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dochodow w dziatach 600, 750, 801, 854, 855 oraz zmian planu
wydatkow w dziatach 600, 710, 750, 758, 851, 852, 854, 855, 900, 921
i 926/
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Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zmian planu
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planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Bronowice - Rejon
Koncentracji Ustug

521122

12.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Dla
wybranych obszarow przyrodniczych miasta Krakowa — etap B,
podetap B14

551122

13.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Dla
wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa — etap B,
podetap B8
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Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Centrum Nowej Huty Il —czes$ci A, B, C

57

15.

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag ztozonych do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Centrum Nowej Huty
Il —czesci A, B, C

711124
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Przyjecie Planu wspierania ochrony szopkarstwa krakowskiego na
obszarze Gminy Miejskiej Krakow

731124
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Zmieniajagca uchwale Nr CXVIII/1249/06 w sprawie przyjecia
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741124
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100
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w Krakowie

1011125

21.

Opinia o lokalizacji kasyna gry w budynku przy ul. Lubicz 4
w Krakowie

1021125

22.

Zmieniajaca uchwalg nr LXI/1328/16 w sprawie okreslenia
przystankow komunikacyjnych i dworcow, ktorych wilascicielem jest
Gmina Miejska Krakéw  udostepnionych dla  operatorow
1 przewoznikéw oraz warunkoéw i zasad korzystania z tych obiektow

1021125

23.

Ustalenie wysokosci optat za usuniecie i przechowywanie pojazdu oraz
wysokosci kosztow powstatych w przypadku odstgpienia od usunigcia
pojazdu

103

24.

Okres$lenie terminu, czestotliwosci 1 trybu uiszczania oplaty za
gospodarowanie  odpadami  komunalnymi  przez  wlascicieli
nieruchomosci

1031125

25.

Okreslenie wzoru deklaracji o wysokosci oplaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi sktadanych przez wtascicieli nieruchomosci

1041126

26.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 36 usytuowanego w budynku na os. Na Wzgdrzach 42
w  Krakowie na rzecz najemcoOw z  zastosowaniem

82 % bonifikaty

1101128

27.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu Y2 czgSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udzialu 483/25149 czeéci nieruchomo$ci gruntowej zwigzanego
z lokalem mieszkalnym potozonym przy ul. Sadowej 7 w Krakowie
stanowigcym poprzednio wspotwilasnos¢

1101128

28.

Wyrazenie zgody na odstagpienie od zadania zwrotu 1/2 cze¢$ci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udzialu 424/47099 cze$ci nieruchomo$ci gruntowe] zwigzanego
z lokalem mieszkalnym polozonym na os. Albertynskim 37 w
Krakowie stanowigcym poprzednio wspdtwlasno$¢ wnioskodawczyni

1111128

29.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego  niezabudowanej  nieruchomosci  gruntowej,
stanowigcej wilasno§¢ Gminy Miejskiej Krakow, polozonej
w Krakowie przy ul. Poleskiej

1111128

30.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 53 usytuowanego w budynku przy ul. Bosakow 9
w Krakowie na rzecz najemcy z zastosowaniem 47 % bonifikaty

111

31.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 8 usytuowanego w budynku przy ul. Felicjanek 15
w Krakowie

112

32.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu o innym przeznaczeniu niz mieszkalne
oznaczonego Nr U001 stanowigcego wiltasno$¢ Gminy Miejskiej
Krakéw, potozonego w budynku przy ul. Smolensk Nr 10-12 /
ul. Retoryka Nr 10 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolnej

113
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33. | Wyrazenie zgody na odstgpienie od zgdania zwrotu kwoty bonifikaty 113
udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego usytuowanego
w budynku nr 17 potozonym na os. Na Lotnisku w Krakowie

34. | Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego 114
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 5 stanowigcego wlasnos$c
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Smolki Nr 12A wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w
nieruchomosci wspolnej

35. | Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu 115
mieszkalnego nr 27 usytuowanego w budynku na os. Szkolnym 1
w Krakowie na rzecz najemcoéw z zastosowaniem 73 % bonifikaty

36. | Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej 115
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 427/12461
cze$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
polozonym na os. Niepodleglosci 15 w Krakowie stanowiacym
poprzednio wtasno$¢ wnioskodawczyni

37. | Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego 116
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 11 stanowigcego wiasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Sw. Marka Nr 8 wraz z udziatem w nieruchomosci wspolnej

38. | Skarga na dziatanie Zarzadu Drog Miasta Krakowa 118
39. | Skarga na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa 118
40. | Skarga na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa 119
41. | Rozpatrzenie petycji dotyczacej hulajnég w Krakowie 120
42. | Os$wiadczenia, komunikaty 129
43. | Zamknigcie sesji 129

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Szanowni Panstwo zbliza si¢ godzina 10.00, bardzo prosz¢ o zajmowanie miejsc. Przed
chwilg otrzymalem informacjg¢, ze mieszkancy czekaja na wejscie na Sesj¢ Rady Miasta
Krakowa, w zwiazku z procedurami bezpieczenstwa zwigzanymi z epidemig stoja w kolejce,
wigc jeszcze chwilke poczekamy zanim zaczniemy Sesj¢ Rady Miasta Krakowa tak, by
wszystkim umozliwi¢ ze wzgledow statutowych.

Przewodniczacy RMK - p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo, bo Panstwa jest bardzo duzo i tez to dotyczy dyrektorow Urzedu, w
zwigzku z sytuacja pandemiczng, tez Panstwo o tym wiecie, obowigzuja nas limity, tak samo
obowigzuje nas dystans, np. Pan Dyrektor Wydziatu Budzetu nie powinien tak blisko
siedzie¢, dotyczy to tak samo obslugi jak i mieszkancow. Co do mieszkancow Szanowni
Panstwo Radni tez sg rozsadzeni na kilku salach, w tym w salach bocznych, w zwigzku z tym
bedziemy musieli przestrzega¢ pewnych zasad i Panstwo beda musieli pewnie si¢ rotowac
jako$ 1 w ramach mozliwosci 1 pomieszczen Urzedu, ktére mamy nie jest mozliwe zebyscie
wszyscy Panstwo zasiadali na jednej sali, te 2 m dystansu musi by¢ zachowane. Dobrze, Ze sa
Panstwo razem, ale bedzie problem i1 potem w ogole nie bedziemy mieli sesji, zadnych
podwyzek nie zrobimy ani zadnej krzywdy juz mieszkancom nie zrobimy, bo tu nas nie
bedzie, wszyscy begdziemy na kwarantannie, wigc prositbym jednak zachowac¢ dystans, tak
samo dotyczy foyer, proszg¢ zachowaé dystans.
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Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Szanowni Panstwo bardzo prosz¢ o zajmowanie miejsc. Bardzo prosz¢ o sprawdzenie listy
obecnosci. Radnych bardzo prosze o kliknigcie przycisku obecny. Wyglada na to, ze wszyscy,
bardzo prosz¢ o zamknigcie sprawdzania obecnos$ci i pokazania listy. Pan Jacek Bednarz
nieobecny, Pan Jakub Kosek nieobecny usprawiedliwiony, Pani lwona Chamielec nieobecna,
Pan Radny Jacek Bednarz, prosz¢ o korekte, nie ma dzisiaj z nami fizycznie trojki Panstwa
Radnych, Pani Aleksandry Witek, Pana Mariusza Kekusia 1 Pani Alicji Szczepanskiej, ale sg z
nami zdalnie, wigc w zwigzku z ustawa o przeciwdziataniu pandemii ich obecno$¢ jest
zaliczona na dzisiejszej Sesji Rady Miasta Krakowa, bgedg z nami rowniez glosowaé za
posrednictwem $rodkow elektronicznych. Czy kto$ jest jeszcze obecny, a kto nie kliknat
przycisku obecny? Nie widze zadnych gloséw, wobec czego prosze wszystkich Panstwa o
zajecie miejsc, Klub Przyjazny Krakow bardzo prosze o zajecie miejsc, bedziemy zaczynac
Sesj¢ Rady Miasta Krakowa. Szanowni Panstwo stwierdzam kworum uprawniajgce Rade do
podejmowania uchwat i otwieram XLVI zwyczajng Sesje Rady Miasta Krakowa, serdecznie
witam Panie i Panéw Radnych, bardzo serdecznie réwniez witam Urzad, Pana Sekretarza,
Panig Skarbnik, Panstwa Dyrektorow, witam serdecznie media. Witam serdecznie wszystkich
mieszkancow, ktorzy sa zgromadzeni na tej sali, ktorzy rowniez ogladaja nas za
posrednictwem transmisji w Internecie. Informuje Panstwa Radnych, ze protokét z Sesji z 16
wrzesnia jest do wgladu w Kancelarii Rady, w pokoju 202. Informuje réwniez, ze protokot z
Sesji, ktora si¢ odbyta 26 sierpnia zostal podpisany. Zgodnie ze Statutem Radny moze zglosi¢
Przewodniczacemu pisemne zadanie sprostowania protokotu i stenogramu z Sesji. Szanowni
Panstwo dzisiaj jeszcze zgodnie z ustaleniami Pana Przewodniczacego Dominika Jaskowca,
Pani Radnej Anny Prokop — Staszeckiej, ktorzy sg organizatorami spotkania, o godzinie 12.00
bedzie przerwa w obradach w zwigzku z tym, ze Panstwo Radni przygotowali wystapienie
ekspertow na temat epidemii koronawirusa, glos zabiorg profesorowie, immunolog Pan
Janusz Marcinkiewicz, a takze genetyk Pan Marek Sanak i Pan od chorob zakaznych Pan dr
Aleksander Garlicki oraz wirusolog Pan Krzysztof Pyré, wtedy bedzie ogloszona okoto
godzinna przerwa zgodnie z ustaleniami Pana Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa.
Informacje miedzysesyjne. Informuje, ze do Przewodniczacego nie wplynely zadne pisma,
karta jest pusta, natomiast jesli chodzi o skargi rowniez nie wptyneta Zadna skarga od
ostatniej Sesji dwa tygodnie temu. Informuje rowniez Panstwa Radnych, ze w trybie art. 20
ust. 5 ustawy o samorzadzie gminnym do porzadku obrad zostaly wiaczone projekty uchwat
Prezydenta Miasta Krakowa.

1. Druk 1449, ustalenie wysokos$ci oplat za usunigcie i przechowywanie pojazdu oraz

wysokosci kosztow powstatych w przypadku odstgpienia od usuniecia pojazdu.
2. Druk 1450, okreslenie terminu, czestotliwo$ci 1 trybu umieszczania optaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi przez wtascicieli nieruchomosci.

3. Druk 1451, okreslenie wzoru deklaracji o wysokosci oplaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi sktadanych przez wiascicieli nieruchomosci.
Druk 1452, zmiany w budzecie miasta Krakowa na 2020 rok.
Druk 1453, zmiany w budzecie na 2020 rok.
Druk 1454, zmiany w budzecie na 2020 rok.
Druk 1455, zmiana uchwaly Rady Miasta Krakowa z 18 grudnia w sprawie
wieloletniej prognozy finansowej Miasta Krakowa z p6zniejszymi zmianami.
Na podstawie Statutu na pisemny wniosek, co najmniej 1/10 ustawowego sktadu Rady, 5
Radnych, lub Prezydenta, wniosek musi zawiera¢ uzasadnienie, i ztozony najp6zniej do konca
dyskusji Rada moze zdecydowac¢ o rozpatrzeniu projektow uchwal w trybie dwoch czytan.
Ze spraw wstepnych to tyle. Przechodzimy wobec tego do nastepnego punktu.

No ok
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Interpelacje i wnioski Radnych.

Bardzo prosze o elektroniczne zglaszanie si¢ do zabrania glosu. Prosimy o umozliwienie
zglasza sie elektronicznego. Wiasnie, porzadek obrad, w kartkach nie bylto tego. Szanowni
Panstwo wobec czego ustalimy porzadek obrad, czy klub, Prezydent, Grupa Radnych
chcieliby wnies¢ projekty uchwat i jakies wnioski formalne o zmian¢ porzadku obrad? Nie
widze. Pan Sekretarz zgtasza co$ w imieniu Prezydenta? Nie widze. Kluby zglaszaja w
imieniu klubow? Nie widze. S wnioski Grupy Radnych o wprowadzenie do porzadku obrad?
Nie widzeg, wobec tego, wobec braku zmiany przechodzimy do nastepnego punktu, teraz
mozemy to zrobic.

Interpelacje i wnioski Radnych.
Pan Radny Bolestaw Kosior, p6zniej Pani Matgorzata Jantos.

Radny - p. B. Kosior

Panie Przewodniczacy! Panie 1 Panowie Radni! Szanowni Goscie!

Poniewaz szybko ta Sesja dzisiaj si¢ zaczyna, krdotko, sprawa mojej interpelacji dotyczy
punktu 1 merytorycznego dzisiejszego programu, jest to Oboz KL Plaszow. To jest pewna
kontynuacja mojej, moich dziatan jeszcze w poprzedniej kadencji. Checialbym zeby po prostu
otrzymaé jasng odpowiedz, w tym obozie gineli nie tylko Zydzi, ale réwniez Polacy.
Chciatbym przypomnie¢, ze ponad 2 tys. naszych patriotow zostato przewiezione z wigzienia
Montelupich i rozstrzelonych na tym terenie. Do tej pory 1 IPN nie moge uzyska¢ doktadne;j
liczby, poniewaz ta liczba waha si¢ pomiedzy 2 tys., a 3 tys. Chcialbym Zeby rzeczywiscie w
Muzeum Powstancéw znalazto si¢ miejsce i dla Zydéw i dla Polakow gdzie wspdlnie Zesmy
zyli, gdzie w tamtym okresie jak rowniez mysle, ze Gmina Zydowska rowniez si¢ do tego
przychyli, mialem tag mozliwo$¢ jako Wiceprzewodniczacy otwiera¢ tam $ciezke edukacyjng
razem z Wiceprezydentem Kuligiem, tak, ze polecam tutaj Panu Prezydentowi rzeczywiscie
sprawe tego tematu. Pozostale interpelacje zloz¢ do protokotu. Dzigkuje Panie
Przewodniczacy.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje¢ Panie Przewodniczacy. Pani Malgorzata Jantos zlozyta do protokotu, Pani Radna,
bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy Artur Buszek, przygotuje si¢ Pan Przewodniczacy Lukasz
Sek.

Radny — p. A. Buszek

Panie Przewodniczacy ja krétko. Interpeluje w sprawie dziatki na Zabtociu, to jest dziatka
numer 166/5, jest to przedtuzenie ulicy Mydlarskiej, ktéra taczy ulice Dekerta i1
Romanowicza. Tutaj ta dziatka jest, zgodnie z informacjg na obserwatorium, dziatkg Skarbu
Panistwa, mieszkancy prosza tak naprawd¢ o otwarcie tej dziatki, o ustanowienie tam ciagu
pieszo — rowerowego, ktory w znaczny sposOb ulatwialby komunikacje mieszkancom.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzigkujemy Panie Przewodniczacy. Pan Przewodniczacy Lukasz Sek, przygotuje si¢
Pan Przewodniczacy Stanistaw Moryc.
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Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja poki co ustnie, ale dostarcze oczywiscie wersje pisemng, poniewaz interpelacja dotyczy
artykutu, ktéry dzisiaj si¢ pojawil w mediach, odnosnie spotkania w XLIV Liceum
Ogolnoksztatcacym, spotkania, ktore odbyto si¢ tam bez zgody i wiedzy rodzicéw, spotkania,
na ktorym przedstawiano uczniom tresci, ktore godzily takze w ich prawa i w wartosci, ktore
ci uczniowie wyznajg i to kim na co dzien sa, stuchali tam rzeczy, no nie tylko drastycznych i
ogladali, nie tylko stuchali, ale tez po prostu obrazliwych i1 nieprawdziwych, niezgodnych z
faktami. Takie sytuacje nie powinny mie¢ miejsca w placowkach edukacyjnych
samorzadowych. W zwigzku z tym pytanie bgdzie brzmiato, czy Wydziat Edukacji wie o tej
sprawie, czy podejmie jakiekolwiek dziatania w tej sprawie, czy dotarty juz skargi, ktore
rodzice w tej sprawie przygotowali i czy beda jakies konsekwencje, poniewaz na kazdym
kroku podkreslane jest, ze do organizacji tego typu spotkan nie zwigzanych z lekcjami musi
by¢ pisemna zgoda rodzicéw, tymczasem tutaj zamiast na lekcji uczy¢ sie, mtodziez zostata
wyciggnieta na spotkania, ktore po prostu ich obrazaty, bo wielu z nich w tych materiatach
zostato obrazonych. Wiec na pi§mie dostarcze jeszcze tre$¢ z prosba o informacje jakie beda
konsekwencje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy Stanistaw Moryc. Pani Grazyna Fijatkowska
ztozyta do protokotu.

Radny — p. St. Moryc

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Szanowni Mieszkancy!

Ja interpelacje zgtositem w formie elektronicznej, ale chciatbym o jednej powiedzie¢. Chodzi
o interpelacje dotyczaca zagospodarowania skweru Budowniczy Nowej Huty przez Zarzad
Zieleni Miejskiej, jestem troszke zbulwersowany sprawa dotyczacg tego, ze ten skwer bedzie
zrewitalizowany w taki sposob, ze zostang wybudowane tam chodniczki 1 postawione tawki,
dodatkowe jakies$ elementy matej architektury. To jest jedyny teren zielony w centrum Nowej
Huty, ktory jest wykorzystywany przez mieszkancow do tego, aby tam w okresie letnim
wypoczywaé, on powinien pozosta¢ w takim dziewiczym uktadzie, wiem réwniez, ze brak
konsultacji i z radg dzielnicy jak i rowniez z mieszkancami powoduje wiele zaniepokojenia
tym co zostalo zapisane w dokumentach przetargowych dotyczacych wykonania tej
rewitalizacji 1 tutaj zwracam si¢ do Pana Prezydenta o to, aby jak najszybciej Zarzad Zieleni
Miejskiej spotkatl si¢ z rada dzielnicy jak 1 rowniez zostatly dokonane konsultacje. Zostaty
podjete pewne kroki zwigzane z radg budzetu obywatelskiego w zakresie takich konsultacji,
ale to juz jest zdecydowanie za pdzno, chce takze powiedzie¢, ze mieszkancy podpisujg si¢
pod petycja dotyczaca tego, aby ten skwer pozostal w stanie niezmienionym. To jest tak
proszg Panstwa jakbySmy zdecydowali si¢ zrewitalizowac¢ Blonia Krakowskie, zrobi¢ przez
nie chodniki, postawi¢ na nich fawki, dodatkowe elementy matej architektury, jestem ciekaw,
czy Krakow zgodzitby si¢ zeby ten skrawek zieleni w miescie zostal zniszczony. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzigkuje¢. Pani Radna Grazyna Fijatkowska ztozyla do protokotu, Pan Radny Jerzy
Zigty ztozyt do protokotu, bardzo prosz¢ Pana Radnego Michatla Starobrata.
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Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja dzisiaj w dwoch tematach. Pierwszy to jest temat mieszkancoéw osiedla Klin 1 dopytuje sie
Pana Prezydenta co dzieje si¢ w temacie skrzyzowania ulicy Zawitej i Borkowskiej, jest to
skrzyzowanie, ktore az si¢ prosi, aby zostalo przebudowane i zostato tam otworzone rondo ze
wzgledu na to, ze osoby, ktore jada ulica Zawilg 1 chcag skreci¢ w ulice Borkowska czyli
skrecajg w lewo generujg gigantyczne korki, a osoby znowu wyjezdzajace z ulicy
Borkowskiej chcace wilaczy¢ si¢ w ulice Zawila niestety réwniez bardzo dlugo musza
oczekiwa¢ na wlaczenie si¢ do ruchu i wydaje mi si¢, ze rondo byloby najlepszym
rozwigzaniem. Ten temat juz byl poruszany w kampanii wyborczej przez radnych, radnych
dzielnicowych, ale niestety w kampanii wyborczej si¢ pojawit 1 ten temat w kampanii
wyborczej si¢ skonczyl, dlatego dopytuje si¢ o to co bylo zrobione, co jest zrobione, czy
mamy jaka$ koncepcj¢, czy mamy jakas dokumentacje projektows, jezeli takiej dokumentacji
projektowej nie mamy to zwracam si¢ jednocze$nie z prosba, aby przystapi¢ do prac nad takg
dokumentacja, aby w jak najszybszym czasie mozna bylo przebudowaé to skrzyzowanie i
wykona¢ w tym miejscu rondo.

Drugi temat to jest temat, ktory rozpoczatem juz w grudniu w 2018 roku, to jest budowa
chodnika przy ulicy Borowinowej, w grudniu 2018 roku dostatem informacje¢, ze jak
najbardziej zasadno$¢ budowy chodnika przy ulicy Borowinowej jest bardzo duza, ze ta ulica,
tym poboczem, gdzie nie ma chodnika, z tego pobocza korzysta bardzo duza liczba o0sob, sg
to osoby, ktore uczeszczajg do komunikacji miejskiej, uczgszczaja do parku, przemieszczaja
si¢ do centrum Swoszowic, dostalem taka informacje¢, ze rzeczywiscie jest bardzo duza
zasadnos¢, tacznie z tym, ze w 2019 roku ZDMK mialo ze swoich §rodkow biezacych
dokona¢ pewna dokumentacj¢ projektowa. Niestety do dnia dzisiejszego wydaje mi si¢, 1 0 to
dopytuje si¢ Pana Prezydenta, rowniez niezbyt duzo si¢ dzieje, albo przynajmniej nie mam
takich informacji, dlatego o takie informacje proszg, duzym problemem w odpowiedzi na
moja interpelacj¢ bylo to, ze wymagany dla tej inwestycji jest wykup czgsci dzialek
prywatnych, dlatego jestem po rozmowie z przedstawicielem wiascicieli tej dziatki, ktore
ztozyli pisemne o$§wiadczenie o dobrej woli i checi rozmoéw z przedstawicielami miasta, aby
na zasadzie polubownej, szybkiej miasto mogto odkupi¢ tg czg$¢ terendw prywatnych, aby ta
inwestycja poszta bardzo szybko, sprawnie i z mojej strony bardzo duze uznanie dla
wladcicieli tych dziatek, Zze widza ten spoteczny aspekt wykonania tego chodnika jak
najszybciej. 1 jednoczes$nie prosze aby to zadanie moglo znalez¢ si¢ w przysziorocznym
budzecie, jezeli dokumentacji projektowej nie ma, to przynajmniej dokumentacja projektowa.
Jezeli juz dokumentacj¢ projektowg mamy, mamy niezbedne dokumenty to zeby w przysztym
roku przystapi¢ do budowy tego chodnika i np. wlaczenie chodnika przy ulicy Borowinowej
do programu budowy chodnikéw.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje serdecznie. Bardzo prosz¢ nastgpng osobe, Pan Przewodniczacy Edward Porebski,
przygotuje si¢ Pan Radny Marek Sobieraj.

Radny — p. E. Porebski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni! Szanowni Panstwo Mieszkaficy! Panie
Sekretarzu!

Ja mam dwie interpelacje i z dyzuréw i ze spotkan z mieszkancami. Pierwsza interpelacja
dotyczy budowy wiat przystankowych przy ulicy Wyciaskiej, przystanek o nazwie Podstawie
i tutaj bardzo dziekuje Zarzadowi Drég Miasta Krakowa, ktory w tej chwili przystapil do
przebudowy chodnika 1 zarurowania rowéw, w ktérym miejscu bedzie moght powstac
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przystanek, dlatego zwracam si¢ do Pana Prezydenta z uprzejma prosba, wiemy jaka w tej
chwili jest pogoda, idzie jesien, sa deszcze, a bardzo duzo dzieci z tych przystankow dojezdza
do szkoly. Drugi przystanek dotyczy wiaty przystankowej osiedle Chatupki, sama nazwa
wskazuje Branice Szkota, tam réwniez jest bardzo potrzebny ten przystanek.

Nastepna interpelacja dotyczy, o tym juz mowit Pan Radny Stanistaw Moryc, rowniez
interwencje miatem bardzo mocng i elektroniczng i takg ustng, dotyczaca zagospodarowania
tego terenu, tgczki nazwijmy to, tak si¢ to popularnie przez mieszkancow Nowej Huty
nazywa, laczka pomiedzy NCK, a osiedle Centrum E. Drodzy Panstwo nie moze tak by¢, ze
brak jakichkolwiek konsultacji, brak informacji, brak czegokolwiek, do rady dzielnicy nie
wptyneta zadna informacja na temat, czy jest jaka§ koncepcja, czy jest projekt, cokolwiek by
nie bylo, nie ma zadnych informacji, nagle si¢ dowiadujemy z medidow i nie tylko z mediow,
Ze ta taczka ma by¢ zagospodarowana, co$ tam na niej ma powstaé, jakies$ tawki itd. Wydaje
mi si¢, nawet statut dzielnicy XVIII mowi wyraznie o tym, ze takie informacje powinny
wptywac do rady dzielnicy, niewazne, jaka bedzie informacja w tym temacie rady dzielnicy
jakby zwrotna, natomiast mys$le, ze rada dzielnicy i radni dzielnicowi s3 najblizej
mieszkancoOw 1 powinni przekaza¢ taka informacj¢, natomiast dzieje si¢ tak, ze taka
informacja nie jest przekazywana i mieszkancy maja do nas pretensje, uwazam, ze shuszne
majg pretensje, poniewaz my mowimy, ze nic w tym temacie nie wiemy, nagle wychodzi
sprawa, ze takie rzeczy si¢ dziejg. Dlatego mam bardzo duzg prosbe do Pana Prezydenta, zeby
w takich tematach, bardzo wrazliwych, ja jestem bardzo wrazliwy, bo ta taczka jest prawie
przy samym Placu Centralnym im. Ronalda Reagana gdzie réwniez stoi pomnik Solidarnosci,
prosiliby$my zeby takie informacje w takich sprawach, i do rady dzielnicy XVIII, wplywaty i
konsultowane byty rowniez z mieszkancami. Dzigkuje bardzo, sktadam réwniez na rece Pana
Przewodniczacego.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy Panie Przewodniczacy. Pan Radny Marek Sobieraj, pdzniej przygotuje si¢ Pan
Przewodniczacy Jacek Bednarz, bo Pani Radna Renata Kucharska ztozyta do protokotu. Pan
Marek Sobieraj do protokotu, bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy Jacek Bednarz. I jeszcze
p6zniej Pan Radny Jozef Jalocha bedzie zabierat glos.

Radny —p. J. Bednarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja przychodzg, zdaje sobie sprawe, ze z trudng sprawag. Mianowicie wszyscy wiemy, zZe
przedluza si¢ remont, a wtasciwie odbiory na ulicy Krakowskiej, w tym tez rowniez na
moscie Jozefa Pitsudskiego, mieszkancy dzwonigc 1 pytajac, pytaja, dlaczego nie da si¢
przejezdza¢ przez ten most, tramwaje jezdza, piesi chodza, natomiast brak jest ruchu
samochodow. I zwracam si¢ tutaj w interpelacji o rozwazenie mozliwos$ci przywrdcenia ruchu
na Moscie Pitsudskiego jak roéwniez w relacjach ulic pomigedzy ulica Staromostowa, Rollego i
ulica Legionow Pitsudskiego oraz po drugiej stronie, po stronie Kazimierza ulica Podgorska 1
ulica Rybaki. Mam $§wiadomos¢, ze jest to jeszcze formalnie plac budowy, ale chciatbym
przypomnie¢, ze w czasie realizacji przebudowy tej ulicy, ulica Podgoérska w pewnym
momencie, relacja pomiedzy ulicg Podgoérska i Rybaki byta otwarta, wiec jezeli wtedy si¢
dalo to mysle, ze tym bardziej moze uda si¢ znalez¢ jakie§ rozwigzanie w tej chwili, a
zdecydowanie polepszyloby to uklad komunikacyjny i1 ruch komunikacyjny zaré6wno w
rejonie Starego Podgorza jak i Kazimierza.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje serdecznie. Pan Radny Jozef Jatocha bardzo prosimy.
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Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Mieszkancy!

Ja mam dwie sprawy do Pana Prezydenta, jestem w tej uprzywilejowanej sytuacji, ze zawsze
moge prosi¢, w zwigzku z tym prosze, prosz¢ Pana Prezydenta o to zeby mi wyjasnit, znaczy
nie on sam, a specjalisci wysokiej klasy jak to jest, ze ulica Miarowa od ulicy, od
skrzyzowania z ulica Do Luboni przewidziana jest w koncepcji jako droga lokalna, a w planie
miejscowym Swoszowice Wschod widnieje jako cigg pieszo jezdny. Ja si¢ zastanawiam dla
kogo ta droga lokalna bgdzie budowana. W pierwotnej wersji miato to by¢ potaczenie,
wyprowadzenie ruchu samochodowego z cze$ci wschodniej Swoszowic do ulicy Stawka
Nowej, drogi KDZ, ktora zostala juz wykreslona. Pytanie brzmi, komu ta droga lokalna o
szerokosci 5,5 m z dwoma chodnikami, prowadzaca od ulicy Podgorki czyli znikad, do ulicy
Tuchowskiej czyli donikad, bo to jest w lesie, bez zadnego polaczenia, koszt kilometra to tak
liczmy 15, 20 mln skromnie z wykupami, z dewastacjg terenu. Dlatego tez prosz¢ Pana
Prezydenta, aby Pana stuzby przedstawily mi, moze ja zle zrozumiatem, zakres odkad, dokad
i czy to nie jest czasem | etap, a II etap bedzie, bo to jest droga 2KDL od ulicy Myslenickiej
do ulicy Podgorki na dlugosci ulicy Podgoérki o szerokosci 4 m majg by¢é dwa ronda
wyniesione, nie wiem w jakim celu, chyba po to Zzeby koszty wykonania inwestycji byty
wieksze. Dlaczego o tym wszystkim mowig, dlatego prosz¢ Panstwa bo mieszkancy nic o tym
nie wiedza, nie wiedza o tym, ze beda mieli mozliwos$¢ przejechania kilometra drogi w
petnych luksusach z chodnikami i p6zniej przyjada do ulicy Podgoérki i nagle jest zawezenie i
koniec zabawy. To jest co$ troche prosz¢ Panstwa niepowazne. Dlatego prositbym o to, aby
przedstawiono, nie mnie, ale mieszkancom, jak begdzie rozwigzany ruch z ulicy Miarowej,
Podgorki, Soboniowickiej, co jest planowane, czy jest planowana faktycznie rozbudowa
Podgorki na catej dhugosci, to jest ponad kilometr, to jest druga inwestycja, z trudnymi
warunkami geologicznymi, z trudnymi warunkami terenowymi, skarpy, wawozy itd. Bardzo
bym prosit o to, ztoz¢ oczywiscie to na pismie.

I druga, co§ co mnie bardzo, powiem szczerze, boli. Zadanie, ktoére wprowadzitem z
nadwyzki budzetowej w 2017 w lutym, w dniu swoich urodzin prosz¢ Panstwa, to jest
budowa osiedlowego centrum sportu i rekreacji Rajsko, stangta, wykreslono ja z budzetu
2020 i mam prosb¢ do Pana Prezydenta tak jak obiecal, miato to by¢ w tym roku, ale
rozumiem COVID-19, chociaz inne zadania, nowe idg i si¢ buduje, prosze o to, aby wreszcie
dokonczy¢ ta nie II etap tylko druga czes$¢, bo dla mnie to jest Smieszne jezeli styszg, ze na
wykonanie szyldu dla Klubu Sportowego Rajsko zgodnie z projektem to musimy budowac
druga cze$¢, na doprowadzenie do porzadku tej pierwszej czgsci czyli boiska trawiastego z
chodnikami, ktoére po prostu na skutek ruchu skarpy juz zaczgty si¢ po prostu osuwac, trzeba
drugiej czesci. Ja rezygnuje Panie Prezydencie z pomnika dla pomordowanych i Zoierzy
Armii Krajowej, ale tylko dlatego, ze w projekcie zamiennym przeniesiono ten pomnik za
trybuny, gdzie§ tam w krzaki, co dla mnie to jest po prostu upokorzenie tych ludzi, ktérzy
oddali zycie za Ojczyzne. Rezygnuje z trybuny, a w zamian za to prosze zeby przewidziano w
nastgpnym projekcie zamiennym stropy pod zadaszenie, lekka konstrukcje stalowa z
namiotem, zmian¢ o$wietlenie czyli przygotowanie do tego, ze p6zniej po wybudowaniu
boiska 0 sztucznej nawierzchni przykryjemy to, tak po gospodarsku. Ja strasznie nie lubi¢ jak
si¢ pienigdze wyrzuca 1 w tej czg¢sci, w ktorej byt pomnik od strony ulicy Betzy 1 miat by¢
ogrodek dla dzieci, miejsce wypoczynku matek z dzie¢mi, zeby po prostu caty ten obszar
stworzy¢, bo to jest miejsce w powigzaniu ze stawem, ktory ma by¢ wyczyszczony i1 ktory ma
by¢ jako miejsce wypoczynku. Ja ide dalej, tam ma by¢ tez miejsce dla 0sob
niepetnosprawnych WTZ, maja przyjezdzac na to boisko, majg korzysta¢ z tego osrodka, nie
ma zadnych podziatow, ze kto$ tam jest dzierzawca, nie dzierzawca, prosz¢ tez o rozwigzani
tych problemdéw, nie moze by¢ tak, ze schronisko dla bezdomnych korzysta z terenu ustug
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sportowych jako zielen przydomowa. Prosze Panstwa to jest bzdura normalna. Nie wiem na
jakiej zasadzie to dziata, jezeli planowanie przestrzenne ma by¢, ma po prostu dziata¢ no to
nie jest dla mnie zrozumiate, ze inne wydziaty decydujg o tym co na danym terenie jest. Ja
uwazam, ze jezeli sg to ustugi sportowe, maja by¢ zagospodarowane, ma by¢ tam, jezeli nie
mozemy bo jest to skarpa, mozemy stworzy¢ miejsce rekreacji czyli kocyk, moga matki
potozy¢ si¢ z dzieémi, odpoczywa¢ w okresie wiosenno — letnim, to ma by¢ miejsce
wypoczynku i rekreacji, nie samego sportu i caty czas o tym moéwige, to jest 2 ha. Planowatem
nawet zeby jeszcze wigcej, bo powiem Panstwu tak, ze zaczynaliSmy od zera, od zera, bo
zabrano dzieci, rozpadt si¢ klub seniorski, zarzad doprowadzit do tego, ze jest ponad 100
dzieci i jak juz mnie wszyscy, jak to si¢ mowi, denerwuja wtedy jade zobaczy¢ jak te
dzieciaki wieczorem grajg 1 to jest ten jeden sukcesy, to jest pocieszajgce. Doszla nowa
sekcja, tak, ze jest juz 200 os6éb, dzieciaki, osoby doroste zajmuja si¢ tym co w telewizji leci,
teraz takie modne, Ninja Warrior, to jest odmiana pewnego rodzaju, 4, 5-letnie dzieci trenuja,
trenujg tez normalng gimnastyke. Ja prosz¢ Pana Prezydenta zeby wreszcie skonczy¢ te druga
cz¢s$¢ 1 zakonczy¢ inwestycj¢ tacznie z poszerzeniem ulicy Nad Fosg na wysokos$ci boiska tak,
zeby stworzy¢ miejsca parkingowe, poniewaz powiem szczerze, ze juz brakuje dla
samochoddw, rodzicéw miejsca na parkingu, ktory zostat zaprojektowany. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa jeszcze chcialby zglosi¢ interpelacje? Nie widzg, wobec czego
przechodzimy do nast¢pnego punktu obrad.

Odpowiedzi na interpelacje Radnych.
Pan Sekretarz, krotka informacja.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

W okresie od ostatniej Sesji do dnia wczorajszego Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa
przekazal Prezydentowi Miasta Krakowa 51 interpelacji 1 zapytan Radnych, odpowiedzi
udzielono na 33 z nich. Ustawowy termin na udzielenie odpowiedzi na pozostale przypada na
okres pomiedzy 2, a 13 pazdziernika. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy Panie Sekretarzu. Czy kto$§ z Panstwa Radnych w tym punkcie chciatby zabraé
glos? Nie widzg, wobec czego przechodzimy do realizacji punktow zwigzanych z projektami
uchwat. Projekt, pierwszy projekt uchwaty, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Utworzenie samorzadowej instytucji kultury Muzeum — Miejsce Pamieci
KL Plaszow w Krakowie. Niemiecki nazistowski ob6z pracy i oboz
koncentracyjny /1942 — 1945/ w organizaciji.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1439, | czytanie, referuje Pani Dyrektor
Katarzyna Olesiak. Ja tylko jeszcze dopowiem, ze zgodnie z prosba wptyneta na skrzynki
mailowe Panistwa Radnych umowa zawarta migedzy Ministrem Kultury Panem Piotrem
Glinskim, a Gming Miejska Krakow. Ten projekt umowy jest na skrzynkach mailowych.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Jak tylko sprostuje, ze projekt jeszcze, to jest projekt umowy, jeszcze umowa nie zostata
podpisana z Ministerstwem. Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Projekt uchwaty dotyczy
utworzenia gminnej jednostki organizacyjnej dziatajacej w formie samorzadowej instytucji
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kultury pod nazwa Muzeum — Miejsce Pamigci KL Plaszow w Krakowie. Niemiecki
nazistowski oboz pracy i ob6z koncentracyjny 1942 — 1945 w organizacji. Utworzenie
profesjonalnej instytucji  jaka jest muzeum, to najwlasciwsza, przyjeta na catym Swiecie
formula organizacyjna dla opieki i zarzadzania miejscami pamigci. Do zakresu dziatania
przysztego muzeum bedzie naleze¢ upamigtnienie i dokumentowanie zagtady i meczenstwa
ofiar bylego niemieckiego nazistowskiego obozu pracy i obozu koncentracyjnego KL
Plaszow. Szczegotowy zakres zadan zostat okreslony w statucie stanowigcym zatacznik do
projektu niniejszej uchwaty. Statut zostat uzgodniony w ubieglym roku z Ministrem Kultury i
Dziedzictwa Narodowego po uprzedniej akceptacji Rady Miasta Krakowa. Muzeum, miejsce
pamigci KL Plaszow powstanie na gruntach nalezacych do Gminy Miejskiej Krakéw, Gminy
Wyznaniowej Zydowskiej oraz Skarbu Panstwa. Obszar obejmie okoto 40 ha, ktory od 2002
roku jest wpisany do rejestru zabytkéw prowadzonego przez Matopolskiego Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkow, a takze na przyleglym terenie o powierzchni 3 ha. Teren po bylym
niemieckim nazistowskim obozie pracy i koncentracyjnym Plaszow jest miejscem pamigci
narodowej, podkreslaja to dwa chronigce go akty prawne. Wspomniany juz wpis do rejestru
zabytkéw oraz ustawa o grobach i cmentarzach wojennych z 1936 roku, ktoéra teren KL
Plaszow uznaje za cmentarz wojenny. Na ternie obozu znajdujg si¢ pozostatosci trzech miejsc
masowych egzekucji. Wydobyte z nich ciala ofiar zostaty spalone i rozsypane po catym
obszarze, tym samym teren poobozowy formalnie jest cmentarzyskiem. W zwiazku z tym, ze
obecny sposob traktowania tej przestrzeni nie spelnia wymogdéw naleznych miejscom
pamieci, konieczne stato si¢ powotanie instytucji odpowiedzialnej za odpowiednia opieke nad
tym obszarem i dysponujacej zapleczem muzealnym. Pozwoli to konsekwentnie i w sposob
planowy zarzadza¢ miejscem, troszczy¢ si¢ o pamiec, a takze nauczac¢ o historii tego miejsca.
Projekt upamigtnienia zaklada pozostawienie terenu dawnego obozu w mozliwie
niezmienionym i autentycznym stanie, umieszczenie tablic informacyjnych i oznaczen
réznych miejsc takich jak np. miejsce palenia ciat czy plac apelowy, natomiast obok, przy
ulicy Kamienskiego powstanie nowy budynek muzealny, tzw. memoriat, a takze parking i
wyremontowany zostanie tez Szary Dom. Pozwolcie Panstwo, ze pokrotce przypomne
dziatania Gminy Miejskiej Krakow na rzecz upamigtnienia KL Plaszow, ktore zostaly
poczynione w latach 2016 — 2020 we wspotpracy z Ministerstwem Kultury i Dziedzictwa
Narodowego oraz Muzeum Krakowa. Po pierwsze powotano komorke organizacyjng w
Muzeum Krakowa, pracowni¢ Muzeum miejsce pamig¢ci KL Plaszow. W ostatnich czterech
latach pozyskano 1 zrealizowano trzy granty ministerialne, ktore wspotfinansowane byly przez
Gmin¢ Miejska Krakow. W ramach grantdow po pierwsze opracowano scenariusz przysziego
Muzeum miejsca pamigci KL Plaszow, przeprowadzono dwa sezony badan
archeologicznych, zgromadzono materiaty archiwalne dotyczace KL Plaszow i1 wykonano
baz¢ danych, cyfrowe archiwum KL Plaszow. Powstata rowniez wystawa plenerowa na
terenie poobozowym oraz przeprowadzono konserwacj¢ czesci pozyskanych w trakcie badan
archeologicznych zabytkow. Od listopada 2016 roku dziata zespot zadaniowy ds. obozu KL
Plaszow, a w styczniu 2017 roku powotano rad¢ spoteczng ds. utworzenia tego muzeum pod
przewodnictwem dr Marka Lasoty. Dwa dni po powotaniu rady spotecznej podpisano
porozumienie pomiedzy Gming Miejska Krakéw, Gming Wyznaniowa Zydowska w
Krakowie i Muzeum Historycznym Miasta Krakowa odno$nie wspotdziatania na rzecz
utworzenia Muzeum miejsca pamig¢ci KL Plaszow. Na mocy tego porozumienia strony
uregulowaty sprawe wtasno$ci prawnej gruntow, wchodzacych w obszar przysztego muzeum,
wlaczajac w jego obreb historyczny obiekt Szary Dom. W dniu 7 listopada 2018 roku Rada
Miasta Krakowa podjeta uchwate w sprawie ustalenia kierunkéw dziatan dla Prezydenta
Miasta Krakowa polegajacych na utworzeniu Muzeum miejsca pamigci KL Plaszow. W
biezagcym roku w czerwcu nastgpilo podpisanie listu intencyjnego przez Gming Miejska
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Krakéw 1 Ministra Kultury 1 Dziedzictwa Narodowego w sprawie zamiaru podjecia przez
Ministra oraz Gming prowadzenia instytucji kultury pod nazwa Muzeum miejsce pamigci KL
Plaszow w Krakowie. Ponadto dokonano opracowania wytycznych konserwatorskich
odnos$nie Szarego Domu, rada spoteczna ds. KL Plaszow zatwierdzita scenariusz
upamig¢tnienia opracowany przez zespot Muzeum Krakowa, zaktualizowano projekty
architektoniczne przysztego upamigtnienia oraz przeprowadzono konsultacje spoteczne wokot
zagadnien zwigzanych z powstajacym Muzeum miejscem pamig¢ci KL Plaszow w Krakowie.
W styczniu 2020 roku zakonczyly si¢ trwajace ponad 7 miesiecy konsultacje spoteczne, ktére
koncentrowaly si¢ na zagadnieniach dotyczacych powstajagcego muzeum, w tym takze
potrzeba w oczekiwaniach 1 uwagach mieszkancow odnoszacych si¢ do koncepcji
zagospodarowania terenu oraz otoczenia powstajgcego muzeum. Konsultacje spoteczne
dotyczyly gldwnie postulatow zglaszanych przez uczestnikow i dotyczyly usprawnienia i
uregulowania komunikacji wokoét przysztego muzeum, wolnego, niebiletowanego wstepu na
teren miejsca pamigci, braku ogrodzenia terenu, zachowania zieleni na terenie poobozowym
oraz nie wznoszenia nowych obiektéw na terenie poobozowym. Znaczna czg$¢ tych
postulatow zostata uwzgledniona w modyfikacji projektu architektonicznego. Zgodnie ze
zmodyfikowanym projektem zielen na terenie poobozowym zostanie zachowana w stanie
niezmienionym, wstep na teren przyszlego upamigtnienia nie bedzie biletowany i teren na
zasadach okreslonych przysztym regulaminem bedzie dostepny dla mieszkancow.
Symboliczna forma zaznaczenia granic upamigtnienia bedzie okreslona w przysztym
projekcie wykonawczym. Regulacja ruchu samochodowego 1 autokarowego odbedzie si¢ za
sprawg wybudowania budynku memoriatu, poza wpisanym do rejestru zabytkéw terenem
poobozowym. Muzeum obejmie, jak wspomniatam, okoto 40 ha teren, ktory niemal w catosci
zajmie uporzadkowana zielen. Na terenie upamigtnienia wpisanego do rejestru zabytkoOw nie
beda realizowane zadne inwestycje typu budynki czy tez wycinka drzew. Natomiast obszar,
na ktorym stanie budynek muzealny i parking to obszar pozaobozowy i zajmie on okoto 1,5
ha. Drzewa, ktore trzeba wycig¢ na dziatce 117/3 pod nadzorem przyrodniczym stanowig
mniej niz pot procenta catego terenu zielonego, nie ma tam okazoéw o wysokich walorach
przyrodniczych, przewazaja drzewa owocowe, pozostalosci po ogrodkach dziatkowych, klony
1 wierzby. W zamian za nie zostang wykonane nasadzenia zast¢pcze w rejonie ulicy Lecha i w
rejonie ulicy Swoszowickiej. Podsumowaniem konsultacji spotecznych jest obszerny raport
zawierajacy odpowiedzi na poszczeg6élne zgloszone postulaty, raport jest dostgpny na BIP
Urzedu Miasta Krakowa. Na dotychczasowe dziatania zwigzane z inwestycjg na terenie KL
Plaszow Gmina Miejska Krakow dotychczas wydatkowata kwote prawie 3 mln zt. Szacowany
koszt dalszych dzialan inwestycyjnych to okoto 50 mln zl, planowany do pokrycia po 50 %
przez Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego oraz Gming Miejska Krakow zgodnie
z podpisang deklaracja w liScie intencyjnym i projektem umowy o wspotprowadzeniu
instytucji. W zakresie dziatan merytorycznych Muzeum Krakowa w latach 2016 — 2020
wydatkowalo kwote 2.650.000 zt na dziatanie zwigzane z utworzeniem przysztego Muzeum
KL Plaszow, z czego dotacja Ministerstwa to kwota 1.450.000 zl, dotacja Gminy Miejskiej
Krakéw kwota 1,2 mln zt. Uprzejmie prosze o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy Pani Dyrektor. Tak, mamy pozytywna opini¢ Komisji Kultury i Ochrony
Zabytkow, czy mamy prezentacje opinii komisji? Stanowiska klubow Radnych? Nie widze,
wobec czego otwieram dyskusje Panstwa Radnych, informuje¢ tylko, Ze mamy na ten moment
6 0sob zgloszonych spoza Rady do zabrania glosu. Pierwszy zglosit si¢ Pan Radny Wojciech
Krzysztonek, p6zniej Pan Radny Jozef Jatocha.
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Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Prezydencie! Drodzy Panstwo Radni!
Drodzy Mieszkancy!

Ja bym przede wszystkim chciat si¢ skoncentrowac¢ nad tym, co dzisiaj rozstrzygamy, bo
wokot tej inwestycji, instytucji narosto wiele réznych watpliwosci, napigc. Natomiast my
dzisiaj, 1 to bym chcial bardzo mocno podkresli¢, jako Rada tak naprawde podejmujemy
decyzje o tym, zeby powolac instytucje, ktora ma zajac¢ si¢ upamigtnieniem tego szczegdlnego
miejsca. My dzisiaj jako Rada nie rozstrzygamy, i to chce bardzo mocno pokresli¢, nie
rozstrzygamy o tym jak bedzie to miejsce wygladalo, zebyscie Panstwo mieli jasnos¢, my
jako Rada tylko dzisiaj podejmujemy uchwale, znaczy nie dzisiaj, tylko za dwa tygodnie, o
tym, zeby powota¢ lub nie tg instytucje kultury. Mowi¢ o tym drodzy Panstwo, bo ja
osobiscie uwazam, ze jest to inicjatywa potrzebna i inicjatywa oczekiwana, oczekiwana,
abySmy w sposob godny upamig¢tnili to miejsce. Ja osobiscie bedg, jezeli nie bedzie innych
argumentow, oczywiscie glosowal za tg uchwalg. Natomiast chcialbym jakby na kanwie tej
dyskusji dzisiejszej zaapelowa¢ do wiadz miasta o jedng rzecz, bardzo istotna, bo to, ze
dzisiaj rozmawiamy o tej instytucji, przypuszczam begda pewne watpliwosci zglaszane przez
mieszkancow, to jest efekt w moim przekonaniu pewnego niedojrzatego podejscia do
realizacji tego przedsiewzigcia. Dlaczego drodzy Panstwo niedojrzatego. Otdz nie chciatbym
zeby$Smy mieli tutaj do czynienia ze swoistym chichotem historii, bo drodzy Panstwo ta
instytucja, jej pierwszym celem ma by¢ uszanowanie pamiegci ofiar obozu KL Plaszow i to
jest oczywiste, to jest naturalne. Ale drodzy Panstwo jest tez druga wazna rzecz, ta instytucja
tak jak zresztg jest napisane w uzasadnieniu, ma stanowi¢ pewne memento, pewng przestroge,
ma przypomina¢ kolejnym pokoleniom do czego zdolny jest cztowiek, jezeli braknie
szacunku do drugiego cztowieka jako tej warto$ci, a z szacunkiem wigze si¢ dialog, drodzy
Panstwo dialog, ta, jak to mowit Tischner rozmowa, ten etos Tischnerowski rozmowy, a wigc
szacunek 1 dialog. I kiedy te wartosci zostaly zastgpione drodzy Panstwo przez nienawisé
napedzang chorg ideologia doszto do takiej zbrodni, ktdrej to miejsce byto swiadkiem. Ale
dlaczego o tym mowig, bo my dzisiaj nie mozemy sobie pozwoli¢ na to, zeby takie miejsce,
ktére ma jakby promowac tg ideg¢ szacunku, dialogu powstawalo jakby wbrew idei dialogu, bo
przeciez sa dzisiaj mieszkancy, przedstawiciele spotecznosci lokalnej i ja uwazam, i o to
apeluje do miasta, zeby ta inwestycja byla realizowana w dialogu z mieszkancami. Oni majg
do tego pelne prawo bo oni mieszkaja w tej okolicy, ta okolica to jest ich zycie. Wigc apeluje
do tego zebySmy jakby, rozumiejgc powage, ale ta powaga nie zwalnia nas z obowigzku
wlasnie konsultowania tego typu inwestycji z mieszkancami. I o to chciatbym dzisiaj
apelowac, o to, zeby Prezydent Miasta, wladze miasta realizujac tg inwestycje postawily na
dialog z mieszkancami. I moim zdaniem, jezeli mogg¢ co$ podpowiedzie¢, takim
rozwigzaniem instytucjonalnym, w ktérym jakby moglibysSmy realizowaé tg ide¢ dialogu
bytoby, bo my dzisiaj, za dwa tygodnie powotujac ta instytucje, uchwalamy tez jej statut, w
statucie jest taki organ jak rada muzeum. I rada muzeum zgodnie z ustawa o muzeach jakby
ma sprawowac nadzor nad tym zeby muzeum wywigzywato si¢ ze swoich powinnosci wobec
spoleczenstwa, w tym réwniez wobec spotecznosci lokalnej. I apelowatbym o to, bo to
Prezydent zgodnie ze statutem ma powotywac tg rade, zebyy/.../

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Pig¢ minut, bardzo prosze¢ konczy¢ Panie Przewodniczacy.

Radny — p. W. Krzysztonek

Dzigkuje¢ Panie Adamie, Pan jak zwykle czujny w roznych sprawach, dzigkuje. I apeluje
drodzy Panstwo na koniec do Pana Prezydenta, aby powola¢ w skfad tej rady muzeum
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przedstawicieli mieszkancoéw, spotecznosci lokalnej, by¢ moze rad¢ dzielnicy lub w innej
formie, ale w ten sposob jakby udatoby si¢ w takim instytucjonalnym zakresie wspottworzyé
tg 1 instytucje przez mieszkancow i1 wtadze samorzadowe. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkuje. Bardzo prosz¢ Pan Radny Jozef Jatocha.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo! Szanowna Pani Radna! Do
drugiej w nocy dzisiaj czytalem, wstatem o 6.00 rano, nie jest zle, ale przechodzac do
meritum sprawy. Prosze¢ Panstwa patrz¢ na ten projekt uchwaty i jedno mnie zastanawia, a
mianowicie jakiej narodowosci byly to ofiary, nie, ja znam odpowiedz, tylko jezeli
podejmujemy uchwate to powinny by¢ wymienione te narodowosci. Tam byli, jezeli chodzi o
iloé¢, to byli Zydzi i byli Polacy. Teraz w tym obozie kto mial gorzej, Zydzi czy Polacy.
Powiem Panstwu, ze Polacy, 2 tys. Polakow wedlug opinii, wedlug list, ktore podobno
istnialy miaty tak dobrze, ze nie mieli prawa wychodzi¢ z obozu w zwiagzku z czym gingli
$miercig glodowa. Gineli w drodze do latryny albo na pryczy. Zydzi mieli troche lepiej, mogli
wychodzi¢, mogli zdobywaé pozywienie, ale tylko dzigki Polakom, bo Polacy im
organizowali jedzenie na trasie przemarszu gdzie$ tam pochowane w krzakach, albo polscy
robotnicy przynosili to jedzenie do obozu Plaszow. A to, zebyScie Panstwo wiedzieli, grozito
karg $mierci i to na miejscu, przyniost, rozstrzelany, przyniost list, rozstrzelany. Ja tego nie
wymyslitem, nie, gdybym powiedziat tak, ze napisat to Polak to pewnie bylyby jakie$
dyskusje, a po zle napisat, bo nieprawda, nie prosze¢ Panstwa, ja zaczerpnatem ta wiedz¢ z
ksigzki Aleksandra Biebersteina, ktory tam przebywat i on na podstawie notatek opisat to
wszystko. To jak postepowano z tymi ludZmi, Polakami i Zydami, bo to powinno mieé
wydzwigk, to cztowiekowi si¢ nie miesci w gtowie. Tu przede mng Pan Radny powiedzial, ze
szacunek jaki§ tam, ze zle stowa, ja styszalem Wiceprezydenta jednego z miast, ktory
powiedziat, ze II wojna $wiatowa wybuchla na podstawie ztych stow. Totalne
nieporozumienie, Niemcy, 1 to trzeba podkresli¢, nie nazisci, Niemcy, bo jak ogladamy filmy
dokumentalne pokazujace ludno$¢ niemiecka to tam wszyscy si¢ cieszyli, niech zyje Hitler,
podnoszone rgce do gory, blogostawili Hitlera za to, ze skonczyl z bezrobociem, ze panstwo
si¢ rozwijato. Zadaniem Niemcéw byto wymordowanie przede wszystkim Zydéw, a w drugie;
kolejnosci do 100 lat Polakéw. I o tym trzeba mowi€, otwarcie, nie pisaé, ze to sg ofiary
bezimienne, nie, bo tu nie ma narodowos$ci. Dlatego ja prosz¢ zeby po prostu wpisano i
pogodzono tam i Polakéw i Zydow, tam nie ma teraz, oni si¢ nie ktdca, oni nie mieli
mozliwo$ci nawet leze¢ spokojnie w tych dotach, w Hujowej Gorce, bo ich stamtad
wyciagnigto widtami, a pdzniej rzucono na stosy 1 spalono, palono ich w dzien, wygaszano
ogniska na noc, bo Niemcy bali si¢ bombardowania. Trzeba pokaza¢ ogrom tej zbrodni. Przez
lata PRL zapomniano po prostu, a jakies tam Krzemionki, jaki§ tam oboz, nic o tym nie
mowiono. Czas zeby wroci¢ do tego, zeby pokazac, Ze po prostu ten oboz istniat i ze byli tam
mordowani Polacy i Zydzi. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje¢ Panie Radny. Pani Radna Grazyna Fijatkowska, przygotuje si¢ Pani Radna
Matgorzata Jantos.
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Radna — p. G. Fijalkowska

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja jestem oczywiscie za tym projektem uchwaty, poniewaz uwazam, ze to miejsce juz dawno
temu powinno by¢ upamigtnione i tam powinno pojawi¢ si¢ muzeum. Na tym terenie byl nie
tylko obdz pracy i obdz koncentracyjny, rowniez tak jak powiedziane bylo, cmentarz
wojenny. Przebywato tam mniej wigcej okoto, ponad 200 tys. ludzi, ktérzy byli tam wiezieni,
zgineto na tej Hujowej Gorce 1 Cipowym Dotku okoto 5 tys. ludzi, ktorzy tam zostali
rozstrzelani, a nastgpnie spaleni. W czasie porzadkowania terenu, w czasie badan
archeologicznych znaleziono okoto 20 tys. réznego rodzaju drobnych rzeczy, ktore si¢
zachowaty, zdjecia, guziki, gwiazdy, jakie$ tam fragmenty dokumentéw. Kiedy Panstwo
pojda na wiosne¢ na ten teren, kiedy jeszcze nie ma roslinnosci to moga zobaczy¢ fragmenty
fundamentoéw barakéw, toalet, czyli to miejsce w dalszym ciagu §wiadczy o tym co tam si¢
dziato. Nie moze by¢ tak, ze bedziemy, pozostawimy to miejsce takie jakie jest.
Najwazniejsze zeby powstalo tam muzeum, zeby te wszystkie rzeczy mozna byto zgromadzic,
udokumentowac 1 caty teren bedzie oznaczony jako miejsce pamigci. Dlatego popieram ten
projekt.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy. Teraz przygotowana jak zawsze Pani Radna Malgorzata Jantos 1 przygotuje si¢
Pan Przewodniczacy Artur Buszek. Bardzo prosimy Panstwa o przelaczenie rzutnika,
projektora zeby moc pokaza¢ prezentacj¢ Pani Radne;.

Radna — p. M. Jantos

Szanowni Panstwo ja krotko. Nie wiem czy Panstwo zauwazyliscie, bez przerwy beda to
podkreslata bo to jest ciekawy watek tego wszystkiego, po pierwsze bardzo bym prosita Pana
Prezydenta Ko$midera, zeby raczyl mi nie przeszkadza¢. W zwigzku z tym Szanowni
Panstwo po pierwsze zauwazcie, ze to co nam tu zaprezentowala Pani Dyrektor to byto
sformutowanie, zostanie, bedzie itd., znaczy czas dokonany. Ja mysle, ze tutaj rzecz, ktora
jest bardzo dla nas wazna to jest to, ze nie dostaliSmy wizualizacji, bo tu jest caty problem,
nie moéwimy o tym co tam si¢ stato, jakie bylo nieszczgscie, zreszta chee Panstwu powiedzied,
ze wiele lat temu w tym miejscu tutaj prositam w imieniu Pana Prof. Jacka Hennela, ktory juz
nie zyje, zeby zagospodarowac ten teren. W zwigzku z tym temat jest mi bardzo bliski 1 w
jakis sposob ciagle koto mnie si¢ pojawia. Prosze Panstwa ofiarg obozu padto 8 tys. osob jak
wczoraj wyczytalam, doskonale pamigtamy wszyscy o amonie, ktory po prostu byt tam
potworem, ktory si¢ tam znalazl na tej ziemi 1 nie o tym méwimy, bo nie méwimy o miejscu,
w ktorym si¢ stalo. W tym miejscu zginat dziadek mojego me¢za, w zwiazku z tym jest to
sprawa tez tradycji, mdj dziadek zginagl w Os§wigcimiu, my jeszcze jesteSmy tym pokoleniem,
ktére tego typu ciaglo$¢ genetyczng, biograficzng posiadamy, ale nie o tym moéwimy.
Zauwazcie Panstwo co ja tutaj pokazatam bo do tego si¢ bede odnosita, mianowicie Szanowni
Panstwo caly Krakéw tak naprawde to jest wielki cmentarz, gdziekolwiek nie wbije si¢ topate
to widac, ze to sa, zresztg cala ziemia jest, jestesmy 7 miliardow ludzi, ktérzy bedg zasilali to
bycie cmentarzem jakim jest ziemia i Krakow. Ale nie o tym moéwimy, moéwimy o sprawach
wizualizacji, o tym co tam ma by¢ kiedys. To, ze wszyscy méwimy o sprawie, ze powinna
by¢ ona doceniana, ze mamy $wiadomo$¢ kontynuacji myslenia, biografii, czym jest
cmentarz, tym wymiarem bardzo metalicznym, ale prosz¢ Panstwa to si¢ zmienia to znaczy
zmienia si¢ sytuacja i podejrzewam, ze mieszkancy tez, ktdrzy przyszli, ktérzy tam mieszkaja
w okolicy 1 w ogo6le mieszkancy Krakowa chcg zmiany dotyczacej myslenia o tamtych
wydarzeniach, poniewaz tutaj nie padta sprawa u Pani Dyrektor czy to bedzie ogrodzone i czy
bedzie tam dostgp ograniczony. Szanowni Panstwo cmentarz w Kopenhadze, jeden z
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mieszkancoOw mi podrzucit to zdjecia, zresztg zobaczylam, zauwazcie co jest na tym zdjeciu,
to jest cmentarz, a tam obok z tylu wida¢ ludzi, ktorzy siedza na trawie po prostu i tam
chodza, jezdza na rowerach, robig spacery. Nawiasem mowigc kto§ mi napisal, ze w swoim
czasie teren cmentarza byt na tyle zielony i w miar¢ czysty, ze chodzitam, napisala mi
mieszkanka, tam na spacery z niemowlakiem w wozku. W zwigzku z tym zauwazcie, ze tego
typu miejsca przestaja by¢ takie jak byty do tej pory i w jaki$ sposob tez zmienia si¢ myslenie
o cmentarzach, o pamig¢ci, poniewaz pami¢¢ mozna okazywac w rdzny sposob, nie koniecznie
w sposOb ogrodzonego terenu, do ktérego nie bedzie mial wstepu cztowiek, znaczy ten, ktory
zyje. Ta dysproporcja pomiedzy zyjacymi ludzmi i1 tymi, ktorzy pamigtajga zmienia sig,
zobaczcie co si¢ dzieje na calym $wiecie, na caltym $wiecie jest cmentarz, w Niemczech jest
Alter Siidlicher Friedhof gdzie obok cmentarza miesci si¢ plac zabaw dla dzieci. Chceg
Panstwu powiedzie¢, ze przy cmentarzu Rakowickim powstajg bloki, ktore towarzysza
cmentarzowi obok i1 czlowiek wychodzac rano z kawa bedzie ogladal swoich przodkow,
ktérzy sa pochowani, zmienia si¢ sposob reagowania na pami¢c¢. W zwigzku z tym mysle, ze
cala rzecz polega na tym zeby to miejsce zostalo takie jakie jest, moze udoskonalone, mozna
powinna tam si¢ pojawi¢ $Sciezka dydaktyczna, moze powinnismy wigcej pisa¢ i mowic, ale
mysle, ze trzeba pomysle¢ o tym co ludzie robig na calym $wiecie, zobaczcie, w jaki sposdb
traktuje si¢ osoby zmarle, w jaki sposob oswaja si¢ ze S$miercig, pamigtaniem, tego
wszystkiego co jest w tym wymiarze metalicznym.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Cztery minuty.

Radna - p. M. Jantos

Przepraszam, moglaby oczywiscie bardzo dlugo, ale wybaczcie Panstwo, nie wierze za
bardzo w finansowanie Ministerstwa i Gminy, bo do$wiadczylam w tym miejscu bardzo
wielu przypadkow, ktore nie sa dla mnie przekonywujace, chce zobaczy¢ wizualizacje i
zobaczy¢ jak konkretnie to jest planowane i1 wtedy za tym zadecyduje¢. I na koncu nie chce
by¢ z patosem potraktowana, ale pamigtajcie Panstwo co napisat niejaki Adam Asnyk, trzeba
z zywymi naprzod i8¢, po zycie sigga¢ nowe, a nie w uwiedlych lauréw lis¢ z uporem stroi¢
glowe, wy nie cofniecie zycia fal, nic skargi nie pomoga, bezsilne gniewy, prozny zal, §wiat
pdjdzie swoja droga. Bardzo dzigkuj¢ Panstwu.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkujemy. Bardzo prosimy Pan Radny Artur Buszek, Pan Przewodniczacy.

Radny — p. A. Buszek

Szanowni Panstwo!

Dzisiaj duzo méwimy o pamigci, méwimy tez o dialogu, w tym miejscu troszeczke zabrakto
jednego 1 drugiego. Przez wiele lat ten teren nie byl otoczony dostateczng opieka i dzisiaj
rozwazamy jak ma wyglada¢ przyszto$¢ tego terenu po czesci, powotujac lub nie, za dwa
tygodnie, odpowiednig jednostke. Zabrakto dialogu, bo konsultacje, owszem byty, ale byty
nieco spoznione, zabraklo moim zdaniem podstawowej rzeczy przy tym konkretnym
projekcie uchwaty, poniewaz w samym uzasadnieniu jest mowa, ze jest to droga do
podpisania umowy z Ministerstwem, zabraklo projektu umowy. Projekt owszem,
otrzymali$my dzisiaj za pig¢tnascie dziesiata, wydaje mi si¢; Ze jest to zdecydowanie za pozno.
| tutaj apel do Pani Przewodniczacej, Radnej Matgorzaty Jantos, by¢ moze by byta potrzebna
jeszcze dyskusja na Komisji Kultury i Ochrony Zabytkéw witasnie miedzy innymi odnoszaca
si¢ do projektu umowy 1 relacji z Ministerstwem, jaka rola tak naprawd¢ Ministerstwa je w
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przypadku tego miejsca. To jest miejsce, to nie jest tylko cmentarz, to jest miejsce gdzie
zameczano, mordowano ludzi, wigc ono wymaga szczegolnej uwagi. I tutaj ja mam pytanie
do strony, do mieszkancéw, postulujecie Panstwo Park Pamigci. Chciatbym, abyscie,
poniewaz bedziecie tutaj si¢ wypowiada¢, powiedzieli co rozumiecie przez Park Pamigci. Ja
tylko powiem, ze na kazdym cmentarzu w Krakowie mamy uchwale, ktora jednak nie
dopuszcza ruchu rowerdéw, nie dopuszcza hulajnodg, nie dopuszcza wstgpu ze zwierzetami,
jedyny przypadek to sg psy przewodnicy, jezeli to ma by¢ Park Pamigci czym ma si¢ roznic¢
od zwyklego parku tak naprawde. Mam pytanie jak wyobrazacie sobie teren, w ktorym
mialby powsta¢ memorial i parking. Notabene parking chyba nie jest konieczng rzeczg, aby
upamigtni¢ ofiary. I tutaj pytanie na ile jest mozliwos¢ tak naprawdg¢ korekty czy modyfikacji
koncepcji, modyfikacji projektu zwtaszcza, ze catkiem niedaleko, bo 500 m dalej jest catkiem
spory parking, na ktéorym autokary spokojnie mogtyby parkowa¢. Czyli jednym stowem
zabrakto dialogu, dobrze byloby zeby ten dialog poszerzy¢, tutaj tez przywotam to co mowit
Radny Krzysztonek odnosnie rady muzeum, by¢ moze faktycznie pomyst, aby przedstawiciel
mieszkancow wszedl do rady muzeum jest dobrym pomystem, ale tez pamieé. I konczac
jeszcze odnosnie pamigci, ja calkiem niedawno skladatem kilka interpelacji odno$nie
podobozow, tzw. Julagow, Julag I, 1l i Ill, pierwszy z nich si¢ mieScit zaraz obok obozu w
Ptaszowie, jeden na obecnym cmentarzu w Prokocimiu i jeden w Biezanowie, pisatem czy
moze miasto tam postawi¢ tablice, tablice informacyjng upami¢tniajaca takze ofiary, nie
pomnik, tablicg. Ot6z otrzymalem odpowiedz, ze jest to utrudnione, poniewaz w pierwszym
przypadku s3a tam bloki, zapominajac o tym, ze zaraz obok jest tam chociazby Urzad Miasta
Krakowa z duzym parkingiem, w drugim przypadku poniewaz jest cmentarz, przepraszam
Panstwa, ale dla mnie to jest kuriozalna odpowiedz, Zze na cmentarzu nie mozna umiescic¢
tablic informujacych, ze w tym miejscu byt ob6z gdzie gingli ludzie. I w ostatnim przypadku,
poniewaz, nie mozna umiesci¢ tam tablicy, poniewaz jest wybudowane osiedle Ztocien,
przepraszam, kto$ kto pisat ta odpowiedz nie zajrzal do mapy, bo ob6z byt w innym miejscu
niz to osiedle, w kolejnej odpowiedzi na podobnej tresci interpelacje dostalem tylko
odpowiedz, ze bedzie to rozwazane. Bardzo bym prosil o umieszczenie tablic 1 upamigtnienie
takze tych obozéw. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy serdecznie. Pan Przewodniczacy Adam Kalita, przygotuje si¢ Pan
Przewodniczacy Lukasz Gibata. Przypomina tylko, ze mamy juz 8 zgloszen mieszkancéw do
wystapienia.

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Moze na poczatku miatem o czym innym mowié, ale kilka sprostowan, nie zgingli tam tylko
Zydzi i Polacy, bo gineli Wegrzy, Rumuni, cze$¢ Zydéw, ktora byla wywieziona do
Auschwitz przechodzita przez oboz  Plaszowie, przypominam, ze 300 tys. Zydow
wegierskich zginelo w Auschwitz i cze$¢ z nich przeszta przez ob6z w Plaszowie, Rumuni,
Rosjanie itd. Od tego jest muzeum, od tego s3 badania zeby ta spraw¢ wyjasni¢, pewnie tak
jak w duzych obozach niemieckich na terenie Polski gingli przedstawiciele roéznych
narodowosci. Drugi sprostowanie do drobiazg, to nie tylko trzy podobozy, ale cztery, na
terenie Krakowa byto kilkanascie podobozéw, juz nie wspomne, ze podobozy, KL Plaszow
byt w Zakopanem, w Wieliczce i na terenie Krakowa najbardziej znana oczywiscie Fabryka
Schindlera. I oczywiscie to sg tez miejsca, ktore nalezy upamietni€ 1 tu si¢ zgadzam 1 mysle,
ze wlasnie to muzeum, ktore powstanie bedzie o tym opowiadaé, o tej historii 1 zbrodni
niemieckiej na tych narodowos$ciach, na przedstawicielach tych narodowosci, ktére tam
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przebywaty. Jak Panstwo pewnie wszyscy wiedzg do 43 roku to byl obdz pracy, a dopiero
p6zniej oboz koncentracyjny. Miejsce szczegdlne, mysle, ze nie tylko dla Krakowian, ale w
ogole dla Polakow, bo to co si¢ dzialo w obozie to jest jedna sprawa, ale druga tez, wysitek
Polakéw, ktorzy pomagali Zydom. Bez tego wysitku mieszkancow Krakowa, czy okolic
Krakowa, nie udatoby sie w wielu wypadkach ocali¢ gtéwnie Zydow od $mierci. Ja nie chce
wchodzi¢ dzisiaj w dyskusje czy to ma byé, co tam ma byé, bo co prawda ja znam ta
wizualizacje, o ktoérej tu byla mowa, natomiast na pewno, i to juz jest w jakim$ sensie,
zgadzam si¢ z Panem Radnym Buszkiem, Ze to nie moze by¢ miejsce, w ktorym beda ludzie
jezdzi¢ na rowerach, hulajnogach, je$¢ positki itd., itd. Ze wzgledu na szczegdlne miejsce, ale
takze na polska tradycje, kto mi powie o Dziadach Mickiewicza, ale to poganska tradycja,
wiec troche sie od tego czasu zmienito. Ja wiem, ze my mamy taka tendencj¢ i ja si¢ nie
dziwig zreszta, ze ludzie, ktorzy mieszkaja w poblizu chcieliby mie¢ miejsce i powinni mie¢
miejsce wypoczynku, ale na pewno nie powinni mie¢ miejsca wypoczynku na terenie tego
obozu. W zwiazku z tym, i rolg oczywiscie miasta i rolg Rady jest tez, aby takie miejsca
odpoczynku dla mieszkancéw organizowacd, ale nie na terenie obozu $mierci. Ta dyskusja
przy réznych, z r6znego punktu widzenia nam si¢ pojawia, ja tylko chcg powiedzieé, ze czgsé
blokdéw, ktora tam stoi jest na terenie bytego obozu. Oczywiscie nie bedziemy dzisiaj blokow
burzy¢, natomiast jest pytanie kto kiedy$ pozwolil na budowg blokow na terenie obozu.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkuje serdecznie. Pan Przewodniczacy Lukasz Gibata, przygotuje si¢ Pan Przewodniczacy
Krzysztof Sulowski.

Radny - p. L. Gibala

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Wysoka Rado! Drodzy Mieszkancy!
Cho¢ formalnie rzeczywiscie dyskusja tak naprawde dotyczy tylko powotania pewnej
instytucji to w praktyce mieszkancy przyszli, zeby porozmawia¢ o tym jaki charakter bedzie
mialo to miejsce i dobrze, ze taka dyskusja ma teraz miejsce, na temat charakteru wtasnie tego
bytem obozu, poniewaz jej zabraklo niewatpliwie w przeszto$ci. Z jednej strony mamy
koncepcje mieszkancoéw, ktorzy pewnie jg zaraz bardziej szczegdlowo wyartykutuja, ale ktora
to koncepcja opiera si¢ na pewnej skromnosci i umiarze, na poszanowaniu przyrody, na tym
zeby czci¢ pamig¢¢ ofiar niemieckich nazistOw w spokoju, w zadumie, z godnoscig
oczywiscie, ale w spokoju 1 zadumie 1 zgodnie z przyroda. A z drugiej strony mamy taka
bardzo opierajacg si¢ na duzych inwestycjach koncepcje magistracka, koncepcj¢ Prezydenta,
ktora polega na wybudowaniu obok duzego budynku i wielkiego parkingu, skadinad zupetnie
niepotrzebnego, koncepcje, ktora moze budzi¢ obawy 1 budzi obawy mieszkancoéw o to, ze
bedzie to i komercja 1 gwar i1 ttok. Moim zdaniem my w Polsce w ogdle mamy niestety taka
tendencje czesto do tego zeby is¢ w takag monumentalno$¢, zeby wazne wydarzenia
historyczne 1 ofiary tych waznych wydarzen czci¢ w taki sposob, ze uwazamy, ze musi tam
powsta¢ co$ wielkiego, jaki§ wielki pomnik, jaki§ wielki budynek, ze musi by¢ hucznie, ze
musi by¢ wielka uroczysto$¢, tymczasem moim zdaniem najwazniejsza jest szczero$¢
intencji. A ta szczeros$¢ intencji czgsto idzie lepiej w parze ze skromnos$cia, z umiarem, a nie z
budowaniem wielkich parkingéw. W zwiazku z tym apeluj¢ do strony magistrackiej zebyscie
Panstwo przestali si¢ upiera¢ przy takiej skali inwestycji, zebyScie Panstwo usiedli wreszcie
do stolu z mieszkancami na powaznie, z mieszkancami, ktérych postulaty, nie ukrywam, ja w
duzej mierze popieram. I mam nadziejg, ze gtos mdj, ale tez moich przedmoéwcow, bo czes¢ z
Radnych tez apelowala o to, bedzie takim przyczynkiem do tego Zeby ten dialog rzeczywiscie
miat miejsce, ktorego do tej pory brakowato i zeby ta inwestycja jednak byla kompromisem
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miedzy rzeczg najwazniejszg czyli pamigcig historyczng, a z drugiej strony pewnym umiarem
1 poszanowaniem tez przyrody. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekujemy serdecznie. Pan Przewodniczacy Krzysztof Sutowski, pdzniej ja si¢ przygotuje.

Radny — p. K. Sulowski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja w swoim wystagpieniu chciatbym krotko zwrédci¢ uwage na kwestie troski pamigci o
historii, na taka pami¢¢ historyczng i zwlaszcza apeluj¢ do wladz miasta, aby po utworzeniu
tego muzeum, po utworzeniu tej instytucji troszczy¢ sie, aby na tablicach informacyjnych
byla bardzo mocno zaakcentowana kwestia wlasciwej nazwy tego miejsca, bo to byt
Niemiecki nazistowski ob6z koncentracyjny Plaszow, to tez warto podkresla¢, bo w czasie
okupacji funkcjonowala ta nazwa, to byt obdz niemiecki, jest to zreszta nazwa analogiczna z
nazwg obozu koncentracyjnego Auschwitz — Birkenau, ponad 20 lat temu polskiemu rzagdowi
udato si¢ do UNESCO wprowadzi¢ ta nazw¢ zgodng z pamiecig historyczng i z prawda
historyczna 1 to jest szczegdlnie istotne, bo przed 2011 rokiem tam funkcjonowaty tablice, na
ktérych pisato, ze wchodzicie Panstwo na teren obozu koncentracyjnego w Plaszowie. Teren
tego obozu jest co roku odwiedzany przez bardzo liczne wycieczki izraelskie, z Europy
Zachodniej, ze Standw Zjednoczonych i ta mtodziez poprzez te tablice byta wprowadzana w
btad i rodzita si¢ szalenie krzywdzaca dla nas zbitka polski oboz koncentracyjny, bo skoro jest
obo6z koncentracyjny w Polsce, nazwa miejscowosci jest polska to znaczy, ze to jest polski
oboz. A to jest oczywiscie nieprawda i w 2011 roku, bo wtedy znaczaca cz¢$¢ tego terenu
wchodzita w sktad dzielnicy XI, ktérej miatem zaszczyt przewodniczy¢, podjeliSmy taka
akcje medialng wspolnie ze srodowiskami kombatanckimi, aby powstaty, zostaty ustanowione
tablice wlasnie zgodne z prawda historyczng i na skutek tej akcji Urzad Wojewodzki i Rada
Obrony Pamieci, Miejsc Pamiegci 1 Meczenstwa jezeli si¢ nie pomylitem w tej nazwie,
postawili tam faktycznie te tablice zgodne z prawdag historyczng i prositbym zeby Pani
Dyrektor tez zwrécita na to uwage 1 wtadze miasta jak powstanie ta instytucja. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Teraz ja si¢ zglositem do glosu. Nie bed¢ powtarzal tez wystapien
poprzednikow, z wieloma wystgpienia si¢ zgadzam odnos$nie upamigtnienia ale tez odnosnie
prowadzenia konsultacji spotecznych 1 dialogu. Natomiast ja bym chcial moze dopytac, albo
utwierdzi¢ si¢ w przekonaniu, albo zmieni¢ to przekonanie, jesli chodzi o samo porozumienie
1 tzw. wspotprowadzenie z Ministerstwem Kultury. Ja czytajac projekt statutu, ktory zostat
tutaj przedstawiony moge de facto stwierdzi¢, ze to wspdiprowadzenie jest w wiekszosci, w
jakichs$ 90 % bedzie polega¢ na tym, ze po prostu Ministerstwo bedzie finansowa¢ w potowie
to muzeum, natomiast co do samego wplywu na, 1 kwestie zwigzane z kadra, z samym
programem, ze scenariuszami, tak naprawde wszystko pozostaje w rekach gminy, poniewaz
jasno jest tutaj to w statucie napisane. Wigc chcialbym jakby tutaj wyrazi¢ to zeby nie
naduzywaé czgsto tego stwierdzenia, ze muzeum bedzie, ze jakby tutaj co do tresci
wspolprowadzone przez Ministerstwo, bo to wspotprowadzenie sprowadza si¢ tylko de facto
do finansowania jakich$ drobnych elementéw, natomiast pozostale rzeczy sa jak najbardziej
W gestii miasta, w gestii Prezydenta Miasta Krakowa. Natomiast ja mam jeszcze jedno
pytanie, jesli chodzi o scenariusz, rozumiem, ze ten scenariusz z 2017 roku nie ulegl zmianie i
to jest ten ostateczny scenariusz, czy moze jeszcze do tego scenariusza, ktory byt
zatwierdzony w 2017 roku byly jakie§ zmiany, chcialbym tutaj jakby taka informacje uzyskac
pamietajac, ze w zesztym roku na terenie Fabryki Schindlera byta prezentacja tego
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scenariusza, wtedy niestety nie mogtem uczestniczy¢, natomiast ja mam ten scenariusz z 2017
roku i moze tutaj warto by bylo tez pokrotce przedstawié, a przynajmniej przesta¢ Radnym,
bo zdaje si¢ teraz nie dostaliSmy tego scenariusza, ten scenariusz finalnie obowigzujacy,
dotyczacy wystawy statej. Dzigkuje. Pan Radny Jozef Jatocha, drugie wystapienie.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ta skala mordu jaka si¢ dokonala w obozie w Plaszowie powiem tak, ze nie moze by¢
upami¢tniona jakim$ zwyklym parkiem, taka mozliwoscia, ze mozna sobie pospacerowac, ze
mozna sobie pojecha¢ na rowerze bo od tego do zabawy, od tego do pikniku na trawie to jest
bardzo blisko. Ja sobie nie wyobrazam zeby$my np. na cmentarzu zrobili sobie piknik albo
posadowke, chociaz na zachodzie jest to wszystko mozliwe. Zachdd niech robi swoje, my
Polacy rébmy swoje, nie wyobrazam sobie, ze za 20 lat to po prostu zaniknie, ja sobie nie
wyobrazam jak mozna normalnie je$¢ owoce z tych drzew owocowych, na ktérym terenie
rozsypano, zebyscie Panstwo wiedzieli, kilkanascie platform popiotow ludzkich, ja bym nie
przetknat zadnej $liwki czy nie zjadl jabtka, te drzewa powinny zosta¢ wyciete jezeli rosng na
terenie obozu w Plaszowie. Nie jestem za wycinaniem drzew innych, jezeli jest mozliwos¢
pozostawienia tak, ale wskazania, ze jest to po prostu teren obozu, a nie miejsce pikniku. Ja
nie wierze w to, ze mieszkancy bedg w stanie dopilnowa¢ dzieci zeby si¢ nie bawity, zeby nie
hasaty, nie biegaly, nie wyobrazam sobie, traktuje to jako cmentarz, zeby biegaly na
cmentarzu albo graty w pitke. I teraz wroce do tego co Pani Jantos powiedziala, ze my
jestesmy powigzani genetycznie z tamtymi czasami, to jest prawda. Ja podam przyktad moje;j
rodziny, méj wujek, rocznik 1936, $p. Stanistaw Ry$ byl zabierany przez Zyda Zygmunta,
ktory prawdopodobnie ukrywat si¢ w Piaskach Wielkich, numer domu 213 u mojego
pradziadka Pasiki Walentego, ktorg skrytke znaleziono 4 lata temu remontujac podtoge, nie
wiedziata najblizsza rodzina, wiedziat pradziadek, prababka, Zyd Zygmunt byl chowany pod
podtoga, byt dentysta, znaty go cale Piaski i okoliczne miejscowos$ci, nie wydali go, on
zabieral mojego wujka, sadzat go na kierownicy, do kierownicy byt przywigzany koszyk z
jedzeniem. To jedzenie bylo zawozone na Wolg¢ Duchacka do mieszkanca, ktory byt
pracownikiem, byt zatrudniony w Plaszowie. Skad wiem, od mojego wujka, wrylo mu si¢ w
pamieci jak na terenie Woli Duchackiej zostat zatrzymany przez Niemcow w plaszczach
gumowych, z zelaznymi blachami, z hetmami na glowie, do kontroli. I uratowat ich prosze
Panstwa sygnet ztoty Zygmunta, Zygmunt dal Niemcom jako lapowke, wypuszczono go,
p6zniej ten Zyd Zygmunt uciekt do Ameryki Potudniowej przy pomocy Polakoéw. I on sig
pojawil prosze Panstwa na statku wycieczkowym w latach 70-tych, akurat tak si¢ ztozylo, ze
cztonkiem zespolu muzycznego byt piaszczanin, dwa lata temu rozmawiatem o tamtych
czasach i o wspomnieniach tego Zyda. I teraz wracajac do tego obozu ptaszowskiego, to nie
tylko Zydzi, Polacy, walczacy z Niemcami, ale byly tez kobiety z dzie¢mi, nie zapomne jak
przeczytatem wspomnienie dotyczace Smierci kobiety z dzieckiem, widzial to Polak z jakiejs
tam szopy 1 Niemcy, byto dwoch Niemcow, jeden prowadzil kobiet¢ z dzieckiem pod reke, a
drugi szedt z tylu, rozmawiali 1 mowi tak, zrobmy to tak zeby ta szmata widziala §mier¢
swojego dziecka, najpierw zastrzelit dziecko, a p6zniej zastrzelit ta kobiete. Kobieta byta zong
oficera polskiego, ktory zostat zamordowany w Oswigcimiu. I teraz wracajac do Panstwa, ze
park, miejsce pamigci, to prosz¢ zastosowac to samo adekwatne czyli park na terenie obozu
Oswigcimia, czy to przejdzie, chyba nie.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy Jacek Bednarz. Przygotuje si¢ Pani
Radna Nina Gabrys.
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Radny — p. J. Bednarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Nie ukrywam, ze jest to dla mnie dyskusja do$¢ emocjonalna zwigzana z tym terenem.
Poznaj¢ ten teren i ucze si¢ go i tej historii od kilkunastu lat. Nie chcg si¢ tutaj odnosi¢ do
wypowiedzi historycznych, ktére tutaj byly powiedziane, bo mysle, ze kazdy tg histori¢ zna
lepiej lub gorzej, mysle, ze dobrze by byto zebySmy faktycznie mocno zapoznali si¢ z ta
historig jak byto. Po pierwsze dla mnie tam ging¢li ludzie, w wigkszo$ci mieszkancy Krakowa
1 nie rozr6zniam ich na narodowos$¢, oni tam gineli, zostali spaleni, ich prochy tam lezg. Dla
mnie to jest cmentarz. JakbySmy to nie nazwali, czy to bedzie muzeum, czy to bedzie park to
dla mnie jest to cmentarz. Ja wiem jak si¢ powinienem zachowaé na cmentarzu i tak si¢ tam
bede zachowywat. Padlo to sformutowanie, ze powinniSmy rozmawia¢ z mieszkancami o
charakterze tego miejsca. My charakteru niestety tego miejsca juz nie zmienimy, spozniliSmy
si¢ o kilka dziesigcioleci. Historia pokazata jaki jest charakter i symbolika tego miejsca. My
dzisiaj oczywiscie z mieszkancami powinniSmy rozmawia¢ jak to upami¢tni¢. R6znimy sie,
bo ja r6ézni¢ si¢ na pewno z tymi mieszkancami w wigkszosci, ktorzy sa na galerii, r6zni¢ si¢
postrzeganiem jak powinno to miejsce wyglada¢, ale mamy wspdlny mianownik, mianowicie
to, ze to miejsce winno zosta¢ uszanowane i pami¢¢ powinna by¢ zachowana. Wydaje mi si¢
ze nie dochodzi do wielu 0sob, i z calym szacunkiem tez tutaj do niektérych Radnych, bo
Pani Dyrektor w swoim wystapieniu Olesiak powiedziata, Ze teren nie bedzie ogrodzony, po
czym kolezanka wychodzi, Pani Dyrektor Olesiak to powiedziata, ze teren nie begdzie
ogrodzony, wydaje mi si¢, ze takie sformutowanie padilo, a potem kolezanka Radna
wychodzi, ale ja nie méwie tego jako zarzut, tylko mowig, ze my czasami styszymy to co
chcemy stysze¢, a nie stuchamy si¢. I na konsultacjach to bylo powiedziane parokrotnie i na
spotkaniu z Prezydentem Jackiem Majchrowskim, ze teren nie bgdzie ogrodzony, ze na teren
bedzie mozna wej$¢ bez biletowania i te rzeczy jasno zostaly okre$lone. Szanowni Panstwo
jest za malo czasu, a nie chcialbym przedtuza¢, bo mowi si¢ tez o monumentalnych
budowlach, méwi sie o ogromnych parkingach, méwi si¢ o ogromnych wycinkach i to tez tu
zostato dzisiaj powiedziane, na terenie, ktory jest wpisany, chroniony prawnie, terenie
dawnego obozu KL Plaszow nie bedzie zadnych dziatan zwigzanych z wycinkami chyba, ze
to beda wynikajace ze stanu drzew, nie begdzie tam zadnego budynku, notabene w pismie,
ktore Panstwo otrzymaliscie od mieszkancow jest powotywanie si¢ na uchwate rady dzielnicy
XIII bodajze ze stycznia tego roku. Rada rowniez tam napisata, i proponuj¢ zebyscie Panstwo
si¢ zapoznali z uchwalg rady dzielnicy XIII, bo wszyscy wiemy, ze przy takich miejscach jest
potrzebna, a wrecz niezbgdna toaleta, jest jakie§ zaplecze potrzebne administracyjne, jest
potrzebny jaki§ budynek 1 ten budynek ma zosta¢ zlokalizowany czy jest propozycja czy
pozwolenie na budowe w rejonie ulicy Swoszowickiej, Kamienskiego, vis a vis Centrum
Handlowego Bonarka. I tam prosz¢ Panstwa na dzien dzisiejszy jest 40 miejsc parkingowych,
6 miejsc dla autokaréw, a dlaczego tamto miejsce, dlatego tamto miejsce, poniewaz
komunikacyjnie chodzito o to zeby osoby, ktore tam beda przyjezdzaly, a niezaleznie czy my
utworzymy jaka$ instytucje czy nie, co my zrobimy z tym miejsce, to te osoby przyjezdzaty,
przyjezdzaja 1 przyjezdza¢ beda zeby komunikacyjnie nie wjezdzaty w ulice Jerozolimskg 1
nie docieraly w to miejsce od strony osiedla Kabel, zeby wlasnie nie generowa¢ ruchu
niepotrzebnego, 40 miejsc parkingowych, 6 miejsc dla autokaréw, czy to duzo, zostawiam do
dla Panstwa. Wielko$¢, monumentalny budynek, ktory bedzie mial w calosci powierzchnie
okoto 900 m2, ta sala prosz¢ Panstwa ma okoto 250 m2, wigc wydaje mi si¢, ze przekazujac
pewne informacje pokazujmy ja na faktach, a nie pokazujmy ja na mitach i nie
wyolbrzymiajmy pewnych rzeczy. | jedna zasadnicza kwestia, nie ma tutaj dzisiaj w tej chwili
Wojtka Krzysztonka, ktory si¢ pierwszy wypowiadal, my dzisiaj méwimy o uchwale, ktora
moOwi o powotaniu instytucji, my nie méwimy jak to ma wyglada¢. Oczywiscie jezeli jest
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potrzeba, a pewnie jest potrzeba to w momencie, kiedy powstanie ta instytucja powinna mie¢
rade, tak jak zostala powolana rada spoteczna przez Pana Prezydenta do tworzenia tego
miejsca, moze trzeba powota¢ taka radeg, niech tam réwniez beda mieszkancy, ale wszyscy
mieszkancy, zarowno ci, ktorzy sa przeciw, ale rowniez ci, ktorzy oczekuja, ze to miejsce
powinno by¢ uszanowane bo prosze Panstwa ja bylem na konsultacjach, nie na wszystkich,
ale bylem na konsultacjach spolecznych, ktére odbywaty si¢ w Muzeum Podgérza gdzie byty
duze glosy mieszkancow przeciwnych proponowanym rozwigzaniom, ale pamigtam jak dzi$
glos pani, ktora ze zami w oczach powiedziata, prosze¢ Panstwa, ale tam zgingli moi rodzice,
moi bliscy, ja chce zeby to miejsce zostato uszanowane, ja chyba umrg jak to si¢ nie stanie.
Nie chce powiedzie¢ jaki padt komentarz. Powinni$my, i tu byla mowa i dialogu, Szanowni,
tak jest, 6,25 1 wigcej w tej sprawie si¢ nie wypowiem, padto tutaj dialog, dialog powinien by¢
ze wszystkimi bo to nie jest tak, ze ten kto glos$niej krzyczy, ten kto jest w stanie zmotywowac
wiekszg 1lo$¢ osob plakatami, to, ze zawsze ma racje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy. Szanowni Panstwo jako, ze temat jest wazny ja nie przerywam wystapien i z
réznych kluboéw osoby wypowiadaty si¢ ponad 4 minuty, dlatego bardzo prosze rowniez,
jakby samemu korygowanie czasu wypowiedzi. Bardzo prosz¢ Pani Radna Nina Gabrys.

Radna — p. N. Gabrys

Szanowni Panstwo!

Miasto i historia, ktora za nim idzie tez stwarza takg przestrzen pewnego porozumienia i
musze¢ przyznaé, ze chyba pierwszy raz odkad jestem w Radzie Miasta moge si¢ zgodzi¢ ze
stowami Pana Radnego Jatochy bo w peini uwazam, ze to miejsce zastuguje na uszanowanie,
upamigtnienie 1 tak uwazam, ze oczywiscie natura jest istotna, a wrecz jest w takich miejscach
takim najcenniejszym $wiadkiem tych wydarzen i ta pami¢¢ w tej naturze zostaje, ale nie
tylko natura musi pamig¢ta¢, my musimy pamigta¢ do czego moze doprowadzi¢ nie nienawisc,
wojna, do jakiego bestialstwa zdolny jest cztowiek i to sg takie miejsca, ktore powinny temu
stuzy¢. Nie miesci mi si¢ w glowie, Ze miejsce kazni tysigcy osob, ktorych dzieci 1 wnuki Zyja
1 pami¢taja nabierze funkcji rekreacyjnej, jestem z wyksztalcenia historyczka i $ledzg ten
temat Plaszowa od studidw 1 dokladnie pamig¢tam sytuacje, w ktorej poszlisSmy na zajecia
studenckie historyczne na teren Plaszowa i z jednej strony stal z nami przewodnik, ktory
moéwil o tym co si¢ wydarzylo 1 o jakiej skali zbrodni méwimy 1 o tym, ze jesteSmy na
cmentarzu, stoimy na glebie, na ktorej rozsypane byly prochy tysiecy ofiar, a z drugiej strony
mtodziez spedzala czas poszkolny, jezdzity rowery 1 kto§ gral w badmintona, to nie jest
mozliwe zeby dwie takie funkcje funkcjonowaty wokoét siebie. To miejsce powinno przede
wszystkim nie$¢ pami¢¢ o koszmarnej zbrodni bo potrzebujemy w dzisiejszych czasach,
rosngcych konfliktoéw, madrego przypomnienia o tym do czego nie wolno doprowadzi¢
ponownie. I cmentarz powinien, zwlaszcza taki, nie zwykly cmentarz komunalny, bo ja si¢
zgadzam, Ze tu mozna szuka¢ réznych rozwigzan, ale to jest miejsce zbrodni, holokaustu, to
jest miejsce, to nie jest zwykla przestrzen nawet cmentarza komunalnego, ktéry sam w sobie
niesie ogromny ci¢zar, a ta przestrzen jest juz wyjatkowa pod tym wzgledem. I jestem cata
sobg za powolaniem instytucji, ktora tg funkcj¢ upamietniajacg skoordynuje i przeprowadzi i
stworzy z tego miejsca memorial, na ktory zastuguja przede wszystkim wszyscy, ktorzy w
tym obozie zgingli 1 ich bliscy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Bardzo prosz¢ Pan Radny Lukasz Maslona. Jak zawsze przygotowana nast¢pna
Pani Przewodniczaca Malgorzata Jantos.
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Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni! Szanowni Mieszkancy!

Ja bedg staral sie¢ mowi¢ bardzo krotko, bo wiele stow tutaj dzisiaj picknych padio i mysle, ze
na tej sali nie znajdziemy ani jednej osoby, ktora nie zgodzitaby si¢ z tym, ze to miejsce
zastuguje na to zeby o nie zadbaé, a przede wszystkim zeby pami¢¢ tych ofiar uszanowac.
Natomiast nie ma catkowitej zgody co do tego jaka ma by¢ to forma i nie zgodze si¢ z
glosem, ze to dzisiejsze glosowanie jest mato istotne dlatego, ze przypomina mi to bardzo
historie jedna, ktérg zarowno ta Rada Miasta jak i poprzednia kadencja przechodzita zwigzang
z terenem zielonym u stop Wawelu gdzie miata stang¢ Wstega Pamigci. ROwniez wszyscy si¢
zgadzali co do tego, ze tg pami¢é trzeba szanowaé, natomiast rozbito si¢ o forme i tu rowniez
o form¢ tego upamigtnienia chodzi. I to jest bardzo blizniacza sytuacja. Dlatego ja
przestrzegam przed tym zeby w latwy sposob dzisiaj podchodzi¢ do gltosowania tej uchwaty,
poniewaz jest to krok, ktéry bardzo wyraznie da sygnat, ze akceptujemy rozwigzania, ktore sg
proponowane, a jakie one sg niestety my nie wiemy jako Radni, poniewaz nam nie zostat
przedstawiony zaden projekt, ktory ma tam by¢ zrealizowany. Ponadto chcialbym sie
dowiedzie¢ jak muzeum przewiduje jaki ruch np. begdzie generowany w tym miejscu, bo
styszatem o warto$ciach rzedu miliona 0s6b rocznie przewijajacych si¢ w tym doktadnie
miejscu. Dlatego tez w zwigzku z tym, ze jest bardzo duzo watpliwosci, chciatbym zlozy¢ taki
wniosek formalny o odestanie tego projektu do projektodawcy celem wypracowania
porozumienia ze spoleczno$cia lokalng i powrotem z tg uchwata w II czytaniu wtedy, kiedy
takie porozumienie z mieszkancami zostanie osiggnigte, poniewaz pamigé powinna nas
wszystkich przede wszystkim taczy¢, a nie dzieli¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Wptynat faktycznie wniosek formalny o odestanie do projektodawcy celem
wypracowania porozumienia ze spotecznoscig lokalng. Taki wniosek bedzie glosowany, teraz
Pani Przewodniczaca Malgorzata Jantos, przygotuje si¢ Pan Przewodniczacy Stanistaw
Moryc.

Radna — p. M. Jantos

Szanowni Panstwo!

Nieopacznie za p6zno si¢ zglositam, poniewaz chciatam doktadnie to samo powiedzie¢, co
Pan Radny Maslona z tym, Zze argumentem popierajacym jest to, ze mam wieloletnie
doswiadczenie 1 ja wiem, Ze ustalamy pewnego rodzaju sprawy z gory, dajemy otwarte wrota
na decyzje Urzedu, nie mamy wizualizacji, nie wiemy jakie tam sg plany, mowi si¢ o tym, ze
mamy si¢ zgodzi¢, a pdzniej kolejna Rada bedzie rzeczywiscie boksowata si¢ o sprawy takie
jak tutaj miaty miejsce rzeczy dotyczace Pomnika AK pod Wawelem. Pamigtacie Panstwo
jakie to byto skomplikowane i trudne, poniewaz poprzednia Rada, i wtedy mnie si¢ pytano,
jak to, przeciez Pani Radna podjeta takg decyzjg, nie, nie. W zwigzku z tym jesteSmy
ostrozniejsi, przyktady nas ucza i w zwigzku z tym chciatabym prosi¢ o to zebysmy, bardzo
pozno, dzisiaj o 9.45 dostalismy projekt umowy jaka podpisze gmina z Ministerstwem, z
Panem Ministrem Glinskim, w zwigzku z tym prosimy o to, abysScie Panstwo tez nas
traktowali w miar¢ powaznie, to znaczy chcemy wiedzie¢ jak to bedzie wygladato, jakie sg
perspektywy, jak to, tak jak mowig, do konca nie wierze we wspotfinansowanie Ministerstwa
1 gminy, poniewaz na tym tez si¢ wielokrotnie przejechalisémy, w zwigzku z tym prositabym o
wiecej konkretow 1 wtedy moja decyzja bedzie decyzja odpowiedzialng, poniewaz staram si¢
takie podejmowac. Dzickuje.

24



XLVI SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
30 wrzesnia 2020 r.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Dzigkuje. Pan Radny Jakub Kosek obecny, Pan Przewodniczacy Stanistaw Moryc,
zapraszam na mownice, przypominam tylko, ze o godzinie 12.00 zgodnie z decyzja
Przewodniczacego Dominika Jaskowca bedzie przerwa godzinna, a wigc za 10 minut.

Radny — p. St. Moryc

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

My tak rozmawiamy o tym projekcie jakby to byla jaka$ wielka polityka, a tu w tym tak
naprawde¢ nie ma zadnej wielkiej polityki. MoOwimy o tym, ze nie wiemy jak powinien by¢ ten
teren zagospodarowany, albo czy w ogole powinien by¢ zagospodarowany. Szanowni
Panstwo za tym terenem wotaja i mowia dziesigciolecia tych, ktéorzy tam nie zostali
upami¢tnieni, my moéwimy o poréwnaniu, ze glosowalis§my lokalizacj¢ pomnika. Pomnik to
tylko 1 wylgcznie pewna wizja artystyczna, a ten teren nie jest wizja artystyczng, jest
dotknigciem zywej historii tych, ktérzy tam cierpieli, ptakali, ktérzy tam umierali. Dlatego
Szanowni Panstwo bardzo si¢ dziwig, ze nie potrafimy wygenerowaé z siebie cho¢ troche
cztowieczenstwa zwigzanego z upamigtnieniem tego obszaru w taki sposob, na jaki zastuguje.
Tam gineli ci, ktorzy byli w tym obozie, ale tam byli rozstrzeliwani rowniez wi¢zniowie z
Montelupich, ktérzy byli przywozeni, to byli Zydzi, Polacy, apeluje do Panstwa Radnych o
to, abySmy jednak odnalezli w sobie to cztowieczenstwo i zdecydowanie si¢ na godne
upamigtnienie tego miejsca, takie, ktore bedzie odpowiadato skali oséb, ludzi, ktorzy tam
zgineli 1 do dzisiaj nie zostali odpowiednio upamigtnieni. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pan Przewodniczacy Rafal Komarewicz, bardzo prosimy.

Radny — p. R. Komarewicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Drodzy Mieszkancy!

Ten dzisiejszy punkt nie dotyczy tego jak ma wyglada¢ KL Plaszow, jak ma wyglada¢ to
muzeum, dotyczy tego czy chcemy aby ono bylo czy nie, to jest prosta odpowiedz, albo
jestesmy za, albo jeste§my przeciw. Ja zastanawiatem si¢ tez nad tym, stucham tej dyskusji i
mysle sobie czy Krakow jest dla mieszkancow, jak najbardziej Krakow jest dla mieszkancow,
ale powinni$my mie¢ pewnego rodzaju empati¢ do innych i to, ze chcemy zrobi¢ muzeum KL
Plaszow méwi o empatii dla innych narodowosci, moéwi o empatii dla mtodych Izraelczykow,
ktorzy przyjezdzaja do Polski, jak oczywiscie nie ma COVID przyjezdza ich kilka kilkanascie
tysiecy po to, aby p6js¢ w to miejsce 1 mie¢ chwile zadumy, zastanowienia si¢ nad swoja
przysztoscia. I my tak walczymy, mamy aktywistow, ktorzy walcza o zielen, walcza o
mniejszosci seksualne, natomiast nie zastanawiamy si¢ nad ty, ze tez powinniSmy miec
empati¢ w stosunku do innych ludzi. I szczerze méwiac dziwig sie, ze tutaj jeden z moich
przedmowcow poréwnuje pomnik Armii Krajowej do cmentarza. Szanowni Panstwo pomnik
Armii Krajowej to byl pomnik, ktory byt wazny dla pewnej grupy mieszkancow akurat w tym
miejscu, to byly ich ambicje, a tutaj mamy pewng pamie¢, nie mamy ambicji, ze ci ludzie tam
leza w tym momencie, ich popioly w KL Plaszow, oni tam zostali przywiezieni po to zeby ich
tam zabi¢, to jest cmentarz. I jezeli stysze, ze my w tym momencie nie wiemy jak to
wyglada¢, ale jesteSmy przeciw, to chyba cos jest nie tak. Osobiscie uwazam, ze powinni§my
powotaé to muzeum KL Plaszow, bo to jest powotanie muzeum, ksztalt jak bedzie wygladal,
tak jak powiedziat tu moj przedméwca, Pan Jacek Bednarz, jest dobrym rozwigzaniem Zeby
rozne srodowiska byty zaproszone do tego jak ma to wyglada¢. Dzisiaj rozmawiamy na temat
powolania, jeszcze raz, muzeum, jest to rodzaj empatii nas krakowian w stosunku do innych
ludzi, méwimy tutaj o Izraelczykach. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Dzigkuje serdecznie. Czy kto§ z Panstwa Radnych chcialby wzia¢ udziat w dyskusji?
Szanowni Panstwo za 5 minut mamy mie¢ przerwe, wigc ja moze juz ja w tej chwili oglosze
skoro nie ma zgloszen Radnych, Panstwo mieszkancy, przepraszam, taka byla decyzja
wczesniej Pana Przewodniczacego wobec czego po przerwie, ktorg oglaszam do godziny
13.00 odbedzie si¢ dalsza cze$¢ dyskusji nad projektem uchwaty dotyczacym utworzenia
Muzeum KL Plaszow. Dzigkuje.

Przerwa w obradach do godziny 13.00.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Szanowni Panstwo Radni bardzo prosz¢ o powr6t na sale, na salg obrad i sale zlokalizowane
w budynku Urzedu, tam gdzie sa Panstwo zlokalizowani zgodnie z obostrzeniami
wynikajagcymi z epidemii, za minut¢ zaczynamy obrady, bedziemy sprawdza¢ kworum,
dlatego bardzo prosz¢ o powr6t na swoje miejsca. Szanowni Panstwo jest godzina 13.00,
konczymy przerweg, bardzo prosze o sprawdzenie kworum. Teraz oddam glos mieszkancom,
ktorzy zglosili si¢ do tej dyskusji, dlatego prosze naprosze najpierw kliknag¢ kworum,
zeby$Smy mogli rozpocza¢ nasze obrady, bardzo prosz¢ o powr6t na salg, uszanowanie
wszystkich mieszkancoéw, ktorzy przyszli dzisiaj i beda rowniez zabiera¢ glos. Szanowni
Panstwo Radni bardzo prosz¢ o powrdt na swoje miejsca, nie mozemy wznowi¢ obrad, nie
mozemy odda¢ gltosu mieszkancom, poniewaz ciggle nie mamy kworum wymaganego, czyli
co najmniej 22 Radnych, dlatego prosze o powrdt na swoje miejsca, kliknigcie przycisku
obecny, co oznacza w tym wypadku sprawdzenie kworum, bysSmy mogli zaczaé obrady, by
moégt oddaé glos mieszkancom, ktérzy przyszli i czekaja od samego rana na zabranie glosu.
Mamy kworum, 22 Radnych potwierdzilo posiadanie kworum, wobec czego wznawiam
obrady Sesji, wznawiam punkt dotyczacy druku Nr 1439 w sprawie Utworzenia
samorzadowej instytucji kultury Muzeum — Miejsce Pamigci KL Plaszow w Krakowie.
Niemiecki nazistowski obdz pracy i oboz koncentracyjny /1942 — 1945/ w organizacji.
Szanowni Panstwo Radni odbyli dyskusje, oczywiscie bedzie jeszcze mozliwos¢, w tej chwili
oddam glos, bede przekazywat glos po kolei tak jak otrzymatem druki tutaj z sekretariatu od
Panstwa z obstugi, bardzo prosze¢ Pan Krzysztof Mirski jako pierwszy, przygotuje si¢ Pan
Maciej Fijak. Przedstawi¢ pokrétce jak to wyglada, ja oczywiscie wszystkie glosy
mieszkancow, ktorzy zgtosili si¢ na kartkach dopuszcze, Panstwo beda mieli tak samo jak
Radni, cztery minuty na zabranie glosu, gdy czas si¢ bedzie konczyl ja bede przypominat i
prosit o konkluzje. Dlatego bardzo prosz¢ w tej chwili Pan Krzysztof Mirski.

Pan Krzysztof Mirski

Dzien dobry Panstwu. Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Chciatem si¢ przywita¢ jako byty Radny dwoch kadencji Rady Miast w Czestochowie wigc
znam zasady funkcjonowania samorzadu gminnego 1 dlatego w trosce o wydatki podatnikow
tego miasta chciatem przypomnie¢, ze tu na tej sali, i to wszystkie kluby chyba zgodnie,
moéwili, Ze ostatni miejsce oszczednosci w budzecie miasta to sg wydatki na dzieci i
mtodziez. Chodzilo o przeksztatcenie miejskich domoéw kultury w drodze likwidacji, w celu
wygenerowania oszczgdnosci. Urzgdnicy tego miasta powiedzieli, Ze miasto jest na skraju
zapasci finansowej, przekroczylo 60 % prog zadtuzenia, obecnie twierdzi sig, ze dziura w
budzecie miasta jest taka biezaca rz¢du 300 mln, w tym 130 mln na edukacj¢. Moéwimy o
inwestycji 50 mln, ktéra c6z, moim zdaniem nie jest niezbedng w tej chwili w okresie
pandemii gdzie jest jednocze$nie zapas$¢ gospodarcza i przychody po stronie lewej budzetu
spadly. A wigc wydatki powinny by¢ niezbedne i konieczne. Chciatbym jeszcze przypomniec
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takg rzecz, ze na terenie miasta znajduje si¢ Centrum Cyklotronowe Bronowice gdzie leczeni
sa ludzie metoda protonowa, unikalng w skali S$wiatowej, aparatura rzedu 300 min czeka na
pacjentow, niestety jest wykorzystane tylko w 20 %, dlaczego, Narodowy Fundusz nie ma na
to pienigdzy. Musze powiedzie¢, ze ofiarg tego systemu i tego braku $rodkéw byla moja
siostra, ktora dwa lata temu zmarta nagle na raka mozgu, a byla ode mnie 7 lat mlodsza.
Mogta jeszcze pozy¢. Mam taka prosbe, na Boga, nie szastajcie wydatkami, podatkami tego
miasta, na cele, ktore nie sg w tej chwili niezbedne. Rozumiem upami¢tnienie miejsca gdzie
jest obelisk, gdzie jest teren zagospodarowany zielony, mozna tam ewentualnie dosadzi¢ jaka$
Ziclen, ale nie robmy wydatkow inwestycyjnych i na eksploatacj¢ tego, na dodatek strona
skarbu panstwa moze w pewnym momencie si¢ nie wywigza¢, wtedy te 50 mln zostanie na
barkach budzetu tego miasta. To tyle, dzigkuje, do widzenia.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dziejemy bardzo serdecznie, bardzo prosz¢ o zabranie glosu Pana Macieja Fijaka, a
przygotuje si¢ Pani Malgorzata Jankowska — Fal.

Pan Maciej Fijak

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja chciatem zacza¢ od tego, ze sporo mieszkancow tutaj dzisiaj przyszto i kilkadziesiat z nich
nie zostalo wpuszczonych ze wzgledu na przepisy, co jest czeSciowo zrozumiate tylko
chcialem Panstwu powiedzie¢, ze byto tutaj nas duzo wiecej 1 weszliSmy tutaj w jaka$ bardzo
niebezpieczng narracje, ze kto$ jest przeciwko czemus. Ja chcialem podkreslic, ze wszystkie
petycje mieszkancoOw rozpoczynaly si¢ od tych stéw, ze tak, popieramy ide¢ upamigtnienia
tylko nie zgadzamy si¢ co do formy. Ja musz¢ osobiscie powiedzie¢, jestem w tg sprawe
zaangazowany od kilku lat, mam bardzo duzy zal do Pana Prezydenta Majchrowskiego, do
Pana Dyrektora Niezabitowskiego o to w jaki sposob potraktowali mieszkancéw i instytucje
dialogu spotecznego gdzie naprawde¢ wykorzystaliSmy wszystkie dostepne $ciezki dialogu
zeby uzyska¢ jakikolwiek kompromis. Panstwo wyrzucili do kosza wszystkie nasze
propozycje, nie sg Panstwo gotowi niestety na zadne ustepstwa, ja bardzo nad tym ubolewam,
bo kilkadziesiat propozycji gotowych dla Pafstwa przestaliSmy i wypracowalismy na wielu
spotkaniach. Wigc podkresle to, ze tak, jesteSmy za tym upamigtnieniem, ale mamy duze
watpliwosci do formy. I dlaczego dzisiaj tutaj si¢ pojawilismy, bo tutaj Pan Bednarz, Pan
Komarewicz zwracali stusznie uwage na to, ze dzisiaj rozmawiamy o powolaniu nowej
instytucji, natomiast powotanie nowej instytucji, i my nie apelujemy o to zeby ona nie
powstala, apelujemy o czasowe wstrzymanie tego powotywania do czasu uzyskania
akceptowalnego przez wszystkich kompromisu. Bo ta instytucja, jeZeli ona powstanie w tym
momencie, ona juz nie zmieni swoich planéw i znowu odwracamy kolejnos¢ rzeczy, z
mieszkancami zostal skonsultowany gotowy projekt budowlany, a teraz Panstwo maja co$
przeglosowac na poczatku czyli zgodzi¢ si¢ na powstanie instytucji i potem by¢ moze jeszcze
dalej rozmawiaé¢ jak to ma wyglada¢. To powinno si¢ wszystko odby¢ wczesniej. Wiec
powstanie tej instytucji, ktora ma juz w tym roku zagwarantowane 1 mln zt na projekt
wykonawczy, wigc te plany si¢ nie zmienig. Popatrzy, dobrze, Ze tutaj Pani Radna Jantos byla
bo mieszkancy, czes¢ mieszkancow zrezygnowata z zabierania glosu, bo powiedziala, ze Pani
Jantos powiedziat generalnie to co oni chcieli powiedzie¢. Popatrzmy na przyklady catego
Swiata, popatrzmy z Polski, park we Wroctawiu, ktéry zawiera cmentarz zydowski na swoim
terenie, popatrzmy na Hiroszime, park pamigci, park pokoju i pamigci, popatrzmy na Word
Trade Center, to jest chyba najbardziej taki zblizony przyktad, bezmyslna zbrodnia przeciwko
ludzkos$ci i1 co tam w tym momencie teraz jest, sa 243 drzewa zasadzone jest drzewo, ktore
przerwato to wszystko co tam si¢ dzialo, sa dwie fontanny na tym terenie zrobione i takie
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miejsca funkcjonuja. Ok. w polskim jezyku by¢ moze park pamieci budzi jakie$
prawdopodobnie uzasadnione obawy, natomiast z angielska Memorial Park juz brzmi duzo
powazniej. Tez inne, mam tutaj wypisane inne propozycje, przedstawialiSmy, muzeum
plenerowe, park kontemplacyjny, ta idea powstata w latach 70-tych, potem na podstawie idei
parku pamigci ten teren zostat wpisany do rejestru zabytkow 1 tylko dzigki temu nie zostal, na
podstawie tej koncepcji nie zostat dalej zabudowany, potowa tego terenu zostata zabudowana.
Konsultacje spoteczne, wszystkie postulaty wyrzucone do kosza, dwie petycje napisaliSmy,
naprawde bardzo dialogowe, nie takie, ze nie i koniec, tylko takie, ktore zapraszaja do
dialogu, pierwsza brzmiala do Prezydenta w sprawie dalszego zroéwnowazonego rozwoju
terenu Krzemionek, druga stricte apelowata o to zeby upami¢tniajac nie wycina¢ drzew 1 pod
nimi si¢ podpisato w sumie 12 tys. osob. Kilkaset oséb przewinglo si¢ przez konsultacje
spoteczne, 200 formularzy konsultacyjnych zostato zebranych i to wszystko poszto do kosza.
Ja juz nie wiem w jaki spos6b my mamy rozmawia¢, my naprawd¢ jesteSmy za
upamie¢tnieniem, natomiast sprzeciwiamy si¢ tej gigantomanii, bo tak to trzeba nazwac i takiej
olbrzymiej inwestycji. Mieszkancy okoliczni naprawd¢ zyja z wszystkimi turystami,
religijnymi, historycznymi czy jakimikolwiek innymi w pelnej zgodzie i symbiozie pokazuja
co, gdzie, jak. Takie miejsce kilkadziesiat lat po wojnie powinno naprawde tgczyé¢, budowac
mosty miedzy narodami, a nie wywolywac konflikty. Wczoraj si¢ pojawito, Pan Radny Kekus
w TVP, ze milion ludzi tam bedzie przyjezdzato. Jeszcze do niedawna funkcjonowato pot
miliona, ja nie wiem skad si¢ biorg te liczby, teraz mamy taki czas jaki mamy, ale ci turySci
wrocg 1 oby wrdcili, natomiast robmy to wszystko z rozsadkiem. 275 drzew 1 tylko takich, nie
tak jak Pani Dyrektor, nie ma Pani Dyrektor, powiedziata owocowych itd., bo na drzewa
owocowe nie potrzeba zgody. 275 drzew pelnowymiarowych idzie do wycinki, a oprocz tego
wszystkie te, ktore si¢ nie zalapaty na te wymagane wymiary. Wiec w jednym momencie
zglaszamy wniosek o wybranie Krakowa jako zielonej stolicy, a z drugiej strony przy
miejskiej inwestycji, ktora powinna by¢ wzorem, jestesSmy w stanie poswieci¢ maly zagajnik,
praktycznie w $rodku miasta, zeby ta inwestycja powstata w momencie, kiedy mamy bardzo
duzo alternatyw do tego. W kwestii wygrodzenia/.../

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Prositbym konczy¢.

Pan Maciej Fijak

Bardzo dlugo czekaliSmy Panie Przewodniczacy, wiec juz, bede sie¢ staral. Wygrodzenie
terenu, jezeli si¢ myle obecny projekt budowlany zaakceptowany, na ktory Panstwo posiadaja
pozwolenie na budowe, zaktada to wygrodzenie terenu metalowymi sztachetami, jezeli si¢
myle to prosz¢ mnie poprawi¢, 2 m sztachety w roznych odleglosciach, 20, 40 cm, wedtug
mnie to jest fizyczne wygrodzenie terenu, a mieszkancy wyszli ze swoja propozycja, zrobmy
nasadzenia debow, dgby pamigci, tam gdzie si¢ nie da posadzi¢ drzew dajmy skaly wapienne
zeby to jako$ oznaczyc¢ i to tez Szanowni Panstwo nie jest tak, ze ten teren nie jest w zaden
sposOb upamigtniony, na kazdym wejSciu na teren obozu sa dwujezyczne tablice
informacyjne, jest najwigkszy w Krakowie monument, Pomnik Ofiar Faszyzmu, jest
kilkanascie tablic informacyjnych wystawy plenerowej, ktére sa fantastycznym pomystem na
przywracanie pamig¢ci o tym miejscu. I przede wszystkim Szanowni Panstwo mys$lmy o tym,
ze tam naprawde zyja ludzie. Ja si¢ zgadzam, 1 wszyscy na konsultacjach spolecznych sig¢
zgodzili, co do tego, ze pewne formy aktywnoS$ci, imprezowanie, palenie grilla, ktore si¢
pojawito w narracji miasta, nigdy nie bytlem $§wiadkiem tego, zeby tam si¢ palit jakikolwiek
grill, jezeli co$ takiego ma miejsce to nie powinno by¢ dopuszczalne, ale nie popadajmy po
prostu ze skrajnosci w skrajno$¢. Ostatni dwutygodnik miasta odkladowe wydanie
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Krakowianie wspotdecyduja, a tutaj wszystkie glosy, i caly numer wydawnictwa po§wigcony
temu, jak to mieszkancy maja wplyw na zycie miasta, a tutaj wszystkie postulaty
mieszkancow, naprawde bez zadnego cienia zawahania, uwzglednili Panstwo cze$ciowo tylko
te postulaty, ktére byly zgodne z tym, co Panstwo proponowali. I naprawd¢ zgadzamy si¢ co
do tego, ze to miejsce powinno by¢ wyraznie, Pan Radny Buszek pytal co to znaczy park
pamieci. My nie protestujemy przeciwko powstaniu muzeum, my chcemy zeby to muzeum
zawierato si¢ w tym parku, jest Szary Dom, widzimy w tym Szarym Domu izb¢ pamigci,
oddzial Muzeum Krakowa, jest wystawa plenerowa, to jest element tego parku pamigci, moze
by¢ ta wystawa plenerowa, takie muzeum plenerowe, chcielibySmy zeby od Kamienskiego
powstaty takie mate, nazwijmy to centrum informacji turystycznej gdzie turysta moze przyjs$¢
1 wzig¢ sobie jakie$S materiaty, i§¢ w teren i zwiedza¢. My mieszkancy, dlatego jestem
przerazony ta dzisiejsza narracja, organizowaliSmy sprzatanie tego terenu, wysylaliSmy pisma
do MPO zeby teren posprzatali, prosiliSmy o dostawienie toalety, bo niestety turysci
zatatwiali si¢ w krzakach, prosiliSmy o dostawieni koszy na §mieci, wigc my naprawde nie
jestesmy przeciwko temu, my naprawde szanujemy to miejsce tak jak tam jest napisane, nie
zabierajcie nam zielonych Krzemionek, my tez szanujemy to miejsce. Jak najbardziej
jesteSmy za edukacja i za dalszym upamig¢tnianiem, natomiast apelujemy zeby Panstwo
dzisiaj poparli to co powiedzial Pan Radny Maslona, to co powiedziala Pani Jantos, zeby
odesta¢ do projektodawcy ten projekt i zdecydowac jak to miejsce bedzie wygladato zanim
Panstwo podejmg jakas decyzj¢. Jeszcze sobie zerkne tylko tutaj, juz Panie Przewodniczacy
bede konczyl, czy jeszcze o czym$§ waznym nie zapomniatem, bardzo duzo seniordw jest na
tym terenie, starsze panie z kijkami spacerujg, przez $rodek terenu biegnie oficjalna trasa
biegowa XIII dzielnicy. Wigc chodzi o to Zeby szukaé tego rozwigzania, szuka¢ tego
kompromisu i nie popada¢ ze skrajnosci w skrajnos¢ i zeby tych turystow przysztych
traktowac tak jak mieszkancéw, mieszkancoOw zachgcamy, tutaj nie mozemy wjechac,
zachgcamy zeby korzysta¢ z rowerdow, zeby korzysta¢ z komunikacji miejskiej, zachgcajmy
do tego samego turystow, ze Starego Podgoérza na ten teren jest 15 minut na piechote,
proponowalisSmy lini¢ muzealng, ktora obstuzylaby zarowno Fabryke Schindlera 1 ten teren,
naprawde przedstawiliSmy mndstwo gotowych rozwigzan. I jeszcze mam tutaj zapisane Pani
Dyrektor Olesiak na wstepie powiedziata, Zze modyfikacja projektu zostata zrobiona na
podstawie konsultacji z mieszkancami, ta modyfikacja zostata zrobiona przed ogloszeniem
tych konsultacji tak, ze to nie byta prawda. Wydaje mi sig, zZe to tyle z mojej strony i1 bardzo
prosimy zeby Panstwo wstrzymali si¢ na chwilg¢ 1 wstluchali si¢ w glos mieszkancow.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Krotki komentarz, pozwolitem sobie przedluzy¢ wystapienie Pana z jednego
wzgledu, wobec tego, ze duza czgs¢ mieszkancow nie mogta wejs¢ ze wzgledu na obostrzenia
COVID, a Pan jako jeden z tych liderow po prostu zabral rozumiem gtos rowniez w ich
imieniu, natomiast nastgpnych Panstwa prosze o 4-minutowe maksymalnie wystgpienia.
Bardzo prosz¢ Pani Matgorzata Jankowska — Fal.

Pani Malgorzata Jankowska — Fal

Panie Przewodniczacy!

Ja tez jestem mieszkancem, ktory bezposrednio graniczy, ja tez jestem osoba, ktora mieszka
w bliskim sgsiedztwie obozu, a patrzac na plany, ktore byly za czasoéw okupacji niemieckiej
wrecz na terenie obozu. Powiem tak, tutaj duzo byto emocji, duzo byto opowiesci o zyciu
rodzin itd., ja tez jestem corka mlodego dziecka, 9-letniego, ktore przezyto oboz hitlerowski. I
moj tato, kiedy przychodzit do mnie 1 szlisSmy za kazdym razem pod pomnik moéwit do mnie
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tak, dziecko drogie dobrze, ze tu nie ma zadnych zasiekdéw, niech tu kwitnie zycie, ja chce
zeby tak bylo. Miatam dzisiaj nie przemawiacé, ale widze, ze Panstwo na takich emocjach tutaj
gracie. Mysle, ze nikt z nas nie jest przeciwny temu zeby upami¢tni¢ to miejsce. Ja za kazdym
razem, kiedy wchodze na teren obozu, modle si¢ za wszystkich ludzi, ktorzy tam stracili
zycie, Niemcy sami zlikwidowali ten oboz, zlikwidowali zasieki, druty, oni to wszystko
wywiesili stad, nie stawiajmy kolejnych ptotéw. I ja tez bylam na konsultacjach w Muzeum
Historycznym przy ulicy Wielickiej, Limanowskiego 1 tam naprawdg¢ nasze glosy nie liczyty
si¢. Moéwicie Panstwo o konsultacjach, nie byto ich, méwit o tym Pan Maciek. Wigc moze
zrobcie Panstwo troszke przerwy, zrobcie z nami konsultacje 1 dopiero wtedy podejmijcie tg
uchwate. My jesteSmy, wybraliSmy Panstwa zebyScie nas reprezentowali, wiec stuchajcie
naszych gloséw, bardzo prosze.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Serdecznie dzigkujemy. Bardzo prosze o zabranie gltosu Panig Lucyne Koim, a przygotuje si¢
Pan Jacek Mtynarz.

Pani Lucyna Koim

Szanowni Panstwo. Tak jak tutaj bylo wielokrotnie podkreslane mieszkancy sa za
upamigtnieniem. W ogole warto popatrzy¢ na histori¢ tego obozu gdzie pierwsze
upami¢tnienie, krzyz, ktory stoi teraz zostal postawiony jeszcze przed pomnikiem przez
mieszkancow. Ten krzyz do tej pory byl miejscem, ktére jest najbardziej zadbane, to
mieszkancy tam sadzili kwiaty, stawiali znicze, kosili w okolicy trawe. Wiec zardwno
zarzucanie mieszkancom, ze ten teren lekcewazg jest afrontem, po prostu my to odbieramy z
duzym bolem serca. Ja jestem mieszkankg okolicznych terendw od ponad 50 lat i powiem
szczerze, ze dla nas mieszkancow pierwsza taka duza dysfunkcja 1 duzym dysonansem bylo
to, ze 40 ha teren obozu pozwolono zlikwidowaé. Rozmawiajac jeszcze ze starszymi ode
mnie ludzi, ktérzy wychowywali si¢ w momencie, kiedy nie byto zabudowy na
Krzemionkach, opowiadali nam o Stawach Plaszowskich gdzie do tych stawow byty
wysypywane prochy. Z duzym bdélem mieszkancy przyjeli projekty 1 potem ustawienie na tym
terenie miedzy innymi restauracji McDonald's, na tym miejscu gdzie Stawy Plaszowskie
zostaly zasypane 1 na tych miejscach, na ktorych przedtem hitlerowcy wysypywali zwloki jest
teraz Lidl, jest teraz stacja benzynowa, jest takze ta stawetna restauracji McDonald's. My
zyjemy w przyjazni z turystami, my turystow wszystkich szanujemy, oprowadzamy w miare
mozliwo$ci. Mieszkancy rdzenni, tak jak tutaj moja poprzedniczka mowila, caty ten teren
celebrujg, my nie wychodzimy tam z dzie¢mi, ktorzy graja w pitke, chociaz dobrze
pamig¢tamy, ze zaraz po wojnie te tereny byly opuszczone i tam na tych terenach pasty si¢
takze zwierzeta 1 ze te treny byly prawie rolnicze w wigkszosci. Chciatabym jeszcze
powiedzie¢ o konsultacjach, mianowicie w momencie, kiedy mieszkancy zaczgli sie
jednoczy¢ przeciwko koncepcji miasta, miasto zgodzito si¢ na konsultacje. Jakiez bylo nasze
zdziwienie, ze konsultowany teren, do ktorego mamy prawo cokolwiek wnosi¢, wynosi 1 ha,
jest to tren przyleglty przy budynku Memoriatu, na ktorym na by¢ zrobiony zieleniec albo
park, wynika to z planu zagospodarowania miejsca. Jedynie ten teren moglismy zgtasza¢ do
niego uwagi. Wiec chce powiedzie¢c w ten sposdb, ze w momencie, kiedy powstanie
instytucja zaktadamy, patrzac na nasze dotychczasowe doswiadczenia, ze ta instytucja
rowniez nie bedzie z nami rozmawia¢. Chciatam jeszcze zwroci¢ uwage, ze tak jak Panstwo
nie maja tutaj planow powstanie muzeum, tak samo my nie mozemy si¢ doprosi¢ np. o plan
ogrodzenia. Opowiada si¢ nam o ogrodzeniu stosujac synonimy stéw, wygrodzenie,
oznaczenie, wypunktowanie, natomiast nikt nie chce powiedzie¢ co pod tymi slowami
rozumie. Wiemy, ze wejscie na ten teren/.../
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Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Cztery minuty, prosz¢ konczyc.

Pani Lucyna Koim

/.../ nie bedzie biletowane, natomiast chcielibySmy Panstwa prosi¢ zebyscie nie gtosowali w
ciemno. Serdecznie prosimy, poproscie o plan wygrodzenia, ogrodzenia, punktowego
zaznaczenia, miejcie Swiadomos$¢ za czym glosujecie, jezeli zaglosujecie za instytucja jest na
90 % pewne, ze tak jak przez 2 lata zbywano nas w réznych szczeblach instytucji, tak samo ta
instytucja nowo powotana nie bedzie z nami wspotpracowaé, ani pochyla¢ si¢ nad naszymi
propozycjami. Dzigkuje pigknie.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Serdecznie dzigkujemy. Bardzo prosze Pan Jacek Mtynarz, Rada Dzielnicy XIII Podgorze.
Przygotuje si¢ Pan Mateusz Tomczyk.

Pan Jacek Mlynarz

Dzien dobry. Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Proszg¢ Panstwa ja zajmuje¢ si¢ tematem powstawania miejsca pami¢ci muzeum na miejscu
bylego obozu jeszcze wczesniej, kiedy =zaczely sie protesty spoteczne zwigzane z
prezentowanym projektem. Znam go z réznych perspektyw, na poczatku z samych rozmow z
muzeum, konsultacji w radzie dzielnicy, pdzniej uczestniczytlem w kazdych konsultacjach
spotecznych, w kazdym wydarzeniu i tak jak tutaj kolega Jacek Bednarz, kolega z dzielnicy
przywotal panig, ktéra z ptaczem mowita o tym, ze miejscu nalezy si¢ odpowiednie, czyli
zgodne z wizja muzeum, upami¢tnienie, tak réwniez byty starsze osoby, ktore z drgajacym
glosem moéwily o tym, Ze nie chcg zeby teren zamykac, zabiera¢ im, bo one tam chodzg z
kijkami, korzystaja z niego, ciesza si¢, ze moga z niego korzysta¢, wspomina¢ w tak
niesamowitym miejscu tych ludzi, ktorzy tu kiedy$ zgingli. Prosze Panstwa te konsultacje,
ktore odbywaty si¢ przez pot roku, nawet wiecej, niemal rok trwaty wydaje sie, ze one byty
prowadzone z goéry zalozong teza, po prostu przekonsultowaé, zeby mieszkancy czuli sie, ze
moga co$ powiedzie¢, a my 1 tak zrobimy swoje. Prosz¢ Panstwa bledow w tych
konsultacjach byto multum, zacznijmy od tego, ze tak pokrétce tylko powiem przyktad, na
jednych konsultacjach spotecznych mieszkancy moéwia, nie grodzi¢ nam terenu,
najwazniejsze to jest zeby nie grodzi¢ terenu, na konsultacjach, ktore miesigc pdzniej si¢
odbywaly Zarzad Zieleni Miejskiej prezentuje koncepcje wygrodzenia terenu jako siatki, plot
1 tego typu inne rzeczy, tak stuchano mieszkancoéw. Tutaj tez Panstwo nie wiecie do konca
jednej rzeczy, narracja muzeum jest taka, ze nalezy skanalizowa¢ ruch turystyczny od strony
Kamienskiego. Ale prosze Panstwa od strony ulicy Jerozolimskiej jest w planach, ktore nie
obejmuja oczywiscie tego projektu, ale jest w planach centrum edukacyjne, ktore sprowadzi
ruch rowniez z tamtej strony. Raport z konsultacji tak naprawd¢ nic nie uwzglednil o co
walczyli mieszkancy, tak naprawd¢ dzisiaj nawet nie wiemy jak bedzie wygladaé to
wygrodzenie, bo projekt, tak jak Maciek mowit wezesniej, dalej przewiduje sztachety, ktore,
tak naprawde matka z wozkiem ani wozek inwalidzki si¢ nie przeci$nie pomiedzy nimi. Co
jest wazne, mieszkancy chca upami¢tnienia, dbajg o ten teren i oni najlepiej znaja jego
historig, prosz¢ mi uwierzy¢, z ludzmi z ktérymi dziatam kazdy wie co tam si¢ dziato, kazdy
wie co si¢ tam wydarzyto, czy nie ma zachowan, ktorych w tym miejscu nie powinno byc¢,
oczywiscie, ze s, wszedzie sg, nawet w Muzeum Auschwitz sg takie zachowania i wiecie
Panstwo dobrze o tym czytajac prase. Ale takie zachowania mozna bylo eliminowa¢ juz
dawno. Prosze Panstwa dzisiejsza wladza, ile lat, wszyscy wiemy ile rzadzi miastem, a obdz
jest zaniedbamy od 70, 20 lat rowniez nic nie zrobiono z tym. Prosz¢ mi powiedzie¢ czy tak
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duzo wymaga to zeby wysta¢ tam patrole strazy miejskiej, moze nawet powota¢ jakies$ stuzby
ochrony muzeum czy tego miejsca, to naprawde niewiele potrzeba zeby kto$ zainteresowat
sie, pilnowal tego terenu, czy potrzeba do tego powotywania nowej instytucji, czy trzeba
wydawaé gigantyczne $rodki, trzeba zatrudnia¢ kolejne osoby, wydaje mi si¢, ze nie jest to
najlepsza droga. Pytanie jest najwazniejsze czy, nie czy jak upamiectni¢ to miejsce.
Nadrzednym celem wydaje mi si¢, ze powinno by¢ edukowanie o historii tego miejsca,
edukowanie przede wszystkim najmtodszych. Prosze¢ Panstwa to co muzeum chce zrobi¢, po
wybudowaniu muzeum w tamtym miejscu komu ma stuzy¢, przeciez wiemy dobrze jak
mieszkancy korzystajg z muzeum, pojda raz i raz odwiedza, tak muzea niestety funkcjonujg w
Krakowie, niewielka garstka odwiedza je regularnie. To muzeum ma za zadanie przede
wszystkim przyciggna¢ i skanalizowa¢ ruch turystyczny spoza Krakowa, ale najbardziej spoza
Polski. My jako rada dzielnicy podjeliSmy taka uchwal¢ wzywajaca Prezydenta Miasta
Krakowa do podjecia dzialan majacych na celu o edukowaniu, historii tego obozu wsrdd
ucznidw szkot podstawowych w dwojaki sposob, po pierwsze zeby zwrdcic si¢ W tej sprawie
do Matopolskiej Kurator O$wiaty 1 podjat jeszcze dziatania zachgcajace dyrektorow
krakowskich szkoél zeby organizowali tam w ramach dostgpnych im godzin wycieczki i
prelekcje dla uczniéw. Proszg¢ Panstwa ta uchwata byta podje¢ta w listopadzie czy w grudniu
tamtego roku. Nic, nic si¢ do tej pory w tym temacie nie wydarzyto. Kogo my chcemy uczy¢,
jezeli Jasia nauczymy, Jan be¢dzie wiedziat jak si¢ zachowa¢ w tym miejscu. I ostatnia rzecz,
prosz¢ Panstwa prosiliSmy w swoich, trzy uchwaly podjeliSmy w tym temacie jako rada
dzielnicy, méwilismy o tym na konsultacjach, mowiliSmy o tym na spotkaniu z Prezydentem i
z muzeum, kilka tych spotkan bylo, prosilismy o to zeby spoteczenstwo i rada dzielnicy byto
wlaczone do dziatan zwigzanych z powstawaniem miejsca pamigci, to w tamtym roku
prosiliSmy, mingl ponad rok, prosz¢ Panstwa kolejne kroki byly podejmowane, o ktdérych
dowiadywali$my si¢ z mediow, czytajac media, ja dzwonitem do muzeum dlaczego tak jest
to robione, to nie my, to Urzad Miasta, Urzad Miasta jak pytatem dlaczego Panstwo tak
robicie, obiecaliScie co$, bo byty obietnice, ze bedzie inaczej, byto powiedziane, Ze to jest
kolejny cigg zdarzen, powolanie instytucji jest kolejnym ciggiem zdarzen, ktore nie bierze
pod uwage w ogoéle gtosu spotecznego. I ostatnig prosbe mam tylko do Pani Dyrektor, ja bym
prosit, bo tez rada dzielnicy tego nie dostata, prosz¢ o udostgpnienie projektu umowy migdzy
Ministerstwem, a Urzedem Miasta Krakowa jak dalej ma wyglada¢ powstawanie i
zarzadzanie nowg instytucja. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Bardzo prosze¢ o przestrzeganie czasu 4-ch minut, tyle samo ile majg Panstwo
Radni, Pan Mateusz Tomczyk i1 przygotuje si¢ Pani Dorota Kawecka.

Pan Mateusz Tomczyk

Szanowni Radni! Panowie, Panie!

Bede mowil krotko zeby nie przedtuzaé, to co si¢ dzieje wokdt sprawy upamigtnienia KL
Plaszow to jest tak naprawde farsa. My chcemy jako mieszkancy zeby to miejsce zostato
upamigtnione, ale po prostu nie zgadzamy si¢ z forma, ktora jest. Pierwsze co chcialem
powiedzie¢, to przekaza¢ glos mieszkancow, bylem tam na dole, przechodzitem jak tu
przychodzitem, mieszkancy nie zostali wpuszczeni na podstawie nie tak naprawde Zadnych
przepisow tylko widzimisi¢. Nikt do nich nie wyszedl, zeby chociaz porozmawiaé, zeby
ustysze¢ to co mieszkancy chca, ludzie pobrali urlopy i nikt tak naprawde si¢ tym nie
zainteresowat czego chcg mieszkancy. Wigc to jest, tutaj zostalem poproszony zeby ten glos
przekazaé, ze nikt do mieszkancow nie wyszedt. I jezeli chodzi o mieszkancow w dalszym
ciggu to nie ma sluchania mieszkancéw, nie ma stuchania tego co mieszkancy chca, czego
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oczekujg, a przypominam Panstwu, ze mamy demokracje¢, Panstwo zostali wybrani jako
reprezentacja mieszkancow i warto byloby jakby, Radni, zwrécili uwage na to co mieszkancy
oczekujg. Natomiast jak byly tzw. konsultacje spoteczne, bylem na nich i w zasadzie
wszystkie glosy mieszkancow byly ignorowane, tutaj mam dobry przykiad z konsultacji
jednych, na ktorych bytem, ze sytuacja wyglada tak, zostato to poréwnane przez jednego z
przemawiajacych mieszkancoéw, to tak jakby ztodziej wszedt do domu zeby go zajac i
ewentualnie pozwolit nam konsultowa¢ kolor §cian jaki tam begdzie, jak zlodziej juz to
przejmie i pozwoli temu mieszkancowi czasem tam wejs$¢, raz do tego domu. Wigc tak to
wygladalo. Nie bylo zadnych konkretnych konsultacji, gtos mieszkancow zostat zignorowany.
Nasadzenia zastgpcze, kilka kijkow, ktére si¢ postawi w pewnym miejscu nie zastapi juz
rozwinietych drzew. Mamy w tym momencie kryzys klimatyczno — ekologiczny, kazda pota¢
zieleni w mies$cie jest na wagg zlota, albo nawet duzo bardziej warta niz ztoto, musimy dbac o
to zeby kazdy zielony teren, ktory jest utrzymacé i tworzy¢ nowe tereny zielone, a nie
zabudowywaé to betonem, chociaz wiem, ze Prezydent Majchrowski beton uwielbia. Co
chcialem jeszcze powiedzie¢, tutaj to co powiedziat Radny Krzysztonek, ze mieszkancy
oczekuja muzeum 1 potrzebuja muzeum, po co, zostalo powiedziane w poprzednim
wystapieniu, ze mieszkancy raz p6jda do muzeum i tyle tego bedzie, natomiast tam beda
ogromne grupy turystow §ciggane, stworzy to ruch, mieszkancy nie beda mieli miejsca gdzie
by wyjs¢ na spacer, czy pokontemplowaé po prostu, ja niec mowi¢ tutaj o jakimi$
rozrywkowym uzytkowaniu tego terenu, bo oczywiscie nie o to chodzi zeby takie rzeczy tam
si¢ odbywaly 1 si¢ nie odbywaja bo tez tam chodz¢ 1 nie widziatem nigdy zeby kto$§ tam grat
w pitke, albo co$ takiego si¢ dziato. To jest miejsce zielone, miejsce kontemplacji i bardzo
fajnie byloby Zeby to miejsce zostato utrzymane. I na sam koniec mamy problem z budzetem
miasta, mamy miliard deficytu, 50 mln zi to jest 5 % deficytu, mozemy si¢ ich pozby¢ i
szkoda marnowa¢ pienigdze na muzeum, znaczy marnowac, przepraszam to zte okreslenie,
poniewaz upamigtnienie jest wazne, ale marnowac je przez betonizacj¢ skoro mozna
upamigtni¢ to parkiem, lasem, upamigtni¢ to tak jak sa upamig¢tnione np. miejsca bitwy pod
Somma czy bitwa pod Verdun we Francji gdzie tez sg parki pamig¢ci. Juz nie bede przedtuzal,
bardzo dzigkuj¢ 1 prosze, naprawde btagam was Radni, Szanowni Radni zebyScie postuchali
glosu mieszkancow i nie procedowali na razie budowy muzeum. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuje. Ré6wno 4 minuty, bardzo serdecznie dzigkuje, zapraszam Panig Dorot¢ Kawecka,
przygotuje si¢ Pani Magda Rubenfeld.

Pani Dorota Kawecka

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowne Panie Radne! Szanowni Panowie Radni!
Drodzy Sasiedzi! Idac tutaj dzi§ przez Planty uswiadomitam sobie, Ze mija wlasnie 15 lat
odkad przeprowadzitam si¢ do Krakowa z jednego z najbardziej zielonych miast w Polsce
czyli z Katowic. Krakéw wowczas jawil mi si¢ jako najlepsze miejsce do zycia ze wzgledu na
bogata oferte kulturalng 1 akademicki klimat. Ale przeszto dekade pozniej, kiedy réwnie
wazne dla mnie jest zdrowie i jako$¢ Zycia zastanawiam si¢ czy jednak moje rodzinne
Katowice nie przewyzszajg Krakowa. Od 4 lat z dumg méwie o sobie podgorzanka. I dlatego
dzi$ jestem tutaj zeby zabra¢ glos w sprawie przyszto$ci mojego najblizszego otoczenia.
Zanim zamieszkatam pod Kopcem Krakusa moim domem przez 11 lat byta okolica innego
Kopca, Kopca Kosciuszki. Potwsie Zwierzynieckie wydawato si¢ wtedy idealng dzielnica do
mieszkania ze wzgledu na bliskos¢ Blon, Parku Jordana, Bulwaréw Wislanych, ale to
wszystko do czasu sprawdzenia cen mieszkan, bo w 2015 roku 20 m klitki po kilkanascie
tysiecy zlotych za m2 to nie byly przypadki odosobnione, ale naturalna konsekwencja
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zaniedban miasta 1 przymykania oka na projekty spod znaku przebudowa z rozbudowa i
nadbudowa budynku wielorodzinnego, to nie byly mieszkania przeznaczone dla osob takich
jak ja, ale dla turystéw, ktorzy spedza w nim dwie noce i nabijg kabze ludziom, ktérzy
interesuja si¢ tylko szybkim zwrotem z inwestycji, a galopujace ceny mieszkan nie sg ich
ulatwieniem, podobnie jak nie sg przedmiotem zainteresowania miasta. Przez te lata
obserwowalam jak rozpedu nabiera betonowanie, jak niszczone jest modernistyczne
dziedzictwo architektoniczne Salwatora. Wigc mozna zapyta¢ co mnie tam trzymato. Byta to
grupa sasiedzka, z ktérag podejmowaliSmy rdzne inicjatywy, wspolnie oprotestowaliSmy
kuriozalny pomyst wielopoziomowego parkingu na Placu na Stawach, ale dziataliSmy tez
konstruktywnie, bo zaproponowalismy do budzetu obywatelskiego projekt wprowadzenia
kontrapasa i ograniczenia predkosci na ulicy Kraszewskiego. Ten projekt, komisja probowata
ten projekt odrzuci¢ argumentujac, ze jest niezgody z przepisami, na szczescie si¢ udato, po
odwotaniu, co prawda w glosowaniu nie wygrali$my, ale juz kilka lat p6zniej w 2017 roku
miasto samo zbudowato tam kontrapas i wprowadzito ograniczenie ruchu. Wprowadzito
roézne dziatania w okolicy na rzecz uspokojenia ruchu. I jest to dla mnie przyktad, Zze pomysty,
co do ktorych poczatkowo pojawia si¢ sceptycyzm 1 miasto podchodzi do nich z rezerwa, po
czasie s3 realizowane, co dla mnie jest przykladem przyznania racji, ze ten pomyst
mieszkancow byt dobry. Jestem tutaj dzi$, bo zalezy mi na tym zeby Panstwo przyznali racje
mieszkancom zanim zostanie wyciete kilkaset drzew, zanim zostanie zalana tona betonu na
parking i na memorial, zanim zostanie wydanych 50 mln za budowg tej instytucji. Ale zeby
tak si¢ stalo potrzebna jest otwartos¢ na argumenty drugiej strony i gotowo$¢ do pdjscia na
kompromis. I ta gotowo$¢ ze strony mieszkancoOw jest i byla wielokrotnie sygnalizowana
przez mieszkancoOw podczas konsultacji przez te 2 lata, tak, ze w formie alternatywnych
propozycji rozwigzania tego upamigtnienia. Dlatego dzi§ oczekuje, ze Panstwo wystuchaja
nas z uwaga, ale wracajac do Podgorza. Podgorze urzekto mnie tym, ze jest wcigz dzielnica
mieszkalna.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Cztery minuty.

Pani Dorota Kawecka

To, ze wciaz s tutaj miejsca, w ktorych mozna zazna¢ troch¢ wytchnienia od zgietku miasta 1
jednym z takich miejsc jest teren bylego obozu. Wigc kiedy odwiedzam to miejsce czy to
podczas Marszu Pamigci czy podczas spaceru po stresujagcym dniu pamigtam o tym, co si¢ tu
wydarzyto, ale mysle tez o tym kim jestem, jestem mieszkanka tego miejsca, jestem
aktywistka 1 muzeolozka i jako muzeolozka uwazam, ze potrzebujemy tego muzeum, ktdre
uwrazliwi nas na najwigksze wyzwania terazniejszosci 1 dalekiej przysztosci, czy to
rosngcego nacjonalizmu, czy katastrofy klimatycznej, ale to nie sa przeciwstawne cele. Co
wiegcej, obydwa te zjawiska majg u podstaw dziatanie czlowieka. Dlatego potrzebujemy
muzeum, ktore pomoze zrozumie¢ nam przeszio$¢ 1 pozwoli lepiej odnalez¢ si¢ w tym co
aktualne.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dziekuje, juz 5 minut pani mowi. Ostatnie zdanie i prosz¢ konczyc¢.

Pani Dorota Kawecka

Zalezy mi na tym zeby Panstwo pamigtali tez o nas, o mieszkancach 1 o przyrodzie i o
kolejnych pokoleniach, ktorym przyjdzie zZy¢ w tym miescie i dla ktorych rdwnie wazna jest
przeszto$¢ jak 1 to w jakim miescie bedg zy¢ w przysztosci. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuj¢ serdecznie. Bardzo proszg¢ o zabranie glosu Paniag Magde Rubenfeld,
Stowarzyszenie FestivAlt 1 przygotuje si¢ Pani Beata Werner. To sg dwa ostatnie wystapienia
mieszkancow, ktére ma zgloszone.

Pani Magdalena Rubenfeld

Dzien dobry Panstwu, reprezentuje Zydowskie Stowarzyszenie FestivAlt, my od wielu lat
prowadzimy dziatania na terenie Ptaszowa dazace do tego zeby to miejsce zostato, stalo si¢
miejscem faktycznie godnym 1 miejscem pamigci, migdzy innymi skupialiSmy sig,
przepraszam bardzo, nie mam dos$wiadczenia w przemawianiu publicznym, od poczatku
prowadzimy dzialania, ktére tez podkreslajag walory zielone tego terenu. Wydaje nam sie, ze
obydwa te komponenty, zarowno pami¢¢ jak i kwestie przyrodnicze tutaj moga ze soba
wspolgra¢. Dzisiejsza rozmowa jest dla mnie bardzo emocjonujgca, bo z jednej strony
ogromnie si¢ ciesze, ze to miejsce jest na drodze do tego zeby powstala tutaj instytucja, ktora
si¢ nim zajmie, ktore przeksztalci si¢ w miejsce pamigci, gdzie ta pamie¢ bedzie chroniona, z
drugiej strony wydaje mi si¢, ze tracimy ogromng szans¢ na to zeby stworzy¢ miejsce, ktore
bedzie réwniez miejscem wspottworzonym przez mieszkancow, ktore bedzie roéwniez
miejscem dla nich. | jako zydéwka mieszkajacy w Krakowie, dziatajaca lokalnie wydaje mi
sig, ze to jest jeden z kluczowych elementéw takiego miejsca i tego, zeby ono w przysztosci
mogto odnies¢ sukces. I bede namawiaé Panstwa do tego zeby ten dialog faktycznie, tak jak
tutaj o to prosza mieszkancy, podjac¢ dalej, niezaleznie od tego jaka decyzja dzisiaj zostanie
przez was podj¢ta. My jako stowarzyszenie prowadzimy dzialania alternatywnych spacerow
po tym miejscu, ktore zwracaja uwage na walory zielone, prowadzimy spacery z potomkami
zaréwno ocalatych z tego miejsca jak i Zydéw pochowanych na tym cmentarzu, réwniez z
aktywistami, bedziemy w niedalekim czasie prowadzi¢ takze spacer przy zaangazowaniu
akcji ratunkowej dla Krakowa. Wydaje mi si¢; ze pokazujemy, ze da si¢ to miejsce szanowac
1 jednocze$nie by¢ w dialogu i w zgodzie z mieszkancami. I dlatego chciatam zaproponowac
dzisiaj, poniewaz wydaje mi si¢, ze ta dyskusja, obserwuje ja od dawna, migdzy
mieszkancami a miastem jest potwornie spolaryzowana i jeste$cie Panstwo w tej chwili w
klinczu, wydaje sie, ze jeste$cie kompletnie po osobnych stronach tutaj jakby frontu, a tak
naprawde moglibyscie dziata¢ razem. My mozemy zaoferowa¢ pomoc przy tym zeby taki
dialog, takg prawdziwa rozmowe¢ umozliwié, zapraszamy was tez na te spacery, ktore
bedziemy organizowa¢ w najblizszym czasie, na inne dziatania, ktore rozmawiajg tez o tym
jak upamigtnienie moze mie¢ tez form¢ tymczasowa, moze by¢ tym, co nie koniecznie,
wiemy, ze muzeum nie zalatwi wszystkiego, ja si¢ tez boje¢ tego, ze zbudowanie tam muzeum
moze oznacza¢, ze miasto uzna, ze temat jest zamkniety, a tutaj wazne jest to zeby to bylo
wspolne miejsce pamigci, 3 minuty. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Serdecznie dzigkuje. Bardzo prosz¢ Pani Beata Werner, Pani Beata Werner musiata wyjs¢, tak
bylo mi sygnalizowane, nie zdazyla wroci¢, wobec czego to byl ostatni glos glosow
zgloszonych spoza Rady, oddalbym teraz glos Pani Dyrektor, czy Pan Dyrektor? Pan
Dyrektor, Pan Dyrektor Niezabitowski bardzo prosimy i p6zniej druga tura dyskusji Radnych,
bo byta duza liczba pytan Radnych, byla spora liczba pytan mieszkancow wigc dajmy szanse
stronie Prezydenta odpowiedzie¢ na pytania.
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Dyrektor Muzeum Historycznego Miasta Krakowa — p. M. Niezabitowski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Mieszkancy!

Prosze Panstwa moja rola w tym miejscu jest oczywiscie w sposob $cisty zdefiniowana i
musze zaczag¢ od tej mojej podstawowej konstytucji, jestem historykiem, jestem
muzealnikiem, jestem historykiem tego miasta 1 wypada postawi¢ to pytanie po co w miescie
jest historyk. Historyk miedzy innymi jest po to zeby wypowiadac si¢ w imieniu tych, ktorzy
juz odeszli, ktorym prawo do zabrania glosu zostato zabrane, a czasem zostato zabrane w
sposob okrutny, czasem zostato zabrane z pogwatceniem ich tozsamosci, z pogwatceniem ich
podstawowych praw ludzkich, nie méwie obywatelskich. Historyk zatem wypowiadajac si¢
dzisiaj jest pelnomocnikiem ofiar i wraz z moimi kolegami, historykami, muzealnikami,
pelnomocnikami ofiar si¢ czujemy. A pelnomocnik zazwyczaj w procesie przywotuje
swiadkow, a §wiatkiem gldéwnym tego o czym rozmawiamy dzisiaj i czego nie ma powodu
definiowac po raz kolejny, jest teren, ten teren jest Swiadkiem zbrodni. | Wysoka Rada bedzie
rozstrzyga¢ o tym jakie bedzie przeznaczenie tego terenu, to znaczy jaki bedzie charakter
tego terenu, co bedzie definiowac ten teren. Rozumiem, ze omal wszyscy si¢ zgadzaja co do
tego, ze bedzie definiowaé pamigé, ale bedzie takze definiowac stowo, bedzie definiowac
nazwa. Ciesze¢ z glosu Pana Radnego Sulowskiego, ktory zwrocil uwage na to, ze méwmy 0
KL Plaszow, nie méwmy o Plaszowie, podobnie jak od dluzszego czasu staramy si¢, nie
zawsze przynosi to skutek, moéwimy Fabryka Emalia, nie méwmy Fabryka Schindlera,
méwmy o konkretnych nazwach, ktére okre$laja czym to miejsce jest. To miejsce jest
miejscem zagtady. Nie ma Pani Radnej Jantos, ale podszedtem do niej na przerwie, Pani
Radna Jantos méwi o tym pokazujac zdjecie z Kopenhagi, ze $mieré trzeba obtaskawiac,
trzeba sobie z nig radzi¢, poniewaz wszyscy umrzemy, tak, $mier¢ trzeba obtaskawiaé
natomiast nie wolno obtaskawia¢ ludobdjstwa, ludobdjstwo to jest rzeczywisto$¢, ktora
dotkneta tego miejsca, a ten teren jest §wiadkiem Iudobdjstwa. Dlatego czasem mam
wrazenie, ze w czasie tej dyskusji stowa tracg znaczenie, poniewaz zaczyna traci¢ znaczenie
Wwiasnie stowo cmentarz, stowo ludobdjstwo, wtasnie stowo ofiara, za to stowami prymarnymi
stajg si¢ stowa gigantomania, stowa betonoza, stowa wycinki. Powr6¢my do tego pierwotnego
znaczenia tych stow, ktére temu miejscu si¢ nalezg. Oczywiscie, ze Pan Radny Gibata ma
racj¢ mowiac o trosce o ten teren w rozumieniu tego stowa, ktére Pan Radny wywotat, potem
zostalo powtorzone, gigantomania i Pan Radny jak sadz¢ odwotuje sie do tego projektu, ktory
w roku 2007 — 2008 powstat, kiedy na terenie tego obozu byly przewidziane betonowe
pylony, byly przewidziane roézne bardzo gigantyczne formy. Przypomnijmy krotko ta
najnowszg historie, 2004 wpis do rejestru, 2006 uznanie tego miejsca za cmentarz wojenny, to
miejsce jest zgodnie z polskim prawem cmentarzem, cmentarzem wojennym. W momencie,
kiedy zostato uznane za cmentarz wojenny miasto Krakdéw zabrato si¢ za konkurs, powstat
konkurs, azeby to miejsce upamietni¢. Padly takie glosy, ze pewnie to wszystko trwato za
dhugo, moze tak, z drugiej strony jak patrz¢ na to w jaki sposob wszyscy razem dojrzewamy
do upamigtnienia tego miejsca mysle sobie, ze moze dobrze, ze to dojrzewato dtugo bo
dojrzewamy do pewnych rzeczy w tym miescie, to jest bolesna przesztos$¢, to jest bardzo
bolesna przesztos¢, dlatego, bo jestesmy dtuzni tym, ktorzy tam zgineli, ale ten dtug nie jest
nasza wing, wiemy, ze ten dlug jest wing niemieckiego okupanta, ale odziedziczyliSmy ten
dhug, tak si¢ zdarza, ze te dlugi si¢ dziedziczy 1 dopoki my tego dlugu nie sptacimy ta
przeszto$¢, o ktoérej Panstwo mowicie jest trudna do tego abySmy do niej siegneli. Ta
przeszio$¢ bedzie dla nas zawsze trudna, historyk otwiera droge do przysztosci, czy jest
potrzebne muzeum, pyta Pan Radny Mlynarz, tak, jest potrzebne muzeum dlatego, bo w tym
miejscu byly gesty pamiegci i to gesty z lat 60-tych jak 6w pomnik, zresztg pigkna forma
artystyczna. Czy ten pomnik, ktéremu zeSmy zadali zadanie Zeby o nas pamigtat, pamigtat?
Nie, bo na tym terenie dziato si¢ duzo rzeczy, o ktérych wiemy, ze czasem by¢ moze sg
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przerysowane, ale niestety i butelki z piwem i imprezy i grille na tym miejscu si¢ zdarzaty, i
nie twierdze, ze byly autorstwem mieszkancow i wiem, i widziatem osobiscie w jaki sposob
mieszkancy sprzatali i czuli si¢ za to odpowiedzialni zeby tego tam nie byto. Na teren zielony
przychodza rézni ludzie po to zeby korzystac z tego trenu, co to jest w tej chwili z teren, co to
jest park, co to jest teren zielony, to jest teren, ktory wykorzystujemy w sposob
woluntarystyczny, w taki sposob w jaki chcemy. Czym jest muzeum, czym jest cmentarz,
ktorym opiekuje si¢ muzeum, jest miejscem, ktorym si¢ opiekujemy w sposob
zorganizowany. Czego zabraklo zeby to upamigtnienie caty czas wywolywato taki skutek, ze
wielu z Panstwa moéwig tak, zgadzamy sie, zgadzamy si¢, zgadzamy si¢ na to zeby
upamigtni¢, czego zabrakto, zabrakto pewnej systemowosci. Czym owa systemowosc¢, kto tg
systemowos$¢ moze zapewni¢, zapewni¢ moze instytucja, ktorg Panstwo mozecie powotac,
ktéra oczywiscie tak jak przed chwilg pani méwila moze by¢ instytucja martwa, moze by¢
instytucja nie wspélpracujacg, moze by¢ instytucja otwartg, bo muzeum dzisiaj to nic sg
zbiory, muzeum dzisiaj to jest publiczno$¢. I c6z trzeba dodaé jeszcze do tych stow, ktore
padly i ktoére trzeba prostowac. Pan Maciej Fijak mnie osobiscie z tego miejsca wyzwal,
méwige, ze ma do mnie zal, uzywajac stow zadne konsultacje, nigdy nie zostaly
uwzglednione, wszystkie zostaty odrzucone, zawsze byliSmy pomijani i powiedzial Pan Panie
Macieju, moze si¢ myl¢ w sprawie tego ogrodzenia, tak, pan si¢ myli, pan powtarza ten btad
przez caly czas. Ot6z ja to moge powiedzie¢ z calg pewnoS$cig, oczywiscie sg do tego
projekty, sa przedstawiciele Inwestycji Miejskiej, to miejsce nie bedzie ogrodzone, to miejsce
bedzie otwarte 1 dostepne dla mieszkancoéw, to miejsce bedzie w calosci zielone, na tym
miejscu nie zostang zniszczone drzewa. Pan Radny Jalocha powiedzial, ze mialby problem
zeby zjes¢ Sliwke z tego drzewa, ja tez miatbym, ale wzywatlbym Pana Radnego Zeby$Smy
razem moze zostawili, Pan Radny powiedzial, ze nawet te drzewa trzeba $ciaé, zostawmy to
drzewo, to drzewo jest niczemu niewinne, $liwek moze z tego drzewa nie jedzmy bo owoce
tej zbrodni rzeczywiscie nie nam si¢ naleza, ale zostawmy to drzewo, ktore tam jest,
zostawiamy wszystkie drzewa i sprzeciwiam si¢ temu co zostalo tutaj powiedziane
kilkakrotnie, sprzeciwiam si¢ temu, ze nie zostaty uwzglednione postulaty mieszkancow. Nie
ja jestem odpowiedzialny za uwzglednienie postulatéw mieszkancow, nie lezy to w moich
kompetencjach jako Dyrektora Muzeum, muzeum, ktére pomaga przy powstaniu tego
muzeum, ale, ktore, jasno to podkreslam, nie ma by¢ kolejnym oddzialem Muzeum Krakowa,
ma by¢ odrebng instytucja kultury. Pytat Pan Przewodniczacy o kwestie wspotprowadzenia,
musze si¢ do tego odnies¢, wspotprowadzeni jest przyjeta forma prawng pomiedzy dwoma
organizatorami, wynika to z ustawy o muzeach. W momencie, Kiedy zostaje podpisana
umowa, ta umowa obliguyje obydwie strony do wspodldziatania, ale obydwu
wspotprowadzacym, bo tak rozumiem te pytania Pana Przewodniczacego, prawo do wplywu
na wybor rady, na wybor dyrektora, na program dziatania, one sg uzgadniane, to reguluja
okreslone przepisy wynikajace z ustawy o muzeum z 21 listopada 1996 roku, oczywiscie
chetnie ten temat rozwing, ale chciatem tylko uspokoi¢, ze obydwie strony beda w
consensusie 1 ja cheg tylko podkresli¢, ze jesteSmy $wiadkami niezwyktego konsensu, mamy
swiadomos$¢ na ile ten kraj jest podzielony w roznych konfliktach, ktére nas dotykajg i oto
wybrany w wyborach samorzadowych Prezydent tego miasta i konstytucyjny minister tego
panstwa zawierajg przymierze, zawieraja sojusz i chcg upamigtni¢ to miejsce zgodnie,
powolujac, jest podpisany list intencyjny, list intencyjny jest podpisany i w $lad za listem
intencyjnym Pan Premier Piotr Glinski skierowat pismo, w ktérym bardzo wyraznie okreslit
jezeli nastapi powolanie instytucji to przystapi do wspolprowadzenia, to jest logiczne wedlug
mnie, trudno przystapi¢ do wspolprowadzenia czego$ czego nie ma. Jest podpisany list
intencyjny, jest w tej sprawie bardzo wiele deklaracji, w ktore oczywiscie mozna watpic albo
nie, natomiast jest to stowo zapisane, pacta sunt servanda. Moéwigc krotko instytucja, ktora
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zostanie powotana i1 bedzie wspdlprowadzona przez stron¢ panstwowg 1 przez strong
samorzadowg to jest chyba najdoskonalszy konsens, jaki mozemy oglada¢ na terenie tego
miasta. Padlo wreszcie pytanie o scenariusz, scenariusz jest z roku 2017 Panie
Przewodniczacy, nie jest zmieniony, jest uzupetniany o tyle, o ile przez caly czas trwaja prace
archeologiczne, te prace archeologiczne sg dla nas emocjonalne, trudne, przynoszg — 0 czym
moéwila Pani Radna Fijalkowska — bardzo konkretne zabytki, okruchy zycia odebranego, ktére
tam si¢, ten dramat tam si¢ dokonal i o tyle uzupetniamy ten scenariusz o ile bedziemy to
pokazywaé. Dlaczego chcemy to pokazywaé w budynku, tak jak powiedzial Pan Radny
Bednarz 900 m z przyziemiem, tu trudno moéwi¢ o gigantomanii, dlaczego chcemy
pokazywa¢ w budynku, dlatego, bo w tym miejscu, ktore jest §wiadkiem, na terenie, ktére jest
swiadkiem tej zbrodni trzeba pokazywac te artefakty, one potrzebuja okreslonej ochrony,
teren bedzie wolny, wolny od jakiejkolwiek zabudowy, po tym terenie b¢dzie mozna chodzi¢,
nie jest prawdg jak kto§ powiedzial, ze bedzie to tylko i wylgcznie teren, po ktorym bedzie
mozna chodzi¢ wytyczonymi $ciezkami, §ciezki poprowadza widza, bo nie chcg mowic
zwiedzajacego, uczestnika tego doswiadczenia, przez miejsca, ktore byly najbardziej
waznymi w dziejach obozu, baraki, baraki kobiet, baraki dzieci, miejsca pracy, miejsca
rozstrzelan, miejsca przepalen cial, przez te miejsca przeprowadzi $ciezka, natomiast kazdy
bedzie mogt chodzi¢ po tym obozie w taki sposdb zeby budowaé wlasng refleksje o zyciu i
Smierci, szacunku do drugiego cztowieka, w jaki sposob chce. Ja glgboko wierze, ze
bedziemy tam chodzi¢ razem, méwie to do mieszkancoOw po tym terenie i nie mowi¢ tego o
sobie jako o wlascicielu tego muzeum, to juz tak jak powiedziatem, zapewne mamy w tej
chwili wptyw i bierzemy odpowiedzialno$¢ za ten scenariusz, ale wolg Prezydenta i wola
Ministra jest stworzenie w tym miejscu instytucji kultury, ktora na pewno przez nas bedzie
wspomagana, natomiast bedzie instytucja funkcjonujaca w krwiobiegu muzealnego zycia
krakowskiego, ale funkcjonujaca osobno. Ja Panstwa zachgcam do tego, azeby, szanujac
pamie¢, ktora tam jest, mie¢ §wiadomos$é, ze polityka pamigtania, ktora polega na tym, ze
budujemy pomnik i delegujemy na pomnik obowigzek pamigtania, sami si¢ zwalniamy z tej
pamieci, nie jest polityka, ktora przynosi efekt. Instytucja powotana w oparciu o polskie
prawo, takim jest ustawa o muzeach i ustawa o dziatalno$ci kulturalnej, nigdy nie daje
gwarancji, bo wszystko co jest ludzkie nie jest gwarantowane, ale daje maksimum pewnosci,
ze pamigé znajdzie tam dobre miejsce do mieszkania, jestem takze przekonany, ze pomimo
emocji na tej sali w tym miejscu znajdzie si¢ takze miejsce na dialog, pomyst, azeby rada
muzeum byla wzbogacona o mieszkancow jest pomystem Pana Radnego Krzysztonka bardzo
moim zdaniem dobrym, oczywiscie powolanie rady muzeum zaleze¢ bedzie od, jezeli
Panstwo powotacie ta instytucje, bedzie zaleze¢ od Prezydenta Miasta 1 Ministra Kultury i
Dziedzictwa Narodowego, sklad tej rady, jezeli beda pytany o zdanie w tej sprawie, bede
absolutnie namawiat Pana Prezydenta 1 Pana Ministra aby mieszkancy byli cztonkami,
przedstawiciele mieszkancoéw byli cztonkami tej rady. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkujemy Panie Dyrektorze. Czy Pani Dyrektor, rozumiem juz nie bgdzie zabierata
glosu, teraz wobec tego, ze strony Prezydenta juz nie ma zgloszen, dajemy glos Radnym
jeszcze raz, Pan Wojciech Krzysztonek, to bedzie trzecie wystapienie. Przed chwilg
poprositem o list¢ pana, pokazuje mi, ze drugie, opieram si¢ na danych przekazanych mi
przez Kancelarie, ktora podlega, bardzo prosze, prosze, zapraszam Pana, nie mowitem, Ze nie.
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Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Drodzy Mieszkancy!

Jedng rzecz chcialbym jakby sprostowa¢ co do Pan Dyrektor powiedziat, musi to by¢
jednoznaczne 1 musi to by¢ tutaj stwierdzone, ze my jako Wysoka Rada, Rada Miasta
Krakowa nie bedziemy rozstrzyga¢ o koncepcji zagospodarowania tego obozu, tego miejsca i
to jasno chce podkresli¢. Nasze kompetencje sg uchwatodawcze. I my dzisiaj powolamy, za
dwa tygodnie lub nie, instytucj¢, ktora ma ten proces kontynuowaé i tu jest najwiekszy
dramat, bo jakby kwestia wykonawstwa, ostatecznej koncepcji to jest kwestia
odpowiedzialno$ci organu wykonawczego, czyli Prezydenta, zeby Panstwo mieli tego
swiadomo$¢. Natomiast problem jest tak, ze podobno jest juz jakas koncepcja, dokumentacja
z pozwoleniem na budowe, a my mamy powolywacé instytucje. W moim przekonaniu
powinno by¢ odwrotnie, najpierw powinna by¢ instytucja kultury powotana, ktéra od
poczatku jakby zdefiniuje oczekiwania wobec tego muzeum, ale tez przeprowadzi ten proces
zgodnie z zasada jak sobie poscielisz tak si¢ wys$pisz, bo to ten, ktory ma zarzadzaé¢ powinien
mie¢ wptyw na ksztalt 1 funkcjonowanie tej instytucji. Dzisiaj tak nie jest i to jest jakby
zasadniczy problem, niestety o tym trzeba méwié, bo powstal projekt, dokumentacja,
koncepcja, a nagle pojawi si¢ instytucja i dyrektor, ktoéry dostanie gotowy projekt budowlany
do wykonania. I co ja bym zrobit gdybym byt na miejscu tego dyrektora, zdystansowatbym
si¢ do tego, bo to jest najwygodniejsze, bo po pierwsze uwalnia si¢ od zarzutow ze strony
mieszkancow, a po drugie moze zaslania¢ ztym projektem odpowiedzialnos¢ za wszelkie
dysfunkcjonalno$ci w dziataniu tej instytucji. I to jest jakby problem i to trzeba podkresli¢, ze
kolejno$¢ zdarzen jest niewlasciwa. Natomiast ta instytucja musi by¢ powotana — i tu chce to
podkresli¢ bardzo mocno, bo uwazam, zZe to ta instytucja powinna by¢ motorem napgdowym
dialogu z mieszkancami. Ja osobiScie nie wykluczatbym takiego rozwigzania, ze ten projekt
bedzie zmieniany, bo to jest projekt na dwa obiekty w konsultacji z wami, ale najpierw trzeba
powota¢ instytucje, ktéra jakby bedzie faktycznym gospodarzem i bedzie mogla przygotowac
inwestycje. Natomiast na zakonczenie drodzy Panstwo, i to jakby chcialbym zaapelowac i do
strony prezydenckiej o ten dialog, bo jakby strona prezydencka jako organ wykonawczy
bedzie realizowata tg inwestycje 1 do mieszkancow zeby$my jednak jakby skoncentrowali si¢
na tym dialogu, na rozmowie, bo najgorsze co by byto, to gdybysmy si¢ dalej nad tym grobem
ktocili. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pan Radny Artur Buszek, drugie wystapienie.

Radny — p. A. Buszek

Szanowni Panstwo niewatpliwie musimy znalez¢ tutaj jakis kompromis pomigdzy Urzgdem, a
mieszkancami, moje obawy, ktore sg zwigzane z t3 uchwata wynikaja miedzy innymi z tego
co shlyszalem wczoraj podczas Komisji Kultury 1 Ochrony Zabytkow, byta prosba o
dostarczenie umowy, ale takze koncepcji, o ktorej dzisiaj tyle méwimy, koncepcji nie
otrzymali§my, umowg¢ otrzymali§my tak jak mowilem w pierwszym wystapieniu za pigtnascie
dziesiata czyli bardzo pdzno. Konsultacje niestety w miescie w wielu przypadkach, nie tylko
w tym, przeprowadzamy w momencie, Kiedy jest problem, a nie kiedy tak naprawde te
konsultacje powinny by¢ rozpoczete 1 to wydaje mi sig, ze lezy u podstaw tego calego
konfliktu. Odno$nie samej koncepcji, bo tutaj migdzy innymi Radny Jacek Bednarz mowit a
propos parkingu, ja chciatem tylko zwrdci¢ uwagg, ze jezeli mowimy o 40 miejscach dla
samochoddéw osobowych mamy tam wiele parkingdw zwigzanych chociazby z centrami
handlowymi, a tak czy inaczej miasto chyba powinno odchodzi¢ od promowania tego $rodka
transportu, mowi¢ o samochodach osobowych. Jezeli méwimy o autokarach, 500 m dalej
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mamy zajezdni¢ MPK gdzie jeszcze w poniedzialek specjalnie przejezdzatem, widziatem
miejsce na 30 autokaréw, to jest kwestia pewnych ustalen, pewnych rozmoéow, dialogu, takze z
jednostkami miejskimi. Tak, ze pytanie na ile proces decyzyjny jest posunicty, na ile mamy
mozliwo$ci tak naprawde modyfikacji pewnych elementéw tego projektu. Z drugiej strony, i
tutaj chciatem si¢ odnies¢ do tego co mowila strona spoteczna, Pan Maciej Fijak odnidst sig¢
do mojego pytania odnosnie parku pamigci, teraz nie widze, ja rozumiem to co Pan mowit
odnosnie kwestii inwestycyjnych, w tym parku, ale nie o to mi chodzito, chodzito mi bardziej
o charakter, ten charakter zwigzany z rowerami, z wyprowadzaniem psow, z rekreacja w tym
miejscu, na ile Panstwo jestescie tak naprawde zdolni pdj$¢ na kompromis w tym temacie, a
nie tylko jezeli chodzi o kwestie zwigzane stricte z inwestycja. I ostatni element, tutaj musze
powiedzie¢, poniewaz w wielu miejscach pojawia si¢ ochrona drzew i jak najbardziej stuszna,
miejsce gdzie ma powsta¢ Memoriat, gdzie ma powsta¢ parking jest juz zadrzewione i tyle
drzew ile tylko mozna nalezaloby ochroni¢. Natomiast mam pytanie kto z Panstwa fizycznie
byt w tym lesie, kto z Panstwa tam poszedt, jedna osoba, wszyscy, ja bylem tam wczoraj, ten
teren jest tak naprawde wstydem dla miasta, ten teren trzeba uporzadkowaé, poziom
za$miecenia tego terenu, ja nie mowi¢ o terenie poobozowym, ja mowi¢ o terenie obok, tam
gdzie ma powsta¢ Memoriat i parking, to jest dramat i musimy si¢ tym zaja¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje serdecznie. Pan Krzysztof Sulowski, drugie wystapienie, przygotuje si¢ Pani
Matgorzata Jantos, trzecie wystapienie. Wycofuje si¢ Pani Malgorzata Jantos.

Radny — p. K. Sulowski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja swoje drugie krotkie wystapienie tez chciatem poswieci¢ tej kwestii pamigci historycznej i
chcialem uwrazliwi¢ zaréwno wiladze miasta jak i przyszta dyrekcje muzeum na kwestig,
ktéra od wielu lat porusza Pan kapitan Wlodzimierz Wolny, kombatant Armii Krajowej i byly
wiezien tego obozu, mieszkaniec Woli Duchackiej, bo tak historycznie to jest, znaczaca czes¢
tego terenu to jest historycznie Wola Duchacka mimo, ze funkcjonuje nazwa Plaszow czy
Plaszow. Mianowicie tam w rejonie na lewo od pomnika istniejacego od lat 60-tych znajduje
si¢ miejsce gdzie przez kilka lat duza ilos¢ dzieci byta w bestialski sposob mordowana, dzieci
polskich, zydowskich, takze przywozonych z panstw Europy Srodkowo — Wschodniej
glownie 1 chcialem uwrazliwi¢c wladze muzeum, ja nie widzialem tej koncepcji
zagospodarowania tego terenu, ale biorac pod uwage to, ze jeszcze zyja Swiadkowie, warto to
wykorzysta¢ 1 upamigtni¢ te miejsca, ktore ze wzgledow moralnych tego upamigtnienia
wymagaja. I to chciatbym prosi¢ i Pana Dyrektora i wladze miasta i dyrekcj¢ przyszitego
muzeum. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje serdecznie. Pan Radny Lukasz Maslona, drugie wystapienie.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni 1 Mieszkancy!

Ja wystepuje tylko 1 wylacznie, zeby doprecyzowaé prosbe od mieszkancow i pytanie zadac¢
Panu Dyrektorowi, poniewaz pojawita si¢ tutaj taka deklaracja, ktora jest pewng nowoscia, a
mianowicie Pan powiedzial, Ze nie bedzie zadnego elementu zwigzanego z ogrodzeniem tego
terenu gdziekolwiek tam. Wigc pytanie czy nieprawdg jest, ze w projekcie budowlanych
wystepuje jednak element pewnych wygrodzen tego terenu w postaci jakich§ metalowych
pali, cos takiego, czy w ogole teren bedzie catkowicie otwarty i czy Pan moze taka deklaracje
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tutaj teraz zlozyC. I jeszcze tutaj Radna mnie dopytuje czy ten teren bedzie przewidywat
wstep tam tylko i wylacznie za jaka$ optata, czy bedzie biletowany, czy to bedzie po prostu
przestrzen catkowicie otwarta dla mieszkancow.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkuje. Czy Pan Dyrektor, czy Pani Dyrektor? Bardzo prosz¢ Pan Dyrektor Niezabitowski.

Dyrektor Muzeum Historycznego Miasta Krakowa — p. M. Niezabitowski

Odpowiem na pytanie Pana Radnego dodajac jeszcze jeden element, ktory jak sadze jest u
zrédet tego nieporozumienia, ktore mam nadziej¢, ze na tej sali po raz ostatni zostanie
wyjasnione. W czasie jednego z pierwszych, bodaj podczas pierwszego nawet spotkania, Pan
Borystaw Czarakcziew, ktory zostal poproszony przez Zarzad Inwestycji Miejskich o
Zaproponowane sporzadzenia wyznaczenia granic obozu przygotowal projekt, ktory widzieli
mieszkancy, ktéry wzbudzit opor mieszkancow, sprzeciw mieszkancow, moge powiedzie¢
wprost, ze budzil sprzeciw takze nas. To byl projekt polegajacy, projekt, to byt rysunek
polegajacy na tym, ze ustawione byly sztachety z ptaskownikow metalowych, Pan Maciej
Fijak za mnie to lepiej opisal, na tym samym spotkaniu przedstawiciel Zarzadu Inwestycji
Miejskich powiedzial, Zze ten projekt nie jest zaakceptowany, ze nie jest wazny, a SKoro go
mieszkancy nie chcg to go nie bedzie. W zwiazku z powyzszym jasno chce powiedzied, ze ten
teren bedzie terenem nieogrodzonym, ten teren bedzie terenem dostgpnym. Wypracowanie
formy w ramach projektu wykonawczego, w ktorym miejscu konczy si¢ granica wpisu do
rejestru zabytkow, czyli w ktérym miejscu konczy si¢ cmentarz wojenny jest rzecza, ktora
bedzie, jest rzecza absolutnie otwartg 1 by¢ moze, ze bedzie to tak jak mowit Pan Maciej
Fijak, ze bedzie to nasadzenie, ze bedzie to co$, co pokazuje na ziemi, ze bedzie to jakas
forma kamyczkéw utozonych, nie jestem architektem, nie zaproponuj¢ tego, nie potrafie tego
zrobi¢, mamy tylko ta §wiadomos$¢, ze ludzie chodzacy po tym terenie powinni wiedzieé,
wchodzisz na teren cmentarza wojennego, ze to powinno zosta¢ zaznaczone. Natomiast
absolutnie, potwierdzam to co Pan mowi, zreszta nie musz¢ tego potwierdza¢ bo to wynika z
ustawy, caly teren, ktory jest wpisany jako miejsce pamigci narodowej, wpisany w 2004 roku
przez konserwatora matopolskiego do rejestru zabytkow, a w 2006 roku przez Wojewodg
Matopolskiego uznany za cmentarz wojenny jest miejscem, za ktory nikomu nie wolno
pobiera¢ optlat i nikt nie bedzie placit biletow za prawo wstepu na ten teren, na teren
Auschwitz takze optat si¢ nie pobiera, oczywiscie teren Auschwitz jest nieporownywalny bo
tam pozostaty relikty architektury obozowej, tam gdzie§ padlo w pewnym momencie, ze kto$
chce to grodzi¢, druty kolczaste, oczywiscie takich plandw nie ma, pewnie wynika z tego, i
tutaj jezeli jestem przy glosie krotko tylko do tego, o czym powiedzial Pan Radny
Krzysztonek, ja si¢ zgadzam z Panem, ze ten kierunek moglby by¢ inny, ale to bylo tak, ze w
roku 2007, 2008 wykonany zostal konkurs, ten konkurs zostal wykonany przez §rodowiska
architektoniczne 1 potem juz to poszto, ten konkurs zrodzil dokumentacje, ktora w istocie si¢
nie spodobata srodowiskom zydowskim, polskim $srodowiskom, jezeli moge tak to rozrézniac,
muzealnikom, nam si¢ nie spodobata i ten projekt prawdopodobnie, 1 uzasadnione sg nawet te
glosy, ktore Pan Radny Gibala tutaj podnosit, Ze ten projekt byt skazony gigantomania, ale ten
projekt zostal zmieniony. Ostatnie, Pani Radna ja nie moge w tym momencie, znaczy projekt
jest realizowany przez Zarzad Inwestycji Miejskiej, Zarzad Inwestycji Miejskiej z tego co
wiem byt czy jest obecny, ten projekt na pewno jest dostgpny, my nie jesteSmy jako Muzeum
autorami projektu. Natomiast ten projekt zostal ogolony, jezeli moge uzy¢ takiego
kolokwializmu, z wszystkich form, tam byla wielka ktadka, nie ma, tam byly betonowe
pylony, nie ma, tam byly rézne formy tacznie z pod$wietleniem apel — placu, nie ma, i wiele,
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wiele innych elementow, to wszystko zostalo wyciete na skutek realizacji projektu, ktory
zgodnie z prawem nazywa si¢ projektem zamiennym. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Minuta, Pani Radna Matgorzata Jantos.

Radna — p. M. Jantos

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Rozmawiamy czwartg godzine, wydaje mi si¢, ze to bytoby bardzo oczywiste i zwykte gdyby
w tym miejscu pokazaé projekt, powiedzie¢ prosz¢ Panstwa rozmawiamy o takim projekcie,
trwaloby to na pewno najprawdopodobniej godzing 1 Szanowni Panstwo jezeli jest
pozwolenie na budowg to tez musi by¢ jaki$ obiekt, bo chyba jest to pozwolenie, w zwiazku z
tym dlaczego z nas robicie, nie wiem jak to nazwac, bylby pokazany projekt i by¢ moze ja tez
bym nie wystepowata tutaj trzeci raz, bym powiedziala, ok., jest dobrze, jest zle, dlaczego nie
ma projektu, przeciez ludzie si¢ posluguja obrazami, sa wizualizacje, decyduje si¢ o
wizualizacji, ja tego nie jestem w stanie zrozumieé¢, czwarta godzina rozmawiamy o niebycie,
nie rozumiem tego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Czy sa jeszcze jakie$ zgloszenia w dyskusji? Nie widzg, wobec czego tak, mamy
wniosek formalny o odestanie do projektodawcy celem wypracowania porozumienia ze
strong, spotecznosciag lokalng, ten wniosek bedziemy glosowaé pozniej wobec czego w tej
chwili zawieszam procedowanie tego punktu, glosowanie odbedzie si¢ w bloku glosowan.
Przechodzimy do nastepnego punktu, to jest Il czytanie.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zmian planu
dochodow w dzialach 600, 750, 801, 854, 855 oraz zmian planu wydatkéw w

dzialach 600, 710, 750, 758, 851, 852, 854, 855, 900, 921 i 926/.
Druk Nr 1410, bitwa pod Grunwaldem, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani autopoprawka. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Szanowni Panstwo zgodnie z tym, ze nie ma poprawek ani
autopoprawek stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie odbedzie si¢ w bloku gltosowan.
Nastepny projekt uchwaly wedtug druku 1452 w trybie dwoch czytan.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zmian planu
dochodéw i wydatkow w dzialach 750, 852, 855 i 900 oraz zmian w planie

wydatkow w dzialach 757, 801 i 854/.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek.
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Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta —p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly zawiera zwigkszenie planu dochodéw i1 wydatkow o 1taczng kwote
33.080.402 zt, najwazniejszym zwickszeniem jest wzrost z tytulu optat za gospodarowanie
odpadami komunalnymi wniesionymi przez wtascicieli na terenie Gminy Miejskiej Krakow z
przeznaczeniem na zintegrowany system gospodarowania odpadami, kwota 33 min,
zmniejszenie planu dochodow i wydatkow o kwote 30.747 zt wynikajacej z umowy z
Wojewédzkim Funduszem Ochrony Srodowiska, przeniesienie miedzy dziatami w ramach
planu wydatkow biezacych w wysokosci 25 mln z zadania obstuga zadluzenia na wydatki, z
przeznaczeniem na zabezpieczenie wyptat dotacji dla nie samorzadowych placowek
oswiatowych, przeniesienia w ramach planu wydatkow inwestycyjnych w tacznej kwocie 947
tys., z przeznaczeniem na zadanie internat przy Zespole Szkot Nr 1 ulica Utanow,
modernizacja kuchni, oraz zmiany w planie dochodéow w rachunku dochodéw wiasnych
placéwek oswiatowych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej. Otwieram dyskusje, czy
mamy prezentacje komisji, stanowisk klubow? Nie widze, kto z Panstwa Radnych chciatby
zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widz¢ wobec czego zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada
odbyta I czytanie projektu i1 zgodnie ze Statutem okreslam termin wprowadzenia
autopoprawek na 6 pazdziernika 2020 roku godzina 15.00, dobrze, bardzo porosz¢ Pan Radny
Starobrat, w zwiazku z, bardzo prosze¢, obstuge prosze szybciej reagowaé, bo dzisiaj co$
sennie.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja w tym druku chciatem kontynuowa¢ dyskusje, ktora rozpoczeta si¢ na Komisji Budzetowe;j
10 ile te 25 mln, 33 mln na gospodarke komunalng to jest oczywista oczywisto$¢, musimy po
prostu urealni¢ budzet 1 zwigkszy¢ zardwno przychody jak i dochody, o tyle bardzo zmartwita
mnie ta informacja o 25 mln znowu nieoszacowanych wydatkéw na edukacjg, a jeszcze
bardziej zmartwita mnie informacja o tym, ze to jest dopiero poczatek tych zmian i wczoraj
padta taka informacja z ust Pani Skarbnik, ze juz teraz wiemy, ze brakuje nam 130 min na
edukacje w tym roku czyli tak jak to wiekszo$¢ Radnych na Komisji Budzetowej stwierdzita
znowu powtarza si¢ sytuacja sprzed roku, sprzed dwoch lat, sprzed trzech lat 1 kolejnych lat
wczesniejszych, ja mam pytanie skad planujemy znalez¢ 105 mlin, czy juz mamy konkretny
plan z czego te $rodki zostang $ciagnigte, bo o ile w zesztym roku jezeli dobrze pamigtam
byta to kwota w granicach 80, 90 mln tak w tym roku juz jest to kwota 130 mln i boj¢ sie, ze
jezeli mamy wrzesien 1 jest to kwota 130 mln to ona moze w pazdzierniku, w listopadzie,
pojdzie to w gore i okaze si¢, ze brakuje nam 150 mln, co w przypadku roku z epidemia 1
braku innych wplywdéw to jednak moze spowodowac to, ze pewne inwestycje z koncem roku
nie beda wykonywane. Dlatego moja obawa jest taka, ze bedziemy musieli zrezygnowac z
pewnych inwestycji 1 moje pytanie czy macie Panstwo juz plan nie tylko, ze 105 mln bedzie
trzeba gdzie$ znalez¢ na edukacje tylko czy macie Panstwo juz plan czego doktadnie nie
zrobimy wedtug budzetu na rok 2020.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje serdecznie. Pan Radny Grzegorz Stawowy, Pan Przewodniczacy, bardzo proszg.

43



XLVI SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
30 wrzesnia 2020 r.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja przepraszam, bo nie wiem o co Michal pytat, poniewaz co$ jest z nagto$nieniem nie tak,
nie slyszalem, ja mam pytanie konkretne, jezeli si¢ powtarzam to prosz¢ zbiorczo
odpowiedzie¢ dlatego, ze tutaj w tym druku 25 mlin to jest przeniesienie z obstugi zadtuzenia,
w zwigzku z terminowa realizacja zobowigzan przez podmioty, ktérym miasto udzielito
poreczenia, oszczednosciami na poszczegdlnych umowach i na wyemitowanych obligacjach i
moje pytanie Panie Dyrektorze jest takie ile jeszcze takich oszczedno$ci bedzie poniewaz co
roku jest taka sytuacja, ze my wam probujemy poprawkami zdejmowac te pienigdze z
budzetu miasta, wy zawsze si¢ bronicie, ze tego jest za malo 1 musi by¢ wigcej, mamy 25 mln,
ile jeszcze jest tam marginesu przesuni¢c¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkuje. Czy jeszcze Panstwo Radni chceieliby zabra¢ glos w dyskusji? Jesli nie to bardzo
prosimy Pan Dyrektor udzieli informacji w odpowiedzi na pytanie.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Jesli chodzi o to, planujemy owszem sfinansowa¢ os$wiatg, ale nie planujemy $ciagga¢ zadnych
zadan inwestycyjnych, w tej chwili mamy jeszcze 90 mln tzw. wolnych $rodkéw z lat
ubiegltych, ktore wprowadzimy na nastgpng Sesje zeby pokry¢ o$wiate, wydatki na o$wiate.
Natomiast jesli chodzi o drugie pytanie, jak Pan Radny wie na pewno w tym roku sytuacja
byta specyficzna, nikt si¢ nie spodziewal tak radykalnych cig¢ stop procentowych jakich
dokonat Bank, Prezes Glapinski czy Rada Polityki Pieni¢znej, gdzie planowaliSmy
rzeczywiscie WIBOR na poziomie 2,1, a w tej chwili oprocentowanie jest 0,1 %, wigc stad te
oszczedno$ci wynikaja tak duze, natomiast druga cze$¢ tych oszczednosci to sa tzw. §rodki na
porgczeniach, jezeli kredyt, ktory zostat przez gming poreczony jest sptacany terminowo, my
mozemy powiedzie¢, zej§¢ z tego w trakcie roku, natomiast musimy to zaplanowaé na
poczatku roku bo gdyby kredyt byt nie sptacany musimy my wtedy sptaci¢ za podmiot, ktory
wzigt kredyt. Wigc stad to wynika, w tej chwili jeszcze planujemy, jeszcze mysle, ze jeszcze
jest na porgczeniach okoto 11 mln w tym momencie jeszcze do $ciggnigcia i tez planujemy
sfinansowac oswiate. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa jeszcze, Pan Przewodniczacy Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy
Panie Dyrektorze bo ja rozumiem, ze 90 mln wolnych $rodkow jest 1 to idzie na edukacje, a
po dotacji rzadowej sprzed dwoch tygodni jeszcze brakuje 215 mln na pokrycie dziury
wynikajacej z COVID, to kiedy bedziemy ja zasypywac 1 z czego, to przy okazji jak Pan
powiedziat o tych 90 min.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuje. To Pan Michat Starobrat, pdzniej Pan Dyrektor w replice.

Radny — p. M. Starobrat

Ja moze uzupehi¢ to pytanie, w takim badz razie jezeli nagle okazato si¢, Ze mamy 90 min
niewykorzystanych, jezeli si¢ okazuje, ze z dnia na dzien znalezlismy 90 mln, nie z dnia na
dzien, to jezeli nie, ja dowiedzialem si¢ np. z tej méwnicy dopiero, wigc moze koledzy Radni
z Komisji Budzetowej wiedzieli o tym wczesniej, to w takim razie prosz¢ nas wczesniej
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informowaé, ze juz mamy takie $rodki, to kwestia przeptywu informacji, dla mnie ta
informacja jest dzisiaj, bo dzisiaj si¢ o niej dowiedzialem, a jestem cztonkiem Komisji
Budzetowej 1 takiej informacji wczesniej nie dostalem, dla mnie to jest informacja z dzisiaj,
skoro mamy 90 mln i przerzucamy to na o$wiat¢ to bardzo dobra informacja, Ze mamy z
czego przekazac, nie musimy rezygnowac z inwestycji, ale ja mam pytanie czy tych wolnych
srodkéw mamy tylko 90 mln, czy mamy wigcej, a 90 wykorzystujemy teraz, a za chwilke
pojawig si¢ nowe druki 1 okaze si¢, ze tych wolnych srodkow mamy wiecej. Tak, zeby
uzyska¢ informacj¢ ile tych $rodkow niewykorzystanych z zesztego roku finalnie mamy,
sumarycznie.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkuje. Pan Dyrektor. Pani Skarbnik.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Wolne $rodki to jest 90 z matym kawatkiem, nie chce sktamaé 90 mln, 200 tys., wigcej juz
tego nie ma, bylo wprowadzone do budzetu 54 miln o ile pamigtam, tacznie to wychodzi okoto
144 min. I to jest ostateczna kwota, wigcej juz tej pozycji, to nie jest dochdd, to jest przychod
w tej chwili, nie ma juz w budzecie. Natomiast jeszcze przepraszam, jedno pytanie,
wykonanie budzetu nie tylko wynika z COVID, rézne sa, we Pan doskonale, r6zne czynniki
wplywaja, trzeba poczeka¢ po prostu. Jezeli juz ostateczno$¢ to dopuszcza, nie planujemy
tego w tej chwili, Ze jezeli mozna, ustawa COVID-owa dopuszcza zaciagnigcie kredytu na
pokrycie dochodow, ktére nie zostaty uzyskane, planowanych dochodéw, ktore nie zostaly
uzyskane, ale w tej chwili nie jest to planowane, na razie analizowane jest wykonanie
wydatkow, na to si¢ rézne czynniki sktadaja jak Pan na pewno doskonale wie.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuj¢. Pan Radny Lukasz Wantuch, pierwsze wystapienie tego dnia.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowna Pani Skarbnik! Szanowni Panstwo Dyrektorzy!
Ja wykorzystujac, ze dyskusja toczy si¢ w sprawach budzetowych chcialbym tutaj po raz
kolejny zwrdéci¢ uwage, ze mamy nie rozwigzang kwesti¢ dotacji dla Zlobkéw nie
samorzadowych na przyszly rok, jest to kwota znacznie wigksza niz 25 mln zl, w lutym zostat
ztozony projekt uchwaty, ktéra przenosi, ktéra przedtuza to dofinansowanie, to bedzie kwota
najprawdopodobniej okoto 30 mln zt 1 nie ukrywam, Ze chcialbym zeby nasze miasto zaczeto
si¢ juz troche powoli przygotowywac do takiego wydatku dlatego, Zze nie wyobrazam sobie
sytuacji, ze my nie wyplacimy tej dotacji 1,70 za godzing, bo jezeli tego nie zrobimy to na
pewno w przysztym roku system ztobkdéw nie samorzadowych ulegnie catkowitemu
zalamaniu. Ja juz mam sygnat w tym momencie od Zlobkdéw nie samorzadowych, ze mniej
wiecej o0 25 % spadta liczba dzieci uczgszczajacych do zlobkow nie samorzadowych 1 jezeli ta
kwota 25 mln przeznaczona na edukacj¢, wprawdzie ztobki to nie jest edukacja, to jest inny
dziat, ale tez trzeba o tym pamigtac. Wiec po raz kolejny chcialbym tutaj prosi¢ i
przypominam, ze powinnisSmy si¢ tez przygotowywac¢ przy konstruowaniu budzetu i WPF
zeby$my problem ten tez rozwigzali, najlepiej od razu tez na nastgpne lata, bo na pewno taki
projekt uchwaty wptynie, bez wzgledu na to czy ten projekt z lutego zostanie odmrozony czy
nie, wydaje mi si¢, ze tak jak w zeszlym roku taki projekt uchwaly wptynie i nasze miasto
powinno o tym wiedzie¢ wczesniej, aby si¢ przygotowywac. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkuje. Pani Skarbnik rozktada rece, czy kto$ z Panstwa Radnych jeszcze chcialby zabraé¢
glos? Pani Skarbnik jednak.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Radny!

To jest sprawa przysztego roku, trwaja w tym momencie prace nad przysztorocznym
budzetem, w zwigzku z tym nie jest to przedmiotem projektu uchwalty omawianej, natomiast
zdajemy sobie sprawe, ze pewne obowigzkowe ptatnosci trzeba zabezpieczy¢ i1 mysle, ze to
zabezpieczymy.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Serdecznie dzickuje, jako, ze nie widze zeby kto$§ z Panstwa jeszcze chciat zabra¢ glos w tej
sprawie, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu, zamykam dyskusj¢ i zgodnie ze
Statutem okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 6 pazdziernika godzina
15.00, termin zglaszania poprawek na 8 pazdziernika, godzina 15.00 i Pan Przewodniczacy
Andrzej Hawranek z wnioskiem formalnym.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy!

W imieniu Klubu Koalicji Obywatelskiej prosz¢ o 30 minut przerwy, a Radnych Klubu
zapraszam do gabinetu Przewodniczacego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Panie Przewodniczacy to jeszcze to pytanie odnosnie Komisji Budzetowej, Pan bedzie chciat
po przerwie klubowej?

Radny — p. A. Hawranek

Po zakonczeniu przerwy klubowej bede bardzo prosil Pana Przewodniczacego o chwilg
przerwy na dokonczenie wczorajszej Komisji Budzetowej, ktora musiala zosta¢ przerwana, a
jeszcze zostato bodajze 5 punktoéw do zaopiniowania. Mysle, ze okoto kwadransa powinno
wystarczyc.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Czyli ogtaszam przerw¢ do godziny 15.15, z tym, ze do 15.00 przerwa Koalicji
Obywatelskiej, nastgpne 15 minut przerwa ogloszona przez Przewodniczacego na
przeprowadzenie Komisji Budzetowe;.

Radny — p. W. Pietrus
Korzystajac z okazji zapraszam Radnych Klubu Prawa i Sprawiedliwosci do pokoju
klubowego.

Przerwa w obradach do godziny 15.15.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Szanowni Panstwo bedziemy wznawia¢ obrady, prosze o zajmowanie miejsc, bgdziemy
sprawdza¢ kworum, prosze o otwarcie kworum, sprawdzenia kworum. Bardzo prosze o
powr6t na miejsca, sprawdzamy kworum, przerwa si¢ zakonczyla, chcialbym wznowié
obrady. Szanowni Panstwo Radni chcialbym wznowié¢ obrady, bardzo prosze¢ o klikanie
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przycisku obecny, co teraz oznacza sprawdzenie kworum, brakuje 5 osob. Mamy kworum,
wznawiam obrady, przechodzimy do nastepnego punktu. Projekt uchwaly w trybie dwéch
czytan wedtug druku 1453.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zmian planu

wydatkow w dzialach 852 i 855/.
| czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek, prosimy Panie Dyrektorze.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta —p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly zawiera przeniesienie z planu wydatkow z wydatkow inwestycyjnych na
wydatki biezace w kwocie 980 tys. zt z przeznaczeniem na realizacje zadan w zakresie
dziatania Wydziatu Polityki Spotecznej oraz Zdrowia oraz MOPS wykonywanych przez
podmioty niepubliczne z przeznaczeniem na kontynuowanie dziatalno$ci domow pomocy
spotecznej, klubéw samopomocy i mieszkan chronionych prowadzonych przez organizacje
pozarzadowe oraz dalsze utrzymanie kuchni i tazni dla 0s6b bezdomnych. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej, czy mamy prezentacje opinii
komisji, stanowisk klubow? Nie widzg. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby
zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widz¢ zgloszen, wobec czego zamykam dyskusje i
stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie i zgodnie ze Statutem okreslam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien 6, jest wniosek o wprowadzenie do II czytania jako sprawy naglej,
wobec czego termin autopoprawek okreslam na dzisiaj, 30 wrze$nia 2020 roku na godzing
16.30 i ostateczny termin zglaszania poprawek 30 wrze$nia 2020, godzina 16.45, wniosek
bedziemy glosowaé pozniej. Przechodzimy do nastgpnego punktu, tutaj nie widze¢ juz takiego
wniosku, druk Nr 1454 w trybie dwoch czytan.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zmian planu
wydatkow w dzialach 600, 750, 754, 801, 852, 853, 900, 921 i 926 — zadania

dzielnic/.
Referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek, prosimy.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zmiany w planie wydatkow biezacych i1 inwestycyjnych w lacznej
kwocie 92.886 zt zgodnie z uchwatami rad dzielnic. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej, czy mamy prezentacje opinii
komisji, stanowisk klubow? Nie widze. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby
zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widze zgloszen, wobec czego zamykam dyskusje i
stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie i zgodnie ze Statutem okreslam termin wprowadzenia
autopoprawek, tutaj nie ma wniosku, przynajmniej nie mam dostarczonego, Pan Dyrektor
potwierdza, ze tutaj nie ma wniosku, wprowadzam termin autopoprawek na dzien
6 pazdziernika 2020 roku godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien
8 pazdziernika 2020 roku, godzina 15.00. Przechodzimy do nastepnego projektu uchwaty,
tutaj jest z kolei wniosek, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan, druk Nr 1455.
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Zmiana uchwaly Nr XXXII/804/19 Rady Miasta Krakowa z dnia
18 grudnia 2019 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta
Krakowa z p0Zniejszymi zmianami.

| czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek, bardzo prosimy.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta —p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty wynika z koniecznosci dokonania zmian w limicie wydatkéw i zobowigzan
na wybranych 27 przedsigwzigciach. Do projektu zostata zlozona autopoprawka, ktéra
wynika z koniecznos$ci sprostowania biedu na zadaniu zintegrowany system gospodarowania
odpadami komunalnymi, w projekcie zostala kwota zawyzona, autopoprawka doprowadzamy
do poziomu, ktéry zostal, do zwiekszenia dochodow na kwote 33 mln, ktory zostat juz ujety
w druku budzetowym, 1452. Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje Panie Dyrektorze. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej. Czy sg stanowiska
innych komisji, stanowiska klubow? Nie widze. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych
chcialby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widzg, wobec czego zamykam dyskusje¢ 1 stwierdzam,
ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem oraz zgodnie z tym, ze jest wniosek
Panstwa Radnych o wprowadzenie do II czytania jako sprawy nagtej, okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzisiaj 30.09.2020 godzina 16.30, ostateczny termin
zglaszania poprawek 30.09.2020 godzina 16.45. Nastepny projekt uchwaly wedtug druku Nr
1432 w trybie dwoch czytan.

Uchwalanie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru

Bronowice — Rejon Koncentracji Ustug.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Dyrektor Elzbicta Szczepinska, bardzo
prosimy.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Bronowice — Rejon Koncentracji Ustug nastgpito uchwalg Rady Miasta z dnia 26 sierpnia
2015 roku. Powierzchnia planu 60,6 ha. Projekt planu zostat opracowany przez wykonawce
zewngetrznego, Pracownia Urbanistyczno — Architektoniczna GARD. Gléwnym projektantem
planu byla Pani Anna WozZnicka, w roku 2019 wygasta umowa z firmg i prace byly
kontynuowane przez Wydziat Planowania Przestrzennego. Obszar objety projektem planu
Bronowice — Rejon Koncentracji Ustug potozony jest na terenie dzielnicy IV Pradnik Biaty w
potnocno zachodniej czesci Krakowa i1 obejmuje teren pomiedzy ulicami Jasnogorska,
Jozepha Conrada i Jozefa Chelmonskiego. Czg$ciowo jest objety zasiegiem planu
generalnego dla Lotniska w Balicach. Jest to plan inwestycyjny. Celem planu jest
uporzadkowanie przestrzenne obszaru, w tym ksztaltowanie nowej zabudowy oraz przestrzeni
publicznych w jego obrebie w oparciu o przyjeta w Studium polityke architektoniczng oraz
dalszy rozwdj obszaru jako centrum komercyjno — uslugowego przy wykorzystaniu
istniejagcych rezerw terenéw niezabudowanych. Projekt planu przeszedt cala procedure
okreslonag w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, uzyskat wszystkie
wymagane prawem opinie i uzgodnienia. Na posiedzeniu Komisji Planowania Przestrzennego
i Ochrony Srodowiska w dniu 6 listopada 2017 roku projekt planu uzyskat opini¢ pozytywna
z uwagami. Wylozenie projektu planu trwato w terminie od 15 czerwca do 13 lipca 2020
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roku. Ztozono 10 uwag. Zarzadzeniem Prezydenta z dnia 18 sierpnia tego roku Prezydent
Miasta Krakowa rozpatrzyl wniesione uwagi. Sposob rozpatrzenia uwag nie wymagat
ponowienia procedury planistycznej. Nie uwzglednione przez Prezydenta uwagi zostaly
przekazane Radzie Miasta Krakowa jako zalacznik Nr 2 do projektu uchwaly w sprawie
uchwalenia planu. W zalgczniku Nr 2 zawarto propozycje indywidualnego sposobu
rozpatrzenia uwag. Prezydent proponuje, by rozstrzygnigcie w sprawie rozpatrzenia uwag
pozostato bez zmian, a tym samym wniesione uwagi, ktore nie zostaty uwzglednione przez
Prezydenta Miasta, réwniez nie zostaty uwzglednione przez Rade Miasta. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Serdecznie dzigkuje Pani Dyrektor. Brak opinii komisji. Czy mamy prezentacj¢ opinii
komisji, stanowisk klubow? Nie widzg, otwieram dyskusje¢, czy Pan Prezydent chciatby
zabra¢ glos? Nie, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Elektronicznie prosze si¢
Zgtasza¢, Pan Przewodniczacy Grzegorz Stawowy, Pan Przewodniczacy Wlodzimierz
Pietrus, w takiej kolejnosci jak jest elektronicznie.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Chciatbym poprosi¢ zeby tutaj rzuci¢ plan miejscowy na $cianke. Po pierwsze dzigkuje i
ciesze si¢, ze Panstwo uwzglednili$cie zdecydowang wickszos¢ uwag, ktore ztozylismy w
2017 roku jako Komisja Planowania Przestrzennego, wydaje si¢, ze mieszkancow szczegodlnie
ucieszy poszerzenie pasoOw w rejonie Chelmonskiego gdzie juz dzisiaj jest nieformalny
parking, a tak de facto ten plan miejscowy go sankcjonuje jako mozliwos¢ lokalizacji miejsc
postojowych, liniami zabudowy, ktére w terenach, ktére pozostaty jako zielone jakby
uniemozliwiaja mozliwos¢ stawienia §ciany przy terenach izolacyjnych, cieszg¢ si¢ roOwniez, ze
udalo si¢ z konserwatorem zabytkow przewalczyé wysoko$¢ 22 m wzdluz  ulicy
Jasnogorskiej, poniewaz mySmy ta wysoko$¢ obnizali, azeby po dwodch stronach
Jasnogorskiej ta wysokos$¢ byta taka sama, zeby jednak przestrzennie to miato rece 1 nogi, a
oboje zdaje si¢ konserwatorzy skarzyli te decyzje i ciesze si¢, ze si¢ udato to utrzymac.
Natomiast mam kilka takich uwag, ktore wydaje mi sig¢, ze troszeczke jakby zostaty sprawy
jakby przeoczone. Po pierwsze w obszarach UCU3 1 UCU4 czyli w terenach, ktore sg w
srodku tego planu miejscowego, a w zasadzie one s3 na pdinocy planu miejscowego, ale
realnie sg w Srodku osiedla Azory Nowe, czy Azory Zachod, jakkolwiek si¢ je nazywa, tam sg
dopuszczone stacje benzynowe. To sa te tereny przy ulicy Chelmonskiego, o ile przy
Jasnogorskiej 1 przy Conrada po pierwsze sg stacje benzynowe, po drugie przy ulicach tych
wlotowych 1 wylotowych z miasta czy do duzego transportu i duzej iloSci pojazdow
dostosowanych stacje benzynowe sg naturalne, jest to jeden z elementow catego ruchu
drogowego, o tyle wydaje mi si¢, ze dopuszczenie stacji benzynowych wewnatrz osiedla juz
jest taki troszeczke stabsze, znaczy bedzie taka sytuacja, ze istnieje mozliwos¢, ze w prawym
dolnym rogu tych obszarow komercyjnych powstanie stacja benzynowa, ktora bedzie w
zasadzie przez plot z domami jednorodzinnymi, vis a vis blokow przy ulicy Chelmonskiego. I
W mojej ocenie z racji tego, ze ten plan miejscowy nie ma presji wuzetek, nie ma presji
jakich$ duzych problemoéw, jak np. Chetmonskiego, ktory glosowaliSmy obok, ze gdybySmy
nie uchwalili planu miejscowego natychmiast wydano by pozwolenia na 70 nowych blokow,
to warto si¢ zastanowi¢ nad jednak wykresleniem tych zapisow. Mysle, ze mieszkancy nawet
o tych stacjach benzynowych nie wiedza, to znaczy jak niedawno rozmawiatem z
mieszkancami tych okolic to oni w ogodle nie wiedza, ze plan miejscowy jest dla Galerii
Bonarka robiony, wigc ich wiedza 0 stacjach benzynowych pewnie jest taka sama jak na
temat w ogodle tworzenia planu miejscowego, ale takie ryzyko stworzenia stacji benzynowych,
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jezeli plan dopuszcza, jest spore, bo tajemnicg Poliszynela jest, ze miasto Krakow niechg¢tnie
wydaje zgody na lokalizacj¢ stacji benzynowych i w bardzo wielu planach miejscowych,
ktore obowigzuja w Krakowie jest zakaz lokalizacji stacji benzynowych. I to jest pierwsza
rzecz, ktora jakby sie rzuca w oczy. Druga rzecz, dwie petle autobusowe, co 150, moze 200 m
mamy dwie petle autobusowe, ja rozmawiatem dzisiaj z Panig Dyrektor Pokrywa, a wczoraj
dzwonitem do Pani Dyrektor w tej sprawie, bo jest sytuacja nietypowa, ze mamy dwie petle
autobusowe co 150 m, przynajmniej ja nie pamigtam zeby taka petla byta gdzie indziej, ja
rozumiem, ze ta na styku Chelmonskiego i Piaskowej wynika z projektu ZRID, ktory jest
przygotowany, ale tak de faco kiedys$ jak si¢ wybuduje tramwaj na Bronowice Wielkie to
bedziemy mieli dwie pgtle. I rozumiem, zZe ta jedna bytaby, bo my wykupimy to pod petle
autobusowa, bo taki jest cel w planie miejscowym i taki bedzie cel wykupu. Pytanie czy jak w
przyszto$ci zmienimy cel na zielen czy na parking ogoélnodostepny dla mieszkancow, bo
wilascicielami terenow begdziemy, to jest mniej wiecej 100 na 100 m, wigc tam jest co
najmniej kilkanascie aréw, czy nie bedzie probleméw z celem, bo by¢ moze do
wywlaszczenia w ogole w zwigzku z celem publicznym jakim jest ZRID i zapisami w planie
miejscowym, ktore sg zbiezne z projektem ZRID. Bo jakby rezerwa pod drugie KU jest
oczywista bo to jest planowane zakonczenie tramwaju do Pasternika i1 petli dla linii
aglomeracyjnych dojezdzajacych do Krakowa. I drugi problem, ktéry moim zdaniem wymaga
analizy to jest kwestia terenow zielonych, bo mamy tutaj tylko i wylacznie tereny izolacyjne,
jest obnizona zabudowa i1 pozniej jest zielen izolacyjna i moim zdaniem to jest obszar, ktory
wymaga jeszcze pracy, a tak jak mowie w razie ewentualnych poprawek tutaj jest duzy spokoj
jesli chodzi o niebezpieczenstwo zmiany zapisow w zwigzku z planem generalnym lotniska,
natomiast tak jak mowie, to od czego zaczatem jest z tych, mySmy ztozyli 14 punktéw i
wigkszo$¢ z nich jest uwzgledniona i to mnie cieszy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje serdecznie. Pan Przewodniczacy Wtodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni 1 Mieszkancy!

Ja troch¢ kontynuujac watek z Komisji Planowania Przestrzennego poprositem, nie wiem czy
jest przygotowana tak wizualizacja, ktora by pokazywata nam jak si¢ zmieni intensywno$¢
zabudowy, szczegOlnie na terenach UC, ktore nie beda mogly by¢ w innym trybie
zagospodarowane jak przez plan miejscowy, bo tak przepisy mowia, w zwiazku z tym
rozumiem, ze jezeli uchwalimy plan miejscowy to uwolnimy w jaki§ sposob mozliwosé¢
rozbudowy tych centrow komercyjnych w tamtym rejonie. Pytalem o dwie rzeczy, jedna to
jak to pdjdzie powierzchniowo, czyli gdzie mozna zwigkszy¢ powierzchnig, a z drugiej strony
gdzie ewentualnie mozna dobudowaé jaka$ np. kondygnacje. I to jest pierwsza prosba,
rozumiem, ze wtedy nam to da jaki§ obraz przewidywanych zmian jakie tam beda mogty
nastapi¢ po uchwaleniu planu miejscowego. Drugi problem, ktdry si¢ troche z tym wiaze, bo
jak rozumiem wprowadzajac takg mozliwo$¢ rozwoju w tamtym rejonie, zwigkszajac
intensywnos$¢, zwigkszamy tez obtozenie komunikacyjne w tamtym rejonie. Ja ztozylem w
ramach komisji taki wniosek o, on zostal pominigty w uwzglednieniu, jak rowniez w planie
miejscowym znikaja te uklady drogowe, ktore ewentualnie istnieja i rozumiem, Ze pewnie
inwestorzy planujg w zwigzku z tym likwidacje pewnych drogowych potaczen wewnetrznych,
wigc nie mamy takiej wizji jak to bedzie komunikacyjnie przebiega¢ jezeli chodzi o ten rejon
uslug komercyjnych. Ja zwracalem uwage na ten lewy skret, ktéry zostal swego czasu
zlikwidowany, w kierunku Nowej Huty, wychodzacy na Conrada ze wzgledow pewnie
jakich§ tam moze przepisow 1 likwidacja tego skretu powoduje, ze caty ten potok
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komunikacyjny udaje si¢ w kierunku ronda Obroncéw, Ofiar Katynia i nawrotka z powrotem
w Kkierunku Nowej Huty. Po prostu generuje jakby ruch dodatkowy w tamtym rejonie i
dlatego ja sadzg, znaczy ten wniosek zostal pominiety dlatego, ze plan miejscowy nie
obejmuje tego obszaru poza Conrada po drugiej stronie czyli nie moze wpisa¢ choéby
jakiego$ tam wiaduktu, estakady, ktora by przejmowata ruch w tamtym kierunku. I to jest
moja watpliwos$¢ czy to na pewno, ten uktad komunikacyjny zaplanowany obecnie udzwignie
obstuge tego rejonu, bo juz teraz sg tam problemy komunikacyjne. | to jest jakby, te dwie
rzeczy, ktoére uwazam, ze powinnismy jako§ mie¢ $wiadomos$¢ jak to moze byc
zorganizowane, albo jakie beda skutki planu miejscowego, bo oglaszamy, znaczy bedziemy
przyjmowaé plan jakby co do ram, ale jakies te konsekwencje tego zapisu w planie
miejscowym beda. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Dzigkuje serdecznie. Czy sg jeszcze gltosy w dyskusji Panstwa Radnych? Nie widzg. Czy Pani
Dyrektor, czy kto§ wyznaczony przez Panig Dyrektor, Pana Prezydenta, Pani Dyrektor
osobiscie, bardzo prosimy.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Postaram si¢ odpowiedzie¢ na poszczegdlne tematy, ktore tutaj byly poruszane. Jezeli chodzi
0 wyznaczenie i dopuszczenie w planie stacji benzynowych, rzeczywiscie projektant planu
dopuscil w tym rejonie stacje benzynowa, podczas procedury nie spotkaliSmy sie¢ jakby z
uwaga na ten temat, ze jest to jakby nadmierne dopuszczenie, a dodatkowo chcialam
wyjasni¢, ze generalnie w planach nie zapisujemy takich dopuszczen gdyz stacje benzynowe
mieszcza si¢ jakby w funkcji ustugowej. 1 jezeli bySmy nie chcieli tam dopuszczaé stacji
benzynowych trzeba by bylo wprowadzi¢ zapis o zakazie stacji benzynowych gdyz stacje
benzynowe sa po prostu obiektami ustugowymi, ustugami komunikacyjnymi. To jest
pierwsza sprawa. Jezeli chodzi o wprowadzenie tego pasa zieleni byla dyskusja gdyz jest to
taka zielen izolacyjna, ktora izoluje jakby te tereny ustugowe od terendw na pdtnoc zabudowy
mieszkaniowej, zostata ona wprowadzona celowo i nie jest to zielen publiczna tylko zostato
to wskazane, ze inwestorzy tam, ktorzy beda wprowadza¢ swoje inwestycje zeby oni zadbali
wlasnie o tg izolacje. Sprawa dwoch petli. Prosze Panstwa ta petla, ktora jest bardziej na
wschdd, czyli ta petla autobusowa zostata wskazana po to gdyz, to jest taka jakby teren, ktory
bedzie obecnie w do$¢ szybkim czasie petla, bedzie realizowany jako petla autobusowa,
natomiast — i jest to juz jakby przewidziane w ZRID, ktoéry ma by¢ przygotowywany wlasnie
w zwiazku z przebudowa ulicy Piaskowej, natomiast petla, ktéra jest wskazana, tacznie z
petla tramwajowg bedzie realizowana pozniej. Czyli jezeli begdzie taka sytuacja, ze juz nie
bedzie potrzeby wykorzystywac tej petli autobusowej, w planie jest zapis, ze ten teren jest
rowniez przewidziany pod parkingi. Bedzie mogta by¢ wykorzystywana jako teren pod
parkingi, jezeli by nie bylo takiej potrzeby w przysztosci to w tym zakresie mozna plan
zmieni¢. Jezeli natomiast chodzi o pytania, ktore, Pan Radny Wtlodzimierz Pietrus poruszyt te
tematy na komisji przygotowaliémy wizualizacj¢ natomiast zrobiliSmy jakby taka analize
jakie wielkos$ci moga tam dodatkowo tych powierzchni ustugowych powstac. Jest ciezkie do
przeliczenia, poniewaz jest to teren uslugowy z dopuszczeniem obiektow
wielkopowierzchniowych, czyli wiemy, ze troszeczke inne gabaryty maja powierzchnie,
wysokosci obiektow wielkopowierzchniowych, bo one majg bardzo wysokie kondygnacje i to
co Pan Radny mowit, ze, czy tam nie moglyby powsta¢ galerie, galerie majg do$¢ wysokie
kondygnacje, ustugi maja nizsze. My$my si¢ starali jako$ tak $rednio wyliczy¢, mamy dwa
tereny niezabudowane gdzie moga powsta¢ nowe obiekty, w wiekszosci sg to juz tereny
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zainwestowane, wiemy jakimi obiektami wielkopowierzchniowymi i one tez mogly sie
rozbudowa¢ jakoby troszeczke wzwyz, poniewaz sa tam wyzsze wysokosci na funkcje
ushlugowg typu handlowg lub na funkcj¢ innych ustug. Jakby idea tego planu byta taka, zeby w
tym planie, zreszta ta idea byta dyskutowana juz w Studium, zeby ten teren byt wskazany do
takich przeksztatcen na ustugi troszeczke innego charakteru, zeby wjazd do miasta stat si¢ nie
tylko zbiorem hipermarketow, ale tez jakby dawal mozliwos$¢ przetworzenia tego na inne
rodzaje ushug. Ale wracajac jakby do tych powierzchni, jest obecnie 148 tys. m2, 148.691 m2,
przeliczajac to, okoto trzy razy wigcej moze powsta¢ tej powierzchni, ale mowig, jest to tak
liczone, bo ciezko nam byto jaki rodzaj uslug moze tam powstac. Jezeli bytyby to obiekty
wielkopowierzchniowe to mniej, jezeli inny rodzaj ustlug to mogloby by¢ wigcej tej
powierzchni, bo intensywnos$¢ i wysoko$¢ dopuszcza. Jesli chodzi o zapewnienie uktadu
komunikacyjnego to jest to najwyzszej klasy uktad komunikacyjny, ktory otacza ten teren, juz
wickszej klasy drog my nie wprowadzamy, bo sg to drogi klasy glownej, natomiast
wewnetrzny uktad komunikacyjny jest to taki uktad, ktory poza tymi drogami publicznymi,
ktére zostaly wskazane moze si¢ zmieniaé, zreszta Pan Radny tez moéwil, ze ten uktad moze
si¢ zmienia¢. Ten teren jest, my realizujemy jakby wskazania Studium i po wprowadzeniu
pewnych modyfikacji czyli wlasnie tych obnizen, ktore byly na Komisji Planowania
méwione, pewnego zmniejszenia gabarytow w centrum, zmniejszenia gabarytow w kierunku
zabudowy wielorodzinnej, zostat podtrzymany ze Studium. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie Pani Dyrektor. Czy kto§ z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos
jeszcze? Nie widze. Wobec czego, mieszkancOw nie ma, nie widzg, wobec czego zamykam
dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem okreslam
termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 6 pazdziernika 2020 roku godzina 15.00 i
ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 8 pazdziernika 2020 roku godzina 15.00.
Przechodzimy do nast¢pnego projektu uchwaly wedtug 1433 w trybie jednego czytania.
Zgodnie ze Statutem do tego projektu uchwaty mingt termin zglaszania autopoprawek, a
termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.
Proszg¢ o sktadanie poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego
obrady.

Rozstrzygni¢cie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Bronowice - Rejon

Koncentracji Uslug.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1433, referuje Pani Dyrektor Elzbieta Szczepinska,
bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly wedtug druku 1433 w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag zwiera propozycje sposobu
rozpatrzenia uwag przez Rade Miasta Krakowa oraz wyjasnienia przestanek takiego
stanowiska Rady Miasta w zalgczniku tabelarycznym do uchwaly. Chciatam Panstwa
poinformowaé, ze uwagi oraz propozycje ich rozstrzygnigcia byly rOwniez omawiane na
posiedzeniu Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska w dniu 28 wrzesnia
tego roku 1 uzyskaly pozytywna opini¢. Kopie uwag zwierajace ich petng tre$¢ zostaty
przekazane do Kancelarii Rady Miasta Krakowa i s3 do Panstwa wgladu w kazdej chwili.
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Tematyke poszczegdlnych uwag oraz propozycje sposobu ich rozpatrzenia przez Rad¢ Miasta
Krakowa przedstawi Pan Karol Plawecki, projektant planu. Projektu planu podlegat
jednokrotnemu wytozeniu do publicznego wgladu. W terminie zbierania uwag do projektu
planu zostato zlozone 10 uwag, ktore nie zostaly uwzglednione przez Prezydenta Miasta
Krakowa. Odnoszac si¢ do tresci wniesionych uwag nalezy wyjasni¢, ze ich rozstrzygniecie
byto uzaleznione migdzy innymi od koniecznos$ci zachowania zgodno$ci projektu planu z
ustaleniami dokumentu Studium, od spelienia wymogéw ustawy dotyczacych zachowania
tadu przestrzennego i harmonijnego ksztattowania zabudowy, a takze z powodu zachowania
zgodno$ci z przepisami odrgbnymi. Szczegdélowe uzasadnienie nieuwzglednionych uwag
znajduja si¢ w zalaczniku do projektu uchwaly. Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednit
uwag ztozonych do projektu, do planu miejscowego Bronowice — Rejon Koncentracji Ustug
zgodnie z zalgcznikiem Nr 2 do projektu uchwaly wedlug druku 1433. Ewentualne
wprowadzenie przez Rade Miasta Krakowa poprawek dotyczacych sposobu rozpatrzenia
uwag bedzie skutkowato ponowieniem czynno$ci planistycznych. Prezydent proponuje by
rozstrzygnigcia w sprawie rozpatrzenia uwag pozostaty bez zmian, a tym samym wniesione
uwagi, ktore nie zostaty uwzglednione przez Prezydenta Miasta Krakowa réwniez nie zostaty
uwzglednione przez Rade Miasta. Poprosze teraz kolege zeby przedstawit te uwagi.

Glowny projektant planu Pan Karol Plawecki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Nieuwzglednione przez Prezydenta Miasta uwagi zostaty do celéw prezentacji zgrupowane
wedtug ich tematyki. Lokalizacja poszczegolnych uwag znajduje si¢ na planszy wyswietlone;j
obok. Grupy uwag s3 nastgpujace. Uwagi o zmiang ustalonej wysokos$ci zabudowy to uwagi o
numerach 1, 2, 3.6, 3.7, 4.5, 5.3, 7.1, 9.4d, 9.4g. Sa to uwagi nieuwzglgdnione. W projekcie
planu ustalenia wysoko$ci zabudowy zostaty ustalone w zgodnosci ze Studium i zgodnie z
zasadami ksztattowania przestrzennego w taki sposob, aby realizowane w przysztosci budynki
stanowity odpowiednig obudowg ulicy Jasnogorskiej i Josepha Conrada. Zapisy projektu
planu zgodnie z wytycznymi wskazami w Studium maja zapewni¢ przeksztalcenie tego
obszaru w wazny o$rodek centrotworczy, skupiajacy funkcje ponadlokalne i metropolitalne,
stad zastosowane parametry wysokos$ci zabudowy maja podkresli¢ ten charakter. Nastepnie
uwagi o zmian¢ wskaznika intensywnosci zabudowy, to jest zmniejszenie lub zwigkszenie, to
sg uwagi o numerach 3.5, 5.2, 7.1, 9.4c, sa to uwagi nieuwzglednione. W projekcie planu
ustalenia w zakresie wskaznikow intensywnosci zabudowy zostaly ustalone w sposob
adekwatny do pozostatych parametrow 1 wskaznikéw dla tego terenu umozliwiajac
harmonijne zagospodarowanie obszaru. Uwagi o zmian¢ nieprzekraczalnych linii zabudowy
to uwagi o numerach 3.3, 5.1, 7.1. Sg to uwagi nieuwzglednione, linie zabudowy na rysunku
planu zostalty wyznaczone w celu ksztattowania fadu przestrzennego 1 lokalizowania nowe;j
zabudowy w odpowiedniej odleglosci od drogi, ponadto w tek$cie projektu planu w paragrafie
7 ust. 3 zawarto zapis o mozliwosci utrzymania istniejagcych budynkéw znajdujacych sig
czgsciowo poza wyznaczong nieprzekraczalng linig zabudowy i o mozliwosci ich nadbudowy.
Uwagi o zmian¢ zapisow dotyczacych wskaznika terenu biologicznie czynnego to uwagi o
numerach 9.4a oraz 10.2. Sa to uwagi nieuwzglednione z powodu konieczno$ci zachowania
zgodnosci ze Studium. Wedtug ustalen Studium dziatki, ktorych dotyczg uwagi potozone sg w
strukturalnej jednostce urbanistycznej numer 22 Bronowice Centrum w terenach gdzie
powierzchnia biologicznie czynna dla terenéw UiUH zostata ustalona na minimum 20 %.
Nastepnie uwagi dotyczace zmiany przebiegu projektowanej linii tramwajowej 1 zwigzanych
z nig zmian w uktadzie drogowym. Sg to uwagi o numerach 3.1, 3.2, 4.1, 4.2, 4.3, 6, 7.3, 7.4,
8.3, 10.1. Sa to uwagi nieuwzglednione, w projekcie planu ustalono przebieg linii
tramwajowej oraz lokalizacj¢ terminalu komunikacji zbiorowej 1 parkingu Park and Ride
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zgodnie z przestang przez Wydzial Gospodarki Komunalnej Urzedu Miasta Krakowa
dokumentacjg, w tym opracowaniem pod nazwa Studium wykonalno$ci polaczenia
tramwajowego Azory — Bronowice i w trakcie prac nad studium wykonalno$ci
przeprowadzono szereg analiz, migdzy innymi rozwigzania kolizji z istniejacg infrastrukturg
techniczng, analiz¢ doj$¢ pieszych do przystankéw oraz rozwazono rézne warianty przebiegu
tej trasy tramwaju. W ramach opracowania wyzej wymienionego studium wykonalno$ci w
2016 roku przeprowadzono rowniez konsultacje spoteczne z udzialem mieszkancow oraz
przedstawicieli rady i zarzadow dzielnic IV oraz VI, a takze przedstawicieli Urzedu Miasta
Krakowa 1 Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu. Odbyto si¢ rowniez spotkanie z
przedstawicielami obiektow komercyjnych zlokalizowanych w rejonie projektowanej linii
tramwajowej, przebieg linii tramwajowej oraz lokalizacja terminalu komunikacji zbiorowej i
parkingu Park and Ride zostaty zastosowane w projekcie planu do realizacji jako optymalne.
Doda¢ nalezy, ze dla przedsiewzigcia pod nazwag Budowa linii tramwajowej KSC osiedle
Azory — Bronowice w Krakowie w dniu 20 grudnia 2019 roku zostala wydana przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie decyzja o $rodowiskowych
uwarunkowaniach. Jezeli chodzi o zarzut niezgodnosci tego przebiegu ze Studium to
wyjasniam, ze tereny komunikacji KDD1 1 KDD2 zostaly wyznaczone zgodnie z okreslong w
Studium w tomie III zasada, ze ustalenie w planie miejscowym przeznaczeniu terenu pod
tereny infrastruktury technicznej oraz tereny komunikacji jest zgodne z kazda z
wyznaczonych w Studium funkcjg zagospodarowania terenu. W zakresie planowanej
inwestycji, budowy linii tramwajowej, zawiera si¢ rowniez realizacja drogi KDD3, ktorej
projektowany przebieg uwzglednia istniejaca zabudowe i zabezpiecza niezbedny korytarz
drogowy dla obstugi nieruchomos$ci. Zatem rozwigzania projektu planu nie powoduja
okoliczno$ci wymienionych w uwadze numer 6 to jest catkowitej likwidacji istniejacej drogi
dojazdowej na wysokosci naszych nieruchomosci oraz wyeliminowania istniejacego zjazdu
do strefy dostaw, poniewaz dostepno$¢ komunikacyjna zostanie zapewniona przez
wybudowanie w ramach inwestycji tramwajowej nowej drogi publicznej KDD3. Dodaé
nalezy, ze rozwigzania projektu planu nie stwarzaja sytuacji, o ktorej mowa w uwadze, to
znaczy w przypadku wejScia w zycie projektu planu nie istnieje prawne dopuszczenie
mozliwo$ci wykorzystania istniejacego uktadu komunikacyjnego do czasu realizacji tego,
ktory wynika z projektu planu gdyz wedlug ustalen tekstu planu tereny, ktorych
przeznaczenia plan miejscowy zmienia moga by¢ wykorzystywane w sposob dotychczasowy
do czasu ich zagospodarowania zgodnie z planem, to jest paragraf 6 ust. 1 oraz w
przeznaczeniu poszczegdlnych terenéw miesci si¢ zielen towarzyszaca oraz obiekty i
urzadzenia budowlane takie jak nie wyznaczone na rysunku planu przejsScia piesze, trasy
rowerowe, dojazdy zapewniajace skomunikowanie terenu dziatki z drogami publicznymi, to
jest paragraf 16 ust. 1 pkt 3 1 oznacza to, ze nieruchomosci, ktorych dostep do drogi
publicznej odbywa si¢ po dzialce numer 1443/23 moga wykorzystywaé ta mozliwos¢ do
czasu realizacji trasy tramwaju 1 drogi dojazdowej KDD3. Nastepnie uwagi o zmiang w
zakresie ilo$ci miejsc postojowych to uwagi o numerach 9.5, 10.3, sa to uwagi
nieuwzglednione. Zasady obstugi parkingowej w projekcie planu ustalono w oparciu o
program obshugi parkingowej dla miasta Krakowa przyjetej uchwata Nr LIII/723/12 Rady
Miasta Krakowa z dnia 29 sierpnia 2012 roku i ta uchwata zawiera wszystkie wytyczne w
zakresie okreslenia liczby miejsc postojowych. Nastepnie uwagi dotyczace innych
szczegblnych zagadnien to sg uwagi o numerach 3.4, to jest o zmiang zapisow dotyczacych
realizacji powierzchni biologicznie czynnej, uwaga 4.4 o dopuszczenie w terenie KDT1
mozliwosci poprowadzenia drogi pozarowej, uwaga 8.1 o doprecyzowanie zapisOw
dotyczacych funkcji terenéw UiUC/U, uwaga 8.4 o wprowadzenie mozliwosci budowy
domoéw studenckich /realizacji budynkow zamieszkania zbiorowego/. Uwaga 8.2 o zmiang
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ustalen, aby umozliwi¢ realizacj¢ instalacji fotowoltaicznych na powierzchni przekraczajacej
1 ha, uwaga 9.1 0 zmiang zapisoOw dotyczacych maksymalnej mocy urzadzen wytwarzajacych
energi¢ z odnawialnych zrdédet energii. Uwaga 9.2 dotyczaca kolorystyki elewacji, uwaga 9.3
o dopuszczenie mozliwosci lokalizacji budynkow bezposrednio przy granicy z sasiednia
dziatkg budowlang, uwaga 9.4b o dodanie wskaznika maksymalnej powierzchni zabudowy,
uwaga 9.5 o korekte zapisow dotyczacych nakazéw wprowadzenia zieleni na parkingach i
chodnikach zawartych w paragrafie 9 ust. 3 1 ust. 4 oraz uwaga 9.6 o zmian¢ w zakresie
obiektéw tymczasowych. Powyzsze uwagi zostaly nieuwzglednione z powodu zachowania
zgodnos$ci z przepisami odrebnymi, zgodnosci ze Studium, konieczno$ci ksztaltowania tadu
przestrzennego i harmonijnego ksztattowania zabudowy w obszarze, ktory ma przeksztalci¢
si¢ w wazny osrodek centrotworczy skupiajacy funkcje ponadlokalne, metropolitalne, gdzie
zabudowa uslugowa winna by¢ ksztattowana jako budynki o wysokim ksztatcie architektury.
Szczegdtowe uzasadnienie 1 nieuwzglednienie kazdej z uwag znajduje si¢ w zataczniku do
projektu uchwaly wedtug druku 1433. Prezydent proponuje by rozstrzygnigcia w sprawie
rozpatrzenia uwag pozostaly bez zmian i tym samym uwagi te nie zostalty uwzglednione przez
Rad¢ Miasta Krakowa. Ewentualne wprowadzenie przez Rade Miasta Krakowa poprawek
dotyczacych sposobu rozpatrzenia uwag bedzie skutkowalo ponowieniem czynnosci
planistycznych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Ja roéwniez dzigkuje. Prosze Panstwa mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Czy sa stanowiska innych komisji,
stanowiska klubow? Nie widze, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢
w sprawie tego projektu uchwaly glos? Nie widze, a zatem zgodnie ze Statutem Miast
Krakowa zamykam dyskusj¢, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym
nie zgltoszono poprawek, a zatem bedziemy glosowali projekt tej uchwaly w pierwotnym
brzmieniu w bloku glosowan. Przechodz¢ do kolejnego punktu obrad, projekt uchwaly w
trybie dwoch czytan z tym, ze mamy tutaj wniosek formalny o wprowadzenie do Il czytania
jako sprawy naglej. Druk 1434.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Dla
wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa — etap B, podetap

B14.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1434, T czytanie, referuje Pani Dyrektor Elzbieta
Szczepinska, zapraszam.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W dniu 26 pazdziernika 2016 roku Rada Miasta Krakowa podjeta uchwate w sprawie
przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Dla
wybranych obszarow przyrodniczych miasta Krakowa. W zatgczniku graficznym do wyzej
wymienionej uchwaty oznaczono granice 215 ponumerowanych obszarow, wspdlnie
stanowigcych obszar planu miejscowego. Po sporzadzeniu projektu planu i uzyskaniu opinii 1
uzgodnien ustawowych w dniu 11 kwietnia do 11 maja 2018 roku odbyto si¢ wylozenie
projektu planu do publicznego wgladu, a zlozone w terminie uwagi Prezydenta Miasta
Krakowa zostaty rozpatrzone zarzadzeniem z dnia 11 czerwca 2018 roku. W dniu 27 czerwca
2018 roku na Sesji Rady Miasta Krakowa odbyto si¢ I czytanie projektu uchwaty w sprawie
uchwalenia miejskiego planu zagospodarowania przestrzennego Dla wybranych obszaréw
przyrodniczych miasta Krakowa, podczas tej samej Sesji Rada Miasta Krakowa podjeta

55



XLVI SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
30 wrzesnia 2020 r.

uchwate w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag ztozonych do projektu miejscowego planu. W dniu 4 lipca
2018 roku podczas II czytania projektu uchwaly Rada Miasta Krakowa przyjeta poprawki
dotyczace czesci obszaréw objetych planem, w tym poprawke dotyczaca obszaréw numer 2 i
3 w zwigzku z czym Przewodniczagcy Rady Miasta Krakowa odroczyt gtosowanie nad tym
projektem. W dniu 29 sierpnia 2018 roku Rada Miasta Krakowa przyjeta uchwale zmieniajaca
uchwate z dnia 26 pazdziernika 2016 roku o przystgpieniu do sporzadzenia planu
miejscowego Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa wprowadzajac
podzial obszaru planu na etapy A, B 1 C. Etap A zostat uchwalony w dniu 12 wrzesnia 2018
roku, etap C zostal uchwalony 11 marca 2020 roku. Biorgc pod uwage zrdéznicowane
uwarunkowania formalnoprawne uwidocznione w trakcie prac planistycznych prowadzonych
nad etapem B Rada Miasta Krakowa w dniu 8 lipca 2020 roku dokonata podziatu etapu B
sporzadzanego planu na 16 mniejszych podetapow, dla ktorych dalsze prace planistyczne
prowadzone sa oddzielnie. Do dwodch podetapow oznaczonych B6 i B10 Rada Miasta
Krakowa w dniu 27 sierpnia podj¢ta uchwate o uchwaleniu tych planéw. Prezentowany
aktualnie projekt planu miejscowego obejmuje powierzchni¢ 22,5 ha, w jego sktad wchodza
czgsci obszaru numer 2 1 cz¢$¢ obszaru numer 3 lezace w poblizu pdtnocnej granicy miasta
Krakowa i dzielnicy IV Pradnik Biaty. Ustalenia projektu planu w nowym zakresie ustalonym
granicami podetapu B14 s3 tozsame z ustaleniami projektu planu dla wybranych obszarow
przyrodniczych miasta Krakowa przedstawionych w uchwalonym w 2008 roku projekcie.
Projekt planu przeszedt cata procedure ustalong w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym i uzyskal wszystkie wymagane prawem opinie i uzgodnienia. W zakresie
nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag ztozonych do projektu
miejscowego planu Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa Rada Miasta
podjeta juz stosowng uchwate w dniu 28 czerwca 2018 roku. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy w tej sprawie pozytywng opini¢ Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Czy s3 stanowiska innych komisji? Nie widze.
Stanowiska klubow? Nie widze¢. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢
w sprawie tego projektu uchwatly gltos? Nie widze zgloszen ani na monitorze ani na sali, a
zatem zamykam dyskusj¢, a w zwiazku z tym, ze mamy wniosek formalny o wprowadzenie
do II czytania jako sprawy naglej wyznaczam termin wprowadzenia autopoprawek na godzing
16.35 1 ostateczny termin zglaszania poprawek na godzing 16.45. Stwierdzam odbycie,
zamykam dyskusj¢ i stwierdzam odbycie I czytania i zgodnie ze Statutem wyznaczylem
powyzsze terminy poprawek. Bedziemy oczywiscie glosowali wniosek formalny i w
zaleznosci od wyniku tego gtosowania dalej procedowac ten druk. Przechodze¢ do kolejnego
punktu, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Dla
wybranych obszarow przyrodniczych miasta Krakowa — etap B, podetap
B8.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1430, i czytanie i ponownie referuje Pani Dyrektor
Elzbieta Szczepinska, zapraszam.

Zast¢pca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Historie sporzadzania tego planu przedstawilam przy wczesniejszej uchwale, przypomne, ze
jest to uchwatla, ktora zostata podjeta w dniu 26 pazdziernika 2016 roku w sprawie
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przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Dla
wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa. W zalaczniku graficznym do tej
uchwaty oznaczono granice 215 ponumerowanych obszaréw wspolnie stanowigcych obszar
planu miejscowego. I teraz juz przejde do sytuacji gdy Rada Miasta podzielita ten plan na 3
obszary, A, B 1 C gdzie obszar A zostal uchwalony 12 wrzesnia 2018 roku, obszar C 11 marca
2020 roku, nastgpnie Rada Miasta podzielita obszar B na kolejne podetapy, dla dwoch
podetapow B6 1 B10 Rada Miasta uchwalita 27 sierpnia uchwate o uchwaleniu tych planow,
prezentowany aktualnie projekt planu miejscowego obejmuje powierzchni¢ 4,2 ha, sktada si¢
z 6 obszaréw oznaczonych numerami 145, 146, 154, 155, 156 1 157. Obszar obj¢ty projektem
planu potozony jest w dzielnicy XII Biezanow — Prokocim. Ustalenia projektu planu w
nowym zakresie ustalonym granicami podetapu B8 sg tozsame z ustaleniami projektu planu
Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa przedstawionych do uchwalenia w
2018 roku. Projekt planu przeszedl calg procedure planistyczng 1 uzyskal wszystkie
wymagane prawem opinie i uzgodnienia. W zakresie nieuwzglednionych przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa Rada Miasta
podjeta juz stosowng uchwate w dniu 28 czerwca 2018 roku. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Planowania i
Ochrony Srodowiska. Czy s stanowiska innych komisji? Nie widze. Stanowiska klubow?
Nie widze, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego projektu
uchwaty zabra¢ gtos? Nie widze, a zatem zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta I
czytanie projektu i w zwigzku z tym, Zze mamy tutaj wniosek formalny o wprowadzenie do |1
czytania jako sprawy naglej wyznaczam termin wprowadzenia autopoprawek na godzing
16.40 1 ostateczny termin zglaszania poprawek na godzing 17.00. Bedziemy procedowaé ten
wniosek w bloku glosowan, w zaleznosci od wyniku gltosowania przejdziemy do dalszego
procedowania tego druku. Przechodze do kolejnego punktu obrad. Projekt uchwaty w trybie
dwoch czytan.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Centrum Nowej Huty Il — czesci A, B, C.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1436, I czytanie, referuje Pani Dyrektor Elzbieta
Szczepinska.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Centrum Nowej Huty Il — czesci A, B, C zostata podjeta uchwatg z 11 pazdziernika 2017
roku. Powierzchnie, czg$s¢ A 3,33 ha, osiedle Kolorowe, czg¢s¢ B o powierzchni 1,08 ha
osiedle Szklane Domy, cz¢$¢ C powierzchnia 2,47 ha Centrum E. Opracowywany ten projekt
planu jest przez Wydzial Planowania Przestrzennego, projektantem tego planu jest Stanistaw
Prochwicz. Obszar sporzadzanego planu obejmuje teren placowek o$wiatowych potozonych
we wschodniej czesci Krakowa w dzielnicy XVIII Nowa Huta. Teren calo$ci objety jest
obowigzujagcym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego obszaru Centrum
Nowej Huty. Celem planu jest okreslenie zasad rozbudowy placowek oswiatowych
zlokalizowanych na obszarze historycznego centrum Nowej Huty. Realizacja tych inwestycji
wplynie na poprawe warunkow nauki oraz poszerzenie oferty edukacyjnej miasta, a takze
przyczyni si¢ do rozwoju dzielnicy. Projekt planu przeszedt cala procedurg okreslong w art.
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17 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, uzyskat wszystkie wymagane
opinie i uzgodnienia. Komisja Planowania Przestrzennego Rady Miasta Krakowa wydata
opini¢ w dniu 7 maja 2018 roku, jest to opinia pozytywna. Pierwsze wytozenie projektu planu
odbyto si¢ w dniach od 10 wrze$nia do 8 pazdziernika 2018 roku. Ztozono 15 pism, z czego
12 pism stanowilo uwagi zawierajagce 46 postulatow, z czego Prezydent 28 uwzglednit w
calosci lub w czesci, 14 nie uwzglednil, 4 nie stanowity uwagi. W zwigzku z uwzglednieniem
uwag zaistniata konieczno$¢ ponowienia procedury planistycznej i wprowadzenia zmian w
projekcie planu, uzyskania ponownych opinii i uzgodnien oraz ponownego wylozenia
projektu planu do publicznego wgladu. Drugie wytozenie czesci projektu planu odbyto sie¢ w
dniach od 5 lutego do 5 marca 2019, ztozono 9 pism, w tym 6 stanowilo uwagi, ktore
zawieraly 10 postulatow z czego$s 5 uwzgledniono w calosci lub w czesci, 5 nie
uwzgledniono. W zwigzku z uwzglednieniem uwag zaistniala konieczno$¢ ponowienia
procedury planistycznej to jest wprowadzenia zmian, uzyskania ponownych opinii i
uzgodnien, a pozniej przeprowadzenia ponownego wylozenia projektu planu do publicznego
wgladu. Trzecie wylozenie cze$ci planu odbylo si¢ w dniach od 24 lutego do 31 marca oraz
od 24 maja do 10 lipca 2020 roku. Ztozono 7 pism, w tym 6 stanowigcych uwagi zawierajgce
8 postulatow, z czego jedng uwzgledniono jako zgodng z projektem planu, 7 nie
uwzgledniono, nie wymagalo to ponowienia procedury planistycznej. Nieuwzglednione przez
Prezydenta uwagi zostaty przekazane Radzie Miasta Krakowa jako zalacznik Nr 2 do projektu
uchwaly w sprawie uchwalenia planu. W zalagczniku Nr 2 zawarto propozycje
indywidualnego sposobu rozpatrzenia kazdej z wuwag. Prezydent proponuje, aby
rozstrzygnigcia w sprawie rozpatrzenia uwag pozostaly bez zmian i tym samym wniesione
uwagi, ktore nie zostaty uwzglednione przez Prezydenta Miasta Krakowa réwniez nie zostaly
uwzglednione przez Rade Miasta Krakowa. Dodatkowo informuje, ze jest do Panstwa
dyspozycji projektant planu, ktéry udzieli wszelkich informacji na temat jego rozwigzan.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Nie mamy w tej sprawie opinii komisji, czy s3 stanowiska komisji? Nie widzg.
Stanowiska klubow Radnych? Nie widze, otwieram dyskusje, mam tutaj 6 zgloszen spoza
Rady, ale najpierw pytam Panstwa Radnych. Pan Stanistaw Moryc, przewodniczacy rady
dzielnicy, osoba jak najbardziej kompetentna do wyrazenia opinii w tej sprawie, bo to na jego
terenie si¢ dzieje ta sprawa.

Radny — p. St. Moryc

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Szanowni Mieszkancy!

Ten plan miejscowy tak naprawde¢ do jest zmiana miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego Centrum Nowej Huty, ale troche historii zwigzanej z lokalizacja 1 kwestia
zwigzang z tymi miejscowymi zmianami planu zagospodarowania przestrzennego Centrum
Nowej Huty. Tak naprawdg rzecz dotyczy jednego z obszardw, obszaru B, w ktérym ma by¢
zlokalizowana sala, hala sportowa przy Szkole Podstawowej Nr 88. W roku 2010 rada
dzielnicy, ale 1 rowniez mieszkancy, spoleczno$¢ szkolna zwrocily si¢ do Rady Miasta i
Prezydenta Miasta Krakowa o to, aby uwzgledni¢ w lokalizacji miejscowych planéw budowe
sali sportowej na tym terenie przyszkolnym, poniewaz obecna sala gimnastyczna jest bardzo
archaiczna i tak naprawdg nie speinia zadnych wymogdéw. Dwa, trzy lata po6zniej okazalo sig,
ze na starych budynkach, ktére sg zlokalizowane przy szkole deweloper bedzie budowal nowy
blok, mieszkancy protestowali, osiedla Szklane Domy, przed budowa tego bloku, ten blok
jednak powstat i dzisiaj mamy taka sytuacj¢, ze przeciwko budowie tej hali protestuja ci,
ktorzy wprowadzili si¢ do tego nowego bloku majagc $wiadomo$¢ tego, ze ta sala
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gimnastyczna zostanie wybudowana na terenie szkoty. Przez trzy wyltozenia miejscowego
planu, tych zmian, zostaty przyjmowane propozycje mieszkancow, mam nadzieje, ze dzisiaj
rozmawiamy juz o ostatnim wylozeniu tego planu i bedziemy w stanie za dwa tygodnie go
przyjaé, tak, by moc przystapi¢ do niezwykle potrzebnej inwestycji jaka jest wlasnie budowa
tej sali, zostaly spelnione wszystkie wymagania, ktore zglaszali mieszkancy, ktore byty
rozsadnymi wymaganiami, chociaz osobiscie uwazam, ze ta sala gimnastyczna powinna
powsta¢ w innym miejscu tego obszaru, tam gdzie dzisiaj sg boiska szkolne, a obok powinna
pozostaé inwestycja, ktora tez zostata wybudowana w roku 2010 czyli prosze Panstwa boisko,
ktore jest nowym boiskiem tam wybudowanym, co prawda juz dzisiaj jest zniszczone, ze
zniszczong nawierzchnig, ale w dalszym ciggu dzieci korzystaja z tego boiska. Ten
kompromis, ktory mamy w tym planie pozwala na zlokalizowanie i wybudowanie tej sali i w
zadnym wypadku ta sala nie zagraza funkcjonowaniu i zZyciu mieszkancow osiedla Szklane
Domy, wrgcz powiem na pewno bedzie wykorzystywana nie tylko przez tych mieszkancow,
ale rdwniez przez calg spotecznos¢ szkolng, ktéra niezwykle potrzebuje tego, aby ta sala
gimnastyczna w tym miejscu Szanowni Panstwo powstata. Pamigtajmy o tym, Ze nasz rozwdj
zwigzany z pewnymi elementami dotyczacymi budowy wiasnie takich obiektoéw wpisuje si¢
w to, zeby dzieci, ktore chodza tam do tej szkoly byty dzie¢mi zdrowymi, wysportowanymi i
wlasnie to dzisiaj mozemy im daé. Jezeli ten plan miejscowy zostanie uchwalony za dwa
tygodnie bedziemy mogli spokojnie przystapi¢ do tego, aby tg sal¢ gimnastyczng budowac.
Chciatbym jeszcze jedng rzecz powiedzie¢, bo na pewno w toku dyskusji pojawi si¢ temat
zwigzany z tym zeby wyburzy¢ starg sale gimnastyczng. Wyburzenie starej sali gimnastyczne;j
jest tak naprawde dzisiaj niemozliwe z uwagi na to, ze jezeli bySmy ja wyburzyli i
wybudowali nowg sale gimnastyczng na jej miejscu, potaczong z budynkiem szkoty, tak
naprawde w mys$l przepisow prawa budowlanego musielibysmy uzyskiwaé pozwolenie na
budowe na modernizacj¢, remont catego obiektu szkolnego ze wzgledu np. chociazby na
przepisy przeciwpozarowe. Koszty bardzo duze w stosunku do postawienia osobnej sali
gimnastycznej, ktora moze by¢ pdzniej potaczona ze szkola tylko i wylacznie korytarzem. Ale
chciatbym tylko przypomnie¢, ze dzisiaj rozmawiamy tylko 1 wytacznie o tym zeby w tym
miejscu zlokalizowac ta sale gimnastyczng. Pozostale dwie lokalizacje A i C sa mniej
kontrowersyjne 1 na pewno beda przegtosowane przez Panstwa Radnych, zachgcam do tego
zebysmy przeglosowali ten plan za dwa tygodnie na tak. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Przewodniczacemu. Bardzo prosze kto nastepny? Pan Radny Edward
Porebski, zapraszam.

Radny — p. E. Porebski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni! Drodzy Mieszkancy szczegélnie Nowej
Huty. Ja Panie Przewodniczacy zanim rozpoczng, troszke historii, jeszcze kontynuujac to, co
Pan Przewodniczacy Moryc powiedzial, cho¢ do§¢ duzo powiedziat, to chciatem zacytowaé
paragraf z tego druku 1436. Celem planu jest okreslenie zasad rozbudowy placéwek
o$wiatowych zlokalizowanych na obszarze historycznego centrum Nowej Huty. Realizacja tej
inwestycji wptynie na popraw¢ warunkoéw nauki, poszerzenia oferty edukacyjnej miasta, a
takze przyczyni si¢ do rozwoju dzielnicy. Drodzy Panstwo mysle, Ze na tej sali chyba nie ma
nikogo takiego, ktory bylby przeciwko rozwojowi miasta, ale rozwojowi réwniez dzieci, to
jest jeden akapit, ktory przeczytalem i przeczytam jeszcze jeden. Rada Miasta Krakowa
podejmujac uchwate w sprawie uchwalenia planu stwierdza takze, ze nie narusza ustalen
Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa, i tu
sa podane uchwaty. Tak, ze uwazam, ze poprawki, wnioski, ktore byly skierowane przez
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mieszkancoOw 1 na spotkaniach, bo takich spotkan bylo kilka, migdzy innymi w szkole z
mieszkancami i z Radnymi spotkanie i z rodzicami réwniez i z radg szkoty i w tym temacie
mogli si¢ wszyscy wypowiedzie¢. I mieszkancy, ktorzy bloku numer 2a, ktorzy sie
wypowiadali 1 prosili o przesuniecie w kierunku wschodnim, w kierunku tego boiska
wielofunkcyjnego zostato przez Pana Prezydenta uwzglednione. Oczywiscie myslelismy, ze
na tym etapie, co zostalo uwzglednione, ze temat mieszkancéw uzgodnilismy, ze nie bedzie
innych wnioskow. Okazuje sig¢, ze to nie jest koniec tego wszystkiego tylko co bylo wytozenie
czy spotkanie to szanowni mieszkancy proponowali jeszcze co$ innego, jeszcze co$§ innego,
ze nie bedzie dojazdu, ze bedzie wysoko, a ze bedzie stonce zastawiaé. Drodzy Panstwo
powiem, przerabialiSmy to na osiedlu Stonecznym gdzie tez powstata hala pare lat temu i tez
tak mieszkancy protestowali. Okazuje si¢, ze ani §wiatto nie zastawia, ani nie ma problemu z
parkowaniem samochodow, bo my budujac hale sportowa czy sale sportowa, budujemy to na
dzieci drodzy Panstwo. I dziwi mnie tu troszeczke¢ fakt, ja bym tu powiedzial, ze jesteSmy
przeciw rozwojowi dzieci, nie moze tak by¢ zeby tylko w Nowej Hucie byla sama sypialnia,
bo mamy problem, Ze nie ma turystow, ze nie nikogo, ze jest wszystko drogie, ze lokale
pozamykane, niestety drodzy Panstwo jezeli tak bedziemy podchodzi¢ do sprawy to tak
bedzie. Ja dam tylko jeszcze jeden przyklad, w tym czasie bylem Przewodniczacym Rady
Dzielnicy XVIII, jak bylo staranie si¢ dewelopera o budowe tego bloku na osiedlu Szklane
Domy 2a. I wtedy do architektury pisaliSmy pisma, podejmowaliémy uchwaty, ze si¢ nie
zgadzamy 1 mieszkancy bloku numer 1 na osiedlu Szklane Domy réwniez w tym temacie
protestowali, bo to na ich podstawie mySmy wystepowali z tym protestem. Niestety ten
projekt powstat jakby niezgodnie z caltym planem i mieszkancy w tym czasie juz wiedzieli, ze
bedzie boisko budowane jak ten blok powstawal, nie méwiac juz o zasiedleniu tego bloku. To
oni o tym wiedzieli. Drodzy Panstwo jezeliscie Panstwo wiedzieli w tym czasie to trzeba byto
sobie przyktadowo co$ wzig¢ pod uwage, ze moze w innym miejscu to mieszkanie, jezeli ja
uwazam, ze mi bedzie przeszkadza¢ to boisko czy ta hala sportowa. I ostatni przyktad daje, ja
mieszkam na osiedlu Handlowym Szanowni Panstwo i w moim rejonie vis a vis bloku jest
pickna hala sportowa gdzie rozgrywki trwaja nawet do godziny 23.00, bo wczesniej gra
mlodziez i dzieci, a pozniej przychodza starsi panowie, oczywiscie za optata i wynajmuja to,
co te $rodki finansowe wspomagaja szkole 1 remonty w szkole i bardzo dobrze, zZe tak si¢
dzieje. I drodzy Panstwo nie ma problemu ani z parkowaniem, ani z hatasem, ani z niczym,
przyjezdzaja, odjezdzaja, jest spokdj, cisza. Powiem wigcej drodzy Panstwo, jest pigkny
basen wybudowany rowniez 1 duzo dzieci 1 mtodziezy korzysta z basenu z innych placowek
o$wiatowych 1 nikt na Handlowym nie ma pretensji i problemu, Ze przyjezdzaja z innych
miejsc Krakowa czy Nowej Huty, my musimy wszystko robi¢ zeby nasza dzielnica, nasza
Nowa Huta pigkniala i rozwijata si¢. Dlatego zwracam si¢ do Panstwa mieszkancoéw z goraca
prosba, na pewno nie bedzie zadnego problemu, wszystkie wnioski, ktore zostaly skierowane
przez Pana Prezydenta mogly by¢ rozpatrzone, zostaly rozpatrzone pozytywnie. Natomiast
te, ktore nie moga by¢ rozpatrzone, bo jedyny wniosek, ze nie ma miejsca, zeby ta hale w
ktérymkolwiek miejscu postawié¢, to tak by¢ nie moze, dlatego tu bym sie zwracat do
Panstwa, zeby juz z nowymi propozycjami nie wychodzi¢, natomiast do Panstwa Radnych
zwracam si¢ zeby za dwa tygodnie po prostu ta uchwale przeglosowaé, oczywiscie

pozytywnie. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje réwniez. Pan Radny Grzegorz Stawowy, zapraszam.
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Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Drodzy Mieszkancy!

Ja przyznam szczerze, ze bylem, ogladnatem sobie catg tg okolice, protest ciggnie si¢ od kilku
lat, w zasadzie od dwoch lat, wiemy o nim, ze on ma forme¢ eskalacji, bylem tam w zesztym
roku, pytanie jest takie, bo oczywiscie jest wstydem Krakowa, ze szkoty podstawowe nie
maja sal gimnastycznych i tak de facto od wielu lat ja osobiscie jako Radny wspieram
roznego rodzaju zgloszenia, propozycje budowy sal, albo rozbudowy sal gimnastycznych, bo
zle si¢ stalo wiele lat temu, ze ze $rodkéw unijnych budowano tylko sale gimnastyczne w
gimnazjach wiejskich, a miasta nie dostawaly dotacji. Nie zmienia to jednak faktu, ze jest jak
jest i te sale powinny by¢ budowane i przy tej samej szkole tak samo powinna powstac sala
jak przy wielu innych, przy ktorych sal nie ma, albo dzieci odbywajg zajecia gdzie§ na
korytarzach. Pytanie jest takie czy wielko$¢ sali gimnastycznej, jej lokalizacja nie da si¢
pogodzi¢ z interesami mieszkancoéw, czy rozbudowa infrastruktury sportowej, z ktorej
korzystaja oczywiscie uczniowie szkoly rejonowej czyli glownie dzieci mieszkancéw okolicy,
a wieczorami i w weekendy mieszkancy, ktorzy wynajmuja te sale, czy nie da si¢ tego tak
zrobi¢ zeby wszyscy byli z tego w miar¢ zadowoleni, albo poziom niezadowolenia byl w
miar¢ ograniczony po kazdej ze strony. To nie jest tylko kwestia tego nowego bloku, ktory
powstat bezposrednio przy szkole, bo na spotkaniu, na ktorym ja bylem to wickszos¢ ludzi,
ktéra uczestniczyla w tym spacerze gdzie mi pokazywano gdzie bgdzie sala, to boisko i
obejscie wokot szkoty to stanowili mieszkancy bloku o nazwie Szwedzki, nie wiem dlaczego
Szwedzki, to jest ten wielki blok, ktory jest po drugiej stronie od dziatki szkolnej gdzie stoi
szkota. W zwigzku z powyzszym jakby od czasu, kiedy ja tam bylem zmienito si¢ tyle na
jednym z wylozen, ze zabudowa zostata cofni¢ta troche do tylu i to boisko, kiedy wtedy byto
w calosci objete linia zabudowy umozliwiajac budowe sali gimnastycznej praktycznie w
granicy dziatki szkolnej nad parkingami gdzie samochody stoja na wysokosci III pigtra tego
bloku Szwedzkiego sa troch¢ cofnigte. Pytanie jest takie Pani Dyrektor, ze znajac parametry
sal gimnastycznych budowanych w Krakowie, bo ZIS buduje te sale w sposoéb w zasadzie
ustandaryzowany, jezeli to jest sala klasyczna to wiemy, ze ona kosztuje okoto 10 mln zt, ma
okreslone parametry, mamy jasno okreslone przepisy budowlane, ktore mowig o zacienianiu i
o innych elementach, wskazniki zabudowy sa w planie miejscowym okreslone, pytanie jest
takie czy liniami zabudowy nie da si¢ narzuci¢ lokalizacji sali w sposob taki, zeby z jednej
strony szkota mogta mie¢ sale, a Zarzad Infrastruktury méglt ja wybudowac, a z drugiej strony
mieszkancy nie mieli ucigzliwosci tej sali. | to jest pierwsza rzecz. Druga rzecz, trzeba sobie
powiedzie¢ szczerze, jezeli na tym boisku, ktore wedlug réznych opinii albo jest w dobrym
stanie technicznym, albo jest w ztym stanie technicznym bo ma 10 lat, na tym powstanie sala
to to boisko bedzie gdzie§ przeniesione albo odtworzone i prawdopodobnie bedzie
odtworzone wzdhuz bloku 2a, bo tam jest jedyny teren, ktéry pozostaje niezabudowany,
rozumiem, ze Radny Moryc macha glowa w sposob akceptujacy do tego co ja mowig, ale to
oznacza, ze ci ludzie z tego bloku beda mieli boisko pod samymi oknami. Ale to nie mozna
powiedzie¢, ze nic si¢ nie dzieje. To, ze bylo tyle wylozen tego planu, zreszta podstawowym
pretekstem do przystgpienia do tego planu nie byly Szklane Domy tylko byta Szkota
Muzyczna, ktorej w migedzyczasie zmienity si¢ cele 1 priorytety i ta rozbudowa obiektow juz
dzisiaj nie jest taka priorytetowa jak byta par¢ lat temu. Ja bym chciat postawic¢ to pytanie czy
da si¢ znalez¢ takie rozwigzanie poprze zlokalizowanie linii zabudowy, zeby dato si¢
zbudowaé¢ normalng sale dla szkoty, jednoczesnie jako$ nie obcigzajac lokalnych
mieszkancow, bo to nie jest tylko blok 2a i jakby wyrazaja swoje opinie dos¢ kategorycznie.
Pytanie jest tez takie czy lokalizacja boiska pod oknami mieszkancoOw nie skonczy si¢ tym, ze
ci mieszkancy beda protestowaé w przysztosci i na etapie budowy i na etapie eksploatacji
tego obiektu. Ja rozumiem, Ze ta sala musi by¢ wybudowana, natomiast ona powinna by¢ tak
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zlokalizowana, zeby zminimalizowa¢ ucigzliwosci. 1 jeszcze jedna rzecz, ostatnia, bo
mieszkancy obawiajg si¢ tego, ze ta sala to nie bedzie zwykla sala szkolna dla zaje¢ szkolnych
tylko bedzie to sala do uprawiania jednej z dyscypliny zespotowych i bedzie wymagata
pelnowymiarowego boiska, nie pamigtam czy do koszykowki czy do pitki recznej, taki
przypadek byl na os. Wysokim gdzie przy IV Liceum budowaliSmy salg, bo te sale sg
zdecydowanie wicksze, te sale majg rozmiary 30 m na 60, ta weze$niejsza ma 20 pare na iles,
a te sg zdecydowanie wigksze 1 pytanie jaka to ma by¢ sala bo moze tutaj jest problem, nie w
tym, ze sala ma by¢ tylko, ze ona ma by¢ do jakiej$ dyscypliny sportowej, dedykowana
dyscyplinie sportowej, ktora spowoduje, ze sala si¢ zrobi wicksza. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ czy z Panstwa Radnych kto§? Jezeli nie to dopuszczam spoza
Rady, bardzo prosz¢ Pani Lucyna Przewozniak, przypominam o dyscyplinie czasowej,
obowigzuje ona rowniez Panstwa spoza Rady tak samo jak Radnych.

Pani Lucyna Przewozniak

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Dzien dobry Panstwu, bardzo dzigkuje za mozliwo$¢ wzigcia udziatu w tej dyskusji, a takze
sprostowanie. Jestem osoba, ktéra mieszka w owym domu 2a i my bardzo dobrze rozumiemy
potrzebe rozbudowy szkoly. Problemem wecale nie jest blokowanie tej budowy. Przed
Pafistwem jest w tej chwili caty plan nowej, owego terenu, ktory ma zosta¢ zabudowany. Jest
to teren o powierzchni 1 ha, ktory jest czesciowo zabudowany juz przez szkole, to jest ten
obszar na niebiesko zaznaczony, natomiast na czerwono zostaly zaznaczone w efekcie tych
wszystkich dyskusji linie, ktore zostaly wyznaczone jako linie nieprzekraczalnej zabudowy.
Réwnoczesnie po prawej stronie wyznaczono roOwniez granice nieprzekraczalnej zabudowy.
Jest to teren do dnia dzisiejszego chroniony zapisami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego z 2013 gdzie obowigzuje zakaz stawiania nowych budynkow, potwierdzony
zresztg pozniej decyzja konserwatora miejskiego, ktory caty uktad urbanistyczny juz
przygotowywat pod katem ustawy w kierunku parku krajobrazowego. Jest to maty teren, tutaj
Panstwo widza boisko wielofunkcyjne 1 pierwsza wersje, Panie Przewodniczacy jak my$Smy
mogli nie protestowac jezeli cztery, a pdzniej taskawie 8 m od $ciany naszego domu miata
stang¢ hala o wymiarach 1200 m, wysoka na 14 m czyli si¢gajaca do III pigtra naszego domu,
zastaniajgca catkowicie tg $ciang przy czym my mamy ekspozycje albo na wschod albo na
zachod. Dlatego protestowaliSmy 1 prosiliSmy przynajmniej o odsunigcie tej ogromnej
budowli. Wnioskodawca ztozyt do Zarzadu Infrastruktury, ktora buduje szkoty, wniosek o to,
aby boisko tej hali wynosilo 22 na 44 i wysokosci 13, moéwimy tutaj o wnetrzu tej hali.
Probowalismy zobaczy¢ jak wolnostojaca hala o takich rozmiarach bedzie potaczona ze
szkota, bo skoro jest ona budowana dla dzieci, tak nam Panstwo moéwili, to usitowaliSmy
zobaczy¢ w takim razie jak si¢ ja da polaczy¢, zarowno Radni Nowej Huty jak i
wnioskodawca czyli Dyrektor Szkotly upiera si¢ aby zostawic /.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Prosz¢ mowi¢ do mikrofonu, bo pani jest niestyszalna, to po pierwsze, po drugie nie méwmy
o historii tylko méwmy o aktualiach, tym bardziej, Ze Pani czas si¢ za minut¢ konczy.

Pani Lucyna Przewozniak

ZaczelisSmy symulowaé gdzie moze stanaé tak ogromnych rozmiaréw hala. To co Panstwo
widza jako tacznik to pod nim znajduje si¢ jedyny wjazd na ten teren, caly teren tego 1 ha
szkoly jest ogrodzony, wyraznie, praktycznie w 90 % i pod tym co tutaj jest zaznaczone jako
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tacznik jest jedyny wijazd od strony Rydza Smigtego taki, Ze moze sie tam zmie$cié¢ np. woz
pozarowy duzy na wypadek gdyby taki pozar zaistniat. PatrzyliSmy dalej jak wyglada tego
rodzaju hala 1 ona caly czas lagdowala nam na owym boisku, ktore jest boiskiem
wielofunkcyjnym. Co proponujemy, prosz¢ Panstwa mieszkancy nie tylko bloku 2a ale
rowniez 1 1 3 maja jedno stanowisko, takie byto zawarte juz w 2013 roku w miejscowym
planie zagospodarowania przestrzennego, aby hale¢ rozbudowa¢ i nadbudowac. W efekcie
tych dyskusji biuro dotozyto jak gdyby oprocz rozbudowy rowniez nadbudowe. Mieszkancy
prosz¢ Panstwa/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Prosze o konkluzje.

Pani Lucyna Przewozniak

Mieszkancy bloku numer 2a w efekcie wprowadzenia takich zmian zgadzaja si¢ na taka
rozbudowe, aby dom sgsiadowat praktycznie bezposrednio z halg sportowa nowa, przy czym
wierzymy, ze da si¢ wyciszy¢ po prostu od naszej strony efekty.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani uprzejmie. Bardzo prosz¢ kolejng osobe, Pani Ewa Gularek, zwracam uwage
zeby nie powtarza¢ juz pewnych argumentow, ktore zostaly powiedziane przez Panig
Przewozniak.

Pani Ewa Gularek

Ja jestem mieszkanka Szklanych Doméw 1, co Pan Przewodniczacy Moryc absolutnie nas nie
widzi mimo, ze od dwdch lat uczestniczymy w tym, ja uczestnicze¢ i zresztg czgs¢ moich
sgsiadow réwniez w tym procesie, podpisato si¢ naprawde wigkszos¢ pod tym wszystkim,
niestety nasza rada dzielnicy nie styszy naszych glosow caty czas odwotujac si¢ jedynie do
mieszkancow 2a, bo jest im tak po prostu wygodnie, dlatego, ze mieszkancy 2a, ze
mieszkancy Szklanych Doméw 1 protestowali przeciwko 2a. I w zwigzku z tym 2a jest w tej
chwili dla nich argumentem fajnym, bo wiedzieli co bedzie. Ja mieszkam 63 lata na tym
osiedlu, nie bylo mowy nigdy o tym, ze bede miata zastoni¢te okna do III, ja mieszkam na I
pigtrze, sa sasiedzi, ktorzy mieszkaja na parterze, na I, II pigtrze, taka hala olbrzymia, ktora
si¢ proponuje zasloni nam wszystkim $wiatto, $wiatlo, ktore jest tylko po potudniu od tej
strony w tym dtugim Szwedzkim bloku, Szwedzki blok jest wyjatkowa, niektorzy pisza perla
Nowej Huty. Przychodza wycieczki, w tej chwili chcg nam to zastonié, chca, $ciana, ktora i
tak jest zawilgocona czesto w tej chwili jeszcze nie bedzie miata dostgpu powietrza. Mowig,
jestem przerazona manipulacja, ktérg tutaj styszatam, ze tylko mieszkancy, ze zostaly
uwzglednione wszystkie uwagi, nie zostaty uwzglednione wszystkie uwagi, poniewaz ani w
ogole si¢ nie mowi o mieszkancach bloku 1 1 3, jedynie Pan Przewodniczacy Stawowy byl
taskaw powiedzie¢ jak byt 1 Ze my, tak, ja pamig¢tam, ale Pan jedyny powiedzial nam tutaj tak
jak byto, prawde. Natomiast radni naszej dzielnicy udaja, Ze nas nie ma, nie ma bloku, ktory
ma 270 mieszkan, nie ma bloku 3, ktérego mieszkancy protestuja, w ogoéle ich nie ma, jest
tylko 2a, jest to skandaliczne dla mnie pomijanie nas i1 lekcewazenie 1 manipulowanie tu
ludZzmi. Mato tego, styszalam za kazdym razem jak przychodzilam, ze wystepujemy
przeciwko dzieciom, nieprawda, my wszyscy mamy rodziny, mamy znajomych, mamy dzieci,
mamy wnuki, prosz¢ nam takich rzeczy nie zarzuca¢ bo to jest naprawde nieuczciwe. A teraz
chciatam powiedzie¢, nawigzujac do wersji Pana Stawowego, ja si¢ absolutnie z tym
zgadzam, zreszta Pan widzial, Ze tam nie ma miejsca na to, ze to sa olbrzymie, juz lampy
wiadomo jak wysoko ten budynek zastaniaja, ktore tylko boisko wielofunkcyjne oswietlaja, a
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jak przyjdzie tam hala to tam jest naprawde okropne pogorszenie, co to znaczy, ze WSZyscy
beda zadowoleni, sa zadowoleni, nikt nie bedzie oprocz szkoty i panstwa z rady dzielnicy,
naszych radnych, ktérych wybierali§my 1 po prostu jestem tym rozgoryczona, bo jest t0 po
porostu przerazajace, ze nasi radni wystepuja przeciwko nam i jeszcze manipulujg. I teraz
chodzi o to, ze mozna znalez¢, jest wyjscie, w tej chwili w nowych zatozeniach planu jest
wersja, ze mozna nadbudowac, rozbudowac i przesunigte zostaty linie zabudowy do starej sali
gimnastycznej, tg salg¢ mozna rozbudowa¢ nawet do wielko$ci trzy, czterokrotnie wigkszych.
Na lito$¢ Boga, czy to nie wystarczy, czy teraz trzeba zlikwidowa¢ na 1,6 min boisko
wielofunkcyjne, ktore powstato 8 lat temu i bylo, przy uczestnictwie Pana Prezydenta Miasta
Krakowa, Pana Jacka Majchrowskiego otwierane, co tam 1,6 mln, teraz tak, wybudowac
olbrzymi obiekt, ktory nie bedzie stuzyt dzieciom, bo pdzniej za olbrzymie pienigdze,
poniewaz przystosowany do rozgrywek nawet na skale¢ migdzynarodowa, do roéznych
rozgrywek miedzyszkolnych, czyli niech mi nikt nie moéwi, ze nie bedzie ruchu
samochodowego zwigkszonego, ze nie bedzie zapchanych ulic, bo juz sa zapchane ulice, my
nie mamy gdzie zaparkowa¢, wiec rozbudowa i nadbudowa tej sali za tym optujemy, a Pan
Przewodniczacy Moryc tutaj nie powiedziat stowa na ten temat.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Proszg¢ o konkluzje.

Pani Ewa Gularek
Ale jeste$my tu od 10.00, byly osoby/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Ja rozumiem, ale kazdego obowiazuje dyscyplina.

Pani Ewa Gularek
No nie, ale /.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Proszg¢ Panig nie, nie, tylko ja mowi¢ Pani czas mija 1 bardzo prosze¢ o konkluzje.

Pani Ewa Gularek

Chodzi mi o to zeby przyjac to, zeby nie ponosi¢ kosztow budowy, zniszczenia catego boiska
bo taka budowa bedzie si¢ wigzata nie tylko z budowa olbrzymiego budynku, z krzywda dla
mieszkancow tych trzech osiedli olbrzymia, tylko po to Zzeby zaspokoi¢ czyjes, naprawde nie
szkolnych dzieci, bo szkolne dzieci jezeli si¢ wyremontuje, nadbuduje i rozbuduje tg sale
gimnastyczng na co zgadzaja si¢ wszyscy mieszkancy mimo, ze ona tez jakie$ ucigzliwosci
dla bloku 2a przynosi, jest rozwigzaniem najekonomiczniejszym, nie wyrzucamy pieniedzy w
btoto, nie niszczymy tego co zostato kilka lat temu oddane na 1,5 min.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Bardzo Panig prosze, Pani juz powtarza pewne /.../

Pani Ewa Gularek

Nie ponosimy nowych kosztoéw na, zwlaszcza, ze tak jak wiemy od Pani Dyrektor sala
gimnastyczna, ktora dotad istnieje po wybudowaniu nowej olbrzymiej hali, tamta zacznie by¢
remontowana i poddawana kolejnym kosztom. Naprawde jesteSmy bogatym miastem jezeli na
cos$ takiego Panstwo si¢ zgodzicie. Ja blagam Panstwa, pomyslcie o tym, Ze jest to olbrzymi
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dyskomfort dla mieszkancow, mozna, absolutnie dzieci sg najwazniejsze, bo to jest przysztosé
nasza i jezeli si¢ rozbuduje pigknie, nadbuduje ta salg, maja warunki lepsze niz dla takiej
ilosci jaka w tej chwili jest dzieci w szkole, to sg az nadto warunki wystarczajace.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani uprzejmie. Pani Anna Mroczkowska. Przypominam prosz¢ Panstwa,
dyscyplina czasowa obowigzuje wszystkich, Panstwa Radnych i1 go$ci zaproszonych i
uprzejmie prosz¢ o szanowanie, to jest regulamin Rady Miasta Krakowa, ktory przewiduje
wystapienia 4-minutowe, Pani Dyrektor bardzo prosze si¢ w takim czasie zmiescic.

Pani Anna Mroczkowska

Dzien dobry Panstwu. Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Nazywam si¢ Anna Mroczkowska, petni¢ funkcje Dyrektora Szkoty Podstawowej na osiedlu
Szklane Domy 2. Dlaczego staramy si¢ o budowg¢ sali, poniewaz jesteSmy duza szkota,
najwigksza praktycznie w okolicy, mamy prawie 500 uczniéw, a dodatkowo wtasnie miasto
odda w obwodzie naszej szkoty na ulicy Wankowicza 7 blokéw mieszkalnych, 165 nowych
mieszkan, te dzieci trafig rowniez do mojej szkoty. W tej chwili uczymy na dwie zmiany,
lekcje konczg si¢ o godzinie 16.15, 21 oddziatow to jest 21 klas, w klasach IV — VIII po 4
godziny w.f. w klasach | — Ill po 3 godziny w.f., do tego mamy klasy sportowe, kiedy
nastapita reforma o$wiaty dotaczyly klasy VII i VIII, pozostaly w szkole. I w tej chwili mamy
na jednej godzinie lekcyjnej dwa badz trzy godziny w.f. do przeprowadzenia. Jedna klasa
moze wej$¢ do sali gimnastycznej, pozostate musza ¢wiczy¢ jezeli jest pogoda, ta byla we
wrzesniu taskawa, mozemy ¢wiczy¢ na boiskach. I odnoszac si¢ do Pana Przewodniczacego,
boiska od strony bloku 2a istniejg i tam dzieci majg w.f, bo tam s3 rowniez boiska asfaltowe,
jezeli bySmy wybudowali nowa hal¢ to nic nowego, ze boiska pozostalyby tylko w
zmienionej formie. Jezeli chodzi o mozliwosci, nie mamy mozliwosci wynajmu sali w
okolicy, probujemy korzysta¢ z basenow, tylko klasy III moga korzysta¢ z basenéw i1 nasze
klasy sportowe na osiedlu Handlowym mogly, trzy godziny otrzymaty mozliwosci
korzystania z basenow. Jezeli tylko jest pogoda i nie ma smogu staramy si¢ korzysta¢ z
obiektow zewngtrznych. Na ten moment, od tygodnia, jesteSmy na korytarzach, szkota jest z
1957 roku, te korytarze nie sg przystosowane do prowadzenia lekcji w.f, prosz¢ Panstwa
prosz¢ wzia¢ pod uwagg jak wytlumaczy¢ uczennicom czy uczniom, ze przebiera¢ si¢ majg w
tazienkach na w.f 1 to wszystkie dzieci, gdzie majg zostawi¢ tornistry, jak majg si¢ przebrac,
jakas$ odrobina intymnosci zeby zostata zachowana. Jak prowadzi¢ lekcje na korytarzach non
stop w.f, gdzie obok w salach lekcyjnych ucza si¢ uczniowie pozostatych przedmiotow. To
nie jest tak, ze my wymysliliSmy sobie, Ze chcemy obiekt, my nie chcemy Tauron Areny Bis,
my chcemy sal¢ gimnastyczng, ktorej boisko dzielitoby si¢ na dwie czgsci tak zeby mozna
byto réwnolegle prowadzi¢ w.f w dwdch oddziatach. Stara sala gimnastyczna pozostataby
rowniez do wykorzystania jak najbardziej. Jeszcze powiem Panstwu, ze w tej sprawie
wypowiedzieli si¢ rowniez rodzice, napisali petycj¢ do Pana Prezydenta i zaczne jeszcze,
wspomn¢ jeszcze jedng rzecz, a mianowicie w 2009 otrzymalam pismo z Wydzialu
Architektury, gdzie zwrocono si¢ do mnie o uwagi dotyczace planowanej inwestycji bloku 2a.
W tym pi$mie, kopi¢ mam przy sobie, zaznaczytam wyraznie, zeby zwrdci¢ uwage na drogi
dojazdowe, na parkingi, drogi przeciwpozarowe oraz to, ze planowana jest budowa,
konieczna jest budowa hali albo sali gimnastycznej wtasnie od strony zachodniej. Jezeli
chodzi o zaciemnianie budynkéw i1 wizualizacje, ktorg Panstwo mieli szanse ogladac to
chciatam zaznaczy¢, ze ta wizualizacja byta przygotowana przez mieszkancoOw, natomiast my
nie okreslamy ani wielkosci, ani gabarytow. Mato tego, we wszystkich rozmowach, a odbyto
si¢ kilka spotkan 1 w radzie dzielnicy i1 u nas na terenie szkoly, za kazdym razem mieszkancy

65



XLVI SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
30 wrzesnia 2020 r.

mieli wstep na teren szkoty, rozmawiali§my, za kazdym razem, mowiliSmy o tym, ze jezeli
bedzie mozliwos¢ zaglebimy si¢ w teren tak zeby obnizy¢ budynek, ja rozumiem tych
mieszkancow, ja ich rozumiem, ale prosz¢ zrozumie¢ potrzeby naszych uczniow. Wszystkie
szkoty w okolicy, szkota na osiedlu Stonecznym, szkota Nr 37 na os. Stalowym, szkota na
osiedlu Handlowym, szkota na osiedlu Teatralnym majg drugi obiekt sportowy, tylko my
jestesmy z jedna sala, starg salg gimnastyczng. Prosz¢ bardzo Panstwa wszystkich o
pozytywne zaopiniowanie w calos$ci, w calosci tej uchwaty. Bedziecie Panstwo opiniowaé
zmian¢ planu zagospodarowania przestrzennego, a nie wielko$¢ ani usytuowanie tej sali.
Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Pani Radna Bogumita Drabik, radna dzielnicy XVIII, bardzo proszg.

Pani Bogumila Drabik

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Rada dzielnicy XVIII w pelni popiera starania o wybudowanie nowej hali sportowej przy
szkole 88, rada dzielnicy kilkakrotnie zajmowata si¢ tym tematem, na swoich sesjach, ktore
odbywaly si¢ z udziatem mieszkancow w siedzibie rady jak rowniez w szkole podstawowe;.
W dyskusji na temat lokalizacji hali sportowej przy szkole 88 wypowiadali si¢ mieszkancy z
glosem za i1 przeciw. Rada brata pod uwage przy podejmowaniu pozytywnych opinii w
swoich uchwalach zawsze dobro dzieci uczgszczajacych do tej szkoty. Teraz dzieci musza
¢wiczy¢ na korytarzach z uwagi na to, ze obecna sala gimnastyczna jest zbyt mala. I bez
zaplecza, sprzetu sportowego jak rowniez szatni, w ktorej swobodnie, bezpiecznie moghyby
si¢ przebiera¢. Za wybudowaniem hali opowiada si¢ rada pedagogiczna i wielu mieszkancow
Nowej Huty. Szanowni Panstwo w imieniu rady dzielnicy XVIII prosze Panstwa Radnych o
przyjecie projektu uchwaly dotyczacej zmiany miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego Centrum Nowej Huty dla wszystkich trzech obszarow. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje bardzo. I nam zostat jeszcze Pan Krzysztof Ktaput, bardzo prosze, tym razem bedzie
to chyba dotyczyto innej, tej strefy bo dotyczy zespolu panstwowych szkoét muzycznych,
bardzo prosze.

Pan Krzysztof Klaput

Dzien dobry, moje nazwisko Krzysztof Klaput, reprezentuj¢ w tym wypadku szkole
muzyczng 1 tu odnoszac si¢ do sléw Pana Przewodniczacego, istotnie to szkola muzyczna
byla inicjatorem zmiany miejscowego planu 1 dalej odnoszac si¢ do tego, priorytety szkoty
muzycznej nie zmienilty si¢, dalej zabiegamy i bardzo czekamy na zmiang tego planu w takiej
formie w jakiej on w tej chwili jest Panstwu przedstawiony, poniewaz potrzeby pozostatych
szkot, ale 1 szkoty muzycznej sa, istniejg i nie zmieniaja si¢. Mamy szans¢ na to, aby
pozyska¢ pienigdze na projekt, a pdzniej na wybudowanie kolejnego obiektu. My podobnie
jak szkota Nr 88 réwniez pracujemy w dwuzmianowym trybie, nasze dzieci koncza swoje
zajecia o godzinie 20.00, 21.00, wybudowanie kolejnego obiektu zgodnie z zapisami projektu
planu pozwoli nam troche to rozrzedzi¢. Dlatego nie przeciggajac ja rowniez apeluje do
Panstwa w imieniu szkoly muzycznej o jak najszybsze zatwierdzenie tego planu w takiej
formie w jakiej jest. Odpowie to na potrzeby szkoly muzycznej i zapewne na potrzeby
pozostatych szkot. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje bardzo. Czy kto§ z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos? Pan Radny Moryc
bardzo prosze, drugie wystgpienie.

Radny — p. St. Moryc

Szanowni Panstwo ja ad vocem pozwolg sobie  Panie Przewodniczacy do Pana
Przewodniczgcego Stawowego. To jest osiedle Stoneczne, Nowa Huta ma to do siebie, stara
czes¢, ze jest taka malutka, zwarta, to jest sala gimnastyczna na osiedlu Stonecznym, obok
boiska, jak Panstwo widzicie jest blok, jest rowniez mato miejsc parkingowych, bo tyle ile
byto, ta sala gimnastyczna przy szkole 88 prawdopodobnie nie bedzie duzo wigksza. Wigc
Szanowni Panstwo nie ulegajmy presji, ktora jest pokazywana tutaj dzisiaj, wizualizacja,
ktdére nie majg nic wspolnego z mozliwg rzeczywistoscig. Ja pokazuje sale, ktora istnieje przy
Szkole Podstawowej Nr 105 na osiedlu Stonecznym, to jest jedna rzecz. Druga rzecz to
szanowne mieszkanki ja w zadnym wypadku nie zapominam o tym, ze blok numer 1
protestuje, wiem o tym, ze Panstwo protestujecie tylko pierwszym i jedynym blokiem, ktory
na poczatku protestowal byt blok numer 2a, a dopiero p6zniej Panstwo zescie si¢ do tego
przylaczyli. Ja pamigtam chwile, kiedy mieszkancy z bloku numer 1, z bloku Szwedzkiego
przychodzili i méwili, nie chcemy tego bloku, zaciemni nam nasze mieszkania, dzi$ te
mieszkania ma zaciemni¢ ta sala gimnastyczna, ktéra ma by¢ wybudowana. I prosz¢ Panstwa
jeszcze jeden argument powiem, ktory jest argumentem dla Panstwa Radnych, Panstwo Radni
kilka lat temu zgodzili si¢ na to zeby wybudowac przy ulicy Wankowicza osiedle mieszkan
komunalnych, 750 os6b tam zamieszka, to osiedle w calosci przynalezy do Szkotly
Podstawowej Nr 88, wyobraZcie sobie Panstwo, ze w przysztym roku, bo mam nadzieje, ze to
osiedle w tym roku bedzie zasiedlone, p6jda dzieci do tej szkoly, to co, bedziemy tym
rodzicom tez mowi¢, ze coraz wiecej tych dziewczynek, chlopcoOw ma si¢ rozbiera¢ na
korytarzach, tam ma ¢wiczy¢, ma mie¢ warunki takie, ktore nie sg warunkami godnymi do
tego zeby funkcjonowac w szkole, chyba nie o to nam chodzi. I prosze¢ mi wierzy¢, mamy trzy
lokalizacje, przy szkotach, przy ktorych powinny powsta¢ obiekty sportowe. Nowa Huta to
nie skansen, tam zyja ludzie, tam sg nowe rodziny i chciatlbym zeby te szkotly sie po prostu
rozwijaty. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ bardzo. Pan Radny Wantuch.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Prezydencie!

Ja nie jestem cztonkiem Komisji Planowania Przestrzennego, ani tez nie mieszkam w Nowej
Hucie, ale z bardzo duza uwaga przystuchuje sie tej dyskusji i mam taka propozycje, mysle,
ze spora czgs¢ Radnych bylaby zainteresowana wizyta w tamtym terenie, zrobienie czy to w
ramach komisji czy tez w ramach spotkania wraz z dyrekcja, z mieszkancami i mam witasnie
takg propozycje, ze poniewaz to jest dzisiaj I czytanie, zeby do momentu sktadania poprawek
zeby Urzad Miasta Krakowa w porozumieniu z wtasciwg komisja, by¢ moze nawet z Komisja
Edukacji, zeby zorganizowaé takie spotkanie dla chetnych Radnych w tamtym terenie,
zebySmy mogli po prostu na wlasne oczy zobaczy¢, zada¢ pytania, oczywiscie z udziatem
odpowiednich urzednikéw, ktorzy na takie pytania mogliby odpowiada¢ na biezaco, bo
mysle, ze to bardzo duzo by wyjasnito Radnym, ktérzy nie znajg tamtego terenu. Ja jestem z
Pradnika Czerwonego, nie z Nowej Huty, a ta dyskusja pokazata, ze jest bardzo duzo pytan,
na ktore wilasnie w terenie begdziemy mogli uzyska¢ odpowiedz, stad moja propozycja.
Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pan Radny Lukasz S¢k.

Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja tylko chcialem doprecyzowac, bo tutaj nie do konca wiem, ta informacja byta ro6zna w
roznych wypowiedziach, po pierwsze czy ta hala miataby powsta¢ na terenie albo na czgsci
terenu tego boiska wielofunkcyjnego rzeczywiscie i to boisko miatoby by¢ zlikwidowane,
prositbym o potwierdzenie czy tak czy nie, a po drugie pytanie czy przed Il czytaniem
ewentualnie mozemy dosta¢ wizualizacj¢ pewnie nie, ale jaka$ szacunkowg informacj¢ jaka
kubature miataby mie¢ ta hala, jakie wymiary, wyrysowang, mniej wigcej w ktorym miejscu
miataby powsta¢, czy taka informacje jesteSmy w stanie uzyskac.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Czy Pani Dyrektor, kto§ z Panstwa, chcialby zabraé glos 1 ustosunkowac si¢ do
zadanych tutaj pytan, badz tez propozycji ztozonych? Pani Dyrektor Szczepinska.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Chciatam wyjasni¢ pewne niescistosci, ktdre tutaj zaistnialy w tej dyskusji. Prosz¢ Panstwa
obecnie na tym etapie obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla
Centrum Nowej Huty. Ten plan nie dopuszcza tam w ogole zadnej nowej zabudowy dlatego,
ze jest to plan bardzo taki ochronny ze wzgledu na to, ze szkota juz jest wpisana do ewidencji,
jest to chroniony uktad 1 w zwigzku z tym nie ma mozliwos$ci obecnie wybudowa¢ nowej hali
sportowej. Poniewaz wplynely whasnie do nas wnioski dotyczace tych trzech tematow, ktore
tutaj byly omawiane czyli rozpoczeta to szkola muzyczna na Centrum E, Zzeby wprowadzi¢
pewne zmiany w obowigzujacym planie gdyz wlasnie tez nie moze rozbudowaé swojej
siedziby, zostaty do tego tematu dolaczone te dwa. Czyli szkota muzyczna jakby w ogoéle i te
dwa, dwie pozostate lokalizacje nie wzbudzaly Zadnych kontrowersji, natomiast wiasnie
szkota na Szklanych Domach wzbudzita do$¢ duza dyskusj¢. Prosze Panstwa po pierwsze my
wyznaczamy nieprzekraczalne linie zabudowy co oznacza, ze my wskazujemy jakby ten
teren, w ktorym moze si¢ poruszac ten budynek, moze by¢ zlokalizowany ten budynek. My
nie mamy doktadnie programu tego budynku, nie mamy projektu tego budynku, my nie
mozemy jakby wskaza¢, co tu byto tez mowione, aby bardzo doktadnie wskaza¢ lokalizacje.
To co tez pani tutaj pokazywala, ze budynek byt przesuwany 8 m, to tez nieprawda, bo to byt
nieprzekraczalna linia zabudowy, ktorg nie mozna przekroczyé, natomiast jak najbardziej
mozna w glgb tego terenu sie cofngé. Obecnie te linie zostaty przesuniete od jednego i od
drugiego budynku o 30 m czyli dos$¢ sporo i zostat wskazany teren gdzie dopiero bedzie przy
projekcie budowlanym begdzie analizowane gdzie ta hala moze powstac, jaki to bedzie obiekt,
my nie mamy tych danych. MySmy stworzyli jakby ramy dla mozliwosci rozbudowy szkoty i
budowy tej hali. To jakby tyle.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
I jeszcze jedno bylo pytanie odnosnie, czy begdzie na tym boisku Pani Dyrektor.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Bylo pytanie, tak, jezeli my si¢ przesuwamy od jednego i od drugiego budynku mozemy
wej$¢ na to boisko, ktore jest tak zlokalizowane, ze nie ma mozliwosci jakby go zupelnie
oming¢, boisko tak, oczywiscie mozna zmieni¢ lokalizacje, po prostu jakby zaproponowac
inne zagospodarowanie tego terenu. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz Wantuch, drugie wystgpienie.

Radny — p. L. Wantuch

Ja mam takie pytanie, takiej natury technologicznej, poniewaz sg rozne technologie na rynku,
np. coraz bardziej popularne jest budowanie réznych obiektow w technologii modutowej, co$,
co kilkanascie lat temu bylo absolutnie herezja, a teraz jest, ale mam inne pytanie, czy
podczas prac nad tym planem rozwazano mozliwo$¢ wlasnie nadbudowy tej szkoty, czyli
zbudowania tej hali na obecnie istniejacych budynkach przy wykorzystaniu jakichs$
elementow wzmacniajacych caty budynek, wtedy ta hala nie bytaby budowana w technologii
tradycyjnej czyli betonowo — stalowej, ale np. w technologiach, ktore sg stosowane w
panstwach skandynawskich czyli tzw. technologiach lekkich, czy taka opcja byla rozwazana
podczas prac nad tym planem. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Jak Pan Radny chyba nieuwaznie sluchal bylo powiedziane wyraznie, ze dzisiaj jeszcze nie
bylo mowy o zadnym budynku, wigc to jest propozycja, ktéra moze by¢ uwzgledniona.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy jesli mozna, projekt planu dopuszcza nadbudowe istniejacych
obiektéw i konserwator uzgodnit nam, bo tak jak méwitam to jest wszystko jakby tez w gestii
konserwatora, konserwator wojewddzki uzgodnit, czyli mozliwe jest w ramach istniejacych
budynkéw nadbudowa i rozbudowa, czyli to o co Pan pytat. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Lukasz S¢k, drugie wystapienie.

Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja chcialem jeszcze odnos$nie tej czgsci pytania, ja rozumiem, Ze nie ma tym etapie projektu i
rozumiem, ze nie Wydzial Planowania tym si¢ zajmuje, zeby projektowac hale sportowe, ale
by¢ moze ewentualny realizator zadania w przyszto$ci na tym etapie bylby w stanie nam
przedstawi¢ szacunkowo jak ta hala moglaby wygladaé, bo tutaj juz padato wczesniej z
méwnicy, ze jednak te hale sportowe sa budowane wedlug jakich§ zatozen w miarg
standardowych w wigkszos$ci Krakowa, wigc pytanie czy przed Il czytaniem moglibySmy
dosta¢ taki wstepny rysunek z zaznaczeniem gdzie dokltadnie ta hala moglaby powstaé i
rzeczywiscie co wtedy z tym boiskiem, ktore kosztowato 1.640.000 zi, znalaziem przed
chwilg informacj¢ na stronie miejskiej, czy to boisko, ile bgdzie kosztowato odtworzenie
boiska ewentualnie w innym miejscu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pan Radny Grzegorz Stawowy widziatem, Ze si¢ zglaszal jeszcze, czy to jest aktualne, jezeli
tak to bardzo prosze, drugie wystapienie.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy!

Budynek nie jest w rejestrze tylko w ewidencji zabytkdw i z tego co wiem to jest umowa
konserwatoréw zabytkéw, ze za Nowa Hute odpowiada miejski konserwator zabytkow czyli
Dyrektor, Pani Dyrektor Olesiak potwierdza skinieniem glowy, ze Dyrektor Zbiegien
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odpowiada, wigc wszelkie konsultacje, uzgodnienia bedg z Dyrektorem Zbiegieniem, a nie z
miejskim konserwatorem zabytkow, wigc to powinno  uprosci¢ sprawe w sytuacji
ewentualnie decyzji o rozbidrce 1 budowie nowej sali w miejsce sali istniejace;.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Czy kto$ jeszcze chcialby, ale to juz trzecie wystapienie Panie Przewodniczacy, ad vocem
kroétkie, ale bardzo prosze dostownie 30 sekund.

Radny — p. St. Moryc

Panie Przewodniczacy ja si¢ zgadzam w zupelnosci, ze pan konserwator miejski bedzie
opiniowat od strony konserwatorskiej spraw¢ budowy tejze hali, ale przepisy prawne jakie
dzisiaj funkcjonuja sa przepisami obowigzujacymi wszystkie obiekty budowlane. Jezeli
robimy modernizacje¢, rozbudowe¢ danego obiektu, ktory jest potgczony z innym istniejagcym
obiektem to elementy w tym obiekcie muszg by¢ dostosowane do nowych przepiséw, np.
przeciwpozarowych. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Czy jeszcze ktos z Panstwa? Nie widzg, a zatem stwierdzam, ze Rada odbyta I
czytanie projektu 1 wskutek tutaj wniosku Pana Radnego Wantucha wydluzam czas poprawek
o miesigc czyli nie na nastepng Sesj¢, po to zeby takg wizj¢ dla zainteresowanych Komisja
Edukacji zorganizowala w celu ostatecznego zorientowania si¢ i przedstawienia swojej opinii
w tej sprawie. Zatem wyznaczam termin autopoprawek, ale w jakim temacie, ja zamkngtem
dyskusje¢ Panie Radny, ale Panowie czy ja prowadzg to Sesj¢ czy Pan prowadzi Panie Migdal?
To, ale ja uwazam, ze jest taka potrzeba, prosz¢ bardzo.

Radny — p. E. Porebski

Szanowny Panie Przewodniczacy proszg¢ si¢ nie denerwowac, temat jest bardzo ciekawy i
goracy, witam serdecznie Pana Prezydenta. Drodzy Panstwo, Szanowny Lukaszu, Radny, nie
ma potrzeby Komisji Edukacji poniewaz my na dzien dzisiejszy méwimy o planie
przestrzennym, zmianie planu przestrzennego i tak jak Pani Dyrektor byta uprzejma ladnie
powiedzied, linia granicy, ktora jest tej granicy w planie nie mozemy przekroczy¢ 1 my nie
wiemy w ktorym miejscu ta hala powstanie dzisiaj, jaka wysoka bedzie, jaka szeroka, jaka
dhuga, tego nie wiemy, i1 tu Komisja Edukacji w tym temacie szanowny kolego nie ma nic do
gadania, jezeli juz mOéwimy to mozemy moéwi¢ o Komisji Planowania Przestrzennego, zeby
si¢ Panstwo z tym zapoznali, ale mysle, ze Pan Przewodniczagcy Komisji Planowania
Przestrzennego Grzegorz Stawowy doktadnie okreslit jak sprawa wyglada. Tak, ze uwazam,
ze, Szanowny Panie Przewodniczacy, przesuwanie terminu jest tutaj niczym nie
podyktowane, to jest raz, a po drugie my mamy nadziej¢, ze w tym roku si¢ znajda Srodki
finansowe na projekt tej hali 1 dopiero wtedy bedziemy rozmawia¢ o wysokosci 1 konsultowac
z mieszkancami wyzej, nizej, w ziemi¢ wejs¢, rézne dzisiaj sa mozliwosci drodzy Panstwo,
wybudowania hali. Ja bym bardzo prosit Szanowny Panie Przewodniczacy o nie przesuwanie
terminu tylko normalny termin dwutygodniowy, bardzo proszg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Kroétko.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy jaki jest cel zmiany tego planu, bo nie mozemy mowic,
formalnie ma Pan absolutnie racje, ale jedynym celem zmiany tego planu jest budowa hali
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sportowej 1 to wykracza moim zdaniem znacznie poza wylgcznie Komisj¢ Planowania
Przestrzennego, po prostu mys$lmy logicznie, po to jestesmy, ale z drugiej strony ja nie jestem
Radnym z tego terenu, Pan jest Radnym z tego terenu, Pan ma wigkszg wiedz¢ na ten temat,
wigc ja bym chcial wycofa¢ mdj wniosek, ale jednocze$nie, bo to wydluzenie nie bgdzie o
dwa tygodnie, ale jednocze$nie mam prosbe zebySmy w przysztym tygodniu, jak najszybciej,
zrobili wlasnie taki wyjazd i wtedy zdazymy réwniez z tymi terminami sktadania poprawek.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢. A zatem wyznaczam termin autopoprawek na 6.10.2020 godzina 15.00 i
ostateczny, juz nie mozna ad vocem, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien
8.10.2020 godzina 15.00. Przechodzimy prosz¢ Panstwa do nastgpnego punktu, bardzo
proszg, ale w jakiej sprawie?

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Pan Grzegorz Stawowy bardzo prosze.

Radny — p. G. Stawowy

Ja mam tylko prosb¢ Panie Przewodniczacy bo prowadzacy obrady przed chwilg po burzliwe;j
dyskusji wyznaczyt termin poprawek na 8, moze warto by go przenie$¢ na poniedzialek, na
12-go bo jak ma by¢ wizja w terenie to zeby jakby da¢ sobie jeszcze dwa, trzy dni komfortu.
Propozycja terminu poprawek byla na 8, czwartek, jezeli ma by¢ wizja w terenie to moze
warto na poniedziatek od razu przenies¢ termin poprawek, zeby jakby jakie$ byty problemy
kalendarzowe, zeby dalo si¢ ta poprawke przygotowac.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Tylko jest pytanie, ktorego jest Sesja, Sesja jest 14 1 28, czyli poprawki na 12,

Radny — p. G. Stawowy
Na poniedziatek, nie wiem jak tam wychodzi.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dobrze, niech tak bedzie, poprawki do 12.10., bo to nic nie zmienia jakby w gestii
procedowania uchwaty, przedluza zasadniczo tylko kilka dni, w tym jest jeszcze weekend, na
sktadanie poprawek. Prositbym jeszcze taki wniosek o dwunastego ztozy¢ na pismie, zeby to
proceduralnie byto bo skoro Pan Przewodniczacy wyznaczyl, to Zeby tutaj nikt nie mial
pretensji, ze nie wiedzial. Szanowni Panstwo przechodzimy do nastgpnego druku, projekt
uchwaty wedlug druku Nr 1437, jedno czytanie. Zgodnie ze Statutem do projektu uchwaty
mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji. Prosze¢ o skladanie poprawek w zakreSlonym terminie do
Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Rozstrzygni¢cie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Centrum Nowej Huty Il —
czesci A, B, C.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1437, tryb jednego czytania, referuje Pani
Dyrektor, bardzo prosimy Pani Dyrektor.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly wedtug druku 1437 w sprawie rozstrzygni¢cia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag zawiera propozycje sposobu
rozparzenia uwag przez Rade Miasta Krakowa oraz wyjasnienie przestanek takiego
stanowiska Rady Miasta odno$nie poszczegdlnych uwag w zalaczniku do uchwatly. Prosze
Panstwa uwagi oraz propozycje ich rozstrzygnigcia byly rowniez omawiane na posiedzeniu
Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa w dniu 28
wrzesnia 2020 roku i uzyskaly pozytywna opini¢. Kopie wszystkich uwag zawierajace ich
peing tres¢ zostaty przekazane do Kancelarii Rady Miasta i sag do Panstwa wgladu w kazdej
chwili. Tre$¢ poszczegdlnych uwag oraz propozycje sposobu ich rozpatrzenia przez Rade
przedstawi gldéwny projektant planu Pan Stanistaw Prochwicz, bardzo proszg.

Glowny projektant planu Pan Stanistaw Prochwicz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt planu Centrum Nowej Huty Il — czegsci A, B, C podlegal trzykrotnemu wytozeniu do
publicznego wgladu. W terminie zbierania uwag do projektu planu zostaly zlozone uwagi, z
ktorych 22 nie zostaty uwzglednione przez Prezydenta Miasta Krakowa. Do czesci C
projektu planu obejmujacego Zespdt Szkol Muzycznych na osiedlu Centrum E zostaty
ztozone nastepujace uwagi dotyczace wyznaczenia na catym obszarze dzialek numer 15 i
20/21 terenu ustug na rzecz o$wiaty i kultury, uwaga numer 2 z pierwszego wylozenia,
wykluczenie mozliwosci realizacji kondygnacji podziemnych w terenie U4, uwaga numer 4 i
numer 7 z trzeciego wytozenia. Natomiast do czg¢$ci B projektu planu obejmujacego szkotg na
osiedlu Szklane Domy zostaly zlozone nast¢pujace uwagi dotyczace obnizenia wysokos$ci
zabudowy do 8 m, uwaga numer 4 z pierwszego wylozenia, wykluczenie mozliwosci
realizacji nowych budynkow, zaplanowanie miejsc postojowych, wskazanie doj$¢ pieszych
oraz drég dojazdowych szczegdlnie na wypadek pozaru, zmiang¢ nieprzekraczalnej linii
zabudowy po stronie wschodniej budynku Szklane Domy 2a, zmniejszenie maksymalnej
wysokosci zabudowy z 14 do 8 m, uwagi numer 5, 6, 11, 13 z pierwszego wylozZenia.
Wykluczenie mozliwosci realizacji nowej zabudowy, uwagi numer 7, 10, 12 z pierwszego
wytozenia, uwagi numer 1, 4, 5, 6, 7 z drugiego wylozenia oraz uwagi numer 2, 5, 6 z
trzeciego wyltozenia. Zmiang nieprzekraczalnej linii zabudowy do 20 m po stronie wschodniej
budynku Szklane Domy 2a, zmniejszenie maksymalnej wysokosci zabudowy z 14 do 8 m,
uwaga numer 14 z pierwszego wytozenia. Wyodrgbnienie na rysunku projektu planu nowego
terenu o szerokosci 16 m od granicy dziatki szkolnej przylegajacej do budynku mieszkalnego
1 obnizZenie wysokosci zabudowy do 4 m, uwaga numer 15 z pierwszego wytozenia. Odnoszac
si¢ do tresci wniesionych uwag nalezy wyjasni¢, iz ich rozstrzygnigcie bylo uzaleznione od
konieczno$ci zachowania zgodnosci projektu planu z ustaleniami dokumentu Studium, od
spetienia wymogu ustawy dotyczacej zachowania tadu przestrzennego. Przyjete w projekcie
planu Centrum Nowej Huty Il — czgsci A, B, C rozwigzania planistyczne, w tym przeznaczeni
terendw, parametry zabudowy oraz wyznaczone linie zabudowy zapewniajg zachowanie tadu
przestrzennego z poszanowaniem zasad zrOwnowazonego rozwoju, od wywazenia pomiedzy
interesem publicznym, a prywatnym, od uzyskanych w toku procedury planistycznej opinii i
uzgodnien, od wymogoéw wynikajacych z przepiséw odrebnych. Szczegdétowe uzasadnienie
nieuwzglednienia uwag znajduje si¢ w zatgczniku do projektu uchwaty. Prezydent Miasta
Krakowa nie uwzglednit uwag zlozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Centrum Nowej Huty Il — czgsci A, B, C zgodnie z zatgcznikiem Nr 1
do projektu uchwaty wedhug druku 1437. Ewentualne wprowadzenie przez Rad¢ Miasta
Krakowa poprawek dotyczacych sposobu rozpatrzenia uwag bedzie skutkowato ponowieniem
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czynno$ci planistycznych. Prezydent proponuje by rozstrzygnigcie w sprawie rozpatrzenia
uwag pozostalo bez zmian i tym samym wniesione uwagi, ktore nie zostaly uwzglednione
przez Prezydenta Miasta Krakowa réwniez nie zostaly uwzglednione przez Rad¢ Miasta
Krakowa. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Serdecznie dzigkuje. Mamy pozytywng opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego, czy
mamy prezentacje opinii komisji, stanowiska klubow Radnych? Nie widze¢, otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ gtos w tej sprawie? Nie widz¢. MieliSmy
jeden gtos w dyskusji Pani Bogumity Drabik, ale dostatem informacje¢, ze Pani Bogumita ten
glos wycofuje, bo juz zabierala glos, wiec wniosek jest, uznaje, ze juz nie funkcjonuje. Nie
widze glosow w dyskusji wobec czego stwierdzam, ze zgodnie ze Statutem zamykam
dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono
poprawek, ani nie zgloszono autopoprawek, gtosowanie odbedzie si¢ w bloku glosowan.
Teraz przektadam teczke, trzecia w tym dniu. Nastepny druk wedtug, uchwata wedlug druku
Nr 1438 w trybie jednego czytania. Zgodnie ze Statutem do projektu uchwaty minal termin
zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia
dyskusji. Prosz¢ o skladanie poprawek w zakre§lonym terminie do Przewodniczacego
prowadzacego obrady.

Przyjecie Planu wspierania ochrony szopkarstwa krakowskiego na

obszarze Gminy Miejskiej Krakow.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1438, tryb jednego czytania, referuje Pani
Dyrektor Katarzyna Olesiak.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak
Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!
Projekt uchwaty/.../

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Szanowni Panstwo bardzo prosz¢ o chwilg spokoju gtownie w foyer bo tutaj naprawde nic nie
stycha¢ jak Pani Dyrektor mowi, §winka za chwile bedzie przyniesiona jak to si¢ powtorzy,
Pani Dyrektor bardzo prosze, teraz sa warunki.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Projekt uchwaty dotyczy wprowadzenia planu ochrony szopkarstwa krakowskiego bowiem w
zwigzku z wpisem szopkarstwa krakowskiego na liste¢ reprezentatywng niematerialnego
dziedzictwa kulturowego ludzkosci UNESCO Gminy Miejska Krakow zobowigzata si¢ do
przystapienia do wdrazania §rodkéw ochronnych, podczas wpisu na t¢ liste. Dokladnie srodki
ochronne zostaly wpisane do planu wspierania szopkarstwa krakowskiego stanowigcego
zalacznik do niniejszej uchwatly. Uprzejmie prosz¢ o podjecie.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie Pani Dyrektor. Czy mamy prezentacje opinii komisji, jest opinia Komisji
pozytywna, Kultury, czy mamy stanowiska klubow? Nie widzg, otwieram dyskusj¢, kto z
Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widze, wobec czego zgodnie ze
Statutem zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym
nie zgloszono poprawek ani autopoprawek, glosowanie odbedzie si¢ w bloku glosowan.
Przechodzimy do nastgpnego projektu uchwaty wedtug druku Nr 1440. Zgodnie ze Statutem
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do projektu uchwaty minat termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji. Prosze¢ o sktadanie poprawek w zakreslonym
terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Zmieniajaca uchwal¢ Nr CXVIII/1249/06 w sprawie przyjecia programu
mecenatu artystycznego i uslug publicznych w zakresie kultury — pracownie

tworcze.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1440, tryb jednego czytania, referuje Pani
Dyrektor Katarzyna Olesiak.

Dyrektor Wydziatlu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy zmiany uchwaty w zwigzku ze zmiang ustawy o ochronie praw
lokatorow w mieszkaniowym zasobie gminy i1 o zmianie kodeksu cywilnego, na mocy ktorej
pracownie tworcze wylgczone zostaly z mieszkaniowego zasobu Gminy Miejskiej Krakow, a
takze zmiany dotyczg konieczno$ci przystapienia do wdrazania srodkow ochrony szopkarstwa
krakowskiego. Niniejszy projekt zmian dotyczy przede wszystkim wnioskow tworcow w
dziedzinie szopkarstwa, ktore kierowane do Urz¢du Miasta Krakowa o przyznanie pracowni
tworczej beda opiniowane przez Muzeum Krakowa na zasadach okreslonych odrebnym
regulaminem. Ponadto proponuje si¢ ograniczenie sktadu komisji ds. pracowni tworczych i
wydluzenie jej kadencji do 5 lat. Dodatkowo umowa najmu pracowni tworczej zawierana
bedzie na czas oznaczony, minimum 5 lat z mozliwos$cig jej przedtuzenia. Pozostate zmiany
majg charakter porzadkujacy i dotycza kompetencji podmiotéw realizujacych program oraz
maja charakter organizacyjny. Uprzejmie prosz¢ o podjgcie tej uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Serdecznie dzickuje. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Kultury, czy mamy stanowiska innych
komisji, stanowiska klubow? Nie widzg, otwieram dyskusj¢, kto z Panstwa Radnych chce
zabra¢ gltos w sprawie tego projektu uchwaty? Pan Przewodniczacy Adam Kalita, prosimy.

Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Ja mam jedno pytanie czy w tym projekcie uchwaly jest tez mowa o ewentualnym
wykorzystywaniu pracowni na inne cele niz pracownie, bo jak wszyscy wiemy cze$¢
pracowni jest wykorzystywana na cele mieszkalne, co jest niezgodne z prawem i czy my
bedziemy podejmowac jakie$ decyzje w tej sprawie, to znaczy nie, to znaczy, a jezeli kto$
wykorzystuje w innym celu? Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Serdecznie dzigkuje, rozumiem, ze Pan Radny juz bedac na mownicy otrzymat odpowiedz,
wobec czego czy s3 jeszcze zgloszenia do udzialu w tej dyskusji? Nie widze, dzigkuje.
Zgodnie ze Statutem zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W
trybie statutowym nie zgloszono poprawek ani autopoprawek, gtosowanie odbedzie si¢ w
bloku gtosowan. Przechodzimy do nastgpnego projektu uchwaty, projekt uchwaty w trybie
dwoch czytan.

Oplata reklamowa.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1442, 1 czytanie, referuje Pan Piotr Jedrzejczak,
bardzo prosimy.
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Dyrektor Wydzialu Podatkow i Oplat — p. P. Jedrzejczak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Panie Prezydencie!

W zwiazku z tym, ze Rada podjeta uchwale, uchwate krajobrazowa tzw., ktora ma prowadzic¢
do uporzadkowania przestrzeni publicznej, jej podjecie umozliwia podjecie uchwaty o
wprowadzeniu optaty reklamowej. Gtownym celem wprowadzenia tej uchwaly o opfacie
reklamowej, czy wprowadzenia optaty reklamowej nie jest cel fiskalny, jest cel, celem jest
uporzadkowanie obszaru tej przestrzeni publicznej, przyspieszenie funkcjonowania tej optaty
krajobrazowej, chcg powiedzieé, ze proponujemy termin wejscia w zycie na 1 lipca 2021 roku
ze wzgledu na niezbedne prace organizacyjne i logistyczne, poniewaz ta oplata jest dos¢,
powiedziatbym, skomplikowana. To skomplikowanie wynika z tego, ze wymaga monitoringu
prowadzonego na terenie miasta, ta optata ma charakter dzienny czyli za kazdy dzien od
kazdego nosnika reklamowego nalezy naliczy¢ oplate, a wigc trzeba w jaki§ sposob to
sprawdzaé, aby zapewni¢ powszechnos¢ 1 kompleksowos¢ opodatkowania tych nosnikéw. I
sa jeszcze dwa elementy, ktore powoduja pewne wymogi dostosowania logistycznego.
Pierwsze to jest to, ze ta reklama, ktéra jest, bedzie uwidoczniona w pasie drogowym
powicksza optaty za zajecie pasa drogowego, a druga rzecz, na poczet tej oplaty zalicza si¢
podatek od nieruchomosci zaptacony od danego no$nika. I na dzien dzisiejszy na rynku nie
ma gotowych programéw informatycznych, ktére bylyby w stanie obsluzy¢ tego rodzaju
funkcje, wymaga to po pierwsze okreSlenia wymagan uzytkownika, po drugie
przeprowadzenie catego postepowania w trybie zamdwien publicznych, opracowania takiego
programu, nastepnie jego wdrozenia. I to bedzie wymagato po prostu czasu. Chce zwrocié tez
uwage, bazujac chociazby na wczorajszej dyskusji na Komisji Budzetowej, ze ta oplata
bezposrednio co prawda bedzie placona przez wilasciciela no$nika reklamowego, natomiast
ona stanie si¢ elementem ceny, czyli zakladam, jezeli do firmy reklamowej, czy duzej
ogolnopolskiej czy matej lokalnej krakowskiej przyjdzie jakikolwiek przedsigbiorca, albo
maly, albo duzy, to moze by¢ Castrorama, to moze by¢ Obi, to moze by¢ Tesco, to do tej pory
zakladam, ze taka reklama kosztowata 10 zl, a teraz kosztuje nie 10 zt tylko kosztuje 12 zt.
Natomiast to nie jest optata, ktora w sposob bezposredni begdzie obcigzata jak gdyby firme,
ktora jest wiascicielem czy posiadaczem tego nosnika reklamowego. Wczoraj tutaj Panstwo
Radni na Komisji zglaszali obawy, Ze nasze rodzime moga ponie$¢ straty, moga oglosic¢
upadios¢ ze wzgledu na tg oplatg. Jezeli ta reklama bedzie 1 bedzie zleceniodawca, czyli
bedzie reklamo biorca, ktory zlecit ta reklame to on bedzie ponosil koszty, to nie jest
powiedziatbym jak gdyby dodatkowe obcigzenie bezposrednie dla podmiotu gospodarczego.
To tak jak zaden sklepikarz, brzydko mowiac, nie obrazajac bron Boze tej branzy, z powodu
VAT nie ponosi dodatkowych kosztéw bo ten VAT my jako nabywcy ptacimy. Tutaj ptaci¢ ta
optate tak naprawd¢ w ramach czynszu bedzie ten, ktory z danej reklamy korzysta. Byl obawa
tez sygnalizowana, ze istniejg nosniki reklamowe, co do ktorych nie znamy wilascicieli.
Najprostszy sposob ustalenia wilasciciela danego nosnika reklamy to jest taki, jezeli moja
reklama jest na okraglaku, na bilbordzie czy gdziekolwiek to dzwoni¢ do tej firmy, ktéra jest
reklamowana w ten sposob i pytam, a komu$ zaptacil bo nikt za darmo tej reklamy nie
wywiesza. Wiec ustalenie tego, kto odpowiada za dany no$nik reklamowy jest, w moim
przekonaniu, stosunkowo proste. Panstwu pod rozwagg, ja wiem, ze mamy pewien okres
przejsciowy jak idzie o uchwate krajobrazows, ze ci, ktorzy funkcjonujg jak gdyby na dzisiaj
w tej przestrzeni maja czas na dostosowanie si¢ do tej uchwaty do lipca 2022 roku, bo jest
dwa lata, ale ci, ktorzy chcg na nowo podjac jakas$ dzialalnos¢ w tym zakresie, dac jakie$
nowe nosniki itd., to juz niestety, ale do tej uchwaty krajobrazowej musza si¢ dostosowac,
tutaj juz dowolno$ci nie ma. My zadbaliSmy, my, Panstwo zadbaliScie o interesy tych
podmiotdéw, ktore juz miaty zawarte umowy czgsto, czgsto wieloletnie na pewnego rodzaju
dziatalno$¢ o charakterze reklamowym, nie zawsze to byla reklama, to moglty by¢ szyldy,
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ktore nie spetniajg warunkéw, ktore Panstwo przyjeliscie w uchwale reklamowej, wigc zeby
chroni¢ ich interesy, zeby nie naraza¢ ich na odszkodowania, na ponoszenie dodatkowych
kosztow to Panstwo byliscie uprzejmi przyjac, ze oni majg dwa lata na dostosowanie si¢ do
tych wymogow, ktore przyjeliscie pod postacig uchwaly krajobrazowej. Natomiast na biezaco
no to niestety, ale sg juz okreslone wymogi i trzeba si¢ ich trzymac. My zaproponowalismy w
uchwale, nie ukrywam, maksymalne stawki, dlaczego, dlatego mig¢dzy innymi, ze podatek od
nieruchomosci jest zaliczany. I teraz w sytuacji jezeli bardzo zjedziemy, my jako gmina, a
Panstwo jako Rada, jezeli w znaczacy sposdb obnizycie te stawki, a mowig, r6znica pomigdzy
podatkiem a oplatag reklamowg waha si¢ miedzy 22, a nawet dochodzi do 40 %, to jezeli
okaze sig, ze te dwie naleznos$ci jak gdyby wzajemnie si¢ znoszg bo to bez sensu jest przez
gming ponoszenie kosztow bo to trzeba zatrudni¢ ludzi, trzeba wynaja¢ dla nich powierzchnie
bo wolnych powierzchni miasto nie posiada zeby tych urzednikéw posadzi¢, trzeba
wyposazy¢ im stanowisko pracy i trzeba zakupi¢ system informatyczny i mato tego, zapewnic
monitoring. Z rozeznania rynku, ktére zeSmy poczynili wynika, Ze najtaniej byloby mie¢
wlasny monitoring. Co to oznacza, to oznacza konieczno$¢ zakupu samochodu, zakupu
skanera i to srednio w miesigcu wypadatoby zeby przejechaé przez te ulice i sprawdzi¢ co si¢
dzieje, to jest 1120 km ulic, przy $redniej predkosci 30 km na godzing to jest 6 dni w miesiacu
zeby to miasto objechaé. I mowie, taka jest nasza propozycja. Kolejna uchwata, tu Pan
Przewodniczacy jeszcze nie sygnalizowat, to jest z kolei druk deklaracji. My proponujemy
zeby ta optata byta uiszczana w cyklu kwartalnym dlatego, po pierwsze zeby co miesigc kto$
nie musial pamigta¢ o tym, ze musi to zrobi¢, po drugie osoby fizyczne ptacg podatek od
nieruchomosci w cyklu kwartalnym, sg cztery raty roczne, wigc zeby byta tatwos¢ po stronie i
tego kto ewentualnie ma uisci¢ tg optate 1 z drugiej strony pewna efektywnos$¢ dziatania po
stronie rachunkowosci podatkowej to wygodnym byloby gdyby te nalezno$ci spltywaty w
cyklu kwartalnym. Nie przewidujemy konieczno$ci sktadania deklaracji kwartalnych.
Deklaracja bedzie sktadana, jak to si¢ mowi, raz na jutro, dopoki co$ si¢ nie zmieni to ona
bedzie wigzaca dla organu podatkowego. Jezeli co$§ si¢ zmieni to bgdziemy dokonywaé
korekt. Jednoczesnie ta optata jako jedna z nalezno$ci publicznoprawnych wymieniona w
ustawie o podatkach i optatach lokalnych jest poddana powiedziatbym rygorowi Ordynacji
podatkowej. Z czym si¢ to wigze, oprocz réznych obowigzkéw to roOwniez uprawnienia
dotyczace ewentualnie ulg w sptacie. Wigc jest mozliwe roztozenie nalezno$ci na raty,
odroczenie terminu platno$ci, umorzenie nalezno$ci, wiec tutaj niezaleznie od jakich$
programdw, nazwijmy to pomocowych, oczywiscie istnieje co$ takiego jak pomoc publiczna 1
ona moze nas jak gdyby limitowa¢, natomiast tutaj nie ma ograniczen jak idzie o mozliwosci
te formalnoprawne do tego zeby tym podmiotom gospodarczym, ktére przejsciowo albo ze
wzgledu np. na niewywigzywanie si¢ kontrahentow z obowigzkow wynikajacych z zawartych
umoéw dotyczacych publikacji reklamy, zeby stuzy¢ im pomoca, takiego zagrozenia po prostu
nie widzimy. Natomiast reszta pozostaje do Panstwa oceny, do Panstwa jak gdyby decyz;ji.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Serdecznie dzigkujemy. Komisja Budzetowa nie wydata pozytywnej opinii. Czy mamy
prezentacje stanowisk kluboéw, komisji? Nie widze, otwieram dyskusje, kto z Panstwa
Radnych chcialby zabra¢ glos w tej sprawie? Pan Radny Grzegorz Stawowy, p6zniej Pan
Radny Michat Starobrat.
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Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo! Panie Dyrektorze!
Oczywiscie mielismy pelng swiadomos$¢, ze w wyniku uchwaty krajobrazowej bedzie réwniez
jakby kontynuacja potrzeba wprowadzenia optaty reklamowej, bo elementem polityki
regulowania reklam w miescie sg optaty. Natomiast powiedzmy sobie szczerze, ze uchwala
reklamowa tak de facto likwiduje 70 kilka do 90 % powierzchni reklamowej, ktora dzisiaj w
Krakowie jest i prawdopodobnie wigkszo$¢ z tej powierzchni reklamowej jako nielegalna, bo
pewnie z tych 90 % likwidowanych kolejnych kilkadziesiagt ma charakter nielegalny.
Natomiast pytanie jest takie, czy stawki te, ktore sg proponowane, sg adekwatne do sytuacji
bo ja sobie pozwolitem, i chcialbym to, chcialem pokaza¢ Panstwu stawki, ktore sg po
przeliczeniu tego co Pan Dyrektor zaproponowat, dwa slajdy gdzie $ciggnatem dane od firmy.
Ja poprositem kilka firm o sytuacje finansowa, jak bedzie, jak wyglada dzisiaj jesli chodzi o
optaty za pas drogowy, jak wyglada po wprowadzeniu optaty reklamowej. Natomiast ta
forma, ktora zostata zaproponowana tak de facto uderzy w firmy o mniejszej powierzchni
ekspozycji bo kluczowe w tej stawce jest optata stata, ona jest stala niezaleznie od wielkosci
no$nika, dopiero p6zniej jest powierzchnia, druga optata, ktora jest elementem sktadowym od
powierzchni, od metra kwadratowego ekspozycji. Czyli tak de facto dokad nie wejda zapisy
uchwaty krajobrazowej czyli do lipca 2022 roku megabordy, duze bilbordy 18 m i te
bilbordy, ktéore maja charakter, czy te no$niki, ktére maja charakter wielkoformatowy, te
siatki przestrzenne ta de facto od metra zaptacg mniej. To jest pierwsza rzecz. Druga rzecz
kwestia $ciggalnos$ci, bo w tej chwili oplata i jej $ciggalnos$¢ bedzie oparta o wiasciciela czyli
o nieruchomo$¢. Ja o to Pana pytalem wczoraj na Komisji Budzetowej, ja rozumiem, ze
dzisiaj za cze$¢ reklam nie da si¢ w ogole §ciagna¢ oplaty, poniewaz nie sposob znalezé
wlasciciela 1 to jest duzy problem, duzym problemem bedzie réwniez ta forma, ktora,
nieruchomosci, ktéra ma nieuregulowany stan prawny, a w Krakowie jest troche takich
nieruchomosci, oczywiscie wysoka stawka bedzie powodowata, ze osoby, ktére maja reklamy
nielegalne beda chciaty je zdjaé, jezeli kto$ dostanie doptatg do nieruchomosci to bedzie starat
si¢ przenies¢ na wiasciciela nosnika, albo jego zniesienia. Pytanie oczywiscie jest takie czy w
obecnej sytuacji kryzysu reklamowego duza stawka powinna by¢ wprowadzona, stawka niby
jest od 1 lipca, my tak naprawd¢ dzisiaj nie wiemy jaka bedzie sytuacja na rynku
reklamowym w przysztym roku. Czy ja moglem prosi¢ kogos, chcialem tylko dwa slajdy
pokaza¢. Ja wystgpitem, nie ukrywam, bo jak Panstwo doskonale wiecie nad uchwata
krajobrazowg pracowata gtdownie Komisja Planowania Przestrzennego, w zwigzku z tym bylta
cala masa spotkaf, nawigzywanie kontaktow z réznymi firmami, ja poprositem dwie firmy,
Krakowski Koneser, to jest firma, ktora jest w branzy tych okraglakéw na ulicach 1 AMS,
ktory jest chyba najwickszym graczem na rynku reklamy w Krakowie o przygotowanie
dwoéch danych, o to ile placa dzisiaj za pas drogowy do gminy, a ile beda doptacaty jezeli
wejda optaty wedtug stawki zaproponowanej przez Wydziat Podatkow. Chciatem to Panstwu
pokaza¢, bo te kwoty robig wrazenie, natomiast mog¢ powiedzie¢ o innych kwotach, ktore sg
przedstawione przez firmy tych okraglakow, to oplaty na terenach prywatnych, ktére one
ponosza wedlug ich wlasnych obliczen to jest 100 % wzrost optat, za oplaty do Zarzadu Drég
po kilkadziesiat procent, blizej 100 niz 20 i tak de facto ta oplata podniesie tak drastycznie
koszty, ze spora czgs¢ firm w Krakowie po prostu zniknie i to moze zdarzy¢ si¢ tak, ze znikng
nawet te, ktore maja legalne nos$niki, albo inaczej, no$niki, ktore spetniaja wymogi uchwaty
krajobrazowej. Natomiast korzystajac z wolnego czasu, ktory rozumiem Pan Przewodniczacy
zawiesit w mojej wypowiedzi, bylo czekanie na jakie§ techniczne wsparcie do tej
prezentacji/.../
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Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Czekamy caly czas, tutaj dostalem sygnat, ze pan informatyk juz idzie.

Radny — p. G. Stawowy

Korzystajac z obecnosci Pana Prezydenta chciatbym zapyta¢ jakie bedg procedury egzekucji
uchwaty krajobrazowej, poniewaz zdaje si¢ w odpowiedzi na interpelacj¢ chyba Niny Gabry$
byla informacja od Prezydenta Miasta, ze do 30 wrzesnia czyli do dzisiaj bedzie powotany
wydzial, ktoéry bedzie odpowiadal za zarzadzanie wdrazania uchwaty reklamowej. Drugie
pytanie czy to prawda, ze w mysl zapisow uchwaly krajobrazowej w tej chwili zeby postawi¢
okraglaka w Krakowie trzeba mie¢ pozwolenie na budowe, bo tak podobno w tej chwili w
Wydziale Architektury robione czyli musi by¢ uzgodnienie drogowe w pasie drogowym, musi
by¢ architekt, ktory zaprojektuje i wystgpienie o pozwolenie na budowg, to jest absurd, to nie
jest trwale zwigzane z gruntem Panie Prezydencie podmiot, obiekt, pytanie jak to bedzie
regulowane bo powiem szczerze, jak zeSmy robili uchwalg krajobrazowa to mnie do glowy
nie przyszto, ze w wyniku tych zapisow tak skomplikowanie system zmieni, bo wydawato mi
si¢, ze uchwala ma raczej po pierwsze uporzadkowac¢ kwestie nosnikow, a po drugie raczej
uporzadkowaé sprawe ogolnie, czyli uprosci¢ rowniez proces. Ja mam raptem dwa slajdy,
chciatem tylko pokazaé cyfry, zajmie mi to minut¢. Tak jak mowitem ja poprositem kilka
firm, z dwoch dostalem odpowiedzi, to jest Krakowski Koneser, obecna optata za zajecie pasa
drogowego, bo jak wiadomo no$niki reklamowe sg w réznych wilasnosciach, najwigcej w
Krakowie znajduje si¢ w pasie drogowym czyli w tym, czym zarzadza Zarzad Drog Miasta
Krakowa, czyli sg to przychody, ta optata jest przychodem gminy, obecnie ptaca pot miliona
ztotych za pas drogowy, jezeli wejdzie oplata reklamowa przybedzie im 335 tys., a jest to
sporo jezeli popatrzymy na proporcje bo to trzeba patrzy¢ na to co ptacag teraz, odpowiedziat
mi tez AMS 1 to jest, dzisiaj AMS placi 400 tys., zeby byta jasno$¢ od razu odpowiem tym,
ktérzy powiedza, ze maja bezptatne citylight, za citylighty tez placa za pas drogowy optlaty.
Natomiast oplata drogowa spowoduje zwigkszenie, czy dodatkowa oplate w wysokosci 2,9
mln zt, Panie Dyrektorze ja podaj¢ Zrodlo informacji, ja tego nie liczylem bo ja nie wiem ile
oni maja bilbordow, citylightow, bedziemy o tym jeszcze pewnie rozmawiaé. To s3 dane z
firm, ja nie jestem w stanie zweryfikowac czy one sa prawdziwe czy nie, poprositem kilka
firm, dostatem z dwoch, wyswietlam te dane zeby pokaza¢, ze do 1,4 mln wedtug tej firmy
dochodzi druga optata w wysokosci 2.900 bo to jest nowa opfata i firma Krakowski Koneser
do p6t miliona optat, ktore w tej chwili wnosza dojdzie im 335 tys. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo prosz¢. PrzedluzyliSmy ze wzgledu na problemy nie wynikajace z winy Pana
Radnego. Bardzo prosz¢ Pan Michal Starobrat.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja z lekkim zdziwieniem sluchalem ta pierwsza czes¢ wypowiedzi, ale pozytywnym
zdziwieniem, ale ze wzgledu na to, ze zaczat Pan Dyrektor od stow, Ze ta oplata reklamowa
nie ma charakteru fiskalnego. Na Komisji Budzetowej, w poprzednich wypowiedziach,
padato co$ takiego, Ze to jest wlasnie podatek, podatek fiskalny i ma na siebie zarabiaé i w
momencie, kiedy wprowadzamy podatek, ktéry mowigc krétko jest nizszy niz koszt obstugi
czyli koszty administracyjne wynikajace z wprowadzenia tej oplaty to nie ma sensu
wprowadzac¢ tej optaty. Wigc wracajac do tej pierwszej czesci wypowiedzi oplata reklamowa
ma glowny cel, uporzadkowac reklamy w miescie, i tu jest petna zgoda chyba z wszystkimi
Radnymi, z wszystkimi osobami, ktore stuchajg dzisiejszych obrad. Ale z drugiej strony
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tlumaczac maksymalng stawke uzyt Pan znowu po raz kolejny, ze na tym podatku musimy
zarabia¢. Wigc ustalmy fakty, naszym glownym celem jest uporzadkowaé miasto, a nie
zarabia¢ na oplacie reklamowe;j. Ja dzisiaj thumaczylem nawet wielu Radnym, Ze niestety ale
jest duza korelacja pomiedzy optata reklamowa, a kara, ktorg mozemy jako miasto, jako urzad
wyegzekwowa¢ od nielegalnych reklam czy osob, ktore nie placa. I to wszyscy Radni
powinni wiedzie¢, ze optata reklamowa i stawka, ktora wynika z przyjetej przez nas uchwaty
bedzie bezposrednio wptywata na wysokos¢ kary. Jezeli z tej optaty reklamowej zrobimy
$miesznie niska kwote to i $miesznie nisko bedzie wynikata kara. Czy dobrze rozumiem?
Dobrze. Wracajac do wypowiedzi tutaj Radnego Stawowego, ja jak najbardziej podzielam te
opinie, ze ten wyjatkowo rok 2021 bedzie bardzo rokiem trudnym dla przedsigbiorcow, tutaj
wspolnie z Radnym bLukaszem Se¢kiem zastanawialiSmy si¢ jak ewentualnie pomdc tym
mniejszym bo jak dobrze wiemy z natury wigksze przedsicbiorstwa lepiej sobie radzg w
kryzysie 1 dzisiaj zeSmy zlozyli taka interpelacje czy jest mozliwos¢ utworzenia Krakowskiej
Karty Przedsigbiorcy, na wzér Krakowskiej Karty Miejskiej dla mieszkancéw, co$ takiego dla
przedsigbiorcow, aby promowac przedsigbiorcow krakowskich, ktorzy tu w Krakowie ptaca
podatki i maja bardzo duzy swoj udzial we wplywach w budzecie miasta Krakowa. Czekamy
z niecierpliwo$cig na tg odpowiedz, poniewaz wydaje mi si¢, ze zanizanie, tak jak tutaj
powstaja pomysly tej oplaty reklamowej do $miesznie niskiej kwoty nie wptynie dobrze na
ten gtowny cel jaki na samym poczatku ustalili§my czyli uporzadkowanie reklam, ze wzgledu
na to, ze jezeli kara jest bardzo niska to wtedy automatycznie jest wigksze
prawdopodobienstwo tego, ze kto§ te reklamy nielegalne bedzie nadal umieszczal. Wiec
przychylam si¢ do gtosu tutaj Radnego Stawowego, ale nie tylko Radnego Stawowego, ze ta
maksymalna kwota jest na rok 2021 raczej nie do przyjecia, a tutaj wspomne, ze jak
najbardziej bylem i jestem zwolennikiem uchwaty krajobrazowej, robitem wszystko, aby ona
jak najszybciej weszta 1 ten okres dostosowania si¢ do zapisow uchwaly wszedl jak
najszybciej, ale w przypadku epidemii i trudnej sytuacji przedsigbiorcéw musimy stang¢ po
stronie krakowskich przedsigbiorcow i wydaje mi sie, ze krakowscy przedsiebiorcy oczekuja
od nas pewnej pomocy w trudnych czasach. | tutaj na pewno nasz klub czy Grupa Radnych
bedzie sktadata poprawki, ja juz tutaj obiecatem Panu Dyrektorowi, ze bedziemy wspolnie
pracowac, aby zrobi¢ co$, co prawo nam dopuszcza, ale tak, zeby nie pomaga¢ koniecznie
tym wielkim koncernom typu AMS, takie firmy, ktére rzeczywiscie sobie poradza, ale
stworzy¢ takg optate reklamows i takie zapisy, aby mniejsi przedsigbiorcy, nasi krakowscy
przedsigbiorcy czuli si¢ bezpiecznie, ze w momencie, kiedy nawet ta optata reklamowa
powstanie 1 ona bedzie znaczaca, czy bgdzie w jakim$ stopniu dla nich duzym obcigzeniem,
to jednak indywidualnie bedg mogli stara¢ si¢ o pewne zwolnienia, o pewne ustepstwa, o
pewne indywidualne podej$cie do tego tematu, bo ostrzegam tutaj Radnych wszystkich, nie
tylko z mojego klubu, ale 1 z wszystkich klubow, ze jezeli zanizymy stawke¢ to zanizymy
stawke dla wszystkich, czyli dla tych, ktoérzy sobie §wietnie radza, ale rowniez dla tych,
ktorzy radza sobie niezbyt dobrze. Dlatego w miedzyczasie, dlatego prositem tez, nasz klub
bedzie prosit o to zeby II czytanie optaty reklamowej bylo nie na nastgpnej, ale na jeszcze
kolejnej Sesji za miesigc, aby podejs¢ do tego tematu bardzo powaznie, usigs¢ wspolnie z
Panstwem 1 wymysli¢ taki system, aby byt rzeczywiscie sprawiedliwy 1 Zeby on funkcjonowat
1 przede wszystkim zeby osiggna¢ ten cel, uporzagdkowac przestrzen miejskg reklam, ktore
szpecg nasze miasto.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pan Radny Jakub Kosek proszg.
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Radny — p. J. Kosek

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

W normalnych warunkach, a za takie uwazam sytuacje, w ktorej uchwata krajobrazowa, ktora
przegtosowalismy juz jaki§ czas temu, dzialalaby w sposob prawidlowy to bym rekami i
nogami popart uchwate dotyczaca optaty reklamowej bo uwazam, ze to jest kolejny krok do
porzadkowania miasta. Niestety sytuacja jest zgota inna i przedsigbiorcy, to co mowilem na
Komisji Budzetowej, przedsigbiorcy, ktorzy dziatajg legalnie w chwili obecnej ponosza
wszystkie koszty z tytulu zajecia pasa drogowego i w przysztosci ponosiliby z tytulu optaty
reklamowej. Natomiast sg firmy, np. wymienione tutaj przez Radnych wczesniej, obstugujace
shupy reklamowe, ktére miastu sprzedaja swoje ustugi taniej niz powinny miastu zaptaci¢ za
zajecie pasa drogowego. I to jest w ogdle dla mnie kuriozalna sytuacja, ze miasto nie zauwaza
faktu, ze kupuje usluge taniej niz sprzedaje miejsce pod jej $wiadczenie. I to jest taki dziki
zachod mowigc wprost, ze doktadajac kolejng optate tym, ktorzy dziatajg legalnie zupetnie
ich utopimy. Jesli o to nam chodzi to super, ale ja si¢ pod tym nie podpisz¢, bo w chwili
obecnej w Krakowie mniej wigcej polowa stupow, jest stupami, za ktére nie ponosi, znaczy
miasto nie ma dochodu, a nikt nie ptaci za nie. Wszyscy udaja, ze nie ma tematu, miasto si¢
cieszy, gtownie jednostki kultury, Zze mogg tanio kupowac reklame tylko, ze efekt koncowy
jest taki, ze zamiast porzadkowa¢ miasto stawimy na tych, ktérzy je zasmiecaja. Jesli mamy
tak robi¢ to nie widze¢ w tym logiki. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pani Przewodniczaca Matgorzata Jantos.

Radna - p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Wiasnie o tych optatach. Optata tego typu to jest po prostu publiczna danina pod postacia
optaty lokalnej, jest to danina. Oczywiscie tu par¢ spraw panowie przede mng powiedzieli, ja
chcialam wiasciwie powiedzie¢ o jednej rzeczy, jezeli przejdziemy przez miasto w tej chwili
to zobaczycie Panstwo, ze wlasciwie sa bilbordy, ktore sa puste, ktdre zapraszaja, w tej chwili
ta pandemia réwniez doptata wreszcie tych, wreszcie czy nie wreszcie, doplata tych ludzi,
ktorzy sa, ja podkreslam, ze moj entuzjazm dotyczacy ustawy krajobrazowej byt powiedzmy,
nie do konca bytam taka entuzjastka, nie wszystkie reklamy przejda oczywiscie do Internetu,
najprawdopodobniej jeszcze przez jakis czas jeszcze bgdg one publikowane 1 zajmujg si¢ tym
zdecydowanie przedsigbiorcy. Tak jak Pan Dyrektor powiedziat jeste$my miastem, w ktorym
to s3 najwyzsze optaty, 2,70 plus 24 grosze za m2. I ta publiczna danina, ktéra jest pod
postacig optaty lokalnej. Przeczytatam w portalu samorzadowym, Zze Pan Prezydent Muzyk
powiedzial, chcemy zacza¢ od siebie, w pierwszej kolejnosci bedziemy dbac o to, aby zapisy
tej uchwaty byly przestrzegane na dziatkach i budynkach, ktére sa wiasnoscig lub sg w
zarzadzie gminy. | tu si¢ zndéw chciatam zapyta¢ o to w jaki sposéb te procedury beda
przestrzegane, jak $ciggane i oczywiscie chciatam zadaé pytanie, ktore zadat Grzegorz, ja
sobie zapisatam, ze w Krakowie w6z Drzymaly by si¢ nie uchronil poniewaz przy takim
stawianiu reklam muszg by¢ warunki zabudowy i pozwolenie na budowe, czego ja nie jestem
w stanie zrozumie¢ dlaczego tak si¢ dzieje, kiedy to jest sprawa zupelnie tego typu
dzialalnos$¢ 1 instytucje nieobowiazujaca. I chcialabym si¢ zapyta¢ wilasnie, Pan Prezydent
powiedzial Muzyk, ze bedziemy przestrzegali, w zwigzku z tym chciatabym si¢ zapyta¢ w
jaki sposob, jaka jest procedura przewidywana. I w dalszym ciagu uwazam, ze — i zawsze to
bede mowila z tego miejsca — chwalenie si¢; ze mamy najwyzsze podatki, jakikolwiek daniny
od mieszkancéw miasta w Polsce to wcale nie jest sprawa, ktora jest, wedtug mnie, godna
pochwaly. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkuje¢. Pan Radny Lukasz Sek prosze.

Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja chciatem po pierwsze przychyli¢ si¢ do tych glosow mowiacych o tym, ze w obecnej
sytuacji zwigzanej z pandemig i1 znacznym spadkiem obrotow takze na pewno firmy
reklamowych, co zresztag wida¢ golym okiem, powinni$my by¢ bardzo ostrozni i jezeli chodzi
o jakiekolwiek optaty nowe czy tez zmiany starych dotyczace przedsiebiorcoOw po to, zeby
przez przypadek nie spowodowa¢ efektu odwrotnego bo w jednym roku zarobimy, mowigc
wprost 15 mln zt do budzetu, a w przysztym roku 6, bo si¢ okaze, ze pozostali nie beda
prowadzi¢ dziatalnosci bo nie bedzie im si¢ to po prostu optacaé. Wiec to zawsze trzeba
wywazyC, a obecna sytuacja jest sytuacja szczegdlng i o ile samo narzadzie uchwaty
krajobrazowej 1 optaty reklamowej jest bardzo sluszne i mysle, ze w tej dyskusji przy
uchwale krajobrazowej bardzo jasno chyba wszyscy wypowiadali si¢, ze nalezy ta przestrzen
reklamowa w Krakowie uporzadkowaé, o tyle kwestie wprowadzania optat reklamowych
powinny by¢ rozpatrywane bardzo wnikliwie, bo po pierwsze ja mam obawy czy nawet do
lipca przysztego roku bedzie gotowy system sprawdzania i weryfikacji. To znaczy ja mam
prosbe zeby przed II czytanie byta informacja ile nielegalnych no$nikéw reklamowych, ktére
powstaty po wejsciu w zycie uchwaty do tej pory udato si¢ zlikwidowaé, bo z informacji
medialnych, by¢ moze one sg nieprawdziwe, wynika, Ze na razie ta skuteczno$¢ jest na bardzo
niskim poziomie i w ogodle skuteczno$¢ Scigania nielegalnych reklam, nielegalnych do
zajmowania pasa drogowego w ostatnim latach byla na poziomie do$¢ niskim. I ja mam
bardzo powazne obawy, ze nawet do lipca przyszltego roku ten system nie bedzie
przygotowany tak zeby dziata¢ sprawnie, a skonczy si¢ to tym. ze po wejsciu w zycie oplaty
reklamowej najtatwiej bedzie po pierwsze wystaé pismo do wszystkich, ktorzy legalnie
zajmuja przestrzen w pasie drogowym, zgtosili, ptaca optaty 1 oni dostang od razu wezwanie
do zaptaty optaty reklamowej, a ci, ktorzy nielegalnie zajmujg te przestrzen zanim doczekaja
si¢ jakiejkolwiek kontroli minie miesigc, dwa, trzy, pét roku, moze rok i oni w tym czasie
beda dalej zarabia¢, beda si¢ cieszy¢ unikajac placenia, a ci, ktorzy roba to legalnie ze
wszystkimi pozwoleniami, zgltoszeniami od razu dostang strzal nastepnego dnia po wejsciu w
zycie optaty reklamowej, prosz¢ zaplaci¢. No wigc ja uwazam, ze powinniSmy jednak podej$¢
do tego realnie i da¢ sobie taki czas, bo mowig ten czas, ktory byt do wejécia w zycie uchwaty
krajobrazowej nie zostat chyba wykorzystany w 100 % patrzac na efekty, wigc moze jednak
poczekajmy, dajmy sobie jeszcze troche wigcej czasu po to, zeby, jak ona wejdzie w zycie to
zeby wszystko byto gotowe w 100 % do tego zeby kontrolowaé, a nie zeby skonczyto si¢ tym,
ze zaczynamy kontrole od tego, ze wylapujemy tych, ktérzy sa legalnie, a p6zniej dopiero
bedziemy szukaé tej reklamy nielegalnej, bo to bedzie wprost nieuczciwe wobec tych
przedsigbiorcow, ktorzy chea by¢ w zgodzie z literg prawa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Bardzo prosz¢ Pan Radny Jézef Jalocha, potem Pan Radny Lukasz Wantuch.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

W sumie to ja mam jedno pytanie do Pana Dyrektora, bo Pan Dyrektor raczyt stwierdzi¢, ze
optata reklamowa znosi si¢ z podatkiem od nieruchomosci 1 chciatbym zeby Pan Dyrektor
wytlumaczyl, ja mam czas, Panie Przewodniczacy moze Pan zostawi¢ Pana Dyrektora w
spokoju, bo zadam pytanie i Pan bedzie dale;.
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Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Szanowni Panstwo bardzo prosz¢ Radnych o zajecie miejsc, pozwolmy Radnym, ktorzy
zabierajg glos na méwnicy adresowac swoje stowa do przedstawicieli Urzedu 1 Prezydenta.

Radny — p. J. Jalocha

Bo powiem Panstwu, tu nie chodzi o to, Ze ja sobie co$ powiem, uzale si¢; ze bedzie Zle,
niedobrze, nie o to chodzi, tu chodzi o pienigdze. To ja bede kontynuowat. Panie Dyrektorze
wracam z powrotem, powiedzial Pan, Zze oplata reklamowa znosi si¢ z podatkiem od
nieruchomosci. Czyli jezeli, dobrze, Panie Dyrektorze, nie tak, tak si¢ nie pobawimy Panie
Dyrektorze, ja zapraszam Pana tutaj na to miejsce jako skonczy si¢ ta lista, pytam si¢ jak si¢
znosi, czy jest cos takiego, ze dla nas optaca si¢ ta impreza wtedy jezeli optata reklamowa jest
wigksza od podatku od nieruchomosci? Niech Pan mi na to odpowie, czy jezeli jest kwota np.
2 tys. zt podatek od nieruchomosci, 2 tys., reklama jest 500, a co si¢ dzieje gdy podatek jest
od nieruchomosci 2 tys., a optata od reklamy 3 tys.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Panie Dyrektorze pdzniej, po wystapieniach.

Radny — p. J. Jalocha

Nie, bardzo prosze zeby wszyscy Radni styszeli, bo to nie tylko jest dla Radnych, ale tak
samo dla mieszkancoéw, ktérzy maja po prostu reklamy, chcemy wiedzie¢ czy my do tego
biznesu nie bedziemy doktadaé. Jeszcze ma jedng sprawe, to co ruszyt Pan Michat Starobrat,
Lukasz S¢k, kwestia obciazenia kosztami. Po pierwsze ja nie jestem zwolennikiem, Zze mamy
dzieli¢ na tych co sobie radzg w tej sytuacji i maja dochody i na tych, co sobie nie radza.
Chciatem przypomnie¢, ze sama Rada Miasta Krakowa w poprzedniej kadencji uchwalita
uchwaty dotyczace budowy przystankéw i oddata sprawe reklam na przystankach jakiej$
firmie, to jest jedna sprawa. Druga sprawa to co powiedzial Pan Starobrat, ze wybieramy
firmy dziatajace w Krakowie 1 one majg mniej ptaci¢. Nie wyobrazam sobie, ze mozemy
roznie traktowa¢ podmioty gospodarcze dziatajace na tym samym rynku bo prawo na to nie
pozwala. Jezeli chodzi o kwoty, czyli koszt 1,7 mln, co Pan powiedzial Zeby stworzy¢
Wydziat plus, koszty tworzenia Wydzialu 1,7 mln, 1 przychdd z optat to jest gdzie§ okoto
7 mln to zostaja widetki w granicach 5 mln. Ja bym si¢ zastanowit czy po prostu nie nalezy,
tak jak byta propozycja Radnych zeby po prostu na ten okres roku, na ten problematyczny rok
COVID czy dwa bo nie wiadomo co bedzie dopoki szczepionka nie wejdzie, zeby po prostu
te widetki zmniejszy¢ tak, zebySmy po prostu nie, ja to rozumiem, ale daj¢ pod rozwage
Radnym. Jezeli panstwo pomaga wszystkim przedsigbiorcom to dlaczego my mamy, za
przeproszeniem, tupi¢ ich najwyzszg stawka. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Bardzo prosz¢ Pan Radny Lukasz Wantuch, pdZniej Pan Przewodniczacy Andrzej
Hawranek.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Prezydencie!

Moze zacznijmy od tego, ze prace nad uchwatlg krajobrazowg i1 nad optata reklamowg zaczety
si¢ w sytuacji przed COVID-em, kiedy byla zupelnie inna sytuacja gospodarcza i tez odnosze
wrazenie, ze ta optata reklamowa tez niejako jest takim péznym dzieckiem tych wszystkich
prac. Z tego co czytalem w gazetach ta optata poczatkowo miata pojawic si¢ 1 stycznia,
poOzniej, teraz mamy zapisany w uchwale termin 1 lipca, ja osobiscie uwazam, ze absolutne
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minimum jakie jest do wprowadzenia tej uchwaty to jest co najmniej pot roku pozniej czyli
1 stycznia 2022 roku. I z czego to wynika. Wynika to z tego, ze nikt z nas nie wie, kiedy
zakonczy si¢ epidemia koronawirusa, ktora ma ogromny wplyw na nasza gospodarke. Ale
mozemy przyja¢ pewna takg zalezno$¢, ze tak na dobra sprawe wychodzenie z kryzysu
gospodarczego zacznie si¢ w momencie, kiedy zostanie opracowana bezpieczna, sprawdzona
szczepionka na koronawirusa i zostanie zaszczepiona na tyle duza populacja, ze bedzie
odpornos$¢ populacyjna. Normalnie prace nad szczepionkg trwaja 10 lat, teraz zaktadajac, ze
juz si¢ mowi o jakich§ szczepionkach, ale one muszg przejs¢ caty proces powodujacy, zeby
nie skonczyto si¢ tak jak w latach 60-tych w Szwecji z lekiem na bezsenno$¢ dla kobiet gdzie
p6zniej rodzity si¢ dzieci bez i bez ndég. My tez tych szczepionek nie dostaniemy jako pierwsi
w kolejnosci, pierwsi beda Anglicy, Amerykanie, dostaniemy je najprawdopodobniej w
drugiej polowie przysztego roku. I rozsadnie jest zaktadaé, ze dopiero w drugiej potowie
przysztego roku zacznie si¢ proces wychodzenia z kryzysu gospodarczego. Wigc w tej
sytuacji naktadanie jakiejkolwiek nowej oplaty, jakiegokolwiek nowego podatku jest po
prostu dobijaniem, takim moze by¢ gwozdziem do trumny, bo my tutaj nie walczymy o
przychody, my tutaj nie walczymy o, my walczymy tak de facto o utrzymanie status quo, albo
o jak najmniejsze straty. Dlatego dla mnie absoluthym minimum, i tez nie ukrywam, ze
najprawdopodobniej bede chcial ztozy¢ taka poprawke wraz z innymi Radnymi chetnymi,
zeby wydluzy¢ ten termin o co najmniej 6 miesiecy. Absolutnie zgadzam si¢ z Radnym
Stawowym, ktory powiedzial, ze ten system sktadajacy sie z oplaty stalej i zmiennej preferuje
duze bilbordy czyli duze firmy. Tak policzytem, dla powierzchni reklamowej 3m2 jest to 102
zt miesigcznie. Jezeli przyjmiemy czterokrotnie wigkszg powierzchni¢ czyli 12 m2 to stawka,
oplata miesigczna wzrasta raptem o 67 zt, 167 zt czyli mamy trzy razy, cztery razy wigksza
powierzchnie, ale optata wzrasta tylko o 67 %. W przypadku bilbordu, baneru 24 m, 24 m2
jest to cena 253 zt, czyli tylko 250 % wigcej za osiem razy wigksza powierzchnig. I teraz
trzeba sobie zada¢ pytanie czy krakowskie firmy, male krakowskie firmy maja w swoim
posiadaniu mate bilbordy czy wieksze bilbordy. Zdrowy rozsadek podpowiada, ze raczej te
mniejsze. Wiec ja bym proponowal pierwsza rzecz, zeby zrezygnowali, o ile jest taka
mozliwo$¢ ustawowa, zebySmy po prostu calkowicie zrezygnowali z calej czgSci optaty
reklamowej lub dali j3 na minimalnym poziomie np. 1 zt miesigcznie, stad moje pytanie do
Pana Dyrektora jak najnizsza moze by¢ ta optata stata miesigczna dlatego, zeby wprowadzi¢
co najmniej, najchetniej ja bym widzial system preferencji dla malych podmiotow, stalej
oplaty miesiecznie czy dziennie, dziennie, czy to jest najnizsza stawka ustawowa, ja bym w
kazdym razie wolat Zeby oplata stata byta jak najnizsza, a czgs¢ zmienna byla czgscia, ktora
jest jak najwigksza choc¢by z tego powodu co powiedziat Radny Stawowy, zeby nie
preferowa¢ duzych podmiotow, bo z tych wyliczen wynika ewidentnie, Ze nie optaca si¢
utrzymywa¢ matych reklam, osiem razy wieksza reklama, a tylko 2,5 razy drozsza. Nastgpna
rzecz, i teraz kwestia, o ktorej wspomniat Pan Radny Michat Starobrat. Ta oplata reklamowa
jest uzywana przez wigkszos¢ jako taki sposob na poradzenie sobie z chaosem reklamowym
w naszym miescie, mamy ten problem, ale tez jest konflikt dwoch wartosci, bo ja zaktadam,
ze wprowadzajac tg oplate reklamowg moze rzeczywiscie dojdzie do takiej sytuacji, ze uda
nam si¢ zlikwidowa¢ te nielegalne bilbordy, ktére stanowiag subiektywnie co najmniej polowe
reklam w naszym miescie, ale przy okazji zabijemy firmy, zabijemy miejsca pracy. I jako nie
tylko Radny, ale mieszkaniec Krakowa jestem w stanie zaakceptowaé, ze o rok dhuzej my
musimy znie$¢ ten chaos reklamowy, w zamian za to, ze uratujemy setki czy nawet tysigce
miejsc pracy, bo jestem bardzo sceptyczny czy, tez jestem bardzo sceptyczny czy ta opfata
reklamowa jest tym cudownym narzedziem, ktére nam pozwoli walczy¢ z ta nielegalng
reklamg, bo ja uwazam, zZe sg inne narzgdzia. Ja np. bardzo chetnie cheialbym zeby powstato
cos takiego, jakas interaktywna mapa, interaktywny spis/.../
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Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Prosze konczy¢.

Radny — p. L. Wantuch

Nie bed¢ mowil drugi raz Panie Przewodniczacy, powiem szczerze, ja np. chciatbym
zobaczy¢, ze reklama, ktora np. stoi pod moim blokiem, czy ona jest legalna czy nielegalna,
interaktywna mapa z zaznaczeniem bilbordéw tak jak np. mamy na MSIT i powiem szczerze,
ze presja spoteczna, jezeli tam bedzie reklama, na kazdej reklamie jest jaki§ podmiot
gospodarczy, jezeli ja bede wiedzial, ze na tej reklamie, ktora jest nielegalna, reklamuje si¢
jakis sklep, to ja moge zadzwoni¢ do wiasciciela firmy i powiedzie¢, prosze pana ja nie bede
kupowat w pana sklepie bo pan $mieci mi przestrzen publiczng, ma pan tam nielegalnie
reklamg. I wiem to z wlasnego doswiadczenia przy usuwaniu bilbordéw antyaborcyjnych, ze
presja spoteczna moze dac sto razy wigkszy efekt niz jakiekolwiek optaty czy kary. Bardzo
bym chcial, wiem, zZe jest ogromne wyzwanie informatyczne i tez aktualizacja, ale osobiscie
uwazam, ze nawet bez tej optaty reklamowej, powiem wigcej, bez uchwaty krajobrazowe;j
dalibysmy sobie rade walczy¢ z tym chaosem gdyby$Smy wiedzieli, ta jest legalna, ta jest
nielegalna. Ja bym proponowat zeby$my szli w ta strong. Reasumujac ja, jezeli chcemy zabic
legalnie dziatajace podmioty to ta uchwata jest najlepszym krokiem do tego, ale jestem tez
roéwniez w stanie zaakceptowac, ze koszty egzekucji tej uchwaty przez okres kryzysu beda
wyzsze niz wpltywy, nie musza si¢ bilansowaé, ze to co musimy wydac¢ na kontrole bedzie, bo
méwimy o niewielkich kwotach, przy budzecie miasta Krakowa nawet w dobie kryzysu te
kwoty to nie sg rzedu nawet miliona. I w pierwszej kolejnosci dbajmy o to zeby uratowac to
co mozemy, a dopiero p6zniej myslmy o goleniu owcy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy Andrzej Hawranek.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Prezydenci! Panie i Panowie Radni!

Jak par¢ miesigcy temu Rada Miasta debatowata i nastepnie uchwalita uchwate krajobrazowa,
mowitem z tej] mownicy, ze ta uchwata nie uporzadkuje absolutnie nic. Powoli zaczynamy, ze
tak powiem, widzie¢ 1 pozostali Radni zaczynaja widzie¢, ze ta uchwata tak naprawde nie jest
panaceum 1 nie bedzie porzadkowata niczego. Ta uchwata stuzyla i stuzy tylko 1 wylacznie
jednemu, to znaczy r¢cznemu sterowaniu rynkiem reklamowym. Efekt wprowadzenia tej
uchwaty krajobrazowej juz jest taki, mowig tu wszyscy z tej mownicy 0 krakowskich firmach,
to najbardziej tradycyjne krakowskie firmy to sa firmy posiadajace okraglaki Panie
Prezydencie 1 jedna z tych firm juz zostala sprzedana podmiotowi, a przynajmniej czes$¢
dotyczaca okraglakow zostala sprzedana podmiotowi zagranicznemu, z ktoérego prosze
Panstwa nie wyegzekwujecie ani ztotowki, jezeli ten podmiot nie bedzie chcial zaptacic,
chociazby dlatego, Zze ten podmiot jest najprawdopodobniej zarejestrowany poza Unig
Europejska, to jest, czeski jest wilasciciel, ale podmiot jest zarejestrowany zupelnie gdzie
indziej, za to druga z duzych firm dotyczacych okraglakow wedlug mojej wiedzy zalega
miastu ponad 1,8 mln zt za zajeci pasa drogowego, nikt tych pienigdzy nie egzekwuje ze
strony miasta, a jak zacznie egzekwowac to firma natychmiast oglosi upadtos¢. I to byt
pierwszy krok do zarznigcia reklamy krakowskiej 1 zarznigcia matych podmiotow, zostaje
trzecia firma, Pan Dyrektor wczoraj mowit do mnie, ze sa cztery, niemniej jednak z
zestawienia, ktore mi dzisiaj pokazat wynika, ze mowiliSmy o zupetnie ré6znych rzeczach, bo
ja mowie o firmach, ktére posiadajg tzw. stupy. Zostaje trzecia firma, ktora jest firma
naprawde matg, posiada tych slupéw stosunkowo niewiele, optata reklamowa zarznie 1 t3
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trzecig, zostang nam w tym momencie duze podmioty, podmioty, ktore skorzystaja z tej
uchwaty reklamowej i ktore — jak tu koledzy Radni wykazywali — bgdg ptaci¢ osim razy mniej
czytam sze$¢ razy mniej w stosunku do lokalnych krakowskich firm. Brawo Panie
Prezydencie, brawo Panstwo Radni, lokalny biznes i lokalne podmioty juz praktycznie rzecz
bioragc w duzej czgsci zlikwidowaliSmy, teraz za pomocag optaty reklamowej be¢dziemy
likwidowac, bedziemy promowac duze firmy. Jezeli w ten spos6b ma wyglada¢, a nielegalna
reklama jak wisiala i tak wisi 1 zapewniam Panie Prezydencie, ze jak juz w catos$ci beda te
dwie uchwaty obowigzywaly beda nadal wisialy i nie wyegzekwuje Pan, przedsigbiorcy
znajdg 10 tys. sposobow, a juz nad tym pracujg, zeby tg uchwale jedng i druga omingé. W
zwigzku z powyzszym uwazam, ze jak zaczeliSmy od zarzynania firm za pomoca uchwaty
krajobrazowej, tak dokonczymy to wprowadzajgc uchwatg z optatami za reklamy. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pan Radny Jakub Kosek, drugie wystapienie.

Radny — p. J. Kosek

Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja mam jeszcze takie pytanie bo jak dobrze rozumiem to tak naprawd¢ mam dodatkowe
potwierdzenie tego, ze rzeczywiscie egzekucja z tych, z ktorymi jest problem juz dzis, tych
przypadkéw bedzie dalej problematyczna. W uchwale jest w paragrafie 2, ze obowigzek
uiszczania oplaty w dniu, w ktorym nieruchomos$¢ zostala jakby obdarzona reklama czyli
umieszczono na niej reklame, czyli rozumiem, ze ptaci reklame¢ wlasciciel terenu, a jesli tak to
pas drogowy jest gminy Krakéw, reprezentuje ja ZDMK 1 ZDMK calg optate, ktora bedzie
miato zaptaci¢ przerzuci jako kary na wiasciciela no$nika w pasie drogowym. A jesli dzi$ nie
egzekwuje 1,8 mln od tych no$nikéw to jakim cudem wyegzekwuje kolejny milion, bo ja nie
widze¢ takiej mozliwosci, po prostu niewydolno$¢ 1 nieudolno$¢ bedzie tylko powielona, a
uczciwi dostang po tytku, taka jest prawda. Wigc jesli Pan mi odpowie na to pytanie,
przekona mnie, ze jednak miasto zafunkcjonuje, to ja popre, ale mi si¢ wydaje, Ze to jest na
chwile obecna niemozliwe. Zwyczajnie, mysle, ze powinniSmy w ogole na kolejnej Sesji by¢
moze zrobi¢ punkt omawiajacy to jakie sukcesy miasto odniosto po wprowadzeniu uchwaty
krajobrazowej, co udato si¢ zlikwidowac z nielegalnej reklamy 1 gdzie tej reklamy jest mniej,
bo ja nie jestem zwolennikiem stow Andrzeja Hawranka, ktory mowil, Zze ta uchwata nic nie
da, ona da bardzo duzo jak zaczniemy ja respektowac, jak zaczniemy ja wykonywac i
nauczymy si¢ to robi¢, bo dzisiaj by¢ moze gdzie$ jest popetniony blad, by¢ moze trzeba daé
wigksze naklady na realizacj¢ tego, by¢ moze trzeba powzia¢ inne kroki, albo by¢ moze tak
jak byto z hulajnogami, ze nagle si¢ dato je zwiez do magazynu, zwiez nielegalng reklam¢ do
magazynu i niech sobie odbiorg wiasciciele wtedy przynajmniej bedzie wiadomo komu
naliczy¢ kare, a nie wszczyna¢ postepowanie administracyjne i mowié, ze mozemy usungc
no$nik dopiero jak postgpowanie administracyjne si¢ zakonczy bo w ten sposob premiujemy
nieuczciwych, oni zarabiajg pienigdze 1 nawet jak potem przyjdzie im zaptacic¢ tg kare to moze
si¢ okaza¢, ze beda na plusie w stosunku do tego co ptacili normalnie przedsigbiorcy.
Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Pan Michat Starobrat, roOwniez drugie wystapienie, dwie minuty.
Przygotuje si¢ Pan Rafal Komarewicz, Pan Przewodniczacy.
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Radny — p. M. Starobrat

Ja bym chciat zeby$my wrdcili do tego z czym wszyscy si¢ zgodzili, a mianowicie, ze optata
reklamowa jest po to aby uporzadkowaé¢ miasto z nielegalnych, z brzydkich, szpecacych
reklam, ktorych jest stanowczo za duzo. Bo Panstwo Radni skoncentrowali si¢ na tym
aspekcie finansowym, ze duzo firm upadnie, nie mowig, ze nie jest to wazny aspekt, ale jezeli
dacie mi skonczy¢, skoro ustaliliémy, ze to jest gtowny cel to musimy cel osiagna¢, ale takimi
narzedziami, aby firmy nie upadly, azeby ten cel gtowny osiggnaé. I mam takie wrazenie, ze
szukacie znowu Panstwo, tak jak w przypadku uchwaty krajobrazowej czego$ zeby si¢
chwyci¢ zeby znowu to odwlec. Tak samo byto z uchwatg krajobrazows. Ja sygnalizowatem,
ze czg$¢ Radnych ewidentnie gra na czas, przeciez mowienie o tym, ze musimy poczekaé az
skutki epidemii ustang jest lekko mowigc niepowazne, bo ekonomisci mowia, ze skutki
bedziemy odczuwaé przez dekade, mamy czeka¢ 10 lat az wprowadzimy optate reklamowa.
Ja zaproponowatem aby doj$¢ do kompromisu, ja jestem przeciwnikiem maksymalnej stawki
jaka zostata zaproponowana, ale musimy usig$¢ do wspdlnego stotu, bo zarzucacie Panstwo,
ze nielegalne reklamy masowo nie znikaja z przestrzeni miejskiej, ale juz przy uchwale
krajobrazowej Pan Prezydent mowit, aby znikaly potrzebujemy narzgdzia jakim sa kary
wynikajace z optaty reklamowej. My musimy da¢ to narz¢dzie urzednikom, aby mogli
egzekwowac to, aby byla kara, w tej chwili jaka jest kara za nielegalng reklame, prosze ja
uprzatngé, kara, potrzebujemy kare, to jest doktadnie to co méwitem, w momencie, kiedy
ustalimy bardzo niskie stawki, bardzo niska bedzie rowniez kara, ktora jest uzalezniona od
optaty reklamowej. Wigc zamiast rozmawia¢ na temat czy ma by¢ wprowadzona czy nie,
zastandbwmy si¢ co zrobi¢ zeby rzeczywiscie na ten nastepny rok, 2021, spowodowacé, aby te
firmy, ktére rzeczywiscie beda w trudnej sytuacji im pomoc, a te, ktore sag duze i sobie
$wietnie poradza nie widzg potrzeby im pomagaé, moéwi¢ jako liberat Panie Radny, Pan
podobno nie jest liberalem, a moéwi, ze nie wyobraza sobie zeby pomagac stabszym, ale
lepszym nie pomagac, nie, ja uwazam jako liberal, ze stabszym nalezy pomodc witasnie po to,
zeby dba¢ o miejsca pracy, wiasnie po to zeby dbac¢ o krakowskich przedsiebiorcow, bo tutaj
racj¢ miat jeden z Radnych, ktory powiedzial, ze bedziemy mie¢ wigksze wplywy z optaty
reklamowej, wigksze wplywy z optaty reklamowej, ale w nastgpnym roku nie tyle beda
mniejsze wplywy z optaty reklamowej, ale beda mniejsze wptywy z podatkow dochodowych,
z CIT, z PIT. Wigc uwazam, ze nalezy podej$¢ do tego tematu na zasadzie zaproponowania
jakichkolwiek stawek, a nie czy ta optate mamy wprowadzi¢ czy nie, bo my przyjmujac
uchwale krajobrazowa wiedzieliSmy o tym, ze optat¢ reklamowg rowniez musimy przyjac. 1
prosz¢ Panstwa i apeluje, zeby nie gra¢ na czas i nie odwleka¢ tego w nieskonczonos¢, tylko
ztozy¢ jakas$ konkretng propozycjg.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Pan Radny Rafal Komarewicz, Pan Przewodniczacy bardzo prosze, a
pozniej Pan Dyrektor bo juz tych pytan nazbierato si¢ tyle, ze damy Panu Dyrektorowi
szanse.

Radny — p. R. Komarewicz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Tutaj widzg, ze rozne pomysty co jakby zrobi¢ z ta optata reklamowa. Ja chcg Panstwu
przypomnie¢, ze jaki$ czas temu uchwalaliSmy uchwatg tutaj jezeli chodzi o reklamy 1 teraz
mam troch¢ takie wrazenie, ze wszyscy mamy lekka schizofreni¢, bo wszyscy o tym
wiedzieliSmy, tutaj to co powiedzial Michal Starobrat, wiedzieliSmy o tym, Ze ta optata
bedzie. Rozumiem, ze jezeli przed COVID, wigc ok., jest to jaki§ argument wigc trzeba
byloby zastanowi¢ si¢ ewentualnie, kiedy ta optate wprowadzi¢, w jakiej wysokosci. Problem
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jest nastepny, mieszkancy dalej nie widza, ze ta uchwata o reklamach funkcjonuje z tego
wzgledu, Ze z przestrzeni publicznej nie znikngety te reklamy, to jest nastepna rzecz. Dlatego
ja mam takg propozycje, bo tutaj nie wiem czy cze$¢ z Panstwa nie chce w ogole wprowadzac
tej optaty reklamowej, ewentualnie na takim poziomie co w ogdle nie bedzie si¢ optacato
Sciggac tej oplaty reklamowej, moze trzeba zrobi¢ po prostu Panie Prezydencie zespot, tak jak
ostatnio rozmawialiS§my na temat tej uchwaty, byto spotkanie, byli przedstawiciele klubow i
ustaliliSmy co robimy, wigc moze trzeba zrobi¢ takie spotkanie, przedstawi¢ map¢ drogowa,
jakie sa problemy i to ustali¢, bo ja mam takie wrazenie, ze za dwa tygodnie jezeli bedziemy
glosowac poprawki, tg uchwate, znowu bedzie zamieszanie i to bedzie po prostu taka uchwata
— jezeli chodzi o te optaty — utomna troch¢. Moze to jest pomyst, zeby faktycznie usigsé,
zastanowi¢ si¢ jak, zrobi¢ mapg¢ drogowa, kiedy wprowadzamy, na jakiej zasadzie, jak
wprowadzamy kary, bo tez tutaj zgodze si¢ z kolega, ze bez kar te reklamy nie znikng. Sama
informacja do przedsi¢gbiorcow, prosze zlikwidowa¢ reklamy, nic nie daje. Wiec
rozwigzaniem uwazam jest nie glosowanie za dwa tygodnie poprawek tylko po prostu
zeby$Smy usiedli w tym momencie i zastanowili si¢ jak to mamy przeprowadzié¢, bo wtedy
rozumiem, ze wickszo$¢ Rady to poprze tak, jak przypominam, ostatnig uchwate, nie bylo
chyba zadnego glosu sprzeciwu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje serdecznie. Pan Dyrektor, nie, Pan Dyrektor musi mie¢ w koncu szanse, Panie
Radny proszg usias¢, bo zaraz przyniesiemy $winke, albo Pana wyniesiemy.

Dyrektor Wydzialu Podatkéw i Oplat — p. P. Jedrzejczak

Proszg Panstwa! Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Panie Prezydencie!

To, ze tak rozgorzata dyskusja to bardzo dobrze bo to znaczy, ze temat jest powazny i temat,
ktéry Panstwa interesuje. Ja moze chciatbym powiedzie¢ tak, o pewnych tematach, bo to w
r6znych momentach, ale mozna powiedzie¢, ze w roznych momentach, ale te same tematy si¢
przewijaly. Jezeli chodzi o Karte Krakowskiego Przedsigbiorcy, nie ma takiej mozliwosci
zeby prawnej zeby wprowadzaé karte typu taka, ze ten kto ptaci podatek w Krakowie to
bedzie placit inne daniny publicznoprawne, anizeli wszyscy. Jezeli chodzi o egzekucje, to, ze
tam za zajecie pasa nie jest prowadzone itd., to przepraszam, Panstwo jesteScie Radnymi,
akurat ta dziatka, brzydko mowiac, przeze mnie nie jest uprawiana, to zobaczcie dlaczego jest
efektywno$¢ egzekucji taka, a nie inna, przeciez macie, chwileczkg, macie mozliwosci
Panstwo kontrolne, méwicie tutaj, bo jest egzekucja to nie wymierzajmy, to gdyby PIT nie
byl Sciggany, albo bylyby wysokie zaleglo$ci to znieSmy PIT, to tu nie wprowadzajmy
uchwate, a zaraz Pani tez odpowiem na to co Pani zglaszata, Pani Radna, to nie
wprowadzajmy naleznosci bo jej nie wyegzekwujemy, a dlaczego jej nie egzekwujemy, tu
akurat w przypadku optaty reklamowej jest bardzo prosta egzekucja bo to jest egzekucja
administracyjna, tutaj jeden z Panow Radnych mowi, Pan Radny Hawranek, ze sg stupy i nikt
nie egzekwuje, przepraszam, a co stoi na przeszkodzie zeby te slupy zajac¢ i sprzeda¢, ale wie
Pan, rozmawiamy dzisiaj o optacie reklamowej, ja mowie, ja si¢ egzekucja nie zajmuje¢. No
wigc jest to wypowiedz absolutnie nie na temat, nie ma zadnego przetozenia. To co mowita
Pani Jantos, puste banery, przeciez nam nie chodzi o to zeby banery byly petlne tylko zeby
byto mniej w tej przestrzeni publicznej, jak postoja przez miesigc puste a firmie przyjdzie za
to zaptacic to co zrobig, to jest zdemontuja, bo stoja puste.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Panstwo Radni, Pan Dyrektor teraz ma glos, prosz¢ nie pohukiwac z sali.
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Dyrektor Wydzialu Podatkow i Oplat — p. P. Jedrzejczak

Taka jest konstrukcja tej optaty, bo tu jest tak, miejsce na swoja reklame i numer telefonu
komorkowego, a przeciez nam nie chodzi o to zeby nam ptacili tylko zeby to polikwidowali.
Pan Radny Wantuch, bo wygladal z okna i tam stoi, nie wiem czy legalne czy nielegalne, to
niech zaplaci za te 24 m2 raz, drugi czy trzeci, a jak si¢ okaze, ze nielegalne, albo Ze nie ptaci
to mu ja zdemontujemy, albo sprzedamy komus. Nie, teraz prosze Panstwa tak, jezeli chodzi
o to kto ma placi¢. Jest jeden wyrok NSA, ktory powiedzial, orzecznictwo sgdowe w tym
zakresie jest rozbiezne, my w Krakowie brzydko moéwiac, podatek od nieruchomosci
bierzemy od wilasciciela no$nika, AMS, Stréer mamy powygrywane z nimi sprawy rowniez
sadowe 1 oni ptacg i to oni beda placi¢ potencjalnie optate reklamowa, a nie Jasiu, ktéry ma
tam jedng czterdziestg z tej dziatki, na ktorej stoi. Dlaczego jest sprzeczne z uchwata, ale tam
jest opisane, wilasciciel nieruchomosci, ale od budowli kto ptaci, budowla jest, nie gruntu, kto
jest wilascicielem budowli, jezeli ja jestem Piotr Jedrzejczak i nie prowadze dziatalnosci
gospodarczej to ja od budowli nie ponosze kosztow pod tytutem podatek od nieruchomosci bo
od budowli ptaci tylko przedsigbiorca. Podatek od nieruchomosci, tak si¢ nazywa ten podatek,
nie od nieruchomosci, od gruntu, tylko od nieruchomosci, a podatkiem od nieruchomosci w
przypadku podmiotéw gospodarczych opodatkowane s3 budowle, 2 % od wartosci, 1 W
Krakowie tak to si¢ odbywa.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Proszg nie prowadzi¢ dyskusji, Pan Dyrektor ma glos.

Dyrektor Wydzialu Podatkéw i Oplat — p. P. Jedrzejczak

Nie bedziemy prowadzi¢ dyskusji akademickich bo ja teraz zapytam, czy ten baner to jest
przykrecony $rubami do podmurowki, czy on jest wpuszczony w ziemig, bo albo jest
zwigzany z gruntem, albo nie, jest to czysto akademicka dyskusja, nic z tego nie wynika.
Natomiast to, ze si¢ chwalimy wysokimi stawkami, nikt si¢ tymi stawkami nie chwali, ja
pierwsze stysze zeby Krakow si¢ chwalil gdzie$, Ze ma najwyzsze stawki. Poza tym to co
mowit Pan Radny Wantuch, my nie golimy owiec tylko jest strzyzemy, bo tak robi rozsadny
gospodarz, wie Pan. Teraz jak idzie o to co méwil Pan Radny Sek, zeby wnikliwie bada¢ itd.,
przepraszam, za pas drogowy odpowiada ZDMK i dzisiaj przedmiotem naszej dyskusji nie
jest pas drogowy tylko jest oplata reklamowa. My Panstwu ztozyliSmy pewna propozycja,
oferte, jak go zwal tak go zwal, pierwszy projekt uchwaly w sprawie optaty reklamowej byt
ztozony, wptynat do Biura Rady, mozecie Panstwo sprawdzi¢, doktadnie 23 marca, ze
wzgledu na COVID wycofaliSmy to, po drodze zmienity si¢ przepisy, zmienity si¢ stawki bo
byto obwieszczenie Ministra Finansow o nowych stawkach. Natomiast mowig, tam gdzie
idzie o sprawy egzekucyjne to jest normalna egzekucja administracyjna. Pytanie czy my jako
miasto wykorzystujemy wszystkie mozliwosci, ktore nam daje prawo czy nie, z kolei kwestia
wielkosci reklam, to tez te reklamy s3 rozne, albo komus si¢ bedzie optacato albo nie,
natomiast ja nie widz¢ powodu, zeby jakakolwiek firma $wiadczaca ushugi reklamowe z
tytutu tej optaty miata upas¢, bo jezeli ja oferuje miejsce reklamowe, obojetne czy ono ma pot
metra kwadratowego czy 1,5 m, czy ma 15 m, czy 18 m, to ja wyznaczam ceng, albo kto$
reflektuje albo nie, albo kto$ nie reflektuje na tg ceng, a moja reklama jest zgodna z ustawa, z
uchwalg krajobrazowa to moge ja na wilasne ryzyko utrzymywac, jak nie to ja zdejmuj¢. To
jak wprowadzitlem do sprzedazy jaki$ towar, ktory mi nie schodzi to co robig, to ze sprzedazy
tego towaru rezygnuje. To przepraszam, kto ma ponosi¢ ryzyko dziatalno$ci. Natomiast
kwestia po pierwsze stawek, po drugie wejscia w zycie to jest Panstwa decyzja. Natomiast
chcialbym zZebys$cie Panstwo mieli $wiadomos¢, ze wdrozenie tego systemu wymaga czasu,
tego si¢ nie da zrobi¢ od pstryknigcia palcem i za miesigc bede miat pienigdze. Jezeli chodzi o
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koszty i o monitoring to ja powiedzialem, nie czy Panstwo zwrociliscie uwage, robiliSmy
rozeznanie rynku, zreszta ZDMK zrobito takie zamowienie, jednorazowe przejechanie przez
miasto 1 zrobienie skanowania ulic kosztowato 3 mln zl, a moéwig, poniewaz opfata jest
dzienna wypadalo, zeby si¢ nie spotkac z zarzutem ze strony firm zewnetrznych, ktére miasto
kontroluja, ze nie panujemy i nie mamy powszechno$ci opodatkowania, wypadatoby raz w
miesigcu przejechaé, raz w miesigcu 3 mln, razy 12 miesigcy, bez sensu. Dlatego widzimy
takag mozliwo$¢ zeby kupi¢ samochdd, wyposazy¢ go w skaner, powiedziatem, skaner
kosztuje 260 tys. euro netto, i raz w miesigcu ten samochod bedacy wlasnosciag gminy czy
Urzedu Miasta, jak go zwat tak go zwal, przejezdzatby i dokonywat skanowania tych
poszczegolnych ulic bo to wyjdzie taniej niz branie firmy zewngtrznej. I to jest rzecz do
opanowania, a w Swoszowicach nie ma specjalnie reklam, §wiatta ze$cie zatozyli za centrum
handlowym nie wiadomo po co, a remont Myslenickiej nie zakonczony. Nie, ja tylko Panu
mowig.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Panie Dyrektorze ad rem prositbym.

Dyrektor Wydzialu Podatkow i Oplat — p. P. Jedrzejczak

Dobrze, wracam do tematu. Dlatego ja mam to Panstwa prosbe, to nie chodzi o to, ani nikt
wam, brzydko mowigc niczego nie narzuca, o nic si¢ nie obrazamy, ale chcemy zebyscie si¢
Panstwo pochylili nad tematem i zebys$cie wiedzieli, Zze po pierwsze to jest rzecz, ktora moze
uporzadkowaé przestrzen, to jest jedna rzecz, a druga, ze wdrozenie tego systemu bedzie
kosztowato sporo czasu, ja mowi¢ dzisiaj na pdtkach nikt nie ma gotowego produktu
informatycznego, a trzeba to powigza¢ z geodezja, co z tego, ze mi przejada i zrobig fotki, ja
musz¢ to powigzaé z geodezjg i muszg to powigzaé jeszcze z systemami dziedzinowymi, bo
jezeli mam potraci¢ podatek od nieruchomosci czy zaliczy¢ go na poczet optaty reklamowe;j,
przeciez tego nie da si¢ zrobi¢ na piechote, bo tego w tym miescie jest zbyt wiele, a mowie,
na dzien dzisiejszy przeciez mamy Gdansk, mamy inne duze miasta, ktore maja podjeta
uchwate krajobrazowa, ale Zadne duze miasto nie podj¢lo si¢ tego, czyli nie zaryzykowato
wprowadzenia optaty reklamowej, 6 gmin wiejskich plus jeden Tarnéw, ktoéry wprowadzit
optate reklamowg gdzie jest optata stata 10 groszy, a optata zmienna czyli ta od m2 jeden
grosz. Ja wiem, nie powiedza, 1 grosz, jak przyjdzie RIO, przyjdzie NIK to nie powie, Ze
miasto Tarnéw unika czy nie czerpie dochodow, ktdére mogloby uzyskaé, a z kolei zaden
kontroler nie napisze, ze uszczuplono budzet miasta z a 12 groszy, a maja do tego tylko
dwoch pracownikdéw, w gminach wiejskich nie ma problemu, bo idzie Pani Krysia, Pani Basia
po drodze do urzgdu gminy i mowi, Kazek powiesil, a Wtadek zdjal, to jest catkiem fajne, a tu
jest 1200 km drog w tym miescie 1 tego si¢ nie da zrobi¢ na piechote, a z kolei te ustugi
zewngtrzne sg zbyt drogie, to tak jak dzisiaj Panstwo moze styszeliScie w radio, kwestia
oznaczenia tych miejsc parkingowych dla hulajnoég, bylo zapytanie ofertowe, najdrozsza
oferta 100 tys., a pracownicy to zrobili za 1500 zt, no wiec doszliSmy do wniosku, Ze tutaj
celowym, i taka jest nasza rekomendacja, zeby wyposazy¢, ja nie wiem czy moj Wydzial si¢
bedzie tym zajmowatl, a moze zupetnie kto$ inny, moze bedzie jakie$ biuro, ktore sie bedzie
zajmowato 1 krajobrazowa 1 optata reklamowa, ja zostalem poproszony o to zeby
zaprezentowac Panstwu projekt uchwaty dotyczacy optlaty reklamowej i to robi¢. Ale mowig,
nie wiem jakie beda kolejne decyzje, natomiast prositbym zebyscie Panstwo pochyli si¢ nad
tym tematem i mowie, jezeli to ma wej$¢ — nie wiem — nie od lipca 2021 tylko od stycznia
2022, od 2025, obojetne, ale to jest temat, ktory trzeba ruszy¢, bo dopoki nie mamy Panstwa
uchwaly to nie mozemy palcem, jak to si¢ méwi, kiwna¢. Dzigkuje pigknie.
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Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Bardzo dzigkujemy Panie Dyrektorze, zgodnie ze zgloszeniami, ale inni nie przepuscili, Pani
Teodozja Maliszewska.

Radna — p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Przepraszam, wrylam si¢ przed Hawranka i1 bardzo go prositam, zebym mogla teraz zabra¢
glos w sprawie druku 1442. Ja jestem lekko zbulwersowana tym co si¢ tu dzieje. Szanowny
Panie Dyrektorze Pan referuje druk 1442 w imieniu Prezydenta Miasta Krakowa, w imieniu
Prezydenta Miasta Krakowa, nie begdg si¢ odnosi¢ do merytoryki, ktorg ten druk zawiera, ale
do sposobu w jaki Pan zwraca si¢ do Rady Miasta i w jaki sposob traktuje Pan Radnych. Pyta
Pan Radnych, ze te stupy moga by¢ wykupione, czemu nie sg, ja Pana pytam dlaczego nie sg i
przez Pana, ze tak powiem, posrednictwo pytam Pana Prezydenta, nas si¢ Pan pyta czemu
shupy nie sg wykupione, nas Pan pyta czy to podlega Zarzadowi Drég Miejskich, ze Pan za to
nie odpowiada, ale Zarzad Drog Miejskich nie jest moj, jest Prezydenta, a Pan go tu
reprezentuje. Pan mowi, wybudowaliscie sobie §wiatla, i co, Prezydenta przy tym nie bylo i
jego shuzb, nie mylmy r6l Panie Dyrektorze, Pan wie, ze Pana szanuj¢, nie znamy si¢ od
dzisiaj tylko od wielu, wielu lat, bardzo Pana prosz¢ tak drazliwa kwesti¢ trzeba umiec
przedstawi¢ Radnym, a przede wszystkim nie krzycze¢ na nich bo to nie ta rola, my mamy
co$ zrobi¢ wspolnie, a nie przeciwko sobie.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Prosilbym jednak o wypowiedzi dotyczace tematu, a nie innych osob, Pana
Dyrektor tez réwniez o to prositem. Pan Andrzej Hawranek bardzo proszg, drugie
wystapienie, dwie minuty.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Panie i Panowie Radni!

Bardzo dobrze, ze Todzia Maliszewska mnie uprzedzita bo ja bym dokladnie to samo
powiedziat Panie Dyrektorze tylko w znacznie, w znacznie ostrzejszych stowach. Wydaje mi
sig; ze nie reprezentuje Pan firmy, ktorej Pan jest szefem, wlascicielem 1 prezesem, tylko
reprezentuje Pan Prezydenta Miasta Krakowa. Co mnie jako Radnego obchodzi, ktéra
jednostka jest odpowiedzialna za to, ze optata za stupy nie jest pobierana. Panie Prezydencie
to jest wasza rola jako organu zarzadzajacego tym wszystkim Zeby ta optata byla pobierana.
Tak, Zze wystapienia z tej moéwnicy Pana Dyrektora, ktory moéwi, nie moj dzial, nie moj pies,
nie moje pchty sa delikatnie méwiac nie w porzadku, bo przypominam, ze nie znajduje si¢
Pan samotnie we wszechswiecie 1 ZDMK tez nie jest samodzielng firmg tylko kto§ powinien
ta catos¢ koordynowacd. Jezeli nie ma koordynacji catosci to proszg nie wymagac¢ od Radnych
zeby przyjmowali projekty, co do ktorych nie majg przekonania, ze beda w jaki§ sposob, w
jakikolwiek sposob koordynowane. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuje. Bardzo prosze Pani Radna Matgorzata Jantos, drugie wystapienie.

Radna - p. M. Jantos

Panie Dyrektorze nie denerwujmy si¢, bo rozmawiamy o sprawach niebywale waznych dla
przedsigbiorcow tak samo. Zaskoczyla mnie jedna rzecz i bardzo krotko na ten temat,
mianowicie Pan powiedzial, ze bardzo, przepraszam bardzo, Pan Dyrektor powiedzial o takiej
rzeczy, ze bardzo dobrze, ze widzi puste bilbordy, czytaj ci ludzie nie majg zainteresowania i
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miejsca, w zwigzku z tym powiedzielibySmy jak bardzo nas cieszy to, ze sg puste sklepy,
ktére sa opuszczane poniewaz nie prowadzone sg interesy, gdzie sa zamykane poszczegdlne
sklepy, fajnie jest, bo w takim razie bgdziemy mogli, w zwigzku z tym wydaje mi si¢, ze
moéwienie o tym, ze bilbordy sg puste to wcale nie znaczy, ze ci ludzie nie majg pracy, no
bardzo dobrze, bo rynek si¢ sam oczyszcza. Sprawa kolejna, post scripts, bo juz sobie
ucickam, chce Panu powiedzie¢, ze uwazam, ze PIT jest bandyckim podatkiem
wprowadzonym w 1798 roku, kiedy Anglia szykowata si¢ do wojny z Francja, moge zrobié
wyktad, a dlaczego bandycki tez moge to uzasadnié. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzi¢kuje serdecznie. Pan Radny Kosek, trzecie wystgpienie, 30 sekund. Dopuszczam
warunkowo, 30 sekund.

Radny - p. J. Kosek

Panie Dyrektorze niestety i do celow podatkowych i do prawa budowlanego, budowla jest ten
obiekt, ktory jest zwigzany trwale z ziemig. Zaden stup reklamowy z wyjatkiem bilbordow,
okraglaki nie s3 zwigzane i mozna to nazywa¢ akademicka dyskusja, ale ona si¢ potem
przeniesie na kanwe prawnikoéw firmy i Urzedu i znowu bedziemy szukac kto jest nieudolny,
a rzeczywiScie Panie Dyrektorze jest tak, ze nie mozna mowic i1 pytan Radnych dlaczego co$
jest nieegzekwowane z prostej przyczyny, bo to Pan reprezentuje aparat wykonawczy i mimo,
ze jest Pan z innego Wydzialu to jednak calo$¢ stanowicie razem. Przykro mi, dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Whiosek formalny rozumiem, bardzo prosze¢ poza kolejnoscia.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Z szacunku dla nas wszystkich skladam wniosek formalny o zamknigcie listy mowcow.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Czyli rozumiem, ze zamknigcie listy mowcoOw, nie przerwanie dyskusji. Proszg pokazaé
mowcow, ktorzy byli zapisani, to byly cztery osoby, Pan Dyrektor bedzie miat czas po
wszystkich, prosz¢ o pokazanie, to byly cztery osoby zapisane, do Lukasza Wantucha, Pan
Grzegorz Stawowy nie byt zapisany w momencie skladania wniosku pod warunkiem, ze
wniosek przejdzie tylko ja musze to stwierdzi¢ jaki byl stan faktyczny w momencie sktadania
wniosku. Gtos za, glos przeciw temu wnioskowi o zamknigcie listy mowcow czyli tych
czterech Radnych, czy jest glos za, glos przeciw temu wnioskowi formalnemu? Nie widzg
zeby kto$ sie zglaszat. Glos przeciw Pan Radny Jakub Kosek.

Radny - p. J. Kosek

Szanowni Panstwo ja z glosem przeciw z prostej przyczyny, co prawda ja juz nie mam
wypowiedzi, ale wielu Radnych jeszcze mogloby si¢ wypowiedzie¢, a ten temat jest
naprawde istotnym tematem i to nie jest tak, a, jest pdzna godzina to moze zgto§my wniosek
formalny, zamknijmy dyskusje bo bedziemy siedzie¢ do poétnocy, trudno, jestesSmy Radnymi,
ja pamigtam w tamtej kadencji siedzielismy do drugiej i jako$ dzisiaj zyj¢, nie widz¢ powodu,
zebysmy konczyli tg dyskusje. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Czy jest glos za? Nie widze¢, wobec czego Szanowni Panstwo, jeszcze 19.00 nie ma, a juz tak
wesolo si¢ robi, przewaznie pod 19.00 zaczynalo by¢ wesolo. Szanowni Panstwo
przechodzimy do glosowania wniosku formalnego o zamknigcie listy mowcow.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem wniosku?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Czy mamy informacje o osobach, ktorzy sg korespondencyjnie z
nami dzisiaj na Sesji? Dlatego musimy dzisiaj chwile poczeka¢. Czekamy az osoby, ktore sa
zdalnie, beda miaty szans¢. Rozumiem, ze te dwie osoby sa zdalnie, reszty nie ma, wobec
tego zamykam gltosowanie, prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowato 31 Radnych, za 13 gltosow, bo 11 plus 2 osoby zdalnie, przeciw 15,
wstrzymalo si¢ 4 Radnych, jeden Radny nie wzigl udziatlu w glosowaniu. Stwierdzam, ze
wniosek nie zostat przyjety, zostal odrzucony, kontynuujemy dyskusje, Pan Przewodniczacy
Migdal z wnioskiem formalnym réwniez.

Radny — p. A. Migdal
Chciatem poprosi¢ o przerwe godzing, nie, 15 minut na przestawienie samochodow.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
W imieniu klubu pét godziny przerwy. Pan Rafat Komarewicz méwi pot godziny. Przerwa do

godziny 19.15.

Przerwa w obradach do godziny 19.15.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Szanowni Panstwo Radni minal czas przerwy, bardzo prosz¢ o zajmowanie miejsc, prosze od
razu wlaczy¢ sprawdzenie kworum, prosze nacisngé przycisk obecny, sprawdzamy kworum,
wszystkich Panstwa prosze o zajmowanie miejsc zarowno na sali obrad jak i na pozostatych
salach, na ktorych sa prowadzone obrady Rady Miasta Krakowa. Szanowni Panstwo bardzo
prosz¢ o zajmowanie miejsc 1 klikniecie przycisku w celu sprawdzenia kworum. Prosz¢ o
wigksza dyscypling, nie mamy jeszcze kworum, nie mozemy wznowi¢ obrad. Czy mamy
informacje, czy dwoch Radnych jest dalej obecnych jako zdalnych, jest, wobec czego mamy
21, plus dwoch Radnych, ktorzy sa z nami zdalnie, wznawiam obrady Sesji Rady Miasta
Krakowa, kontynuujemy punkt dotyczacy projektu uchwaty wedtug druku Nr 1442 w sprawie
optaty reklamowej. Widze¢, Zze tutaj chyba nastapita pomytka, Pan Wtodzimierz Pietrus
zglaszat si¢ do dyskusji, ja si¢ nie zgtaszatem do dyskusji, Pan Wojciech Krzysztonek si¢ nie
zglaszal, Pan Adam Kalita si¢ nie zglaszal, Pan Bolestaw Kosior si¢ tez nie zglaszal do
dyskusji, wiec ostatnig osobg, ktora si¢ zglaszala jest Pan Wtodzimierz Pietrus, pozostate
prosze wykres§lic w dyskusji. Pan Dyrektor w tej chwili chcialby zabra¢ glos, Szanowni
Panstwo bardzo prosz¢ o spokdj, Pan Dyrektor tutaj poprosit o mozliwos¢ zabrania glosu,
dajmy szans¢ Panu Dyrektorowi.

Dyrektor Wydzialu Podatkéw i Oplat — p. P. Jedrzejczak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

Jesli w jakikolwiek sposob poczuli si¢ Panstwo dotknieci badz urazeni tym co powiedziatem,
ja serdecznie przepraszam. Natomiast ta wypowiedz, ze, dotyczaca egzekucji dotyczyta tylko
tego, ze ja tym tematem po prostu si¢ nie zajmuj¢ i po prostu ja na ten temat nie chce si¢
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wypowiada¢, natomiast nie pytalem Panstwa dlaczego egzekucja nie jest prowadzona. Ja
wiem, ze Panstwo nie wiecie, ja tez nie wiem dlaczego ona jest mato skuteczna. Natomiast
jeszcze raz chciatem przeprosi¢ jezeli ktokolwiek, w jakikolwiek sposob poczut si¢ dotknigty
tym co powiedzialem z tej mownicy, to serdecznie Panstwa przepraszam.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzickujemy Panie Dyrektorze. Pan Przewodniczacy Bednarz si¢ wycofuje, Pan Radny
Jozef Jatocha wycofuje, Pan Radny Lukasz Sek, drugie wystapienie.

Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Znaczy ja po pierwsze po tej odpowiedzi stwierdzam, ze by¢ moze po prostu btad zostat
poczyniony na poczatku, to znaczy jezeli méwimy o tym, ze oplata reklamowa i wszystkie te
zapisy maja dotyczy¢ tego zeby uporzadkowaé¢ chaos reklamowy w naszym miescie, to by¢
moze nie powinien tego, z calym szacunkiem do Pana Dyrektora i wiedzy w tematach,
ktorymi Pan Dyrektor si¢ zajmuje, ale by¢ moze nie Pan Dyrektor powinien ten projekt
referowa¢ i o nim opowiada¢, bo ten projekt nie dotyczy w sensie idei $ciggania optat tylko
ten projekt dotyczy chaosu reklamowego, wigc powinni$my o nim rozmawiac¢ troche tak jak o
czesci uchwaty krajobrazowej, wigc to pewnie nie Pan Dyrektor odpowiadajacy za samo
wykonanie tej uchwaty tylko bardziej chodzi o ideg i to, co ta uchwata ma spowodowac, a nie
to w jaki sposob ona bedzie pozniej egzekwowana jest kwestia dopiero drugg w kolejnosci.
Pierwsza jest taka czy ta uchwata skutecznie pomoze zwalczy¢ chaos reklamowy i czy na tym
etapie powinni$my ta uchwate wprowadzac, bo tu to jest istotne, wigc tu moze sugestia, moze
przy drugim czytaniu jezeli beda jakie$ poprawki to moze, to juz decyzja Pana Prezydenta kto
tutaj reprezentuje Urzad, natomiast taka propozycja z mojej strony ewentualnie. Druga
sprawa, tutaj Pan Dyrektor sam powiedzial z méwnicy o tym, ze nie ma gotowych systemow,
7Ze wymaga to czasu, wymaga to pracy, dostosowania wielu systemow informatycznych do
tego zeby te oplaty tez powigza¢ z podatkiem od nieruchomosci, dlatego tym bardziej moim
zdaniem termin 1 lipca jest mato realny do tego zeby to si¢ wszystko udato zrobi¢ i zeby
rzeczywiscie od 1 lipca udato si¢ te optaty pobieraé, a jezeli przyjmiemy juz termin to dobrze
by go bylo przyjaé i pdzniej nie przenosié, nie zmieniaé, wigc tez uwazam, ze warto jednak w
tej sytuacji z tym poczekac i da¢ wiecej czasu na przygotowanie. Zgadzam si¢ z tym, ze taka
uchwata moze wejs¢ w zycie, natomiast, 1 taka oplata powinna wejs¢ w zycie, natomiast jezeli
ona ma stuzy¢ uporzadkowaniu chaosu reklamowego i nie ma by¢ kolejnym podatkiem i nie
ma na celu tak jak np. optaty w strefie ptatnego parkowania, poza utrzymaniem samej strefy
musza, juz konczg, ostatnie zdanie, poza utrzymaniem strefy maja tez na celu troche
zniecheci¢ do tego zeby autem podrozowaé w tej miejsca 1 maja wiele innych zadan, o tyle
tutaj to powinnismy szukac¢ jednak zeby te wptywy bilansowaty trochg¢ koszty, a nie ZzebySmy
sciggali dodatkowe pienigdze, jezeli to nie ma by¢ swego rodzaju podatek. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz Wantuch, nie, to jest drugie wystapienie.

Radny — p. L. Wantuch

Panie Dyrektorze wszyscy sobie zdajemy z tego sprawe, ze nie miat Pan absolutnie ztych
intencji, wigc Pana przeprosiny, wiemy, ze czasami podczas gorgcej dyskusji kazdemu si¢
zdarza czasami co$ powiedzie¢, ale na pewno wszyscy wiemy, ze Pana stowa byty po prostu
bez jakiejkolwiek zlej intencji, ani personalnej ani dotyczacej pracy Urzedu. A wracajac do
meritum, ja mysle, ze to co zaproponowat Przewodniczacy Komarewicz dotyczace poprawek,
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bo sg dwie mozliwosci, albo kazdy Radny bedzie sktadat jakas poprawke 1 pozniej si¢ okaze,
ze wyjdzie jakas wypadkowa, jaki§ potworek z tych poprawek, albo mozemy rzeczywiscie
zrobi¢ tak, poniewaz dyskusja pokazuje, ze zainteresowanie jest ogromne, moze rzeczywiscie
warto byloby zrobi¢, zeby Pan Prezydent zorganizowal takie spotkanie szerokie, zaktadam w
gronie 15, 16 Radnych, bo pokazuje to dzisiejsza dyskusja, ze byto sporo gtoséw i sprobowaé
wspoOlnie znalez¢ jakie$ rozwigzanie zamiast sktada¢ 15 oddzielnych poprawek, sprobowac po
prostu znalez¢ jaki$ consensus w tej calej dyskusji, ktora dzisiaj si¢ odbylta, a ktora byta na
pewno bardzo goraca. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuje serdecznie. Pan Radny Grzegorz Stawowy, drugie wystgpienie.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja bardzo krétko, tylko cztery rzeczy chciatem poruszy¢, Pan Dyrektor mowil, ze jezeli nie
ma oplaty to nie da si¢ zrobi¢ oplaty karnej. Wedlug mnie art. 37 pkt 9 moéwi o tym, ze jest
40-krotno$¢ kwoty maksymalnej przewidzianej ustawa, czyli niezaleznie od wysokosci
optaty, jezeli opfata jest nieprzyjeta reklamowa to i1 tak moze by¢ kara dla nielegalnych
reklam zgodnie z uchwatg krajobrazowa. Druga rzecz, ja akurat mam to szczescie, ze Pan mi
udostepnil pewne dane, ktére wyliczyliscie jako przyktadowe symulacje, rozmawiatem dzisiaj
z Panig Prezes Areny Krakow, tak si¢ zdaje si¢ nazywa w tej chwili ta spotka, przychody z
Tauron Areny, z reklamy zewnetrznej, z tego takiego banera ledowego, ktory ma 5.100 m2
powierzchni to jest 200 do 250 tys. rocznie, ja si¢ tylko powotuje na Panig Prezes, moze si¢
pomylita, mowita, ze 200 do 250 tys., tymczasem oplata reklamowa wyniesie prawie 450 tys.
No wigc oni byliby prawdopodobnie 200 tys. w plecy na reklamie na Tauron Arenie, wigc
pewnie te ledy wylacza, a daliSmy chyba 15 czy 20 tys. na te ledy zeby wlasnie Arena
zarabiata, to jest druga rzecz. Trzecia rzecz, Pan powiedzial, Zze jesli mata reklama si¢ nie
optaca to mozna ja zlikwidowa¢, mozna, tylko, ze wtedy tak de facto uderza to w te
najbardziej lokalne firmy, to co tutaj kto§ moéwit, Zze tak de facto te wielkie no$niki to nie sa
firmy krakowskie, to sa firmy miedzynarodowe, koncerny. Wigc to jest taka troche teza
ryzykowna. | ostatnia rzecz, to juz do Pani Dyrektor Pokrywy, bo Panstwo od poczatku roku
prowadzicie w pasie drogowym analiz¢ zaj¢tosci, czy reklamy sg legalne, czy totem stoi w
pasie czy nie w pasie 1 wiem, ze Panstwo naliczacie karg, jakby Pani nam powiedziata ile tych
kar naliczyliscie i ile si¢ udalo usuna¢ nosnikow. I na koncu chcialem powiedzie¢, ze ja
osobiscie Pana Dyrektora od podatkow bardzo lubi¢ 1 uwazam, ze jego wystapienie byto
bardzo dobre. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pan Przewodniczacy Wiodzimierz Pietrus, pierwsze wystgpienie.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ja chciatem tylko zapytac, nie bralem udziatu w tej dyskusji na poczatku, ale pamigtam, ze
optata reklamowa miata spowodowaé zlikwidowanie nielegalnych no$nikow, taka byta idea
migdzy innymi, bo poprzednia sytuacja prawa tego nie umozliwita, w zwigzku z tym mam
pytanie czy nielegalno$¢ bedzie polegata na tym, Ze kto§ nie ma pozwolenia na budowe, czy
nie ma zarejestrowanego nosnika, czy bedzie forma legalizacji, to jest po pierwsze, a po
drugie jezeli bedzie co$ nielegalne to co dalej si¢ bedzie dziato, czy bedzie to nie wiem,
wywoz stupa reklamowego 1 odstawienie go gdzies mimo, Ze np. nie wiemy czyj jest ten stup
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reklamowy bo moze by¢ taki porzucony stup reklamowy, z moich informacji, z informacji,
ktére mam, ze 1/3 shupow reklamowych to jest de facto porzucone stupy reklamowe w
miescie, ktore po prostu wymknely si¢ spod kontroli. Wigc pytanie jest czy to wszystko w
jaki$ sposob prawnie bedzie spojne z ta uchwalg o oplacie reklamowej, ze to wszystko tak
skoordynowane, ze mamy doj$¢ do jednej calosci, a nie jest to tylko wyrwane z kontekstu, ze
mamy optate reklamowa. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuje serdecznie. Pan Przewodniczacy Stawomir Pietrzyk.

Radny — p. S. Pietrzyk

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja z duzg uwagg si¢ przystuchuje tej dyskusji i w zasadzie nie miatem zabiera¢ glosu, ale
przedmowcey wilasciwie 1 Lukasz S¢k 1 Wlodzimierz Pietrus podniesli pewne rzeczy, ktore
chcialbym moze jeszcze uzupehié, bo faktycznie ja tez nie mam tutaj pretensji do Pana
Dyrektora, ktory zajmuje si¢ swoim wycinkiem i pilnowat swoich spraw i swoich interesow,
natomiast ja uwazam jednak, ze strona prezydencka nie za bardzo przygotowata ten projekt,
bo jednak powinni$my, tutaj padto szereg pytan, powinni$§my jednak uzyskac¢ informacj¢ na
temat wiasnie egzekucji, nielegalnych reklam, powinni§my uzyska¢ informacje kto si¢ tym
zajmuje, jak to w tej chwili jest egzekwowane, ile jest takich nielegalnych reklam, wtedy
nasza wiedza bylaby wigksza i wtedy Pan Dyrektor nie zbieratby tutaj pewnego odium, ktére
akurat si¢ skupito na nim bo akurat tak si¢ sktada, ze on referowat kwestie samej taryfy czy
tez podniesienia tych optat. I ja nie ukrywam, ze wyrazam duze zaniepokojenie tym
posunigciem w chwili obecnej. Nie wiem czy Panstwo zwrociliScie uwagg, ale jest wiele
banerow, ktore wiszg z czasdéw wyborow prezydenckich, po prostu nie ma chetnych. Kolega
miody Kosiniak — Kamysz mnie z wielu miejsc wita, bo on po prostu wisi sitg rozpedu, bo nie
ma chetnego, ktoryby dzisiaj ten baner wykupit 1 zaptacit okreslone kwoty. Tutaj bym si¢ nie
zgodzit w jednej rzeczy z Panem Dyrektorem, ktory powiedzial, Zze jezeli kto§ tam by nie byt
w stanie placi¢, czy tez, to niech zdemontuje itd. Panie Dyrektorze ja znam takie banery, ktore
sg potezne, wmurowane jak fundamenty, nie da si¢ tego zdemontowac tak tatwo, bo to po
prostu olbrzymi koszt. Mato tego, rzeczywiscie znam przypadki w tej chwili pozostatosci po
Wenecji, ktora wilasnie takie potgzne banery tworzyla, a jej dzisiaj nie ma. I teraz pytanie kto
bedzie to demontowat, kto poniesie koszty demontazu tych baneréw, to sg potgezne pieniadze.
Ja akurat w Hucie mam sygnaty od ludzi, ktorzy moéwia, ze wchodzi ustawa krajobrazowa 1
wlasnie takie wielkie banery wisza. | teraz jest pytanie, akurat si¢ tym zainteresowatem,
zadzwonitem do Zarzadu Drog, do Wydzialu Kultury, zaczatem si¢ pyta¢ kto bedzie
egzekwowal tg uchwale krajobrazows 1 tak otrzymatem odpowiedzi powiedziatbym moéwiac
delikatnie, mato nieprecyzyjne, bo tak, delikatnie mowiac, bo w zasadzie to nie wiadomo, cos$
tam zaczgto, jaka$ inwentaryzacjg, ale to jeszcze nie jest przeprowadzone, ale w zasadzie to
tylko w pasach drogowych, ale mamy tez reklam¢ na gruncie prywatnym. Jezeli chodzi o
uchwate krajobrazowa to w tym momencie ta, taki wielki potezny baner np. powinien by¢
zdemontowany, a znam przypadek, ze ten baner stawiata Wenecja, i teraz mam pytanie, kto
go bedzie demontowat, witasciciel gruntu, ktory ma umowe¢ z Wenecja, a to sg potgzne
pieniadze i on Moéwi, Ze jest emerytem i jego nie sta¢ zeby to zdemontowac. Wige jest tu
wiele problemoéw, ktéore moim zdaniem si¢ pojawity przy sprawie, z ktorg dzisiaj
zapoznali$my si¢ w sensie taryf reklamowych, a ktore powinny, moim zdaniem, by¢ Radzie
przedstawione w kontek$cie zardwno nie tylko juz samej optaty reklamowej, ale ustawy
krajobrazowej, ktéra bedzie realizowana. Generalnie uwazam, ze nie jest najlepszy czas
dzisiaj podnoszenia tych optat, bo jak powiedziatem wiele tych baneréw stoi pustych, albo z
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reklamami, ktére juz dawno sg nieaktualne, ale okazuje si¢, ze nie ma chetnych, dzisiaj
reklama jest pod kreska, ludzie oszczedzaja, firmy oszczedzaja na reklamie, pierwsze to si¢
podejmuje decyzje o reklamie, a sam o tym wiem, bo pracuj¢ w malej gazecie i wiem jak
spadty nam dochody z reklamy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy serdecznie. Nie mamy Radnych glosow w dyskusji, ale jest jedno zgloszenie
spoza Rady, bardzo bym prosit Pan Jakub Szlezynger z Konesera, czy jest Pan na sali?
Zapraszamy, 4 minuty wystgpienia, bardzo prosimy.

Pan Jakub Szlezynger

Szanowni Panstwo!

Na wstepie chciatem si¢ odnies$¢ tutaj do stow Pana Dyrektora odnos$nie optaty reklamoweyj i
konsekwencji karania nielegalnych firm reklamowych. Ot6z powiem to co powiedzial Pan
Radny Stawowy, ze w mysl ustawy krajobrazowej, art. 37d pkt 9 w momencie, kiedy gmina
czy kiedy miasto nie uchwali optaty reklamowej mimo wszystko ma mozliwo$¢ natozenia
kary w wysoko$ci 40-krotno$ci maksymalnej stawki dziennej i 40-krotno$ci maksymalne;j
stawki statej za nosnik. Czy nie wprowadzajac oplaty reklamowej osiggamy to, co Panstwo
zamierzali§cie osiggna¢ przez oplate reklamowa, to jest jedna rzecz. Natomiast drugg rzecz
chcialem poruszy¢ nastepujaca, méwigc o optacie reklamowej nie sposob nie wspomnie¢ o
uchwale reklamowej, uchwale krajobrazowej, ktora weszta w lipcu 2020. Po I kwartale
obowigzywania tej uchwaty krajobrazowej na miescie istnieje okoto 400 nielegalnych stupow
reklamowych, calo$ciowa ilo$¢ to jest 950 no$nikow reklamowych, jest to spis z natury
zrobiony sprzed pot roku. Z tych 400 no$nikow znakomita wigkszo$¢, ponad % to jest teren
Zarzadu Drog Miasta Krakowa, z tych no$nikow korzystala firma, ktéra ma na chwile obecna,
z poczatkiem tego roku to byto 1,8 min dtugu, podejrzewam, ze teraz jest okoto 2 min dlugu,
ktéry jest niesciggalny. Te nosniki dalej stoja. W momencie, kiedy ja jako firma Koneser
chciatem dostosowac 1 dostosowalem swoje nosniki reklamowe do uchwaly krajobrazowe;j
niestety okazato si¢, Ze no$niki nielegalne w praktyce wypychaja moje nosniki legalne, to
znaczy jezeli byla sytuacja konfliktowa, Zze mdj nosnik reklamowy stal za blisko stupa
nielegalnego, to znaczy bez decyzji Zarzadu Drog, bez jakiejkolwiek umowy, po prostu stat
na dziko, ja mialem pecha, bo bylem pierwszy, ja si¢ musialem usuwac¢. Efekt reklamy,
wprowadzenia uchwaty reklamowej w obecnej formie jest taki, ze ja jako firma legalnie
dzialajagca mam mniej nos$nikow, firmy, ktore sa oszustami, ktére dziataja nielegalnie maja
wiecej no$nikow. Ja place czynsz za zajecie pasa drogowego, jest to okoto 500 tys. zt w skali
roku, firmy nielegalne nie ptaca tego, chyba nie o to chodzito. Teraz chciatem wrdci¢ do
tematu oplaty reklamowej. Optata reklamowa w tym momencie ma wej$¢ od, w obecnej
wersji ma wej$¢ od lipca 2021, czyli zostawiamy jeszcze rok czasu na to zeby firmy, ktore
majg nielegalne no$niki, 400 no$nikéw z 950 na miescie, moze przez rok czasu ta firma
funkcjonowac. Ja tego roku nie przezyje, ja mam wszystkie nos$niki udokumentowane,
zarejestrowane, ja dostang od razu optate reklamowa, ja tego roku nie przezyje jako firma.
Ale moze to jest malo istotna kwestia. Teraz chcialem doda¢ tylko kolejng rzecz jak to rzutuje
na wynik finansowy. Aktualne moje koszty za no$niki reklamowe to jest okoto 700 tys. zi
rocznie, Zarzad Drog plus tereny prywatne, po wprowadzeniu optaty reklamowej w tym
wymiarze, ktory jest proponowany moje koszty state, tylko utrzymanie sieci, nie wliczam w
to amortyzacji no$nika, nie wliczam biura, nie wliczam kosztoéw dziatania, moje koszty state
wzrosng z 700 tys. to 1,2 mln, to jest 500 tys. 1 to nie jest 500 tys. sprzedazy, to jest 500 tys.
zysku uzyskania z tej sprzedazy. Jak to si¢ rzutuje w kontrze do nielegalnych nos$nikow, juz
mowig, aktualna stawka za powierzchni¢ plakatu B1, ktorg trzeba odprowadzi¢ do Zarzadu
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Drog Miasta Krakowa to jest 53 grosze netto dziennie, po wprowadzeniu tej oplaty
reklamowej bedzie to 9 groszy dziennie. Moja konkurencja, ktéra ma ponad 300 no$nikow
nielegalnych to jest jedna firma, druga firma ponad 100 no$nikéw nielegalnych na terenie
miasta, oferuje w tym momencie swoje ustugi po cenie 50 groszy netto na dzien czyli to jest
mniej niz ja musz¢ odprowadzi¢ za tg samg powierzchni¢ do miasta i z tych ustug korzystaja
Muzeum Narodowe, instytucja kultury, instytucja, ktora jest podlegla miastu, Capella
Cracoviensis, to jak ja mam zarobi¢ w tym momencie na tg oplate reklamowa, ja nie neguje
optaty reklamowej, ja neguje sposob wprowadzenia jej. Szanowni Panstwo usunmy no$niki
nielegalne po to zeby firmom, ktore dzialajg legalnie tak jak ja umozliwi¢ zarobi¢ na tg optate
reklamowg jezeli musi by¢ ona wprowadzona. Natomiast jezeli musi by¢ ona wprowadzona to
najpierw miasto powinno, Urzad powinien posprzata¢ no$niki niclegalne. Natomiast chciatem
przypomnie¢ jeszcze jedng rzecz, w mysl ustawy krajobrazowe;j, art. 37d pkt 9, miasto moze
bez uchwalania optaty reklamowej, o ktorej teraz rozmawiamy wprowadzi¢ kar¢ w wysokosci
40-krotnej maksymalnej stawki dziennej i stalej za nos$nik reklamowy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkujemy bardzo serdecznie. Prosz¢ o pokazanie listy czy sg jeszcze zgloszenia z Rady.
Proszg¢ o pokazanie listy 0s6b ewentualnie zapisanych do dyskusji. Nikt si¢ nie zgtosit, wobec
czego Pan Prezydent Jerzy Muzyk na podsumowanie dyskusji, bardzo prosz¢. Panie Radny
Y.ukaszu prosze usiasc¢, teraz Pan Prezydent.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. J. Muzyk

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Proszg¢ Panstwa moze zaczng od tego co bylo w wystapieniu Pana Dyrektora, bardzo takim
emocjonalnym jak zdazylem si¢ zorientowaé, Pan Dyrektor to juz zrobil w swoim imieniu, ja
chcialem zrobi¢ w imieniu Prezydenta i przeprosi¢ Panstwa za pewne emocje, ktore
towarzyszyly w wystapieniu Pana Dyrektora, bo Pan Dyrektor bez wzgledu na to jakie
reprezentuje Wydzial, reprezentuje Urzad Miasta Krakowa, reprezentuje Prezydenta 1 tak
naprawde z punktu widzenia struktury organizacyjnej i z punktu widzenia wydzwieku tej
wypowiedzi nie ma znaczenia czy to jest Dyrektor Wydzialu Podatkow 1 Optat, czy jest to
Wydzial Komunikacji, jest zawsze reprezentant Urzgdu Miasta Krakowa czyli Prezydenta
Miasta Krakowa. Natomiast, dlatego prosz¢ przyja¢ rowniez w imieniu Prezydenta
przeproszenie za jakby ten styl, ta wypowiedz, ktora byta taka bardzo wypowiedzig
emocjonalng. Prosz¢ Panstwa chciatbym odnies¢ si¢ do kilku kwestii zwigzanych z tym co
zostato tu poruszone, ale moze mialbym na poczatku pewng propozycje, ja rozumiem, ze
mozecie Panstwo czu¢ si¢ nieusatysfakcjonowani informacjami, ktdre powinni§my Panstwu
przekaza¢ w zakresie dziatan, ktore zostaty podjete od lutego czyli od momentu podjecia
przez Wysoka Rad¢ uchwaty krajobrazowe;. I to faktycznie nie zostato dokonane, ja uwazam,
ze to jest blad, macie Panstwo racj¢, powinniScie wczesniej uzyska¢ informacje jakie
dziatania Urzad podjat, bo jak si¢ wam o tym nie mowi to skad macie wiedzie¢, efektow nie
wida¢. Natomiast, 1 moja propozycja jest taka, zeby najblizsze posiedzenie zespotu
kowidowskiego, ktoremu mam przyjemnos¢ przewodniczy¢ i gdzie mam przyjemno$é
zaprasza¢ kazdego, kto ewentualnie jest zainteresowany merytorycznym wystgpieniem na
takim zespole, tak, ze z gory zapraszam za tydzien, chyba na godzing 15.30 jak dobrze
pamigtam, moglibySmy tutaj w szerokim gronie, nie tylko z udziatem przedstawicieli
poszczeg6lnych klubow, ale tych z Panstwa, ktérzy sa zainteresowani tg problematyka,
spotka¢ sig, tak, ze zapraszam na najblizsze posiedzenie zespotu kowidowskiego, mysle, ze
bytby to jeden z podstawowych punktéw naszego spotkania. Natomiast pozwolicie Panstwo,
ze odniose si¢ do kilku kwestii, nie do wszystkich oczywiscie, ktére zostaly tutaj podniesione.
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I powiem tak, w ciggu dwuletniej mojej wspolpracy z Panstwem nie raz bytem zaskakiwany
réwniez tym, ze Panstwa spojrzenie weryfikowato mdj poglad na wiele spraw, to znaczy
nabiera si¢ pokory twierdza, ze nawet jezeli si¢ przygotowuje jaki$ material, jaki§ program,
jaki$ projekt uchwaly to czesto patrzy si¢ na to jednostronnie i dopiero spojrzenie z innej
strony np. ze strony Wysokiej Rady, otwiera pewne jakby inne perspektywy spojrzenia na to.
Ale powiem szczerze, ze dzisiaj zostalem bardzo mocno zaskoczony, i to w sposéb dziwny,
dlatego, ze pragne przypomnie¢, ze urzednik samorzadowy dziata na podstawie prawa, w
granicach prawa. Wiele z tych wypowiedzi, ktére dzisiaj tutaj ustyszatem to jest naklanianie
Prezydenta do tamania prawa. Ja prosze Panstwa nie bed¢ oczywiscie teraz odnosit si¢ do
poszczego6lnych wypowiedzi, jezeli kto$ z Panstwa tym sformulowaniem czulby si¢ urazony,
zapraszam do siebie, ja powiem doktadnie kto naklanial Prezydenta na tej sali dzisiaj do
tamania prawa, Prezydent nie ztamie tego prawa, to po pierwsze. Po drugie cala ta dyskusja
prosz¢ Panstwa zwigzana z optata reklamowa, ona nas tak naprawde cofngta do momentu,
kiedy podejmowali§my uchwale krajobrazowa. 1 tak naprawde¢ po raz pierwszy widze
sytuacj¢ taka gdzie Panstwo w swoich wypowiedziach bardziej akcentujecie interes
gospodarczy niz oczekiwania mieszkancow. Przeciez prosz¢ Panstwa to nie jest tak, ze
miasto, administracja, urzednicy sami zdecydowali si¢ podja¢ jakby dziatania zwigzane z
czyszczeniem rynku reklamowego. Przeciez to nie byta tak naprawde inicjatywa Urzedu, to
byla inicjatywa mieszkancow, ktorych Panstwo reprezentuja, to oni tak naprawde na nas
urzednikach wymusili aktywno$¢, i rowniez na Panstwu jako swoich reprezentantéw do tego
zebys$my czyscili tg przestrzen. Mozemy to robi¢ nieudolnie, mozemy to robi¢ w czasie, ktory
jest zbyt rozciggniety wedtug oczekiwan, zaraz si¢ do tego odniose, natomiast prosze Panstwa
tak naprawde ta dyskusja polega na tym, zZe z jednej strony oczekujemy osiggniecie pewnego
tadu w przestrzeni, a z drugiej strony mowi, ale to moze tak traktujmy na takiej zasadzie, ze
bo COVID, bo kazdy inny argument bedzie dobry. Prosz¢ Panstwa ja uwazam, ze owszem,
tego typu sytuacja jaka zaistniata moze by¢ powodem do dyskusji, w ktorym momencie
wprowadzimy tg optate reklamowa, czy powinniSmy ja wprowadza¢ juz teraz, czy
powinnismy ja wprowadzi¢ od 1 lipca 2021, ja myslg, ze na tym zespole na tydzien w
poszerzonym sktadzie jak mniemam, przedyskutujemy ta kwesti¢, czy powinny by¢ to stawki
maksymalne czy tez nie, natomiast prosz¢ Panstwa powinnismy w mojej ocenie wykazac si¢
pewna konsekwencja, bo tej konsekwencji oczekuja przede wszystkim Panstwa wyborcy. Po
drugie chciatem odnie$¢ si¢ do kwestii zwigzanej ze skutecznoscia naszych dziatan. Prosze
Panstwa ja wiem, ze urzednik musi dwa razy szybciej, dwa razy lepiej 1 poza tym moze tylko
przyjac krytyke. Ale ja chce przypomnieé, ze przeciez my réwniez dzialamy w sytuacji takiej,
ze nas COVID nie omingt, prosze Panstwa w lutym podjeliscie uchwate krajobrazowa, my
mamy wrzesien. W rozmowach z moimi wspotpracownikami zawsze mowilem, zobaczycie,
bedzie taka sytuacja, ze juz we wrzes$niu Prezydent bedzie pytany ile nielegalnych no$nikow
reklamowych zostato zdemontowanych, ile pienigdzy miasto zarobilo na oplacie reklamowe;j,
bo taka jest powszechna wiedza na temat uchwaty krajobrazowej 1 jakby akcentowanie, ze
uchwata krajobrazowa, a optata reklamowa to s3 jak gdyby dwie odrgbne uchwaly, nie
dociera, oczywiscie poza tym gronem tutaj na sali sesyjnej. I tak si¢ stalo prosze¢ Panstwa, a
musz¢ powiedzie¢, ze zaskakuje mnie to, Ze ze strony Panstwa jest przekonanie, ze z chwila,
kiedy uchwata krajobrazowa zostata podjeta w lutym, kiedy mamy do czynienia z takim
miastem jak Krakow, o tej wielkos$ci, kiedy mamy zweryfikowane na 140 paru ulicach w
listopadzie ub. roku przez Zarzad Drog Miasta Krakowa, dlaczego przez Zarzad Drog Miasta
Krakowa, dlatego, ze w pierwszej kolejnosci chcemy osiggna¢ ten efekt widoczny, efekt
widoczny to jest efekt likwidacji reklam, przede wszystkim reklam nielegalnych, ale rowniez
tych reklam, ktore zaklocaty nam przestrzen z pasa drogowego, bez wzgledu na to, to jest jak
gdyby zasadnicza kwestia, bo wigkszo$¢ rowniez tych banerow reklamowych, ktore wiszg na
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elewacjach kamienic, one z reguly sa, bulwersuja nas dlatego, ze sg3 w pasie, de facto,
drogowym. Natomiast ja pragn¢ zwroci¢ uwage, ze Panstwo chyba oczekujecie od nas
rezultatow tu i teraz w trybie ekspresowym. No prosze Panstwa nie da si¢, dobrze tutaj Pan
Dyrektor podkreslit, ze to jest pewien proces, ktory trzeba realizowaé i mySmy prosze
Panstwa przystgpili do realizacji i nie chcialbym teraz przedtuza¢ mojego wystapienia, na
pewno na zespole kowidowskim przedstawi¢ Panstwu bardzo szczegotowe dzialania w
zakresie struktur organizacyjnych, ktore zwlaszcza w Zarzadzie Drog Miasta Krakowa zostatly
podjete, postepowan administracyjnych, ktore zostaly wszczete. 1 tu odnosze si¢ do punktu
pierwszego, ot6z prosze¢ Panstwa te rozwigzania, ktore Panstwo proponujecie, rodem z
dzikiego zachodu, oczywiscie ja uwazam, ze one bylyby bardzo dobre, naprawdg, one by
doprowadzily do tego, ze sobie w ciggu dwoch miesigcy poradze z rynkiem reklamowym w
Krakowie, tylko, Ze niestety prosz¢ Panstwa ja nie mog¢ dzialaé na tej zasadzie, ze
podjezdzam z pilarka i wyrzucam reklame nielegalng z pasa drogowego. Ja prosze Panstwa
musze¢ stosowaé ustaw¢ o drogach publicznych, musz¢ wszcza¢ postepowanie
administracyjne, zawiadomi¢ strong, a wczesniej ja ustali¢, nastepnie wydac¢ decyzje, od
ktorej stronie przysluguje odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego, wigc
prosze Panstwa jezeli Panstwo macie jaki$§ patent na to, ze ja moge zrezygnowac z ogoélnie
obowigzujacych przepisow prawa w RP to bedg bardzo wdzigczny. Ja uwazam, ze jest prawo
Panie Radny, ale ja teraz nie zartuje. Prosze Panstwa kolejna kwestia, ktorg chcialem
podnies¢. Wiele tutaj si¢ mowito na temat przede wszystkim usuniecia, braku jakby tego
efektu, to ja Panstwu powiem tak, zgadzam si¢, ze mozemy analizowaé czy tempo przy
istniejgcych dzisiaj instrumentach formalnoprawnych jest takie, ktore bedzie nas zadowalato
w odniesieniu do reklam nielegalnych. I tutaj w nawigzaniu do wypowiedzi Pana z Konesera,
jedna rzecz, prosz¢ Pana reklama nielegalna jest caty czas reklama nielegalng i ona nie
uzyskuje legalnos$ci, jeszcze to, ze moze by¢ nielegalng przez najblizszy rok, to nie ma nic
wspolnego, to nie ma nic wspolnego dlatego, ze co$ co jest nielegalne przed 1 lipca 2020 roku
dalej jest nielegalne i dalej podlega usunieciu. Jest tylko kwestia naszej skuteczno$ci przy
zastosowaniu istniejagcego porzadku prawnego 1 procedur, ktére nas jako urzgdnikow
obowigzuja, usunigcia tej reklamy. Ona nie moze by¢ nielegalna do 1 lipca 2022. I tutaj jest
réwniez pewnego rodzaju odpowiedZz w odniesieniu do reklam legalnych. Ot6z prosze
Panstwa uchwata krajobrazowa, ktorg Panstwo zescie uchwalili w lutym dotyczy tablic i
urzadzen reklamowych. I teraz jezeli kto§ zostalo zainstalowane zgodnie z prawem przed
1 lipca 2020 roku to nawet jezeliby to bardzo szpecito i nawet jezeli bytoby to catkowicie
niezgodne z uchwalg krajobrazowa, ono ma okres dostosowawczy, ta reklama, ten nosnik, do
1 lipca 2022 roku, podjeliSmy taki dlugi okres uwzgledniajac rOwniez interes
reklamodawcow, przedsigbiorcow, ktorzy wielokrotnie zglaszali, chociaz czgs¢ z Panstwa
byta zdecydowanie za radykalnymi dziataniami w tej sprawie. MySmy jednak zdecydowali
si¢, uwzgledniajac wnioski firm reklamowych, Ze to jest pewien proces, ze to jest kwestia
pewnego zbilansowania naktadéow finansowych, ktore w tym czasie trzeba poniesc,
przyjeliSmy maksymalny okres dostosowawczy dwuletni. Wigc ja od razu odpowiadam, o ile
mozemy liczy¢ na zwigkszenie efektywnosci dziatan w granicach prawa, powtarzam, przez
Urzad, jezeli chodzi o likwidacje reklam nielegalnych, o tyle w odniesieniu do tablic i
urzadzen reklamowych legalnie zainstalowanych przed 1 lipca 2020 roku, to te podmioty
maja okres dostosowawczy do 1 lipca 2022. Prosz¢ Panistwa oczywiscie chcialbym tutaj
rowniez powiedzie¢, ze — zreszta ja to moéwitem przy podejmowaniu uchwaty krajobrazowej —
oczywiscie to nie jest idealna uchwala, ona nie rozwigzuje wszystkich problemow, natomiast
te wypowiedzi, ktére tutaj byly prezentowane, te wystgpienia, wydaje mi si¢, ze wynikajg
przede wszystkim z niewiedzy i tym chce to prosze Panstwa i tylko tym argumentowac. Ja
jestem zawsze do dyspozycji Panstwa, do wyjasnienia wszelkich kwestii, zgadzam si¢ z tym,
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ze by¢ moze powinnismy wczesniej przedstawi¢ Panstwu jakby stan dziatan jakie podjat
Magistrat w okresie od lutego do chwili obecnej, w okresie pandemii. Prosz¢ Panstwa ja
miatem okazje dwa dni by¢ na tzw. zdalnej pracy, codziennie przyjmowatem strony,
spotykatem si¢, nie pracowatem raz w miesigcu. Wigc prosze Panstwa wydaje mi sie, ze,
prositbym tutaj o zrozumienie, ze podjecie pewnych dzialan i skuteczno$¢ tych dziatan,
zwlaszcza w takim segmencie, wymaga czasu. Rowniez chcialbym podnies¢ kwesti¢ na
koncu ta, ktorg poruszyt Pan Dyrektor. Oczywiscie jest tak, ze jezeli mamy przystapi¢ do
zmiany systemu informatycznego, ktory bedzie usprawniat §ciggalnos$¢ optaty reklamowej to
musimy przede wszystkim mie¢ podstawe¢ do podjecia takich dziatan, czyli posiadania
uchwaty okreslajacej wysokos¢ tej optaty. Mozemy dyskutowac tak jak powiedzialem co do
stawek, co do terminu wejScia w zycie, by¢ moze tak jak tutaj nawet w rozmowie z Panem
Dyrektorem mialem okazj¢ wymieni¢ poglad, by¢ moze trzeba wstrzymaé si¢ z tym do
momentu wejscia uptywu okresu dostosowawczego czyli do lipca 2022 roku, by¢ moze ta
kompatybilno$¢ wtedy bedzie zrozumiata réwniez dla firm, ktére dziataja na rynku
reklamowym, by¢ moze. Mam nadzieje, ze to przesadzimy i przedyskutujemy na najblizszym
posiedzeniu zespotu kowidowego, na ktory Panstwa serdecznie zapraszam. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Serdecznie dzigkujemy Panie Prezydencie za wyczerpujaca informacj¢. Wobec tego, ze
odbylismy dyskusje, wniosek formalny Pan Przewodniczacy Andrzej Hawranek, Radny moze
ztozy¢ wniosek formalny.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy ja prosz¢ w imieniu Klubu Koalicji Obywatelskiej zeby ten
druk mial minimum miesi¢czny okres na sktadanie poprawek i tym samym zeby nie bylo go
za dwa tygodnie na Sesji, tylko najwczesniej za miesigc. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Czy sa inne glosy, wnioski dotyczace terminu poprawek i autopoprawek? Nie
widze¢, wobec czego nastepna Sesja, to jest zgodne z wnioskiem za miesigc, wiec Szanowni
Panstwo wobec czego stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu 1 zgodnie ze Statutem
okreslam ostateczny termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 23 pazdziernika 2020 roku
godzina 15.00, a ostateczny termin zglaszania poprawek na 26 pazdziernika 2020 roku na
godzing 15.00. I to spelnia ten wniosek dotyczacy termindw poprawek i autopoprawek.
Szanowni Panstwo przechodzimy do nastepnego projektu uchwaty w trybie dwoch czytan.

Okreslenie wzoru formularza deklaracji na oplate reklamowg.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1443, | czytanie, referuje Pan Dyrektor Piotr
Jedrzejczak, Panie Dyrektorze bardzo prosimy.

Dyrektor Wydzialu Podatkow i Oplat — p. P. Jedrzejczak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja rozumiem, ze w sytuacji gdy odbyla si¢ dyskusja na temat jak gdyby pierwotnego
dokumentu jakim jest projekt uchwaty, to konsekwencja checi wprowadzenia tej optlaty
reklamowej jest deklaracja, ktora okreslata, stanowi wzor tego dokumentu w oparciu, o ktory
podatnicy beda mogli obliczy¢ i przekaza¢ do nas dane dotyczace no$nikow reklamowych.
Chce powiedzie¢, ze zaplanowaliSmy, ze ta, tak jak wcze$niej wspominateny/.../
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Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Szanowni Panstwo bardzo prosze¢ o spokéj, dajmy Panu Dyrektorowi dokonczy¢.

Dyrektor Wydzialu Podatkow i Oplat — p. P. Jedrzejczak

/.../ ze ta deklaracja bedzie sktadana podobnie jak by¢ moze Panstwo pamigtacie, jak podatki
od nieruchomosci, czyli bedzie sktadana raz i dopoki nie zaistnieje zmiana stanu faktycznego
nie bedzie potrzeby zmieniania. Proponujemy, czy dajemy mozliwo$¢ skorzystania z
krakowskiego portalu podatnika i za jego posrednictwem mozna bedzie sktadaé ta deklaracje,
oczywiscie tez w wersji pisemnej bezposrednio do Urzedu i za posrednictwem ePUAP. Jezeli
macie Panstwo jakie$ pytani dotyczace tego druku to bardzo prosze.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Serdecznie dzigkuje¢ Panie Dyrektorze. Sprawa sadzg, ze jest oczywista i bardzo prosta. To
byto wprowadzenie projektodawcy. Nie mamy tutaj opinii komisji, czy mamy prezentacje
stanowisk klubow Radnych? Nie widze¢. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby
zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widz¢, wobec czego zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada
odbyla I czytanie projektu i1 zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okre§lam termin
wprowadzenia autopoprawek, dajmy te same terminy co w przypadku optaty reklamowe;j
czyli 23 pazdziernika 2020 godzina 15.00 autopoprawka, poprawki, ostateczny termin
zglaszania poprawek 26 pazdziernika 2020 roku godzina 15.00. Przechodzimy do nast¢pnego
projektu uchwaty, projekt uchwaty w trybie jednego czytania wedtug druku 1409. Zgodnie ze
Statutem Miasta Krakowa do tego projektu uchwaty minal termin zgtaszania autopoprawek, a
termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji. Prosze o sktadanie
poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Opinia o lokalizacji kasyna gry w budynku przy ul. Lubicz 4 w Krakowie.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1409, tryb jednego czytania, referuje Pan Dyrektor
Tomasz Popiotek, bardzo prosimy Panie Dyrektorze.

Dyrektor Wydzialu Spraw Administracyjnych — p. T. Popiolek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do Pana Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa wptynal wniosek przedsiebiorcy, spotki
LV BET zaktady bukmacherskie z siedzibg w Katowicach w sprawie wyrazenia pozytywnej
opinii dotyczacej lokalizacji kasyna gry w budynku przy ulicy Lubicz 4 w Krakowie. W toku
opiniowania tego wniosku zaréwno Wydziat Planowania Przestrzennego jak 1 Biuro
Miejskiego Konserwatora Zabytkow, a takze wojewddzkiego wskazaly, Zze nie ma
przeciwwskazan, aby w tym budynku mogto by¢ zlokalizowane kasyno gry. Obecnie w
Krakowie funkcjonuja 4 kasyna gry, wiec limit jest wykorzystany, sa to kasyna gry przy ulicy
Papierniczej, Kalwaryjskiej, Armii Krajowej 1 przy Placu Szczepanskim. Tutaj koncesje
Minister Finansow wydal w 2018 roku, ta koncesja wazna jest przez 6 lat, natomiast
przedsigbiorcy ciggle starajg si¢ o one zezwolenia. Ja tylko przypomng, ze ewentualna
pozytywna opinia Rady Miasta Krakowa jest jednym z kilkunastu dokumentoéw, ktore sa
sktadane przez przedsigbiorcg, przez wnioskodawce do Ministra Finansow, ktory tara si¢ o
wydanie takiego zezwolenia, takiej koncesji. 25 czerwca 2020 roku rada dzielnicy | Stare
Miasto podjeta pozytywng uchwale w sprawie zaopiniowania tego wniosku, w zwigzku z tym
Pan Prezydent przygotowat projekt uchwaly zawierajacy rowniez pozytywna opini¢ w tym
zakresie. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Serdecznie dzigkuje Panie Dyrektorze. Nie ma opinii, nie wydata opinii pozytywnej Komisja
Mienia i Rozwoju Gospodarczego, pozytywna opinia Komisji Infrastruktury. Czy mamy
prezentacje opinii komisji, stanowisk klubow Radnych? Nie widzg, otwieram dyskusje, kto z
Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos? Nie widze, zatem zgodnie ze Statutem Miasta
Krakowa stwierdzam, zamykam dyskusj¢, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W
trybie statutowym nie zgloszono poprawek, ani autopoprawek, gtosowanie odbgdzie si¢ w
bloku gltosowan. Przechodzimy do nast¢pnego projektu uchwaty wedhug druku 1441 w trybie
jednego czytania. Zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa do tego projektu uchwaty minat
termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji. Prosze o skladanie poprawek w zakreslonym terminie do
Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Opinia o lokalizacji kasyna gry w budynku przy ul. Lubicz 4 w Krakowie.
Projekt Prezydenta, druk 1441, tryb jednego czytania, referuje Pan Dyrektor Tomasz
Popiotek.

Dyrektor Wydzialu Spraw Administracyjnych — p. T. Popiolek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ta sama lokalizacja, rdwniez budynek przy ulicy Lubicz 4 w Krakowie, tym razem inny
przedsiebiorca, spotka Bukmacher, spétka z ograniczong odpowiedzialng siedzibg w
Dabrowie Gorniczej, tutaj podobnie jak w przypadku poprzedniej uchwaty rowniez w toku
opiniowania pozytywne opinie wskazujace na to, ze oczywiscie tam to kasyno moze by¢
zlokalizowane 1 25 czerwca 2020 roku rada dzielnicy I Stare Miasto podj¢ta uchwate
wyrazajacg pozytywne stanowisko w sprawie tego wniosku, w zwigzku z tym Pan Prezydent
przedktada Panstwu projekt uchwaty Rady zawierajacy opini¢ pozytywna w tym zakresie.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Serdecznie dzigkuj¢. Mamy opini¢ pozytywna Komisji Infrastruktury, nie wydang opini¢
pozytywna Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego. Czy jest prezentacja opinii innych
komisji, klubéw Radnych? Nie widz¢. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby
zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widzg, wobec czego stwierdzam, ze zgodnie ze Statutem
zamykam dyskusj¢, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie
zgtoszono poprawek i1 nie zgloszono autopoprawek, gltosowanie odbgdzie si¢ w bloku
glosowan. Nastepny projekt uchwaty, II czytanie.

Zmieniajaca uchwale nr LXI/1328/16 w sprawie okreSlenia przystankow
komunikacyjnych i dworcow, ktorych wlascicielem jest Gmina Miejska
Krakow udostepnionych dla operatorow i przewoznikow oraz warunkow i

zasad korzystania z tych obiektow.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1366, 1l czytanie, referuje Pan Dyrektor Lukasz
Franek, prosimy.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawki.
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Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Serdecznie dzigkuje. Stwierdzam, ze ze wzgledu na brak poprawek i autopoprawek odbylo si¢
IT czytanie, glosowanie odbedzie si¢ w bloku gltosowan. Projekt uchwaly w trybie dwoch
czytan.

Ustalenie wysokoSci oplat za usunig¢cie i przechowywanie pojazdu oraz
wysokosci kosztow powstalych w przypadku odstapienia od usuniecia
pojazdu.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1449, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Janina
Pokrywa, prosimy serdecznie Pani Dyrektor.

Zastepca Dyrektora ZDMK — p. J. Pokrywa

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Przedmiotem uchwaty jest ponownie jak co roku wyrazenia przez Panstwa zgody i podjgcie
uchwaly o zmianie stawek optat za usunigcie oraz przechowywanie pojazddéw, jest to
dostosowanie uchwaly Rady Miasta do zmienionego obwieszczenia Ministra Finansow w
sprawie ogloszenia obowigzujacych na rok 2021 maksymalnych stawek oplat za usuniecie
pojazdu z drogi, jego parkowanie na parkingu strzezonym.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Serdecznie dzigkuje Pani Dyrektor. Pozytywna opinia Komisji Infrastruktury i Budzetowej
Komisji, czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowiska klubow? Nie widzg. Otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabraé gtos w tej sprawie? Nie widze, ale jako, ze
sa na dwoch salach Radni musze jeszcze popatrzy¢ na ekran i1 na ekranie tez nie widze, wobec
czego zamykam dyskusja, stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie ze
Statutem okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 6 pazdziernika 2020 roku
godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek 8 pazdziernika 2020 roku godzina
15.00. Przechodzimy do nastgpnego projektu uchwaty w trybie dwoch czytan wedtug druku
1450.

Okreslenie terminu, czestotliwosci i trybu uiszczania oplaty za

gospodarowanie odpadami komunalnymi przez wlascicieli nieruchomosci.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1450, | czytanie, referuje Pani Agnieszka
Nowokunska. Od razu informuje, Ze mamy wniosek o wprowadzenie do II czytania jako
sprawy nagle;j.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Podatkow i Oplat — p. A. Nowokunska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Panie Prezydencie!

W dniu 6 wrzesnia 2019 roku weszta w zZycie ustawa o zmianie ustawy o utrzymaniu
czystosci 1 porzadku w gminach oraz niektorych innych ustaw, ktora znowelizowata ustawe z
dnia 13 wrze$nia 1996 roku o utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach. Zgodnie z ta
ustawg rada gminy jest zobowigzana dostosowa¢ uchwaty wydane przed dniem wejscia w
zycie niniejszej ustawy na podstawie przepisOw ustawy zamiennej w ciggu 12 miesiecy czyli
do konca wrze$nia 2020. Natomiast ustawa COVID przedtuzyla ten termin do konca roku
czyli do 30 grudnia 2020 roku. Stad konieczne jest dostosowanie uchwaly w sprawie
okreslenia terminu, czestotliwosci 1 tryb uiszczania oplaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi przez wiascicieli nieruchomosci do przepisow znowelizowanej ustawy oraz
nowych uchwat dotyczacych zintegrowanego systemu gospodarowania odpadami na terenie

103



XLVI SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
30 wrzesnia 2020 r.

Gminy Miejskiej Krakow podjetych juz na Sesji Rady Miasta Krakowa w dniu 16 wrze$nia
2020 roku. Uprzejmie prosze¢ o przeglosowanie niniejszej uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dziekuje serdecznie. Mamy pozytywng opini¢ Komisji Infrastruktury. Czy mamy prezentacje
opinii komisji? Nie widzg. Stanowiska klubow? Nie widzg. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa
Radnych chce zabraé glos w sprawie tego projektu uchwaly? Nie widze. Jest wniosek o
wprowadzenie do II czytania jako sprawy nagtej, zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada
odbyla 1 czytanie projektu 1 zgodnie ze Statutem okre§lam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzisiaj, 30 wrzesnia 2020 roku na godzing 20.30 i ostateczny termin
zgltaszania poprawek na 30 wrzesnia 2020 roku godzina 20.45. Wniosek bedziemy glosowac
po tym terminie. Przechodzimy do nastgpnego projektu uchwaly rowniez w trybie dwdch
czytan, druk Nr 1451.

Okreslenie wzoru deklaracji o wysokosci oplaty za gospodarowanie

odpadami komunalnymi skladanych przez wlascicieli nieruchomosci.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1451, | czytanie, referuje Pani Agnieszka
Nowokunska, rowniez mamy wniosek o wprowadzenie do II czytania jako sprawy naglej.

Zastepca Dyrektor Wydzialu Podatkéw i Oplat — p. A. Nowokunska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Panie Prezydencie!

W dniu 6 wrzesnia 2019 roku weszta w zycie ustawa o zmianie ustawy o utrzymaniu
porzadku i czystosci w gminie, ktora rdwniez znowelizowata ustawe¢ z dnia 13 wrzesnia 1996
roku o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach i zgodnie z tg ustawa nowelizujaca rada
gminy jest zobowigzana dostosowa¢ uchwaty wydane przed dniem wejScia w zycie niniejszej
ustawy na podstawie przepiséw zmieniajacych w terminie 12 miesigcy od dnia wejécia w
zycie tej ustawy. Z kolei ustawa COVID ten termin przedtuzyta do konca roku czyli do 30
grudnia 2020 roku. Stad jest konieczne, stad istnieje konieczno$¢ dostosowania tej uchwaty w
sprawie okreslenia wzoru deklaracji o wysokosci optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi przez wilasdcicieli nieruchomos$ci do wyzej wymienionych przepisow
znowelizowanej ustawy oraz podjete] przez Rad¢ Miasta w dniu 16 wrze$nia 2020 roku
nowych uchwatl dotyczacych zintegrowanego systemu gospodarowania odpadami na terenie
Gminy Miejskiej Krakow. Podjecie przez Rad¢ Miasta Krakowa uchwaly wymaga
zwiekszenia zatrudnienia do obstugi realizacji zadania z uwagi na koniecznos$¢ ztozenia przez
wiascicieli nieruchomosci okoto 60 tys. sztuk nowych formularzy deklaracji o wysokosci
oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi w wyniku zmiany metody naliczania
oplaty to jest na ilo§¢ oséb zamieszkujacych nieruchomo$¢ oraz zmiany metody naliczania
oplaty dla nieruchomos$ci mieszanych. Ziozenie nowych deklaracji spowoduje réwniez
konieczno$¢ podjecia dziatan zmierzajacych do prawidlowego i powszechnego objecia
wlascicieli nieruchomos$ci optata za gospodarowanie odpadami komunalnymi w ramach
czynnosci sprawdzajacych przewidzianych przepisami ustawy Ordynacja podatkowa oraz
ustawy o utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach poprzez zweryfikowanie poprawnosci
danych w nich zawartych pod wzgledem ilosci os6b zadeklarowanych w oparciu o dostepne
informacje potwierdzajace ilo§¢ osob zamieszkatych na nieruchomosci. Ponadto podjecie
uchwaly spowoduje potrzeb¢ dostosowania systemu informatycznego, przygotowania oraz
dorgczenia wilascicielom nieruchomosci zawiadomien o wysokosci stawki oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi tam gdzie jest to niezb¢dne oraz ewentualne inne
koszty administracyjne. Szacunkowy koszt to jest okoto 400 — 500 tys. zt. Uchwala wejdzie w
zycie wraz z uchwala w sprawie wyboru metody ustalenia optaty za gospodarowanie
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odpadami komunalnymi oraz innymi uchwatami, ktore zostaly juz uchwalone w dniu
16 wrzes$nia 2020 roku. Uprzejmie prosz¢ o przeglosowanie niniejszej uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dziekuje serdecznie. Mamy pozytywng opini¢ Komisji Infrastruktury. Czy mamy prezentacje
opinii komisji, stanowisk klubow Radnych? Nie widz¢. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa
Radnych chciatby zabra¢ glos w tej sprawie? Klubowe, Pan Przewodniczacy Wilodzimierz
Pietrus w imieniu klubu, przepraszam, nie zauwazytem.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Prezydencie! Panie Przewodniczgcy! Szanowni Radni!

My jako klub zostaliSmy poproszeni o przedstawienie stanowiska, ktore jest kierowane do
Pana Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa, do Panstwa Radnych, do Pana Prezydenta,
ktore to kieruje w tej sprawie wtasnie Zarzad Stowarzyszenia ZarzadcOw i Administratorow
Nieruchomosci w Krakowie. Wigc sg to te osoby, ktore tak naprawde beda realizowac te,
wykonywa¢ prace z tymi formularzami. Wiec pismo brzmi nast¢pujaco. Z uwagi na wage
uchwaty i1 konsekwencje z tym zwigzane Zarzad Stowarzyszenia w Krakowie prosi o
wystuchanie uwag zebranych od cztonkow czyli zarzadcow i administratorow nieruchomosci.
Uwagi dotycza proponowanego wzoru deklaracji o wysoko$ci optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi sktadanych przez wtlascicieli nieruchomos$ci. Aby nie tutaj
przedtuza¢, wymienione sg nast¢pujace do konkretnych deklaracji, a tym samym do podjetej
juz uchwaly zastrzezeni. Deklaracja DW, w punkcie ¢/ zdaniem Zarzadu Stowarzyszenia nie
ma mozliwos$ci weryfikacji danych. I uzasadnienie, zarzadca budynku nie jest wyposazony w
narzedzie prawne, ktore pozwalatloby mu weryfikacje ilosci 0os6b zamieszkatych w budynku.
Problem ten tatwo zauwazy¢ w przypadku tzw. hosteli czyli najem krotkoterminowy, nie ma
mozliwo$ci w sposob rzetelny ustalenia ilo$ci 0s6b przebywajacych miesiecznie w tego typu
lokalach. Nawet przy dlugim wynajmie lub zamieszkaniu w lokalu przez wtasciciela lub
domownikow nie ma zadnego przepisu, ktory obligowatby do podania tych danych zarzadcy
budynku, co wigcej, otrzymana informacja 1 liczbie zamieszkujacych czesto jest niezgodna ze
stanem faktycznym. W ocenie Stowarzyszenia przy tego rodzaju rozliczenia kosztow wywozu
odpaddéw z miasta Krakéw moze miasto traci¢ nawet 20, 30 % wptywu z optat mu naleznych.
Stowarzyszenie zwraca uwage, ze podstawa kazdego systemu oplat powinna by¢ mozliwos¢
weryfikacji danych. Proponowany system nie ma tego waloru, patrzac zardéwno ze strony
zarzadcy obiektu jak i1 miasta. Powyzszy punkt wymaga pod odpowiedzialno$cia z kodeksu
karno skarbowego potwierdzenia tych danych, do ktorych nie ma ani dostgpu wypehiajacy
deklaracj¢ zarzadca i co warto podkres§li¢ nie ma prawnego narzedzia, ktéore by mu to
umozliwialo. Warto rowniez wspomnie¢, ze regulamin utrzymania czystosci 1 porzadku na
terenie Gminy Krakow nie wprowadzit definicji osoby zamieszkujacej. Czy osoba
przebywajaca dzis$, turysta, jest juz osoba zamieszkujaca, czy mozna kogo$§ w miejscu
przebywania w lokalu 14 dni, a pozostate 16 dni w innym miejscu to tez czy nalezy go
wliczy¢ do optat, kto 1 jak ma sprawdzi¢ tego typu dane majace odzwierciedlenie w
rzeczywistosci. W punkcie E1 zdaniem Stowarzyszenia po konsultacji z prawnikami
wypehienie tego punku wigze si¢ z tamaniem RODO, zarzadcy nieruchomos$ci nie maja
dostepu do danych dotyczacych przyznania Karty Duzej Rodziny, co wigcej, przepisy ustawy
o  ochronie danych osobowych zabraniaja przetwarzania tego typu danych jako
niekoniecznych do wypetniania w zawartej umowy o administracj¢ badz zarzadzanie
nieruchomosciag. W efekcie obowigzkiem zarzadcy, procesora danych zwigzanych z
nieruchomoscig jest odmowa danych przetwarzania tych danych. Literalne brzmienie punktu
E co prawda nie mowi o konieczno$ci posiadania Karty Duzej Rodziny lecz wprowadza
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zwolnienia dla osob podlegajacych pod ustawowa definicj¢ rodziny wielodzietnej. Art. 4, tu
jest wymieniony przepis wprost, ze prawo do posiadania karty przystuguje cztonkowi rodziny
wielodzietnej itd., nie bede cytowal, w kazdym razie jest to przywotlanie tego przepisu. I
zwracajg tutaj Panstwo ze Stowarzyszenia uwage, ze podane powyzej kryterium wymagatoby
przetwarzania wielu danych wrazliwych, miedzy innymi co do stopnia pokrewienstwa, stanu
cywilnego, wieku czlonkdéw rodziny. Niezaleznie od tego czy autorzy definicji mieli na
uwadze Karte Rodziny czy definicje ustawowe to nalezy z calg moca podkresli¢, ze zarzadca
lub administrator nieruchomos$ci narazaliby si¢ na skutki zwigzane z nieprzestrzeganiem
ustawy o ochronie danych osobowych w postaci cywilnej 1 karnej. Dlatego tez jakkolwiek
szlachetne byly intencje zwigzane z wprowadzeniem znizki, to w tej postaci nie moga by¢ one
wprowadzone. Tutaj Stowarzyszenie zwraca uwage, ze w ich opinii by¢ moze bardziej
odpowiedni do rozpatrywania sprawy bylby Wydzial Spraw Socjalnych Miasta Krakowa.
Nalezy tutaj rowniez wskazac, ze tre$¢ art. 1 przywolanej ustawy jasno okresla do jakich ulg
moze by¢ uprawniony posiadacz Karty Duzej Rodziny i brzmi to w punkcie 2, ze uprawnienie
przystuguje osobom posiadajacym wazng Karte i polega to na przyznaniu korzystnej od
og6lnie obowigzujacej oferty dostgpu do towaréow, ushug lub innych form dziatalno$ci.
Nasuwa si¢ tutaj pytanie czy optata za odpady, ktora traktowana jest na rowni z podatkiem
zawiera si¢ w tych ostro okre§lonych zasadach ustawy. Wiec jest tutaj ze strony
Stowarzyszenia watpliwos¢ czy prawidtowo jest stosowany przepis ustawy. Deklaracja DM
kolejna, w punkcie E i w punkcie E1 zdaniem Stowarzyszenia istnieje realne ryzyko
zwielokrotnienia liczby kontenerow oraz brak klarownos$ci. Deklaracja wymaga obliczenia
optaty, wypehienia czes$ci mieszkalnej i czes$ci uzytkowej. Jednak nie wspomina, ze skutkiem
takiego stanu rzeczy, punkt F, bedzie wymuszenie zmiany ilosci konteneréw jakie powinny
znajdowa¢ si¢ na nieruchomosci. Do tej pory osoba korzystajaca z lokalu uzytkowego i
mieszkaniec wrzucali odpady do wspolnego kontenera. Zgodnie z logika w deklaracji nalezy
fizycznie wydzieli¢ czyli zamowi¢ nowe kontenery obstugujace tylko lokale uzytkowe, patrz
punkt F deklaracji. W réznych wariantach spowoduje to podwojenie lub potrojenie liczby
konteneréw, na co w znakomitej wigkszosci budynkoéw nie ma miejsca, w sensie nie ma
zabezpieczonych wiat $mietnikowych. 1 teraz przyktad, w budynku lokale uzytkowe sa
odpowiedzialne za 30 % plastikow, 70 % powstaje w lokalach mieszkalnych. Do tej pory
nieruchomos$¢ byta wyposazona w kontener 1000 1. Zgodnie z deklaracjg nalezy dobra¢ 300 1
dla lokali uzytkowych 1 700 1 dla lokali mieszkalnych. Oznacza to dwa kontenery 240 L dla
lokali uzytkowych i np. jeden kontener 770 L dla lokali mieszkalnych. Bioragc pod uwage, ze
np. mamy pi¢¢ typow pojemnikow na odpady, mozemy spotkaé si¢ z sytuacja, w ktorej
zamiast 5 pojemnikow bedzie potrzeba az 15. W opinii Stowarzyszenia do kosztow wywozu
Smieci nie tylko idg koszty wynajmu dodatkowych pojemnikow, ale tez fizycznie nie bedzie
na nich miejsca. Warto zauwazy¢, ze deklaracja umozliwia dobdr wielkosci pojemnikow 1
czestotliwosci ich wywozu dla lokali uzytkowych, ale nie ma ani stowem, nie wspomniane
jest o lokalach mieszkalnych. Rozumiemy, Stowarzyszenie stwierdza, ze rozumie, ze tak jak
dotychczas zarzadca dobierze wielkos¢ 1 ilos¢ pojemnikéw, ale jaka czestotliwoscia wywozu
ma si¢ kierowac¢. Czy bedzie ona tozsama z wywozem $mieci z lokali uzytkowych czy tez
zostanie ona dobrana przez miasto, czy te same dni, czy w te same dni bgeda wywozone
odpady z lokali uzytkowych i1 mieszkan. Rowniez warto sobie zada¢ pytanie czy nalezy
pilnowa¢, aby $mietniki z lokali mieszkalnych nie byty podrzucane do konteneréw z lokali
uzytkowych czy na odwrét. Czy pragngc temu zapobiec wymagane beda jakie$s oznakowania
odpadow. Czy miasto przewiduje kary z tego tytulu czy tez proceder, ktory, czy tez jest to
proceder, ktéry nie bedzie penalizowany. Obowigzujacy stan prawny stanowi, ze wlasciciel
nieruchomosci nie jest zobowigzany do przekazywania danych na temat typu prowadzonej
przez siebie dziatalnosci dla zarzadcy budynku. Oznacza to, ze nie jest wymagana, oprocz
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sytuacji zwigzanej z ingerencjg w czesci wspolne zgoda na zawiadomienie zarzadcy. Biorac
powyzsze pod uwage zarzadcy nie jest znana data rozpoczecia lub zmiana charakteru
prowadzonej w lokalu dziatalnosci. Dlatego tez dane przedstawione w zataczniku Nr 1 do
regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy Krakow moga mie¢ wylacznie
charakter pomocniczy. Nasuwa si¢ na koniec jeszcze jedno pytanie, na jakiej podstawie
zarzadca nieruchomos$ci ma zada¢ od wiasciciela numer PESEL, wymog ten pojawit si¢ w
deklaracji, kogo PESEL wpisa¢ jezeli na lokalu jest dwoch lub wiecej wiascicieli.
Stowarzyszenie ZarzadcoOw 1 Administratorow Nieruchomosci w Krakowie przypomina, ze od
lat pozostaje do dyspozycji w zakresie konsultowania wszelkich zagadnien zwigzanych z
tematyka nieruchomosci. Zaprasza do kontaktu i myslg, ze na tym, z powazaniem Zarzad
Stowarzyszenia. Ja mysle, ze te sygnaty sg na tyle niepokojace, ze trzeba po prostu si¢
zastanowi¢ co trzeba naprawi¢ i w jaki sposob do tego podejdziemy.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Serdecznie dzigkuj¢. Czy mamy inne stanowiska klubowe? Nie widzg. Otwieram dyskusje,
kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w tej sprawie? Na razie poczekajmy czy kto$ si¢
zglosi, jak si¢ nikt nie zglosi to oddam glos, nikt si¢ nie zgtasza, bardzo proszeg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Podatkow i Oplat — p. A. Nowokunska

Szanowni Panstwo!

Jezeli chodzi o wzory deklaracji, 16 wrzesnia zostata podjeta uchwata w sprawie wyboru
metody, wysoko$ci naliczania oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, jest to
sztandarowa uchwata, do ktérej my musieliSmy dostosowaé wzory deklaracji. 1 tak tez
uczyniliSmy. Te wzory deklaracji sg oparte na uchwale w sprawie wyboru metody, wcze$niej
byly przeprowadzane rézne konsultacje, analizy i1 nie byto uwag, wszystkie mozliwe uwagi,
ktore byty zglaszane, byty przez nas roéwniez uwzgledniane. I mamy metod¢ od osoby i taka
uchwata zostata, w sprawie wyboru metody podjeta, 1 nic wigcej, 1 tyle co mozna powiedziec.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Panie Radny jezeli Pan by chciat zabra¢ glos to zapraszam, prosze si¢ zgtosi¢, z moéwnicy Pan
Radny tutaj powie 1 Pani potem. Pan Radny Jozef Jalocha bardzo prosze zeby wszyscy
styszeli, réwniez ci, ktorzy nie sg na tej sali, bo sadze, ze temat jest wazny, wiec prositbym o
zglaszanie sig.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja tak patrzylem po sali 1 zauwazylem, ze wigkszos¢ gléw to byla w laptopach, albo nie
stuchali, albo rozmawiali, a to jest sprawa wazna, bo jezeli oni maja racj¢ to faktycznie nie
beda mieli, raz, trzymac tych pojemnikéw, dwa moga by¢ obcigzani nie wiem przez kogo, to
znaczy moga by¢ karani bo podaja dane, ktorych nie powinni podawaé. Podobno tydzien
temu, nie podobno, czytalem, ze uchwaly Rady Miasta Krakowa s3 ponizej, w ogole nie
mieszcza si¢ w skali tak sa stabe. I teraz Pani opiera si¢ na uchwale, ktora byla, ale teraz
wyszty te poslemy, ci ludzie pokazali, to sa zawodowcy, ktorzy zajmujg si¢ tymi odpadami 1
pokazuja, ze jest problem. Ja w poprzedniej kadencji méwitem, ze byla taka madra ustawa,
ktora zescie Panstwo przegtosowali, wroce do niej, uchwata, w ktoérej ilos¢ pojemnikoé6w rosta
do kwadratu, 20 osob 2, 40, 4 itd. i powiedzialem wtedy, ze Swiatowe Dni Mtodziezy by sie
nie odbyly gdyby ta uchwata weszla przed nimi, bo braktoby pojemnikow. I tu mamy
problem z tymi pojemnikami bo oni dobrze podpowiadaja, wedlug starej metody byto tak, ze
jezeli bylo 1000 litréw plastikow to cze$¢ mieszkalna razem z czgscig uzytkowag byla w
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jednym pojemniku i teraz nagle oni odczytuja z tej deklaracji, ze majg dzieli¢ czyli majg na
cz¢$¢ mieszkalng osobno, cze$¢ uzytkowa osobno i wychodzi im, ze nie miesci si¢ w jednym
pojemniku 240 1, muszg zamoéwi¢ dwa pojemniki 1 osobno pojemnik dotyczacy tych ustug. 1
tu jest problem, moze oni Zle czytaja uchwale, o to chodzi zeby Pani odpowiedziala, ja
widzialem ze Pani rozmawiala, moze Pan Przewodniczacy udost¢gpni Pani to pismo
Stowarzyszenia zeby si¢ Pani mogta zapozna¢ w trakcie dyskusji, bo s3 wazne problemy,
jezeli naruszamy RODO 1 oni majg za to odpowiada¢ to prosz¢ mi wybaczy¢, dlaczego ja
mam podnies¢ reke za tym. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzi¢kuje. Pan Przewodniczacy Andrzej Hawranek, potem Pan Przewodniczgcy Michat
Starobrat.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Panie 1 Panowie Radni!

Ja mam pytanie do Pani Dyrektor ile z tych problemdéw poodnoszonych w tym pi§mie wynika
z uchwaty Rady Miasta, a ile z ustawy bo by¢ moze my przyjmujac uchwate na podstawie
ustawy wygenerowaliSmy problemy, ktére ma ustawa, a o ktorych si¢ nie méwi, bo
podejrzewam, ze wymog posiadania czy uwzglednienia PESEL to nie jest wymog, ktory
wynika z uchwaly tylko wynika wprost z ustawy. W zwiazku z powyzszym ci, ktorzy
krytykuja, ze tak powiem, ta deklaracje moze najpierw by si¢ zastanowili bo od dawna
moéwie, ze ta ustawa jest jednym wielkim bublem prawnym. Tak, ze prosz¢ Panig Dyrektor o
odpowiedz.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Pan, najpierw Pan Michat Starobrat, Pan Radny.

Radny — p. M. Starobrat

Szanowni Panstwo!

Ja doktadnie to samo mialem powiedzie¢, co Przewodniczacy Hawranek, a mianowicie ja jak
najbardziej podzielam 1 pewnie wszyscy podzielajg te opinie tylko nie jesteSmy adresatami
tego pisma Stowarzyszenia. To pismo Stowarzyszenia powinno by¢ skierowane do Pana
kolegow z Sejmu, bo to oni przyjeli nowelizacje ustawy, my tylko wykonujemy zapisy, ktore
Panstwa koledzy 1 kolezanki poczynili w Sejmie. Wigc uwazam, Ze jak najbardziej, przeciez
te same argumenty padaly przy rezolucji, ktorg wspolnie, chyba nawet jednomyslnie
przegtosowalismy, ze Krakow nie powinien segregowac w pigciu frakcjach, wystarczy w 3-ch
frakcjach, wigc ja uwazam, ze jak najbardziej czgs¢ tych uwag jest stuszna, ale nie jestesmy
adresatami tego. A chciatbym si¢ odnie$¢ tylko krotko do poprawki, ktora migdzy innymi
sktadatem, a mianowicie znizki wynikajacej z Karty Duzej Rodziny, nie podzielam tutaj obaw
Stowarzyszenia ze wzgledu na to, ze doktadnie stowo w stowo taki zapis obowigzujace w
Tarnowie juz bodajze od ponad 2-ch lat, Wojewoda nie uchylit tego zapisu 1 on funkcjonuje
juz. Wigc jezeli, rozumiem, ze RODO nie powstato tez dzisiaj tylko obowiazuje jaki$ dluzszy
czas, wigc jezeli chodzi o kwestie znizki wynikajacej z Karty Duzej Rodziny to chcialbym
uspokoi¢ Stowarzyszenie, uspokoi¢ Panstwa, ze to jest przepis, ktéry obowigzuje w Tarnowie,
W naszym wojewodztwie, z tym samym organem kontrolnym, z tym samym Wojewoda 1 nie
ma zadnego problemu ani z RODO ani ze stosowaniem tej znizki.
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Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Dzigkuje. Czy kto$§ jeszcze z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos? Pan Radny Jacek
Bednarz bardzo prosze. Ja chwile damy Pani glos, zrobmy tak, ze na razie Radni si¢
wypowiedza, a p6zniej Pani.

Radny — p. J. Bednarz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja mam takie pytanie czy uchwata, ktéra podjeliSmy odno$nie $mieci zostata uchylona przez
Pana Wojewodg¢? Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkuje serdecznie. Bardzo prosz¢ Pan Radny Pietras.

Radny — p. J. Pietras

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja chcialem w tej chwili tylko przypomnie¢ to, ze w momencie, kiedy mowiliSmy o
uchwalaniu stawki, uchwalili$my tg stawke determinowani wcze$niejszym wyborem metody.
Wobec tego my moglismy tylko uchwalaé, przelicza¢ i poda¢ stawke. Natomiast w tym
momencie, kiedy prezentowaliSmy ten projekt uchwaly chcg przypomnie¢ wyraznie
moéwilem, ze dziatamy w okreslonych warunkach prawnych, lokalnych i pozalokalnych. T w
tym momencie cata reszta, ktéra si¢ odnosi do tej, realizacji tej uchwaty, niestety, ale nie w
petni lezy w naszych kompetencjach. I to chciatem przypomnie¢, poniewaz o tym méwitem
dosy¢ krotko prezentujac projekt uchwaty dotyczacy stawki. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje serdecznie. Czy kto$ z Panstwa Radnych jeszcze chcialby zabra¢ glos? Pan Jozef
Jalocha, drugie wystapienie, dwie minuty.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

To co odczytal Pan Przewodniczacy Pietrus to nie jest atak na ta uchwale, to jest pokazanie,
7e sg problemy, a wy od razu adresujecie do rzadu, ale wiecie Panstwo ile niemadrych rzeczy
ze$Smy uchwalili w ciggu 6 lat i zostato uchylone i1 Pan tez podnosit reke, to moze powiem tak,
niezgodnych z prawem, bo zostalo uchylonych, moze lepiej Panie Przewodniczacy? Ale
moze, ja nie mowie, ze jestem za tym zeby uchyli¢ tg uchwale tylko pokazuje, ze sa
problemy. I teraz wychodz¢ z ich potozenia, jezeli oni faktycznie maja za to odpowiada¢
karnie to co, zwolnig si¢, przestang by¢ wspoélnoty, pytam si¢ o pojemniki jezeli braknie
miejsca to co maja, na zewnatrz maja by¢ te pojemniki, to moze przychyli¢ si¢, ze jednak po
staremu majg by¢ w tym 1000 1 1 uzytkowe 1 mieszkaniowe, zdroworozsadkowe, jak
powiedziat pewien policjant 10 lat temu, a nie politycznie podchodzi¢ do tego.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dziekuje serdecznie. Czy kto§ z Panstwa Radnych jeszcze chcialby zabra¢ glos? Nie widzg,
wobec czego zapraszam, Pani w koncu si¢ doczekata i teraz ta chwila, ten moment nadszedt,
zapraszamy.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Podatkéw i Oplat — p. A. Nowokunska

Szanowni Panstwo!

Jesli chodzi o dane zawarte w deklaracjach sg to dane niezbedne do identyfikacji podatnika,
sa to dane objgte tajemnica skarbowa i tak bylo zawsze, jest 1 bedzie. I to nie sg dane, to nie
jest nadmiar danych, to nie dane, ktore sg zbedne, to sg dane niezbedne do identyfikacji
podatnika i to jest rowniez zgodne z RODO. Natomiast odnoszac si¢ do znizek Karty Duzej
Rodziny, przeciez to nie jest obligatoryjne, kto§ kto bedzie chciat skorzysta¢ ze znizki,
skorzysta, kto$ kto nie bedzie chciat skorzystaé z tej znizki, nie skorzysta, tyle, dzigkuje. Ale
jezeli chodzi o deklaracj¢ ta DM mieszang to zamiar byt taki wtasnie zeby podja¢, to juz byto
wielokrotnie omawiane, wielokrotnie poruszane i zamiarem byto to, aby wlasnie podzieli¢ tg
deklaracje na dwie cze$ci, na cze$S¢ biznesowg czyli tg czes¢, ktora bedzie liczona od
pojemnika i cze¢$§¢ mieszkalng czyli od ilosci mieszkancow po to zeby tych mieszkancow
miedzy innymi policzy¢, bo byt problem zeby policzy¢ mieszkancéw, bosmy nie wiedzieli ilu
w deklaracji DM, ilu mamy mieszkancéw. I to glownie stuzy temu zeby migdzy innymi
identyfikowac¢ ilo$¢ mieszkancéw w Krakowie, zgodnie z deklaracja DM. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Czy sa jeszcze jakie$ glosy w dyskusji? Nie widzg, wobec czego
zamykam dyskusj¢, stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem
Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 6 pazdziernika 2020 roku
godzina 15.00, przepraszam, tak jest, juz czlowiek zmgczony po ponad 10 godzinach,
30 wrzesnia 2020 roku, godzina 20.50 i ostateczny termin zglaszania poprawek 30 wrze$nia
2020, godzina 21.00, bedziemy glosowa¢ oczywiscie wniosek o wprowadzenie do II czytania
jako sprawy nagtej w bloku gtosowan na koncu. Projekt uchwaty.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 36 usytuowanego w budynku na os. Na Wzgorzach 42 w Krakowie na

rzecz najemcow z zastosowaniem 82 % bonifikaty.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1367, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje serdecznie za wyczerpujaca informacje, stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie
odbedzie si¢ w bloku glosowan. Projekt uchwaty nastgpny druk, 1380.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zgdania zwrotu Y2 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
483/25149 czeSci nieruchomos$ci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym polozonym przy ul. Sadowej 7 w Krakowie stanowigcym

poprzednio wspolwlasnos¢ wnioskodawczyni.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1380, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.
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Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani tez autopoprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Stwierdzam odbycie II czytania, gtosowanie w bloku glosowan. Projekt uchwaty
wedhug druku 1381.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu 1/2 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
424/47099 czeSci nieruchomos$ci gruntowej zwigzanego 2z lokalem
mieszkalnym polozonym na os. Albertynskim 37 w Krakowie stanowiacym

poprzednio wspoélwlasnos¢ wnioskodawczyni.
Projekt Prezydenta, druk Nr 1381, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani tez autopoprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku gltosowan. Projekt uchwaty
wedlug druku 1382, II czytanie.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego niezabudowanej nieruchomosci gruntowej, stanowigcej
wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow, polozonej w Krakowie przy ul.
Poleskiej.

Projekt Prezydenta, druk Nr 1382, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje serdecznie. Stwierdzam odbycie II czytania, gtosowanie w bloku gtosowan. Projekt
uchwaty w trybie dwdch czytan.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 53 usytuowanego w budynku przy ul. Bosakow 9 w Krakowie na rzecz

najemcy z zastosowaniem 47 % bonifikaty.
Projekt Prezydenta, druk Nr 1414, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego, ktory najmowany jest przez najemce, usytuowany jest przy ulicy Bosakow 9 z
zastosowaniem indywidualnej bonifikaty 47 %. Sprawa szczegoétowo omawiana na dwoch
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komisjach, zarowno Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego jak i Komisja Budzetowa
podjety pozytywne opinie, stad dzisiaj przygotowaliSmy Panstwu projekt uchwatly i bardzo
proszg o jego procedowanie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Dzigkuje serdecznie. Czy mamy prezentacj¢ opinii komisji, stanowiska klubéw? Nie widze.
Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widzg,
wobec czego zamykam dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie
ze Statutem okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 6 pazdziernika 2020 roku
godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania poprawek na 8 pazdziernika 2020 roku godzina
15.00. Nastepny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego

nr 8 usytuowanego w budynku przy ul. Felicjanek 15 w Krakowie.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1415, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego, ktéry potozony jest w budynku przy ulicy Felicjanek 15 na rzecz oséb
fizycznych, matzenstwa. Troszeczke pozwole sobie wigcej na ten temat powiedzie¢, poniewaz
wprawdzie sprawa ta byla przedmiotem analizy na dwoch komisjach, ale sprawa jest o tyle
nietypowa, ze mamy tutaj do czynienia z lokalem mieszkalnym, ktory kiedy$ byl juz
sprzedany, byt on sprzedany w 2014 roku i osoba, ktora wykupita ten lokal, byt to najemca
lokalu mieszkalnego, ktéremu przystugiwato zgodnie z uchwala Rady Miasta Krakowa
mozliwo$¢ nabycia lokalu w trybie bezprzetargowym z bonifikata, w okresie, w ktorym
jeszcze zyt zawart umowe przedwstepng z osobami obcymi dotyczacej sprzedazy lokalu
mieszkalnego w okresie takim jaki mu przystugiwat w ustawy czyli po uptywie 5 lat. |
problem polega na tym, Ze ta osoba zmarla 1 ten lokal zostal odziedziczony na podstawie
postanowienia o stwierdzeniu nabycia praw do spadku przez Gming Miejska Krakéw, ale
zostal odziedziczony z pewnego rodzaju zaszlos$cig prawng, mianowicie taka, ze w momencie,
kiedy ten pan zawart umowe przedwstepna dotyczaca sprzedazy tego lokalu pojawito si¢
roszczenie w ksiedze wieczystej o oczywiscie zawarcie umowy przyrzeczonej, ktorg to
umowag przyrzeczong jest zobligowana zgodnie z obowigzujacymi przepisami zawrze¢ teraz
Gmina Miejska Krakéw. Z uwagi na to, ze oczywiscie Panstwo jestescie uprawnieni do tego
zeby wyrazi¢ taka zgode¢ w trybie uchwaty, dodam tutaj, ze jesteSmy w sadzie w tej chwili i ta
uchwata pozwoli nam na zawarcie ugody przed sadem, bo oczywiscie inaczej ten proces by
si¢ odbyt i zgodnie z opinig prawna, ktora jest tutaj w tej sprawie wydana Gmina nie ma tutaj
podstaw do tego zeby nie zrealizowal tego roszczenia, ktore zapisane jest w ksiedze
wieczystej. Dodam tylko, Ze lokal mieszkalny jest to lokal o powierzchni 27,62 m, a sprzedaz
tego lokalu odbedzie si¢ oczywiscie w oparciu o ceny rynkowe. Wartos$¢ tego lokalu zostata
wyszacowana na kwote 299.971 zt, od tej kwoty zostanie jedynie odliczona kwota, ktora
zostata przekazana przez przysztych nabywcoéw na rzecz Pana, ktory zmarl, to jest kwota
4.954 zt. Mysle, ze tyle, jezeli beda jakie$ pytania to bardzo chetnie udzielg odpowiedzi, tak
jak méwie wynika to z koniecznosci uregulowania zaszlosci wynikajacych z obowigzkow,
ktore przyjeta gmina w zwiazku z odziedziczeniem spadku. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Dzigkuje serdecznie Pani Dyrektor. Czy mamy prezentacj¢ opinii komisji, bo sg dwie
pozytywne Mienia i Rozwoju 1 Budzetowej, stanowiska klubow? Nie widzg¢. Otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widzg, wobec
czego zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze
Statutem okres$lam termin wprowadzenia autopoprawek na 6 pazdziernika 2020 roku godzina
15.00 1 ostateczny termin zglaszania poprawek na 8 pazdziernika 2020 roku godzina 15.00.
Nastepny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan, druk 1416.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu o innym przeznaczeniu niz mieszkalne
oznaczonego Nr U001 stanowigcego wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow,
polozonego w budynku przy ul. Smolensk Nr 10-12 / ul. Retoryka Nr 10

wraz z udzialem w nieruchomosci wspolnej.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1416, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczgacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu o innym przeznaczeniu niz mieszkalne, ktory ma powierzchni¢
uzytkowa 56,15 m, a potozony jest w budynku w Krakowie przy ulicy Smolensk Nr 10 — 12/
ul. Retoryka Nr 10 wraz z udziatem w czgséci nieruchomosci wspolnej, na ktorg sktada sie
nieruchomos$¢ gruntowa oraz cze$ci budynku i1 inne urzadzenia, ktore nie stluza do uzytku
wiascicieli poszczegdlnych lokali. Ten lokal prosze Panstwa to jest lokal potozony w oficynie
kamienicy, dostgp do tego lokalu mozliwy jest z podworza, on sktada si¢ z 3-ch pomieszczen
utozonych w uktadzie amfiladowym i jest to lokal, ktory jest w bardzo zlym stanie
technicznym, instalacje nie nadajg si¢ do uzytkowania, w zwigzku z tym oczywiscie nie ma
tutaj zadnych przestanek ekonomicznych, aby gmina ten lokal wyremontowata, dlatego tez po
oczywiscie weryfikacji zostal on przeznaczony do sprzedazy w trybie przetargu ustnego
nieograniczonego, wartos¢ tego lokalu to 148.417 zt. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego
oraz Komisji Budzetowej. Czy mamy prezentacj¢ opinii komisji, stanowiska klubow? Nie
widze. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie
widze, wobec czego zamykam dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu 1
zgodnie ze Statutem okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 6 pazdziernika 2020
roku godzina 15.00 i ostateczny termin zgtaszania poprawek na 8 pazdziernika 2020 roku
godzina 15.00. Nastgpny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu kwoty bonifikaty
udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego usytuowanego w

budynku nr 17 polozonym na os. Na Lotnisku w Krakowie.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1417, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.
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Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaly dotyczy wyrazenia zgody na odstgpienie od zadania zwrotu bonifikaty, ktora
byta udzielona przy sprzedazy lokalu mieszkalnego na rzecz najemcow tego lokalu. Sprawa
zgodnie z nasza procedurg 1 ustaleniami i z przyjetymi zasadami jest najpierw przedmiotem
szczegolowej analizy przez Komisj¢ Mienia i Rozwoju Gospodarczego, a nastgpnie Komisje
Budzetowa 1 pozytywne opinie tych dwoch komisji dajg podstawe do tego zeby wystapic tutaj
do Panstwa z tym projektem uchwaly. Te dwie komisje, zarowno Komisja Budzetowa jak |
Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego wyrazily taka opini¢ pozytywnie, stad
przygotowany dzi$ projekt uchwaty. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzi¢ekuje serdecznie. Mamy pozytywng opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego
oraz Komisji Budzetowej. Czy mamy prezentacj¢ opinii komisji, stanowiska klubow? Nie
widze. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie
widze, wobec czego zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i
zgodnie ze Statutem okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek na 6 pazdziernika 2020
roku godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania poprawek na 8 pazdziernika 2020 roku
godzina 15.00. Nastepny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 5 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Smolki Nr
12A wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w nieruchomosci
wspolne;j.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1418, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego, skierowanego do wszystkich zainteresowanych lokalu mieszkalnego, ktory
polozony jest w Krakowie przy ulicy Smolki Nr 12a, lokal oznaczony numerem 3,
powierzchnia uzytkowa tego lokalu to 96,31 m, oczywiscie wraz ze sprzedaza rowniez
udzialu w gruncie 1 w cze$ciach wspodlnych budynku. Proszg¢ Panstwa ten lokal jest, wymaga
przeprowadzenia remontu, jest w ztym stanie technicznym, wigc aktualny stan tego lokalu
utrudnia jego racjonalne wykorzystanie, stad oczywiscie jest to lokal, ktory stanowi pustostan
1 przedmiotem tej sprzedazy w trybie przetargu ustnego nieograniczonego wtasnie bedzie
lokal pusty, nie wynajety, cena tego lokalu to 771.485 zt to jest po 8.010,44 zt za m2.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego
oraz Komisji Budzetowej. Czy mamy prezentacj¢ opinii komisji, stanowiska klubow? Nie
widze. Otwieram dyskusj¢, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie
widze, wobec czego zamykam dyskusje i1 stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i
zgodnie ze Statutem okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 6 pazdziernika 2020
roku godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania poprawek na 8 pazdziernika 2020 roku
godzina 15.00. Nastepny projekt uchwaty w trybie dwoéch czytan.
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Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 27 usytuowanego w budynku na os. Szkolnym 1 w Krakowie na rzecz

najemcow z zastosowaniem 73 % bonifikaty.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1444, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaly dotyczy wyrazenia zgody na zbycie lokalu mieszkalnego najmowanego
przez najemcOw w trybie bezprzetargowym, jest to lokal znajdujacy si¢ w budynku na osiedlu
Szkolnym 1 z zastosowaniem indywidualnej bonifikaty, ktéra w tym wypadku bedzie
wynosita 73 %, a wynika to z naszych ustalonym juz z Panstwem Radnym zasad, algorytmu,
ktory jest zawsze przedmiotem analizy przez dwie komisje, Komisja Mienia i Rozwoju
Gospodarczego, Komisja Budzetowa zaopiniowaly taka mozliwo$¢ pozytywnie, dlatego
dzisiaj przedstawiam Panstwu projekt uchwaty i prosze o jego przyjecie. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Czy mamy prezentacje opinii tych komisji, stanowiska klubow? Nie
widze. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie
widzg, wobec czego zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i
zgodnie ze Statutem okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 6 pazdziernika 2020
roku godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania poprawek na 8 pazdziernika 2020 roku
godzina 15.00. Nastepny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 427/12461 czeSci
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym
na os. Niepodleglosci 15 w Krakowie stanowigcym poprzednio wlasnos¢

wnioskodawczyni.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1445, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaly dotyczy wyrazenia zgody na odstgpienie od zadania zwrotu bonifikaty od,
udzielonej oczywiscie tej bonifikaty od ceny sprzedazy, ale tym razem udzialu w
nieruchomosci gruntowej, ktora byla wykupowana przez uzytkownika wieczystego na
wlasno$¢ na podstawie uchwaty, ktorg Panstwo przygotowaliscie, w ktorej mozna bylo
skorzysta¢ z bonifikaty. Obecnie osoba, ktora oczywiscie byta wtascicielem lokalu, a udziat w
gruncie pozyskala od gminy, wystapita do Panstwa z prosba o wyrazenie zgody na
odstgpienie od zadania zwrotu bonifikaty podajac uzasadnienie, ktoére bylo przedmiotem
analizy na dwoch komisjach 1 zar6wno Komisja Mienia jak i Komisja Budzetowa, po
przeanalizowaniu tych zasadnos$ci odstgpienia od zadania zwrotu bonifikaty uznala, ze jest to
przypadek zastugujacy na odstapienie, stad podjeta pozytywne uchwaty zarowno jedna jak i
druga komisja, dlatego dzisiaj przedstawiam Panstwu projekt uchwaty. Dziekuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Dzigkuj¢ serdecznie Pani Dyrektor. Czy mamy prezentacje opinii tych komisji, stanowiska
klubow? Nie widze. Otwieram dyskusj¢, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ gltos w tej
sprawie? Nie widze, wobec czego zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie
projektu 1 zgodnie ze Statutem okreSlam termin wprowadzenia autopoprawek na 6
pazdziernika 2020 roku godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania poprawek na 8
pazdziernika 2020 roku godzina 15.00. Nastepny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 11 stanowiacego wlasno$¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Sw.

Marka Nr 8 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolnej.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1446, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego, ktory potozony jest w Krakowie przy ulicy $w. Marka
Nr 8, lokal oznaczony jest numer 11, a powierzchnia uzytkowa tego lokalu to 57,03 m. Lokal
jest w zlym stanie technicznym, wymaga generalnego remontu, w zwigzku z tym zostat,
zgodnie z przyjetymi przez nas zasadami, przeznaczony do sprzedazy, jest oczywiscie
pustostanem, w trybie przetargu. Cena wywotawcza to 802.814 zt tj. po 14.077,05 za m2.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie Pani Dyrektor. Czy mamy prezentacj¢ opinii tych komisji, stanowiska
klubow? Nie widze. Otwieram dyskusj¢, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ gltos w tej
sprawie? Nie widze, wobec czego zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie
projektu 1 zgodnie ze Statutem okreSlam termin wprowadzenia autopoprawek na
6 pazdziernika 2020 roku godzina 15.00 i1 ostateczny termin zglaszania poprawek na
8 pazdziernika 2020 roku godzina 15.00. Szanowni Panstwo jesli mnie wzrok nie mami, bo
jest p6zna godzina, mamy w tej chwili tylko wprowadzenia skargi i petycje. Wptynety tutaj
wnioski formalne, mam je, ale to moze prositbym, cztery. Niech Pan Przewodniczacy od razu
wszystkie naraz, krotko powie, ze sktada wniosek formalny 1 wystarczy.

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Prosze o wprowadzenie projektu uchwaty wedtug druku 1460 w sprawie skargi na dziatanie
Zarzadu Drog, projekt uchwaty uznaje tg skarge za niezasadna.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Od razu powiedzie¢ wszystkie wnioski formalne.

Radny — p. A. Kalita

Projekt uchwaly wedtug druku 1461, uchwata, projekt uchwaty Komisji Skarg i Wnioskow w
sprawie skargi na dziatanie Prezydenta. Komisja proponuje uzna¢ tg skarge za niezasadna.
1462, projekt uchwaty w sprawie skargi na dziatania Prezydenta, projekt uchwaty wraz z
uzasadnieniem, proponujemy uznac ta skarge za niezasadng i projekt wedlug druku 1463 w
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sprawie rozpatrzenia petycji dotyczacej hulajnog w Krakowie, po rozpatrzeniu komisja
uznala, ze nie uwzglgdnia wniesionej petycji. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzickujemy. Mamy w takim razie cztery wnioski formalne o wprowadzenie jako sprawy
naglej, wobec czego najpierw bedziemy po kolei, 1460, glos za, glos przeciw temu
wnioskowi, skarga na dziatanie Zarzadu Drog. Nie widze zgloszenia glos za, glos przeciw.
Wobec czego otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za wprowadzeniem druku 1460 do porzadku obrad w
trybie nagtym?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat? Czy mamy informacje¢ od naszych zdalnych kolegow 1 kolezanek?
Zmykam glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowalo 26 Radnych, 26 glosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam,
ze wniosek zostal przyjety.

Nastgpny wniosek o wprowadzenie i rozpatrzenie jako sprawy naglej projektu
uchwaty wedlug druku 1461, glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze, otwieram
glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za wprowadzeniem do porzadku obrad projektu
uchwaty wedtug druku 1461?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat? Zamykam gltosowanie, prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowalo 29 Radnych, 29 glosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam,
ze wniosek zostat przyjety.

Nastepny wniosek wedlug druku 1462 o wprowadzenie 1 rozpatrzenie jako sprawy
nagtej. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widzg, otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za wprowadzeniem do porzadku obrad projektu
uchwaty wedlug druku 1462?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowalo 31 Radnych, 31 glosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam,
ze Rada ten wniosek przyjeta.

I ostatni wniosek, projekt uchwaty wedlug druku 1463 w sprawie wprowadzenia i
rozpatrzenia jako sprawy naglej projektu uchwaty w sprawie petycji o hulajnogach. Gtos za,
glos przeciw temu wnioskowi? Nie widzg, otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za wprowadzeniem do porzadku obrad projektu
uchwaty wedlug druku 1463?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat? Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wynikow.
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Glosowato 30 Radnych, 30 gloséw za, 0 przeciwnych, 0 wstrzymujacych sie.
Stwierdzam, ze wniosek zostat przyjety. To teraz bardzo prosimy Radnego Adama Kalit¢ o
zreferowanie projektu uchwaty wedtug druku Nr 1460 w trybie jednego czytania. Zgodnie ze
Statutem Miasta Krakowa do tego projektu uchwaty minal termin zgtaszania autopoprawek, a
termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji. Prosze o sktadanie
poprawek do Przewodniczacego.

Skarga na dzialanie Zarzadu Drog Miasta Krakowa.
Druk 1460, referuje Pan Radny Adam Kalita.

Radny - p. A. Kalita
Panie Przewodniczacy!
Do druku 1460 nie wptyneta autopoprawka ani poprawki.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Czy mamy prezentacje stanowisk komisji? Teraz byt referowany druk,
bo mys$my cztery wnioski formalne wprowadzili, to Pan rozumiem zreferowat teraz pokrotce,
to byto krotkie zreferowanie projektu uchwaty. Moim zdaniem bylo referowanie druku, a Pan
Przewodniczacy na samym koncu dodat, ze nie wptynety poprawki, autopoprawki z rozpedu
tak jakby, to wiemy oczywiscie, ale Pan Radny tutaj jakby z rozpedu mowit o
autopoprawkach i poprawkach, mégt wiedzie¢ bo byly do czasu rozpoczecia dyskusji. Czy
mamy prezentacj¢ opinii komisji, stanowiska Prezydenta, klubéw Radnych? Nie widze.
Otwieram dyskusje¢, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widzg,
wobec czego zgodnie ze Statutem zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania
projektu. W trybie statutowym faktycznie nie zgtoszono poprawek i autopoprawek, otwieram
glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyj¢ciem projektu uchwaty wedlug druku 14607

Kto jest przeciwny?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w gtosowaniu? Zamykam glosowanie, prosze o
podanie wynikow.

Glosowalo 35 Radnych, 35 gloséw za, 0 przeciwnych, 0 wstrzymujacych sie.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta projekt uchwaly. Dwie osoby glosuja zdalne, ja od razu je
doliczam, sumuj¢, tu dwie Panie byty za, wigc jest 33 plus 2, 35.

Przechodzimy do nastepnego projektu uchwaty wedtug druku 1461. Projekt w trybie jednego
czytania, zgodnie ze Statutem do tego projektu uchwaty mingl termin zglaszania
autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Skarga na dzialanie Prezydenta Miasta Krakowa.
Projekt Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji, druk 1461, referuje Pan Przewodniczacy Adam
Kalita.

Radny - p. A. Kalita

Projekt uchwaty wedlug druku 1461 w sprawie skargi na dzialania Prezydenta Miasta
Krakowa, projekt uznaje tg skarge za niezasadna.
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Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Dzigkuje serdecznie. W trybie statutowym nie zostata zgtoszona autopoprawka ani poprawka.
Czy mamy prezentacje opinii komisji, klubéw lub Prezydenta? Nie widzg, otwieram dyskus;je,
kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Nie widze, zgodnie ze Statutem zamykam
dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. Nie zgloszono autopoprawek ani
poprawek, przystepujemy od razu do gtosowania.

Kto z Pan i Pan6w Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Chodzi o druk 1461. Zamykam glosowanie, prosze o podanie
wynikow.

Glosowato 36 Radnych, 36 gltosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam,
ze Rada uchwale przyjeta.

Przechodzimy do nastgpnego projektu uchwaty wedtug druku 1462. Zgodnie ze Statutem
Miasta Krakowa do tego projektu uchwaty mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji. Prosze o sktadanie
poprawek do Przewodniczacego.

Skarga na dzialanie Prezydenta Miasta Krakowa.
Projekt Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji, druk 1462, referuje Pan Przewodniczacy Adam
Kalita.

Radny - p. A. Kalita
Prezentuje¢ druk 1462 w sprawie skargi na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa, komisja
uznaje tg skarge za niezasadng i prosz¢ o przeglosowanie.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Czy mamy prezentacje opinii komisji, klubow lub Prezydenta? Nie widzg, otwieram dyskusje,
kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Nie widze, zgodnie ze Statutem zamykam
dyskusjg, co oznacza zakonczenie czytania projektu. Nie zgloszono autopoprawek ani
poprawek, przystepujemy od razu do glosowania. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za przyjeciem uchwaly wedtug druku Nr 1462?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykam glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowato 35 Radnych, 35 gltoséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam,
ze uchwala zostata przyjeta.

Rozpoczynamy procedowanie uchwatly wedlug druku 1463 w trybie jednego czytania.
Zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa do tego projektu uchwaty minagt termin zgtaszania
autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji.
Prosze o sktadanie poprawek do Przewodniczacego.
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Rozpatrzenie petycji dotyczacej hulajnog w Krakowie.
Projekt Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji, druk 1463, referuje Pan Przewodniczacy Adam
Kalita.

Radny — p. A. Kalita
Druk Nr 1463 w sprawie rozpatrzenia petycji dotyczacej hulajnég w Krakowie, komisja nie
uwzglednita wniesionej petycji, proszg o przegtosowanie.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dziekuje bardzo serdecznie. Czy mamy prezentacje opinii komisji, klubow lub Prezydenta?
Nie widze, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabraé glos w tej sprawie?
Nie widze, zgodnie ze Statutem zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania
projektu. Nie zgloszono autopoprawek ani poprawek, przystepujemy od razu do glosowania.
Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem uchwaty wedtug druku Nr 1463?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykam glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowato 37 Radnych, 36 glosow za, 0 przeciw, 1 Radny si¢ wstrzymat. Stwierdzam,
ze Rada przyjeta projekt uchwaty. Dzigkujemy Panu Przewodniczacemu Adamowi Kalicie za
szybkie, sprawne wprowadzenie i zreferowanie.

Tu mamy tak. Jest projekt uchwaty w sprawie KL Plaszow, druk 1439. Odwieszam ten
punkt, poniewaz byl wniosek o odestanie do projektodawcy celem wypracowania
porozumienia ze spolecznoscig lokalng. I teraz ten wniosek formalny bedziemy glosowali.
Glos za, glos przeciw temu wnioskowi formalnemu? Wniosek formalny ztozyl Pan Rady
Lukasz Maslona o odestanie do projektodawcy celem wypracowania porozumienia ze
spoteczno$cia lokalng. Tak jest sformutowany ten wniosek. Czy mamy glos za, glos przeciw
temu wnioskowi?

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest, otwieram glosowanie, kto z Pan 1 Panow Radnych
jest za przyjeciem wniosku?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Zamykam glosowanie, wszyscy glosowali, prosz¢ o podanie
wynikow.

Za wnioskiem 7 Radnych, przeciw glosowalo 27 Radnych i wstrzymato si¢ 3
Radnych. Stwierdzam, Zze wniosek zostat odrzucony, wobec czego, wydruk prosimy, jedna
Pani Radna si¢ wstrzymata 1 jedna byta za. Zamykam dyskusjg, stwierdzam, ze Rada odbyta I
czytanie projektu i zgodnie ze Statutem okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na
dzien, nie bylo tu zadnych wnioskéw o wydtuzenia, wobec czego autopoprawki 6
pazdziernika 2020 roku godzina 15.00 i poprawki na 8 pazdziernika 2020 roku, godzina
15.00.

Zmiany w budzecie, druk 1410, zmiany w budzecie na 2020 rok. Otwieram
glosowanie.
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Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udziat w gtosowaniu? Zamykam glosowanie, prosze o
podanie wynikow.

Glosowato 38 Radnych, 38 gltosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam,
ze Rada przyjeta projekt uchwaty.

Nastepny projekt uchwaty wedlug druku Nr 1453, tu jest wniosek formalny o
wprowadzenie do II czytania jako sprawy naglej. Stwierdzam, ze minety terminy poprawek i
autopoprawek. Czy jest glos za, glos przeciw temu wnioskowi formalnemu. Nie widzg,
otwieram glosowanie, chodzi o wprowadzenie i rozpatrzenie jako sprawy nagtej w II czytaniu
projektu uchwaty wedtug druku 1453, zmiany w budzecie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za tym wnioskiem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udziat w glosowaniu? Zamykam glosowanie, prosz¢ o
podanie wynikow.

Glosowato 38 Radnych, 37 Radnych za, 0 przeciw, 1 glos wstrzymujacy. Stwierdzam,
ze wniosek formalny zostal przyjety, przechodzimy wobec tego do II czytania 1 bardzo proszg
o informacje.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawka. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkujemy serdecznie Panie Dyrektorze, wobec tego stwierdzam zakonczenie II czytania 1
przechodzimy do glosowania. Otwieram gtosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udziat w glosowaniu? Zamykam gltosowanie, prosze o
podanie wynikow.

Glosowalo 37 Radnych, 37 glosow za, 0 przeciwnych, 0 wstrzymujacych sie.
Stwierdzam, ze projekt, ze uchwata zostata przyjeta.

Nastepny projekt uchwaly wedtug druku Nr 1455. Zmiana uchwaty w sprawie
Wieloletniej Prognozy Finansowej. Tu mamy réwniez wniosek o wprowadzenie do II
czytania jako sprawy naglej, mingl termin wprowadzenia autopoprawek i poprawek, czy jest
glos za, glos przeciw temu wnioskowi formalnemu czyli o wprowadzenie do II czytania jako
sprawy naglej? Nie widzg, przystepujemy do gtosowania, otwieram glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za przyjeciem tego wniosku?
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Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udziat w glosowaniu? Zamykam gltosowanie, prosze o
podanie wynikow.

Glosowalo 37 Radnych, 32 glosy za, 0 gloséw przeciw, 5 glosow wstrzymujacych sig.
Stwierdzam, ze wniosek zostal przyjety, bardzo prosimy, przechodzimy do II czytania
projektu uchwaty wedtug druku 1455, Panie Dyrektorze bardzo prosimy.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do druku nie wptyngty poprawki, natomiast zostata ztozona autopoprawka, ktora zostata
omowiona podczas I czytania. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ gltos w temacie
autopoprawki? Nie widzg, wobec czego zamykam dyskusje, zamykam II czytanie,
przechodzimy do glosowania. Otwieram gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty wedtug druku 1455?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udziat w glosowaniu? Zamykam glosowanie, prosz¢ o
podanie wynikow.

Glosowato 37 Radnych, 26 gltosoéw za, 0 przeciw, 11 wstrzymujacych. Stwierdzam, ze
Rada przyjeta projekt uchwaty.

Nastepny projekt uchwaly, tym razem to byl druk w trybie jednego czytania, 1433.
Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwag ztozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Bronowice - Rejon Koncentracji Ustug. Projekt Prezydenta, otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udziat w glosowaniu? Zamykam gltosowanie, prosze o
podanie wynikow.

Glosowato 37 Radnych, 25 gloséw za, 0 przeciwnych, 12 wstrzymujacych.
Stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa podjeta ten projekt uchwaty.

Nastepny projekt uchwaty. Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego Dla wybranych obszar6w przyrodniczych miasta Krakowa” — etap B, podetap
B14. Druk 1434, mamy wniosek o wprowadzenie do Il czytania jako sprawy naglej, mingty
termin, wobec czego przystepujemy do procedowania nad wnioskiem, czy mamy glos za, glos
przeciw temu wnioskowi? Nie widze, wobec czego przystepujemy do glosowania.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem tego wniosku?
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Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udziat w glosowaniu? Zamykam gltosowanie, prosze o
podanie wynikow.

Glosowalo 38 Radnych, 38 glosow za, 0 przeciwnych, 0 wstrzymujacych sig.
Stwierdzam, ze Rada przyjela wniosek. Przechodzimy do II czytania projektu uchwaty i
bardzo prosimy o informacje.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do druku 1434 nie wptynely zadne autopoprawki ani poprawki. Prosze o poddanie druku pod
glosowanie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje Pani Dyrektor. Wobec czego stwierdzam odbycie II czytania, przechodzimy do
glosowania. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty wedtug druku 1434?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udziat w glosowaniu? Zamykam gltosowanie, prosze o
podanie wynikow.

Glosowato 36 Radnych, 36 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze Rada
przyjeta projekt uchwaty.

Projekt uchwaty. Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
Dla wybranych obszaré6w przyrodniczych miasta Krakowa” — etap B, podetap B8. Projekt
Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1435, mamy wniosek o wprowadzenie do Il czytania jako
sprawy naglej. Gtos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widz¢, otwieram gtosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za przyjeciem wniosku formalnego?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udziat w glosowaniu? Zamykam glosowanie, prosz¢ o
podanie wynikow.

Glosowato 38 Radnych, 38 gltosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam,
ze wniosek zostat przyjety, przechodzimy do II czytania projektu uchwaty, bardzo prosimy o
informacje.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do druku 1435 nie wptynely zadne autopoprawki ani poprawki. Prosz¢ o poddanie druku pod
glosowanie. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkujemy Pani Dyrektor. Zamykam, stwierdzam odbycie II czytania, przechodzimy do
glosowania.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyj¢ciem projektu uchwaty wedlug druku 1435?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udziat w glosowaniu? Zamykam gltosowanie, prosze o
podanie wynikow.

Glosowato 39 Radnych, 0 gloséw przeciwnych, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze
Rada Miasta przyjeta projekt uchwaty.

Mamy nastepny projekt uchwaty wedlug druku Nr 1437, w trybie jednego czytania.
Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwag ztozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Centrum Nowej Huty Il — cz¢sci A, B, C. Przechodzimy do gltosowania.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udziat w glosowaniu? Zamykam gltosowanie, prosze o
podanie wynikow.

Glosowato 38 Radnych, 34 glosy za, 0 przeciw, 4 wstrzymujace. Stwierdzam, ze Rada
Miasta Krakowa podjeta uchwate. Wydruk prosimy. Pani Radna Witek za, Pani Radna
Szczepanska si¢ wstrzymala, sa to Panie, ktore glosujg w sposob zdalny.

Przechodzimy do nastgpnego druku, projekt uchwaly wedlug druku 1438. Przyjecie
Planu wspierania ochrony szopkarstwa krakowskiego na obszarze Gminy Miejskiej Krakow.
Otwieram glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udziat w glosowaniu? Zamykam glosowanie, prosz¢ o
podanie wynikow.

Glosowalo 39 Radnych, 39 glosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych. Stwierdzam, ze
Rada przyjeta uchwale.

Projekt uchwaly wedlug druku 1440. Zmieniajaca uchwale Nr CXVIII/1249/06 w
sprawie przyjecia programu mecenatu artystycznego i ushug publicznych w zakresie kultury —
pracownie twoércze. Nie ma poprawek i autopoprawek, przechodzimy do glosowania nad
projektem uchwaty. Otwieram gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
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Czy wszyscy z Panstwa wzieli udziat w glosowaniu? Zamykam glosowanie, prosze o
podanie wynikow.

Glosowalo 38 Radnych, 38 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdza, ze Rada
przyjeta projekt uchwaty.

Nastepny projekt uchwaty w trybie jednego czytania, 1409. Opinia o lokalizacji
kasyna gry w budynku przy ul. Lubicz 4 w Krakowie. Otwieram glosowanie, druk 1409.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udziat w glosowaniu? Zamykam gtosowanie, prosz¢ o
podanie wynikow.

Glosowato 17 Radnych za, 8 Radnych przeciw, 12 Radnych si¢ wstrzymato.
Stwierdzam, ze uchwata zostata przyjeta. Tu nie trzeba bylo bezwzglednej wigkszosci.

Nastepny projekt uchwaty wedlug druku Nr 1441 w sprawie opinii do lokalizacji
kasyna gry w budynku przy ulicy Lubicz 4 w Krakowie. Otwieram glosowanie. Nie ma
poprawek i autopoprawek.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udzial w glosowaniu? Zamykam glosowanie, prosze o
podanie wynikow.

Glosowato 36 Radnych, 15 glosow =za, 10 gloséw przeciw, 12 glosow
wstrzymujacych. Stwierdzam, ze Rada przyjeta ta uchwale.

Nastepny projekt uchwaty 1366. Zmieniajagca uchwale nr LXI/1328/16 w sprawie
okreslenia przystankow komunikacyjnych i dworcow, ktorych wiascicielem jest Gmina
Miejska Krakow udostgpnionych dla operatorow i przewoznikow oraz warunkow i zasad
korzystania z tych obiektow. Brak poprawek i autopoprawek. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udziat w glosowaniu? Zamykam glosowanie, prosz¢ o
podanie wynikow.

Glosowato 39 Radnych, 39 gloséw za, 0 przeciwnych, 0 wstrzymujacych sig.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta t¢ uchwale. Pochwata z ust Pani Radnej Maliszewskiej jest dla
mnie bardzo cenna, dzigkuje.

Szanowni Panstwo przechodzimy do nastepnego projektu uchwaty, druk Nr 1450.

Okreslenie terminu, czgstotliwo$ci 1 trybu uiszczania optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi przez wtascicieli nieruchomosci. To byt druk w trybie dwoch czytan, ale mamy
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wniosek o wprowadzenie do II czytania jako sprawy naglej. Mingly dawno terminy
wprowadzenia autopoprawek i poprawek, wobec czego czy jest glos za, glos przeciw temu
wnioskowi czyli o wprowadzenie do II czytania jako sprawy naglej projekt uchwaty wedlug
druku 1450? Gtos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze¢. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem tego wniosku?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udziat w glosowaniu? Zamykam gltosowanie, prosze o
podanie wynikow.

Glosowato 27 Radnych, 25 gltoséw za, 2 glosy przeciwne, 0 wstrzymujacych sie, jeden
Radny nie wzigl udzialu w glosowaniu. Stwierdzam, ze wniosek zostal przyjety.
Przechodzimy do II czytania i prosimy o informacje czy wptynely poprawki i autopoprawki,
jesli wptynety to jakie, jesli nie wplynely to tylko tyle, Zze nie wplynety.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Podatkow i Oplat — p. A. Nowokunska

Szanowni Panstwo!

Do przedmiotowego druku nie wptynety poprawki ani autopoprawki. Prosz¢ o zagtosowanie.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Serdecznie dzigkujemy. Wobec czego stwierdzam odbycie Il czytania i od razu przejdziemy
do glosowania.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty wedtug druku 14507

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udzial w gtosowaniu? Zamykam glosowanie, prosz¢ o
podanie wynikow.

Glosowato 26 Radnych, 25 glosow za, 1 glos przeciwny, 0 wstrzymujacych si¢, jedna
osoba nie wzigta udziatu w glosowaniu. Stwierdzam, ze Rada przyjeta uchwale.

Projekt uchwaty wedtug druku 1451. Okreslenie wzoru deklaracji o wysokosci optaty
za gospodarowanie odpadami komunalnymi sktadanych przez wlascicieli nieruchomosci.
Whniosek formalny o wprowadzenie do II czytania jako sprawy nagtej, mamy 18 podpisow,
glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze, otwieram glosowanie, jest wniosek Pan
Przewodniczagcy Wtodzimierz Pietrus, bardzo prosimy.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ja jestem z glosem przeciw wprowadzaniu tego druku do II czytania dzisiaj ze wzgledu na
watpliwosci, ktore przedstawiliSmy, nie powinnis$my dzisiaj tego glosowac, ewentualnie za
dwa tygodnie jezeli bedzie faktycznie pewnos$¢, ze ten projekt uchwaty jest stuszny, mozemy
si¢ dotaczy¢, a w takiej sytuacji to nie. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkuje serdecznie. To byt glos przeciw? Nie ma glosu za, bo nie widzg. Otwieram
glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem wniosku o wprowadzenie i
rozpatrzenie jako sprawy naglej, do II czytania tego projektu uchwaty wedtug druku 14517

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udzial w glosowaniu? Je$li tak to zamykam
glosowanie, prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowalo 39 Radnych, 23 glosy za, 14 gloséw przeciw, 2 glosy wstrzymujace,
stwierdzam, ze Rada wniosek przyjeta. Przechodzimy do Il czytania, bardzo prosimy o
informacjg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Podatkow i Oplat — p. A. Nowokunska

Szanowni Panstwo!

Do przedmiotowego druku nie wptynety poprawki ani autopoprawki. Prosze o zagtosowanie.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkujemy serdecznie, stwierdzam odbycie Il czytania, przechodzimy do gtosowania.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty wedtug druku 14517

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udziat w glosowaniu? Jesli tak to zamykam
glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowato 29 Radnych, 23 glosy za, 3 glosy przeciw, ale obecnych podczas
glosowania, Pani Radna nie wzigta udziatu w glosowaniu czyli jakby uznaj¢ tg ostatnig opcje
za obecng, 23 glosy za, przeciw 3, 1 glos wstrzymujacy, 2 osoby nie wziely udzialu w
glosowaniu. Stwierdzam, ze Rada przyjeta uchwate.

Projekt uchwaty wedlug druku Nr 1367. Wyrazenie zgody na zbycie w trybie
bezprzetargowym lokalu mieszkalnego nr 36 usytuowanego w budynku na os. Na Wzgorzach
42 w Krakowie na rzecz najemcow z zastosowaniem 82 % bonifikaty. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udzial w glosowaniu? Jesli tak to zamykam
glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowato 38 Radnych, 35 gltosow za, 0 przeciwnych, 3 wstrzymujace. Stwierdzam,
ze Rada przyjeta projekt uchwaly, przyjeta uchwate.

Druk Nr 1380. Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu "2 czgsci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 483/25149 czesci
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nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym przy ul. Sadowej 7
w Krakowie stanowigcym poprzednio wspotwlasnosé wnioskodawczyni. Otwieram
glosowanie. Nie ma poprawek i autopoprawek.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyj¢ciem projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udzial w glosowaniu? Jesli tak to zamykam
glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowato 37 Radnych, 32 glosy za, 0 przeciw, 5 glosow wstrzymujgcych.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta uchwate.

Druk Nr 1381. Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu 1/2 czgsci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 424/47099 czesci
nieruchomos$ci  gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym na os.
Albertynskim 37 w Krakowie stanowigcym poprzednio wspotwlasno§¢ wnioskodawczyni.
Brak poprawek i autopoprawek. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udziat w glosowaniu? Jesli tak to zamykam
glosowanie, prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowalo 38 Radnych, 32 glosy za, 0 glosow przeciwnych, 6 glosow
wstrzymujacych. Stwierdzam, ze Rada przyjeta uchwale.

Nastepny projekt uchwaly wedlug druku 1382. Wyrazenie zgody na sprzedaz w
drodze przetargu ustnego nieograniczonego niezabudowanej nieruchomosci gruntowej,
stanowigcej wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow, potozonej w Krakowie przy ul. Poleskie;j.
Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udziat w glosowaniu? Je$li tak to zamykam
glosowanie, prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowalo 36 Radnych, 30 gloséw za, 3 glosy przeciw, 3 glosy wstrzymujace.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta uchwate. Koniec gtosowan.

Szanowni Panstwo zwracam si¢ z uprzejma prosba do projektodawcow projektow uchwat
wedlug drukow 1410, 1453, 1455, 1434, 1435, 1451 o przygotowanie do 2 pazdziernika 2020
roku 1 przekazanie do Kancelarii Rady Miasta Krakowa projektow i zatacznikow do
podjetych uchwat zgodnie z zarzadzeniem Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji z
2007 roku w sprawie Biuletynu Informacji Publiczne;.
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Oswiadczenia i komunikaty.
Czy kto§ z Panstwa Radnych chciatby zlozy¢ o$wiadczenie, albo inny komunikat? Pan
Przewodniczacy Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Szanowni Panstwo chcialem tylko Panstwu powiedzie¢, ze dzigki reklamie, ktorej zrobiliscie
na ostatniej Radzie Miasta, dziatka na Srebrnej Polanie na Mistrzejowicach, te dziatki
sprzedaty sie po 830 tys. czyli 7 arow sprzedato sie po sredniej cenie 120 tys. za ar, to jest pod
domek jednorodzinny i mys$le, ze wszyscy moga by¢ dumni, bo to prawdopodobnie jest
rekord w Nowej Hucie zeby pod dom jednorodzinny sprzeda¢ dziatke po 120 tys. za ar. To sg
ceny z Woli Justowskiej. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Po prostu Nowa Huta jest pickna Panie Przewodniczacy i wszyscy coraz bardziej to
doceniaja. Pan Przewodniczagcy Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jest taka prosba Radnych, aby pokdj radnych w czasie Sesji nie uzywac jako pokdj spotkan z
mieszkancami tylko mamy kazdy pokoj klubowy i tam mozna si¢ spotykac, natomiast tutaj
jest czas na chwile wytchnienia, ewentualnie kawe czy zjedzenie positku. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Serdecznie dzigkuje. Czy kto$ jeszcze? Czekam jeszcze na osoby z drugiej sali, ale nie widzg,
juz by tu byli, ma Pani Przewodniczaca racj¢. Wobec czego sprawdzenie listy obecnosci.
Prosimy o sprawdzenie listy obecnosci, wszystkich Radnych, ktoérzy sa z nami prosimy o
nacisni¢cie przycisku. Szanowni Panstwo prosze o pokazanie listy obecnosci. Pani Radna
Iwona Chamielec nieobecna, Pan Radny Mariusz Keku$ nieobecny usprawiedliwiony, Pan
Lech Kucharski nieobecny usprawiedliwiony, Pani Alicja Szczepanska obecna zdalnie, Pani
Aleksandra Witek obecna zdalnie. Dzigkuj¢ serdecznie. Ostatnim punktem dzisiejszej Sesji
jest jej zamkniecie. Serdecznie wszystkim dzigkuje, mamy godzing 21.37.
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