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SPIS TRESCI:
Lp. Tytut Numer
strony

1. | Otwarcie sesji, przedstawienie porzadku obrad, ewentualne zmiany 5

2. | Wreczenie pamigtkowego medalu 30 LAT ODRODZONEGO 6
SAMORZADU KRAKOWA stuzbom medycznym za zaangazowanie
w walke z Covid-19

3. | Interpelacje Radnych 8

4. | Odpowiedzi na interpelacje Radnych 12

5. | Sprawozdanie z wykonania budzetu Miasta Krakowa za 2020 rok 12

6. | Zatwierdzenie sprawozdania finansowego oraz sprawozdania 24
z wykonania budzetu Miasta Krakowa za rok 2020

7. | Absolutorium za rok 2020 dla Prezydenta Miasta Krakowa 46

8. | Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 471109
obszaru Wesota — rejon ulicy Kopernika

9. | Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez 701114
Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Kobierzynska

10. | Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2021 /dot. zwigkszenia | 751115
planu dochodéw 1 wydatkow w dziale 855 oraz zmiany planu
wydatkow w dziatach 600, 750, 921 1 926/

11. | Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2021 /dot. zmian w planie 751115
wydatkow w dziatach 600, 801, 900 i 921 — zadania dzielnic/

12. | Zmieniajagca uchwale Nr CIII/1380/10 Rady Miasta Krakowa z dnia 751115
9 czerwca 2010 r. w sprawie okre$lenia zakresu i formy informacji
o przebiegu wykonania budzetu Miasta Krakowa oraz informacji
0 przebiegu wykonania planow finansowych jednostek, o ktorych
mowa w art. 9 pkt 10, 13 i 14 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych, dla ktorych organem zatozycielskim jest
Gmina Miejska Krakéw, za I poirocze, z pdZzniejszymi zmianami

13. | Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2021 /dot. zwigkszenia 761115
planu dochodéw w dziatach 758, 801, 853 1 900 oraz planu wydatkow
w dziatach 600, 801, 853 1 900/

14. | Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2021 /dot. zwigkszenia 77
planu dochodéw w dziatach 600, 750 i 900 oraz zmian planu
wydatkow w dziatach 600, 700, 710, 750, 757, 801, 852, 900 i 921/

15. | Zmieniajaca uchwate Nr L/1375/20 Rady Miasta Krakowa z dnia 77
16 grudnia 2020 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2021
oraz w sprawie zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2021 /dot.
zmniejszenia planu dochodéw w dziatach 801, 853, 854, zwigkszenia
planu przychodow, zwigkszenia planu wydatkéw w dziatach 750, 801,
852, 853, 854, 900 1 921 oraz zmian w planie wydatkéw w dziale 801/

16. | Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2021 /dot. zmian w planie 78
wydatkow w dziatach 600, 750, 754, 801, 854, 900, 921 i 926 —
zadania dzielnic/

17. | Zmiana uchwaty Nr L/1376/20 Rady Miasta Krakowa z dnia 79

16 grudnia 2020 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej
Miasta Krakowa z p6Zniejszymi zmianami
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18.

Wyrazenie zgody Oddziatowi Zandarmerii Wojskowej w Krakowie
z siedzibg ul. Bartosza Gtowackiego 11, 30-901 Krakow na
nieodplatne umieszczenie herbu Stolecznego Krolewskiego Miasta
Krakowa na sztandarze

791116

19.

Wyrazenie  zgody na  utworzenie  miejsca  okazjonalnie
wykorzystywanego do kapieli oraz okreslenia sezonu kagpielowego

811116

20.

Udzielenie dotacji dla Miejskiego Centrum Opieki dla Osob Starszych,
Przewlekle Niepelnosprawnych oraz Niesamodzielnych w Krakowie
na realizacje w latach 2021 - 2023 projektu pn. Centrum wsparcia
opiekundéw nieformalnych 1 opieki nad osobami niesamodzielnymi
w Miejskim Centrum Opieki w Krakowie

821116

21.

Whiesienie wktadu niepieni¢znego /aportu/ w postaci nieruchomosci
Gminy Miejskiej Krakéow do Miejskiego  Przedsigbiorstwa
Oczyszczania Sp. z 0.0. w Krakowie

83

22.

Zmiana siedziby filii Biblioteki Krakoéw oraz dokonania zmian
w statucie Biblioteki Krakow

84

23.

Udzielenie dotacji miejskim instytucjom kultury

851116

24,

Zwigkszenie dotacji podmiotowej 1 udzielenia dotacji celowej
miejskim instytucjom kultury

851117

25.

Zmieniajaca uchwale Nr CII/2665/18 w sprawie okreslenia zasad
udzielania dotacji celowej na prace konserwatorskie, restauratorskie
lub roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytkow
lub znajdujacych si¢ w gminnej ewidencji zabytkow, potozonych na
obszarze Gminy Miejskiej Krakow, niestanowiacych jej wylacznej
wlasnosci

861117

26.

Przyjecie Programu Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie oraz
Ochrony Ofiar Przemocy w Rodzinie dla Gminy Miejskiej Krakow na
lata 2021 — 2027

861117

217.

Zmieniajaca uchwale Nr LXV/948/13 w sprawie przeksztalcenia
z dniem 1 stycznia 2013 r. Zespotu Placowek Opiekunczo -
Wychowawczych Nr 1 w Krakowie, 0s. Szkolne 27

871117

28.

Ustalenie przebiegu drogi publicznej kategorii gminnej — ul. Bagrowej

871118

29.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 6 stanowigcego wiasno$¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Odona Bujwida Nr 11 wraz z pomieszczeniem przynaleznym
i udziatem w nieruchomosci wspoélnej

881118

30.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 20 stanowigcego wiasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Chopina Nr 14 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolnej

881118

31.

Wyrazenie zgody na udzielenie od 2022 roku bonifikaty w wysokosci
90% dla Centrum Administracyjnego nr 2 w Krakowie, od optaty
rocznej ustalonej jako 0,3% ceny nieruchomosci z tytutu trwatego
zarzadu ustanowionego na nieruchomosci potozonej przy ul. Koprowe;j
4 w Krakowie, stanowigce] wlasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow

881118
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32.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 9 stanowigcego wlasnos$c
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Bartosza Nr 2 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem
w nieruchomosci wspolnej

891118

33.

Wyrazenie zgody na udzielenie od 2021 roku bonifikaty w wysokos$ci
99 % dla Zarzadu Cmentarzy Komunalnych w Krakowie, od optaty
rocznej ustalonej jako 0,3 % ceny nieruchomos$ci z tytulu trwatego
zarzadu ustanowionego na nieruchomosciach polozonych przy
ul. Pasternik w Krakowie, na terenie Cmentarza Bronowice,
stanowigcych wlasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow

891119

34.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 7 stanowigcego wilasnosé
Gminy Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Gorka Narodowa Nr 118a wraz z pomieszczeniem przynaleznym i
udzialem w nieruchomosci wspdlnej

891119

35.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 17 stanowigcego wlasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Lubelskiej Nr 21 wraz z udziatem w nieruchomosci wspolnej

901119

36.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 20 stanowigcego wiasnos¢
Gminy Miejskiej Krakéw, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Juliusza Lea Nr 15 wraz z pomieszczeniem przynaleznym
i udziatem w nieruchomosci wspolnej

90

37.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 5 stanowigcego wilasnosé
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Juliusza Lea Nr 15 wraz z pomieszczeniem przynaleznym
1 udzialem w nieruchomosci

91

38.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 19 stanowigcego wlasnos$¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Juliusza Lea Nr 15 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolne;j

91

39.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 8 stanowigcego wtasnos$¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym
w 0s. Willowym Nr 36 wraz z udzialem w nieruchomos$ci wspoélnej

91

40.

Nazwa skweru

46 108

41.

Ustalenie kierunkoéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa
w zakresie przystgpienia do sporzadzenia miejskich standardéw
dostepnosci

921119

42.

Kierunki dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa w przygotowania
strategii zrOwnowazonego rozwoju zwigzanego z os$wietleniem
zewnetrznym miasta

931120

43.

Odstgpienie od sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Projektowana nowa kategoria ul. Buszka

981120




LX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
30 czerwca 2021 r.

44. | Przeprowadzenie konsultacji spotecznych dotyczacych 991120
projektowanego potgczenia ul. Przybyszewskiego z ul. Piastowska
poprzez przebudowe ulicy Buszka ze szczegdlnym uwzglednieniem
kategorii ulicy oraz mozliwych nowych rozwigzan w tym zakresie

45. | Rozpatrzenie petycji dotyczacej uchwalenia miejscowego planu 101
zagospodarowania przestrzennego obszaru Pasternik

46. | Skarga na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa i Dyrektora Zarzadu 101
Drog Miasta Krakowa

47. | Skarga na dzialanie Prezydenta Miasta Krakowa 102

48. | Skarga na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa i Zarzadu Drog 103
Miasta Krakowa /

49. | Udzielenie Gminie Nowy Targ pomocy finansowej z przeznaczeniem 105
na wsparcie dla poszkodowanych w pozarze we wsi Nowa Biata

50. | Zmiana uchwaty Nr CXV1/1828/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 108

24 wrze$nia 2014 r. w sprawie szczegOlowych zasad 1 trybu
przyznawania, wstrzymywania i cofania oraz wysokosci stypendiow
sportowych Miasta Krakowa, w tym stypendiow olimpijskich, dla
zawodnikow  osiggajacych ~ wysokie  wyniki  sportowe  we
wspotzawodnictwie migdzynarodowym lub krajowym

51. | Oswiadczenia, komunikaty 120

52. | Zamknigcie Sesji 122

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo mingta godzina 10.00, rozpoczynamy sprawdzanie obecnosci. Prosze o
wcisniecie odpowiedniego przycisku. Szanowni Panstwo prosze¢ o rozwigzanie tego
problemu, ktéry tu Radni zglaszaja bedac na Sesji, Ze nie stycha¢ ich. Szanowni Panstwo
prosze zajmowac miejsca, wciska¢ przycisk obecny, bedziemy zaczyna¢, mamy dzisiaj
napiety harmonogram, dwie sesje, absolutorium, w zwiazku z tym bardzo prosze, zeby
wszyscy Panstwo juz zajmowali miejsca, nie ma czasu. Sprawdzamy obecnos$¢. Czy wszyscy
z Pafistwa obecni na sali wcisngli juz przycisk obecny, a wszyscy z Pafstwa Radnych, ktorzy
sg zdalnie, tez? Czy wszyscy z Panstwa wcisngli przycisk obecny? W takim razie zamykamy
liste, prosz¢ o wyswietlenie obecno$ci. Pan Radny Lukasz Maslona i Pan Radny Adam
Migdat nieobecni, Pan Radny Adam Migdal obecny, a Pan Radny Lukasz Maslona, bo ja
widziatem go, Ze jest on-line, potwierdzit obecno$¢?

Radny — p. L. Maslona
Panie Przewodniczacy jestem obecny.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dobrze, dzigkuje, stwierdzam, ze wszyscy Radni sa obecni, stwierdzam kworum
uprawniajace Rade do podejmowania uchwat. Prosz¢ juz Panstwa o spokoj, zapraszam do
taw, rozpoczynamy procedowanie Sesji. Informuje, Zze Sesja Rady Miasta Krakowa jest
transmitowana on-line, a jej przebieg jest rejestrowany. Pliki video z Sesji Rady Miasta
Krakowa sa publikowane w Biuletynie Informacji Publicznej Miasta Krakowa. Otwieram
posiedzenie LX Sesji zwyczajnej Rady Miasta Krakowa. Serdecznie witam Panie 1 Panow
Radnych, stwierdzam kworum uprawniajace Rade do podejmowania uchwal. Bardzo
serdecznie witam Zastepcow Prezydenta Miasta Krakowa, Pana Sekretarza, Panig Skarbnik
nie widze, ale tez witam, na pewno jest z nami on-line. W imieniu Radnych i wltasnym witam
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wszystkich przybytych na obrady dzisiejszej Sesji. Informuje Panstwa, ze protokot z LVIII
Sesji z dnia 9 czerwca 2021 roku jest do wgladu w Kancelarii Rady, pokdj 202. Informuje
Panstwa Radnych, ze protokét z LIX Sesji zostal podpisany. Zgodnie z wiasciwym
paragrafem Statutu Miasta Krakowa Radny moze zglosi¢ Przewodniczagcemu pisemne zgdanie
sprostowania protokotu i stenogramu Sesji. Czy ja bym juz Panstwa moégt prosi¢ o spokd;?
Potem Panstwo narzekacie, ze Sesje dtugo trwajg. Szanowni Panstwo informacja dotyczaca
skarg. Od ostatniej Sesji, LIX, wptyngto 6 skarg. Skargi te beda przedmiotem prac Komisji
Skarg i Wnioskow 1 Petycji Rady Miasta Krakowa, ktora zadecyduje o sposobie ich dalszego
procedowania. Szanowni Panstwo informacje mi¢dzysesyjne, nie wptynely pisma, natomiast
ja mam dla Panstwa jedng wazng informacj¢ sesyjng. Ze wzgledu na obowigzujacy stan
epidemii zwracam si¢ z prosbg o zachowanie wszelkich $rodkéw ostroznosci, w
szczegblnosci dotyczacych wchodzenia do budynkow Urzedu i przebywajacych w nich w
przestrzeniach wspoélnych, wlacznie z zakrywaniem nosa i ust, w tym zakresie nalezy
stosowa¢ maseczki typu chirurgicznego, zachowania dystansu, co najmniej 1,5 m, czestego
mycia dioni lub uzywania re¢kawiczek. Przypominam, ze dalej obowiazuja nas restrykcje i
obowigzki wynikajace ze stanu epidemii, ktéry w naszym kraju obowiazuje. Szanowni
Panstwo 25 czerwca zmarl Wojciech Grzeszek, Przewodniczacy Zarzadu Regionu
Matopolskiego NSZZ Solidarno$¢ w latach 1998 — 2021, cztonek Komisji Krajowej NSZZ
Solidarno$¢ w latach 1998 — 2021, wieloletni Radny i Wiceprzewodniczacy Sejmiku
Wojewddztwa Malopolskiego, odznaczony Krzyzem Kawalerskim Orderu Odrodzenia Polski.
Bardzo bym prosit Panstwa o powstanie i uczczenie Jego Pamigci chwilg ciszy. Dzigkuje
Panstwu. Informacje miedzysesyjne byly, informacje dotyczace skarg, ustalamy porzadek
obrad. Czy sa wnioski, czy Prezydent, Komisja lub Grupa 5 Radnych chcialaby zglosi¢
propozycje zmian w porzadku obrad w trybie przewidzianym przez Statut Miasta Krakowa?
Pan Prezydent nie ma, czy kto§ z Pan i Panéw Radnych chcialby zglosi¢ jaki§ wniosek do
porzadku obrad? Nie widze, zatem stwierdzam, ze takich wnioskéw nie ma. Szanowni
Panstwo teraz przejdziemy do punktu

Wreczenie pamigtkowego medalu 30 lat Odrodzonego Samorzadu Miasta

Krakowa sluzbom medycznym za zaangazowanie w walke z COVID-19.
Prositbym Wiceprzewodniczacych Rady Miasta Krakowa do mnie, bedziemy wspdlnie
wrecza¢ odznaczenie, osoby odznaczone beda wyczytane, zgloszenia osob do odznaczenia
medalem zostaly, te osoby zostaly wytypowane przez instytucje medyczne, niemedyczne,
zaangazowane w walke z pandemia koronawirusa. Jest to takie symboliczne podzigkowanie
tym osobom za to, ze w sposob niestandardowy, ponadwymiarowy dzialaly na rzecz
mieszkancow Krakowa w tym trudnym okresie, ktory pewnie jeszcze si¢ nie skonczyl, ale
nalezy o tym pamigtac i1 tg wdzigczno$¢ mie€.

Radny — p. L. Kucharski

Szpital Specjalistyczny im. Jozefa Dietla w Krakowie.

Lekarz Lukasz Cherian.

Lekarz Malwina Choroszko — Antonowicz.

Lekarz Janina Kabat.

Dr nauk medycznych Andrzej Kosiniak — Kamysz, Dyrektor Szpitala. W jego imieniu medal
odbierze lekarz Malwina Choroszko — Antonowicz.

Pani doktor odbierze rowniez medale za nieobecnych odznaczonych pracownikéw Szpitala.
Pani Jolanty Wiertek.

Lekarz Joanny Wyki.

Lekarz Magdaleny Zajac — Derendy.
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Dr medycyny Tomasz Sliwa.

Lekarz Michat Kubon.

Lekarz Jan Nowak.

Lekarz Ignacy Nowogrodzki.

Lekarz Kamil Samotyk.

Lekarz Btazej Szydto.

Szpital Zakonu Bonifratréw swietego Jana Grandego w Krakowie.

Marta Grochal, naczelna piclggniarka Szpitala Zakonu.

Samodzielny Publiczny Zaktad Opieki Zdrowotnej Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i
Administracji w Krakowie.

Elzbieta Jaskulska, kierownik dziatu statystyki medycznej i obstugi uméw medycznych.
Renata Lewicka, starszy referent.

Matgorzata Ryszka, inspektor ds. higieny szpitalnej.

Stanistaw Wasniowski, sanitariusz szpitalny.

5 Wojskowy Szpital Kliniczny z Poliklinikg w Krakowie.

Lekarz Monika Augustyn.

Matgorzata Hlawacz.

Dr nauk medycznych Matgorzata Kaminska.

Putkownik rezerwy, lekarz Piotr Marszatek. W imieniu putkownika medal odbierze zastepca
Komendanta Szpitala ds. Obwodu Profilaktyczno — Leczniczego ptk lekarz Janusz
Piskorowski.

Teraz wregczenie réwniez dla Pana putkownika, lekarza Janusza Piskorowskiego, zastepcy
Komendanta Szpitala ds. Obwodu Profilaktyczno — Leczniczego.

Prof. dr hab. nauk medycznych Wojciech Szczeklik. W imieniu profesora medal odbierze
zastepca Komendanta Szpitala ds. Obwodu Profilaktyczno — Leczniczego ptk lekarz Janusz
Piskorowski.

Jolanta Sobaszek, pielegniarska oddzialowa kliniki choréb wewnetrznych.

Szpital Kliniczny im. dr Jézefa Babinskiego w Krakowie.

Dr nauk medycznych Anna Depukat, dyrektor szpitala. W jej imieniu medal odbierze Ewa
Jelonek, naczelna pielggniarka szpitala.

Maltgorzata Dudek, oddziatowa oddziatu 4A zakazno — obserwacyjnego.

Ewa Jelonek, naczelna pielegniarka szpitala.

Joanna Sowicka, pielegniarka epidemiologiczna. W imieniu Pani Joanny Sowickiej medal
odbierze Pani Ewa Jelonek.

Zespot Oddziatu Psychogeriatrycznego 11, przeksztalconego w oddzial covidowy. W imieniu
zespolu medal odbierze dr Dorota Lachowicz.

Krakowski Szpital Specjalistyczny im. Jana Pawta II.

Prof. dr hab. nauk medycznych Rafal Drwita.

Dr nauk medycznych Hubert Hymczak. W imieniu dr nauk medycznych Huberta Hymczaka
medal odbierze prof. dr hab. nauk medycznych Rafat Drwita.

Dr nauk medycznych Matgorzata Konieczynska.

Lekarz Robert tukaszuk.

Dr nauk medycznych Robert Musiat.

Dr nauk medycznych Anna Prokop — Staszecka.

Szpital Miejski Specjalistyczny im. Gabriela Narutowicza w Krakowie.

Agnieszka Biel, pielegniarka oddziatlowa oddziatu chor6b wewnetrznych i choréb ptluc.
Urszula Drabik.

Edward Faracik.

Barbara Fran, pielegniarka oddzialowa oddziatu kardiologii i choréb wewnetrznych.
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Dr nauk medycznych Renata Godyn — Swedziot, dyrektor szpitala.

Lekarz medycyny Piotr Gomuta.

Lekarz medycyny Konrad Jedrychowski.

Matgorzata Krzystek — Purol, specjalista ds. epidemiologii.

Krystyna Lezanska, specjalista ds. epidemiologii.

Szpital Specjalistyczny im. Ludwika Rydygiera w Krakowie.

Renata Czekaj, pielegniarka koordynujaca szpital tymczasowy.

Matgorzata Gwiazda, ordynator oddzialu ratunkowego.

Ewa Marchanska, pielggniarka koordynujaca szpital tymczasowy.

Lekarz Wojciech Mudyna, pelnomocnik zarzadu ds. szpitala tymczasowego.

Dr nauk medycznych Pawetl Szwedyk, ordynator oddziatu COVID-19 w szpitalu
tymczasowym.

Katarzyna Toporowska, statystka medyczna szpitala tymczasowego.

Szpital Uniwersytecki w Krakowie.

Maria Beczkowicz, potozna.

Dr nauk medycznych Jarostaw Garlicki, kierownik tymczasowego oddziatu anestezjologii 1
intensywnej terapii szpitala tymczasowego. W jego imieniu medal odbierze lekarz Janusz
Kakol, kierownik tymczasowego oddziatu COVID numer I szpitala tymczasowego.

Marcin Jedrychowski, dyrektor szpitala. W jego imieniu medal odbierze lekarz Janusz Kakol,
kierownik tymczasowego oddziatu COVID numer I szpitala tymczasowego.

Lekarz Janusz Kakol, kierownik tymczasowego oddziatu.

Agata Ratajska, pielggniarka oddzialowa.

Dr hab. nauk medycznych Jan Skupien, kierownik tymczasowego oddziatu klinicznego
COVID numer Il szpitala tymczasowego.

Uniwersytecki Szpital Dzieciecy w Krakowie.

Jadwiga Majka, cztonki zespotu kontroli zakazen.

Elzbieta Swiderska, pielegniarka.

Dr Izabela Szymanska, cztonkini zespolu ds. koordynacji dzialah w zakresie zagrozenia
epidemig SARS-CoV-2.

Szpital Specjalistyczny im. Stefana Zeromskiego w Krakowie.

Lekarz Tatiana Bartoszewska, ordynator oddzialu anestezjologii i intensywne;j terapii.
Wioletta Bogusz, specjalista pielegniarstwa.

Weronika Borcz, pielegniarka.

Matgorzata Dudek, specjalista pielegniarstwa.

Agnieszka Gierach, potozna.

Elzbieta Glowa, pielggniarka naczelna.

Lekarz Piotr Meryk, ordynator oddziatu obserwacyjno — zakaznego.

Lekarz Lidia Stopyra, ordynator oddziatu choréb infekcyjnych i pediatrii.

Magdalena Surman — Wieché, pielegniarka.

Lekarz Andrzej Wisniewski, ordynator drugiego oddziatu choréb wewnetrznych 1 kardiologii.
Dzigkujemy bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Jeszcze raz gratuluj¢ serdecznie wszystkim uhonorowanym naszym medalem, a my
przystepujemy do dalszego procedowania Sesji.

Interpelacje i wnioski Radnych.
Pan Radny Stanistaw Moryc, zapraszam.
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Radny — p. St. Moryc

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Panie Sekretarzu! Szanowni Panstwo!

Ja chcialbym zglosi¢ interpelacje, ktora jest interpelacjg trzech Radnych, Pani Bogumity
Drabik, Pana Edwarda Porebskiego i moja, interpelacja dotyczy projektu, ktéry zostat
zaproponowany przez Zarzad Drog Miasta Krakowa w zakresie przebudowy Al. Solidarnosci.
Projekt ten catkowicie odbiega od standardow, ktore dzisiaj sa na tej drodze, po pierwsze
projekt zaktada, ze bedzie to droga jednopasmowa, na co nie mozna si¢ w ogole zgodzi¢ w
ujeciu historycznym, nie mozna si¢ rowniez zgodzi¢ na to, aby na tej drodze wzdluz osiedli
nowohuckich, gdzie dzisiaj mamy prawie 300 miejsc postojowych, zmniejszy¢ tg ilo§¢ miejsc
postojowych o 100, juz dzisiaj sg ogromne problemy z parkowaniem mieszkancow na
osiedlach wewnatrz, a co dopiero, gdy my odetniemy kolejne 100 miejsc postojowych.
Zwracamy si¢ do Pana Prezydenta o przeanalizowanie na nowo tego projektu, w 2015, 2016
byly konsultacje, ktore wskazywaly, w jakim kierunku ten projekt powinien i$¢, ze powinna
nastgpi¢ przebudowa torowiska, ze powinna nastgpi¢ przebudowa zwigzana z ukladem
skrzyzowania, ulica Bulwarowa, a Aleja Solidarnosci, oraz z odnowa chodnikéw jak i
réwniez budowa czy tez przygotowaniem istniejacych juz miejsc postojowych w zakresie ich
utwardzenia i o to tez prosimy. Nasza interpelacja wynika Szanowni Panstwo z konsultacji,
ktore odbyly si¢ w radzie dzielnicy jak i rowniez z konsultacji, jakie odbyliSmy z
mieszkancami, ktorzy sg bardzo oburzeni przedstawionym projektem w zakresie ich zmian.
Pozostate moje interpelacje bede sktadat w formie elektronicznej, ta przekazuje. Ja mysle, ze
tez koledzy Radni i Pani Bogumita Drabik i Pan Edward Porebski beda chcieli chyba w tym
punkcie tez zabraé glos.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Bardzo dzigkuje. Szanowni Panstwo Pan Radny Wojciech Krzysztonek, ja bym Panstwa
prosit o spokdj zebySmy mogli procedowac¢, ewentualne rozmowy, uzgodnienia, poza salg
obrad. Prosze¢ bardzo Pan Radny Wojciech Krzysztonek.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Drodzy Pafstwo!

Ja mam jedna interpelacje. Otdz bardzo prositbym Pana Prezydenta i stuzby prezydenckie o
wzmocnienia funkcjonowania rowniez finansowego wszystkich miejskich instytucji, ktére
prowadza dziatalno$¢ psychologiczno — pedagogiczng wsrdd uczniow krakowskich szkot.
Ot6z wiemy, ze pandemia zmienita funkcjonowanie krakowskich szkot, ale rowniez wptyneta
na kondycj¢ psychiczna uczniéw. I tutaj specjaliSci mowia o takich najwazniejszych
problemach, czyli poczuciu izolacji, pewnej niepewnos$ci czy tez ciaglej ekspozycji na stres.
Jezeli do tego dotozymy co$, co trzeba stwierdzi¢, a wigc zapas¢, zapas¢ systemu psychiatrii
dziecigcej, bo rodzice dzieci kierowanych przez poradnie do specjalistow niestety w wielu
przypadkach odbijaja si¢ od drzwi ze wzgledu na to, Ze nie ma termindéw 1 dolozymy jeszcze
do tego ta planowang reform¢ w tym systemie, ktora juz dzisiaj budzi duze kontrowersje, no
to musimy mie¢ $wiadomos¢, ze czeka nas trudny rok, szczeg6lnie ucznidow krakowskich/.../

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Panie Radny sekundeczke. Szanowni Panstwo proszg Panstwa o spokoj, bo Panstwo
przeszkadzacie w procedowaniu Sesji, jezeli Panstwo chcg rozmawia¢ to prosz¢ wyjs¢ do
foyer. Pana Radnego Moryca tez to dotyczy, prosze¢ rozmawia¢ poza salg obrad tak zebySmy
mogli skutecznie procedowaé. Dzisiaj mamy duzo punktéw i dlugo czasu nam to zajmie.
Prosze bardzo Panie Radny kontynuowac.
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Radny — p. W. Krzysztonek

Dziekuje bardzo Panie Przewodniczacy. Tak, ze drodzy Panstwo to wszystko pokazuje, ze
wlasnie niezaleznie od tego jak bedzie rozwijaé si¢ pandemia uczniéw krakowskich szkot
czeka trudny czas. Dlatego tutaj chciatbym zeby wzmocni¢ te miejskie instytucje 1 w zakresie
dziatan diagnostycznych, aby dotrze¢ do tych, ktorzy potrzebuja pomocy i tez dziatan
terapeutycznych, aby takim uczniom, takim osobom pomoc, oczywiscie w miar¢ mozliwosci,
w miar¢ kompetencji miasta, bo musimy pamigta¢ o tym, ze kompetencje samorzadu w tym
zakresie sg dosy¢ ograniczone, ale tutaj prositbym o to bardzo Pana Prezydenta, aby wtasnie
te instytucje wzmocni¢, bo czeka uczniow krakowskich szkoét ciezki rok, oczywiscie po
wakacjach. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Kolejng osoba, ktora si¢ zglosita do tego punktu jest Pan Radny Marek Sobieraj,
zapraszam, przygotuje si¢ Pan Edward Porebski i Pani Malgorzata Jantos.

Radny — p. M. Sobieraj

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni! Panstwo
Dyrektorzy!

Po raz kolejny zwracam si¢, nawet w tym samym miesigcu, tutaj do Pana Prezydenta o pomoc
W wyznaczeniu bezpiecznego miejsca i przejscia dla pieszych na ulicy Tynieckiej w poblizu
skrzyzowania ze Skwerowa, to jest wyjscie ze Szkoty Podstawowej Nr 110 w strong
Bulwaréw Wislanych, tam nie ma przejscia dla pieszych, najblizsze jest przy Szkole dla Osob
Niedowidzacych, jest to dos¢ daleka odlegltos¢, wobec tego wicle osdb, zwlaszcza dzieci po
prostu przechodzi nielegalnie ulice stwarzajac zagrozenie dla siebie, wyrabiajac sobie rOwniez
niekorzystny nawyk tamania przepisow, to, jezeli nie zadbamy tutaj o dzieci i o ich edukacje
w takim zakresie to po prostu moze do$¢ na nich oddzialywa¢ w dalszych latach. Ja tutaj
oczywiscie prosz¢ o spotkanie, wizje w terenie, mysle, ze wypracujemy jakie§ dobre
rozwigzania, aby to jak najszybciej wdrozyc.

Drugg interpelacjg jest Zalew Bagry, oczywiscie jest to kolebka nasza zeglarstwa, mamy
pigkne jezioro w centrum miasta, z ktdrego korzysta mnostwo ludzi, jest to baza edukacyjna
dla przysztych sternikow jachtowych, tak, ze uwazam, Ze trzeba by byto drobnych korekt i
niewielkich inwestycji, aby to jezioro spetniato odpowiednio swoja funkcje. Mam tutaj na
mysli odpowiednie wyznaczenie, oznaczenie miejsc niebezpiecznych, sa to posadowienie
znakoéw kardynalnych, kilku, doktadnie 4-ch znakéw oznaczajacych niebezpieczne miejsca,
mamy jedno takie miejsce dla zeglarzy przy Zalewie, na Zalewie Bagry przy Klubie
Zeglarskim Horn, chodzi mielizne i tutaj wyznaczenie tejze mielizny znakami kardynalnymi
pozwoli na nauk¢ przysztych zeglarzy odpowiednich nawykow 1 naocznie zobaczy¢ jak te
znaki wygladaja, bo sa to jedne z najwazniejszych znakow, ktore w przysziosci pozwola
uratowac niejednokrotnie zycie ludzkie. Dzigkuje, to wszystko.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. I kolejng mowca jest Pan Radny Edward Porgbski, Pani Matgorzata Jantos do
protokotu.

Radny — p. E. Porebski

Szanowny Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja chwileczke, pot minutki tylko moze ten temat uzupetnie, co sktadal Pan Radny Moryc w
imieniu trojki Radnych, powiem tylko tyle, ze od 2010 roku tak mieszkancy jak i rada
dzielnicy XVIII apeluj¢ o remont, zaznaczam remont Al. Solidarnosci, nie przebudowe.
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Chodzi o to, zeby utrzymac¢ to w takiej infrastrukturze, w jakiej ona obecnie jest, to jest jedna
sprawa, a druga sprawa, tu chodzi o to, ze nie mozemy zaweza¢ jedni do jednego pasa tak jak
to jest proponowane w przebudowie ze wzgledu na to, ze jest coraz wigkszy ruch na ulicach
miasta Krakowa 1 Nowej Huty oczywiscie i1 to bedzie duzy problem. Dlatego wydaje mi sig,
ze ta 1 interpelacja mam nadziejg, 1 tak mysle, ze Pan Prezydent rozwazy to, to jest raz, a po
drugie remont ulicy to sg duzo mniejsze koszty niz cala przebudowa catej infrastruktury tej
ulicy. W zwigzku z tym my tez dbamy o finanse miasta zeby to po prostu byto dobrze
zrobione dla mieszkancow i $srodki finansowe w miar¢ zeby byty nie za wysokie.

Drodzy Panstwo, Szanowny Panie Przewodniczacy nastepna moja interpelacja to jest prosba
do Pana Prezydenta, po raz drugi zwracam si¢ z uprzejmg prosbg do Pana Prezydenta o
montaz lustra drogowego tzw. i tzw. szykanow drogowych przy ztobku, przedszkolu Radosne
Skrzaty. Nie bede catosci czytat tylko powiem tak, ze dostalem odpowiedz oczywiscie, w
lutym sktadatem tego roku, w lutym 2021 interpelacje w tym temacie, dostalem informacje,
odpowiedz od Pana Prezydenta, ze lustro jak najbardziej bedzie zamontowane, natomiast
progi nie moga by¢, bo sa zakrety z jednej 1 z drugiej strony. Jak najbardziej przepisy nie
zezwalaja na to, ale mysle, ze sg inne $rodki ograniczenia ruchu na ulicy gdzie jest bardzo
duzy ruch, a mym, ze tak powiem i ztobek i przedszkole. I mam nadziej¢, ze jest takie
rozwigzanie, montuje si¢ takie szykany i bardzo bym prosit Pana Prezydenta zeby to w miarg
bylo rozwigzane, zeby nie doszlo tam do tragedii, bo jest naprawde duzy ruch, a samochody
wyjezdzajace z dzie¢mi ze ztobka czy z przedszkola s3 w niebezpieczenstwie.

Nastgpna sprawa to jest moja interpelacja, dotyczy tez na prosbe mieszkancow, wykonanie
polaczenia $ciezki rowerowej przy al. Generata Andersa. Szanowni Panstwo po lewej stronie 1
po prawej stronie, niewazne, z ktorg stron¢ patrzymy, czy w strong Placu Centralnego czy od
Placu Centralnego, sg Sciezki rowerowe, jest potaczenie, ale te potaczenia sg bardzo rzadko,
duzo wigcej jest przejsc. I rowerzysci wykorzystujg to w ten sposob, ze nie jedzie tam dalej na
przejscie gdzie jest duzo dalej przejscie, jakies 500, 600 m, tylko przejezdza tu gdzie mu jest
wygodniej, bo $Sciezka biegnie i1 po jednej i po drugiej stronie. I moj apel i prosba do Pana
Prezydenta zeby te $ciezke rowerowa potaczy¢ wiasnie przy jednym z przejs¢, ja tu wskazuje
wyraznie, przy jednym z przej$¢, bo i tak przejezdzaja rowerzysci na tym przejsciu, i tak
przejezdzaja na tym przejsciu, jest to pewne niebezpieczenstwo, wigc mam nadzieje, jezeli to
zrobimy, to nie sg zadne koszty, wymalowanie tylko pasow w tym miejscu 1 mysle, ze bedzie
to rozwigzanie bardzo dobre. Dzigkuje Panie Przewodniczacy, to wszystkie moje interpelacje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Zmiescit si¢ Pan w czasie, interpelacje prosz¢ Panie Radny do mnie. | Pani Radna
Bogumita Drabik.

Radna - p. B. Drabik

Szanowni Panowie Prezydenci! Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja chcialam uzupenic¢ interpelacj¢ ztozong przez troje Radnych z Nowej Huty nawigzujaca do
projektu przebudowy Al. Solidarnosci. Prosze zwréci¢ uwage na zawezenie do jednego pasa
drogi, ktory spowoduje zanik biznesu wzdtuz tej ulicy, poniewaz bgdzie utrudniony dojazd i
nikt nie bedzie mogt zaparkowa¢ samochodu gdyz przewiduje on zmniejszenie miejsc
parkingowych obecnie do, o 100 miejsc, wiec zadnej alternatywy, zadna alternatywa nie
zostala nam przedstawiona, ktéra uzupeklitaby te miejsca parkingowe. Bardzo prosze o
wzigcie pod uwage. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Jeszcze zglosit si¢ Pan Radny Jan Stanistaw Pietras. Zapraszam Pana Radnego.
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Radny — p. J. Pietras

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo!

Krotka interpelacja w powtarzajacym si¢ problemie. Na prosbe mieszkancow z okregu
wyborczego przy ulicy Pszczelnej zlokalizowana jest Szkota Podstawowa Nr 40. I tu w
poblizu, w okolicach ulicy Pszczelnej, Podhalanskiej wedtug informacji mieszkancow zyje
stado dzikéw. Stanowi ono realne zagrozenie dla mieszkancow, dla ich bezpieczenstwa,
szczegolnie dla dzieci uczeszczajacych do pobliskiej szkoly podstawowej. Dotychczasowe
przedsigwziecia majace wyeliminowac to zagrozenie zdaniem mieszkancoOw nie przyniosty
widocznych efektow, okazaty si¢ bezskuteczne. Mieszkancy zwracaja si¢ o podje¢cie dziatan,
zwlaszcza wykorzystujac przerwe wakacyjng, zwracaja si¢ 0 ponowne rozpoznanie problemu
i podjecie skutecznych dziatan, ktore usung to zagrozenie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzi¢kuje, prosze o interpelacje, dziekuje. Szanowni Panstwo to wszyscy z Panstwa Radnych,
ktorzy zgtosili si¢ w tym punkcie, zatem przechodzimy do punktu

Odpowiedzi na interpelacje.
Prosz¢ Pana Sekretarza o informacj¢ w tej sprawie.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo Radni!
W okresie od ostatniej Sesji do dnia wczorajszego Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa
przekazal Prezydentowi Miasta Krakowa 54 interpelacje i zapytania Radnych. Odpowiedzi
udzielono na 44 z nich. Ustawowy termin udzielenia odpowiedzi na pozostale przypada na
okres pomiedzy 5, a 13 lipca br. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Czy kto$ z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ glos w tym punkcie? Nie widze,
zatem przechodzimy do kolejnego punktu.

Sprawozdanie z wykonania budzetu Miasta Krakowa za rok 2020.
Rozumiem, Ze Pan Prezydent, czy, to proszg.

Prezydent Miasta Krakowa Pan Jacek Majchrowski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Prosze Panstwa zgodnie z zapisami ustawy o finansach publicznych przekazatem Wysokiej
Radzie w ustawowym terminie to jest do 31 marca sprawozdanie z wykonania budzetu
miasta, informacj¢ o stanie mienia 1 sprawozdanie z wykonania planéw finansowych
jednostek, dla ktorych organem zatozycielskim jest Gmina Miejska Krakow. Oczywiscie
wszystkie te dokumenty dotyczacy roku 2020. Prosze¢ Panstwa realizacja budzetu miasta
Krakowa na rok 2020 odbywata si¢ w wyjatkowych, w trudnych warunkach bedacych
wynikiem pandemii. Sytuacja ta w sposob zarowno bezposredni jak i posredni oddziatywata
na finanse miasta. Ona oddzialywata nie tylko na finanse miasta, ale takze znalazta swoje
odbicie w budzetach domowych, wiele 0sob stracito prace, wielu ograniczono zarobki, w tej
trudnej sytuacji znalezli si¢ artysci, restauratorzy, kelnerzy, kucharze, hotelarze, taksowkarze,
przewodnicy, osoby zajmujace si¢ handlem 1 ustugami, bytoby tutaj mozna jeszcze dlugo
wymienia¢ branze 1 zawody, ktorych kryzys dosiegng. I ten kryzys dosiegng tez w pewnym
stopniu nasze miasto, aczkolwiek nie bylo tak jak sadziliémy na samym poczatku. Dochody
miasta w 2020 roku wyniosty 6 mld 199 min i1 zostaly wykonane w 96,4 %. Koszty
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ekonomiczne zwigzane z wprowadzaniem tych twardych restrykcji epidemicznych widoczne
byty w wykonaniu dochodéw, stopien wykonania niektorych kategorii byt nizszy w stosunku
do pierwotnie planowanego i w znaczacej mierze byl konsekwencja trwajacej pandemii.
Najwigksze znaczenie w lacznej sumie zrealizowanych dochodéw budzetowych posiadaja
kwoty z tytutu udzialu w PIT, to jest 1 mld 722 mln, 97 ponad procent wykonania, jest to
dochdd o najwiekszym znaczeniu dla budzetu, podatkow lokalnych 58 ponad milionéw,
97,7 % wykonania oraz subwencji i dotacji 2 mld 265 mlIn, wykonanie 99,9 %. Wydatki
miasta siggnety kwoty prawie 6 mld 668 mln i zostaly zrealizowane w prawie 95 % planu na
koniec roku 2020. W ubieglym roku wydatki biezace wyniosty 5 mld 828 mln, wykonanie ich
nastapito w prawie 98 %. Jezeli chodzi o wydatki biezace to procentowo najwiecej wydato
miasto na oswiate i wychowanie, rodzing, transport i taczno$¢, gospodarke komunalng i
ochrong s$rodowiska, administracj¢ publiczng, pomoc spoleczng, edukacyjng opieke
wychowawczg oraz kulture i ochrone dziedzictwa narodowego. Miasto Krakéw pomimo
trudnego okresu dla finansow jednostek samorzadu terytorialnego nie zrezygnowato z
przyjetej strategii inwestycyjnej. Polityka Krakowa ukierunkowana byta na rozwdj miasta
poprzez realizacj¢ szerokiego programu inwestycyjnego. Inwestycje napedzaja rozwdj
gospodarczy, generuja znaczng czgs¢ pkb. Rozbudowa infrastruktury zwigksza atrakcyjnosé
gminy. Pomimo, Zze pandemia spowodowala spadek niektorych kategorii dochodéw miasto
zdecydowato si¢ na utrzymanie swojej polityki inwestycyjnej. Na wydatki majatkowe w 2020
roku przeznaczono $rodki w wysokos$ci prawie 840 mln, wykonanie zostato na 77,3 %, w tym
program inwestycyjny miasta 810 ponad milionéw, wykonanie w prawie 77 %. Na inwestycje
strategiczne, czyli takie, ktorych realizacja miata znaczenie w skali catego miasta Krakow
wydal w ubieglym roku 202,5 min, z czego 61,8 pochodzito ze $rodkéw zewnetrznych
niepodlegajacych zwrotowi. Na inwestycje programowe, a wig¢c te mniej kosztowne niz
strategiczne, ale wptywajace na podniesienie komfortu zycia i zapewniajace zrownowazony
rozw0j miasta Krakow przeznaczyt kwote 597 miln, w tym ze $rodkéw zewngtrznych
niepodlegajacych zwrotowi prawie 25 mln. Z uwagi na stan epidemii miasto podjeto dziatania
celem przeciwdziatania zagrozeniu OCVID-19, niektore z tych dzialan wynikaly z
wytycznych lub zalecen organdéw administracji publicznej lub innego rodzaju instytucji
kompetentnych w tym obszarze bezpieczenstwa, gldwnie chodzi o bezpieczefstwo sanitarne,
ale rowniez znaczna czg$¢ dziatah byla podejmowana przez miasto samodzielnie. Gmina
Miejska Krakow z tego tytulu ponosita dodatkowe wydatki finansowane ze srodkow budzetu
miasta, ktore glownie dotyczyly dotacji dla szpitali 1 organizacji pozarzadowych,
dostosowania miejsc dla bezpiecznej pracy, zakupu sprzetu informatycznego, telefondow,
dostepu do Internetu, niezbgdnego dla wykonywania §wiadczen przez pracownikow pracy
zdalnej. Zapewnienia zwigkszenia czestotliwosci kursow transportu publicznego, testowania
0s0b podejrzanych o zakazenie COVID, zakupu $rodkdw ochrony wlasnej. Na dzien
31 grudnia taczne naktady finansowe poniesione ze §rodkow budzetu miasta na tego rodzaju
kategorie wydatkéw wyniosty ponad 107 mln, z czego 104 dotyczyly wydatkow biezacych, a
prawie 3 wydatkow majatkowych. Dominujaca pozycje wsrod tych wydatkéw, mowie o
wydatkach biezacych, stanowita kwota dodatkowych wydatkéw na transport zbiorowy w
wysokosci ponad 60 mln, poniesiona w zwiazku ze zwigkszong czgstotliwoscia przejazdow w
komunikacji miejskiej. W samym Urzedzie Miasta wydatki biezace na przeciwdzialanie i
zwalczanie epidemii stanowity prawie 22 min zt i w gltdwnej mierze dotyczyty Srodkow
utrzymania os$rodka kwarantanny, wydatkdw na oczyszczanie miasta, dotacje dla szpitali 1
organizacji pozarzagdowych. Prosz¢ Panstwa poza tg kwotg rowniez pewne kwoty wchodzity,
jako wydatki dla Strazy Miejskiej Krakowa na patrole funkcjonariuszy prowadzacych tzw.
kontrole covidowe, wydatki zwigzane z zakupem $rodkow ochrony osobistej oraz wydatki w
ramach opieki spolecznej zwigzane ze wzrostem kosztow 1 liczby $rodkéw ochrony
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indywidualnej. Gmina Miejska Krakéw, jak juz to zostalo wyzej powiedziane, przekazata
miejskim podmiotom leczniczym na przeciwdzialanie rozszerzania si¢ choroby zakaznej
dodatkowe $rodki w wysokosci ponad 4 mln, w tym wydatki biezace 2,2, to sg zakupy
srodkow ochrony osobistej, srodki inwestycyjne przeznaczone zostaly miedzy innymi na
dostosowanie pomieszczen, budowe podjazdow dla karetek, zakup sprzgtu medycznego oraz
sprzetu informatycznego. Deficyt budzetu miasta wyniost 469 prawie milionow i byl nizszy o
prawie 142 mln od zaplanowanego na koniec roku. Nadwyzka operacyjna rozumiana, jako
roznica pomi¢dzy dochodami biezacymi, a wydatkami biezacymi, wyniosta prawie 76 min zt.
Poréwnanie dochodow i wydatkéw biezacych na rok 2020 nalezy rozpatrywa¢ w aspekcie
warunkow pandemicznych. Analiza porownawcza prowadzi do wniosku, ze wypracowanie
nizszej nadwyzki operacyjnej wyznaczone bylo zaréwno przez czynniki dochodowe, to
znaczy ubytki w dochodach bedace wynikiem COVID-19, jak 1 wydatkowe, zwickszone
wydatki, szczegdlnie wydatki na biezace przeciwdzialanie skutkom pandemii. Krakéw w
2020 roku ponosit koszty finansowe i spoteczne zwigzane ze zwalczaniem zakazenia,
zapobieganiem rozprzestrzeniania si¢, profilaktyce oraz zwalczaniem skutkow choroby
zakazne] wywolanej wirusem COVID-19. Dzialania podejmowane przez miasto
ukierunkowane byly w sposob taki, aby skutki pandemii byly w jak najmniejszym stopniu
odczuwalne dla mieszkancéw Krakowa. Pomimo, ze realizacja 1 wyniki budzetu
determinowane byly sytuacjg pandemiczng amerykanska agencja, ktora od lat nam wykonuje
rating, Standard and Poor’s podtrzymata dla Krakowa dlugoterminowa ocen¢ wiarygodnosci
kredytowej Krakowa na poziomie A minus i ocenita perspektywe, jako stabilng. Chciatem
przypomnie¢ jak zawsze, ze ta ocena wiarygodnos$ci kredytowej jest najwyzsza z mozliwych
do uzyskania przez jednostki samorzadu terytorialnego w kraju zgodnie z zasadg nie
przyznawania samorzagdom lokalnym ratingu wyzszego niz ma rating panstwo. Prosze
Panstwa to jest tytutem wstepu, tak bardziej szczegdétowo na temat wykonania budzetu i tych
wszystkich spraw z tym zwigzanych powie Pan Dyrektor Tylek, a potem Pan Prezydent
Kulig. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje Panie Prezydencie. Ja chciatem tylko powita¢ Pani Grazyng¢ Bamber, kluczowego
biegltego rewidenta, jest Pani na sali, dzien dobry i zapraszam Pana Dyrektora do
przedstawienia dalszej czesci sprawozdania. Tak, kto§ z obslugi technicznej, chodzi o
wlgczenie prezentacji.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Prezentacja zostala Panstwu przekazana na skrzynki mailowe w dniu dzisiejszym, natomiast
krotka jakby prezentacja z wykonania budzetu. Pan Prezydent juz dokonat jakby wstepnego,
wstepnej informacji dotyczacej wykonania budzetu, tutaj tylko kilka slajdu tytutem
uszczegotowienia. Deficyt, dochody 1 wydatki budzetu oraz deficyt, deficyt wyniost 469 min
zt na koniec roku, przy planowanym okoto 610 mln zt i o ile tez jest zawsze, zawsze to
wynika z wykonania dochodéw jak 1 wydatkéw to nie tylko wynika jakby z pandemii, ale
réwniez z tego, ze wczesniej zostala przeprowadzona reforma podatkowa i ten deficyt
planowany, ktéry byt 610 mln wynikat z tego, ze podjeto decyzje o utrzymaniu jakby
poziomu wydatkow inwestycyjnych na poziomie, ktory gwarantowatby rozwdj miasta i wtedy
podjeto tez decyzje o tym zeby jednak zwigkszy¢ deficyt, co za tym idzie, zwigkszy¢ poziom
zadluzenia. Nadwyzka operacyjna, ktora na koniec roku wyniosta okoto 76 miln to juz jest w
duzej czeSci wynikiem pandemii, trzeba przypomnie¢ zarowno planowane dochody zostaty
wykonane w mniejszej wysokosci niz pierwotnie planowano, a to przede wszystkim dochody
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z PIT, ktoére byly mniejsze od planu o okoto 52 mln, a przede wszystkim wpltywy z biletow
komunikacji miejskiej w stosunku do pierwotnego planu to jest 113 praktycznie min zi, te
ubytki zostaly czgsciowo zrekompensowane ze $rodkéw z inwestycji lokalnych, ale byly to
wydatki majatkowe, ktore niestety nie majg wptywu na zachowanie odpowiedniej nadwyzki
operacyjnej, natomiast trzeba nadmieni¢ w jakim konteks$cie, zeszty rok byl po prostu,
pierwotne analizy mowilty, ze mozemy skonczy¢ nawet deficytem operacyjnym, i to
powaznym, zreszta ustawodawca dopuscit za zeszly rok, ze samorzady mogty wejs¢ w deficyt
operacyjny, na koniec roku udato si¢ wypracowa¢ nadwyzke operacyjng. Jest jeszcze strona
wydatkowa, 104 min wydatkow biezacych, ktére zostaly przeznaczone na zwalczanie
COVID-19. To wszystko wptyneto, ze ta nadwyzka operacyjna jest jednak bliska w stosunku
do lat poprzednich. Dochody i wydatki majatkowe, tutaj mozna zaobserwowac wzrost udzialu
dochodow majatkowych w finansowaniu wydatkéw majatkowych, co ma tez bezposredni
wplyw z wpltywem S$rodkow z inwestycji lokalnych, ktore kosztem dochodow biezacych
zostalty wprowadzone, jako dochody do budzetu miasta. Niestety nie wptywaja na nadwyzke
operacyjng, natomiast powiekszyly dochody majatkowe i w zwigzku z tym to finansowanie z
dochodéw majatkowych inwestycji w tym roku w stosunku do roku poprzedniego zwigkszyto
si¢ do kwoty 295 min. Struktura dochodéw w latach 2016 — 2020, za rok 2020 mozna
zaobserwowac¢ dalej stopniowo obnizajacy si¢ udzial dochodéow witasnych w dochodach
ogbtem, z roku na rok ten udziat jest mniejszy, w tej chwili to jest 30 %, w zesztym roku to
byto 32 %, te 30 % 1 tak jest do$¢ dobrym wynikiem, tez wynika z tego, ze $rodki z funduszu
inwestycji lokalnych, 93 min, jest zaliczane, jako dochdd wlasny gminy, wigc dodatkowo
poprawito strukture dochodéw w zakresie dochodow wilasnych gminy. Poza tym mamy,
dotacje 1 subwencje stanowig juz 37 % catosci dochodéw. Dochody wlasne ogétem zostaty
wykonane w okolo 18 mln mniejszej kwocie niz w roku ubieglym, natomiast mozna
zauwazy¢, tak samo na wysoko$¢ wykonania dochodéw wlasnych rzutuja srodki z inwestycji
lokalnych, ktére tam sa, jako dochdd wilasny gminy zaliczane, wigc per saldo jest to poziom
poréwnywalny roku poprzedniego. I tutaj mamy udzial dochodéw witasnych w dochodach
ogbélem, mozna zauwazy¢ trend, ze te dochody wtasne z kazdym rokiem stanowia, traca na
znaczeniu w stosunku do catosci globalnych dochodéw gminy. Nastepny slajd dotyczy
dochodéw wlasnych powyzej 50 mln, mozna, poszczegdlne niewykonania, podatek od
nieruchomosci zostal wykonany na poziomie 98 % 1 wynika to niewykonanie, ze niektore
naleznos$ci z tego tytutu zostaty, termin ich zaplaty zostal wydluzony np. na ten rok gdzie w
tym roku powinny te wpltywy by¢ z tego tytulu wigksze, nastgpnie oplata za wywoz $mieci,
wykonanie 102 %, okazalo si¢, ze wplywy sa wigksze niz pierwotnie planowano. I
newralgiczny punkt to s3 wptywy ze sprzedazy biletow komunikacji miejskiej. O ile 86 % nie
wyglada tak Zle, to trzeba popatrze¢ jakby w aspekcie planu na dzien 1 stycznia 2020, ze plan
byt 303 mln, p6zniej zostal on zmniejszony w zwigzku z otrzymaniem $rodkéw z funduszu
inwestycji lokalnych, do 221 mln, ostatecznie skonczylo si¢ wykonanie na poziomie 189 min
zt. Nastepnie dofinansowanie zadan wtasnych pozyskanych z innych zrodet, tu sytuacja jest
odwrotne, wtasnie srodki z funduszu inwestycji lokalnych jakby zwigkszyly plan z 26 ml na
poczatek roku do 114, ostatecznie zakonczyto si¢ wykonanie 117 miln zt, 102 % planu.
Podatek od czynnosci cywilnoprawnych, jest wysokos$¢ jest szczegoOlnie determinowana
obrotami na rynku nieruchomosci, w zesztym roku sytuacja pandemii, zaobserwowano nieco
pewien zastd] w tym obrocie, wiec wykonanie z tego tytutu jest tylko 114 mln, na poziomie
85 % planu, naleznosci czynszowe i za ustugi komunalne, tutaj jest wykonanie 115 %,
gléwnym powodem byto to, ze mamy wicksze wptywy z tytutu dochodow, ktore gminy
przekazuja za uczeszczanie dzieci do gmin dotowanych przez Gming Miejska, do przedszkoli
dotowanych przez Gming Miejska Krakow, tam plan zostal przekroczony dwukrotnie, stad to
115 % wykonania. Najem, dzierzawa majatku, 82 %, to zawsze jest sytuacja pandemiczna,
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wigc to zainteresowanie moze by¢ w tym czasie majatkiem mniejsze niz w okresie, w ktorym
ta gospodarka funkcjonuje normalnie. Optata za zajecie, przepraszam, najem, dzierzawa,
sprzedaz majatku wyniklta z programu Pauza, ktéry zostal wprowadzony gdzie zostaty
wdrozone dla przedsiebiorcoOw ulgi czy odroczenia w sptacie, ktorzy mieli rézne trudnosci w
zwigzku z lockdownem, niefunkcjonowaniem branzy turystycznej, wigc ten program
umozliwial odroczenie sptaty naleznosci lub ulge w oplatach. Optata za zajgcie pasa
drogowego, w tym jest takze strefa, srdédmiejska strefa parkowania, ktora czasowo byla,
zawieszone pobierane oplaty, stad te mniejsze wptywy jak rowniez byly wprowadzone ulgi w
oplacie za zajecie pasa drogowego. Sprzedaz majatku, to tutaj 89 %, to tez wynika z tego, ze
w okresie pandemii zainteresowanie z reguty tego typu terenami i transakcjami moze by¢
nieco nizsze niz planowano. Optata za ustugi 80 %, tutaj generalnie to zmniejszone wptywy
byly z tytulu wptat za zywienie w przedszkolach jak rowniez przez to, ze przedszkola nie
funkcjonowaty caly czas w trybie normalnym, byly zmniejszone wplaty od rodzicow.
Dochody z PIT i CIT, dochody z PIT zamknely si¢ kwota 1 mld 772 miln i byly o okoto
14 mln nizsze niz w roku 2019, natomiast tu trzeba tez zauwazy¢ fakt, ze plan byl wyzszy w
roku 2020 1 nie zostat on wykonany na kwote okoto 52 mln. Podatek CIT, pomimo tego, ze
pierwotnie planowano 190 miln z tego tytutu, wykonato si¢ tez w dos¢ dobrej kwocie, to jest
173 mln i to jest wiecej niz w 2019 roku o okoto 8 mln zt. Poréwnanie przychodéw, kredytow
i pozyczek, obligacji do kwoty wydatkéw majatkowych, tu tez mozna zaobserwowaé wzrost
znaczenia finansowania ze zrodel zwrotnych, w tej chwili poziom inwestycji to byto 840 min,
kredyty zaciggni¢to na kwote 620 mln, ten udzial w stupku jest zauwazalny, on si¢ zwigkszyt
1 to nie wynika tylko jakby z okresu pandemii, ale to wynikato juz ze wczesnych reform
podatkowych, ktére jakby uszczuplilty czy zwolnienia z podatkéw ludzi mtodych do roku 26,
czy obnizenia podatkéw, co spowodowato, ze podjeto decyzje o tym zeby zwigkszyc
finansowanie inwestycji ze zrddel zwrotnych. I to byl trend juz niezalezny od panujacej
pandemii. Wzrost zadluzenia, zadluzenie do roku poprzedniego wzrosto o 407 mln, rok 2018
do 2019 wzrosto wtedy o 520 mln, wiec zdarzyl si¢ jednak jaki$ trend, ze jednak mimo
wszystko ten przyrost byt nizszy. Wydatki ogétem, Gmina Miejska Krakoéw najwigcej ponosi
wydatkow na o$wiate 1 wychowanie, ogdlnie mowigc na edukacje 1 opieke wychowawcza,
poziom wykonania na poziomie 98 %, p6zniej na rodzing gdzie sklada si¢ przede wszystkim
500+ czyli dotacje celowe, poziom wykonania 99,32 %, transport, Iacznos¢ 86 %, gospodarka
komunalna i ochrona srodowiska, wykonanie na poziomie 93 %, pomoc spoteczna wykonanie
na poziomie 98 % i1 pozostale dziaty budzetowe. Na wydatki biezace, tutaj tez zaskoczenia nie
ma, najwigcej wydajemy na szeroko rozumiang o$wiate, wykonanie wydatkow biezacych w
tym zakresie to jest 98 %, pozniej rodzina 99 % oraz transport i lacznos¢, wykonanie na
poziomie 98 % 1 tak samo gospodarka komunalna i ochrona $rodowiska 97 %. Wydatki
majatkowe, najwigcej Gmina Miejska, jesli chodzi o wydatki majatkowe 1 inwestycyjne
wydaje na transport 1 facznos$¢, wykonanie jest na poziomie 62 %, szczegdly na ten temat Pan
Prezydent Kulig, bedzie juz szczegdtowo wyjasnial wykonanie inwestycji. PdZniej jest
gospodarka komunalna i ochrona $rodowiska, to jest wykonanie 83 %, kultura fizyczna,
wykonanie na poziomie 98 %. Wydatki i wptywy dotyczace ustug przewozowych, za zeszty
rok Gmina Miejska Krakow do kontraktu przewozowego doptacita 346 min przy wydatkach
rz¢du 564 mln, wptywa 189 mln, jak widac¢ jest to radykalna zwyzka, w poprzednich latach, w
roku 2019 byto to 202 min, w 2018 258 min. To jest taki newralgiczny punkt wykonania
budzetu i mysle, ze tez bedzie rzutowal na ten rok. Wydatki na zadania finansowane z
subwencji o$wiatowe]j, mozemy zobaczy¢, ze z roku na rok doptata z dochodow wlasnych
ros$nie, w tej chwili doptata wyniosta za zeszly rok 444 miln, w stosunku do roku 2019, 417
mln 1 roku 2018 gdzie byta na poziomie 400 mln pomimo sukcesywnie zwigkszajacej si¢
subwencji oswiatowej, ktéra wyniosta za zeszty rok 996 miln zi. Udzial subwencji w
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wydatkach na o$wiatg, tu mozna zauwazy¢ rozwierajace si¢ nozyce, ktore powoduja, ze
pomiedzy wptywami z subwencji, ktéra pomimo tego, ze rosnie jednak jej udziat jest mniej
wigcej na tym samym poziomie, okoto 53 %, w zesztym roku to byto 52,83 %, w roku 2019
bylo to 53,3 %. I tzw. Janosikowe, tu tez nalezy zauwazy¢ trend do dwoch, trzech lat, 2020
stanowily juz, to bylo 116 mln i stanowito to 2 % budzetu gdzie w roku 2019 byto to 92 min
zl, stanowito to 1,74 %, w roku 2018 to bylo 1,63 % budzetu miasta. Teraz troche¢ danych na
tle miast Unii Metropolii, wykonanie budzetu w miastach, dochody ogoétem, jesteSmy drugim
miastem, co do wielkosci, wiec dochody gminy tez sg drugie w Polsce, przed nami
oczywiscie, to jest poza konkurencja, jest Warszawa, p6zniej jest Wroctaw, £.6dz, Poznan,
Gdansk. Dochody biezace, tutaj tez mamy wpltywy, ktore klasyfikujg nas na drugim miejscu
wsroéd miast Unii Metropolii, pdzniej, oczywiscie jak zwykle Warszawa jest poza wszelka
konkurencja, pozniej jest Wroctaw, Lodz, Poznan, Gdansk, ten trend generalnie jest
utrzymywany. Dochody majatkowe, tutaj niestety jesteSmy w $rodku stawki, wigksze od nas
srodki w roku 2020 pozyskaty z tytutu majatkowych, Warszawa wiadomo, ale i Lodz,
Szczecin, Gdansk 1 Wroctaw. Wydatki, najwiekszy budzet to i najwicksze wydatki, jesteSmy
réwniez poza, w stawce, Warszawa poza konkurencja, natomiast na drugim miejscu, pozniej
znow Wroctaw, Lodz, Poznan, Gdansk. Wydatki biezace, tutaj rowniez, jako drugie miasto w
Polsce, co do wielko$ci, najwicksze wydatki biezace oprocz Warszawy, pozniej jest
Wroctaw, £.6dz, Poznan, Gdansk. Wydatki majatkowe, tutaj jesteSmy na trzecim miejscu
sposrdd wszystkich miast, o dziwo na drugim miejscu jest Szczecin, widocznie w tym roku
postanowili jakby wykona¢ szeroko juz zakrojony program inwestycyjny jak na ich
mozliwo$ci, wigc to tez rdznie si¢ w roéznych okresach rozktada, miasto Krakow ponosi
wysokie naktady inwestycyjne juz od lat. Przychody, tutaj tez nie ma zaskoczenia, to sg
srodki, mowimy tu o wolnych $rodkach, niewykorzystanych $rodkach jak i kredytach, na
drugim miejscu w Polsce, p6zniej jest £.6dz, Poznan, Szczecin, tu uktada si¢ mniej wigcej ten
sam trend, o dziwo jesli chodzi o Krakéw to w zesztym roku Poznan postanowil zaciggnaé
wicksze kredyty od Krakowa, a na pierwszym miejscu jest w tym peletonie Warszawa, ktora
z racji budzetu tez pozyskuje najwieksze $rodki zwrotne. Rozchody, to splacilismy, to jest
sptata kredytu, to jest na poziomie 175 mln, Warszawa, Poznan, Wroctaw, £.6dz, sptacata w
zesztym roku, w 2020 wigksze kredyty, jak to wszystko wynika z harmonograméw sptat
poszczegodlnych zobowigzan. Skumulowanie zadluzenie, tutaj rzeczywiscie miasto Krakow
jest na miejscu trzecim, wigksze zadtuzenie skumulowane od Krakowa ma £.6dz 1 Warszawa,
poza tym s3 podobne trendy jak Wroctaw, jak wida¢ Szczecin, ktéry najwidoczniej rozpoczat
szeroki zakres inwestycyjny, wiec w zwigzku z tym tez positkuje si¢ zrodtami zwrotnymi w
celu ich sfinansowania. Tutaj mamy deficyt, jestesmy drugim miastem, jesli chodzi o poziom
deficytu, to jest 468 mln, pdzniej jest Szczecin, ktory tez ma wydatki majatkowe, pdzniej
Wroctaw, £6dz, Lublin. To jest nadwyzka operacyjna i tu rzeczywiscie jest tak, ze
rzeczywiscie w jedng strong¢ wybit si¢ Poznan, ktory wypracowat 409 min zt nadwyzki
operacyjnej, bardzo duzo, przypomng, w Krakowie podj¢to jednak decyzje, zeby zapewnié
jednak poziom wydatkéw biezacych tak zeby gwarantowat odpowiednig realizacje ustug jak 1
réwniez poziom inwestycji, ktory zagwarantuje rozwdj temu miastu, natomiast in minus
wybita si¢ Warszawa, ktora osiggneta deficyt operacyjny za zeszly rok na poziomie 185 min,
nieco inaczej sprawa wyglada, jezeli nie uwzglednimy Janosikowego w nadwyzce
operacyjnej, gdyz to Krakéw kosztuje rocznie 116 mln, jest to wydatek biezacy, ktory obniza
nadwyzke operacyjng. Tutaj z drugiej strony jest Warszawa, ktora nagle okazaloby sie, ze
gdyby nie Janosikowe osiggnetaby ponad 1 mld nadwyzki operacyjnej, Krakéw nagle znalazt
si¢ w srodku stawki, gdzie ta struktura jest sptaszczona migdzy Wroctawiem, a mniej wigcej
Katowicami, nawet Lodzig. Wiec to wskazuje tez jak ten jednak mechanizm wyréwnawczy
obcigza coraz bardziej Gming Miejska Krakow. I teraz mamy wykonanie poszczegdlnych
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dziatow najwazniejszych, klasyfikacji budzetowej. Transport i taczno$¢, tu Krakéw ma
wykonanie na poziomie 15 %, wykonanie w tym dziale przede wszystkim determinowane jest
wykonanie wydatkami inwestycyjnymi, wigc to wszystko pewnie juz, to Pan Prezydent Kulig
omowi szczegdtowo, dlaczego w tym dziale wykonanie jest na takim poziomie, najwigcej na
transport i1 tacznos¢, jesli chodzi o budzet przeznacza Poznan, pozniej Warszawa i Gdansk.
Nastepnie jest gospodarka mieszkaniowa, tu tez jesteSmy obok Gdanska, w $rednich strefach,
najwiecej na gospodarke mieszkaniowa przeznacza 1.6dz, Katowice, Wroctaw, Warszawa.
Administracja publiczna, jesli chodzi o procent budzetu jak kosztuje administracja publiczna,
nie jesteSmy najdrozsza administracja w Polsce, tez nie jesteSmy najtansza, najwiecej procent
swojego budzetu na administracj¢ przeznacza 1.6dz, pdzniej sg Katowice, Warszawa, Lublin,
Krakéw jest na pigtym miejscu w stanach $rednich, obok Wroctawia, Biategostoku, najmniej
na administracj¢ publiczng przeznacza procent budzetu Szczecin. Bezpieczenstwo publiczne i
ochrona przeciwpozarowa, tutaj jesteSmy na miejscu czwartym, przeznaczamy 2,14 %
budzetu, wigcej tylko przeznacza Poznah, Rzeszow, Lodz, to wszystko si¢ miesci w 2 %,
wplyw na to ma tez, ze tam mamy rowniez straz pozarng, ktora jest dotowana ze Srodkéw
celowych. Obstuga dtugu publicznego, nasze zadtuzenie tez jest w czotowce, dlatego obstuga,
tez przeznaczamy okoto 1 % swojego budzetu, najwigcej na obstuge, jesli chodzi o udziat w
budzecie przeznacza Lublin, pdzniej Szczecin, £0dZ 1 Krakow, najmniej przeznaczaja na
obstuge budzetu Katowice. Nasz udziat to jest 1,2 %. Oswiata i wychowanie, przeznaczamy
25 % catego budzetu, trzeba tu zauwazy¢, ze de facto im wigksze miasto tym ten udziat jest
nieco nizszy w strukturze ogdlnej budzetu, co nie znaczy, ze jest niski. Najwiecej na oswiate,
jesli chodzi o budzet przeznacza Bialystok, najmniej Warszawa, jako najwigksze miasto.
Pomoc spoteczna, tutaj jesteSmy wsrod miast Unii Metropolii na miejscu trzecim, najwigce;j
na pomoc spoleczng przeznacza Lublin, pdézniej L6dZ, najmniej, jesli chodzi o procentowy
udzial, Warszawa i Gdansk. Na ochron¢ zdrowia, co tez ma, to tez jest spowodowane
oczywiscie 1 pandemia 1 mamy, oprécz Warszawy mamy najwiekszy udzial procentowy w
budzecie srodkdéw przeznaczonych na ochrone¢ zdrowia, to jest 1,39 %, Warszawa przeznacza
1,68 %, przeznaczyla w zesztym roku, p6zniej jest Poznan, Katowice, Rzeszéw, najmniej na
ochroneg zdrowia w roku ubieglym przeznaczyt Szczecin. Edukacyjna opieka wychowawcza
faczy si¢ tez z o$wiata, jesteSmy na miejscu czwartym, najwigcej przeznacza na edukacyjng
opieke wychowawcza Lublin, najmniej Poznan. Rodzina, to s3 tez gtownie w tym dziale sa
srodki celowe tzw. 500+, tu tez da si¢ zauwazy¢, ze czesto im wigksze miasto tym mniejszy
jest ten udzial w strukturze globalnej budzetu, najwigce] przeznacza na rodzing Lublin,
najmniej Warszawa, my jesteSmy na miejscu trzecim od konca. Gospodarka komunalna i
ochrona $rodowiska, tutaj Krakow przeznacza sposrod wszystkich miast Unii Metropolii
najwiece] na ten dziat, to jest poziom 9,84 %, po nas Rzeszoéw, Warszawa, Wroctaw, Gdansk,
najmniej na gospodarke komunalng i ochrone $rodowiska przeznacza Poznan. Kultura i
ochrona dziedzictwa narodowego, tutaj tez miasto, jako miasto kultury przeznacza na kulturg
najwigcej srodkow procentowo w swoim budzecie, to jest 4,6 %, po nas £L.6dz, Bydgoszcze,
najmniej na kulture przeznacza w swoim budzecie procentowo Biatystok. Kultura fizyczna,
tutaj shupki jak gdyby wystrzelity w Szczecinie, to jest taki dzial, ze w zalezno$ci od r6znych
lat 1 od réznych naktadow finansowych, inwestycyjnych zwtaszcza, hale sportowe czy na
infrastrukture, akurat w zesztym roku Szczecin realizowatl inwestycje, ktore spowodowaty
taki wzrost procentowy udziatu w budzetach, natomiast Krakoéw jest w stanach $rednich
pomiedzy Poznaniem a Lublinem, najmniej na kulture fizyczng procent swojego budzetu
przeznaczyta Warszawa. I to tyle z mojej strony, dzigkuje.

18



LX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
30 czerwca 2021 r.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzi¢kuje. Ja bym prosil tradycyjnie Panie Dyrektorze o przestanie do wszystkich Radnych tej,
tak, czyli juz jest przestane, wiec Pani Radna juz powinna mie¢ na swojej skrzynce, bo Pani
Radna Jantos si¢ dopytywata czy dostanie prezentacje, to prosze to sprawdzi¢, tez Kancelarig,
ewentualnie bym prosit Panstwa o sprawdzenie, faktycznie ta prezentacja byla dostarczona.
Pan Prezydent Kulig rozumiem drugg czes$¢ sprawozdania. Tez prositbym o wlaczenie Panu
Prezydentowi prezentacji.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Kulig

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Rzeczywiscie tak jak powiedzial Pan Prezydent Majchrowski rok ubiegly byl bardzo
specyficznym rokiem, wielokrotnie tutaj padaty sformutowania odnoszace si¢ do COVID, ja
mam takie wrazenie, ze troche nam to hasto spowszechniato i stalo si¢ takim banatem. Ja
chcialem powiedzie¢, do czego ono si¢ w praktyce sprowadza, jezeli chodzi o kwestie
inwestycji. Po pierwsze sprowadza si¢ do samej choroby, ktora bez watpienia dziesigtkuje na
niektorych naszych inwestycjach pracownikow. To szczegdlnie dotyczyto, o dziwo, Ku
zaskoczeniu, z perspektywy dzisiejszej oczywiscie okresu kwiecien — maj, bardzo wielu
podwykonawcow duzych firm, ktore pracuja, wykonuja nasze inwestycje, po prostu zostalo w
domach z globalnego lgku, ktory wtedy wystepowat i to si¢ w jaki$ sposob tez odbito na
wykonaniu inwestycji. Ale drugi, moim zdaniem osobi$cie istotniejszy problem polega na
tym, ze jak Panstwo wiecie w ramach pierwszej, chyba pierwszej tarczy, zawieszono szereg
postgpowan administracyjnych i jak mam by¢ szczery to jest co$, co nam si¢ odbija czkawka
do dnia dzisiejszego, bo wiele instytucji, z ktorymi musimy wspotpracowa¢ w ramach
inwestycji po prostu zamkngto si¢ szczelnie 1 jest rzecza niezwykle trudng do dnia
dzisiejszego uzyskac rdéznego rodzaju uzgodnienia, pozwolenia itd. I to jest dla nas ogromny
problem, bo szczerze mowigc czasami latwiej nam si¢, duzo tatwiej nam si¢ rozmawia z
wiadzami centralnymi niz na poziomie regionalnym czy nizszym szczeblu centralnym, bo po
prostu komunikacja jest zadna. Tutaj przyktadowo taka inwestycja, o ktorej bedziemy mowic,
Czerwony Pradnik jest §wietnym przyktadem tego przesuwania terminéw w nieskonczonos¢ i
tak naprawde dopiero w tym roku mogliSmy sfinalizowaé ta inwestycje. I to niewatpliwie
silnie zacigzylo na naszych inwestycjach, chociaz miatem okazj¢ zapoznaé si¢ z wieloma
uwagami na temat realizacji planu inwestycyjnego w roku ubiegtym i musze powiedziec, ze
mam mieszane uczucia, co do tego. Z jednej strony jak si¢ patrzy na zestawienia kwot,
procent realizacji to niewatpliwie trzeba sobie jasno powiedzie€, ze sytuacja, w ktorej mamy
$rednio mniej wiecej poziom wykonania na poziomie 70 %, 75 %, jest niedobra, natomiast,
jezeli wezmie si¢ pod uwage ogromny naktad pracy i te wszystkie przeciwnosci, ktore nas w
ubieglym roku spotkatly to ja musze uczciwie powiedzie¢, ze ja jestem bardzo zadowolony z
wykonania tego planu, poniewaz ten plan byl przygotowany po pierwsze w zupetnie innych
realiach, nikt z nas w oczywisty sposob nie przewidywal pandemii, a po drugie byt w trakcie
korygowany tez z duzymi niewiadomymi, co zreszta, jak Panstwo doktadnie popatrzycie na te
zmiany w ciggu roku dokonywane w budzecie, nie tylko zreszta dotyczace inwestycji,
pokazuje, ze wielokrotnie kierowaliSmy si¢ pewng intuicja, pewnymi trendami, ktore przez
jaki$ czas wystepowaty, zeby np. potem si¢ zmieni¢. Wigc tutaj wiele nieprzewidywalnych
rzeczy si¢ nam zdarzalo takze, jezeli chodzi o zmiany w budzecie. Z czego ja osobiscie
uwazam, ze mam powod do zadowolenia, to jest prosz¢ Panstwa los trzech duzych inwestycji.
Jak Panstwo by¢ moze pamigtacie dwa lata temu, moze nieco wiecej, migdzy innymi z
inicjatywy Pana Przewodniczacego Jaskowca czy tez Pana Radnego Koska bytem tutaj
wzywany do tablicy w kwestii trzech inwestycji, Kocmyrzowskiej, 29 Listopada i tramwaju
na Gorke Narodowa i jak Panstwo sigegniecie do protokotu z tamtej Sesji to chyba jasno
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wynika, ze nie bylem optymista, generalnie nawet chyba Pan Przewodniczacy Jaskowiec
mnie nawolywal do wigkszego optymizmu, naprawde nie bylem optymistg z tego prostego
powodu, ze moim zdaniem niestusznie byly to inwestycje realizowane w trybie zaprojektuj i
wybuduj 1 to zaprojektuj trwato absolutnie w nieskonczono$¢ i1 same pojawialy si¢
niespodzianki. I rzeczywiscie nie bylem optymista i ciesz¢ si¢, dla mnie to jest ogromna
rado$¢ jak mam by¢ szczery, ze w zasadzie osiagneliSmy rezultat 2,5, to znaczy udato nam si¢
jednak uruchomi¢ te dwie inwestycje, jedna drogowa 29 Listopada i jedng tramwajowa na
Gorke Narodowa mimo wszystkich przeciwnosci losu i one postepujg catkiem sprawnie,
mimo, ze napotykaja na réoznego rodzaju klopoty, kiedy$ tak na marginesie pyta mnie Pan
Prezydent Majchrowski, dlaczego nie wida¢ jakiego$ wielkiego ruchu na 29 Listopada.
Odpowiedziatem, ku jego zdziwieniu, ze najpierw musimy uzyska¢ to, co mamy w decyzji
ZRID, to znaczy dostep do tych dziatek, a niektorzy za wszelkg cen¢ robig wszystko, azeby
nie wyda¢ nam tych dziatek, a jak juz wydaja to si¢ okazuje, ze jest tam mndstwo réznych
niespodzianek wymagajacych zupetlnie nowych decyzji, np. wymagajacych utylizacji, ale to
tak na marginesie. Wiec udato nam si¢ to przetamac i oczywiscie, mimo, ze te inwestycje
byly w pelnym wymiarze wpisane w budzet od 1 stycznia, miaty by¢ realizowane, Panstwo
wiecie, ze jezeli chodzi o inwestycje KST3 to ona jest, bedziemy obchodzi¢ niedtugo rok od
jej uruchomienia, natomiast troch¢ nierealistycznie wtedy zawarto umowe moéwigca o
rozliczaniu tej umowy, co kwartal, tez wymagata pewnej zmiany, bo to sa jednak spore
naktady, nie mozemy oczekiwa¢ od wykonawcy, ze bedzie przez kwartat nas kredytowat.
Natomiast 29 Listopada ruszyla jesienig i tu tez powinienem powiedzie¢, bo tu czesto jest
takie utyskiwanie, ja bardzo ubolewam, bo czasami z naszej strony jest takie utyskiwanie na
to, ze zderzamy si¢ np. z koleja czy z Generalng Dyrekcja, co najbardziej si¢ zaznaczyto na
ulicy Kocmyrzowskiej, ale jakby$my popatrzyli z drugiej strony, ze strony kolei, to oni tez
majg jakies uwarunkowania swoje i to nie budujg swoich rozwigzan dla nieznanych nikomu
ludzi, tylko dla tych samych czesto ludzi, ktorzy przejezdzaja przez Krakow, wiec jest to
zderzenie rownoleglych interesow i my musimy poszukiwaé jakiego$ rozwigzania, to jest
bardzo trudne. Prosze sobie wyobrazi¢, ze tutaj moja wdzigczno$¢ do PKP jest duza, ze 29
Listopada przekracza przez dwie bardzo wazne linie kolejowe, nie muszg Panstwu tego
mowic, a jednak udaje si¢ nam z nimi ustali¢ takie dogodne dla nich terminy Zzeby$my jednak
przeszli ta inwestycja, mogli rozburzy¢ te wiadukty 1 postawié je na nowo, szersze oczywiscie
I Z nowymi parametrami, wigc pokazuje to tylko to, ze te inwestycje trwa¢ bedg takze z tego
prostego powodu, ze nie budujemy na pustyni tylko budujemy w Zywym miescie gdzie jest
wiele réznych realizowanych przedsiewzie¢ czy tez funkcjonuje wiele rozwigzan 1 my
musimy po prostu to uwzgledniaé. Taka wizja, ze to si¢ zrobi ot tak jest po prostu wizja
falszywa 1 nieprawdziwa. I 2,5 powiedzialem, to pol to jest ulica Kocmyrzowska. Z
niewolnika nie ma robotnika, mozna powiedzie¢, nie udato nam si¢ z Budimexem inaczej niz
z wykonawcami tych wezesniejszych inwestycji osiggngé porozumienia, co do realizacji tego
przedsigwzigcia, nie chcialbym o tych negocjacjach mowi¢, bo one byly trudne, wracaliSmy
do stotu, rozne byty tam sytuacje, w kazdym razie by¢ moze zbyt wiele r6znych inwestycji w
tym samym obszarze zbieglo si¢ w jednym czasie zeby dalo si¢ to jednak ogarna¢ szybko, bo
inwestycja drogowa 1 kolejowa 1 nasza, to wszystko naraz sprawiato, ze dochodzito do koliz;ji
projektow, w kazdym badz razie tutaj moja wdzigcznos¢ dla Pana Radnego Sgka i
przewodniczacego dzielnicy XVII jest duza, bo w dobrym momencie wytapali sytuacje, kiedy
Generalna Dyrekcja przystapila do projektowania swoich rozwigzan udato si¢ nam wples¢ w
to nasze rozwigzania z ulica Kocmyrzowska, to jest bardzo pozytywne, bo dzieki temu nie
bedzie takiego jakosciowego przeskoku z drogi krajowej, raczej z S7 na ulice Kocmyrzowska.
Druga rzecz niezwykle istotna, o ktorej chcialem powiedzie¢ to kwestia — dostaniecie
Panstwo te tadne zdjecia, bo one si¢ przydadza, ja pozwole sobie nie opowiadac o tym, co jest
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na zdjeciach — mysle, ze generalnie, co jest moze istotne dla nas to fakt, na to chciatlbym
zwroci¢ uwaga, bo to musi by¢ niestety czy stety element zréwnowazonego rozwoju
mianowicie to, ze my nie mozemy tylko méwi¢ o inwestycjach drogowych tylko musimy
mysle¢ o inwestycjach w szerokim spektrum i to jakby pokazuje, te trzy zdjecia jakby
symbolicznie pokazuja, ze z jednej strony to musza by¢ inwestycje drogowe, muszg by¢
inwestycje mieszkaniowe, w roku ubieglym udato nam si¢ odda¢ bardzo wazne
przedsigwzigcia mieszkaniowe dajace wiele mieszkan i roztadowujace w tym czasie korek,
jezeli chodzi o ilo$¢ ludzi poszukujacych mieszkan socjalnych, na ulicy Przyzby i na ulicy
Wankowicza, mysle, ze sa to naprawde bardzo przyzwoite osiedla. I wreszcie inwestycje
sportowe, ktorych potrzeba jest ciggle widoczna, tutaj jeszcze nie ma jednej inwestycji, tutaj
jest po lewej stronie inwestycja, o ktdrej musimy tez pamiectaé, bo to si¢ nam coraz bardziej
pojawia w zwigzku z rozbudowa miasta, mianowicie inwestycje oswiatowe. Jak Panstwo
wiecie dla nas jest to duzy problem zwigzany z brakiem gruntéw, tutaj jest przedstawiona
inwestycja na osiedlu Gotyk, gdzie jak Panstwo wiecie od prywatnego wiasciciela musielismy
zakupi¢ jego dziatke, ukton do Pani Dyrektor Witkowicz, bo trochg ja to nerwdéw kosztowato,
w kazdym badz razie jak Panstwo wiecie to jest dobry przykitad z dwoch powodow, bo
pokazuje, ze nawet wybudowanie w tym samym miejscu szkoly nie rozwigzuje wszystkich
problemow edukacyjnych. Jak Panstwo wiecie zostata ztozona petycja do Pana Prezydenta
Majchrowskiego przez mieszkancoéw i radnych dzielnicy IV i tu jest chyba dobra wiadomos¢,
ze akurat udalo si¢ nam ciekawe rozwigzanie zaproponowac, o nim b¢de miat, mam nadziej¢
rozmawia¢ z Panstwem przy sesji budzetowej w grudniu, ale prawdopodobnie rzeczywiscie
na Gorce Narodowej znajdziemy dziatke gdzie bedziemy mogli przystapi¢ do budowy tej
szkoty, bo jest to obszar, ktéry jest bardzo, zabudowuje si¢ i jak Panstwo wiecie taka szkota
bedzie niezbedna. Wiec tyle na temat zdje¢, bo jezeli Panstwo pozwolicie ja nie lubie
opowiada¢, co jest na zdjeciu, natomiast mowigc o ubiegtym roku syntetycznie chcialem tez
powiedzie¢, ze sposrod tych wszystkich zadan oddaliSmy pod klucz takie, ze juz zostaty one
przekazane uzytkownikom inwestycji na kwote 230 min zt, chciatbym zwroci¢ uwage na to,
ze kladziemy coraz wigkszy nacisk na inwestycje programowe i dzielnicowe, o dzielnicowych
nie chcg si¢ chwali€, one sg bardzo wazne 1 bliskie mieszkancom, natomiast kwotowo one nie
s3 ogromne, natomiast, mimo, ze czasami te kwoty sa niewielkie to one wymagaja
nieprawdopodobnego niekiedy naktadu sit 1 srodkéw, najbardziej chyba koszmarny przyktad
to jest chodnik na ulicy Lubockiej czy tez na Boguciance, gdzie kwoty sa niewielkie, a naktad
sit zwigzanych z mozliwoscig zaprojektowania tam przyzwoitego chodnika jest niebywaly,
duzo tatwiej bytoby projektowaé prawdopodobnie normalng droge. Tutaj jak Panstwo
widzicie s3 podstawowe inwestycje, ktore zostaly wykonane, bardzo wazna inwestycja
wlokaca sie, to jest jeden z przyktadow klopotow, ktore wystepuja w naszym miescie, jezeli
chodzi o réznego rodzaju artefakty historyczne, dzisiaj czy wczoraj, juz nie pamigtam, byta
informacja o tym, ze wstrzymana zostala inwestycja w zakresie dostaw cieptej wody
grzewczej na Wawel, bo znaleziono tam artefakty historyczne, to samo niestety dotyczyto
ulicy Krakowskiej, tutaj bardzo istotnym problemem bylo zabezpieczenia tych artefaktow,
ktore zgodnie z poleceniem pani Wojewddzkiej Konserwator Zabytkéw musiaty by¢
przeprowadzone, trzeba byto to pogodzi¢ z budowag normalnej drogi, mieliSmy tez duzy
problem, w zasadzie trwajacy do dnia dzisiejszego i pewnie bedzie jako$§ rozwigzywany,
ulicy, problem z inwestorem, ktory sam miat réznego rodzaju turbulencje wihasnosciowe,
jezeli chodzi o jego funkcjonowanie. Jak Panstwo widzicie chociazby po tym charakterze
rozwigzan, tych inwestycji, one maja rozny charakter, kazda z tych inwestycji ma swojg dluga
historie, z reguty nie prosta, bardzo niewiele jest takich inwestycji, ktére maja prosta historie.
Jezeli Panstwo pozwolicie to widzicie tutaj Panstwo wiele inwestycji, ktore co prawda zostaty
sfinalizowane w roku ubiegltym, ale z reguty byly prowadzone przez dluzszy okres czasu,

21



LX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
30 czerwca 2021 r.

wszyscy slyszymy teraz o tym jak cieszy si¢ wielkim zainteresowaniem kapielisko na
Bagrach, ale tez macie Panstwo doskonale §wiadomos$¢ tego, bo uczestniczyliScie w tym, ze
to byla inwestycja przez wiele lat realizowana, tez spotykajaca si¢ z roznego rodzaju
utrudnieniami, chociazby zwigzanymi z przeplataniem si¢ wlasnosci prywatnej i kolejowej. O
niektorych tych inwestycjach, chcialem tez powiedzie¢ drodzy Panstwo, bo czasami
traktujemy pewne inwestycje w zakresie ochrony zdrowia, jako co$ naturalnego, natomiast w
przypadku tej inwestycji w Miejskim Centrum Opieki dla Osob Starszych chciatem
powiedzie¢, ze ta inwestycja jest niezwykle silnie powigzana z bardzo waznym zadaniem
spotecznym, ktére udaje si¢ nam zrealizowac, jesteSmy chyba pierwsza gming w Polsce, ktora
przystapita do rzadowego programu opieki wytchnieniowej dla rodzin, zreszta nieskromnie
powiem, ze to takze z naszej inicjatywy ten program rzagdowy zostat przyjety, chodzi prosze¢
Panstwa, jak Panstwo wiecie, mamy takg sytuacje gdzie mamy coraz wigcej osob starszych,
ktore staja si¢ niedotezne i sg na opiece swojej rodziny, czesto te rodziny bardzo si¢ angazuja
w te opieke, czesto kosztem wlasnego zdrowia, takze psychicznego, 1 wtasnie w tym Centrum
dzicki wybudowaniu tego pawilonu bedziemy mogli od 1 lipca realizowaé turnusy
odcigzeniowe, jest na to duze zapotrzebowanie, rodziny bedg tam mogly na dwa tygodnie
pozostawi¢ pod opieka nasza swoje rodziny po to, by po pierwsze troche odetchngé, mowiac
po ludzku, nabra¢ trochg sity, zresetowac sie, ale tez po prostu po ludzku pozatatwiaé rozne
rzeczy, ktore sg dla nich wazne, a ktore odktadaja ze wzglgdu na konieczno$¢ opieki nad tymi
osobami. Wigc jest to inwestycja niezwykle potrzebna i ciesz¢ si¢, ze miasto bedzie mogto
tego typu projekt zrealizowa¢. Ogromna inwestycja, ktora przeniosta Muzeum Fitografii
zupelie w inne czasy, to jest sytuacja gdzie z budynku na Jozefitow, jak Panstwo wiecie w
tej kadencji dokonali$cie istotnej zmiany, poniewaz z jednej strony doprowadziliscie Panstwo
do budowy pigknego obiektu razem z pawilonem przy ulicy Rakowickiej, a z drugiej strony
oni korzystajg takze z obiektow strzelnicy i to Muzeum Fotografii rzeczywiscie jest teraz z
prawdziwego zdarzenia, Muzeum Fotografii, do ktérego mozemy zaprasza¢ nie tylko
krakowian, ale wszystkich, ktorzy sa zainteresowani fotografia, przyjezdzaja do Krakowa, nie
tylko z Polski, ale i z zagranicy. I tutaj sa te dane, o ktérych przed chwileczkg méwitem,
obrazujace jak si¢ zmieniaty te nasze wydatki na inwestycje, jak ostatecznie zostaty one
zrealizowane zar6wno w calosci jak i w pewnych podgrupach. Jak Panstwu moéwitem
najlepiej wypadly inwestycje dzielnicowe 1 programowe, najslabiej strategiczne, ale w
znaczeniu kwotowym, dlatego, ze, co jest istotne, w zasadzie wszystkie zostaly rozpoczete, z
niewielkimi wyjatkami, cho¢ poziom ich zaangazowania jest rzeczywiscie zrdéznicowany.
Tutaj Panstwo macie zobrazowane wydatki na poszczegolne inwestycje w ciggu ostatnich 6
lat, mozna tutaj wiele roznych trendéw zauwazy¢, one s3 tutaj generalnie podsumowane,
spadek inwestycji strategicznych, czyli takich, ktoére generalnie rozwigzuja problem miasta w
catosci, jako takiego, wzrost, jezeli chodzi o inwestycje programowe, ktore maja na celu
rozwigzywanie poszczegolnych waznych spotecznie zagadnien takich wtasnie jak chociazby
szkoty, boiska sportowe, baseny itd. I generalnie poziom wykonania wydatkow
inwestycyjnych, jak Panstwo widzicie rok ubiegly procentowo wypada najstabiej od 6 lat i
powod mysle, Zze zostal przeze mnie w sposob uczciwy przedstawiony tego stanu rzeczy.
Macie takze Panstwo wskazane poszczegdlne wydatki na zielen, ktére to systematycznie
rosng, powiedzmy sobie szczerze, wzrost jest imponujacy. Jezeli chodzi o przyczyny
niewykonania, ja od nich zaczalem, wi¢c nie chcialbym tego Panstwu powtarza¢, dwie
regulacje, ktore sie pojawily w tym zakresie, ktére to utrudnity tutaj z tego punktu widzenia,
musze Panstwu powiedzie¢, ze nie wspomnialem jeszcze o jednej bardzo dla nas trudnej
sytuacji, trudnej do przeskoczenia, mianowicie jak Panstwo wiecie wiekszo$¢ tych inwestycji
jest zwigzana z infrastrukturg najczesciej elektryczng i zeby zobrazowaé, na czym problem
polega to powiem Panstwu tylko tyle, ze mniej wigcej od 6 miesigcy mamy wybudowany i
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gotowy do oddania Park and Ride w MydInikach — Wapienniku, nie mozemy go odebraé,
poniewaz nie mozemy uzyska¢ przylaczy elektrycznych, wigc to pokazuje Panstwu skale
problemoéw, bo to jest niestety nie tylko w tym miejscu, przy czym chcialbym tez powiedzieé,
ze te przyczyny, dla ktérych nastgpito takie czy inne wydhluzenie tego procesu sg tutaj
wymienione po kolei, ale czgsto one si¢ dubluja, krzyzuja wzajemnie, pewnie jedng z takich
najblizszych nam wszystkim inwestycji, ktora wreszcie po wielu, wielu latach, mam nadziejg,
ze po 20 latach zakonczy ten proces inwestycyjny to jest kolejny etap przebudowy ulicy
Krolowej Jadwigi, zbieg bardzo wielu roznych problemdw, przy tej okazji chcialbym Panstwu
powiedzie¢ o tym, ze uczciwo$¢ nakazuje powiedzie¢, ze wiele z tych inwestycji
prawdopodobnie by nie ruszyto gdyby nie przychylno$¢ Ministerstwa Infrastruktury czy
Ministerstwa Rozwoju, prosz¢ sobie wyobrazi¢ jest taki przepis, ktory byt do tej pory martwy,
a z ktérym zderzyliSmy si¢ w ubieglym roku po raz pierwszy, to jest taki przepis, ktory mowi,
ze po zewnetrznej stronie chodnika powinno by¢ jeszcze 75 cm zielonego pasa, ktory wlicza
sic¢ w droge. Jak Panstwo popatrzycie sobie na te stare drogi, szczegdlnie w tych
miejscowosciach, ktore do tej pory wezesniej, przed 30, 40 laty byly wsiami, to zdajecie sobie
sprawe, co to oznacza, ze trzeba byloby wszystkim odebra¢ te 75 cm ich wiasnej dziatki. Ja
powiem szczerze, ze ja bym si¢ nie odwazyt nikomu zleca¢ podejmowania tego typu zadania,
bo pewnie stuszny krzyk dotyczacy krzywdy, ktoryby si¢ dziala wiascicielom tych
nieruchomosci bylby taki zebySmy si¢ wszyscy nie pozbierali tutaj i tutaj wlasnie jesteSmy w
dialogu z Ministerstwem Infrastruktury, Pan Prezydent Muzyk osobiscie rozmawial z Panem
Ministrem Adamczykiem i by¢ moze ta regulacja, ktéra by nam zablokowata znaczng cz¢sé
inwestycji chodnikowych i drogowych w miescie zostanie zmieniona, 0 tym wspominam
wlasnie przy ulicy Lokietka, bo jak juz wszystko bylo na prostej to si¢ na koniec okazalo, ze
gdyby ta regulacja miata by¢ literalnie stosowana to prawdopodobnie by$my wszystko
musieli wyrzucic¢, caty projekt, do kosza. Kolejny bardzo wazny problem, o ktérym przy tej
okazji pozwolg sobie powiedzie¢, bo niewiele jest sytuacji, w ktorych mozemy mowic¢ o
inwestycjach, dotyczy rynku wykonawcow. Mianowicie, co jest dla nas szczegolnie trudne i
bolesne to w niektorych obszarach rynek wykonawcy praktycznie przestat istnie¢. Mysle tutaj
przede wszystkim o inwestycjach, ktore powinny by¢ teraz jednymi z najwazniejszych w
naszym miescie, to sg inwestycje odwodnieniowe. Praktycznie w Krakowie nie ma tej branzy
projektowej, albo wystepuje w Sladowych ilosciach, przy tych naszych zamiarach w tym
zakresie to jest dramatyczna sytuacja, ktora data o sobie zna¢ takie w roku ubieglym, bylo
kilka, kilkakrotnie sporo powtarzanych postgpowan przetargowych, do ktorych si¢ nikt nie
zglosil, literalnie nikt, nawet jak one byly oglaszane w dzienniku w Unii Europejskiej, co
otwiera juz bardzo szeroko rynek dla potencjalnych wykonawcow. To jest duzy problem,
ktory przed nami stoi. To samo niestety musz¢ powiedzie¢ dotyczy rynku wykonawcow,
jezeli chodzi koncepcje i projekty linii tramwajowych. Muszg¢ Panstwu tutaj powiedzied,
podzieli¢ si¢ nieskrywang moja obawa, jezeli chodzi o podmioty, ktore wygrywaja w
zdecydowanej wiekszosci te postepowania, bo to jest jedna firma, co oczywiscie naktada na
Wydzial Gospodarki Komunalnej konieczno$¢ cotygodniowej konfrontacji z projektantem
zeby pilnowa¢ czasu wykonania tych inwestycji, wykonawca w oczywisty sposob nie mogt
by¢ wyeliminowany, cho¢ fakt, ze bedzie realizowal kilka takich przedsigwzig¢ jest dla nas
powiedzialbym mocno klopotliwy i rodzi réznego rodzaju obawy, ale bedziemy musieli to
zrobi¢. 1 wreszcie tez trzeba powiedzie¢, w wielu przypadkach dochodzito do rozwigzan
umow z wykonawca, poza ulica Kocmyrzowska, o ktérej méwitem to nie ukrywam tego
stowa skandal zwigzany z wykonawca Placu Biskupiego gdzie Zarzad Drog juz cuda rozne
wymyslal zeby udato si¢ ta inwestycje zrealizowaé, skonczyto si¢ tak, ze my finansujemy w
istocie podwykonawcow zgtoszonych oczywiscie, zgtoszonych do nas, udato si¢ w zwigzku z
tym zeSmy musieli rozwigzaé ta umowe, zinwentaryzowac calo$¢ tego placu budowy i zostat
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ogloszony przetarg na dokonczenie tego rozbabranego placu budowy, mam nadziej¢, ze w
tym roku si¢ to ostatecznie zakonczy. Podobny problem mieli$my, moze na mniejsza skalg,
ale w Centrum Mtodziezy Jordana, w zwigzku z tym w tym roku, albo za tydzien, albo, to juz
Pan Dyrektor Tylek wie najlepiej, bedziemy wprowadzali to zadanie do dokonczenia do
budzetu zeby$my nie zostawili Parku Mlodziezy Jordana nagle niedokonczonego. I Szanowni
Panstwo tyle z mojej strony w skrocie oczywiscie, raz jeszcze podkresle obiektywnie rzecz
biorgc, patrzac na wskazniki rok ubiegly wyglada Zle na tle ostatnich 6 lat, patrzac na to z
perspektywy tego, co si¢ dziatlo w ubiegtym roku to musze¢ powiedzie¢ uczciwie, ze jestem
zadowolony, ze udato nam si¢ osiggna¢ ten poziom przy tych wszystkich przeciwnos$ciach i
jak Panstwo wiecie ja nie jestem bezkrytyczny wobec rzadzacych, najogolniej rzecz biorac,
delikatnie mowiac, ale muszg powiedzie¢ jasno i wyraznie, ze w wielu realizacjach tych
inwestycji gdyby nie pomoc takze administracji rzgdowej od wspomnianych ministerstw
poprzez np. Wody Polskie, z ktorymi nam si¢ $wietnie wspotpracuje czy tez PKP PLK to na
pewno bySmy tego poziomu realizacji inwestycji nie osiagneli i z tego miejsca, czy tez
Generalna Dyrekcja, bo tez chce powiedzie¢, Drog Krajowych i Autostrad, ja chce
powiedzie¢, ze jezeli mozemy na pétmetku tej kadencji, mysle, ze Pan Prezydent Muzyk ze
mng si¢ zgodzi, co$ pozytywnego powiedzie¢ to na pewno to, ze nawigzaliSmy chyba dobrg
wspoOtprace z tymi podmiotami i ona wyglada zupetie inaczej niz te 2,5 roku temu. Bardzo
dzickuje Panstwu.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Rozumiem, ze to cale sprawozdanie, zatem teraz bedziemy przechodzi¢ do
informacji Komisji Rewizyjnej, potem jeszcze mamy informacj¢ o Komitecie Audytu i
rozpocznie si¢ dyskusja. Takze projekt uchwaty w trybie dwéch czytan, I czytanie.

Zatwierdzenie sprawozdania finansowego oraz sprawozdania z wykonania
budzetu Miasta Krakowa za rok 2020.

Projekt Komisji Rewizyjnej, referuje Pan Przewodniczacy Wojciech Krzysztonek, zapraszam,
mamy opini¢ pozytywng Komisji Budzetowej, pozytywna Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego.
Potem stanowisko Komitetu Audytu.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowna Pani Prezydent! Szanowni Panowie Prezydenci!
Drodzy Radni! Drodzy Mieszkancy!

Ja na poczatku pozwole sobie kilka zdah powiedzie¢ o takiej metodyce pracy Komisji
Rewizyjnej, bo mysle, ze doswiadczenia lat poprzednich, dyskusje absolutoryjne jednak
pokazaly, ze w tym zakresie wiedzy nigdy za wiele, bo chcialbym zebySmy tez mieli
swiadomo$¢, ze ta dyskusja nad sprawozdaniem, a nastepnie nad absolutorium musi sig,
stosownie do obowigzujacych przepisow prawa, odbywaé si¢ w pewnym rezimie
absolutoryjnym. I my, jako Komisja Rewizyjna wla$nie takiemu rezimowi staraliSmy si¢
podporzadkowac, cho¢ mysle, ze nie wszyscy. Znaczy po pierwsze drodzy Panstwo my, jako
komisja czy tez Wysoka Rada mozemy przy kwestii sprawozdania finansowego tak naprawde
ocenia¢ jedynie to, w jaki sposob organ wykonawczy w roku poprzednim gromadzit i
wydatkowat $rodki publiczne, czy bylo to zgodne z prawem, zgodnie z obowigzujacymi
przepisami 1 czy plan zalozony przez Radg, uchwalony, zostal zrealizowany 1 w jakim
ewentualnie zakresie. Natomiast, jezeli dochodzito do rozbieznos$ci to bylismy zobowigzani,
jesteSmy zobowigzani do tego zeby okresli¢, ustali¢ przyczyny tych rozbieznosci. Stowem,
mowi¢ tez o tym zebyScie Panstwo mieli swiadomos$¢, ze my, jako Komisja Rewizyjna
przygotowujac projekt tej uchwaty chcieliSmy, aby ta ocena byla obiektywna, byta
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sprawiedliwa, ale byla przede wszystkim merytoryczna. Wiele tutaj drodzy Panstwo tych
wskaznikow, danych zostalo przedstawionych przez stron¢ prezydencka, wiec nie ma
potrzeby zebym ja te dane przytaczat tym bardziej, ze one s3 w uchwale, one sg rowniez w
sprawozdaniach, w dokumentach, ktére Panstwo Radni, jak przypuszczam, doskonale znaj3.
Natomiast ja pozwolg sobie powiedzie¢ w kilku zdaniach o naszej pracy. My, jako Komisja
Rewizyjna oczywiscie analizowalisSmy wszystkie dokumenty, ktore sa niezbedne w tej
procedurze, a wigc otrzymaliSmy sprawozdanie z wykonania budzetu za rok 2020 wraz z
opinig, pozytywng opinig Regionalnej Izby Obrachunkowej, Regionalna Izba Obrachunkowa
réwniez wydata pozytywng opini¢ do informacji o stanie mienia komunalnego i to réwniez
byl dokument przez nas analizowany. Rowniez analizowaliSmy informacj¢ o wykonaniu
planow jednostek, o ktorych mowa w ustawie o finansach publicznych, dla ktorych organem
zalozycielskim jest gmina i rOwniez oczywiscie analizowaliémy sprawozdanie finansowe
wraz z opinig, o ktérej byla tu juz mowa, bieglego rewidenta, chyba jest na sali pani, pani
rewident 1 tutaj jakby z tej opinii jasno wynika, ze to sprawozdanie przedstawia jasny i
rzetelny obraz sytuacji finansowej, zostalo, co do formy i tre$ci opracowane zgodnie z
prawem i tez na podstawie prawidlowo prowadzonych ksigg rachunkowych. A wigc tutaj te
wszystkie wymogi natury formalnej zostaty spetnione. I my, jako komisja powotalismy dwa
zespoly, jeden zespot ds. inwestycji, drugi zespot ds. finansowych i ds. zadan biezacych i tutaj
ten zespdt inwestycji po swojej analizie wystapit do Prezydenta, gdzie wskazaliSmy pewne
inwestycje, pewne zadania, ktorych poziom wykonania, w naszym przekonaniu, wymagat
wyjasnien i te wyjasnienia uzyskali$my, te informacje uzyskali§my ze strony prezydenckiej.
Mowie tez o tym, bo jakby te wyjasnienia drodzy Panstwo sa tez fundamentalne, bo to, o
czym moéwita strona prezydencka, jezeli mamy uczciwie oceni¢ wykonanie tego budzetu to
nie mozemy tej oceny dokonywa¢ w oderwaniu od warunkoéw, w ktérych nam wszystkim
przyszto funkcjonowaé¢ w roku poprzednim, mowi¢ o warunkach pandemii. I tutaj jakby
chcialbym powiedzie¢ o takich trzech obszarach problemowych, na ktére zwrdciliSmy uwage,
ale ktore rownoczes$nie pokazuja, ze te przyczyny mialy charakter obiektywny, do tego jednak
gorszego wykonania budzetu, niz w takich normalnych czasach, bo z tego tez trzeba miec¢
swiadomos$¢ 1 Pan Prezydent Kulig o tym moéwit, ze faktycznie w normalnych warunkach ten
poziom nie bylby satysfakcjonujacy, delikatnie rzecz ujmujgc. I o tych trzech obszarach
chciatbym powiedzie¢. Po pierwsze drodzy Panstwo poziom wykonania dochodow. Tutaj
faktycznie ten poziom, cho¢ jest wyzszy kwotowo niz w roku 2019, to jednak jest nizszy
procentowo, tam jest 96,4 % w tamtym roku, w roku 2019 mielismy 99 %, a wigc chociaz ten
wskaznik jest wysoki to jednak pokazuje pewien problem i tutaj jakby my, jako komisja tez
musieliSmy si¢ zastanowi¢ nad tym problemem skad si¢ to wzi¢lo 1 tutaj jakby te dane tez
zawarte w sprawozdaniu pokazujg te przyczyny, a wiec spadek dochodow ze sprzedazy
biletéw komunikacji miejskiej w wysokosci ponad 110 mln zt, czy z samego podatku PIT, co
najmniej 52 min, co najmniej, bo jak wiemy z lat poprzednich zawsze ta dynamika wzrostu
dochodéw z PIT w stosunku do planu jest ogromna, natomiast tutaj straciliSmy plan, ale tez
straciliSmy t0o, CO niezaplanowane 1 wiele innych pozycji. Tak, ze tutaj jakby ta strona
dochodowa jest to wyjasnienie tymi przyczynami zwigzanymi stricte tak de facto z pandemia.
Drugi obszar problemowy, o ktorym méwit Pan Prezydent tez, a ktory nas, jako komisje
zmuszat, zmusit do takiej glebszej analizy to sa kwestie inwestycyjne, bo faktycznie wydatki
inwestycyjne wykonane na poziomie 76,7 % powinny nas zastanawia¢ 1 tym bardziej, ze tez
ten spadek jest widoczny w wymiarze kwotowym, to nie jest tylko spadek procentowy, ale
kwotowy. | tutaj my, jako Komisja Rewizyjna staraliSmy si¢ przeprowadzi¢ analize, aby
dotrze¢ do tych przyczyn, ktore mogly doprowadzi¢ do tego stanu rzeczy. Drodzy Panstwo
mamy wszyscy swiadomos$¢, ze duzym, duzym projektom inwestycyjnym towarzyszg pewne
problemy, ktore sg jakby nieodiaczne dla tych spraw. To sg z jednej strony problemy, ktére
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pojawiaja sig, co roku tak de facto, a wigc problemy powiedzialbym dotyczace wykonawcow,
czyli najpierw jest zawsze problem z wytonieniem wykonawcow, ktorzy ztoza taka oferte,
aby zmiesci¢ si¢ w tych srodkach, ktore my, jako Rada przeznaczamy, a nastgpnie jest
problem z tym zeby wytoni¢ takiego wykonawce, ktory podpisze umowe¢ na okreslonych
warunkach 1 tez zrealizuje rzetelnie ten zakres prac, ktory zostal mu powierzony. Pan
Prezydent tutaj mowit o wykonawcach, w sytuacji pandemii, kiedy wielu przedsiebiorcow,
wielu wykonawcow bankrutowato, kiedy wiele firm zyto w niepewnosci tez musimy miec
swiadomos$¢, ze ten czynnik wpltywajacy na ostabienie poziomu realizacji inwestycji ulegt
wzmocnieniu znacznemu. To, jezeli chodzi o wykonawcow. A drugi czynnik to jest tez ten
czynnik, o ktérym mowit Pan Prezydent, ale ktéry pojawia si¢ przy roznych duzych
inwestycjach, szczeg6lnie duzych inwestycjach gdzie pewne problemy wychodza w praniu, to
sg wlasnie rozne te pozwolenia, uzgodnienia, te wszystkie decyzje administracyjne, ktore sg
niezbedne, aby ta inwestycja, aby duze inwestycje mogly ruszy¢. I tutaj w sytuacji, kiedy
faktycznie wiele urzedéw byto sparalizowanych w czasie pandemii te opdznienia czy tez brak
tych decyzji to jest sytuacja obiektywna, jakby niezalezna od strony prezydenckiej, od organu
wykonawczego. I to si¢ zlozylo jakby na ten obraz tego niskiego, niskiego wskaznika
wydatkow inwestycyjnych, czy te gldwne przyczyny, natomiast takze w normalnych czasach
powinnismy si¢ nad tym zastanowié, ale w czasach pandemii nie mozemy pomija¢ tego
kontekstu, wydaje si¢ ta sytuacja by¢ uzasadniona. I ostatnia kwestia to jest kwestia
nadwyzki, nadwyzki operacyjnej, bo to jak to czgsto stusznie podkresla obecny tutaj Lestaw
Fijal to jest ten wskaznik pokazujacy kondycj¢ miasta, bo ta réznica miedzy dochodami
biezacymi, a wydatkami biezacymi to jest potencjat nas, jako miasta. A w tamtym roku
osiagnelis$my tg nadwyzke nizszg o ponad 200 min niz w roku 2019. Wigc tutaj tez my, jako
Komisja Rewizyjna byliSmy zobowigzani do analizy. I tutaj jakby w pewnym sensie juz
problem tej niskiej nadwyzki operacyjnej wyjasnitem méwiae o stronie dochodowej, bo jezeli
spadaja nam dochody, a to jest roznica pomiedzy dochodami biezacymi, a wydatkami
biezacymi no to sitg rzeczy lewa strona jest nizsza, natomiast rosng nam tez wydatki biezace,
urosty w tamtym roku, co byto juz bezposrednio zwigzane z pandemia, o czym moéwit juz Pan
Prezydent, a wiec chociazby zakup tych srodkow ochrony osobistej, dostosowanie roznego
rodzaju urzedéw do funkcjonowania w czasach pandemii, dodatkowe patrole Strazy
Miejskiej, dodatkowe $rodki dla instytucji dziatajacych w obszarze zdrowia. Tak, wigc sita
rzeczy, jezeli tu nam ro$nie, a tu nam spada to ta nadwyzka musi by¢ nizsza i to jakby
wyjasnia, wyjasnia w tym zakresie ten problem, na ktoéry warto zwroci¢ uwage, bo to tez w
kolejnych latach musimy jakby tutaj zawsze pamigtac o tych stowach Pana Lestawa Fijata, ze
to jest ten wskaznik pokazujacy ten potencjat miasta. Wiec jakby reasumujac, bo ja nie chce
jakby powtarza¢ pewnych danych, pewnych wskaznikéw przytaczaé, ktore zostaty tutaj juz
wymienione, tez wracajac do tej metodologii pracy Komisji Rewizyjnej my jakby
stwierdziliSmy pewne problemy, o ktorych powiedzialem, pewne rozbieznosci pomiedzy
planem, a tym jak ten plan zostal zrealizowany. Ale naszym obowiazkiem, abySmy byli
uczciwi, aby$my dziatali w ramach prawa obowigzujacego bylo ustalenie przyczyn tego stanu
rzeczy. | tutaj jakby te przyczyny to jest sprawa fundamentalna maja charakter niezalezny,
obiektywny zwigzany z pandemia, ale niezalezny od organu wykonawczego. Dlatego tez
trudno tutaj przypisywa¢ Prezydentowi i1 urzednikom wlasnie odpowiedzialno$¢ za
wykonanie tego budzetu w takim stopniu, ktéry jest stopniem, mnie osobiscie,
niesatysfakcjonujacym, ale musimy tutaj ta ocen¢ dokona¢ w sposob uczciwy, merytoryczny i
sprawiedliwy, stad tez, jako Komisja Rewizyjna przygotowaliSmy projekt uchwaty
zatwierdzajacy 1 sprawozdanie finansowe i1 sprawozdanie z wykonania budzetu i taki tez
projekt uchwaty rekomendujemy Wysokiej Radzie. Jezeli chodzi o samg uchwale ja jestem do
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Panstwa dyspozycji, natomiast przypuszczam, ze jezeli chodzi o pewne inne problemy
zwigzane z wykonaniem budzetu to tutaj juz strona prezydencka. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzickuj¢. 1 teraz tak, Pan Przewodniczacy Pietrzyk, stanowisko Komitetu Audytu, ja
chciatem Panstwa poinformowaé, ze jest uchwala Skiadu Orzekajacego Kolegium
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Krakowie, 18 czerwca 2021 roku RIO postanowito
pozytywnie zaopiniowa¢ wniosek Komisji Rewizyjnej o udzielenie absolutorium
Prezydentowi Miasta Krakowa za rok 2020. Prosz¢ Panie Przewodniczacy.

Radny - p. S. Pietrzyk

Dzi¢ekuje. Szanowny Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Panie Skarbniku! Panie
Sekretarzu! Szanowni Panstwo Radni! Mieszkancy!

Chcialbym poinformowac, ztozy¢ informacje o wynikach badania sprawozdania finansowego
Gminy Miejskiej Krakow za rok 2020 przez Komitet Audytu dla Gminy Miejskiej Krakow.
Realizujagc wymagania ustawy o bieglych rewidentach, firmach audytorskich oraz nadzorze
publicznym zostat powotany Komitet Audytu przez Rade Miasta Krakowa w sktadzie: Pan
Jan Stanistaw Pietras, Michal Starobrat 1 Stawomir Pietrzyk jako Przewodniczacy tego
Komitetu. Prosze Panstwa badania sprawozdania finansowego za okres od 1 stycznia 2020 do
31 grudnia 2020 przeprowadzita firma PolTax, spétka z o.0. z siedzibg w Warszawie w
oparciu o zawartg umow¢ w dniu 5 grudnia dotyczaca przeprowadzenia ustawowego badania
rocznych sprawozdan finansowych za lata 2019 i 2020 oraz sporzadzenie odrebnie za kazdy
rok sprawozdania z badania. Proces wyboru bieglego rewidenta przebiegla zgodnie z
obowigzujacymi zasadami, w szczegdlnosci Komitet Audytu dla Gminy Miejskiej Krakow
opracowal polityke wyboru firmy audytorskiej do przeprowadzenia badania sprawozdan
finansowych Gminy Miejskiej Krakow oraz przyjal procedur¢ wyboru firmy audytorskiej
przez Gmine Miejska Krakow. Komitet Audytu zatwierdzit projekt Specyfikacji Istotnych
Warunkéw Zamowienia w postepowaniu dotyczagcym wyboru firmy audytorskiej do
przeprowadzenia badania rocznych sprawozdan Gminy Miejskiej Krakow oraz zainicjowat
podjecie czynnosci w sprawie przeprowadzenia postepowania o udzieleniu zamowienia
publicznego 1 byl na biezaco informowany o dziataniach podejmowanych w dziataniu
dotyczacym wyboru firmy audytorskiej. Komitet Audytu przyjal informacje o rezultatach prac
komisji przetargowej wyboru firmy audytorskiej, stwierdzit niezalezno$¢ bieglego rewidenta
oraz zarekomendowat Radzie Miasta Krakowa wybrang w drodze zamowienia publicznego
firm¢ audytorska, o ktorej wspomniatem wczesniej. Komitet Audytu dla Gminy Miejskiej
Krakéw pieciokrotnie spotkat sie z kluczowym bieglym rewidentem badajagcym sprawozdania
finansowe Gminy Miejskiej Krakéw za rok 2020 w celu omoéwienia ustalen z badania.
Komitet Audytu przyjat od firmy audytorskiej po pierwsze, sprawozdanie dodatkowe dla
Komitetu Audytu z badania sprawozdania finansowego obejmujacego okres od 1 stycznia
2020 do 31 grudnia 2020 Gminy Miejskiej Krakow oraz zapoznal si¢ ze sprawozdaniem
niezaleznego bieglego rewidenta z badania sprawozdania finansowego za wspomniany okres.
Z tresci sprawozdan wynika, ze badane sprawozdania finansowe przedstawia rzetelny 1 jasny
obraz sytuacji majatkowej 1 finansowej Gminy Miejskiej Krakéw na dzien 31 grudnia 2020
oraz jej wyniku finansowego za rok obrotowy zakonczony w tym dniu zgodnie z przepisami
ustawy o rachunkowosci oraz przyjetymi zasadami rachunkowosci. Sprawozdanie zostato
sporzadzone na podstawie prawidlowo prowadzonych ksigg rachunkowych, jest zgodne, co
do formy i tresci z obowigzujacymi przepisami prawa. Komitet Audytu pozytywnie
rekomenduje Radzie Miasta Krakowa wyniki badania sprawozdania finansowego Gminy
Miejskiej Krakow za rok 2020. Uwazamy, ze badanie sprawozdania dokonane przez
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uprawnionego i1 prawidtowo wybranego niezaleznego bieglego rewidenta przyczynia si¢ do
rzetelnosci sprawozdania Gminy Miejskiej Krakow poprzez poswiadczenie prawidlowosci
jego sporzadzenia przez zewngtrzny podmiot. W imieniu cztonkéw Komitetu Audytu podjeta
uchwata w dniu 10 czerwca dotyczy wiasnie takiego stanowiska. Dzigkuje Panstwu
uprzejmie.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. Szanowni Panstwo przechodzimy do dyskusji, prezentacja stanowisk klubow
Radnych, w imieniu Klubu Prawa i Sprawiedliwo$ci Pan Przewodniczacy Wlodzimierz
Pietrus, zapraszam.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panstwo Wiceprezydenci! Szanowni Radni i Mieszkancy!

Ja w imieniu Klubu Prawa i Sprawiedliwos$ci chcialem przedstawi¢ oceng sprawozdania z
wykonania budzetu miasta Krakowa za rok 2020. Mimo kryzysu zwigzanego z COVID-19
udato sie¢ w 2020 roku osiagna¢ w budzecie miasta Krakowa lepsze dochody niz w roku
ubieglym i to jest pozytywne zaskoczenie. W pozycji dochodéw ogotem obserwujemy,
bowiem rok do roku wzrost o ponad 286 min zl, taki wynik to przede wszystkim efekt
wzrostu dochodow w pozycji subwencje i dotacje gdzie rok do roku obserwujemy wzrost o
353 miln zi. Dochody wlasne nieznacznie spadly w stosunku do 2019 roku, w tej pozycji
mamy o 18 mln mniej, natomiast udziaty w PIT i CIT spadly rok do roku o okoto 6 min zt.
Martwi¢ moze niestety fakt, ze trzeci rok z rzedu miasto nie moglo zrealizowaé¢ wielu
zaplanowanych wczesniej strategicznych inwestycji, ktére majg ogromne znaczenie dla
rozwoju Krakowa i poprawy komfortu zycia jego mieszkancoéw. Pierwotny plan zaktadal, ze
na inwestycje strategiczne zostanie przeznaczona kwota 463 min zi, co w trakcie roku
zredukowano ilos¢ zadan 1 kwote na nie przeznaczong do poziomu 324 mln zl, a ostatecznie
udato si¢ zrealizowa¢ to na poziomie 62,6 %. Podobnie wyglada sytuacja, jesli chodzi o
inwestycje programowe gdzie na 1 stycznia 2020 rok zaktadano wydatki i realizacje zadan na
poziomie 763 mln zl. W trakcie roku tu tez zredukowano ilo$¢ zadan 1 kwote na nie
przeznaczong do poziomu 722 mln zt, a co ostatecznie udato si¢ zrealizowac¢ na poziomie
82,7 % realizacji. W sumie na inwestycje w 2020 roku wydano kwote 820 mln zt, to zaledwie
35 mln mniej niz w 2019, wigc rok do roku to nie wyglada tak zle. Biorac pod uwage fakt, ze
mieliSmy rok, w ktorym borykaliSmy si¢ z pandemiag COVID-19 nalezy uzna¢ ten poziom
realizacji inwestycji za usprawiedliwiony, czyli mozna tym si¢ positkowac, ze byl to jeden z
elementow, ktory mozna usprawiedliwia¢ ten poziom. Nalezy zwroci¢ uwage, ze mimo
relatywnie dobrego wykonania dochodow i istotnego ograniczenia inwestycji mamy
utrzymany wysoki deficyt okoto 469 miln zt, co za tym idzie notuje wzrost zadtuzenia, ktore
wynosi okoto 3,5 mld zt, ale ten wzrost wydatkow moze wynika¢ tez w wielu przypadkach z
kosztow zwigzanych z walka z pandemia. To, co braklo mi we wszystkich prezentacjach to
chce rowniez zwroci¢ uwage, ze w 2020 roku pojawily sie¢ w budzecie, w wyniku decyzji
rzagdowych, $rodki w kwocie 93,5 mln zt z funduszu inwestycji lokalnych, co pozytywnie
wptyneto na dochody w tym roku. Reasumujac Klub Prawa 1 Sprawiedliwosci jeszcze nie
podjat decyzji ostatecznej, to zajmiemy, to stanowisko, w drodze glosowania na drugiej Sesji,
ze wzgledu na to, ze u nas poglad na realizacje 1 sposob wykonania budzetu jest w klubie
podzielony. Dzigkujg.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzickuje. To byto wystgpienie klubowe Klubu Prawa i Sprawiedliwo$ci. Teraz czy jest
wystapienie klubowe w imieniu Klubu Platforma. Nowoczesna Koalicja Obywatelska? Prosze
Pan Przewodniczacy Klubu Andrzej Hawranek.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Prezydenci! Panie i Panowie Radni!
Wysoka Rado!

Prosz¢ Panstwa uchwalajac budzet na rok 2020, pod koniec roku 2019, nikt, absolutnie nikt
nie przewidywal, ze zaraz na poczatku roku znajdziemy si¢ w sytuacji, ktora byla sytuacja
absolutnie nadzwyczajng i ktéra nomen omen do dnia dzisiejszego jest sytuacja
nadzwyczajng, bo nikt nie odwotal epidemii i to zarébwno w naszym kraju jak i na catym
swiecie czy w calej Europie, przypominam Panstwu, ze caly czas ta epidemia trwa, wsrod
specjalistow zdania s3 podzielone jak ona si¢ bedzie rozwijaé, ale tak naprawde kazde
podejmowanie decyzji w tym czasie — w mojej ocenie — przypomina troche wrdzenie z fusow.
Bioragc pod uwagg ten czas, w ktoérym si¢ znalezliSmy, a to byt nienormalny czas, kompletnie
nienormalny, podejrzewam, ze nikt na tej sali, ale nie tylko na tej sali takiego czasu nie
przezyt i to zarowno pod wzgledem aspektéw spotecznych jak i1 finansowych czy aspektow,
ze tak powiem, ktore sg poruszone w sprawozdaniu finansowym. Biorac to pod uwage
musimy przy podejmowaniu decyzji tez si¢ kierowa¢ tym aspektem, a w zasadzie ten aspekt
powinien by¢ wiodacy przy podejmowaniu decyzji. Oczywiscie, ze wskazniki finansowe, o
ktérych tutaj juz byto duzo moéwione daja pewien obraz i pewien poglad na sytuacje, ale nie
moéwig wszystkiego. Proszg Panstwa zmieniajac budzet czy zmieniajac zatozenia do budzetu
w ciggu roku 2020, bo oczywiscie tych zmian byl wiele tak, jak co roku, zawsze
podejmowali$§my decyzje, ktora byla obarczona duzym poziomem niepewnos$ci, duzym
poziomem ryzyka, bylo to tak jak powiedzialem w duzej czgdci tak naprawde wrdzenie z
fusow. Nie bede si¢ szerzej rozwodzit o danych finansowych, o wskaznikach, jako, ze juz na
ten temat tutaj wiele osob mowito i wiele, ze tak powiem, informacji padto, zwréce uwage na
dwie rzeczy tylko, to znaczy na wysoko$¢ inwestycji, ktorych wykonanie faktycznie, biorac
pod uwage, gdyby$Smy si¢ znajdowali w normalnym czasie, o czym méwil Pan Prezydent,
bytoby absolutnie nieakceptowane, ale niemniej jednak czas, w ktorym si¢ znalezliSmy
spowodowat to, ze — 0 czym tez juz wielokrotnie z tej moéwnicy bylo méwione — Ze ono jest
takie, jakie jest, nie jest moze, ze tak powiem, zadowalajace, ale nie jest roOwniez tragiczne.
A przypominam Panstwu, ze wielu Radnych, wiele osob, wielu ekonomistow tak naprawde,
w tym rowniez ja, nie wiedzac, co bedzie i jak sytuacja bedzie si¢ rozwijala, wieszczylo, ze te
wskazniki, to wykonanie moze by¢ na duzo, duzo gorszym poziomie niz ostatecznie, ze tak
powiem, zostato zrealizowane. Podobna sytuacja jest z nadwyzka operacyjna, o ktorej tutaj
tez bylo wiele mowione, miedzy innymi Pan Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej na ten
temat mowit, oczywiscie, ze ona jest nizsza niz w roku 2019 czy w latach poprzednich, ale
zwro¢my uwage, ze caty czas jest dodatnia, a tym niestety wiele gmin w Polsce, niestety,
pochwali¢ si¢ nie moze. Krakow caly czas ma ta nadwyzke dodatnig 1 powtarzam raz jeszcze,
biorgc pod uwage czas, w jakim si¢ znajdowali$my i znajdujemy, uwazam, ze to jest pewnego
rodzaju osiagniecie, ze ona caty czas jest dodatnia mimo tego, ze nastapit spadek. Prosze
Panstwa oczywiscie, ze wielu Radnych miato zastrzezenia do wielu wskaznikéw wykonania
budzetu, do wykonania pewnych inwestycji, to jest naturalne. Jezeli jesteSmy nastawieni na
to, ze co$ bedzie zrobione dobrze, a potem okazuje si¢, ze z bardzo wielu przyczyn
niezaleznych, zwigzanych z epidemia nie do konca jest tak dobrze jakbySmy sobie zyczyli, bo
to nastepuje pewien poziom rozczarowania i z punktu widzenia ludzkiego, z punktu widzenia
mieszkancoOw jest to naturalne, wszyscy juz jesteSmy zmeczeni ta epidemia 1 wszyscy
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jestesmy zmeczeni sytuacja, ktéra jest z nig zwigzana, ale powtarzam, ta epidemia caly czas
trwa, nie skonczyta si¢ i1 nikt, absolutnie nikt podejrzewam na $wiecie nie wie jak begdzie sig¢
rozwijala sytuacja. Biorac te wszystkie czynniki pod uwage jak réwniez biorgc pod uwage to,
ze ten czas, caly czas nie jest czasem normalnym, Klub Koalicji Obywatelskiej podjat
decyzje, ze poprze, ze tak powiem, ta uchwate, z ktorag wystgpita Komisja Rewizyjna i
zaglosujemy za przyjeciem sprawozdania biorgc odpowiedzialno§¢ za miasto, ale
roéwnoczesnie zdajac sobie sprawe z tego, ze do idealnego budzetu, do idealnego wykonania
tego budzetu jednak troche brakuje, ale na to wptywaly czynniki, ktore sg tak naprawde
niezalezne od nikogo. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dziekuje. W imieniu Klubu Przyjazny Krakoéw rozumiem, ze Pan Przewodniczgcy Rafat
Komarewicz, zapraszam.

Radny — p. R. Komarewicz

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo!

Trudny czas wymaga trudnych decyzji, za ktérymi idg skutki finansowe. Mozna powiedzie¢,
ze tym stwierdzeniem najlepiej mozna podsumowaé zeszly rok, jezeli chodzi o budzet
Krakowa. W zesztym roku dochody Krakowa wynosity prawie 6,5 mld zl, to jest okoto 4
punkty procentowe mniej niz planowaliSmy. Najwicksze braki, jezeli chodzi o dochody
przypadaja na podatek od osob fizycznych, czyli CIT, jest to 52 mln zi, jak i rowniez
zmniejszenie sprzedazy ustug komunalnych. Jezeli chodzi np. o bilety, tu mamy taki
najlepszy przyklad, zamiast 221 mln pozyskaliSmy 32. Jest to jak najbardziej uzasadnione
sytuacja covidowa, sytuacja pandemiczng. Natomiast niepokoi jeden fakt i tutaj wydaje sie, ze
powinni$my na ten temat porozmawia¢, Pan Prezydent tez musi wigkszg uwage do tego
przytozy¢, jest to kwestia dochodow ze srodkow zewnetrznych. Jak wszyscy dobrze wiemy te
srodki w duzej mierze pochodzg ze $rodkow, z Unii Europejskiej. Krakoéw w zesztym roku
pozyskat 132 mln z zaplanowanych 219. Teraz musimy si¢ nad tym zastanowi¢, poniewaz
zamiast 181 mln ze Srodkow europejskich dostaliSmy tylko potowg. My nie mozemy
przegapi¢ tej perspektywy unijnej i nie wybacza nam tego przyszle pokolenia. Wigc tutaj
uwazamy, ze W tym miejscu powinnismy przeprowadzi¢ dyskusje, zastanowic sig, co zrobic,
zeby te $rodki byty lepiej pozyskiwane. Tutaj mozna dla przyktadu poda¢ Wroctaw, ktory
pozyskat 177 mln w tym samym okresie, jest to wigcej, wigcej niz Krakow 1 tutaj ta sprawa
wymaga uwagi. Jezeli chodzi o wydatki, wiec wydatki biezace byly na poziomie okoto 98 %.
To jest wskaznik, ktory jest mozna powiedzie¢ bardzo podobny dla lat ubiegtych, jest to
bardzo dobry wskaznik i tutaj najwiekszg czes¢ wydatkéw biezgcych stanowi funkcjonowanie
o$wiaty, na ktorg w ostatnim roku, w ktora zainwestowalisémy 1 mld 600 mln zl. Ja tutaj
nieprzypadkowo uzywam stowa zainwestowaliSmy, a nie slowa wydaliSmy, poniewaz
wychowanie kolejnych pokolen jest to inwestycja w przyszlos¢ Krakowa. I tutaj w tym
miejscu nalezy si¢ podzigkowanie Panu Prezydentowi Jackowi Majchrowskiemu 1 Pani
Prezydent Korfel — Jasinskiej, ze mimo niskiego udziatu dochodéw z subwencji o§wiatowej w
ogolnym budzecie placowek szkolnych, czyli w budzecie oswiatowym utrzymujemy wysoki
poziom edukacji. Chce powiedzie¢ rowniez tutaj o jednej sprawie, ktdrag podnosilem juz
podczas debaty w roku 2019, a dotyczy ona inwestycji strategicznych. Jezeli chodzi o
inwestycje strategiczne mieliSmy zaplanowane 463 mln zl, wydalismy 202. I to jest mozna
powiedzie¢ niezbyt dobry wynik, natomiast tutaj, co jest ciekawe, ze w niektorych
inwestycjach, czyli np. obiekty sportowe, czy inwestycji kulturalnych radzimy sobie, to
naprawde dobrze wyglada, natomiast kwestia dotyczaca remontu drdég, torowisk, czy
parkingdw Park and Ride ona kuleje 1 linie tramwajowe, jak Pan Prezydent tutaj powiedziat,
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faktycznie w tym roku ruszyto to, to jest dobry moment, natomiast wydaje si¢, ze w tych
inwestycjach strategicznych musimy wiekszg wage przytozy¢. Natomiast zdecydowanie, i to
podkreslam, zdecydowanie, lepiej sobie radzimy z malymi inwestycjami, to sg inwestycje,
ktore sa wyczekiwane przez mieszkancow Krakowa. I tutaj nalezy si¢ pochwala instytucjom
odpowiedzialnym za inwestycje w ochronie zdrowia, z 52 min zaplanowanych zostato
wydane 51. Jest to naprawde bardzo dobry wynik. Tez z wysokiego wskaznika skuteczno$ci
mogg by¢ dumni pracownicy i dyrektorzy jednostek miejskich, ktérzy sa odpowiedzialni za
bezpieczenstwo, mieszkalnictwo, oswiatg, sport i kulturge. Naprawde wykonali dobrg prace.
Uwazamy, ze Krakow jest metropoliag dobrze zarzadzana, dlatego Przyjazny Krakéw bedzie
glosowal za wudzieleniem absolutorium Panu Prezydentowi 1 przyjeciu sprawozdan
finansowych. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dziekuje. 1 teraz prosze o glos Przewodniczacego Klubu Krakéw dla Mieszkancow, Pan
Radny Lukasz Gibata, zapraszam.

Radny - p. L. Gibala

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo Wiceprezydenci!
Drodzy Mieszkancy!

Rozpoczne od tego, ze Swietnie si¢ stato, ze nie spetnily si¢ te czarne prognozy, niektdre
moéwily, ze w zwigzku z COVID, tam si¢ pojawiaty nawet kwoty ubytku rzedu 1,5 mld zt, ze
tyle zabraknie w stosunku do zatozen pierwotnych w budzecie, okazato si¢, Ze na szczg$cie az
tak mocno ten COVID nie uderzyt. W stosunku do planow tak naprawde tylko kilkadziesiat
milionow ztotych bylo mniejsze wykonanie dochodéw i to jest bardzo dobra informacja.
Oczywiscie w zwigzku z COVID-em trzeba bylo tez ponie$s¢ pewne wydatki i gdyby te dwie
rzeczy zsumowac to mozna powiedzie¢, ze bezposrednie skutki dla budzetu miasta pandemii,
to jest okoto 200 mln, niecate 200 mln zt, bo ponad 100 mln wydane na walke z COVID-em
plus 50 kilka milionéw ztotych mniejsze wptywy i to jest bardzo dobra informacja. Po drugie
Z dobrych informacji ja si¢ ciesze¢, ze wreszcie ruszyly dwie dlugo wyczekiwane inwestycje,
obie z ogromnym opdznieniem, ale dobrze, ze wreszcie ruszyly, czyli tramwaj na potnocy
Krakowa z Krowodrzy Gorki do Gorki Narodowej, przypomne, ze on miat by¢ skonczony do
2018 roku, to si¢ przeciggato, przeciggato sig, przeciggato si¢ w nieskonczonos¢, dobrze, ze
wreszcie wyglada na to, ze bedzie w najblizszym czasie skonczony, ze si¢ zacz¢ta, wiemy, ze
si¢ zaczeta ta budowa. Po drugie wyjazd na Warszawe, czyli ulica 29 Listopada, tez to si¢
niemitosiernie przeciggato i wreszcie mamy tutaj rozpoczgcie tych prac, to wstyd, ze z
drugiego najwickszego miasta Polski do pierwszego miasta si¢ wyjezdza wtasnie taka droga.
Natomiast skoro jesteSmy przy wydatkach inwestycyjnych, przy inwestycjach to tak jak byto
tutaj wielokrotnie mowione ten wskaznik ogolny wykonania tych wydatkow jest fatalny, na
poziomie niewiele przekraczajacym %, czyli mozna powiedzie¢ tak bardzo upraszczajac, ze
co czwarta inwestycja nie zostata zrealizowana z tych, co byty zaplanowane, zamiast 1 mld
200 mln udalo si¢ zrealizowa¢ inwestycje za niewiele ponad 800 mln. Jest caty szereg
inwestycji w zwigzku z tym potrzebnych dla Krakowa, potrzebnych dla mieszkancow, nie
bede ich wymienial, bo to jest bardzo dtuga lista, ktore powinny by¢ wykonane, nie zostaty
wykonane, wyttumaczenie strony prezydenckiej jest takie, ze jest to wynikiem problemow,
ktore generowata pandemia i trudno po czesci jakiej$ nie przyznac¢ racji, na pewno ten wynik
bylby wyzszy procentowo wykonania gdyby nie COVID, jaki doktadnie bylby nie wiemy, nie
da sie, nikt z nas nie jest w stanie przewidzie¢, jaka by byla alternatywna rzeczywistos¢, wiec
ja si¢ ograniczg do stwierdzenia faktow, te wyniki jak chodzi o wydatki inwestycyjne sa
fatalne, pewnie bytyby lepsze, nie wiemy, w jakim stopniu lepsze gdyby nie pandemia. Ale
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skoro przy pandemii jestesmy to warto tez zwroci¢ uwagg na inny aspekt finanséw miasta czy
inny aspekt budzetu, czyli tez szukanie oszczgdnosci, bo jednak takie rzeczy si¢ odbywaty i to
tutaj jestem bardzo krytyczny, bo tych oszczednosci czgsto szukano nie tam gdzie trzeba,
czyli w taki sposob bolesny dla mieszkancéw, a zamiast poszukac¢ ich tam gdzie mozna by to
bylo zrobi¢ w sposdb mniej bolesny dla mieszkancow. Rozpoczne od tego, ze podniesiono
oplaty za $mieci oplaty, ceny biletow komunikacji miejskiej, zwlaszcza to drugie jest
uderzajace, bo o ile optaty za $mieci to wszyscy wiemy, ze czesciowo ta podwyzka byta
zwigzana ze zmiang prawa w Polsce to o tyle decyzja o podwyzce biletéw MPK zainicjowana
przez Jacka Majchrowskiego i przegltosowana przez koalicje, ktora tutaj ma wigkszo$¢, to
byla decyzja arbitralna zeby w taki sposob tata¢ t¢ dziur¢ w budzecie MPK, a nie w inny
sposob, dodatkowo obcieto cze$¢ polaczen i to wszystko spowodowato, ze ten spadek osob,
ktore korzystaty z komunikacji miejskiej jest gigantyczny, on oczywiscie i tak nastapit, bo
cze$¢ 0sob nie korzystata z komunikacji miejskiej, bo si¢ bata w trakcie pandemii wsiada¢ do
autobusu i zamiast 400 ponad milionoéw, 416 min pasazerow mielismy 220 mln pasazerow w
zesztym roku. Natomiast prosz¢ Panstwa to bedzie mialo bardzo negatywne skutki
dlugofalowe 1 jak chodzi o korki i jak chodzi o jako$¢ powietrza i bedzie nam bardzo ci¢zko
wyj$¢ z tego stanu. Ja nie sadzg zeby szybko ten udziat w komunikacji miejskiej si¢ zwigkszyt
1 w tym kontekscie ta decyzja o tych cigciach w komunikacji miejskiej byta, moim zdaniem,
duzym btgdem. Podjeto tez decyzje np. o wylaczeniu oswietlenia, decyzja, ktora pozwolita
zaoszczedzi¢ 260 tys. zh, tu tez si¢ wydaje troche $mieszne, wszyscy wiemy, ze z punktu
widzenia budzetu to sa zadne pieniadze, a wielu mieszkancéw odczuwato spory dyskomfort z
tego powodu, a dla porownania np. wydatki na administracj¢ wzrosty o 20 mln zt, zarowno
wzrosty pensje jak i stan zatrudnienia. Tutaj jakby nie byto takiego wysitku zeby te wydatki
zamrozi¢. Byly tez takie rozne wydatki ekstrawaganckie jak np. w jednej jednostce miejskiej
kupiono telefony, jeden z najdrozszych smartfonéw za 14 tys. zt, to musi budzi¢ oburzenie
mieszkancow, jesli oni tracg praceg, traca dochody, a urzednicy pozwalajg sobie na takie
ekstrawaganckie wydatki czy jak np. proba zatrudnienia w ZDMK siédmego wicedyrektora,
na mity Bog, przypominam, ze jak likwidowano ZIKiT to obiecywano, ze to zatrudnienie si¢
nie zwigkszy, a tymczasem o ile w ZIKiT byt jeden dyrektor i 5 wicedyrektoréw to teraz w
trzech instytucjach, ktore powstaly na miejsce ZIKiT mamy juz 12 dyrektoréw i
wicedyrektorow. Deficyt i1 dtug, prosze¢ Panstwa tu nawet zaskakujaco, skonczyto si¢ w ogole
zle, ale biorgc pod uwage pandemie nie skonczylo si¢ tak zZle jak mysleliSmy, ze si¢ skonczy
jak chodzi o deficyt w zesztym roku, bo on nie byt wigkszy, a nawet byt ciut mniejszy niz w
poprzednich latach, taczny skumulowany dlug wynosi juz prawie 3,5 mld 1 to jest potgzny
garb, ktory wezesniej czy podzniej zacznie nam bardzo cigzy¢, w tej chwili koszty obstugi tego
dhlugu sa niewielkie, bo sg niskie stopy procentowe, ale wszyscy wiemy, ze wczesniej czy
pozniej te stopy pojda do gory, pytanie jest tylko, kiedy i wtedy bedziemy musieli ptaci¢
potezne odsetki od tego zadluzenia. Ten dhug jest w duzej mierze efektem tego, ze przez lata
byt deficyt, ja nawet mam mniejsze pretensje do Prezydenta o to, Zze byt w ostatnim roku, bo
to byt rok rzeczywiscie szczegdlny, ale biorgc pod uwage wczesniej, w latach boomu
gospodarczego tez po pot miliarda ztotych rocznie on wynosit, no to w tym kontekscie ten
ubiegloroczny deficyt tez bardzo Krakowowi niestety zacigzyl. Przechodzac jeszcze do
wydatkéw takich ciekawszych w poszczegoélnych dziatach, bo oczywiscie nie bede catosci
omawiatl, to za to trzeba pochwali¢ 1 powdd, ktory mnie cieszy, to sg wydatki na dwie szkoty,
znaczy to, ze si¢ udato zakonczy¢ te inwestycje, ze te szkoly uruchomiono, na ktore
mieszkancy czekali od dawna, sam zabiegalem w obu przypadkach, chodzi o szkot¢ na
Klinach i o szkole na osiedlu Gotyk, jak chodzi o to osiedle Gotyk to pamigtam, ze jeszcze,
jako poset, czyli to juz musiato by¢ ponad 6 lat temu interweniowalem w tej sprawie, to tez
si¢ ciagneto niemitosiernie dtugo, tam rzeczywiscie byly problemy z gruntem i fajnie, Ze
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wreszcie ci ludzie nie bedg musieli tak daleko odwozi¢ swoich dzieci tylko beda mieli te
szkole, miejmy nadziej¢ juz funkcjonujacg bez rezimu sanitarnego w przyszilym roku, w
normalnym trybie, beda mieli bardzo blisko. Dobra wiadomo$¢ jest tez taka, ze co$ si¢
dobrego stalo jak chodzi o wydatki na remonty pustostanéw, ktorych w Krakowie jest
mnoéstwo, tutaj tez postuze si¢ danymi z innego dokumentu, czyli z raportu o stanie miasta,
ten $redni czas na zasiedlenie pustostanow skrocit si¢ z 19 miesiecy do 11 miesigcy 1 wskutek
tego ta liczba 0sob czekajacych na mieszkanie si¢ zmniejszylta tez radykalnie, bo z 1300 oséb
na niecaty 1000 oséb 1 to jest co$, o czym ja tez od dawna mowitem, zeby szybciej
remontowac pustostany. W poprzednich latach bylo tak, ze najczesciej te $rodki nie byly
wykorzystane, byly $rodki przeznaczone na remonty, ale z jakiego$ powodu si¢ nie udato ich
wykorzysta¢, w zesztym roku jest tutaj znaczna poprawa i bardzo, bardzo mnie to cieszy. Ze
ztych rzeczy no to dalej fatalnie wyglada sytuacja, jeszcze gorzej jak wygladata, jezeli chodzi
np. o infrastrukturg torowiska, tu udziat takich torow, ktéore wymagaja remontéw wzrdst z
19,9 % do 26,8 %. Prosz¢ Panstwa tez od dawna mowie, jesli nie zmienimy systemu w
zakresie utrzymania torowisk to to bedzie taka bomba z opdznionym zaptonem.
Remontujemy 1 szlifujemy tych torowisk bardzo, bardzo mato, w zesztym roku tylko 32 km,
to jest 20 razy mniej niz Warszawa, a dlugo$¢ torowisk w Krakowie to jest ponad potowa
tego, co w Warszawie i bez zakupu tramwaju technicznego, bez przejecia tego przez jednostki
miejskie to bedzie bardzo drogie i bardzo nieefektywne. Inng bombg z opéznionym zaptonem
jest to, ze tez $redni wiek taboru tramwajowego to jest ponad 33 lata i tez wczedniej czy
poOzniej trzeba si¢ bedzie jako$ z tym zmierzy¢, nie tylko pod katem, ze si¢ Zle jezdzi tymi
tramwajami, ale pod katem takim, Ze trzeba bedzie wcze$niej czy pdzniej te tramwaje
wymieni¢ i to jest co$, co tez nie ma sensu tego odkladac, a jako$ dzieje si¢ to zbyt wolno
mimo tego, ze sg srodki unijne do dyspozycji. Kolejna sprawa proszg¢ Panstwa to jest totalna
porazka po raz kolejny jak chodzi o Park and Ride, znowu ani jednego Park and Ride nie
oddano, przypomne byla specjalna spotka, zostata zlikwidowana, i stusznie, bo sobie nie
radzila, powierzono to zadanie innej jednostce i ta inna jednostka tez sobie ewidentnie nie
radzi 1 ja nie styszalem Zadnego jakby pomystu na rozwigzanie tego problemu. Nie udalo si¢
tez uruchomi¢ roweru miejskiego. 1 wreszcie kwestia zieleni, kwestia, ktora nas bardzo
interesuje. Otoz rzeczywiscie wydatki na zielen sg calkiem przyzwoite tylko prosze Panstwa
jak chodzi o to, co jest najwazniejsze moim zdaniem, czyli o wykup terenow tak, zeby je
ochroni¢ przed zabudowa, to te wydatki spadly i zamiast 33 ha jak to byto w roku 2019, to w
roku 2020 wykupilismy, jako miasto tylko 10,2 ha pod zielen. A skoro wydatki na zielen sa
duze, a malo wykupujemy, to skad si¢ to bierze. Moim zdaniem bierze si¢ stad, ze wiele
parkow jest rewitalizowanych czy urzadzanych zbyt drogo, na bogato. I tu tez nie sposob si¢
odnie$¢ do najwazniejszej sprawy z zesztego roku jak chodzi o tego typu wtasnie rzeczy, czyli
do Zakrzowka gdzie wydano 5 mln zt na siatki, ktore zdaniem wigkszosci ekspertow sa
niepotrzebne, a oparto si¢ na ekspertyzie czltowieka, ktory jest w ewidentnym konflikcie
interes6w, bo ktory z jednej strony pisat ekspertyze, a z drugiej strony pracuje dla firmy, ktora
wygrala przetarg na zamontowanie tych siatek. Pewnie za rok bede musiat z tej méwnicy, ale
to dopiero za rok, moéwi¢ o Parku Bednarskiego, bo tam jest podobny problem, tez juz
wickszos¢ ekologdw buntuje sie, bo Zarzad Zieleni Miejskiej chce po prostu zrobi¢ to zbyt
bogato, zbyt ingerowacé w ten park i tutaj nie ma jakiej$ refleksji ze strony Dyrektora Kempfa
niestety. No dobrze prosze Panstwa, zblizajac si¢ juz do konca, jeszcze moze o dwodch
rzeczach takich powiem. Jedna to jest co$, co bezposrednio nie znalazlo swojego
odzwierciedlenia w budzecie, ale znajdzie wczesniej czy pdzniej w kolejnych 1 tez ma
ogromny wpltyw na finanse miasta, moze mie¢ ogromny wplyw na finanse miasta, to jest
kwestia Igrzysk Europejskich prosz¢ Panstwa, caty czas tu tez mamy taka kolejng bombe z
opdznionym zaplonem, nie ma zadnych gwarancji ze strony rzadu, méwimy o imprezie co
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najmniej na kilkaset milionéw ztotych, wtadze miasta nie chca si¢ spyta¢ mieszkancéw o
zdanie w tej kwestii, caly czas stosowane sg kolejne deadline, kiedy beda te gwarancje ze
strony rzadu i moim zdaniem to jest co$, co z punktu widzenia finanséw réwniez naszego
miasta i zwlaszcza finanséw miasta nie wyglada dobrze. I ostatnia moze rzecz z takich rzeczy
szczegotowych lacznie z pytaniem do Pana Wiceprezydenta, otdz jest taki jeden wskaznik, na
ktory zwrocitem uwage, to jest wskaznik, ktory znajduje si¢ w tych cyklicznie
prezentowanych przez miasto barometrach, Panstwo pewnie wiecie, ze sg takie badania
przeprowadzane przez Urzad Miasta Krakowa, ktore badaja opini¢ mieszkancow i jest tam
taka jedna rzecz, ktéra dotyczy i finanséw, ale tez i innych rzeczy, czyli tu jest /.../ to w ten
sposob, poziom zadowolenia mieszkancow z mozliwosci wptywania na wtadze Krakowa.
Ot6z ten wskaznik spadt w zesztym roku z 38 % do 21 %, czyli co piaty mieszkaniec uwaza,
ze ma wplyw na to jak funkcjonujg wtadze naszego miasta. I to powinno dawaé¢ do myslenia,
bo to oznacza, ze zdecydowana wigkszo$¢ krakowian uwaza, ze Prezydent, ze urzednicy sg
coraz bardziej oddaleni od spraw zwyklych mieszkancow i1 w coraz mniejszym stopniu
stuchajg ich glosu, a pytanie tez do Pana Wiceprezydenta jest takie, albo tez do strony
prezydenckiej, moze kto$ inny odpowie, Ze o ile wczes$niej te barometry zawsze wisiaty, moze
tutaj Wiceprezydent Kosmider odpowie, bo wiem, ze kiedy$ odpowiadal za te wiasnie rzeczy,
o ile kiedy$ wisiaty, publicznie byty dostepne, to o tyle teraz ja nie moge znalezé tego
barometru za zeszly rok. Te dane, ktore podaj¢ sg z raportu o stanie miasta, bo tam zostaly
zacytowane, natomiast pytanie czy to wskutek przeoczenia nie zostat zawieszony gdzie$ na
BIP, czy gdzie$ po prostu jest to jakas decyzja §wiadoma, a jesli tak to, z jakiego powodu.
Wigc prositbym o odpowiedz potem. I konczac prosze Panstwa kwestie ogdlne. Znaczy tak,
po pierwsze ta moja wypowiedz nie ma charakteru kompleksowego, jest duzo wigcej
ciekawych rzeczy, ale nie bedziemy tej dyskusji ciggna¢ w nieskonczonos¢, wydaje mi sie, ze
i tak wystarczajaco duzo méwilem, po drugie jest taka kwestia i trzeba to przyznaé¢ uczciwie,
wszyscy to przyznaja, ja tez nie bede tutaj zaprzeczal, ze zeszly rok byt rokiem wyjatkowym,
byla pandemia, ona w sposob istotny utrudnita, w sposéb bardzo istotny utrudnita
funkcjonowanie wladzom miasta, w tym zwlaszcza wladzy wykonawczej i trzeba na to
patrze¢, na te moje uwagi krytyczne, rowniez przez pryzmat tego faktu, znaczy pewnie
czg¢Sciowo niektore z tych rzeczy, ktore krytykowatem w jaki§ sposob da si¢ uzasadni¢
czynnikami zewnetrznymi, a nie tylko i1 wylacznie bledami Jacka Majchrowskiego,
Prezydenta naszego miasta, Wiceprezydentow nasze miasta i podleglych im urzednikow. I
ostatnia sprawa, czyli jak zagtosujemy, bo w koncu wystepuje nie w imieniu swoim tylko w
imieniu Klubu Krakéw dla Mieszkancéw. Ci z Panstwa, ktorzy obserwuja dziatalnos¢
naszego klubu pewnie wiedza, wigc nie bedzie tutaj dla nich zaskoczeniem, ze u nas w klubie
nie ma w takich sprawach dyscypliny, kazdy samodzielnie podejmie decyzje 1 nie bedzie tez
zaskoczeniem, jesli powiem, zZe ja zaglosuj¢ trzykrotnie przeciw, czyli zarowno w kwestii
absolutorium jak 1 sprawozdania jak 1 w kwestii, bo tez bedzie to dzisiaj dyskutowane i
glosowane, czyli w kwestii wotum zaufania dla urzedujacego Prezydenta naszego miasta.
Dzigkuje bardzo za uwagg.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Szanowni Panstwo otwieram dyskusje, do glosu zapisali si¢ Radni Pan Radny
Michal Drewnicki, Pan Radny Lukasz Sek, wiec prosz¢ bardzo Pan Radny Michat Drewnicki.

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja chciatbym odnies¢ si¢ do jednego tematu, zasadniczo wzmocni¢ go, bo cze$¢ danych tutaj
juz padla, ja sadze, ze jest to temat kluczowy z perspektywy funkcjonowania miasta,
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mianowicie chodzi o transport, szczegdlnie w ostatnim czasie, gdy obostrzenia zwigzane z
pandemia mijaja, gdy ludzie zaczynaja wraca¢, dzieci jeszcze przed wakacjami wrdcilty do
szkoty, rodzice, osoby doroste zaczety wraca¢ do pracy juz nie pracujac w domu, ale w
swoich miejscach pracy, nagle ujawnito si¢ jak w soczewce, ujawnit si¢ jak w soczewce catly
problem zwigzany z polityka transportowa miasta Krakowa 1 Prezydenta Jacka
Majchrowskiego. | o ile w czasie pandemii, gdy ruch byt mniejszy, bo zaréwno pod katem
ruchu komunikacji miejskiej jak i kwestia zwigzana z ruchem samochodowym, gdy wiele
0sOb siedziatlo w domach, a nie podrozowato, nie jezdzito np. do pracy tego problemu nie
byto. W momencie zluzowania obostrzen, w momencie zakonczenia fali pandemii
koronawirusa nagle problem si¢ ujawnit i sadzg¢, ze jest to wynikiem zaniedban nie tylko z
zesztego roku, ale i z lat poprzednich. Przede wszystkim, jesli chodzi o kwestie wydatkow, o
jeden punkt procentowy, z 17,9 na 16,9, a wiec procentowo, nie kwotowo spadly wydatki na
transport, jesli chodzi, w poréwnaniu 2020 do 2019 roku, a wigc o jeden punkt procentowy, z
17,9 na 16,9, takie wydatki na transport spadty. Ja uwazam, ze wydatki na transport powinny
rosng¢, widzimy zapas$¢ transportowa w Krakowie, widzimy gigantyczne korki, widzimy
problemy mieszkancéw z poruszaniem si¢ po miescie 1 wlasnie to wszystko pokazuje, ze
mamy wielkie problemy. Pan Przewodniczacy Gibala wspominat juz cho¢by stan torowisk,
byto okoto 20 % w ztym stanie, w zesztym roku wzrosta ta liczba do 27 % w ztym stanie.
Spadt przyrost budowy tras rowerowych, jesli chodzi o to bylo 13,1 km w 2019 roku, w
zesztym roku tylko 6,7 km, jest to prawie, jest to dwukrotny spadek. Jesli chodzi o budowe
parkingdw Park and Ride, byla juz tutaj mowa, w zesztym roku nie powstalo ani jedno
miejsce na parkingach wtasnie w tym systemie, jest w tej chwili tych miejsc w calym miescie
wedtug raportu o stanie gminy, 688, 688 miejsc na parkingach Park and Ride Szanowni
Panstwo, podczas gdy do Krakowa jeszcze przed pandemia wjezdzato okoto 220, 250, ale
tysigcy samochodow dziennie. To jest kpina, to sg zarty. Jesli chodzi o budowe przystankow
Szybkiej Kolei Aglomeracyjnej, te, ktore sa po stronie miasta, tutaj rbwniez mamy liczne
opOznienia, oczywiscie bedzie tutaj mowa, ze chodzi o uzgodnienia srodowiskowe, chodzi o
inne rzeczy, ale Szanowni Panstwo ponad 2 lata, w niektorych miejscach nawet wigcej, jesli
chodzi o op6znienia budowy tych przystankow, to jest ewidentna porazka, plus dodatkowo,
jesli doliczymy do tego wzrost cen biletow, o ktorych réwniez byla tutaj mowa, bilet chocby
jednorazowy z 4,40 na 6 z, to jest bardzo duzy skok, jesli chodzi o koszty wydatkow
mieszkancow. Wiec sadze, ze Szanowni Panstwo to jest chyba ostatni dzwonek na to, by Pan
Prezydent si¢ obudzit, by$my si¢ obudzili i w sprawie transportu podj¢li stanowcze kroki, jesli
chodzi po pierwsze o zwigkszenie, zwigkszenie wydatkowania, zwigkszenie srodkow na ten
transport i to niezaleznie od tego, jaki to $rodek transportu jest, czy to jest budowa drog
rowerowych, komunikacja miejska czy jesli chodzi o kwestie np. budowy nowych linii
tramwajowych, budowy, jesli chodzi o przebudowe pewnych skrzyzowan, a tu jak pokazuje
raport o stanie gminy, jak pokazuje sprawozdanie z wykonania budzetu niestety z roku na rok,
W mojej ocenie, jest coraz gorzej, co widzimy za oknem, co mieszkancy musza przezywac,
gdy jeszcze zamiast im ulatwia¢, albo zamiast nie powodowaé¢ dodatkowych utrudnien
zamyka im si¢ pasy ruchu, blokuje ruch, co w pofaczeniu ze zwigkszeniem torow w zlym
stanie, ze zmniejszong ilo$cig przyrostu tras rowerowych, z praktycznie mizerna,
niezauwazalng w skali probleméw licza parkingdéw Park and Ride, miejsc postojowych
powoduje, ze nie mozemy patrze¢ spokojnie, jezeli chodzi o transport w przysztos¢. Dlatego
Szanowni Panstwo ja tutaj juz na przyszto$¢ apeluje o to, by wydatki na transport zwigkszy¢,
by postawi¢ na transport, bo jest to jeden z priorytetow, a przynajmniej powinien by¢ jeden z
priorytetdéw. Natomiast dane pokazuja zupelnie co$ innego i sadzg, Ze jest to ostatni dzwonek.
Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dziekuje. Pan Radny Lukasz S¢k.

Radny — p. L. Sek

Dzigkuje. Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

No tak, bedzie mniej emocjonalnie, bo ja chciatem tylko takie pytanie zadaé, to, co mnie
zastanawia, poniewaz tutaj juz byly wypowiedzi dotyczace tego poziomu wykonania,
realizacji zadan, czy wykonania dochodow, wigc nie bede si¢ powtarzal, natomiast chciatem
zapyta¢, poniewaz my méwimy o tych kwotach, ktére s3 wydawane na inwestycje, czy to
strategiczne czy to programowe, natomiast sg jeszcze problemy, o ktéorych Pan Prezydent
wspominat zwigzane z pandemia, ktoéra przesuneta mozliwos¢ realizacji wielu zadan np. z
uwagi na problemy projektowe czy z uzyskaniem niezbednych pozwolen, uzgodnien, ja mam,
przynajmniej to jest moje subiektywne wrazenie, natomiast pytanie witasnie do Pana
Prezydenta czy to jest tylko moje subiektywne wrazenie czy by¢ moze tez na to wskazuja
liczby, wrazenie jest takie, ze tych inwestycji sporo si¢ nawarstwia, to znaczy my przez to, ze
pojawily sie te problemy z uzyskiwaniem pozwolen réznych i czasami trzeba czekac rok,
péttora, dwa lata na wydanie pewnych zgdd to my, co roku dodajemy nowe inwestycje,
wprowadzamy nowe zadania, natomiast pytanie jak to wyglada, jezeli chodzi liczby zadan,
ktérymi w tym momencie jednostki czy wydziaty si¢ zajmuja, czy to nie jest tak, ze my, co
roku dodajemy te nowe inwestycje, ale w zwigzku z tym, Ze sg problemy ze starymi to teraz
to si¢ nawarstwia i w pewnym momencie dojdziemy do etapu, ze po prostu beda jakie$ §rodki,
ale nie bedzie, komu tych srodkow wydawac w sensie praktyczny, bo przeciez to nie jest tak,
ze do kazdej inwestycji potrzebni sg ludzie, ktoérzy ja przygotuja, przygotuja przetarg,
dokumentacje, beda ja pozniej nadzorowac itd., itd., no, wiec jest pytanie jak to wyglada,
czyli jezeli Pan Prezydent ma dane, czy potrafi to oceni¢ to oczywiscie dzisiaj, a jezeli nie to
jak najbardziej moze by¢ odpowiedz pdzniej, jezeli wymaga to sprawdzenia, czy to nie jest
tak, ze przez te problemy, szczegdlnie w ostatnim roku przede wszystkim my gdzie$ jesteSmy
na etapie waskiego gardta troche, jezeli chodzi o mozliwos¢ w aktualnym stanie prowadzenia
tych inwestycji w sposob skuteczny. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo!

Ja nie bedg si¢ odnosit do konkretnych przyktadow przytaczanych w budzecie czy realizacji z
zesztego roku z drobnymi wyjatkami, chcialem raczej powiedzie¢ o sytuacji bardziej ogolnej
1 pewnych moich spostrzezeh na temat sytuacji w miescie. Ja oczywiscie rozumiem i
przyjmuj¢ do wiadomosci problemy jakie wygenerowal/.../

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Tak, prositbym tam Panstwa tez na gorze i na dole o nie przeszkadzanie, nie rozmawianie
glosno.

Radny — p. G. Stawowy

/.../, ktére wynikaja z pewnych rzeczy zwigzanych z COVID-em, ale sg rzeczy, ktore z tym
sa niezwigzane. Ja w przeciwienstwie do Pana Radnego Gibalby absolutnie uwazam, ze
pensje w Urzedzie Miasta sg za niskie, mowitem o tym przy uchwalaniu budzetu miasta na
ten rok i na poprzedni, nie jestem zwolennikiem rozrostu administracji, ale w wydzialach,
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ktore maja konkurencyjng ofert¢ na rynku komercyjnym, ludzie przychodza do Urzedu,
nauczg si¢ przez kilka miesigcy, dwa lata 1 odchodzg z Urzedu Miasta i taki cykl wystepuje
non stop. | Pan Prezydent wie o tym doskonale, ze w kazdym wydziale, w planowaniu, w
architekturze, w geodezji, w drogach, we wszelkich tych inwestycyjnych czy okoto
inwestycyjnych musicie Panstwo co$ z tym zrobi¢, bo ciagle sa, nawet do nas na komisje
przychodza caly czas nowi urzednicy 1 oni wymagaja czasu na nauczenie si¢ 1 ten problem
powtarza si¢ caty czas. Nie wiem jak jest w tych wydziatach socjalnych, edukacyjnych, bo si¢
na tym nie znam, ale te, z ktorymi ja mam styk, ten problem jest permanentny. I uwazam, ze
kwestia wynagrodzen powinna zosta¢ tutaj bardzo powaznie rozpatrzona w gorg, to jest
pierwsza rzecz. Druga rzecz, Pan Prezydent to troche tlumaczyt, ale powszechne opdznienie
w inwestycjach ma charakter powszechny w miescie, niestety, praktycznie w kazdym pionie
prezydenckim jest cata masa inwestycji, ktore sa opoznione, sg zadania, ktore wiszg w
budzecie miasta po 3, 4 lata, bo nie da si¢, bo nie ma jakich$§ uzgodnien, bo nie ma tam
czego$. Pan Prezydent pochwalit Wody Polskie i ministréw rzadu, no super, ja moge podac
przyktady gdzie Wody Polskie przez pét roku blokowaly uzgodnienie przejscia przez ciek
wodny, przez elektrotechniki, zrzutu wod opadowych, nie ma sensu si¢ tutaj przerzucac, ale to
nie jest sytuacja taka dobra, bo znam przypadki zadan w budzecie miasta, ktore w Wodach
Polskich lezaty przez 7 miesiecy i1 nie zostaly w ogole tknigte przez Wody Polskie. Dopiero
po interwencji co$ zaczg¢to sie dziaé. Przyktad uzgodnien z PKP przebudowy ulicy
Kocmyrzowskiej np. czy kilku innych pokazuje, ze to nie sa takie dobre instytucje i nie wiem,
Z czego to wynika, czy to wynika z brakow szczegdotow odpowiednich projektowych, ktore sg
ze strony Urzedu Miasta, czy to wynika z tego, ze np. takie PKP jest molochem i nie za
bardzo wiadomo, kto uzgadnia, moze to wynika z tego, ze trzeba w mies$cie powota¢ wydziat
ds. kontaktow z podmiotami trudnymi. Osoby, ktdre si¢ w negocjacjach specjalizuja 1 w
rokowaniach, bo jezeli przystanki kolejowe, o ktéorych tu byta mowa, SKA, nie da si¢
budowac¢, bo nie da si¢ uzgodni¢ z PKP PLK przez rok jego lokalizacji no to moze trzeba
Panie Prezydencie wynaja¢ kogos, kto jest specjalista od negocjacji, bo Pan ich chwali, a tak
do konca nie jest, ja rozumiem, ze trzeba pewna poprawnos$¢ polityczng zachowac, ale nie
mozna mowi¢, ze konserwator zabytkow wojewodzki dziala poprawnie, jezeli nakazuje
zmiany do gotowego projektu, uzgodnionego przez poprzednika do przebudowy Patacu
Krzysztofory, ktore to zmiany kosztuja nas 2 mln zi, albo daje takie uzgodnienia do planu
miejscowego Bulwary Wisty, ze tak de facto konserwator zarzyna te hotele wodne i parki w
Krakowie i sprawa laduje, jako kolejna z panig konserwator u Generalnego Konserwatora
Zabytkow. No, to nie sg elementy dobrej wspotpracy w przeciwienstwie do tego, co Pan
mowit. Jest taki wydzial, ktory zwraca moja uwage szczegdlng, to jest taki wydzial, ktory
przenidst si¢ ostatnio na Mogilska 1 ktory potrafi wydawaé pozwolenie na budowe na dom
jednorodzinny przez rok. To jest wydzial, w ktérym przez p6l roku nie ma Zzadnego zastgpcy,
bo jeden jest chory, a drugi zaszed! w cigze, a nastgpnie urodzit dziecko i Pani Dyrektor spoza
Krakowa w trybie zdalnym prowadzi sprawy architektury miasta Krakowa. Estetyka miasta
Krakowa jest rozpatrywana w trybie przez teamsa, albo webexa, a komisja urbanistyczna,
ktdra czy komisja, ktéra robi analizy wielkosci budynkéw odbywa si¢ w trybie zdalnym nadal
do dzisiaj, zeby bylo zabawnie. Podobno Urzad jest otwarty, ale ten jeden wydziat nie
przyjmuje petentow, poniewaz czymze jest estetyka miasta skoro Pani Dyrektor uwaza, ze
ona za estetyke nie odpowiada 1 si¢ nie spotyka z ludZmi. Ja rozumiem, Ze cigza si¢ zdarza od
czasu do czasu, ale je proces 9-miesi¢czny daje szanse czasowa Panie Prezydencie na to, zeby
powota¢ np. ktérego$ z kierownikoOw na p.o, szkoda, ze 9 miesiecy to za mato zeby, nawet
wigcej, bo tam byto z porodem, ktory mial miejsce w pazdzierniku, czyli chyba 1,5 roku, nie,
rok trwalo powotanie petlnigcego obowigzki. Troch¢ dtugo jak na wydziat, ktory ma 200 osob
1 jest jednym z wazniejszych w miescie Krakowie. To samo dotyczy postgpowan, ktore si¢
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tam tocza, ilo$ci skarg do organoéw rozpatrujacych wydawane decyzje, ten przyktad domku
jednorodzinnego, pozwolenia wydawanego przez rok, decyzje uwarunkowan
srodowiskowych, ktore jednym si¢ wklada, a innym si¢ nie wklada, naprawde daja do
myslenia. Kolejna/.../

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec

Znaczy tak, Pan Radny Maslona na gorze jakby przenidst gdzie§ swoj wiec, bo tu jest dos¢
wazne, dos¢ wazne wydarzenie w postaci dyskusji budzetowej, wiec moze gdzies§ do foyer, do
osobnej sali tam wiecowaé, a da¢ tu nam procedowaé sprawg¢ chyba istotng, czyli
absolutorium. Prosze¢ bardzo.

Radny — p. G. Stawowy

Nie wspomng o tym, ze pytajac dyrektora tego wydziatu, ktorego nazwy nie chce wspominac,
o ta, ze skargi mieszkancow, dlaczego wuzetki nie s3 wydawane styszg, ze w tym planie
miejscowym bedzie park, okej, wycofuje si¢ z pytania, ale z cieckawos$ci sprawdzam ten park,
okazuje si¢, ze plan jest zabudowa wielorodzinna.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Pana Radnego bym prosit o konkluzje.

Radny — p. G. Stawowy

Juz bede konczyt. Wiec kompetencji naprawde tam nie ma za wiele. Kwestia kolejna to jest
brak regulacji wktadu z art. 16 do drog publicznych, dlatego, ze nie ma tej regulacji do
dzisiaj, nie ma wyznaczonych zasad i czystych kwestii, ktore by daty jasno$¢ przekazu ile, kto
ma doplaci¢ do budowy czegokolwiek w Krakowie. Wewngetrzne zarzadzenia Dyrektora
Zarzadu Drog Miasta Krakowa, ktore prawdopodobnie nie sg do konca jawne, chyba nie
odpowiadajg temu standardowi, powinny by¢ jasne kryteria ile, kto, co budujac doktada do
droég miasta Krakowa. Kolejna rzecz, to takie rzeczy proste, jak wniosek o wymalowanie
pasow na ulicy Poznanskiej, jezeli Zarzad Ruchu nie jest w stanie odpisaé, ze si¢ zrobi
analizg, ze trzeba tez zrobi¢, jest przebudowa ulicy, jest remont, mozna by takie rzeczy
realizowa¢. Kwestia przebudowy ulicy Lokietka Panie Prezydencie, Pan tam powotuje si¢ na
jakie$ decyzje zewnetrzne, inzynier ruchu nie byt w stanie przez 7 miesigcy uzgodnié
organizacji ruchu, tak, 7 miesigcy Gryga i1 Franek nie sa w stanie ustali¢ tego czy ulica begdzie
zamknigta czy nie, ludzie zyja w pyle, albo w blocie, a dzieci chodzg bez chodnika do szkoty.
Rzecz na koniec, najwyzsza pora obudzi¢ si¢ po covidzie, COVID si¢ skonczyt, Urzad
powinien by¢ otwarty, powinien zaczg¢ pracowac. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Ja tez Szanowni Panstwo zglositem si¢ do glosu, a chciatem podzieli¢ si¢ moimi
refleksjami, krotko, moze nie az tak dlugo jak Pan Radny Stawowy, na temat absolutorium 1
wykonania budzetu za rok ubiegly, roku specyficznego, ale jednak o kilku rzeczach trzeba
powiedzie¢, bo one sg z jednej strony pozytywne, a z drugiej strony jest tez kilka kwestii
niepokojacych. Najpierw o pozytywach, ja si¢ cieszg, ze ruszyla, ruszyly te inwestycje na
potnocy Krakowa, one sg realizowane, mam nadzieje, ze tutaj istotnych opoznien nie bedzie,
to jest tez do$¢ istotne i1 ten ruch inwestycyjny w miescie, czyli duzych, waznych,
strategicznych inwestycji tak jakby si¢ ponownie napedza. To jest istotne, bo Krakéw jak
wiemy jest jednym z najbardziej zakorkowanych polskich miast. I w kontekscie tego
zakorkowania rzecz, ktora mnie osobiscie niepokoi, czyli polityka zwigzana z szeroko
rozumiang organizacjg ruchu na naszych ulicach, ja wiem, ze pewne zmiany cywilizacyjne sa
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potrzebne, chcg zeby to tez byta jasno$é, ze ograniczenie ruchu, spowalnianie ruchu, poprawa
bezpieczenstwa, wygradzanie przestrzeni dla innych uzytkownikéw ruchu kosztem pojazdow
samochodowych,  transportu  indywidualnego, = samochodowego, jest  trendem
ogolnoeuropejskim, pozagdanym i tak to powinno wyglada¢. Natomiast radykalne rozwigzania
w tym zakresie, ktore Krakow wprowadza czgsto chyba nie do konca przemyslane, to zawsze
bede wracal do przyktadu, kiedy auta musza jezdzi¢ po torach tramwajowych na ulicy
Grzegorzeckiej moim zdaniem sg w tej chwili niepotrzebne, zle, szkodliwe 1 psuja to miasto.
Mys$my powinni bardziej kompleksowo przemysle¢ wprowadzenie tego typu zmian, ale
dopiero w momencie — i to nakazuje logika — kiedy zostanie wybudowana wschodnia i
potnocna obwodnica, bo wtedy ruch tranzytowy, ktory przechodzi przez Krakow zostanie z
tego Krakowa wyprowadzony. Ja naprawde styszg, ze nie ma pojazdow w ruchu
tranzytowym, ktore przejezdzaja przez Krakow, to powoduje to u mnie nawet nie $miech
tylko przerazenie, bo wystarczy sobie stana¢ na skrzyzowaniu 29 Listopada z ulicg Opolska i
Lublanska i obserwowac ten sznur tirow wjezdzajacych 29 Listopada 1 potem rozjezdzajacych
si¢ po tych gléwnych arteriach komunikacyjnych, ale znajdujacych si¢ w $rodku miasta, bo
ten ruch idzie nie tylko w kierunku Opolskiej, Lublanskiej, ale tez dalej Al. Trzech
Wieszczow, juz moze nie cigzarowki, ale te mniejsze samochody si¢ poruszaja, czyli ten ruch
tranzytowy dalej przez miasto przebiega. I dlatego nie mozna stosowa¢, znaczy utrudniac
zycia mieszkancom stosujac zwezenia ulic, kiedy nie mamy tego istotnego i najwazniejszego
problemu rozwigzanego, czyli po prostu problemu braku pelnego ringu i jezeli on si¢ pojawi,
a te prace trwaja, wigc pewnie tu tez beda opdznienia, ale na pewno w roku 2024 te
obwodnice powstang, moze tok podzniej niz deklaruja to rzadzacy, bo taka jest jaka$
pragmatyka wykonywania inwestycji, to wtedy dopiero powinnismy wprowadza¢ zawezenia
ulicy Dietla, zawegzenia ulicy Grzegorzeckiej, rugowanie samochodow z Mostu
Grunwaldzkiego i1 wiele, wiele innych zmian, juz nie wspominam o tych wszystkich
pomystach na Nowa Hute, ktére przeciez tez sa bardzo kontrowersyjne i na ruch w tym
rejonie i dopiero wtedy powinniSmy te najbardziej, najbardziej agresywne zmiany
wprowadzaé, kiedy bedzie mozliwos¢ po prostu objazdu Krakowa dla tych wszystkich,
ktorzy tu naprawde nie muszg wjezdzac, bo oni jezdza przejazdem. I to jest rzecz, na ktorg
zwracam uwagge i to jest tak naprawde ogolny duzy minus w polityce miejskiej. Wydaje sig,
bo tu bylo mowione, Pan Radny Lukasz Gibata wspominat 0 tramwajach, to jest akurat
argument nietrafny, bo wydaje si¢, ze liczba tramwajow, ktore sg kupowane 1 sprowadzane do
Krakowa jest duza. Tu jest pewne opdznienie zwigzane z covidem, ale faktycznie 37
Krakowiakow, ktore sg wprowadzone do linii i kolejnych kilkadziesiagt, ktore ma trafic,
tacznie 110 tramwajoéw, spowoduje to, Ze za dwa lata ta flota tramwajowa w Krakowie bedzie
wyglada¢ zupelnie inaczej. Oczywiscie Krakéw buduje nowe linie tramwajowe, wigc pewnie
bedzie tak, ze wszystkich starych tramwajow nie wycofamy, bo bedziemy mieli nowe linie
tramwajowe, to bedzie trzeba wprowadzi¢ wiecej pociaggow 1 sktaddw, ale tutaj tez z drugiej
strony zgoda, torowiska tramwajowe w Krakowie wymagaja radykalnych dzialan i naprawde
wizerunkowo na nas cigzy nieprzebudowany, nieprzebudowana ulica Zwierzyniecka,
Kosciuszki, te wyskakujace szyny tramwajowe gdzie$ tam, co pewien czas w sytuacji upatu
si¢ pojawiaja 1 z tym tez powinniSmy si¢ zmierzy¢. Wiec problemy sa, duzy plus, jeszcze raz
mowig i chee to podkresli¢, to start inwestycji na pdinocy Krakowa, o ktére Radni, w tym ja,
tego rejonu zabiegali 1 ogdlnie pozytywna ocena mimo wszystko wykonania budzetu tez z
racji na pandemi¢. Ja tyle, troche przekroczylem czas, za co przepraszam, ale nie ma
uczestnikow dyskusji, wigc rozumiem, ze teraz strona prezydencka by sie¢ chciata odnies¢ do
tych wszystkich kwestii poruszonych przez Radnych, chyba, Zze nie bedzie chciala, tez ma
takie prawo, ale Pan Prezydent Kulig prosze bardzo.
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Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Kulig

Bardzo dzigkuje za te wszystkie uwagi, nawet, jezeli si¢ z niektorymi z nich catkowicie nie
zgadzam, to s3 zawsze godne przemyslenia. Zaczn¢ moze od Pana Przewodniczacego
Pietrusa, rzeczywiscie nie wspomnieliSmy o tym FIL, rzeczywiscie otrzymalismy, zeby
sprostowac, to jest kwota 94 min i kilkuset tysigcy z tym, ze ona nie zostata catkowicie
wykorzystana w roku ubieglym, 77 mln, reszta bedzie wykorzystana w tym roku. Jak Panstwo
wiecie tez byta kontrowersja, co do tego, ze zostaliSmy pominigci w pozostatych FIL-ach, jest
wokot tego duzo dyskusji, jak mam by¢ szczery nie widz¢ powodu, zeby rozdrapywac z tego
powodu rany, uczciwie powiem, abstrahujac oczywiscie od réznych okoliczno$ci, ktore inni
wyciagaja, to powiedzmy sobie szczerze, nasza gmina nie nalezy do najbiedniejszych, sg
gminy biedniejsze i1 nie bedziemy z tego tytutu ptakacd, ale rzeczywiscie ta kwota, szczeg6lnie
w pewnym momencie byta dla nas bardzo pozyteczna, udato si¢ nam sfinansowaé rdzne
wazne zadania w sytuacji, kiedy nie mieliSmy zywej gotéwki, to trzeba doceni¢. Co do
oszczednos$ci, ktore zostaly wprowadzone. Prosze Panstwa ja czasami mowiac szczerze,
zwazywszy na to, ze jestem profesorem Uniwersytetu Jagiellonskiego, mysle, ze jest
naprawd¢ duzo ciekawsza praca niz praca w Urze¢dzie Miasta Krakowa, natomiast chetnie
bym zobaczyt kogo$ siedzacego na tamtym miejscu i wtedy bym chetnie popatrzyl, jakie on
by podejmowal decyzje, bo takie wyabstrahowanie pewnych rzeczy jest fajne, by¢ moze z
punktu widzenia pseudopolemiki politycznej, ale nie ma nic wspolnego z zarzadzaniem.
RzeczywiScie prosze Panstwa wszyscy doskonale wiemy, jaki byt problem finansowy w
ubieglym roku i nie ukrywali§my tego, nie mieliSmy po prostu zywej gotdwki na
sfinansowanie transportu publicznego, transport publiczny prosz¢ Panstwa to nie jest jaka$
fikcja, ze jezdza same autobusy i tramwaje i nie trzeba ani paliwa, ani pradu ani przede
wszystkim zatrudnienia dla ludzi, ktérzy ta ustuge komunikacyjng wykonuja. I w zwiazku z
tym musieliSmy pozyskac na to §rodki, i to jest bolesne, tak, to jest prawda, mozna rzucaé, ze
kwota z 4,60 przeskoczyta do 6 zt i ja to rozumiem, bo to jest wysoka podwyzka, mowiliSmy
w zwiazku z tym, ze zachecamy wszystkich krakowian do kupna Karty Krakowskiej za 69 zi,
na podstawie, ktérej mozna przez caly miesigc wszystkimi liniami autobusowymi i
tramwajami jezdzi¢ do woli, 1 zreszta, zeby byla jasno$¢, jest coraz wigkszy nacisk na
wykupywanie kart krakowskich i w zwigzku z tym jest coraz wigcej 0sob korzystajacych z tej
znizkowej oferty. Szanowni Panstwo by¢ moze od nastgpnej kadencji zostanie zrealizowany
postulat darmowej komunikacji, jeden ze sztandarowych postulatow, Panstwo bedziecie tutaj
siedzie¢, ja bede tutaj naprzeciwko, na Brackiej 12 siedzial, mam okna, z ktérych wida¢ ten
budynek 1 zobacze jak Panstwo znajdziecie 600 mln na sfinansowanie darmowej komunikacji,
powodzenia Pafistwu zyczg, by¢ moze zrobicie taki trik 1 juz. Wigc jak stysze, jest inny
sposoOb na zalatanie tej dziury to prosze pokazac ten inny sposob, prosze, w zesztym roku byto
znalez¢ brakujacych 150 mln, wyciagnaé, powiedzie¢, z czego, okej, nie styszatem tego
sposobu, teraz tez nie stysze. Co do wykorzystania srodkow europejskich. Prosz¢ Panstwa
wszystkie te inwestycje kluczowe, ktore teraz, o ktorych mowil Pan Przewodniczacy
Jaskowiec, s3 w ogromnej kwocie dofinansowane ze srodkow Unii Europejskiej, ogromne;,
rzedu 85 %, nie byto tych $rodkoéw finansowych, bo nie bylo realizowanych inwestycji,
trudno bylo wprowadzi¢ S$rodki europejskie zewnetrzne skoro nie byla realizowana
inwestycja. Teraz jest realizowana inwestycja i te srodki europejskie sg realizowane. I w
zwigzku z tym na pewno ten wskaznik pozyskiwania §rodkéw bedzie duzo wyzszy. Co do
czestotliwoscei transportu, ja rozumiem, ze nie zawsze jest duzo czasu, ale media dosy¢
obszernie o tym informowaty, ze przywrociliSmy petne kursowanie na wszystkich liniach, a w
zwigzku z tym, ze nie bedziemy robi¢ remontu Ronda Mogilskiego, ktére powinno by¢
wykonane, a zaraz powiem, dlaczego nie bedzie, zeby znowu nie bylo, ze na czyms$
oszczedzamy, to pelna, wszystkie pojazdy, wszystkie pojazdy komunikacji miejskiej znajda
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si¢ na ulicach Krakowa, wszystkie, nie bedzie nic stalo. W zwigzku z tym czgstotliwos¢
bedzie absolutna. Rzeczywiscie w zesztym roku obci¢liSmy tg czgstotliwos¢ Szanowni
Panstwo po pierwsze, dlatego, ze ci, ktorzy pamigtajg to wiedzg doskonale o tym, Ze tramwaje
1 autobusy jezdzily puste. To ja bardzo Panstwa przepraszam, po to zeby wozity powietrze
mialy jezdzi¢, taka podjelismy wtedy decyzje, bo szukaliSmy mozliwos$ci sfinansowania tego,
na co byly $rodki. Dzisiaj w czerwcu 2021 wszystko jest proste, wtedy nie byto proste.
Oczywiscie mozna si¢ nasmiewaé z tego, ze wylaczyliSmy latarnie, tak, wylaczyliSmy
latarnie, bo szukalismy na wszystkich mozliwych frontach oszczednosci. Dzisiaj to moze
brzmi §mieszne, ze zaoszczedzilismy 220 tys., ale to nie chodzito o oszczednos¢, chodzito o
zywa gotowke zeby mie¢, zeby zaplaci¢ ten prad, bo w takiej znalezliSmy si¢ sytuacji. Nikt
nie wiedziat jak beda wygladaty wptywy. Dzisiaj mozna si¢ $miac z tego, ze to ja, bo to ja
moOwitem o tym, ze to najczarniejszy scenariusz jest 1,5 mld w plecy, a wtedy on byt bardzo
realny i trzeba byto robi¢ wszystko, zeby zabezpieczy¢ przede wszystkim tych ludzi, ktorzy
na rzecz miasta pracuja, zeby mogli uzyska¢ wynagrodzenie i zebySmy byli nie dluznikami
wobec tych, ktorzy nam dostarczaja inne ustugi, ktére sg potrzebne dla funkcjonowania
miasta, to byt dla nas priorytet. Pan Radny Stawowy powiedzial rzecz, o ktérej ja mowig, 1
znowu mogg to spokojnie Szanowni Panstwo powiedzie¢, bo jak Panstwo wiecie zawodowo
nie jestem zwigzany z tym budynkiem. Oczywiscie, ze tak, zgadzam si¢ w calej rozciagtosci,
ze wynagrodzenia sa beznadziejne, a nawet haniebne w niektorych przypadkach. I oczywiscie
tak dlugo jak bedzie panowato zaklamanie moéwigce o tym, ze jest nieustajacy wzrost
wynagrodzen, nieustajacy wzrost etatow, to bedziemy ciagle znajdowali si¢ pod presja. Ja
bardzo lubi¢ Panig Dyrektor Magistratu, ale jak ja bytem dyrektorem Magistratu miatem inng
polityke w tym zakresie, uwazatem, ze trzeba podnosi¢ wynagrodzenia i zwicksza¢ ilo$¢
etatow, bo tyle jest zadan. Prosze Panstwa jak to jest mozliwe, ze w Zarzadzie Drog jest
jeden, w najlepszym razie dwoch inspektoréw na dzielnice, a dlaczego jest ich tylu, bo nie ma
na to pieniedzy, a ich powinno by¢ przynajmniej pigciu, bo zobaczcie sobie Panstwo jak
wygladaja ulice w tych dzielnicach. I to samo dotyczy zadan inwestycyjnych, o ktérych
powiedziat Pan Radny S¢k, oczywiscie zesSmy juz dawno przekroczyli granice mozliwych do
zrealizowania zadan inwestycyjnych, bo niestety zyjemy w takim kraju, ze inspektor ma ile$
zadan i zeby to dobrze funkcjonowato na biezaco powinien dzien rozpoczynaé od tego, ze
dreczy telefonami tych, ktérzy maja da¢ uzgodnienia itd., bo w takim chorym kraju zyjemy.
Nie zyjemy w kraju gdzie wysylasz do uzgodnienia 1 w 30 dni dostajesz uzgodnienie, a u nas
zebrze si¢ o uzgodnienie, po 6 miesigcach si¢ dostaje, a na koniec si¢ okazuje, ze wchodzi
pierwszego dnia koparka i wywala prad w potowie dzielnicy, bo nikt nie wiedzial, ze tam jest
kabel, vide patrz przyktad tramwaju KST3. W takiej rzeczywistosci zyjemy Szanowni
Panstwo 1 rzeczywiscie w catej rozciaggtosci podkreslam to, ze Szanowni Panstwo jak, kazdy z
dyrektoréw zrobit konkursy na roézne stanowiska u siebie, po rozstrzygnigetych konkursach
facet przychodzi, dostaje umowe, mowi to ja dzigkuje bardzo 1 w ogdle jej nie podpisuje, w
takiej rzeczywisto$ci funkcjonujemy. Jak nie bedziemy nieustajaco zy¢ w zaktamaniu, ze
mozna za $mieszne pienigdze pracowac na takich wiasnie stanowiskach, o ktorych méwit Pan
Dyrektor to w takiej rzeczywistosci bedziemy funkcjonowaé. Pojawia si¢ §wietny pomyst
Szanowni Panstwo, ze powinniSmy przeja¢ na utrzymanie tory, mySmy o tym mysleli, to nie
jest tak, ze to nie jest myslenie zyczeniowe. Wiecie Panstwo ile by kosztowato nas
odtworzenie takiej jednostki, ktora chyba 30 czy 20 pare lat temu funkcjonowata w MPK 1 to
robita, 20 mln zi, bo nie ma nic, trzeba warsztaty, sprzet, ludzi. Zapytajcie si¢ Panstwo ile
tormistrz zarabia w Polsce, tyle, co zarabia Prezydent Majchrowski plus 50 %, zeby przyszedt
do pracy, a ich ilu by trzeba bylo do tych prawie 200 km torow. Wigc mamy system
zewnetrznej firmy. Co do tego, Ze nie inwestujemy w torowiska i ze wybrzuszajg si¢ tory na
Kos$ciuszki 1 na Zwierzynieckiej 1 jest fajny licznik, ktory to liczy, oczywiscie, ze tak jest,
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prace projektowe trwaja od 2018 roku i jeden z pomystéw Pani, niewazne, jakiej, byt taki
zeby$smy na wilasny koszt wymienili wszystkie okna we wszystkich budynkach stojgcych na
Zwierzynieckiej 1 na Ko$ciuszki i trzeba byto na ten temat negocjowac, zeby odstapili od
tego. Dzisiaj wedtug naszych wyliczen zrobienie tego krotkiego odcinka toréw, krotkiego, na
dzien dzisiejszy, przepraszam, tak si¢ nie powinno mowi¢, na dzisiaj to jest 160 min zt
Szanowni Panstwo, a zargczam Panstwu, ze jak Zarzad Drog bedzie to oglaszal w
pazdzierniku to bedzie 200 miIn zt, a my na wszystkie inwestycje w miescie mamy miliard
dwiescie. Wiec Szanowni Panstwo ja tez bym chcial Zzeby wszystkie torowiska byty
wymienione w ciggu 5 lat, ale uczciwie sobie powiedzmy, ze nikt tego nie zrobi, bedzie Pan
Radny Gibata tutaj stal za 2,5 roku i tez begdziecie Panstwo mu to mowic¢ 1 to samo powie
wam, ze si¢ nie da tego zrobi¢ za te pieniadze i zyjmy w $wiecie faktow, a nie mitow, bardzo
Panstwa o to prosz¢. Co do tego, ze niewiele torowisk zostato w ubieglym roku/.../, tak, ale
zahuje, ze nikt nie zwrdcit uwagi, ze t0, CO bylo najtrudniejsze w naszym miescie zostato
dokonczone, czyli wszystkie rozjazdy tramwajowe, wszystkie, na ktorych sie¢ wykolejaty
wlasnie tramwaje, wszystkie zostalty przez Zarzad Drég realizowane, wszystkie
najwazniejsze. Ostatni zostal z tych najwazniejszych na Lubicz zrobiony, miat by¢ zrobiony,
miato by¢ zrobione Rondo Mogilskie, nie bedzie zrobione, tak, jako cieckawostke tylko
Panstwu powiem, na pokrycie przestrzeni miedzy torami jest specjalna masa przepuszczajaca
wode, a ktéra nie podlega wyksztalceniom w przypadku stonca, czyli musi by¢ odporna na
tego typu rzeczy. Przez lata dumping w Europie i §wiecie robila firma chinska, wykosita
wszystkich, wszystkie firmy padty, dzisiaj jest jeden jedyny producent w $wiecie, Chiny,
ktére nie dostarczaja nic do Europy w tym zakresie. Wigc nie mamy jak tego zrobié, stworzy
si¢ moze jaka$ firma w Polsce, przejmie to, be¢dziemy to robili. Wspoélpraca z innymi firmami,
Pan Radny, z innymi podmiotami, Pan Radny Stawowy mowil, jeszcze raz podkresle 1 bede
si¢ tego trzymal, jest ogromny przetom, bo jezeli Pan Radny mowi, to jest prawda, ze na
niektore uzgodnienia, np. z Wodami Polskimi trzeba czekaé 6 miesigcy czy 7 miesigcy, to to
naprawde jest skok jakosciowy w stosunku do tego, ze czekaliSmy na niektdre proste rzeczy
dwa lata, wypominana ciaggle $ciezka rowerowa na 29 Listopada, dlaczego nie byla
zrealizowana, prosze¢ mi tam pokaza¢ ciek wodny, kto z Panstwa widzi tam ciek wodny,
trzeba byloby dobrze nachodzi¢ si¢ zeby ten ciek wodny znalez¢, ale z tego tytutu dwa lata
czekaliSmy na uzgodnienie. I wreszcie stwierdzenie, tylez poprawne arytmetycznie, co
wyjatkowo nieprawdziwe, moéwigce o tym, ze co czwarta inwestycja nie zostala zrealizowana,
bo zrealizowali$my inwestycji na 75 %. Ona jest niepoprawna z tego prostego powodu prosze
Panstwa, ze niezrealizowanie tych inwestycji wynika gléwnie z tego faktu, ze one nie s3 na
tym etapie zaawansowania, ktore powinny byly by¢, ale zdecydowana wigkszo$¢ inwestycji
zostala rozpoczgta, na pewno nie jest tak, ze 25 % inwestycji w ogdle nie zostato ruszonych,
natomiast rzeczywiscie jak popatrzymy np. na KST3 to pierwsze faktury dostalismy 21
grudnia, a ile$ juz zostalo wykonane, bo tak wynika z umowy. Wiec w oparciu o te faktury
mozna powiedzie¢, ze w ogodle nic nie zostato zrobione, a z punktu widzenia przerobu zostato
zrobione catkiem sporo. Wreszcie dwaj chiopcy do bicia, czyli Pan Dyrektor Franek i Pan
Dyrektor Gryga. Po pierwsze jest taki bardzo niedobry trend, ktory si¢ Zle skonczy, jestem
gleboko do tego przekonany, ze w Polsce wszyscy na wszystkich uprawiajg lincz i to jest co$
katastrofalnego, czego$, czego ja w swoim zyciu wczesniej nie do§wiadczytem i nie moge si¢
z tym pogodzi¢. Czy popelniaja panowie dyrektorzy btedy, oczywiscie, ze popelniajg, Pan
Przewodniczacy Jaskowiec wskazal fundamentalny btad, jaki zostal popetlniony na ulicy
Grzegorzeckiej, z ktorym fundamentalnie si¢ nie zgadzam 1 uwazam, ze dyrektor, ktory
walczyl o Kalwaryjska powinien byt doktadnie to samo zrobi¢ z ulicag Grzegérzecka, w petni
si¢ z tym zgadzam. Ale musicie Panstwo tez wiedzie¢, ze — co nie jest dobrg wiadomoscia dla
wielu — ze w zwiazku z tym, ze powstanie tam przystanek kolejowy ruch na ulicy
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Grzegorzeckiej bedzie musial radykalnie by¢ ograniczony, bo jak Panstwo wiecie ten potok
pasazerOw, ktory tam bedzie wysiadal bedzie wchodzit w kolizj¢ z pojazdami, nawet jak
zrobimy tunel podziemny to zar¢gczam Panstwu, popatrzcie sobie na skrzyzowanie ulicy
Lubicz 1 Westerplatte ile ludzi tam regularnie chodzi przez skrzyzowanie, bo nie zejdzie na
dot. Wigc proszg Panstwa z tego tytutu z ubolewaniem zaakceptowalem to rozwigzanie, cho¢
ono jest absolutnie demoralizujgce 1 nie powinno mie¢ miejsca, ale z racji tego, ze pracujemy
nad rozwigzaniem ostatecznym tego obszaru, ktéry si¢ nazywa tam Zielony Plac
Grzegorzecki czy cos takiego, przepraszam, akurat Pan Prezydent Muzyk to koordynuje, wiec
szczegdtowo nie znam, to zaakceptowaliSmy to rozwigzanie. Wczoraj Pan Radny Grzegorz
nabijat si¢ z powodu Kiss and ride robionego przy Filharmonii. Szczerze mowigc mnie tez
zagotowato, ale jak si¢ wkurzylem i zadzwonitem to si¢ okazalo, ze jest wniosek rady
dzielnicy zeby tam zrobi¢, 1 dla kogo, dla dzieci, ktére sg podwozone do szkoty przy ulicy
Smolensk i rodzice o to prosili. Wigc Szanowni Panstwo prawda jest taka, ze ci dyrektorzy
zmagajg si¢ z roznego rodzaju naciskami z réznych stron i zeby bylta jasnos¢, im tyle brakuje
zeby odejs¢ ze stanowisk, obaj juz podzigkowali, proszg, tyle, a Pan mi wskaze na ich miejsce
nastepcow, ktorzy beda lepsi, z kwalifikacjami, bardzo prosze. Wigc ja jestem zdania prosze
Panstwa, ze niektore ich rozwigzania sg kontrowersyjne, ale wiele z tych rozwigzan wynika z
bardzo prozaicznych rzeczy, to znaczy z potrzeby zapewnienia bezpieczenstwa. Jak ja sie
spotykam z kierowca, ktory mowi, ze zawsze jezdzit ta ulicg 70 na godzing, a potem si¢
spotykam z matka dziecka, ktore tam zgingto i ktora dziekuje za to rozwigzanie, to wtedy ten
obraz juz nie jest taki biato — czarny jak si¢ wszystkim wydaje. I wreszcie, co do uzgodnien
na bliskiej Panu Radnemu ulicy Lokietka, prosz¢ Panstwa dyrektor ma uzgodnié, ale z
wykonawca, jezeli wykonawca w zaméwieniu publicznym powiedzial, ze zrealizuje ta ulice
w ruchu wahadlowym, a we wrze$niu powiedzial, ze nie zrealizuje i trzeba znalez¢ inne
rozwigzanie, a my tam nie mamy gruntu, to wykonawca musiat porozmawia¢ z policja, czy
zgodziliby si¢ zeby mogli uzyczy¢ ten teren, Dyrektor Hanczakowski musial napisa¢ do
Komendanta Wojewddzkiego Policji pismo w tej sprawie zeby wyrazit zgodg, on to przekazat
w dol, a na koniec si¢ Komendant Wojewddzki zmienit 1 trzeba bylo to wszystko powtdrzye,
ale moze 1 17, co ja jestem temu winien, ze nie moze wykonawca ustali¢ ze wszystkimi,
ktdrzy to maja zrobi¢, w takim kraju zyjemy Panie Radny, ja nie zmieni¢ tego, chcialbym, ale
nie. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Jeszcze w imieniu Pana Prezydenta Pani Dyrektor Marta Nowak tez si¢ zglaszata,
potem Pan Przewodniczacy, tak, tak, na koniec oczywiscie.

Dyrektor Magistratu — p. M. Nowak

Panie Przewodniczacy! Wielce Szanowni Panstwo!

Ja mam okazj¢ tutaj bardzo rzadko wystgpowac, ale w zwiazku z tym, Ze temat administracji
zostal tutaj tak dosy¢ mocno wypunktowany, ale przede wszystkim kosztéw, ktdre ponosimy
na ta administracj¢ po pierwsze chcialam Panu Prezydentowi Kuligowi bardzo serdecznie
podzickowaé za to, ze jakby wypunktowat tutaj kwestie dotyczaca naszych zarobkow, jak
rowniez Panu Radnemu Stawowemu, ktéry takze zwrécil na ten aspekt uwage, ale
chciatabym takze Panstwu jakby uzmystowi¢ jak wielka instytucja, jak wielkg firma jest
Urzad Miasta Krakowa. Prosz¢ Panstwa pracuje u nas dwa tysigce, na koniec roku, bo
mowimy o tym okresie, 2920 pracownikow bylo na koniec 2020 roku, notabene zwracam si¢
do Pana Radnego Lukasza Gibaly, nie bylo wiecej anizeli w roku poprzednim, bylo mniej o 5
etatow, co oczywiscie nie oznacza, ze w roku 2021 tych osob nie bedzie wigcej, bo to byt ten
okres pandemiczny i byly zaré6wno trudnosci z naborami wynikajace ze wzgledow
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oczywistych jak i z innych powodow, ktéore w tym czasie, znaczy zadania dodatkowe
dostajemy, inne komplikacje jednym stowem. Natomiast prosze Panstwa oprocz tego, ze
mamy 2920 pracownikow funkcjonujemy w 15 budynkach, w 11 lokalach uzytkowych, w 18
dzielnicach, znaczy nas Urzad obstuguje, Wydziat Obstugi Urzgdu administruje tymi
budynkami, mamy jeszcze tzw. 11 lokali pomocniczych. Wydajemy rocznie siedemset,
podaje dane za 2020 rok, 734 tys. decyzji administracyjnych, wydajemy okoto 5 tys. rocznie
réznego rodzaju aktow kierowania, polecen, upowaznien, obstugujemy 205 réznego rodzaju
aplikacji informatycznych. W okresie 2020 roku w tym trudnym okresie pandemicznym
zorganizowali$my wybory jak rowniez spis rolny. I przede wszystkim, i to jest najwazniejsze,
w tym czasie byliSmy zmuszeni do tego, azeby w bardzo krotkim czasie przygotowac
stanowiska pracy w tych trudnych warunkach bardzo do tego, zeby nasi urz¢dnicy mogli
bezposrednio mieszkancow tego miasta obstugiwaé, a tak bylo, wydawaliSmy dowody
osobiste, rejestrowaliSmy pojazdy, wydawaliémy decyzje administracyjne innego rodzaju,
podatkowe itd., itd., oprocz, oczywiscie realizujac te zadania rowniez w systemie zdalnym, co
udalo si¢ zrealizowaé. Wiec prosze Panstwa to jest garstka tylko takich podstawowych
informacji, ktére mowia o skali Urzedu, samego Urzedu, ja nie méwi¢ o jednostkach
miejskich, bo tam jest bardzo podobna sytuacja, bardzo podobna o ile nie trudniejsza, biorgc
pod uwage tez w niektorych przypadkach rangg zadan, ktére tam sg realizowane. Jednym
stowem chce podkresli¢, ze to musi kosztowac i to kosztuje, taka jest prawda. I nie mozna na
tym oszczedza¢, nie mozna oszcz¢dza¢ na naszych wynagrodzeniach, na tyle na ile to jest
mozliwe to te pensje sa podwyzszane w ramach $rodkow, ktore udaje nam sig
wygospodarowac, ale to absolutnie nie powinien by¢ zarzut w stosunku do urzednikow. My
powinnismy, tak jak powiedziat Pan Prezydent Kulig, zarabia¢ wigcej, poniewaz nasza praca
jest bardzo trudna, bardzo odpowiedzialna i powinna by¢ w sposob wlasciwy optacana. A na
koniec chciatam Panstwu powiedzie¢ jedng informacjg, przekazaé, ciekawa jestem czy
Panstwo wiecie ile zarabia, ile ma pensji zasadniczej, i to nie sg dane, ktore, nie sa to
informacje, ktére wynikaja np. z naszych regulacji, tylko to s3 regulacje powszechnie
obowigzujace, ile zarabia Zast¢pca Prezydenta Miasta Krakowa i Prezydent naszego miasta w
pensji podstawowej, 4,5 tys. kazdy zastgpca dostaje pensji podstawowej, a Pan Prezydent
Miasta Krakowa zarabia 5 tys. zl. I to wynika z, ja méwie tu o zadnej tajemnicy, to nie sa
dane, ktére sa tajne, takie sg w tej chwili przepisy powszechnie obowigzujace, ktore w
naszym prawodawstwie obowigzuja. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Czy kto§ z Panstwa Radnych jeszcze? Pan Radny Wojciech Krzysztonek,
Przewodniczacy Komisji Rewizyjne;.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowna Pani Prezydent! Szanowni Panowie Prezydenci!
Drodzy Panstwo Radni! Drodzy Mieszkancy!

Ja na zakonczenie pozwolg sobie odnie$¢ si¢ do czterech spraw tak de facto, znaczy po
pierwsze bylo tutaj troche, ja nie bez przyczyny tez na poczatku podkreslalem ten rezim
absolutoryjny, ktoéry nas powinien obowigzywac, bo tak naprawde wiele watkow, wiele
tematow tutaj podnoszonych teraz to sg tematy na godzing 16.00, na raport o stanie miasta, na
to chce zwroci¢ uwage, ale rozumiem, ze pewne problemy trzeba bylo powiedzie¢, bo ja
osobiscie, podobnie jak Radny Grzegorz Stawowy zgadzam si¢ z tym, ze ten wydzial, ktory
cieszy si¢ opinig taka, jaka si¢ cieszy, moze by¢ hamulcowym rozwoju miasta w okresie
postpandemicznym, bo jezeli mamy ozywi¢ gospodarke, a wiemy jak wyglada sytuacja w tym
wydziale to mozemy mie¢ z tym duzy problem. Chciatem o tym moéwi¢ przy raporcie, jeszcze
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o tym wspomng, mato tego, chcialbym wzmocni¢ stowa Radnego Michata Drewnickiego o
tym, w jaki sposéb, jak duzo nowych Sciezek rowerowych zostalo wybudowanych, nie 6,7
km, a wigc te dane, ktére podawat, bo ponad 1 km z tego to sg $ciezki, ktore powstaty w
drodze tych, tyle stynnych, co kontrowersyjnych zmian organizacji ruchu, wiec jakby ten
wskaznik. Natomiast to jest, mowi¢ o tym, bo to sg jakby kwestie tez pewnego, pewnych
wydatkow zaplanowanych przez Rade, bo Pan Radny Gibata mowit o tym, ze wysokie koszty
optat za $mieci, wysokie koszty optat za bilety, pelna zgoda, tylko, ze to nie jest kwestia
absolutoryjna, to nie jest kwestia absolutoryjna. My tutaj musimy si¢ skoncentrowa¢ na tej
kwestii, po pierwsze. Druga sprawa, znaczy tutaj musimy jednak by¢ sprawiedliwi w tej
ocenie, a wiec bazowa¢ na tym, do czego zostaliémy zobowigzani. Tutaj ja chyle czota i
chciatem okaza¢ wielkie slowa uznania wobec Pana Przewodniczacego Wlodzimierza
Pietrusa, bo jednak dostrzegt wptyw pandemii, cho¢ oczywiscie probowal jakby wybrna¢ z tej
trudnej sytuacji informacjami o $rodkach z funduszu inicjatyw lokalnych czy subwencji i
dotacji, ja to rozumiem. Natomiast to trzeba, to drodzy Panstwo trzeba doceni¢, znaczy
méwie tez o tym, bo nie wszyscy tutaj poshugiwali si¢ tymi faktami czy tez nie chcieli
otworzy¢ si¢ na problem pandemii 1 dostrzec, ze faktycznie ten budzet, ktory pozostawia
wiele do zyczenia i tez ja mam wiele osobi$cie uwag krytycznych w tym zakresie, musimy
ocenia¢ w perspektywie tych nadzwyczajnych okoliczno$ci, w ktérych nam wszystkim
przyszto funkcjonowac i nie mozemy, ze tak powiem, otaczac si¢ takim kordonem sanitarnym
1 udawac, ze w tamtym roku nie bylo pandemii, bo taka ocena bedzie niesprawiedliwa. I
ostatnia rzecz drodzy Panstwo to jest kwestia Urzedu, w jaki sposoéb Urzad pracuje, ja tez
tutaj jakby, oczywiscie majac krytyczne uwagi do tego wydziatu 1 do wielu innych jednostek,
ale chce si¢ przychyli¢ do tego pogladu Pana Prezydenta, Pani Dyrektor i Pana Grzegorza
Stawowego, ze drodzy Panstwo no my nie mozemy traktowaé urzednikow, ja rozumiem
pewna narracj¢, narracje atakujaca Prezydenta Majchrowskiego, jakby zorientowang na zbicie
pewnego kapitalu politycznego, ale drodzy Panstwo my nie mozemy traktowa¢ urzednikow
jak niewolnikow, a wigc ludzi do bicia przy kazdej dyskusji, kiedy pojawia si¢ problem z
realizacjg roznych inwestycji, to sg ludzie tacy sami jak my tutaj siedzacy na tej sali. Malo
tego, dodam, ze powinnisSmy tez, jako Rada Miasta im podzigkowa¢ za wykonanie tego
budzetu, bo to dzigki nim niejednokrotnie narazajagcym swoje zdrowie, wiemy, ze réwniez
bylo wiele tragicznych przypadkéw wsrod urzednikow spowodowanych pandemia,
doprowadzili do tego, ze udato si¢ zrealizowa¢ w takim stopniu ten budzet, ten budzet, ktory
ustalita Rada 1 im dzisiaj tez nalezg si¢ stowa podzieckowania, a nie tego typu stwierdzenia, ze
zarabiajg za duzo. Drodzy Panstwo dzisiaj rynek pracy jest taki, jaki jest, bo jezeli chcemy
mie¢ fachowcow, ktorzy dobrze zrealizuja to, co my uchwalimy to musza by¢ dobrze
oplacani, chyba, ze chcemy tylko na tych hasle krytykowania ptac urzednikéw dostac si¢ do
tego pigknego budynku, ale co bedzie to ja juz nie wiem. Reasumujac drodzy Panstwo w
imieniu Komisji Rewizyjnej po raz kolejny prosz¢ o poparcie tego projektu uchwaty, ale tez
dziekuje za ta dyskusje i za pewna uczciwos$¢ w ocenie sytuacji w naszym miescie. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Juz nie mamy zgloszen, ze strony prezydenckiej tez nie ma, wigc pozwole sobie
zamkna¢ dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36
ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na dzi$, dzien
30 czerwca 2021 roku, godzing 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzis,
30 czerwca 2021 roku godzine 15.15. Kolejny projekt uchwaty, projekt uchwaty Komis;ji
Rewizyjnej.
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Absolutorium za rok 2020 dla Prezydenta Miasta Krakowa.

Referuje Pan Przewodniczacy Wojciech Krzysztonek, opinia pozytywna Komisji Budzetowe;j
do tego druku i tak jak méwilem pozytywna opinia Regionalnej Izby Obrachunkowej w
Krakowie.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Droga Pani Prezydent! Drodzy Panowie Prezydenci!
Drodzy Panstwo! Drodzy Mieszkancy!

W duzym skrocie jakby, bo uchwata absolutoryjna jest podejmowana na podstawie decyzji o
sprawozdaniu finansowym i sprawozdaniu z wykonania budzetu, wigc jakby naturalng
konsekwencja tego, ze my, jako Komisja Rewizyjna rekomendujemy zatwierdzenie
sprawozdania finansowego i1 sprawozdania z wykonania budzetu réwniez rekomendujemy
Wysokiej Radzie udzielenie Prezydentowi absolutorium, zgodnie z projektem uchwaty, Pan
Przewodniczacy juz mowil o tym, ze projekt uchwaty, wniosek absolutoryjny uzyskat
pozytywna opini¢ Regionalnej Izby Obrachunkowej. Tyle z mojej strony. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Czy w sprawie tego projektu uchwaty kto§ z Pan i Panow Radnych chce zabraé¢
glos? Nie widze, rozumiem, ze ze strony prezydenckiej nie ma zgloszen, zatem zamykam
dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z wlasciwym paragrafem
Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na dzi§, 30 czerwca,
godzine 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek tez na dzi$, 30 czerwca 2020 roku,
godzing 15.15. Obydwa projekty bedziemy procedowac po godzinie 16.00 na Sesji. Szanowni
Panstwo przechodzimy teraz do spraw pozostalych, ale réwniez waznych, rozpoczynamy
procedowanie projektu uchwaty wedtug druku 1711. Jest to projekt uchwaty w trybie jednego
czytania. Zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu do tego projektu uchwaly mingt termin
zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia
dyskusji nad projektem.

Nazwa skweru.

Projekt Grupy Radnych, tryb jednego czytania, referuje Pani Radna Malgorzata Jantos lub
Pan Radny, i Pan Radny Kazimierz Chrzanowski. Zapraszam, czy kto$§ z Panstwa Radnych
jest obecny zeby mogt ten projekt zreferowac¢. Pan Radny Chrzanowski.

Radny — p. K. Chrzanowski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Goscie!

Przyszedt mi w udziale zaszczyt zaprezentowac krotkie uzasadnienie do projektu uchwaty
wedlug druku Nr 1711 w sprawie nadania obszarowi przy ulicy Lobzowskiej w Krakowie,
dziatka numer 3, nazwy Skwer im. Janiny Paradowskiej. Janina Paradowska urodzona w
Krakowie i zamieszkala od dziecinstwa, zwigzana z Krakowem, gdzie konczyla studia,
rozpoczynata pierwszg prace, stawiala pierwsze kroki w pracy publicystycznej, cho¢ w czasie
pézniejszym kojarzona bardziej z Warszawa gdzie rowniez pelnila szereg obowigzkow w
redakcjach telewizji, prasy i radia, to Krakéw byt jej miejscem na ziemi, do ktérego zawsze
wracala 1 zawsze w nim, tgsknila za nim. Bedac komentatorka polityczng data si¢ poznaé,
jako dziennikarka o wyjatkowej rzetelnosci, bezkompromisowosci, niespotykanej trafnosci
politycznych diagnoz, a przede wszystkim uczciwos¢ zyskaly jej pozycje, osoby ze zdaniem,
ktorej liczyli si¢ przedstawiciele wszystkich organizacji politycznych i nie tylko. Kunszt
dziennikarski, odwaga, propanstwowa postawa przyniosty jej réwniez szereg prestizowych
nagrod 1 wyrdznien, w tym Grand Press w roku 2002, Zlota Akredytacj¢ do Sejmu, jako
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najlepszej dziennikarce prasy ogdlnopolskiej w roku 2012, nagrode Kisiela w roku 2011, a
audycje niektore wymieni¢, Puszka Paradowskiej, Salon Polityczny, Godzina Szczero$ci, byty
to audycje oczekiwane i stuchane, komentowane przez spoteczno$¢ nie tylko grona
politycznego, ale réwniez zainteresowaniem powszechnym si¢ cieszyly. Do dzi§ zresztg
Kapituta Fundacji Swiat ma Sens przyznaje nagrode specjalna im. Paradowskiej za wtasnie te
cechy, te postawy dziennikarskie, ktore sama prezentowata. Janina Paradowska zmarta nie tak
dawno, bo 5 lat temu, doktadnie 29 czerwca, czyli Rada Miasta Krakowa, jezeli podejmie
pozytywnie uchwale dotyczacg nazwy Skweru przy ulicy Lobzowskiej przyczyni si¢ do
utrwalenia pamigci krakowianki, ktéra z pasja i rzetelno$cia wykonywata swoje obowiazki,
stawigc nie tylko srodowisko krakowskie, dziennikarskie, ale rowniez Krakéw. To jest bardzo
krotkie uzasadnienie, szczegdétowe, obszerniejsze uzasadnienie jest zalaczone do projektu
uchwaty, w zwigzku z powyzszym nie bede szerzej omawial tej sprawy, prosze tylko i
zwracam si¢ z prosba do Panstwa Radnych o pozytywne glosowanie w tej sprawie. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje bardzo, to byto wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywng opini¢ Prezydenta
zZ uwaga, uwaga ta dotyczy nazwy dzielnicy, tutaj wptyneta poprawka Pani Radnej
Matgorzaty Jantos prostujaca, zmieniajaca na prawidlowa nazwe Dzielnicy I Stare Miasto, a
bylo w uchwale, ze to jest Srodmiescie, wiec rozumiem, Ze ta sprawe tez bysmy, ten problem
by$my rozwigzali poprzez przyjecie poprawki. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Pan i Pandéw
Radnych chce zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widze zadnych zgloszen, zatem zamykam
dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyla czytanie projektu, projekt uchwaty bedziemy gltosowaé
w bloku gltosowan wraz z poprawka, poprawke tez bedziemy poddawac¢ pod glosowanie. To
jest teczka pierwsza mata, teraz wicksza. Moze jeszcze Szanowni Panstwo takie ogloszenie
jak to wszystko bedzie wygladaé, o godzinie 16.00 mamy sesj¢ druga zwigzang z
absolutorium, z raportem o Stanie miasta, Pan Przewodniczacy Wtodzimierz Pietrus poprosit
o przerw¢ na klub, w zwigzku z tym teraz bedziemy do 15.15 procedowaé uchwaty, o 15.15
zawieszg sesje, odbedzie si¢ Klub Prawa i Sprawiedliwosci, o 16.00 rozpoczniemy sesj¢
druga planowang na dzien dzisiejszy i ja normalnie przeprowadzimy, zrobimy glosowania, ta
sesja zostanie zamknigta 1 wrocimy do tej sesji pierwszej, ktora, ktorg przerwe o 15.15. Jesli
wszystko si¢ utrzyma w dobrym rezimie czasowym to ja mam nadzieje, ze koto godziny
20.00, 21.00 zakonczymy dzisiaj obrady. Szanowni Panstwo kwestia, ktora zawsze jest
trudna, plany miejscowe.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru

Wesola, rejon ulicy Kopernika.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, drugie czytanie, druk 1987, mamy tutaj poprawki, ale
prosze Panig Dyrektor o zabranie glosu.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. J. Czyz

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja tutaj w zastepstwie Pani Dyrektor Elzbiety Szczepinskiej, jestem zastepcg Dyrektora w
Wydziale Planowania Przestrzennego, moje nazwisko Jolanta Czyz. Projekt miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Wesota, rejon ulicy Kopernika, skierowany
do uchwalenia, zostal zaprezentowany na posiedzeniu Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa w dniu 28 czerwca 2021 roku i w glosowaniu
uzyskat pozytywna opini¢. Do druku 1987 zostata ztozona jedna autopoprawka Prezydenta
Miasta Krakowa zmieniajaca zatagcznik Nr 2 o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych
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przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag. Zakres autopoprawki dotyczacej zatacznika Nr 2
wynika bezposrednio z tresci uchwaty Nr LIX/1739/2021 Rady Miasta Krakowa z dnia
9 czerwca 2021 roku w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych
przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag ztozonych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Wesota, rejon ulicy Kopernika, w ktoérej Rada
zadecydowata o sposobie rozpatrzenia nicuwzglednionych uwag. Autopoprawka nie skutkuje
ponowieniem procedury planistycznej. Do druku Nr 1987 wptyneto 5 poprawek Radnych,
Pana Radnego Grzegorza Stawowego i Tomasza Darosa oraz 8 poprawek Pana Radnego
Lukasza Maslony, ktore uzyskaty opini¢ negatywng Pana Prezydenta i w tym miejscu omowi¢
poprawki Panstwa, te przedstawione poprawki Panéow Radnych i przedstawi¢ jednoczesnie
merytoryczne uzasadnienie tego negatywnego stanowiska Pana Prezydenta. W tym miejscu
bede tutaj prosita pana projektanta ewentualnie zeby pokazatl, o ktore miejsca chodzi, bo ja
bede w tym miejscu przedstawiata opini¢ Pana Prezydenta. Opinia numer 8§1/2021 Prezydenta
Miasta Krakowa z 30 czerwca 2021 roku w sprawie wniesionej przez Panéw Grzegorza
Stawowego oraz Pana Tomasza Darosa, Radnych Miasta Krakowa poprawki do projektu
uchwaty, druk 1987, Pan Prezydent negatywnie opiniuje wniesiong poprawke. Poprawka byta
o treSci: w obszarze U16 wykresla si¢ obowigzujaca lini¢ zabudowy, pan projektant pokazuje,
wykresla si¢ obowiagzujaca lini¢ zabudowy. Wszystkie budynki bedace w rejestrze zabytkow
po zewngtrznym obrysie budynkéw obwodzi si¢ nieprzekraczalng linig zabudowy. W punkcie
2. W paragrafie 48 wykresla si¢ ustgp 5. I teraz uzasadnienie Pana Prezydenta opinii
negatywnej. W miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego Wesota, rejon ulicy
Kopernika Fabryka im. Marcina Peterseima pod adresem ulicy Zoélkiewskiego 19/21/Al.
Powstania Warszawskiego 15 znajduje si¢ w terenie o symbolu Ul6 przeznaczonym pod
zabudowe  budynkami ustugowymi. Zabytkowe budynki dawnej fabryki od strony
zewnetrznej terendw U16 na rysunku planu obwiedzione sg obowiazujaca linig zabudowy, a
nie nieprzekraczalng linig zabudowy gdyz jest to zasada stosowana w obszarze planu przy
istniejgcych budynkach w celu tworzenia tzw. kwartatow zabudowy i1 odpowiednio
zaprojektowanych pierzei. W tekscie projektu planu miejscowego w paragrafie 48 ust. 4
dodatkowo dla wyzej wymienionych obiektéw ustalono nakaz ochrony bryly i1 gabarytow
budynkéw. W ustegpie 5 dopuszczono mozliwo$¢ realizacji zabudowy na dziedzincu fabryki
ustalajagc maksymalng wysokos$¢ zabudowy 19,5 m, jednak nie wyzej niz do wysokosci
bezwzglednej zabudowy 223 m nad poziomem morza oraz mozliwos¢ realizacji powigzan
komunikacyjnych w poziomie parteru z obiektami wpisanymi do rejestru zabytkow.
Dopuszczenie realizacji zabudowy na dziedzincu fabryki zapisane w planie miejscowym
wynika z uwzglednienia dotychczasowych decyzji administracyjnych oraz konsultacji z
Matopolskim Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkow, ktory w oparciu o decyzje z
Wojewodzkich Rad Konserwatorskich, uchwata Nr 3/11 z 2019 roku oraz uchwata 3.02/2020
roku dopuscit realizacje zabudowy wewnatrz dziedzinca fabryki oraz zdefiniowat ksztalt i
gabaryt tej inwestycji. Odpowiednio sformulowane zapisy projektu planu zostaty w tym
zakresie uzgodnione przez organ ochrony zabytkéw podczas procedury planistycznej. Nalezy
w tym miejscu wyjasni¢, ze ochrona zabytkow, w tym przypadku zabytkowego kompleksu
fabryki Peterseima zgodnie z ustawg o ochronie i opiece nad zabytkami odbywa si¢ poprzez
zapewnienie warunkow prawnych i organizacyjnych umozliwiajacych ich trwate zachowanie,
zagospodarowanie i utrzymanie poprzez rozw0j zachowujacy ducha tego miejsca. Ustalenie
planu miejscowego bedace zgodne z ustawa o ochronie i opiece nad zabytkami formg ochrony
zabytkow podlegajg uzgodnieniu przez organ ochrony zabytkéw. Plan miejscowy w obecnym
ksztalcie uzyskat wielokrotnie przedmiotowe uzgodnienie umozliwiajace realizacj¢ inwestycji
w terenie U16, w zwigzku z powyzszym przedmiotowg poprawke Pan Prezydent zaopiniowat
negatywnie. Podjecie poprawki skutkuje zgodnie z art. 19 ustawy 0 planowaniu i
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zagospodarowaniu  przestrzennym skutkuje ponowieniem czynno$ci planistycznych
okreslonych wlasnie w tej ustawie. Ponowienie czynnosci planistycznych bedzie polegato na
ponownym opiniowaniu i uzgadnianiu ustawowym, ponownym wylozeniu projektu planu do
publicznego wgladu w odpowiednim zakresie i rozpatrzeniu uwag przez Prezydenta Miasta
Krakowa, co przedtuzy procedurg planistyczng o kilka miesiecy. Opinia Pana Prezydenta Nr
82/2021 z dnia 30 czerwca 2021 roku do poprawki numer 2 ztozonej przez Pana Grzegorza
Stawowego oraz Pana Tomasza Darosa do druku 1987, ktéra ma tres¢ nastepujaca: w
paragrafie 64 w zakresie ZP6 dopuszcza si¢ niewyznaczone w rysunku planu dojscia i
dojazdy do obszaru U16. Do projektu uchwaty w zwiazku z przyjeciem poprawki wprowadza
si¢ stosowne zmiany prawne oraz tekstowe. Stosowne zmiany wprowadza si¢ rowniez do
zalacznikow graficznych. 1 tu uzasadnienie Pana Prezydenta. Wyjasnia si¢, ze zgodnie z
paragrafem 18 pkt 2 projektu planu miejscowego Wesota, rejon ulicy Kopernika w
przeznaczeniu poszczegolnych terenow /.../

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Pani Dyrektor ja mam taka prosbe, czy moglaby Pani tak troche streszczaé to, bo my mamy te
dokumenty i tak naprawde nie trzeba odczytywac tylko w bardziej zotlierskim skrocie,
poniewaz mamy faktycznie bardzo duzo rzeczy, jeszcze sg zgloszenia mieszkancéw do tego
punktu i tak prositbym po prostu o takie bardziej zotierskie streszczenie poprawek.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Czyz

Ja rozumiem, bede si¢ stara¢ zotniersko skroci¢, niemniej jednak ja uwazam, ze czg$¢ wlasnie
tutaj tych opinii jest o tyle wazna, ze stanowi element stenogramu z Sesji, z ktérym moze si¢
kazdy zapoznaé, natomiast nie koniecznie kazdy musi si¢ zapoznawaé z tymi opiniami
Prezydenta, wiec wydaje sie, ze jest wlasciwe zeby$Smy tutaj jedng ta opini¢ Prezydenta mieli
roéwniez w stenogramie, ale oczywiscie postaram si¢. Wiec pokrotee, 1 teraz tak, wyjasnia sie,
ze zgodnie z paragrafem 18 pkt 2 do projektu planu miejscowego W przeznaczeniu
poszczeg6lnych terendw miesci si¢ zielen towarzyszaca oraz obiekty i urzadzenia budowlane
takie jak miedzy innymi niewyznaczone na rysunku planu dojscia piesze, trasy rowerowe,
dojazdy zapewniajace skomunikowanie terenu z drogami publicznymi, a wigc wnioskowana
poprawka do paragrafu 64 powielalaby zapisy zawarte w paragrafie 18. Stad zgodnie z
zasadami techniki prawodawczej akty normatywne nie powinny powtarza¢ swoich ustalen, w
zwigzku z powyzszym majac to na wzgledzie poprawke Pan Prezydent zaopiniowal
negatywnie. | réwniez w tym przypadku przegltosowanie poprawek, tej poprawki rowniez
bedzie skutkowato ponowieniem czynnosci planistycznych w odpowiednim zakresie. Kolejna
poprawka numer 3 Pana Grzegorza Stawowego, Pana Tomasza Darosa, opinia Nr 83/2021 z
dnia 30 czerwca, opinia Pana Prezydenta jest negatywna, w skrocie poprawka dotyczyta
zwiekszenia wskaznika terenu biologicznie czynnego w terenie MW/U4 oraz wprowadzenie
tam strefy zieleni. I teraz pokrotce mowigc zgodnie z ustaleniami Studium zabudowa
mieszkaniowa wielorodzinna lub ustugowa moze powsta¢ w terenie MW/U4, o ktorym mowa
wlasnie w paragrafie 31, powinna tworzy¢ lub uzupetnia¢ kwartal zabudowy $rodmiejskie;.
Zabudowa $rodmiejska charakteryzuje si¢ zwarto$cig i intensywnoscig swojej struktury.
Zabudowa kwartatowa, mysle, ze tutaj pan projektant pokazat ten kwartat, o ktory chodzi, w
rzucie tworzy zamknigte figury geometryczne czesto czworoboki, ktore od zewnatrz
obudowane sg budynkami np. mieszkalnymi lub mieszkalnymi z uslugami w parterach. |
kwartaty zabudowy powinny by¢ niezabudowane wewnatrz tworzac dziedzince potprywatne,
przestrzenie, po prostu polprywatne przestrzenie dla okolicznych mieszkancow. Zabudowa z
lokalizowana w terenie MW/U4 stanowita bedzie wschodnig pierzeje kwartalu sktadajacego
si¢ z dwoch terenow MW.6 oraz MW/U4. Ponadto zabudowa ta stanowi¢ bedzie zachodnia
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Scian¢ wnetrza architektoniczno — krajobrazowego, ktory wytworzy si¢ w terenie ZP4.
Konfiguracja terenu MW/U4, ktory jest waski i podluzny nie pozwala na wprowadzenie
wnioskowanego szrafu zieleni wzdhuz terenu i zwigkszonego minimalnego wskaznika terenu
biologicznie czynnego, bo tez wtedy zabudowa pdinocnej czesci obszaru, tez prosze zeby pan
projektant pokazal, bytaby nieracjonalnie waska, miataby okoto 9 m, a budynki takie o
zadanej funkcji nie wystepuja w obszarze planu. Prowadzitoby to do zburzenia struktury
urbanistycznej obszaru, ktory jest chroniony obszarowym wpisem do rejestru zabytkoéw jako
uktad urbanistyczno — architektoniczny. I sytuacja ta réwniez moglaby doprowadzi¢ do
nieuzyskania uzgodnienia Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow, ktory zgodnie z ustawg
0 ochronie 1 opiece nad zabytkami czuwa nad ochrong tego obszaru poprzez zapisy planu
miejscowego. | rowniez tutaj przeglosowanie tej poprawki skutkowaloby ponowieniem
czynnosci proceduralnych procedury planistycznej w odpowiednim zakresie. Poprawka
numer 4 Pana Grzegorza Stawowego oraz Pana Tomasza Darosa zostala zaopiniowana
roOwniez negatywnie, opinia Nr 84/2021 z 30 czerwca. Poprawka ogolnie rzecz biorac
dotyczyta zwigkszenia, i tu skrotowo juz mowie, dotyczylta zwickszenia mozliwosci
inwestycyjnych na dziatce 18 obreb 52 Srédmiescie w terenie MW6 i — tak, ze nie czytam
tutaj catej tresci tej poprawki, w skrocie tylko to powiedziatam i teraz w uzasadnieniu do
opinii Pana Prezydenta zapisano, ze zgodnie z art. 15 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego
sporzadza si¢ zgodnie z ustaleniami Studium. A zgodnie z ustaleniami Studium zabudowa
mieszkaniowa wielorodzinna, ktéra moze powsta¢ w terenie MW/U4 powinna tworzy¢,
uzupetnia¢ kwartal zabudowy $rédmiejskiej. I tutaj rowniez warto doda¢, ze ta zabudowa
srédmiejska, tak jak wczesniej powiedziatam, jest to specyficzna struktura, ktora si¢ tworzy
poprzez zamknigte figury geometryczne, czg¢sto czworoboki, ktore sa obudowywane z
zewnatrz budynkami mieszkalnymi czy tez mieszkalno — ustugowymi w parterach. I te
wiasnie kwartaly zabudowy po raz kolejny jakby tutaj tez podnosimy, ze kwartaty zabudowy
powinny by¢ niezabudowywane, tworzac wewnatrz wilasnie te dziedzince, ktére sa taka
pOlprywatng po prostu, poélprywatnym obszarem dla okolicznych mieszkancow. W
miejscowym planie Wesota, rejon ulicy Kopernika kwartat zabudowy $rédmiejskiej tworza
tacznie dwa tereny MW6 oraz MW/U4 i w planie miejscowym wrysowano wewnatrz tego
kwartatu kluczowa stref¢ zieleni egzemplarzy drzew, ktéora ma chroni¢ wnetrze kwartalu
przed zabudowa i1 nadmiernym zainwestowaniem. Majac powyzsze na uwadze nie jest
zasadne wykreslenie z rysunku projektu planu kluczowych stref zieleni egzemplarzy drzew i
nie dopuszcza si¢ na dziatlce numer 18 obrgb 52 lokalizacji budynku, jako kontynuacja ciggu
budynkéw ulicy Bujwida numer 4 do 8, dzialanie takie prowadziloby do zabudowy wnetrza
srodmiejskiego kwartatu 1 bytoby niezgodne z dokumentem Studium. Wyjasnia si¢ rowniez,
ze plan dopuszcza zabudowg w potudniowej czesci dziatki, mysle, ze to tez warto pokazac,
pozostawiajac wnetrze kwartatu zabudowy zgodnie z wyznaczong w planie strefg zieleni
wolnej od wszelkiej zabudowy. Nie wykresla si¢ zapisow zawartych w paragrafie 24 ust. 2
dotyczacych lokalizacji ustug gdyz zapis ten wynika bezposrednio z uzgodnienia
Matopolskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow z dnia 3 marca 2020 roku,
wykreslenie mogloby skutkowaé nieuzyskaniem uzgodnienia podczas powtdrzenia procedury
planistycznej. Nie dodaje si¢ rdwniez =zapisu dopuszczajacego podniesienie $cian
kolankowych w terenie MW6 gdyz Malopolski Wojewodzki Konserwator Zabytkow
uzgodnieniem z dnia 10 marca 2021 roku wykluczyl mozliwos¢ takich dziatan dla budynkow
przy ulicy Bujwida. Budynki te uznawane sg za skonczong kompozycje przestrzenng, ktora
nie powinna podlega¢ przeksztalceniom. Dodanie przedmiotowego =zapisu mogloby
skutkowaé nie uzyskaniem uzgodnienia projektu planu w przypadku ponowienia procedury
planistycznej. Dodatkowo jest to tez niezgodne z uchwala Rady Miasta Krakowa Nr
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LIX/1739/2021 Rady Miasta Krakowa z dnia 9 czerwca w sprawie rozstrzygniecia o sposobie
nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. I rowniez te poprawki skutkowatyby
ponowieniem procedury planistycznej. Panie Przewodniczacy staram si¢ jak najbardziej tutaj
sprawe jako§ przyspieszy¢, ale tak jak moéwie, to sa wazne rzeczy, ktore uwazam, ze
powinni$my tutaj na Radzie przeczyta¢ i powiedzie¢ tak, zeby wszyscy mogli to ustyszec.
Opinia Nr 85/2021 z 30 czerwca 2021 roku do, opinia negatywna do poprawki numer 5 Pana
Grzegorza Stawowego i Pana Tomasza Darosa, jest to ostatnia poprawka Panéw Radnych,
ona dotyczy, dotyczyla rekonstrukcji historycznych ogrodéw w terenie ZP4 i tutaj Pan
Prezydent odniost si¢ do tego w ten sposob. Obszar objety granicami planu jest po pierwsze
wpisany do rejestru zabytkow, jako zespot urbanistyczny, na potrzeby planu miejscowego
sporzadzano opracowanie problemowe pod nazwa Wytyczne konserwatorskie oraz
przestrzenne na potrzeby miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Wesota, rejon ulicy Kopernika w Krakowie, opracowanie to zostato sporzadzone przez
rzeczoznawce Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego dr Zbigniewa Beiersdorfa, ktory
we wnioskach z opracowania zalecit rekonstrukcje historycznie wystepujacych tutaj ogrodow
Bonerow zobrazowanych na historycznych mapach. 1 dzialanie to zostalo zapisane w
projekcie planu i odnosi si¢ wytgcznie do terenu ZP4 stanowigcego jeden z elementéw tzw.
zielonego klina biegnacego od Ogrodu Botanicznego w kierunku Starego Miasta. Nalezy
podkresli¢, ze postulat odtworzenia historycznych ogrodéw zostal entuzjastycznie
zaakceptowany przez mieszkancOw juz na etapie rozszerzonych konsultacji spolecznych
koncepcji planu miejscowego. Projekt planu dopuszcza roéwniez rekompozycje tego zatozenia,
co daje mozliwo$¢ zmian i tworczej kreacji na tym terenie w przyszlosci. Takie zapisy
ochronne okreslajace 1 regulujace zagospodarowanie na obszarze wpisanym do rejestru
zabytkdéw zostalo zaakceptowane i projekt planu w obecnym ksztatcie uzyskat uzgodnienie
Matopolskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw. Wyjasnia si¢ rowniez, ten
szczegblnie wazny teren znajdujacy si¢ na przedpolu dawnego klasztoru i kosSciola $w.
Lazarza zajmuje powierzchni¢ okoto 1,2 ha, a pozostale tereny zieleni wyznaczone w
obszarze projektu planu, oznaczone symbolami ZP, ZPO, ZPS, ZPZ zajmujace ponad 8 ha nie
zawierajg zapisOw dotyczacych rekonstrukcji 1 moga by¢ realizowane bez zawartych w
projekcie planu historycznych nakazéw 1 ograniczen w miejscu historycznych ogrodow.
I w zwigzku z powyzszym Pan Prezydent zaopiniowat negatywnie tg poprawke 1 ta poprawka
réwniez bedzie skutkowala ponowieniem czynnosci planistycznych w odpowiednim zakresie.
Przechodze teraz do poprawek Pana Radnego bLukasza Maslony, poprawka numer 1
dotyczyta, o tredci, i tu jest opinia Prezydenta Nr 72/2021 z 30 czerwca 2021 roku i réwniez
Pan Prezydent zaopiniowat ja negatywnie, poprawka Pana Radnego miata nastepujaca tres¢:
nalezy w projekcie planu w terenie ZP4, prosze¢ pokazal, zrezygnowaé z zapisanego w
paragrafie 65 pkt 2 ppkt 3 nakazu rekonstrukcji historycznych ogrodéw wystepujacych na
tym terenie. Stosowne zapisy nalezy uwzgledni¢ zarowno w tresci planu jak i rysunku planu.
Jest to podobna sytuacja jak tutaj we wczesniejszej czytanej tutaj poprawce Pana Radnego
Stawowego i Pana Tomasza Darosa i uzasadnienie jest tozsame i w zwigzku z powyzszym
Pan Prezydent ta poprawke opiniuje negatywnie 1 ta poprawka rowniez bedzie skutkowala,
przeglosowana poprawka rowniez bedzie skutkowata ponowieniem czynnosci planistycznych.
Poprawka numer 2 Pana Radnego bLukasza Maslony, pokrétce dotyczyla zmniejszenia
wysokos$ci nowej zabudowy w terenie U16, czyli tam gdzie mamy ta fabryke Peterseima, juz
nie czytam catlej tresci 1 tg poprawke Pan Prezydent zaopiniowal negatywnie 1 uzasadnienie.
W miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego fabryka im. Marcina Peterseima
pod adresem Zotkiewskiego 19/21 / Al. Powstania Warszawskiego 15 znajduje sie w terenie o
symbolu U16 przeznaczony pod zabudowg budynkami ustugowymi. Zabytkowe budynki
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dawnej fabryki od strony zewnetrznej terenu U6, to mysle, ze to tez mozna pokazaé, na
rysunku planu obwiedzione s3 obowigzujaca linig zabudowy, a nie nieprzekraczalng linig
zabudowy gdyz jest to zasada stosowana w obszarze planu przy istniejacych budynkach w
celu tworzenia tzw. kwartaldow zabudowy 1 odpowiednio zaprojektowanych pierzei. W tekscie
projektu planu miejscowego w paragrafie 48 dodatkowo dla wyzej wymienionych obiektow
ustalono nakaz ochrony ich bryt i gabarytow budynkéw, w paragrafie, w ust. 5 rowniez tego
paragrafu dopuszczono mozliwos¢ realizacji zabudowy na dziedzincu fabryki ustalajac
maksymalng wysoko$¢ zabudowy 19,5 m, jednakze nie wyzej niz do wysokosci bezwzgledne;j
zabudowy 223 m nad poziomem morza oraz mozliwo$§¢ powigzan komunikacyjnych w
poziomie parteru z obiektami wpisanymi do rejestru zabytkow. I tu réwniez podobne
uzasadnienie jak w przypadku wczesniejszych poprawek, ze ta, dopuszczenie realizacji
zabudowy na dziedzincu fabryki zostaty zapisane w projekcie planu gdyz wynika to z
uwzglednienia dotychczasowych decyzji administracyjnych oraz konsultacji z Matopolskim
Wojewo6dzkim Konserwatorem Zabytkéw, ktory dopuscit zabudowe wewnatrz tego
dziedzinca, rowniez positkowal si¢ Wojewodzki Konserwator decyzjami Wojewodzkich Rad
Konserwatorskich, w zwigzku z powyzszym organ ochrony zabytkdw po prostu dopuscit
takie zapisy w ustaleniach planu miejscowego. [ tu rowniez juz tez nie czytam catego
uzasadnienia, ktore jest podobne jak do wczesniejszych poprawek i1 rowniez tutaj ta
przeglosowana, przyjecie tej poprawki rowniez bedzie skutkowato ponowieniem czynnosci
planistycznych i proceduralnych. Poprawka numer, poprawka numer 3 dotyczy zmiany drogi
dojazdowej KDD14 na ciag pieszo — jezdny KDX, to tez panie Marceli prosz¢ pokaza¢, Pan
Prezydent opiniag Nr 75/2021 z dnia 30 czerwca zaopiniowal ta poprawke Pana Lukasza
Maslony negatywnie 1 tutaj jest uzasadnienie, przeczytam. Wyznaczony w projekcie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Wesola, rejon ulicy Kopernika teren
komunikacji o symbolu KDD14 o podstawowym przeznaczeniu pod drogi publiczne klasy
dojazdowej obejmuje pétnocny fragment ulicy Braci Jana i Jedrzeja Sniadeckich. Ten teren
komunikacji stanowi fragment rusztu komunikacyjnego i taczy si¢ z terenem KDD3, to tez
bym prosita o pokazanie, z ulica Kopernika, terenem KP1 czyli terenem placu miejskiego
oraz terenem KDD10 biegngcym w kierunku zachodnim ponizej terenu US. Ulica ta stanowi
ponadto dojazd do terenu U7 od strony ulicy Kopernika do budynku przysziej siedziby
Ogrodu Botanicznego lub parku miejskiego oznaczonego symbolem ZPO1 i do terenu KU1
oraz do terenu UZ3 gdzie funkcjonuje klinika ginekologii Szpitala Uniwersyteckiego.
Powyzsze fakty wskazuja, Ze jest to istotny element uktadu komunikacyjnego o charakterze
lokalnym. Majac jednak na uwadze charakter dzielnicy, role tego ciggu komunikacyjnego w
strukturze obszaru oraz fakt wystgpowania w sasiedztwie terenow zielonych w projekcie
planu wzdhuz terenu oznaczono $ciezke rowerowg 1 zawarte ustalenia w paragrafie 16 ust. 6
majace na celu uspokojenie ruchu w tym wiasnie terenie drogowym i tu wtasnie cytat z tego
paragrafu, ze w celu uspokojenia ruchu kolowego 1 zwigkszenia bezpieczenstwa na ulicy
Sniadeckich w terenach KDD14 oraz KDDI16 ustala sie nakaz realizacji dziatan takich jak
wprowadzenie licznych zataman w przebiegu jezdni ze zrdéznicowaniem ich szerokosci oraz
stosowanie wykonczenia z asfaltu fazowanej nawierzchni brukowanej lub ptyt azurowych w p
przebiegu jezdni. Majac wlasnie te wszystkie argumenty powyzsze na wzgledzie Pan
Prezydent zaopiniowal ta poprawke negatywnie i roOwniez ta poprawka, przyjecie tej poprawki
rowniez bedzie skutkowato ponowieniem czynnosci proceduralnych. Poprawka numer 4,
pokrétce mowiac, dotyczy kluczowej strefy zieleni w terenie MW6, mianowicie tutaj Pan
Lukasz Maslona zaproponowat, aby tg strefe inaczej zaprojektowac tak zeby w projekcie
planu w terenie MW6 zachowac jakby kluczowa strefe, ale wedtug propozycji Pana Radnego,
1 tutaj moze tak pan projektant pokazat, w jakim stopniu tutaj nalezy tg stref¢ zakomponowac,
opinia Pana Prezydenta do poprawki numer 76/2021 z 30 czerwca i tez pokrdtce mowiac
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wlasciwie to uzasadnienie do tej opinii roOwniez powiela si¢ z tymi uzasadnieniami do
wczesniejszych opinii, mianowicie tutaj jest mowa o tym, ze nalezy tworzy¢ kwartaty
zabudowy $rodmiejskiej 1 stad jakby ta strefa jest jakby, nie jest o tej wielkosSci, nie spetnia
jakby te warunki strefy, ktora miataby charakter wtasnie takiej tworzacej dziedzince wedtug
tego kwartalu, wyznaczonego kwartatu zabudowy. W zwiazku z powyzszym Pan Prezydent
uznaje, ze ta wyznaczona obecna strefa zieleni jest wtasciwa. I wykreslenie z rysunku planu
tej kluczowej strefy zieleni i egzemplarzy drzew zgodnie z poprawka prowadzitoby do
zabudowy wnetrza §rédmiejskiego kwartalu 1 byloby niezgodne z dokumentem Studium i
zasadg urbanistyki. Poprawka doprowadzitaby do zageszczenia zabudowy w bezposrednim
sasiedztwie istniejacych 1 projektowanych budynkéw mieszkalnych. I rowniez ta poprawka
skutkowataby, przeglosowana poprawka réwniez przez Panstwa bedzie skutkowata
ponowieniem czynno$ci planistycznych zgodnie z art. 19 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym. Juz zblizamy si¢ do konca, poprawka numer 5 zostala,
Pana Lukasza Maslony zostata zaopiniowana przez Pana Prezydenta negatywnie opinig
numer 77/2021 z dnia 30 czerwca 2021 roku, poprawka miata tre$¢ taka, aby w projekcie
planu dostosowac szeroko$¢ drogi KDD18, tutaj mysle, ze tez zostanie, KDD18, ograniczajac
jej fragmentaryczne poszerzenie do 16, aby nie ingerowaé tak bardzo w dziatki prywatne. [ w
tresci poprawki bylo, aby stosowne zapisy uwzgledni¢ zardwno w tresci planu jak i rysunku
planu. W uzasadnieniu Pana Prezydenta, w opinii Pana Prezydenta zapisano mianowicie to, ze
wyznaczona w projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego droga
dojazdowa o symbolu KDD18 zostata projektowana w granicach dziatki gminnej numer 42/4
obreb 53 Srédmiescie, jedynie w miejscu zakretu, tu moze tez Pan Marceli pokazaé, w
miejscu zakretu pod katem 90 stopni przy Ogrodzie Botanicznym teren drogowy wchodzi na
jedna dziatke prywatng numer 4 obreb 53 Srédmiescie. Przedmiotowe $ciecie i wejscie w
teren jest wymagane przy zakrecie terenu drogowego i wynika z trajektorii ulicy oraz
paragrafu 6 u st. 3 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury w sprawie warunkow technicznych,
jakim powinny odpowiada¢ drogi i ich usytuowanie. Fakt ten opisano w tekscie planu
miejscowego zapisujac informacj¢ w paragrafie 16 ust. 1 pkt 4, lit.t o fragmentarycznym
poszerzeniu terenu drogowego do 16 m wtasnie w rejonie tego zakretu przy Ogrodzie
Botanicznym. W miejscu zakrgtu tyle wynosi przekrdj drogi, w zwiazku, z czym nie jest
zasadna zmiana przedmiotowego zapisu, a ta rOwniez tutaj poprawka jest niezgodna z podjeta
wczesniej uchwalg Rady Miasta Krakowa Nr LIX/1739/2021 z dnia 9 czerwca w sprawie
rozstrzygnigcia o sposobie nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag
zlozonych do tego projektu planu, w ktorej Rada Miasta Krakowa postanowita nie uwzgledni¢
uwag o analogicznej tresci. W zwiazku z powyzszym Pan Prezydent zaopiniowat ta poprawke
negatywnie 1 rowniez przeglosowanie tej poprawki bedzie skutkowato, zgodnie z art. 19,
ponowieniem czynnosci planistycznych. Jeszcze tylko trzy poprawki, szosta poprawka Pana
Lukasza Maslony jest o nast¢pujacej tresci: nalezy skomunikowaé obszar Ul6, to tez bym
prosita o pokazanie, skomunikowa¢ obszar Ul6 z drogami publicznymi poprzez
niewyznaczone na rysunku planu dojscia piesze, trasy rowerowe 1 dojazdy na obszarze ZP6,
jeszcze to ZP6 Panie Marceli jakby Pan pokazal, i Pan Prezydent opinig Nr 78/2021 z dnia
30 czerwca 2021 roku zaopiniowal ta poprawke negatywnie. Jest to podobna poprawka jak
wczesniejsze Pana Grzegorza Stawowego i Pana Darosa, mianowicie tutaj tylko odniosg si¢
krociutko, ze w projekcie planu miejscowego, ze w paragrafie 18 pkt 2 w projekcie planu
miejscowego, ze W przeznaczeniu poszczegdlnych terenéw miesci si¢ zielen towarzyszaca
oraz obiekty i urzadzenia budowlane miedzy innymi niewyznaczone na rysunku planu dojs$cia
piesze 1 trasy rowerowe 1 dojazdy zapewniajace skomunikowanie terenu z drogami
publicznymi, a wigc wnioskowana poprawka wprowadzenia do paragrafu 64 powielataby
zapisy zawarte w tym paragrafie 18 i w zwigzku z powyzszym zgodnie z zasadami techniki
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prawodawczej takie powielenia nie powinny mie¢ miejsca i dlatego tez Pan Prezydent
zaopiniowal tg poprawke negatywnie. Przeglosowanie rowniez tej poprawki skutkowatoby
réwniez ponowieniem czynnosci proceduralnych. Poprawka numer 7 Pana Lukasza Maslony,
dotyczyla, pokrotce rzecz biorgc, dotyczyta zmniejszenia mozliwosci inwestycyjnych w
terenie U16 czyli tam gdzie mamy fabryke Peterseima, tutaj mamy sytuacje¢ taka, ze tam ta
poprawka prowadzita do tego, aby zmniejszy¢ tutaj wysoko$¢ rowniez zabudowy na tym
terenie i teraz chciatabym przeczyta¢ odniesienie si¢ Pana Prezydenta, tez pokrotce, ze
budynki tej zabytkowej fabryki sg obwiedzione po pierwsze obowigzujaca linig zabudowy, a
nie nieprzekraczalng, jest to ogdlna zasada stosowana w obszarze planu miejscowego przy
takich wilasnie, przy istniejacych budynkach w celu wilasnie wytworzenia si¢ kwartatow
zabudowy i dodatkowo dla tych obiektow rowniez zostaly wprowadzone takie zapisy, ktore
by nakazywaty ochrong bryt i gabarytow budynku. Te budynki wewnatrz tego kwartatu tutaj
mogg mie¢ maksymalng wysoko$¢ 19,5 m, nie wiecej niz 223 m nad poziomem morza i
rowniez tak jak w poprzednich poprawkach to, takie bylo uzasadnienie, ze taka jakby
konstrukcja ustalen planu miejscowego uzyskata akceptacje Wojewodzkiego Konserwatora
Zabytkow, rowniez poparta Wojewodzka Rada Konserwatorskg i w zwigzku z powyzszym
takie ustalenia planu miejscowego sa wiasciwe i dlatego tez Pan Prezydent opiniuje ta
poprawke negatywnie, poniewaz ona réwniez by skutkowata tez ponowieniem czynnosci
planistycznych. 1 ostatnia poprawka Pana Lukasza Maslony, ktora zostata negatywnie
zaopiniowana przez Pana Prezydenta, opinig Nr 80/2021 z dnia 30 czerwca 2021 roku,
poprawka miata tre$¢, ze nalezy zwickszy¢ w terenach KP1 oraz KP3 minimalny wskaznik
terenu biologicznie czynnego do 40 %. I uzasadnienie do tej poprawki przeczytam, poniewaz
nie jest to poprawka, ktora si¢ powiela z innymi. W miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego obszaru Wesola, rejon ulicy Kopernika wyznaczono trzy tereny placow
miejskich o symbolach KP1 do KP3, place miejskie majg stuzy¢ lokalnym mieszkancom jak
rowniez catej spotecznosci miasta Krakowa, to tutaj ma koncentrowac si¢ zycie towarzyskie,
tutaj gromadzi¢ si¢ powinny lokalne spotecznosci, na terenach placu dopuszcza si¢ lokalizacje
migdzy innymi zieleni urzadzonej, urzadzen sportu i rekreacji, ogrodkow kawiarnianych oraz
nakazuje si¢ uzycie roznorodnych form biekitnej infrastruktury takich jak wodotryski,
fontanny itd. Dwa tereny placow miejskich o symbolu KP2 i KP3, to moze tez Pan Marceli
pokaza¢, sg niewielkimi terenami, ktore oprocz wyzej wymienionej funkcji ogdlnodostepne;j
przestrzeni publicznej petnity beda rowniez funkcje¢ komunikacyjng. Dlatego wyznaczono na
nich wskaznik terenu biologicznie czynnego na poziomie minimum 10 %. Wyjasnia si¢, ze
wskazany w poprawce minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego na poziomie 40 %
jest dwukrotnie wyzszy niz faktycznie istniejace tereny zielone w terenie KP3 i czterokrotnie
wyzszy niz faktycznie istniejgce tereny zieleni w terenie KP2. Odrebnym zagadnieniem jest
plac miejski o symbolu KP1, to tez prosz¢ pokazaé, ktory stanowi¢ ma urbanistyczne serce
obszarowe Wesotej. Na terenie tym na rysunku planu wyznaczono szpalery drzew oraz
kluczowe strefy zieleni, egzemplarze drzew do zachowania, na placu dopuszczono
zdecydowanie szerszy wachlarz mozliwego uzytkowania, to jest plan miejscowy dopuszcza
mi¢dzy innymi realizacj¢ tymczasowej lub stalej sceny muszli koncertowej, jako elementu
wyposazenia placu, scena lub muszla koncertowa wymaga odpowiedniego otoczenia do
zgromadzen podczas koncertow lub wydarzen kulturalnych, najwazniejszym ustaleniem jest
jednak fakt, ze projekt planu pod terenem placu dopuszcza realizacje parkingu podziemnego i
ustalenie dla tego terenu wskaznika terenu biologicznie czynnego na wnioskowanym
poziomie 40 % doprowadzitoby do sytuacji, ze zgodnie z przepisami odrgbnymi 80 % terenu
musiatoby stanowi¢ teren biologicznie czynny i nie mozna by byto zrealizowa¢ zalozonego
programu funkcjonalnego na tym kluczowym w strukturze miasta placu miejskim.
Jednocze$nie wyjasnia si¢, ze w projekcie planu ustalono minimalng warto$¢ wskaznika
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terenu biologicznie czynnego, ktory ostatecznie moze zosta¢ zwigkszony w ramach
zagospodarowania omawianych placow miejskich. W zwigzku z powyzszym Pan Prezydent
ta poprawke opiniuje negatywnie, a przeglosowanie tej poprawki, przyjecie tej poprawki
skutkowatoby, zgodnie z art. 19 ustawy ponowieniem czynnos$ci planistycznych. I chciatabym
jeszcze tutaj dodaé, ze ewentualnie przeglosowanie tych poprawek skutkowaé bedzie
odroczeniem ostatecznego glosowania nad projektem uchwaly oraz ponowieniem czynnosci
planistycznych w  zakresie zmian, ktore zostang wprowadzone w projekcie planu
miejscowego i w imieniu Pana Prezydenta prosze o poddanie pod glosowanie projektu
uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
Wesota, rejon ulicy Kopernika. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusje, na poczatku Panstwo
Radni, czy kto$ z Pan i Panow Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty?
Pan Radny Lukasz Maslona, zapraszam. Przypominam o ograniczeniu czasowym 4 minuty
wystapien.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Drodzy Mieszkancy!

Ja powiem tak, wydawac¢ si¢ moglo, ze tak dtuga procedura planistyczna wzgledem tego
konkretnego obszaru Wesotej bedzie skutkowaé tym, ze zostanie nam przedstawiony finalnie
dobrze skonsultowany projekt planu. I takie tez zapewnienia padaly ze strony Urzedu i
Prezydenta w trakcie tego pierwszego czytania i rowniez w trakcie opiniowania przez
Komisj¢ Planowania. Natomiast nasze, méwig¢ tu zarbwno o moich jak i Radnego Stawowego
i Darosa 1 z tego, co wiem rowniez Radnego Hawranka spotkania z mieszkancami przecza
temu. Ja postaram si¢ tak pokrotce, na szybko rzeczywiscie odnies¢ do tych poprawek, bo jest
ich wiele 1 szkoda, ze tak si¢ dzieje, poniewaz wyglada na to, ze ta procedura planistyczna
bedzie trwala nadal i mam wrazenie, ze to jest jaki$ dziwny upor ze strony Urzedu, bo wiele
tych argumentow, ktore tu dzi§ padaja, one padajag od pierwszego spotkania, ktore miato
miejsce chyba dwa lata temu, tzw. prekonsultacji uruchomionych przy tym planie
zagospodarowania. Migdzy innymi kwestia dotyczaca nakazu odtworzenia historycznych
ogrodow. Ja nie wiem skad Pani Dyrektor wzigta to zdanie o entuzjastycznym podejsciu
mieszkancoOw do tej idei, bo ja uczestniczylem na kazdym etapie konsultacji w spotkaniach
zaroOwno publicznych jak 1 przegladatem uwagi, ktore byly sktadane i o ile zielen oczywiscie
w tej ilosci, ktora w ramach planu jest zaprojektowana rzeczywiscie spotkala si¢ z aprobata
mieszkancow o tyle ja nigdy nigdzie nie styszalem o jakimkolwiek pozytywnym wydzwieku
dotyczacym nakazu odtwarzania tych ogrodow. Gdyby Panstwo zapisali to, jako jaki$ sposob
luzny, jako sugesti¢, ale nie nakaz, my po to kupiliSmy ten teren zeby swobodnie go dla
mieszkancoOw zaprojektowaé, a nie odtwarza¢ jakie§ formy historyczne, do konca
nieokreslone tez, bo z tego, co wiem tez nie mamy bardzo dokladnych informacji jak te
ogrody miatyby wyglada¢, jest mowa o jakiej$ rekompozycji, mysle, ze zakonczmy ten temat
na zasadzie wykreslenia po prostu tego nakazu. Kolejne kwestie dotycza tak naprawde takiej
moje obserwacji, ze na terenach prywatnych ogranicza si¢ mieszkancom gdzie tylko mozna
zard6wno mozliwo$ci inwestycyjne jak 1 rowniez kwestie zwigzane z takim dobrostanem, bo
mamy dwa takie punkty zapalne, chyba znane na caly Krakéw juz przyklad ulicy
Zotkiewskiego gdzie nagle w trakcie prac nad planem pojawit sie pomyst poszerzenia tej
ulicy, z czego Prezydent si¢ szybko, wobec sprzeciwu mieszkancow, wycofat, ale jak widac
tez nie do konca, bo jest planowane zarowno poszerzenie tej ulicy przy tym skrecie na samym
koncu, a przede wszystkim jest planowana zabudowa wyzsza, anizeli cata pobliska okolica,
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do 14 m, tu w jednym tylko przypadku dewelopera, inwestora prywatnego jest zaplanowane,
ze bedzie mogl na dziedzincu wybudowa¢ budynek 19 m, bo podobno punktem odniesienia
jest ulica Grzegorzecka. Ja mysle, ze powinni$my si¢ cieszy¢, ze punktem odniesienia nie jest
btekitek, bo wtedy tak naprawde ta zabudowa mogtaby i8¢ w kilkadziesigt metréw. Jesli
mieszkancom nie dajemy mozliwosci, sgsiadom zabudowy wyzszej to, dlaczego my w
przypadku jednego inwestora mielibySmy postgpowac inaczej, tego dotycza tak naprawde
poprawki 2, 6 i 7, przy czym siddma jest dalej idgca, bo ona tak naprawde ogranicza
jakakolwiek mozliwo$¢ zabudowy dziedzinca, a poprawka numer 2 ogranicza t¢ mozliwos¢
do wysokosci zabudowy sasiedniej. Jesli chodzi o rejon ulicy Bujwida z kolei, tutaj nie wiem,
co mial autor planu na mysli wyznaczajac tzw. strefg, kluczowa strefe zieleni 1 egzemplarze
drzew na terenie, ktory stuzy mieszkancom do dojazdu do garazy, ktore maja wybudowane.
Dlatego ja w projekcie poprawki/.../

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec
Cztery minuty mingto.

Radny — p. L. Maslona

/.../ zaproponowatem zachowanie tej strefy, ale ograniczenie jej w sposdb znaczny tylko i
wylacznie tam gdzie rzeczywiscie ta zielen wystepuje, a nie tam gdzie widzi ja w przysztosci
projektant uniemozliwiajac mieszkancom dojazd do garazy. Jesli chodzi z kolei o kwestie
dotyczace drogi KDD18, przepraszam, nie 18 tylko tej drogi, ktora jest na Sniadeckich, to jest
KDD14 ten postulat pojawiat si¢ w konsultacjach spotecznych bardzo czesto zeby tam po
prostu wyznaczy¢ trakt pieszo — rowerowy i ja wyraznie w poprawce napisatem, ze nalezy
mimo to zapewni¢ dojazd zarowno do szpitala jak 1 rowniez terenu KU1. W zwiazku z tym
jeszcze konczac mamy te poprawke dotyczaca placow, nie wiem, dlaczego pani opisywata
plac KP2, bo poprawka w ogoéle si¢ do tego placu nie odnosi tylko odnosi si¢ do KP1 i KP3.
Przede wszystkim chodzi o to, ze wiemy doskonale, ze w tym momencie jest ogromne
poruszenie na temat tzw. rewitalizacji terenéw placow, gdzie tereny, ktore byly zielone nagle
stajg si¢ terenami betonowymi mozna powiedzie¢ i mamy tych przyktadow mnédstwo. Dlatego
uwazam, ze jesli chcemy zaprojektowaé nowoczesna, zréwnowazong dzielnice to
powinniSmy w taki sposob ksztattowaé nawet te czg¢sci wspdlne, zeby one przede wszystkim
w przysztosci, wobec wyzwan, jakie sg przed nami, a bez watpienia, ze jest to fala upatow
chociazby zwigzana ze zmianami klimatycznymi, zeby tam dato si¢ po prostu przebywac.
| wyznaczenie jednego szpaleru drzew z calg pewnoscig tego nie zatatwi, natomiast zupetie
nie rozumiem juz tego zarzutu, ze jesli powstanie parking podziemny to z przepisOw
odrebnych wynika, ze tej zieleni bgdzie miato by¢ 80 % dlatego, ze zapis w planie mowi o
poziomie minimum 40 %. W zwiazku z tym, jesli moge to prosz¢ o rozwinigcie tego zarzutu,
bo to nie jest nakaz tylko mowimy o minimum 40 %, wigc ten argument tu zupetnie nie trafia.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Panie Radny sze$¢ minut.

Radny — p. L. Maslona
Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Super, tez dzickuje. Czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Jezeli nie to bgdziemy teraz
zaprasza¢ mieszkancow, ktorzy nie s3 Radnymi, bo réwniez Radni sg mieszkancami. Pani
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Dorota Swierczek pierwsze zgloszenie, przygotuje sic Pan Adam Bielarz, nieczytelnie, ale
chyba tak, cztery minuty, prosz¢ bardzo.

Pani Dorota Swierczek
Przepraszam, jedna osoba zrezygnowala na moj koszt, zebym mogta dtuze;?

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Ale cztery minuty ma pani, tak stanowi Statut.

Pani Dorota Swierczek

Nazywam si¢ Dorota Swierczek, urodzitam si¢ na Wesotej przy ulicy Kopernika,
studiowatam na Wesotej na Akademii Medycznej 1 mieszkam 1 pracuj¢ przy ulicy Wesota
przy ulicy Zodtkiewskiego, w zwiazku z tym o Wesolej bede mowié, moje myslenie o
Krakowie to nie s3 watki osobiste, tylko pokoleniowe, poniewaz jestem w czwartym
pokoleniu krakowiankg. Celem naszego przybycia jest to, aby plan Wesotej byt lepszy, nie
jestesmy z niego zadowoleni, ale bardzo dzieckujemy w pierwszych stowach znakomitemu
gronu Radnych, ktoérzy wnikliwie przyjrzeli si¢ planowi miejscowemu i zgtosili stosowne
poprawki. Mamy nadziej¢ Panstwa przekona¢ dzisiaj, ze zachowanie zabytkowej fabryki
Peterseima na Wesotej] w obecnej formie lezy w interesie spolecznym, postulujemy, aby
wprowadzi¢ do planu zagospodarowania catkowity zakaz zabudowy dziedzinca fabryki i zeby
odcigzy¢ waska ulice Zotkiewskiego poprzez skomunikowanie fabryki Peterseima z Aleja
Powstania Warszawskiego. Uwazamy, Ze ten nowy budynek planowany o wysokosci blisko
20 m, polgczony parterowo ze starymi halami fabrycznymi zniszczy ten zabytek, przytloczy
go swoimi gabarytami, zaciemni najblizsza okolice i1 nieodwracalnie zmieni zabytkowy uktad
urbanistyczny, a jest to fabryka wpisana do rejestru zabytkow, kamienice sa wpisane do
ewidencji zabytkéw, moéwimy tutaj o obszarze buforowym UNESCO wokét Ogrodu
Botanicznego. Jest to tez obszar, ktory znajduje sig, ktory jest cze$cig obszaru uznanego za
pomnik historii i wiemy, ze jednym z celow jego ustanowienia jest zachowanie uktadu
urbanistyczno — architektonicznego $rodmiejskiej czesci Krakowa. Tak samo konserwator
odpisal nam w 2019 roku, ze wpisanie do rejestru zabytkéw zespotu urbanistycznego ma na
celu zachowanie najcenniejszych elementéw historycznego rozplanowania zabudowy na
dziatce, jego bryly, gabarytow, kompozycji, wystroju oraz wyposazenia wnetrz. [ prosze
Pafistwa, po co sa te zapisy, po co sa te rejestry, po co méwimy o UNESCO, o pomnikach,
kiedy w ogole to nikogo nie interesuje, bo na sit¢ dopycha si¢ kolejng zabudowe, niszczy si¢
to historyczne miejsce o wielkim potencjale. My w Krakowie mamy XIX-wiecznej
zabudowy fabrycznej bardzo mato. Jezeli wigc mamy takg rzadko$c¢ jak fabryka Peterseima to
chyba nalezy zrobi¢ wszystko, aby ten obiekt zostal zachowany i1 wykorzystany najlepiej jak
si¢ da, a nie zdany na taske 1 dobrg wolg inwestora, ktory zyczy sobie wstawi¢ tam duzo
rzeczy nowych 1 wtedy ewentualnie pomoze w restauracji 1 zachowaniu materii zabytkowej,
by my wiemy jak si¢ to nazywa, prawda, jak kto$ co$ za co$ chce. I my nie oczekujmy opieki
nad tym zabytkiem od inwestora, poniewaz niezwykle rzadko zdarzaja si¢ inwestorzy
doceniajacy ten charakter zabytkowy budynku, bo to jest rola panstwa 1 gminy 1 niech to w
koncu dotrze do wszystkich, ze nikt nie jest wlascicielem tego zabytku, a moze by¢ jedynie
jego depozytariuszem. My nie wiemy, dlaczego decyzja konserwatorska od 2007 roku do
2017 roku byla negatywna, a nastgpnie stala si¢ pozytywna, prosz¢ Panstwa macie szanse
zbadac tg sprawe, bo zwykli mieszkancy nie wiedzg czy zabytek nagle odmtodnial, czy moze
jednak wydaje nam sie, ze jednak zyskal na wartosci, dlaczego si¢ ta decyzja zmienita nie
wiemy. Uzytkowanie tej okolicy nie moze by¢ bezmys$lng eksploatacja, poniewaz ta okolica
jest obiektem powszechnego zainteresowania, jako nowa cze$¢ Srédmiescia i projektowac ja
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nalezy z perspektywa wieloletnia, a nie z perspektywg krotkiego zysku, ktory ktos
wyprodukuje, a nastgpnie zniknie razem ze swoimi pieniedzmi. I witasnie ta budowa, tego
wielkogabarytowego budynku blisko 20 m to nie jest inicjatywa mieszkancow, ani obecnych
ani nawet przysztych, bo to jest i inicjatywa inwestora, ktorego dlugofalowy interes miasta nie
interesuje, a sama uliczka Zotkiewskiego prosze Panstwa jest absolutng enklawa obok
ruchliwej 6-pasmowej arterii, ona ma swoj klimat, ma zupehie inny rytm zycia i jest bardzo
chetnie odwiedzana przez turystéw, bo tu tapig oddech po zwiedzaniu Rynku czy w drodze do
Ogrodu Botanicznego. Czy zwiedzajac podobne miasta w Europie szukacie Panstwo centréw
biurowych ze szkla i stali czy wlasnie takich uliczek. I ta czgs¢ dzielnicy jest skomunikowana
ulicami, ktére odpowiadajg potrzebom czasu, w ktorych byly budowane. Juz za czasow
Marcina Peterseima ta ulica sprawiata ktopoty komunikacyjne i prosze sobie wyobrazié,
jakiego rodzaju niebezpieczenstwo rodzi wzmozenie ruchu samochodowego na tak waskiej
ulicy, jaka jest Zotkiewskiego, bo z powodu planowanych tu inwestycji, bo to nie jest jedyna,
o ktorej mowimy, nikt na t¢ ulice nie wjedzie, ani nikt z niej nie wyjedzie. Jeszcze
pamigtajmy, ze jesteSmy, ze wzmozenie ruchu samochodowego w sasiedztwie tej enklawy
zieleni jaka jest Ogrod Botaniczny, ktory jest wpisany na list¢ UNSCO jest bledne z punktu
widzenia tendencji panujacych w $wiatowej urbanistyce, a pomyst poszerzania ulicy, aby
zwiekszyC jej przepustowos$C jest po prostu iluzjg stworzong na uzytek inwestorow, bo
swiatowej stawy urbanista dunski prof. Jan Gehl powiedziat do urbanistow, jesli myslicie, ze
budowa szerokich ulic zmniejszy ruch to sobie zmieficie zawdd, bo ten ruch bedzie wigkszy.
Wigc apelujemy do Panstwa, aby wprowadzi¢ rozwigzanie ujete w poprawce do planu, ktére
odcigzy ulice Zotkiewskiego poprzez skomunikowanie fabryki Peterseima z Aleja Powstania
Warszawskiego. Jeszcze na koniec tylko krotki fragment z analizy zasadnoS$ci przystapienia
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania, i tutaj czytamy: ponadto rehabilitacji
i rewaloryzacji wymaga teren przemystowy dawnej Fabryki Maszyn i Urzadzen Rolniczych
Marcina Peterseima, teren ten stanowi istotny problem w wizerunku otoczenia Ronda
Grzegorzeckiego, ktore jest wazng przestrzenia publiczng w skali miasta. Objecie
przedmiotowego terenu planem miejscowym pozwoli na skuteczng kontrole zmian w
zagospodarowaniu, a takze zapobiegnie niekorzystnym przeksztalceniom obszaru, jakie
potencjalnie moglyby nastgpi¢ w wyniku indywidualnych decyzji administracyjnych.
Szanowni Panstwo przed tymi zagrozeniami niekorzystnych przeksztatcen obszaru na drodze
indywidualnych decyzji administracyjnych do dnia dzisiejszego skutecznie chronity nas sady,
ktorych wyroki zapobiegly budowie 19 m nowego budynku na terenie zabytkowej fabryka,
ale kto ochroni nas dzisiaj przed planistami, ktérzy w planie podwyzszyli jeszcze wysokos¢
wspomnianego budynku do 19,5 m i ktérzy jeszcze niedawno traktowali ulice Zotkiewskiego
jak prywatng droge dojazdowag do inwestycji planujac jej poszerzanie wbrew interesowi
spotecznemu. 1 tutaj cytat: planowane zmiany uzytkowania ulicy Zotkiewskiego uragaja
wiedzy urbanistycznej, tak moéwil nam mieszkancom specjalisci. My tez oczywiscie
konsultujemy ten plan. | dlatego zwracamy si¢ do naszych Radnych, abyscie zaglosowali za
zlozonymi poprawkami i wezcie Panstwo odpowiedzialno$¢ za przyszio$¢ miasta i za jako$¢
stanowionego lokalnego prawa, a nie za szczgsliwy interes kilku inwestorow. Oczekujemy, ze
uliczka Zotkiewskiego z calym jej bezcennych zabytkowym zapleczem doczeka sie z Pafistwa
pomoca dobrych czaséw i1 nie bedzie juz problemem dla planistow, a jej mieszkancy
przekonajg si¢, Ze miasto jest przyjazne im, a nie samochodom, albo architekturze, cho¢by nie
wiem jak majestatycznej, jak mowil prof. Jan Gehl. Bardzo dzigkuje za mozliwo$¢ zabrania
glosu.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Tez dzigkuje, prosz¢ bardzo, to si¢ nagrato, wigc nie ma takiej potrzeby, to bedzie w
stenogramie. Tak, ale to nie, juz pani zabrata glos, jak pani ma jakie§ materialy prosze tu
zostawi¢ dla pracownikéw Kancelarii, oni to, to na Dziennik Podawczy do sekretariatu,
sekretariat, pokaze pani kierownik pani gdzie jest sekretariat, tam trzeba zlozy¢ petycje, Radni
ta petycje otrzymaja, to jest tryb wiasciwy, Pan Adam Bielarz jest? To proszg, tylko prosze
si¢ trzymac czasu cztery minuty, ja tu pani czas zwigkszylem, ale jednak rygor czasowy tez
nas wszystkich obowigzuje.

Pan Adam Bielarz
Rozumiem, ze mozna?

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Tak, tak, prosze bardzo.

Pan Adam Bielarz

Dzien dobry Panstwu, witam wszystkich Panstwa Radnych, witam Pana Przewodniczacego.
Dzigkuje bardzo za mozliwo$¢ zabrania glosu i1 wystapienia tutaj na glosowaniu, jestem
jednym z mieszkancow ulicy Zotkiewskiego, lezy mi na sercu dobro tej ulicy jak i catego
otoczenia, ktore si¢ tworzy wlasnie w planie miejscowym zagospodarowania przestrzennego.
Muszg¢ powiedzie¢ tak, mieszkam przy tej ulicy od urodzenia, mam 54 lata, mieszali tam moi
rodzice, mieszkali moi dziadowie, wigc mieszkam w trzecim pokoleniu w tej chwili,
wychowuje dwoch synéw, ktorzy kontynuuja tez moja dziatalnosé gospodarcza, jeden z nich,
prowadzimy dzialalno$¢ 31 lat przy tej ulicy 1 naprawde lezy mi na sercu dobro tej ulicy i
zachowanie picknego charakteru i nie niszczenie tego dziedzictwa, ktore mamy przy tej ulicy
od lat. Moja przedméwczyni, moja sasiadka, ktora mieszka rowniez przy ulicy Zotkiewskiego
pigknie wlasnie powiedziala, nie chciatbym si¢ powtarza¢ w swoich stowach i chcialbym si¢
tylko odnies¢ do jej wypowiedzi, bo mozna powiedzieé, ze praktycznie powiedziata
wszystko, co byto do powiedzenia. Ja chciatem tylko zaznaczy¢, ze borykamy sie, jako
mieszkancy wilasnie z tym planem, uczestniczymy we wszystkich konsultacjach, niestety
nasz gtos nie jest styszany, niestety przy tworzeniu tego planu wlasnie tworzy si¢ co$
dziwnego, my chodzimy na konsultacje, skladamy swoje postulaty, przedktadamy nasze
uwagi, pokazujemy, wytykamy te nieprawidtlowosci, ktore ewentualnie wkradaja si¢ w plan,
chcemy pokazac tez, ze jednak charakter tej ulicy, mata przepustowos¢ tej ulicy nie pozwala
na takie inwestycje, ktore chca zosta¢ dopuszczone w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego Wesota, rejon Kopernika, o ktorym tutaj teraz moéwimy i takie inwestycje,
ktore majg powsta¢ przy naszej ulicy, czyli osiedle budowane przez firme Orion, ktore bedzie
na wlocie do naszej ulicy gdzie tam prawie 500 mieszkan ma powsta¢, z drugiej strony ulicy
przy Ogrodzie Botanicznym powstaje hotel, na terenie U16 wiasnie fabryki Peterseima, o
ktorej caty czas tutaj wspominamy ma powsta¢ wielka inwestycja wysokosci prawie 20 m,
gdzie powiedzmy caty dziedziniec bedzie zabudowany, uniemozliwi to skomunikowanie tej
inwestycji z ulicag Powstania Warszawskiego, ktéra by odcigzyta bardzo znaczaco ruch przy
ulicy Zotkiewskiego, bardzo chcemy podzigkowa¢ tutaj Panom Radnym, ktérzy zechcieli
ustysze¢ nasz glos w tej sprawie i1 probuja poprzez wniesienie poprawek do planu pomoc nam
troszeczke w zachowaniu tego charakteru naszej ulicy, jesteSmy mim bardzo wdzigczni za to.
Mamy nadziej¢, ze Panstwo zobaczycie te problemy i1 zaglosujecie za tymi poprawkami 1 ze
jednak ten plan wejdzie w takiej fajnej formie gdzie powiedzmy nastgpne pokolenia nie beda
znowu utyskiwaé, ze znowu Krakow wybudowat co$ niefajnego, znowu zalat co$ betonem,
jest to bardzo bliska, bardzo bliskie sasiedztwo Rynku Gléwnego w zwigzku z tym na pewno
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po wejsciu planu i po zrealizowaniu tych wszystkich inwestycji, ktore sa planowane turysta
na pewno si¢ bedzie zapgdzal tez w te rejony 1 na pewno bedzie mu przyjemnie spedzac czas
spacerujagc miedzy fajnymi zabytkowymi uliczkami, a nie migdzy nowymi jakimi$
inwestycjami zalanymi betonem i szklem, bo tego jak widzimy w centrum mamy mnostwo i
nie jest to fajne, zle si¢ to komponuje z zabytkowymi uliczka. Ja uwazam, ze takie inwestycje
powinny by¢ wyrzucone poza centrum, a centrum powinno zachowa¢ charakter zabytkowy.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dziekuje bardzo. Nastepng osobg jest Pan Andrzej Bogdat, a przygotuje si¢ Pan Piotr Gibek,
jest pan, przypominam o ograniczeniu czasowym 4 minuty, prosz¢ bardzo czas start.

Pan Andrzej Bogdal

Dzien dobry bardzo. Dzien dobry Panie Przewodniczacy. Szanowni Panstwo Radni!

Ja jestem mieszkancem wlasnie Zotkiewskiego 25, doktadnie ten trojkat, o ktérym Pafstwo tu
moéwicie dotyczy bezposrednio mojej dziatki, w ktéra mi si¢ wchodzi jako w moja prywatng
dzialtke. Chodzi o to, ze potrzeba tam podobno jakie$ 16 m, jest to droga jednokierunkowa, sg
tam parkingi po prawej stronie, dlaczego si¢ mi wchodzi w moja dziatke, w mojg prywatnosc.
Bardzo modne ostatnio stowo Konstytucja, wszyscy jesteSmy réwni wedlug prawa, jakim
kosztem, dlaczego kosztem deweloperow, kosztem, naprzeciwko powstaje hotel, po lewe;j
stronie mojego budynku staje 19,5 m, mnie si¢ zabiera mojg wlasnos¢, nie mogg tego
zrozumie¢. Druga sprawa, to juz bylo wcze$niej zaplanowane, panowie plani§ci dobrze
wiedzieli, lali asfalt, dolali do mojego ogrodzenia, chodnik zrobili do mojego ogrodzenia,
wczesniej bylo zaplanowane, ze mi to zabiorg, a teraz si¢ strasznie konsultacje robi. Nie
rozumiem, mam tam malutki ogrodek, moze mi zrobcie rondo, najlepiej zrobcie mi w §rodku
rondo, bedzie fajnie wjecha¢, wyjechaé, zawrdci¢ w kazdag strone. Dzigkuje bardzo, moze ja
nie umiem tak tadnie mowi¢, przepraszam bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Piotr Gibek, jest Pan Piotr Gibek, zapraszam, prosz¢ bardzo, a przygotuje si¢
Pani Janina Waloszczyk.

Pan Piotr Gibek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Przede wszystkim chcialbym podzigkowac za to, ze moge tutaj zabra¢ glos przed Panstwem,
a w szczeg6lnosci cheiatem podzigkowac /.../

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Do mikrofonu prosz¢ mowic.

Pan Piotr Gibek

Moze troszke pomoze jak $ciggne maseczke, nie wiem. W szczegdlnosci chcialem tez
podzigkowa¢ Radnym Hawrankowi, Stawowemu, Darosowi i Maslonie za to, ze moglismy
si¢ spotkac, porozmawiac i za to, ze wnies$li poprawki, bo to znaczy, ze te argumenty, ktore
przedstawiliSmy maja sens. Ja jestem sam osobiscie w trzecim pokoleniu mieszkancem ulicy
Bujwida, moj syn jest tym pokoleniem czwartym, ktory tez tam juz mieszka, mieszkamy tam
odkad ta ulica powstala, nasza rodzina tam mieszka, ale oprocz tego, ze jestem mieszkancem
tak si¢ sktada, Zze razem z ojcem i z bratem jesteSmy tez wlascicielami nieruchomosci przy
ulicy Bujwida, to jest kamienica i dziatka przy ulicy Bujwida. W tym momencie zapisy planu
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miejscowego zakazuja nam realizacji jakichkolwiek ustug w piwnicach, do tego wprowadzaja
zapisy, ktore uniemozliwiajg nam adaptacje poddasza w kamienicy mimo tego, ze inne
kamienice przy ulicy Bujwida juz takie zaadaptowane poddasza maja, tacznie z
podniesionymi §cianami frontowymi kolankowymi i zmienionymi geometriami dachéw, a w
0gole paradoksem jest to, ze w sasiednim obszarze MWS5 sg szczegdlne zapisy dla niektorych
nieruchomosci, ktore pozwalajg i podnosi¢ w ogole wysokos¢ budynkéw, podnosi¢ kalenice.
Kolejny zapis, ktory dotyczy naszej dziatki to jest na czgsci dziatki, ktora obecnie nie jest
zabudowana jest wyznaczona kluczowa strefa zieleni, ktora musze powiedzie¢ zadnej zieleni
tak naprawdg nie chroni, bo cze$ciowo pokrywa si¢ z betonowanym podworzem, cze§ciowo z
droga dojazdowa do garazy. Rowniez nie chroni zadnych kluczowych egzemplarzy drzew, bo
tam takich kluczowych egzemplarzy drzew nie ma. Za to, to co ta strefa robi to bardzo
skutecznie uniemozliwia nam jakikolwiek rozwdj, jakakolwiek inwestycje na naszej dzialce.
A z drugiej strony tuz za murem w granicy naszej dziatki jest teren, ktory zostat, dziatka
wykupiona z pieniedzy publicznych, ze srodkow publicznych, na ktorych plan dopuszcza
powstanie nowej zabudowy, znacznie wyzszej niz zabudowa istniejgca. Co ciekawe, w
uzasadnieniu, ktore Pani Dyrektor przytaczata do poprawek dokladnie ten sam argument
nowego kwartalu zabudowy jest podnoszony do tego zeby nam zablokowa¢ mozliwosé
zabudowy za to otworzy¢ mozliwo$¢ budowy na dzialce, ktéra z pieniedzy publicznych
zostata wykupione. I tak podsumowujac tak naprawde te zapisy planu, ktore obecnie dotycza
naszej dziatki one kompletnie wylaczaja mozliwos$¢ jakiejkolwiek rozbudowy, czy
jakiejkolwiek inwestycji na tym terenie, ktorego my jestesmy wiascicielem prywatnym, a na
sasiadujacej dzialce, ktdra jest wykupiona z pieniedzy publicznych jest dopuszczona zupetnie
nowa zabudowa gdzie tutaj znowu pojawia si¢ argument obrony kwartatu zabudowy, ktory
dopiero w tej formie ma powstawac. I ja si¢ bardzo cieszg, ze np. Pan Prezydent Kulig tak si¢
troszczyt tutaj o prywatng wlasno$é, co wyrazit przez to jak poczuliby si¢ wlasciciele dziatek
gdyby im zabiera¢ 75 cm szerokosci dziatki wynikajace z konkretnego przepisu, dlatego
chcemy zeby tez tak samo i tutaj strona prezydencka, ale tez Panstwo Radni pochylili si¢ nad
naszg prywatng wlasnos$cig, ktéra w tym momencie tak jak moéwie, zapisy planu zupeknie
uniemozliwiaja nam jakiekolwiek rozsadne zarzadzanie tg prywatng wilasnoscig. Bardzo
dzigkuje, dzigkuj¢ jeszcze raz Panom Radnym za poprawki i za mozliwo$¢ spotkania.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pani Janina Waloszczyk jest moze? Jest, prosz¢ bardzo cztery minuty, zapraszam,
prosze.

Pani Janina Waloszczyk

Dzien dobry, witam Panstwa, witam Pana Przewodniczacego 1 witam Panstwa Radnych,
szczegblnie witam tych Panstwa., ktorzy byli uprzejmi przychyli¢ si¢ do naszej prosby.
Oczywiscie jestem mieszkancem dzielnicy Wesola 1 od jakiego$ czasu obserwuje to
wszystko, co si¢ dzieje na tym rejonie. Rozumiem potrzebe dogeszczenia w centrum miasta,
ta nasza dzielnica Wesota jest w bardzo bliskim sgsiedztwie samego Rynku Gléwnego, wiem,
ze ten teren jest do$¢ drogi, ze dobrze by bylo zeby byl jak najlepiej wykorzystany,
dogeszczenie na pewno jest wazne. Niemniej jednak jak spojrzy sie tak troszeczke szerzej na
calg sprawe, dlaczego to dogeszczenie odbywa si¢ kosztem mieszkancow, ktorzy juz tam
mieszkaja od wielu, wielu lat. Odnosi si¢ wrazenie, przynajmniej ja tak jak obserwuje
wypowiedzi sgsiadow, wypowiedzi wiasnie sgsiadow z ulicy Zétkiewskiego i nie tylko,
dlaczego bardziej dba si¢ o interes tych ludzi, ktorzy beda dopiero mieszka¢ na Wesotej, tych
ludzi, ktérzy inwestujag na Wesotej, natomiast jako$ tak po macoszemu traktuje si¢ interes
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mieszkancow samej dzielnicy Wesota. Mam wrazenie, ze to chyba nie tak powinno by¢,
chyba nie tak powinno wyglada¢. Chce jeszcze powiedzie¢ na temat kluczowej strefy zieleni
tego terenu. Zielen jest wszedzie potrzebna, jest bardzo wazna, jest bardzo istotna itd.
Niemniej jednak wyznaczanie terenu kluczowej strefy zieleni na prywatnych dziatkach
wydaje mi si¢, to chyba po prostu niewtasciwe, bo mam wrazenie, ze to tak jakby kto$ komus
meblowal mieszkanie, ustawiat meble, ja rozumiem, ze dobro ogolne jest bardzo wazne,
czesto jest wazniejsze od interesu osob prywatnych, niemniej jednak osoby indywidualne,
prywatni wiasciciele nie powinni by¢ traktowani niewtasciwe, a takie mamy odczucie. |
jeszcze chce powiedzie¢ na temat tworzenia ogrodoéw renesansowych, tworzenia kazdej
zieleni, tworzenia tego wszystkiego, co pozwala urozmaici¢, upigkszy¢ teren zamieszkania,
teren spacerow itd, jest rzecza bardzo wazna, bardzo pickng itd. Niemniej jednak
postuchaliSmy dzisiaj, jakie problemy dzisiaj w kazdym razie sg, jesli chodzi o finanse, jesli
chodzi o rdézne inwestycje rozpoczete, niedokonczone i tego typu problemy. Ogrody
renesansowe s niewatpliwie pickng sprawg, godng uwagi, ale mam wrazenie, ze w sytuacji,
kiedy tych pieniedzy na wiele istotnych, waznych spraw brakuje to wydaje mi sie, ze to tak
jakby troszeczke stroi¢, upigkszac nie majac pieniedzy. Wydaje mi sig, ze dobrzy gospodarze
to najpierw zadbaja o realizacj¢ tego, co jest wazne, co jest istotne dla ludzi, dla miasta, takze
dla tych ludzi, ktérzy przyjezdzaja, natomiast dekorowanie chyba jest rzecza dtugoplanowg i
chyba mozna by to byto przesunaé na dalszy czas, na dalszy termin, kiedy rzeczywiscie
finanse beda powiedzmy lepsze. Jeszcze dwa stowa odnosénie ulicy Zo6lkiewskiego, takim
swoistym dla mnie paradoksem i nonsensem jest to, ze tak duzo si¢ méwi na temat ulicy
Zbtkiewskiego, a to ja zaSlepiano, a to jednokierunkowo robiono, a to poszerzyé itd.,
oczywiscie, ze zaktoca to zycie mieszkancom tej ulicy, ale w zderzeniu z sytuacja, ktora w tej
chwili ma miejsce méwi sie o potrzebie poszerzenia ulicy Zétkiewskiego, jednoczesnie zweza
si¢ ulice Grzegorzecka, nie bardzo rozumiem logike tego postepowania i tej decyzji. Wiem,
ze potrzebna jest droga dla rowerzystow, dla pieszych, dla samochodow, niemniej jednak,
jezeli jedzie dwoch, trzech rowerzystow, a w korku stoi 20 pare samochodow to wydaje mi
si¢, ze to jest tak troszeczke chyba nie tak. No co6z, raz jeszcze dzigkuje za mozliwos¢
wypowiedzenia tych kilku stow, dzigkuj¢ bardzo Panstwu za wystuchanie, Panom Radnym,
ktorzy byli uprzejmi zainteresowaé sic sprawg Zotkiewskiego i nie tylko Zotkiewskiego,
Wesolej w szerszym znaczeniu raz jeszcze bardzo serdecznie dzigkuje i licze, ze Panstwo
zaglosujecie za tymi poprawkami po to zeby jednak troszeczke te planistyczne dziatania byly
skorygowane 1 uwzglednialy nie tylko interes ludzi, ktérzy maja tu zamieszkac, ale pochylity
si¢ takze nad potrzebami 1 problemami ludzi juz tu mieszkajacych od wielu, wielu lat.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Pani Magdalena Rygot — Kosciarz, nie ma. Pani Halina Bogdat, byta, dobrze, to
Szanowni Panstwo to byly wystapienia wszystkich przedstawicieli mieszkancow, ktorzy
zglosili si¢ do glosu, rozumiem, ze juz tez uczestnikdw dyskusji nie ma wiecej, tak, ze, kto?
Pan Radny Tomasz Daros si¢ zglosil, prosze bardzo, wspoétautor.

Radny — p. T. Daros

Wspotautor. Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Drodzy Mieszkancy!

Po wystapieniu mieszkancow oczywiscie trudno zabraé, oczywiscie bede lepiej styszalny,
przepraszam, dobrze, dzigkuje Grzegorzu, postaram si¢. Po wystgpieniu mieszkancow trudno
zabra¢ glos, poniewaz mieszkancy wyartykutowali wszystkie te zatozenia, na ktore my, jako
autorzy tych poprawek zwracali$my uwage. O istotnosci tych proponowanych zmian moze
swiadczy¢ wilasnie stosunek emocjonalny mieszkancéw do nich oraz to, ze pofatygowali si¢
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na Sesje Rady Miasta zeby walczy¢ o swoje racje. Teren Wesolej jest kluczowym terenem w
naszym miescie, jest to teren, ktory zostal wykupiony przez miasto i przed miastem stoi
bardzo duza odpowiedzialno$§¢ mi duze wyzwanie, zeby polaczy¢ jednoczesnie teren, ktory
powinien by¢ nowoczesnym terenem, centrum miasta, z jego historycznym aspektem. I tutaj
pierwsza uwaga do fabryki Peterseima, ktora jest przy ulicy Zoétkiewskiego, trudno sie
zgodzi¢ z argumentem az takiej ingerencji w ta przestrzen i rozbudowy tego terenu w uliczce,
ktéra ma bardzo niskg zabudowg. Nie moze by¢ tak, ze nagle budynek w taki sposob,
budynek, ktéry ma projektowane 19 m, prawie 20 m ma zdominowac ta przestrzen. Trudno
si¢ dziwi¢ mieszkancom, ze w takim wypadku przychodza i prosza o pomoc, by na ich ulicy,
ktora do tej pory raczej byla takim zakatkiem rzadko uczeszczanym w stosunku do innych
analogicznych ulic, a poprzez wprowadzenie tego miejscowego planu i tych rozwigzan, ktore
zostaly zaproponowane nagle mogta si¢ sta¢ w pewnym momencie droga przejazdowsg i
skrotem od Ronda Grzegorzeckiego, bo pierwotne plany zakladaly nawet tego typu
rozwigzania. Jezeli chodzi o pozostale uwagi 1 tutaj w zakresie rozbudowy pamigtajmy, ze
przy tworzeniu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego powinnismy tez brac
pod uwage stuszny interes osob, ktore wtadaja tym terenem. Czyli jezeli jednym pozwalamy
si¢ rozbudowac to osoby, ktore znajduja si¢ rowniez przy tej ulicy i majg analogiczng sytuacje
prawng roéwniez im powinniSmy pozwoli¢ na rozbudowe w tym zakresie. Wigc poprawki,
ktére zostaly zlozone przez nas odzwierciedlaja wlasnie to, o co prosza mieszkancy, wigc
zachecam serdecznie Panstwa do zaglosowania za tymi poprawkami. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuj¢. Pan Radny Kazimierz Chrzanowski. Pan Radny Kazimierz Chrzanowski, Pan
Radny Lukasz Wantuch rozumiem nacisngl zamiast Pana Radnego Chrzanowskiego, cztery
minuty, zaraz bede musial zawiesi¢ Sesj¢, wiec.

Radny — p. L. Wantuch

Ja mam tylko taka uwage techniczng, poniewaz tych poprawek jest duzo to ja bardzo bym
prosit zeby autorzy tych poprawek tez miedzy sobg we wspoétudziale z Urzgdem Miasta
Krakowa ustalili, w jakiej kolejnosci bedziemy glosowac, poniewaz z tego, co wiem jedna z
tych poprawek, jedne z tych poprawek si¢ wykluczaja, a kolejno$¢ glosowania moze tez mie¢
bardzo duze znaczenie. Wigc miatbym taka prosbe zeby$smy, jako Radni dostali wczesniej, nie
przed samym glosowaniem tylko wczesniej dostali liste, w jakiej kolejnosci te poprawki beda
glosowane. To nam tez ulatwi podjecie decyzji, co do glosowania. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Zgodnie ze Statutem jest to kompetencja w tym przypadku Pani Dyrektor, dlatego, ze to
wnioskodawca, projektodawca uchwaty decyduje o kolejnosci glosowania poprawek i to od
Pani Dyrektor zalezy, w jakiej kolejnosci beda poddane pod glosowanie, wigc jak juz
bedziemy w bloku glosowan to prositbym o informacje¢, od ktorej zaczynamy. Dobrze, czy
mamy jeszcze w tej sprawie jakie$ glosy? Pani Dyrektor chce co$? Tak, Pan Dyrektor, tylko
bardzo bym prosit krotko, bo musimy zaraz przerwe zrobic.

Glowny projektant planu Pan Marceli Lasocha

Chcac odpowiedzie¢ na te wszystkie argumenty, ktore byly podnoszone podczas dyskusji
chciatem zacza¢ od tego, ze zgodnie z nowg Kartg Atenska, ktora okresla jak ma wygladac
miasto, co ma robi¢ urbanista, rolg urbanisty jest przede wszystkim tagodzenie konfliktow
przestrzennych, ktore w tych miastach rozwijajacych si¢ nastgpuja. I tutaj tez na obszarze tego
planu, bardzo waznego w centrum miasta, tych konfliktow przestrzennych bylo duzo. I
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nawiazujac do tego, co méwit Pan Radny Lukasz Maslona, rzeczywiscie bylo bardzo duzo
konsultacji, wiedzieliSmy, Ze teren jest trudny i on wymaga tego zeby si¢ nad nim pochyli¢ i
szczegdtowo omowic bardzo wiele zagadnien. By¢ moze tych konsultacji byto ciggle za mato,
by¢ moze powinnismy dokona¢ kolejnych krokow jakkolwiek rzeczywiscie sze$¢ razy
spotkaliSmy si¢ z mieszkancami, z Radnymi, ze wszystkimi osobami, ktére byly
zainteresowane 1 staraliSmy si¢ wypracowac jak najlepsze rozwigzania dla tego dokumentu.
I odpowiadajac teraz po Kkolei, bo chciatem si¢ odnies¢ do kazdego zagadnienia, ktore byty
poruszane podczas tej dyskusji w kolejnos$ci jak to byli Panstwo na mownicy. Rozpoczynajgc
od kwestii placow, placow miejskich sytuacja wyglada tak, ze wskaznik powierzchni
biologicznie czynnej wynoszacy 40 % dla terenu i to jak chodzi o ten gtowny plac miejski, o
to pytanie Pana Radnego, pod tym placem dopuszczono realizacj¢ parkingu. Ten parking miat
na celu zgromadzenie, my robiliSmy podczas prac nad planem inwentaryzacj¢ samochodow,
ktére byly na obszarze, tych samochodéw byla bardzo duza liczba. Wiadomo, tez si¢
zmieniajg nasze sposoby komunikacji i zwyczaje komunikacyjne, ale gdzies byta potrzeba
zeby zmagazynowaé te samochody stojace wokoét klinik, w zwigzku z tym byt pomyst tego
parkingu podziemnego. Powierzchnia biologicznie czynna zgodnie 2z warunkami
technicznymi na obiekcie, ktora jest realizowana, nalezy ja przy bilansowaniu podzieli¢ przez
pot. W zwiazku z tym gdybySmy dla tego terenu zapisali minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego na wysokosci 40 %, robilibysmy parking podziemny, to 80 % obszaru
musiatoby by¢ terenem zielonym gdyz ta powierzchnia dzieli si¢ przez potowe. W zwigzku z
tym to jest taki gtéwny argument, dlaczego tak wysokiego wskaznika nie powinno sig, nikt
nie bedzie rekomendowal zeby tutaj zapisa¢. Majac na wzgledzie zielen, wode, btekitno
zielong infrastrukture prosz¢ zwréci¢ uwage, ze ten plan miejscowy wprowadza nakaz jej
uzycia w placach, rzeczywiscie beda te elementy zielone, bgda te elementy przyjazne, ktore
si¢, tutaj beda wystepowaly i te place mamy nadzieje, ze beda zyly. Odnoszac si¢ do ulicy
Bujwida i strefy egzemplarzy drzew, to jeszcze potem poruszg, ta strefa zapisana w planie
dopuszcza dojazdy, ona tych dojazdéow nie wyklucza, na tej strefie nie mozna realizowaé
budynkéw 1 garazy podziemnych 1 to jest powiedziane wyraznie. Dlatego tutaj chcialem
podkresli¢, bo tutaj si¢ jakie§ nieporozumienie, z tego, co widzg, wkradato w dyskus;ji.
Moéwiac o tych spotkaniach konsultacyjnych, ktore si¢ odbyty i na ktérych tez Pan Radny
uczestniczyt juz od pierwszych spotkan mieszkancy Bujwida, okolic ulicy Bujwida wyrazali
obawe, co si¢ stanie wokot, co si¢ stanie za ich oknami szczegdlnie na dawnych obiektach
magazynowych. Ta strefa migdzy innymi miata stuzy¢ temu, zeby jaka§ nowa zabudowa nie
byla blisko tych budynkéw zlokalizowana 1 Zeby ona byla oddalona. Dlatego wtlasnie
wyznaczono strefe zieleni, egzemplarzy drzew, kluczowa strefe¢ w otoczeniu tych budynkow.
I tutaj chciatem si¢ od razu odnies¢, my planujemy, to jest miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego na przyszto$¢, to nie jest inwentaryzacja tego terenu, my chcemy Zeby tez na
tym Kontrowersyjnym, ktory mieszkancy, wlasciciele zglaszajg, obszarze, pomimo, ze on
aktualnie jest strefg dojazdowa, zeby w przyszlosci tam nie powstaly budynki i Zeby to byta
strefa zielona, czyli mamy budynki, mamy okna, patrzymy na zielen, a nie patrzymy na
parking i nie patrzymy na zupetnie zurbanizowang przestrzen. W zwiazku z tym ta strefa ona
oczywiscie odnosi si¢ do przysziosci, bierze pod uwage terazniejszos$¢ 1 ze jezeli co$ jest
warto$ciowego, jezeli jest drzewo, ktore wystepuje, ono bylo oznaczone, ale przede
wszystkim myslimy o przysztosci 1 patrzymy w tg przysztos¢ i chcemy zeby tam ta zielen w
tym terenie wystgpowala. Odnoszac jeszcze tez do wypowiedzi Pana Radnego i wlasnosci
prywatnej nieruchomos$ci przy ulicy Zotkiewskiego, tam tez na etapie i sporzadzania tego
planu widoczny byt ten konflikt, to juz jest ten drugi, bo pierwszy to byt ten konflikt przy
ulicy Bujwida, a tutaj przy ulicy Zotkiewskiego, mieszkafcy nie chcieli zeby droga byla
rzeczywiscie tam poszerzona, fragmentaryczne to bylo poszerzenie i chcieli zawgzenia tej
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drogi i aktualnie plan miejscowy ulice Zotkiewskiego prowadzi po wiasnosci drogi gminne;
na catej dlugosci za wyjatkiem jednego fragmentu, przy zakrecie z Ogrodem Botanicznym
plan miejscowy zabiera 12,5 m, to jest zakret drogi pod katem prostym i po prostu jest §cigcie
drogi, co jest normalng rzeczg we wszystkich planach miejscowych i w Krakowie 1 w catej
Polsce, ze przy zakretach po prostu trajektoria jezdni wymaga zeby czasami tego terenu
troszeczke zabraé. I to jest 12,5 m czyli niewielki fragment, ktory bySmy tutaj na sali
zmiescili, ktory plan miejscowy zabiera. Prezydent rzeczywiscie uwzglednil postulaty
mieszkancow, ktore mieszkancy wniesli i teren zabudowy, i teren drogowy zawegzit do
granicy dziatki gminnej. Do tego jeszcze tematu wroce za chwilke i jeszcze do ostatniego
tematu, ktory Pan Radny poruszyl, odnosnie tego odtworzenia rekonstrukcji historycznych
ogrodow. Po spotkaniach z mieszkancami byly zawieszane notatki po tych pierwszych trzech,
potem byty zarzadzenia Prezydenta Miasta Krakowa o rozpatrzeni uwag i tam mozna znalez¢
informacje jak poszczegdlne procesy konsultacji, jaki dawaty efekt i juz po pierwszych
konsultacjach, wtedy ten teren zieleni wskazywany, jako rzeczywiscie tych ogrodow byt
bardzo maty mieszkancy chcieli zeby one tam byly, zeby one byly wigksze, przesuwaliS§my
wtedy plac na potudnie, poszerzaliSmy ten teren i rzeczywiscie to bylo elementem pozadanym
w idei tego zielonego klina. I rzeczywiscie konsultujac dalej na ostatnim tym etapie
poszerzonych konsultacji zaczeliSmy mie¢ troche do tego watpliwosci, znaczy mieszkancy
wyrazili podczas konsultacji watpliwosci 1 rzeczywiscie takie sg konsultacje, mieli§my ich
szereg etapow, na niektorych byly pozytywne opinie, na niektdrych byly opinie watpliwe do
zamierzenia, jakkolwiek my tez sporzadzajac plan miejscowy mieliSmy konkretne wytyczne
bylego konserwatora zabytkow Pana dr Beiersdorfa, aby ta rekonstrukcje¢ zaleci¢. I odniosa
si¢ tutaj troszke szerzej, w Krakowie oprécz Wawelu, ogrodow, ktore nie dawno oddalismy
nie mamy rzeczywiscie takich historycznych ogrodow. Prof. Szymakowicz z Politechniki,
Lozbow, whasnie odnosnie Lobzowa chcialem, Prof. Szymakowicz chciat odtworzenia Kopca
i ogrodow wilasnie w Lobzowie i rzeczywiscie tak jak sa ogrody w Wilanowie, my chcemy
zaplanowaé na przyszto$¢, nie mamy funduszy, teraz to nie, ale planujemy na przysztosc¢
miejsce gdzie rzeczywiscie taki element zagospodarowania moglby wystapi¢. Stad w planie
miejscowym jest ten nakaz rekonstrukcji z dopuszczeniem rekompozycji. On moze by¢
rzeczywiscie w ciekawej formie z rekonstruowany i jest to jeden z niewielu terendéw, tych
terenow jest 8 ha zieleni publicznej wyznaczonych w planie, a tutaj tylko na jednym hektarze
chcemy rzeczywiscie taki nakaz wprowadzi¢. Odnoszac si¢ do aspektow komunikacyjnych i
przechodzac do gloso6w mieszkancodw, mieszkancy, ktdrzy i poprawki Radnych oczywiscie, o
ktorych byta mowa, mowiagcych zeby komunikowa¢ fabryke Peterseima 1 tez sg stricte
poprawki zeby wprowadzi¢ doj$cia i potaczenia piesze przez teren ZP, to jest zapisane w
planie, rzeczywiscie tak moze w przysztosci ta komunikacja tez si¢ odbywac 1 ten zapis jest
zawarty. Tak, Ze tutaj sg niepotrzebne obawy, bo rzeczywiscie tak moze by¢ to realizowane.
Odnoszac si¢ do samej zabudowy wewnatrz fabryki Peterseima to urbanisci tutaj tez staneli w
pewnej kropce, my wiedzieliSmy, ze odzew spoteczny by¢ moze do tego zagadnienia nie jest
bardzo przychylny, jakkolwiek inwestor, konserwator, co jest najwazniejsze 1 tez
konserwator, mozna by tutaj przywotywac doktryny konserwatorskie wedtug Prof. Zina, albo
z Karty Barcelonskiej, nie chce w to wchodzi¢, bo to jest zagadnienie konserwatorskie,
konserwator tez si¢ nad tym problemem pochylat, zapytal Rad¢ Konserwatorska skladajaca
si¢ ze specjalistow w tej dziedzinie wiedzac, ze fabryka cata jest wpisana do rejestru
zabytkoéw 1 poszczeg6lne budynki jak rowniez caly obszar Wesotej jest wpisany do rejestru
zabytkow 1 ta Rada Konserwatorska wydata pozytywng opini¢ dla tego zamierzenia
inwestycyjnego tutaj, a wigc zaakceptowata, ze oczywiscie bedzie ingerencja w ta strukture,
jakkolwiek jest ona akceptowalna pod wzgledem konserwatorskim. W zwigzku z tym plan
miejscowy tez to uwzglednit, gdyz tutaj — to juz bylo podnoszone przy planie miejscowym
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Wesota Zachod — zgodnie z ustawa o ochronie zabytkéw plan miejscowy, ustalenia planu
miejscowego sa forma ochrony zabytkow, czyli my tez konstruujgc to, co tutaj jest zapisane
oczywiscie konserwator ma nad tym najwigksza piecze, bo plan podlegat jego uzgodnieniu,
my tez te zabytki bedziemy chroni¢ 1 w takim zakresie wiasnie ten obszar fabryki Peterseima
bedzie w przysztosci mogl si¢ rozwingé, zmieni¢ i tylko w takim zakresie, nie wigcej, jak to
jest powiedziane w projekcie. Odnoszac sie do tego zawezania ulicy jeszcze Zotkiewskiego i
tej proby w pewnym momencie, zeby ona byla szersza, oczywiscie tam jaka$ duza arteria
ruchu 1 tak nigdy nie moglaby powstaé, to bylo zrobione po to, powstawaly standardy
komunikacyjne i standardy piesze w Krakowie, zeby Panstwo mogli zrobi¢ ogrodki
kawiarniane i zeby ta ulica mogla zy¢, ale aktualnie zostato zawezone, tam rzeczywiscie ten
cigg komunikacyjny tak naprawde bedzie mogt zosta¢ zrealizowany. Odnoszac si¢ do
kolejnych glosow mieszkancow, ze nie byly uwzgledniane Panstwa postulaty, byty
uwzgledniane Panstwa postulaty, prosze zwrdci¢ uwage i otworzy¢ rozpatrzenie uwag, szereg
uwag naprawde do roznych zakresow jest uwzglednione, po spotkaniach réwniez byly
uwzgledniane Panstwa postulaty, a wigc naprawd¢ wshuchiwaliémy si¢ tutaj w glos
mieszkancow. Tak jak mowig, tych konfliktow bylo bardzo duzo, mleszkancy z JedneJ strony
ulicy Zolkiewskiego zawnioskowali zeby zawezi¢ ulice, maja linie rozgraniczajace i
mozliwo$ci inwestycyjne na swoich dziatkach si¢ bardzo podniosty gdyz cate dziatki przy
ulicy Zotkiewskiego moga by¢ zabudowane do samej krawedzi ulicy, a jednocze$nie
mieszkancy protestuja zeby jeden, drugi sgsiad tych mozliwosci inwestycyjnych nie miat.
Dlatego tu sa konflikty, o ktorych mowie i konflikty, z ktorymi w planie miejscowym
musieliS$my si¢ zmierzy¢ i uwazamy, ze przedstawiony Radzie Miasta projekt jest jakims
consensusem tych wszystkich probleméw i konfliktow, ktére na terenie wystepowaty. Do
kolejnego wniosku Pana Bogdala, tutaj bylo to poszerzenie na zakrecie, to jest 12,5 m, to jest
naprawde niewielki fragment, ktory rzeczywiscie plan miejscowy przeznacza pod teren
komunikacji. Odnoszac si¢ do wypowiedzi Pana Gibka dotyczacej nieruchomosci przy ulicy
Bujwida, ustugi w piwnicach i wytaczenie mozliwosci zrealizowania tych ustug w piwnicach
wynika z uzgodnien konserwatora. Takie dostalismy wskazanie od organu, ktéory nam
uzgadnia plan, zeby w tych parterach i1 piwnicach tych ustug nie bylo. Dlatego to zostato
zapisane w planie, rowniez 1 dla Panstwa nieruchomosci. Konserwator by¢ moze majac zle
doswiadczenia z Kazimierzem, z innymi rejonami Krakowa wskazal, aby tam tej funkcji nie
dawa¢, w zwigzku z tym taki zapis planu. Panstwo moga adaptowaé poddasze, mozecie
zmieni¢ funkcje tego poddasza, plan miejscowy to dopuszcza, Panstwo nie moga podnies¢
$ciang¢ kolankowsg, nie moga podnies¢ kalenicy, bo tutaj rowniez powtorze, Prezydent
przychylit si¢ do Panstwa prosby i uwzglednit Panstwa uwagg, a konserwator nakazat powr6t
do poprzednich zapisow, zeby ten uktad urbanistyczny ulicy Bujwida pozostatl niezmieniony,
jak rowniez architektoniczny poszczegdlnych budynkéw. I tak zostalo zapisane w
uzgodnieniu od konserwatora, w zwigzku z tym takie sg zapisy planu miejscowego. Cata
strefa zieleni, to, 0 czym mowitem, to jest zapis na przyszto$¢, moze aktualnie tam tej zieleni
nie ma, ale jako plani$ci chcieliSmy, majagc na uwadze problemy podnoszone przez
mieszkancow zeby widok z okna byt atrakcyjny dla Panstwa tez, dla wszystkich mieszkancow
w tym kwartale zabudowy zostato tak to zapisane. I tutaj chciatem jeszcze si¢ odnies¢ do tej
poprawki kontynuacji zabudowy wzdluz ulicy Bujwida, ze w dokumentacji planistycznej jest
wniosek Panstwa mieszkancow bloku pod ulica Bujwida 8/4, aby, zawnioskowali Panstwo
catkowita rezygnacje z budowy obiektu zlokalizowang na przedtuzeniu ciggu kamienic o
numerach 4, 8 przy ulicy Bujwida. Panstwo zaprotestowali i nie chcieli§cie Panstwo zeby taki
ciag byl, to si¢ pojawia w poprawce, nie wiem, dlaczego, jakkolwiek tez wyjasniam,
potudniowa czg$¢ tej dzialki nie jest objeta strefg, Panstwo moga tam zrealizowaé zabudowe 1
jest to dopuszczone w planie 1 s3 mozliwos$ci jakie$ inwestycyjne dla tej zabudowy. I tez
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chciatem zdementowac, ze nowa zabudowa w terenie MW/U4 jest nizsza, to jest chyba 10, 14
m, a Panstwa budynek ma 20, dlatego tam nie powstanie wyzsza, 19, tam nie powstanie
wyzsza zabudowa, ona jest nizsza i do tego tg strefa, kluczowa strefg zieleni jest oddalona. I
teraz Pan Walosz jeszcze, odno$nie dogeszczania zabudowy i ze miasto nie dba o interesy
mieszkancow. Prosze¢ Panstwa miasto w tym terenie wykupito olbrzymi kawal ziemi,
nieruchomosci 1 projektuje tam bardzo duzy kompleks 1 parkowy, planuje i konsultuje jak
mieszkancy, jak budynki maja by¢ zagospodarowane, tak, ze jak najbardziej jest, ja bym
powiedziat, ze przyktad jak miasto dba o interesy tych mieszkancoéw i chce zeby si¢ w danej
dzielnicy zylo lepiej i zeby rzeczywiscie poprawic jako$¢, zeby to byta warto$¢ dodana, ten
plan miejscowy. I jeszcze chyba jedna pani, przepraszam, jeszcze Pan Radny to podsumowat,
ze tak, ze my staraliSmy si¢ zeby to centrum miasta, zeby ten historyczny charakter zachowac,
dla poszczegolnych nieruchomosci plan zawiera i zapisy ochronne, rzeczywiscie w niektorych
miejscach plan dopuszcza jakas nowa realizacje, ale to tez bylo podkreslane podczas tych
spotkan z mieszkancami. Pan Radny Maslona gdzies, akurat go nie widze, ale mieszkancy tez
poruszali podczas tych konsultacji zeby tam wprowadzi¢ jakas nowa zabudowe, zeby tam
byto zycie, zeby ten obszar funkcjonowat z uwzglgdnieniem wartosci konserwatorskich, tych
historycznych, ktére naprawd¢ mieliSmy na sercu i to juz tez pierwsze opracowanie
problemowe i1 kolejne konsultacje z konserwatorem miaty ku temu shuzy¢. 1 Prezydent
przedstawiajac ten projekt Panstwu, po tych 6 konsultacjach, zgodnie z tymi, tak jak tu
wspomniatem o tej Karcie Atenskiej na poczatku, uwaza, ze na tyle na ile byto to mozliwe ten
interes publiczny i prywatny zostal wywazony 1 przedstawiamy Panstwu projekt miejscowy
celem uchwalenia. Dzigkuje Panstwu bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. To byta odpowiedz na uwagi zgloszone w dyskusji. Czy kto§ z Panstwa Radnych
chce jeszcze zabra¢ glos? Proszg bardzo Pan Radny Jacek Bednarz.

Radny — p. J. Bednarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam taka prosbe Panig Dyrektor tutaj, aby ta kwesti¢, bo to wybrzmiato tutaj w
wypowiedzi Pani Dyrektor i gldéwnego projektanta tego planu, ale mysle, ze warto tym
bardziej, ze mieszkancy faktycznie dzisiaj s3 1 w sposdb emocjonalny przedstawiajg swoje
problemy, ale mysle, ze dobrze by bylo Zeby to zostato jeszcze raz powtdrzone i zebySmy
wszyscy wiedzieli jasno 1 klarownie, ze podejmujac decyzje o przyjeciu tych poprawek, ktore
zostaly ztozone, moze si¢ okazac, ze te poprawki tak naprawde zostang pézniej w momencie
opiniowania przez konserwatora  odrzucone 1 rozumiem, ze nie beda mogly byc
uwzglednione. Wiec zeby po prostu byta pelna swiadomo$¢, zebySmy wszyscy mieli ta
swiadomos$¢, bardzo bym prosit o wyartykutowanie jak to faktycznie jest. I jeszcze jedna
rzecz, w tej opinii negatywnej do poprawki dotyczacej tych, tej, nie zabudowywania tego
terenu przy Ul6, czyli rozbudowy, tam Panstwo powolujecie si¢, tam Prezydent powotat si¢
na decyzje administracyjne oraz uzgodnienia konserwatorskie. Uzgodnienia konserwatorskie
rozumiem, natomiast, jakie to sg decyzje administracyjne, jezeli bylaby mozliwosé
wyjasnienia tej kwestii. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkujg. Pani Dyrektor, albo Pan, dobrze, Pan Przewodniczacy Andrzej Hawranek jeszcze,
najpierw Pan Radny Hawranek potem Pan.
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Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

Ja mam pytanie do Pana projektanta, ktory powolywal si¢ na opinie konserwatorskie
dotyczace wysokosci zabudowy ulicy Bujwida, bo mam wrazenie, ze pani konserwator,
przynajmniej tak sadz¢ z odpowiedzi pana projektanta, nigdy na ulicy Bujwida nie byta i nie
wie jak wyglada tam wysoko$¢ poszczegolnych budynkéw i1 kamienic, bo cigzko jest
utrzymywac lini¢ wysokosci zabudowy w momencie jak kazda kamienica ma inng wysokos¢.
Ja tym bylem i ogladnatem, to nie jest tak, ze wszystkie dachy sg na jednej wysokosci, tylko
jedne kamienice sg wyzsze, drugie sg nizsze. W zwiazku z powyzszym, jezeli, ze tak powiem,
bedziecie Panstwo utrzymywac podpierajac si¢ opinig konserwatorska, ze ma by¢ nawigzanie
do najwyzszych kamienic, bo tak rozumiem to, bo przeciez nie bedziemy wyburzaé strychow
czy czesci budynkow, no to te wnioski, ktore mowig o podniesieniu wysokosci powinny by¢
znacznie bardziej radykalne niz te, ktore sg ztozone w poprawkach, jako, ze zabudowa, jezeli
chodzi o wysokos¢ ulicy Bujwida troche przypomina mi zeby szczerbatego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Prosze bardzo pan projektant.

Glowny projektant planu Pan Marceli Lasocha

Odnoszac si¢ do decyzji administracyjnych to mam tutaj odpowiedZz Prezydenta na
interpelacje jednego z Panstwa Radnych, ja ja moge przekazaé, tu jest szereg decyzji
wydanych dla terenéw fabryki Peterseima, najwazniejsza to jest, ze projektant tam ma
decyzje o warunkach zabudowy dla realizacji tej inwestycji i ona posiada uzgodnienie
konserwatora. A odnoszac si¢ do pani Wojewodzkiej Konserwator Zabytkéw oczywiscie nie
wiemy czy byla w terenie, jakkolwiek jest mieszkancem Krakowa, mozna zaklada¢, ze tak,
jakkolwiek tutaj zwrdce uwage, ja tez jestem gldownym projektantem planu dla Kazimierza 1
juz od tamtego planu, i to jest zauwazalne, ze organy ochrony zabytkow od lat, poprzedni
konserwator zabytkow réwniez nie zwraca, wrecz to jest bardzo niepozadane, zeby
wyrownywac¢ zabudowe do najwyzszego, tylko organy ochrony konserwatorskiej daza zeby
ten /.../ nieba poszczegdlnych pierzei ulicznych byt zréznicowany. I juz tez w wytycznych do
planu np. sasiedniego Wesota Zachdd, ktory niedawno uchwalali$my na tej sali, tez bylo to
podnoszone zeby te wysokosci wyrownywac. Jakkolwiek to sg wskazania organow ochrony
zabytkow dla obszaréw wpisanych do rejestru. Ja tyle.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Andrzej Hawranek jeszcze raz rozumiem, drugie wystapienie.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Panie i Panowie Radni!

Panie projektancie to argument o tym, ze pani konserwator jest mieszkancem Krakowa jest
dla mnie Zzadnym argumentem. Ja jestem mieszkafcem Krakowa w szostym pokoleniu,
chyba, powtarzam, chyba, jako jedyny na tej sali z takim stazem w Krakowie i na ulicy
Bujwida bytem 20 lat temu, a ostatni raz par¢ dni temu rozmawiajac z mieszkancami. Tak, ze
argument o tym, ze jest si¢ mieszkancem Krakowa to si¢ §wietnie zna Krakow, jest zadnym
argumentem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. Czy wszyscy z Panstwa? Jeszcze Pan Radny Maslona mi sygnalizowal, Ze chce
zabra¢ glos, proszg, drugie wystapienie.
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Radny — p. L. Maslona

Tak. Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

No mnie si¢ wydawato zawsze, ze plan zagospodarowania powstaje po to tez zeby w jakis$
sposob zabezpieczy¢ chaotyczng zabudowe¢ na podstawie wuzetek, wigc powotywanie si¢ w
tym momencie tez na to, ze w planie sa zapisy zgodne z wuzetkami, ktore tam zostaty wydane
i jakby tego typu linia obrony tej 19 m ponad zabudowy, to, po co my te plany uchwalamy,
jesli rzeczywiscie my chcemy legalizowa¢ to, co jest w wydanych wuzetkach. Przeciez
zawsze si¢ nam, jako Radnym powtarza, ze chodzi o jaki$§ tad urbanistyczny, a nie
legalizowanie chaosu. Natomiast jeszcze jest kwestia dotyczaca ulicy Bujwida, ja szczerze
mowigc nie za bardzo zrozumiatem, ktérzy mieszkancy wystepowali o wyznaczenie tej
kluczowej strefy zieleni przy tym konkretnym terenie, poniewaz tam nie ma jakiej§ zabudowy
pobliskiej, wigc musieliby to robi¢ wiasciciele kamienicy, ktorzy w tym momencie apelujg o
to zeby te strefe ograniczy¢, a moze nawet znie$¢. Ja zaproponowatem zeby utworzyc¢ te strefe
zieleni od strony doktadnie tej, w ktorej przewiduje si¢ zabudowe na terenach, ktore nalezg do
Gminy Miejskiej Krakow, chyba, ze Pan mowi o tym, ze wystepowali przyszli potencjalni
mieszkancy, nabywcy lokali mieszkalnych na terenie, ktory zostanie wybudowany na terenie
gminnym, bo tu mieszkancy, ktorzy sa, przychodzili, z ktéorymi si¢ widzieliSmy i
spotykali§my od poczatku moéwili, ze w ogodle tej strefy zieleni nie cheg. Ja zaproponowatem
w swojej poprawce zeby 1$¢ droga kompromisu, ograniczylem te strefe zieleni o potowe, czyli
tak jak wspominatem, nie wyznaczajmy strefy zieleni kluczowej 1 drzew tam gdzie drzew nie
ma i tam gdzie zieleni nie ma, gdzie s drogi dojazdowe i garaze. I tylko tyle. Wiec mysle, ze,
mam nadziej¢, ze te poprawki w jaki§ sposob rzeczywiscie tak jak wspomnial Radny
Wantuch zostang utozone w taki sposob zeby$smy, jako Radni mogli zacza¢ od tych dalej
idacych, bo tez wiemy doskonale jak to wyglada, Zze przyjecie jednej poprawki podzniej
powoduje, ze jest otwarto$¢ na przyjmowanie kolejnych. Wiec chciatbym zeby zaczaé albo
od tej strefy kluczowej zieleni, przepraszam, od tej strefy kluczowej zieleni lub tez od kwestii
zwigzanych z ogrodami historycznymi i po6zniej po kolei kazda jedna przegltosowywac.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Nie mamy listy zgloszen, pan co$ jeszcze chce dodac? Nie, dobrze. Szanowni
Panstwo, zatem zamykam dyskusj¢, stwierdzam, ze Rada odbyla II czytanie 1 projekt
bedziemy glosowaé w bloku glosowan, oczywiscie najpierw poprawki, jezeli poprawki
przejda to bedzie zawieszone dalsze procedowanie. Szanowni Panstwo byt wniosek Klubu
Radnych Prawa i Sprawiedliwos$ci o przerwe, zatem oglaszam przerwe, musz¢ to zrobi¢, bo
byl wniosek o przerwe pdlgodzinng, do 16.10, zawieszam tg Sesje, o 16.15 rozpoczniemy
druga Sesj¢ Rady Miasta Krakowa zaplanowanag na dzisiaj, po czym wrocimy do obrad
dalszych, czyli do kolejnych punktow. Tak, ze 16.15 widzimy si¢ na, z powrotem, na sali
obrad.

Przerwa w obradach Sesji do godziny 16.15.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Panie Przewodniczacy nic nie mogg zrobi¢ tylko moge poinformowac, ze najwigkszy klub w
Radzie Miasta Krakowa Krakow dla Mieszkancéw poprosit o przedluzenie przerwy, w
zwigzku z tym zaczniemy obrady o godzinie 16.30. I komunikat dla wszystkich Panstwa,
ktoérzy sa z nami duchem, a korzystaja z MS teamsow zeby Panstwo si¢ przelogowali na
druga Sesj¢, poniewaz tak to bgda Panstwo nieobecni, wigc proszg¢ o wylogowanie si¢ i
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zalogowanie, tu Panstwo teraz na zdalng Sesje. Czyli jeszcze raz, Panstwo si¢ maja
zalogowac¢ na zdalng Sesje.

Przerwa w obradach Sesji do godziny 16.30.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Szanowni Panstwo pi¢¢ minut przerwy na przelogowanie systemu, tak, ze bardzo prosze,
mamy godzing w tej chwili za pig¢ akurat osiemnasta, wigc do osiemnastej przerwa
techniczna wynikajgca z faktu przelogowania systemu. Szanowni Panstwo za chwile
rozpoczniemy, przypominam, ze zawsze na poczatku bedziemy sprawdzali kworum, bardzo
prosze¢ si¢ nie rozchodzi¢, mamy troch¢ jeszcze punktow proszg Panstwa, Sesji poprzedniej
do zrealizowania i mam nadziej¢, ze sprawnie ona bgdzie przebiegaé, ale na poczatku bede
chciat sprawdzi¢ kworum i prosze mi da¢ szanse rozpoczecia tej Sesji. Szanowni Panstwo
zapraszam serdecznie, chce wznowi¢ obrady LX zwyczajnej Sesji Rady Miasta Krakowa.
Bardzo prosze¢ o sprawdzenie kworum, jakby mozna wlaczy¢ urzadzenia, prosze o
przycisnigcie przycisku obecny. Czy wszyscy Panstwo przycisneli, mamy juz 24, jest
kworum, a zatem mozemy zgodnie z regulaminem procedowa¢ druki zgodnie z porzadkiem
obrad. Przystepujemy do procedowania druku 2012, projekt uchwaty w trybie jednego
czytania, mingt czas skladania autopoprawek zgodnie ze Statutem, a termin zglaszania
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o sktadanie
poprawek w okre§lonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady. Punkt dotyczy

Rozstrzygniecia 0 Sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego

planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Kobierzynska.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2012, tryb jednego czytania, referuje Pani Dyrektor
Aleksandra Rembowska — Woéjcik, najpierw Pani Dyrektor.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. J. Czyz

Ja w zastepstwie, Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, ja reprezentuj¢ Wydziat Planowania
Przestrzennego, jestem zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego, moje
nazwisko Jolanta Czyz, jest ze mng Pani kierownik Aleksandra Rembowska — Wojcik.
Projekt uchwaty wedlug druku 2012 w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag zawiera propozycje sposobu
rozpatrzenia przez, uwag, przez Rad¢ Miasta Krakowa oraz wyjasnienie przestanek takiego
stanowiska Rady Miasta Krakowa w zalaczniku tabelarycznym do uchwaty. ZtoZzone uwagi
oraz propozycje ich rozstrzygnigcia byly omawiane na posiedzeniu Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska w dniu 28 czerwca 2021 roku i Komisja nie wydata
opinii pozytywnej. Kopie uwag zawierajace ich pelng tres¢ zostaty przekazane do Kancelarii
Rady Miasta Krakowa 1 s3 do Panstwa wgladu w kazdej chwili. Chcialam jednocze$nie
przypomnien, iz projekt planu Kobierzynska byl juz przedmiotem obrad Rady Miasta
Krakowa w dniu 27 stycznia 2021 roku, zostalo wowczas przyjetych 9 poprawek, w tym dwie
dotyczyly tego samego tematu, powodujacych konieczno$¢ ponowienia procedury
planistycznej w zakresie ponownego opiniowania i uzgodnien oraz ponownego wyltozenia
projektu planu do publicznego wgladu w czesci. Poprawki dotyczyly usuniecia definicji
dachu zielnego intensywnego w paragrafie 4 oraz zapisoOw dotyczacych nakazu realizacji
dachu zielonego intensywnego w terenach zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej o
symbolach MW11, MW12, MW14, MW15 i MW16, zmiany terenu drogi publicznej klasy
dojazdowej o symbolu KDD20 na teren ciggu pieszego o symbolu KDXS5, byly to dwie
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poprawki, poszerzenia stref zieleni ochrony zieleni osiedlowej w terenach zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej oznaczonych symbolami MW11, MW12, MW14 i MW15 oraz
zwigzanej z tym zmiany przebiegu nieprzekraczalnej linii zabudowy w terenach MW11 i
MW12, to bylo 5 poprawek, usunigcia rezerwy terenu drogi publicznej klasy dojazdowej o
symbolu KDDI16, odcinka przecinajacego tereny zieleni urzadzonej ZPW.2 i ZPW.3 oraz
teren wod powierzchniowych s$rodladowych o symbolu WS2. W trakcie ponownego
czegsciowego wylozenia do publiczne wgladu wptyngto 29 pism skladajacych si¢ z 88
postulatow, z czego 27 stanowilo uwagi. 5 postulatow stanowigcych uwagi zostato
uwzglednionych, byly to uwagi zgodne z projektem planu, 22 postulaty stanowigce uwagi nie
zostalo uwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa. Szczegdétowe uzasadnienie
nieuwzglednienia uwag znajduje si¢ w zalaczniku do projektu uchwaty. Tematyke uwag oraz
propozycje sposobu ich rozpatrzenia przez Rade przedstawi Pani kierownik Aleksandra
Rembowska — Wojcik. Oddaje glos.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Tak, dzigkuje, prosze bardzo, oddajemy glos Pani Agnieszce, bardzo proszg, Aleksandrze
Rembowskiej — Wojcik.

Glowny projektant planu — p. A. Rembowska — Wéjcik

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ztozone i nieuwzglednione przez Pana Prezydenta uwagi dotyczyty dziatki 106/1 potozonej w
terenie MW14, uwagi zlozone o numerach od 4 do 10, 13 i rowniez w zakresie punktu 6
uwagi 23 dotyczyly likwidacji strefy ochrony zieleni osiedlowej na tej dzialce, uwaga
natomiast numer 14 pkt 1 dotyczyla ograniczenia strefy ochrony zieleni osiedlowej na tej
dzialce o najbardziej wysunigety na poinoc fragment dziatki. W zakresie dziatki 113/7
polozonej w terenie zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej MW15 zgloszono uwage
dotyczace usunigcia strefy ochrony zieleni osiedlowej, byly to uwagi numer 16 pkt 1, 22 pkt
1, oraz numer 24 pkt 1. Tej samej dziatki dotyczyly uwagi o wprowadzenie w jej potudniowe;j
czesci strefy zieleni w ramach terendw inwestycyjnych zamiast strefy ochrony zieleni
osiedlowej, byta to uwaga numer 22 pkt 2, kolejna uwaga w zakresie punktu 3 1 4 uwagi
numer 22 dotyczyla wprowadzenia zapisow dla strefy ochrony =zieleni osiedlowe]
umozliwiajacych w terenie MW 15 realizacj¢ dojazdéw, natomiast punkt la uwagi numer 27
dotyczyt wprowadzenia zapisow dla strefy ochrony zieleni osiedlowej w terenie MW15
zakazujacych lokalizacji drog wewnetrznych oraz innych szlakéw drogowych. Kolejna uwaga
dotyczyta likwidacji nieprzekraczalnej linii zabudowy oraz strefy ochrony zieleni osiedlowej
wyznaczone] w terenie MW 11, pkt 5 uwagi numer 23 dotyczyt likwidacji lub ograniczenia
strefy ochrony zieleni osiedlowej w zachodniej czgsci dziatki numer 68 obreb 43 Podgérze na
terenie MW12 oraz usunigcie lub przesunigcie w stron¢ zachodnig nieprzekraczalnej linii
zabudowy tam zlokalizowanej. Punkt 3 uwagi 23 dotyczyl przywrocenia fragmentu drogi
KDD16 wraz z przepustem przez potok w celu dodatkowej obstugi komunikacyjnej terenu
MWI12. I ostatnia grupa uwag, byty to uwagi 23 pkt 4 oraz uwaga numer 26 pkt 2, dotyczyly
usunigcia nakazu realizacji dachu zielonego intensywnego w terenach MW8 oraz MWUG6.
Szczegotowe uzasadnienie nie uwzglednienia kazdej z uwag znajduje si¢ w zalaczniku do
projektu uchwaty wedlug druku numer 2012. Chciatam jeszcze zaznaczy¢, ze kopie
wszystkich omawianych wlasnie przeze mnie uwag zawierajace ich peing tres¢ wraz z
zalacznikami, zostaly przekazane w dniu 16 czerwca do Kancelarii Rady Miasta 1 s3 w kazdej
chwili dostgpne do wgladu Panstwa Radnych. Dzigkuj¢ serdecznie.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢ekuje Pani uprzejmie. Prosze¢ Panstwa jak juz tu zostalo wspomniane w tej sprawie nie
mamy pozytywnej opinii ze strony Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska i jest poprawka ztozona przez Pana Radnego Jacka Bednarza w dniu 30 czerwca
2021 zgodnie ze Statutem. Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widze. Stanowiska
klubow? Nie widzg. Otwieram dyskusj¢, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos w
sprawie tego projektu uchwaly? Bardzo prosze¢ o zglaszanie, Adam Migdat. Mamy tez cztery
zgloszenia spoza Rady.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja chcialem zwroci¢ uwage na to, ze jak glosowaliSmy nad poprawkami to prositem
wszystkich zeby jednak tych poprawek nie uwzgledniaé, bo moze si¢ zdarzyé, ze w
miedzyczasie, poniewaz bylo wiele wuzetek prawomocnych, zostang wydane decyzje
pozwolenia na budowg. I prosz¢ Panstwa chciatbym powiedziec, i tak si¢ wlasnie stato w tym
przypadku, 8 pozwolen na budowe¢ niezgodnych z projektem planu i moge tu tylko krotko
powiedzie¢, mieszkancy pewnie si¢ uciesza, dlatego, ze w tych kilku przypadkach bedzie
zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna, w jednorodzinnej, sg takie trzy pozwolenia, jedno
pozwolenie zabudowa wielorodzinna czg$ciowo w terenie zieleni urzadzonej ZPZ6, dwa
pozwolenia, w ktorych parametry zabudowy, przekroczona wysoko$¢ zabudowy dla
nadbudowy budynku wielorodzinnego do 12,5 m, zgodnie z projektem planu maksymalna
wysokos¢ byta 11 m i proszg Panstwa trzy pozwolenia na budowe 1 wlasnie tutaj jest to, co si¢
stato najgorszego, czyli powierzchnia biologicznie czynna bedzie 30 %, 40 %, natomiast plan,
projekt planu przewidywal 50 % czyli mieszkancy poprzez Radnych majg nickorzystne
warunki, tak naprawde¢ to zastanawiam si¢ czy ten plan po prostu jest, powinien by¢
glosowany, w zasadzie to, co chcieliSmy chroni¢ ochronione nie zostalo, taka sugestia na
przysztosé, zeby rzeczywiscie niektore rzeczy bardziej wazy¢, co si¢ moze wydarzyé w
danym miejscu 1 wlasnie w tym przypadku, poniewaz wiedzieli$my, mieliSmy $wiadomos¢,
ze s3 wuzetki prawomocne, stato si¢ to co si¢ stato, nie bede mowil, ze to byto zamierzone
czy celowe opdznienie, tak si¢ stato jak si¢ stalo, niestety bez korzysci dla mieszkancow.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu. Czy jeszcze ktos§ z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Na razie
nie widzg, dopuszczam do glosu osoby spoza Rady, czy Pan Jozef Biatasik zdalnie albo czy
jest na sali? Nie widze. Pan Jakub Fedorow, nie stysze ani nikt nie zglasza si¢ zdalnie, mamy
jeszcze zgloszenie Pana Bartosza Dzuty, nikt nie zglasza si¢ zdalnie, nie zglasza, i jeszcze
jedno zgtoszenie Pani Agnieszka Morys, Pani jest, bardzo proszg i zapraszam na mownice, 4
minuty, bardzo prosze przestrzega¢ dyscypliny czasowe;.

Pani Agnieszka Morys

Szanowni Panstwo dzien dobry. Nazywam si¢ Agnieszka Morys 1 poprositam o mozliwos¢
zabrania glosu w imieniu naszej rodziny, a przede wszystkim naszych rodzicow, ktorzy ze
wzgledu na podeszty wiek nie mogg uczestniczy¢ w tym spotkaniu. Uwazamy, ze zostat
popeliony bardzo krzywdzacy nas btad przy procedowaniu tego planu w obszarze naszej
dzialki 1 poki nie jest jeszcze za p6zno chciatabym zwrdci¢ sie¢ do Szanownej Rady o
przywrocenie projektu planu z drugiego wylozenia. Ze wzgledu na ograniczony czas
postaram si¢ jak najkrocej zobrazowaé sprawe, ktorg poruszyliSmy w poniedziatek na
zebraniu Komisji Planowania Przestrzennego i z tego miejsca bardzo dzigkuje wszystkim
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Panstwu Radnym, ktérzy stangli w naszej obronie, a konkretnie stangli po stronie ludzkiej
przyzwoito$ci 1 sprawiedliwo$ci. Prosze Panstwa jesteSmy wiascicielami bardzo duzej dziatki
w centrum Krakowa na pograniczu Ruczaju i Borku Fatgckiego przy ulicy Obozowej, nasza
dziatka ma ponad 1,60 ha, to jest dziatka 106/1, miasto przystapito do procedowania planu w
2018, nie jesteSmy znawcami tej tematyki, ale juz woéwczas si¢ dowiedzieliSmy, ze
najwazniejszg zasadg jest to, ze plan zagospodarowania przygotowuje si¢ zgodnie z tym, €O
jest w Studium. A w Studium prosz¢ Panstwa 80 % naszej dziatki, czyli naprawde ponad
hektar ziemi w centrum miasta jest terenem zielonym. Natomiast niewielki poéinocno —
zachodni fragment takie 35 aréw to jest taki trojkacik tutaj MW to byla od zawsze w planie, w
Studium byta to zabudowa wielorodzinna. My juz si¢ pogodziliSmy z tym, ze ten ponad
hektar jest zielony, begdzie zielony, oddychamy nim wszyscy, natomiast ten malty 35 arowy
kawatek zaréwno w pierwszym jak 1 w drugim wylozeniu Prezydent i Rada Miasta
potwierdzili to, co bylo w Studium, czyli odrzucili wszystkie uwagi mieszkancow, ktorzy
chcieli tam zielone 1 po prostu zostato jak bylo w Studium. Szanowni Panstwo wowczas
przyjeliSmy do wiadomosci, ze ponad hektar tej ziemi jest zielenig parkowa, ale byliSmy
Swigcie przekonani 1 juz tylko czekaliSmy na to, Ze w styczniu br. ten fragment poétnocno —
zachodni, te 35 arow bedzie rowniez zgodny ze Studium, czyli bedzie to teren budowlany.
Niestety podczas Il czytania, kiedy myslelismy, Ze plan jest juz uchwalony okazato si¢, ze
ztozono do niego poprawki i cata nasza ziemia, rowniez te 35 ar6w, nam zabrano i zostat tam
zrobiony caltkowity zakaz zabudowy. Ja moze pokaze, prosze Panstwa my w bezposrednim
sasiedztwie, 10, CO jest na zo6tto to jest ten nasz kawalek, o ktorym mowig, te mate 35 arow, w
bezposrednim sasiedztwie mamy duzych deweloperow, inwestorow, przedsiebiorstwo
START, SALWATOR, KRAK DEWELOPMENT, wigc dlaczego ich dzialki nie zostaty tak
jak u nas w catosci, w catosdci po granicach ewidencyjnych nie zostato im nic zabrane tylko
cata nasza ziemia. My juz, tak jak mowitam, ponad hektar dajemy miastu na zielone, po
prostu to byto w Studium i my nic do tego nie méwimy, mieliSmy ostatnie 35 aréw, ktdre po
prostu zostato nam zabrane, po prostu zabrane, dlaczego nam odebrano po prostu wszystko.
Prosz¢ Panstwa jest to dla nas tak niezrozumiate, ze cata dziatka po granicach ewidencyjnych
zostata nam zabrana. Szanowni Radni/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Ja bym bardzo prosit zeby Pani przyspieszyta konkluzje, bo dlatego, ze cztery minuty jest to
taka dyscyplina czasowa.

Pani Agnieszka Morys
Dobrze.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Moze Pani to ztozy¢ do protokotu.

Pani Agnieszka Morys

Dobrze. Szanowni Radni powyzsza zmiana przeznaczenia naszej dziatki catkowicie na zielen
osiedlowa jest wyraznym pogwalceniem art. 15 ustawy o planowaniu przestrzennym, ktorzy
mowi, ze plan musi by¢ zgodny ze Studium. Bardzo Panstwa proszeg, skracajac juz tg
wypowiedz, prosimy o przywrocenie dla naszej dziatki, dla naszej ojcowizny takiego
oznaczenia jak bylo w pierwszym 1 drugim wytozeniu, zostawcie nam Panstwo ten malutki
kawatek, tam 1 tak jest 50 % powierzchni biologiczne czynnej. Prosz¢ popatrzy¢ ile maja
deweloperzy obok, wszyscy moga budowaé, zabudowywac catkowicie, nikt im nic, niczego
nie zabratl. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢kuje Pani uprzejmie. Prosze Panstwa czy jeszcze kto$ si¢ zglasza, bo jezeli chodzi o
osoby spoza Rady ja zapytatem, jest, Pan Radny Jacek Bednarz, ktory zglasza poprawke
zreszty, wiec sadze, ze tez bedzie chceiat to wyjasni¢, bardzo proszg.

Radny — p. J. Bednarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Tak, pozwolitem sobie zlozy¢ ta poprawke ze wzgledu na to, ze dos$¢ szersza dyskusja tak
naprawde odbyla si¢ na Komisji Planowania Przestrzennego w poniedzialek, kiedy pani w
sposob dos¢ emocjonalny przedstawita tg sprawe 1 mysle, ze te glosy, ktére byty na Komisji
Planowania jakby pokazywaty, ze mamy swiadomos$¢ tego, ze co$ w tej sprawie, popierajac ta
poprawke czy w momencie, kiedy ona byla ztozona, mamy tez swiadomos¢ jakby idei tej
poprawki, ze powinniSmy chyba jednak refleksyjnie popatrzy¢ na ta sprawg z tego tez
wzgledu, zeby sprawa byla jasna, jest to, tak naprawde pierwszy raz robimy, ze sktadamy
poprawke do rozstrzygniecia, ale na chwilg obecng z formalnoprawnego, z formalnoprawnej
sytuacji 1 procedury nie mamy innej mozliwo$ci, poniewaz tylko i wylacznie mozemy tutaj,
jezeli cokolwiek mozemy zrobi¢ to mozemy zrobi¢ sktadajac poprawke do rozstrzygniecia.
Stad tez zlozylem poprawke, ktora zmienia forme rozpatrzenia z nieuwzglednionych uwag, i
to jest kilka uwag, to juz Pani Dyrektor i1 pani projektant tutaj méwila, to sg uwagi 4, 5, 6, 7,
8,9, 10, 13 1 punkt 6 z poprawki 23, zmieniamy po prostu forme rozpatrzenia tych uwag z
nieuwzglednionych na uwzglednia si¢. Ja moze odczytam tres¢ tej poprawki, tres¢ tej uwagi,
ktéra wnioskodawcy zlozyli, ona jest dos¢ jasna i klarowna i mysle, Zze to tez nam troche
pomogto, pomaga w mozliwosci wyprostowania tej sprawy. Tres¢ uwagi brzmi nastgpujaco:
wnosze o likwidacje zielonego szrafu oznaczajaca strefe zieleni osiedlowej na obszarze
dziatki numer 106/1 obreb 43 Podgorze i przywrdcenia jej oznaczenia zgodnie ze Studium,
tak jak bylo to po pierwszym i drugim wylozeniu projektu planu, czyli MW14, zabudowa
wielorodzinna. Szanowni Panstwo wracamy tak naprawdg, to, CO zreszta moéwita tutaj pani
przedméwcezyni, wracamy do zapisOw z pierwszego 1 drugiego wylozenia i jesteSmy zgodni
ze Studium. Tak, ze bardzo prosze Panstwa Radnych o poparcie mojej poprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. Czy jeszcze ktos z Panstwa chcialby zabra¢ glos? Tak, bardzo
prosze¢ przedstawiciel oczywiscie Wydziatu, bardzo prosze Panig Dyrektor.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. J. Czyz

Szanowni Panstwo Radni! Panie Przewodniczacy!

Ja chciatam zlozy¢ w imieniu Pana Prezydenta Jerzego Muzyka ustng opinig¢ do tej poprawki.
Na podstawie paragrafu 30 ust. 4 pkt 4 Statutu Miasta Krakowa stanowigcego zalacznik do
uchwaty Nr XLVIII/435/96 Rady Miasta Krakowa z dnia 24 kwietnia 1996 roku w sprawie
Statutu Miasta Krakowa Pan Prezydent postanawia zaopiniowaé poprawke pozytywnie.
Whiesiona poprawka przywroéci dla dziatki Nr 106/1 obrgb 43 Podgdrze mozliwosé realizacji
inwestycji w terenie MW14, co jest zgodne z edycja projektu planu przekazang przez
Prezydenta Miasta Krakowa do uchwalenia w grudniu 2020 roku i przedstawionej na Sesji w
dniu 13 stycznia 2021 roku, to bylo woéwczas 1 czytanie tego projektu uchwaly w sprawie
uchwalenia planu miejscowego dla obszaru Kobierzynskiej. Przegtosowanie poprawki moze
skutkowaé ponowieniem procedury planistycznej w niezbednym zakresie, lecz z uwagi na to,
ze bedzie to powrdt do edycji, ktéra wczesniej juz byla opiniowana i uzgadniana oraz
wyktadana do publicznego wgladu bedziemy musieli przeprowadzaé jeszcze konsultacje z
Wojewoda Matopolskim, jako organem nadzorczym w tym zakresie, po prostu musimy si¢
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upewni¢ czy faktycznie nalezy tg procedur¢ ponowi¢ czy ewentualnie moglibysmy Panstwu
po prostu przedstawi¢ juz z taka poprawka druk pod glosowanie. Dlatego to bedziemy jeszcze
analizowac. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje Pani Dyrektor za szybka reakcje, oczywiscie wszystko 10, €O zostato tu powiedziane
bedzie uwzglednione w bloku glosowan, w zalezno$ci od zachowania si¢ Pana Radnego
Bednarza, czy tez jak juz pani powiedziata, w kazdym badz razie w jakiejS mierze to
stanowisko Prezydenta uwzglednia rozumiem poprawke Pana Jacka Bednarza w catosci,
dobrze. Proszg? Tak, wiasnie méwie, pozytywne. Prosz¢ Panstwa czy jeszcze kto$ z Panstwa
chciatby zabraé¢ glos? Nie widze, a zatem zamykam dyskusje i zgodnie ze Statutem Miasta
Krakowa oznacza to zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym zgloszono
poprawke 1 bedziemy w zaleznosci od jej glosowania rowniez potem przystapimy do
glosowania projektu uchwaty. Przechodzg¢ do kolejnego punktu obrad.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2021 /dot. zwigekszenia planu
dochodow 1 wydatkow w dziale 855 oraz zmiany planu wydatkow

w dziatach 600, 750, 921 1 926/.
Projekt Prezydenta, druk 1998, Il czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do druku nie zostaty ztozone poprawki jak réwniez nie zostata ztozona autopoprawka.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzi¢kuj¢ Panie Dyrektorze, a zatem nie bylo poprawek, stwierdzam odbycie Il czytania,
glosowanie w bloku glosowan. Przechodzimy do kolejnego punktu.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2021 /dot. zmian w planie

wydatkow w dzialach 600, 801, 900 i 921 — zadania dzielnic/.
Projekt Prezydenta, druk 1999, Il czytanie i ponownie Pan Tomasz Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do druku nie zostaly ztozone poprawki jak roéwniez nie zostata zlozona autopoprawka.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Byla tu pozytywna opinia Komisji Budzetowej, brak poprawek, stwierdzam
odbycie II czytania, gtosowanie w bloku gltosowan. Kolejny projekt uchwaly, tym razem w
trybie jednego czytania, wedtug druku 2019, mingl czas sktadania autopoprawek zgodnie ze
Statutem, a czas zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem 1 poprawki sktadamy do prowadzacego obrady. Projekt dotyczy.

Zmiany uchwaly Nr CI111/1380/10 Rady Miasta Krakowa z dnia 9 czerwca
2010 r. w sprawie okreSlenia zakresu i formy informacji o przebiegu
wykonania budzetu Miasta Krakowa oraz informacji o przebiegu
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wykonania planow finansowych jednostek, o ktorych mowa w art. 9 pkt 10,
13 i 14 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych, dla
ktorych organem zalozycielskim jest Gmina Miejska Krakow, za I polrocze,
Z pO0zniejszymi zmianami.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2019, tryb jednego czytania, referuje Pan Dyrektor
Tomasz Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta —p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Z uchwaty, ktéra dotyczy szczegdlowosci informacji potrocznej wykresla si¢ zapis,
wykonanie przychodéw i kosztéw samorzadowego zakladu budzetowego Zarzad Cmentarzy
Komunalnych, jako, ze Zarzad Cmentarzy zostal przeksztalcony w jednostke budzetows, ten
zapis stat si¢ po prostu bezprzedmiotowy. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Mamy pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej. Czy sg stanowiska innych komisji?
Nie widze¢. Stanowiska klubow? Nie widz¢. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych
chcialby w sprawie tego projektu uchwaty zabra¢ glos? Nie widze¢ chetnych, a zatem zgodnie
ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusj¢, co oznacza zakonczenie czytania projektu.
W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, zatem bedziemy gltosowali projekt tej uchwaty
w pierwotnym brzmieniu w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty w trybie jednego
czytania wedlug druku 2020. Zgodnie ze Statutem mingt czas skladania autopoprawek, a
poprawki sktadamy do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji. To jest projekt
dotyczacy

Zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2021 /dot. zwigekszenia planu
dochodéw w dzialach 758, 801, 853 i 900 oraz planu wydatkow w dzialach

600, 801, 853 i 900/.
Projekt Prezydenta, druk 2020, tryb jednego czytania i ponownie gtos ma Pan Dyrektor
Tomasz Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwatly zawiera zwigkszenie planu dochodow 1 wydatkéw o taczng kwote 2.730.048
7zt w zwigzku z otrzymaniem $rodkow z rezerwy subwencji ogolnej na remont ulicy Ksigcia
Jozefa od granicy miasta do okolic ulicy Szyszko-Bohusza, otrzymaniem $rodkow z funduszu
pracy na rzecz Grodzkiego Urzedu Pracy na realizacj¢ zadan okre$lonych w ustawie o
szczegllnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem, zwalczaniem
COVID-19 oraz na realizacj¢ projektow unijnych takich jak Life Urbangreen, Erasmus Plus
oraz URBACT III. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Dyrektorze. Mamy pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej. Czy sg stanowiska
innych komisji? Nie widzg. Stanowiska klubéw? Nie widzg. Otwieram dyskusje, kto z
Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego projektu uchwaty zabra¢ glos? Nie widzg
chetnych, a zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusj¢, co oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, zatem
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bedziemy glosowali projekt tej uchwaty w pierwotnym brzmieniu w bloku glosowan. Kolejny
projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2021 /dot. zwi¢kszenia planu
dochodow w dzialach 600, 750 i 900 oraz zmian planu wydatkéw w dzialach

600, 700, 710, 750, 757, 801, 852, 900 i 921/.
Projekt Prezydenta, druk 2021, | czytanie i referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zwickszenie planu dochodéw i1 wydatkow o taczng kwote 1.676.665
zt migdzy innymi z uiszczenia przez inwestorow zewngtrznych realizujacych zamierzenia
budowlane srodki na wyptate odszkodowan, wptywami z tytulu optat komunikacyjnych z
przeznaczeniem ich na zakup drukéw komunikacyjnych i tablic rejestracyjnych, wptywami z
tytulu optat za korzystanie ze Srodowiska i przeznaczeniem na zadania zwigzane z ochrong
srodowiska i1 gospodarka wodng oraz wptywow $rodkow otrzymanych z Wojewddzkiego
Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej z przeznaczeniem na zadania likwidacja
barszczu Sosnowskiego oraz pielggnacja pomnikoéw przyrody. Przeniesienie miedzy dziatami
w ramach planu wydatkow biezacych w tacznej kwocie 1.010.000 zt z przeznaczeniem na
zapewnienie wyzywienia mieszkancom krakowskich doméw pomocy spotecznej oraz
zwigkszenie dotacji dla Biblioteki Krakéw. Przeniesienie z planu wydatkéw inwestycyjnych
na wydatki biezace w lacznej kwocie 3.934.611 zt z przeznaczeniem na wydatki biezace
zwigzane z realizacja ustug w zakresie utrzymania czystosci 1 porzadku na terenie Gminy
Miejskiej Krakéw. Przeniesienie w ramach planu wydatkow inwestycyjnych w 1acznej
kwocie 5.130.000 zt na zadania budowa linii tramwajowej KST etap III osiedle Krowodrza
Gorka — Gorka Narodowa, realizacja wyptat naleznych odszkodowan, Park Zakrzéwek,
wykonanie balustrad wokot calego zbiornika, posadowienie elementéw matej architektury,
nasadzenie zieleni oraz zakupy inwestycyjne Miejskiego Centrum Obstugi Oswiaty, zakup
sprz¢tu do wyposazenia serwerowni. Ponadto projekt zawiera zmiany w rachunku dochodow,
o ktorych mowa w art. 223 ustawy o finansach publicznych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Dyrektorze. Nie mamy tu Komisji Budzetowej opinii, ale jeszcze przed ta
Sesja bedzie si¢ ona zbierata, na poczatku lipca, wiec bedzie miata mozliwos¢ udzielenia
réwniez opinii w tej kwestii. Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widz¢. Stanowiska
klubow? Nie widze, otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego
projektu uchwaly zabra¢ glos? Nie widzg, a zatem zamykam dyskusje i zgodnie ze Statutem
stwierdzam, ze Rada odbyla 1 czytanie projektu i wyznaczam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien 5 lipca 2021 godzina 15.00 1 ostateczny termin zgtaszania poprawek
na dzien 6 lipca 2021 godzina 15.00. Kolejny punkt w naszym porzadku obrad, projekt
uchwaty w trybie dwoch czytan.

Zmiana uchwaly Nr L/1375/20 Rady Miasta Krakowa z dnia 16 grudnia
2020 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2021 oraz w sprawie
zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2021 /dot. zmniejszenia planu
dochodéw w dzialach 801, 853, 854, zwi¢kszenia planu przychodéw,
zwiekszenia planu wydatkow w dzialach 750, 801, 852, 853, 854, 900 i 921
oraz zmian w planie wydatkéw w dziale 801/.
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Projekt Prezydenta, druk 2022, | czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zmniejszenie planu dochodéw o laczng kwote 1.602.520 zt celem
dostosowania planu do obowigzujacej klasyfikacji budzetowej, przeniesienie srodkow na
przychody, zwigkszenie planu przychodéow o taczng kwote 14.871.272 zt w zwigzku z
wprowadzeniem do budzetu wolnych $rodkéw, jako nadwyzki srodkow pienigznych na
rachunku biezacym budzetu oraz niewykorzystanych srodkdéw z roku ubiegtego, zwickszenie
planu wydatkow biezacych o taczng kwote 13.473.790 zl z przeznaczeniem na realizacje
projektow unijnych Erasmus Plus oraz POWER, program mobilnos$ci ponadnarodowej oraz
zadania realizowane przez komorki organizacyjne Urzedu Miasta 1 instytucje kultury, miedzy
innymi przez Wydzial Ewidencji Pojazdéw 1 Kierowcéw w zakresie dostawy drukow
komunikacyjnych, Krakowskie Centrum Swiadczen z przeznaczeniem na wyplate dodatku
mieszkaniowego dla mieszkancéw Krakowa, Wydzial Polityki Spolecznej 1 Zdrowia z
przeznaczeniem na zadanie wypoczynek letni dzieci 1 mlodziezy, wyjazdy oraz lato w mie$cie
dla dzieci z niepelnosprawnosciami. Wydziat Gospodarki Komunalnej z przeznaczeniem na
utrzymanie czystosci 1 porzadku na terenie Gminy Miejskiej Krakow oraz miejskie instytucje
kultury z przeznaczeniem na podwyzki wynagrodzen oraz $rodki do Wydzialu Kultury i
Dziedzictwa Narodowego z przeznaczeniem na udzielenie dotacji dla instytucji Dialogu
Migdzykulturowego im. Jana Pawta II na podwyzki dla pracownikow. Ponadto projekt
zawiera zwigkszenie planu wydatkow inwestycyjnych o taczna kwote 300 tys. zt z
przeznaczeniem na zadanie modernizacja budynku ulica Lanowa 43, DPS ulica Lanowa oraz
zmniejszenie planu wydatkow biezacych o taczna kwote 505.038 zt z przeznaczeniem na
realizacj¢ projektéow unijnych Mobilnos¢ edukacyjna POWER oraz ksztatcenie zawodowe
ucznidow. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢kuje Panie Dyrektorze. Tu mamy pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej. Czy sa
stanowiska innych komisji? Nie widze¢. Stanowiska klubéw? Nie widze, otwieram dyskusje,
czy kto§ z Panstwa Radnych chcialby w sprawie tego projektu uchwaty zabra¢ glos? Nie
widze, a zatem zamykam dyskusj¢ 1 stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu 1 zgodnie
ze Statutem okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 5 lipca 2021 godzina
15.00 1 ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 6 lipca 2021 godzina 15.00. I kolejny
projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2021 /dot. zmian w planie
wydatkéw w dzialach 600, 750, 754, 801, 854, 900, 921 i 926 — zadania

dzielnic/.
Projekt Prezydenta, druk 2023, | czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly zawiera zmiany w planie wydatkdéw biezacych i1 inwestycyjnych w taczne;j
kwocie 128.530 zt w ramach $rodkéw wydzielonych do dyspozycji dzielnic. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dziekuje Panie Dyrektorze. Tu mamy pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej. Czy sa
stanowiska innych komisji? Nie widze¢. Stanowiska klubéw? Nie widze, otwieram dyskusje,
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czy kto§ z Panstwa Radnych chcialby w sprawie tego projektu uchwaty zabra¢ glos? Nie
widze chetnych, zatem stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu 1 zgodnie ze Statutem
Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 5 lipca 2021 godzina
15.00 1 ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 6 lipca 2021 godzina 15.00.
Przechodzimy do kolejnego projektu uchwaty w trybie dwoch czytan. Jest to

Zmiana uchwaly Nr L/1376/20 Rady Miasta Krakowa z dnia 16 grudnia
2020 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa z
pOzniejszymi zmianami.

Projekt Prezydenta, druk 2024, | czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly wynika z konieczno$ci wymogu ustawowego uzyskania zgodno$ci z
budzetem miasta Krakowa w zakresie poziomu deficytu oraz kwoty przychodéw oraz takze z
koniecznos$ci dokonania zmian w planie limitow wydatkéw i zobowigzan na wybranych 19
przedsiewzieciach. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Dyrektorze. Tu nie mamy opinii Komisji Budzetowej, ale mam nadzieje, ze
jeszcze zdazy przed nastepna Sesj¢, bo jak wiemy bedzie ona obradowala na poczatku lipca.
A zatem pytam czy sg stanowiska innych komisji? Nie widze. Stanowiska klubow? Nie
widze¢, otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego projektu
uchwaty zabra¢ glos? Nie widzg chetnych, a zatem stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie
projektu 1 zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien 5 lipca 2021 godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania poprawek
na dzien 6 lipca 2021 godzina 15.00. Przechodzimy do kolejnego punktu naszych obrad, tym
razem jest to projekt uchwaly w trybie jednego czytania wedtug druku 2013, a zatem minat
czas skladania autopoprawek, a poprawki skladamy do prowadzacego obrady do czasu
zakonczenia dyskusji. Poprawki oczywiscie do prowadzacego obrady.

Wyrazenie zgody Oddzialowi Zandarmerii Wojskowej w Krakowie z
siedziba ul. Bartosza Glowackiego 11, 30-901 Krakow na nieodplatne
umieszczenie herbu Stolecznego Krolewskiego Miasta Krakowa na

sztandarze.
Projekt Prezydenta, druk 2013, tryb jednego czytania, referuje Pani Dyrektor Anna
Frankiewicz, bardzo uprzejmie proszg.

Dyrektor Kancelarii Prezydenta — p. A. Frankiewicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Oddzial Zandarmerii Wojskowej w Krakowie na ulicy Glowackiego zwrdcit sie o
umieszczenie herbu miasta Krakowa na sztandarze wraz z herbem wojewddztwa
matopolskiego 1 herbem gminy Bolestaw, ktory wspotinansuje ten sztandar. Oddziat
Zandarmerii  Wojskowej czynnie uczestniczy w zwalczaniu klesk Zzywiotowych,
nadzwyczajnych zagrozen Srodowiska, likwiduje skutki jak réwniez uczestniczy w akcjach
poszukiwawczych, ratowniczych i humanitarnych, wspotpracuje réwniez ze stuzbami, z
innymi stuzbami mundurowymi. Komisja Promocji i Turystyki Rady Miasta Krakowa
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wyrazita pozytywna opini¢ w przedmiotowej sprawie, natomiast zakres przedmiotowego
udostegpnienia stanowi dla miasta Krakowa znaczacy aspekt promocyjny. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Gtéwnej oraz
pozytywng opini¢ Komisji Promocji i Turystyki. Czy sg stanowiska innych komisji? Nie
widze. Stanowiska klubow? Nie widzg. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa Radnych
chciatby w sprawie tego projektu uchwaly zabra¢ glos? Widze, zglasza si¢ Pan Radny
Andrzej Hawranek, zapraszam.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

Herb Stolecznego Krdlewskiego Miasta Krakowa tradycja si¢ swoja do przetomu migdzy
XIII, a XIV wiekiem, wtedy si¢ pojawity pierwsze wzmianki i pierwsze pieczgcie z herbem
Stotecznego Kroélewskiego Miasta Krakowa. Obecny wzor herbu pochodzi z poczatku XX
wieku z lat 30-tych, konkretnie z 37 roku. Prosze Panstwa to jest jeden z najcenniejszych
symboli, jakimi dysponuje miasto Krakow. Do tej pory wszystkie druki, ktore zawieraty
prosbe o umozliwienie uzywania herbu miasta Krakowa byly przez Rade Miasta Krakowa
traktowane w sposob wrecz techniczny to znaczy w zasadzie, kto prosit ten dostawat zgodg.
Nie przypominam sobie sytuacji takiej zeby jaki§ wnioskodawca nie otrzymal tej zgody.
Niemniej jednak prosze Panstwa w tej sytuacji, gdy wnioskodawca jest Zandarmeria
Wojskowa z oddzialem w Krakowie, biorac pod uwage, ze wedlug doniesien medialnych,
szerokich doniesien medialnych obejmujacych ostatnie 4, 5 lat dziatalnosci tego oddziatu,
dzialy si¢ w tym oddziale dalece niepokojace rzeczy, dalece, ze tak powiem, niezgodne z
prawem rzeczy wedlug doniesien medialnych, dochodzito tam do kwestii zwigzanych z
mobbingiem, dochodzito tam prosz¢ Panstwa do kwestii zwigzanych z inwigilacja
podlegtych pracownikow, wedlug doniesien medialnych, przynajmniej kilkadziesiat
artykutow na ten temat si¢ ukazato nie tylko w Onecie, ale rowniez w Rzeczpospolitej,
rowniez w Gazecie Wyborczej 1 rowniez w innych mediach. Malo tego, prosz¢ Panstwa
dowodztwo tego oddzialu byto niejako wedlug mediéw chronione przez prokuraturg
wojskowa, ktora nie podejmowata zadnych dziatan w tym zakresie, dopiero w momencie jak
jeden czy drugi oficer zostal zmuszony do przej$cia w stan rezerwy, prokuratury cywilne do
dnia dzisiejszego podejmuja dziatania i prowadza pelne postgpowania. Mato tego, przelozeni
tych oficerow tez nie podejmowali zadnych dziatah, wrecz wedlug doniesien medialnych
kryli tychze sprawcow. To nie byly odosobnione przypadki dotyczace Zandarmerii
Wojskowej, jako takiej, jako jednostki, nie dotyczylo to tylko i wylgcznie krakowskiego
oddzialu, bo w calej Zandarmerii Wojskowej wedtug doniesien medialnych dochodzito do
kwestii molestowania, do kwestii mobbingu 1 generalnie skandalicznych rzeczy, glownie
wobec kobiet. Poniewaz druk dotyczy krakowskiego oddziatu to koncentruje si¢ tylko i
wylgcznie na tym, 0 czym media pisaly w stosunku do tegoz oddziatu, ktory zwrdcit si¢ do
nas o to zebySmy mu wydali zgode na uzywanie jednego z najcenniejszych symboli miasta
Krakowa. Prosz¢ Panstwa w mojej opinii tenze oddzial nie jest godzien tego zeby uzywac
symbolu herbu miasta Krakowa. Uwazam, Ze jako Rada powinni$my nie wydawac takiej
zgody w tym konkretnych przypadku biorgc pod uwage sytuacje, ktora miata miejsce przez
lata, bioragc pod uwage sytuacj¢, ktoéra opisywaly i opisuja nadal media, w tym media
ogolnopolskie, uzywanie naszego znaku, naszego herbu w ramach promocji, o co zglasza si¢
wnioskodawca do miasta, uwazam, Ze jest pewnego rodzaju chichotem historii, Ze miasto si¢
promowa¢ ma na sztandarze oddzialu, w ktorym bardzo delikatnie mowiac rzadzili
najprawdopodobniej, wedlug doniesien medialnych, przestepcy, a co wojsko usitowalo ze
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wszelka ceng zamie$¢, jak to si¢ moéwi, pod dywan, rowniez wedtug doniesien medialnych.
Apeluje do Panow i1 Pan Radnych, apeluj¢ do wszystkich glosujacych zebysmy po prostu
takiej zgody nie udzielali i zeby$Smy nie popierali tego druku, co tez Klub Koalicji
Obywatelskiej zapowiedzial, ze zrobi, to znaczy my nie bedziemy popiera¢ i nie bedziemy
glosowali za tym drukiem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dziekuje. Bardzo prosze Pani Radna Alicja Szczepanska.

Radna —p. A. Szczepanska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Po tym, co powiedziat moj przedmowca nie sposdb mi si¢ nie zgodzi¢ z jego wypowiedza, ja
nie moge powiedzie¢ stéw wedlug doniesien medialnych, nie moge powiedzie¢ tez
szczegblow, poniewaz obowigzuje mnie tajemnica stuzbowa. Naprawde¢ prosze mi wierzy¢
bardzo cenig¢ sobie stuzby mundurowe, bo wiem w jak trudnych warunkach muszg pracowac i
pracuja dla dobra spoleczenstwa, dla dobra ogoétu. Niestety stuzby mundurowe jak w kazdej
dziedzinie, jezeli chodzi o policj¢, o straz pozarng czy o wojsko sg ludzie gorsi i lepsi.
Natomiast wracajac do tej kwestii stricte Zandarmerii Wojskowej warto jest zwroci¢ uwage
na jedng kwestie, dochodzi, Zandarmeria Wojskowa tak naprawde nie podlega pod miasto,
jest pionem, ktory tutaj ma terytorialnie swoja siedzibg, bo moéwimy o oddziale krakowskim,
czy aby na pewno jest dobry pomyst zeby jednak takim herbem oznaczaé jednostke podlegla
panstwu, tak jak powiedzial Pan Prezydent w podzickowaniu za absolutorium, ze powinnismy
by¢ ponad podzialami politycznymi i patrze¢ si¢ na kwestie samorzadowe miejskie, jezeli nie
wiemy jak wojsko moze si¢ zachowa¢ w stosunku do Krakowa i to, jaki, jakim ci¢zarem sg
objuczeni ci ludzie, ktérzy pracowali w tych stuzbach w poprzednich latach. Ja sama
pomagatam takim osobom i wspotpracowatam z panig dziennikarka z Onetu w niektorych z
tych spraw, co bylo rowniez interwencja Rzecznika Praw Obywatelskich. Dlatego tutaj
méwie z calym szacunkiem do munduru i oddajac czes¢ wszystkim wojskowym, ktorzy
oddaja zycie za ojczyzn¢ 1 narazajg je, jednak mam pewne watpliwosci, co do tej uchwaty.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Radnej. Bardzo prosze, kto z Panstwa jeszcze chciatby zabraé¢ glos? Nie widzg.
A zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie
czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem bedziemy glosowali
projekt uchwaly w tym brzmieniu pierwotnym w bloku glosowan. Przechodz¢ do kolejnego
punktu obrad, projekt uchwaty w trybie jednego czytania wedtug druku 2006. Minat czas
sktadania autopoprawek do tego druku, a poprawki sktadamy do prowadzacego obrady do
czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Projekt dotyczy.

Wyrazenia zgody na utworzenie miejsca okazjonalnie wykorzystywanego

do kapieli oraz okreslenia sezonu kapielowego.
Projekt Prezydenta, druk 2006, tryb jednego czytania, referuje Pani Dyrektor Matgorzata
Mrugata, pewnie jest zdalnie, zapraszam, albo kto§ w jej imieniu.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Ksztaltowania Srodowiska — p. E. Olszowska — Dej

Tak, referuje Ewa Olszowska — Dej, w zastepstwie Pani Dyrektor. Panie Przewodniczacy!
Szanowni Panstwo Radni!

Zgodnie z ustawg prawo wodne rada gminy moze wyrazi¢ zgode na utworzenie miejsca, ktore
bedzie okazjonalnie wykorzystywane do kapieli. To miejsce, takie okazjonalnie
wykorzystywane do kapieli rézni si¢ od tego tradycyjnego kapieliska tym, ze jego czas
trwania to jest okres nie dluzszy niz 30 dni. Zgodnie z obowigzujacymi przepisami taki
wniosek zostal ztozony przez Zarzad Zieleni Miejskiej na wilasnie wyrazenie zgody na
utworzenie takiego kapieliska/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Uprzejmie prosze Pana Sekretarza i Panstwa Radnych, aby nie przeszkadzali, bo ja nie stysze.
Dzigkuje uprzejmie. Prosz¢ kontynuowac.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Ksztaltowania Srodowiska — p. E. Olszowska — Dej
Zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa takie wniosek o utworzenie miejsca
okazjonalnie przeznaczonego do kapieli zostal ztozony przez organizatora takiego kapieliska,
takiego miejsca, czyli przez Zarzad Zieleni Miejskiej, takie miejsce zostanie utworzone na
zbiorniku Bagry Wielkie i bedzie funkcjonowanie pod nazwa Plaza Bagry II. Jednocze$nie w
tej uchwale, w tym projekcie uchwaty poza tym miejscem wskazujagcym to miejsce do
okazjonalnego wykorzystania do kapieli rowniez okresla si¢ okres trwania sezonu
kapielowego na takim miejscu i bedzie to okres od 2 sierpnia tego roku do 31 sierpnia. Projekt
uchwaty uzyskat rowniez pozytywne opinie organéw wskazanych w ustawie prawo wodne, to
jest Wojewoddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska, Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego oraz Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie. W zwiazku z tym, ze
ztozony wniosek spetnia wszystkie wymagane prawem, spetnia wszystkie warunki wymagane
prawem bardzo proszg o pozytywne glosy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ Pani Dyrektor. Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Infrastruktury. Czy
sg stanowiska innych komisji? Nie widzg. Stanowiska klubow? Nie widzg. Otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby w sprawie tego projektu uchwaty zabra¢ glos? Nie
widzg, a zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusj¢, co oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem
bedziemy gtosowali projekt uchwaty, tej, w bloku glosowan. Przechodze¢ do kolejnego
punktu, projekt uchwaty tez w trybie jednego czytania wedlug druku 2010. Mingt czas
skladania autopoprawek, a poprawki sktadamy do prowadzacego obrady do czasu
zakonczenia dyskusji. Projekt dotyczy.

Udzielenia dotacji dla Miejskiego Centrum Opieki dla Osob Starszych,
Przewlekle Niepelnosprawnych oraz Niesamodzielnych w Krakowie na
realizacje w latach 2021 — 2023 projektu pod nazwa Centrum wsparcia
opiekunow nieformalnych i opieki nad osobami niesamodzielnymi w

Miejskim Centrum Opieki w Krakowie.
Projekt Prezydenta, druk 2010, tryb jednego czytania, referuje Pani Elzbieta Kois — Zurek,
jest juz zdalnie, zapraszam do zabrania glosu.
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Dyrektor Wydziatu Polityki Spolecznej i Zdrowia — p. E. Kois — Zurek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty przewiduje dotacj¢ dla Miejskiego Centrum Opieki dla Osob Starszych,
Przewlekle Niepelnosprawnych oraz Niesamodzielnych w Krakowie, przedmiotowa dotacja
bedzie przeznaczona na kontynuacje projektu pod nazwg Centrum wsparcia opiekundow
nieformalnych i opieki nad osobami niesamodzielnymi w Miejskim Centrum Opieki w
Krakowie kolejno w latach 2021 — 2023. Dotacja stanowi wktad wtasny do projektu, wynosi
376.266,03 =zt 1 jest tylko czgscia wkiadu do tego projektu. Natomiast wartos¢
dofinansowania, ktore zostalo uzyskane i przyznane Miejskiemu Centrum Opieki przez
instytucje posredniczaca wynosi 4.799.322,71 zl, celem projektu jest zwickszenie
dostepnosci, jakosci ustug spoleczny na terenie Gminy Miejskiej Krakéw oraz zapobieganie
wystepowaniu oraz niwelowanie przejawoOw wykluczenia spolecznego wsrod 0sob
niesamodzielnych i ich opiekundéw nieformalnych. Stad tez uprzejmie prosze o pozytywne
zagtosowanie za tym projektem uchwaty. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Ja rowniez dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy w tej sprawie pozytywne opinie Komisji
Budzetowej 1 Komisji Rodziny, Polityki Spotecznej 1 Mieszkalnictwa oraz Komisji Zdrowia,
Profilaktyki i Uzdrowiskowej. Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widzg¢. Stanowiska
Klubow? Nie widzg. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego
projektu uchwaty zabra¢ glos? Nie widze, a zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa
zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie
zgloszono poprawek, a zatem bedziemy gltosowali projekt uchwaty w pierwotnym brzmieniu
w bloku gltosowan. Dzigkuje Pani Dyrektor. Przechodzimy do kolejnego projektu uchwaty w
trybie dwoch czytan.

Whiesienie wkladu niepieni¢znego /aportu/ w postaci nieruchomosci Gminy
Miejskiej Krakow do Miejskiego Przedsiebiorstwa Oczyszczania Sp. z o.o.

w Krakowie.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2011, I czytanie, referuje Pan Dyrektor Michat
Marszatek, ktorego rowniez widzg zdalnie, a zatem prosze o zabranie glosu.

Dyrektor Biura Nadzoru Wlascicielskiego — p. M. Marszalek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt zaklada wyrazenie zgody na wniesienie wktadu niepieni¢znego, aportu, w postaci
prawa wilasnosci nieruchomos$ci dotyczacy dziatek potozonych w obrebie 98, jednostka
ewidencyjna Krakéw — Podgdérze o numerach 60/21, 60/23, 61/8 o tacznej powierzchni
2,8723 ha do spotki Miejskie Przedsigbiorstwo Oczyszczania Spotka z 0.0. z przeznaczeniem
na realizacj¢ zadan powierzonych spolce na mocy uchwaty Rady Miasta Krakowa Nr
LII/697/12 w sprawie powierzenia MPO obowigzkowego zadania wlasnego gminy,
utrzymania czystos$ci 1 porzadku na terytorium Gminy Miejskiej Krakow. Na mocy tej
uchwaty zadania, ktére Rada Miasta Krakowa, zadania gminy, powierzyta spotce dotycza
zarzadzania zintegrowanym systemem gospodarki odpadami komunalnymi, zapewnienie
utrzymania instalacji zagospodarowania odpadoéw komunalnych dla gminy, zarzadzanie
systemem letniego 1 zimowego oczyszczania Gminy Miejskiej Krakow. Oczywiscie
szczegblowo zadania te sg okreslone, objete 1 uregulowane umowami o §wiadczenie ustug o
ogbélnym interesie gospodarczym, natomiast z obszaru czy z tych dziatek, ktore sa
przedmiotem uchwaty zgodnie z opinig Zarzagdu Drog Miasta Krakowa wytaczono poprzez
stosowne postepowanie geodezyjne czg$¢, ktdra jest zwigzana z planowanym poszerzeniem
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pasa drogowego ulicy Krzemienieckiej. W zwigzku z tym ta czg¢$¢, ktéra, z ktorej zostaly
wydzielone nowe dziatki pozostaje w zasobie Gminy Miejskiej Krakow. Zarzad spotki MPO
zwrocit si¢ do Prezydenta Miasta Krakowa 24 marca 2020 roku o wniesienie wymienionych
przeze mnie nieruchomosci w formie aportu do spoétki. Jezeli chodzi o wartos$¢ aportu zgodnie
z operatem szacunkowym, ktory zostat sporzadzony w dniu 10 marca 2021 roku warto$¢
odtworzeniowa prawa wilasnosci gruntu zabudowanego budynkami i budowlami Zaktadu
Zagospodarowania Odpadéw Komunalnych Barycz obejmujaca dziatki numer 61/1, 61/12 i
60/4, po podziale to s3 te dziatki, ktore wymienitem na wstepie, wynosi 85.977.878 zt. Z
czego warto$¢ naktadow Gminy Miejskiej Krakéw to jest 18.523.349 zl, w tym warto$¢
gruntu 704.699 zi, warto$¢ nakladow gminy na nieruchomos¢ 17.818.650 zi. Natomiast
warto$¢ naktadow spoiki, czyli MPO spotka z o0.0. na nieruchomo$¢ to jest 67.454.529 zi.
Dodatkowo przedmiotem aportu czy przedmiotem tej oszacowanej warto$ci, bardziej bedac
precyzyjnym, jest rOwniez warto§¢ maszyn, ktore sag wlasnoscia Gminy Miejskiej Krakow w
100 % na taczng kwotg 210.483 zt. Po potraceniu obu tych pozycji ten aport wynosi, czy
warto$¢ tego aportu wynosi 18.523.349 zt. Dodatkowo tylko jeszcze przypomne, ze caly ten
teren jest, podlega ustaleniom obowigzujacego od 2007 roku miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Barycz. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Mamy w tej sprawie pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego
oraz Komisji Budzetowej. Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widze¢. Stanowiska
klubow? Nie widz¢. Otwieram dyskusje¢, kto z Panstwa Radnych chcialby zabraé glos w
sprawie tego projektu uchwaty? Nie widz¢ chetnych, a zatem zamykam dyskusj¢ i
stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 5 lipca 2021 godzina 15.00 i
ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 6 lipca 2021 godzina 15.00. Kolejny projekt
uchwaty, tym razem tez w trybie dwoch czytan.

Zmiana siedziby filii Biblioteki Krakow oraz dokonania zmian w statucie

Biblioteki Krakow.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1922, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Katarzyna
Olesiak, widzg, Ze jest Pani na zdalnym, zapraszam do zabrania glosu.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty jest efektem uchwaty podjetej w ubiegtym roku, 2 grudnia, przez Rade
Miasta Krakowa, dotyczacy/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pani Dyrektor przepraszam, tutaj si¢ przejezyczylem, chodzi o druk 1992 oczywiscie,
przepraszam, bo ja powiedzialem 22, a to jest 92. Muszg sprostowac, prosz¢ kontynuowac.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Projekt uchwaty dotyczy zmiany uchwaly w zakresie przeniesienia siedziby filii Nr 31 z
ulicy Zachodniej 7 do nowego lokalu przy ulicy Przyzby 10 oraz na utworzeniu punktu
bibliotecznego w lokalu przy ulicy Zachodniej 7. Punkt biblioteczny przewiduje
zorganizowanie placowki z ksiggozbiorem skierowanym dla dzieci, mlodziezy 1 osob
starszych. Uprzejmie prosz¢ o przyjecie tego projektu uchwaty.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢ekuje Pani Dyrektor. Mamy w tej sprawie pozytywng opini¢ Komisji Kultury i Ochrony
Zabytkow. Czy sg stanowiska innych komisji? Nie widze. Stanowiska klubow? Nie widzg.
Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwaty? Nie widze chetnych do zabrania glosu, a zatem zamykam dyskusje i stwierdzam, ze
Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 5 lipca 2021 godzina 15.00 i ostateczny termin
zglaszania poprawek na dzien 6 lipca 2021 godzina 15.00. Przechodze do kolejnego punktu,
projekt uchwaty w trybie jednego czytania wedtug druku 1993, mingl czas sktadania
autopoprawek do tego druku, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia
dyskusji nad projektem i poprawki sktadamy do prowadzacego obrady Przewodniczacego.
Projekt dotyczy

Udzielenia dotacji miejskim instytucjom kultury.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1992, tryb jednego czytania, referuje ponownie
Pani Dyrektor Katarzyna Olesiak. Mamy tutaj dorgczong autopoprawke w dniu 29 czerweca,
bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaly wraz z autopoprawka dotyczy udzielenia dotacji podmiotowej miejskim
instytucjom kultury z przeznaczeniem na realizacj¢ zadan dzielnicowych zgodnie z
uchwatami rad dzielnic podjetymi wczesniej. Uprzejmie prosze o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Jasne. Mamy tu pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej oraz Komisji Kultury i Ochrony
Zabytkow. Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widze. Stanowiska klubow? Nie widzg.
Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby w sprawie tego projektu uchwaty
zabra¢ glos? Nie widze, a zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusje, co
oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, ale
zgloszono autopoprawke, a zatem bedziemy glosowali ten druk wraz z autopoprawka w bloku
glosowan. Przechodze do kolejnego punktu obrad, projekt uchwaty w trybie jednego czytania
wedlug druku 2018. Minagt termin skladania autopoprawek, a poprawki sktadamy do
prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Projekt dotyczy

Zwigkszenie dotacji podmiotowej i udzielenia dotacji celowej miejskim

instytucjom kultury.
Projekt Prezydenta, druk 2018 1 ponownie glos ma Pani Dyrektor Katarzyna Olesiak. Tez
mamy autopoprawke.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy udzielenia dotacji podmiotowej oraz dotacji celowych miejskim
instytucjom kultury. Projekt uchwaly wraz z autopoprawka mowi o tym, ze dotacje beda
przeznaczone na zabezpieczenie wkltadow wlasnych do projektow, ktore uzyskaty
dofinansowanie ze Srodkow zewnetrznych, a takze na realizacj¢ programow 1 wydarzen
realizowanych w zakresie kultury. Przede wszystkim sg to Krakowskie Noce, Noc Jazzu, oraz
Noc Cracovia Sacra oraz Krakowskich Jubileuszy. Ponadto dotacje inwestycyjne
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przeznaczone sg na realizacj¢ zadan inwestycyjnych, ktére realizowane beda przez instytucje
kultury. Uprzejmie prosze o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy pozytywna opini¢ w sprawie tego projektu uchwaty Komisji
Budzetowej oraz Komisji Kultury 1 Ochrony Zabytkéw. Czy sg stanowiska innych komis;ji?
Nie widzg. Stanowiska klubow? Nie widzg, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych
chciatby w sprawie tego projektu uchwaty zabra¢ glos? Nie widzg, a zatem zgodnie ze
Statutem zamykam dyskusj¢, ktéra oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie
statutowym nie zgtoszono poprawek, ale mamy autopoprawke prawidiowo doreczong, zatem
bedziemy glosowali projekt tej uchwaty wraz z autopoprawka w bloku glosowan. I jeszcze
jeden projekt uchwaty z Panig Dyrektor, bedziemy wspotpracowaé, to jest wedtug druku
2031, projekt uchwaly w trybie jednego czytania. Mingt czas sktadania autopoprawek, a
poprawki sktadamy do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.
Projekt dotyczy

Zmiany uchwaly Nr CII/2665/18 w sprawie okreslenia zasad udzielania
dotacji celowej na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty
budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytkow lub
znajdujacych si¢ w gminnej ewidencji zabytkow, polozonych na obszarze
Gminy Miejskiej Krakow, niestanowigcych jej wylacznej wlasnosci.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2031, tryb jednego czytania i referuje jeszcze raz
Pani Dyrektor Katarzyna Olesiak.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Szanowni Panstwo!

Proponowane zmiany w tresci uchwaty wynikaja z konieczno$ci dostosowania zapiséw tej
uchwaty do obowigzujacych przepisow prawa Unii Europejskiej, ktore odnoszg si¢ do
pomocy de minimis. Na podstawie tej uchwaly pomoc de minimis bgdzie udzielana do dnia
30 czerwca 2024 roku, projekt uchwaly zostat poddany procedurze zgloszenia Prezesowi
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Uprzejmie prosze o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Kultury 1 Ochrony Zabytkow. Czy sg stanowiska
innych komisji? Nie widzg. Stanowiska klubow? Nie widze, otwieram dyskusje, kto z
Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego projektu uchwaty zabra¢ glos? Nie widze
chetnych, a zatem zgodnie ze Statutem zamykam dyskusj¢, co oznacza zakonczenie czytania
projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, zatem bedziemy glosowali projekt tej
uchwaty w pierwotnym brzmieniu w bloku gtosowan. Dzigkuj¢ Pani Dyrektor za wspotprace,
wszystkie druki przeprocedowali§my z Pani udzialem. Przechodz¢ do kolejnego projektu
uchwaty, prosze Panstwa kolejny projekt uchwatly, jest to drugie czytanie.

Przyjecie Programu Przeciwdzialania Przemocy w Rodzinie oraz Ochrony
Ofiar Przemocy w Rodzinie dla Gminy Miejskiej Krakow na lata 2021 —

2027.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1981, Il czytanie, referuje Pan Dyrektor Witold
Kramarz, ktory widze, ze juz jest na zdalnym, zapraszam Pana do zabrania glosu.
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Dyrektor MOPS - p. W. Kramarz
Dzien dobry. Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Wszystko si¢ zgadza. Mamy pozytywng opini¢ Komisji Rodziny, Polityki Spolecznej i
Mieszkalnictwa, brak poprawek, a zatem stwierdzam odbycie Il czytania, gtosowanie w bloku
glosowan. I kolejny punkt obrad, tez zwigzany z dziatalnos$cig Pana Dyrektora Kramarza.

Zmiana uchwaly Nr LXV/948/13 w sprawie przeksztalcenia z dniem
1 stycznia 2013 r. Zespolu Placowek Opiekunczo — Wychowawczych Nr 1

w Krakowie, 0s. Szkolne 27.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1990, Il czytanie, referuje Pan Dyrektor Witold
Kramarz.

Dyrektor MOPS — p. W. Kramarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani autopoprawka. Uprzejmie prosze o podjecie
uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Rodziny, Polityki Spotecznej i
Mieszkalnictwa, brak poprawek, a zatem stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie nad
projektem tej uchwaty w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty, tym razem w trybie
jednego czytania. Rozpoczynamy procedowanie projektu uchwaty wedlug druku 2017, minat
czas sktadania autopoprawek, a poprawki skladamy do prowadzacego obrady do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem. Projekt dotyczy.

Ustalenia przebiegu drogi publicznej kategorii gminnej — ul. Bagrowej.
Projekt Prezydenta, druk 2017, tryb jednego czytania, i mam tu wpisane Pana Marcina, ale
jako zywo to nie jest Pan, Pani Dyrektor Pokrywa, bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora ZDMK — p. J. Pokrywa

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W zwigzku z rozbudowsg ulicy Bagrowej w tej samej kategorii, w jakiej ona do teju pory
istnieje, istnieje koniecznos¢ zmiany uchwaly 1 zaliczenia takze tego nowo wybudowanego
odcinka do kategorii drog publicznych. Bardzo prosze o przyjecie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Jasne. Mamy tu pozytywna opini¢ prosz¢ Panstwa Komisji Infrastruktury. Czy s stanowiska
innych komisji? Nie widz¢. Stanowiska klubéw? Nie widzg. Otwieram dyskusje¢, kto z
Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze
chetnych, a zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusj¢, co oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, zatem
bedziemy gltosowali projekt uchwaty w bloku gltosowan. Przechodzimy do kolejnego projektu
uchwaty. Przechodzimy teraz do bloku zwigzanego z Wydziatem Skarbu, juz widz¢ Pania
Dyrektor Trembecka w tzw. startowych przedbiegach, za chwile Pani oddam gtos, ale
przeczytam.
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Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 6 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakéw, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Odona
Bujwida Nr 11 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w
nieruchomosci wspolnej.

Projekt Prezydenta, druk 1958, II czytanie i gtos ma Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Mamy tu pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej i Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego,
brak poprawek, stwierdzam odbycie Il czytania, glosowanie w bloku gltosowan. Kolejny
punkt.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 20 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Chopina
Nr 14 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolnej.

Projekt Prezydenta, druk 1976, II czytanie i ponownie gtos ma Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Szanowni Panstwo!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Natomiast mamy pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej oraz Komisji Mienia i Rozwoju
Gospodarczego, brak poprawek, stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku
glosowan. Kolejny punkt.

Wyrazenie zgody na udzielenie od 2022 roku bonifikaty w wysokosci 90 %
dla Centrum Administracyjnego nr 2 w Krakowie, od oplaty rocznej
ustalonej jako 0,3 % ceny nieruchomosci z tytulu trwalego zarzadu
ustanowionego na nieruchomosci polozonej przy ul. Koprowej 4 w
Krakowie, stanowiacej wlasno$s¢ Gminy Miejskiej Krakow.

Projekt Prezydenta, druk 1977, 11 czytanie i gtos ma Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Szanowni Panstwo!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej oraz Komisji Mienia i Rozwoju
Gospodarczego, brak poprawek, stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku
gltosowan. Kolejny punkt.
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Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 9 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Bartosza
Nr 2 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w nieruchomosci
wspolnej.

Projekt Prezydenta, druk 1978, II czytanie i gtos ma Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Szanowni Panstwo!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzickuje. Mamy pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej oraz Komisji Mienia i Rozwoju
Gospodarczego, brak poprawek, stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku
glosowan. Kolejny punkt.

Wyrazenie zgody na udzielenie od 2021 roku bonifikaty w wysokosci 99 %
dla Zarzadu Cmentarzy Komunalnych w Krakowie, od oplaty rocznej
ustalonej jako 0,3 % ceny nieruchomos$ci z tytulu trwalego zarzadu
ustanowionego na nieruchomosciach polozonych przy ul. Pasternik w
Krakowie, na terenie Cmentarza Bronowice, stanowigcych wlasno$¢ Gminy
Miejskiej Krakow.

Projekt Prezydenta, druk 1979, II czytanie i glos ma Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej oraz Komisji Mienia i Rozwoju
Gospodarczego, brak poprawek, stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku
glosowan. Kolejny punkt.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 7 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Gorka
Narodowa Nr 118a wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w
nieruchomosci wspolnej.

Projekt Prezydenta, druk 1984, 11 czytanie i ma glos Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynely poprawki ani autopoprawki.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzickuje. Mamy pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej oraz Komisji Mienia i Rozwoju
Gospodarczego do tego projektu uchwaty, w trybie statutowym nie zgltoszono poprawek,
zatem stwierdzam odbycie Il czytania, glosowanie w bloku glosowan. Kolejny punkt.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 17 stanowiacego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Lubelskiej

Nr 21 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolne;j.
Projekt Prezydenta, druk 1985, II czytanie 1 glos ma ponownie Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej oraz Komisji Mienia i Rozwoju
Gospodarczego, brak poprawek, stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku
glosowan. Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego, teraz bedziemy procedowaé w petni, bo tam
byly dwa czytania, a teraz zaczynamy I czytanie, Nr 20 stanowigcego wlasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul.
Juliusza Lea Nr 15 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w
nieruchomosci wspolnej.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1991, I czytanie i glos ma Pani Dyrektor
Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Lokal przeznaczony do zbycia przy ulicy Lea 15, posiada powierzchni¢ 103 m2, jest potozony
w budynku wolnostojacych, podpiwniczonym, ujety jest w gminnej ewidencji zabytkow,
lokal jest potozony na parterze, sktada si¢ z 4-ch pokoi, kuchni, w.c., stan techniczny wymaga
przeprowadzenia remontu, warto$¢ lokalu wynosi 720.942 zt.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje. Mamy pozytywna opini¢ do tego projektu uchwaly Komisji Budzetowej oraz
Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego. Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widzg.
Stanowiska klubow? Nie widze. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby w
sprawie tego projektu uchwaly zabra¢ glos? Nie widzg, a zatem zamykam dyskusj¢ i
stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 5 lipca 2021 roku godzina 15.00 i
ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 6 lipca 2021 godzina 15.00. Kolejny projekt
uchwaty w trybie dwdch czytan.
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Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 5 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Juliusza
Lea Nr 15 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w
nieruchomosci wspolnej.

Projekt Prezydenta, druk 2007, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Drugi lokal w budynku, powierzchnia 78 m, ujety jest w gminnej ewidencji, stan techniczny
nie pozwala na jego aktualne wykorzystanie, warto§¢ 594.780 zt.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Mamy pozytywna opini¢ do tego projektu uchwaly Komisji Budzetowej oraz
Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego. Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widzg.
Stanowiska klubéw? Nie widze. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby w
sprawie tego projektu uchwaty zabra¢ glos? Nie widz¢ chetnych, a zatem zamykam dyskusje 1
stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 5 lipca 2021 roku godzina 15.00 i
ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 6 lipca 2021 godzina 15.00. Kolejny projekt
uchwatly w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 19 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakéw, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Juliusza

Lea Nr 15 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolnej.
Projekt Prezydenta, druk 2008, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Lokal ma powierzchni¢ 51,77 m, Lea 15, w budynku wolnostojgcym, nieruchomos$¢ ujeta jest
w gminnej ewidencji zabytkow, lokal jest potozony na II pigtrze budynku frontowego, stan
techniczny wymaga przeprowadzenia remontu przed ewentualnym zasiedleniem, warto$¢
nieruchomo$ci w operacie szacunkowym wynosi 405.191 zl, bedzie to przetarg ustny
nieograniczony.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy w tej sprawie pozytywne opinie Komisji Budzetowej oraz
Komisji Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego. Czy s3 stanowiska innych komisji? Nie widze.
Stanowiska klubow? Nie widzg. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby w
sprawie tego projektu uchwaty zabra¢ gltos? Nie widze chetnych, a zatem zamykam dyskusje 1
stwierdzam, Zze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 5 lipca 2021 roku godzina 15.00 i
ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 6 lipca 2021 godzina 15.00. Kolejny projekt
uchwaty w trybie dwoéch czytan.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 8 stanowigcego wlasno$¢ Gminy
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Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym w os. Willowym Nr

36 wraz z udzialem w nieruchomosci wspdélne;j.
Projekt Prezydenta, druk 2009, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Lokal ma powierzchni¢ 54,9 m2, osiedle Willowe 36, budynek jest w zabudowie
wielomieszkaniowej, lokal znajduje si¢ na II pigtrze, stan techniczny lokalu powoduje
konieczno$¢ poniesienia naktadéw finansowych na ewentualne wykonanie remontu.
Rzeczoznawca majatkowy okreslit warto§¢ nieruchomosci na kwote 372.233 zi, bedzie to
przetarg ustny nieograniczony. Dzigkuje¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢kuje Pani Dyrektor. Mamy w tej sprawie pozytywne opinie Komisji Budzetowej oraz
Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego. Czy s3 stanowiska innych komisji? Nie widze.
Stanowiska klubow? Nie widzg. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby w
Sprawie tego projektu uchwatly zabra¢ gtos? Nie widze chetnych, a zatem zamykam dyskusje i
stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 5 lipca 2021 roku godzina 15.00 i
ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 6 lipca 2021 godzina 15.00. Pani Dyrektor
Trembeckiej dzigkuje, bylo mito z Panig wspotpracowac i zostato nam jeszcze kilka punktéw
i przechodze do procedowania projektu uchwaty w trybie jednego czytania, do druku 2014.
Zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa mingt czas zglaszania autopoprawek, a termin
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Projekt dotyczy

Ustalenia kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie

przystapienia do sporzadzenia miejskich standardow dostepnosci.
Projekt Grupy Radnych, druk 2014, tryb jednego czytania, referuje Pan Radny Artur Buszek,
zapraszam.

Radny — p. A. Buszek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Kwestiami dostgpnosci architektonicznymi, w tym dostepnosci w infrastrukturze zajmowaty
si¢ instytucje miedzynarodowej, europejskie, obecnie mamy ustawe dotyczaca dostepnosci
dla osoéb ze specjalnymi potrzebami, ze szczegdlnymi potrzebami. RoOwniez ta problematyka
byta poruszana w dokumentach naszych miejskich, mam tu na mysli chociazby program
dziatania na rzecz o0sob niepelnosprawnych na lata 2019 — 2022 gdzie tak naprawd¢ w pewien
sposob obligujemy si¢ do zapewnienia dostgpnosci dla osdb ze szczegdlnymi potrzebami.
W zwigzku z funkcjonujgca juz ustawg dotyczaca dostgpno$ci musimy okresli¢, musimy
zapewni¢ w budynkach publicznych ta dostepnos¢, musimy zapewni¢ likwidacje barier
architektonicznych, a od wrzesnia br. bedzie obowigzywal przepis gdzie przy realizacji
wszelkiego rodzaju inwestycji, ale nie tylko inwestycji, generalnie przy realizacji projektow,
ktore sg finansowane ze $Srodkow publicznych musza by¢ w umowach zapisane kwestie
dotyczace dostgpnosci. Miasto Krakow juz robi pewne poczynania w tym kierunku, aby ta
dostgpnos¢ zapewni¢, miedzy innymi wiem, ze pewne audyty w budynkach urzedowych
zostaly juz poczynione, a podczas calkiem niedawnego spotkania, ktore si¢ odbyto on-line w
sprawie parku zabaw dla dzieci, w tym dla dzieci z niepetnosprawno$ciami, tutaj ustyszatem,
ze migdzy innymi Zarzad Zieleni Miejskiej juz wymaga w specyfikacjach wtasnie takich
zapisow dotyczacych zapewnienia tej dostgpnosci. Niestety brakuje tak naprawde dokumentu,

92



LX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
30 czerwca 2021 r.

ktory systematyzuje te wymogi, ktore mozemy wymagaé podczas projektowania rdéznego
rodzaju inwestycji, czy to budynkow czy to inwestycji w infrastrukturze czy chociazby w
przestrzeni parkowej. W przypadku wspomnianego Zarzadu Zieleni Miejskiej tutaj jest
odniesienie do wytycznych Ministra Infrastruktury i Rozwoju, problem w tym, ze same
wytyczne dotycza tak naprawde projektow unijnych, w samych wytycznych nie mamy
okreslonych tych standardow, te standardy sa dopiero zalaczone, sa w zataczniku do tych
wytycznych 1 tutaj mozemy mie¢ pewnego rodzaju dysonans i1 pewnego rodzaju
nieporozumienia. W wielu miastach w Polsce juz takie dokumenty zostaly opracowane, mam
tu na mysli chociazby Wroctaw, Warszawg czy Kielce i mysle, ze takie standardy dostgpnosci
rowniez bytyby niezwykle korzystne dla mieszkancow Krakowa. Na koniec, co chciatem
powiedzie¢, poniewaz we wszystkich dokumentach czy to migdzynarodowych czy to
krajowych méwigc o zapewnieniu dost¢pnosci skupiamy si¢ na osobach ze szczegdlnymi
potrzebami. To nawet wyplynelo takze w opinii prawnej, stad nasza autopoprawka do tego
projektu uchwaty, aby wskaza¢ tych beneficjentow, jako te osoby ze szczegdlnymi
potrzebami. Ale w rzeczywistosci tak naprawde beneficjentami zapewnienia tej dostepnosci,
zapewnienia tego, ze bedziemy projektowac nasze miasto w sposob uniwersalny, dostgpny dla
wszystkich, beneficjentami beda wszyscy mieszkancy miasta, tutaj ja si¢ powotatem w
uzasadnieniu na stowa Penalozy, ktory mowit, ze jezeli miasto zaprojektujemy dla 8-mio
i 80-latka to zaprojektujemy miasto dla wszystkich. Wszyscy mamy, moze nie wszyscy, ale
wielu z nas ma dzieci, ktore maja pewne problemy w miescie, nie jest dla nich
zagwarantowana wszedzie ta dostepnosé. Wszyscy predzej czy pdzniej bedziemy osobami
starszymi, wszyscy predzej czy pdzniej zachorujemy, bo to nie musi by¢ niepelnosprawnos¢,
wystarczy, ze bedziemy mieli goraczke i juz nasze warunki si¢ troszeczke zmienig. Mozemy
by¢ réwniez osobami zdrowymi i taki najprostszy przyklad tutaj dla Panstwa Radnych to sa
drzwi, ktorymi wchodzimy tutaj na Placu Wszystkich Swietych, o ktorych wielokrotnie
styszatem, Ze jest to problem, jest to problem nie tylko dla osob, ktére majg problemy z
mobilnos$cig, inne problemy, inne dysfunkcje, ale jest to problem nawet dla 0s6b zdrowych,
ktére przychodzg tutaj nawet z duza ilo$cig dokumentoéw 1 zeby przejs¢ przez te drzwi jest to
problem. Jezeli zapewnimy te odpowiednie standardy, zapewnimy tg dostepno$¢ te problemy
znikng tak naprawde dla wszystkich mieszkancow i mieszkanek Krakowa. Dlatego goraco
prosz¢ Panstwa Radnych o poparcie tej inicjatywy, ktéra jak Panstwo widzicie, to jest
inicjatywa Grupy Radnych z r6znych klubow, ktorej wspotautorka rowniez byta Pani Radna
Alicja Szczepanska, goraco zachgcam do poparcia uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. To byto wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusje¢, czy kto§ z Pan 1 Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widz, zatem zamykam
dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. Projekt uchwaty bedziemy glosowaé w
bloku glosowan, tu jest chyba autopoprawka, czy to jest poprawka, jest napisane
autopoprawka, ale jest podpisana w imieniu projektodawcoéw. Dobrze, czyli w bloku
glosowan razem z autopoprawka. Kolejny projekt uchwaty, druk 1989, projekt uchwaty w
trybie jednego czytania. Zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego
projektu uchwaty mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Kierunki dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa w przygotowania
strategii zrOwnowazonego rozwoju zwigzanego z oSwietleniem zewne¢trznym
miasta.
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Projekt Grupy Radnych, referuje Pani Radna Malgorzata Jantos, mamy pozytywna opini¢
Komisji Infrastruktury dla tego projektu uchwaty, prosze o zreferowanie projektu.

Radna — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuje. Szanowni Panstwo!

Ja w jaki$ sposob tgczac sprawe z dzisiejszym dniem, czyli z oddaniem absolutorium Panu
Prezydentowi i spraw dotyczacych wizji prowadzenia miasta, mianowicie moja propozycja,
do ktorej si¢ solidnie przygotowatam, jest mi szalenie przykro, chciatam powiedzie¢ Panstwu,
ze mam parg¢ slajdow, ktére chciatam pusci¢ Panstwu ze sprawa, ktora traktuje bardzo serio i
powaznie i twierdze, ze ona jest sprawg, ktoéra wlasciwie ustawia to miasto w perspektywie 20
lat, co najmniej. Szanowni Panstwo chcialam powiedzie¢ o takiej rzeczy, ta sala kiedys, w tej
sali zorganizowatam, poniewaz wszyscy wilasciwie mowimy o sprawie dotyczacej smogu, w
jaki$ sposob wszystkie miasta w Polsce o to walcza, w tej sali pare lat temu moéwitam o
sprawach kolejnego zagrozenia to znaczy sprawach dotyczacych zagrozenia hatasem.
Naukowcy, ludzie, ktorzy zajmuja si¢ zdrowiem czlowieka, a nie tylko, takze i1 $wiata
zwierzgcego, caly czas mowig o tym, ze takim zagrozeniem jest hatas. Po tamtej konferencji,
na ktorej byli laryngolodzy, specjalisci wlasciwie z calej Polski, ze tak powiem organ
wykonawczy potraktowat to dos$¢ lekko, w zwigzku z tym chcialam Panstwu dzisiaj
przedstawi¢ kolejna sprawe, ktorg si¢ fascynuje caty §wiat i ta sprawa, o ktorej chcialam
dzisiaj powiedzie¢ dotyczy perspektywy dwoch dekad, 20 lat, ale mysle, ze to jest najwyzsza
pora zebysSmy sprawe zaczeli i bylibySmy pierwszym miastem w Polsce, ktore mowi o czyms$
takim, co si¢ nazywa specjalistycznie za$miecaniem $wiatta. Mysle, ze powinnam tutaj
przedstawi¢ sprawe i pokazac¢ to, w jaki sposob ona moze by¢ Zle i opacznie zrozumiana.
Mianowicie Szanowni Pafnstwo w Stanach Zjednoczonych powstata taka organizacja
International Dark Sky Community, ktéora mowi o sprawach dotyczacych wielkiego
zagrozenia, ktore wynika z produkowania nadmiernej ilosci $wiatla. JesteSmy oswietlong kula
ziemska i jest to bardzo pigkne i bed¢ dementowata pewnego typu rzeczy, zebySmy nie nabyli
przerazenia przed sprawg. Mianowicie jak to jest, czym jest to zasmiecenie $wiatla zwane
fotosmogiem. | tak jak méwig jest to perspektywa 20 lat do przodu, ale powinni$my jg w tej
chwili zaczaé. Zreszta cheg Panstwu powiedzieé, ze naukowcy, mamy $wietne uczelnie, czyli
to bedzie tez ten punkt 2, ktory bedzie mowit o tym, Zze powinniSmy wreszcie i powaznie
wykorzysta¢ potencjal intelektualny, ktory mamy w Krakowie, a wigc ludzi, ktorzy pracuja w
AGH i sprawa dotyczaca zasmiecania $wiatlem nie jest pomystem moim od dzisiaj, to ludzie
z Akademii Goérniczo — Hutniczej 1 z Politechniki Krakowskiej pracujg 1 pokazujg te
zatrwazajace efekty, wilasciwie juz od paru lat. Zanieczyszczenie $wietlne gwaltownie
wzrasta, wskaznik tego wzrostu osigga w niektorych rejonach ponad 7 % rocznie, 7 % rocznie
przybywa, z czego my si¢ bardzo cieszymy, to znaczy, ze miasta sg coraz bardziej oswietlane.
Jezeli sa o$wietlone to powiecie Panstwo, sg bezpieczne. Oczywiscie, ze tak jest, ale chce
zeby$my wszyscy zrozumieli, na czym polega caty problem. Popatrzcie dalej, istnieje pojecie
$wiatla niepozadanego, czyli zablgkanego Swiatla padajacego w nieodpowiednie miejsce i to
jest bardzo wazna deklaracja, poniewaz o tym za chwile bed¢ mowita. Blask, oslepienie,
przewymiarowanie $wiatta, nadmierna jasno$¢ powodujaca wizualny dyskomfort, zbyt duza
jasnos¢ moze ogranicza¢ widoczno$¢, doskonale to wiemy jezdzac samochodami, wiemy o
tym, ze w niektorych wypadkach noca nadmierna, Zle oswietlona ulica moze by¢ witasnie
bardzo niebezpieczna. O, widzicie Panstwo, to jest zdjgcie pokazujace w jakich mozemy
warunkach mieszka¢ 1 w jakich warunkach dbaé o bezpieczenstwo. W zwigzku z tym cala
sprawa dotyczaca fotosmogu, tego wszystkiego, co robig organizacje zrzeszone w takim
stowarzyszeniu moéwigcym o tym, ze trzeba zadba¢ o to zeby ziemia byla o$wietlona
bezpiecznie i dobrze i nie produkowata tego nadmiaru §wiatla, ktory stwarza dyskomfort dla
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ludzi, a takze dla zwierzat, dla ptakow, ktorych juz wlasciwie mato, kto do§wiadczy. Chce
Panstwu powiedzie¢, ze jeszcze 50 lat temu wida¢ byto niebo nad ulicami, nad miastami, w
tej chwili widoczno$¢ nieba nad duzymi miastami jest w okolicach 5 % zaledwie, wlasnie tak
to wyglada i1 tego wszyscy dos§wiadczamy. Jest organizacja International Skay Association,
ktora szacuje, ze okoto 35 % sztucznego o$wietlenia trafia w niebo nie dajac zadnych
korzysci. W Stanach Zjednoczonych przektada si¢ to na 3 mld dolaréw rocznie, 3 mld
dolaréw rocznie wyrzucane jest w niebo, poniewaz o§wietlenie jest po prostu zle zbudowane,
skonfigurowane. I to teraz prosze Panstwa zeby nie zadreczaé tg resztke Radnych, ktora jest
na sali i jeszcze osoby, ktore sg obok chce Panstwu powiedzie¢, w jaki sposob to moze
wyglada¢. Te miasta daja konkretne przyktady, kuliste latarnie kieruja tylko 40 % $wiatla w
stron¢ ziemi, a latarnie w ksztalcie pretéw tylko 50 %, reszta jest wysytana w kosmos. Jesli
latarnia jest brudna, strata energii moze siega¢ az 80 %. W zwigzku z tym mowimy caly czas
o tym, ze jezeli o$wietlamy to ZebySmy to robili z glowa, ekonomicznie i z perspektywa
wlasnie nie marnowania $wiatla. Zresztg chce Panstwu powiedzie¢, ze kazda gospodyni
domowa to rozumie, moéwi, zga$ S$wiatto w kuchni, poniewaz ono jest w tej chwili
niepotrzebne i tak naprawd¢e my o tym mowimy zeby zgasi¢ $wiatla tam gdzie to jest
niepotrzebne. O, Szanowni Panstwo to najgorsze latarnie, jakie moga by¢, to jest wyraznym
przykladem marnowania $wiatta. Cyfry wykazuja, ze kazde nieskuteczne o$wietlenie w
Europie zostalo unowocze$nione wedlug najnowszych rozwigzan technologicznych,
oszczednos$ci zblizytyby si¢ do 4,6 mld euro, co rownatoby si¢ zmniejszeniu emisji CO2 o 28
min ton rocznie, to znaczy ponad 100 mln barytek ropy rocznie, jezeli byloby ekonomicznie
wykorzystane o§wietlenie nie marnowanie $wiatta, na Boga, to bySmy mogli osiggna¢ tego
typu korzysci. W zwigzku z tym coraz wiecej miast dotacza si¢ do tego typu akcji, aby
o$wietlenie byto dobre, bezpieczne, a nie bylo marnowaniem $wiatta. W Polsce, 1 tu jest
ciekawa rzecz, przepraszam, ze ten slajd jest za gesty i prawdopodobnie wlasnego studenta
bym za to skrzyczata, ale popatrzcie jak to jest, w Polsce za swoistego rodzaju wyspe Swiatta
uwaza si¢ Krakéw, gdzie przez 1,5 roku grupa naukowcoéw z Politechniki Krakowskiej i AGH
badata poziom zanieczyszczenia, zanieczyszczenia sztucznym $wiatlem 1 wnioski pokrywaja
si¢ ze Swiatowymi obserwacjami gdzie w miastach o tak duzym natezeniu zrddet emisji
Swiatta im bardziej zachmurzone jest niebo tym w Krakowie jest jasniej, a dlaczego, jest to
spowodowane nadmierng ucieczka sztucznego $wiatta w atmosfere 1 gdy ta jest spowita
chmurami nie pozwala uciec w kosmos tworzac swoistego rodzaju $wietlny smog nad
miastem. Badania dotyczace nadmiaru zle wykorzystywanego $wiatla w Krakowie jest
badane od wielu lat, jak Panstwo widzicie przez AGH 1 Politechnike, wystarczy po prostu
raczka siegnac do tych badan i1 zastosowac, zastanowi¢ sig, jakie moze by¢ rozwigzanie dobre.
Jak przyznaja naukowcy juz samo S$wiatlo zatrzymane przez chmury wystarczyloby w
zupetnosci do o$wietlenia ulic na takim poziomie jak czyni to ksigzyc w petni. Utrata §wiatla
to takze swoiste wydatki zar6wno w budzecie miasta itd., marnujemy $wiatto 1 to po prostu
powoduje, ze marnujemy pienigdze po prostu, ktore wylatuja w kosmos, oswietlaja, stwarzaja
niebezpieczenstwo, a tak naprawde nie sg gwarantem tego bezpieczenstwa naszego zycia.
Prosze Panstwa tutaj pokazatam taki slajd, ktory jest bardzo popularny, z lewej strony macie
latarnie, ktore po prostu oswietlajg w duzym procencie niebo, z drugiej strony macie latarnie
odpowiednio sprofilowane i te standardy sa wykorzystywane w tej organizacji, ktora juz w tej
chwili dziata w Europie takze, ktora pokazuje, w jaki sposob mozemy dbac¢ o o$wietlenie.
Nawiasem mowiac chce Panstwu powiedzie¢, mowigc o os$wietleniu méwimy o tym, ze
latarnie miejskie to jest zaledwie 18 % tego nadmiaru $wiatla, inne sprawy rowniez tam sg
opracowywane. Szanowni Panstwo zobaczcie, to jest Gdynia, tam juz zastosowano tego typu
rozwigzanie gdzie oswietlenie jest po prostu ekonomiczne, tanie, dobre i1 tworzace
bezpieczenstwo. Os$wietlenie uliczne, 1 zndw pokazuje¢ te przyktady dla zainteresowanych,
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wyslalam Panstwu prezentacj¢, zobaczcie jak to wyglada, odpowiednio ustawione,
zestandaryzowane lampy, latarnie powoduja to, ze oswietlone sg te obiekty, ktére byc
powinny i potrafia stworzy¢ bezpieczenstwo. Zobaczcie jak jest marnowane $wiatlo.
Nawiasem mowigc na uczelni wchodzg 1 wygaszam $wiatta z olbrzymich lamp, ktore po
prostu sa przy pustych salach, wszyscy mowia, przyszta Jantos na wyktad, przyszta, bo
zgasita Swiatto. Nie wiem to jest jaki$ taki punkt, ktory dla mnie jest ciggiem myslenia o
bezpieczenstwie, o sprawach oszczednosci itd. Prawidlowa oprawa o$wietlenie to przede
wszystkim plaska szyba itd., ten slajd poming, poniewaz on jest pewnego rodzaju sugestig, w
jaki spos6b mozna to rozwiagzac. I teraz prosze Panstwa konkluzja, ja naprawde w to wierzg,
to nie jest hucpa, ja nie chce tutaj zainteresowaé Panstwa, ja czytalam, przegladatam to
wszystko, ogladatam, w jaki sposob wyglada to w Fuldzie w niemieckim miescie, ktore jest
niedaleko nas, we Frankfurcie nad Menem, to jest ten kierunek, mianowicie Krakow moze
sta¢ si¢ pierwszym miastem w Polsce i by¢ moze w czotdéwce miast europejskich, ktory
zbuduje strategi¢ zrownowazonego rozwoju zwigzanego z oswietleniem miasta. I nie chodzi
tutaj Szanowni Panstwo o latarnie. Btagam was, nie myslcie, Ze moje moéwienie o sprawie to
jest sprawa dotyczaca tego, ze w dzielnicach, ulicach, itd., nie o$wietlimy, a o to zabiegaja
mieszkancy, o naprawde nie o to chodzi, prosz¢ was zebyscie wlasnymi umystami zobaczyli,
w jaki sposob to wyglada i zebyscie siggneli w tym Krakowie, ktory bedzie za 20 lat, w
ktorym nie bedziemy marnowali nie tylko innych rzeczy, ale przede wszystkim tez $wiatla,
ktére po prostu przektada si¢ na finanse. Na koniec Szanowni Panstwo to jest van Gogh, ktory
namalowat taki pigkny obraz pod tytutem Kawiarnia w Paryzu noca, on namalowal gwiazdy,
jezeli pdjdzie w taki sposob zanieczyszczenie dalej to w tym momencie juz nikomu, a
zwlaszcza wlasnym dzieciom i wnukom nie pokazemy rozswietlone nieba, poniewaz nadmiar
rozrzucanego i bezprawnie i wlasciwie bez zadnego pomystu i bez obowigzku oszczednosci,
ekonomii, bezpieczenstwa po prostu nie bedziemy tego nieba juz w ogole za chwilg widziec.
Mogtabym jeszcze p6t godziny, ale juz chyba znudzitam. Dzigkuje $licznie.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzi¢kuje bardzo, to byto wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Pan i
Panow Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaly? Nie widze, jest Pan
Radny Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Chciatlem Pani Radnej odpowiedzie¢, ze od 2002 roku, co najmniej wymieniamy
systematycznie te punkty o$wietlenia w dzielnicach, w parkach, gdzie si¢ tylko da, na ulicach,
nie ma innych o$wietlen, juz tylko o$wietlenie ekonomiczne i §wiecace w dot, oswietlajace te
obszary, ktore trzeba, nieSwiecgce w niebo i to si¢ dzieje, to si¢ caly czas w Krakowie dzieje.
Mysle, ze ZDMK, ktére pewnie si¢ tym zajmuje ma jaki§ program na wymian¢ o§wietlenia,
bo co roku sg na to przeznaczane $rodki. Zreszta Pan Przewodniczacy Pietras tez potwierdzi,
ze na terenie dzielnicy IX tez si¢ to wymieniato przez lata, tak, Ze pewne rzeczy si¢ dzieja.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Pan Radny Jan Stanistaw Pietras. Pani Radna Jantos na koncu, jako projektodawca,
projektodawczyni, zeby byta odpowiednia koncowka.
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Radny — p. J. Pietras

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Owszem, powiem tak, ze dziejg si¢ pewne elementy tej polityki, ktéra w rozumieniu Pani
Radnej docelowo zmierza do tego, aby zminimalizowaé¢ wplyw zanieczyszczenia §wiattem.
Ale zanieczyszczenie $wiattem to nie jest tylko kwestia, jakby to powiedzie¢, zmniejszenia
nat¢zenia $wiatta 1 dlatego Pani Radna na koncu, ze tak powiem, swojego wystgpienia
wyraznie napisala, ze nie jest to kwestia tylko latarni, to jest kwestia polityki §wiatlem w
roznych aspektach gdzie to $wiatlo wystepuje tak zeby to $wiatto stuzyto tym elementom,
ktore jest kierowane w ilosci optymalnej, tak, zeby nie powstawaty, tak jak wiemy, ze pyt si¢
unosi itd., nadmierna ilo$¢ zapylenia, to jest wszystko zanieczyszczenie, tak zeby to §wiatlo w
danych miejscach spelito swoja funkcje¢, natomiast nie bylo negatywnego oddzialywania
tego $wiatta na co innego. I to taki krotki przyktad, takie dwa przykiady, w tej chwili
wymieniamy sukcesywnie, jezeli chodzi o to, co robimy, lampy parkowe, ktore Swieca, kulg
oswietlajg, ze tak powiem wszystko dookota, a momentami najmniej tg alejke, ktorg idziemy.
To jest taki typowy przyktad likwidacji tego stanu, poniewaz wystarczy, jezeli to $wiatlo
bedzie nizej oraz os$wietli to miejsce, ktore ma oswietli¢, czyli to przejscie, w tamtym
kierunku ono powinno $wieci¢, natomiast na pewno nie powinno budzi¢ niepokoju fauny,
ptakow itd., ktore usitujg w tych ciemnosciach spokojnie przetrwac ta noc. Natomiast jeszcze
raz, ja tylko jeszcze raz powiem, juz nie chce przedtuzaé, ze ja zobowigzuj¢ si¢ tez, ze na
Komisji Ksztattowania Srodowiska my ten temat pociggniemy, zwlaszcza w $wietle tym
ogo6lniejszym, nie tylko, ze tak powiem, wymiany samych zrédel §wiatta na bardziej
ekonomiczne. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Pani Radna Grazyna Fijatkowska si¢ zglasza, wiec oddam jej gtos. Tak, Pani Radna
si¢ zglosita, proszg¢ bardzo, Pani Radna teraz. Pani Radna Grazyna Fijatkowska, chyba, ze juz
nie chce zabiera¢ glosu Pani Radna to, rgke zdjeta. Czy kto$ jeszcze z Pan i Panow Radnych
chce zabraé glos w sprawie tego projektu uchwaty, poza oczywiscie wnioskodawczynia, bo
jezeli nie to wnioskodawczyni, Pani Radna, bo Pani Radna Grazyna nie zabiera glosu.

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja naprawde¢ do tego, wybaczcie, podchodze z jaka$ wielka pasja, poniewaz caly czas
twierdze, byt taki francuski filozof, ktéry si¢ nazywal Bastiat, ktory powiedzial, ze dobre
zarzadzanie miastem i1 czymkolwiek to nie jest sprawa dorazno$ci, ale tej perspektywy.
W zwigzku z tym ja caly czas mowie, ze mowimy tutaj o perspektywie, o tym, w jaki sposob
trzeba bytoby to zrobi¢. Znéw wracam do sprawy Fuldy, ostatnio wiem, Ze tym si¢
zainteresowal Frankfurt, to nie jest sprawa przysziego roku, dwoch lat, trzech, to jest
budowanie strategii na okres o wiele dtuzszy, trzeba ta strategi¢ przygotowac, bo naprawde
Szanowni Panstwo zmierzamy w kierunku, kiedy to bedzie bardzo duze zagrozenie, wiasnie
zagrozenie nadmiarem i marnowaniem produkowanego $wiatta. Przeciez doskonale wiemy, w
jaki sposob swiatto sie produkuje. I to nie tylko zalezy, to jest sprawa wypracowania pewnych
standardow, sprawa o$wietlenia zabytkow, sprawa o$wietlenia witryn itd., to wszystko jest
zbudowane, to jest gotowe, poniewaz instytucja czy tez zespoél miast w Stanach
Zjednoczonych istnieje od prawie 15 lat, w tej chwili w Europie to si¢ zaczyna rozszerza¢ mi
mysle, ze to byloby naprawde bardzo dobre rozwigzanie 1 teraz zauwazcie, ja znOwW wracam
do tego slajdu, ktory pokazatam, Krakow jest pokazany, jako miasto, ktore jest zasmiecone
Swiattem, ktore marnuje mase $wiatla, marnuje, doktadnie, w zwigzku z tym bardzo dzigkuje
moim kolegom Radnym, Zze wykazali zrozumienie i wiedza, na czym to polega, to, co
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powiedziat Pan Radny, Zze to nie jest sprawa ustawienia odpowiedniego o$wietlenia,
zauwazcie, ze w Polsce juz si¢ co$ dzieje, a u nas wystarczy po prostu siegnac¢ reka tak bardzo
blisko, to znaczy na AGH 1 na Politechnikg, zaprosi¢ tych ludzi do tego, zeby oni zbudowali
wzajemng taka strategi¢ dalekosigzng méwiagcg o tym, ze jezeli nie zaczniemy marnowac
Swiatlta no to po prostu bedzie to kolejny kataklizm 1 za ile§ lat bedziemy mowili o
zagrozeniu, a przeciez mozna temu wszystkiemu zapobiec budujac madra strategi¢. Bastiat
mowil, ze madrym zarzadcg jest ten, kto widzi perspektywe 10 lat, a nie najblizszych paru.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Nie mamy juz lisy mowcow, wyczerpaliSmy zgloszenia, zatem zamykam dyskusje,
co oznacza zakonczenie czytania projektu, projekt uchwaly w wersji pierwotnej bedziemy
glosowac¢ w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty w trybie jednego czytania, druk 2002.
Zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego projektu uchwaty minat
termin autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia
dyskusji nad projektem.

Odstapienie od sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego obszaru Projektowana nowa kategoria ul. Buszka.
Referuje Pan Przewodniczacy Grzegorz Stawowy, projekt Grupy Radnych.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Plan miejscowy, projektowana nowa kategoria ulicy Buszka byl odpowiedzig na uwagi
zgloszone przez mieszkancoéw do planu miejscowego Piastowska — Armii Krajowej, ktorzy w
ostatniej chwili, na ostatnim wylozeniu w do$¢ duzej grupie zaprotestowali przeciwko ulicy
Buszka. Wtedy pojawit si¢ pomyst, zeby nie wstrzymywac catego planu, to uchwalimy ten
procedowany, a ulice Buszka si¢ bedzie opracowywalo w nowym planie miejscowym.
Okazato si¢, ze przez dwa lata Prezydent Miasta Krakowa, czyli od kwietnia 19 roku nie
wykonal praktycznie zadnych prac planistycznych 1 z odpowiedzi na jedna z interpelacji
wynika, w zasadzie na kazda, ze nie widzi zasadno$ci opracowania tego planu miejscowego.
Procedura wszczgcia i przynajmniej teoretycznego opracowywania planu miejscowego
uniemozliwia inne ruchy formalne, w tym przede wszystkim mozliwo$¢ zorganizowania
konsultacji spotecznych. To wiemy z doswiadczen wspdlnych z Jakubem Koskiem i uchwaty
w sprawie konsultacji spolecznych w sprawie rozwigzan drogowych na terenie planu
miejscowego Siewna, wtedy z Kuba zglosilismy taki projekt uchwaly, 1 z Todzia
Maliszewska, 1 Wojewoda nam taki projekt uchylit z racji na to, ze konsultacje spoteczne w
sprawie rozwigzan w planie miejscowym odbywaja si¢ w ramach dyskusji publicznych. W
zwigzku z powyzszym przedstawitem Panstwu w wyniku, dwa projekty uchwal dotyczace
druku 2002 w sprawie odstgpienia od opracowania planu miejscowego projektowana nowa
kategoria Buszka oraz projekt uchwaty, ktéry jest kolejny w porzadku obrad, w sprawie
przeprowadzenia konsultacji spotecznych. Sytuacja jest nast¢pujaca, odbyto si¢ spotkanie z
mieszkancami, na ktorym byto okoto 100 oséb, mieszkancy maja rézne poglady, czes¢
uwaza, ze ulica powinna powstaé, czg$¢ uwaza, ze nie powinna powstac, cze$s¢ ma poglad
taki posredni, ze ulica powinna by¢ jednokierunkowa i to sg glosy, ze wjazdowa lub
wyjazdowa na osiedle, niemniej jednak wszyscy przystali na to, ze jedyng metoda na
rozwigzanie tej sytuacji sg konsultacje spoteczne i1 stad, zeby przegtosowa¢ uchwate numer
2003 w sprawie konsultacji spolecznych, o co Panstwa prosze¢ i o co prosza tez mieszkancy
tamtej okolicy Krowodrzy, prosba jest taka, zeby odstgpi¢ od planu, od opracowania planu
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miejscowego, ktdry i tak nie jest opracowywany wedtug druku 2002 czyli projektowana nowa
kategoria Buszka, pdzniej uchwali¢ uchwate w sprawie konsultacji spotecznych. Dziekuje,
jesli sa pytanie to chetnie odpowiem, a jeszcze tylko, a nie, to przy nastgpnym projekcie
uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje Panu Przewodniczacemu. Pytanie, co si¢ stanie, jesli bedzie pytanie, na ktdre nie
bedzie Pan w stanie odpowiedzie¢, bo mowi Pan, ze Pan na wszystkie pytania odpowie.

Radny — p. G. Stawowy
Pan Prezydent Kulig i Muzyk mnie dzisiaj tak czgsto przywotywali, wigc jak ich chyba
zawotam raz to tez przyjdg mi pomoc.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec

Dobrze. Szanowni Panstwo otwieram dyskusje, czy kto§ z Pan i Pano6w Radnych chce zabraé¢
glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widzg, zatem zamykam dyskusje, czyli pytan nie
bylo, i stwierdzam, ze Rada odbyla czytanie projektu, projekt uchwaty bedziemy glosowac w
bloku glosowan. Drugi projekt uchwaty, druk 2003, projekt uchwaty w trybie jednego
czytania. Zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego projektu
uchwaty minat termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do
czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Przeprowadzenie konsultacji spolecznych dotyczacych projektowanego
polaczenia ul. Przybyszewskiego z ul. Piastowska poprzez przebudowe ulicy
Buszka ze szczegolnym uwzglednieniem kategorii ulicy oraz mozliwych

nowych rozwigzan w tym zakresie.
Projekt Grupy Radnych, referuje Pan Przewodniczacy Grzegorz Stawowy, prosze bardzo.

Radny — p. G. Stawowy

Jak juz wspomniatem kontynuacja uchwaty w sprawie odstapienia od opracowania planu
miejscowego, ktory jak mowilem nie jest opracowywany, jest prosba o uchwalenie
konsultacji spolecznych dotyczacych przebudowy ulicy Buszka. Jak juz wspomniatem to jest
tez prosba kierowana ze strony mieszkancow zeby takie konsultacje si¢ odbyly 1 na nich
wypracowano rozwigzanie, ktore uzyska najwigksze poparcie, jak to z konsultacjami.
Natomiast ja bym chciat si¢ odnies¢ dwoma stowami do opinii negatywnej Prezydenta, ja nie
wiem, kto pisze Prezydentowi Kuligowi i daje do podpisu takie bzdety, ale w uzasadnieniu
jest takie zdanie: majac rowniez na uwadze, ze rownolegle procedowany jest projekt uchwaty
w sprawie planu miejscowego nie ma uzasadnienia dla przeprowadzenia konsultacji
spotecznych w tak szerokim zakresie jak przedstawiony w projekcie uchwaty, w ktorej
niniejsza opinia dotyczy. Tylko, ze Ci, CO pisza te opinie dla Prezydenta powinni sobie
zobaczy¢ do porzadku obrad, ze punkt wczesniej, zarejestrowany rownoczesnie jest projekt
uchwaly w sprawie odstapienia od tego planu miejscowego, wilasnie z uzasadnieniem, ze
odstgpienie od planu miejscowego otwiera droge do konsultacji spotecznych. Wigc ja prosze
zeby tutaj nie robi¢ z Pana Prezydenta osoby, ktéra nie wie, co si¢ dzieje w miescie, bo kto$ z
urzednikow napisal mu opinie, ze nie moze by¢ konsultacji, bo jest plan miejscowy. Tylko tak
gwoli $cisto$ci, bo naprawde warto przegladaé, co Radni zglaszaja, bo to jest, te dwie
uchwaty catkowicie rozwigzujg tg sytuacje, mam nadzieje, ze dzisiaj podejmiemy uchwale o
odstapieniu od planu, opracowania planu miejscowego i jakby przyjmiemy uchwale o
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konsultacjach spolecznych, co kompleksowo pchnie sprawe do przodu w rejonie ulicy Buszka
1 prosze Panstwa o poparcie obu tych projektow uchwat. Dziekuje.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusje, mamy pozytywna
opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego, nie, Dialogu Obywatelskiego, przepraszam, czy
kto$ z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ gltos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widzg,
zatem zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. Projekt uchwaty
bedziemy glosowaé w bloku glosowan. I stato sie, teczka si¢ wykonczyta. Tu mamy jeszcze
wprowadzenia, to juz rozumiem, ze wszystko, dobrze, Szanowni Panstwo to teraz takie
szybkie trzy minuty na przebazowanie si¢ 1 bedziemy wprowadza¢ projekty uchwaty, czyli
bedzie blok glosowan. Najpierw wprowadzenia, oczywiscie, na co bedziemy czeka¢ Pani
Kierownik, takie trzy minuty szybkie, zeby$my si¢ tu ogarneli do 19.50. Szanowni Panstwo
blok gtosowan, 19.50, zaczynamy od wprowadzen projektow Komisji Skarg i Wnioskow.

Radny — p. A. Migdal
Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni!
W imieniu Klubu Przyjazny Krakéw prosze o 15 minut przerwy.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Szanowni Panstwo zatem oglaszam przerwe do godziny 20.05. Juz wznawiamy obrady o
20.05.

Przerwa w obradach Sesji do godziny 20.05.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Bedziemy wznawia¢ obrady. Zaczniemy od sprawdzenia kworum, mozna juz zaczac,
sprawdzamy kworum, prosze o wcisnigcie obecny, najpierw sprawdzamy kworum, bo byta
przerwa, mamy kworum, dzigkuj¢, w takim razie stwierdzam kworum, wznawiam obrady,
rozpoczynamy od wprowadzenia projektow uchwat Komisji Skarg i Wnioskow, prosze
bardzo druk 2044.

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Prosze o wyrazenie zgody na wprowadzenie uchwaty, projektu uchwaty wedtug druku 2044
W sprawie rozpatrzenia petycji dotyczacej uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Pasternik. Komisja Skarg i Wnioskow po rozpatrzeniu petycji.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Na razie samo wprowadzenie. Na razie tyle Panie Radny, glos za, glos przeciw temu
wnioskowi, jest wniosek, nie widze glosu za. Przystepujemy do gtosowania wprowadzenia.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy
wszyscy z Panstwa zaglosowali? Jezeli tak to zamykamy glosowanie, prosze o wynik.

Za glosowalo 34 Radnych, 2 Radnych nie wzi¢to udzialu w glosowaniu. Stwierdzam,
ze Rada postanowila o wprowadzeniu. I moze od razu bySmy ten projekt przeprocedowali,
czyli rozpoczynamy procedowanie projektu uchwaty wedlug druku 2044, to jest projekt
uchwaly w trybie jednego czytania. Zgodnie z wilasciwym paragrafem Statutu Miasta
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Krakowa do tego projektu uchwaly mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Rozpatrzenie petycji dotyczacej uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Pasternik.
Referuje Pan Przewodniczacy Adam Kalita, prosz¢ o zreferowanie projektu.

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty wedtug druku 2044, projekt uchwaty dotyczy rozpatrzenia petycji dotyczacej
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Pasternik, Komisja
proponuje uznac tg petycje za, nie uwzglednila po prostu wniesionej petycji 1 prosz¢ Wysoka
Radg o przeglosowanie wedhug projektu uchwaty wraz z uzasadnieniem.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Czy kto$ z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwatly? Nie widzg, zatem zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu.
Projekt uchwaly bedziemy glosowaé w wersji pierwotnej, oczywiscie poddaj¢ projekt
uchwaty pod glosowanie, druk 2044.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 35 Radnych, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu. Stwierdzam, ze Rada przyjela
projekt uchwaty. Teraz mamy wprowadzenie projektu uchwaty wedtug druku 2045, prosze
Pana Przewodniczacego.

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Prosze¢ o wprowadzenie projektu uchwaty wedtug druku 2045, projekt Komisji Skarg,
Whnioskow 1 Petycji. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze, zatem przystepujemy do
glosowania.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za wprowadzeniem tego projektu uchwaty? Kto jest
przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$§ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie,

prosze o wynik.

Za byto 35 Radnych, wymagana wigkszos¢ 22, wniosek zostat przyjety. Prosze, zatem
Pana Przewodniczacego o zreferowanie projektu uchwaty.

Skarga na dzialanie Prezydenta Miasta Krakowa i Dyrektora Zarzadu
Drog Miasta Krakowa.
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Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji przedstawia projekt uchwaty wedlug druku 2045,
proponujemy uzna¢ za niezasadng skarge na dziatania Prezydenta Miasta Krakowa i
Dyrektora Zarzadu Drog Miasta Krakowa. Panstwo Radni otrzymali projekt uchwaly wraz z
uzasadnieniem, do druku nie ma autopoprawki ani poprawek.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. 1 oczywiscie regutka, ze mingt termin zglaszania autopoprawek do tego projektu
uchwaty, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Czy kto§ z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwaty? Otwieram dyskusje¢, nie widzg, zatem zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie
czytania projektu i poddaje projekt uchwaty pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za gtosowato 35 Radnych, 2 Radnych wstrzymato si¢ od glosu. Uchwala zostata
podjeta, proszg¢ o wydruk. Dzigkuje. Szanowni Panstwo kolejny wniosek, druk 2046, wniosek
o wprowadzenie pod obrady w trybie naglym.

Radny — p. A. Kalita
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Przedstawiam projekt Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji wedtug druku 2046 w sprawie

skargi na dziatania Prezydenta Miasta Krakowa. Prosze Wysoka Rad¢ o wprowadzenie tego
druku.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widzg, zatem przystepujemy do
glosowania wniosku formalnego.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za glosowato 35 Radnych, wymagana wigkszo§¢ 22, wniosek zostal przyjety.
Szanowni Panstwo rozpoczynamy procedowanie tego projektu uchwaty, projekt uchwaty w
trybie jednego czytania, do tego projektu uchwaly minat termin zgtaszania autopoprawek, a
termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Skarga na dzialania Prezydenta Miasta Krakowa.
Prosze o zreferowanie projektu uchwaty.

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Zgodnie z tym, co moéwitem, to jest projekt Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji, projekt
uchwaty wedhlug druku 2046 w sprawie skargi na dziatania Prezydenta Miasta Krakowa.
Komisja Skarg proponuje uzna¢ ta skarge za niezasadng. Projekt uchwaly wraz z
uzasadnieniem Panstwo Radni otrzymali, nie wptynety poprawki ani autopoprawka.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. Otwieram dyskusje, czy kto$§ z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie
tego projektu uchwaty? Nie widzg, zatem zamykam dyskusj¢, co oznacza zakonczenie
czytania projektu 1 poddaj¢ projekt uchwaty pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za glosowato 36 Radnych, 2 Radnych wstrzymato si¢ od glosu. Stwierdzam, ze Rada
przyjeta projekt uchwaty zawarty w tym druku. Szanowni Panstwo kolejny wniosek, druk
2047.

Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt Komisji Skarg, Wnioskow i1 Petycji wedtug druku 2047, prosze Wysoka Radg o
przyjecie tego projektu uchwaly pod obrady Rady. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze, zatem poddaj¢ wniosek pod
glosowanie.

Kto z Pan 1 Panow Radnych jest za wprowadzeniem tego projektu uchwaty pod
obrady Rady? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to
zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 37 Radnych, wigkszo§¢ wymagana 22 glosy, stwierdzam, ze wniosek zostat
przyjety. Szanowni Panstwo rozpoczynamy procedowanie tego projektu uchwaty, druk 2047,
zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego projektu uchwaty minat
termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem.

Skarga na dzialanie Prezydenta Miasta Krakowa i Zarzadu Drog Miasta

Krakowa.
Proszg¢ o zreferowanie projektu.

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Przedstawiam projekt Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji wedlug druku 2047, projekt
uchwaly w sprawie skargi na dziatania Prezydenta Miasta Krakowa 1 Zarzagdu Drog Miasta
Krakowa, Komisja proponuje uznaé t3 skarge za niezasadng. Projekt uchwaly wraz z
uzasadnieniem Panstwo otrzymali, nie wptynela autopoprawka ani poprawki.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To byto wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Paf i Panoéw
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam
dyskusje, co oznacza zakofczenie czytania projektu i poddaje¢ projekt uchwaty pod
glosowanie.
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Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy ktos
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 39 Radnych, 2 Radnych wstrzymato si¢ od glosu. Stwierdzam, ze Rada
podjeta uchwale zawarta w tym druku. Jeszcze byl sygnalizowany jeden wniosek o
wprowadzenie, prosze bardzo, a jeszcze? To dobrze, to najpierw Pan Radny Sobieraj.

Radny — p. M. Sobieraj

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Tutaj prosze o wprowadzenie pod obrady uchwaly w sprawie udzielenia gminie Nowy Targ
pomocy finansowej z przeznaczeniem na wsparcie dla poszkodowanych w pozarze we wsi
Nowa Biata. Mamy tutaj wymagang ilo$¢ podpisow oraz pozytywng opini¢, tak, ze prosze o
wprowadzenie tego druku.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Szanowni Panstwo to jest wniosek formalny, glos za, glos przeciw temu
wnioskowi? Nie widze, zatem poddaje¢ pod gtosowanie wniosek formalny.

Kto z Pan i Pandw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Ale
Szanowni Panstwo glosujemy wniosek formalny, bedzie czas na dyskusje¢, kto jest za? Kto
jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie
1 prosz¢ o wynik.

Za byto 38 Radnych, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu. Stwierdzam, iz wniosek zostal
przyjety. I prosz¢ Pana Radnego moze od razu, dobrze, to moze Adam, faktycznie, wprowadz
ten swoj i potem te dwa zrobimy, bo tu widze jaka$ jest dyskusja straszna.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Zwracam si¢ z wnioskiem o wprowadzenie w trybie naglym projektu uchwaty wedlug druku
2035 w sprawie zmiany uchwaly 1828/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 24 wrze$nia 2004
roku w sprawie szczegotowych zasad i trybu przyznawania, wstrzymywania i cofania oraz
wysokosci stypendiow sportowych Miasta Krakowa, w tym stypendiow olimpijskich, dla
zawodnikOw  osiggajacych  wysokie  wyniki  sportowe we  wspotzawodnictwie
mie¢dzynarodowym lub krajowym. Chodzi o to, Ze jest to dostosowanie do wymogow
ustawowych. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze, zatem przystepujemy do
glosowania.

Kto z Pan 1 Pané6w Radnych jest za wprowadzeniem do porzadku obrad tego projektu
uchwaty? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to
zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 36 Radnych, wymagana wigkszo$¢ 22 Radnych. Stwierdzam, ze wniosek

zostal przyjety. I teraz referujemy te dwa projekty i bedziemy od razu gltosowac. Najpierw
druk 2043. Zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego projektu
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uchwaly minal termin zgtaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do
czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Udzielenie Gminie Nowy Targ pomocy finansowej z przeznaczeniem na

wsparcie dla poszkodowanych w pozarze we wsi Nowa Biala.
Projekt Klubu Radnych Prawa i Sprawiedliwos$ci, referuje Pan Radny Marek Sobieraj,
zapraszam.

Radny — p. M. Sobieraj

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jak zapewne wszyscy wiemy doskonale sprawa jest bardzo medialna, bowiem dotkneta w
bardzo duzej ilosci osob, ponad 100 oséb utracito dach nad gltowa 1 dorobek czgsto calego
zycia, nie tylko materialny, ale réwniez zwierzeta, ktore, hodowlane byty w tej wsi, to byt
wielki dramat, zywiol ogarnat ponad 20 budynkow i gospodarstw rolnych, oczywiscie pomoc
ptynie zewszad, uwazam i klub mdj rowniez, ze nalezy si¢ pomoc tymze osobom, dlatego tez
taki projekt uchwaty. Wiem tez, ze wielu naszych kolegdéw z innych klubow tez przychyla si¢
do pomocy, dlatego uwazam, ze jest to sprawa istotna i nie powinni$my przej$¢ obojetnie tym
bardziej jako, mozna powiedzie¢ wojewoddzkie miasto, wie§ rowniez lezy u nas, tak, ze nalezy
si¢ pomoc i pewne empatia, tak jak wspomniatem, pomoc ptynie réwniez z catej Polski i z
wojewoddztwa, dlatego nie mozemy przej$é obojetnie. Wiele 0sob dobrej woli pomaga, wielu
moich kolegéw i kolezanek z innych ochotniczych strazy juz udzielato tej pomocy, tam
mnostwo 0sob jest, jesli chodzi o prace fizyczng, zaangazowanych i nie brakuje w tym
momencie ragk do pracy, nie brakuje jedzenia, nie brakuje $srodkow czystosci, ale brakuje
pieniedzy, ktére nalezy zainwestowa¢ w materialy budowlane, odbudowaé, zakupié
zwierzeta, aby te gospodarstwa dalej mogly funkcjonowaé, bo niejednokrotnie ci ludzie
utrzymuja si¢ z pracy na roli. Dlatego $rodki finansowe sa w tym momencie niezbedne i
uwazam, ze nalezy pomo6c wiasnie tym osobom. Tutaj jest autopoprawka z naszej strony,
bowiem wahali$my si¢ nad wysokos$cig wsparcia i stwierdzili$my, ze odpowiednia kwotg
bedzie 500 tys. zl wsparcia z naszego miasta. Tak, ze osobiscie zachgcam Panstwa do
glosowania za tg uchwata. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. Szanowni Panstwo do tego projektu uchwaty mamy zgloszong autopoprawke, ten
projekt uchwaty ma réwniez pozytywna opini¢ prawng. Otwieram dyskusje, kto z Pan 1
Panow Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaly? Prosz¢ bardzo Pan
Radny Andrzej Hawranek, zgtosit si¢ weczesniej, Pani Radna jeszcze Alicja Szczepanska byt
tez. To, kto pierwszy? To moze Pani Radna Szczepanska, jest zdalnie, wigc prosze bardzo.

Radna — p. A. Szczepanska

Jeszcze raz witam szanowne grono, witam Pana Przewodniczacego, Szanowng Rade. Ja mam
tylko pytanie do projektodawcow skad mamy wzig¢ taka kwote 1 jakie Srodki z budzetu
Panstwo proponujecie przesuna¢, bardzo prosze o odpowiedz. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Andrzej Hawranek 1 Pani Radna Matgorzata Jantos w kolejce.
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Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

Ja mam par¢ uwag formalnych do tego druku, bo oczywiscie samej potrzeby, ze tak powiem,
pomocy mysle, ze nikt nie bedzie negowal, jako, ze wydarzyla si¢ tragedia i ta pomoc nalezy,
ze tak powiem, udzieli¢, ale mam par¢ uwag formalnych. Po pierwsze z opinii prawnej, ktora
jest dotagczona do tego druku wynika, ze poniewaz jest to druk budzetowy, wymagana jest
opinia, czytam, cytuje: wymaga opinii komisji Rady Miasta Krakowa wtasciwej ds. budzetu,
to wynika z opinii prawnej, ktora zostata dolaczona do tego druku, to jest jedna kwestia
formalna i druga kwestia formalna, ktéra wynika z mojej wiedzy i ze znajomos$ci ustawy o
finansach publicznych, w mojej opinii, mimo pozytywnej opinii prawnej radcy prawnego
Magistratu ten druk jest sprzeczny z art. 233 ustawy o finansach publicznych jak rowniez jest
sprzeczny takze z art. 60 ust. 2 pkt 4 ustawy o samorzadzie gminnym, ktore to oba zapisy
ustawowe moéwig wprost, jednoznacznie, ze w przypadku drukéw zmieniajacych budzet, a
jest to niewatpliwie druk zmieniajacy budzet, wylaczna kompetencja do sktadania tego typu
drukow nalezy do prezydenta, wodjta, burmistrza i rada miasta, rada gminy nie posiada takiej
kompetencji. To sa tylko trzy uwagi formalne, wiem, ze byly skladane w Radzie Miasta w
poprzednich latach i pewnie w poprzednich kadencjach podobne druki, méwig¢ tylko o tym, co
wynika z mojej znajomosci prawa jak roOwniez z opinii prawnej, ktora zostata dotaczona do
tego druku, absolutnie nie negujac i popierajac potrzebe udzielenia pomocy tej gminie, ktdra
zostala poszkodowana i1 zwracam rowniez uwage Panstwa Radnych na to, ze gmin
poszkodowanych w réznego rodzaju nawatnicach w ostatnim tygodniu tak naprawde w Polsce
jest wiecej niz ta jedna gmina, bo mieliSmy tornado pod Nowym Saczem, a w dniu
wcezorajszych pod Gorlicami, wszystkie te gminy sa w Matopolsce, w dniu wczorajszym pod
Gorlicami réwniez mieliSmy niepokojace zjawiska atmosferyczne, ktore tak naprawde
zréwnaty z ziemig praktycznie rzecz biorgc dwie wsie. Dzigkuj¢ uprzejmie, do widzenia.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje¢. Pani Radna Matgorzata Jantos.

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Wiasciwie, jako gtos trzeci to nie chciatabym powtarzac tego, o co wtasnie pytata Pani Alicja
Szczepanska mianowicie czy mamy pomyst na to, w jaki sposob przesunaé sprawy
budzetowe, to jest jedna rzecz. Druga, to nie jest to, ze okazujemy brak serca, ale to, cO
powiedziat Andrzej Hawranek tych wydarzen zwiazanych z klimatem i1 z naszym
zanieczyszczaniem tego, co si¢ wokot dzieje, bedzie si¢ dzialo coraz wiecej 1 punkt trzeci,
chciatam apelowaé¢ do naszych kolegdéw, ktorzy majg blizsza odlegto$¢ niz my do rzadu, ze
by¢ moze trzeba powroci¢ do spraw zwigzanych z Janosikowym. Przypominam Panstwu, ze
116 mln ptacimy Janosikowego, ktore sa wydawanymi pienigdzmi bez wskazanego celu, czyli
po prostu dostajace gminy mogg przeznaczy¢ na cokolwiek to i w zwigzku z tym powinni§my
te sprawe podejrzewam, jeszcze raz wroci¢ do sprawy Janosikowego. A tutaj pamigtajmy o
tym, ze tych tragedii zacznie si¢ dzia¢ coraz wigcej 1 trzeba bedzie w jaki§ sposdb pomysle¢
nad metodologia obstugi duzego miasta poprzez gminy czy tez wsparcie dla gmin mniejszych,
poszkodowanych. Bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Edward Porebski si¢ zglosil rowniez do dyskusji, zapraszam.
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Radny — p. E. Porebski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Sekretarzu! Wysoka Rado!

Ja mysle, ze tu kolega Andrzej Hawranek ma racje, ze prawnie w zupetnosci si¢ zgadzamy,
ale proszg¢ sobie rOwniez przypomnie¢, ze w ubiegtym roku, jezeli powddz nawiedzita, o tym
mowit Pan Andrzej Hawranek, gminy nadmorskie dotyczace powodzi, wtedy Pan Prezydent
zlozyl 1 nie bylo zadnego problemu, czy to jest inna procedura itd. Dlaczego te super, mowit
Pan Andrzej Hawranek rowniez o innych tragediach, wichurach i podtopieniach, oczywiscie,
ze to jest tragedia i to bardzo duza, tylko prosze zwroci¢ uwage, ze w tym przypadku, jezeli
méwimy o Nowym Targu, o gminie Nowa Biala to jest sytuacja wyjatkowa, dlatego, ze cata
wie$ sie spalifa i1 to, co juz méwil moj kolega, przedmoéwca, Marek oprocz tych zabytkow,
ktore sie spalily to rowniez spality si¢ zwierzeta, drodzy Panstwo to jest wyjatkowa sytuacja,
dlatego postanowilismy, zeby jednak wesprze¢ tg gming w tym temacie i mimo wszystko, ze
moze tutaj idziemy w takim kierunku, ze tamiemy niektére przepisy, ale to jest sprawa
nieodzowna zeby jednak to dzisiaj przeglosowac. Zresztg tu Pan Andrzej Hawranek wyraznie
powiedzial, ze jest za. Natomiast powiem Pani Alicji Szczepanskiej, szanowna Pani Alicjo,
Pan Prezydent oczywiscie ma rezerwe¢ budzetowa i mysle, ze jezeli te 500 tys. zostanie wzigte
z rezerwy budzetowej to na pewno my, miasto Krakow, nie zbiedniejemy, a mysle, ze jezeli
by zasiegnat opinii wszystkich mieszkancow pewnie by wyrazili zgodg, bo to jest sprawa
wyjatkowa i to, CO wiemy to pomoc idzie nawet z zagranicy, czy z Czech czy ze Stowacji itd.,
uwazam drodzy Panstwo, ze nie ma nad czym dyskutowaé, ja bardzo prosz¢ o poparcie tego
druku. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Mamy jeszcze trzy zgloszenia, dobrze, wniosek formalny Pan Radny Michat
Drewnicki.

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Tak, faktycznie w sprawach budzetowych Prezydent ma takg inicjatywe, ja pamigtam sytuacje
w poprzednich latach, gdy udzielaliSmy pomocy i ta pomoc byta, bo czy to bylo dla gmin
pomorskich czy dla Lapanowa bodajze w zesztym roku, przyjmowali$my takie uchwaty, to
Panstwo byliscie nawet projektodawcg takiej uchwaty, ale to faktycznie byla uchwala
kierunkowa o udzielenie pomocy dla gmin z terenu pomorskiego, pdzniej Prezydent takie
zmiany w budzecie proponowat juz w twardych uchwatach, w zeszlym roku byta uchwata dla
innej gminy, rowniez, ktora powodowata taka pomoc. Wiec sadzg, ze dobrym krokiem w
zwigzku z tym bedzie odestanie tego projektu do Komisji Budzetowej tak, by wypracowac
stanowisko, ktore bedzie zgodne z prawem, zadowoli kazdego i bedzie wypracowane ponad
podziatami. Dzigkuje 1 to jest moj wniosek formalny.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Szanowni Pafstwo padl wniosek formalny, mamy jeszcze trzy zgloszenia do
dyskusji, moze bysmy si¢ wycofali 1 przegtosowali ten wniosek, czy Pan Karol Wantuch,
ktory si¢ zglosit, podejrzewam, Ze to jest Pan Lukasz Wantuch.

Radny — p. L. Wantuch
Tak, to znaczy ja chciatem zglosi¢ to samo, co Radny Drewnicki, wiec wycofuje sig.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Okej, dobrze, czyli wszyscy si¢ wycofalismy z dyskusji, zatem moge podda¢ pod gltosowanie
wniosek formalny, glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Zaraz wlaczymy sprzet, nie widzg,
zatem poddaj¢ wniosek pod glosowanie, chwileczke musimy poczekac.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za wnioskiem formalnym? Kto jest przeciw? Kto si¢
wstrzymal? Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 42 Radnych, nikt nie byl przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat. Wniosek zostat
przyjety. Szanowni Panstwo druk 2035, projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Do tego
projektu uchwaty mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Zmiana uchwaly Rady Miasta Krakowa z dnia 24 wrzeSnia 2014 r.
w sprawie szczegolowych zasad i trybu przyznawania, wstrzymywania
i cofania oraz wysokosci stypendiow sportowych Miasta Krakowa, w tym
stypendiow olimpijskich, dla zawodnikow osiagajacych wysokie wyniki
sportowe we wspolzawodnictwie miegdzynarodowym lub krajowym.

Referuje Pan Radny Adam Migdat, albo Pan Radny Lukasz S¢k.

Radny — p. L. S¢k

Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni!

To jest projekt uchwaty mozna powiedzie¢ formalnej, ktory wynikt po spotkaniach komisji
ds. stypendiéw sportowych w zwigzku z opiniami prawnymi, ktére otrzymaliSmy podczas
rozpatrywania wnioskow, pojawita si¢ potrzeba korekty w zasadach i trybie przyznawania
tych stypendiow, ten projekt powstal bardzo szybko i chcemy go jak najszybciej przyjaé po to
zeby jak najszybciej] moc procedowaé te wnioski. Do tego projektu uchwaly jest ztozona
autopoprawka, ktéra przyjmuje uwagi z opinii prawnej. Ja prosze o poparcie tego projektu, to
sa zmiany czysto formalne wynikajace z opinii prawnej, ktore uzyskala komisja ds.
stypendiow sportowych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy, otwieram dyskusje, czy kto§ z Pan i Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam
dyskusje, co oznacza zakofczenie czytania projektu i poddaje¢ projekt uchwaty pod
glosowanie w wersji wraz z autopoprawka.

Kto z Pan 1 Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymalt? Czy
wszyscy juz z Panstwa zaglosowali? Jezeli tak to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Glosowato 41 Radnych, stwierdzam, Zze Rada podjeta uchwale. I to byty sprawy pilne,
a teraz kolejne sprawy w bloku glosowan, chyba, ze sg jeszcze jakieS wnioski 0
wprowadzenie czego$§ do porzadku obrad? Ale nie ma.

Szanowni Panstwo druk 1711, nazwa skweru, to jest Skwer im. Janiny Paradowskiej,
jest tu poprawka, jest tu poprawka Pani Radnej Malgorzaty Jantos, zaczniemy od gtosowania
poprawki, ktéra zmienia nazwe dzielnicy na prawidlowa, poddaje pod gtosowanie najpierw
poprawke.
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Kto z Pan i Panéw Radnych jest za poprawka? To jest techniczna poprawka. Kto jest
przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy wszyscy z Panstwa zagltosowali? Jezeli tak to zamykam
glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 32 Radnych, nikt nie byl przeciw, nikt si¢ nie wstrzymal. Stwierdzam, ze
poprawka zostata przyjeta. W zwigzku, z czym poddaj¢ pod glosowanie projekt uchwaty wraz

z przyjeta poprawka.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 30 Radnych, przeciw 6 Radnych, 1 Radny wstrzymal si¢ od glosu.
Stwierdzam, ze Rada przyje¢ta ten projekt uchwaty. Prosze o wydruk. Szanowni Panstwo
stwierdzam, ze Rada przyjeta projekt uchwaty zawarty w tym druku.

Szanowni Panstwo druk 1987. Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Wesota, rejon ulicy Kopernika. Bedziemy glosowaé najpierw
poprawki, rozumiem, ze Pani Dyrektor jest gotowa i bedzie nas informowa¢ o poprawce,
ktorg bedziemy glosowac.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. J. Czyz

Tak, na podstawie paragrafu 29 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa przedstawiam propozycje
kolejnosci glosowania poprawek do druku numer 1987 w sprawie uchwalenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa. I w kolejnosci. Poprawka numer 2
Pana Radnego Grzegorza Stawowego i1 Pana Tomasza Darosa, ktéra miala na celu
umozliwienie realizacji doj$¢, dojazdéw w terenie ZP6.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Szanowni Panstwo poddaj¢ pod glosowanie poprawke numer 2 Panoéw Radnych Grzegorza
Stawowego i Tomasza Darosa.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 27 Radnych, 11 przeciw, 2 Radnych wstrzymalo si¢ od glosu. Stwierdzam, ze
Rada przyjeta poprawke.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. J. Czyz

Teraz kolejna poprawka tozsamej tresci, poprawka, wlasciwie majaca na celu tg sama korekte
planu miejscowego, poprawka numer 6 Pana Lukasza Maslony rowniez dotyczaca
umozliwienia realizacji doj$¢ 1 dojazdéw w terenie ZP6.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Po kolei Pani Dyrektor.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. J. Czyz
Numer 6 Pana tukasza Maslony.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dobrze, bo Pani moéwila, ze 8, czyli poddaje pod glosowanie poprawke numer 6 Pana
Radnego Lukasza Maslony.

Kto z Pan i Pandw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze¢ o wynik.

Za 25 Radnych, przeciw 13, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu. Stwierdzam, ze Rada
przyjela poprawke. I prosze dalej.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. J. Czyz
Poprawka numer 8 Pana Radnego Lukasza Maslony dotyczaca zwigkszenia wskaznika terenu
biologicznie czynnego w terenach KP1 i KP3 do 40 %.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Poprawka numer 8 Pana Radnego Lukasza Maslony, poddaj¢ poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan 1 Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 5 Radnych, przeciw 33. Stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. J. Czyz

Dalej, poprawka numer 3 Pana Radnego Grzegorza Stawowego 1 Tomasza Darosa dotyczaca
zwigkszenia wskaznika terenu biologicznie czynnego w terenie MW/U4 oraz wprowadzenia
tam strefy zieleni, to dotyczy terenow Gminy Miejskiej Krakow.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Szanowni Panstwo poddaje pod glosowanie poprawke Pana Radnego, Panéw Radnych
Stawowego i Darosa, to jest poprawka numer?

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. J. Czyz
Poprawka numer 3.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Poprawke numer 3. Kto z Pan i Pano6w Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat?
Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 29 Radnych, przeciw 9, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu. Stwierdzam, ze Rada
przyjeta poprawke.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. J. Czyz
I teraz tak, poprawka numer 3 Pana Radnego Lukasza Maslony dotyczaca zmiany drogi
dojazdowej KDD14 na ciag pieszo — jezdny KDX, to dotyczy ulicy Sniadeckich.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Poddaj¢ pod gltosowanie poprawke. Kto z Pan 1 Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? To
jest poprawka numer 3 Pana Radnego Lukasza Maslony. Kto si¢ wstrzymal? Czy ktos
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.
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Za bylo 4 Radnych, przeciw 32, 1 Radny wstrzymat si¢ od gtosu. Stwierdzam, ze Rada
poprawke odrzucita. Kolejna poprawka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. J. Czyz

Poprawka numer 5 Pana Radnego tLukasza Maslony dotyczaca korekty przebiegu drogi
KDD18 tak, aby nie ingerowa¢ w dzialki prywatne, to dotyczy tego kawatka naroznika ulicy
Zotkiewskiego.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Szanowni Panstwo poddaje pod glosowanie, poprawka numer 5 Pana Radnego tukasza
Maslony.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 17 Radnych, przeciw 21, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu. Stwierdzam, zZe
poprawka zostata odrzucona.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. J. Czyz

Teraz tak, poprawka numer 4 Pana Radnego Grzegorza Stawowego i Pana Radnego Tomasza
Darosa dotyczaca zwigkszenia mozliwosci inwestycyjnych na dzialce Nr 18 obreb 52 w
terenie MW, to dotyczy ulicy, rejonu ulicy Bujwida.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Szanowni Panstwo poddaje¢ pod glosowanie ta poprawke, to jest poprawka numer 4 Pandéw
Radnych Grzegorza Stawowego i Tomasza Darosa.

Kto z Pan 1 Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze¢ o wynik.

Za bylo 26 Radnych, 12 Radnych przeciw, 1 Radny wstrzymal si¢ od glosu.
Stwierdzam, ze poprawka zostata przyjeta. Kolejna poprawka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. J. Czyz

Poprawka numer 4 Pana Lukasza Maslony dotyczaca zmiany kluczowej strefy zieleni w
terenie MW6 czyli w efekcie zmniejszenie jej wielkosci w stosunku do obecnej
zaproponowanej w uchwale Rady Miasta Krakowa.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Szanowni Panstwo poddaje poprawke pod glosowanie, to jest poprawka numer 4 Pana

Radnego Lukasza Maslony.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy ktos
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 24 Radnych, przeciw 13, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu. Stwierdzam, ze
poprawka zostala przyjeta. Kolejna poprawka.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. J. Czyz
Poprawka numer 1 Pana Lukasza Maslony dotyczaca wykre$lenia nakazu rekonstrukcji
historycznych ogrodow, to jest w paragrafie 65 ust. 2 wykreslenie calego punktu 3.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Szanowni Panstwo poddaje pod glosowanie poprawke Pana Radnego Lukasza Maslony
numer 1.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 4 Radnych, przeciw 31, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu. Stwierdzam, ze
poprawka zostala odrzucona. Kolejna poprawka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. J. Czyz

I teraz tak, poprawka réwniez dotyczaca wykres§lenia nakazu rekonstrukcji historycznych
ogrodéw, niemniej jednak nie dotyczy wykreslenia calosci punktu 3 tylko fragmentu
dotyczacego tego ogrodu, w zwigzku z powyzszym ona nie jest tak daleko idaca jak Pana
Lukasza Maslony, to jest poprawka numer 5 Pana Grzegorz Stawowego i Pana Tomasza
Darosa.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Szanowni Panstwo poddaj¢ pod glosowanie poprawke numer 5 Panéw Radnych Grzegorza
Stawowego i Tomasza Darosa.

Kto z Pan i1 Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 26 Radnych, przeciw 11. Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta. I kolejna
poprawka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. J. Czyz

Poprawka numer 1 Pana Grzegorz Stawowego i1 Pana Tomasza Darosa polegajaca na
wykresleniu mozliwosci z ustalen miejscowego planu realizacji inwestycji wewnatrz terenu
U16, tam méwimy o fabryce Peterseima.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Szanowni Panstwo poddaje pod gtosowanie poprawke numer 1 Panow Radnych Stawowego i
Darosa.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy ktos
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze¢ o wynik.

Za byto 38 Radnych, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu. Stwierdzam, ze poprawka
zostala przyjeta.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. J. Czyz

I poprawka numer 7 Pana Lukasza Maslony, ktora jakby polega na tym samym jakby, tak, na
tym samym wykresleniu mozliwos$ci realizacji inwestycji na tym terenie.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Szanowni Panstwo poddaje pod glosowanie poprawke numer 7 Pana Radnego tukasza
Maslony.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za 32 Radnych, 2 Radnych bylo przeciw. Stwierdzam, ze Rada przyje¢ta ta poprawke.
Wszystkie poprawki, czy jeszcze?

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. J. Czyz

Nie, Panie Przewodniczacy jest jeszcze jedna poprawka Pana fukasza MasSlony, ale ona
dotyczyta zmniejszenia wysokosci zabudowy w tym terenie U16 z 19,5 na 14 m i w zwiagzku
z tym, ze byly przyjete te dwie wezesniejsze poprawki, ona w tym momencie jest bezzasadna.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Znaczy Pan Radny musiatby wycofaé, a, ze jest zdalnie to musimy za glosowac, bo poprawka
jest w obrocie prawnym. Wigc musze podda¢ pod glosowanie ta poprawke, poprawka numer
2 Pana Radnego t.ukasza Maslony.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam.

Zast¢pca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. J. Czyz
Juz momencik.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Ale trwa glosowanie.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. J. Czyz
Wiem, juz momencik, tak, tak, jeszcze jedna rzecz musze sprawdzi¢, jedng rzecz muszeg
sprawdzi¢, tylko, ze ta poprawka numer 4 dotyczyla paragrafu 48.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Numer 2. To jest poprawka numer 2.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. J. Czyz

Ust. 5 1 teraz tak, ust.5 byl w takim brzmieniu: w odniesieniu do nieruchomosci
wymienionych w ust. 3 na dzialce numer 49 obreb 53 Srodmiescie — i teraz tu sie ustalato
wysokos$¢ budynkéw na dziedzincu fabryki ustalajagc maksymalng wysokos$¢ zabudowy 19,5
m, jednak nie wyzej do wysoko$ci bezwzglednej zabudowy 223 m i tutaj rowniez byta
napisana mozliwo$¢ realizacji powigzan komunikacyjnych w poziomie parteru z obiektami
wpisanymi do rejestru i teraz ten ustgp 5 ma brzmie¢ w ten sposdb, ze w odniesieniu do
nieruchomosci — wedtug poprawki Pana Radnego — Zze w odniesieniu do nieruchomosci
wymienionej na dziatce zmienia si¢ jakby ta wysoko$¢ zabudowy na 14 m.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dobrze. Szanowni Panstwo trwa glosowanie, wigc to juz nie jest czas na dyskusje, Pani
Dyrektor Pani tez juz przekracza jakby forme.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. J. Czyz
Tak, ale tutaj w tej poprawce, w tej poprawce u Pana Lukasza Maslony.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec

Pani Dyrektor trwa glosowanie, poddatem pod glosowanie, Radni juz zagtosowali, to juz nie
jest debata ani sprawozdanie, wiec czy wszyscy z Panstwa zaglosowali? Jezeli tak to
zamykam glosowanie i prosz¢ o wynik.

Radna - p. T. Maliszewska
Pani Dyrektor nie zna procedur.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Za bylo 13, przeciw, 22 Radnych, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu. Poprawka zostata
odrzucona. To wszystkie poprawki.

Zast¢pca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. J. Czyz

Tak. I teraz w zwiazku z przegtosowaniem poprawek wnosz¢ o odroczenie glosowania gdyz
wymagane jest powtdrzenie procedury planistycznej w zakresie zmian, ktore zostang
wprowadzone w projekcie planu miejscowego. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dobrze. Oczywiscie to glosowanie w sprawie planu jest odroczone. Dzigkujg. Szanowni
Panstwo juz jak glosujemy to juz nie ma dyskusji, sprawozdania, to jest glosowanie.
Szanowni Panstwo kolejny projekt uchwaty, poddaj¢ pod glosowanie druk 2012.
Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwag ztozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Kobierzynska. I tu mamy poprawke¢ Pana Radnego Jacka Bednarza, poddaj¢ pod
glosowanie w pierwszej kolejnosci oczywiscie poprawke.

Kto z Pan i Pan6w Radnych jest, nie ma innych poprawek, za? Kto jest przeciw? Kto
si¢ wstrzymal? Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za 31 Radnych, 4 Radnych przeciw, 1 Radny wstrzymat si¢ od gltosu. Stwierdzam, Ze
poprawka zostata przyjeta. I poddaje projekt uchwaty pod glosowanie, nie mozna, mozna, nie,
bo to nie jest przyjecie planu tylko rozstrzygniecie uwag. Mozemy glosowac. Szanowni
Panstwo poddaje projekt uchwaly wraz z przyjeta poprawka pod gtosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 33 Radnych, 2 Radnych przeciw, 1 Radny wstrzymat si¢ od gltosu. Szanowni,
Stwierdzam, ze Rada przyjela uchwale. Szanowni Panstwo nie glosowaliSmy uchwaty w
sprawie przyjecia planu tylko w sprawie sposobu rozstrzygnigcia nieuwzglgdnionych przez
Prezydenta uwag. W zwiazku z tym mieliSmy prawo przyjac¢ poprawke i to nie powodowato
kolejnego wytozenia. Tylko tyle, tak, przyjeliSmy uchwale wraz z poprawka. Co si¢ dzieje?
Ale nie tego projektu uchwaty tylko planu.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. J. Czyz
To ja tylko dodam, ze po prostu przegtosowanie tej poprawki bedzie skutkowato
ponowieniem procedury planistycznej w niezbednym zakresie, tak.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Ale nie tego projektu uchwaly w sprawie rozstrzygnigcia.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. J. Czyz
A technicznie juz to bgdzie zrobione.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Tak, wszystko jest jasne. Druk 1998, zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2021 w
dzialach podanych w projekcie uchwaty, nie mamy tu poprawek ani autopoprawek, wigc
bedziemy glosowac¢ w wersji pierwotnej ten projekt uchwaty.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 35 Radnych, 2 Radnych wstrzymalo si¢ od glosu. Stwierdzam, ze Rada
przyjeta ten projekt uchwaty.

Druk 1999, projekt uchwaty w sprawie zmian w budzecie miasta Krakowa w zakresie
zadan dzielnic. Poddaje¢ projekt uchwaty pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 40 Radnych, nikt nie byt przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat od glosu.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta ten projekt uchwatly.

Mamy druk 2020, zmiany w budZecie miasta Krakowa na rok 2021 w dziatach
podanych, nie, nie, bo ten glosowaliSmy, przepraszam, druk 2019 zmiana uchwaty Rady
Miasta Krakowa w sprawie okreslenia zakresu i formy informacji o przebiegu wykonania
budzetu miasta Krakowa, informacji o przebiegu wykonania planéw finansowych jednostek,
o ktorych mowa w art. 9 pkt 10, 13 i 14 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych, dla ktérych organem zatozycielskim jest Gmina Miejska Krakow, za I potrocze,
z pdzniejszymi zmianami. Nie mamy tu autopoprawek, ani poprawek, poddaje¢ projekt
uchwaty pod gltosowanie w wersji pierwotnej. O ZCK chodzi.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 30 Radnych, 2 si¢ wstrzymato, 1 Radny nie wziat udzialu w glosowaniu.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta ten projekt uchwaty. To byto wykreslenie Zarzadu Cmentarzy
Komunalnych, jako zaktadu budzetowego ze sprawozdawstwa, bo juz nie ma tego zaktadu,
jest jednostka budzetowa.

Szanowni Panstwo 1 teraz projekt uchwaly wedlug druku 2020. Zmiany w budzecie
miasta Krakowa na rok, ale nie rozmawiajcie tam, bo naprawde, druk 2020 w sprawie zmian
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w budzecie miasta Krakowa na rok 2021 w dziatach, ktére sa podane w projekcie uchwaty.
Poddaje projekt uchwaty pod gltosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 31 Radnych, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu. Stwierdzam, ze uchwala zostata
przyjeta.

I teraz druk 2013, poddaje pod glosowanie projekt uchwaty wedlug druku 2013.
Wyrazenie zgody Oddzialowi Zandarmerii Wojskowej w Krakowie z siedzibg ul. Bartosza
Gtowackiego 11, 30-901 Krakéw na nieodptatne umieszczenie herbu Stotecznego
Krolewskiego Miasta Krakowa na sztandarze. Poddaje¢ projekt uchwaty pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 25 Radnych, przeciw 11, 4 Radnych wstrzymato si¢ od glosu. Stwierdzam, ze
Rada przyjeta projekt uchwaty. Wydruk, prosz¢ bardzo.

Szanowni Panstwo kolejny projekt uchwaty wedtug druku 2006. Wyrazenie zgody na
utworzenie miejsca okazjonalnie wykorzystywanego do kapieli oraz okreslenia sezonu
kapielowego. Poddaje projekt uchwaty pod glosowanie, nie mamy tutaj poprawek ani
autopoprawek.

Kto z Pan i1 Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 41 Radnych, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu. Stwierdzam, ze Rada przyjeta
ten projekt uchwatly.

Druk 2010. Projekt uchwaty w sprawie udzielenia dotacji dla Miejskiego Centrum
Opieki dla Osob Starszych, Przewlekle Niepelnosprawnych oraz Niesamodzielnych w
Krakowie na realizacj¢ w latach 2021 - 2023 projektu pn. Centrum wsparcia opiekunow
nieformalnych i opieki nad osobami niesamodzielnymi w Miejskim Centrum Opieki w
Krakowie. Poddaj¢ projekt uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 42 Radnych, nikt nie byl przeciw, nikt si¢ nie wstrzymal. Stwierdzam, ze
Rada przyjeta ten projekt uchwaty.

Kolejny projekt uchwaty. Udzielenie dotacji miejskim instytucjom kultury. Projekt
uchwaly wraz z autopoprawka. Poddaje¢ projekt uchwaty pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy ktos
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.
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Za bylo 36 Radnych, 1 Radny byt przeciw, 2 Radnych wstrzymato si¢ od gtosu.
Stwierdzam, ze Rada przyjela ten projekt uchwaty. Dobrze, to takie sprostowanie tutaj bedzie
w protokole.

Szanowni Panstwo kolejny projekt uchwaty, druk 2018. Zwigkszenie dotacji
podmiotowej i udzielenia dotacji celowej miejskim instytucjom kultury. Projekt uchwaty wraz
z autopoprawka. Poddaje projekt uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze¢ o wynik.

Za byto 37 Radnych, 2 Radnych wstrzymato si¢ od glosu. Stwierdzam, ze uchwata
zostala przyjeta. Tu juz rozumiem kiwnigcia palca nie byto.

Szanowni Panstwo kolejny projekt uchwaty, druk 2031. Zmiana uchwaty w sprawie
okreslenia zasad udzielania dotacji celowej na prace konserwatorskie, restauratorskie lub
roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytkow lub znajdujacych si¢ w
gminnej ewidencji zabytkow, potozonych na obszarze Gminy Miejskiej Krakow,
niestanowiacych jej wylacznej wlasnosci. Poddaj¢ projekt uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 40 Radnych, nikt nie byt przeciw, nikt si¢ nie wstrzymatl od glosu.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta projekt uchwaty zawarty w tym druku.

| kolejna teczka. Druk 1981. Przyjecie Programu Przeciwdzialania Przemocy w
Rodzinie oraz Ochrony Ofiar Przemocy w Rodzinie dla Gminy Miejskiej Krakow na lata
2021 — 2027. Projekt uchwaly bez zadnych poprawek i autopoprawek. Poddaje projekt
uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za 42 Radnych, nikt nie byt przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat. Stwierdzam, ze Rada
przyjeta ten projekt uchwaty.

Druk 1990. Zmieniajgca uchwate Nr LXV/948/13 w sprawie przeksztalcenia z dniem
1 stycznia 2013 r. Zespotu Placowek Opiekunczo — Wychowawczych Nr 1 w Krakowie, 0s.
Szkolne 27. Poddaje projekt uchwaty pod glosowanie, nie ma poprawek ani autopoprawek.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 38 Radnych, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu. Stwierdzam, ze Rada przyjeta
projekt uchwaty.
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Kolejny projekt uchwaty, druk 2017 w sprawie ustalenia przebiegu drogi publicznej
kategorii gminnej — ul. Bagrowej. Projekt uchwaty w wersji pierwotnej, bez poprawek i
autopoprawek. Poddaje projekt uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze 0 wynik.

Za byto 38 Radnych, nikt nie byt przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat. Stwierdzam, ze
Rada przyjela ten projekt uchwaty.

Druk 1958. Wpyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 6 stanowigcego witasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Odona Bujwida Nr 11 wraz z
pomieszczeniem przynaleznym i udziatem w nieruchomosci wspolnej. Poddaje projekt
uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan i Pandw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylto 26 Radnych, przeciw 7, 6 Radnych wstrzymato si¢ od glosu. Stwierdzam, Ze
Rada przyjeta ten projekt uchwaty.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1976. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze
przetargu ustnego nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 20 stanowigcego wiasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Chopina Nr 14 wraz
z udziatem w nieruchomosci wspolnej. Poddaj¢ projekt uchwaty pod gtosowanie.

Kto z Pan 1 Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze¢ o wynik.

Za bylo 26 Radnych, 7 Radnych przeciw, 5 Radnych wstrzymalo si¢ od glosu.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta ten projekt uchwaty.

Wyrazenie zgody na udzielenie od 2022 roku bonifikaty w wysokosci 90 % dla
Centrum Administracyjnego nr 2 w Krakowie, od optaty rocznej ustalonej, jako 0,3 % ceny
nieruchomosci z tytutu trwatego zarzadu ustanowionego na nieruchomosci potozonej przy ul.
Koprowej 4 w Krakowie, stanowigce] wlasno§¢ Gminy Miejskiej Krakow. Poddaje projekt
uchwaty pod gltosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 37 Radnych, 2 Radnych wstrzymalo si¢ od glosu. Stwierdzam, ze Rada
przyjeta ten projekt uchwaty.

Druk 1978. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego

nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 9 stanowigcego wiasno$¢ Gminy Miejskiej
Krakéw, potozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Bartosza Nr 2 wraz z pomieszczeniem
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przynaleznym 1 udzialem w nieruchomosci wspolnej. Poddaje projekt uchwaty pod
glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 28 Radnych, 7 Radnych przeciw, 4 Radnych wstrzymalo si¢ od glosu.
Stwierdzam, ze Rada podjeta uchwate, przyjeta uchwate.

Szanowni Panstwo druk 1979. Wyrazenie zgody na udzielenie od 2021 roku
bonifikaty w wysokosci 99 % dla Zarzadu Cmentarzy Komunalnych w Krakowie, od optaty
rocznej ustalonej, jako 0,3 % ceny nieruchomosci z tytutu trwatego zarzadu ustanowionego na
nieruchomosciach potozonych przy ul. Pasternik w Krakowie, na terenie Cmentarza
Bronowice, stanowigcych wtasnos¢ Gminy Miejskiej Krakéw. Poddaje¢ projekt uchwaty pod
glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 41 Radnych, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu. Stwierdzam, ze Rada przyjeta
projekt uchwaty.

Druk 1984. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 7 stanowigcego wilasno$¢ Gminy Miejskiej
Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Gérka Narodowa Nr 118a wraz z
pomieszczeniem przynaleznym 1 udzialem w nieruchomosci wspolnej. Poddaje projekt
uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan 1 Pané6w Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 28 Radnych, 7 Radnych bylo przeciw, 4 Radnych wstrzymato si¢ od glosu.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta ten projekt uchwaty.

Druk 1985. Wpyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 17 stanowigcego wiasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakéw, potozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Lubelskiej Nr 21 wraz z udzialem w
nieruchomosci wspoélnej. Poddaje pod gtosowanie projekt uchwaty.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 28 Radnych, 7 Radnych przeciw, 2 Radnych wstrzymalo si¢ od glosu.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta ten projekt uchwaty.

Szanowni Panstwo kolejny projekt uchwaly. Ustalenie kierunkow dziatania dla

Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie przystapienia do sporzadzenia miejskich standardéw
dostgpnosci. Projekt uchwaty wraz z autopoprawka. Poddaje projekt uchwaty pod gltosowanie.
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Kto z Pan i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy ktos
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 36 Radnych, 1 Radny byl przeciw. Stwierdzam, ze Rada przyjeta projekt
uchwaty.

Druk 1989. Kierunki dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa w przygotowania
strategii zrOwnowazonego rozwoju zwigzanego z o$wietleniem zewng¢trznym miasta. Tu nie
ma poprawek ani autopoprawek. Poddaje pod glosowanie projekt uchwaly w wersji
pierwotnej.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 36 Radnych, 2 Radnych wstrzymato si¢ od glosu. Stwierdzam, ze Rada
przyjeta projekt uchwaty.

Kolejny projekt uchwaty, druk 2002. Odstapienie od sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Projektowana nowa kategoria ul. Buszka. Poddaje
projekt uchwatly pod gltosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za 27 Radnych, 12 Radnych przeciw, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu. Stwierdzam, ze
uchwata zostata przyjeta.

I uchwata wedtug druku 2003. Przeprowadzenie konsultacji spotecznych dotyczacych
projektowanego potaczenia ul. Przybyszewskiego z ul. Piastowska poprzez przebudowe ulicy
Buszka ze szczegdlnym uwzglednieniem kategorii ulicy oraz mozliwych nowych rozwigzan
w tym zakresie. Poddaje projekt uchwaty pod gtosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze¢ o wynik.

Za byto 27 Radnych, 2 Radnych wstrzymato si¢ od glosu. Stwierdzam, ze Rada
przyjela projekt uchwaty. Szanowni Panstwo wyczerpali$my, zatem glosowania.

Oswiadczenia i komunikaty.

Zwracam si¢ z uprzejma prosba do projektodawcow projektow uchwat wedtug drukow 2012,
1998, 1999, 2019, 2020 o przygotowanie do 2 lipca 2021 roku i przekazanie do Kancelarii
Rady Miasta Krakowa projektow 1 zalgcznikow do podjetych uchwat zgodnie z paragrafem 2
ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 18 stycznia
2007 roku w sprawie Biuletynu Informacji Publicznej. Czy kto$ z Pan 1 Panow Radnych ma
komunikat lub chce si¢ os§wiadczy¢? Nie widzg. Zatem Szanowni, tak, to prosze bardzo. Pani
Radna Alicja Szczepanska.
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Radna — p. A. Szczepanska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Nie ukrywam, ze chce si¢ o$wiadczy¢ dzisiaj w specjalnej sprawie, w sprawie osoby, ktora
jest mi szczegolnie bliska ze wzgledu na pomoc dla potrzebujacych nie tylko ludzi, ale
robwniez zwierzat, za pomoc, osobe¢ bardzo empatyczng, chodzi o muzyka Marcina Baka,
zwanego Bzykiem, ktérego znajg wszyscy Panstwo Radni, czlowiek ten w wyniku kradziezy
stracit praktycznie wszystkie sprzety muzyczne ze studia nagraniowego. Oczywiscie zdajemy
sobie sprawe z tego, ze w czasach pandemii nie miat mozliwo$ci zarobkowania, a teraz nawet
nie ma sprz¢tu zeby w jaki§ sposodb poprawi¢ swoja sytuacje zyciowa i bardzo bym Panstwa
prosita, zeby ewentualnie przygotowac, kto ma oczywiscie che¢ gotdwke na nastgpng Sesje
Rady Miasta i dobrowolng zbiorke celem wsparcia, pomocy temu arty$cie, ktory nomen
omen jak wiem od Matgosi Jantos byt rowniez stypendysta Urzedu Miasta Krakowa i
pomagat wszystkim osobom zainteresowanym, kazdej ze strony i tak wtasciwie to uwazam,
ze po ludzku powinnismy si¢ jednoczy¢, wigc jezeli Panstwo bedziecie mieli takg ochote to
zapraszam na nastepnej Sesji do wylozenia gotowki, ktdra oczywiscie zostanie/.../

Radna - p. T. Maliszewska
Alka, to za mato, konto trzeba podac.

Radna — p. A. Szczepanska
Ja mam zbiérke na koncie, jezeli Panstwo zgadzaja si¢ to podam link do zbidrki i wysle do
wszystkich mailem.

Radna — p. T. Maliszewska
Ja wchodzg.

Radna — p. A. Szczepanska

Dobrze, to dzigkuje bardzo Todziu, natomiast, jezeli kto§ woli gotowke, Sesja jest za tydzien,
tak, ze bardzo tutaj prosz¢ o uszanowanie tego, ze cztowiek chce zarabia¢, jest uzdolnionym
artysta, a z tym jest w ostatnim czasie bardzo trudno. Tak, Zze dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. [ Pan Radny Stawomir Pietrzyk.

Radny —p. S. Pietrzyk

Panie Przewodniczacy! Szanowne Kolezanki 1 Koledzy!

Chcialem przekaza¢ pozdrowienia z Okretu Wojennego ORP Krakow, w ubieglym tygodniu
w czwartek byla rocznica 31 wodowania okretu tralowo — minowego, jak rowniez
desantowego, bo on jest desantowcem 1 zostatem zobowigzany przez zatoge zeby pozdrowié
Szanownych Panstwa Radnych 1 tez powiedzie¢, ze uroczystosci miaty charakter oczywiscie
ograniczony, bo wiadomo, ze jest jeszcze ten czas taki trudny dla nich, covidowy, natomiast
powiedziano nam, ze zaloga przebywa ostatnio bardzo dtugo w morzu i1 pono¢ jeszcze
poprzedni kapitan mial obiecane przekazanie biezni dla marynarzy, bo oni maja taka sale
¢wiczen, a jak s3 w morzu to tak raczej nie pobiegaja sobie, bo ten okret nie jest duzy. Pani
Katarzyna Gadek, ktéra byla z nami powiedziala, Ze bedzie czynila starania, aby ze strony
Prezydenta takg pomoc udzieli¢, a kolega Janek Pietras, ktory byl rowniez czionkiem tej
delegacji bardzo za tym oredowal. W kazdym razie prosz¢ Panstwa marynarze sg zdrowi i
nawet pickne panie, ktore sa marynarzami, mieliSmy bardzo milag rozmowe z panig
kwatermistrz, ktora jest matem i powiedziata, ze jest zakochana w Krakowie i bardzo by
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chciata przyjechaé, a Panstwu polecam — jakbyscie byli w Swinoujsciu — bo okret jest
naprawde¢ pickny po remoncie 1 warto go zobaczy¢. Dziekuje bardzo.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Pani Radna si¢ juz nie zglasza, zatem rozumiem, ze wszyscy, sprawdzanie listy
obecnosci, Panie Radny Hawranek prosze wcisng¢ przycisk obecny, dobrze Panie
Przewodniczacy, jeszcze 3-ch Radnych, mamy jakie$ zgloszenia telefoniczne? Szanowni
Panstwo bedziemy to weryfikowac, prosze o wyswietlenie listy. Pan Radny Bolestaw Kosior i
Pani Radna Renata Kucharska, z tym, ze Pan Radny Bolestaw Kosior/.../

Radna - p. R. Kucharska
Renata Kucharska obecna, ja nie wiem, co si¢ dzieje, wcisnetam przycisk obecny.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec
Dobrze. Pani Radna Renata Kucharska obecna i Pan Radny Bolestaw Kosior tez jest obecny.

Radny - p. B. Kosior
Obecny.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Tak jest, wszyscy Panstwo Radni obecni. Zamykam LX zwyczajng Sesj¢ Rady Miasta
Krakowa. Dzigkuje Panstwu za uwage.
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