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SPIS TRESCI:

Lp.

Tytut

Numer
strony

Otwarcie obrad, przedstawienie porzadku obrad, ewentualne zmiany

61102

Wreczenie aktu nadania Honorowego Obywatelstwa Stotecznego
Kroélewskiego Miasta Krakowa $wigtej pamieci Jerzemu Treli na rece
corki Pani Moniki Treli

Wreczenie statuetek z okazji 120 rocznicy uruchomienia wodociagu
bielanskiego

10

Interpelacje Radnych

14

Odpowiedzi na interpelacje Radnych

17

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Lowinskiego

17194

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Lowinskiego

19

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Piasta Kotodzieja

21195

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Mistrzejowice —
Ponoc

34196

10.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Piaski Wielkie — etap A

35196

11.

Przystapienie przez Gming Miejska Krakow do spotki Igrzyska
Europejskie 2023 z ograniczong odpowiedzialno$ciag z siedziba
w Krakowie

49

12.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2022 dotyczace
zwigkszenia planu dochodow w dziatach 600, 801, 852 1 854 oraz
planu wydatkow w dziatach 600, 750, 801, 852 i 854

70198

13.

Zmieniajgca uchwate Nr LXXV/2083/21 Rady Miasta Krakowa z dnia
15 grudnia 2021 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2022
oraz w sprawie zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2022
dotyczace zwigkszenia planu przychodéw 1 planu wydatkéw w

dziatach 801, 851 1 926 oraz zmniejszenia planu dochodéw w dziatach
801, 8541 900

71

14.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2022 dotyczace zmian
planu dochodéw w dziatach 710, 754, 758 i 852 oraz zmian planu
wydatkow w dziatach: 020, 600, 710, 750, 754, 851, 852, 900, 921
i 926

71

15.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2022 dotyczace zmian
w planie wydatkéw w dziatach 600, 750, 801, 853, 900, 921 i 926 —
zadania dzielnic

72

16.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2022 dotyczace
zwigkszenia planu dochodéw w dziale 756 oraz zwigkszenia planu
wydatkéw w dziale 700

72198
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17.

Zmiana uchwaly Nr LXXV/2084/21 Rady Miasta Krakowa z dnia
15 grudnia 2021 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej
Miasta Krakowa z p6zniejszymi zmianami

73

18.

Zaopiniowanie wniosku o uznanie za ochronne laséw niestanowigcych
wiasnosci Skarbu Panstwa, a stanowigcych wlasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakéw oraz wniosku o uznanie za ochronne lasow potozonych na
gruntach bedacych we wspdtwlasnosci Gminy Miejskiej Krakow, osob
fizycznych i Skarbu Panstwa

73199

19.

Nadanie Parkowi Miejskiemu nazwy Park Zakrzéwek, okreslenia
granic Parku oraz przyjecia regulaminu Parku

74

20.

Przystapienie Gminy Miejskiej Krakow do Porozumienia Burmistrzow
na rzecz klimatu i energii

75199

21.

Przeksztatcenie Szkoly Podstawowej nr 54 im. Juliana Tuwima
w Krakowie poprzez utworzenie innej lokalizacji prowadzenia zaj¢é
przy ulicy Kolnej 2

76

22.

Przeksztatlcenie  Szkoty Podstawowej nr 66 im. Edwarda
Dembowskiego  wchodzacej w  skltad Zespolu Szkolno —
Przedszkolnego nr 7 w Krakowie poprzez likwidacje innej lokalizacji
prowadzenia zaj¢¢ przy ulicy Lubostron 1

77

23.

Przeksztatcenie Szkoty Podstawowej nr 97 im. Joachima Lelewela
w Krakowie poprzez likwidacje innej lokalizacji prowadzenia zajec
przy ulicy Zagaje 42

77

24.

Przeksztalcenie Szkoty Podstawowej nr 97 im. Joachima Lelewela
w Krakowie poprzez likwidacje innej lokalizacji prowadzenia zajeé
przy ulicy Cechowej 57

78

25.

Przeksztatcenie Zespotu Szkét Specjalnych nr 2 w Krakowie poprzez
zmiane siedziby Zespotu Szkét Specjalnych nr 2 z ul. Sniadeckich 10
na ul. Babinskiego 29 oraz utworzenia dodatkowej lokalizacji
prowadzenia zaj¢¢ Przedszkola Specjalnego nr 8, Szkoty Podstawowe;j
Specjalnej nr 122 im. Janusza Korczaka i XXXIV Liceum
Ogolnoksztatcacego Specjalnego im. Profesor Marii Orwid przy
ul. Sniadeckich 10

78

26.

Whiesienie wkladu niepieni¢znego, aportu, w postaci nieruchomosci
Gminy Miejskiej Krakow do Miejskiego  Przedsigbiorstwa
Oczyszczania Sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie

79199

27.

Zmieniajgca uchwale nr XXXVI/915/20 w sprawie przyjecia Programu
rozwoju odnawialnych Zrdédet energii na obszarze Gminy Miejskiej
Krakow

79

28.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu
99/10000 cze$ci nieruchomosci gruntowe] zwigzanego z lokalem
mieszkalnym potozonym na os. Oswiecenia 36 w Krakowie,
stanowigcym poprzednio wlasno$¢ wnioskodawcy

81199

29.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu potowy kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty, stanowigcej dlug spadkowy, udzielonej od
ceny sprzedazy udzialu 380/170265 cze¢$ci nieruchomos$ci gruntowej
zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym w budynku na
os. Tysigclecia 3 w Krakowie

82199
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30.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 11 stanowigcego wlasnos$¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym
w 0S. Centrum B Nr 10 wraz z udziatem w nieruchomosci wspdlne;j

821100

31.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 5608/240835
czesci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
potozonym przy ul. Cienistej 90 w Krakowie

821100

32.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/2 czgsci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udzialu 6462/1793432 czeéci nieruchomos$ci gruntowej zwigzanego
Zz lokalem mieszkalnym potozonym przy ul. Na Kozidéwce 4a
w Krakowie

821100

33.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
4216/127258 czgsci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym potozonym na os. Kazimierzowskim 6 w Krakowie,
stanowigcym poprzednio wlasno§¢ wnioskodawczyni

831100

34.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 1 stanowigcego wilasnosé
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym
w o0s. Willowym Nr 5 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolnej

831100

35.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 35 stanowigcego witasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym
w 0s. Na Skarpie Nr 30 wraz z udzialem w nieruchomosci wspodlne;j

831101

36.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowane;j
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego
usytuowanego w budynku nr 26 potozonym przy al. Daszynskiego
w Krakowie

84110

37.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowane]
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego
usytuowanego w budynku nr 13 potozonym na os. Piastow
w Krakowie

841101

38.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 19 stanowigcego wlasnos$¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym
W 0S. Gorali Nr 10 wraz z udziatem w nieruchomosci wspdlnej

841101

39.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 5093/1384525
cze$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
polozonym przy ul. Okolnej 12 w Krakowie

841101

40.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu polowy
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udzialu 6462/1793432 czes$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego
z lokalem mieszkalnym polozonym przy ul. Na Koztoéwce 4a
w Krakowie

851102
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41.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu polowy kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu
3452/337161 czgsci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym potozonym na os. Przy Arce 22 w Krakowie
stanowigcym poprzednio wlasno§¢ wnioskodawczyni na prawach
wspolnosci ustawowej matzenskiej

851102

42.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu polowy kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu
304/170265 czeSci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym potozonym w budynku na os. Tysigclecia 6
w Krakowie, stanowigcym poprzednio wlasno$¢ wnioskodawczyni

85

43.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowane;j
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 5270/468665
czesci nieruchomos$ci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
potozonym przy ul. Powstancoéw 34 w Krakowie

86

44,

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowane;j
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego
usytuowanego w budynku nr 26 potozonym na os. Piastow
w Krakowie

86

45.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 8 stanowigcego wiasnosé
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Nowowiejskiej Nr 9 wraz z udzialem w nieruchomos$ci wspodlne;j

87

46.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 5813/390226
cze$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
polozonym na os. Bohateréw Wrzesnia 38 w Krakowie, stanowigcym
poprzednio wlasnos¢ wnioskodawcy

87

47.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 3854/1416597
cze$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
polozonym przy ul. Spotdzielcow 11 w Krakowie

88

48.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 68 stanowigcego wlasnos$¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym
w 0s. Centrum C Nr 2 wraz z udzialem w nieruchomos$ci wspoélnej

88

49.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego
usytuowanego w budynku nr 14 polozonym przy ul. Jaremy
w Krakowie

89

50.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego
usytuowanego w budynku nr 6 potozonym przy ul. Bochenskiej
w Krakowie

89

51.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu
283/170265 cze¢sci nieruchomos$ci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym potozonym na os. Tysigclecia 6 w Krakowie,
stanowigcym poprzednio wlasno$¢ wnioskodawczyni

90
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52.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego
usytuowanego w budynku nr 25 potozonym przy ul. Stachiewicza
w Krakowie

90

53.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 507/27231
cze$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
potozonym przy ul. Francesco Nullo 16 w Krakowie

91

54.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 16 usytuowanego w budynku na os. Na Wzgorzach 15
w Krakowie na rzecz najemcow z zastosowaniem 73 % bonifikaty

91

55.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowane;j
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 3437/357359
czesci nieruchomos$ci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
potozonym przy ul. Lepkowskiego 8 w Krakowie

91

56.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 56 stanowigcego wiasnos¢
Gminy Miejskiej Krakoéw, potozonego w budynku w os. Szkolnym
Nr 33 wraz z udziatem w nieruchomosci wspolnej

92

57.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowane;j
kwoty bonifikaty, stanowiacej dlug spadkowy, udzielonej od ceny
sprzedazy udzialu 5292/828042 czeSci nieruchomosci gruntowej
zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym przy ul. Heleny 12
w Krakowie

92

58.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowane;j
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 4940/2277758
czesci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
polozonym przy ul. Na Koztowce 31 w Krakowie, stanowigcym
poprzednio wtasno$¢ wnioskodawcy

93

59.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowane;j
kwoty bonifikaty, stanowigcej dtug spadkowy, udzielonej od ceny
sprzedazy udzialu 2018/1416597 czgsci nieruchomos$ci gruntowej
zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym przy ul. Spotdzielcow
13 w Krakowie

93

60.

Zmiana w skladzie Komisji Kultury i Ochrony Zabytkow

102

61.

Oswiadczenia, komunikaty

103

62.

Zamknigcie sesji

103

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Szanowni Panstwo Radni, bardzo proszg, przystepujemy do sprawdzania listy obecnosci.
Przystepujemy do sprawdzania obecno$ci. Szanowni Panstwo ze wzgledu na problem
techniczny potrzebujemy cztery minuty przerwy. Szanowni Panstwo Radni, proszg o
przyciskanie przycisku obecny, juz mamy mozliwos$¢ sprawdzenia obecnosci. Zdalnie tez
maja mozliwo$¢ nacis$nigcia przycisku obecny. Czy wszyscy Panstwo? Zamykam liste
obecnosci, prosz¢ o wydruk. Pan Jézef Jatocha nieobecny i Pan Lukasz Sek nieobecny, jest
oddelegowany do Lipska, czyli tylko nie ma Pana Jozefa Jatochy. Szanowni Panstwo
stwierdzam kworum uprawniajace Rad¢ do podejmowania uchwat. Informuje, iz Sesja Rady
Miasta Krakowa transmitowana jest on-line, a jej przebieg jest rejestrowany. Pliki wideo z
Sesji Rady Miasta Krakowa sa publikowane w Biuletynie Informacji Publicznej Miasta

6
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Krakowa. Otwieram LXXXVII zwyczajng Sesj¢ Rady Miasta Krakowa. Serdecznie witam
Panie 1 Panow Radnych, stwierdzam kworum uprawniajace Rad¢ do podejmowania uchwat.
W imieniu Rady Miasta Krakowa i swoim wlasnym pragng powitaé gosci na Sesji.
Serdecznie witam Pana Prezydenta Miasta Krakowa Prof. Jacka Majchrowskiego, Panig
Monike Trele, corke $p. Jerzego Treli, Pana Piotra Zigtare, Prezesa Zarzadu Wodociggdéw
Miasta Krakowa spétka akcyjna, Jej Magnificencj¢ Panig profesor doktor habilitowang
Dorote¢ Segde, Rektora Akademii Sztuk Teatralnych w Krakowie, Pana Waldemara
Razniaka, Dyrektora Narodowego Starego Teatru w Krakowie, Pana Beniamina
Bukowskiego, zastepce Dyrektora ds. Artystycznych Narodowego Starego Teatru w
Krakowie, Pana mgr Franciszka Gatuszke, Kanclerza Akademii Sztuk Teatralnych w
Krakowie, Jego Magnificencje¢ profesora doktora habilitowanego inz. arch. Pana Andrzeja
Biatkiewicza, Rektora Politechniki Krakowskiej w Krakowie, Pana profesora doktora
habilitowanego Piotra Jedynaka, Prorektora Uniwersytetu Jagiellonskiego ds. Polityki
Kadrowej i Finansowej, Jego Magnificencj¢ doktora habilitowanego Pana Stanistawa Mazura,
Rektora Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie, Pana profesora doktora habilitowanego
inzyniera Rafata Wisniowskiego, Prorektora Akademii Goérniczo — Hutniczej ds. Wspolpracy,
witamy rowniez na dzisiejszej Sesji Mera Miasta Wynohradiw Pana Stefana Boczkaj,
oczywiscie wraz z delegacja z miasta Wynohradiw. W imieniu Radnych 1 wlasnym witam
wszystkich przybylych na obrady dzisiejszej Sesji. Informuje Panstwa Radnych, ze protokoét z
LXXXV Sesji z dnia 25 maja 2022 roku jest do wgladu w Kancelarii Rady, pokdj 202.
Informuj¢ Panstwa Radnych, ze protokot LXXXIV z dnia 11 maja 2022 roku zostal
podpisany. Zgodnie z paragrafem 25 ust. 5 Statutu Miasta Krakowa Radny moze zglosi¢
Przewodniczgcemu pisemne zadanie sprostowania protokotu i stenogramu Sesji. Informacje
dotyczace skarg. Od ostatniej Sesji, od ostatniej informacji na LXXXV Sesji Rady Miasta
Krakowa z dnia 25 maja 2022 roku wplynela jedna skarga. Skarga ta bedzie przedmiotem
prac Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miasta Krakowa, ktora zdecyduje o sposobie
jej dalszego procedowania. Informuje Panstwa Radnych, ze w trybie art. 20 ust. 5 ustawy o
samorzadzie gminnym do porzadku obrad zostaly wiaczone projekty uchwal Prezydenta
Miasta Krakowa wedtug drukow:

1. Druk 2767, nadanie parkowi miejskiemu nazwy Park Zakrzowek, okre§lenie granic
parku oraz przyj¢cie regulaminu parku.

2. Druk numer 2768 zmieniajagca uchwale nr XXXVI/915/20 w sprawie przyjecia
Programu rozwoju odnawialnych Zrddel energii na obszarze Gminy Miejskiej
Krakow.

3. Druk 2769 zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2022 dotyczace zwigkszenia
planu dochodow w dziatach 600, 801, 852 i 854 oraz planu wydatkéw w dziatach 600,
750, 801, 852 i 854.

4. Druk numer 2770 zmieniajaca uchwatg Nr LXXV/2083/21 Rady Miasta Krakowa z
dnia 15 grudnia 2021 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2022 oraz w
sprawie zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2022 dotyczace zwigkszenia planu
przychodéw 1 planu wydatkow w dziatach 801, 851 1 926 oraz zmniejszenia planu
dochodoéw w dziatach 801, 854 1 900.

5. Druk numer 2771 zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2022 dotyczace zmian
planu dochodoéw w dziatach 710, 754, 758 1 852 oraz zmian planu wydatkéw w
dziatach 020, 600, 710, 750, 754, 851, 852, 900, 921 1 926.

6. Druk numer 2772 zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2022 dotyczace zmian
w planie wydatkow w dziatach 600, 750, 801, 853, 900, 921 i 926 — zadania dzielnic.
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7. Druk numer 2773 zmiana uchwaty Nr LXXV/2084/21 Rady Miasta Krakowa z dnia
15 grudnia 2021 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa z
pézniejszymi zmianami.
Na podstawie paragrafu 34 ust. 3 Statutu pisemny wniosek, co najmniej 1/10 ustawowego
sktadu Rady, czyli 5 Radnych, lub Prezydenta, zawierajacy uzasadnienie, ztozony najp6znie;j
do konca dyskusji, Rada moze zdecydowa¢ o rozpatrzeniu wyzej wymienionych projektow
uchwat w trybie dwoch czytan. Szanowni Panstwo przystepujemy do ustalenia porzadku
obrad. Czy Prezydent, komisja lub grupa 5 Radnych chciataby zglosi¢ propozycje zmian w
porzadku obrad w trybie przewidzianym przez Statut Miasta Krakowa? Bardzo prosz¢ Pana
Sekretarza.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Panie i Panowie Radni! Szanowni Goscie!

W trybie paragrafu 32 Statutu Miasta Krakowa prosze o wprowadzenie i rozpatrzenie, jako
sprawy nagtej projektu uchwaty wedtug druku 2777, jest to projekt uchwaty w sprawie zmian
w budzecie miasta Krakowa na rok 2022. Projekt dotyczy zwigkszenia planu dochodow i
wydatkow na kwote 30 mln, zwigzany jest z konieczno$cig zapewnienia Srodkow na wyptate
odszkodowan ustalonych decyzjami Prezydenta Miasta Krakowa, jako odszkodowanie za
nieruchomos$ci w zwigzku z zezwoleniem na realizacj¢ inwestycji drogowych dla zamierzenia
pod nazwa Budowa drogi gminnej wraz z linig tramwajowg KST, etap III na odcinku od ulicy
Doktora Twardego do petli Gorka Narodowa. Prezydent jest zobligowany tutaj w terminie 14
dni wyptaci¢ odszkodowanie wlasnie na kwotg 30 mln. Wykaz wymaganych 18 podpiséw w
zalaczeniu. Jednoczes$nie sygnalizuje, ze jak Wysoka Rada przeproceduje pierwsze czytanie
bedziemy wnioskowac rowniez o odbycie na dzisiejszej Sesji drugiego czytania tego druku.
Wykaz wymaganych podpiséw rowniez w zataczeniu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Panstwa Radnych chcialby jeszcze zglosi¢ wniosek do zmiany
porzadku obrad? Nie widzg, w zwigzku z tym przystepujemy do glosowania nad drukiem
2772. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widzg, przystepujemy do gtosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za, przeciw, kto si¢ wstrzymuje? Czy wszyscy Panstwo
wzigli udzial w glosowaniu? Jeszcze chwileczke, jednemu z Panstwa Radnych nie dziala
urzadzenie do glosowania. Czy oddat Pan glos Panie Radny? Oddal Pan glos, dziekuje,
zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

42 za, 0 przeciw, 0 os6b sie wstrzymato. Druk zostal wprowadzony do porzadku
obrad. Szanowni Panstwo w ten sposob ustalilismy porzadek obrad, przechodzimy teraz do
pierwszego punktu. Szanowni Panstwo teraz nastapi cze$¢ poSwiecona wreczeniu aktu
nadania Honorowego Obywatelstwa Stolecznego Krolewskiego Miasta
Krakowa $p. pamieci Jerzemu Treli na rece corki Pana Jerzego Treli, Pani
Monice Treli.

Szanowni Panstwo, kilka tygodni temu pozegnaliSmy wyjatkowa postaé zwigzang z
Krakowem. To niepowetowana strata, ktorg przyjeliSmy z ogromnym zalem. Odszedt
wybitny aktor i pedagog, legenda krakowskich i polskich scen teatralnych, a przede
wszystkim mistrz Narodowego Starego Teatru w Krakowie Jerzy Trela. Przez lata swojej
pracy dla Panstwowe] Wyzszej Szkoly Teatralnej w Krakowie stal si¢ autorytetem i
ukochanym profesorem wielu pokolen studentéw, uwielbiany przez rzesze krakowian za
niezwykly talent 1 skromno$¢, cztowiek o niezwyklej erudycji, kulturze osobistej i
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szlachetnym charakterze, laureat wielu nagrod teatralnych filmowych i telewizyjnych.
W 2011 roku zostal uhonorowany przez Prezydenta Rzeczypospolitej Krzyzem
Komandorskim z Gwiazda Orderu Odrodzenia Polski. Dzi§ mamy zaszczyt wreczy¢ Rodzinie
$p. Jerzego Treli akt nadania Honorowego Obywatelstwa Stotecznego Krolewskiego Miasta
Krakowa, ktéry Rada Miasta Krakowa nadata 11 maja 2022 roku. Dzigkujemy Pani za
obecnos¢ na dzisiejszej Sesji. Jest to dla nas ogromnie wazna chwila, ze mozemy wreczy¢ akt
nadania Honorowego Obywatelstwa naszego miasta. Niech zostanie on znakiem wielkiego
uwielbienia wszystkich krakowian dla kunsztu zawodowego, pasji twoérczej 1 pigknej
osobowos$ci Pana Jerzego Treli. Prosze Pana Prezydenta Miasta Krakowa, Pana Jacka
Majchrowskiego, o wygtoszenie laudacji na cze$¢ $p. Jerzego Treli.

Prezydent Miasta Krakowa Pan Prof. Jacek Majchrowski

Panie Przewodniczacy! Wielce Szanowna Pani! Wielce Szanowni Panstwo!

Zofia Rysiowna wreczajac profesorowi Jerzemu Treli w 2000 roku nagrode im. Zelwerowicza
w okoliczno$ciowej laudacji powiedziata: Trela zawsze gra w Teatrze Narodowym, obojetnie
gdzie. To bardzo trafne zdanie zastuguje jednak na trawestacje. To kazdy teatr, w ktorym
Trela grat, dzigki niemu, stat si¢ narodowym. Bliscy przyjaciele, uczniowie, wszyscy, ktorzy
mieli szczeScie znaé Jerzego Trele mowia dzi§ jednym glosem, to byl jeden z
najwybitniejszych wspdtczesnych aktordéw, artysta noszacy w sobie iskre geniusza. Profesor
Jerzy Trela byt tytanem pracy, juz za zycie przeszedt do historii, jako tworca
niezapomnianych kreacji wpisanych na state w dzieje polskiego teatru, filmu i telewizji. Z
pewnoscig nalezy do grona najwiekszych aktoréw, jakich kiedykolwiek miat Krakéw, byt
wspolzatozycielem Teatru STU, dla Teatru Starego przez cale lata byl jednym z gtéwnych
filarow. Dla studentow Szkotly Teatralnej byl 1 bedzie najwyzszych autorytetem 1 ukochanym,
zawsze pomocnym profesorem. Dla Krakowa za$§ Jerzy Trela byl symbolem wielko$ci jego
sceny. To jedna z rzeczy, ktorej mozna bylo zawsze zazdrosci¢ krakowianom. Na
wyciagnigcie reki mamy teatry, z ktérymi wigzg si¢ nazwiska najwybitniejszych tworcow,
zyskaliSmy wyjatkowy dar, mogliSmy korzysta¢ z tego przywileju w czasach, w ktorych
wystepowatl mistrz. Brakuje stow, by moc odda¢ sprawiedliwos$¢ rozmiarowi talentu Jerzego
Treli. Jednak byt on nie tylko artysta, ale tez, a wrecz przede wszystkim, dobrym
czlowiekiem, pelnym szacunku dla innych, cieptym, gotowym do pomocy. Jako Rektor
Panstwowej Wyzszej Szkoty Teatralnej w latach 80-tych przeprowadzit uczelni¢ przez
najtrudniejszy okres, przez mroczny czas, gdy trzeba bylo szczegodlnie chroni¢ kolegéw i
panstwowa szkole. Wspotpracownicy 1 partnerzy sceniczni wielokrotnie zwracali uwage na
jego nadzwyczajng uczciwo$¢ w pracy 1 w zyciu, bezposrednio$¢ i kolezenstwo, postawe,
ktéra dowodzila jak ogromnie cenne w zawodzie aktorskim jest dziatanie zespotowe 1
poswiecenie na rzecz zespotu, bez koniecznos$ci wysuwania si¢ na pierwszy plan. Przez cale
zycie Jerzy Trela uchylal przed widzami rabka absolutu, a zarazem nigdy nie pozwolilby to
go odmienilo, nie postrzegat siebie, jako postaci wyjatkowej. W jego osobie niesamowito$¢
taczyla si¢ ze skromno$cig. Wrecz przeciwnie, jest w naturze, zdarzylo si¢ jeszcze, jest
niemozliwym by w naturze zdarzylo si¢ jeszcze polaczenie takiej osobistej pokory wobec
sztuki 1 wobec ludzi z tak ogromnymi mozliwo$ciami ptyngcymi z oddania pracy 1 geniuszu.
Nawet teraz uzywajac tych wielkich i przeciez odpowiednich stéw, czuje si¢ niezrecznie, bo
wiem, ze meczytyby one Pana Profesora, tak jak wtedy, gdy z okazji 70 rocznicy wrgczalem
mu replike Berla z poczatku XVI wieku, pochodzacego z Krakowskiego Ratusza. Byta na nim
krotka dedykacja: Krolowi Sceny. Berlo miato, bowiem trafi¢ w prawowite rece tego, ktory
wiadal krakowska sceng artystyczng. Do samego konca Jerzy Trela pozostat oddany swej
pracy i swojemu miastu. Pomimo choroby 1 trudno$ci z nig zwigzanych przez caly czas
pozostawal zaangazowany i aktywny zawodowo, jeszcze pod koniec listopada widzowie
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mogli podziwia¢ go w premierze Trabki do stuchania w rezyserii Agnieszki Glinskie;.
Nadanie mu tytutu Honorowego Obywatela Miasta Krakowa to zaledwie proba splacenia,
chociaz czgsci tego ogromnego dlugu, ktéry wszyscy mamy wobec mistrza za lata jego pracy
i wielkos$ci jego sztuki, wyznaczajacej rangg polskiego aktorstwa. Dzigkuje. Oklaski.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Szanowni Panstwo zapraszamy Panig Monike Trele do odebrania aktu nadania Honorowego
Obywatelstwa Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa. Oklaski.

Szanowni Pafistwo teraz nastapi czg$¢ poswiecona wreczeniu statuetek z okazji 120

rocznicy uruchomienia wodociagu bielanskiego. Statuetki otrzymuja:

Rada Miasta Krakowa na rece Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa.

Prezydent Miasta Krakowa Pan Profesor Jacek Majchrowski.

Politechnika Krakowska na rece Jego Magnificencji Profesora doktora habilitowanego
inzyniera architekta Pana Andrzeja Bialkiewicza, Rektorowi Politechniki Krakowskiej w
Krakowie.

Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie na rgce Profesora doktora habilitowanego Pana Piotra
Jedynka, Prorektora Uniwersytetu Jagiellonskiego ds. Polityki Kadrowej i Finansowej.
Uniwersytet Ekonomiczny w Krakowie na rece Jego Magnificencji doktora habilitowanego
Pana Stanistawa Mazura, Rektora Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie.

Akademia Goérniczo — Hutnicza na rgce Pana Profesora doktora habilitowanego inzyniera
Rafata Wisniowskiego, Prorektora Akademii Gérniczo — Hutniczej ds. Wspotpracy.

Oddaje¢ teraz glos Panu Prezesowi Piotrowi Zigtarze, ktéry przeprowadzi dalsza cze$¢
uroczystosci.

Prezes Zarzadu Wodociagow Miasta Krakowa — p. P. Zietara

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Goscie wedtug funkcji 1 urzedow.

Przykre jest to, ze nie mogliSmy tego zrobi¢ w momencie, kiedy obchody te tak naprawde
miaty miejsce, dotkneta nas wtedy pandemia, ktora ograniczyta wszystkim nam aktywnosci i
uniemozliwita spotykanie si¢ osobiste. Dzisiaj mam niezmierny zaszczyt 1 honor podzigkowac
kilku instytucjom, urzedom, ktore przez 120 juz jeden lat bardzo mocno wspieraty, inicjowaty
1 mogliSmy zawsze na nich liczy¢ w zakresie rozwoju przedsigbiorstwa, jakim jest Wodociag
Miasta Krakowa. Szanowni Panstwo dzisiaj chciatem i kilku liczbach Panstwu powiedzie¢. W
1870 roku Prezydent Jozef Dietl przeprowadzitl z 6wczesnymi Radnymi Miasta Krakowa
podoéwczas bardzo trudna dyskusje o budowie wodociggu w Stotecznym Kréolewskim Miescie
Krakowie. Nie znalazt na poczatku zrozumienia, a artykulowal bardzo precyzyjnie, jako
lekarz znaczenie wodociggu dla funkcjonowania naszego picknego miasta. Uzyl wtedy
zwrotu w kierunku Rady Miasta Krakowa, stynnego do dzisiaj, pozwole go sobie zacytowac
precyzyjnie tak, jak wybrzmial w 1870 roku: Nie zrazajcie si¢ Panowie wielkimi kosztami,
jakie pociagnie za sobg urzadzenie wodociggu, bo koszta przeming, a korzysci pozostang
wieczne. Te stowa staty si¢ mottem wielu pokolen pracownikow Wodociagéw Miasta
Krakowa, ktorzy stuzg Panstwu, mieszkancom 1 naszemu pigknemu miastu. Szanowni
Panstwo, az 30 lat nasze pigkne miasto czekato na wybudowanie wodociaggéw, po drodze byt
bardzo duzy problem z finansowaniem tego zadania, inne zadania byly budowane wcze$niej,
natomiast na szczescie 14 lutego 1901 roku woda z Bielan, z wodociagu bielanskiego,
poplyneta do systemu krakowskiego. Niesamowita liczba az 81 km sieci wodociggowe]
poddwczas, porownujac z dzisiejszymi ponad 2200 km, byty to inne realia, ale obrazuje je
jedna liczba, liczba, ktora z dzisiejszej perspektywy brzmi nieprawdopodobnie. Szanowni
Panstwo przed powstaniem Wodociaggdw Miasta Krakowa, przed decyzja Rady Miasta i
wysitkami Prezydenta Dietla 1 otwarciem wodociggu przez Prezydenta Friedleina §redni czas
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zycia w miescie wynosit 30 lat. 100 tys. mieszkancéw zylo w bardzo trudnych warunkach
sanitarnych, byto co najmniej w XIX wieku sze$¢ bardzo duzych epidemii, spowodowanych
wiasnie brakiem dostepu do wody pitnej. Jestem dumny, ze w imieniu wielu pokolen
pracownikow Wodociggdéw moge dzisiaj przed Panstwem wystapi¢ 1 podzickowa¢ skromnym
krakowskim podarunkiem, pigkng rzezba wykonana na wzor naszego zbiornika Ko$ciuszko
na Kopcu Kos$ciuszki, zbiornika, ktory w pierwszej fazie funkcjonowania wodociggow
bielanskich byl tak istotnym elementem systemu zaopatrzenia w wode¢ miasta Krakowa.
Rzezbe wykonal znany krakowski rzezbiarz Wiestaw Domanski, przyjmijcie Panstwo to na
rece Pana Przewodniczacego, to podzigkowanie za wiele lat wsparcia, wiele lat zrozumienia i
chciatbym zeby Panstwo zachowali relacje z nami 1 zebySmy mogli cieszy¢ si¢ tym, ze
jestescie Panstwo dumni z codziennej naszej pracy w bardzo réznych warunkach, w ktérych
musimy funkcjonowaé. Pozwolcie Panstwo, ze na r¢ce Pana Przewodniczacego Rafata
Komarewicza ztoz¢ Panstwu bardzo serdeczny ukton i podzigkowania za dotychczasowe 121
lat wspotpracy z Radg Stolecznego Krolewskiego Miasta Krakowa. Bardzo serdecznie
dzigkuje. Oklaski.

Szanowni Panstwo teraz przechodzac dalej wspomnialem Prezydenta Dietla, wigc pozwolcie,
ze kontynuujac misje sprzed poczatku XX wieku podobng statuetke z dedykacja rowniez z
podzigkowaniem za wsparcie przekaz¢ Panu Prezydentowi Miasta Krakowa, Panu Prof.
Jackowi Majchrowskiemu. Panie Prezydencie bardzo proszg o przyjecie od nas tego
upominku. Oklaski.

Szanowni Panstwo, czym bylby Krakéw bez $wiata akademickiego. Wodociagi Miasta
Krakowa, tak jak i nasze miasto, rozwijamy si¢ rowniez w oparciu o potencjat akademicki
Krakowa 1 pozwolcie Panstwo, ze podzigkujemy rowniez czterem uczelniom wyzszym,
uczelniom, z ktérymi mamy najblizsze relacje w zakresie codziennego funkcjonowania, ale
rowniez uczelniom, ktore dzicki swojej pracy, swojemu potencjatowi intelektualnemu,
swojemu zaangazowaniu pomagaly nam przez dziesigtki lat osiggna¢ ten poziom, ktory
dzisiaj jest w miescie, czyli bezpiecznego miasta pod wzgledem sanitarnym, co nie byto
fatwym na przestrzeni lat, niekoniecznie ten problem zostal rozwigzany w momencie
utworzenia wodociggu na poczatku XX wieku.

Szanowni Panstwo poprosze Pana Rektora Magnificencj¢ profesora doktora habilitowanego
inzyniera architekta Andrzeja Bialkiewicza o odbiodr statuetki dla Politechniki Krakowskie;.
Oklaski.

Szanowni Panstwo podobng statuetke, z takimi samymi podzigkowaniami proszac o dalsza
wspolprace pozwole sobie przekaza¢ na rece Pana Profesora doktora habilitowanego Piotra
Jedynaka, Prorektora ds. Polityki Kadrowej i Finansowej Uniwersytetu Jagiellonskiego w
Krakowie. Oklaski.

Teraz mam niezmierny zaszczyt statuetke 1 podzigkowania przekaza¢ mojej Alma Mater,
Panie profesorze Magnificencjo, zapraszam bardzo serdecznie Pana Profesora Stanistawa
Mazura, Rektora Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie. Oklaski.

I Szanowni Panstwo ostatnia statuetka, statuetka przeznaczona dla Akademii Gorniczo —
Hutniczej w Krakowie, bardzo serdecznie zapraszam Pana Profesora doktora habilitowanego
inzyniera Rafata Wisniowskiego, Prorektora ds. Wspotpracy. Oklaski.

Szanowni Panstwo bardzo dzigkuje¢ za to, Ze pozwoliliscie Panstwo nam ta uroczystos¢, z
Panstwa udzialem, przy Panstwa obecnosci odby¢, jeszcze raz z glebi serca bardzo serdecznie
wszystkim Panstwu dziekuje za wspotprace 1 za wsparcie. Wszystkiego dobrego, dzickuje
bardzo. Oklaski.
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Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

W imieniu Rady Miasta Krakowa chciatem serdecznie podzigkowa¢ Panu Prezesowi Piotrowi
Zigtarze za tg wspanialg statuetke, ktorg dostaliSmy, ta statuetka nie jest lekka, mam nadziejg,
ze jej cigzar nie odzwierciedla takiej ciezkiej wspotpracy miedzy nami, bo wspotpraca, cigzka
prace, nie ci¢zar wspOlpracy tylko cigzka prace, jaka razem tutaj odbywamy dla mieszkancow
naszego miasta. Jeszcze raz bardzo serdecznie dzigkujemy. Szanowni Panstwo tradycja staje
si¢, ze w kolejnych Sesjach Rady Miasta Krakowa udziat biorg goscie z Ukrainy. Dzisiaj jest
z nami delegacja z Wynohradiwu w obwodzie Zakarpackim. Delegacji przewodniczy Mer
Miasta Stefan Boczkaj, serdecznie witamy Pana Mera i calg delegacje w Krakowie. Oklaski.
Zacie$nienie relacji migdzy naszymi krajami i miastami jest naturalne, wojna wymusza
zajecie jasnego stanowiska. Stoimy po stronie Ukrainy, nadal bedziemy was wspieraé i
pomagaé przetrwac ten trudny czas. Prositbym teraz o zabranie glosu przez Mera Miasta
Wynohradiw Pana Stefana Boczkaja. Zapraszamy na méwnice.

Mer Miasta Wynohradiw Pan Stefan Boczkaj

Thumaczenie. Dzien dobry Szanowni Panstwo. Szanowny Panie Prezydencie! Szanowny
Panie Przewodniczacy Rady! Szanowni Panstwo! Szanowni Radni!

Jako Prezydent Miasta Wynohradiw, ale rowniez, jako przedstawiciel gromady, jako
przedstawiciel Urzedu Miasta, a takze przedstawiciel gromady wszystkich pobliskich miast
regionu chce wyslowi¢ szeroka wdzigczno$¢ dla was Panstwo, ale tez dla Prezydenta, dla
Urzedu, dla Parlamentu Polskiego, dla wszystkich miast, dla wszystkich obywateli polskich
za to, ze nas wspieracie w tym trudnym czasie rosyjskiej agresji w Ukrainie. W trakcie wojny
rosyjsko — ukrainskiej zgingto 16 osob, 16 obywateli naszej wynohradiwskiej gromady |
proponuje uszanowac¢ Ich Pami¢¢ minutg milczenia. Dzigkuj¢. Gromada miasta Wynohradiw
to jest mloda gromada, ktora powstata w 2020 roku z uwagi na decentralizacj¢ Ukrainy 1 w
tym momencie wchodzi 11 okregdw pomniejszych miast i w samym Wynohradiwie czyli
centrum gromady mieszka 25 tys. osob. Przede wszystkim nasz budzet zasila si¢ z lekkiej
przemystowosci, ta rowniez z rozwoju turystyki i1 regionu. Jako miejsce Wynohradiw mamy
terytorialne porozumienia z Rumunig, Wegrami 1 Stowacja, natomiast bez Zzadnych
porozumief, bez zadnych umoéw juz teraz otrzymaliSmy od miasta Krakowa i od Panstwa
ogromng zapomoge¢ 1 za to wam bardzo dzigkujemy. Musimy bardzo mocno zaznaczy¢, ze
przedstawiciele miasta Krakowa, ale tez wolontariusze miasta Krakowa zrobili ogromny
wysitek, by rozwija¢ tez ruch wolontaryjny i1 pomaga¢ wolontariuszom w miescie
Wynohradiw, ale tez rozwijac¢ cate, wszystkie struktury, ktore mozna rozwija¢ w danym
momencie. Cala pomoc, ktéra trafia do nas od Panstwa jest wykorzystywana bardzo
pomyslnie, wykorzystujemy ja na to zeby wspiera¢ wojsko, zeby wspiera¢ wojskowych,
ktorzy tez sa mieszkancami miasta Wynohradiw, a w tym momencie s3 na froncie, albo tez
wykorzystujemy ja zeby pomaga¢ osobom, ktore s3  uchodZzcami 1 wewngtrznie
przemieszczonymi osobami w Ukrainie, sg przemieszczone z najbardziej goragcych punktéw
w Ukrainie, z najbardziej poszkodowanych miast. I tez bardzo dzigkujemy za to, ze wy z
calym cztowieczenstwem i z calym szacunkiem przyjmujecie naszych rodakéw, Ukraincéw, u
siebie i zabezpieczacie im wszystkim potrzebne jedzenie, wyzywienie i dajecie im godne
zycie tutaj. Bardzo dzigkujemy tez za uchwalg, ustawe, ktora przydziela srodki dla trzech
miast Ukrainy, ktére pojda na wsparcie wojska ukrainskiego. Wszyscy my 1 Ukraincy i
Polacy jestesmy zjednoczeni jednym zyczeniem, jednym marzeniem, szybkiego zwyciestwa i
pokoju. Walka Ukrainy to nie tylko walka za terytorium Ukrainy, za samg Ukraing, to
przeciwdziatanie rosyjskiej agresji na miar¢ calej Europy. Oklaski. Szanowni Panstwo bardzo
dzigkuje za uwage. Stawa Ukrainie, Stawa Polsce 1 Stawa demokracji.
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Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dzigkujemy. Prosimy jeszcze o zabranie glosu Pana Michajto Romana, Radnego
Miasta Wynohradiw, bardzo proszg.

Pan Michajlo Roman, thumaczenie.

Dzien dobry Szanowni Panstwo, dzien dobry Panstwu, dzien dobry tez calej Polsce. Jestem
Radnym Miasta Wynohradiw, ale w tym momencie tez jestem wolontariuszem. Jest mi
bardzo milo rowniez, ze wy jako panstwo, tez, jako miasto zaczgliScie pomaga¢ od
pierwszych chwil rosyjskiej agresji. W tym momencie jakby wszystko bylo dobrze to tak
samo jak Panstwo pracowatbym teraz w jakiej$ komisji, zasiadatbym teraz na jakiej$ radzie,
na jakim$§ posiedzeniu, natomiast w tym momencie planujemy swdj grafik nie jako
posiedzenie komisji, albo nie jako posiedzenie na sali, tylko, jako jakie$ wyprawy gdzie$, albo
gdzie$ jakie$ podrdoze. Kiedy przyjezdzamy do naszych wojskowych widzimy jak podnosza
si¢ morale, kiedy przyjezdzamy z czym$ 1 mozemy im pomodc. Bardzo dzigkujemy Panstwu i
tez polskiemu panstwu za to, ze jako pierwsi zaczeliScie nam pomagac, nie, dlatego, ze
poprosilismy, tylko, ze wyciagneliscie Panstwo pomocng dton i zarowno wojskowi, ale tez
zarowno zwykli obywatele sg bardzo wdzigczni za to i bardzo podnosi to nasze morale. I tez
nam réwniez bardzo mito, ze przedstawiciele tej Rady, przedstawiciele miasta Krakowa, ale
przedstawiciele tez Urzedu przyjezdzaja do Ukrainy, do Kijowa, ale tez do Wynohradiwa, bo
jedna sprawa jest otrzymywac¢ pomoc, a druga sprawa jest widzie¢ was na miejscu, widzie¢
wasze wsparcie. Bardzo dzickujemy Panstwu, zawsze bedziemy pamigtali o tej pomocy, co
Panstwo nam dajecie, ale tez teraz to my zwyci¢zmy ta agresj¢, dlatego, zeby w zadnym razie
ona si¢ nie powtorzyla i zawsze be¢dziemy razem wspolnie europejskimi, rozwinigtymi
demokracjami i panstwami. Tez chcialbym zaprosi¢ Panstwa do naszego miasta, tez delegacje
Radnych, moze Pana Prezydenta, kazdego, kto bedzie chcial, bo nasze miasto jest naprawde
bardzo przyjazne 1 bardzo mite do odwiedzenia i mam nadziej¢, ze bedziemy wspdipracowaé
nie tylko w tematyce wojskowej, ale w przysztosci tez w réznych dziedzinach i obszarach
zycia. Bardzo dzigkuje. Oklaski.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Bardzo dzigkujemy. Prosimy jeszcze o tutaj krotka wypowiedzie¢ Pana Olecha Stanreta, jest
to wolontariusz, ktory tag pomoc, ktérg my przekazujemy Ukrainie zawozi na pierwsza linig
frontu dla Zotnierzy ukrainskich, bardzo proszg.

Pan Olech Stanret

Dzien dobry, kréciutko powiem od serca, mam bardzo prymitywny polski, za co przepraszam.
Powiem tak, ze od pierwszych dni wojny pafnstwo bylo zalamane psychicznie, to znaczy
zolnierze robili swojg prace, cywilni, dla cywilnych to byt horror pierwszych dni wojny, a
dalej jak juz sytuacja mniej wigcej tydzien, dwa i nasz kraj zaczat walczy¢ i pierwszym z
krajow, ktory podat nam reke byta Polska. Ustyszatem to od dziennikarzy, ze Polska, jako
pierwszy kraj obudzita si¢ 1 zaczgta pracowac na nasze zwycigstwo, ale ja powiem tak, Polska
w ogole nie spata moim zdaniem, jest mi bardzo przyjemnie by¢ tutaj, rozmawia¢ z ludzmi 1
odczuwaé tg pomoc, tg rek¢ pomocy, czujemy to. Jako wolontariusze nie przyjmujemy po
prostu pomoc od Polakow, tylko powiem to z przyjemnoscia, juz na takim poziomie to jest, ze
pracujemy razem, pracujemy razem z Panem Andrzejem Hawrankiem, Lukasz Wantuch,
przepraszam, nie nazwe wszystkich, ktorzy przyjezdzajg do nas i teraz po raz pierwszy my
przyjechali tutaj. [ w tej pracy nie liczymy dni, kiedy jesteSmy w drodze, nie liczymy nocy,
kiedy nie $pimy, niestety nie widzg nas rodziny, ale pracujemy wspolnie w jednym celu i
oczywiscie zwycigzymy razem. Dzickuje bardzo. Oklaski.
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Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Bardzo dzigkujemy. Szanowni Panstwo na tym zakonczyliSmy tg cz¢$¢ poswiecong
wreczeniu Honorowego Obywatelstwa jak 1 rowniez statuetki, wystapienia, ta uroczysta
czg$¢, teraz mamy 5 minut przerwy technicznej. Zapraszam Panstwa Radnych za 5 minut,
oglaszam przerwe do 11.05.

Przerwa w obradach Sesji do godziny 11.05.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Szanowni Panstwo Radni bardzo prosz¢ o zajmowanie miejsc, bedziemy sprawdza¢ kworum
do podejmowania decyzji i wznawiamy posiedzenie Sesji. Szanowni Panstwo Radni
przystepujemy do sprawdzania kworum. Szanowni Panstwo mamy kworum, mozemy
przystapi¢ do wznawiania posiedzenia dzisiejszej Sesji. Przechodzimy do kolejnego punktu.

Interpelacje Panstwa Radnych.

Bardzo prosze o zglaszanie elektroniczne, przypominam, ze interpelacje powinny by¢ tez
przekazane w formie pisemnej. Bardzo prosze o zglaszanie si¢ elektronicznie. Bardzo prosz¢
Pan Radny Bolestaw Kosior.

Radny — p. B. Kosior

Dzigkuje bardzo Panie Przewodniczacy. Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!
Szanowne Panie i Panowie Radni!

Sktadam dwie interpelacje do protokotu. Dotycza one sprawy zwigzane z tym, co si¢ dzieje na
poocnej czegsci Krakowa. Interpelacje w tej chwili Panie Przewodniczacy znajdujg sie juz w
formie elektronicznej na skrzynce Kancelarii Rady Miasta Krakowa. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Pani Przewodniczaca Matgorzata Jantos do protokotu. Z kolejng interpelacja
ja si¢ zglositem. Tutaj Szanowni Panstwo mam dwie interpelacje. Pierwsza, a przepraszam,
bardzo prosze.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Drodzy Mieszkancy!

Ja interpelacje, troche sie¢ rozpisatem musz¢ powiedzie¢, ale na temat jeden, mysle, ze dosy¢
istotny, sktadajacg si¢ z trzech takich postulatow. Sprawa dotyczy budowy Osrodka
Rehabilitacji Dzikich Zwierzat w Tyncu. Otéz drodzy Panstwo ja tylko przypomng, ze Rada
Miasta Krakowa w 2018 roku przyjeta uchwale kierunkowa, w ktorej zadecydowalismy o
tym, ze bedziemy budowa¢ Os$rodek Rehabilitacji Dzikich Zwierzat w naszym miescie,
nastgpnie pojawity si¢ dwie propozycje lokalizacji, Pleszow 1 Lasy Tynieckie,
przeprowadzili$my konsultacje spoteczne i w 2019 roku, doktadnie w styczniu, Rada Miasta
Krakowa podjeta uchwale, w ktérej zadecydowalismy o tym, ze budujemy Osrodek w Lasach
Tynieckich. Na to wskazaty konsultacje spoleczne. Mowi¢ drodzy Panstwo o tym, bo
2 czerwca odbylo si¢ w Tyncu burzliwe spotkanie, mieliSmy przyjemnos$¢ uczestniczy¢ w nim
migdzy innymi z Panig Radng Iwong Chamielec, byl tez Pan Radny Marek Sobieraj, ale Pan
Radny byt po drugiej stronie mocy, tak bym powiedzial. Znaczy drodzy Panstwo chodzi o to,
ze mieszkancy Tynca kwestionuja jakby zasadno$¢ tej inwestycji, budowy tego Osrodka w
tym miejscu, podczas tego spotkania bylo duzo emocji, powiedziatbym poétprawd i taka proba
dezinformacji, natomiast sa, byty takie poruszone dwa problemy, myslg, ze, nad ktorymi
powinni$my si¢ pochyli¢. Otéz po pierwsze padt taki zarzut sformutowany pod adresem
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wladz miasta Krakowa, ze oto zapomnieliSmy o mieszkancach Tynca, ze tam si¢ nic nie
dzieje, ze infrastruktura jest zaniedbana, drogi, chodniki, kanalizacja. Ot6z drodzy Panstwo
wedlug mojej wiedzy dzieje si¢ bardzo wiele i w budzecie sa $rodki na wiele waznych
inwestycji dla mieszkancow tej czesci Krakowa. I dlatego ja bym po pierwsze prosit Pana
Prezydenta, zeby przekazal mi taka oficjalng informacje, oficjalny wykaz tych wszystkich
zadan adresowanych do mieszkancow Tynca, zeby drodzy Panstwo tez do opinii publicznej
nie szla taka falszywa informacja jakoby$my sobie przypomnieli o Tyncu tylko wtedy, kiedy
chcemy tam w Lasach Tynieckich zlokalizowa¢ Osrodek Rehabilitacji Dzikich Zwierzat. To
jest pierwsza rzecz. Drugi temat dotyczy przebiegu drogi dojazdowej, to jakby z tej dyskusji,
ktora si¢ tam zrodzila, byt taki jedyny argument merytoryczny i ja bardzo prosz¢ Pana
Prezydenta o to zeby faktycznie przy projektowaniu tego dojazdu, bo teraz mamy koncepcje,
zeby uwzgledni¢ postulaty mieszkancow tak, zeby ta droga dojazdowa byta dla nich jak
najmniej ucigzliwa, to jest jakby drugi postulat. Natomiast trzeci postulat drodzy Panstwo
dotyczy juz bezposrednio realizacji tej inwestycji, bo tak jak méwitem w 2018 roku decyzja
pierwsza Rady Miasta, potem konsultacje, decyzja druga, pieniagdze w budzecie, pienigdze w
WPF i dzisiaj mamy 2022 rok, czerwiec, i miasto jeszcze nie oglosito postgpowania na
wylonienie wykonawcy projektu budowlanego. A jestem o tyle zaniepokojony ta sytuacja,
bowiem wczoraj gdzies tam w $rodkach masowego przekazu rzecznik wystgpujacy w imieniu
Pana Prezydenta powiedzial, Ze jakby miasto jest otwarte na zmiang lokalizacji. Znaczy ja si¢
chcialem zapyta¢, w kogo imieniu pan rzecznik méwit, bo Pan Prezydent wykonuje decyzje
Rady Miasta Krakowa. My podjeliSmy taka decyzje we wrzesniu, zapisaliSmy $rodki w
budzecie i Prezydent winien to zadanie realizowa¢. Dlatego tez ja bardzo prosze o to zeby Pan
Prezydent niezwlocznie, jak najszybciej oglosil przetarg na wylonienie wykonawcy projektu
budowlanego wraz z pozwoleniem na budowe, to jest o tyle istotne, ze bedziemy wkrotce
planowac¢ budzet na kolejny rok, bo ja osobiscie wcigz wierze w to, ze w 2024 roku bedziemy
mieli w Krakowie taki nowoczesny Osrodek Rehabilitacji Dzikich Zwierzat, ktory jakby
stanie si¢ takim sercem cywilizowanego i profesjonalnego systemu opieki nad dzikimi
zwierz¢tami w naszym miescie. Mowie tez to drodzy Panstwo o tym, bo jakby taka naturalna
jest sekwencja demokratyczna, ze dyskusja, decyzja i dzialanie 1 my dzisiaj jesteSmy na etapie
dziatania, natomiast wracanie do dyskusji to jest takie krecenie si¢ w kotko, jezeli bySmy
postugiwali si¢ taka logika no to nic bySmy w tym miescie nie zrealizowali. O to tez Pana
Prezydenta prosze i te postulaty zawarlem w interpelacji. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Jednoczes$nie ja bym prosil Pafnstwa o przeniesienie rozméw w kuluary, bo
jest straszny szum na sali, ale przechodzac, przejde teraz do swoich interpelacji. Mam dzisiaj
dwie interpelacje, w sprawie pierwszej Szanowni Panstwo Krakéw, marka Krakowa, prestiz
Krakowa miedzy innymi opiera si¢ na historii, tradycji 1 na zabytkach tego miasta 1 mysle, ze
powinnismy szczegolng uwage przyktada¢ do ochrony zabytkéw, ich otoczenia. Od kilku lat
mamy problem z mostem przy Barbakanie, jak dowiadujemy si¢ ostatnio z doniesien
medialnych prawdopodobnie most ze wzgledu na brak dofinansowania zostanie rozebrany i
wydaje mi si¢, ze chocby w kontekscie dzisiejszych projektow uchwat gdzie migdzy innymi
chcemy przeznaczy¢ ponad 20 mln na spotke¢ w ramach Igrzysk Europejskich, ktore podobno
majg nam przynies¢ jakis prestiz, wydaje mi si¢, ze bardziej prestizowo powinniSmy zadbac¢ o
swoje zabytki i tutaj prosze Prezydenta o przeznaczenie $rodkdw z budzetu na remont tego
mostu przy Barbakanie.

Druga interpelacja dotyczy wezta rowerowego przy SKA Podgorze. Tutaj w audycie
rowerowym zostato pokazane jak taki wezel, trzy warianty tego wezta jak mialtyby wygladac,
to jest budowa nowej ktadki rowerowej, tutaj tez mamy kontrowersje zwigzane z kilkoma
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kwestiami. Raz dotyczacymi zachowania standardow rowerowych, dwa, wchodzenia w
grunty prywatne i trzy, jezeli chodzi o samg koncepcje¢ tego parku, tutaj pytanie czy byty
jakiekolwiek rozmowy z mieszkancami, z organizacjami, ktore wczesniej podnosity kwestie
urzadzenia tego parku, czy w ogole brano pod uwage inne koncepcje jak na przyktad przejazd
naziemny, bez budowania takiej ktadki. I to tyle ode mnie, bardzo prosze¢ kolejng osobg, Pan
Radny Dominik Jaskowiec bardzo prosze.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo! Ja mam dziewig¢ interpelacji, ale o dwdch chciatem tu wspomnieé
szerzej. Pierwsza sprawa juz anonsowana tez przez media, wczoraj na Zalewie Miejskim
Bagry na plazy w infokiosku, ktérym zarzadza Zarzad Zieleni Miejskiej w Krakowie zamiast
informacji o tej jednostce zostal wyswietlony serwis pornograficzny. Jest to sytuacja bardzo
bulwersujaca zwlaszcza, ze z Zalewu korzystaja migdzy innymi rodziny z dzie¢mi, w zwigzku
z tym emisja takich tre$ci w przestrzeni publicznej jest niedopuszczalna, niezaleznie czy byto
to czyje$ celowe dzialanie czy brak nalezytych zabezpieczen tego infokiosku, ze kto$ si¢ tam
wlamat 1 takie treSci umiescit. W zwigzku z tym wnosz¢ do Pana Prezydenta o
przeprowadzenie kontroli w Zarzadzie Zieleni Miejskiej w Krakowie w zwigzku z emisjg w
kiosku informacyjnym tej jednostki zlokalizowanym przy Zalewie Bagry z serwisu
pornograficznego. Naprawd¢ Szanowni Panstwo mieszkancy Krakowa nie musza na
miejskich wyswietlaczach czyta¢ informacji, czego chcg samotne mamuski, cytat z tych
tresci, jest to sprawa bardzo bulwersujgca, prosze o jej powazne potraktowanie, poniewaz
takie infokioski mozna zabezpieczy¢ w ten sposob, zeby unikna¢ tego typu dziatan.

Druga sprawa jest sprawg istotng, nie dawno Pan Prezydent chwalit si¢, ze rozpoczeta sig
realizacja miejskiego programu dofinansowania walki z nieptodno$ciag metodg in vitro, wielki
sukces miasta, bo prawie dwa lata od przyjecia uchwaly Rady Miasta Krakowa w tej sprawie
program ruszyl, ale program po jednym dniu si¢ skonczyl, bo zabrakto §rodkow finansowych.
Wszystkie $rodki finansowe z uwagi na olbrzymia liczbg zgloszen zostaly wyczerpane, w
zwigzku z tym zwracam si¢ do Pana Prezydenta z uprzejma prosba, aby zwiekszyl srodki
finansowe przeznaczone na realizacj¢ tego programu. Przypominam, ze to byt milion ztotych
jeszcze z poprawki Klubu Platformy Obywatelskiej i jeszcze wtedy razem z Nowoczesna,
przeznaczony przez nas na ten cel. W zwigzku z tym wazne, warto zastanowi¢ si¢ nad
zwiekszeniem $srodkow finansowych, mamy teraz lekka rekg do wydania 20 mlin zt na udziat
w spolce zwiagzanej z organizacja Igrzysk Europejskich, w zwiazku z tym dobrze by bylo
zastanowi¢ si¢ czy te wydatki sg konieczne 1 skierowac pienigdze tam gdzie tego oczekuja
mieszkancy. Fajnie, ze mieliSmy program, ktory dzialat jeden dzien, ale to nie jest chyba
kwestia, ktora by nas satysfakcjonowata.

Reszte interpelacji przekazuj¢ na rece Pana Przewodniczacego.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dobrze, teraz poprosze¢ Pana Radnego Marka Sobieraja, bardzo prosze.

Radny — p. M. Sobieraj

Panie Przewodniczacy! Panie Sekretarzu! Szanowni Panstwo Radni!

Mam szes$¢ interpelacji, ale rowniez nie bede wszystkich przedstawiat. Mam gléwne dwa
watki. Pierwszy to jest w nawigzaniu do spotkania, ktore odbylo si¢ w Tyncu i wyloZenia
koncepcji budowy lecznicy dla dzikich zwierzat. Po spotkaniu wyszto wiele tematdw, ktore
nalezy poruszy¢ i miasto powinno odrobi¢ pewne zalegtosci, bowiem mieszkancy uzyskali
niespojne informacje, informacja na temat budowy lecznicy byla lakoniczna 1 po prostu
mieszkancy nie mogli tego zaakceptowac, zatem chcialbym, aby odbyto si¢ spotkanie, ale to
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juz bez obecno$ci mieszkancdéw, natomiast w gronie najbardziej zainteresowanych jednostek,
mam tu na mysli przede wszystkim Uniwersytet Rolniczy, ktory jest notorycznie pomijany
przy wszystkich konsultacjach i spotkaniach w sprawie budowy lecznicy, oczywiscie strona
Urzedu Miasta, Pan Prezydent oraz zainteresowani Radni. Tak, ze to jest jeden z tematow.
Drugim tematem jest przejazd przez las, tzw. las migdzy Podgoérkami Tynieckimi, a Tyncem,
chodzi o ulic¢ Obrony Tynca, jest ona wskazana w mapach Google, jako droga przejezdna i
tutaj jest prosba mieszkancoéw naszego osiedla o to, aby zwrdcic si¢ do operatora tejze, tychze
map, aby wykasowa¢ przejazd przez rezerwat, zeby osoby, ktore traktujg nasze miasto, jako
tranzyt, omijajac korki na autostradzie nie byly kierowane przez Podgorki Tynieckie, przez
rezerwat w Tyfcu, ulice Obrony Tynca i dalej Bolestawa Smiatego, jako alternatywa i
przejazd. To tez rodzi druga moja interpelacj¢, bowiem przedtuzeniem tejze ulicy jest ulica
Kozienicka, tam si¢ znajduje Kangurowa Szkota, znajduje si¢ przedszkole, DPS 1 kaplica, te
ulice oczywiscie s3 pozbawione podstawowej infrastruktury, jaka sa chodniki, zatem
mieszkancy poruszajg si¢ tam ulicg. W takim natezeniu ruchu jest to skrajnie niebezpieczne,
dlatego tez zwracam si¢ z prosba o wizje¢ w terenie i wypracowanie mozliwosci ograniczenia i
uspokojenia ruchu celem podniesienia poziomu bezpieczenstwa mieszkancow, ktorzy
poruszaja si¢ tymi ulicami. Reszt¢ interpelacji przekaze do wiadomosci Panu
Przewodniczacemu.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Czy mamy jeszcze jakie§ zgloszenia? Nie widzg, zatem przechodzimy do
kolejnego punktu.

Odpowiedzi na interpelacje.
I tutaj zapraszam Pana Sekretarza, bardzo proszg.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

W okresie od ostatniej Sesji do dnia wczorajszego Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa
przekazat Prezydentowi 51 interpelacji 1 zapytan Radnych. Odpowiedzi udzielono na 31 z
nich. Ustawowy termin udzielenia odpowiedzi na pozostate przypada na okres pomigdzy 10, a
21 czerwca biezacego roku. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Szanowni Panstwo teraz informacyjnie, przejdziemy do projektu uchwaty w
trybie dwoch czytan. Jest to Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Lowinskiego.

Natomiast po tym planie bgdziemy mieli rozstrzygnigcie uwag do tego planu i od razu
bedziemy glosowac to rozstrzygnigcie uwag. Zatem przechodzimy do projektu uchwaly w
trybie dwoch czytan.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Lowinskiego.

Druk numer 2761, to jest | czytanie i referuje rozumiem Pani Dyrektor Elzbieta Szczepinska,
Zapraszam.
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Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przystapienie do sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Lowinskiego nastgpito uchwata Rady Miasta z dnia 10 kwietnia 2019 roku. Powierzchnia
planu to 251 ha, plan opracowywany w Wydziale Planowania Przestrzennego, gldéwnym
projektantem planu jest Pani Agata Walczak. Obszar objety opracowaniem potozony jest we
wschodniej czeSci Krakowa na terenie dzielnic, XVI Bienczyce, XVII Wzgorza
Krzestawickie oraz XVIII Nowa Huta. Obszar wskazany do objgcia miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego obszaru Lowinskiego obejmuje obszary przemyslowe i
ushugowe zlokalizowane wzdtuz ulicy Lowinskiego oraz aktualnie budowanej trasy szybkiego
ruchu S7. Celem planu jest stworzenie warunkow formalnoprawnych do rozwoju tego terenu,
tego rejonu miasta poprzez rozwoj infrastruktury komunikacyjnej i infrastruktury techniczne;,
umozliwienie przeksztalcen funkcjonalnych i przestrzennych, stworzenie nowych mozliwosci
inwestycyjnych, podje¢cie dziatan zwigzanych z rewitalizacjg i rewaloryzacja terenu. Projekt
planu przeszedt calg procedure okre§long w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, uzyskal wszystkie wymagane prawem opinie i uzgodnienia. Na posiedzeniu
Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska w dniu 14 grudnia koncepcja
planu uzyskata opini¢ pozytywna z uwagami. Projekt planu zostal wytozony do publicznego
wgladu dwukrotnie. Pierwsze wytozenie projektu planu do publicznego wgladu odbyto si¢ w
dniach od 29 listopada do 28 grudnia 2021 roku, w terminie sktadania uwag ztozono 16 uwag
zawierajacych 27 postulatow. Uwagi te zostaly rozpatrzone zarzadzeniem Prezydenta Miasta
Krakowa z dnia 31 stycznia 2022 roku. 10 postulatéw uwzgledniono, 4 postulaty
uwzgledniono poprzez zgodne z projektem planu, 12 postulatéw nie uwzgledniono, jeden nie
stanowil uwagi. Sposob rozpatrzenia uwag wymagat ponowienia czynnosci proceduralnych.
Drugie wylozenie planu do publicznego wgladu odbyto si¢ w dniach od 14 marca do 11
kwietnia 2022 roku. W terminie ztoZzono 4 uwagi zawierajace 15 postulatow. Uwagi te zostaty
rozpatrzone zarzagdzeniem Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 16 maja 2022 roku. 13
postulatow nie uwzgledniono, jeden uwzgledniono poprzez zgodnos¢ z projektem planu,
jeden postulat nie stanowil uwagi. Sposéb rozpatrzenia uwag nie wymagal ponowienia
procedury planistycznej. Nieuwzglednione przez Prezydenta uwagi zostaty przekazane Radzie
Miasta Krakowa jako zatacznik numer 2 do projektu uchwaty w sprawie uchwalenia planu.
W zatgczniku numer 2 zawarto propozycje indywidualnego sposobu rozpatrzenia kazdego z
25 nieuwzglednionych postulatow. Do Panstwa dyspozycji jest projektant planu, ktoéry w
wypadku pytan udzieli wszelkich informacji. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Tutaj nie mamy opinii Komisji Planowania. Czy mamy prezentacj¢ innych
komisji, stanowiska klubowe? Nie widze, zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia
Panstwa Radnych? Nie widze¢. To bardzo prosze, widze¢ Pan Przewodniczacy Wilodzimierz
Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Mysmy ewentualnie, jako grupa Radnych chcieli zawnioskowa¢ o to, zeby wprowadzi¢ ten
projekt uchwaty dzisiaj do drugiego czytania, jezeli to bedzie mozliwe i dzisiaj przeglosowali
ten projekt uchwaty, taki jest wniosek.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
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Tutaj potrzebne sa podpisy, ale rozumiem, ze Panstwo, dobrze, wobec tego czy mamy inne
zgtoszenia Radnych do dyskusji w sprawie tego projektu? Szanowni Panstwo mamy
wymagang liczbe podpiséw, czyli zostat ztozony wniosek o drugie czytanie do tego projektu.
Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia w dyskusji? Nie widze, nie stysze, zatem zamykam
dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6
Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 8 czerwca 2022
roku godzina 14.30, ostateczny termin zglaszania poprawek na 8 czerwca 2022 roku, godzina
14.35. Przechodzimy do kolejnego druku, rozpoczynamy procedowanie projektu uchwaty
wedhug druku 2762, jest to projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem
34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedlug druku 2762 mingt termin
zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia
dyskusji nad projektem. Prosze¢ o zglaszanie poprawek w zakreslonym terminie do
Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Rozstrzygni¢cie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego

planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Lowinskiego.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, bardzo prosze, tutaj rozumiem Pani Dyrektor Elzbieta
Szczepinska.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty wedlug druku 2762 w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglgednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag zawiera propozycje sposobu
rozpatrzenia uwag przez Rade¢ Miasta wraz z uzasadnieniem stanowiska Rady Miasta
odno$nie poszczegdlnych uwag zawartych w tabelce stanowigcej zalacznik numer 2 do
uchwaty. Uwagi oraz propozycje ich rozstrzygnigcia byly rowniez omawiane na posiedzeniu
Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa w dniu
6 czerwca tego roku i uzyskaly pozytywne opinie. Kopie uwag zawierajace ich petng tresé
zostaly przekazane do Kancelarii Rady Miasta Krakowa 1 sg do Panstwa wgladu w kazdej
chwili. Tre$¢ uwag oraz propozycje sposobu ich rozpatrzenia przez Rad¢ przedstawi
kierownik Pracowni Urbanistycznej Pan Tomasz Babicz. Bardzo prosze o prezentacje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Jezeli mogg, poniewaz mamy drobng awari¢ dzwonka, bardzo bym prosit tutaj przedstawicieli
szefow klubow o przypilnowanie, zeby Radni byli po dyskusji, bedziemy glosowa¢ od razu
ten projekt.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Wydziale Planowania Przestrzennego -
p. T. Babicz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Yrowinskiego podlegat
dwukrotnie wytozeniu do publicznego wgladu. W terminie zbierania uwag podczas
pierwszego wylozenia do publicznego wgladu projektu planu zostato ztozonych w terminie 16
uwag zawierajacych 27 postulatow. Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednit 12 postulatow.
W terminie zbierania uwag podczas drugiego wylozenia do publicznego wgladu do projektu
planu ztoZzono 4 uwagi zawierajace 15 postulatow, z czego 14 nie zostato uwzglednionych
przez Prezydenta Miasta Krakowa, jeden z postulatow nie stanowit przedmiotu uwagi.
Nastepujace postulaty zawarte w uwagach nie zostaly uwzglednione. One sg pogrupowane
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tematycznie. Pierwszy temat to sa uwagi dotyczace uktadu komunikacyjnego. Uwaga numer 4
to jest sprzeciw dotyczacy poszerzenia ulicy Lowinskiego w terenie KDGC2 na dzialce
162/15 obregb 44 Nowa Huta. Uwaga numer 9 i 10, chodzi o zmiang¢ przebiegu drogi KDL10,
to jest przejazd ulicy Blokowej pod torami, to jest nowy przebieg ulicy Blokowej, zmiane
przeznaczenia dziatki 448 obreb 12 Nowa Huta na tereny zabudowy mieszkaniowej i
ushugowej. Uwaga 14 1 15 to jest zmniejszenie zajetosci pasa drogowego KDL10 na dziatkach
7, 8 1 449 obreb 12 Nowa Huta. Uwaga numer 1 z drugiego wylozenia to jest uwaga PKP
PLK o uzupehienie linii zabudowy wzdhiz terenéw kolejowych KK. Druga grupa uwag
dotyczyta uwzglednienia planowanych inwestycji, to jest uwaga numer 6 oraz uwaga numer 4
z drugiego wytozenia, uwzglednienie planowanej inwestycji mieszkaniowej na terenie U10
poprzez zmian¢ przeznaczenia terenu, zmian¢ linii zabudowy, dopuszczenie garazy
podziemnych, przedtuzenie pasa drogowego drogi wewnegtrznej KDW3, likwidacja strefy
zieleni oraz korekte wskaznika intensywno$ci i zmiane definicji budynku, to jest uwaga,
ktora, co do zasady jest niezgodna ze Studium. Uwaga numer 18 dotyczaca zmiany
przeznaczenia dziatki 219/1 obreb 2 Nowa Huta z terendw rolnych/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Przepraszam, bardzo bym prosit o wytaczenie mikrofonéw osoby zdalnie, ktore nie majg w
tym momencie glosu. Bardzo prosz¢ kontynuowac.

Kierownik Pracowni Urbanistycznej w Woydziale Planowania Przestrzennego -
p. T. Babicz

Jeszcze raz moze powtdrze, uwaga numer 18 dotyczaca zmiany przeznaczenia dziatki numer
219/1 obreb 2 Nowa Huta z terendéw rolnych na tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej, to jest uwaga, tres¢ uwagi jest niezgodna ze Studium. Trzecia grupa uwag to
sa uwagi dotyczace zmiany przeznaczenia badz parametréw. I tak uwaga numer 11 dotyczaca
zmiany przeznaczenia dziatek 135/5 1 135/7 obreb 12 Nowa Huta przy ulicy Lazowej i z
terenow zabudowy ustugowej na tereny zabudowy mieszkaniowej, uwaga numer 3 z drugiego
wylozenia dotyczaca dziatek 48/9, 48/10, 48/11 obreb 9 Nowa Huta poprzez podwyzszenie
parametrow zabudowy, wysokosci 1 intensywnosci, zmiany przebiegu nieprzekraczalnej linii
zabudowy, dopuszczenie instalacji wykorzystujacych energi¢ wiatru, zniesienie zakazu ustug
podlegajacych ochronie akustycznej. | ostatnia grupa uwag to znaczy dwie uwagi, uwaga
numer 7 dotyczaca usunig¢cia ochrony dla obiektu znajdujacego si¢ w gminnej ewidencji
zabytkow w rejonie ulicy Kocmyrzowskiej oraz uwaga numer 16 z drugiego wyltozenia
dotyczaca polaczenia terenow zielonych kosztem ograniczenia terenéw kolejowych, chodzi o
obszar, ktory jest, ma status terenu zamknigtego kolejowego. Odnoszac si¢ do tresci
whniesionych uwag nalezy wyjasni¢, ze ich rozstrzygnigcie bylo uzaleznione od koniecznos$ci
zachowania zgodnos$ci ze Studium, spetnienia wymogdéw ustawy dotyczacych zachowania
tadu przestrzennego, wywazenia interesu pomie¢dzy interesem publicznym, a prywatnym,
uzyskanych w toku procedury planistycznej opinii 1 uzgodnien, wymogoéow wynikajacych z
przepisow odrgbnych. Szczegdélowe uzasadnienie nieuwzglednienia uwag znajduje si¢ w
zalaczniku do projektu uchwaly. Ewentualne wprowadzenie przez Rade Miasta poprawek
dotyczacych  sposobu rozpatrzenia bedzie skutkowatlo ponowieniem czynno$ci
planistycznych. Prezydent proponuje, by rozstrzygniecia w sprawie rozpatrzenia uwag
pozostaty bez zmian i tym samym wniesione uwagi, ktore nie zostaly uwzglgdnione przez
Prezydenta rowniez nie zostaly uwzglednione przez Wysoka Rade. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzi¢kuje bardzo. Tutaj mamy pozytywng opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska. Czy mamy prezentacje innych komisji, stanowiska klubowe? Nie
widze. Zatem otwieram dyskusj¢, czy mamy tutaj zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widzg,
zatem zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora
oznacza zakonczenie czytania projektu. Szanowni Panstwo zaraz bedziemy glosowac.
Zapraszam Panstwa Radnych na salg, bedziemy glosowaé. Szanowni Panstwo najpierw
sprawdzimy kworum, bardzo prosze o sprawdzenie kworum. Zapraszamy Panstwa Radnych.
Stwierdzam, ze mamy kworum, zatem przechodzimy do glosowania, przypomne, jest to druk
2762, rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Lowinskiego.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, zatem poprosz¢ o wynik.

29 o0s6b za, 0 przeciw, 0 si¢ wstrzymato. Uchwala zostata przyjeta, dzigkuje bardzo.
Przechodzimy do kolejnego druku, jest to druk 2730. Jest to

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru

Piasta Kolodzieja.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, Il czytanie i referuje Pani Dyrektor Elzbieta
Szczepinska, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Piasta Kotodzieja
zostal zaprezentowany na posiedzeniu Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska Rady Miasta w dniu 23 maja i w glosowaniu 6 czerwca uzyskal pozytywna
opini¢. Do druku 2730 zostala zlozona jedna autopoprawka Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczaca zatacznika numer 2 do projektu uchwaly Rady Miasta w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Piasta Kotodzieja.
Autopoprawka polega na uzupetlieniu zalgcznika numer 2 o sposobie rozstrzygniecia z
uzasadnieniem przez Rade¢e Miasta Krakowa nieuwzglednionych uwag do projektu
miejscowego planu Piasta Kotodzieja. Tres¢ wynika z podjetej przez Rade Miasta Krakowa
uchwaty o numerze LXXXV/2412/22 z dnia 25 maja 2022 roku w sprawie rozstrzygnigcia o
sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag ztozonych
do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Piasta Kotodzieja.
Przedmiotowa autopoprawka nie skutkuje ponowieniem procedury planistycznej. Do druku
2730 wpltynety dwie poprawki. Pierwsza poprawka Pana Radnego Stanistawa Zigby
dotyczaca przesunigcia nieprzekraczalnej linii zabudowy w pdtnocnej czesci terenu MWOIT i
poprawka Panow Radnych bLukasza Seka i Grzegorza Stawowego dotyczaca wlaczenia
potnocnej czesci dziatki 55/4 potozonej w terenie zieleni urzadzonej o symbolu ZPZ41 do
terenu drogi wewnetrznej] KDW50. Ewentualne przeglosowanie poprawek skutkowaé bedzie
odroczeniem ostatecznego glosowania nad projektem uchwaly oraz koniecznos$cia
ponowienia czynnos$ci planistycznych w zakresie zmian, ktdre zostang wprowadzone w
projekcie planu miejscowego. Zwraca si¢ uwage, ze potnocno — zachodni fragment obszaru
projektu planu znajduje si¢ w zasiggu planu generalnego Lotniska Krakéw — Balice na lata
2016 — 2036 i dla tego fragmentu istnieje obowigzek sporzadzenia planu miejscowego. Prosze
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Panstwa ze wzgledu na nieobecno$¢ Prezydenta nie ma pisemnej opinii do tych dwoch
poprawek, ja odnios¢ si¢ ustnie do kazdej z nich. Pierwsza poprawka Pana Radnego
Stanistawa Zigby, ktora wnioskuje o korekte linii zabudowy w zakresie zalgcznika
graficznego 1 wynikajgca z infrastruktury technicznej znajdujgcej si¢ we wnioskowanym
terenie przeznaczonym do rozbioérki zbiornik na wode. Zbiornik nalezy rozebra¢ ze wzgledu
na mozliwo$¢ katastrofy budowlanej. Powstata dodatkowo przestrzen na budowe¢ pozwoli na
wlasciwe zagospodarowanie terenu znaczaco ograniczonego strefa zagrozenia wybuchem
gazu. Mozna powiedzie¢, ze przeglosowanie tej poprawki nic nie wnosi do zagospodarowania
tego terenu ze wzgledu na to, ze w poprawce nie ma usuni¢cia terenu wyznaczonego w planie
pod tereny zieleni, pod tereny biologicznie czynne. Przesunigcie linii zabudowy powoduje
tylko korekte rysunku planu, natomiast nie daje nic, zadnych wigcej mozliwosci
inwestycyjnych, gdyz zachowuje caty czas te tereny zieleni. Ochrona zieleni w planie zostata
wprowadzona ze wzgledu na istniejgcg zielen, ktora tam istnieje i projekt planu sankcjonuje ta
zielen. Zreszta jak juz wspomniatam poprawka tez ja sankcjonuje, a przesuwajac linie na tej
zieleni nie ma mozliwosci inwestycyjnych. Dodatkowo chciatam powiedzie, ze
przeprocedowanie tej poprawki i nast¢pnie przegtosowanie przez Panstwa powoduje, ze na
terenie byly wnioski o wydanie pozwolenia na zabudowg dla inwestycji, ktora jest o wiele
bardziej intensywna niz ta, ktorg wskazujemy zapisami planu. Wydhluzenie procedury daje
mozliwo$¢ uzyskania tego pozwolenia i bardziej intensywne zagospodarowanie terenu.
Natomiast poprawka numer 2 Panéw Radnych tukasza Sg¢ka i1 Grzegorz Stawowego,
poprosze projektanta zeby tez pokazal, o ktory to teren chodzi, na czesci dziatki 55/4 obrgb 2
Nowa Huta przeznaczonej, jako ZPZ41 wprowadza si¢ nowe przeznaczenie, wigcza sie do
KDW50, zmiana dotyczy polnocnej czgsci dziatki znajdujacej si¢ pomigdzy KDWS50, a
granicg planu miejscowego. Tu tez chcialam si¢ odnies¢ do tej poprawki, ze powickszenie
terenow pod zatoki parkingowe w tym terenie jest, odbiega od wyznaczenia wszystkich
szerokosci parkingéw na tym terenie. Obok tego parkingu zostal zaprojektowany nowy
parking, dodatkowy, z nowymi miejscami parkingowymi. Po sprawdzeniu w terenie
mozliwo$ci przesunigcia 1 zagospodarowania jakby w szerszym zakresie tych miejsc
parkingowych powoduje to wyciecie zieleni, ktora na tym terenie wlasnie sgsiaduje z tym
istniejagcym parkingiem. Po sprawdzeniu mozna przeprojektowa¢ jedynie jakby istniejace
zagospodarowanie parkingu obnizajac kraweznik 1 mieszkafcy beda mogli parkowaé w
bardziej wygodny sposob. Tu pokazujemy jak wycinka, jakiej zieleni grozi nam poprzez takie
zmiany w projekcie planu. I tak jak juz powiedzialam wprowadzenie i przeglosowanie tej
poprawki powoduje ponowienie procedury planistycznej, wydtuzeniem procedowania planu o
okoto 5 miesiecy. Prosz¢ o nie przegtosowywanie poprawek i przyjecie projektu planu w
takim ksztalcie, w jaki zostal przekazany pod obrady Rady Miasta. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje¢ bardzo. Do projektu uchwaly mamy pozytywna opini¢ Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa
Radnych? Dobrze, zapraszam, Pan Przewodniczacy Michat Drewnicki, bardzo prosze.

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja bym prosit tutaj Panig Dyrektor pokaza¢ jeszcze raz, czy pana projektanta to zdjgcie, bo
chciatem po prostu dopyta¢ odnosnie tych miejsc parkingowych, bo tak na pierwszy rzut oka,
ja znam ten teren, to zreszta moja dzielnica, na pierwszy rzut oka faktycznie wydawaloby sie
to zasadne 1 rozsadne, mieliSmy kiedy$ podobne przyktady, gdy jakis niewielki fragment,
korekta linii powodowata, ze nie dato si¢ parkingu czy stworzy¢ czy w jaki§ sposob
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ucywilizowa¢, nie wida¢ na ekranie na razie, natomiast pytanie jest jedno, bo widze tutaj
sporo drzew 1 pytanie czy zgodnie z tg propozycja te drzewa, po oczywiscie realizacji
parkingu, musiatyby zosta¢ wycigte. 1 pytanie tutaj jak to wyglada, czy Panstwo to
przeanalizowaliScie, poniewaz tez migdzy innymi od tego uzalezniam tg decyzje. I tez jeszcze
drugie pytanie, czy w tej chwili jakby pozostawienie tego obszaru takiego, jaki jest
uniemozliwia parkowanie, bo jak widzimy chyba te samochody po prostu parkuja i
zasadniczo pytanie takie czy bez poprawki, ktdra spowoduje ponowne wytozenie, odsunigcie
w czasie nie da si¢ w jaki$ sposob tych warunkoéw tam ucywilizowac, jezeli mieszkancy i tak
parkuja, co wiem, ze tam jest deficyt miejsc parkingowych, tylko pytanie takie. Natomiast
drugie pytanie dotyczy, jakie sg zagrozenia w momencie odsuni¢cia wejécia w zycie projektu
planu odno$nie wuzetek istniejacych, albo procedowanych i dwa, pozwolen na budowe
procedowanych. Bardzo bym prosit tutaj o precyzyjne informacje. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy od razu odpowiedz?

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Jak wyjasniatam ta zajetos$¢ parkingu jest tozsama z zajetoscia parkingu, ktére wskazaliSmy w
innych miejscach na tym osiedlu i w tym projekcie planu. Jest to po prostu szerokos¢
parkingu, ktéra umozliwia parkowanie, natomiast po sprawdzeniu mozna powiedzie¢, ze
mieszkancy przejezdzaja przez ten parking i parkuja troszeczk¢ w inny sposob i usunigcie
wysokiego kraweznika, ktory im tam troche utrudnia to parkowanie, czyli jakby takie prace,
ktore sa zgodne z projektem planu, dalyby im wickszy komfort parkowania. Natomiast
rzeczywiscie poszerzenie tego parkingu, z tego, co sprawdzilismy, powoduje, ze tam przy tym
parkingu ro$nie bardzo tadna zielen wysoka, wigc wymagatoby to wycigcia. Jezeliby trzeba
bylo tak robi¢ zeby zostawié te drzewa to niewiele uzyskujemy, poza tym poszerzeniem, nie
daje wickszego komfortu, a rzeczywiscie zagraza zieleni. Wigc naszym zdaniem ta poprawka
jest, nie wnosi jakby lepszej poprawy dla parkowania mieszkancow. To, 1 tak jak juz
wspomniatam, w sgsiedztwie tego parkingu zostat w planie wyznaczony dodatkowy parking
zeby zwickszy¢ miejsca parkingowe, bo jak Panstwo wiecie na osiedlach, tych dawnych
osiedlach z lat 70-tych, 80-tych, jest pewien deficyt miejsc parkingowych i staramy sig
zawsze przy planie jakby te miejsca parkingowe nie wprowadza¢ dodatkowe, zeby
mieszkancy mogli korzysta¢ z parkingdéw, parkowaé. Natomiast to drugie pytanie dotyczace
tego terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, rzeczywiscie jest tam taka sytuacja, ze
byt wniosek o pozwolenie na budow¢ na podstawie decyzji o warunkach zabudowy z 2008
roku, czyli dos¢ dawnej decyzji. Jak Panstwo wiecie decyzje o warunkach zabudowy tez
uzyskuja jakby zmiany i pewne obostrzenia, ktére sa obecnie w decyzji o warunkach
zabudowy, powierzchnie biologicznie czynne, miejsca parkingowe, sg bardziej restrykcyjnie
wskazywane, natomiast z 2008 roku jest to 14 lat temu, wigc troszeczke inaczej bylo to
wskazywane, nie wedlug uchwaly parkingowe;j, tylko wedlug potrzeb, troszke inaczej. Ta
wuzetka daje mozliwos¢, z tego, co sprawdziliSmy, przy pozwoleniu na budowe 1 przy tym
wniosku pozwolenia na budowe o wiele wigksze mozliwosci inwestycyjne, gdyz plan
wprowadzil 50 % powierzchni biologicznie czynnej, na tym terenie zreszta, co moéwitam,
ktora zostatl wskazany, jako pod tereny powierzchni biologicznie czynnej zachowat istniejaca
zielen, dal mozliwo$¢ odsuniecia budynkéw, to znaczy nakazuje odsunigcie budynkéw i
zmniejszenie powierzchni zabudowy, w zwigzku z tym ogranicza tg zabudowg, ktoéra, mozna
powiedzie¢ sasiaduje z jednej strony z zabudowag wielorodzinng, ale z drugiej strony z
zabudowa jednorodzinng. Jak Panstwo wiecie komunikacja obywa si¢ poprzez ulice
Mistrzejowicka 1 zwigkszenie tej intensywno$ci zabudowy bedzie si¢ tez wigzato dla
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istniejgcych mieszkancow z wigkszym utrudnieniem. Wiec wydaje si¢ nam, ze te parametry i
te warunki zabudowy, ktore zostaly wskazane w planie dajg mozliwo$¢, zeby inwestor
wybudowat zabudowe¢ mieszkaniowa, czyli z obecnie istniejagcego zaktadu piekarniczego
zamienit ten teren na zabudowe¢ mieszkaniowa w sgsiedztwie zabudowy mieszkaniowe;,
natomiast 0 mniejszych parametrach niz na podstawie wuzetki moglby uzyskaé. I
rzeczywiscie tak jak moéwitam we wczesniejszym wystgpieniu przeglosowanie poprawek
wymusza powtorzenie procedury planistycznej i tez Panstwo wiecie, ze generalnie to jest
okoto 5 miesigcy, bo musimy powtorzy¢, wprowadzi¢ zmiany w projekcie planu, powtdrzy¢
opiniowanie i uzgodnienia, nastgpnie wylozy¢ do publicznego wgladu, co jak si¢ razem
zsumuje to jest okoto 5 miesiecy do 6 miesiecy i tu ja oczywiscie nie umiem odpowiedzie¢
czy inwestor skorzystatby z tego czasu, ale daje to mozliwos$¢ uzyskania pozwolenia na
podstawie wuzetek. Po sprawdzeniu, bo padto takie pytanie, czy gdzie$ sa procedowane
jeszcze wuzetki, byty wnioski o wuzetki na zabudowe wielorodzinng w rejonie tej zabudowy
po stronie Mistrzejowickiej, po stronie wschodniej, zabudowe wielorodzinng w terenach
zabudowy jednorodzinnej, natomiast inwestor nie uzyskat tej wuzetki, nie wiemy czy ponowi
swoje wnioski, pomigdzy zabudowg jednorodzinng przy Mistrzejowickiej. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pan Radny, Przewodniczacy, Stanistaw Zigba bardzo proszg.

Radny — p. St. Zieba

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja do poprawki numer 1, poniewaz ja ja ztozytem. Proszg Panstwa majac §wiadomos$¢ tego, ze
przez trzy wylozenia jako$ brakto zrozumienia dla tego wniosku. Oczywiscie narobito si¢
réznych niedopowiedzen, ze bogaci, ze deweloperzy, co$§ tam, co$ tam, nawet dzisiaj w
kuluarach. W czym jest rzecz, tam jest kwestia przesunigcia granicy na terenie prywatnym, na
terenie Awiteksu, ktorzy oprocz pieczywa pobudowali bloki i z tego, co wiem nawet
podnajmuja je pracownikom, ktorych w Awiteksie jest okoto 600, okoto 4 mln podatku
wprowadzajg do gminy Krakow. I dzisiaj nie uwzglednienie tego, to znaczy, co ta jest, tam
jest zbiornik wodny z dawnej epoki, ktory po prostu jest w tej chwili zagrozeniem
budowlanym. Oczywiscie stoi sobie, a jak sobie stoi, nikt go nie rozburzyl, no to céz,
najlepiej zostawi¢ teren zielony. Prosze Panstwa to jest niegospodarnos¢, to jest prosze
Pafistwa ja nie wiem jak to nazwac¢, ale Gmina Krakow kiedys, chyba ten program jest do dzi$
dnia, zeby wspomagac $rednig przedsigbiorczos$¢, matg przedsigbiorczos¢, moze 1 wspomaga,
ale nie dla wszystkich. Dlatego prosze Panstwa ja bardzo prosze, aby Panstwo si¢ przychylili
do tego, ja rozumiem, ze te 6 miesiecy wylozenia planu, ale byly juz trzy wylozenia prosze
Panistwa i jako$, ja nie wiem, przepraszam za to stwierdzenie, o okna Biura Architektury nie
bylo wida¢ tego terenu. Ja wiem, ze Panstwo tam byli, kto$ ten plan skonstruowat, natomiast
to jest, jakby to powiedzie¢, kwestia uczciwosci, zeby ci ludzie, ktorzy ten teren majg i maja
tutaj na tym skrawku tzw. kukulcze jajo. Bardzo Panstwa prosze¢ o to, aby Panstwo poparli tg
poprawke. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje bardzo. Pan Przewodniczacy Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chcialbym si¢ odnies¢ do tego, co méwita Pani Dyrektor, bo, znaczy ja jestem zaskoczony, ze
poprawka Staszka Zigby nic nie wnosi do tego terenu, bo myslalem, Ze poszerza mozliwosci i
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ksztaltowanie na przyktad zabudowy, bo jezeli ona nic nie wnosi no to ona tak de facto, jezeli
linia zabudowy jest na szrafie to jest teren niebudowlany, tak de facto, a jezeli jest
niebudowlany i nie da si¢ postawi¢ budynku to jest taki jak dzisiaj, czyli jest tylko liczony do
powierzchni czynnej biologicznie, czyli do wskaznikow, bo ja jak jg zobaczytem po raz
pierwszy nie poréwnujac z planem to myslatem, ze ona zmienia na przyklad mozliwos¢
ustawienia budynkow z nowego osiedla, ale wyglada na to, Zze ona jakby jest, ona nic nie
wnosi do tej sytuacji. Natomiast druga sytuacja, czyli poprawka Lukasza Seka i gdzies tam
przy moim udziale przygotowana przez Pana Radnego jest juz zupelnie inna, bo prosze
Panstwa poprawka nie jest na miejsca postojowe, tak jak tutaj mowit Michat Drewnicki,
poprawka jest na droge KDW, a zielen, w tym drzewa zawieraja si¢ w uktadzie drogowym.
Przypomng, ze w kazdej drodze rowniez jest przewidziana zielen, w tym zielen wysoka i to
zdjecie, ktore jest pokazane, ktore bylo pokazane wyglada tak jak wyglada tutaj, natomiast jak
sobie wejdziecie na najprostszy portal, czyli na Google, albo na Google Earth i sobie
postawicie tam ludzika, ktory patrzy na ten parking to sytuacja wyglada zupetnie inaczej, bo
te drzewa nie sa przy krawezniku parkingu tylko sg oddalone, a spor, ktory tam sig
wygenerowat 1 ktory powstal miedzy mieszkancami, a Zarzadem Zieleni Miejskiej dotyczy
dostownie chyba pot metra czy metra gltebokos$ci, poniewaz mieszkancy z racji na brak miejsc
postojowych parkuja prostopadle do ulicy, a nie réwnolegle. W zwigzku z powyzszym ich
samochody wychodza na pas drogowy i zeby te samochody byly zaparkowane bezpiecznie
wjezdzaja na trawnik. Zarzad Zieleni ZZM w ramach mitosci do mieszkancéw postawit im
tam pachotki drewniane, ktore to pachotki w sposéb nie do konca wyjasniony, w nocy
zniknety, czyli generalnie si¢ wyprowadzity te pachotki stamtad. I ludzie chcg z powrotem
parkowaé na tym zielencu. W zwigzku z tym, ze ten kawatek jest w planie miejscowym pod
tereny zielone Zarzad Zieleni zapowiedzial, ze nie wyrazi zgody na poszerzenie parkingu i jak
si¢ spojrzy, bo to wida¢ na Google, wigc moze sobie kazdy zerkng¢ jak to wyglada w
rzeczywistosci, bo to zdjecie nie oddaje sytuacji, jest zaparkowany czerwony samochod,
nawet dwa czerwone samochody, one stoja tylnimi kotami i bagaznikiem na trawniku 1 tak de
facto chodzi o ten kawatek. I teraz tak, bez zmiany planu miejscowego prawdopodobnie
Zarzad Zieleni Miejskiej nie zgodzi si¢ na to parkowanie, wigc ludzie bgda parkowali na
dziko, albo nie beda parkowali w ogoéle, ale zmiana planu miejscowego wygeneruje te
problemy, o ktérych mowita Pani Dyrektor dzisiaj w swoim wystapieniu. Wiec mysle, ze
trzeba si¢ tutaj jeszcze zastanowic, ja jeszcze bede tutaj z Lukaszem rozmawiat, poprawka jest
ztozona na wniosek rady dzielnicy i mieszkancow, ktorzy si¢ zbyt pozno zreflektowali, Ze jest
zrobiony plan miejscowy 1 nie zdazyli do niego zlozy¢ uwag, trzeba si¢ dzisiaj nad
zastanowic, bo to jest taka sytuacja, drobna, lokalna dla malej grupy mieszkancow, ale kazdy
mieszkaniec jest tak samo wart dla nas, a prawda jest taka, ze Pan Prezydent Muzyk
zapowiedzial kilka tygodni temu na Komisji Planowania, Zze raczej nie widzi mozliwosci
robienia nowych planow, bo tak de facto tg zmiang trzeba zrobi¢ planem miejscowym, zmiang
planu miejscowego. Wigc to jest temat do zastanowienia si¢ na dzisiaj, bo jak si¢ spojrzy na
szczegobly, nie na to zdjecie, ktére dzisiaj zostato pokazane, to te samochody stoja dos¢ daleko
od tych drzew i tak jak przypomng, i tak jak juz moéwitem, przypomneg, poprawka jest na
droge wewnetrzng, nie na miejsca postojowe, a w drodze wewnetrznej mieszczg si¢ drzewa,
wigc tutaj w ogdle nie ma mowy o zadnych wycinkach, a fizycznie w terenie wyglada na to,
ze niewielkie poszerzenie, moze o metr, rozwigzaloby problem, ale to wymaga poprawki, a
poprawka wymaga wytozenia i to jest problem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzi¢kuje bardzo. Czy, drugie wystgpienie Pan Stanistaw Zigba bardzo prosze.
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Radny — p. St. Zieba

Panie Przewodniczacy ja dla sprostowania, bo Pan Radny Grzegorz gdyby byt uprzejmy,
Panie kolego Radny Grzegorzu, ja wcale nie powiedzialem tego, ze tam bedzie Awiteks
budowat bloki, ja nie jestem przedstawicielem Awiteksu, ja budowalem tg dzielnice od
podstaw i znam kazdy kawalek tego miejsca, ale ten obszar, ten teren w tej chwili jest w ogole
niezagospodarowany, a wlasnoscig jest Awiteks. No, wiec prosze¢ Panstwa albo staramy si¢ o
to zeby tereny, ktore w jaki§ sposob sa po prostu zasmiecone, brzydko moéwiac, byty
uporzadkowane i tyle. Natomiast, jezeli, nie wiem, kto$ si¢ wypowie z Awiteksu, nie wiem
czy Panstwo tu sa, bo na ostatniej Sesji to byli, to jest ich sprawa, ja prosz¢ Panstwa moéwiac
wprost, ja nie zjadtem zadnego ciastka z tej cukierni. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pan Przewodniczacy Wlodzimierz Pietrus bardzo prosze.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni i Mieszkancy!

Ja chciatem dopyta¢ do tych dwoch projektow poprawek strone prezydencka, pierwsze to
chcialem sie¢ upewni¢, ze jezeli przejdzie poprawka dotyczaca Awiteksu to ja rozumiem, ze
jest wylozenie i w zamian za to mozemy mie¢ pozwolenie na budowe¢ w ramach wuzetki,
ktora jest zawieszona tylko, dlatego, ze czeka na rozstrzygnigcie planu miejscowego i ktora to
wuzetka jest, nie wiem czy dwukrotnie czy prawie, ze dwukrotnie wigcej moze wprowadzié
mieszkancoOw niz nawet ta poprawka, ktéra przez Pana Stanistawa Ziebe jest zgltoszona. To
chciatem si¢ upewnié, to po pierwsze. Po drugie chcialem zapytaé czy ktos z Zarzadu Zieleni
Miejskiej mogtby odpowiedzie¢ na pytanie czy tam bedzie mozna parkowaé, moéwimy teraz o
poprawce dwoch Pandw Radnych, czy Zarzad Zieleni Miejskiej przewiduje, ze tam bedzie
mozliwo$¢ parkowania tak jak mieszkancy parkuja czy tez nie, bo ja rozumiem, ze
technicznie wprowadzono rygor taki obostrzajacy w postaci palikéw, natomiast chcialbym
zna¢ stanowisko Zarzadu Zieleni Miejskiej w tym zakresie, czyli czy bedzie tam mozna
parkowac. I trzecie pytanie moje jest takie, czy na tym terenie zielonym mozna w czesci
utworzy¢ parking w cudzystowie, zielony, czyli azurowo wprowadzi¢ elementy, ktore
spowoduja, ze nie wprowadzajac tej poprawki wprowadzimy mozliwo$¢ parkowania.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy jeszcze jakie§ zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze¢, wobec
tego w imieniu Pani Magdaleny Maczynskiej Pan mecenas Piotr Jazwinski, bardzo proszg
cztery minuty, bardzo prosz¢. Tutaj Pan mecenas ztozyl opini¢ prawna na temat tego projektu,
bardzo prosze.

Pan Piotr Jazwinski

Dzien dobry. Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ja chciatem si¢ ustosunkowa¢ do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Piasta Kotodzieja. W tym, moze si¢ przedstawie, Piotr Jazwinski, ja
jestem adwokatem 1 reprezentuj¢ Panig Magdalene Maczynska, ktéra jest wiascicielem
dziatek na tym obszarze. Kwestia jest taka, ze projekt planu zagospodarowania
przestrzennego jest sprzeczny ze Studium, ktore zostalo, jezeli chodzi o ten obszar, Studium,
ktére obejmuje ten obszar, a konkretnie, jezeli chodzi o moja klientk¢ to niezgodne z
ustaleniami  obowigzujacego Studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Krakowa jest przeznaczenie czgsci dziatek 171/6, 171/4, 169/7 obszar
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2 Nowa Huta pod tereny rolne w sytuacji, gdy w Studium dziatki te sg catkowicie
przeznaczone pod zabudowe jednorodzinng i1 wielorodzinng niskiej intensywnos$ci, co
oznacza, ze projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego catkowicie zmienia
przeznaczenia terenu. Roéwniez w zakresie dziatek, przeznaczenia dziatki 171/5 oraz czesci
dzialek 171/6, 171/4 oraz 169/7 obszar tez Nowa Huta gdzie jest przeznaczony pod
zabudowe, projekt przewiduje zabudowe jednorodzinng, w sytuacji, gdy w Studium dzialki te
sa w caloSci przeznaczone pod zabudowg jednorodzinng i wielorodzinng niskiej
intensywnosci, co oznacza, ze projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
wyklucza przyjeta w Studium funkcje zabudowy wielorodzinnej niskiej intensywnosci. Sa
tam tez drobniejsze uchybienia, ale istotne z punktu widzenia wilasciciela, tutaj Pani
Magdaleny Maczynskiej, dopuszczalnej maksymalnej wysokosci zabudowy w terenie
zabudowy jednorodzinnej gdzie wysoko$¢ tg ustalono na 10 m w sytuacji, gdy Studium
przewiduje 13 m, co oznacza, ze projekt miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego modyfikuje jednoznacznie okreSlone w Studium wskazniki zabudowy.
Roéwniez dotyczy to wskaznika intensywnosci zabudowy w terenie zabudowy jednorodzinne;j,
wbrew ustaleniom Studium wskaznik ten nie zostat obliczony w stosunku do powierzchni
biologicznie czynnej i wysokosci, lecz zostal ustalony dowolnie. Szanowni Radni/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Panie mecenasie, bo czas mija, to raz, ale tez, bo dyskusje mamy na temat poprawek, nie na
temat projektu miejscowego planu, tylko na temat zgloszonych poprawek, nad tym mamy
dzisiaj dyskusje. Natomiast to, 0 czym Pan mowi raczej nie pokrywa si¢ z poprawkami.
Bardzo proszg.

Pan Piotr Jazwinski

Sygnalizuj¢ Radnym, Ze w takim ksztalcie uchwalenie projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego spowoduje, ze ten projekt bedzie obarczony wada, ktora
skutkuje niewazno$cia takiego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i nalezy
si¢ liczy¢ z tym, ze wilasciciele tych nieruchomosci podejma kroki prawne przewidziane
procedura, czyli w ramach art. 101 ustawy o samorzadzie gminnym zostanie zaskarzona taka
uchwata do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dobrze, dzigkuje bardzo. Przypominam tez, ze Panstwo, ktorzy zglaszajg si¢, ze rozmawiamy
dzisiaj o poprawkach. Zapraszam Pana Wojciecha Migtke, czy jest Pan Wojciech z nami? Nie
widze, jest, dobrze, bardzo prosze. Ja tylko przypomne, Ze cztery minuty.

Pan Wojciech Mietka

Zanim si¢ wyswietli to moze si¢ przedstawi¢, moje nazwisko Wojciech Migtka, jestem
architektem, ja jestem architektem reprezentujacym tutaj firmg¢ Awiteks, co$ si¢ wyswietlito
nie do konca i zanim zaczn¢ chciatem tutaj sprostowa¢ malg rzecz, bo padto tutaj ze strony
Pani Dyrektor pare stwierdzen, ktore sg nieprawdziwe, poniewaz w tym momencie na tym
obszarze Awiteksu nie jest procedowane zadne pozwolenie na budowg, bo zostato ono rok
temu wycofane i bylo to nasze pozwolenie na budowe na podstawie wuzetki, ale juz go nie
procedujemy i nie chcemy go procedowac, chcemy teraz procedowaé nowe pozwolenie na
budowe na podstawie tego planu miejscowego, z ktorym si¢ zgadzamy 1 jest dla nas do
przyjecia, po wielu przejSciach zreszta w tym planie, tak, ze tu Panstwo zostali troche
wprowadzeni w btad, bo nie jest procedowane zadne pozwolenie na budowe na tym terenie.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo bym prosit o przeniesienie dyskusji w kuluary. Bardzo prosz¢, moze pan
kontynuowac.

Pan Wojciech Migtka

I w zaden sposob nie chcemy w tym momencie wykorzysta¢ przedtuzania procedowania tego
planu zeby mie¢ z tego tytutu jakie$ korzysci, zeby zdazy¢ z pozwoleniem na budowe, bo jest
ono zamkni¢ete, wycofane i nie przymierzamy si¢ do tego, zeby na podstawie tej wuzetki z
2008 roku procedowa¢ cokolwiek. Chcemy procedowac¢ nowe zamierzenie na podstawie tego
planu, ale chcemy wprowadzi¢ malutkg, naprawde matg zmiang, ktora wynika z tego, ze po
uzgodnieniach z firmg Gaz-System, ktora jest operatorem stacji gazowej tutaj na poétnocy tego
terenu w korespondencji z nimi wyszto, ze jest tam konieczna strefa ograniczenia zabudowy
wynikajaca ze strefy mozliwego wybuchu do 50 m. W zwiazku z tym catly ten teren, ktory jest
zaznaczony na zotto wypada spod zabudowy, jakby w planowaniu przestrzennym nie zostato
to ujete, ze jakby ten teren jest nieprzeznaczony pod zabudowe, zostat tam zaprojektowany
teren pod zabudowg, chociaz jest to zabudowa tam niemozliwa. I jedyna nasza prosba do tego
planu jest taka, zeby jak Panstwo tutaj widza, jest ta strzatka, ta czerwona kreska, ktora jest
wyiksowana to jest aktualna linia zabudowy, my chcemy tylko tyle, zeby ona zostata
przesunigta na lewo, zeby byta kontynuacja calej zachodniej linii zabudowy i nie chodzi nam
tutaj o zadne zwigkszenie wspotczynnikow tak jak powiedziata tutaj Pani Dyrektor, chodzi
nam tylko o to zeby urbanistycznie nam byto atwiej zaprojektowac to, bo my by$smy chcieli
tutaj zaprojektowa¢ kwartat zabudowy, kwartal, niewolnostojace punktowce, tak jak to
ostatnio w Krakowie ma, czgsto jest praktykowane, tylko chcielibySmy stworzy¢ kwartat
oparty na pierzei i ta pierzeja mogtaby by¢ kontynuowana po zachodniej stronie i tadnie
zamkna¢ nam kwartal zabudowy, a w tym momencie mamy cofnigcie, ktore jakby to burzy,
wspotczynnikowo nam to nic nie daje, ale urbanistycznie nam daje bardzo duzo, to po prostu
bedzie tadniejsze, przyjazniejsze i tez mowienie, ze jakby ta poprawka nie ma sensu, bo nic
nie daje inwestorowi, jesli chodzi o wspélczynniki zabudowy, okej, ale planowanie
urbanistyczne chyba nie opiera si¢ tylko na wspotczynnikach, tylko wiasnie na urbanistyce,
czyli na ksztattowaniu tadu przestrzennego, czyli wtasnie na projektowaniu tej przestrzeni.
Tak samo nie wiem czy Panstwo pamigtacie, ze kiedys tutaj byta zabudowa uslugowa 1 przy
zabudowie uslugowej potudniowa linia zabudowy byta oddalona tylko 4 m od granicy naszej
dziatki 1 budynkow sasiednich, przy zabudowie ustugowej. Teraz zostala ona przesunigta na
pénoc o kilkanascie metrow zakladajac, ze teraz bedzie zabudowa mieszkaniowa. Czyli co,
jak byta fabryka to moglismy si¢ fabryka zblizy¢ do mieszkan, ale jak sa mieszkania to juz si¢
mamy odsung¢. Ale przyjmujemy to, dla nas to jest okej, powiedzmy, ze to wynika z jakich$
nastonecznien, moze Panstwo tez to analizowali, bo faktycznie gdzie$ to tak wychodzi, ze
bioragc pod uwage stonce od potudnia faktycznie jaki$ cien jest rzucany na naszg dziatke i ta
linia zabudowy nie jest dla nas taka zta, wigc jedyng prosba, jaka mamy do Wysokiej Rady
jest to zeby przesuna¢ ta malutkg lini¢ zabudowy, zeby zwigkszy¢ tad przestrzenny w tym
miejscu w zamian za to, co zabrala nam ta strefa ochronna dla tej gazowni, czyli jakby
wymieniamy si¢ mniej niz jeden do jeden. I tylko o to prosimy i prosilibySmy zeby Panstwo
jednak pozytywnie to rozpatrzyli, bo nie mamy w tym jakiego$ interesu zeby przyspieszy¢ na
przyktad, wydluzy¢ plan miejscowy, bo mamy zlozony projekt gdzie teoretycznie wigksza
mozliwo$¢ zabudowy, wycofaliSmy ten projekt, chcemy go ztozy¢ na podstawie tego nowego
planu, on jest dla nas okej, tylko prosimy o to jedno przesunigcie linii zabudowy, ktora
spowoduje wickszy tad przestrzenny w tym terenie. To tyle, dzigkuj¢ bardzo, do widzenia.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzi¢ekuje bardzo. Teraz zdalnie poprosze¢, zdalnie poprosz¢ o zabranie glosu Pana Marka
Hohenauera z dzielnicy XV, bardzo prosze¢. Czy jest Pan Marek z nami? Skoro nie to kolejna
osoba Pan Rafal Magrys, bardzo proszg.

Pan Rafal Magrys$

Witam serdecznie. Ja tak chcialem dopytac, co to jest za drzewo, bo tak naprawd¢ my nie
rozrdzniamy teraz, ze co$ jest dgbem, a co$ jest klonem jesionolistnym, co jest w spisie roslin
inwazyjnych. Spoleczenstwo ma teraz wpojony schemat ustawy o ochronie $rodowiska i
przycinanie mozliwo$¢ tylko 30 %, a dobrze przeciez Pani o tym wie, ze s3 wskazania, ktore
mogg przekroczy¢ te dopuszczalne normy w tej ustawie. Tak jak zrobit Zarzad Zieleni z
topola, ktorg wykasowat do tysa, ale podpisal, bylo napisane, ze to jest tak naprawde
piclegnacja. Stosunek drzewa, akurat to opisuj¢ teraz, bo si¢ wybratem tutaj akurat ze
sprzetem zeby nie traci¢ czasu tylko 1 wylgcznie na to, ze nie uzyskuje¢ zadnej odpowiedzi,
wiasnie rozpisuje¢ odnosnie drzew, poniewaz drzewa kiedy$ mialy funkcje w spoteczenstwie,
duze drzewo na wsi robito, jako piorunochron. Drzewa, wierzby, ktore byly glowione robity,
jako dreny pomiedzy polami, duze drzewo pomig¢dzy polami w sezonie letnim dawalo
schronienie, przez pewien okres czasu u nas staly si¢ drzewa tylko 1 wytacznie elementem
ogrodowym, co zaczeto by¢ tak naprawde juz problematyczne z utrzymaniem ich i
nieekonomiczne. Teraz, dlaczego zapytatem, co to za drzewo, bo jezeli to jest klon
jesionolistny, ktory jest z gatunku i w spisie drzew inwazyjnych, roslin inwazyjnych, czyli
zagrazajacych srodowisku rozbuduje wielkg korong, to nie mamy mowy o zadnej powierzchni
biologicznie czynnej. To, co tutaj Pan Przewodniczacy PiS stwierdzit odnosnie parkingow,
parkingi zielone s3 nie sprawdzaja, jezeli sa czesto uzywane sa rozjezdzane catkowicie.
Natomiast, jezeli my chcemy utrzymywac dalej to, co si¢ teraz dzieje, ze ludzie awanturujg
si¢ o to, ze drzewo jest zbyt mocno przyciete 1 to drzewo, ktore jest inwazyjne i tak naprawde
zabiera calg przestrzen, nie ma szans zeby co$ pod nim rosto, nie bedzie powierzchni
biologicznie czynnej. To, ze mamy jedno gigantyczne drzewo to jest monokultura, nie
biordznorodnos¢. Trzeba si¢ zastanowié, jakie to jest drzewo i czy faktycznie jego usunigcie
nie bedzie bardziej wartoSciowe dla tego terenu, poniewaz duzo ludzi si¢ do mnie teraz
zglasza wlasnie z tym problemem, poniewaz nasadzili kiedy$ drzewa, ktore mieli mie¢ w
zalozeniu male, nikt im nie powiedzial, ze drzewo przyciete przed dziesigtym rokiem zycia
mozna formowaé dozywotnio, to miasto powinno takie informacje udziela¢ spotdzielniom
mieszkaniowym, administracjom, wspolnotom tak, zeby oni wiedzieli jak tworzy¢ ta
powierzchni¢ biologicznie czynna, ktdra bedzie najbardziej wartoSciowa, a nie, Ze si¢
okazuje, ze teraz mamy wielkie drzewa, ktore rosng w $cisku 1 tak naprawde¢ ludzie nie
wiedza, co z tym zrobi¢, nikt im nie mowi, ze mozecie prosz¢ Panstwa poprosi¢ dendrologa,
eksperta, ktory opisze wam sytuacje, ze wyciecie tych drzew, skrocenie ich, bo jest taka
mozliwo$¢, przyniesie wigkszy skutek dla powierzchni biologicznie czynnej niz trzymanie
jednego drzewa, ktore tak naprawde jest zawarte w gatunku drzew inwazyjnych. To samo si¢
dzieje na osiedlach, kiedy$ byly przycinane, teraz ludzie pilnuja si¢ 1 wyrosty wielkie, wielkie,
galezie, ktorych tak naprawde teraz nie bedzie mozna pielggnowac, nie bedzie mozna tam
uzy¢ algorystyki, wszystkie te drzewa za chwilg beda do po prostu do usunigcia, bo to bedzie
najbardziej racjonalna rzecz. Przez ochron¢ drzewa 1 twierdzenie, ze nie zrobimy czegos, bo
stoi jedno drzewo/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Panie Rafale proszg.
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Pan Rafal Magry$

Widz¢, mam jeszcze pie¢ sekund, okazuje si¢, ze tak naprawde doprowadzamy jeszcze
wickszg ilo§¢ drzew do $mierci, co nie powinno by¢ robione. Jak kto§ kocha natur¢ powinien
wiedzie¢ o tym, ze jak jest opiekunem musi twardo stawia¢ warunki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Lukasz Maslona bardzo prosze.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja chciatem wspiera¢ Panig Dyrektor dzisiaj bardzo przy tym planie, bardzo mocno, ale im
dhuzej przystuchuje si¢ tej dyskusji tym mam wigcej watpliwosci jednak, bo jak rozumiem, ze
to jest trzecie wyltozenie planu, tak, w zwigzku z tym byl czas na to zeby rozmawiaé z
potencjalnymi inwestorami o tym, zeby dostosowaé zapisy planu jednak w jaki§ sposob taki,
zeby nie wnosilo, nie rodzito to potrzeby zgtaszania kolejnych poprawek. Jakby tutaj my, jako
Radni zawsze stuchamy to, co urzednicy mowig i jak ja styszeg, ze jest ryzyko konsumpcji
wuzetki, ktora daje mozliwos¢ duzo bardziej intensywnej zabudowy danego terenu no to
wiem, ze powinienem jednak popiera¢ plan, nawet, jesli on nie jest doskonaty, poniewaz
jakby wiemy tez, ze jest rézne nastawienie wiascicieli gruntow do tego jak konsumowaé
wuzetki, czy zdazy¢ przed planem czy nie. Natomiast padta tutaj z moéwnicy jasna deklaracja
w imieniu inwestora, ktora jak stysze 1 zapewne byla powtarzana roéwniez na jakich$
spotkaniach z Wydziatem czy z Prezydentem. I przyznam szczerze nie rozumiem, czemu,
jesli jest inwestor, ktory wykazuje cheé 1 daje gwarancje stowne, ze nie bedzie konsumowat
wuzetki, ale chcialby Zzeby poprawi¢ jakos te zapisy planu, czemu to nie jest realizowane. I
teraz pojawiaja si¢ poprawki, ktére moga catkowicie znowu zniweczy¢ wszelkie starania.
Wigc chciatbym tutaj jakie§ wyjasnienie tej kwestii, poniewaz widze, ze korekta, ktora jest
zaproponowana w poprawce Pana Radnego Zigby nie jest bardzo daleko idgca poprawka. W
zwigzku z tym powiem szczerze, jesli rzeczywiscie takie byty watpliwosci 1 to bylo koscia
niezgody pomiedzy Urzedem, a inwestorem to wydaje mi si¢, ze powinno si¢ szukac
kompromisu na etapie tworzenia planu, wigc tu jakby prosz¢ o wyjasnienie tej kwestii. Co do
tych miejsc parkingowych, powiem szczerze, mieszkancy zawsze begda chcieli sobie
anektowac tereny zielone na miejsca parkingowe, nie wiem czy my powinnismy 1§¢ zawsze
tez w kierunku takim, Zeby sankcjonowa¢ to, bo mozna powiedzie¢, ze jak w jednym
przypadku pozwolimy na dwa, trzy metry to w innych przypadkach réwniez beda tego typu
prosby, a jest jednak problem tez z tym, Ze jednak kierowcy notorycznie rozjezdzaja tereny
zielone probujac w ten sposob wlasnie przywiaszczac sobie co$, co jednak peini zupetnie inne
funkcje. Wigc jakby, co do poprawki Radnych S¢ka i Stawowego mysle, ze jestem jednak ja
osobiscie przeciwny, natomiast mam watpliwos¢, co do tej poprawki dotyczacej wiasnie
terenéw inwestycyjnych wobec tej deklaracji, tak jak powiedziatem, ze konsumpcji wuzetki
nie bedzie w postaci wniosku o pozwolenie na budowe. Prosz¢ o wyjasnienie tej sprawy, bo
to jest dla mnie nadal niejasne.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Tutaj jeszcze zglasza si¢ Pan Marek Hohenauer z rady dzielnicy XV
zdalnie, bardzo proszg.

Pan Marek Hohenauer

Dzien dobry, dzigkuje bardzo za udzielenie glosu. Chciatem si¢ wypowiedzie¢ w sprawie
poprawki zgtoszonej przez Panéw Radnych Seka i Stawowego, ona zostata przygotowana na
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wniosek nasz, czyli rady dzielnicy XV Mistrzejowice, a przede wszystkim na wniosek
mieszkancow, ktorzy majg tam od wielu lat bardzo duzy problem z prawidlowym
parkowaniem, z przejazdem pojazdu MPO, ktory wybiera odpady i intencja tej poprawki byto
poszerzenie, tak jak tutaj kolega Stawowy juz zaznaczyl, nieznaczne poszerzenie istniejgcych
miejsc postojowych na obszar terenu, ktéry na dzisiaj jest jakby pod, w zarzadzie Zarzadu
Zieleni Miejskiej 1 wystepuje, jako teren zielony, ale on terenem zielonym nie jest i nigdy nie
bedzie, tam po prostu jest ugér, ziemia, mowi¢ to na podstawie rozmoOw z mieszkancami,
ktorzy mieszkaja tam kilkadziesigt lat 1 to jest bardzo niewielka zmiana, a pozwoli
mieszkancom na wreszcie prawidlowe parkowanie. Malo tego, pozwoli Zarzadowi Drog
Miasta Krakowa na wykonanie takiej inwestycji ze srodkow rady dzielnicy polegajacej na
modernizacji zarbwno siggaczy jak i tych miejsc postojowych. Jesli ta poprawka miataby, jak
tutaj mowita Pani Dyrektor, wywroci¢ caty plan to prosze¢ si¢ zastanowi¢, w jaki sposob inny
spowodowac to zeby mieszkancy mogli parkowaé prawidtowo, nie blokujac sobie nawzajem
miejsca jak i rowniez nie blokujac miejsca dojazdu dla duzych pojazdow obstugujacych
altane $mietnikowa. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Teraz rozumiem, jeszcze Pani Radna Malgorzata Jantos bardzo proszg.

Radna — p. M. Jantos

Szanowna Pani Dyrektor, bo wtasciwie to pytanie chcialam zwroci¢ bezposrednio do Pani
Dyrektor. Podejrzewam, ze istota catego tutaj przedstawienia sprawy, wycofania planu i
zagrozen, ktore ewentualnie to wycofanie moze stanowi¢ dla okolicznych, dla miejscowosci,
dla tego miejsca tam polega na tym, ze bedzie wykorzystana wuzetka, ale przedsigbiorca, pan,
ktéry tutaj moéwit o tym, mowit, ze on nie wykorzysta tej wuzetki, a wiec zwigkszenia ilosci
mieszkan. I chciatam si¢ zapytac, ja bardzo rzadko tutaj zabieram glos w tego typu sprawach,
oczywiscie sprawa przedsigbiorczo$ci jest dla mnie bardzo istotna i bliska i rozumiem tg
sprawe, ale prosze¢ mi powiedzie¢ takg rzecz Pani Dyrektor, czy istnieje jakiekolwiek prawne
czy mozliwe zagwarantowanie tego typu deklaracji, no wtasnie, to znaczy, bo to jest dla mnie
bardzo istotne, przychodzi cztowiek, ktory mowi, ze on jednak nie wykorzysta tych
uprawnien, ktore daje mu jego wuzetka, ale ja si¢ pytam czy ta deklaracja moze by¢ w jakis
sposob usankcjonowana, bo podejrzewam, ze cata nasza dyskusja na tym si¢ opiera, ze w
momencie, kiedy wycofamy plan to wtedy po prostu moze si¢ pojawi¢ innego typu zjawisko,
wlasnie zwigzane z ta wuzetka. I chcialabym si¢ zapyta¢ 1 prositabym o odpowiedz, czy
istnieje jakakolwiek formalna i prawna mozliwos$¢, ze tak powiem, zadeklarowania, ktére
bedzie realizowane. Bardzo dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pani Dyrektor bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Postaram si¢ odpowiedzie¢ na wszystkie pytania, ktore tutaj padty. Rozpoczynajac od tego
terenu MWO1 czyli ten, ktdry tutaj padto wiele pytan i dyskusji. Prosz¢ Pafnstwa my$my ta
lini¢ zabudowy przesuneli nie dlatego, ze tam zbiornik gazowy, o tym zbiorniku gazowym
informowat nas inwestor 1 prosit o przesuni¢cie innych linii zabudowy twierdzac, Ze ten teren
nie wykorzysta. MySmy ten teren, dlatego wykluczyli spod zabudowy ze wzgledu na
istniejaca zielen. To Panstwo prosicie nas w planach zebySmy zwazali na istniejaca zielen i
starali si¢ jg ochroni¢. Wigc tu wilasnie w tym planie to robimy. Pan, ktory wystepowal z
ramienia inwestora, nie wiem czy to jest architekt, ale jezeli tak to nie doczytat sobie planu, ze
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poprawka, ktéra przesuwa lini¢ zabudowy, a pozostawia zachowanie tego terenu, jako
biologicznie czynnego nie daje mu zadnej mozliwosci w zaprojektowaniu tam budynku i
przesunigciu budynku do linii zabudowy, po prostu nie, ta poprawka tego nie wnosi. Wiec to
jest, po to zostala ta strefa zrobiona, po to zeby zachowac istniejaca zielen, zreszta na zdjgciu,
ktore pan przedstawial byto widaé tg zielen. To jest kwestia zabudowy, to, co Pani Radna
pytata czy istnieje, nie ma zadnej mozliwosci, jezeli wptynie wniosek o wydanie pozwolenia
na budowe, a nie bedzie planu, begdzie procedowany na podstawie decyzji 0 warunkach
zabudowy. Ja powiedziatam, ze oczywiscie my nie wiemy czy wptynie czy nie wplynie, ale
przedhuzenie planu daje taka mozliwos¢. Odnoszac si¢ do sprawy parkingu. Prosze Panstwa
Pan Radny powiedzial, ze to nie jest parking tylko droga wewnetrzna. Tak, wszystkie zatoki
parkingowe zostaly wlaczone w zasieg drog wewnetrznych na catym projekcie planu i to
wskazuje, ze to jest wlasnie parking, bo parkingi wchodza w drogi. Wigc tutaj wszedzie tak
zostato to oznaczone i te zdjecia, ktére mySmy przedstawiali to sg zdjecia zrobione z wczoraj,
widaé, ze mozna tam parkowac i nie ma problemow, to, c0 mowit Pan Przewodniczacy to
chyba si¢ wigze z tym, ze rzeczywiscie tam jest problem, bo tam jest wysoki, tak, kraweznik,
jest trudno manewrowac. Wystarczytoby to tylko przebudowac i juz by byta ta tatwosé. To
chyba tyle, jezeli chodzi o te gtdbwne pytania. Juz, decyzja o warunkach zabudowy jest z 2008
roku, Pan powiedzial, Ze w tym momencie nie ma procedowanego pozwolenia na budowe.
Pozwolenie na budowg zostato umorzone ze wzgledu na nieuzupetnienie brakow, wigc czy to
ono zostalo wycofane ze wzgledu na niemoznos$¢ uzupeknienia brakow do tego pozwolenia na
budowe, wuzetka obowigzuje od 2008 roku. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Tutaj widziatem, ze jeszcze Pan Dyrektor Lukasz Pawlik z Zarzadu Zieleni
Miejskiej wczesniej si¢ zgtaszat, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora ZZM — p. L. Pawlik

Tak, zglaszatem si¢ Szanowni Panstwo Radni, poniewaz tez wcze$niej Zarzad Zieleni
Miejskiej byl wywolywany w zwigzku z parkingiem 1 parkowaniem 1 ta kwestig zajezdzania
fragmentu zielefica i tu chcialem zadeklarowaé, ze Zarzad Zieleni Miejskiej wyraza pelna
gotowos¢ do wspotpracy z Zarzadem Drog zeby to parkowanie w tym miejscu, w obecnych
warunkach prawnych i zgodnie z przedstawionym projektem planu, zeby rozwigzac tak, zeby
faktycznie to parkowanie bylo bezpieczne, mozliwe tak jak mieszkancy tego chca. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Czy mamy jeszcze zgtoszenia z Rady? Nie widzg, bardzo prosze.

Radny - L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Czyli rozumiem tak, mamy jedng poprawke, co do ktorej wydaje sie, ze nie jest zasadna
wobec deklaracji Zarzadu Zieleni Miejskiej o tym, ze dotoza staran zeby te miejsca w jaki$
sposob zachowac 1 jak rozumiem Pani Dyrektor mamy poprawke, ktdra nic nie wnosi, druga.
No, wigc wydaje si¢, ze teraz tworzenie, przyjmowanie poprawki, ktora nic nie wnosi chyba
nie jest zasadne, natomiast mysle, ze warto w takim razie zastanowi¢ si¢, bo jak rozumiem
wszystko zmierza ku temu zeby ten plan przyjaé, zeby jednak poszukaé rozwigzania i
ewentualnie punktowo zmieni¢ niektore zapisy tego planu, bo Pani nie odpowiedziala na
pytanie, dlaczego wobec jednak inicjatywy ze strony inwestora gdzie$ to porozumienie nie
zostalo wypracowane w taki sposob, zeby nie byto potrzeby sktadania poprawek, bo intencja
Pana Radnego Zigby jest znana, ale jakby wiemy, Ze ta poprawka niestety nie konsumuje
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tego, 0 czym mowa, wigc pytanie gdzie tutaj zabrakto wobec tych trzech wylozen jakiego$
szukania kompromisu, bo wydaje si¢, ze na tym polega planowanie, ze si¢ szuka tego
kompromisu, a tutaj znowu jest kolejny przyktad, ze tego zabrakto elementu, wigc pytanie,
CO nie zagralo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
To damy odpowiedzie¢.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Radny dziwi¢ si¢ temu pytaniu, ale jeszcze raz odpowiem. Sktadane uwagi do projektu
planu przez inwestora byly za kazdym razem analizowane i linia zabudowy byta zmieniana
tak zeby inwestor mogt wykona¢ zabudowe, moégt zaprojektowaé i wykorzysta¢ jakby ta
dzialke inwestycyjnie, byta analizowana, odsuni¢ta byla ze wzgledu na to, tu padlo pytanie,
dlaczego byta odsunigta przy zabudowie mieszkaniowej. Dlatego, ze dla zabudowy ustugowe;j
byta zupehie inna wysokos¢, bylo to o wiele nizsze, do 10 m, teraz mam wysoko$¢ wyzsza
do 18, dla ushug, dla ustug, przepraszam, dla ustug byla nizsza ze wzgledu na to, ze po
sasiedzku jest juz zabudowa istniejgca wielorodzinna zeby jaki§ komfort zachowac dla
mieszkancoOw odsuniecia tego od strony poludniowej, to jest jedno, czyli ta linia byla
przeanalizowana kilkakrotnie. Byla odrobing odsunig¢ta linia od linii parku po stronie
zachodniej po to wlasnie zeby budynki nie wchodzity prawie, ze w granice parku. Natomiast
tutaj linia zabudowy zostata zachowana, poniewaz jest powierzchnia biologicznie czynna
wymagana 50 % 1 ze wzgledu na to, Ze na tym terenie, o ktorym teraz moéwimy inwestor
mowil, ze i tak nie wybuduje, bo ma zbiornik gazowy, ktéry mu daje odleglo$é, teraz juz
méwi, ze tego zbiornika nie ma, natomiast my nie ze wzgledu na ten zbiornik tylko na
istniejacg zielen na tym terenie wprowadziliSmy tg lini¢ zabudowy po to zeby ochronié ta
linig zabudowy, zeby nie mozna bylo tej, po prostu zeby zachowacé istniejaca zielen i nie
przeprojektowywac¢ w tym fragmencie. Wydaje nam si¢, ze to jest jakby logiczne i staralam
si¢ to tutaj podkresli¢. Natomiast poprawka zachowuje jakby ta zielen, natomiast przesuwa
lini¢ zabudowy. Na terenie 0znaczonym, jako zielen nie ma mozliwo$ci zabudowy, czyli to,
co tez tu bylo kilkakrotnie méwione poprawka jakby nie daje Zadnych innych mozliwosci
inwestycyjnych do zagospodarowania tego terenu. Dzigkuje¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pan Przewodniczacy Wiodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni i Mieszkancy!

Ja jeszcze dalej mam watpliwos¢, co do statusu tej sytuacji prawnej, bo po pierwsze
rozumiem, ze kwestia strefy zwigzanej z instalacja, znaczy z ta instalacja gazowa i
infrastrukturg gazowg to jest niezalezna od planu miejscowego, ona istnieje 1 tego nie
zmienimy, nie przesuniemy. Jezeli chodzi o poludniowa cz¢$¢, ktéra byta podnoszona na
komisji, sprawa jest juz rozstrzygnigta, bo nie ma w ogodle tego tematu, wigc zostaje nam
tylko ten fragment, ktory tutaj Pani Dyrektor okresla ten, przesunigcie niewielkie, wigc
wyglada to tak, ze mozna by powiedzmy probowac zmienia¢ tylko pytanie jest inne, bo ja
ustyszatem od Pani Dyrektor, Ze wuzetka jest w grze, natomiast ze strony inwestora byla
informacja, ze ona zostata wycofana, wiec kto moze rozstrzygna¢ ta kwestie, nie, nie, Pan
stwierdzil, Zze wuzetka jest wycofana, nie, ja uslyszalem o wuzetce, to wuzetka jest w grze,
chciatem tylko mie¢ pewnos¢, ze wuzetka jest w grze. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dziekuje bardzo. Czy mamy jeszcze zgloszenia? Nie widze, czy jeszcze Pani Dyrektor cos?
Nie. Dobrze, zatem stwierdzam odbycie, znaczy przepraszam bardzo, ale ja rozumiem, ze
mozemy tg dyskusje toczy¢ jeszcze bardzo dlugo, natomiast to jest juz drugie czytanie,
dyskutujemy nad poprawkami, odbylo si¢ pierwsze gdzie tez byla dyskusja, odbyta si¢
dyskusja na Komisji Planowania, mamy pewnego rodzaju procedury, Szanowni Panstwo
musimy si¢ tego trzymacé, mamy jeszcze wiele projektow dzisiaj przed nami. Tak, zZe, czy
Panstwo Radni jeszcze jaki§ glos? Nie widze, wobec tego stwierdzam odbycie II czytania,
glosowanie w bloku glosowan. Przechodzimy do kolejnego druku, rozpoczynamy
procedowanie projektu uchwaly wedtug druku 2751, projekt uchwaly w trybie jednego
czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty
wedhug druku 2751 mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o sktadanie poprawek w
zakreslonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego obszaru Mistrzejowice — Péinoc.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, bardzo prosze¢ Pani Dyrektor Elzbieta Szczepinska.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty wedlug druku 2751 w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi zawiera propozycje sposobu jej
rozpatrzenia przez Rad¢ Miasta Krakowa oraz wyjasnienie przestanek takiego stanowiska
Rady Miasta w tabeli stanowigcej zalacznik do uchwaly. Uwaga oraz propozycja jej
rozstrzygnigcia rOwniez omawiana byta na posiedzeniu Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska Rady Miasta w dniu 6 czerwca 2022 roku. Kopia uwagi zawierajaca jej
pelng tres¢ zostala przekazana do Kancelarii Rady Miasta Krakowa i jest do Panstwa wgladu
w kazdej chwili. Chcialam przypomnie¢, ze projekt planu Mistrzejowice — Poinoc byt juz
przedmiotem obrad Rady Miasta Krakowa w dniu 1 grudnia 2021 roku, zostalo wowczas
przyjetych 7 poprawek powodujacych koniecznos¢ ponowienia procedury planistycznej w
zakresie ponownego opiniowania 1 uzgodnienia oraz ponownego wylozenia do publicznego
wgladu czesci projektu planu. Poprawki dotyczytly, poprawka numer 1, w paragrafie 7 ust. 7
pkt 1 ppkt a/ stowo nakazem zmienia si¢ na stowo dopuszczeniem, w paragrafie 7 ust. 1 pkt 1
ppkt ¢/ wykresla si¢ stowo nakaz 1 wprowadza si¢ stowo dopuszcza si¢ stosowanie dachow
ptaskich, w paragrafie 7 ust. 7 pkt 1 wykresla si¢ podpunkt d/ w cato$ci. Poprawka numer 2,
dziatka 119/11 oraz 119/9 obrgb 1 Nowa Huta przeznacza si¢ na tereny zieleni parkowej
urzadzonej ogolnodostgpnej oraz sportu i rekreacji z dopuszczeniem mozliwosci budowy
boiska wielofunkcyjnego. Poprawka numer 3, droga KDL1 na odcinku od KDZ1 do
polaczenia KDD7 zmienia si¢ w droge kategorii KDD, droge KDL od potaczenia
dotychczasowej KDL1 z projektowang droga KDD7 do dziatki 81/3 obrgb 1 Nowa Huta
likwiduje si¢. Uwolnione tereny wlacza si¢ do terendw sgsiadujacych z tym, ze dla
uwolnione] czesci dziatki 119/11 1 119/9 obreb 1 Nowa Huta wskazuje si¢ nowe
przeznaczenie ZP/US. Od zachodniej granicy dziatki 88/3 obreb 1 Nowa Huta dotychczasowa
KDL1 zmienia si¢ na drog¢ kategorii KDD az do wschodniej granicy planu. Uwolnione
tereny wilacza si¢ do terenéw ZP6 1 ZP7. Poprawka numer 4, obecny teren oznaczony jako
ZP3 wilacza si¢ do terenu U/KU2. Poprawka numer 5, dotychczasowa kategori¢
projektowanej drogi KDL2 zmienia si¢ na KDD, uwolnione tereny wiacza si¢ do przeznaczen
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sasiednich. Poprawka 6, likwiduje si¢ strefe oznaczong zielonym szrafem oznaczong dla
obszaru MN4 1 MNS5 przy ulicy Dziekanowickiej, wyrownuje si¢ nieprzekraczalne linie
zabudowy. Poprawka numer 7, w paragrafie 33 ust. 5 pkt 4 wyraz cztery zmienia si¢ na
dziewig¢. Projekt planu zostal przekazany po zmianach do zaopiniowania i uzgodnien.
Zarzad Drog Miasta Krakowa pismem z dnia 14 lutego 2022 roku odmoéwit wydania
uzgodnienia ze wzgledu na fakt, iz przedstawione rozwigzania zamienne sg niewlasciwe,
skorygowany uktad drogowy jest niefunkcjonalny, wysoce zawodny oraz ksztattowany
niezgodnie z podstawowymi prawidtami sztuki planistycznej i projektowej. W zwigzku z
powyzszym poprawki numer 3 i 5 nie mogly zosta¢ uwzglednione. Projekt planu z
przywroconym uktadem drogowym uzyskat uzgodnienie Zarzadu Drog Miasta Krakowa,
pismo z 24 marca 2022 roku i nastepnie zostat czesciowo wylozony do publicznego wgladu.
W czgsci ponownego czesciowego wytozenia do publicznego wgladu wptyneto 7 pism, z
czego jedno w czesci stanowilo uwage, ktora nie zostata uwzgledniona przez Prezydenta
Miasta Krakowa, jedna uwaga zostala uwzgledniona, jako zgodna z projektem planu.
Szczegotowe uzasadnienie nieuwzglednionej uwagi znajduje si¢ w zataczniku do projektu
uchwaty. Tre$¢ uwagi przedstawi Panstwu projektant planu Pan Konrad Kaminski. Prosze o
poddanie pod glosowanie projektu uchwaty rozstrzygajacej o sposobie rozpatrzenia uwagi
przez Rade¢ Miasta. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo proszg.

Projektant planu Pan Konrad Kaminski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Nieuwzgledniona przez Prezydenta Miasta uwaga dotyczyla zmiany przeznaczenia dzialek
numer 119/11 1 119/9 obrgb 1 Nowa Huta na funkcje mieszkalng wielorodzinng z
mozliwo$cig realizacji ustug towarzyszacych. Wprowadzona zmiana terenu MWN2, tej
dotyczy wlasnie poprawki, ktéra zostala ztozona, na ZPUSI stanowi jedynie iluzoryczna
graficzng kontynuacje terenu ZP7. Szczegdlowe uzasadnienie nie uwzglednienia uwagi
znajduje si¢ w zalaczniku do uchwaly. Prezydent proponuje, aby rozstrzygnigcie w sprawie
rozpatrzenia uwagi pozostalo bez zmian i tym samym wniesiona uwaga, ktora nie zostata
uwzgledniona przez Prezydenta Miasta Krakowa rowniez nie zostala uwzgledniona przez
Rad¢ Miasta Krakowa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Tutaj mamy pozytywna opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska. Czy mamy opinie innych komisji, stanowiska klubowe? Nie widze,
wobec tego otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze. Zatem
zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora
oznacza zakonczenie czytania projektu. Glosowanie w bloku glosowan. Przechodzimy do
kolejnego druku, jest to

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Piaski Wielkie, etap A.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2694 i tutaj Il czytanie, referuje Pani Dyrektor,
bardzo prosze.
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Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Piaski Wielkie, etap A,
skierowany do uchwalenia zostal zaprezentowany na posiedzeniu Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa w dniu 9 maja 2022 roku.
Pierwsze czytanie projektu planu odbylo si¢ na Sesji w dniu 11 maja 2022 roku. Termin
wprowadzenia autopoprawek okreslono na 17 maja, a poprawek na 24 maja. Do druku 2694
zostala zlozona autopoprawka Prezydenta Miasta Krakowa zmieniajgca zalgcznik numer 2 o
sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag. Zakres
autopoprawki dotyczacej zalacznika numer 2 wynika bezposrednio z tresci uchwaty Rady
Miasta w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Piaski Wielkie zmienionej uchwata Rady Miasta z
dnia 27 kwietnia 2022 roku, w ktorej Rada zadecydowata o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglgdnionych uwag. Autopoprawka nie skutkuje ponowieniem procedury planistycznej.
Do druku 2694 w terminie do 24 maja wptynely dwie poprawki, poprawka pierwsza Klubu
Radnych Nowoczesny Krakéw dotyczyta zmiany tresci paragrafu 13 pkt 1 ppkt 4 z drogi
klasy lokalnej KDL1 do 20 m, KDL2 do 15 m z fragmentarycznym poszerzeniem do 48 w
rejonie skrzyzowania z ulicg Kazimierza Kostaneckiego, KDL 3 do 10 m z fragmentarycznym
poszerzeniem do 16 m w rejonie ulicy, skrzyzowania z ulica Rzacka, KDL 4 do 12 m w
rejonie skrzyzowania z ulicg Kazimierza Kostaneckiego na drogi klasy lokalnej, KDL1 do
20 m, KDL2 do 10 m z fragmentarycznym poszerzeniem do 48 m w rejonie skrzyzowania z
ulicg Kazimierza Kostaneckiego, KDL3 do 10 m z fragmentarycznym poszerzeniem do 16 m
w rejonie skrzyzowania z ulica Rzacka, KDL4 do 12 m w rejonie skrzyzowania z ulica
Kazimierza Kostaneckiego. Prezydent Miasta Krakowa opiniuje negatywnie wniesiong
poprawke. Ewentualne jej przeglosowanie bedzie skutkowalo ponowieniem procedury
planistycznej. Poprawka numer 2 Klubu Radnych Nowoczesny Krakéw dotyczyla zmiany
tresci paragrafu 13 pkt 1 ppkt 4 z drogi klasy lokalnej KDL do 20 m, KDL2 do 15 m z
fragmentarycznym poszerzeniem do 48 m w rejonie skrzyzowania z ulica Kazimierza
Kostaneckiego, KDL3 do 10 m z fragmentarycznym poszerzeniem do 16 m w rejonie
skrzyzowania z ulica Rzacka, KDL4 do 12 m w rejonie skrzyzowania z ulica Kazimierza
Kostaneckiego na drogi klasy lokalnej KDL1 do 20 m, KDL2 do 12 m z fragmentarycznym
poszerzeniem do 48 m w rejonie skrzyzowania z ulica Kazimierza Kostaneckiego, KDL3 do
10 m z fragmentarycznym poszerzeniem do 16 m w rejonie skrzyzowania z ulicag Rzacka,
KDL4 do 12 m w rejonie skrzyzowania z ulica Kazimierza Kostaneckiego. Prezydent Miasta
Krakowa opiniuje negatywnie wniesiong poprawke. Na Sesji w dniu 25 maja 2022 roku Rada
Miasta zdjeta projekt uchwaty z porzadku obrad, jednocze$nie wydluzajac termin sktadania
poprawek do dnia 7 czerwca 1 w tym terminie wptynety trzy poprawki do druku 2694.
Poprawka numer 1 Pana Radnego Lukasza Maslony oraz Pana Radnego Jana Stanistawa
Pietrasa dotyczyta przeznaczenia fragmentu terenu oznaczonego w projekcie planu jako
MN/U6 stanowigcego cala dzialtke numer 260/1 obreb 60 na poszerzenie obszaru ZPS.
Stosowne zapisy nalezy uwzgledni¢ zarowno w tresci planu jak 1 w rysunku planu. Poprawka
ma na celu powickszenie terenu zieleni w rejonie ulicy Stonej Wody w postaci juz
zalesionego terenu dziatki 260/1, ktéra bedzie w catosci stanowi¢ wejscie od strony ulicy
Obronnej na tereny przyszlego uzytku ekologicznego i Parku XXL Stona Woda. Poprzez
przyjecie poprawki w sposob efektywny zwigkszy si¢ powierzchni¢ terenéw lesnych w
Krakowie, nie trzeba bedzie bowiem przeznaczaé¢ srodkoOw na zalesienie gdyz teren ten juz
jest zadrzewiony. Z uwagi na nieobecno$¢ Prezydenta do przedmiotowej poprawki nie zostata
przygotowana opinia Prezydenta. Wyjasnia si¢ natomiast, ze w projekcie planu cze$¢ dziatki
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260/1 przeznaczona zostala zgodnie z wytycznymi Wydzialu Skarbu Miasta pod
przeznaczenie wynikajace ze Studium, potudniowg czes¢ dziatki przeznaczono w projekcie
planu pod tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej z ustugami, natomiast pétnocng
czes¢ dziatki 260/1 zostata przeznaczona pod tereny zieleni urzadzonej o przeznaczeniu pod
publicznie dostepny park w celu zagwarantowania cigglosci systemu przyrodniczego |
poprawienie dostepnosci do planowanego parku pryz ulicy Obronnej. Ewentualne
przeglosowanie tej poprawki skutkowa¢ bedzie odroczeniem ostatecznego glosowania oraz
koniecznoscig ponowienia czynnos$ci planistycznych w zakresie zmian, ktére zostang
wprowadzone w projekcie planu. Poprawka numer 2 Pana Radnego Lukasza Maslony oraz
Pana Radnego Jana Stanistawa Pietrasa dotyczyla dokonania zmiany parametréw pasa
drogowego okreslonego w projekcie planu, jako KDL2 i opisanej, jako KDL2 do 15 m z
fragmentarycznym poszerzeniem do 48 w rejonie skrzyzowania z ulica Kazimierza
Kostaneckiego poprzez zmniejszenie jej szerokosci do 11 m w taki sposdb, aby omingé
poszerzenie na lukach w rejonie ulicy Kostaneckiego, przepraszam, w taki sposéb, aby
oming¢ kolizje planowanego pasa drogowego z istniejagcymi ogrodzeniami uwzgledniajac
niezbedne poszerzenia na tukach w rejonie ulicy Kostaneckiego do 48 m i w rejonie ulicy
Rzackiej do 15 m na obszarze dziatki 345/3 bedacej we wladaniu Gminy Miejskiej Krakow.
Stosowne zapisy nalezy uwzgledni¢ zarowno w tresci planu jak i na rysunku planu. Poprawka
ma na celu uwzglednienie postulatéw mieszkancow ulicy Obronnej przy zachowaniu
Znacznego poszerzenia tej drogi. Jak juz wspomniatam z uwagi na nieobecnos$¢ Prezydenta do
przedmiotowej poprawki nie zostata przygotowana opinia Prezydenta Miasta. Natomiast
wyjasnia si¢, ze zgodnie z zasadami ksztaltowania uktadu komunikacyjnego zapewniajacego
potaczenie drogi w odpowiedniej hierarchii ulica Obronna w projekcie planu miejscowego
zostata wyznaczona, jako droga publiczna klasy lokalnej KDL z adekwatnymi do tej kategorii
parametrami. Nie bede juz omawia¢ catego systemu komunikacyjnego, poniewaz juz to bylo
przedstawiane tutaj podczas obrad na Sesji dotyczacej przy pierwszym czytaniu tego planu,
dlaczego zostata ta ulica wyznaczona, jako ulica lokalna i dlaczego zostaty wyznaczone takie
parametry, czyli 12 m na wigkszosci przebiegu tej ulicy z poszerzeniami przy skrzyzowaniach
1 z poszerzeniem do 15 m na tuku gdzie dziatka jest wlasnoscia Gminy Krakow i ze wzgledu
wlasnie na to, Ze jest to tuk i1 Ze trzeba bedzie by¢ moze jako$ poszerzy¢ w tym fragmencie
takie zapisy zostaly wykonane w projekcie planu. I jest jeszcze jedna poprawka Pana
Radnego Grzegorza Stawowego dotyczaca zmiany w paragrafie 13 ust. 1 pkt 4 ppkt b/ tiret
drugi, ktéry otrzymuje nastgpujace brzmienie: KDL2 do 12 m z fragmentarycznym
poszerzeniem przy skrzyzowaniu i tukach do 15 m oraz poszerzeniem do 48 m w rejonie
skrzyzowania z ulicag Kazimierza Kostaneckiego. I teraz chciatam wyjasni¢, ze poniewaz ta
poprawka dotyczy tylko zapisow, ktore wtasciwie opisujg to, co jest na rysunku planu, nie
zostaly wniesione w tej poprawce zmiany w rysunku planu, tylko Zeby ten zapis uczytelnic,
chociaz uwazamy, ze takie zapisy, ktore sa obecnie w planie sg witasciwe 1 doktadnie
okreslaja z rysunkiem planu jak ta ulica ma by¢ projektowana, ale po analizie stwierdzamy, ze
ta poprawka nie skutkuje ponowieniem procedury planistycznej gdyz praktycznie ona nie
wnosi zmian do projektu planu. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Szanowni Panstwo tutaj mamy pozytywng opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego,
Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska nie wydata pozytywnej opinii.
Zatem otwieram dyskusje, bardzo proszg.
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Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy ja mam prosb¢ zeby na poczatek wywotaé przedstawicieli Zarzadu
Drog Miasta Krakowa, my prosili$my zeby oni uczestniczyli w Sesji w trybie zdalnym, bo tu
si¢ rozgrywa kwestia o to czy Zarzad Drog bedzie uzgadnial ewentualne poprawki czy nie, bo
odbyty si¢ dwa spotkania i przedstawiciele, Pan Dyrektor Zagorski i Trzepak, Pan Dyrektor
Trzepak byli sceptyczni. Wiec jakby oni narzucg ton dyskusji czy, bo jezeli Zarzad Drog
publicznie potwierdzi, ze nie uzgodni poprawek zmieniajacych szerokos$¢ zajetosci pasa
drogowego to znaczy, ze nawet jak je przegtosujemy to one wrocg w wersji pierwotne;j.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Czyli tutaj prosba, czy mamy kogos$ z ZDMK?

Janusz Zagorski, witam Panstwa serdecznie.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora ZDMK - p. J. Zagorski

UczestniczyliSmy juz w dyskusji na temat szerokosci ulicy Obronnej. Wedlug naszego
stanowiska droga o klasie lokalnej z przewidzeniem wprowadzenia ruchu komunikacjg
zbiorowa wymaga takich odlegtosci, ktére w zasadzie w tym planie zostaly wyrysowane i nie
bardzo widzimy tutaj mozliwo$¢ zmniejszania szerokosci drogi, bo po prostu technicznie tej
drogi nie bedzie mozna wykonaé. Szerokos¢, puszczenie komunikacji publicznej oznacza, ze
szeroko$¢ pasa ruchu musi by¢, mie¢ pewne minimalne parametry, dodatkowo nalezy
przewidzie¢, ze beda musialy by¢ zlokalizowane przystanki. 1 oczywiscie przy tych
warunkach, ktore tutaj s3 nie ma mozliwosci zeby mowic o zatokach parkingowych, zatokach
przystankowych, natomiast przystanek dzisiaj wedlug standardéw, ktore probujemy
wprowadzi¢ na terenie miasta Krakowa oznacza postawienie wiaty, wiec dodatkowa
szeroko$¢ chodnika 1 te problemy bedziemy mieli przy okazji projektowania tej ulicy 1 moze
okaza¢ si¢, ze pomimo zapisow planu bedziemy musieli skorzysta¢ z procedury ZRID
wymagajacej wejscia w tereny prywatne, co wydaje mi si¢ jest niewlasciwe w momencie,
kiedy juz teraz planujemy lokalizacj¢ linii rozgraniczajacej tej drogi. Tak, ze, oczywiscie
trzeba by, bedziemy, my dziatamy jako, zarzadca drog na terenie Krakowa jest Prezydent
Miasta i on, to on wypowiada si¢ oOstatecznie, jako opiniujacy tego typu rozwigzania,
natomiast z punktu widzenia Zarzadu raczej bedziemy przeciwni wprowadzaniu tego typu
poprawek. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy mamy tutaj zgloszenia Panstwa Radnych? Pan Radny Michatl Starobrat bardzo
prosze.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Pani Dyrektor! Szanowni Panstwo!

Rozmawialismy wielokrotnie z Zarzadem Drog Miasta Krakowa i1 z Zarzadem Transportu
Publicznego na temat parametrow tej drogi. I tak naprawde przed chwilg Panie Dyrektorze
Pan powotal si¢ na to, ze tam ma by¢ puszczona komunikacja miejska i dlatego takie
parametry drogi by¢ powinny, a w rozmowach na komisji, podczas prac zespotu
dostawaliSmy informacje od Pana Dyrektora Franka chociazby z Zarzadu Transportu
Publicznego, ze na samym poczatku, jak ten plan byl tworzony, ZTP wnosito o takie
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przeznaczenie ulicy Obronnej ze wzgledu na to, ze byta to jedyna droga, ktora taczyla ta czgsé
miasta ze szpitalem. Ale zmienito si¢ troszeczke w miedzyczasie i powstaje droga, ktora
budowana jest w procedurze ZRID i to bedzie gtowna droga, ktéra bedzie prowadzita
komunikacje miejska, komunikacje zbiorowg i z ust, zreszta pewnie jest to w protokole
zespotu i komisji, padlo z ust przedstawicieli ZTP, ze w zwigzku z tym, ze nowa droga
przejmuje funkcje wiasnie pod komunikacje miejskag ulica Obronna nie musi mie¢ funkcji i
nie musi mie¢ parametrow pod komunikacje miejska, ale mieszkancy muszg miec
swiadomos$¢, ze jezeli taki zostanie przyjety plan, czyli droga o nizszych parametrach,
zdecydowanie wezsza, nie bedzie tam mozliwosci puszczenia komunikacji miejskiej. Na to
mieszkancy odpowiedzieli, ze wlasnie o to im chodzi, oni majg $wiadomos$¢ tego, ze jezeli ta
droga bedzie o nizszych parametrach tam komunikacji miejskiej nie bedzie. I taki byt
kompromis pomiedzy Zarzadem Transportu Publicznego, radnymi, a Zarzad Drog Miasta
Krakowa uczestniczyl w tym na zasadzie stuchacza. I nie wiem, dlaczego po raz kolejny
rozmawiamy na ten temat skoro juz ustaliliSmy wielokrotnie, ze i mieszkancy nie chcg tam
komunikacji miejskiej i miasto nie potrzebuje tej drogi pod komunikacje miejska, poniewaz
buduje droge rownolegly, ktora bedzie spetniata ta funkcje. Dlatego wracajac jeszcze do
wypowiedzi Pana Dyrektora, nie kazda droga lokalna musi mie¢ funkcje pod komunikacje
zbiorczg. Tu nawet chyba na tym planie, jezeli dobrze pamigtam, jest KDL, ktéry ma chyba
11 m szerokosci 1 tam roéwniez nie jest planowana komunikacja miejska. Dlatego ja mam
prosbe, abySmy po raz kolejny nie wracali do tej samej dyskusji i nie prébowali tworzy¢
sytuacji, ktorej nie ma, ze to wtasnie tam musi i$¢ komunikacja miejska i to jest jedyna rzecz,
ktora, ktorg Panstwo powtarzacie, aby utrzymaé parametry tej drogi, to jest jeden temat.
A drugi temat to mam prosbe do Przewodniczacego Komisji Planowania, aby wycofaé
wniosek czy poprawke, ktora tak naprawde totalnie nic nie wnosi mieszkancom, nie jest
rozwigzaniem problemu i tak jak Pani Dyrektor powiedziata nic kompletnie dla planu nie
zmienia, dlatego prosba o wycofanie, bo jest ona catkowicie nie po mysli mieszkancow.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Czy mamy inne zgloszenia? Nie widze, to prosze. Tak, prosze, prosze, nie
wyswietlito sig.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy przypomneg, ze jest dyskusja nad poprawkami i nad nimi chcielibySmy
si¢ pochyli¢ jako jeden ze wspdtautorow poprawek. Chcialem powiedzie¢, ze mam swoiste
jakie$ deja vu, co do dyskusji nad Piaskami i Piasta Kotodzieja, tylko troszke tego nie
rozumiem, bo tam Pani Dyrektor nam powiedziala, ze zachowuje si¢ teren zielony, bo Radni
apeluja o to zeby tereny zielone zachowywa¢, w kuluarach dowiedzialem sig, Ze ten teren
zielony to w wiekszosci jest zarosnigty, jakis betonowy wiasnie tam zbiornik, ale okej, zielen
z satelity bardzo tadnie wyglada. Tu natomiast mamy na terenie tego planu mi¢dzy innymi
jedng z dziatek miejskich i tego dotyczy nasza poprawka, ktora jest zalesiona, jest terenem
zielonym, tam ptynie, jest jaki$ ciek wodny 1 w projekcie planu miasto przeznacza te dziatki
pod zabudowe¢. To jak to, ze w przypadku terenéw prywatnych Panstwo tereny zielone
chronig, a jak jest teren nalezacy do gminy to Panstwo te tereny przeznaczaja pod zabudowe,
to jak to dziala, to jest wybidrcze takie stosowanie tych zasad w Wydziale Planowania,
przyznam szczerze ten watek w ogole nie byt poruszany przy dyskusji o Piaskach Wielkich,
bo wszyscy sie skupialismy nad tym duzym obszarem zielonym dotyczacym uzytku
ekologicznego, parku XXL Stona Woda, jak zwal tak zwatl, ale de facto chodzi o to Zeby
rowniez do tego duzego terenu zielonego mieszkancy mieli w miare mozliwie tatwy dostep.
I w ten sposob wiasnie wydaje si¢ naturalnym zZeby jak najwigcej terenu na tych dziatkach
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miejskich zachowa¢ nadal, jako zielen i w ten sposob zrobi¢ takie wejscie od strony ulicy
Obronnej do, na teren tego uzytku. To jest pierwsza kwestia i to pierwsze deja vu. Drugie
deja vu to bym po prostu, wraca kwestia tej drogi i ulicy Obronnej i Pan Dyrektor dzisiaj z
ZDMK moéwi o tym, ze trzeba zachowaé jakie§ minimalne wymiary. To ja poprosze o
podanie tych konkretnych minimalnych wymiaréw, bo na zespole roboczym, ktory zbierat si¢
iks razy w sprawie miedzy innymi réwniez ulicy Obronnej padata informacja o tym, ze te
minimalne wymiary to jest 3,25 czyli 6,5 m sama szerokos$¢ drogi, do tego po 4.25 minimalne
wymagane na chodniki, to nam daje 11 m. Sktadamy poprawke na 11 m, a Panstwo mowia,
Ze tego nie zaakceptuja, bo to nie zapewnie mozliwosci poprowadzenia tam drogi, a pdzniej
jeszcze pada na zespole roboczym hasto, ze 1 tak w sumie wigkszos¢ drog si¢ buduje ZRID-
em, wiec to jak w planie nie wystarczy to i tak bedzie robione ZRID-em. Natomiast chodzi o
to, ze ta droga, ona bardzo mocno wchodzi w tereny prywatne. I ja wiem, ze fatwo si¢ mowi,
ze mieszkancy mogli sobie wybudowac ogrodzenia dalej, widzieli przeciez, ze ta droga
kiedy$ powstanie, natomiast mowimy tutaj o tej drodze istniejgcej, ktéra ma szerokos¢
czasami moze nawet mniej niz 4 m i wszyscy si¢ mieszkancy zgadzaja, co do tego, ze t¢
droge trzeba poszerzy¢, ze trzeba wybudowac¢ chodniki, zadba¢ o to wszystko, natomiast nie
rozumieja, dlaczego w innych planach tworzy si¢ drogi o charakterze KDL o szerokos$ci
mniejszej niz 12 m i sg one przewidywane pod komunikacje, a tutaj w tym konkretnym
przypadku ta droga musi mie¢ 12 m i nie da si¢ inaczej, a mozna przy takiej wickszej dozie
szukania kompromisu oming¢ jednak cze$¢ tych ogrodzen. I takie mam wrazenie, ze to jest
takie przeciaganie liny, mieszkancy, wiemy, ulicy Obronnej, ze protestujg, wiemy o tym
réwniez, 7 e te 15 m zaproponowane w planie to bylo niezrgczno$¢ moim zdaniem ze strony
Urzedu, bo ta droga rzeczywiscie w znakomitej wigkszosci ma mniej niz 15 m, ale
mieszkancy widzg ten zapis i zgadzam si¢ z tym, ze — i to kolejne deja vu — ze znowu jest
poprawka, ktora niewiele wnosi. Przy Piasta Kolodzieja byly te poprawki, ktére nic prawie
nie wnosily, a teraz jest poprawka, ktéra tak naprawde¢ tylko 1 wylacznie poprawia zapis
tekstowy planu, ale de facto rysunku nie zmienia, wigc mieszkancy ulicy Obronnej uzyskuja
takg utude, ze niby co$ wywalczyli 1 przez to jest zaproponowana poprawka dotyczaca
zmniejszenia tego, zaj¢tosci pasa drogowego do metréw 12, co juz de facto jest w rysunku
planu zaznaczone. Wigc ja caly czas jestem za tym, ze jesli mamy dyskutowaé to
rozmawiajmy merytorycznie i podejmujmy takie poprawki, ktore de facto co§ wnosza.
W zwigzku z tym nie rozumiem rowniez jednej rzeczy, dlaczego nie ma opinii Prezydenta,
Prezydent dzi§ byt, a Pani moéwi, ze byt nieobecny, jak to jest, nie mozna, przeciez
wiadomym bylo, Ze ta poprawka si¢ pojawi, ta poprawka de facto jest od wczoraj, wigc /.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Panie Radny pi¢¢ minut juz.

Radny — p. L. Maslona
Ale chyba, jako referujacy poprawki nie mam ograniczenia czasowego, czy/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Jest.

Radny — p. L. Maslona

No, wigc wydaje mi si¢, ze moge. W zwiazku z tym bardzo prosze jednak zeby postarac sig,
aby ta opinia jednak si¢ pojawita, bo ja chcialbym wiedzie¢, jaki sens Prezydent widzi w tym
zeby negatywnie, bo ja wiem, 0 co chodzi, tutaj nie ma powodow za bardzo, aby negatywnie
zaopiniowac.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Panie Radny, ale nie referuje Pan uchwaty. Bardzo bym prosit o konkluzj¢.

Radny — p. L. Maslona

No, wigc ja poprosze jednak o to zeby do konca dyskusji ta opinia si¢ pojawita, bo ja
chciatbym bardzo zauwazy¢ jak Prezydent, zobaczy¢ jak Prezydent odnosi si¢ doktadnie do
checi Radnych zgloszonej w poprawce, polegajacej na tym, zeby nie sprzedawaé mienia
gminy 1 nie przeznacza¢ go na zabudowg¢ mieszkaniowa, bo mowimy o terenie zielonym.
Wielokrotnie Panstwo mowig o tym, ze nie mozemy kupowac, bo nie mamy pieniedzy, a
teraz chcemy po prostu pozbyc¢ si¢ terenu zielonego, ktory juz jest gminny, wiec gdzie tu jest
logika i gdzie tu jest sens.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje bardzo. Czy mamy zgloszenia innych Radnych? Nie widze¢. Mamy zgloszenie Pana
Rafata Magrysia, bardzo prosze. Bardzo proszg w sprawie poprawek.

Pan Rafal Magrys

Odnios¢ si¢ 1 pokieruj¢ dalej to samo, poniewaz Pan Radny Maslona wspominat wtasnie o
znowu zabudowie terenu zielonego, jakie tam sg drzewa i czy tam czasami wtasnie nie mozna
utworzy¢ pomnika przyrody, ktory juz sobie bedzie rost, zabezpieczyé tego terenu i
ksztattowac¢ go tak zeby wilasnie tam jaki$ pigkny dab mogt sie rozrosnaé do takich rozmiarow
w jakich nie moze dziala¢ w terenach zabudowanych, pomi¢dzy budynkami, bo to jest
wladnie istota catego tego problemu, ze nie ma wskazania, nie ma, przez miasto,
pokierowania, pokazania w jaki sposob kontrolowac¢ teren tak zeby uzyskiwa¢ wtasnie formy
przyrodnicze te, ktore sa pozadane. Jezeli miasto by wykonywalo takie rzeczy, z gory
zakladato, ze tu jest pigkny dab, ktory chronimy, on za 30 lat bedzie o charakterze
pomnikowym, ale teraz juz mu dajemy przestrzen do tego zeby on si¢ rozrastal wlasnie w taki
pigkny sposob, majestatyczny w jaki natura mu pozwala, to by ludzie tez zaczeli w ten sam
sposOb gospodarowaé na swoich terenach spoétdzielnianych, wybieraliby odpowiednie
gatunki, ktore maja walory 1 estetyczne i przyrodnicze 1 kulturowe do tego zeby wlasnie w ten
sposob kierowaé cata w ogole mozliwa infrastrukturg zielong, bo to tak naprawde jest
infrastruktura zielona, w jaki sposdb my tego uzywamy, w jaki sposob my dobieramy rosliny
1 w jaki sposob my z tego czerpiemy korzysci, nie teraz, a w przysziosci. | zadaniem zarzadcy
jest wiasnie myslenie o przysztosci, nie o obecnej chwili, o chwilowym zysku teraz do
kieszeni, zreszta to samo tutaj bylo powiedziane wtasnie w wodociggach i zielona
infrastruktura Europy, bo jest taki program tworzony, ktory dziwnym trafem tworzg tez ludzie
z Wydziatu Ksztattowania Srodowiska, z Zarzadu Zieleni Miejskiej tylko jakim cudem oni to
tworzg poza pracg, a w pracy muszg si¢ zachowywa¢ zupelnie inaczej 1 1§¢ tendencja
wycinania duzych drzew, wstawiania w ich miejsce matych, a nie fachowej pielggnacji zieleni
tak, zeby ona trwala jak najdluzej. Przez to, ze zielen trwa jak najdluzej, jezeli my
utrzymujemy te stare drzewa, wlasnie starodrzewia, one s3 najbardziej biordéznorodne i tu
powinna, tu powinien by¢ nacisk 1 przyktad z Zarzadu Zieleni w jaki sposéb takie formy
utrzymywac, a nie sprzedawac. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Czy mamy zgloszenia z Rady? Nie widze, Pani Dyrektor bardzo prosze.
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Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Szanowni Panstwo!

Pierwsze, odniose si¢ do wystgpienia Pana Radnego Maslony, z ktorym dzisiaj jakos caly czas
tak troszke polemizuje, wigc cheialam wyjasnié, jest roznica pomiedzy tutaj przeznaczeniem
pod tereny zieleni, a przeznaczeniem w poprzednim planie Piasta Kotodzieja pod tereny
biologicznie czynne. Tamte tereny ze wzgledu na to, ze byly terenami zieleni 1 w tym planie
wyznaczaliSmy 50 % powierzchni biologicznie czynnej, ktéra gdzie$§ ma by¢, musi inwestor
ja gdzies zrealizowac, to, jezeli jest istniejgca zielen to staramy si¢ zeby ta zielen wtasnie, te
powierzchnie biologicznie czynne zostaly wliczone i1 zostata zachowana. Jest to, wydaje mi
si¢, rozsadne 1 zupeknie logiczne. Natomiast w tym planie ta dziatka, o ktérg Pan Radny,
przepraszam, powinnam na poczatku powiedzie¢, ze Pan Prezydent Jerzy Muzyk jest
nieobecny, jest odpowiedzialny za planowanie przestrzenne, upowaznit mnie zebym na Sesji
wygtlosita do Panstwa opini¢ Prezydenta, ktéra byla zreszta z nim uzgadniana, dotyczaca
wiasnie tych poprawek, nie zdazyt, nie podpisat jakby pisemnie. Ja po prostu tutaj wyrazam te
opini¢. Natomiast wracam do dziatki, o ktérag Pan Radny pytal, dlaczego zostala ona tak
przeznaczona. Na wniosek Wydzialu Skarbu Miasta staraliSmy si¢ jakby zachowac czes¢
dzialki w terenach inwestycyjnych ze wzgledu na to, ze Panstwo wiecie, ze sa rdzne potrzeby
miasta czy przy zamianie dzialek, przy roznych inwestycjach, wigc jedno, cze$¢ dziatki
zostata przeznaczona pod zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng i ustugowa, natomiast po
to, ze 10, co Pan Radny mowit, zeby byto wejscie do tego terenu parku, zostat wyznaczony w
czes$ci, w prawie, ze potowie tej dziatki, pas zieleni parkowej taczacy wtasnie caly park z
zabudowa tutaj w rejonie ulicy Obronnej, zeby mieszkancy mogli swobodnie przejs¢ do
parku. Jest to pas szerokosci okoto 25 m, wigc nie jest to waskie przejscie tylko dos¢ istotny
pas zieleni 1 jest to zielen parkowa, ktora taczy caly park z zabudowa, jest taka ciggtosé
wprowadzona. Wigc wykorzystaliSmy ta dziatke gminng w taki sposéb. Natomiast odniose si¢
tylko do wypowiedzi Pana Radnego Starobrata i tez Pana Radnego Maslony dotyczacej, juz
nie chciatabym od poczatku opowiada¢ o ulicy Obronnej, bo zeSmy juz do$¢ duzo na ten
temat mowili, zresztg Zarzad Drog tez si¢ wypowiedzial, na zespotach, ktore odbywaly si¢ z
tego, co ja pamigtam Zarzad Drog przeliczal te wielkosci, jakie maja 1 jest to zwigzane z ty, ze
w projekcie planu, jezeli zostanie taki korytarz wyznaczony to chodzi o to zeby po prostu
nowe ogrodzenia nie zblizaly si¢ i ze bylaby mozliwos¢ zaprojektowania tej ulicy w
przysztosci w odpowiednich parametrach i jezeli nie bgdzie potrzeby gdzie§ poszerzania, bo
bedzie mozna oming¢ jakie$ ogrodzenie to to juz w projekcie technicznym bedzie
wykonywane, ale wymaga to jakich§ odstepstw, ktore na etapie projektowania budowlanego
jest uzyskiwane. Chciatam jeszcze powiedziec, ze to, co tez Pan Radny poruszyl, ze dlaczego
w tym planie KDL jest wezsza. Ja juz to tez wyjasniatam. Prosze Panstwa inna droga
oznaczona KDL jest po prostu w cze$ci w planie, w czg$ci jest poza planem, a my okreslamy
tylko szerokos¢, ktora jest w planie, ona po prostu jest w czesci poza planem. Wigc mysle, ze
tu juz wszystkie wyjasnienia, jakie byly, dotyczace tego terenu i tych zagadnien, ktore byty
poruszane. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pan Przewodniczacy Grzegorz Stawowy, drugie wystapienie, prosze.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chciatbym si¢ odnies¢ do wypowiedzi moich poprzednikow, kolegdéw z Rady, bo Panowie
teraz ustawiliscie si¢ w kontrze do mnie, przy czym ja tg poprawke zlozylem absolutnie
Swiadomie w takiej, a nie innej tresci, poniewaz plan miejscowy mowi o tym, ze droga KDL2
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moze mie¢ do 15 m szeroko$ci. Przy 12 m szeroko$ci wchodzi bodajze w trzy lub cztery
ogrodzenia, przy 15 zupetie w wigkszg liczbe ogrodzen. Dlatego tam jest zapis, ze ma 12 i
15 przy tukach i skrzyzowaniach. Ja, jak si¢ wam tak bardzo niepodobna, moge si¢ z tej
poprawki wycofa¢, tylko, ze ona realnie usankcjonuje te 12 m, natomiast Panow poprawki
beda miaty negatywne uzgodnienie Zarzadu Drég i nad tym planem pochylimy si¢ za pot
roku, zeby go przeglosowac, ten plan bez zmian. Problem tylko polega na tym, ze wasze
pomysty na Piaskach Wielkich prowadza do tego, ze zamiast glosowa¢ plan w listopadzie,
jesteSmy w czerwcu nastepnego roku i chcecie wprowadza¢ poprawki, ktore, styszeliSmy
Dyrektora Zagorskiego, nie uzyskaja uzgodnienia. Jak nie dostang uzgodnienia to Zarzad, to
Wydziat Planowania wroci z wersja taka, jaka jest dzisiaj. W zwigzku z tym, ja oczywiscie
jak wam si¢ nie podoba, moge wycofaé, bo ja nie po to zlozylem, po to zeby by¢
krytykowanym przez was, jak zwykle zreszta, tylko po to zeby tym ludziom zagwarantowac
pewne minimum spokoju, jesli chodzi o lokalizacj¢ tej drogi. Ja nie znam opinii ZTP, ze tam
nie bedzie komunikacji zbiorowej, bo ja osobiscie rozmawialem z Dyrektorem Frankiem na
temat tego czy musi by¢ komunikacja zbiorowa w Obronnej skoro maja nowg droge migdzy
Kosocicka, a Jakubowskiego i odpowiedzial mi wprost, te odleglosci sg tak duze, ze aby
obstuzy¢ osiedla, ktore powstaja przy Obronnej i przy sasiednich ulicach obie muszg miec¢
gwarancje komunikacji, mozliwo$¢ tworzenia komunikacji zbiorowej. OczywiScie trzeba
mie¢ na uwadze jednag rzecz, ze miedzy potrzebami i zachciankami Dyrektora Franka, a
realnymi mozliwo$ciami inwestycyjnymi jest pot¢zna przepas¢ organizacyjna, zdolnosci
inwestycyjnych i pieniedzy na tg realizacj¢. Natomiast ja wielokrotnie bytem tam na miejscu,
widziatem si¢ z mieszkancami, uczestniczylem z nimi w programie telewizyjnym, notabene
bylismy wspolnie z Lukaszem Gibala, i znam doktadnie ich stanowisko, ja wiem o tym, ze ni
tej drogi nie chca mie¢ szerszej, ja to wiem doskonale, tylko, Ze jestem tez realista, poniewaz
wiele poprawek, w tym rowniez moich, wywrdcito si¢ o Zarzad Drog, ktdéry nam te poprawki
uzgadnia negatywnie, w konsekwencji Wydzial wpisuje wersje pierwotna. I dlatego ta
poprawke ztozytem, ale jak wam si¢ bardzo niepodobna to si¢ z niej wycofam, tylko, ze
wtedy jest zapis do 15 m szerokosci.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy Jacek Bednarz.

Radny —p. J. Bednarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Pan Grzegorz Stawowy oczywiscie, Pan Przewodniczacy Grzegorz Stawowy zlozyl
poprawke, ale tak naprawde ta poprawka zostata uzgodniona réwniez na tym ostatnim zespole
gdzie byli Radni, oczywiscie nie bylo petnej zgody, bo to nigdy nie jest tak, ze jesteSmy
zgodni w pewnych dziataniach i rozmawialiémy na ten temat i taka poprawka i deklaracja
byta, ze zlozy ja Pan Przewodniczacy i tak tez si¢ stato. O tym rowniez rozmawialiS$my na
Komisji Planowania Przestrzennego, wigc ja mysle, ze tutaj tez Panstwo Radni mieliscie
Swiadomos¢, ze ta forma poprawki bedzie. Ja nie chce tutaj przytaczaé przyczyn, dlaczego ta
poprawka ma takie, a nie inne brzmienie, bo o tym juz byla rozmowa. UstaliSmy tez, ze tg
poprawka staramy si¢ doprecyzowaé tak naprawde to, co juz w planie miejscowym jest.
Oczywi$cie ona moze wiele nie zmienia, ale ona pokazuje mieszkancom, ze tam nie bedzie
15 m i o to, ale Panie Radny ja, pozwoli Pan, Ze nie bedziemy w ten sposob dyskutowaé, bo
dyskutowali$my na ten temat, akurat tak si¢ ztozyto, zdarza si¢, Pana akurat nie byto na tej
ostatniej komisji i na tym ostatnim zespole i ja mowi¢, rozmawialiSmy na ten temat, i wszyscy
mieli$my $wiadomos¢, to jest zreszta t0, 0 CZym zawsze rozmawiamy i powtarzamy, ze dla
czesSci mieszkancow, czasami nawet Radnych, te zapisy w planach miejscowych, co do
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szeroko$ci, ktore nagle pokazuja 15, 25 czasami czy nawet wigcej, sa szokujacymi
parametrami i ludzie tych parametrow si¢ niestety obawiajg. RozmawialiSmy tez w kwestii
tego, to, co powiedzial Pan Przewodniczacy Grzegorz Stawowy i Pan Dyrektor Zagorski
jednoznacznie powiedzial, nie zaopiniujg planu z mniejszym zakresem pasa drogowego w
tym planie. Oczywiscie mozemy przetestowac, jezeli Panstwo chcecie, przyjmiemy poprawke
na 11 m, zrobimy wylozenie 1 wrécimy pewnie za kilka miesi¢cy doktadnie do tego samego
stanu. Natomiast prosz¢ Panstwa jeszcze jedna rzecz, to, ze pas drogowy bedzie 12 m to
wcale nie znaczy, i to, co Panstwo mowicie, ze gdzie$ padato ze strony ZDMK, ze droga przy
odstgpstwach moze mie¢ 11 m. Tak, w momencie, kiedy projektant przystapi do
projektowania tej drogi, kiedy przystgpimy do jej realizacji moze projektant wystepowac i
moze ZDMK wystgpowaé o odstepstwa zeby nie bylo tych parametrow szeroko$ciowych, o
ktorych Panstwo mowicie, zeby nie wchodzi¢ w ogrodzenia, szczegdlnie ogrodzenia
murowane i nie wchodzi¢ i nie kolidowa¢ z pewnymi inwestycjami. I wtedy moze si¢ okazac,
ze pot metra z jednej strony, pot metra z drugiej strony, moze metr z jednej strony, ale na
pewno nie z drugiej strony, bedzie mozliwe do zrealizowania w mniejszym zakresie.
Natomiast prosz¢ Panstwa, w jakim my si¢ Swietle postawimy w stosunku do mieszkancow,
jezeli my dzisiaj powiemy, damy wam mniej, a potem kto$ przyjdzie i zrobi ZRID-em droge
szerszg. No prosz¢ Panstwa sami grzmieliSmy ostatnio na tej sali, ze jest, s3 pokazane
korytarze drogi S7, ktore nie sg uwzglednione w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego. Ja zdaje sobie sprawe, ze to jest zupelnie inna skala. Nie idzmy tg droga, ja
wiem, ze ci, ktérzy mieszkaja przy tej drodze beda walczy¢ o kazde pot metra, o kazde
dwadziescia centymetrow swojej nieruchomosci. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Lukasz Maslona, drugie wystapienie, bardzo prosze.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja troch¢ ad vocem, Pani Dyrektor ja nie mowitem, ze w tym planie drogi majg 11 m KDL i
sg uchwalane tylko, ze w innych planach. Pani to jakby, okej, ale ja wyraznie mowitem, jesli
chodzi o inne plany, a nie o ten, wigc 11 m drogi KDL w Krakowie sg uchwalane i daje si¢
tez komunikacjg tam jezdzi¢ 1 mozna. Natomiast Panie Radny Bednarz ja si¢ odnios¢
najpierw do stow Paniskich, ja bym si¢ z tym wszystkim zgodzit, o czym Pan mowi, tylko
wyznaczenie pasa drogowego o szerokosci 12 m, jeszcze zapominamy o tym, blokuje dla tych
mieszkancow tak naprawde mozliwo$¢ postawienia w przysztosci jakichkolwiek ogrodzen,
ktore beda chcieli zrobi¢, wyzsze niz 2.20 1 taka jest tez prawda, bo nie beda, nie uzyskaja na
takie co§ pozwolenia na budowe. Kiedy mieszkancy beda wiedzieli, ze na przyktad bedzie
tam wprowadzona komunikacja miejska to zapewne cz¢$¢ z nich bedzie chciato odgrodzi¢ sie
w sposob bardziej szczelny 1 wedtug mnie, jesli w planie zagospodarowania wpiszemy droge
o zajg¢tosci 12 m, a nawet jak Pan mowi ta droga by¢ moze w niektérych miejscach bedzie
wynosila rzeczywiscie 11 m, tak, bo nie zakladam ztej woli projektanta, ze bedzie chciat na
site tylko 1 wylacznie wykorzysta¢ catg zajetos¢ terenu, to jednak bedzie to komplikacja dla
mieszkancow. I mysle, Ze tutaj budzi si¢ tez sporo obaw z ich strony, czyli jakakolwiek nawet
proba checi przesunigcia ogrodzen, ktére beda kolidowac z tg drogg tez bedzie mato realna.
W zwigzku z tym wydaje mi si¢, ze w tym kierunku ida tez obawy mieszkancow, bo tak jak
Pan Radny Stawowy stusznie zauwazyl, rozmawiamy o tym temacie juz dlugo, wiele osob sie¢
spotyka z mieszkancami po to zeby szuka¢ consensusu i wydaje si¢, ze to jest istotne.
Natomiast do Pana Przewodniczacego Komisji Planowania, przeciez to Pan doskonale nam
caly czas powtarza, ze nalezy plan czyta¢ wraz z rysunkiem, a wigc jak si¢ czyta plan wraz z
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rysunkiem to ta poprawka z 15 na 12 m wiemy, Ze nic nie wnosi, nic. Wi¢c ona owszem, w
jaki$ sposob moze uspokoi¢ mieszkancow, ze co$ zostato zrobione, ale nie zostaje zmieniony
nawet przez milimetr rysunek planu, wigc wszystko zostaje tak jak jest teraz. Gdyby tak nie
byto to bytaby koniecznos$¢ wylozenia planu po raz kolejny. Z racji tego, ze ta poprawka nie
wnosi istotnych korekt to nie bedzie nawet, z tego, co Urzad potwierdzil, koniecznosci
wykltadania tego planu. Ja przyznam szczerze, jeszcze dyskusja rozumiem bgdzie zawieszona,
mam pewne watpliwosci, co do tego, nie ma opinii Pana Prezydenta, nie wiem czy mySmy w
ogole glosowali takie plany, wiec jesli pretensje o opdznienia procedury planistycznej ktos
ma, to moze tez warto zwrdci¢ uwage, ze gdyby ta koncepcja planu od poczatku byla
odpowiadajgca oczekiwaniom spotecznym to nie bytoby tylu korekt.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosze¢ Pan Sekretarz najpierw, momencik, Pan Sekretarz.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja a propos stow Pana Radnego Maslony, bo juz drugi raz bodajze ta kwesti¢ podnosi. Pani
Dyrektor jest upowazniona do tego, zeby wyrazi¢ opini¢ w imieniu Prezydenta Miasta
Krakowa. Ta opinia oczywiScie ma forme¢ ustng, ale begdzie zaprotokotowana, bedzie w
protokole. Prosz¢ traktowaé stanowisko Pani Dyrektor jak stanowisko Prezydenta Miasta.
Pani Dyrektor wystgpujac uzasadnita swoje stanowisko i to jest wlasnie uzasadnienie.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy Jacek Bednarz, drugie wystapienie.

Radny —p. J. Bednarz

Panie Przewodniczacy! Drogi Lukaszu!

Ja nie bede sie juz odnosit do tresci poprawki i uzgodnien, bo pewne uzgodnienia byty,
powiem tak, uczestniczyle§ na tym zespole zadaniowym, natomiast ja zadam inne pytanie i
pokaze troche inng tezg. Zrobimy dzisiaj, przyjmiemy dzisiaj poprawke obnizajac tona 11 m,
roéznica jednego metra, duza réznica, z pewnos$cig dla wielu mieszkancow, przyjmijmy, ze
Zarzad Drég Miasta Krakowa wyrazi zgode 1 zaopiniuje pozytywnie to rozwigzanie,
uchwalimy plan, ktory bedzie miat ten pas drogowy 11 m, mieszkancy dostang sygnal, bedzie
11 m, stawiam ogrodzenie ponad 2.20 w pasie drogowym, bo tak dopuszcza miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego, w granicy pasa drogowego, W granicy pasa drogowego,
stawia to ogrodzenie zgodnie z przepisami, pewnie szybko przystagpimy do realizacji projektu,
przystapimy do realizacji tej drogi. Nagle si¢ okaze, ze projektant stwierdzi, ze te 11 m jest
niewystarczajace, ze musi niestety wejs¢ pot metra wigcej, czyli bedzie musial wejs¢ w
istniejagce ogrodzenie twarde, mocne ogrodzenie, bo pewnie powstang powazne ogrodzenia,
zrobi to ZRID, o ktorym teraz rozmawialiSmy, 1 nagle mieszkaniec powie tak, przepraszam,
prosze Panstwa, ale wyScie mnie oszukali, dali§cie mi Panstwo mozliwo§¢ wybudowania
ogrodzenia, a teraz wchodzicie w mojg nieruchomos$¢, niszczycie mojg nieruchomosé,
przepisy na to pozwalaja. Oczywiscie zaptacimy odszkodowanie, bo nikt nie bedzie w stanie
przesuna¢ tego ogrodzenia o pot metra, bo z reguly przy takich drogach, w takich miejscach
bardzo czg¢sto powstaja ogrodzenia bardzo mocne, bardzo solidne. I mnie tylko chodzi o to,
czy to, aby na pewno ma sens, bo wychodze z zatozenia takiego, dajmy 12 m i tam gdzie
bedziemy realizowa¢ projekt starajmy si¢ zeby nie robi¢ 12, bo moze si¢ okazac, ze bedzie
11, albo 11,5 1 wtedy mieszkancy maja te swoje pot metra. Wiec mysle, ze, wydaje mi sie, ze
nalezatoby to naprawdg¢ przemysle¢ w tych kategoriach.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzi¢kuje bardzo. To bardzo proszg, trzecie, 30 sekund.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy prositem w trybie ad vocem, oczywiscie ja od zawsze moéwie, ze plan
miejscowy nalezy czyta¢ z rysunkiem i tekst, bo tak tez mowi ustawa, co wigcej, rysunek to
jest jakies 20 % planu miejscowego, reszta jest w tekscie, art. 13 ust. 1 pkt 4 ppkt 2, tiret 2,
KDL.2 do 15 m z fragmentarycznym poszerzeniem do 48, to méwi plan miejscowy, to mowi,
do 15 m, nie méwi o 12 m z poszerzeniem punktowym do 15 tylko moéwi do 15 m panowie,
czytajcie te dokumenty, bo wchodzicie w polemiki i si¢ sprzeczacie na przyktad ze mna,
ciggle wystepujac do mnie w opozycji w stosunku do tego, co ja proponujg, ale czemu nie
czytacie tego w planie miejscowym, jest napisane wyraznie do 15 m.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pan Przewodniczacy Michat Starobrat, drugie wystgpienie.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja bede kontynuowat watek Radnego Bednarza, czy to ma sens. Mieszkancy nie chcg tam
komunikacji miejskiej, dla kogo na ulicy Obronnej miataby by¢ komunikacja miejska skoro
obok powstaje droga, ktora zapewni pozostatym mieszkancom miasta dojazd do szpitala. To,
dla kogo miataby powsta¢ komunikacja miejska na rownolegtej ulicy Obronnej, dla kogo, nie
dla pozostatych mieszkancow, bo oni moga jezdzi¢ ulica rownolegta, dla kogo, czy ma to
sens, bronicie Panstwo szerszej ulicy Obronnej dla komunikacji miejskiej, ale, dla kogo, dla
kogo, nie dla mieszkancoéw, nie dla mieszkancoéw ulicy Obronnej, ani mieszkancéw sasiedniej
ulicy, dla kogo to bronicie, czy to ma sens. Po drugie wydawato mi si¢, ze to Rada Miasta
Krakowa uchwala plany, a nie Zarzad Drog Miasta Krakowa, ze to my decydujemy, co ma
sens dla mieszkancow, to mi si¢ wydawato. Wiec zaryzykujemy, uchwalmy ta droge tak jak
chca mieszkancy, 11 m, poczekajmy, co zrobi Zarzad Drog Miasta Krakowa, nie ma tam
grozby zabudowy, nie ma tam grozby pozwolef, wuzetek, mozemy zrobi¢ to, co uwazamy za
stuszne, a nie to, co chce przysztosciowo, nie wiadomo, dla kogo, zupehie bez sensu Zarzad
Drog Miasta Krakowa. Zresztg Zarzad Drog Miasta Krakowa mowi caty czas o komunikacji
miejskiej, ktorej nie ma w planach na ulicy Obronnej, wigc czy ma to sens, moim zdaniem
nie, zdaniem mieszkancoOw rowniez, a Panstwo caly czas brniecie w zapisy, to nie ma sensu.
Panie Przewodniczacy na wniosek Klubu Nowoczesny Krakow prosze o 30 minut przerwy.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Czy teraz, w trakcie? Dobrze, wobec tego Szanowni Panstwo zarzadzam poétgodzinng
przerwe, do godziny 14.10.

Przerwa w obradach Sesji do godziny 14.10.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Godzina 14.11, minute po koncu przerwy, zaczynamy, wznawiamy posiedzenie Rady Miasta
Krakowa, wznawiamy Sesje. Szanowni Panstwo prosze¢ o sprawdzenie kworum. Prosze¢ o
przyciskanie przyciskow. Bardzo prosze¢ Panstwa Radnych o powr6t na sale, bardzo prosze
Radnych, ktérzy sa zdalnie, o kliknigcie, musimy wznowi¢ obrady, mamy niezamknigty punkt
dotyczacy miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Piaski Wielkie, etap
A, a po tym projekcie bedziemy przechodzili do nastepnego druku. Jeszcze potrzebujemy
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sze$¢ osob. Szanowni Panstwo bardzo prosze, tak jest, wiem, w czasie przerwy byly rdzne
spotkania, czg$¢ Panstwa Radnych wlasnie po tym spotkaniu wraca, na spokojnie bardzo
proszg, kontynuujemy punkt dotyczacy Piaskow Wielkich. Jeszcze dwoch Radnych. Bardzo
prosimy klikng¢ przycisk kworum. Pani Iwona Chamielec byta ostatnig sprawiedliwa.
Szanowni Panstwo wznawiam obrady, kontynuujemy punkt dotyczacy Piaskéw Wielkich,
druk 2694, czy mamy uczestnikéw dyskusji? Pan Radny Michat Starobrat, to jest wniosek
formalny, wigc nie zaliczamy do dyskusji, prosze.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Sktadam wniosek formalny o odestanie tego projektu do projektodawcy celem uzyskania
pisemnej opinii Prezydenta do poprawek do druku numer 2694 wraz z uzasadnieniem, ale
gldwnie po to Panie Sekretarzu, abysmy mogli przedstawi¢ stanowisko Pana Prezydenta
mieszkancom i aby oni sami mogli Radnym, czyli swoim przedstawicielom przekazac¢ opini¢
na temat konkretnych poprawek. Wazne jest Szanowni Panstwo, jezeli moge prosi¢ Radnych
o wystuchanie.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo proszg o cisze.

Radny — p. M. Starobrat

Ze ten druk zostal dzisiaj wprowadzony do porzadku obrad w trybie prezydenckim i
mieszkancy nie mieli mozliwos$ci obecno$ci na dzisiejszej Sesji. Oczywiscie gdyby okazato
si¢, ze jest pisemna opinia i gdyby sie okazato, ze idzie wszystko w strone uwag mieszkancow
moze udatoby si¢ ten plan przyjac bez ich obecnosci, ale w rozmowie z Radnymi okazuje sig,
ze idzie to wszystko nie w stron¢ prosb mieszkancow, dlatego warto, aby umozliwi¢ im
obecnos¢ na Sesji, aby mozna byto pokaza¢ im opini¢ Prezydenta i abySmy my, jako Radni,
czyli przedstawiciele mieszkancow mogli dosta¢ od mieszkancoéw takg informacje. Wigc
prosze zwrdci¢ uwagg, ze nie jest to gra na czas tylko wprowadzilismy ten druk w trybie
naglym 1 mieszkancy o nim kompletnie nie wiedzieli. Goragca prosba o poparcie wniosku o
odestanie do projektodawcy i za dwa tygodnie wrocimy i mam nadziej¢ zakonczymy juz ta
dyskusje, przepraszam, za trzy.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Tak, to byl tryb prezydencki, nie tryb nagly. Mamy wniosek o odestanie do projektodawcy
celem uzyskania pisemnej opinii Prezydenta do poprawek do druku numer 2794, aby
przepracowa¢ z mieszkancami przed glosowaniem. Taki jest wniosek, my go bedziemy
glosowali, tak, Pani Dyrektor, rozumiem Pani Dyrektor bardzo prosze, w imieniu Prezydenta.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Prosze Panstwa ja chciatam uscisli¢ tylko, poniewaz ta dyskusja, ktora si¢ toczy, dotyczaca
ulicy Obronnej i to, co Pan Radny moéwi, ze tym sg zainteresowani mieszkancy to ma opini¢
negatywng na pismie Prezydenta, opinia numer 38/2022 z dnia 5 maja i jest ta opinia pisemna.
Natomiast ja wyjasnialam, ze w zwigzku z tym, ze termin poprawek byl do wczoraj, a Pan
Prezydent jest od wczoraj nieobecny, w zwigzku z tym Prezydent mnie upowaznit, zeby w
zakresie poprawek ztozonych, ktore wyjasnitam telefonicznie, zeby po prostu ztozy¢ tutaj na
Sesji. I ja tylko do tych poprawek, ktore dotyczyly wczorajszego dnia wyjasniatam i
sktadatam tutaj do protokotu tg opini¢. Natomiast opinia dotyczaca poprawek ztozonych przez
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Pana Radnego ma opini¢ negatywna z wyjasnieniem, jest to opinia pisemna, mamy j3 tutaj,
pokazuje, jest. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkujemy Pani Dyrektor. Czy kto$, dobrze, bardzo prosze, trzecie wystapienie.

Radny — p. M. Starobrat

Pani Dyrektor tutaj nie gldwnie chodzi o to, ze nie ma tej pisemnej opinii Prezydenta, bo tak
jak Pan Sekretarz powiedzial ustna jest rowniez zadowalajaca, tylko my nie mamy
mozliwosci spotkania si¢ z mieszkancami, czego oni od nas oczekujg, bo Panstwo
wprowadzili to w trybie nie takim, ze dwa tygodnie temu mieszkancy wiedzieli, ze mogli
przyj$¢ na Sesj¢, mieszkancy nie wiedzieli, ze dzisiaj bedzie ten druk. Wigc skoro nie ma
grozby wuzetek, nie ma grozby pozwolen na budowe wprowadzamy to w ostatniej chwili to
naprawd¢ nic si¢ nie stanie, jezeli za trzy tygodnie podejdziemy do tego tematu, bo nie mamy
omoOwionych wszystkich poprawek z mieszkancami.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pan Sekretarz bardzo prosimy w imieniu Prezydenta.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Tak, zeby wyjasni¢ kilka rzeczy. Po pierwsze ten punkt w porzadku obrad na BIP pojawit si¢
w dniu wczorajszym, to nie jest tak, ze dzisiaj, faktycznie moze troszke pdzniej, ale nie jest
tak, ze dopiero dzisiaj. Po drugie poprawka zostala ztozona w takim terminie, a jak wezytamy
si¢ w Statut to doczytamy, ze obowigzku opiniowania poprawek w formie pisemnej nie ma,
mamy obowigzek opiniowania projektoéw uchwal. W zwiazku z tym czgsto jest tak, ze
poprawki, zwlaszcza przy drukach jednoczytaniowych, albo dwuczytaniowych, jak czasem
si¢ zdarza, ze to jest na jednej Sesji, nie ma mozliwosci potem omawiania tego z
mieszkancami. Po to jesteScie Panstwo przedstawicielami mieszkancow zeby juz wystuchaé
rozumiem uzasadnienia, ktore w imieniu Prezydenta tutaj Pani Dyrektor ztozyla i albo si¢ z
nim zgodzi¢, albo nie. I oczywiscie ja to mowig tylko w sensie takim formalnym, co Panstwo
zrobicie to Panstwo zrobicie, natomiast jeszcze raz powtorze, formalne obowiagzku sktadania
opinii do poprawek nie ma, ale taka opinia Prezydenta, Pana Prezydenta zostata przez Pania
Dyrektor tutaj, wraz z uzasadnieniem, wypowiedziana, o czym juz przedtem mowilem.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Czy mamy jeszcze glosy w dyskusji? Pan Radny Lukasz Maslona, trzecie
wystapienie to bedzie, wigc bardzo prosze krétko. Jak co$, to bedziemy wytacza¢ mikrofon.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy ad vocem troszke do wystapienia Pana Sekretarza, poniewaz zasady sg
takie, ze jesli mieszkaniec chce si¢ zgtosi¢ do udziatu w dyskusji to musi to zrobi¢ najpdznie;j
dzien przed Sesja. Wczoraj bodajze jeszcze okoto godziny 14.00 na pewno tego punktu nie
bylo na BIP. W zwiazku z tym dobra praktyka byloby jednak zachowywaé¢ mozliwosé
zgloszen si¢ mieszkancow, bo nikt z mieszkancow nie bedzie siedzial 1 odswiezat porzadku
obrad, co 5 minut, zeby wzia¢ udziat w dyskusji tym bardziej, Zze jest to temat, ktory
mieszkancow jednak interesuje 1 rowniez uwazam, ze dobrg praktyka jest i mam nadzieje, ze
bedzie podtrzymana, ze do bardzo istotnych kwestii jaka jest stanowienie miejscowych
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planow zagospodarowania przestrzennego, Pan Prezydent jednak znajdzie czas, Zzeby pisemne
uzasadnienie przedstawi¢ 1 je po prostu mieszkancom zaprezentowaé. Mieszkancy chcg
wiedzie¢, jaka jest opinia Prezydenta w sprawie postulatéw, ktore zglaszaja i o nic innego
mysle Radnemu Starobratowi nie chodzi tak, zebySmy my mogli tez po prostu to przedstawic.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkuje. Pan Sekretarz, jedno zdanie bardzo proszg.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja ad vocem, bo mam wrazenie, ze nie zostatem zrozumiany, znaczy nie méwie, ze celowo,
na pewno przez przypadek. Po pierwsze, jednak opinia w imieniu Pana Prezydenta zostata
ztozona, zatem nie rozumiem jaki jest cel wypowiedzi i oczekiwanie, Zze Prezydent
przedstawi opini¢. Otdéz opinia Pana Prezydenta zostata przedstawiona. Natomiast, co do
dobrego zwyczaju w zakresie odpowiednio wczesnego informowania mieszkancéw o
procedowaniu danego druku. Oczywiscie, ze si¢ zgadzam, przy czym w ten sposob
wykluczamy zaréwno tryb prezydencki, tryb klubowy, ktory jest zapisany w ustawie, jak
réwniez tryb nagly, ktéry mamy zapisany w Statucie, bo to sa takie tryby Panie Radny, to sa
takie tryby, ktéore w naturze swojej rzeczy zakladaja, ze druki, oczywiScie istnieja,
mieszkancy wiedza o tych drukach, natomiast sa wprowadzane, informacja o ich
wprowadzeniu pojawia si¢ na danej Sesji. Tak jak mowig, ta informacja pojawila si¢ dzien
wczesniej, oczywiscie przyznam wprost, bo Panstwo, bo to klub, przepraszam, Komisja
Planowania Przestrzennego ten druk zdjela na poprzedniej, wnioskowata o zdjecie na
poprzedniej Sesji, natomiast na skutek pewnego takiego nieporozumienia nie zostato to ujgte
we wskazaniach, nad czym oczywiscie ubolewam, natomiast nie byto tu zadnych ukrytych
intencji. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Czy ktos z Panstwa Radnych jeszcze chcialby zabra¢ glos? Chcie¢ to moc.
Szanowni Panstwo, jest wniosek, ja wobec tego zawieszam ten punkt, poniewaz mamy
wniosek o odeslanie do projektodawcy, bedziemy to glosowali pdzniej, przed blokiem
glosowan, jako pierwsza sprawe, dlatego w tej chwili ten punkt zostaje zawieszony. Nastepny
druk, to jest w trybie dwdch czytan, I czytanie.

Przystapienie przez Gmin¢ Miejska Krakow do spolki Igrzyska
Europejskie 2023 z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedzibg w Krakowie.
Projekt Prezydenta, druk 2758, referuje Pan Dyrektor Michal Marszaltek, bardzo serdecznie
prosimy. Mamy tutaj pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego.

Dyrektor Biura Nadzoru Wlascicielskiego — p. M. Marszalek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy przystgpienia do spotki celowej pod firma Igrzyska Europejskie
2023 spoika z ograniczong odpowiedzialnoscig. Celem tej spotki zgodnie z przepisami ustawy
z dnia 2 grudnia 2021 roku o wsparciu przygotowania Il Igrzysk Europejskich w 2023 roku
jest realizacja zadan zwigzanych z przygotowaniem 1 organizacja Europejskich Igrzysk III w
roku 2023. Ta spotka oprocz oczywiscie zadan, ktére wynikaja z samej tresci ustawy,
poniewaz ona w do$¢ szczegdlowy sposob ustala podziat tych zadan jak i1 formg ich realizacji,
jak réwniez nawet kwestie powotywania i wykonywania zadan przez spotke, poniewaz sa to
przepisy rangi specjalnej tak jak to z ich tresci wynika, ma réwniez peli¢ rolg komitetu
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organizacyjnego, co rowniez ujete jest w akcie zalozycielskim, jaki zostal przyjety uchwata
Zarzadu Wojewddztwa Matopolskiego w momencie powolania tej spotki przez Zarzad
Wojewodztwa w dniu 26 kwietnia 2021 roku. Po wejsciu w zycie tych przepisow, co
nastgpito 23 grudnia ubiegtego roku akt zatozycielski zostat zmieniony w lutym br. tak, aby
dostosowac zapisy aktu zatozycielskiego do tych zapiséw ustawowych. Te cele, ktore spotka
ma realizowa¢ czy realizuje zasadniczo, poniewaz ona jest spotkg zarejestrowang, spoika
dzialajaca w mysl przepisow ustawy jak i kodeksu spotek handlowych, jest migdzy innymi
wspotdziatanie z organem administracji rzgdowej, jednostkami samorzadu terytorialnego,
Polskim  Komitetem Olimpijskim oraz innymi podmiotami krajowymi i zagranicznymi
zaangazowanymi w organizacj¢ Igrzysk Europejskich. Co do tych celow i zadan, ktore
zostaly przez, czy maja by¢ realizowane i sa realizowane przez spotke, to wszystko jest mniej
wiecej precyzyjnie wyjasnione w uzasadnieniu. Moge tylko jeszcze dodac, ze jezeli chodzi o
kapitat zakladowy w momencie tworzenia spotki to byla kwota 3 mln zi, wedlug informacji,
ktora uzyskalem wczoraj z Departamentu Nadzoru Wtlascicielskiego 1 Gospodarki
Matopolskiego Urzedu Marszatkowskiego rowniez zostala w dniu 10 maja podjeta uchwata
Zarzadu Wojewddztwa Malopolskiego o podniesieniu kapitatu zaktadowego spotki o kwote
20 mln czyli do kwoty 23 mln zi. Na razie jeszcze to ostatnie podniesienie kapitatu
zakladowego nie jest ujawnione w Krajowym Rejestrze Sadowym. Jezeli chodzi o kwestie
zwigzane z pomocg publiczng to na uzytek miedzy innymi tego projektu zostat przez Urzad
Miasta Krakowa zlecony test prywatnego inwestora, ktory wykazal, ze w przypadku
dokapitalizowania ze strony Gminy Miejskiej Krakow nie bedziemy mieli tutaj do czynienia z
niedozwolong pomoca publiczng. Ja tylko dopowiem, ze w porzadku obrad dzisiejszej Sesji
jest jeszcze druk dotyczacy zmian w budzecie gdzie jest kwestia przeznaczenia na
dokapitalizowanie spotki po oczywiscie wyrazeniu przez Panstwa zgody na to przystapienie,
bo to jest kompetencja wylaczna Rady Miasta Krakowa, ktora umozliwi Prezydentowi
podjecie dziatan zwigzanych z zawarciem umowy spétki 1 wynegocjowaniem jej tresci tak,
aby interesy gminy byly nalezycie chronione w tej umowie, i oczywiscie pod warunkiem, ze
Panstwo tez wyrazicie zgod¢ na zmiany w budzecie polegajace na podniesieniu tego kapitatu
ze $srodkow Gminy Miejskiej Krakow o przystapieniu przez gming do spotki o kwote 23 min
zt. Z mojej strony to tyle, dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy Panie Dyrektorze. Czy mamy prezentacj¢ opinii komisji, stanowiska klubow
Radnych? Stanowisko klubu? Pan Radny tfukasz Maslona w imieniu Klubu Krakéw dla
Mieszkancow. Bardzo prosze.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja w imieniu klubu, ale w miar¢ krotko. Chcialem tylko przypomnie¢, ze Klub Krakow dla
Mieszkancow byl, jest 1 bedzie przeciwko udzialowi Krakowa w tej imprezie pod nazwa
Igrzyska Europejskie 2023, w zwigzku z czym nie bedziemy popierac tego projektu uchwaty.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pan Przewodniczacy Michat Starobrat bardzo prosze.
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Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Drodzy Mieszkancy!

Ja mam kilka pytan. Przystepujemy do spotki, wplacamy do tej spétki 23 min, na dzien
dzisiejszy wedlug uzasadnienia do jednego z projektow uchwatl jest wpisane, ze kapitat
zakladowy na dzien dzisiejszy to jest 3 mln zt. Rozumiem, ze bedziemy mie¢ gtéwny wptyw
na funkcjonowanie tej spotki, bo skoro zwigkszamy kapitat zaktadowy z 3 do 26 min
wptacajac 23 min to rozumiem, ze Gmina Miejska Krakoéw bedzie miata gltos decydujacy, bo
bedzie gléwnym udziatlowcem spoitki. Jezeli si¢ myle prosze mnie poprawi¢. Druga sprawa,
jezeliby sie jednak okazato, ze to wojewodztwo wptaca 3 min, a miasto Krakéw 23 min, ale
jesteSmy na rownych prawach to ja widz¢ pewna niesprawiedliwos¢, ale za chwilg pewnie
ustysze, ze wojewodztwo rowniez wptlaci taka sama kwote, juz wptacito, to przepraszam, to
znaczy, ze druk nie uwzglednia tego, zreszta nie tylko tego, ale to za chwile do tego dojdg, to
w jakich proporcjach bedzie udzial miasta i wojewodztwa, co w przypadku, jezeli udzial
bedzie 50 po 50, 50 % do 50 % i wladze wojewddztwa na cos$ si¢ zgodza, a Gmina Miejska
Krakow nie, kto bedzie mial glos decydujacy. Kolejna sprawa, czy to jest tylko 23 min czy
jeszcze bedziemy dalej doptacaé. Kolejne pytanie, czy te 23 min to jest, pochodzi o tej puli
100 mln, ktore Pan Prezydent zadeklarowat, ze miasto Krakow przeznaczy na Igrzyska 100
mln zl 1 ani ztotdéwki wigcej, bo bedziemy odliczaé, sto minus 23 min, zostaje 77 min zt.
Jezeli tak to tez prosba o odpowiedz na to pytanie. Po drugie juz tak naprawde bardzo
powaznie, ja mam prosbe o to, poniewaz Panstwo czesto zarzucacie nam Radnym to, ze
piszemy poprawki niechlujnie, ze piszemy czesto, robimy duzo btgdow, a Panstwo robicie
btad 1 moim zdaniem bardzo duzy, poniewaz piszecie Panstwo w tym projekcie uchwaty, ze
whniesienie tego wktadu do spoéiki, przystapienie, nie wptywa ani na dochody, na wydatki
miasta. Przeciez jest druk budzetowy, w ktorym przeznaczamy 23 mln i on wpltywa na
wydatki miasta, on wplywa réwniez na nadwyzke. Wiec jakby nie patrze¢ zadacie Panstwo
czesto od nas, od Radnych, zebySmy starali si¢ przy naszych poprawkach czy uchwatach, a
Panstwo piszecie, ze przekazujemy 23 mln i to kompletnie nie ma znaczenia dla budzetu
miasta Krakowa. Wigc moja goraca prosba na wstepie o odpowiedzi na te pytania i dalej
bedziemy kontynuowac.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Czy mamy jeszcze wystgpienia klubowe? Nie, ale klubowe? Nie. Dla
porzadku otwieram dyskusj¢ 1 bardzo prosze.

Radna — p. M. Jantos

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Chce Panstwu powiedzie¢, ze kiedy pojawity si¢ Igrzyska Europejskie ja, to byt jaki$ czas
temu, ja wyrazalam wtedy wszedzie gdzie tylko mogtam, gwattowny sprzeciw przeciwko
temu pomyslowi. Teraz juz zmienitam opcj¢ pomigdzy moim sprzeciwem, a dniem
dzisiejszym, byta pandemia i umarta turystyka w Krakowie. W zwigzku z tym przesztam takg
wersje soft w tej chwili juz, naprawde uwazam, ze by¢ moze to jest jakas szansa dla miasta ze
wzgledu na to, ze musimy si¢ odbudowac. Ale wlasnie chciatam wrocic¢ do tego, co niestety
skonsumowat w swojej wypowiedzi Pan Starobrat, mianowicie niech nam Pan powie jak to
jest mozliwe, ze czytamy, czy liczycie Panstwo na to, ze my nie przeczytamy spraw
budzetowych, kiedy piszecie bardzo wyraznie, ze wprowadzenie niniejszej regulacji, ja
rozumiem to, co Pan powiedzial wczesniej, ze w momencie, kiedy my si¢ zgodzimy na
wspotudziat w spétce to wtedy dopiero pojawig sie te pieniadze, ktére sg juz w tej chwili
zatlozone w budzecie. Ja tego nie za bardzo rozumiem, od wilasnych studentow wymagam
czytania ze zrozumieniem i w tym momencie bardzo wyraznie Panstwo piszecie, ze
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wprowadzenie niniejszej regulacji, w punkcie 2 pisze, jest bez wplywu na wydatki miasta. Ja
nie rozumiem, czy liczycie na to Panstwo, ze my nie doczytamy spraw zwigzanych z
budzetem, dlaczego co$ takiego si¢ pojawilo, dla mnie jest to wysoce podejrzane i
powiedziatabym takie nie za bardzo etyczne chyba tez, mowigce o tym, ze to nie wptynie na
wydatki miasta, kiedy ewidentnie wptynie, nawet, jezeli ta procedura bedzie taka, ze najpierw
my wyrazimy zgode, a potem dopiero wplynat pienigdze. Nie wiadomo Szanowni Panstwo
czy wyrazimy zgodeg, to si¢ okaze post factum po naszym glosowaniu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

To za chwilke, dobrze? Dzigkuje. Szanowni Panstwo teraz ja zabior¢ glos w tej sprawie.
Znaczy tutaj nie bede juz si¢ pastwit nad tym, co mowili poprzednicy, ale faktycznie wyglada
to co najmniej kuriozalnie, jezeli czytamy w uchwale, Ze nie ma wpltywu na wydatki miasta, a
zaraz w Kkolejnej uchwale mamy 23 min wktadu, wigc to jest co najmniej dziwne. Znaczy
wydaje mi si¢, ze jezeli Gmina Miejska Krakéw przystepuje do spétki to powinnismy poznaé
tak naprawd¢ doktadne informacje, co do tej spoitki, jaka sytuacja finansowa, jakie dokonania
ta spotka miata przez te pare miesiecy funkcjonowania, jaka struktura zatrudnienia, nie wiem,
poki, co to gtowne informacje to mam w Internecie, mozna znalez¢é na Pracuj.pl kogo ta
spotka chce zatrudni¢, kto moze wejdzie do rady nadzorczej z politykow, tutaj z miasta, nie
mamy zadnych tak naprawde konkretnych informacji. Znaczy ja w przeciwienstwie do Pani
Radnej bylem 1 jestem sceptykiem, jezeli chodzi o igrzyska, moim zdaniem wydatki, ktére
mamy szacowane na te igrzyska sa po prostu niedoszacowane, do tego jeszcze wchodzi
chociazby mechanizm korygujacy tych wydatkow, ktorego tak naprawde nie znamy jak ma
funkcjonowac, a tadujemy si¢ w spotke. Jezeli chcemy mysle¢ o prestizu, o marce miasta to
moim zdaniem nie powinni§my si¢ ladowa¢ w tego typu imprezy tylko chociazby lepiej
zadbaé¢ o zabytki tego miasta. Dzigkuj¢ bardzo. Pan Przewodniczacy Andrzej Hawranek
bardzo prosze.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

Ja mam z kolei inne pytanie, wedtug doniesien medialnych Krakow rg¢kami Pana Prezydenta
juz podpisal umowe host city, czyli tym samym zobowigzat si¢ do wspotudziatu w organizacji
tychze igrzysk, ktore maja w przysztym roku by¢, co si¢ nastepnie wigzato z uruchomieniem
srodkoéw finansowych dla miasta. W zwiazku z powyzZszym pytanie moje jest nastgpujace, co
w sytuacji jak Rada Miasta odmowi przystgpienia do spéiki, czy ta umowa host city przestaje
obowigzywaé, czy ona nadal obowigzuje, bo skoro nadal obowigzuje i nadal bedzie
realizowana to, jaki jest cel przystepowania do tej spotki. Ja nie mam jakiejsS powiedzmy
dodatkowej wiedzy, ale nos mi wskazuje na to, ze Krakéw najprawdopodobniej nie tylko nie
bedzie miat wiodacego zdania w tej spdlce, ale jego zdanie bedzie raczej marginalne. Tak, ze
pytanie jest proste, jaki jest cel po to zeby miasto przystepowato do tej spotki jak i tak
bedziemy uczestniczyli w tych igrzyskach juz, i tak bedziemy uczestniczyli, 1 tak bedziemy
partycypowali, i tak bedziemy partycypowali, bo to wynika z umowy host city. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Czy mamy tutaj jakie§ zgloszenia? Nie. Mamy jeden glos, czy teraz? Bardzo prosze Pan
Franciszek Vetulani, cztery minuty.
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Pan Franciszek Vetulani

Dzi¢kuje bardzo. Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Na wstepie chciatbym wyrazi¢ satysfakcje w zwigzku z postanowieniem, wczorajszym
postanowieniem sgdu w sprawie miedzy Prezydentem Jackiem Majchrowskim i1 warszawskim
aktywista Janem Spiewakiem, wolno$¢ stowa jest warto$cia konstytucyjng i jako obywatele i
obywatelki mamy prawo krytykowa¢ urzedujace wiadze, brawa dla wolnych, niezaleznych i
myslacych sadow. Co do tematu dzisiejszych obrad to pomyst organizacji w Krakowie tak
malo prestizowej imprezy jak Igrzyska Europejskie to absurd i horrendum. W dobie
glebokiego spotecznego i ekonomicznego kryzysu spowodowanego pandemig COVID-19
oraz wojng w Ukrainie na pomyst tak ghupi mogt wpasc¢ tylko cztowiek kompletnie odklejony
od rzeczywistosci i realnych problemdéw mieszkanek 1 mieszkancow Krakowa.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Znaczy momencik, momencik. Po pierwsze bardzo bym prosit z jednej strony dac
wypowiedzie¢ si¢ Panu, ale tez bardzo bym prosit o zachowanie pewnych ram, bardzo prosze.

Pan Franciszek Vetuliani
Czy jestesmy na sali obrad Rady Miasta czy na targu? Bo tutaj Panstwo Radni si¢ zachowuja
jak bysmyy/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Ja bardzo bym prosil wszystkich, zar6wno Pana jak i Panstwa o zachowanie pewnych ram i
nie obrazania tutaj nikogo, bardzo prosze.

Pan Franciszek Vetuliani

Szanowni Panstwo dzigkuje za cisz¢ 1 uwage. Poprzednie edycje tzw. Igrzysk Europejskich
odbyly si¢ w Baku w Azerbejdzanie oraz w Minsku, a zatem Krakoéw chce przejaé pateczke
organizacji omawianego wydarzenia od ekipy Aleksandra Fukaszenki. Pozazdro$ci¢
towarzystwa Panie Prezydencie Majchrowski, pozazdrosci¢ Panie, Panowie Radni.
Gwarantem finansowym tzw. Igrzysk Europejskich jest rzad polski. Prezydent Jacek
Majchrowski podpisal umowe w zakresie organizacji igrzysk z Ministrem Jackiem Sasinem.
Znajac fakty o przesztych, bezprawnych dziataniach Ministra Jacka Sasina przy organizacji
tzw. wyboréw kopertowych wiosng 2020 roku jak i inne fakty $wiadczace jak najgorzej o
catej bezrozumnej 1 niemoralnej zgrai z rzagdu Mateusza Morawieckiego mozna mie¢ tylez
uzasadnione, co bardzo powazne watpliwosci/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Szanowny, nie, przepraszam, Panie Franciszku przepraszam bardzo, ale w tym momencie Pan
troszeczke przesadzit. Bardzo prosze o zej$cie z mownicy. Bardzo proszg.

Pan Franciszek Vetuliani
Czyli Pan mi odbiera glos, tak? Dobrze.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Szanowni Panstwo mieszkancy jak najbardziej maja prawo zabiera¢ glos na posiedzeniach
Sesji Rady Miasta, mozemy si¢ nie zgadzac, to jest, znaczy mysle, ze Panstwo znacie moje
poglady i tutaj tez nie jestem zwolennikiem ani rzadu, ani partii Prawo 1 Sprawiedliwos¢,
natomiast tego typu wypowiedzi tutaj nie powinny mie¢ miejsca, bardzo prosze.
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Dyrektor Biura Nadzoru Wlascicielskiego — p. M. Marszalek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja si¢ nie moge denerwowac, wiec si¢ nie bede moze denerwowal, ale moze zaczng od tego,
bo tutaj z kilku ust padta ta kwestia, ze to w uzasadnieniu projektu uchwaty ten zapis, ze nie
wplywa na wydatki budzetu miasta Krakowa ten projekt uchwaty o przystapieniu do spotki,
podkreslam to jeszcze raz, bo ja to powiedzialem, kiedy referowatem na poczatku ten projekt
uchwaty, oczywiscie, ze z prawnego punktu widzenia nie wplywa to na wydatki budzetu,
poniewaz jest formalnie mozliwe podjecie uchwaly o przystgpieniu do spotki, natomiast,
dlatego w odrgbnym druku w sprawie zmian w budzecie, ktory to druk niewatpliwie po jego
uchwaleniu wplynie na wydatki Gminy Miejskiej Krakow, wydatki budzetowe, poniewaz tam
jest zapis o dokapitalizowaniu kwota 23 min zi, dlatego samo przystapienie, ktore tak
naprawde Prezydentowi Miasta Krakowa daje mozliwos¢ podjecia okreslonych czynnosci
prawnych, jakim jest tez migdzy innymi podpisanie, zawarcie, ztozenie o§wiadczenia woli w
imieniu gminy w zakresie umowy spoitki to daje dopiero mozliwo$¢ dokonania tych czynno$ci
prawnych. Bez Panstwa zgody na to zadne czynnosci nie mogg by¢ tutaj podejmowane, ale
prosze mi wybaczy¢, mamy w ustawie o samorzadzie gminnym rozdziat kompetencji organu
stanowigcego i1 kontrolnego i organu wykonawczego gminy. I Panstwo podejmujecie uchwaty
w swoim zakresie i w swoich kompetencjach, Prezydent te uchwaly wykonuje, oczywiscie w
ramach tego upowaznienia, ktéore z nich wynika. Wigc ja tutaj nie widze ani zadnego
kuriozum ani zadnej kontrowersji, nie ma tez tam zadnej pomytki, zeby byla jasna sprawa,
takie jest moje i Prezydenta Miasta Krakowa zdanie w tym zakresie. Natomiast, jezeli chodzi
o kwestie zwigzane z dokapitalizowaniem spoiki, ja to tez powiedziatem, przepraszam, jezeli
powiedziatem to niewyraznie, albo by¢ moze w zawily sposob. W uzasadnieniu nie mozemy
wpisa¢ innej kwoty niz 3 mln zt z bardzo prostego punktu widzenia. Ot6z dokapitalizowanie
pienigzne w spotkach kapitalowych mozna uzna¢ za przeprowadzone z chwila ujawnienia
tego podniesienia kapitatu w Krajowym Rejestrze Sadowym. Tak jak powiedziatem, moga to
Panstwo sprawdzi¢, 10 maja Zarzad Wojewodztwa podjal uchwate o podniesieniu kapitatu
zaktadowego spotki z kwoty 3 mIn do kwoty 23 mln zi. Natomiast ta informacja nie jest
ujawniona jeszcze, poniewaz sad nie wydal postanowienia o zmianie wpisu w Krajowym
Rejestrze Sadowym. Ten wpis ma, czy to postanowienie ma charakter konstytutywny, w
zwigzku z tym rodzi skutek prawny dopiero od ujawnienia w KRS, natomiast czynnoS$ci
faktyczne 1 prawne na poziomie organu samorzadu wojewodztwa, poza wszelka watpliwos¢,
zostaly dokonane. Gdyby$Smy wpisali tam, Ze jest to 23 mln z} to mozna by powiedzie¢, ze
jest to informacja, ktora niestety, ale nie jest zgodna ze stanem prawnym. To tyle, jezeli
chodzi o wyjasnienie. Jezeli chodzi o sprawy dotyczace tego jak to bedzie wygladalo w
zakresie posiadanych udziatéw. Generalna zasada z kodeksu spotek handlowych o ile
pamigtam to jest art. 174 paragraf 1, mozna to zreszta sprawdzi¢, moéwi o tym, ze co do
zasady udziatlowcy w spotkach z ograniczong odpowiedzialno$ciag majg réwne prawa i
obowiazki, o ile ustawa, czyli kodeks spotek handlowych lub umowa sp6tki nie przewiduje
inaczej. O ile Panstwo tg zgode wyrazicie na przystgpienie do spotki Igrzyska Europejskie
2023 bedziemy negocjowali ta umowe spotki 1 na pewno w tej umowie ze strony Gminy
Miejskiej Krakow 1 Prezydenta Miasta Krakowa beda proponowane Zarzadowi Wojewodztwa
takie zapisy, ktore beda czynity nie tylko odpowiedzialnymi Gming Miejskg Krakow za
organizacje igrzysk w ramach zadan spoiki, ale rowniez beda dawaty miastu petne prawa do
decydowania 0 zakresie i zasadach realizacji tych zadan. Wiec to jest sprawa otwarta, bedzie
to przedmiotem negocjacji, jezeli my wniesiemy kapital w wysokosci 23 miln zi, o ile
oczywiscie, znowu to podkresle, Panstwo taka uchwale w sprawie zmian w budzecie
podejmiecie, to bedziemy mieli przynajmniej patrzac na wartos¢ dokapitalizowania, udziaty
rowne. Natomiast kodeks spolek handlowych zawiera szereg rozwigzan dotyczacych
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udzialow uprzywilejowanych. I my bedziemy jednak tak negocjowaé i te rozmowy z
Zarzagdem Wojewddztwa beda szty w tg strone, zeby interes Gminy Miejskiej Krakow byt w
peini zachowany, zeby nie odbywalo si¢ decydowanie o sprawach organizacji igrzysk i
dziatalnosci spotki bez Gminy Miejskiej Krakow. Jezeli chodzi o kwestie dotyczace jak
wyglada w tej chwili, jak wyglada w tej chwili obsada organow spoéiki, ja przepraszam, nie
powiedziatem tego od razu, ale tez, dlatego, ze spodziewatem si¢, ze takie pytania mogg pasc
w trakcie pierwszego czytania, ale na chwile obecng jezeli chodzi o dane, ktére sg ujawnione
W Krajowym Rejestrze Sgdowym to rada nadzorcza sktada si¢ z tych przedstawicieli, ktorych
wojewodztwo wskazalo w momencie zakladania spoétki. Natomiast z samych przepisow
ustawy o organizacji igrzysk, ja si¢ tutaj moze bede positkowal zapisami, poniewaz tak jak
powiedziatem na wstepie, tutaj szereg regulacji wynika z samej ustawy i w pewnym sensie
jednostki samorzadu terytorialnego czy jednostka samorzadu terytorialnego, ktora spotke
zaklada jest nimi ograniczona, ale art. 10 ust. 3 ustawy z 2 grudnia stanowi, w sktad rady
nadzorczej spotki celowej wchodza dwie osoby wskazane przez ministra wlasciwego ds.
kultury fizycznej, dwie osoby wskazane przez Zarzad Wojewddztwa Matopolskiego, osoba
wskazana przez ministra wlasciwego ds. aktywoéw panstwowych, osoba wskazana przez
ministra wlasciwego ds. finanséw publicznych oraz uwaga, osoba wskazana przez Prezydenta
Miasta Krakowa. Prezydent z mocy prawa, niezaleznie od tego czy miasto jest udziatowcem
czy nie, jest przewidziane wskazanie przez Prezydenta, przez przedstawiciela do rady
nadzorczej spotki, Pan Prezydent zreszta to juz zrobil zarzadzeniem z 9 maja 2022 roku
numer 1218/2022 jako przedstawiciela do rady nadzorczej spotki Igrzyska Europejskie
wskazat Dziekana Okregowej Izby Radcéw Prawnych Pana dr Marcina Salg —
Szczypinskiego. Natomiast, jezeli chodzi 0 ostatnie zmiany w organie zarzadczym spotki to
zarzad sklada si¢ z dwodch przedstawicieli Zarzadu Wojewodztwa, z jednego przedstawiciela
gminy, jakim jest Pan Pelnomocnik Janusz Koziol, ktory jest Wiceprezesem Zarzadu Spoftki.
W zwigzku z powyzszym, jezeli, tak jak tu Pan Przewodniczacy zadawat te pytania dotyczace
samej spotki, to juz jakby Panstwo wiecie, ze ja si¢ zajmuj¢ tymi kwestiami bardziej
formalnymi, natomiast, jezeli chodzi o to, co dotyczy spotek w zakresie ich dziatania to
zwykle sa tutaj przedstawiciele organow kazdej spotki, jest Pan Pelmomocnik, wiec
rozumiem, ze na te pytania szczegoétowe, ktore zadat Pan Przewodniczacy Buszek, odpowie.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Nie wiem, czy Pan Pelnomocnik teraz? To bardzo prosze.

Pelnomocnik Prezydenta Miasta Krakowa ds. Rozwoju Kultury Fizycznej — p. J. Koziol
Dzien dobry Panstwu. Panie Przewodniczacy! Szanowni Pafistwo!

Chcialbym si¢ odnies¢ tylko i wylacznie do tych konkretnych pytan, ktore dotyczyty w
pierwszej kolejnosci pienigdzy. Kiedy moéwimy o tym czy ma wpltyw na budzet miasta fakt,
ze bedziemy chcieli te, chcemy i realizujemy program Igrzysk Europejskich to pierwsza jakby
sprawa jest zyskow dla miasta, przyznane zostaty srodki w wysokosci 350 mln na inwestycje
niesportowe 1 150 miln na inwestycje sportowe, przy czym uruchomienie tych $rodkoéw
zwigzane byto nie z decyzja Rady Miasta, ale z faktem podpisania umowy host city, bo w tym
momencie przejmujemy jakby na siebie wspotodpowiedzialno$¢ za organizacje tych igrzysk.
Wecezesniej moj przedmdéwca mowit o tej kwocie 23 mln, ktora jest jakby ze strony zaréwno
Urzedu Marszatkowskiego jak i1 miasta przekazana w tym roku na dziatalnos¢ spoiki, jest to
oczywiscie cze$¢ kwoty, o ktorej wezesniej Pan Prezydent informowat 100 mln, ktére miasto
chce na igrzyska przekaza¢ w przypadku oczywiscie miasta Krakéw 1 100 mln, ktére Urzad
Marszatkowski tutaj rowniez przewiduje na organizacj¢, co oznacza, ze oczywiscie mamy
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udziaty 50 na 50 %. Rozumiem niepokoj, co w sytuacji, kiedy jest 50 na 50 % i moga nastapic¢
roznego rodzaju rozbieznosci w dziataniach, ale tutaj szczegdtowe zapisy umowy host city
obowigzkow, sposobow realizacji raczej daja niewielkie pole manewru i slusznie, natomiast
naszym zadaniem w trakcie tworzenia tej umowy host city, poza narzuconymi przez EOC
czyli Europejska Wspodlnote Komitetow Olimpijskich warunkami sg dodatkowe zapisy, ktore
sg bardzo istotne z punktu widzenia finansowego dla miasta, pierwsza sprawa jak Panstwo
wiedza cze$¢ dyscyplin, wlasciwie na dzisiaj dwie, bo trzeci pomyst chyba upadt
definitywnie, wigc dwie, lekka atletyka w Chorzowie 1 strzelectwo we Wroclawiu sg w
programie igrzysk tylko i wylacznie pod warunkiem, ze oba miasta podpisza umowe ze
spoika, ale wskazujac zrodto finansowania, tak, zeby ani Krakéw ani Urzad Marszatkowski w
zaden sposob finansowo nie angazowat si¢ w przeprowadzenie tych imprez poza terenem
wojewodztwa 1 miasta. Druga istotna sprawa, stusznie Panstwo zwracajg uwage na to, ze
dzisiaj nawet prowadzac remont domu nie jesteSmy w stanie odpowiedzie¢ sobie na pytanie,
jakie rzeczywiste bedg koszty, dlatego w umowie host city zawarliSmy rowniez zapis, iz w
razie przekroczenia, znaczy on nie mowi o przekroczeniu kosztéw, ale o mozliwosci
rezygnacji z czes$ci dyscyplin, a z naszej strony jednoznacznie to byto ujete pod katem takim,
ze dyscypliny nie olimpijskie mogltyby zosta¢ z tego kalendarza jeszcze wykreslone, jezeli si¢
okaze, ze te koszty lawinowo rosng. Co do sprawy, wlasciwie dwoch spraw, ktére nam
zarzucano, ze nie zwrociliSmy na to uwagi, nie jest to prawda. Pierwszy zapis wprowadzony
na wniosek miasta Krakowa to jest taki, ze w razie nasilenia si¢ jakichkolwiek dziatan
wojennych na granicy polsko — ukrainskiej lub niekontrolowanego przeptywu uchodzcow
mozemy wycofa¢ si¢ z igrzysk bez konsekwencji finansowych, podstawowe tutaj to
stwierdzenie, wtasnie bez konsekwencji finansowych, oczywiscie moze by¢ proba
przeniesienia igrzysk w czasie, ale rOwniez na mozliwo$¢ wycofania si¢ absolutnie tutaj jest
priorytetowa. I drugi zapis bardzo wazny, ktory z kolei w mediach, czgsto to pytanie si¢
powtarzato, tak, EOC czyli Europejska Wspdlnota Komitetow Olimpijskich wraz z
komitetem organizacyjnym ma petne prawo do wykluczenia z rywalizacji w igrzyskach tych
krajow, tych narodowych komitetow olimpijskich, ktoére naruszaj prawa karty olimpijskiej,
naruszaja etyke i chodzi tutaj nie tylko o to, co w danej chwili mamy czyli zastana sytuacja
Rosja i Biatorus, ale bierzemy pod uwagg, ze moze si¢ wydarzy¢ co$, czego dzisiaj nie
przewidujemy, ale wojny na Ukrainie wiele osob tez jakby sobie nie wyobrazato i nie
przewidziato, ze rowniez inne komitety olimpijskie, gdyby zaangazowaty si¢ po stronie na
przyktad rosyjskiej w tej wojnie moga zosta¢ wykluczone. Mysle, ze te zapisy od strony tych
niepokojow, ktore si¢ w mediach 1 wérdd Panstwa pojawialy wystarczajaco zabezpieczajg
tutaj nasze interesy, nie tylko finansowe, ale rowniez te interesy, ktore maja ogromne
znaczenie dla etyki. Co do poziomu sportowego, oczywiscie odrzucam na bok emocje,
natomiast na spokojnie przyznam, ze przed komisja sportu w ciggu 2,5 roku kilkanascie razy,
a raczej blizej 20 niz 11, sktadalem relacje ze stanu przygotowan i z tego w jaki sposob
podeszlismy do tej strony sportowe]j Igrzysk Europejskich. Gdyby$Smy popatrzyli na to z
punktu widzenia tego, co odbylo si¢ w Minsku, bez wzgledu na to jak postrzegamy Biatorus,
organizacyjnie zrobili to naprawde dobrze, to od strony sportowej byto to fatalne w takim
przekazie medialnym, bo zaczety si¢ roznego rodzaju eksperymenty, ktore w zaden sposob
naszym zdaniem byty nie do przyjecia. To z naszej inicjatywy miasta przylaczyt si¢ do tego
Urzad Marszatkowski, pozniej zaangazowal si¢ PKOI, odbyto si¢ wiele spotkan z szefami
poszczegolnych federacji sportowych, zeby te igrzyska odbyly si¢ na poziomie rzeczywiscie
najwyzszym w danej dyscyplinie sportu. Na dzisiaj wyglada to tak, ze na 8 dyscyplin, ktore sg
w kalendarzu gléwnym, wszystkie osiem bedzie rozgrywane na poziomie jednoczes$nie badz
to Mistrzostw Europy badz kwalifikacji olimpijskich do Paryza, a niektore sg jednoczesnie i
Mistrzostwami Europy i kwalifikacjami, jedyna dyscyplina, o jakiej dzisiaj mowmy, Ze nie
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jest w tym kalendarzu jest to tegball, dyscyplina pokazowa, ktora catkowicie ptaci za swqj
udziat w igrzyskach, natomiast, dlaczego te dyscypliny takie jak tegball, padel, decyduja si¢
na udzial w igrzyskach, ot6z igrzyska kontynentalne sg dla nich ogromnag szansg by w
punktacji, w rankingu MKOI znalez¢ si¢ na odpowiednim miejscu, ktore ustawia ich w
kolejce do programu olimpijskiego. Tegball ma nadziejg, ze nie w Paryzu, ale na nastgpnych
igrzyskach zaistnieje, jako dyscyplina olimpijska, stad ich zaangazowanie i pelne
finansowanie. Co do igrzysk kontynentalnych, nie jest to wymyst ani Azerbejdzanu, ani
Biatorusi, ani Rosji jak wczesniej podczas spotkania w Sejmie ustyszalem, jest to tradycja,
ktéra akurat w Europie do$¢ po6zno zostata wprowadzona, a wlasciwie wrecz wymuszona
przez MKOI w zycie, znacznie wczesniej i z dlugg historig mamy igrzyska panamerykanskie,
igrzyska azjatyckie, Zatoki Perskiej gdzie wlasnie pewnego rodzaju rozrzucone zawody
eliminacyjne w poszczegolnych dyscyplinach powoduja, ze przez lata gdzie§ tam panowat
jaki§ balagan, jezeli chodzi o kwalifikacje olimpijskie, igrzyska kontynentalne staja si¢
okazja, by wtasnie w ten sposob przeprowadzi¢, MKOI chciat mie¢ kontrole jakby nad tymi
zawodami, ktore sg przepustka do igrzysk olimpijskich i w ten sposdb sobie z tym radzi.
Wigc Igrzyska Europejskie, znow mozemy si¢ chwali¢, to beda moze pierwsze cywilizowane,
chociaz to jest troche obrazliwe wobec poprzednikéw bez wzgledu na to jak patrzymy na
polityke, ale patrzmy moze tez przez pryzmat sportu na to wszystko, natomiast sg to igrzyska,
o ktérych Nils Negard, 6wczesny szef EOC w Warszawie powiedzial do Prezydenta wprost,
ze Krakow jest dla niego tym miastem, ktore moze zrobi¢, pomdc w zrobieniu ogromnego
kroku do przodu w zakresie postrzegania Igrzysk Europejskich. Mysle, ze od strony sportowe;j
wszystkie osoby, ktére z r6znych powoddéw moze nie miaty dotarcia do tych informacji, ktére
przekazywali§my, tutaj na sali sg przedstawiciele Komisji Sportu i wiedza, ze nigdy nie
chowalismy si¢, nie unikaliémy spotkan i wszystkie te informacje byly przekazywane, na
pewno sportowo jestem spokojny o to, ze beda budzi¢ zainteresowanie, natomiast, jezeli sg
pod tym wzgledem jeszcze jakie$ pytania, absolutnie jestem gotowy na nie odpowiadac. Ta
strona sportowa, wydaje mi si¢, w przeciwienstwie do tego, co wydarzyto si¢ kilka lat temu
na Bialorusi, jest dzisiaj mocng strong Igrzysk Europejskich i z tego powodu jestem
przekonany, ze zadnego wstydu nie bedzie. Natomiast haslo czy Igrzyska Europejskie sg
potrzebne czy nie, szanuj¢ zdanie kazdego z moich przedmoéwcow, szanuje zdanie
przeciwnikdéw, zwolennikow, sam przez te trzy lata pracujac przy tym nie raz mialem
watpliwosci, bo, kiedy nie bytem pewien, ze rzeczywiscie uda nam si¢ w wyniku negocjacji
osiggnaé taki poziom sportowy, ktory jest satysfakcjonujacy to tez trzeba si¢ bylo
zastanawiac, dla kogo robi si¢ zawody na przyktad drugiej czy trzeciej kategorii. Nam udato
si¢ tutaj w tej sytuacji osiggna¢ ten poziom, ktéry nas zadowala od strony organizacyjnej,
mam nadzieje, ze zadowoli tez kibicow 1 wszystkich, ktorzy beda chcieli te imprezy
zobaczy¢. Czy jeszcze sa jakie$ pytania, na ktére nie odpowiedzialem, po co w ogole
powstaje spotka. Spotka jest tak naprawde od celow operacyjnych, ani Prezydent, ani
Marszatek nie sa osobami, ktore beda fizycznie przy tym pracowaty, stanowig komitet
organizacyjny, z chwila, mam nadziej¢, pojawienia si¢ w tej spotce miasta bedg stanowily
jakby tutaj nadzor wilascicielski, natomiast spotka realizuje program operacyjny przy
wspolpracy z EOC, wielos¢ tych prac jest ogromna, sport, obiekty sportowe, hospitality, jest
tego cata gama prac do wykonania, ktére sg niezbedne by igrzyska zostaty przeprowadzone
zgodnie z zapisami w EOC, bo pamigtajmy, ze wlascicielem tej marki jest EOC, natomiast
my jesteSmy, jako miasto i1 jako wojewodztwo t3 sila, ktora postanowila zrealizowac ten
program 1 miejmy nadziej¢, ze zrealizujemy go na poziomie, ktory zadowoli wszystkich,
ktérzy sa nastawieni do tych igrzysk pozytywnie, a moze innych przekona, ze warto byto je
zrobié. Czy jakies pytania?
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Jeszcze si¢ pewnie pojawig tutaj. Do protokotu, Pan Pelnomocnik Janusz Koziol. Bardzo
prosze Pan Przewodniczacy Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Panie Pelnomocniku! Szanowni Panstwo!

Ciesze sig¢, ze ten temat dzisiaj si¢ troch¢ rozwinat w pordwnaniu z wczorajszag Komisja
Mienia, gdzie te pytania, na ktore dzisiaj padaja odpowiedzi, wczoraj byly bez odpowiedzi,
miedzy innymi o przedstawiciela w radzie nadzorczej gminy Krakoéw, natomiast Panie
Dyrektorze nie bed¢ méwit o, czy Panie Pelnomocniku ja nie bede mowig o igrzyskach, bo
nie tego dotyczy projekt uchwaty. Projekt uchwaty dotyczy spotki, w zwiagzku z tym ja mam
pytanie takie czy w uzasadnieniu nie dalo si¢ wpisa¢ informacji, ze w maju Marszalek
Wojewodztwa podjat uchwate o podniesieniu kapitalu zakladowego, bo mamy dzisiaj
8 czerwca zdaje sig, tak, czyli miesigc temu Marszatek zdecydowatl, ze daje 20 min zi, to juz
w uzasadnieniu powinno by¢. Kolejna rzecz w uzasadnieniu moim zdaniem powinien by¢
statut spolki, bo jezeli spolka istnieje, jest funkcjonujacym bytem, jest zarejestrowana w KRS
to ma jaki$ statut i zatagcznikiem powinie by¢, albo, jesli nie zatacznikiem, zeby nie byto do
niego poprawek, to czgscig uzasadnienia powinien by¢ statut dlatego, ze zarzuty i
watpliwosci, ktore sg podawane wplywania na decyzje spotki przez gming sg zasadne, bo ja
rozumiem, ze Marszatek dal 23 miln zi, my dajemy 23 miln zl, w radzie nadzorczej sa
przedstawiciele ministerstw, czy ministerstwo daje jakie$ pienigdze, to jaki bedzie udziat
z 23 min gminy i gdzie te pienigdze pdjda, bo jezeli zawody sa organizowane w Krakowie, w
Zakopanem, gdzie$ tam jeszcze, gdzie$ tam jeszcze, juz nie mowi¢ o tych, ktoére sa w ogole
poza wojewodztwem, czyli my tak de facto transferujemy pienigdze do spotki zeby spoika
finansowala inwestycje w Zakopanem, poniewaz w punkcie 3 w szczegdlnosci, czym ma si¢
zajac spolka, jest mowa o tym, ze bedzie inwestorem 1 nadzoér inwestorski bedzie prowadzita,
czyli ona zorganizuje przetarg, wyloni wykonawce i sfinansuje jaka$ inwestycje¢, na przyktad
w Zakopanem. Wigc dlaczego my mamy finansowa¢ na przyktad inwestycje w Zakopanem z
naszych pieni¢gdzy, ja rozumie jak my finansujemy inwestycje w Krakowie z naszych
pienigdzy, bo zostanie to dla mieszkancow, bo bedzie dla turystow, bo sobie dzieci przyjda na
wycieczke szkolng, ale w Zakopanem, nie bardzo widze, albo nie daj Boze w Chorzowie, nie
mam nic do Chorzowa, ale nie widz¢ powodu, abySmy finansowali. Nie ma mowy o tym, ze
spotka dziala na terenie Malopolski, ona ma dziata¢ w sprawie Igrzysk Europejskich, wigc
dziata wszedzie tam gdzie sg Igrzyska organizowane, wigc rowniez poza Krakowem. Kolejna
sprawa, Pan Dyrektor méwit o tym, ze Prezydent bedzie realizowat inne czynnos$ci prawne,
ale o co chodzi, ze bedzie mogt wystagpi¢ o zwrot VAT, dobrze Panie Dyrektorze Pan mowi o
umowie spotki, to my chcielibySmy wiedzie¢ przynajmniej, jaki jest zarys tej umowy, bo
fajnie, ze Pan Pelnomocnik jest w zarzadzie, ale pytanie czy bedzie tak jak Pan wspomnial,
czy beda akcje uprzywilejowane, bo jezeli jest kilku wspdlnikow, my wprowadzamy tyle co
Marszatek, wprowadza minister, to ile ministerstwo wprowadza pieni¢dzy, czy wchodza inne
gminy i na jaka kwote 1 jakg bedziemy mieli w ogdle pule udziatow procentowa w tej spotce,
bo my wylozymy 23 mln zl, ja ciagle stysz¢ od Prezydenta Kuliga, Ze nie ma pieni¢dzy na
dotozenie do przetargu na Lokietka na przejscie dla pieszych, na co§ tam nie ma, pula,
inwestycja, ktorej brakuje pieniedzy jest zacna 1 w zasadzie przepotezna, a nagle my dajemy
na inwestycje gdzieindziej. Pytam o to, dlatego, ze dotacja na Igrzyska Europejskie rzadowa
ma charakter celowy, jest lista zadan, ktore w Krakowie majg by¢ zrealizowane za te 350 min
zt 1 one sg realizowane tutaj na miejscu w Krakowie, a ta spotka nie bgdzie realizowata
inwestycji na miejscu w Krakowie tylko wszedzie tam gdzie igrzyska beda przygotowywane.
W zwigzku z tym moje pytanie do Pandéw jest takie jak zagwarantujecie, ze pieniadze
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podatnika krakowskiego zostang tutaj w miescie. Kolejne pytanie, wydaje mi si¢, Ze
przychodzac do nas o przystgpienie, o wyrazenie zgody na przystgpienie do spotki
powinniscie Panowie przynajmniej przedstawi¢, w uzasadnieniu na przyktad do tej uchwaty,
jaki bedzie, jaka bedzie rola, jaki bedzie udziat gminy, jakie bedg inwestycje przewidziane, bo
ja rozumiem, jezeli miasto Krakéw i inne gminy dostaly pienigdze z rzadu na konkretne
zadania to jest jaka$ pula zadan, ktora w tej konkretnej, wyjustowanej, wymienione;j liScie nie
jest uwzgledniona. Stad jest mowa o inwestycjach. Pytanie jest, juz moje ostatnie pytanie, o
ze spoika po igrzyskach, bo tu jest taki zapis, ze celem spoiki jest ponadto dziatanie na rzecz
rozwoju sportowego Malopolski, ze igrzyska wywra pozytywny wplyw na promocje
aktywnosci wsrod Matopolan, super, a takze wptynie pozytywnie na zwigkszenie mobilnosci
w tej sferze. Rozumiem, ze spotka nie bedzie rozwigzana po igrzyskach tylko bedzie
funkcjonowata dalej, bo ta mobilnos$¢, znaczy te miliony Matopolan poruszonych Igrzyskami
Europejskimi, ktorzy zaczng uprawia¢ sport nie skoncza z zakonczeniem Igrzysk
Europejskich uprawianie sportu tylko beda go chcieli uprawia¢ dalej. Wiec pytanie Panie
Pelnomocniku, co dalej po igrzyskach z ta spotka, z pieniedzmi, a w zwigzku z tym, ze
inwestycje budowlane nie sa tanie, 23 mln zt rozumiem, Ze to jest poczatek. Wigc moje
pytanie jest takie, troszeczke Pan Dyrektor o tym powiedzial, ze to jest chyba pierwsze
dokapitalizowanie, jakie b¢da kolejne kwoty na dokapitalizowanie i jaka kwot¢ na dzisiaj
planujecie w catosci, jesli chodzi o wktad Krakowa, Gminy Krakow.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. To bardzo prosz¢ od razu.

Pelnomocnik Prezydenta Miasta Krakowa ds. Rozwoju Kultury Fizycznej — p. J. Koziol
Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni!

Oczywiscie odpowiem na to pytanie, bo jest do$¢ dla mnie proste, wczesniej nie padto, wigc
nie mowiliSmy o wktadzie Ministerstwa Sportu, Ministerstwo Sportu nie wchodzi do spotki,
spofka jest tylko i wytacznie w tej chwili jednoosobowg Marszatka, z chwilg ewentualnego
wejscia miasta bedzie spotka dwuosobowa, natomiast Ministerstwo Sportu w ramach
wsparcia Igrzysk Europejskich przekazuje na igrzyska 200 mln zt i s3 to pieniadze przekazane
nie na organizacj¢ imprez, ktore kto$§ sobie jeszcze wymysli w Chorzowie, we Wroctawiu,
tylko sa to pienigdze tu i teraz w tym miejscu, czyli dla Krakowa i dla Matopolski, natomiast,
jezeli chodzi o inne wydatki, mowiliSmy wczesniej o tym, ze 100 mln zl deklaruje ze swojej
strony miasto 1 w pierwszym roku wplaca 23 mln, podobnie Urzad Marszatkowski, natomiast
reszta pienigdzy tak naprawde¢ bedzie potrzebna w przyszlym roku, kiedy bedziemy
realizowali najwazniejsze przygotowania w sensie obiektowym poszczegdlnych dyscyplin, bo
musimy te obiekty przygotowa¢, musimy zaptaci¢ za hospitality, czyli za caly pobyt
zawodnikow, za wyzywienie, catering itp. rzeczy. 100 mln zt idzie do spotki ze strony miasta,
w sumie w przeciagu tych dwoch lat, tak jak wczesniej deklarowatl Pan Prezydent. Jest
dodatkowy zapis, ze Ministerstwo Sportu bierze na siebie odpowiedzialnos¢ gdyby si¢
okazalo, ze spotka w tych kwotach, biorac pod uwage to, co dzieje si¢ na rynku chociazby
budowlanym, na rynku pracy, jezeli te kwoty beda wyzsze wowczas Ministerstwo Sportu
bierze na siebie zobowigzanie, ze kwoty wyrdwna, ale tez bierzemy pod uwage i mamy
nadziej¢, ze to beda znaczace kwoty ze sponsoringu, ktore ewentualnie budzet spotki beda
uzupethiaé. Czego dotyczyto jeszcze pytanie, przepraszam, ale zaproszenie na wczorajsze
spotkanie, ja nigdy nie unikam spotkan 1 na pewno bym byl, gdyby nie to, Ze to zaproszenie
dotarfo do mnie wczoraj okoto godziny 14.00, kiedy bytem umoéwiony z szefem rady
nadzorczej, nie wiem, dlaczego, ale, bo mowit Pan, ze wczoraj nie padty odpowiedzi na zadne
pytania, ale to zaproszenie przyszto réwniez do spoiki, nie wiem, dlaczego tak pdzno, ja tez
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jestem szeregowym pracownikiem 1 absolutnie nie mam zamiaru si¢ uchyla¢ od
jakichkolwiek spotkan, jezeli bedziemy w odpowiednim momencie poinformowani absolutnie
tak, ale byto spotkanie z szefem rady nadzorczej i dlatego nie bylem w stanie juz tego
zmieni¢. Pienigdze dla Krakowa, poza Krakow, jest w tej chwili tak jak powiedziatem, kwota
400 mln, przeznaczona jest na peilng organizacj¢ igrzysk na terenie Krakowa i Malopolski.
Jak zapewne Panstwo wiedzg, a jezeli nie to informuje, zdecydowana wigkszos$¢ obiektow,
zdecydowana wickszo$¢ imprez odbywa si¢ w Krakowie, wigc to raczej Matopolska jest
bardziej zaniepokojona, ze ich pienigdze i pienigdze z Ministerstwa Sportu nieproporcjonalnie
beda wieksze przekazane na Krakow, bo to tutaj na przyktad jest wioska Igrzysk Europejskich
1 tutaj beda rowniez stacjonowac sportowcy, ktorzy beda startowali w Tarnowie, bo Tarnéw
nie jest w stanie zabezpieczy¢ odpowiedniej ilo$ci noclegow dla tych swoich pigciu dyscyplin
sportu, ktore bedzie przeprowadzal. Wiegc tak naprawde te pienigdze, ktore wydajemy, zostang
wydane tutaj. Natomiast kwota, ktéra budzila tak ogromny niepokoj i dzisiaj Panstwo o tym
nie moéwili, ale mysle, ze nie bedziemy unika¢ zadnych trudnych tematow, 160 min zt
przeznaczone na optaty wobec EOC, na optaty IT, to jest catkowicie umowa rzadu z EOC i
nas po prostu te pienigdze jakby nie interesujg, my nie wkltadamy w Zaden sposob pienigdzy
na licencje, na oplaty wobec EOC, to ze swojej strony zadeklarowat rzad i to oni podpisali
odpowiednie umowy, wiec prosz¢ si¢ ta kwota nie niepokoi¢, ani miasto, ani Urzad
Marszatkowski, czyli wojewddztwo w tego rodzaju optaty si¢ nie angazuja, sa umowy, tak jak
mowitem. Czy jeszcze? Co ze spo6lka po igrzyskach, przy zaktadaniu spotki miasta Krakow
jakby nie bylo, z tego, co w tej chwili jakby prowadzimy, ja jestem tam stosunkowo §wiezo,
to spotka ma zosta¢ rozwigzana po rozliczeniu wszystkich spraw zwigzanych z jej organizacja
i nie styszalem o tym, zeby byl pomyst na przeciaganie jej funkcjonowania, nie wiem, z
jakiego powodu powstal ten zapis, alez oczywiscie, dlatego deklarujg, ze na nastgpne
spotkanie zapytam w Urzedzie Marszalkowskim, jaka byla, jakie bylo przestanie tego
wszystkiego i absolutnie odpowiem. Czy jeszcze pomingtem jakas odpowiedz?

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
To moze przejdziemy jeszcze, beda na pewno kolejne pytania, to moze dajmy tutaj Radnemu,
dobrze, 1 zrobimy tak. Pan Radny Przewodniczacy Michat Starobrat bardzo prosze.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Dzigki tej dyskusji 1 pytaniom dowiadujemy si¢ troche wiecej. Panie Pelnomocniku jakbym
mogl jeszcze chwilke poprosié, jeszcze jesteSmy w punkcie, ktory Pana dotyczy, powiedziat
Pan przed chwila, zreszta ja bed¢ duzo cytowat, ze 100 mln miasto Krakow ma przeznaczy¢ i
mowie, ze takie stowa padty, czyli rozumiem, ze miasto Krakéw nie poniesie dodatkowych
kosztéw zwigzanych na przyktad z dodatkowa komunikacja miejska, ktéra obstuzy osoby,
ktore przyjada tutaj, ze nie poniesie dodatkowych kosztow z oczyszczaniem miasta po
osobach, ktore tutaj przyjada i nie poniesie zadnych dodatkowych kosztow tylko 100 min,
ktore wptacamy do spotki, tak, doktadnie tak, padto tak, bedziemy pamigta¢ 1 bedziemy
weryfikowac.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Ja bym poprosit zeby z moéwnicy to padto.
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Radny — p. M. Starobrat

Dobrze. I teraz tak, ja zacytuj¢ kilka rzeczy, znaczy dla mnie finansisty jest niedopuszczalne,
zeby na temat finanséw mowié, bedziemy jeszcze negocjowaé, a juz wplacamy pieniadze,
raczej w umowie host city Prezydent ma wicksze prawo na temat miasta Krakow, znaczy
méwige o finansach nie mozemy méwi¢ by¢ moze, raczej, bedziemy negocjowaé, a juz
wchodzimy do spoéiki, nie, przepraszam, ale Panstwo reprezentujecie Pana Prezydenta, nie
mowig, ze Pan tylko tutaj akurat Pan Dyrektor uzywat tych stow, Pan Dyrektor powiedziat,
bedziemy negocjowac, a to bedzie w protokole, aby mie¢ wplyw na decyzje dotyczace Gminy
Miejskiej Krakéw, super, o to nam chodzi. Ja powiem, dlaczego odnosnie tych udziatow
pytam, bo moze dojs$¢ do takiej sytuacji, ale jakbym mogt Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo bym prosit o, tutaj teraz moéwi Pan Radny, potem begdzie odpowiedz.

Radny — p. M. Starobrat

Bo czas leci, a niestety chciatbym zada¢ te pytania. Dlaczego to jest tak wazne i to wszyscy
Radni o to pytaja, kto bedzie miat decydujacy wptyw w spoétce na to, co bedzie dziato sie¢ w
miescie, ja juz nie méwie w wojewodztwie, dlaczego, bo moze powsta¢ pomyst na przyktad
spotki, ze zorganizujemy miasteczko na terenach cennych przyrodniczo w Krakowie i
przedstawiciel Pana Prezydenta, czyli miasta Krakow powie, nie, nie, tam to nie mozemy, bo
tu sa tereny cenne dla miasta. Teraz, jezeli my nie mamy decydujacego wptywu to spotka
zadecyduje za nas, nawet ba, przy naszym sprzeciwie, ten glos istotny, jezeli chodzi o
podejmowanie decyzji w miescie Krakow on nie, bedziemy jeszcze to negocjowaé, raczej
umowa host city nam to zapewnia czy by¢ moze, nie, my oczekujemy od Panstwa, jako
przedstawiciele mieszkancoéw, ze to strona miejska Gminy Miejskiej Krakéw bedzie miata
decydujacy wptyw na temat podejmowanych decyzji odnosnie organizacji w miescie Krakow,
wiadomo, ze nie w wojewodztwie. To moze tyle, jakbym modgl tylko poprosié, ale to juz
padio, z méwnicy, ze te 100 mln to jest tylko to, co wnosimy do spoiki.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Moze najpierw Pan Dyrektor, potem.

Dyrektor Biura Nadzoru Wlascicielskiego — p. M. Marszalek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja tez si¢ rzadko zglaszam sam, ale jezeli chodzi o uzasadnienie i t0o, cO méwil Pan
Przewodniczacy Grzegorz Stawowy, tak, faktycznie nie ma w uzasadnieniu tych rzeczy,
ktore wydarzyty si¢ w momencie przekazania przez Prezydenta do Rady projektu uchwaly, a
to byto po 19 maja na pewno, tak, czyli po 19-tym, oczywiscie z formalnego punktu widzenia
jest mozliwe przygotowanie autopoprawki do uzasadnienia, bo na chwilg przekazywania
projektu mySmy nie mieli wiedzy, ze dokapitalizowanie zostalo przetransferowane na
rachunek spoiki, to 20 mln, stad nie ma tej informacji w uzasadnieniu. To tez po to jesteSmy
tutaj zeby zgodnie z Panstwa oczekiwaniami odpowiada¢ na rézne pytania w trakcie dyskusji.
Natomiast ja tylko powiem, bo tutaj, co prawda Pan Pelnomocnik juz o tym moéwil, co ze
spotka po igrzyskach. Tak jak powiedzialem na poczatku, ta ustawa, ta specustawa ona
bardzo gleboko ingeruje w zakres i samej dziatalnosci spotki i tez spraw zwigzanych z jej
organizacjg. Ot6z art. 12 tej ustawy dotyczacej Igrzysk Europejskich z 2 grudnia brzmi
nastepujaco: spotka celowa moze zosta¢ rozwigzana, punkt 1, po zrealizowaniu i rozliczeniu
wszystkich zadan powierzonych spotce celowej, albo, punkt 2, w przypadku nie
wykonywania lub nienalezytego wykonywania zadan powierzonych spotce celowe.
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Natomiast, jezeli chodzi o te kwestie dotyczace zapewnienia czy zabezpieczenia tego zeby
srodki z budzetu gminy byly wydawane na realizacj¢ tych zadan, ktore w ramach igrzysk
beda przez spotke realizowane to rowniez jest to uregulowane przepisami prawa. Prezes Rady
Ministréw, przepraszam, Rada Ministrow w dniu 11 stycznia 2022 roku wydata takie
rozporzadzenie, tu jest Pan Premier podpisany, w sprawie wykazu przedsigwzig¢ 111 Igrzysk
Europejskich w 2023 roku. I zatacznikiem do tego rozporzadzenia jest w ogole wykaz tych
przedsigwzigé¢, ktore z mocy ustawy jak i z mocy tego rozporzadzenia to spotka bedzie
realizowac. Tych zadan jest 28, zadan, ktore nie sg realizowane w Krakowie jest 6, to sg trzy
w Tarnowie, w Krynicy Zdroju, w Zakopanem i w Chorzowie, reszta zadan jest realizowana
na terenie miasta, to jest przesgdzone aktem prawnym i generalnie spotka nie moze wbrew
obowigzujacym przepisom prawa postepowaé. Natomiast ja tez musze sprostowac jedng
rzecz, bo ja nie powiedzialem, ze my dokapitalizujemy, poniewaz powiedzialem, ze Panstwa
decyzja w zakresie podjecia uchwaty otwiera Prezydentowi mozliwosci w tym zakresie.
Jasne, ze jest taki wariant, mogliby$Smy juz przedstawi¢ tutaj umowe spotki, bo tam nie ma
statut, jest akt zalozycielski, to jest spdtka z ograniczona odpowiedzialno$cig, jak
przystapimy, jako drugi udzialowiec to bedzie ona musiala by¢ przeksztalcona w forme
umowy spotki, poniewaz to jest jednostronny akt w tej chwili, tak jak Pan Petnomocnik
powiedzial, jest to spotka jednoosobowa wojewddztwa, wigc dopiero tutaj otwiera si¢ kwestia
zwigzana z dokapitalizowaniem, czyli wydaniem odpowiedniego zarzadzenia przez
Prezydenta i dokonania transferu srodkow finansowych. Warunkiem tego, podkreslam to, jest
kwestia takiego wynegocjowania tresci umowy spoiki, ktoéra bedzie zabezpieczata interes
Gminy Miejskiej Krakow, zeby nie dochodzito do takich sytuacji, o ktorych Panstwo w
dyskusji mowicie, ze beda tam decyzje podejmowane, na ktére wpltywu miasto Krakow nie
bedzie miato. Oczywiscie mozna, od razu uprzedz¢ powiedzie¢ tak, ale w radzie nadzorczej
jeden przedstawiciel Prezydenta, ale rada nadzorcza jak wiemy ma swoje okreslone
kompetencje 1 ona nie zarzadza, nie realizuje zadan, nie prowadzi biezacych spraw spoétki, to
jest kwestia organu zarzadzajacego, natomiast my, jako udzialowiec mozemy sobie w
zakresie obowigzujacych przepisbw prawa zastrzec tak uprzywilejowane udziaty, ze nie
bedzie mozna bez udzialu miasta podejmowac tam wigzacych decyzji. I do tego te negocjacje
beda zmierzaé. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pan Pelnomocnik.

Pelnomocnik Prezydenta Miasta Krakowa ds. Rozwoju Kultury Fizycznej — p. J. Koziol

Chcialem podziekowac za konkretne pytania, bo wtedy tatwiej si¢ na nie odpowiada, mozemy
wtedy sobie emocje schowa¢ w inne miejsce. Szanowni Panstwo, jezeli chodzi o wszelkiego
rodzaju opftaty, tak jak Pan powiedzial, za oczyszczanie miasta itd., to wszystko bierze na
siebie spotka 1 w ramach tych pieniedzy, ktore sa zadeklarowane zaréwno przez miasto i
wojewddztwo jak 1 przez Ministerstwo Sportu, to z tego bedziemy si¢ rozlicza¢. W zwigzku z
tym, ze pytanie odnosnie ewentualnego wzrostu kosztow, ja juz wcze$niej staralem si¢
wytlumaczy¢, wyjasni¢, ze Ministerstwo Sportu ze swojej strony podpisalo dokument, ze
jezeli powstang jakie$ dodatkowe koszty to biorg to na siebie. Mam nadziejg, ze uda si¢ to w
pelni zrealizowac, ale tez pewne zapisy zobowigzujg wszystkich. Natomiast nie ukrywam,
jeszcze raz to powtdrze, ze wyzwaniem dla nas jest stworzenie tych umow sponsoringowych,
ktore pozwolg spokojnie, mam nadziej¢, patrze¢ na realizacje tych wszystkich zadan, ktore w
zwigzku z podpisaniem umowy host city wzieliSmy na siebie. To jest jakby podstawowe
zadanie rowniez w zakresie pilnowania interesow miasta. Prawda jest taka, ze zalozenie bytlo,
iz do zarzadu spotki przedstawiciel Pana Prezydenta wjedzie dopiero po wejSciu réwniez
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miasta do spolki, ale tak wiele decyzji w ostatnich dwoch, trzech miesigcach bylo
podejmowanych 1 nie oktamujmy si¢, nasz wpltyw byl troche ograniczony na te decyzje, ze
uznaliSmy, iz obojetnie, Kto bedzie po wejsciu ewentualnym miasta do spotki, kto bedzie tym
przedstawicielem miasta to w tak trudnym okresie, kiedy te decyzje zapadajg konieczne jest,
aby glos miasta si¢ pojawial. Przewodniczacym, Prezesem spotki jest cztowiek zwigzany z
Krakowem, bo jest pracownikiem naukowym Akademii Wychowania Fizycznego Marcin
Nowak, ktory jest na urlopie, oddelegowanym z uczelni, bo pracowat w Ministerstwie Sportu
1 w Polskim Komitecie Olimpijskim, druga osoba pracowata przy Mistrzostwach Europy w
Pitce Noznej, to jest Michat Langer, ktory réwniez pracowal akurat juz ze mng przy
Mtodziezowych Mistrzostwach Europy, mam nadzieje, ze kibice pamig¢taja, ze wtedy Krakow
w ogole wypadl z gry i nie byl brany pod uwage przy organizacji tej imprezy, po naszych
dziataniach dostali§my nie tylko grupe, pozniej potfinal, ale rowniez finat i ten final
transmitowato ponad 140 stacji telewizyjnych na catym $wiecie, a pdzniej okazalo sie, ze z
tych Mistrzostw Europy, jezeli kto$ interesuje si¢ pitka, to w pierwszej reprezentacji Anglii
zauwazy pieciu, szesciu pitkarzy, ktory zaprezentowali si¢ tutaj, w reprezentacji Witoch
jeszcze wiecej tych pitkarzy jest, wigc mysle, ze takie przemyslane dziatania, mowie tutaj o
poziomie sportowym, to akurat jest nasze staranie o to, by te efekty si¢ pojawily i pojawiaja
si¢. Czy ja pominalem jaki$ aspekt, jezeli chodzi o Panskie pytania? Dzigkuje §licznie, jestem

do dyspozyciji.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Jezeli mozna teraz kilka krotkich spraw. Znaczy pierwsza rzecz mamy juz, znamy ten wktad
po stronie wojewddztwa, biorgc tez pod uwage ten dodatkowy wkiad 20 min, ale nie znamy
tak naprawde sytuacji z drugiej strony, jakie byly wydatki do tej pory, jakie sg koszty tej
spotki, poki, co, nie mamy takich danych, to jest raz. Czyli ja bym poprosit po prostu o
szczegotowa informacje finansowa jak to wyglada w tej spotce. Bardzo ciekawa rzecz, o
ktérej mowit Pan Pelnomocnik, to znaczy to rozliczanie czy to kosztow sprzatania,
komunikacji zbiorowej, tak naprawde pierwszy raz stysze, ze to spotka ma ponosi¢ te koszty,
chciatbym tez si¢ dowiedzie¢ jak to, jaka bedzie tutaj procedura, jak to bedzie formalnie
zatatwione, ale dobrze by bylo wiedzie¢, jakie tutaj konkrety beda. Kolejna sprawa, bo tez
moéwimy o tych 400 mln wydatkéw, bo tego nie oderwiemy w sensie spotki od igrzysk, ja
mam pytanie, kiedy bedzie jakas$ aktualizacja tych kosztow, bo badz co badz ten kosztorys byt
robiony jeszcze przed wybuchem wojny w Ukrainie, przed t3 inflacja, przed, w momencie,
kiedy paliwo bylo po 5,50, a nie po 8 zt, wigc bardzo bym prosit tutaj o tego typu informacje.
Moze bysSmy oddali teraz gtos Radnym i bym prosit potem, bo tak bedziemy mieli takiego
ping-ponga troszeczke. Bardzo prosze teraz Pan Radny Dominik Jaskowiec.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Ja tutaj rozumiem z wypowiedzi Pana Pelnomocnika, Zze na dzien dzisiejszy spotke beda
tworzy¢ dwa podmioty, czyli jezeli my damy zgode, a pewnie wigkszo$¢ na tej sali taka zgode
wyrazi, bedzie to Wojewddztwo Matopolskie, ktore pewnie nie odda kontroli nad spotka i
miasto Krakow, ktore bedzie pomimo tego, ze finalnie wplaci kapitat poréwnywalny czy tez
rowny z wojewddztwem matopolskim bedzie partnerem figuranckim. Moje pytanie jest takie,
poniewaz w ramach Igrzysk Europejskich maja odby¢ si¢ miedzy innymi mistrzostwa
lekkoatletyczne w Chorzowie, Chorzéw jak wiemy nie lezy w Krakowie, a nawet w
wojewodztwie matopolskim, w zwigzku z tym moje pytanie jest takie czy ta wazna duza
impreza, ktora wchodzi w sktad Igrzysk Europejskich bedzie finansowana przez miasto
Krakow, bedzie finansowana przez wojewodztwo matopolskie w ramach dziatania tej spotki i
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prosze 0 jasng odpowiedz czy pienigdze podatnikéw naszego miasta poptyna do Chorzowa
zeby tg impreze sfinansowaé, czy tez moze jest tak, ze jednak miasto Chorzow tez wejdzie do
tej spoltki, czy moze Pan potwierdzi¢, ze Chorzéw réwniez wejdzie do tej spotki ze swoimi
pienigdzmi po to zeby sfinansowac Igrzyska Europejskie w czgsci w tym obszarze, ktore go
dotycza. To jest wazna impreza, to nie jest tak, ze oddajemy jaka$§ malg czes$¢ tej imprezy
gdzies tam na Slask. Nie, Igrzyska Europejskie i w ramach nich rozgrywane zawody
lekkoatletyczne sa chyba najwazniejsza impreza, ktora bedzie si¢ odbywaé w ramach Igrzysk
Europejskich. W zwigzku, z czym to sg dwa konkretne pytania. Ja uwazam, ze mozemy, ze
jesli juz musimy w Igrzyskach Europejskich bra¢ udziat, to mozemy to zrobi¢ bez udzialu w
tej spolce, co na pewno bedzie dla miasta Krakow korzystniejsze, jezeli chodzi o wydatki. Ja
si¢ zdziwitem, jeszcze to Panstwu tez powiem, tymi 100 mln zt, ktéore mamy wyda¢ na ten
cel, poniewaz z tej mownicy Prezydent Kulig méwit o 50 min zi, dzisiaj juz mamy 100 min,
czyli 50 mln zl, ktéore ma wyda¢ miasto Krakow, 50 mln zl, ktére ma wyda¢ wojewddztwo
matopolskie i 200 mln, ktéore ma dotozy¢ Ministerstwo Sportu, juz mamy po 100 mln, to jest
duzy problem, te 100 mIn zl, bo my w przeciwienstwie do rzadu bedziemy te wydatki
finansowa¢ z dochodéw wlasnych, a wigc z pienigdzy, ktore mozemy wydac alternatywnie,
jednoczesnie podnosimy ceny ustug komunalnych, jednoczesnie nie oferujemy mieszkancom
nowych ustug oczekiwanych na przyktad darmowych, bezptatnych ztobkéw jak ma to miejsce
w Warszawie i wielu, wielu innych rzeczy, bo nas na to nie sta¢, a wydajemy te pienigdze na
to zeby obstugiwa¢ impreze, ktorej spora cz¢s¢ nie bedzie jednak odbywacé sie w Krakowie.
Co do inwestycji, o ktorych tu Pan mowit. Oczywiscie inwestycje w sport s3 wazne i tez s mi
bliskie, natomiast ja $miem twierdzi¢, ze te inwestycje, ktore, na ktore pienigdze dostaniemy
nie sg najbardziej istotnymi inwestycjami dla mieszkancéw Krakowa. Naprawde kolejna
przebudowa stadionu Wisty to nie jest ta rzecz, o ktorej marza krakowianie. W zwigzku z
tym dostajemy pienigdze celowe, celowe, $rodki finansowe na to, aby zrealizowac pakiet
inwestycji, nie najpilniejszych w mojej ocenie, a bedziemy musieli wydatkowa¢ pieniadze,
ktére mozemy wyda¢ na ushugi komunalne, mozemy wyda¢ na oczekiwane dzialania
samorzadu krakowskiego, ktore oczekuja mieszkancy Krakowa, bo Panstwo nie zrobiliscie
ani sondazu, ani referendum, ani innej ankiety, ani innych badan, ktore pokazywatyby czy
krakowianie chca tej imprezy w miescie. Natomiast wiemy dzisiaj, ze krakowianie chca
nowych terendéw zielonych, ze krakowianie chcg innego sportu, chca sportu rekreacyjnego,
chca sportu masowego, a nie sportu wyczynowego. W zwigzku z tym to nie jest tak, ze ta
kura zniesie zlote jajo, ono moze bedzie malowane zlote, natomiast w $rodku moze okazac
sie, ze bedzie to zwyczajny zbuk. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pan Przewodniczacy Grzegorz Stawowy i to jest drugie wystapienie.

Radny — p. G. Stawowy

Ja juz kroéciutko, bo ja sobie od Pana Dyrektora zerkngtem na tg liste zadan, bo tu sg te
zadania, ktore sa podmieniane w Krakowie. Jak jest remont Lokietka, ktory tam Srednio idzie
na jeza to rozumiem, ze w miejsce inwestora ZDMK wchodzi owa spoéika ds. igrzysk, a co z,
tak tu Pan Dyrektor méwit, ze wchodzi w jego miejsce, rozumiem, zZe staje si¢ inwestorem
zastepczym, jest przebudowa ulicy Fatimskiej w Nowej Hucie 1 w miejsce ZDMK
inwestorem zastgpczym jest ta spotka dotyczaca igrzysk. A co z obiektami, ktore powstana,
bo rozumiem, ze powstanie tor do jakiego$ tam rodzaju kajakarstwa na Kolnej, bo tam jest do
kajakarstwa gorskiego, powstanie jeszcze do klasycznego, czyli zostanie wygenerowany
nowy obiekt, to jak ta spotka przekaze ten majatek gminie kiedys. Jak jest rozwigzana kwestia
tych rzeczy, ktore sa wygenerowane, ktore powstang w wyniku dziatalnosci spotki, bo to jest
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pierwsza rzecz, ktéra mnie interesuje. Druga rzecz, Pan Petlnomocnik troszeczke zaczal
wspomina¢ o przychodach, to mam w takim razie, chcialem pociggnac¢ ten watek, jakie sa
inne przychody spoétki, bo rozumiem, ze wspoélnicy si¢ zrzucg kasa, jak to zwykle w spotkach,
zawsze wspolnicy si¢ zrzucajg zeby spotka miata za co zy¢ i z czego inwestowaé, w tym
wypadku rozumiem to jest dwa razy po 100 mln zt, bo jezeli my dajemy 100 to wojewodztwo
musi da¢ 100, bo ma taki same udzialy i sg te pienigdze ministerialne jeszcze. Natomiast,
jakie sg inne dochody, czy to sag dochody z praw autorskich, z najmu, byla mowa o tym, ze
spotka dziata dotad, dopoki jest tam potrzebna przy jakich$ obiektach, moze nimi zarzadzac,
czy na przyktad torem na Kolnej bedzie zarzadzata spotka czy dalej bedzie MOSIiR zarzadzat,
u nas, kto zarzadza, u nas Kolna zarzgdza torem. I ostatnia kwestia spoiki, jakby jej sposobu
prawnego, ktora jest moim zdaniem szalenie wazna, mowi¢ to na podstawie umowy spoiki,
ktora mamy z Marszatkiem Wojewddztwa, spotka nazywa si¢ Nowa Huta Przysztosci. Panie
Dyrektorze my tam mamy 95, 98 % udziatow, 99 %, gtownie dzigki temu, ze wnosiliSmy
aporty nieruchomosci, ktore podnosity nasz udzial, ale dzisiaj zeby wybra¢ prezesa albo
wiceprezesa spotki musimy mie¢ zgode Marszatka 1 Marszatek jest zablokowal paru
cztonkoéw zarzadu, no dobrze, ale tu chcemy rozumiem w drugg strone, bo tam si¢ daliSmy
trochg ogra¢, bo Marszatek, ktory obiecal pieniadze europejskie, ale tak de facto w spotce
zszedt do poziomu promili juz praktycznie ma wplyw na wybor wiladz spotki i troche
jestesmy tutaj ograni, bo to my powinniSmy o tym decydowaé, a Marszatka informowac.
Dzisiaj jest tak, ze Marszalek Wojewodztwa zablokowal cztonka zarzadu na przyszig
kadencje, teraz znowu co$ namieszat w konkursie, bo tam zdaje si¢ polegt wiceprezes zarzadu
w konkursie, wigc umowa czy teraz umowa spotki czy pozniej statut jest szalenie wazna dla
funkcjonowania, dla wptyw na to, co si¢ dzieje w spotce, na podziaty srodkéw, na to o co ja
si¢ boje, a przed chwilg tez Dominik, czy wychodzenie pieniedzy podatnikow krakowskich
poza Krakow, bo tam sg inwestycje z Tarnowa, tak jak mowit Pan Dyrektor Marszalek, fajnie
zrobi¢ tor dla BMX w Zakopanem, tylko co, b¢dziemy robi¢ wycieczki szkot podstawowych
z Krakowa do Zakopanego na ten tor, bo bedziemy mieli, bedziemy go wspoifinansowac.
Stad konczac juz bardzo wazne jest porozumienie w spdice, moje pytanie zostalo bez
odpowiedzi czy tam wchodza inne samorzady, czy wchodzi Tarndéw, czy wchodzi Zakopane,
bo czgs¢ inwestycji jest u nich rowniez. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Spokojnie, spokojnie, juz rund¢ mieli§my Panstwa Radnych, bardzo prosze.

Pelnomocnik Prezydenta Miasta Krakowa ds. Rozwoju Kultury Fizycznej — p. J. Koziol

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Panie Radny tutaj jest niezrozumienie jednej rzeczy, oto6z pieniagdze przekazane na inwestycje
sa pieniegdzmi przekazanymi z budzetu centralnego bezposrednio dla miasta Krakowa.
Natomiast pienigdze przez Ministerstwo Sportu przekazane na organizacj¢ imprezy to sg te
pieniadze, ktore idg do spotki. I w przypadku, jezeli moéwimy o inwestycyjnych sprawach
wszystko tutaj wykonany za 350 mln jezeli chodzi o inwestycje niesportowe, a mysle, ze dla
mieszkancow Krakowa to jest najwazniejsze, co z tego bedg mieli oni, co po igrzyskach
pozostanie to sg pienigdze, ktore przekazane sa do miasta, a miasto decyduje, jakiego rodzaju
inwestycje przeprowadza. Natomiast, jezeli chodzi o inwestycje, prosz¢? Ale my$Smy
wczesniej, przepraszam bardzo, mySmy wczesniej zglosili, zreszta tez z udziatem Panstwa po
czgsci, bo pierwotnie mowiliSmy o inwestycjach o troche wigkszym wymiarze, ale czg$¢ z
Panstwa, jako Radni tez doszliscie do wniosku, ze by¢ moze warto wzia¢ to, co jest mozliwe,
ale bylo bardziej realne i natychmiast zrealizowane. Natomiast, jezeli chodzi o inwestycje
sportowe, ktore rzeczywiscie dla czgsci mieszkancoOw nie musza by¢ takie wazne, to sa
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réwniez inwestycje, ktore zostaja w miescie. Jezeli my dostalismy 150 mln z Ministerstwa
Sportu to to idzie tylko 1 wylacznie na obiekty na terenie Krakowa. Natomiast inne pienigdze
otrzymuje Tarnéw, Krynica i Zakopane, bo doktadnie dotyczy to tych osrodkéw, bo igrzyska
sa w Krakowie 1 w Matopolsce. Pan Radny Jaskowiec martwi si¢ o to co bedzie jak si¢
pojawi Chorzow, otdz ja wczesniej wyjasniatem, ze przeprowadzenie rywalizacji w lekkiej
atletyce jest pod warunkiem, ze, i to jest zapis w host city, a nie nasz wymyst, zresztg o niego
walczyliSmy, pod warunkiem, ze Chorzé6w podpisze umowg z komitetem organizacyjnym i ze
spotka, ze przeprowadzi te zawody i ma wilasng S$ciezke finansowania. To jest chyba
najwazniejsze, Chorzéw nie wejdzie do spotki, pierwotnie, kiedy mowiono o tym, ze, a by¢
moze Slask powinien wzia¢ na swoje barki pie¢, sze$é¢ imprez wtedy zastanawialismy si¢ czy
ewentualnie nie powinniSmy takiej spotki stworzyé. Natomiast nieche¢ do wziecia
odpowiedzialnos$ci za cato$¢ spowodowata, ze jasno i wyraznie mowimy, spoika to jest spotka
Marszatka i Prezydenta czy tez Prezydenta i Marszatka, kolejnos¢ dowolna, dlatego, ze takie
same pienigdze wptaca jedna i druga strona, a Ministerstwo Sportu doktada do tego te
200 mln, ktére moze by¢ powigkszone o ewentualne nieprzewidziane koszty. | tutaj pojawia
si¢ to nastgpne pytanie, rzucam kwotami, nie wiadomo skad, nie zupetnie. W ubiegtym roku
w pazdzierniku podczas negocjacji z Ministerstwem Sportu rozmawialismy o tym, ile w
tamtym momencie rzeczywiscie trzeba na przeprowadzenie Igrzysk Europejskich. Byta to
kwota wyliczona przez ekspertow zatrudnionych przez Marszatka na 340 min zt. Wiedzac o
tym jak wyglada sytuacja i ze te koszty beda regularnie rosty, zreszta wszyscy to widzimy,
wynegocjowalismy 400 mln i jednocze$nie ten zapis, ze jezeli to przekroczy to, te kwote, to
wowczas ministerstwo uzupetnia jakby budzet spdtki. Natomiast miasto, o czym Pan
Prezydent Jacek Majchrowski, jego zastgpcy mowili przez caty czas méwilo o kwocie 100
mln zl, przyznaje¢, ze bytem tutaj na réznych posiedzeniach Rady, bytem na Komisji Sportu
kilkanascie razy gdzie rozmawialiSmy o igrzyskach i nigdy nie styszalem o kwocie 50 mln,
ale by¢ moze mi to umkneto. Na pewno kwota 100 mln powtarza si¢ regularnie, ze to jest
wktad miasta tak jak i w tej samej kwocie wktad Urzgdu Marszatkowskiego. 50 na 50, czyli
wracamy do czegos, o czym juz méwitem, ale skoro padio takie pytanie, w spotce podziat jest
50 na 50 %, nie ma w tej chwili takiej woli zeby ktokolwiek do tej spotki dodatkowo wszedt,
gdyby si¢ pojawity dodatkowe pienigdze to pewnie wszyscy, rowniez Panstwo, by§my chetnie
wzieli, oczywiscie na okre§lonych zasadach i ewentualnie pewnie prawo spotki przewiduje
takg mozliwos$¢, ale to musi si¢ pojawi¢ kto§ z pienigdzmi, a ktos$, kto chciatby sie
ewentualnie pod igrzyskami tylko i wytacznie podpisa¢. Czy odpowiedziatem na te pytania,
ktore Panstwo zadali?

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Trzydziesci sekund.

Radny — p. G. Stawowy

My si¢ nie rozumiemy, co do jednej rzeczy, ja pytam o to, co spotka finansuje, Pan Dyrektor
Marszatek wyciaga zarzadzenie czy rozporzadzenie Premiera gdzie jest wykaz zadah. Pytam,
co si¢ dzieje, czy spotka zostaje inwestorem zastgpczym za Zarzad Drog Miasta Krakowa na
przyktad przy przebudowie Lokietka. Pan Pelnomocnik moéwi, ze nie, bo to buduje miasto, to
sa pienigdze, ktore ida, te, ktore sg przekazane na celowe zadania z tej listy, ktorg ma Pan
Dyrektor Marszatek. Okej, te pienigdze z rzadu ida na konkretne zadania przekazane w
ramach tej tabelki, to, co bedzie robita spoika, jakie inwestycje wykona spotka, bo bedzie
miala 46 min zl, docelowo damy 100 czyli bedzie miata 200 mln zt, bo jak rozumiem, Ze sa
udziaty na pot to kazdy, zgodnie z kodeksem spotek handlowych kazdy wspolnik wynosi tyle
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samo, czyli majg na kupce 200 min zk. Jezeli to jest z dotacji celowej na inwestycje i robi to
miasto to, co buduje spotka.

Pelnomocnik Prezydenta Miasta Krakowa ds. Rozwoju Kultury Fizycznej — p. J. Koziol
Spotka nie buduje tylko odpowiada za organizacje Igrzysk Europejskich. Spétka postawi
obiekty tymczasowe tam gdzie nie mamy tych obiektow, jezeli chodzi o areny sportowe, a
przy kazdej arenie sportowej musi powsta¢ obiekty tymczasowe, ktore beda zapleczem
rywalizacji. Do tego wszystkiego wchodza koszty organizacyjne dla imprezy na poziomie
ponad 6 tys. sportowcow, wolontariuszy okoto 8 tys. przy tym wszystkim przewidzianych,
wiec szczerze mowigce ta kwota 400 mln na sprawy organizacyjne chyba przerazajaca nie jest.
Jeszcze raz wyjasnijmy jedng rzecz, spotka jest, to sg koszty przeprowadzenia imprez i
przygotowania obiektow, rowniez podjecia tych zawodnikow, zawodniczek 1 wszystkich
innych gosci w ramach Igrzysk Europejskich. Dochodza do tego oczywiscie koszty promocji,
ja mysle, ze bankiety w naszym wieku, bez przesady.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Przepraszam, ale bez takiej polemiki bardzo proszg. Panie Pelnomocniku czy jeszcze?

Pelnomocnik Prezydenta Miasta Krakowa ds. Rozwoju Kultury Fizycznej — p. J. Koziol
Czy co$ pominglem, bo nie chcialbym wraca¢ co chwile.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Znaczy powiem tak, bo ja tylko si¢ odnios¢ do dwoch rzeczy. Po pierwsze odno$nie tego, ze
te 100 mln caty czas wybrzmiewalo, ja pamigtam, kiedy si¢ mowito o tym, ze Krakoéw nie
zaplaci ani zlotowki na te igrzyska, bo byta tez, dobrze, ale bylo tez méwione o tym, ze
Krakow nie zaplaci ani ztotowki, ani na koszt mieszkancow, to jest raz. Druga rzecz, ja nie
zarzucitem, ze kwoty sa wyciagane z kapelusza, ja si¢ pytam, kiedy bedzie aktualizacja tych
kosztow, bo ten kosztorys byt robiony przed momentem wybuchu wojny w Ukrainie, przed
inflacja, ktora teraz mamy, itd., itd., te koszty w tym momencie s3.

Pelnomocnik Prezydenta Miasta Krakowa ds. Rozwoju Kultury Fizycznej — p. J. Koziol

Panie Przewodniczacy aktualizacja bgdzie robiona non stop na biezaco, prosze Panstwa
wszyscy wiemy w jakim $wiecie Zyjemy i aktualizacja na rynku na przyklad materiatow jest
robiona co tydzien przy inwestycjach, wigc my tez bedziemy musieli na wszystko zwracac
uwage, co si¢ dzieje. Jezeli chodzi o, ta aktualizacja, ktéra zostata zrobiona Panie
Przewodniczacy z Ministerstwem Sportu na poziomie plus 60 mln, wtedy wydawala si¢ jak
najbardziej racjonalna i wynegocjowaliSmy to, ze ten budzet organizacyjny, czyli
przeprowadzenia samej imprezy wzrost do 400 mln przy wktadzie Ministerstwa Sportu w
50 %, natomiast przy statym wktladzie, jezeli chodzi o miasto i wojewodztwo. Hasto, nie
zrobimy igrzysk na koszt mieszkancow 1 musi co$ dla mieszkancow zostaé po tym to
przelicznik na dzisiaj, on mnie nie satysfakcjonuje, przyznajg¢, ze bylem przekonany, ze
mozemy powalczy¢ o wigcej, ale kazdy jest przekonany, ze moze wigcej, a nie koniecznie si¢
udaje, wiec mowimy o 500 mln z budzetu centralnego, na inwestycje sportowe 150 mln, nie
sportowe 350 1 méwimy o wydatku na poziomie 100 miln ze strony miasta, kazdy nich sobie
przeliczy czy to jest satysfakcjonujace, ale na pewno nie jest to wyrzucenie pieniedzy w btoto,
bo wychodzimy na tym plus 400 min.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dobrze. Teraz rozumiem Pan Dyrektor, bardzo proszg.
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Dyrektor Biura Nadzoru Wlascicielskiego — p. M. Marszalek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja tylko doprecyzuje jedna rzecz, ja o tym mowitem juz kilkakrotnie, to jest rzadko
spotykane w polskim systemie prawnym, ze mamy tutaj przepis rangi ustawowej, ktory
niejako bardzo $cisle okres$la zadania spotki celowej, to troche tak dla poréwnania wyglada
jak na poziomie naszym samorzagdowym, miejskim, Rada podejmuje uchwate, gdzie tworzy
czy powierza nowe zadania spotce i ta spolka jest niejako ograniczona, przepraszam, tak,
spotka jest ograniczona do wiasnie realizacji tych zadan Scisle w uchwale Rady okreslonych,
tak w ustawie w art. 13 po prostu Sejm przewidziat, co spotka celowa wykonuje. I to jest tak
naprawde odpowiedz, uzupetienie odpowiedzi na to pytanie, jakie sg te zadania. Natomiast,
jezeli chodzi o pytanie Pana Przewodniczacego, czyli te koszty zwigzane z dziatalnoscia
biezaca, przepraszam, bo nie wiem, ze tak powiem, czy nie zado$¢ temu pytaniu, ale
generalnie spotka komunalna, poniewaz poza wszelka watpliwoscig ta spotka na razie
wojewodztwa matopolskiego jest tworzona w oparciu o przepisy o gospodarce komunalnej i
kodeksu spotek handlowych, rowniez winna przyjaé, zarzad tej spotki i to zreszta zostato
zrobione, plan rzeczowo — finansowy na rok 2022. Ten plan podlega zaopiniowaniu przez
rad¢ nadzorcza i zatwierdzeniu przez zgromadzenie wspolnikéw. Jezeli chodzi o ten plan
rzeczowo — finansowy to na rok 2022 spoétka zaktada osiggnigcie przychoddéw z dziatalno$ci
operacyjnej na poziomie 226 tys. 904 zt i — t0o oczywiscie mowi¢ o dziatalnosci biezacej —
koszty dziatalno$ci operacyjnej to jest poziom 215 tys. 834 zl 1 88 groszy, a wiec zakltadany
zysk za rok 2022 to jest 11.088 zt. Natomiast, jezeli chodzi o strukture zatrudnienia, tak jak
powiedziatem, to sg plany, ja nie jestem w stanie, nie umiem teraz odpowiedzie¢, zreszta tak
naprawde jak bedzie wygladalo wykonanie tego planu rzeczowo, przepraszam, ja si¢
pomylitem, to sag kwoty w tysigcach ztotych, wiec prostuje od razu, 226 mln 904 tys. zi,
koszty na poziomie 215 min 834 tys. i zysk na poziomie 11 miIn 088 tys. zt. Natomiast
struktura zatrudnienia planowana to jest generalnie wyglada nast¢pujaco, liczba osob
zatrudnionych, dyrektorzy 10 osob, menadzerowie 20 o0s6b, koordynatorzy 10 o0sob,
stanowiska wyzsze samodzielne 6 0sdb, specjali$ci 1 pozostaty personel 34 osoby, w zwigzku
z tym planowane zatrudnienie w roku 2022 to jest 80 osOb. Natomiast jak to wyglada z
punktu widzenia biezacych kosztéw no to w tej chwili nie jestem w stanie na to
odpowiedzie¢, wykonanie planu bedzie oceniane w przysztym roku, zgodnie z przepisami
ustawy o rachunkowosci, kiedy zgromadzenie wspolnikéw bedzie decydowato o udzieleniu
absolutorium dla cztonkow rady nadzorczej 1 zarzadu spotki. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy mamy tutaj jeszcze? Pan Radny Michat Starobrat, drugie wystgpienie.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Miatem mowi¢ o czym innym, ale jak ustyszalem o ilosci zatrudnionych os6b w spotce to
przyznam szczerze, ze tak jak mowia mtodsi ode mnie, kopara mi opadta, ale okaze si¢ za
jakis czas, bedziemy to wszystko ocenia¢. Panie Pelnomocniku z mojej strony ja bardzo
dzigkuj¢ za konkretne odpowiedzi na konkretne pytania, bo my pytamy po to zeby mieé
wiedze, gdyby$Smy taka wiedz¢ mieli na komisjach, gdyby$my na komisjach dostawali takie
informacje, dzisiaj nie musielibySmy pytaé. Ale ja bardzo dzigkuj¢, bo rzeczywiscie teraz
wiemy, na czym stoimy, troszeczk¢ powiem przewrotnie, wiemy, co weryfikowaé w
przysztosci, jakie padly obietnice na Sesji, bedziemy rzeczywiscie mogli to sprawdzaé. Ja
jeszcze tylko jedno, Panie Pelnomocniku moge, powiedzial Pan takie jedno zdanie, notuje,
prawdziwym wyzwaniem bedzie, ktdre stoi przed nami, bedzie wywigzanie si¢ z umowy host

68



LXXXVII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
8 czerwca 2022 r.

city dotyczace uméw sponsorskich. Uzyt Pan liczby mnogiej, my, to znaczy przed spotka czy
Gmina Miejska Krakow, czy to Gmina Miejska Krakow si¢ bedzie zajmowaé czy spotka,
jezeli tylko moge to juz taka pelna bedzie informacja odnosnie uméw sponsorskich.

Pelnomocnik Prezydenta Miasta Krakowa ds. Rozwoju Kultury Fizycznej — p. J. Koziot

Tak jak powiedzialem spotka zostata stworzona Szanowni Panstwo do celow operacyjnych,
wigc wiadomo, ze to zadanie, o ktorym tutaj Pan Radny mowi, czyli umowy sponsoringowe
to jest zadanie dla spotki i absolutnie, co do tego nie ma watpliwo$ci. Natomiast widze, ze u
czesci z Panstwa zdziwienie powoduje to, ze jest 12 dyrektorow, bo jest 12 departamentow, w
tej chwili zatrudnionych 80 parg osob, fajnie, tylko przepraszam bardzo, to jest impreza na
okoto ponad 6 tys. samych zawodnikéw i dalsze parg tysigcy ludzi, ktorzy beda pracowali od
strony telewizyjnej, od strony medialnej, przy organizacji tych igrzysk, czyli powiedzmy
mamy obstuzy¢ firm¢ na poziomie 14, 13, moze 15 tys. ludzi. Na to pytanie przygotuj¢ sig,
jezeli chodzi o nastepng Sesje, jezeli bedg Panstwo zainteresowani, ile doktadnie potrzebnych
jest 0sob szczegdlnie w wolontariacie, bo wolontariat to jest co$ bezptatnego, ale tym
wolontariuszom trzeba zapewni¢ wyzywienie, trzeba zapewni¢ mieszkanie, ubrania i1 to
oczywiscie jest koszt. To nie jest tak, ze, a przepraszam, bo co$ nie jest policzone, t0, CO na
dzisiaj jest mozliwe do policzenia jest liczone regularnie, co miesigc, bo co miesigc musza
by¢ wprowadzane korekty tak jak wszyscy Panstwo korekty robia w swoich domowych
budzetach. Czy odpowiedzialem wyczerpujaco? Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo, tutaj Pan Radny bardzo proszg.

Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja mam tylko takie krotkie pytanie, mam takie do$wiadczenie z igrzyskami, ktore miaty si¢
odby¢ w Krakowie i w zwigzku z tym ja mam pytanie, bo tak wydamy te 400 mln, okej, w
zwigzku z tym o tych 400 mln jak rozumiem, 200 mln, przepraszam, czy tam 100, obojetne,
decyduje Rada Miasta Krakowa. Ja mam pytanie jak my bedziemy mogli skontrolowac,
proszg? Ale ja cheg si¢ dowiedzie¢ czy Rada Miasta, ktéra przeznacza 100 mln bedzie mogta
jakos skontrolowaé te wydatki, bo z moich doswiadczen igrzyskowych nie najlepiej to
wyglada, czy na przyktad Komisja Rewizyjna bedzie mogla si¢ zapozna¢ z wydatkami 100
czy 1lus milionow, ktore Rada Miasta przekaze spotce. Wige jak rozumiem bedziemy mogli
skontrolowa¢ te 100 mln, bo tak to, dlaczego ja mam decydowal, ze przekazuje jakie$
pienigdze i nie mam nad tym zadnej kontroli. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Proponuj¢ sprobowac skontrolowa¢ obecne spotki, bardzo proszg.

Dyrektor Biura Nadzoru Wlascicielskiego — p. M. Marszalek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

To jest bardzo ciekawe pytanie, ale generalnie oczywiscie idealnie byloby tak gdyby cata
Rada Miasta weszta do skladu rady nadzorczej, ale to jest z roznych przyczyn tez, jest to z
punktu widzenia formalnego, bo zaktadam, ze cze$¢ z Panstwa po prostu spetnia te wymogi,
ktére wynikajg z przepisow ustawy o zasadach zarzadzania mieniem panstwowym, ale
pewnie czg$¢ nie, wiec tutaj mieliby$my przeszkode formalng. Ale taka mozliwo$¢ kontroli ze
strony gminy, tak si¢ do tego, Rady Miasta, Panstwo macie po pierwsze uprawnienie do
zadania od Pana Prezydenta przedstawiania informacji zwigzanych z realizacja zadan przez
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spotki komunalne, to bedzie spotka, w ktorej zakltadamy i do tego bedziemy dazy¢, zebySmy
mieli mozliwo$¢ wptywania na realizacje przez nig zadan i realizacje celow zatozonych, wigc
generalnie to w tym uprawnieniu do informacji przez Pana Prezydenta przedktadanych si¢
mies$ci. Natomiast z formalnego punktu widzenia, jezeli chodzi o ustawe o gospodarce
komunalnej i kodeks spétek handlowych no to generalnie organ stanowiacy, poza oczywiscie
bardzo waznymi, ale wynikajacymi akurat z przepiséw ustawy o samorzadzie gminnym,
uprawnieniami Radnego Miasta Krakowa do zadania bezposrednio i indywidualnie takich
informacji od spotek, w ktérych udzial czy akcjonariat jest po stronie Gminy Miejskiej
Krakow zachodzi. Tak, ze mozna to w takim trybie realizowaé. Panstwo macie prawo do tego
zeby zada¢ kazdych informacji od spoiki na temat zadan, ktére sg przez nig realizowane.
Tylko to, co powiedzialem przy ostatniej wypowiedzi, podsumowanie realizacji zardowno
celow zarzadczych przez czlonkéw zarzadu tej czy innej spotki prawa handlowego i1 krétko
mowigc podsumowanie i ocena realizacji wlasnie planu rzeczowo — finansowego na etapie
zatwierdzania sprawozdania finansowego jak i sprawozdania z dziatalnos$ci spotki odbywa sie
w momencie, w ktorym te dokumenty sg zatwierdzane przez zgromadzenie wspolnikow, czyli
o ile Panstwo ta uchwal¢ podejmiecie i gmina przystapi do spoiki, to zgromadzenie
wspolnikow bedzie sktadato sie z przedstawiciela wojewddztwa i przedstawiciela gminy, ale
to na gruncie przepisOw ustawy o gospodarce komunalnej jest rOwniez kompetencja organu
wykonawczego, bo ustawa tak to reguluje, ze obowiazki akcjonariusza jak i udziatlowca w
spotkach komunalnych wykonuje organ wykonawczy, a wigc wojt, burmistrz, prezydent
miasta, zarzad powiatu, zarzad wojewodztwa. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze, zatem zamykam dyskusje,
stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu
Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 14 czerwca 2022 roku
godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 15 czerwca 2022 roku godzina
15.00. Przechodzimy do kolejnego druku, rozpoczynamy procedowanie projektu uchwaty
wedhlug druku 2769, jest to projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem
34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaly wedtug druku 2769 mingl termin
zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia
dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie poprawek w zakreslonym terminie do
Przewodniczacego prowadzacego obrady. Projekt dotyczy

Zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2022 dotyczace zwi¢kszenia
planu dochodow w dzialach 600, 801, 852 i 854 oraz planu wydatkow w

dziatach 600, 750, 801, 852 i 854.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek, bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zwigkszenie planu dochodéw 1 wydatkow o taczng kwote 324.416
zt w zwigzku z otrzymaniem $rodkoéw na realizacj¢ programoéw unijnych /.../ oraz Erasmus
Plus oraz otrzymaniem $rodkéw z Narodowego Funduszu Rewaloryzacji Zabytkéw Krakowa
na realizacj¢ zadania inwestycyjnego przebudowa, rozbudowa DPS im. Ludwika i Anny
Helclow. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzi¢kuje. Tutaj mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej. Czy mamy prezentacje opinii
innych komisji, stanowiska klubowe? Nie widzg, zatem otwieram dyskusje, czy mamy
zgtoszenia Panstwa Radnych? Nie widze, zatem zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu
Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktéra oznacza zakonczenie czytania projektu.
Przechodzimy do kolejnego, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan. Jest to projekt

Zmieniajacy uchwal¢ Nr LXXV/2083/21 Rady Miasta Krakowa z dnia
15 grudnia 2021 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2022 oraz w

sprawie zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2022.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta —p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zmniejszenie planu dochodow o taczng kwote 6.177.152 zt celem
dostosowania do obowigzujacej klasyfikacji budzetowej, przeniesienie $rodkow na
przychody, zwigkszenie planu przychodéw o taczng kwote 30.102.866 zt w zwigzku z
wprowadzeniem do budzetu tzw. wolnych srodkéw w kwocie 23 mln zt, niewykorzystanych
srodkow pieni¢znych na rachunku biezacym wynikajacych z rozliczenia dochodéw i
wydatkow zwigzanych ze szczegdlnymi zasadami wykonywania budzetu, kwota 650.329 zt
oraz przychodoéw jednostek wynikajacych z rozliczen srodkow unijnych kwota 6.452.537 zt.
Zwickszenie planu wydatkow biezacych o taczng kwote 925.714 zt z przeznaczeniem na
realizacje programoéw unijnych oraz rozwigzywanie problemow uzaleznien oraz zwigkszenie
planu wydatkéw majatkowych o kwote 23 mln w zwigzku z wniesieniem wktadow do spotek
prawa handlowego, z przeznaczeniem na wniesienie wktadéw do spotek prawa handlowego z
przeznaczeniem na przystapienie do spotki Igrzyska Europejskie 2023. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Tutaj czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowiska klubowe? Nie
widze, zatem otwieram dyskusj¢, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze, zatem
zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem
36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na
24 czerwca 2022 roku godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 25 czerwca
2022 roku godzina 15.00. I przechodzimy do kolejnego, projekt uchwaty w trybie dwoch
czytan. Sa to

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2022.
Referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek, bardzo prosze, druk 2771.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zmniejszenie planu dochodow i wydatkéw inwestycyjnych o kwote
15 mln na zadanie budowa domu pomocy spotecznej przy ulicy Praskiej, srodki pochodza z
Rzadowego Programu, Program Inwestycji Strategicznych, warunki programu zaktadaja, ze w
pierwszej kolejnosci majag zosta¢ wydane srodki z udzialu wlasnego, natomiast Srodki z
dofinansowania maja wplyna¢ w I kwartale, pierwsza transza w I kwartale 2023, w zwigzku z
tym $rodki te zostang przeniesione na rok 2023. Ponadto projekt uchwaty zawiera
zwigkszenie planu dochodéw 1 wydatkow o taczng kwote 979.384 z przeznaczeniem migdzy
innymi na naprawe¢ taboru samochodow stuzbowych Strazy Miejskiej, z prowadzeniem
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cmentarzy i obstuga administracyjno — techniczng zadan realizowanych przez Zarzad
Cmentarzy Komunalnych, spraw prawnych prowadzonych przez Aren¢ Krakow zwigzanych z
inwestycja Krakowski Transport Miejski, rozliczeniem, z przeznaczeniem S$rodkow na
prowadzenie Miejskiego Dziennego Domu Pomocy Spotecznej na osiedlu Szkolnym oraz z
otrzymanym odszkodowaniem za powstale szkody w mieniu z przeznaczeniem $rodkéw na
remont lokalu przy ulicy Ksigcia Jozefa. Przeniesienie z planu wydatkow biezacych na
wydatki inwestycyjne w ramach $rodkéw ze Srédmiejskiej Strefy Platnego Parkowania z
przeznaczeniem na program budowy chodnikéw kwota 700 tys. zl, zmniejszenie planu
wydatkéw inwestycyjnych o kwote 700 tys. zt z programu budowy chodnikéw na $rodkach
wlasnych miasta, zmniejszenie planu wydatkéw biezacych o kwote 700 tys. ze $Srodkow
wlasnych z przeznaczeniem na zadanie realizowane przez Zarzad Zieleni Miasta w ramach
utrzymania 1 konserwacji zieleni. Przeniesienie miedzy dzialami w ramach planu wydatkow
biezacych z przeznaczeniem na wydatki zwigzane z prawidlowym funkcjonowaniem hali
100-lecia KS Cracovia, przeniesienia miedzy dzialtami w ramach planu wydatkow
inwestycyjnych kwota 2 min zt na zadanie rewaloryzacja Parku Bednarskiego i Wzgorza
Lasoty oraz pozostale zmiany, zmiany w rachunkach dochodéw wlasnych placéwek
oswiatowych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy tutaj prezentacje opinii komisji, stanowiska klubowe? Nie widze,
zatem otwieram dyskusj¢, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widzg, zatem
zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem
36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na
24 czerwca 2022 roku godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 25 czerwca
2022 roku godzina 15.00. Kolejny projekt uchwalty w trybie dwoch czytan. S to

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2022.
Druk numer 2772, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zmiany w planie wydatkéw biezacych 1 inwestycyjnych w tacznej
kwocie 194.868 zt w ramach srodkéw wydzielonych do dyspozycji dzielnic. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy tutaj prezentacj¢ opinii komisji, stanowiska klubowe? Nie widzg,
zatem otwieram dyskusj¢, czy sa zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widzg, zatem zamykam
dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6
Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 24 czerwca 2022
roku godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 25 czerwca 2022 roku godzina
15.00. I przechodzimy do kolejnego druku, jest to projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2022 dotyczace zwi¢kszenia
planu dochodow w dziale 756 oraz zwi¢kszenia planu wydatkow w dziale

700.
Druk 2777, referuje Dyrektor Tomasz Tylek, bardzo prosze.
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Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zwickszenie planu dochodéw i wydatkéw o kwote 30 mln zt z
tytutu wptywu z podatku od nieruchomosci oraz optaty skarbowej z przeznaczeniem na
wyptate odszkodowan ustalonych decyzjami Prezydenta Miasta Krakowa w ramach
realizowanego zadania inwestycyjnego Budowa linii tramwajowej KST etap Il osiedle
Krowodrza Gorka — Gorka Narodowa wraz z budowa dwupoziomowego skrzyzowania w
ciggu ulicy Opolskiej. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Tutaj mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej. Czy mamy prezentacje
opinii innych komisji, stanowiska klubowe? Nie widze, zatem otwieram dyskusje. Nie widze
zgloszen, zatem zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie
z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek
na 8 czerwca 2022, znaczy okej, to bardzo proszg, znaczy wniosek zostal zgtoszony, wniosek
zgloszony, wyznaczam teraz na dzisiaj termin autopoprawek, tak, tak, tak, 8 czerwca czyli
dzisiejsza data, 2022 roku godzina 17.00, wystarczy? Ostateczny termin zglaszania poprawek
na 8 czerwca 2022 roku godzina 17.10. | wniosek o wprowadzenie do Il czytania w bloku
glosowan. Dobrze, przechodzimy dalej, druk 2773, jest to projekt uchwaty w trybie dwéch
czytan.

Zmiana uchwaly Nr LXXV/2084/21 Rady Miasta Krakowa z dnia
15 grudnia 2021 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta
Krakowa z p0zniejszymi zmianami.

I referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek, bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Zmiany w Wieloletniej Prognozie Finansowej wynikaja z konieczno$ci uzyskania zgodnosci z
budzetem miasta Krakowa w zakresie wyniku budzetu 1 zwigzanych z nim kwot przychodow 1
rozchodéw. Jednocze$nie dokonuje si¢ zwiekszenie kwoty udzialu w spotkach w zwigzku z
planowanym przystgpieniem do spotki Igrzyska Europejskie 2023 oraz dokonuje si¢ zmian w
planie limitow wydatkow oraz zobowigzan na wybranych 49 przedsigwzigciach. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy tutaj prezentacj¢ opinii komisji, stanowiska klubowe? Nie widzg,
zatem otwieram dyskusj¢, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widzg, zatem
zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem
36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na
24 czerwca 2022 roku godzina 15.00, ostateczny termin zgtaszania poprawek na 25 czerwca
2022 roku godzina 15.00. | przechodzimy tutaj do kolejnego druku, jest to druk 2712.

Zaopiniowanie wniosku o uznanie za ochronne lasow niestanowiacych
wlasnosci Skarbu Panstwa, a stanowigcych, dobrze, zatem druk 2712.
Zaopiniowanie wniosku o uznanie za ochronne lasow niestanowiacych
wlasnosci Skarbu Panstwa, a stanowigcych wlasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakow oraz wniosku o uznanie za ochronne lasow polozonych na gruntach
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bedacych we wspolwlasnosci Gminy Miejskiej Krakow, osob fizycznych i
Skarbu Panstwa.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, to jest II czytanie, referuje Pan Dyrektor Lukasz Pawlik,
bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Zarzadu Zieleni Miejskiej — p. L. Pawlik

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaty nie wplynety poprawki ani tez nie zostata ztozona autopoprawka.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzi¢kuje bardzo. Zatem stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan.
Przechodzimy do kolejnego druku 2767. Jest to projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Nadanie Parkowi Miejskiemu nazwy Park Zakrzéwek, okre$lenia granic

Parku oraz przyjecia regulaminu Parku.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa i tutaj referuje Pan Dyrektor Lukasz Pawlik, bardzo
prosze.

Zastepca Dyrektora Zarzadu Zieleni Miejskiej — p. L. Pawlik

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt dotyczy Zakrzéwka. Jezeli chodzi o nazwe, nazwa parku to jest nazwa zwyczajowa,
ktora si¢ przyjeta i jest znang i tutaj nazwa Park Zakrzéwek to jest nazwa wilasciwa dla tego
miejsca. Jezeli chodzi o obszar Parku Zakrzéwek park miesci si¢ w granicach pomiedzy
ulicami, pomiedzy ulica Norymberska od potudnia, od wschodu ulica Wytom, od zachodu
ulicg Zielng, natomiast od potnocy graniczy z dziatkg 291, ktora jest dziatkg drogowa, to jest
przedtuzenie ulicy Salezjanskiej. Caly park w tych granicach ma 48 ha, samo lustro wody to
jest okoto 17 ha i oczywiscie uchwata wprowadza regulamin dla tego miejsca z uwagi na to,
ze, mimo, ze trwaja jeszcze prace budowlane, ale wprowadzenie tego regulaminu wczesniej
jest niezbgdne zeby w przyszlosci park mogl petnié¢ funkcje wypoczynkowo — rekreacyjna, ale
oczywiscie w warunkach bezpiecznych 1 regulamin tez pozwoli zachowa¢ porzadek w tym
miejscu. Poza takimi standardowymi réznymi zapisami regulamin uwzglednia
charakterystyczne miejsce ZakrzoOwka z uwagi na to, ze mamy do czynienia 1 z woda, ze
skatami, w zwigzku z tym tez wprowadza pewnego rodzaju zakazy wychylania si¢ za barierki
czy zakazy kapania si¢ w miejscach poza miejscami wyznaczonymi, rOwniez reguluje kwestie
poruszania si¢ pojazdami, todziami czy innymi urzadzeniami do ptywania, wprowadza zakaz
na przyktad grillowania rowniez na przyrodniczy charakter tego miejsca 1 przewidywang
ucigzliwos¢ z tego powodu uzytkownikom parku wynikajacych z tego, ze beda chcieli
zazywa¢ w tym miejscu rekreacji. Szczegdlowy regulamin wraz z uzasadnieniem zostat
ztozony, w zwiazku z tym w przypadku pytan bardzo o nie prosz¢ i dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Tutaj mamy pozytywna opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska, czy mamy prezentacje innych komisji, stanowiska klubowe? Nie widzg,
zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia? Nie widz¢. Zatem zamykam dyskusje,
stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu
Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na 14 czerwca 2022 roku
godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 15 czerwca 2022 roku godzina
15.00. I tutaj tez mata korekta odnosnie druku 2770, 2771, 2772, 2773 to wszystko sg druki
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budzetowe, tutaj korekta zmiany terminu, ostatecznego terminu zglaszania poprawek na,
wydluzam termin do 27 czerwca 2022 roku godzina 15.00. 27 czerwca 2022 roku godzina
15.00. Przechodzimy do kolejnego druku. Rozpoczynamy procedowanie projektu uchwaty
wedhug druku 2733, projekt uchwaly w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34
ust.2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedtug druku 2733 mingl termin
zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia
dyskusji nad projektem. Prosze o sktadaniec poprawek w zakreSlonym terminie do
Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Przystapienie Gminy Miejskiej Krakow do Porozumienia Burmistrzow na

rzecz klimatu i energii.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pan Dyrektor Andrzej Lazecki, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. A. Lazecki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Szanowni Mieszkancy!

Porozumienie burmistrzOw na rzecz klimatu i energii jest oddolng inicjatywa, ruchem, ma
rzecz bardziej sprawiedliwej, neutralnej klimatycznie rzeczywistosci. Przystgpienie do
porozumienia nast¢puje na podstawie jednostronnej deklaracji sygnatariusza. Porozumienie
jest skupione wokot celow 1 warto$ci. Jakie to sg cele i jakie wartosci, sygnatariusze deklaruja
zwiekszenie ambicji zwigzanych z klimatem i podj¢cie dziatan w tempie, jaki dyktuje nauka
we wspolnym wysitku na rzecz utrzymania wzrostu temperatury na poziomie globalnym
ponizej 1,5 stopnia. Sa to cele zgodne z porozumieniem paryskim, przyjetym przez 196
krajow w 2015 roku. Te cele beda realizowane przez trzy kierunki dziatan, ograniczenie
emisji gazow cieplarnianych, zwigkszanie odpornosci, adaptacja do skutkéw zmian klimatu
oraz przeciwdziatanie ubostwu energetycznemu. Do czego si¢ zobowigzujemy przystepujac
do porozumienia burmistrzow. Takie zobowigzania sa cztery. Po pierwsze wyznaczenie
srednio i dlugoterminowych celow wystarczajaco ambitnych, po drugie zaangazowanie
obywateli, przedsigbiorcow i witadz wszelkich szczebli, po trzecie opracowanie planu
wdrozenia, planu dzialan i nastgpnie wdrazanie terminowe tegoz planu poprzez konkretne
dziatania i po czwarte wspolpraca z innymi burmistrzami, lokalnymi liderami w Europie.
Jakie mamy korzys$ci z przystapienia do porozumienia burmistrzow. Tych korzy$ci mozna
wymieni¢ pewnie wiele, ja bym si¢ skupil na czterech. Po pierwsze jest to czytelny i
jednoznaczny przekaz dla mieszkancow i naszych partnerow z réznych srodowisk. Po drugie
mobilizacja do wspdlnego dziatania. Po trzecie wzmacnianie wiarygodnosci miasta wobec
instytucji finansowych. To jest mocno niedocenione, instytucje finansowe od pewnego czasu
szacujg ryzyko klimatyczne i pytaja nas migdzy innymi czy odbiorcéw wsparcia finansowego
jak zachowujemy si¢ wobec kryzysu klimatycznego, czy dziatania proklimatyczne, dziatania
adaptacyjne sg uwzglednione w inwestycjach, ktore chcemy finansowac. I na koficu korzyscia
jest mozliwo$¢ wspotpracy z innymi miastami, wymiana do§wiadczen, wymiana praktyk. Ile
to kosztuje, udzial w porozumieniu burmistrzow jest nieodplatny, tak, ze nie ma kosztow
bezposrednich, koszty posrednie to konieczno$¢ przygotowania planu dziatan i1 oczywiscie
dalszych wdrozen. Bardzo prosze o przyjecie tej uchwaty. Dzigkuje za glos.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzickuje bardzo. Tutaj mamy pozytywna opini¢ Komisji Ksztaltowania Srodowiska oraz
Ekologii i Ochrony Powietrza. Czy mamy prezentacj¢ opinii innych komisji, stanowiska
klubowe? Nie widze. Zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie
widze. Tutaj mamy zgloszenie mieszkanca, Pan Rafat Magrys bardzo proszg.
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Pan Rafal Magry$

Ambitne moze 1 owszem, tylko, ze po ostatniej rozmowie na temat surowca, ktorego
nazywamy $mieciami nie odebratem tak tego, poniewaz dalej nie moéwimy surowiec tylko
mowimy $mieci, przywolywalem tez Szwecje, bioodpady i tak jak tutaj teraz moéwitem
odnos$nie drzew okazuje si¢, ze zaczynamy przez niekoniecznie dobre praktyki mowi¢ o
tadnych rzeczach, a efektywnie i realnie tego nie ma, wrecz to idzie w drugg strong. W ogodle
zaskakuje mnie troszk¢ pojecie klimatu, poniewaz wigkszo$¢ osob odbiera to tak jakby
ogladata film So6l ziemi, nie wiem czy Pan ogladat, S6l ziemi, tam bohater dokonat
heroicznego wyczynu zalesienia z powrotem pustkowia i wiekszos$¢ ludzi tak traktuje klimat,
natomiast idgc po Pustyni Bledowskiej czy ostatnich zdjeciach z Zakrzowka, kiedy nie cale
30 lat temu tam bylo praktycznie pusto, my wiemy, ze sukcesja u nas postgpuje znacznie
szybciej 1 my tak naprawde musimy przyja¢ wilasng struktur¢ reagowania na to wszystko,
poniewaz jezeli my bedziemy postepowaé z badaniami i programami, ktore sg oparte wiasnie
na juz zniszczonych terenach i odtwarzanie ich i my to zaadaptujemy u siebie to si¢ okaze, ze
my przedobrzymy i tak jak cho¢by nawet budzet obywatelski teraz opisalem odnos$nie tego,
ze powinni$my rejestrowaé infekcje szkodnikéw, bo przy poczatku zbierania bioodpaddw,
odpadow zielonych byt jeszcze czarny worek, ktory mial stuzy¢ na to zeby tam chowaé
wiasnie zainfekowane rosliny czy choroby, chore rosliny i mialy by¢ odbierane w innym
trybie 1 to niestety gdzie$ si¢ rozmylo w przeciagu tego czasu i nie ma analiz, poniewaz
korespondowatem teraz z Wydziatem Ksztattowania Srodowiska, z Zarzadem Zieleni, nie
analizuje si¢ tych zmian i tak naprawde, jezeli my nie zaczniemy dziata¢ patrzac na swoje
terytorium, a bedziemy wiasnie przenosi¢ globalne tak jakby informacje to tak naprawde my
nie stworzymy dla siebie odpowiednich warunkéw tylko mozemy zdegradowaé nasze
srodowisko przez nadinterpretacje duzej ilo$ci wskaznikéw, ktore sa tylko wskaznikami, one
sa wskaznikami, a nie terytorialnie jest powiedziane, ze w tym terytorium tez macie taki sam
problem jak gdziekolwiek indziej. Zreszta wiemy tez, ze my tak naprawde mamy bardzo duze
ztoza mineralne gdzie wigkszo$¢ krajow, ktére przechodza na elektryzacje i ucieka tak
naprawde od, elektromobilno$§¢ 1 te wszystkie inne rzeczy nie ma takich zasobow
energetycznych jak my mamy i oni po prostu uzalezniaja si¢ od dostaw z zewnatrz, a my
znowu tapiemy te wszystkie dobre dla innych po prostu rzeczy, ale u nas one nie spetniaja
takich samych zasobow 1 nie sg tak bardzo potrzebne. Wrgcz w rezultacie my powinni§my
dziata¢ nieco inaczej wtasnie regionalnie patrzac na siebie, to co my mamy i1 weryfikowac to
wszystko pod katem tego, Ze to co jest generowane i promowane na $§wiecie nie koniecznie
bedzie zdawato egzamin u nas, na naszym terytorium. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia, czy Pan, okej, zatem zamykam dyskusje,
zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora
oznacza zakonczenie czytania projektu. Glosowanie w bloku glosowan. Przechodzimy do
kolejnego druku, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan. Jest to

Przeksztalcenie Szkoly Podstawowej nr 54 im. Juliana Tuwima w Krakowie

poprzez utworzenie innej lokalizacji prowadzenia zaje¢ przy ulicy Kolnej 2.
Druk 2740 i tutaj referuje Pani Anna Domanska, czy jest? Nie, widze, ze Pan Dariusz
Domajewski, bardzo prosze.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Edukacji — p. D. Domajewski

Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni!

W zwigzku ze zmniejszeniem si¢ liczby ucznidw mieszkajacych w obwodzie szkoly 54
konieczne jest skorzystanie z pomieszczen dydaktycznych infrastruktury sportowej budynku
przy ulicy Kolnej 2 do czasu rozbudowy szkoty. W tej sprawie Panstwo Radni podjeli juz
uchwate zamiarowg 1 projekt ten uzyskal rowniez pozytywna opini¢ Matopolskiego Kuratora
Oswiaty. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzi¢ekuje bardzo. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowiska klubowe? Nie widzg,
zatem otwieram dyskusj¢, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widzg, zatem
zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem
36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzania autopoprawek na
14 czerwca 2022 roku godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 15 czerwca
2022 roku godzina 15.00. Kolejny druk 2741, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan. Jest to

Przeksztalcenie Szkoly Podstawowej nr 66 im. Edwarda Dembowskiego
wchodzacej w sklad Zespolu Szkolno — Przedszkolnego nr 7 w Krakowie
poprzez likwidacje innej lokalizacji prowadzenia zaje¢ przy ulicy
Lubostron 1.

| tutaj rozumiem Pan Dariusz Domajewski, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Edukacji — p. D. Domajewski

Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni!

W tym przypadku na potrzeby szkoty numer 66 byly wynajmowane cztery pomieszczenia w
biurowcu przy ulicy Lubostron 1. W tym roku planowane jest zakonczenie inwestycji,
rozbudowy budynku Zespotu Szkolno — Przedszkolnego Nr 7 przy ulicy Skotnickiej, stad
dalsze wynajmowanie tych pomieszczen jest niepotrzebne. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowiska klubowe? Nie widze,
zatem otwieram dyskusj¢, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widzg, zatem
zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem
36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzania autopoprawek na
14 czerwca 2022 roku godzina 15.00, ostateczny termin zgtaszania poprawek na 15 czerwca
2022 roku godzina 15.00. Przechodzimy do druku 2742. Jest to projekt uchwaty w trybie
dwoch czytan.

Przeksztalcenie Szkoly Podstawowej nr 97 im. Joachima Lelewela w
Krakowie poprzez likwidacje innej lokalizacji prowadzenia zaje¢ przy ulicy
Zagaje 42.

I bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Edukacji — p. D. Domajewski

Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni!

W zwiazku z tym, Ze rozpoczeta dziatalno$¢ 1 wrzesnia 2021 roku Szkota Podstawowa Nr 14
przy ulicy Bartla cze$¢ ucznidw przeszta do tej nowej szkoty, zmienit si¢ rowniez obwdd
szkoly 97, ktoéra wczesniej potrzebowala dodatkowych pomieszczen, aby pomiescié
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wszystkich uczniow. Pomieszczenia wynajmowane przy ulicy Zagaje 42 sa zbedne dla szkoty
97, stad projekt uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy tutaj prezentacje opinii komisji, stanowiska klubowe? Nie widze,
zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze, zatem
zamykam dyskusje¢, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem
36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzania autopoprawek na
14 czerwca 2022 roku godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 15 czerwca
2022 roku godzina 15.00. Przechodzimy do druku 2743, jest to projekt uchwaty w trybie
dwoch czytan.

Przeksztalcenie Szkoly Podstawowej nr 97 im. Joachima Lelewela w
Krakowie poprzez likwidacje innej lokalizacji prowadzenia zaje¢ przy ulicy
Cechowej 57.

Bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Edukacji — p. D. Domajewski

Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni!

To druga uchwata dotyczaca tej samej szkoty, szkoty 97 wynajmowata rowniez, wlasciwie
nie wynajmowala tylko korzystala z pomieszczen innej samorzadowej szkoly przy ulicy
Cechowej. Z tego samego wzgledu, otwarcia szkoly podstawowej Nr 14, ktéra przejeta czesé
obwodu wynajmowanie tych pomieszczen, uzyczenie tych pomieszczen nie jest juz
konieczne, stad projekt uchwaty. Dzickujg.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuj¢ bardzo. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowiska klubowe? Nie widzg,
zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze, zatem
zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem
36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzania autopoprawek na
14 czerwca 2022 roku godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 15 czerwca
2022 roku godzina 15.00. Kolejny druk numer 2752, jest to projekt uchwaty w trybie dwoch
czytan.

Przeksztalcenie Zespolu Szkol Specjalnych nr 2 w Krakowie poprzez
zmiane siedziby Zespolu Szkél Specjalnych nr 2 z ul. Sniadeckich 10 na
ul. Babinskiego 29 oraz utworzenia dodatkowej lokalizacji prowadzenia
zaje¢ Przedszkola Specjalnego nr 8, Szkoly Podstawowej Specjalnej nr 122
im. Janusza Korczaka i XXXIV Liceum Ogodlnoksztalcacego Specjalnego
im. Profesor Marii Orwid przy ul. Sniadeckich 10.

Bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Edukacji — p. D. Domajewski

Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni!

Zespot  Szkot Specjalnych Nr 2 jest jednostka samorzadowa, szkola, ktora nie posiada
wlasnego budynku, pomieszczenia na siedzibe Zespotu sa zlokalizowane przy ulicy
Sniadeckich, sa wynajmowane od Szpitala Uniwersyteckiego, natomiast w zwiazku ze
zmianami w zakresie ochrony zdrowia psychicznego Szpital Kliniczny im. dr Babinskiego
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uruchomit projekt srodowiskowe centrum zdrowia psychicznego dla dzieci i mlodziezy
Krakéw — Poludnie 1 w ramach tego projektu beda przyjmowane do szpitala dzieci 1 mtodziez
wymagajace wielokierunkowego procesu leczenia. Stad w tym szpitalu potrzebna jest réwniez
szkota przyszpitalna, ktora w pomieszczeniach szpitalnych bedzie prowadzi¢ regularng nauke.
Stad proponuje si¢ przenie$¢ siedzibe gtdéwna sprowadzajaca si¢ w zasadzie do pomieszczen
administracyjnych szkoty do Szpitala im. dr Jozefa Babinskiego, natomiast w pozostatych
lokalizacjach dalej szkota bedzie prowadzi¢ dziatalno$¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzi¢ekuje bardzo. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowiska klubowe? Nie widzg,
zatem otwieram dyskusj¢, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widzg, zatem
zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem
36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre$lam termin wprowadzania autopoprawek na
14 czerwca 2022 roku godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 15 czerwca
2022 roku godzina 15.00. Przechodzimy do kolejnego druku, 2723, jest to

Whiesienie wkladu niepieni¢znego, aportu, w postaci nieruchomosci Gminy
Miejskiej Krakow do Miejskiego Przedsiebiorstwa Oczyszczania Sp. z o.o.

z siedziba w Krakowie.
Jest to Il czytanie, Pan Sekretarz, tak, bardzo proszg.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaty wedtug druku 2723 nie zostata ztozona autopoprawka, nie wptynety tez
poprawki. Przypominam, ze projekt uchwaty ma pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju
Gospodarczego oraz pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuj¢ bardzo, zatem stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan.
Przechodzimy do druku 2768, jest to projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Zmieniajaca uchwale nr XXXVI/915/20 w sprawie przyjecia Programu
rozwoju odnawialnych zrodel energii na obszarze Gminy Miejskiej

Krakow.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2768 1 tutaj referuje Pan Jan Urbanczyk.

Zastepca Dyrektora Wydzialu ds. Jakosci Powietrza — p. M. Krokos

Pan Dyrektor Urbafczyk ze wzgledéw technicznych nie moze wzia¢ udziatu. Postaram si¢
Panstwu zreferowa¢ ten druk. I tak Szanowni Panstwo, Panie Przewodniczacy, Panie i
Panowie Radni sg trzy przyczyny wprowadzenia zmian w dotychczasowym programie
rozwoju odnawialnych Zrddel energii. Pierwsza przyczyng jest realizacja rekomendacji
Krakowskiego Panelu Klimatycznego, ktory odbyt si¢ w ubieglym roku i w wyniku oddolnej
inicjatywy mieszkancow dotyczacej tworzenia programu dofinansowania do zakupu i
montazu instalacji odnawialnych Zrdédet energii dla spotdzielni 1 wspdlnot mieszkaniowych. I
stad zakres uchwaly zostat poszerzony o mozliwos¢ udzielenia dotacji spotdzielniom
mieszkaniowym oraz wspolnotom mieszkaniowym. Drugg przyczyng jest stworzenie nowych
mozliwosci realizacji gldéwnego celu polityki energetycznej Polski do 2040 roku w zakresie
wykorzystania OZE to jest wzrost ich udziatu w koncowym zuzyciu energii brutto w 2030
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roku na poziomie, co najmniej 23 % oraz dalszy wzrost tego wskaznika w latach nastgpnych.
W tym celu poszerzono dotychczasowy zakres zadan objetych dofinansowaniem w ramach
programu o zakup i montaz magazynow energii oraz systemow zarzadzania energia. Trzecig
przyczyng zmian uchwaly jest potrzeba ograniczenia emisji komunikacyjnej poprzez
zachecenie mieszkancoOw do korzystania z ekologicznych $rodkéw transportu, w celu
realizacji tego celu wprowadzono do uchwaly mozliwo$¢ udzielenia dotacji do zakupu i
montazu stacji tadowania pojazdow elektrycznych. W zwigzku z pytaniami Szanowni
Panstwo na wczorajszej Komisji Budzetowej, jakie tam padty wyjasniam, ze dotacje te nie sg
kierowane do podmiotow komercyjnych tylko do wtascicieli doméw jednorodzinnych oraz
spotdzielni 1 wspolnot mieszkaniowych. Chodzi tutaj o mate stacje tadowania, w ktérych
maksymalna wysoko$¢ dotacji bedzie rzedu 6 tys. zt. W zwiazku z powyzszymi uchwata w
wyniku zmian bedzie podzielona jakby na trzy dziaty. Dziat I, przepisy ogdlne obejmujace
katalog deklarowanych zadan, dziat II, zasady udzielania, rozliczania i kontroli dotacji
udzielanych dla budynkéw mieszkalnych lub lokali mieszkalnych lub nieruchomosci
lokalowych i dziat III, zasady udzielania, rozliczania i kontroli dotacji udzielanych do
wielorodzinnych budynkéw mieszkalnych lub wielorodzinnych budynkéw mieszkalno —
ustugowych, chodzi o budynki spotdzielni lub wspdlnot mieszkaniowych. Proponowana
uchwata bedzie miala wplyw na dochody miasta, nie wymaga zwigkszenia zatrudnienia do
obstugi i realizacji zadania, nie wymaga poniesienia innych dodatkowych wydatkéw na
funkcjonowanie Urzedu Miasta Krakowa, nie bgdzie powodowaé w przysztosci innych
dodatkowych kosztoéw niz ponoszone przed jej wprowadzeniem. Prosz¢ Panstwa Radnych o
przyjecie uchwaty w przedtozonym ksztalcie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Tutaj mamy pozytywna opini¢ Komisji Ekologii i Ochrony Powietrza oraz
Komisji Budzetowej. Czy mamy prezentacje opinii innych komisji, stanowiska klubowe?
Bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy Lukasz Gibala.

Radny - p. L. Gibala

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Bardzo si¢ cieszg z tego powodu, ze pojawit si¢ ten projekt strony prezydenckiej, bo on w
duzej mierze tozsamy z naszym projektem, ktory zglosilisSmy ponad dwa miesigce temu. W
naszym projekcie chcieliSmy, zeby oprdocz tego jak to ma miejsce obecnie, czyli oprocz takiej
sytuacji, ze osoby fizyczne moga ubiegaé si¢ o dotacje do OZE, na przykiad do paneli
fotowoltaicznych jak kto§ ma dom, to, zeby tez mogly to robi¢ spotdzielnie i wspolnoty, bo
teraz takiej mozliwosci nie ma. I ten projekt magistracki rowniez realizuje ten nasz cel, jest on
w wielu miejscach tozsamy z naszym projektem, na przyklad kwota dotacji do
kilowatogodziny jest tozsama, jest tez tozsamy pulap, ze to nie powinno by¢ wiecej niz 60 %
calej inwestycji, jest tez troche szerszy trzeba przyzna¢, na przyklad strona magistracka
przewiduje nie tylko dofinansowanie do paneli fotowoltaicznych, ale rowniez do systemow
magazynowania energii czy to montazu stacji ladowania pojazdéow elektrycznych, to sa
bardzo, bardzo wazne rzeczy, wigc bardzo si¢ ciesze z tego projektu, z tego, ze on wptynal,
mam nadzieje¢, ze Rada Miasta go przyjmie, my go oczywiscie bedziemy popierac. I chcialem
tez zadeklarowaé, ze po pierwsze jesli on faktycznie zostanie przyjety to my oczywiscie
wycofamy nasz projekt, nie ma sensu, aby tutaj si¢ dublowac, ten projekt jest ciggle w obrocie
prawnym, niedawno ztozyliSmy autopoprawke, mialem sktada¢, jako szef klubu zeby go
wlaczy¢ do jednej z najblizszych Sesji, ale bedziemy czekaé, tak zeby by¢ moze nie bylo
takiej potrzeby, bo by¢ moze Rada Miasta pochyli si¢ nad tym projektem 1 go przyjmie w
takiej postaci, albo z jakimi$§ poprawkami. I chciatem tez podkresli¢, Zze dla nas najwazniejszy
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jest efekt finalny, wigc tez nie zglaszamy tutaj zadnych pretensji do tej specyficznej
procedury, ktorg przyjeta strona magistracka, czyli zeby zamiast zglasza¢ poprawki do
naszego projektu uchwaty zglosi¢ swoj odrebny projekt. Jest to rodzaj by¢ moze nawet
kradziezy intelektualnej, skoro jest duza tozsamos$¢, ale my si¢ nie gniewamy tutaj i chcemy
po prostu zeby ten projekt w takiej czy w innej postaci zostat przyjety i zeby faktycznie w
Krakowie wspodlnoty mieszkaniowe i1 spdldzielnie mogly dostawaé dotacje, kiedy beda
montowaly panele fotowoltaiczne oraz inne tego typu urzadzenia na potrzeby czesci
wspolnot, bo to trzeba podkresli¢, ze ten projekt wlasnie to przewiduje, a to jest bardzo
wazne, bo wszystkim chyba nam zalezy na tym, zeby$Smy mieli jak najczystsza energie w
Krakowie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy mamy wystapienia, stanowiska innych klubow? Nie widzg, zatem otwieram
dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze. Pan Sekretarz bardzo prosze.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja tylko jednym zdaniem. Na pewno nie jest to kradziez intelektualna, to jest raczej
wykonanie zobowigzan, ktore przyjeliSmy na siebie, jak obradowat panel klimatyczny, przyjat
pewien harmonogram, woéwczas zobowigzaliSmy si¢, ze bodajze do konca I poétrocza tego
roku taki projekt zlozymy. Oczywiscie tutaj dzickujemy za dopingowanie nas i jakby
przypilnowanie w tym dziataniu, ale tak czy inaczej wywigzaliSmy si¢ z pewnego
zobowigzania, ktore zostato poczynione duzo, duzo wczesniej, ale dzigkuje za wsparcie tego
projektu i oczywiscie liczymy tutaj na wspotprace. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. To jeszcze raz, czy jakie$ zgltoszenia mamy Panstwa? Czy moze Pan Dyrektor? Nie
widz¢. Dobrze, zatem zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i
zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia
autopoprawek na 14 czerwca 2022 roku godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania
poprawek na 15 czerwca 2022 roku godzina 15.00. Przechodzimy do druku 2702. Jest to

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu kwoty zwaloryzowanej
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czesci nieruchomosci
gruntowej zwiazanego z lokalem mieszkalnym  polozonym na os.
Oswiecenia 36 w Krakowie, stanowiacym poprzednio wlasnos¢

whnioskodawcy.
Druk 2702, Il czytanie i tutaj referuje Pani Dyrektor Marta Witkowicz. Pani Anna
Trembecka, bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynely poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dziekuje bardzo. Zatem stwierdzam odbycie Il czytania, glosowanie w bloku gtosowan. Druk
2705, jest to projekt dotyczacy
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Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu polowy kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty, stanowiacej dlug spadkowy, udzielonej od ceny
sprzedazy udzialu czeSci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem

mieszkalnym polozonym w budynku na os. Tysigclecia 3 w Krakowie.
II czytanie, referuje Pani Anna Trembecka, bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynely poprawki ani autopoprawka. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dziekuje bardzo. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan. Kolejny
druk 2706. Jest to

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 11 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym w os. Centrum B

Nr 10 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolnej.
II czytanie, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawka. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Stwierdzam odbycie II czytania. Kolejny druk 2707. Jest to

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czeSci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym przy ul. Cienistej

90 w Krakowie.
II czytanie, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje¢ bardzo. Stwierdzam odbycie II czytania. Glosowanie w bloku glosowan.
Przechodzimy do druku 2713. Jest to

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu 1/2 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
czesci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym

polozonym przy ul. Na Kozlowce 4a w Krakowie.
Druk 2713, II czytanie, bardzo prosze.

82



LXXXVII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
8 czerwca 2022 r.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzi¢kuje bardzo. Zatem stwierdzam odbycie II czytania. Glosowanie w bloku glosowan.
Przechodzimy do druku 2716. Jest to

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu kwoty zwaloryzowanej
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czesci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym na os.
Kazimierzowskim 6 w Krakowie, stanowiagcym poprzednio wlasnos¢

whnioskodawczyni.
II czytanie, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Zatem stwierdzam odbycie Il czytania. Gtosowanie w bloku gltosowan. Druk 2717,
jest to

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 1 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym w os. Willowym

Nr 5 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolnej.
II czytanie, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynely poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Zatem stwierdzam odbycie II czytania. Glosowanie w bloku glosowan. Druk 2718, jest to

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 35 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakéw, polozonego w budynku mieszkalnym w os. Na Skarpie

Nr 30 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolnej.
II czytanie, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynely poprawki ani autopoprawka.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzi¢kuje bardzo. Zatem stwierdzam odbycie II czytania. Glosowanie w bloku glosowan.
Kolejny druk 2719, jest to

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego usytuowanego

w budynku nr 26 polozonym przy al. Daszynskiego w Krakowie.
II czytanie, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Zatem stwierdzam odbycie II czytania. Gtosowanie w bloku glosowan. Przechodzimy do
druku 2729, jest to

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego usytuowanego

w budynku nr 13 polozonym na os. Piastow w Krakowie.
Jest to II czytanie, druk 2720, bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Zatem stwierdzam odbycie II czytania. Glosowanie w bloku glosowan.
Druk 2721, jest to

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 19 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym w os. Gorali Nr 10

wraz z udzialem w nieruchomosci wspolnej.
II czytanie, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynely poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Stwierdzam odbycie Il czytania. Glosowanie w bloku gtosowan. Druk 2724, jest to

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu cze$ci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym przy ul. Okdlnej
12 w Krakowie. II czytanie, bardzo prosze.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzi¢kuje. Zatem stwierdzam odbycie II czytania. Glosowanie w bloku gtosowan. Druk 2725,
jest to

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu polowy zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czeSci
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym

przy ul. Na Kozlowce 4a w Krakowie.
Il czytanie, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Stwierdzam odbycie II czytania. Glosowanie w bloku glosowan. Druk 2726,
jest to

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu polowy kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czesci
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym
na os. Przy Arce 22 w Krakowie stanowiacym poprzednio wlasnosé

wnioskodawczyni na prawach wspolnosci ustawowej malzenskiej.
II czytanie, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynely poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Zatem stwierdzam odbycie II czytania. Glosowanie w bloku glosowan. Przechodzimy do
nastepnego druku, druk 2734, jest to projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu polowy kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czeSci
nieruchomosci gruntowej zwiagzanego z lokalem mieszkalnym polozonym w
budynku na os. Tysiaclecia 6 w Krakowie, stanowiagcym poprzednio

wlasno$¢ wnioskodawczyni.
Druk 2734, 1 czytanie, tutaj mamy pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej oraz Mienia i
Rozwoju Gospodarczego. Bardzo prosze.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Sprawa dotyczy odstapienie od zadania zwrotu bonifikaty, ktora zostata udzielona wytgcznie
na zakup udzialu w gruncie, szczegoétowo sprawa byta przedmiotem opinii dwoch komisji,
Mienia oraz Komisji Budzetowej, obie komisje uznaly za zasadne opracowanie projektu
uchwaty Rady Miasta Krakowa. Dzi¢gkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Czy mamy prezentacje innych komisji, stanowiska klubowe? Nie widzg, zatem
otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze, zatem zamykam
dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6
Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzania autopoprawek na 14 marca 2022
roku godzina 15.00, ostateczny termin zgtaszania poprawek na 15 czerwca 2022 roku godzina
15.00. Termin wprowadzania autopoprawek, prosz¢? Termin wprowadzania autopoprawek na
14 czerwca 2022 roku godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 15 czerwca
2022 roku godzina 15.00. Przechodzimy do kolejnego druku 2735, projekt uchwaty w trybie
dwoch czytan, jest to

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czesci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym przy ul

Powstancow 34 w Krakowie.
Druk 2735, | czytanie, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Druk dotyczy takze odstagpienia od zadania zwrotu bonifikaty od udziatu w gruncie. Lokal byt
wlasnoscia wnioskodawcy, Komisja Mienia oraz Komisja Budzetowa szczegdétowo
analizowaty argumenty przedstawione przez wnioskodawce i1 uznaly za zasadne odstgpienie
od, przygotowanie projektu uchwaty dotyczacej odstgpienia od zadania zwrotu bonifikaty.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Tutaj mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej oraz Mienia i Rozwoju
Gospodarczego. Czy mamy prezentacje innych komisji, stanowiska klubowe? Nie widzg,
zatem otwieram dyskusj¢, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widzg, zatem
zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta 1 czytanie projektu i zgodnie z paragrafem
36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzania autopoprawek na
14 czerwca 2022 roku godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 15 czerwca
2022 roku godzina 15.00. Przechodzimy do druku 2736, jest to projekt uchwaty w trybie
dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego usytuowanego
w budynku nr 26 potozonym na os. Piastow w Krakowie.

I czytanie, tutaj pozytywna opinia Komisji BudzZetowej oraz Mienia 1 Rozwoju
Gospodarczego. Bardzo prosze.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Sprawa dotyczy odstgpienia od zadania zwrotu udzielonej bonifikaty przy zakupie lokalu,
szczegblowo byla ona przedmiotem analizy dwoch komisji, ktore uznaly argumenty
wnioskodawcow, uznaly za zasadne opracowanie projektu uchwaly Rady Miasta w tej
sprawie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy prezentacje innych komisji, stanowiska klubowe? Nie widze,
zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze, zatem
zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem
36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzania autopoprawek na
14 czerwca 2022 roku godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 15 czerwca
2022 roku godzina 15.00. Przechodzimy do druku 2737, jest to projekt uchwaty w trybie
dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 8 stanowiacego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakéw, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul.

Nowowiejskiej Nr 9 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolne;j.
I czytanie, bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Lokal ma powierzchni¢ uzytkowg 82,15 m2, Nowowiejska 9, budynek jest dwupigtrowy
podpiwniczony, lokal znajduje si¢ na II pigtrze, sktada si¢ z 3-ch pokoi, przedpokoju, kuchni i
tazienki, z uwagi na duza powierzchni¢ jest zbedny dla potrzeb udzielania pomocy
mieszkaniowej, jest to poza tym ostatni lokal we wspodlnocie mieszkaniowej, ktory jest w
dyspozycji Gminy Krakéw, rzeczoznawca majatkowy okreslit wartos¢ lokalu na kwote
793.042,57 zl, bedzie to przetarg ustny nieograniczony. Uprzejmie prosz¢ o przyjecie
uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Tutaj mamy pozytywna, nie, nie wydano opinii. Czy mamy prezentacje opinii
komisji, stanowiska klubowe? Nie widzg, zatem otwieram dyskusje, skoro nie mamy zgloszen
zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem
36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzania autopoprawek na
14 czerwca 2022 roku godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 15 czerwca
2022 roku godzina 15.00. Druk 2738, jest to projekt uchwaty w trybie dwodch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu cze$ci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym na os. Bohaterow
Wrzesnia 38 w Krakowie, stanowigcym poprzednio wlasnos¢

whnioskodawcy.
I czytanie, bardzo prosze.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Sprawa dotyczy odstapienie od zadania zwrotu bonifikaty wylacznie za udziat w gruncie
zwigzany z lokalem, ktory byl wilasnoscig wnioskodawcy. Szczegdélowo sprawa byla
przedmiotem analizy Komisji Mienia i Komisji Budzetowej, ktére uznaly za zasadne
opracowanie projektu uchwaty Rady Miasta. Uprzejmie prosze o przyjecie projektu.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuj¢. Tutaj mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej oraz Mienia i Rozwoju
Gospodarczego. Czy mamy prezentacje opinii innych komisji, stanowiska klubowe? Nie
widze, zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgtoszenia Panstwa Radnych? Nie widzg, zatem
zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem
36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre$lam termin wprowadzania autopoprawek na
14 czerwca 2022 roku godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 15 czerwca
2022 roku godzina 15.00.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Szanowni Panstwo przechodzimy do nastgpnego projektu uchwaty w trybie dwoch czytan.
Teraz byt druk 2739? Teraz, przechodzimy do druku 2739.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czesci nieruchomosci
gruntowej zwiazanego z lokalem mieszkalnym potozonym przy ul.

Spoldzielcow 11 w Krakowie.
Projekt Prezydenta, 2739, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka, bardzo prosimy.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Sprawa dotyczy zwrotu bonifikaty rowniez wylacznie od udzialu w gruncie, argumenty
wnioskodawcow byly szczegdtowo analizowane przez Komisje Mienia 1 Budzetowa, ktore
uznaty za zasadne odstgpienie od zadania zwrotu bonifikaty. Prosze¢ o przyjecie projektu
uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy Pani Dyrektor. Czy mamy stanowiska klubow, opinie komisji? Nie widzg,
otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widzg,
wobec czego zamykam dyskusj¢, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze
Statutem okreslam termin wprowadzania autopoprawek do 14 czerwca do 15.00, a poprawek
do 15 czerwca do godziny 15.00 oczywiscie tego roku. Nastepny druk 2744 w trybie dwoch
czytan.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 68 stanowiacego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym w os. Centrum C

Nr 2 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolne;j.
Projekt Prezydenta, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Lokal numer 68 ma powierzchni¢ uzytkowa 59,92 m2, osiedle Centrum C 2, budynek jest
potozony w zwartej zabudowie wielomieszkaniowej, lokal jest potozony w V klatce na IV
pictrze, 3 pokoje, przedpokdj, fazienka. Z uwagi na duzg powierzchnie, koszty remontu lokal
jest zbedny dla potrzeb udzielania pomocy mieszkaniowej. Wartos¢ nieruchomosci, ktérg
rzeczoznawca okreslit wynosi 463.227 zt, bedzie to przetarg ustny nieograniczony. Uprzejmie
proszg¢ o przyjecie projektu.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Serdecznie dzigkuje. Komisje nie wyrazity opinii, wigc nie ma ich prezentacji. Czy mamy
stanowiska klubow? Nie widze¢, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabraé
glos w tej sprawie? Nie widze, wobec czego zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta
I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem okre§lam termin wprowadzania autopoprawek do
14 czerwca tego roku do 15.00, a poprawek do 15 czerwca tego roku do godziny 15.00.
Nastepny druk 2745 w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego usytuowanego

w budynku nr 14 polozonym przy ul. Jaremy w Krakowie.
Projekt Prezydenta, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Sprawa dotyczy odstgpienia od zadania zwrotu bonifikaty udzielonej przy zakupie lokalu
mieszkalnego. Argumenty przedstawione przez wnioskodawce byly przedmiotem
szczegotowe] analizy Komisji Mienia i Budzetowej, obie komisje uznaty za zasadne dalsze
procedowanie sprawy odstgpienia od zadania zwrotu bonifikaty. Uprzejmie prosz¢ o przyjecie
projektu.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowiska klubow? Nie widze.
Otwieram dyskusje, kto z Pafstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Nie widzg, wobec czego
zamykam dyskusj¢ 1 stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu 1 zgodnie ze Statutem
okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek do 14 czerwca tego roku do 15.00, a poprawek
do 15 czerwca tego roku do 15.00. Nastepny druk w trybie dwoch czytan 2746.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego usytuowanego

w budynku nr 6 polozonym przy ul. Bochenskiej w Krakowie.
Projekt Prezydenta, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Sprawa dotyczy odstapienia od zadania zwrotu bonifikaty udzielonej przy zakupie lokalu
mieszkalnego, byla ona przedmiotem szczegélowej analizy Komisji Mienia i Budzetowe;j,
obie komisje uznaty za zasadne odstgpienie od zadania zwrotu. Uprzejmie prosz¢ o przyjecie
projektu.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzickujemy. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowiska klubéw? Nie widze.
Otwieram dyskusje¢, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widzg,
wobec czego zamykam dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i ustalam
zgodnie ze Statutem termin wprowadzenia autopoprawek do 14 czerwca tego roku do 15.00, a
poprawek do 15 czerwca tego roku do 15.00. Nastepny druk w trybie dwoch czytan, 2747.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu kwoty zwaloryzowanej
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czeSci nieruchomosci
gruntowej zwiazanego z lokalem mieszkalnym polozonym na os. Tysigclecia

6 w Krakowie, stanowigcym poprzednio wlasnos¢ wnioskodawczyni.
| czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Niniejszy projekt dotyczy odstapienia od zadania zwrotu bonifikaty wylacznie od udziatu w
gruncie zwigzanego z lokalem mieszkalnym. Sprawa byta przedmiotem szczegdtowej analizy
Komisji Mienia i Budzetowej, obie komisje uznaly argumenty wnioskodawcoéw i na tej
podstawie opracowano projekt niniejszy. Uprzejmie prosze¢ o przyjecie projektu.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy Pani Dyrektor. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowiska klubow? Nie
widze. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie
widz¢, wobec czego zamykam dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbylta I czytanie projektu i
zgodnie ze Statutem okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek do 14 czerwca tego roku
do 15.00, a poprawek do 15 czerwca tego roku do 15.00. Nastgpny druk w trybie dwoch
czytan, 2748.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego usytuowanego

w budynku nr 25 polozonym przy ul. Stachiewicza w Krakowie.
Projekt Prezydenta, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt dotyczy odstapienie od zadania zwrotu bonifikaty udzielonej przy zbywaniu lokalu
komunalnego. Szczegoétowo sprawa ta byla przedmiotem analizy Komisji Mienia 1
Budzetowej, obie komisje uznaly za zasadne dalsze procedowanie sprawy odstgpienia od
zadania zwrotu bonifikaty. Uprzejmie prosz¢ o przyjecie projektu.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje bardzo serdecznie. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowiska klubow? Nie
widze. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie
widze, zamykam dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie ze
Statutem okreslam termin wprowadzenia autopoprawek do 14 czerwca tego roku do 15.00, a
poprawek do 15 czerwca tego roku do 15.00. Nastepny druk w trybie dwoch czytan, 2749.

90



LXXXVII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
8 czerwca 2022 r.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czesci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym przy ul

Francesco Nullo 16 w Krakowie.
Projekt Prezydenta, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt dotyczy odstapienia od zadania zwrotu bonifikaty wytacznie od udzialu w gruncie
zwigzanego z lokalem mieszkalnym. Argumenty wnioskodawcow zostaly szczegdtowo
przeanalizowane przez Komisj¢ Mienia i Budzetowa, obie komisje uznaty za zasadne dalsze
procedowanie sprawy. Uprzejmie prosze o przyjecie projektu.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Dzigkujemy Pani Dyrektor. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowiska klubow? Nie
widze¢. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie
widze, zamykam dyskusje i1 stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze
Statutem okreslam termin wprowadzenia autopoprawek do 14 czerwca tego roku do 15.00, a
poprawek do 15 czerwca tego roku do 15.00. Nastepny druk w trybie dwoch czytan, 2750.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 16 usytuowanego w budynku na os. Na Wzgorzach 15 w Krakowie na

rzecz najemcow z zastosowaniem 73 % bonifikaty.
Projekt Prezydenta, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Sprawa dotyczy zbycia z zastosowaniem 73 % bonifikaty lokalu mieszkalnego, nie moze
mie¢ tu miejsca 90 % bonifikata ze wzgledu na posiadang nieruchomos¢ przez najemce. Po
analizie przez obie komisje warto$ci posiadanej nieruchomosci oraz warto$ci nabywanego
lokalu obie komisje zaproponowaty, aby bonifikata wynosita 73 %. Uprzejmie proszg o
przyjecie projektu.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowisk klubow? Nie widz¢. Otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widze¢, zamykam
dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem okreslam
termin wprowadzenia autopoprawek do 14 czerwca tego roku do 15.00, a poprawek do
15 czerwca tego roku do 15.00. Nastgpny druk w trybie dwdch czytan, 2753.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czesci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym przy ul

Lepkowskiego 8 w Krakowie.
Projekt Prezydenta, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ten projekt dotyczy odstapienia od zadania zwrotu bonifikaty wytacznie za udziat w gruncie
zwigzany z lokalem, argumenty wnioskodawcéw byly przedmiotem analizy obu komisji,
Mienia i Budzetowej, ktore uznaty, iz zasadne jest dalsze procedowanie sprawy odstgpienia
od zadania zwrotu bonifikaty. Uprzejmie prosz¢ o przyjecie projektu.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Dzigkujemy Pani Dyrektor. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowisk klubow? Nie
widze. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ gtos w tej sprawie? Nie
widze, zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze
Statutem okreslam termin wprowadzenia autopoprawek do 14 czerwca tego roku do 15.00, a
poprawek do 15 czerwca tego roku do 15.00. Nastepny druk, projekt uchwaty w trybie dwoch
czytan, 2754.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 56 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku w os. Szkolnym Nr 33 wraz z

udzialem w nieruchomosci wspolnej.
Projekt Prezydenta, druk 2754, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Lokal mieszkalny numer 56 ma powierzchni¢ uzytkowa 53,96 m2, osiedle Szkolne 33,
potozony jest na IV pigtrze, sktada si¢ z 3-ch pokoi, kuchni, tazienki, pomieszczenia w.c i
przedpokoju. Ze wzgledu na duza powierzchni¢ lokal jest zbedny dla potrzeb udzielenia
pomocy mieszkaniowej, dlatego zostal wytypowany do sprzedazy. Rzeczoznawca majatkowy
okreslit warto$¢ nieruchomosci na kwote 399.927 zt, bedzie to przetarg ustny nieograniczony.
Proszg¢ o przyjecie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy Pani Dyrektor. Nie ma tutaj prezentacji opinii, bo dwie komisje nie wydaty
pozytywnej opinii. Czy mamy stanowiska klubow? Nie widze. Otwieram dyskusje, kto z
Pafistwa Radnych chcialby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widze, zamykam dyskusje 1
stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu 1 zgodnie ze Statutem okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek do 14 czerwca tego roku do 15.00, a poprawek do 15 czerwca
tego roku do 15.00. Nastepny druk w trybie dwoch czytan, 2755.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty, stanowiacej dlug spadkowy, udzielonej od ceny sprzedazy
udziahlu cze$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym

polozonym przy ul. Heleny 12 w Krakowie.
Projekt Prezydenta, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt dotyczy odstgpienia od zadania zwrotu bonifikaty wylacznie za udziat w gruncie,
wnioskodawca jest wilascicielem lokalu, sprawa byta przedmiotem szczegétowe) analizy
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Komisji Mienia i Budzetowej, ktére uznaly za zasadne dalsze procedowanie sprawy
odstgpienia od zadania zwrotu bonifikaty. Uprzejmie prosze o przyjecie projektu.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Dzigkujemy. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowisk klubéw? Nie widzg. Otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widze, zamykam
dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem okreslam
termin wprowadzenia autopoprawek do 14 czerwca tego roku do 15.00, a poprawek do
15 czerwca tego roku do 15.00. Nastgpny druk w trybie dwdch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czesci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym przy ul. Na
Kozlowce 31 w Krakowie, stanowigcym poprzednio wlasnos¢

whnioskodawcy.
Druk 2756, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Tutaj tez sprawa dotyczy bonifikaty wylacznie od udzialu w gruncie zwigzanego z lokalem
mieszkalnym. Argumenty wnioskodawcoéw podlegaly szczegdtowej analizie Komisji Mienia i
Budzetowej, ktore uznaly za zasadne dalsze procedowanie sprawy odstgpienia od zadania
zwrotu bonifikaty. Uprzejmie prosz¢ o przyjecie projektu uchwatly.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Serdecznie dzigkuje. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowisk klubéw? Nie widzg.
Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabraé¢ glos? Nie widze, zamykam
dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu 1 zgodnie ze Statutem okre§lam
termin wprowadzenia autopoprawek do 14 czerwca tego roku do 15.00, a poprawek do 15
czerwca tego roku do 15.00. Nastepny druk w trybie dwoch czytan, 2757.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty, stanowiacej dlug spadkowy, udzielonej od ceny sprzedazy
udzialu czesci  nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem

mieszkalnym polozonym przy ul. Spoéldzielcow 13 w Krakowie.
Projekt Prezydenta, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Sprawa dotyczy réwniez odstapienia od zadania zwrotu bonifikaty zwigzanej wytacznie z
udziatem w gruncie. Argumenty wnioskodawcéw podlegaty szczegdtowej analizie na
posiedzeniach Komisji Budzetowej i Mienia, obie komisje uznaty za zasadne opracowanie
projektu uchwaty Rady Miasta w tej sprawie. Prosze o przyjecie projektu.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje¢ serdecznie. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowisk klubow? Nie widzg.
Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Nie widze, zamykam
dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem okre§lam
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termin wprowadzenia autopoprawek do 14 czerwca tego roku do 15.00, a poprawek do
15 czerwca tego roku do 15.00. Szanowni Panstwo wyczerpaliSmy porzadek obrad. Mam
informacj¢, ze na wniosek Klubu Prawa i Sprawiedliwosci 15 minut przerwy, klub prosi,
wobec czego oglaszam przerwe do godziny 17.20.

Przerwa w obradach Sesji do godziny 17.20.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Szanowni Panstwo na poczatek sprawdzimy kworum 1 bedziemy rozpoczyna¢ zaraz blok
glosowan. Szanowni Panstwo mamy kworum, przechodzimy zaraz do bloku glosowan,
bardzo bym prosit zeby zmobilizowaé Panstwa Radnych o przybycie na sale. Przechodzimy
do druku 2761, tutaj mamy wniosek o wprowadzenie tego druku do Il czytania. Szanowni
Panstwo kto jest, glos za, gltos przeciw temu wnioskowi o wprowadzenie do II czytania, druk
2761, projekt uchwatly, uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Lowinskiego. Bardzo proszg.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Prosba o poparcie wniosku, znaczy ja mam takie wrazenie, ze cze$¢ osob z Rady jest na
spotkaniu na Skwerze Kory, bo jest jakies tam oficjalne spotkanie.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dwie osoby sa oddelegowane, pozostali Radni nie wiem.

Radny — p. G. Stawowy

W kazdym badz razie prosba jest taka zeby poprze¢ wniosek z racji tego, ze plan miejscowy
jest gotowy, jakby nikt nie zglosit potrzeby ztozenia do niego poprawki, a wydawane s3
wuzetki na obszarze, ktory ma inne przeznaczenie niz to, na ktore s wuzetki wydawane.
Doktadnie chodzi o to, Ze przy Diubni miato by¢ budowane duze osiedle w terenach, ktore sa
przeznaczone pod ustugi 1 warto zeby te ustugi tam zostawi€. Prosze¢ o poparcie.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Rozumiem, zZe to byl glos za, czy mamy glos przeciw? Nie widzg, zatem
przechodzimy do glosowania nad wnioskiem o wprowadzenie do II czytania.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy wszyscy
Panstwo juz glosowali? Wobec tego zamykam glosowanie, bardzo poprosz¢ o wynik.

32 osoby za, 0 przeciw, 0 si¢ wstrzymato. Wniosek zostal przyjety. Bardzo prosz¢ Pan
Dyrektor Janyga.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. G. Janyga

Dzien dobry. Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Grzegorz Janyga, zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego. Pierwsze
czytanie projektu mialo, projektu uchwaty w sprawie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego miato miejsce na dzisiejszej Sesji. Do tego projektu zostata ztozona wyltacznie
autopoprawka przez Pana Prezydenta. Poprawka uwzglednia podjeta przez Panstwa dzisiaj
uchwale o sposobie rozpatrzenia uwag, byta to uchwata numer LXXXVII/2422/2022, ta
uwagg Panstwo rozpatrzyli nieuwzglednione uwagi i Pan Prezydent w oparciu o tg uchwale
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zmienil zalgcznik numer 2 do druku numer 2761. Zatacznik numer 2 dotyczy sposobu
rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag. Wniesiona
autopoprawka nie wymaga konieczno$ci ponowienia czynno$ci proceduralnych. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje w sprawie tej poprawki, czy mamy jakie$ zgloszenia?
Nie widze, zatem zamykam dyskusje, stwierdzam odbycie II czytania, od razu przejdziemy do
glosowania tego projektu uchwaly. Przypomneg, to jest druk 2761 uchwalenie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Lowinskiego.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widze, zamykam gltosowanie, poproszg o wynik.

36 0sob za, 0 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata. Uchwala zostala podjeta. Poprosze¢ o
wydruk. Dzigkuje.

Przechodzimy do druku 2730. Jest to uchwalenie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Piasta Kotodzieja. I tutaj mamy dwie poprawki.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. G. Janyga

Ja tylko chcialbym wskazaé, ze te dwie poprawki sg niezalezne, te poprawki mozna glosowac
jakby niezaleznie od siebie, przyjecie ktorejkolwiek poprawki wymaga, bedzie wymagato
ponowienia czynno$ci proceduralnych. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Zatem przechodzimy do glosowania poprawki, najpierw poprawka grupy Radnych Lukasza

S¢ka oraz Grzegorz Stawowego.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy wszyscy
Panstwo juz glosowali? Wobec tego zamykam glosowanie, poprosz¢ o wynik.

11 osob za, 18 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata. Poprawka zostata odrzucona. Zatem
przechodzimy do gtosowania poprawki Radnego Stanistawa Zieby. Otwieram gtosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymuje? Czy wszyscy
Panstwo juz glosowali? Zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

7 0s6b za, 16 przeciw, 7 si¢ wstrzymalo. Poprawka zostata odrzucona.

Zatem przechodzimy do glosowania nad projektem uchwaty uchwalenie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Piasta Kolodzieja.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykam gltosowanie, poproszg o wynik.

33 osoby za, 0 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata. Uchwata zostala przyjeta.
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Przechodzimy do druku 2751. Jest to rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Mistrzejowice — Poéinoc. Otwieram
glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg. Wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

37 0so6b za, 0 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata. Uchwata zostata przyjeta.

Druk 2694. Jest to uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Piaski Wielkie, etap A. Na poczatek mamy tutaj wniosek o odestanie do
projektodawcy celem uzyskania pisemnej opinii Prezydenta do poprawek do druku 1694.
Otwieram glosowanie.

Kto z Pafistwa Radnych jest za tym wnioskiem? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat?
Czy ktos$ z Panstwa jeszcze glosuje? Nie widze, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze

0 wynik.
17 oséb za, 22 osoby przeciw, 0 si¢ wstrzymato. Wniosek zostat odrzucony.

Zatem teraz mamy, poprosz¢ o wydruk. Teraz tutaj mamy dwie poprawki Klubu
Nowoczesny Krakow, dwie poprawki grupy Radnych Pana Radnego Lukasza Maslony i Jana
Stanistawa Pietrasa, poprawke Radnego Grzegorza Stawowego wycofang i kolejng poprawke
wprowadzona, tak, jedna jest wycofana i druga wprowadzona. Wobec tego Panie Dyrektorze
czy mogiby Pan.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. G. Janyga

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Cztery poprawki dotycza drogi ulicy Obronnej, jedna poprawka dotyczy dziatki numer 260/1
obreb 60 Podgorze. Te poprawki dotyczace ulicy Obronnej najdalej idaca jest poprawka,
ktora zaweza, to jest poprawka grupy Radnych Nowoczesny Krakow, ktora zaweza szerokos¢
drogi do 10 m i to jest najdalej idaca poprawka, to jest poprawka numer 1 Klubu Radnych
Nowoczesny Krakow.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Zatem przechodzimy do gtosowania poprawki numer 1 Klubu Nowoczesny Krakow.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

9 Radnych byto za, 26 0sob przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata. Poprawka zostata
odrzucona.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. G. Janyga

Kolejna poprawka to jest poprawka Panow Radnych Pietrasa, Pana Jana Stanistawa Pietrasa i
Pana Lukasza Maslony, ona zawe¢za ulicg Obronng czy teren przeznaczony pod ulice Obronng
do 11 m, jest to poprawka numer 2 Pané6w Radnych.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Zatem przechodzimy do glosowania nad tg poprawka. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? To jest
poprawka numer 2 Panstwa Radnych, grupy Radnych Lukasza Maslony i Jana Pietrasa. Kto z
Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$§ z Panstwa jeszcze
glosuje? Nie widze, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

8 0sob za, 11 przeciw, 4 osoby si¢ wstrzymaty. Poprawka zostata odrzucona.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. G. Janyga

Kolejng poprawka jest poprawka numer 2 Michata Starobrata ztozona w imieniu Klubu
Radnych Nowoczesny Krakéw, ona zawegza ulice Obronng, teren ulicy KDL2 do 12 m.
Poprawka numer 2 Klubu Radnych Nowoczesny Krakow.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Zatem przechodzimy do glosowania poprawki numer 2 Klubu Nowoczesny Krakow.
Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy ktos z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

7 o0s6b za, 26 przeciw, 3 osoby si¢ wstrzymaly. Poprawka zostatla odrzucona.
Poprosimy o wydruk.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. G. Janyga
Panie Przewodniczacy ostatnia poprawka dotyczaca ulicy, terenu ulicy Obronnej, to jest
poprawka Pana Radnego Grzegorza Stawowego, poprawka numer 2.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Czyli poprawka nie wymaga wylozenia, jezeli dobrze rozumiem, zgadza si¢ Panie
Dyrektorze? Tak. Przechodzimy do glosowania poprawki Radnego, Przewodniczacego
Grzegorza Stawowego, poprawka numer 2.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto§ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

33 osoby za, 1 przeciw, ja bytlem przeciw, 3 osoby si¢ wstrzymaty.
Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. G. Janyga
I ostatnia poprawka to jest juz, nie dotyczy terenu ulicy Obronnej, dotyczy dzialki numer
260/1 obreb 60 Podgorze, to jest poprawka ztozona przez Panéw Radnych Lukasza Maslong i

Pana Jana Stanistawa Pietrasa, poprawka numer 1.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Zatem otwieram gtosowanie nad tg poprawka.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto§ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.
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7 osob za, 23 osoby przeciw, 2 osoby si¢ wstrzymaly. Poprawka zostata odrzucona.
Poprosz¢ o wydruk. To juz bedg wszystkie poprawki.

Zatem przechodzimy do glosowania nad projektem uchwaty z poprawka Radnego
Stawowego. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy wszyscy
Panstwo juz glosowali? Wobec tego zamykam gtosowanie, poprosze o wynik.

28 0s0b za, 5 przeciw, 4 osoby si¢ wstrzymaty. Uchwala zostata podj¢ta. Poprosze o
wydruk.

Radny — p. M. Starobrat
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
W imieniu Klubu Nowoczesny Krakéw cheiatem zglosi¢ votum separatum.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dobrze. Przechodzimy do kolejnego druku, jest to druk 2769. Zmiany w budzecie miasta
Krakowa na rok 2022. Przechodzimy do glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy ktos z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

35 o0s6b za, 0 przeciw, 0 si¢ wstrzymato. Uchwala zostata przyjeta.

Przechodzimy do druku 2777. Sa to zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2022.
| tutaj mamy wniosek o wprowadzenie tego druku do Il czytania podczas dzisiejszej Sesji.
Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? 2777, glos za, glos przeciw? Nie widze. Wobec tego
otwieram gltosowanie nad wnioskiem o wprowadzenie do II czytania tego projektu uchwaty.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

35 osob za, 0 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata. Wniosek zostal przyjety. Bardzo
prosze.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do druku nie wptynely poprawki jak rowniez nie zostata zlozona autopoprawka. Dzigkuje.
Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dziekuje bardzo. Stwierdzam odbycie Il czytania tego druku, przechodzimy do gltosowania,

otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto§ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widze, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

37 os6b za, 1 przeciw. Uchwata zostata podjeta.
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Przechodzimy do druku 2712. Jest to zaopiniowanie wniosku 0 uznanie za ochronne
lasow niestanowigcych wtasnosci Skarbu Panstwa, a stanowigcych wiasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakow oraz wniosku o uznanie za ochronne laséw potozonych na gruntach bedacych we
wspotwlasnosci Gminy Miejskiej Krakoéw, osob fizycznych i Skarbu Panstwa. Otwieram
glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto§ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam gltosowanie, poprosze o wynik.

38 0s0b za, 0 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata. Uchwata zostata przyjeta.

Przechodzimy do druku 2733. Jest to uchwala w sprawie przystgpienia Gminy
Miejskiej Krakéw do Porozumienia Burmistrzow na rzecz klimatu i energii. Otwieram
glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

38 0sdb za, 0 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata. Uchwata zostata przyjeta.

Przechodzimy do druku 2723. Jest to wniesienie wktadu niepieni¢znego aportu W
postaci nieruchomosci Gminy Miejskiej Krakow do Miejskiego Przedsigbiorstwa
Oczyszczania Sp. z 0.0. z siedzibg w Krakowie. Otwieram gtosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto§ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

34 osoby za, 2 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata. Uchwala zostata przyjeta. Prosze o
wydruk.

Przechodzimy do druku 2702. Wyrazenie zgody na odstapienie od Zadania zwrotu
kwoty zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 99/10000 czesci
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym na os. O$wiecenia
36 w Krakowie, stanowigcym poprzednio wtasno$¢ wnioskodawcy. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto§ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widze, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

34 osoby za, 0 przeciw, 6 wstrzymato si¢. Uchwala zostata przyjeta.

Projekt uchwaty wedlug druku 2705. Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania
zwrotu polowy kwoty zwaloryzowanej bonifikaty, stanowigcej dlug spadkowy, udzielonej od
ceny sprzedazy udzialu cze¢$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym

polozonym w budynku na os. Tysiaclecia 3 w Krakowie. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto§ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

31 0so6b za, 0 przeciw, 6 si¢ wstrzymato. Uchwata zostala przyjeta.
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Druk 2706. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 11 stanowigcego wilasno$¢ Gminy Miejskiej
Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym w os. Centrum B Nr 10 wraz z udzialem
w nieruchomosci wspoélnej. Otwieram gltosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto§ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

21 o0so6b za, 12 przeciw, 6 0sob si¢ wstrzymato. Uchwata zostata przyjeta.

Druk 2707. Jest to wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 5608/240835 czg¢sci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym przy ul. Cienistej 90 w Krakowie.
Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy ktos z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

33 osoby za, 0 przeciw, 6 0séb si¢ wstrzymato. Uchwala zostata przyjeta.

Druk 2713. Jest to wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/2 czgsci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu czesci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym przy ul. Na Koziowce 4a w
Krakowie. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

33 osoby za, 0 przeciw, 6 0sOb si¢ wstrzymato. Uchwata zostata przyjeta.

Druk 2716. Jest to wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu czesci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym na os. Kazimierzowskim 6 w
Krakowie, stanowigcym poprzednio wtasnos¢ wnioskodawczyni. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto§ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosz¢ o wynik.

32 osoby za, 0 przeciw, 6 0sob si¢ wstrzymato. Uchwata zostata przyjeta.

Druk 2717. Jest to wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 1 stanowigcego wtasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakéw, polozonego w budynku mieszkalnym w os. Willowym Nr 5 wraz z udzialem
w nieruchomosci wspolnej. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto§ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.
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19 0s6b za, 15 przeciw, 4 osoby si¢ wstrzymaly. Uchwata zostata przyjeta. Poprosz¢ o
wydruk.

Zatem przechodzimy do druku 2718. Jest to wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze
przetargu ustnego nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 35 stanowigcego wtasno$é
Gminy Miejskiej Krakoéw, potozonego w budynku mieszkalnym w 0s. Na Skarpie Nr 30 wraz
z udziatem w nieruchomosci wspolnej. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto§ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widze, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

22 osoby za, 12 przeciw, 4 osoby si¢ wstrzymaty. Uchwala zostata przyjeta.

Druk 2719. Jest to wyrazenie zgody na odstgpienie od zgdania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego usytuowanego w
budynku nr 26 potozonym przy al. Daszynskiego w Krakowie. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto§ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

29 o0s6b za, 0 przeciw, 6 si¢ wstrzymato. Uchwala zostata przyjeta.

Druk 2720. Jest to wyrazenie zgody na odstgpienie od zagdania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego usytuowanego w
budynku nr 13 potozonym na os. Piastow w Krakowie. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy ktos z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

34 osoby za, 0 przeciw, 6 si¢ wstrzymato. Uchwala zostata przyjeta.

Druk 2721. Jest to wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 19 stanowigcego wilasno$¢ Gminy Miejskiej
Krakéw, potozonego w budynku mieszkalnym w os. Goérali Nr 10 wraz z udziatem
w nieruchomosci wspolnej. Otwieram gtosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto§ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

20 0s0b za, 15 przeciw, 4 osoby sie wstrzymaly. Uchwala zostala przyjeta.

Druk 2724. Jest to wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowane;j
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu czg¢éci nieruchomosci gruntowej
zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym przy ul. Okolnej 12 w Krakowie. Otwieram

glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy kto$ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.
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32 osoby byty za, 0 przeciw, 7 si¢ wstrzymato. Uchwata zostata przyjeta.

Druk 2725. Jest to wyrazenie zgody na odstgpienie od zgdania zwrotu potowy
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu czesci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym przy ul. Na Koziowce 4a w
Krakowie. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

32 osoby byty za, 0 przeciw, 6 si¢ wstrzymato. Uchwata zostata przyjeta.

Druk 2726. Jest to wyrazenie zgody na odstagpienie od zadania zwrotu potowy kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatlu cze$ci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym na os. Przy Arce 22 w Krakowie
stanowigcym poprzednio wilasno$¢ wnioskodawczyni na prawach wspdlnosci ustawowej
malzenskiej. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto§ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

32 osoby byly za, 0 przeciw, 6 si¢ wstrzymato. Uchwata zostata przyjeta. Teraz mamy
tutaj wniosek, bardzo proszg.

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja sktadam wniosek formalny o wprowadzenie do porzadku obrad w trybie pilnym zmian w
sktadzie Komisji Kultury i Ochrony Zabytkoéw. Po prostu wypisuje¢ si¢ z tej komisji, bardzo
proszg Panstwa Radnych o zgode na to. Ze wzgledu na liczne obowigzki nie jestem w stanie
poswieci¢ si¢ w 100 % tak jak bym chcial, dlatego tez taka decyzja, bardzo prosz¢ o
przychylenie sig.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Zatem przystgpujemy, najpierw glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widz¢. Wobec
tego przystepujemy do glosowania dotyczacego wniosku o wprowadzenie tego projektu
uchwaty.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymuje? Czy kto$ z
Panistwa jeszcze glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, poprosz¢ o wynik.

39 Radnych bylo za, 0 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata. Wniosek zostal przyjety.
Zatem rozpoczynamy procedowanie projektu uchwaly wedtug druku 2784, jest to projekt
uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust.2 Statutu Miasta Krakowa
do projektu uchwaty wedtug druku 2784 minagl termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Proszg¢ o
sktadanie poprawek w zakre§lonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Zmiana w skladzie Komisji Kultury i Ochrony Zabytkow.
Projekt grupy Radnych i tutaj referuje Pan Michat Drewnicki, bardzo prosze.
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Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Bardzo prosze Panstwa Radnych o zagtosowanie za odwotaniem mnie z cztonkow Komisji
Kultury i Ochrony Zabytkow. Tak jak moéwitem wczesniej ze wzgledu na postawienie nacisku
na inne dziedziny zwigzane z funkcjonowaniem miasta nie jestem w stanie w 100 %
poswieci¢ si¢ tej dzialce, dlatego bardzo bym prosit Panstwa Radnych o przychylenie si¢ do
tego wniosku. Bardzo serdecznie dzickuje. I oczywiscie Komisja Kultury, bardzo ciekawa
komisja, $wietnie prowadzona, dlatego bede zalowal, ze nie bede juz jej cztonkiem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Czy mamy w takim razie prezentacje opinii komisji, stanowiska klubowe? Nie widzg, zatem
otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze, zatem zgodnie z
paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusj¢, ktora oznacza
zakonczenie czytania projektu. I od razu przejdziemy do glosowania nad tym projektem
uchwaty, zatem otwieram gtosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto§ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widze, wobec tego zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

36 Radnych bylo za, 3 przeciw, 1 si¢ wstrzymata i 1 osoba nie brata udziatu w
glosowaniu. Uchwata zostata podjeta. Poprosimy o wydruk.

Szanowni Panstwo zwracam si¢ z uprzejma prosba do projektodawcow projektow uchwat
wedlug drukoéw numer 2761, 2730, 2964, 2769 oraz 2777 o przygotowanie do 10 czerwca
2022 roku i przekazanie do Kancelarii Rady Miasta Krakowa projektow i zatgcznikow do
podjetych uchwat zgodnie z paragrafem 7 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Spraw
Wewngetrznych i Administracji z dnia 18 stycznia 2007 roku w sprawie Biuletynu Informacji
Publicznej. Szanowni Panstwo przechodzimy do punktu

Oswiadczenia i komunikaty.
Czy macie Panstwo jakie$ oswiadczenia i komunikaty? Nie widzg. Zatem Szanowni Pafistwo
sprawdzamy liste obecnosci.

Pani Alicja Szczepanska, Szanowni Panstwo ja si¢ zgtaszalam tylko z opdznieniem bo mi
nie zadziatato, Alicja Szczepanska.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo bym prosit o chwilg jeszcze zachowanie ciszy.

Radna — p. A. Szczepanska

Ja tylko dostownie minutke zajme, bardzo serdecznie Panstwa zapraszam jeszcze raz i
przypominam, ze 18 czerwca w Krzysztoforach odbywa si¢ aukcja charytatywna na rzecz
pomocy Wolnej Ukrainie i zapraszam do uczestnictwa. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Rozumiem, Ze nie mamy juz wigcej zgltoszeh w tym punkcie. Zatem przechodzimy
do sprawdzania listy obecnosci, bardzo proszg. Poprosze o wyswietlenie listy. Pan Radny
Lukasz Wantuch nieobecny. Szanowni Panstwo, zatem zamykam Sesj¢, zamykam obrady
LXXXVII zwyczajnej Sesji Rady Miasta Krakowa. Mamy godzine 17.57.
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