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Tytut

Numer
strony

Otwarcie sesji, przedstawienie porzadku obrad, ewentualne zmiany

4-8148-51

Interpelacje Radnych

8-9

Odpowiedzi na interpelacje Radnych

9

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 6 stanowigcego wlasnos$¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
al. Juliusza Stowackiego Nr 33 wraz z pomieszczeniem przynaleznym
i udziatem w nieruchomosci wspolnej

101 60

Tryb udzielania i rozliczania dotacji oraz tryb przeprowadzania
kontroli prawidtowos$ci pobrania i wykorzystania dotacji, udzielanych
szkotom i placowkom publicznym oraz niepublicznym, prowadzonym
na terenie Gminy Miejskiej Krakéw przez osoby fizyczne lub osoby
prawne inne niz Gmina Miejska Krakoéw

10 i 60-62

Zmieniajaca uchwate Nr V/87/19 Rady Miasta Krakowa z dnia
10 stycznia 2019 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2019
oraz w sprawie zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2019 /dot.
zwigkszenia planu przychod6éw oraz planu wydatkow w dziale 900/

11162

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2019 /dot. zwigkszenia
planu dochodéw w dziale 700 oraz zmian planu wydatkéw w dziatach:

600, 700, 710, 754, 757, 801, 854, 900, 921, 925 i 926/

11162

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2019 /dot. zwigkszenia
planu dochodow 1 wydatkbw w dziale 900, zmniejszenia planu
dochodow i wydatkoéw w dziatach: 854 i 921 oraz zmian w planie
wydatkow w dziatach: 750 i 900 — zadania dzielnic/

12163

Zmiana uchwaty Nr LXX/1013/13 Rady Miasta Krakowa z dnia
27 marca 2013 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta
Krakowa z p6Zniejszymi zmianami

12-141 63

10.

Rezolucja w sprawie zagospodarowania terendw pod estakadami
kolejowymi na Grzegorzkach

14 i 58-60

11.

Udzielenie dotacji dla Centrum Onkologii - Instytut im. Marii
Sktodowskiej-Curie Oddziat w Krakowie

14163

12.

Ustalenie sieci prowadzonych przez Gmin¢ Miejska Krakow
publicznych przedszkoli 1 oddziatow przedszkolnych w szkotach
podstawowych

15i 64

13.

Ustalenia kierunkoéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa,
zmierzajacych do stworzenia na dziatkach nr 78/16 P-35, 78/18 P-35,
165/2 P-34, 164/4 P-34, bedacych wilasnoscia, wspotwlasnoscig lub
ktérych uzytkownikiem jest Gmina Miejska Krakéw, znajdujacych sie
w okolicy ul. Lubostron, parku miejskiego otwartego dla mieszkancow

161 64

14.

Ustalenie kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczacych wprowadzenia programu profilaktyki raka piersi
skierowanego do kobiet w wieku 20-49 lat

23164
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15.

Przyjecie lokalnego Programu Wsparcia Dzialaczy Opozycji
Antykomunistycznej 1 Osob Represjonowanych z Powodow
Politycznych w dostgpie do instytucji kultury, dla ktoérych
organizatorem lub wspodtorganizatorem jest Gmina Miejska Krakow

24164

16.

Ustalenie kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczacych stworzenia programu budowy na terenie Krakowa tzw.
pitnikéw, czyli ogolnodostepnych zZrodelek zasilanych woda
z miejskich wodociggow

17-231 65

17.

Przeprowadzenie konsultacji spotecznych dotyczacych sposobu
zagospodarowania  obszaru Wesota potozonego w  rejonie
ul. Kopernika

25-29 1 65

18.

Zmiana uchwaly Nr LXVI/1650/17 Rady Miasta Krakowa z dnia
15 lipca 2017 r. w sprawie okreslenia kryteriow naboru do
samorzadowych przedszkoli na drugim etapie postepowania
rekrutacyjnego oraz dokumentéw niezbednych do potwierdzania tych
kryteriow

29-38 i1 66

19.

Udzielenie dotacji miejskiej instytucji kultury — Krakowskiemu Biuru
Festiwalowemu

38167

20.

Skarga na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa

39167

21.

Wybér Przewodniczacego Komisji Ksztattowania Srodowiska Rady
Miasta Krakowa

401 67

22.

Wybér Wiceprzewodniczacego Komisji Ksztattowania Srodowiska
Rady Miasta Krakowa

39167

23.

Zmiana uchwaty Nr V/87/19 Rady Miasta Krakowa z dnia 10 stycznia
2019 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2019 oraz
w sprawie zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2019 /dot. zmian
planu dochodéw w dziatach: 600, 700, 750, 801, 852, 854, 900 i 921
oraz zmian planu wydatkoéw w dziatach: 020, 600, 700, 750, 754, 801,
851, 852, 853, 854, 900, 921 i 926/

40-41

24.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2019 /dot. zmian w planie
wydatkow w dziatach: 600, 750, 754, 801, 852, 853, 854, 855, 900,
921 i 926 — zadania dzielnic/

42

25.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowane;j
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 5252/1116358
czgsci w nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
polozonym przy ul. Okolnej 22 w Krakowie stanowigcym poprzednio
wlasnos¢ wnioskodawczyni

42

26.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 9 stanowigcego wtasnos$¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
al. Juliusza Stowackiego Nr 33 wraz z pomieszczeniem przynaleznym
i udziatem w nieruchomosci wspolnej

42

27.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 16 stanowigcego wlasnos$¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Dhugiej 31/ Pedzichow 2 wraz z udzialem w nieruchomosci
wspolnej 1 ustalenia wysokos$ci bonifikaty

43
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28. | Zmiana uchwaty Nr XXI/231/11 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 lipca 46-47
2011 r. w sprawie ustalenia cen i1 optat za uslugi przewozowe,
uprawnien do przejazdow ulgowych oraz przepisow taryfowych
w komunikacji miejskiej realizowanej na obszarze Gminy Miejskiej
Krakow oraz gmin sasiadujacych, ktore przystapily do porozumienia
w celu wspolnej realizacji publicznego transportu zbiorowego

29. | Zmiana uchwaly Nr LXXX/1223/13 Rady Miasta Krakowa z dnia 44-46
28 sierpnia 2013 r. w sprawie przyjecia programu ochrony
I gospodarowania zasobami wodnymi dla Miasta Krakowa pod nazwa
Krakowski program matej retencji wod opadowych

30. | Ustalenie kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa 51
w zakresie przystgpienia do sporzadzania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Obozowa — Skosna

31. | Skierowanie skargi do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego 52-55
w Krakowie na rozstrzygnigcie nadzorcze Wojewody Matopolskiego
z dnia 4 pazdziernika 2019 r. nr WN-11.4131.1.38.2019, stwierdzajace
niewazno$¢ uchwaty Nr XIII/502/19 Rady Miasta Krakowa z dnia
28 sierpnia 2019 r. w sprawie ustalenia kierunkow dziatania dla
Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych prowadzenia dziatalnosSci
informacyjnej 1 edukacyjnej w zakresie profilaktyki cigz wsrdd
nastolatek, choréb przenoszonych droga plciowa, w tym profilaktyki
HIV

32. | Rozpatrzenie petycji dotyczacej wprowadzenia zmian w uchwale Rady 55
Miasta Krakowa nr LXXXIX/2177/17 z dnia 22 listopada 2017 r.
w sprawie ustalenia strefy platnego parkowania, ustalenia oplat za
postdj pojazdow samochodowych na drogach publicznych w strefie
ptatnego parkowania, wprowadzenia optaty abonamentowej dla
niektorych uzytkownikdéw drdg oraz sposobu pobierania tych optat

33. | Rozpatrzenie petycji dotyczacej przyjecia przez Rade Miasta Krakowa 56
Karty Praw Os6b Bezdomnych

34. | Rozpatrzenie petycji dotyczacej budowy ktadki pieszo-rowerowej 57
pomiedzy De¢bnikami a Zwierzyncem

35. | Skarga na dziatania Prezydenta Miasta Krakowa 57

36. | Oswiadczenia, komunikaty 68

37. | Zamknigcie sesji 68

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Szanowni Panstwo czy Klub Prawa i Sprawiedliwosci jest gotowy? Dziekuje. Czy Klub
Platforma. Nowoczesna Koalicja Obywatelska jest gotowy? Dzisiaj Radnych na Sesji jest
troche mniej gdyz 6 oséb pojechato na delegacje do Lwowa. Czy Klub Przyjazny Krakow jest
gotowy? Czy Klub Krakéw dla Mieszkancow jest gotowy? Czyli rozumiem, ze Klub Koalicji
Obywatelskiej jeszcze nie gotowy do konca. W takim razie, jako, ze wszystkie kluby sg
gotowe, bardzo prosze o sprawdzenie listy obecnosci. Czy wszyscy sprawdzili obecnos$¢?
Rozumiem, ze wszyscy Radni sprawdzili obecnos¢, prosze o pokazanie listy. Pani Grazyna
Fijatkowska oddelegowana do Lwowa, Pan Adam Kalita oddelegowany do Lwowa, Pan
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Bolestaw Kosior nieobecny, Pani Teodozja Maliszewska oddelegowana do Lwowa, Pan
Pietras nieobecny, oddelegowany do Lwowa, Pan Stawomir Pietrzyk oddelegowany do
Lwowa, Pan Marek Sobieraj rowniez, wobec czego nie ma Pana Andrzeja Hawranka, Pana
Dominika Homy 1 jeszcze jednej osoby, Pan Bolestaw Kosior obecny, bardzo proszg to
zmieni¢. Pan tukasz Gibata nieobecny. Szanowni Panstwo bardzo prosze o spokdj, o
zajmowanie miejsc. Stwierdzam kworum uprawniajagce Rad¢ do podejmowania uchwat.
Otwieram XXVI Sesj¢ Rady Miasta Krakowa dzisiaj 9 pazdziernika 2019 roku. Serdecznie
witam Panie 1 Panow Radnych. Stwierdzitem kworum. Witam roéwniez stron¢ prezydencka,
witam serdecznie Panig Skarbnik, Pana Sekretarza, Panstwa Dyrektorow, witam serdecznie
Pana Posta na Sejm RP Pana Meysztowicza, witamy serdecznie, witamy réwniez miodziez,
ktéra jest na dzisiejszej Sesji, uczestniczaca w projekcie polsko — ukrainskiej wymiany
mtodziezy sfinansowanego z Polsko — Ukrainskiej Rady Wymiany Mtodziezy, ktorej celem
jest poznanie zasad funkcjonowania lokalnego samorzadu w Polsce na przyktadzie miasta
Krakowa, wielkie brawa dla mtodziezy. Szanowni Panstwo Pan Gibata, Pan Przewodniczacy
obecny, wigc tutaj tez prosze to zaprotokolowaé. Witam wszystkich przybytych, witam
panstwa dziennikarzy, ktorzy beda relacjonowaé dzisiejsza Sesja, witam wszystkich gosci,
mieszkancoOw na dzisiejszej Sesji. Drodzy Panstwo bardzo prosz¢ o chwile ciszy, teraz
bedziemy mieli minut¢ ciszy. Z ogromnym zalem przyjeliSmy informacj¢ o $mierci $p.
Kornela Morawieckiego, dziatacza opozycji antykomunikastycznej demokratycznej w
czasach PRL, przywddcy Solidarnosci Walczacej, Marszatka Seniora Sejmu, a takze
odznaczonego Orderem Orta Bialego. Réwniez z glebokim zalem przyjeliSmy wiadomos¢ o
Smierci $p. Adama Rgpalskiego, wspottworcy, wieloletniego Dyrektora Muzeum Armii
Krajowej w Krakowie, zastuzonego dziatacza Zwigzku Polskich Artystow Plastykow, a takze
dziatacza Zwiazku Zawodowego Solidarno$¢ Regionu Matopolska. Szanowni Panstwo bardzo
prosze o powstanie i uczczenie minutg ciszy. Bardzo dzigkuje.
Szanowni Panstwo informuje, ze stenogram z XXV Sesji z 25 wrze$nia 2019 roku jest do
wgladu w Kancelarii Rady w pokoju 202. Informuje¢ réwniez, ze protokot z XXIV Sesji z dnia
11 wrzesnia 2019 roku zostal podpisany i1 zgodnie z 25 paragrafem ust. 5 Statutu Miasta
Krakowa Radny moze zgtosi¢ Przewodniczagcemu pisemne zadanie sprostowania protokotu i
stenogramu Sesji. Informacja w sprawie skarg. Od ostatniej informacji na XXV Sesji,
poprzedniej, z 25 wrzes$nia wplynety trzy skargi. Beda one przedmiotem prac Komisji Skarg,
Wnioskoéw 1 Petycji Rady Miasta Krakowa, ktora zdecyduje o sposobie ich dalszego
procedowania. Porzadek obrad dzisiejszej XXVI Sesji Rady Miasta Krakowa zostal
uzgodniony z Komisjg Gtowng w dniu 30 wrzesnia 2019 roku. Informuje¢ Panstwa Radnych,
ze w trybie art. 20 ust. 5 ustawy o samorzadzie gminnym do porzadku obrad zostaty witaczone
projekty uchwat Prezydenta wedlug drukow:

1. Druk Nr 674, udzielenie dotacji miejskiej instytucji kultury, Krakowskiemu Biuru

Festiwalowemu.
2. Druk Nr 676, zmiana uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie budzetu miasta
Krakowa na 2019 rok, zmian w budzecie miasta Krakowa na 2019 rok.

3. Druk Nr 677, zmiany w budzecie miasta na 2019 rok — zadania dzielnic.
Informuje¢ Panstwa Radnych, ze w trybie art. 20 ust. 6 ustawy o samorzadzie gminnym do
porzadku obrad zostal wiaczony projekt uchwaty wedlug druku Nr 675, jest to zmiana
uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie przyjecia programu ochrony i gospodarowania
zasobami wodnymi dla miasta Krakowa pod nazwa Krakowski Program Matej Retencji Wod
Opadowych. Na podstawie paragrafu 34 ust. 3 Statutu pisemny wniosek co najmniej 1/10
ustawowego sktadu Rady, 5 Radnych lub Prezydenta, zawierajacy uzasadnienie, zloZony
najpozniej do konca dyskusji Rada moze zdecydowa¢ o rozpatrzeniu projektow uchwat w
trybie dwoch czytan. Prosze Panstwa referentéw, by nie byto takich sytuacji jak na ostatnich
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sesjach, by w czasie procedowania uchwal byli Panstwo obecni na sali, dotyczy zaréwno
Radnych jak i Panstwa Dyrektorow, tudziez Wiceprezydentow, ktorzy beda projekty uchwat
referowac. Czy komisja, Prezydent, Grupa Radnych lub klub chcieliby ztozy¢ zmiany do
porzadku obrad? Moze najpierw klub, w imieniu klubu? W imieniu komisji najpierw, bo
rozumiem, ze w imieniu Prezydenta nie ma zgloszen.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni!

Prosze¢ o wprowadzenie do porzadku obrad druku numer 673, to jest druk przygotowany przez
Komisje Skarg, Wnioskow 1 Petycji w sprawie skargi na dziatania Prezydenta Miasta
Krakowa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzigkuje. Czy sg nastepne zgloszenia komisji? Komisji nie widze, to w takim razie
Grupy Radnych, bardzo prosz¢ Pan Radny Michat Starobrat. W imieniu klubu.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Mam prosbe o wlaczenie do porzadku obrad projektu wedlug druku Nr 685, jest to uchwata
kierunkowa dla Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie przystgpienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania obszaru Obozowa — Sko$na.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkuj¢. Czy do tego jest opinia prawna? Na razie nie ma, wi¢c nie mozemy tego
wniosku glosowacé, bedziemy czekad, ale 18 podpiséw jest, wiec w trakcie Sesji jak bedzie
mozliwo$¢ wtedy bedziemy to glosowaé. Bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy Dominik
Jaskowiec.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Bardzo prosze o wprowadzenie do porzadku obrad w trybie nagtym projektu uchwaty wedlug
druku 687, projekt uchwaty w sprawie skierowania skargi do Wojewddzkiego Sadu
Administracyjnego w Krakowie na rozstrzygnigcie nadzorcze Wojewody Matopolskiego z
dnia 4 pazdziernika 2019 roku stwierdzajace niewazno$¢ uchwaty Rady Miasta Krakowa z
dnia 28 sierpnia 2019 roku w sprawie ustalenia kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta
Krakowa dotyczacych prowadzenia dzialalnosci informacyjnej 1 edukacyjnej w zakresie
profilaktyki cigz wérdd nastolatek, chordb przenoszonych droga ptciowa, w tym profilaktyki
HIV. Podpisy sa zebrane.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Serdecznie dzigkuj¢. Opinia prawna rozumiem do tego jest? Bardzo dzigkuje. Czy jeszcze sg
jakie$ wnioski? Pan Przewodniczacy Lukasz Wantuch bardzo prosze.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowni Panstwo!

Zwracam si¢ z prosba o wiaczenie do porzadku obrad w trybie pilnym druku 678 1 679, wybor
Przewodniczacego i Wiceprzewodniczacego Komisji Ksztattowania Srodowiska. Dzigkuje
bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzi¢kuj¢. Czy do tych projektow mamy opinie prawne? Sg opinie prawne, wobec
czego dzigkuje. Czy sg jeszcze jakie§ wnioski w sprawie zmian w porzadku obrad dzisiejszej
Sesji? Nie widze, w takim razie przystepujemy po kolei, mamy w tej chwili cztery wnioski
plus piaty jest w zawieszeniu, bo czekamy na opini¢ prawne. Wobec czego pierwszy wniosek
jest to wniosek Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji w sprawie wprowadzenia do porzadku
obrad w trybie naglym skargi na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 673. Glos za,
glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze, w takim razie otwieram gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za wprowadzeniem tego druku do porzadku obrad?

Kto jest przeciwny?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udziat w glosowaniu? Zamykam glosowanie, bardzo
prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowato 27 Radnych, 27 glosow za, 0 przeciwnych, 0 wstrzymujacych sie.
Stwierdzam, ze wniosek zostal przyjety.

Przechodzimy do nastgpnego wniosku, jest to projekt uchwaly Przewodniczacego
Rady Miasta Krakowa wedlug druku Nr 687 w sprawie rozpatrzenia jako sprawy naglej w
sprawie skierowania skargi do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego na rozstrzygnigcie
nadzorcze Wojewody w sprawie stwierdzenia niewaznosci uchwaly. Glos za, glos przeciw
temu wnioskowi? Nie widzg, w takim razie otwieram glosowanie. Pan Andrzej Hawranek
zglasza obecnos¢, prosze to zapisac.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za wprowadzeniem druku Nr 687 do porzadku
obrad?

Kto jest przeciwny?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udziat w glosowaniu? Zamykam glosowanie, bardzo
prosze o podanie wynikow.

Glosowato 29 Radnych, 21 gltoséw za, 8 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam,
ze Rada wniosek odrzucita ze wzgledu na nie uzyskanie bezwzglednej liczby gltosow. Bardzo
prosz¢ o wydruk. Czy s3 jeszcze jakie$ pytania? Nie widze, przechodzimy w takim razie do
nastepnego wniosku, projekt uchwaty wedtug druku Nr 678, jest to projekt Komisji
Ksztaltowania Srodowiska Rady Miasta Krakowa w sprawie wyboru Przewodniczacego
Komisji Ksztaltowania Srodowiska Rady Miasta Krakowa. Glos za, glos przeciw temu
wnioskowi? Nie widzg. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Pan6w Radnych jest za wprowadzeniem tego druku do porzadku obrad?

Kto jest przeciwny?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy z Panstwa wzi¢eli udziat w glosowaniu? Zamykam glosowanie, bardzo
prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowalo 35 Radnych, 35 gloséw za, 0 przeciwnych, 0 wstrzymujacych sig.
Stwierdzam, ze wniosek zostat przyjety.
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Nastepny wniosek, wniosek o wprowadzenie i rozpatrzenie jako sprawy naglej
projektu uchwaty wedlug druku Nr 679 w sprawie wyboru Wiceprzewodniczacego Komisji
Ksztaltowania Srodowiska Rady Miasta Krakowa. Szanowni Pafistwo bardzo prosze o spokéj,
przeglosujmy wnioski, potem beda interpelacje, bedzie czas na rozmowy. Projekt uchwaty
wedlug druku Nr 679. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widzg. Otwieram
glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?

Kto jest przeciwny?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udziat w glosowaniu? Zamykam glosowanie, bardzo
prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowato 34 Radnych, 34 glosy za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze
wniosek zostal przyjety, a projekt uchwaty wprowadzony do porzadku obrad. Na ten jeszcze
jeden punkt poczekamy na opini¢ prawng. Przechodzimy do nastepnego punktu.

Interpelacje i wnioski Radnych.

Bardzo proszg¢ o zglaszanie si¢ elektronicznie, Pan Bolestaw Kosior bardzo proszg, potem
Pani Malgorzata Jantos. Bardzo Panstwa prosz¢ o spokdj, Panie Przewodniczacy bardzo
prosimy.

Radny — p. B. Kosior

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni! Szanowni Goscie!

Prosz¢ Panstwa mam kilka interpelacji, ale dwie odczytam, reszte przekaze do protokotu. Sa
to sprawy de facto z dyzuru Radnego. Panie Prezydencie prosze o interwencje¢ dotyczaca
oznakowania poziomego na skrzyzowaniu ulic Aleja Stowackiego — Lobzowska.
Niezlikwidowane oznakowanie z czasow zamknigcia ulicy Krolewskiej powoduje zagrozenie
polegajace na wprowadzeniu kierowcodw w blad przy przekroczeniu tego skrzyzowania. Jedni
jak dawniej ze Srodkowego pasa skrecaja na prawy pas, oznakowanie zoOtte, natomiast
przywrocono na prawym pasie jazd¢ na wprost. Powoduje to zagrozenie zdrowia i zycia
kierowcow. Dzisiaj tam znowu przejezdzatem, o mato nie doszto do wypadku.

Druga interpelacja dotyczy interwencji mieszkancoéw z ulicy Lipowej. Panie Prezydencie w
zwigzku z powtarzajacym si¢ bardzo ucigzliwym blokowaniem chodnika, miejsc
parkingowych w pasie drogowym ulica Lipowa, dzielnica Podgorze, dziatka numer 338 obrgb
014, dzielnica Podgorze uzytkowane przez Krakowskie Huty Szkla, obecnie Instytut
Ceramiki 1 Materiatdw Budowlanych ulica Lipowa 3 i1 wiascicielem dzialki z tego co si¢
zorientowalem jest skarb panstwa. Chcialbym zapyta¢, kiedy Zarzad Miasta Krakowa wykona
wznowienie granic, rozdzielenie pasa drogowego od czgsci uzytkowania. Podobnie
mieszkancy mieli zapewnienie Wydzialu Geodezji, Zarzadu Drog Miasta, ze wykonanie
zostanie zrobione w lipcu, wrzesniu. Mamy obecnie pazdziernik. Wedlug mieszkancoéw
absurdem jest umieszczanie bankomatu w ciggu pieszym oraz lokalizacja ogrodka piwnego na
chodniku przy tak duzym ruchu turystycznym. Prosz¢ Panstwa to jest wiadomo w poblizu
Muzeum Schindlera. Prosz¢ rowniez o informacj¢ z kim zostaty, przez kogo zostaly zawarte
umowy dotyczace umieszczenia wyzej wymienionego ogrodka i bankomatu. Pozostate Panie
Przewodniczacy przekaze do protokotu.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzigkuj¢ Panie Przewodniczacy. Pani Matgorzata Jantos do protokotu ztozyta, Pan
Wojciech Krzysztonek nast¢pny, bardzo prosze.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Posle! Drodzy Panstwo!

Ja mam jedna interpelacje, ale w takiej powiedzialbym kuriozalnej i ucigzliwej dla
mieszkancow sprawie. Otdz zwrdcili si¢ do mnie mieszkancy takiego terenu granicznego
znajdujacego si¢ na granicy gminy Zielonki i Krakowa, z taka prosba o interwencje jezeli
chodzi o $mieci, ktore sg pozostawiane na ulicach Zielone Wzgoérza i ulicy Dlugopolskiej, to
sa wlasnie ulice znajdujace si¢ na tym granicznym obszarze. I ten problem trwa od 2015 roku.
I te Smieci sg pozostawiane, natomiast interwencje, ktore sg podejmowane na wniosek
mieszkancow przez odpowiednie stuzby tylko w sposéb dorazny rozwigzuja ten problem, to
znaczy nieczystosci sg usuwane, natomiast po jakim§ czasie one wracajg. Ja bym prosit Pana
Prezydenta o0 zaangazowanie si¢ wladz miasta wspolnie z wladzami gminy Zielonki o to zeby
ten problem rozwigza¢ w sposob systemowy i definitywny zeby ta — by¢ moze dla kogo$
ziemia niczyja — nie stata si¢ takg swoistg ziemig obiecang dla tych, ktorzy chcieliby w sposob
nielegalny wyrzuca¢ swoje $mieci. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzigkujemy. Prosz¢ Pan Radny Artur Buszek.

Radny — p. A. Buszek

Panie Przewodniczacy! Panie Po$le! Szanowni Panstwo!

Ja mam jedna interpelacj¢, na ostatniej Komisji Rodziny, Polityki Spotecznej i
Mieszkalnictwa rozmawialiSmy migdzy innymi o ogrzewalni na Wielickiej i tutaj Radni
otrzymali informacj¢, ze dzialka, na ktorej stoi ta ogrzewalnia jest przeznaczona do
sprzedazy. Zaraz nastegpnego dnia otrzymatem informacj¢ od mieszkancow, ze
prawdopodobnie dziatki miejskie przy ulicy Dekerta, ktére w procedowanym obecnie
miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego dla obszaru Rejon ulicy Nowohuckiej i
Klimeckiego s przeznaczone pod ushugi szczegdlnie z przeznaczeniem pod uslugi z zakresu
oswiaty, zlobki 1 przedszkola. Chciatem si¢ dowiedzie¢ w tej interpelacji jak jest doktadnie z
tymi dziatkami przy ulicy Dekerta i jednoczesnie prosi¢ o taki wykaz dzialek, gruntow, ktore
sa przeznaczone do sprzedazy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzigkuj¢. Pan Andrzej Hawranek do protokotu. Nie ma wiecej zgltaszajacych, jesli nie
ma to serdecznie dzigkuje. Teraz punkt

Odpowiedzi na interpelacje Radnych.
Pan Sekretarz, bardzo prosimy.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

W okresie od ostatniej Sesji do dnia wczorajszego Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa
przekazat Prezydentowi 38 interpelacji 1 zapytan Radnych. Odpowiedzi udzielono na 17 z
nich. Ustawowy termin udzielenia odpowiedzi na pozostale przypada na okres pomiedzy 10, a
17 pazdziernika br. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Serdecznie dzigkujemy. Czy Panstwo Radni w tym punkcie chcieliby zabra¢ gltos? Nie widze,
dzigkuje, zamykam ten punkt. Przechodzimy do rozpatrywania uchwal, zaczynamy od uchwat
w drugim czytaniu. Pierwszy projekt uchwaly na dzisiejszej Sesji, druk Nr 647.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 6 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy al. Juliusza
Slowackiego Nr 33 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w
nieruchomosci wspolne;j.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 647, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor
Trembecka, bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynely poprawki ani autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje serdecznie. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan.
Nastepny projekt uchwaty, druk Nr 648.

Tryb udzielania i rozliczania dotacji oraz tryb przeprowadzania kontroli
prawidlowosci pobrania i wykorzystania dotacji, udzielanych szkolom i
placowkom publicznym oraz niepublicznym, prowadzonym na terenie
Gminy Miejskiej Krakow przez osoby fizyczne lub osoby prawne inne niz

Gmina Miejska Krakow.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 648, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor Ewa
Catus.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. E. Calus

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

Do projektu wptynety trzy poprawki od dwojki z Panstwa Radnych 1 na skutek tych poprawek
wprowadziliSmy dwie autopoprawki, zreferuje je teraz. Pierwsza poprawka Panstwa Radnych
dotyczyla tego, aby wydluzy¢ czas przy jakich, przy kontrolach szkoly majg na to zeby
przekaza¢ osobom kontrolujagcym informacje i dokumenty o kontroli. I my po to, zeby uscisli¢
jak to wyglada dopisaliSmy do naszego projektu uchwaty 14-dniowy termin, ktéry to szkoty z
ustawy maja na to zeby przekaza¢ informacje. Zatem w naszej autopoprawce zamiast 7 dni
dodatkowych, ktore miatyby szkoty na to, zeby przekaza¢ te dokumenty, czyli w sumie 3-ch
tygodni, dodaliSmy zapis ustawowy 14 dni. Druga poprawka dotyczy tego, azeby odjac¢
informacje dotyczace tego na jakiej podstawie do pigtego dnia kazdego miesigca zbieramy
dane dotyczace ilosci uczniow w placéwkach. I mysSmy faktycznie dla uscislenia, po to zeby
tutaj nie budzito watpliwosci to usuneli te informacje na jakiej podstawie te informacje
zbieramy, wigc wrdciliSmy do poprzedniego brzmienia tego przepisu. I trzecia poprawka
Panstwa Radnych dotyczy sprawy, z ktorg si¢ nie zgadzamy 1 do ktérej jest negatywna opinia
Prezydenta, a dotyczy ona mianowicie tego jak w czasie kontroli majg by¢ informowane
placowki o tym jakie niescistosci, jakie btedy sg wykryte 1 tutaj Panstwo Radni powotujg si¢
na kodeks postgpowania administracyjnego, ktory nie ma zastosowania do przebiegu kontroli.
To znaczy uwazamy — i tak stanowi prawo — 0 tym, ze jednak przy kontrolach nie mamy tego
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obowigzku informacyjnego w czasie catej procedury przeprowadzania kontroli. I ta poprawke
Panstwa Radnych opiniujemy negatywnie i takg opini¢ przekazujemy Pana Prezydenta i takg
rekomendacje¢ Panstwu Radnym przekazuj¢. Jezeli beda jakie$ pytania to chetnie na nie
odpowiem. Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Dzigkujemy. Czyli je$li dobrze rozumiem to dwie poprawki zostaly ujete w jednej
autopoprawce, W jednej, bo z tego co mam informacje mamy tylko jedng autopoprawke w tej
chwili, ktora wptyneta, ok., czyli jedng autopoprawka dwa przepisy, z dwoch poprawek tak
jakby. Dziekuje. W takim razie mamy faktycznie jedng autopoprawke, mamy poprawki,
jeden, dwa, trzy i jeden, dwa, trzy Pana Radnego Por¢bskiego i Pani Radnej Teodozji
Maliszewskiej, mamy pozytywne opinie Komisji Budzetowej 1 Edukacji. Otwieram dyskus;je,
kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widzg, wobec czego
zamykam dyskusje, stwierdzam odbycie Il czytania, glosowanie w bloku glosowan. Projekt
uchwaty wedtug druku Nr 659.

Zmieniajaca uchwal¢ Nr V/87/19 Rady Miasta Krakowa z dnia 10 stycznia
2019 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2019 oraz w sprawie
zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2019 /dot. zwi¢kszenia planu

przychodéw oraz planu wydatkow w dziale 900/.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 659, Il czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz
Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Serdecznie dzigkujemy. Do druku mamy pozytywnag opini¢ Komisji Budzetowej, nie ma
poprawek, autopoprawek, wigc stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku
glosowan. Nastepny projekt uchwaty wedlug druku Nr 660.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2019 /dot. zwiekszenia planu

dochodow w dziale 700 oraz zmian planu wydatkéw w dzialach 600, 700,

710, 754, 757, 801, 854, 900, 921, 925 i 926/.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 660, Il czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz
Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do projekt uchwaty nie zostaly ztozone poprawki, natomiast zostata zgtoszona autopoprawka
Pana Prezydenta zwigkszajaca plan dochodéw i wydatkow o taczng kwote 17.518.620 zt w
zwigzku z otrzymaniem S$rodkoOw z rezerwy czesci oSwiatowe] subwencji ogdlnej z
przeznaczeniem na wynagrodzenia nauczycieli i dofinansowanie wyposazenia w pomoce
dydaktyczne. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Serdecznie dzickujemy. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej. Otwieram dyskusje w
temacie autopoprawki, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Nie widzg, w takim
razie zamykam dyskusje, stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan.
Projekt uchwaty wedtug druku Nr 661.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2019 /dot. zwigkszenia planu
dochodéw i wydatkéw w dziale 900, zmniejszenia planu dochodow i

wydatkow w dzialach: 854 i 921 oraz zmian w planie wydatkow w dzialach

750 1 900 — zadania dzielnic/.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 661, Il czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz
Tylek, bardzo prosimy.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta —p. T. Tylek
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzigkujemy Panie Dyrektorze. Mamy pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej,
stwierdzam odbycie Il czytania, glosowanie w bloku glosowan. Nastepny projekt uchwatly.

Zmiana uchwaly Nr LXX/1013/13 Rady Miasta Krakowa z dnia 27 marca
2013 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa z
pOZniejszymi zmianami.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 662, Il czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz
Tylek, bardzo prosimy.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaly nie zostaly zgloszone poprawki, natomiast zostala zgloszona
autopoprawka Pana Prezydenta dokonujgca zmian w limitach zobowigzan oraz w limitach
wydatkéw w 65 przedsigwzigciach. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Serdecznie dzigkujemy. Mamy pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej. Wptyneta
autopoprawka, wobec czego otwieram dyskusje¢, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos
w tej sprawie? Pan Grzegorz Stawowy, pdzniej Pan Michat Starobrat i bardzo prosze o
elektroniczne zglaszanie si¢ dalszych osob.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy!

Panie Dyrektorze ja chciatem zapyta¢, poniewaz pojawia si¢ informacja, pierwsza rzecz, trzy
pytania chcialem zada¢, na Miyndéwce Krélewskiej w zadaniu 1.3.2.125 Zarzad Zieleni
Miejskiej, jest zmniejszenie 0 1,6 min kwoty na zadanie, to jest prawdopodobnie nasadzenia i
przebudowa Miyndéwki Krolewskiej do ulicy Ractawickiej 1 pytanie skad si¢ bierze taka
zmiana, a szczeg6lnie pytam dlatego, ze te nasadzenia maja by¢ realizowane w listopadzie,
wigc przetarg jest pewnie rozstrzygniety od dawna, tam miata by¢ jeszcze kwestia
przebudowy alejek, malej architektury 1 jakich§ elementéw doposazenia Miyndéwki
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Krolewskiej. Zadanie 1.3.2.125, to jest pierwsze pytanie. Druga kwestia to jest zadanie
1.3.2.158, to jest budowa basenu przy Szkole Podstawowej na Al. Kijowskiej, pytam o to
dlatego, ze mowa jest o tym, ze jest przyspieszenie budowy, sprawdzatem w szkole, termin
realizacji jest dalej taki sam jaki byt pierwotnie zaktadany czyli jesien przysziego roku, tu jest
przesunigcie z roku 20 na 19, 2 min zl, chciatem zapyta¢ z czego to wynika. I ostatnia trzecia
sprawa, rozbudowa szkoty, zadanie 1.3.2.201 rozbudowa Szkoly Podstawowej na
Kaczorowce, tu jest zmniejszenie o 130 tys. zt teraz w roku 2019, tam jest etap
przygotowywania dokumentacji, skad si¢ bierze to zmniejszenie. I mam pytanie rowniez do
tej inwestycji o to, poniewaz cena, ktdra tutaj si¢ znajduje czyli taczna kwota na inwestycje,
5,2 mln zl jest mniejsza niz ustalona z Wiceprezydentem Miasta, tam ma by¢ okoto 8 do 9
min zt i czy ta kwota wystarczy, czy ta kwota brakujaca bedzie uzupelniana w przysztosci.
Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Bardzo dzigkujemy. Pan Radny, Pan Przewodniczacy Michatl Starobrat bardzo prosze.

Radny — p. M. Starobrat

Ja mam jedno pytanie bo tak naprawdg autopoprawki wptynety dosy¢ pdzno i nie kazdy miat
mozliwo$¢ zapoznania si¢ z autopoprawkami, a w projekcie nie widzg tego, rozmawialiSmy
na ostatniej Komisji BudZetowej o przesunigciu z inwestycji dworzec PKP w Swoszowicach 1
mam pytanie czy w tym WPF, w tych autopoprawkach jest zawarte przesuni¢cie srodkow na
rok 2020.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkujemy. Czy sa jeszcze zgloszenia w dyskusji Panstwa Radnych? Nie ma, w takim razie
Panie Dyrektorze bardzo prositbym o odpowiedz na pytania, watpliwosci.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek
Jesli chodzi o Pana Radnego Starobrata, budowa przystanku, to jest to ujete w WPF, w
autopoprawce, o przystanek Pan pytal, jest to przesuniecie, jest zawarte w autopoprawce.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Szanowni Panstwo bardzo prosze o cisze, jak kto§ chce porozmawia¢ bardzo prosze wyjs¢ bo
nic nie stycha¢ Pana Dyrektora, Pan Radny zadat pytanie, nie stysze odpowiedzi, wigc bardzo
prosze o chwile ciszy.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Jesli chodzi o park Miynowka Krolewska, 125, to jest park Miynéwka Krolewska, zgodnie z
wnioskiem Zarzadu Zieleni Miejskiej moge powiedzie¢, ze w tym roku planuje si¢ wykonanie
robot budowlanych w zakresie czesci, pierwszy odcinek do ulicy Filtrowej i tyle. Odcinek do
ulicy Filtrowej. Jesli chodzi o zadanie budowa basenu przy szkole podstawowej z oddziatami
sportowymi mogg tylko powiedzie¢ tyle, ze, za wnioskiem Zarzadu Infrastruktury Sportowej,
ze zostanie zwigkszony, ze deklaracja wykonawcy to jest zrealizowanie wigkszego przerobu
robot w biezacym roku, tylko tyle moge powiedzie¢. 201, rozbudowa Szkoty Podstawowej Nr
67 przy ulicy Kaczorowka, wnioskowane zmiany wynikajg z oszczedno$ci poprzetargowych.
Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dziekuje¢. Czy Panstwo Radni majg jeszcze jakie$ pytania, uwagi, wnioski? Nie widzg,
wobec czego zamykam dyskusje, stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku
glosowan. Przechodzimy do nastgpnego punktu.

Rezolucja w sprawie zagospodarowania terenow pod estakadami

kolejowymi na Grzegorzkach.

Projekt Grupy Radnych, druk Nr 666-R, 11 czytanie, referuje Pan Aleksander Miszalski. Tu na
poprzedniej Sesji byl wniosek o odbycie tego, procedowanie tego druku w trybie dwoch
czytan, dlatego dzisiaj wracamy do niego, bardzo prosze, II czytanie, wigc krotkie
wprowadzenie projektodawcy celem stwierdzenia poprawek, autopoprawek.

Radny — p. A. Miszalski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do druku wptyne¢ta poprawka i autopoprawka, wykres§lajaca kwestie sprzedazy, ale to juz
referowalem na poprzedniej Sesji, bo ta autopoprawka wptynegta przed I czytaniem.
Mianowicie w tej chwili zwracamy si¢ tylko i wylacznie o dzierzawe tego terenu, poniewaz
sprzedaz terenéw pod estakada jest niemozliwy ze wzgledu na to, ze kolej musi zachowac
swoja infrastrukture czyli tory dla siebie. I jakby zakladam, ze przez te dwa tygodnie nie
styszatem zeby sie cokolwiek zmienilo w temacie, nie byto zadnych wypowiedzi, ktore by co$
zmieniaty i jest niepewno$¢ co do tego czy PKP chce miastu ten teren wydzierzawic, tak
wynikato z wypowiedzi i Pana Prezesa PKP i1 Pana Prezydenta Kuliga i Pana Prezydenta
Muzyka, w zwiagzku z tym jakby uchwala dalej w swojej treSci si¢ nie zmienia i proszg
Panstwa o jej przegtosowanie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkujemy Panie Przewodniczacy. Czy w sprawie poprawki i autopoprawki kto$§ z
Panstwa Radnych chciatby wzia¢ udziat w tej dyskusji? Dziekuje, nie widzg, Pan Radny nie?
W takim razie zamykam dyskusj¢, stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku
glosowan. Ale tak szczerze prosz¢ Panstwa teraz zauwazytem, ze tu jest btad w tej rezolucji
gdyz jest adresowana rowniez do Ministra Skarbu Panstwa, takiego Ministerstwa 1 takiego
Ministra od dwoch lat nie ma, wigc nie wiem, pdjdzie chyba na Berdyczéw ta rezolucja.
Nastepny projekt uchwaty, projekt uchwaty wedtug druku Nr 657, ten projekt uchwaty zostat
odestany do projektodawcy na Sesji 25 wrzesnia 2019 roku, jest to projekt uchwaty

Udzielenie dotacji dla Centrum Onkologii — Instytut im. Marii

Sklodowskiej — Curie Oddzial w Krakowie.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 657, byt w trybie jednego czytania, ale zostat
odestany. Mamy rowniez odpowiedz Prezydenta Miasta Krakowa na wniosek o odestanie
projektu do projektodawcy, ten wniosek zostal wszystkim Radnym dostarczony droga
elektroniczng, albo do skrzynek. Wobec czego prosimy, wobec czego Panie Dyrektorze
bardzo prosimy Pana o informacje na ten temat.

Dyrektor Biura Nadzoru Wiascicielskiego — p. M. Marszalek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja tylko moze przypomne jedng rzecz, poniewaz jezeli chodzi o samg tre$¢ wniosku, ona byta
nastepujaca: Wnosze o odestanie projektu uchwaty do projektodawcy dotyczacy druku 657 w
celu uzyskania informacji dotyczacej potwierdzenia funkcjonowania Centrum Onkologii —
Instytut im. Marii Sktodowskiej — Curie Oddziat w Krakowie w kolejnym roku, w tym
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zapewnienie personelu w jednostce. W zwigzku z powyzszym Pan Prezydent jako
projektodawca wystgpit ze stosownym wnioskiem do zarzadzajacych Centrum Onkologii,
Oddziat w Krakowie i uzyskaliSmy nastepujace wyjasnienia. Pan Prof. Zbigniew Koj —
Zastepca Dyrektora Oddziatu ds. Lecznictwa Centrum Onkologii, Oddziat Krakow
poinformowat, ze Instytut dysponuje wykwalifikowanym i doswiadczonym zespotem lekarzy
specjalistow wspomaganym w opiece medycznej przez technikow 1 pielegniarki
onkologiczne, obsada kadrowa zapewni funkcjonowanie i prawidlowa realizacj¢ zadan
Instytutu w 2020 roku. Réwniez w tym wspomnianym przeze mnie pismie Centrum
Onkologii poinformowato, ze nie korzystalo w roku 2019 i nie korzysta z zewngtrznych
srodkow inwestycyjnych, dofinansowanie ze $rodkéw Ministra Zdrowia w biezagcym roku
dotyczy wylacznie rewitalizacji budynkow Centrum Onkologii Instytut w Warszawie.
Natomiast szczegdtowe 1 obszerne wyjasnienia tak jak Pan Przewodniczacy powiedziat
zostaty przez Prezydenta Panstwu doreczone. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkujemy Panie Dyrektorze. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby
zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widzg, zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta
Krakowa zamykam dyskusj¢, ktoéra oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie
statutowym nie zgloszono poprawek ani autopoprawek, glosowanie w bloku glosowan.
Szanowni Panstwo przechodzimy do nastgpnych drukéw, projekt uchwaty wedlug druku Nr
664 w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu do projektu uchwaty
mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o skladanie poprawek do Przewodniczacego
prowadzacego obrady w zakreslonym terminie.

Ustalenie sieci prowadzonych przez Gmin¢ Miejska Krakow publicznych

przedszkoli i oddzialow przedszkolnych w szkolach podstawowych.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 664, tryb jednego czytania, referuje Pani
Dyrektor Ewa Catus.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. E. Calus

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

Przedstawiam projekt, w ktérym Rada okresla sie¢ wszystkich publicznych przedszkoli i
oddziatow przedszkolnych funkcjonujacych w szkotach podstawowych, w dwoch kolejnych
zalacznikach mamy wymienione wszystkie lokalizacje tych przedszkoli. Ten projekt uzyskat
pozytywna opini¢ Matopolskiego Kuratora Oswiaty, bardzo prosz¢ o zaglosowanie za tym
projektem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy Pani Dyrektor. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Edukacji. Czy komisje, kluby
chcieliby zabra¢ glos swoim stanowiskiem? Nie widzg, otwieram dyskusje, kto z Panstwa
Radnych chcialby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widzg, wobec czego zgodnie z paragrafem
36 ust. 1 pkt 6 Statutu zamykam dyskusje¢, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W
trybie statutowym nie zgltoszono poprawek ani autopoprawek, glosowanie w bloku gtosowan.
Projekt uchwaty wedtug druku Nr 626 w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34
ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty minat termin zgtaszania autopoprawek, a
termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.
Proszg¢ o sktadanie poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego
obrady.
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Ustalenie kierunkéw dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa,
zmierzajacych do stworzenia na dzialkach nr 78/16 P-35, 78/18 P-35, 165/2
P-34, 164/4 P-34, bedacych wlasnoscia, wspolwlasnoscia lub ktorych
uzytkownikiem jest Gmina Miejska Krakow, znajdujacych si¢ w okolicy ul.
Lubostron, parku miejskiego otwartego dla mieszkancow.

Projekt Klubu Radnych Platforma. Nowoczesna Koalicja Obywatelska, druk Nr 626, tryb
jednego czytania, referuje Pan Radny Andrzej Hawranek.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

Druk, ktéry zostal ztozony przez Klub Koalicji Obywatelskiej zmierza do tego zeby
zrealizowaé zapisy uwzglednione w planie zagospodarowania przestrzennego na tym terenie
gdzie w tymze planie znalazty si¢ zapisy moéwigce, ze gwarantuje si¢ tereny pod utworzenie
parku i pod utworzenie zieleni urzadzonej. I ten druk zmierza do tego zeby to wykona¢. Druk
jest uzgodniony z rada dzielnicy VIII, z radnymi dzielnicy VIII jak réwniez biorac pod
uwage, ze¢ Ruczaj jest jedng z najbardziej zabudowanych czg$ci miasta 1 brak jest na nim
kompletnie terenéw zielonych, jest w catosci uzasadniony, mieszkancy si¢ tam po prostu
domagaja parku. Jest dodatkowo zgodny z polityka miasta obecng, ktéra méwi, zebySmy
tworzyli nowe parki i rewitalizowali istniejagce. W druku zostaty wskazane numery dzialek,
ktére sg wlasnoscig gminy albo wspotwlasnoscia gminy, albo dla ktoérych uzytkownikiem jest
Gmina Miejska Krakow jako, ze wydaje si¢ racjonalnym, zeby w pierwszej kolejnosci
tworzy¢ parki na terenach, ktore gmina posiada, a nie na terenach, ktére gmina jest zmuszona
wykupywa¢ wiasnie pod tworzenie parkow. Niemniej jednak poniewaz z opinii prawnej
wynikato, ze wskazywanie konkretnych dzialek moze by¢ powodem do uniewaznienia
uchwaty przez Wojewodg, te numery dzialek projektodawcy w autopoprawce wykreslili
zostawiajac tylko tre$¢, ze chcemy zeby tam powstat park i zeby to bylo w okolicy ulicy
Lubostron. I wracajac jeszcze do tego druku dla mnie osobiscie jest trudno zrozumiata opinia
Prezydenta Miasta Krakowa, ktora jest opinig negatywng podnoszaca, ze dziatki, ktore zostaly
wskazane, a ktore zostaly wykre$lone autopoprawka albo sa zagospodarowane w jakis$
okreslony sposob, albo Gmina Miejska Krakéw ma do nich inne plany acznie z ewentualng
sprzedaza, dlaczego ta opinia jest dla mnie trudno zrozumiata, bo tak jak powiedzialem
wydaje mi si¢ racjonalnym gospodarowaniem mieniem gminnym jezeli celem gminy jest
tworzenie parkow w taki sposdb zeby w pierwszej kolejnosci tworzy¢ te parki na dziatkach,
ktore gmina posiada, te dzialki w sumie tam majg par¢ hektaréw, a dopiero w nastepnej
kolejnosci dokonywaé wykupow dziatek, na ktorych mogltyby utworzone by¢ parki. Niemniej
jednak jezeli Pan Prezydent dojdzie do wniosku, ze, méwi¢ dla mnie to nie jest racjonalne
dziatanie, dojdzie do wniosku, Ze konieczne jest pozyskiwanie kolejnych dziatek to w jednym
z paragrafow uchwaly znajduje si¢ punkt mowiacy o tym, zeby taka informacj¢ Radzie
przedstawil w projekcie funkcjonalno — uzytkowym i1 ewentualnie takiego dzialania dokonat.
Mysle, ze po wykresleniu tych numerow dziatek, ktore u niektorych budzity pewnego rodzaju
dyskusje, uchwata jest kompletnie nie kontrowersyjna, mysle, ze jest zgodna ze standardami
Rady Miasta jak rowniez z polityka miasta zmierzajaca do tego zebySmy tworzyli parki 1
chronili tereny zielone, nie do konca rozumiem negatywna opini¢ Prezydenta, co przed chwila
uzasadnitem 1 prosze Panstwa o poparcie tej uchwaty. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkujemy. Mamy jedng autopoprawke, ktora wptyngta w statutowym terminie,
wykresla numery dziatek, o ktorych Pan Przewodniczacy mowil, mamy pozytywna opini¢
Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska i takze ta negatywna opinig
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Prezydenta, o ktérej juz Pan Przewodniczacy wspomnial. Czy mamy prezentacje opinii
komisji lub klubow? Nie widze, otwieram dyskusj¢, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢
glos w tej sprawie? Pan Przewodniczacy Wtodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni i Mieszkancy!

Ja oczywiscie cieszg si¢, ze ten druk zawiera teraz cheé stworzenia parku bez wskazania
dziatek, a tylko rejon, dlatego, ze byloby to troch¢ wystawianie Rady Miasta Krakowa na
Smieszno$¢ ze wzgledu na tg dziatke, ktérg zajmuje Krakowski Klub Jazdy Konnej gdzie
miasto w tej chwili nie moze ani ztotoéwki wydac¢ na ten teren czyli tak naprawde nie mozemy
nawet moéwi¢ o czymkolwiek takim jak organizowanie parku. Oczywiscie z tego co orientuje
si¢ Krakowski Klub Jazdy Konnej udostepnia swoj teren dla mieszkancow, tam nie ma
zadnych ograniczen, nawet oczekiwalby zeby miasto wsparlo te dziatania jego finansowo,
przyktadem stworzenia jakichs$ alejek czy uzbrojenia w teren, niestety tutaj jest to niemozliwe
w zwiazku z tym dobrze si¢ stalo, ze ta autopoprawka jest i1 jak najbardziej trzeba poprzeé ten
druk ze wzgledu na to, ze jest to kolejny teren zielony, ktéry moze stuzy¢ mieszkancom
szczegolnie tam gdzie tej zieleni brakuje czyli na Ruczaju. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy. Czy kto$§ z Pafistwa Radnych jeszcze chciatby zabra¢ glos? Nie widze, czy
whnioskodawca chcialby podsumowac, odnies¢ si¢, nie byto pytania. W takim razie zgodnie z
paragrafem 36 wust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, jest jedna
autopoprawka, gtosowanie w bloku glosowan. Tutaj na prosbg wnioskodawczyni Pani Niny
Gabry$ tutaj ten punkt nastepny czyli 651 w sprawie programu profilaktyki raka piersi
przesuniemy troszke za kilkanascie minut, taka byla prosba Pani wnioskodawczyni. Wigc
przechodzimy do nastepnego punktu, druk Nr 652, réwniez tutaj Pan wnioskodawca prosi o
przesunigcie, wiec rOwniez na tg prosbe przystaje i bedziemy te dwa punkty procedowaé w
takim wypadku troszeczke pdzniej. Przechodzimy do nastepnego punktu, tu juz mam nadzieje
nie bedzie zadnych wnioskow, projekt uchwaty wedlug druku 665 w trybie jednego czytania.
Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty mingt termin
zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia
dyskusji nad projektem. Prosz¢ o skladanie poprawek w zakre$lonym terminie do
Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Ustalenie kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczacych stworzenia programu budowy na terenie Krakowa tzw.
pitnikow, czyli ogélnodostepnych zrodelek zasilanych woda z miejskich
wodociagow.

Projekt Klubu Radnych Krakow dla Mieszkancéw, druk 665, tryb jednego czytania, referuje
Pan Przewodniczacy Lukasz Gibala.

Radny - p. L. Gibala

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Drodzy Mieszkancy!

Celem tego projektu jest budowa w Krakowie kompleksowej sieci miejskich pitnikow czyli
takich urzadzen, do ktorych kazdy moze podej$¢ i uzupeti¢ sobie bidon, albo inne naczynie
woda, ktora stuzy do picia. Coraz wigcej oséb chodzi z takimi bidonami i zamiast kupowaé
butelki, zamiast kupowa¢ wode w butelkach plastikowych gtéwnie z powodoéw ekologicznych
ludzie nie chca tego robi¢ tylko chcg wlasnie zredukowac uzycie plastikow poprzez uzywanie
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bidonow. Ale zeby im pomdc to warto, aby w Krakowie w odlegtosci od kazdego miejsca tak
przynajmniej 5 minut spacerem, byto takie zrodetko, z ktérego mozna ten bidon uzupeic, bo
w tej chwili co oni mogg zrobi¢, w Krakowie jest 18 takich zrédetek, to jest troch¢ mato, wige
jak w okolicy nie ma takiego zrodetka to kto$ moze podej$¢ do jakiej$ restauracji, kawiarenki,
moze spytac si¢ czy moze skorzysta¢ z wody tam, ale to jest troche krepujace, dyskomfortowe
i niewygodne. W zwigzku z tym proponujemy wiasnie zeby tym ludziom pomoc, nie dawno
ogloszono przetarg w Warszawie i przyjeto taki program, w pierwszym etapie w Warszawie
bedzie budowanych 177 pitnikow, w drugim etapie kolejne 200, my wyliczyliSmy, ze w
Krakowie docelowo powinno by¢ okoto 400 takich pitnikow, to jest koszt mniej wiecej 8 mln,
koszt budowy jednego pitnika to jest 20 tys. wilasnie wedlug tych danych, ktérymi
dysponujemy jak chodzi o to jak zostat rozstrzygnigty przetarg w Warszawie. Warto
podkresli¢, ze w Krakowie sg budowane pitniki od czasu do czasu, tak jak powiedzialem jest
ich 18, najczegsdciej sa budowane pojedynczo 1 to podraza tez ich koszt, co jest argumentem za
takim kompleksowym programem. Mianowicie w budzecie obywatelskim nawet sg zglaszane
takie projekty zeby gdzies wybudowac pitnik i wtedy one sg wyceniane od 50 do 90 tys., aw
Warszawie ze wzgledu na to, ze naraz bedzie budowanych prawie 200 to wychodzi tylko 20
tys. za pitnik co tez jest waznym argumentem zeby to zrobi¢ kompleksowo. I zeby jeszcze
podkresli¢ ten aspekt ekologiczny. Prosz¢ Panstwa zeby wyprodukowaé jedng butelke
plastikowg trzeba zuzy¢ 26 litrow wody, taka butelka plastikowa rozktada si¢ przez okoto 500
lat, 70 % tych butelek, ktore sa w Polsce uzywane, plastikowych, jednorazowych nie jest
poddawanym recyklingowi tylko trafia po prostu na wysypisko odpadéw. Tam te butelki leza
1 si¢ rozkladaja przez kilkaset lat. Wigc to jest wyjatkowo nieefektywny sposob
gospodarowania zasobami naturalnymi i wyjatkowo niekorzystny dla $rodowiska sposob
postepowania. W Polsce rocznie my jako nardd, jako panstwo, jako obywatele zuzywamy
okoto 4 miliardow butelek, 4 miliardow butelek plastikowych. Mysle, ze warto to zmieni¢ i
proponujemy w tej uchwale zeby Prezydent przygotowal szczegdlowy program budowy
pitnikow, zeby doktadnie okreslit gdzie te pitniki mialyby powstawaé, przyjat jakos
harmonogram i zaproponowat jaki$ budzet, proponujemy zeby pierwsze $rodki w budzecie
pojawity si¢ na przyszty rok. By¢ moze cze$¢ z Panstwa bedzie si¢ tez pytata, wigc moze
odpowiem juz z gory, z wyprzedzeniem, ile potem kosztuje utrzymanie takiego pitnika, wigc
to jest koszt okoto 2,5 tys. zt w skali roku za jeden pitnik, czyli jak bedziemy mieli 400
pitnikdw to rocznie bedziemy wydawac¢ 1 mln zt na utrzymanie ich czyli najpierw 8 mln na
inwestycje, potem 1 mln zl na ich utrzymanie. Jesli Rada, co mam nadziej¢ nastapi, przyjmie
te uchwale to zobowigzujemy w niej Prezydenta zeby do konca marca przysztego roku
przedstawil informacje z jej wykonania. Goraco prosz¢ Szanownych Radnych o poparcie 1
jestem do dyspozycji jak chodzi o ewentualne pytania. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkuj¢ Panie Przewodniczacy. Mamy jedna autopoprawke, poprawek na razie brak,
ale jest szansa jeszcze na zglaszanie, mamy, nie mamy opinii komisji, mamy tylko opini¢
Prezydenta, czy w imieniu klubéw lub komisji sg jakies wnioski? Nie widze, otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos w tej sprawie? Pan Radny, Pan
Przewodniczacy Adam Migdal, bardzo prosimy, a pdzniej Pan Przewodniczacy Jacek
Bednarz.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Tak troszeczke wstuchiwalem si¢ w komentarz jaki Pan Radny dat tutaj do tego projektu
uchwaly 1 tak si¢ zaczatem zastanawia¢ czy w zwiazku z powyzszym woda w kranach w
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mieszkaniach bedzie zakrgcana, bo jezeli mieszkancy maja chodzi¢ z naczyniami i zabieraé
sobie wode z pitnikéw, ta samg wode, ktora majg dostarczang do mieszkan, to si¢ troszeczke
tak kloci ze sobag, tak bym to powiedzial. Natomiast ja uwazam, ze to jest zupelnie
niepotrzebny program, nakrecanie takiej ilosci pitnikow, ktore wymagaja, obawiam sie, ze 2,5
tys. to jest chyba mata kwota na utrzymanie tego, nie wiem czy Pan wie, ze takie pitniki
trzeba co najmniej raz, a nie raz kilka razy w ciggu dnia udraznia¢ po to zeby one nie staty si¢
$mietnikami, bo tak si¢ bardzo czgsto dzieje w tych ogoélnodostgpnych. Natomiast w
Krakowie jest okoto 130 pitnikow, ktore sg w roznych instytucjach i one oczywiscie sg, ale to
jest tak woda w kranie. Czyli de facto to ten pitnik jest tak, pewnie po to w zasadzie zeby byt
dostgpny, moze kto$ nie ma szklaneczki i kubeczka. Co do plastikéw i kubkow to rozumiem,
ze mieszkancy beda chodzili z bafkami metalowymi lub naczyniami szklanymi i zabierali ta
wode bo jezeli kubki plastikowe nie wchodzg w gre to oczywiscie mysle jest tez lekka
przesada, dlatego, ze jezeli kubek plastikowy trafia potem na segregacje i potem na spalarni¢
to w jaki$ sposob jest to, ta cala droga tego kubka jest jak gdyby pokazana i w zwigzku z
powyzszym te pitniki w moim odczuciu nie maja racji bytu na taka skale, bo Miejskie
Przedsigbiorstwo Wodociagéw 1 Kanalizacji buduje w roznych miejscach patrzac na potrzeby
jezeli taka potrzeba wystepuje, wiem, ze taki pitnik jest przy Parku Jordana i cieszy si¢ on
zainteresowaniem szczeg6Olnie w okresie letnim, kiedy rézne osoby z psami przechodzac,
widze, ze podaja tg wode, takie jest moje zdanie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkujemy. Bardzo prosimy Pan Przewodniczacy Jacek Bednarz.

Radny —p. J. Bednarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Mysle, ze to, ze pitniki sg potrzebne to nie musimy si¢ wzajemnie przekonywac i to co Pan
Radny Migdat juz byl uprzejmy powiedzie¢ taki program juz jest realizowany przez Miejskie
Przedsigbiorstwo Wodociagdéw 1 Kanalizacji, z opinii, ktora sobie przeczytatem Prezydenta
wynika, ze w samych szkotach jest ich okoto 90 i1 rozumiem, Ze ten program bedzie
rozbudowywany. Ja rozumiem, ze idea wnioskodawcy jest taka zeby byl w przestrzeni
publicznej. Musze powiedzie¢, ze wczytujac sie¢ w ta opinie, zresztg rozmawiajac tez z Panem
Prezesem Zigtarg jest widze bardzo duza rozbiezno$¢ jezeli chodzi o koszty, bo tutaj
wnioskodawcy szacujg koszt wykonania jednego pitnika na poziomie 20 tys. zt, natomiast to
co zostalo tutaj w opinii przedstawione rozumiem, ze tg opini¢ przygotowywano przez
Wodociagi Krakowskie to realizacja takiego jednego pitnika to jest na poziomie od 49 do 73
tys. No wiec rozbieznos¢ dos¢ spora, przyjmujac zatozenie 400 pitnikow to mamy kwote od
20 do 29 mln zt na realizacj¢ samego projektu. Rowniez duza rozbiezno$¢ widzg jezeli chodzi
o kwestie utrzymania, tutaj byla podana w projekcie uchwaty cena bodajze 2,5 tys. zt rocznie,
natomiast i w rozmowie tutaj z Panem Prezesem i w opinii ta kwota jest na poziomie 24 tys.
netto rocznie. Ja rozumie, znaczy to jest praktycznie 10- krotna roznica, wigc to jest spora
réznica, chciatbym — mysle, ze trudno pewnie dzisiaj bedzie zweryfikowaé, ktora z tych
wycen jest bardziej tak naprawde¢ realna — natomiast §miem twierdzi¢, ze skoro Wodociagi
Krakowskie zrealizowaly taka inwestycje to wiedzg za ile i1 skoro utrzymuja to tez wiedza
jakie sg koszty 1 z czego one wynikajg. Oczywiscie mozna co$§ zrobi¢, mozna tego nie
dozorowa¢. Ja nie ukrywam, Ze pomyst realizacji w przestrzeni publicznej jest dobrym
pomystem tylko pytanie czy az taka ilo§¢ 1 w takiej skali. Moze trzeba by si¢ zastanowic
jednak nad zweryfikowaniem przede wszystkim realnych kosztow i zastanowienie si¢ czy
potrzeba az 400. Moze pozwdlmy Wodociggom Krakowskim skoro realizujg to wedtug
wiasnego projektu wstucha¢ sie moze tez w propozycje nowych lokalizacji tam gdzie jest to
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mozliwe, a nie koniecznie wychodzi¢ z takg skalg i z do$¢ duzymi $rodkami, ktore na to beda
potrzebne. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkuje. Czy kto$§ z Panstwa Radnych chciatby jeszcze zabra¢ glos? Bardzo proszg w
imieniu Prezydenta.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. A. Lazecki

Szanowni Panstwo!

Chcialem przedstawi¢ opini¢ Prezydenta do tego projektu. Koniecznos¢ zapewnienia dostepu
do wody pitnej, szczegolnie w okresach upatow jest bezdyskusyjna i tutaj nie ma zadnych
watpliwosci. Konieczno$¢ ograniczenia zuzycia plastikow, plastikowych butelek rowniez jest
oczywista 1 nie budzi zadnych watpliwosci. Problemy, o ktérych mowa zostalty w miescie
zauwazone juz dos¢ dawno i my catkiem duzo w tej kwestii robimy. Sg montowane pitniki w
miejscach publicznych, jest ich pargnascie, sa montowane pitniki w szkotach i budynkach
uzyteczno$ci publicznej, tacznie ponad 100, w okresie letnim wode zapewnia beczkow6z
MPWiK w centrum miasta, tez rowniez okazjonalnie montowane sg pitniki czy zawory
czerpalne na hydrantach w trakcie imprez o szerszym znaczeniu, ale przede wszystkim
mysmy zadbali o to zeby jakos¢ wody w kranie byla najwyzszej jakosci. I to jest podstawa
systemu, powszechnie dostgpna woda dobrej jakosci. Jest robiona bardzo przez Wodociagi
Krakowskie bardzo szeroka akcja promocji picia wody z kranu, nie ma przeszkdd zeby
korzysta¢ z wody z kranow w domach, w miejscach pracy, w miejscach nauki, w miejscach
publicznych, jest nawigzana wspotpraca Wodociggow Krakowskich z lokalami
gastronomicznymi, ta wspolpraca bedzie rozszerzana i wydaje si¢, ze jest to metoda
zapewnienia dostgpu czy szerszego dostepu dla mieszkancow i dla turystow, a nie az tak
kosztowna i nie tak klopotliwa od strony technicznej. Prosze¢ pamigtaé  pitnik jest
urzadzeniem technicznym, wymaga czyszczenia, wymaga utrzymania, wymaga demontazu,
spuszczenia wody na okres zimowy, tutaj montaz pitnikdw w budynkach jest duzo tatwiejszy,
a najprostsze jest zapewnienie wody z kranu. Potwierdzam, ze mamy duze rozbieznosci jezeli
chodzi o wyceng, nasza wycena zarowno kosztoéw montazu jak i kosztéw eksploatacji, nasza
wycena jest oparta na realnych kosztach, to nie sg zatozenia, nie sg szacunki, to s3 realne
koszty ponoszone przez Wodociagi Krakowskie, w razie potrzeby stuzymy szczegdtami czyli
koszt zakupu rzeczywiscie moze si¢ waha¢ w granicach 20, 40, 50 tys. w zalezno$ci od
wykonania 1 od ilosci funkcji jaka pitnik bedzie spetnial, tutaj oczywiscie w duzym przetargu
mozna troch¢ stargowac¢, natomiast pitniki s3 montowane indywidualnie czyli trzeba zrobi¢
projekt, trzeba zrobi¢ przylacze wodociggowo — kanalizacyjne, koszty obstugi rowniez sg
do$¢ zestandaryzowane, tutaj duzych oszczednosci nie bedzie, tak, ze to nie bedzie 8§ min
tylko wedlug naszych szacunkow inwestycyjnie migdzy 20 a 30 mln f3cznie, a koszty
eksploatacji Wodociagi wyliczyly na 24 tys. netto na jeden pitnik, tak, Zze prosz¢ przemnozy¢
przez ilos¢ pitnikow. Tak, ze jak najbardziej tak dla idei udostgpniania wody pitnej, dla idei
eliminowania plastiku, natomiast warto si¢ zastanowi¢ jakimi drogami 1 tutaj drogi, ktore
proponujemy czyli powszechna dostgpnos¢ wody z kraju, wspdlpraca z restauracjami, montaz
urzadzen w budynkach uzytecznos$ci publicznej wydaje si¢ calkiem racjonalna i by¢ moze
wystarczajgca. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkujemy. Czy kto$ z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie
widze, w takim razie zamykam dyskusje¢, na podsumowanie Pan Przewodniczacy, jeszcze nie,
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to moze jeszcze 1 Pan Przewodniczacy Gibata podsumuje wszystko. Pan Michal Starobrat
prosze.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja mam tak naprawde jedno pytanie, poniewaz uchwata wywotuje skutki finansowe, dobrym
zwyczajem jest opinia Komisji Budzetowej, w kazdej uchwale, ktéra wywotuje skutki
finansowe, mam pytanie czy projektodawcy posiadajg opini¢ Komisji Budzetowe;j.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Bardzo prosimy Pan Przewodniczacy Lukasz Gibala.

Radny — p. L. Gibala

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Drodzy Mieszkancy!

Wigc po kolei, tak rzeczywiscie w Krakowie jest realizowany fajny bardzo program budowy
pitnikow, ale to jest program zupelnie inny bo to jest budowa pitnikdbw w instytucjach
najczesciej miejskich czyli w urzedach, w szkotach, tych pitnikéw wedlug mojej wiedzy jest
100 kilkadziesigt juz w tym momencie i caly czas ta liczba ros$nie i to jest co§ bardzo
stusznego. Natomiast pamigtajmy dla osoby, ktdra si¢ tak po prostu przemieszcza po miescie
wchodzenie do szkoty po to zeby wykorzystac taki pitnik czy do urzedu, moze by¢ z ré6znych
powoddéw trudne, albo po prostu niewlasciwe, nie wiem czy chcemy zeby rzeczywiscie do
szko6t ludzie chodzili uzupehiac ta pitniki, stad tez wydaje mi sie, ze to sa jednak dwa troche
rozbiezne cele, budowa pitnikow w przestrzeni publicznej ogdélnodostepnych, a budowa
pitnikow w instytucjach miejskich. Po drugie rzeczywiscie jest zastanawiajgca ta rozbieznos¢
w tych szacunkach i w tych kosztach, ja jeszcze raz powtdrzg, my te 20 tys. wzigliSmy po
prostu brutalnie z przetargu w Warszawie, znaczy brutalnie w tym sensie, ze jest przetarg na
177 pitnikdw, wygrala firma, ktéra za nieco ponad 3 min zrealizuje te 177 pitnikéw i
podzielili$my jedna liczbe przez druga i wychodzi 20 tys. za pitnik. Wiec to jest tez ciekawe
jak to jest mozliwe, ze w Warszawie da si¢ budowac za 20 tys., jakie tam byly parametry tego
przetargu, by¢ moze jakie$ bardziej ubogie w stosunku do tych, ktore si¢ stosuje w Krakowie
przy budowie pitnikdw, a moze to wynika z efektu skali, nie wiem dlaczego w Krakowie
rzeczywiscie te koszty budowy tych pitnikéw byty, jeszcze tez dodam 1 jeszcze raz podkresle,
ze w przestrzeni publicznej w Krakowie tez sa pitniki tylko jest ich 18 na razie, takie
ogolnodostepne w réznych parkach, wiec nie wiem dlaczego ich budowa do tej pory byla
drozsza niz w Warszawie, tez bym chetnie si¢ dowiedzial, tym bardziej zaskakujaca jest ta
rozbieznos¢ jak chodzi o te koszty utrzymania, bo my znowu bazujemy na danych
warszawskich, tez nie wiem jak to jest mozliwe, Ze tam to utrzymanie jest o tyle tansze, czy
dostalismy niepelne dane z Warszawy czy po prostu w Krakowie z jakiego$ powodu wszystko
musi by¢ drozsze, nie mam pojecia. Kolejna sprawa to jest pytanie Radnego Starobrata o
opini¢ Komisji Budzetowej, nie, takiej opinii nie ma. To nie ja tylko Przewodniczacy Rady
Miasta decyduje, ktora uchwala powinna dosta¢ taka opini¢, my$Smy ztozyli ten projekt ponad
dwa tygodnie temu, wigc czas byl zeby Komisja Budzetowa go zaopiniowata, sadzg, ze nie
zostat on skierowany na Komisje Budzetowa dlatego, bo to jest uchwata kierunkowa. Wigc
by¢ moze z tego powodu, gdyby to byta uchwata twarda to pewnie musiatby by¢ skierowany,
ja zaktadam, Zze pewnie idea jest taka, Zze jak Prezydent przedstawi, bo tutaj w tej uchwale
obowigzujemy go do tego zeby przedstawit uchwale konkretng, uchwate, w ktorej zawrze
projekt budowy pitnikéw w Krakowie, harmonogram, koszty, doktadng liczbe i by¢ moze ta
uchwata bedzie przedmiotem debaty na Komisji Budzetowej, by¢ moze taka byta idea
Przewodniczacego, ktory zawiaduje tym jakie uchwaty skierowaé pod opini¢ odpowiednich
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komisji i moze to rzeczywiscie ma sens. Pozwolmy Prezydentowi zadziata¢, niech przedstawi
nam jak on to widzi 1 wtedy mozemy dyskutowa¢ wlasnie tez nad tym, co poruszat Radny
Bednarz, czy ta skala nie jest za duza, moze jest, moze nie jest, trudno na ten moment to
stwierdzi¢, moze Prezydent przedstawi program, ktory bedzie obejmowal mniejsza liczbe
pitnikow, to wszystko moim zdaniem powinno by¢ przedmiotem dyskusji. Tak jak
powiedziatem, w Warszawie na ten moment planuje si¢ budowe 177 pitnikow, potem
kolejnych 200, czyli tak naprawde w miescie dwa razy wigkszym od Krakowa mniej wigcej
tyle ile my proponujemy, wigc tak naprawde u nas byloby dwa razy wiecej, moze to jest
przesadzona liczba, z drugiej strony w Wiedniu np. jest 1000 pitnikéw, Wieden jest mniej
wiecej dwa razy wiekszy od Krakowa, wiec te nasze 400 to bytoby poréwnywalne do tego
tysigca w Wiedniu. Tak jak powiedziatem, mozemy o tym dyskutowac. Ciesz¢ si¢ bardzo z
tego co mowit Pan Dyrektor jak chodzi o to, ze w Krakowie mamy bardzo czysta wode¢ z
kranu i1 ze sg faktycznie, bo ja tez zauwazylem, ze sg akcje promujace jej spozywanie, mato
tego, sam bylem $wiadkiem juz w dwoch lokalach gastronomicznych, w dwoch knajpach jak
kelnerzy po prostu nalewali wodg¢ z kranu zamiast z butelki dla klientow i jest bardzo fajne,
wida¢, ze te lokale daty si¢ do tego przekonaé, dzigki temu mamy redukcje tez zuzycia
plastiku i to jest fajne i to nalezy kontynuowaé, tylko jedna rdéznica migdzy Panem
Dyrektorem, a mna jest taka, ze jak rozumiem Pan Dyrektor uwaza, ze to co jest obecnie
robione wystarczy, a ja proponuj¢ po prostu jeszcze krok do przodu i dotozy¢ dodatkowy
element jakim bylaby intensywniejsza niz do tej pory, bo to, jeszcze raz powtdrzg, nastepuje i
tak, ale intensywniejsza niz do tej pory budowa pitnikdéw w przestrzeni miejskiej. Byty
jeszcze uwagi Radnego Migdata, ale one wynikaja z jakiego$ nieporozumienia, to jasne, ze
kazdy z nas w kranie ma w domu wodg, ale jesli kto§ wychodzi z bidonem na zewnatrz to
czgsto wrocenie do domu po to zeby ten bidon uzupehié bytoby bez sensu, jak jest kto§ w
Nowej Hucie, a mieszka w Bronowicach to przeciez nie bgdzie wracat i po to nam wtasnie
bylyby potrzebne te pitniki, wiec moim zdaniem jedno z drugim si¢ nie wyklucza. Jak chodzi
o spalanie to rzeczywiscie w Krakowie mamy spalarni¢ natomiast ja mysle, ze najlepiej by
bylo w ogole zredukowaé¢ uzywanie butelek plastikowych niz je potem spala¢. Mimo
wszystko spalanie tez nie jest w 100 % ekologiczne, Pan Radny tez doskonale o tym wie, bo
powoduje emisj¢ do atmosfery réznych substancji, natomiast ciesze si¢, ze w Krakowie jest
spalarnia 1 ze pewnie w Krakowie ten wskaznik, ktory ja podawatem, globalnie dla catej
Polski on wynosi tylko 30 %, tyle jest butelek plastikowych poddawanych recyklingowi,
pewnie w Krakowie jest rzeczywiScie wyzszy i to bardzo si¢ chwali. Tyle chyba, a
przynajmniej jak chodzi o te pytania, ktore zanotowatem, jesli na co$ nie dopowiedziatem,
albo jesli sa jakie§ dodatkowe pytania to dalej jestem do dyspozycji Szanownych Pafstwa.
Dzi¢kuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dziekujemy Panie Przewodniczacy. Jeszcze Pan Michat Starobrat, drugie wystapienie.

Radny — p. M. Starobrat

Tak na wstepie dodam, ze jak najbardziej w pelni popieram tg inicjatywe, jestem jak
najbardziej za tym aby$my takie pitniki mieszkancom udostepnili, wigc zeby nie byto to Zle
odebrane, czutem taka potrzebe wyjasnienia, ze jak najbardziej jestem za, aczkolwiek musimy
by¢ bardzo odpowiedzialni za pieniadze, ktorymi dysponujemy, bo jakby nie patrze¢ budzet
miasta Krakowa to sg pienigdze naszych mieszkancow i tutaj jednak ztoz¢ wniosek formalny
o odestanie tego projektu do Komisji Budzetowej ze wzgledu na to zebySmy po prostu
obliczyli jakie to bedzie miato skutki finansowe, oraz zebysSmy juz mogli zabezpieczy¢
srodki, zebySmy juz gdzie$ z tylu glowy mieli kwoty, ktéore musimy zabezpieczyé w
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przysztorocznym budzecie. A druga sprawa, chcialbym jednak zwr6ci¢ uwage
wnioskodawcom na pewng roznice pomigdzy tym jak zyje si¢ w centrum, a jak zyje si¢ na
peryferiach, nie ma akurat Radnego Jalochy, ktory mysle, ze przyznatby mi racje, ja nie
wyobrazam sobie w Swoszowicach pitnikdw co 500 m bo musielibySmy te pitniki wstawiac
po prostu w polach, w miejsce, w ktorym nie ma drég, nie ma chodnikéw, ludzie nie mogg si¢
przemieszczaé, a my jednak chcac wykonac tg uchwatle musieliby$my na site stawia¢ drogie
pitniki. Oczywiscie zdziwitem si¢ mocno gdy zobaczytem w projektach budzetu
obywatelskiego, ze koszt jednego pitnika to jest 54 tys. zi, to jest dla mnie kwota w ogodle z
ksigzyca 1 wydaje mi si¢, ze zdecydowanie zawyzona, ale chciatlbym jednak poprosi¢ i
wnioskuje, abysSmy odestali tg uchwate, bardzo dobrg, bardzo sensowng, ktorg jak najbardziej
popieram, ktéra jednak moim zdaniem zawiera pewne rzeczy, ktore nalezatoby poprawié, o
odestanie do Komisji Budzetowe;.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Bardzo dzigkuje. Prositbym sformulowad, napisa¢ ten wniosek na pismie, zeby byl cel
odestania bo tutaj padt tylko zeby pdzniej jak bedzie glosowanie zeby go przeczytaé, zeby
tutaj nic nie pomingé, rozumiem, ze jest to wniosek formalny o odestanie do Komisji
Budzetowej celem dyskusji nad ewentualnymi skutkami finansowymi tego projektu uchwaty
w razie realizacji, ale poczekamy. Wobec czego czy sg jeszcze jakie$ glosy w dyskus;ji,
wnioskodawca chce si¢ odnie$¢ jeszcze? Juz nie, wobec czego nie ma dyskusji, ale mamy
wniosek jako, ze na sali Radnych wystarczajaco moze nie by¢, wobec czego zawieszam ten
punkt i glosowanie tego wniosku réwniez bedzie przed blokiem glosowan, albo w bloku
glosowan. Teraz drodzy Panstwo wracamy do dwoch projektow uchwat, ktore byty
przesuwane na prosbg wnioskodawcow czyli 651 1 652 w sprawie po pierwsze programu
profilaktyki, a drugi to bedzie w sprawie bezptatnych biletow dla dzialaczy
antykomunistycznych, wobec czego pierwszy projekt uchwaty w trybie jednego czytania
numer 651. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty
mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie poprawek w zakreslonym terminie
do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Ustalenie kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczacych  wprowadzenia programu profilaktyki raka piersi
skierowanego do kobiet w wieku 20-49 lat.

Projekt Grupy Radnych, druk Nr 651, tryb jednego czytania, referuje Pani Radna Nina
Gabrys.

Radna — p. N. Gabrys

Szanowni Panstwo!

Chcialabym zaprezentowa¢ dzisiaj przed Panstwem projekt uchwaly kierunkowej w sprawie
powotlania programu profilaktyki raka piersi u kobiet migdzy wiekiem 20, a 49, jest to
szczegoblnie istotne ze wzgledu na fakt, ze rak piersi jest jednym z najpowszechniejszych 1 w
zasadzie w zadnym innym nowotworze nie liczymy tak duzego wzrostu zachorowan. Ta
liczba caty czas wzrasta, w 2000 byto to 11, a w 2010 juz 15, a od tego czasu mingto juz
prawie 10 lat, jest to tez, jak podkreslit Prezydent w swojej opinii, ogromny problem w
Matopolsce biorac pod uwagg, ze jedynie ponad 30 % raka piersi jest wykrywane, a w Polsce
mamy juz prawie 18 tys. kobiet chorych w tym momencie i do tej pory adresowaliSmy ten
program, ze wzgledu na wiek, powyzej, ze wzgledu na to, ze kobiety powyzej 50 roku zycia
pozostaja w najwigkszej strefie ryzyka, programami profilaktyki dla kobiet starszych po 50
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roku zycia, ale ze wzgledu na fakt, ze w ostatnim czasie ponad dwukrotnie wzrosta ta liczba
wsrod miodych kobiet mysle, ze warto ten program rozszerzy¢, przede wszystkim skupiajac
si¢ na kwestiach edukacyjnych bioragc pod uwage, ze miedzy 30 a 39 rokiem zycia co druga
kobieta wskazuje, ze nie badata nigdy swoich piersi pod katem ewentualnego nowotworu, a
jedynie 13 % mlodych kobiet badato si¢ w ostatnim roku. Dodatkowo ponad 60 % kobiet w
wieku 30 do 49 nie umie bada¢ si¢ samodzielnie i potrzeba z naszej strony dzialania, aby
informacje o takich dziataniach profilaktycznych zwigkszy¢. Pozostaje tez problemem fakt, ze
rak piersi mimo moze naszego wrazenia pozostaje wielokrotnie tematem tabu i 57 %
badanych kobiet nie rozmawiato nigdy z bliskimi osobami, czy to z mama, siostra czy
kolezanka, na temat tego zagrozenia. Dlatego warto moéwi¢ o raku piersi otwarcie, warto
inicjowa¢ dziatania edukacyjne, ktore zwickszytyby swiadomos¢ wsrod szczegodlnie miodych
kobiet by uchroni¢ je przed tragedig. Licze na Panstwa glosy. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Bardzo dzickujemy. Szanowni Panstwo mamy pozytywna opini¢ Prezydenta do tego druku,
mamy opini¢ prawng z uwaga, tu sg paragrafy tylko, nie wydata opinii Komisja Zdrowia i
Uzdrowiskowa, wobec czego czy mamy prezentacj¢ stanowisk klubow, komisji, Prezydenta?
Nie widzg, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w tej sprawie?
Nie widze, wobec czego zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa
zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. Do projektu uchwaly w
trybie statutowym nie wplynety poprawki ani autopoprawki, glosowanie w bloku gltosowan.
Nastepny projekt uchwaty, projekt uchwaty w trybie jednego czytania wedtug druku 652.
Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaly mingt termin
zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia
dyskusji nad projektem. Prosz¢ o skladanie poprawek w zakreslonym terminie do
Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Przyjecie  lokalnego Programu  Wsparcia  Dzialaczy  Opozycji
Antykomunistycznej i Osob Represjonowanych z Powodow Politycznych w
dostepie do instytucji kultury, dla ktorych organizatorem lub

wspolorganizatorem jest Gmina Miejska Krakow.
Projekt Grupy Radnych, druk Nr 652, tryb jednego czytania, referuje Pan Przewodniczacy
Wtodzimierz Pietrus, bardzo prosze.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni i Mieszkancy!

Druk dotyczy mozliwosci skorzystania przez do$¢ waska grupe osob, bo to jest okoto 380
osob, z takiego przywileju, ze beda mogli korzysta¢ z placowek instytucji kultury za
symboliczng zlotowke, tych jednostek jest 28, one sg albo jednostkami gminy gdzie jest
organizatorem gmina, albo wspolorganizatorem gmina Krakow i wszyscy tylko ci, ktorzy sa
zamieszkali na terenie miasta Krakowa. Projekt uchwaty jest zgody z ustawg, ktéra umozliwia
gminie zlozenia takiej propozycji osobom, ktore sg z tytutu ustawy, moga by¢ w ten sposob
uprzywilejowani, program nazywa si¢ Programem Wsparcia Dziataczy Opozycji
Antykomunistycznej i Osob Represjonowanych z Powodow Politycznych w dostepie do
instytucji kultury. Jeszcze dodam, ze zlozona zostala przeze mnie poprawka, poniewaz jeden
ze wspottworcow tej uchwaty jest niestety w delegacji gminy Krakow, wigc poprawka ma na
celu zmiang podstawy prawnej zgodnie z opinig prawng. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzickujemy. Mamy pozytywng opini¢ Prezydenta Miasta Krakowa, mamy jedng
poprawke, brak jest autopoprawek, mamy pozytywng opini¢ Komisji Kultury i Ochrony
Zabytkow. Czy mamy prezentacje opinii lub stanowisk Prezydenta, komisji, klubéw? Nie
widze, otwieram dyskusje, kto§ z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos w tej sprawie? Ja
moze si¢ zgloszg. Drodzy Panstwo ja uwazam jako reprezentant mtodego pokolenia czyli juz
jestem osobg, ktéra komunizmu nie znata bezposrednio, nie widziata go bezposrednio bo
urodzita si¢ po upadku komunizmu i dla nas takie osoby zastugujg na upamigtnienie,
zashuguja na szacunek, a takze na takie symboliczne wsparcie bo to nie jest kwestia tylko i
wylacznie wsparcia takiego finansowego czy tez w dostepnie do instytucji kultury. To jest
przede wszystkim taki gest, przypomnienie, pokazanie, powiedzenie tym ludziom, ktorzy
walczyli, ktorzy czesto byli przesladowani, represjonowani z powodu swoich pogladow czy z
powodu swojej dzialalno$ci, ze o nich pamigtamy, ze ich szanujemy. I tutaj ja chcialem
powiedzie¢ jako mtody czlowiek przede wszystkim, ze takie inicjatywy zastuguja na jak
najwigksze poparcie, wsparcie, a ci ludzie na szacunek. Bardzo dzigkuje.

Czy sa jeszcze jakie$ gltosy w dyskusji? Nie widze, wobec czego zgodnie z paragrafem 36 ust.
1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusj¢, ktora oznacza zakonczenie czytania
projektu. W trybie statutowym nie zgloszono autopoprawek, zgtoszono jedng poprawke,
glosowanie odbedzie si¢ w bloku gltosowan. Projekt uchwaty wedtug druku Nr 670 w trybie
jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu
uchwaty minat termin zgtaszania autopoprawek, a termin zgtaszania poprawek wyznaczam do
czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie poprawek w zakreslonym
terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Przeprowadzenie = konsultacji  spolecznych  dotyczacych  sposobu

zagospodarowania obszaru Wesola polozonego w rejonie ul. Kopernika.
Projekt Klubu Radnych Platforma. Nowoczesna Koalicja Obywatelska, druk Nr 670, tryb
jednego czytania, referuje Pan Przewodniczacy Aleksander Miszalski. Mamy negatywna
opini¢ Prezydenta, mamy autopoprawke, mamy pozytywng opini¢ Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, a Komisja Dialogu nie wydata opinii.

Radny — p. A. Miszalski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Druk dotyczy konsultacji terenéw przy Wesotej, o ktorych chyba nie musz¢ opowiada¢ czemu
sa wazne 1 kluczowe dla miasta, w druku zwracamy si¢ o to by rozpocza¢ procedure
konsultacji, ktora bedzie trwala co najmniej 90 dni i1 zakofczy si¢ nie poézniej niz 1 czerwca
2020 roku. Prezydent mialby okresli¢ termin i szczegétowy harmonogram tych konsultacji
oraz ich form¢ zgodna z uchwalg z dnia 26 wrzes$nia 2018 roku w sprawie przeprowadzenia
takich konsultacji. I w zasadzie tyle jesli chodzi o najwazniejsze kwestie merytoryczne tej
uchwaty. Natomiast krotkie uzasadnienie, po pierwsze bardzo duzo osob ostatnio publicznie
zabiera glos na temat tych terendw okreslajac co ich zdaniem powinno si¢ tam znalez¢, to sg
osoby czesto publiczne, czgsto tez kandydaci w wyborach, uwazamy, ze to jest tak kluczowy
teren dla miasta, ze nie powinno si¢ tutaj jednostkowych opinii, jednostkowych zdan
traktowaé powaznie poki nie spytamy mieszkancoéw o to czego oni tak naprawde¢ tam
oczekujg. Po drugie jest to teren powigzany bezposrednio z terenami estakady kolejowej
budowanej i tez terenem pod estakada, ktory od dwdch lat jest konsultowany z mieszkancami,
wiele ciekawych idei 1 koncepcji si¢ tam wykluwa, dobrze by byto Zzeby teren Wesotej byt z
terenami tej estakady powigzany funkcjonalnie i stanowil jedng spojna, wspolng catos¢. I na
koncu moze odnios¢ si¢ do tej opinii negatywnej, mamy $wiadomo$¢ oczywiscie, ze jest
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procedowany projekt planu Wesotej i rejonu Kopernika, natomiast czym te konsultacje, o
ktorych my mowimy bylyby wigcej wobec konsultacji, ktore sg przeprowadzane normalnie
przy planie zagospodarowania. Ot6z przy planie zagospodarowania wyglada to w ten sposob,
ze najpierw jest projekt planu, pdzniej ten projekt jest poddawany konsultacjom, mieszkancy
zglaszaja do niego swoje uwagi, ewentualnie jakie$ korekty, natomiast raczej od tego projektu
juz wigkszych zmian, cigzko jest przeprowadzi¢ wigksze zmiany, poniewaz sg jakie§ ramy,
jest jakis projekt, ktory wyznacza gtdéwne funkcje danego terenu. My uwazamy, ze powinno
si¢ zaczg¢ zanim bedzie przedstawiona kolejna koncepcja planu od tego co mieszkancy na
tym terenie oczekuja. To jest ogromny obszar, polozony bardzo kluczowo jesli chodzi o
funkcje miasta, poniewaz z jednej strony mamy tereny Starego Miasta, Kazimierz niedaleko,
ale rowniez jednej z najwazniejszych weztoéw komunikacyjnych czyli Rondo Mogilskie,
Rondo Grzegorzeckie, czyli nie jest to byle jaki teren i warto by byto rozpocza¢ od zapytania
mieszkancow. Co wiecej, sposoby konsultowania tego jesli chodzi o techniczne
konsultowanie planu zagospodarowania przestrzennego to sa zazwyczaj tutaj spotkaniami z
mieszkancami w Urzedzie Miasta, natomiast wydawatoby sig, ze ten teren wymagatby troche
wiecej atencji 1 mozna by tak jak estakad¢ konsultowaé to w terenie z mieszkancami,
warsztatowo, z mapami tak by gdzie$ bardziej wciggnaé ich w ten proces tworzenia tej idei co
miatoby si¢ tam znalez¢, tak jak zreszta konsultowana jest wtasnie estakada i1 na koniec plan
méwi jednak dosy¢ ogolnie z kwestiach co miatoby si¢ znalez¢, uwazamy, ze mozna by
bardziej szczegdlowo tak jak jest to robione réwniez przy terenach pod estakada, dowiedzie¢
si¢ od mieszkancow nie tylko jakie funkcje w ogodle, ale w szczegole chcieliby tam widziec.
To chyba tyle, jezeli beda jakies$ pytania to oczywiscie jestem do dyspozycji.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Mamy autopoprawke, poprawek brak, czy mamy prezentacje opinii Prezydenta,
kluboéw lub komisji? Nie widzg, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabraé¢
glos w tej sprawie? Pan Lukasz Wantuch, Pan Przewodniczacy i Pan Przewodniczacy
Wilodzimierz Pietrus.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja mysle, Ze jest chyba troszeczke za wczesnie na tg dyskusje 1 moze poczekajmy po prostu na
ocen¢ ze strony Prokuratorii Generalnej, jezeli bedzie zgoda na wykup tego terenu przez
miasto to dopiero wtedy powinnismy procedowac. Tak, ze mysle, ze wszystkie si¢ z tym
drukiem, z jednego procedowaniem kilka tygodni bedzie po prostu wilasciwe. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzigkuje¢. Pan Przewodniczacy Wlodzimierz Pietrus, przygotuje si¢ Pan Radny Lukasz
Maslona.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni i Mieszkancy!

Ja uwazam, ze troche idac za gtosem poprzednika, ze nie dysponujemy terenem wigc pytanie
jest jak to bedziemy przeprowadza¢, pytanie pierwsze. Drugie pytanie wigze si¢ z tym, co juz
podjelismy decyzje, ze ten teren juz jest dedykowany spotce ARM, ktora, spotce corce, czyli
jak Panstwo sobie wyobrazaja, ze mieszkancy narzucg spolce funkcjonowanie. Znaczy ja
uwazam, ze to jest bardzo trudne, trzeba bylo si¢ na co§ zdecydowac, albo to jest publiczny
teren czysto 1 wtedy ma wolng rgke, robimy to co mieszkancy cheg i od poczatku do konca,
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albo mamy juz kajdany na r¢kach i po prostu w zasadzie pole manewru jest takie, Ze to jest
spotka, ktéra musi zrealizowa¢ pewne cele spotki czyli dostanie majatek, bedzie musiata si¢
nim gospodarzy¢, prawdopodobnie komercyjnie. I jak Panstwo bg¢da odbieraé teraz te
konsultacje, konsultacje beda moéwity duzo zieleni, duzo otwartych terenow publicznych, a z
drugiej strony mamy spotke, ktéra ma realizowaé swoj cel. Zycze powodzenia, zeby pogodzié
jedno z drugim. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzigkujemy. Pan Radny Lukasz Maslona.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

To jest druga sesja, na ktorej wystepuje i nie do konca si¢ zgadzam z tym, ze konsultowanie z
mieszkancami wszystkich spraw na etapie gdy nie jesteSmy wilascicielem terenu, co do
ktérego chcemy przeprowadzi¢ konsultacje jest stuszne. Projektodawca powotywal si¢ tutaj
na przyktad Grzegorzek, ten teren rowniez jest na Grzegorzkach 1 powiem szczerze ja mam
takie wrazenie po ostatnich konsultacjach, ktore trwaja jeszcze zreszta, ze mieszkancy maja
juz dos¢ konsultowania terenu pod estakadami, méwig wprost, ze jesli wiedzieliby, ze te
konsultacje nie maja mocy sprawczej to nie braliby w nich w ogdle udziatu. W zwiagzku z tym
chciatem ztozy¢ formalny wniosek o to, aby projekt byl w dwoch czytaniach i aby II czytanie
odbyto si¢ w momencie, w ktorym my bedziemy juz wilascicielem tego terenu, poniewaz
uwazam, ze nie ma co — jak to moéwit jeden z Wiceprezydentéw — poszcza¢ wodzy fantazji i
pozwala¢ mieszkancom na to zeby projektowali dang przestrzen jesli my nie jestesSmy
wilasdcicielem tego terenu. Co do tego miejsca jeszcze jest druga moja watpliwos$¢ 1 zanim
dojdzie do konsultacji uwazam, ze wazne, aby to rozstrzygna¢, a mianowicie czy wszystkie
budynki, ktoérych staniemy si¢ wlascicielem beda bezpieczne dla mieszkancoéw, bo wiemy
doskonale, ze tam sg szpitale. Jesli dobrze kojarz¢ w Europie Zachodniej jesli teren
poszpitalny jest rewitalizowany to wickszo$¢ budynkow jest wyburzanych dlatego, ze trudno
jest przewidzie¢ skutki przebywania oséb w tych budynkach jesli nie mamy doktadnych
badan. W zwigzku z tym uwazam, ze konsultacje jak najbardziej, jestem za takimi
konsultacjami i1 uwazam, ze mieszkancy maja prawo wypowiedzie¢ si¢ co do tego i
powinnisSmy im to umozliwi¢ w bardzo szerokim procesie konsultacyjnym, natomiast nie w
tym momencie, poniewaz nie jesteSmy wiascicielem terenu, a po drugie nie wiemy jaki jest
stan tych budynkow, ktorych wlascicielem si¢ w przysztosci staniemy. Wiec prosze o
uwzglednienie mojej prosby.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkujemy. Ztozyl Pan oficjalnie wniosek, bo w trybie dwoch czytan trzeba podpisy.
Teraz ja jestem zgloszony. Drodzy Panstwo ja si¢ zgadzam z Panem Przewodniczacym
Pietrusem, ze Zle si¢ stalo, ze powotana zostata spotka corka Agencji Rozwoju Miasta pod
nazwa ARM Inwestycje i bardzo Zle si¢ stalo, ze pod takim kierownictwem. Ja temu
projektowi w obecnej formule nie wrdze zadnego sukcesu, zyczytbym sobie, bo to naprawde
bardzo wazny temat, by prowadzily go osoby i w sposob takze organizacyjny by bylo to
wszystko Scisle okreslone 1 wrozyto ten sukces, natomiast ja sadze, ze takie postawienie
sprawy, spotka corka, nad ktéra Rada Miasta Krakowa rowniez bedzie miata jednak
ograniczone pole mozliwosci kontrolowania tej dziatalno$ci, moze spowodowac, ze bedzie
tutaj, bedzie to gorzej funkcjonowato niz Miejska Infrastruktura, ktorg likwidowaliSmy. Ja si¢
tego obawiam 1 obawiam si¢ tego szczeg6lnie, ze to naprawde¢ bedzie potgzny majatek, teren
kluczowy z perspektywy rozwoju centrum Krakowa takze pod katem turystycznym, pod
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katem instytucji kultury, a mamy teraz spolk¢ corke jeszcze na dodatek, na ktorag my
bedziemy mieli ograniczone mozliwosci wptywania 1 bedzie de facto, to co mowil Pan
Przewodniczacy, bedzie znikomy ten wptyw. Dlatego ja jestem tutaj zasmucony i bede
wnioskowat — sadze, nie wiem czy na najblizszg sesje¢, ale bed¢ wnioskowal by przedstawit
Prezydent i wladze tej spotki przedstawity nam informacje co do tej pory udato si¢ zrobié¢
poza kupnem pewnego wyposazenia biurowego, za ktory juz zaptacono ponad 100 tys. zi.
Wigc sadze, ze powinnis$my jako Radni poznaé takie informacje i pozna¢ mozliwos$¢ planow
przed przystagpieniem do konsultacji spolecznych, ktore sg wazne, ktére beda na pewno
kluczowe, ktore rowniez ja chcg 1 uwazam, ze sg potrzebne, ale zanim to nastapi my musimy
odpowiedzie¢ sobie na pytanie czy w tej chwili te sprawy idg do przodu i czy jest szansa, aby
ten projekt si¢ udal, bo ja sadze, ze w takim ksztalcie niestety te nadzieje, ktére mamy moga
zosta¢ zawiedzione. Dzigkuje. Pan Lukasz Gibata, Pan Przewodniczacy bardzo prosze.

Radny — p. L. Gibala

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

Zgadzam si¢ ze swoim kolegg klubowym i z innymi osobami, ktorzy w tej sprawie podnosili
glos, ze dobrze by byto zeby$my faktycznie przyjeli ta uchwate w momencie, kiedy bedziemy
mieli pewnos¢, Ze jesteSmy wlascicielami tego terenu, tak, zeby mieszkancy nie mieli takiego
poczucia, ze si¢ marnuje ich czas, ze si¢ robi ich w balona, Zze oni biorg udziat w jakich$
konsultacjach, tworza jakie§ projekty, zglaszaja jakie$ idee, a potem to wszystko idzie do
kosza, bo si¢ okazuje, ze te konsultacje byty przedwczesne. Natomiast tez z drugiej strony
chcialem pochwali¢ wnioskodawcow, bo uwazam, ze tez wazne jest zebySmy, zeby si¢ nie
stato tak, ze jak juz ten teren bedzie wlasnoScig miasta, to to co tam si¢ wydarzy bedzie w
duzej mierze poza decyzja mieszkancow, a takie ryzyko istnieje, bo wiele razy w tym miescie
byly realizowane wazne projekty, wazne przedsigwzigcia bez konsultacji spotecznych, a sg
tylko konsultacje spoteczne dotyczace planu zagospodarowania przestrzennego tego terenu, a
to jest zdecydowanie za mato, docelowo te konsultacje musza by¢ duzo szersze bo plan
okresla tylko w sposdb ogdlny, ze np. ma by¢ w danym miejscu funkcja ustugowa, ale jest
coraz wigcej 0sob, coraz wiecej instytucji, ktore konkretnie si¢ pytaja, maja swoje pomysty co
tam tak konkretnie bedzie, czy to begdzie taka albo inna dzialalno$¢ edukacyjna, kultura, czy
tam bedzie teatr, czy w tym miejscu bedzie jaka§ kawiarenka, czy my mozemy jako$
aspirowac o to zeby wilasnie poprowadzi¢ tam w tym miejscu jakas$ galerig i1 trzeba wspodlnie z
ludZmi, wspdlnie z mieszkancami w procesie takim jak najbardziej warsztatowym, takim
partycypacyjnym rzeczywiscie w pewnym momencie ustali¢ jak to powinno wygladac.
Dlatego pomyst jest bardzo stuszny, natomiast faktycznie poczekajmy z uchwaleniem tej
uchwaly, az bedziemy wlascicielami terenu. I ostatni watek, ktory sie¢ tutaj tez przewijat 1 tez
sobie pozwole si¢ do niego odnies¢, znaczy prosz¢ Panstwa ja w ogdle uwazam, ze chorobg
krakowskiego samorzadu jest tworzenie co chwile nowych dodatkowych instytucji miejskich
i spélfek i jest to co$ bardzo niekorzystnego z punktu widzenia zarzadzenia tym miastem,
generuje dodatkowe koszty, powoduje, ze my jako Radni, ale rowniez 1 Prezydent ma coraz
mniejszy wplyw 1 coraz mniejsza kontrole nad tym co si¢ dzieje w tym miescie, dlatego, ze
administracja jest bardzo rozcztonkowana, jest bardzo podzielona, jak mamy do czynienia z
zazebiajacymi si¢ kompetencjami czgsto tak jak np. po reorganizacji ZIKiT tak naprawde
powstaly trzy instytucje 1 czesto ludzie nie wiedzg, do ktoérej sie¢ zwrdci¢, jak mamy do
czynienia wreszcie z transferem majatku do spotek, ktéore sa w duzo mniejszym stopniu
kontrolowane przez Radnych, to wszystko powoduje, ze w tym miescie dochodzi czesto do
marnotrawienia srodkow publicznych i do tego, Zze dzialania, faktyczne dzialania urzgdnikow
miejskich 1 pracownikow spotek miejskich rozmijaja si¢ z oczekiwaniami mieszkancow, wiec
tez krytycznie oceniam to co nastgpito czyli powotanie tej spotki i1 przekazanie jej
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kompetencji nad czyms, co de facto jeszcze nie moze mie¢ miejsca, czyli nad przysztym
gospodarowaniem tym terenem. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Bardzo dzigkujemy, czy kto§ z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w tej sprawie?
Whnioskodawca, referent Pan Aleksander Miszalski, Pan Przewodniczacy bardzo prosze w
imieniu projektodawcow.

Radny — p. A. Miszalski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

To, ze Agencja Rozwoju Miasta w tej chwili dysponuje tym terenem to jest juz fakt, ktory si¢
wydarzyl, tak, ze mozna si¢ zastanawia¢ czy to dobrze czy zle, natomiast to nie zwalnia nas
od odpowiedzialnosci i obowigzku zadbania o to by ten teren w dalszym ciagu byt dla
mieszkancoOw jak najbardziej funkcjonalny i zeby zagospodarowaé go w takiej formie jak
mieszkancy sobie tego zycza. Tak, ze oczywiscie, ze Agencja jest dysponentem, to Agencja
roéwniez moglaby przeprowadzi¢ projekt konsultacji i zadba¢ o to by dowiedzie¢ si¢ do
mieszkancow jak oni sobie to wyobrazajg i tez nigdzie nie jest powiedziane, ze Agencja ma
zmaksymalizowaé zyski, ktore na tym terenie mialby osiggna¢, raczej sama nazwa Agencji
Rozwoju Miasta powoduje, ze Agencja ma jak najlepiej jakby odpowiadaé za rozwdj miasta i
taki jest jej cel. Natomiast ja si¢ zgadzam z tym co tutaj mowit Lukasz Maslona i Lukasz
Gibala, faktycznie jedyng wada jaka widze tej uchwaty jest to, ze jeszcze nie dysponujemy
tym terenem na 100 %, co prawda uchwata daje mozliwo$¢ przeprowadzenia tych konsultacji
az do 1 czerwca czyli daje prawie potroczny okres, a konsultacje maja trwa¢ minimum 3
miesigce w zwigzku z tym mozna by ja glosowaé w tej chwili, ale jest pewne ryzyko, ze
rzeczywiscie teren nie zostanie przekazany miastu w przeciagu tych trzech miesiecy, tak, ze ja
1 nasz klub poprzemy ten wniosek by druk byt w dwoch czytaniach 1 faktycznie aby II
czytanie odbyto si¢ wtedy, kiedy teren juz bedzie przekazany, wydaje si¢ to logicznym
wnioskiem, tak, ze go poprzemy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkujemy, taki wniosek wtasnie w tej chwili do mnie dotart, sa wymagane podpisy,
czy mamy jeszcze glosy Panstwa Radnych? Nie widzg, wobec czego zawieszam ten punkt w
zwigzku z wplynigciem wniosku o rozpatrzenie w trybie dwodch czytan, glosowanie
przeprowadzimy w bloku gltosowan. Nastepny projekt uchwaty wedtug druku Nr 544 w trybie
jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do tego projektu
uchwatly minat termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do
czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie poprawek w zakreslonym
terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Zmiana uchwaly Nr LXVI/1650/17 Rady Miasta Krakowa z dnia
15 lipca 2017 r. w sprawie okreslenia kryteriow naboru do samorzadowych
przedszkoli na drugim etapie postepowania rekrutacyjnego oraz

dokumentow niezbednych do potwierdzania tych kryteriow.

Projekt Grupy Radnych, druk 544, tryb jednego czytania, referuje Pan Radny Lukasz
Wantuch jako drugi wnioskodawca, bo Pan Radny Adam Kalita jest na delegacji we Lwowie,
bardzo prosimy Panie Przewodniczacy o zreferowanie.
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Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Sekretarzu! Szanowni Panstwo Radni!
Zaczng od kwestii formalnych, do tego druku zostata ztozona poprawka, ktéra normalnie
bylaby zlozona jako autopoprawka gdyz ona poprawia kwestie natury formalnej, ale
poniewaz Pan Radny Kalita jest na wyjezdzie wigc musi to mie¢ form¢ poprawki, to sg tylko
kwestie techniczne zwigzane z numeracja 1 z podstawg prawng. A teraz przejdzmy do
meritum. Ta uchwatla jest niejako uzupetnieniem naszych dotychczasowych krokéw, ktore
majg chroni¢ dzieci w krakowskich placowkach. Przyjelismy uchwate, ktora de facto zamyka
dostgp dzieciom nieszczepionym do zlobkow samorzadowych przy czym przez dzieci
nieszczepione rozumiem dzieci, ktorych rodzice nie szczepig dzieci z powodu tego, ze gdzie$
w internecie przeczytali, ze np. szczepionki powoduja autyzm. Dzieci, ktore sg nieszczepione
zarowno w tamtej uchwale jak i w tej uchwale, jezeli jest dziecko nieszczepione z powodow
zdrowotnych jest traktowane jako zdrowe. My tutaj nie mozemy wprowadzi¢ takiego de facto
zakazu, ale mozemy wprowadzi¢ system punktowy, ktory tak de facto powoduje to samo,
powoduje to, ze jezeli dziecko jest nieszczepione to jest bardzo mate prawdopodobienstwo, ze
po prostu dziecko nie dostanie si¢ do placowki pierwszego wyboru. Wiec my niejako
zachecamy rodzicow do tego, zeby przeprowadzali bezptatne obowigzkowe szczepienia, bo
wiasnie o nich mowimy 1 ich dziecko wtedy ma wigksze szanse na przyjecie do danej
placowki. Jezeli dane dziecko nie bedzie szczepione ono i tak bedzie musiato si¢ dosta¢ do
przedszkola dlatego, ze mamy obowigzek przedszkolny. Niestety oznacza to, mam nadziejg,
ze Sejm to zmieni i zaostrzy te przepisy, ale to oznacza, ze takie dziecko si¢ dostanie do
przedszkola, ale to bedzie przedszkole ostatniego de facto wyboru czyli przedszkole, ktore
znajduje si¢ najdalej od miejsca pracy, czy najdalej od miejsca zamieszkania i to ma
spowodowac, ze rodzic zaszczepi dziecko. My nie chcemy kara¢ dzieci, my chcemy brzydnie
stowo, zmusi¢ rodzicow, zeby przestrzegali prawa, bo w polskim prawie jest zapisany
obowiazek bezptatnych szczepien dlatego zapomnieliSmy o takich chorobach jak Heinego-
Medina, zapomnieliSmy o takich chorobach jak ospa i te choroby wracaja, z roku na rok
zwigksza si¢ liczba odmow ze wspotczynnika, ktory kiedy$ wynosit 99 % dzieci bylo
szczepionych, teraz to spadto ponizej 95 czyli ponizej kordonu sanitarnego. I my musimy
podejmowaé dziatania. By¢ moze Sejm Polski wprowadzi jasne regulacje w tej kwestii 1
wtedy nie bedziemy mie¢ tego problemu, prace jednak trwaja juz od ponad 2 lat w tej kwestii,
w tej kadencji Sejmu powstat nawet zespot specjalny, ktory zajmowat si¢ rzecza doktadnie
odwrotng czyli to byl zespdl, ktorego zadaniem byto zniesienie obowigzku szczepien, wigc
nie jestem tak do konca przekonany, Ze te rzeczy beda szty w dobrg strong, dlatego my tez
musimy wykona¢ swoja prace. Ta uchwala w tej treSci zostala zaskarzona przez Wojewode
Slaskiego, ale po odwotaniu do sadu sad przyznat racje Radnym Gliwic, ktorzy taka uchwate
przyjeli, tak samo bodajze bylo w Czgstochowie. Wigc mamy tutaj wprawdzie negatywna
opini¢ Pana Prezydenta, ale osoby, ktore byly na ostatniej Komisji Zdrowia widziaty
niezwykle intensywna wymian¢ zdan miedzy Panig Dyrektor Ewa Calus, a Radnym, na
Komisji Edukacji, przepraszam, a Radnym Wojciechem Krzysztonkiem, wiedza, ze mysle, ze
stanowisko Urzedu co do merytorycznych zawartosci jest pozytywne, tutaj sa oczywiscie
kwestie natury prawnej, ale musimy sprobowac, jezeli w innym wojewodztwie udato si¢ to
zrobi¢ to tez mozemy to u nas wprowadzi€. I to nie jest cudowne, wspaniate rozwigzanie,
ktore rozwigze problem, tak jak wspomniatem takie dziecko 1 tak musimy przyjac, ale
stwarzamy pot¢zny bodziec dla rodzicow, zeby dziecko zaszczepié, rekrutacja do przedszkoli
jest dopiero w przysztym roku w kwietniu, wiec jest jeszcze duzo czasu do tego miesigca. |
wlasciwie to jest maksimum co mozemy zrobi¢ jako Radni. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzigkujemy. Czy mamy stanowisko klubéw, Prezydenta, komisji? W imieniu
Prezydenta Pani Dyrektor Ewa Catus.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. E. Calus

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

Opinia Prezydenta Miasta do tego projektu jest negatywna, ale tak jak stusznie Pan Radny
powiedziat nie ze wzgledu na samg idee, ale ze wzgledu na to jak miatoby to wyglada¢ w
praktyce, ze wzgledu na praktyke, opinia jest negatywna ze wzgledu na to, ze zaréwno 6-latki
jak, 6-latki majg obowigzkowe roczne przygotowanie przedszkolne, 5-latki i 4-latki maja
prawo do tego zeby je przyja¢ do przedszkola. I to prawo przez gming jest realizowane i nie
mamy mozliwosci przyjecia takich kryteriow zeby w jakikolwiek sposdb temu prawu si¢
przeciwstawi¢. 1 teraz to rozwigzanie, ktore proponujemy nie ma zastosowania w
Czestochowie, to od razu mowig, to nie jest tak, ze tam jest to stosowane i ta uchwata, o
ktérej Pan Radny moéwil jest procedowana teraz przed sagdem i na jej wyniki tez czekamy
dlatego, ze my w Wydziale Edukacji przygladamy si¢ temu jak robig inne miasta i che¢tnie z
dobrych przyktadow bysmy skorzystali, natomiast takich jeszcze nie ma, natomiast zwracam
uwage na jedna rzecz, ta uchwala spowodujemy, ze wszyscy rodzice beda mieli teraz
obowigzek przy procedurze rekrutacyjnej do przedszkola przedstawi¢ zaswiadczenie o tym
czy dziecko jest czy nie jest szczepione i z jakich ewentualnie powodow i jest tutaj tez tatwa
furtka do tego zeby przedstawi¢ zaswiadczenie do tego, ze dziecko jest nieszczepione, i tak
zostanie przyjete do przedszkola z jakichkolwiek przyczyn nieszczepione zgodnie, na
podstawie zaswiadczenia lekarskiego, bo nie moze by¢ szczepione z jakich$ przyczyn i teraz
konsekwencja tego jest taka, ze bedziemy zbiera¢ wszystkie zaswiadczenia, przyjacé i1 tak
dziecko musimy na ktéryms$ etapie, wiec moze by¢ mata skutecznos$¢ tej formuty rozwigzania.
Podkreslam, szukamy innego, natomiast ta formuta moze mie¢ matg efektywnos¢. Tyle z
mojej strony, bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkuje. Czy mamy prezentacje stanowisk klubow? Nie widzg. Otwieram dyskusje,
liste zgtoszen prosimy, nikogo nie ma to zamykam dyskusj¢ chyba, Pan Radny Wojciech
Krzysztonbek prosze, a potem Pani Matgorzata Jantos.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Drodzy Panstwo! Drogi Lukaszu!

Temat juz po raz kolejny wraca na Rad¢ Miasta i tak naprawde to jest pytanie na
fundamentalng sprawe czy tez odpowiedz na fundamentalne pytanie, jak daleko my jako
wspolnota jesteSmy w stanie dla naszego bezpieczenstwa faktycznego lub wyimaginowanego
sigga¢, aby ogranicza¢ pewng wolno$¢, pewng swobod¢ poszczegoélnych jednostek. W tym
przypadku chodzi konkretnie o dzieci, dzieci nieszczepione. Projektodawcy tej uchwaty tak
de facto oczywiscie nie moéwi¢ o tych, bo zaraz o tym bgede mowil o czym mowita Pani
Dyrektor, bo ta uchwala bedzie nieskuteczna, ale w swoich intencjach chcg zamknaé
przedszkola dla dzieci nieszczepionych. Ja uwazam, ze to jest srodek zbyt drastyczny i my
jako Radni Miasta z tego poziomu nie powinni$my sigga¢ po taki srodek, jestesmy zaledwie
Radnymi Miasta. Ale jakby chce te kwestie ideowe zostawi¢ na boku, chce o trzech sprawach
powiedzie¢, ktore jakby wynikaja z opinii Prezydenta, a ktore mysle, ze jednak w sposdb
jednoznaczny pokazuja, ze ta uchwata bedzie nieskuteczna. Po pierwsze to o czym mowita
Pani Dyrektor, a wiec w tej calej procedurze rekrutacyjnej komisja rekrutacyjna nie ma
instrumentoéw zeby sprawdzi¢ czy dziecko jest, czy jest niezaszczepione z powodow jakichs$
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faktycznych obiektywnych, bo nie ma takich instrumentéw, nie ma takich mozliwosci. To
powoduje, ze tak naprawde beda w przedszkolu dzieci posiadajace zaswiadczenia i tych
zas$wiadczen nie posiadajace. A wiec taki podzial Radny Lukasz wprowadza, nie na dzieci
zaszczepione i niezaszczepione tylko na posiadajgce i nie posiadajgce zaswiadczenia. To jest
drogi Lukaszu o tyle istotne, ze ja pamigtam kilka sesji wstecz, kiedy tutaj glosowates$
przeciwko podwyzkom dla nauczycieli w zlobkach 1 moéwiles co$ takiego, ze ty jestes
przeciwko bo ty nie chcesz dawaé tym ludziom nadziei, ztudzenia, nie chcesz tego dawacd, a ta
uchwatg dajesz utudzenie rodzicom dzieci zaszczepionych, bo mowisz im tak, dzieki tej
uchwale wasze dzieci beda tylko i wylacznie w otoczeniu dzieci zaszczepionych. To jest
nieprawda, one beda w otoczeniu dzieci posiadajacych zaswiadczenia, a o tym jak kwestia
zaswiadczen, jak mozna to zweryfikowa¢, mowita Pani Dyrektor, nie da si¢, to bedzie martwy
przepis, w tym sensie nie ma mozliwosci zweryfikowania. Natomiast faktycznie — i to jest
druga watpliwo$¢ — zmuszasz tym samym wszystkich rodzicow do tego zeby przy procedurze
rekrutacyjnej przynosili za§wiadczenie, a wigc tworzysz pewng jakby dodatkowg koniecznosé
przeprowadzenia pewnej procedury administracyjnej, ktéra utrudnia funkcjonowanie
rodzicom, bo rodzice beda musieli pojs¢ 1 bedg musieli to za§wiadczenie przynies¢, ze sa
zaszczepione dzieci, albo sg przeciwwskazania natury obiektywnej, drogi Lukaszu. I trzecia
rzecz drogi Lukaszu, to teraz juz wrdce do wcezorajszej Komisji Edukacji. Wczoraj z tego
samego miejsca, chociaz nie wiem czy tutaj, czy akurat siedziale§, mowiles, ze nie wolno
dzieli¢ dzieci, nie wolno dzieli¢ dzieci, tak powiedziates doktadnie, a wtasnie robisz to bo
dzielisz dzieci na dzieci zaszczepione i dzieci niezaszczepione. Ja drodzy Panstwo osobiScie
jestem zwolennikiem szczepienia i zawsze zach¢cam, swoje dziecko szczepig, natomiast tez
nie mozemy sigga¢ po tego typu instrumenty, aby izolowaé dzieci nieszczepione. Trzeba
szuka¢ rozwigzan zeby ta §wiadomos$¢ si¢ zwiekszyla, ale nie tedy droga drodzy Panstwo, bo
jezeli jest tak jak moéwi Pani Dyrektor, a ja w to nie watpig, i ta uchwata jakim§ cudem
przesztaby weryfikacje formalnoprawng to bytby taki skutek, ze miasto i1 tak musi przyjac
dzieci niezaszczepione, i tak musi przyja¢. I wtedy drogi Lukaszu moze wpadniesz na kolejny
cudowny pomyst, zeby stworzy¢é przedszkola dla dzieci zaszczepionych i dla dzieci
niezaszczepionych, a wtedy to juz bedzie wyzsza forma myslenia o wspolnocie, mysle, ze
taka forma, ktora w naszej kulturze chyba byta nieobecna. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pani Matgorzata Jantos bardzo prosimy.

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Kiedy tutaj jaki$§ czas temu odbywata si¢ dyskusja dotyczaca in vitro mowiliSmy wszyscy 1 ja
bylam orgdowniczka tego, zeby powiedzie¢ o sprawach zwigzanych, przede wszystkim ze
sprawami nauki. Nauka pokazuje, ze in vitro jest jedna z opcji, ktora jest opcja wyboru to
znaczy cztowiek moze wybierac, ale nikt do tego nie jest zmuszony. Tak glosi nauka, ze jest
to skuteczna metoda itd. Szanowni Panstwo bardzo duzo Radny Krzysztonek powiedziat o
tym, co chcialam powiedzie¢ tez 1 ja, mianowicie Szanowni Panstwo doktadajac do tego, bo
rzeczywiscie moze to si¢ skonczy¢ taka konkluzja o jakiej mowit Krzysztonek, to znaczy, ze
niedtugo spotkamy si¢ z kolejng propozycja Radnego Wantucha tworzenia odrebnych
przedszkoli, ale chce Panstwu powiedzie¢, ze tak naprawde zaswiadczenia beda si¢ mnozyly
tak jak powiedziata Pani Dyrektor, to znaczy beda si¢ mnozyty poniewaz Szanowni Panstwo
z calym szacunkiem to nie jest wielki problem zdoby¢ za§wiadczenie méwiace o tym, Ze moje
dziecko nie bedzie moglo by¢ szczepione 1 nie wiemy jaka bedzie tego motywacja, nie
wiemy, bo trzeba byloby wtedy wprowadzi¢ nastgpny organ, ktéry bedzie weryfikowat,
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zatrudni¢ kolejnych lekarzy, ktorzy beda weryfikowali prawdziwo$¢ oswiadczen rodzicoOw.
Szanowni Panstwo w zwigzku z tym o czym ja méwi¢, moéwi¢ o jednej rzeczy, ktéra jest
niebywale istotna, to znaczy sprawa dotyczaca edukacji. W tej chwili rozpoczeta si¢ duza
akcja ogolnopolska, takze 1 krakowska, mowigca o — i byla to bardzo dobrze postrzegana —
akcja edukacyjna, edukacja to jest sprawa podejmowania przez rodzicéw decyzji. Zauwazcie
tak samo Panstwo, ze niebezpieczenstwem bedg obdarzone te dzieci, ktore uzyskaja, ktorych
rodzice uzyskaja zaswiadczenie o tym, ze one nie moga by¢ szczepione, bo one beda
nieszczepione w gronie innych dzieci zaszczepionych. Zauwazcie, ze sprawa bedzie si¢
kumulowa¢ w jaki$ niebywaty sposob, a tak naprawdg cata rzecz dotyczy tak samo tego jak i
spraw zwigzanych z in vitro, to znaczy sprawa edukacji i $wiadomosci. Rozpoczeta si¢ bardzo
tadna akcja ogdlnopolska, ktora takze docierata do rodzicéw krakowskich, mowiaca o tym, ze
szczepienia sg pozytywne, ze nieprawda jest to, co antyszczepionkowcy, jak si¢ ich nazywa,
glosza, ale caly czas twierdze, ze to nie jest ta droga i tego typu ustawodawstwo, ktore
tworzymy my jako Rada, ktore sg nieprawda, uczymy ludzi omijania prawa, w zwigzku z tym
to bardzo mi si¢ nie podoba. W dniu dzisiejszym, tutaj jeszcze Pan Radny Wantuch
powiedziatl o tym, uzyl sformutowania, ja sobie to zapisatam, aby$Smy zmuszali rodzicow.
Szanowni Panstwo, kiedy ja stysze o tym, ze rodzicow nie trzeba edukowac, ale zmuszaé, to
przypomina mi si¢ to co powiedziat Pan Przewodniczacy siedzacy za mna, ktory powiedziat,
ja nie pamigtam komunizmu. I by¢ moze niektdrzy z nas nie pami¢tajg tego, kiedy ludzi nie
edukowali$my i nie przekonywali$my ich, ale stosowaliémy instrumenty zmuszania i represji.
I dopdki tutaj bede, bo ja tamte czasy pamigtam, nie jestem zwolenniczka tego, aby$Smy
kogokolwiek do czegokolwiek zmuszali, to ma by¢ wynik edukacji, przekonania ludzi o tym,
ze tak wyglada $wiat nauki i ze $wiat nauki takie rzeczy proponuje i akcje edukacyjne mam
nadziej¢ doprowadza do tego co chcielibySmy, to znaczy, ze bedzie rzeczywiscie wiekszos¢
dzieci w przedszkolach zaszczepiona. Ale na Boga stosujmy sprawe edukacji, a nie represji i
zmuszania rodzicéw. Jak mozna w ogole powiedzie¢ w XXI wieku w wolnej Polsce o tym, ze
kogo$ bedziemy do czego§ zmuszaé, poniewaz nie, to my Radni wytworzymy instrument
represji, jestem temu przeciwna, nauka méwi zatem, ze, opowiada si¢ po stronie szczepien,
ale edukacja powinna przekona¢ rodzicow, a nie nakazy 1 zakazy. Nie bede za tym glosowala.
Dzigkuje Panstwu.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzigkujemy. Bardzo prosimy Panig Nin¢ Gabrys.

Radna — p. N. Gabrys$

Ja chciatam troch¢ doda¢ do dyskusji glos moze przeciwny niz dwa moje poprzednie,
jakkolwiek zgadzam si¢ co do ograniczen jakie mamy na poziomie samorzadu, dlatego w
walce o to, by obowigzek szczepien byl przestrzegany 1 o to by naprawde zaczat
funkcjonowac¢ i zeby to prawo, ktore funkcjonuje bylo naprawd¢ sankcjonowane musimy
wprowadzi¢ zasady, ktore naprawde zabolg, bo jesli nie to ten podziat dzieci, o ktorym byta
tutaj mowa skonczy si¢ tym, ze bedg dzieci zdrowe 1 dzieci chore na polio, tak jak jest we
Wtoszech. Wiec naprawde priorytetem jest bardzo mocne, mocny nacisk na to, by jak
najwigcej dzieci zostalo szczepionych, tym niemniej nie mozemy teraz na poziomie
samorzadu realnie wprowadzi¢ takich regulacji. To co mozemy zrobi¢ to apelowac do rzadu —
1 z takg rezolucja bede si¢ zwraca¢ — by takie rozwigzania byly wprowadzone na poziomie
centralnym tak jak probowaliSmy to zrobi¢ na poziomie projektu szczepimy bo myslimy,
ktérego bylam czg$cia, ktory niestety nie zebrat odpowiedniej ilosci podpisdéw, ale mysle, ze
Sprawa jest na tyle istotna w perspektywie czasu, ze warto do niej wrdci¢ 1 priorytetem na
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najblizsza kadencj¢ powinno by¢ ustalenie takich zasad na poziomie ogoélnopolskim.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkujemy. Pan Radny Wojciech Krzysztonek, drugie wystapienie, potem Pan Radny
Andrzej Hawranek.

Radny — p. W. Krzysztonek

Drodzy Panstwo ja jakby tytutem jeszcze uzupelnienia, bo kwestia zasadnicza jest tak
naprawde kto powinien rozstrzygac te sprawy, Lukasz mowi, ze my jako samorzadowcy
mamy taka moc sprawcza, ja uwazam, ze absolutnie nie mamy takiej mocy sprawczej, nie
mamy do tego mandatu, mandatu spotecznego na tyle mocnego zeby to zmieniaé. Ja wiem
Lukasz, ze ty masz moc wszechpotezng, natomiast drodzy Panstwo, bo tu jest pewne ryzyko,
to o ktorym mowilem na poczatku, na ile my jesteSmy w stanie sigga¢ po $rodki w imi¢
bezpieczenstwa naszej wspolnoty, bo drodzy Panstwo dzisiaj méwimy o szczepieniach, ale
by¢ moze za kilka lat kto§ wpadnie na genialny pomyst, zeby bada¢ odpornos¢ dzieci i te z
nizsza odpornoscig rowniez tworzy¢ im utrudnienia w dostgpie do tego typu instytucji
publicznych. Dzisiaj Lukaszu $miejesz si¢, ale by¢ moze za 5 lat bedziesz referowal ten
projekt na konferencji prasowej. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzigkujemy. Pan Radny Andrzej Hawranek.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

Przystuchuje si¢ tej dyskusji 1 nie moge wyjs¢ ze zdziwienia. Ja mysle, Ze niestety tutaj kolega
Radny Lukasz Wantuch pada poniekad ofiarg wtasnej opinii. Gdyby z tym projektem wystapit
ktokolwiek inny to mysle, ze dyskusja by wygladata troche inaczej. Przystuchuje si¢ gtosom,
ktore mowig o tym, ze zmuszamy do czego$ czy bedziemy chcieli zmusza¢ do czego$
spoteczenstwo. Tak prosz¢ Panstwa, ale jezeli nie dokonamy w pewnych dziedzinach
pewnych radykalnych krokow to przyjmijmy do wiadomosci, Ze za parg, par¢gnascie, a moze
paredziesiat lat nie bedzie kogo zmuszaé, bo tego spoleczenstwa po prostu nie bedzie. To nie
bedzie kwestia czy beda dzieci zaszczepione czy dzieci niezaszczepione tylko to bedzie
kwestia, ze po prostu wszystkie dzieci beda chore, a wiele chorob, na ktore szczepionki w
jaki$ sposob pomagaja, oczywiscie jest odsetek jaki§ niewielki, ktorym szkodza, kazde
lekarstwo na jedno pomaga, na drugie szkodzi, ale wielu osobom te szczepionki pomagaja,
ktore zapobiegaja powstaniu czy rozprzestrzenianiu pewnych choréb, po prostu w tym
momencie jezeli nie bedzie przymusu szczepien to w tym momencie te osoby pod naciskiem
r6éznego rodzaju madrych ludzi, pod naciskiem szeroko rozumianej wolnosci po prostu tych
dzieci szczepi¢ nie beda. Tak, ze w mojej ocenie, a co do rozwigzan, co do mozliwosci
prawnych, Pani Dyrektor wydaje mi si¢, ze powinnismy zrobi¢ wszystko zeby takie
mozliwos$ci prawne znalez¢ na poziomie samorzadu, jezeli wladza centralna, jezeli parlament
uwaza, ze to nie jest istotne zagadnienie i nie nalezy si¢ nim zajmowac to trudno. My jako
samorzad musimy w tym momencie wyrecza¢ wiladze centralng. Ja si¢ nie upieram, ze
uchwala powinna by¢ przyjeta w takim ksztatcie jak zostala zaproponowana, ale powtarzam
raz jeszcze, przemyslmy wszyscy gleboko 1 zastanowmy si¢ nad tym, jezeli nie dokonamy
przymusu pewnych dzialan to po prostu za parg, pargnascie, paredziesigt lat moze nie by¢
potrzeby dokonywania jakiegokolwiek przymusu bo drobnoustroje 1 bakterie nie beda czekac
na jakikolwiek przymus tylko po prostu wykoncza nasze organizmy. To jest troche
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analogiczna sytuacja jak ze smogiem, jak z walka o poprawg czystos$ci powietrza, jakoS$ci
klimatu, jezeli teraz nie bedziemy dokonywaé, niestety ze wzgledu na czas, pewnych
radykalnych dziatan to za 50, 100 lat by¢ moze nie b¢dzie miat kto dokonywac tych dziatan.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Bardzo dzigkuj¢. Nie ma juz uczestnikow dyskusji, wobec czego podsumowanie prosimy
Pana Przewodniczacego Lukasz Wantucha.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowni Panstwo!

Bardzo madre stowa powiedzial Radny Hawranek dotyczace zakazu palenia weglem. Ja mam
takg propozycje do Pani Radnej Malgorzaty Jantos, ktdra jest niewiarygodng zwolenniczka
wolnosci 1 liberalizmu, posunietego do skrajnosci, to juz staje si¢ powoli dla mnie, to nie jest
liberalizm, to jest po prostu anarchizm, bo jezeli mamy tylko i wylacznie edukowaé bez
nakazoéw to znieSmy zakaz palenia weglem 1 drewnem w Krakowie, zrobmy akcje
edukacyjna, ze to wplywa zle na powietrze, ze si¢ tworzy smog, ale znieSmy ten zakaz.
Dopiero jak wprowadziliSmy ten zakaz, jak zaczeliSmy wymuszaé pewne rzeczy to jakos¢
powietrza w Krakowie poprawita si¢ gwattownie. W kazdym systemie politycznym musi
istnie¢ system nagrod 1 system kar, edukacja jest bardzo wazna, tylko ta edukacja u nas si¢ nie
sprawdza. W zeszlym roku byta potgzna kampania ze strony wojewodztwa matopolskiego
dotyczaca szczepien, mimo tego w tym roku ten odsetek nieszczepionych dzieci jest jeszcze
wiekszy. Wiec nie mozna twierdzi¢, ze mamy mie¢ tylko edukacje, edukacje, edukacje,
edukacje bez zakazu bo inaczej mielibySmy po prostu anarchizm. ZnieSmy kodeks karny,
przeciez to jest jakie$ narzedzie opresji, edukujmy, nie zabijaj, nie kradnij, wigc ja nie
rozumiem cze¢sto Pani Radnej, ktéra po prostu moéwi rzeczy, ktore sa dla mnie kompletnie
absurdalne. Nie neguje wartosci edukacji, ale s3 momenty, kiedy potrzeba pewne sprawy
postawi¢ twardo 1 wymusza¢ pewne rzeczy od obywateli, zrobmy dobrowolnos¢ w ptaceniu
podatkow np. kto chce, zrébmy akcje edukacyjna, pta¢ podatki bo dzigki temu bedziemy miec
pieniadze dla nauczycieli i diety Radnych. Przejdzmy do kwestii technicznych,
zaswiadczenie, nie trzeba bedzie specjalnie jecha¢ po zaswiadczenie, bgdzie mozna to
zaswiadczenie uzyskaé przy szczepieniu, male dzieci majg czgsto szczepienia, czasami nawet
co kilka miesigcy, wigc nie potrzebna jest wizyta specjalna u lekarza, wystarczy to
zaswiadczenie uzyskaé przy szczepieniu, to jest pierwsza rzecz. Druga rzecz, zdaj¢ sobie
sprawe, ze ten system, byly juz przypadki w Warszawie, zZe ten system nie jest szczelny, tylko
chciatem zwroci¢ uwage na jedng rzecz, jezeli kto§ podrobi zaswiadczenie to popeinia
przestepstwo, na takim zaswiadczeniu jest podpisana jaka$ osoba, wigc trzeba sfalszowac
podpis, jezeli my bedziemy mie¢ watpliwosci co do takiego zaswiadczenia zawsze mozemy to
zaswiadczenie wysta¢ do lekarza 1 zapyta¢ go czy on si¢ podpisat pod tym. Nie jest to na
pewno doskonale narzedzie, ale nie mamy lepszego. Pan Radny Hawranek pytat si¢ czy sa
jakie$ inne mozliwosci, Pani Dyrektor tez o tym moéwita, nie ma, zebySmy my mogli
wprowadzi¢ jakiekolwiek ograniczenia musimy mie¢ delegacje ustawowa, temat szczepionek
pojawil sie jeszcze w zesztej kadencji, od tego czasu szukali§my rozwigzan zanim jeszcze
Pani Dyrektor Catus zostata dyrektorem, nie ma innego rozwigzana, bez delegacji ustawowej
nie ma innego rozwiazania, a ja si¢ boje¢, biorac pod uwage to co si¢ dzieje w obecnym Sejmie
1 tego, ze coraz mocniejszy jest ruch antyszczepionkowy, ze zmiany mogg 1§¢ w inng stron¢ 1
np. bedzie zniesiony zakaz szczepienia, bo to jest wolnosciowe, zakaz, ze bedzie zniesiony
zakaz szczepienia dzieci. Mysmy prosz¢ Panstwa przerabiali takg sytuacj¢ w latach 50-tych i
60-tych, byty zdjecia z cmentarzy, zwlaszcza z okolic Slaska gdzie byly nagrobki matych
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dzieci, 9, 10 lat, ktore zmarty np. na chorob¢ Heinego-Medina. | to nam grozi, nie, to nie jest
kwestia roku, dwoch, pigciu czy dziesieciu lat, ale ten ruch o 100 % zwigksza swoja site co
roku. Co jest ciekawe, Radny Krzysztonek powiedzial, ze on nie jest przeciwnikiem
szczepien. I to jest wlasnie bardzo dziwne, bo nawet czolowa przedstawicielka tego ruchu
Pani Justyna Socha, ona tez nie jest przeciwniczky szczepien, oni wszyscy mowia, ze s3
zwolennikami wyboru, nigdy nie spotkalem w publicznej wypowiedzi osoby, ktéra jest
przeciwna szczepionkom, ktora mowi, ze jest przeciwnikiem szczepionek, oni zawsze mowig
dwa stowa, tak, jestem za szczepionkami, ale powinna by¢ wolno$¢ wyboru, albo ze to jest
zabieg medyczny itd. To taka jakby préba ukrycia pogladow, ktore w opinii wigkszoS$ci
spoteczenstwa sg uwazane za wrgcz odrazajace, ale dodanie do tego pewnej takiej czapeczkKi
wolno$ciowej 1 liberalizmu po to zeby byly bardziej strawne. Prawda niestety jest taka, ze
tutaj musi by¢ postawiony znak réwnosci, jezeli jeste§ przeciwnikiem szczepien to jestes
antyszczepionkowcem. Co do kwestii wyroku sadu, przypomne, mamy wyrok I instancji sadu
z Gliwic, ktéry mowi, ze takie rozwigzania prawne sg mozliwe do wprowadzenia. I teraz tak,
tak jak wspomniatem, ta uchwata nie jest doskonata i na pewno beda mozliwo$ci ominigcia
jej, ale taka uchwala jest lepsza niz nic, w tej sytuacji prawnej nie mozemy znalez¢ innego
rozwigzania gdyz mamy obowigzek przedszkolny, musimy takie dziecko nieszczepione
przyjac, ale wydaje mi si¢, ze logicznym jest oczekiwanie, ze jezeli kto§ ma do wyboru
przedszkole pod swoim blokiem, a przedszkole na drugim koncu Krakowa i nie szczepi
dziecka to on zaszczepi to dziecko wtasnie po to zeby poszto do tego przedszkola pierwszego
wyboru. I jeszcze powiem paradoksalnie, ze taki system tez jest korzystny dla rodzicow bo
rodzice czasami zapominaja o szczepieniach, nie dlatego, ze nie chca szczepi¢ tylko
zapominajg. Ja raz bytem, mialem taka sytuacje, ze zapomniatem o jednym szczepieniu i przy
nastgpnym szczepieniu syn dostat podwojna dawke, poniewaz tych szczepien jest duzo. Wigc
jezeli wprowadzimy taki wymog to tez niejako rodzicom bedziemy przypominaé o tej
sytuacji. I teraz podstawowa rzecz, dlaczego ten projekt jest taki wazny. Bo kto§ moze
powiedzie¢, ja szczepig¢ swoje dziecko, to co mnie to obchodzi, ze kto$ inny nie szczepi,
wilasnie 1 tu jest podstawowy problem, ktérego nie potrafia zrozumie¢ osoby, ktore
sprzeciwiajg si¢ temu pomystowi. To, ze zaszczepimy dziecko nie oznacza, ze ono uzyskuje
100 % ochrong, ochrona w granicach ponad 90 % jest tylko wtedy jezeli zdecydowana
wigkszo$¢ populacji dzieci jest zaszczepionych, tworzy si¢ tzw. kordon sanitarny, ktory
wynosi 95 %. W Polsce w przypadku niektorych chordb, np. Heinego-Medina ten kordon
sanitarny spadt ponizej 95 %. Moéwimy o chorobie, ktora zabita tysiace dzieci i okaleczyta
jeszcze wiecej, dwa pokolenia temu. To do nas wroci 1 licze na Sejm Polski, ze zacznie w
koncu dzialaé, ale na razie niestety musimy dziata¢ w tej kwestii. Inicjatorem tej uchwaty
przyznam si¢ szczerze byt Radny Kalita, ktory wiedzial, ze w poprzedniej kadencji si¢ tym
zajmowalem 1 on powiedzial mi, Ze jego wnuczka jest w przedszkolu i w przedszkolu byt
przypadek dziecka, ktorego rodzice nie zaszczepili bo nalezg do ruchu antyszczepionkowego 1
on si¢ boi o swoja wnuczke, dlatego wspdlnie stworzyliSmy ten projekt uchwaty. Dopiero,
Radny Krzysztonek zapytat jak daleko mozemy si¢ posung¢ w tych kwestiach. Jezeli chodzi
o bezpieczenstwo, zycie 1 zdrowie dzieci nie ma granic. Ja jako rodzic moge stwierdzi¢
wyraznie, ze nie ma zadnej granicy, nie ma zadnej rzeczy, ktorej jako rodzic nie bytbym w
stanie zrobi¢ zeby chroni¢ swoje dziecko, a jezeli moje dziecko, ktore jest zaszczepione, styka
si¢, spotyka si¢ z dzie¢mi, ktore sg niezaszczepione to moje dziecko jest narazone, jest
narazone wtedy na to, ze ztapie choroby. Moze si¢ tez okazaé, ze akurat tego dnia, bardzo
czesto tez do mnie si¢ zwracali rodzice dzieci, ktore majg autyzm, oprocz autyzmu u tych
dzieci wystepuja réwniez inne schorzenia i takie dziecko nie moze by¢ zaszczepione z
powodow zdrowotnych. I takie dziecko jest narazone na to, ze jezeli przebywa w
towarzystwie innych dzieci, nieszczepionych z powodu wyboru, ztapie chorobe, moze
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oslepnaé, moze by¢ sparalizowane, moze umrze¢. Wigc to jest tez paradoksalne, ze gtownym
motorem tego ruchu antyszczepionkowego jest to, ze szczepionki powodujg autyzm co jest
kompletng bzdurg i osoba, ktéra napisala ten artykul juz nie jest lekarzem. I to jest wiasnie
najbardziej para doskonale 1 wrecz szydercze, ze dzieci, ktore majg autyzm najbardziej
potrzebuja takiej ochrony zeby wokoét nich byt kordon sanitarny, bo one same nie mogg by¢
czesto zaszczepione. Dlatego, kiedy stysze takie stowa o wolnos$ci, gdzie jest granica, to
przyznam si¢ szczerze ja nie rozumiem tego, bo dla mnie moja wolnos$¢ konczy si¢ tam gdzie
zaczyna si¢ wolnos¢ innego cztowieka. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Bardzo dzigkujemy. Drugie wystgpienie Pani Malgorzata Jantos. Malgorzata Jantos
rezygnuje, Pan Radny Krzysztonek trzecie wystgpienie.

Radny — p. W. Krzysztonek

Tak i bardzo krotkie bedzie. Oczywiscie Panie Przewodniczacy, drodzy Panstwo Lukasz jest
jednak mistrzem $wiata, mowit, mowit, ale nic nie powiedziat tak naprawde¢. Drodzy Panstwo,
ale do jednej rzeczy si¢ odnios¢ drogi Lukaszu, méwisz, ze do jednej rzeczy jesteSmy w stanie
bardzo daleko si¢ posuna¢ w imieniu ochrony bezpieczenstwa naszych dzieci tylko pamigtaj o
tym, ze i po jednej stronie sg dzieci i po drugiej stronie sg dzieci, dzieci nieszczepione to tez
sa dzieci 1 ty o tym zapominasz 1 to jest problem, za bledy rodzicéw karzesz dzieci i ty tego
nie potrafisz zrozumie¢. W tym tkwi twoj gtéwny problem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuj¢. Pan Radny Jozef Jatocha.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Moze oswiadcze od razu, iz jestem za szczepieniem, wnuczka szczepi si¢ zgodnie z
kalendarzem szczepien i1 jedno mnie zastanawia, ja bylbym bardziej za zachgcaniem rodzicow
niz dzieleniem dzieci rodzicéw, biorgc jeszcze pod uwage to, ze tych przedszkolakow Panie
Radny mamy 30 tys. W zwigzku z czym zastanawiam si¢ ilu musimy zatrudni¢ pracownikow
do tego zeby weryfikowali zaswiadczenia. C6z moge doda¢, gdyby Pan wyszedt z projektem
uchwaty takim zeby$Smy w jakie$ sposob zachecali rodzicow do szczepienia no to bytbym za,
ale tak to nie za bardzo, bo w podtekscie jest jeszcze to, ze jezeli bedziemy przyjmowac, nie
bedziemy przyjmowaé dzieci nieszczepionych to automatycznie sygnat jest do rodzicow taki,
ze zaszczepic, bedzie dziecko przyjete, nie wiem czy to jest forma zachety. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pan wnioskodawca w imieniu wnioskodawcow.

Radny — p. L. Wantuch

Ja chcialem odpowiedzie¢ Panu Radnemu, Ze nie potrzebujemy zatrudnia¢ dodatkowych osob
dlatego, ze osoba, ktora, rodzic, ktory sktada dokumenty do przedszkola to i tak tych
dokumentow jest duzo, mamy je wszystkie wymienione w paragrafie 3, np. dokument
potwierdzajacy adres miejsca pracy lub miejsca nauki rodzica. Wiec takich dokumentéw jest
sporo, to jest jeden dodatkowy dokument. My nie bedziemy skrupulatnie sprawdza¢ kazdego
za$wiadczenia gdyz zaktadamy dobra wole rodzica, zakladamy, Ze nie jeste$ przestgpca i ze to
co méwisz jest prawdg. Chyba to jest podstawowe zatozenie kazdego organu. Ale jezeli
osoba, ktora bedzie sprawdzata te dokumenty bedzie miata jakie§ podejrzenie, np. nie bedzie
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mu si¢ zgadzal podpis, albo np. si¢ okaze, ze od jednego lekarza jest 50 czy 150 zaswiadczen
wydanych tego samego dnia, jezeli bedzie miala podejrzenie to mozemy wtedy to
zweryfikowac. Na szczescie wickszo$¢ rodzicow jest jeszcze zdrowo rozsadkowych i szczepi
swoje dzieci tylko, ze ci zdrowo rozsadkowi rodzice ze wspotczynnika 99 %, 5, 6 lat temu,
teraz jest 94 %. Popatrzmy na Wtochy, popatrzmy nawet na Ukraing co tam si¢ dzieje,
predzej czy pdzniej to przyjdzie do nas jezeli nie zaczniemy dziatac.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkujemy. Tutaj miatem informacje¢, ze do druku wplyneta jedna poprawka, ale tej
poprawki nie mam u siebie na razie, pytanie czy ona zostala rozdana Radnym? Zostata
rozdana, czyli wszystko formalnie jest, aby potem nie byto zadnych watpliwosci. Czy kto$ z
Panstwa jeszcze chcialby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widze, w takim razie zgodnie z
paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusj¢, ktora oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono autopoprawek, zgloszono
jedna poprawke, gtosowanie odbgdzie si¢ w bloku glosowan. Projekt uchwaty wedtug druku
674 w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu do tego projektu
uchwaty minat termin zgtaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do
czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie poprawek w zakreslonym
terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Udzielenie dotacji miejskiej instytucji kultury — Krakowskiemu Biuru

Festiwalowemu.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 674, tryb jednego czytania, referuje Pani
Dyrektor 1zabela Helbin.

Dyrektor KBF —p. I. Helbin

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Zwigkszenie dotacji podmiotowej do Krakowskiego Biura Festiwalowego o kwote ponad 662
tys. Ta kwota podzielona jest na kilka czgsci. Pierwsza czg$¢ to 500 tys. zI na Regionalny
Fundusz Filmowy, to jest kwota, ktéra zwigzana jest umowa mig¢dzy Urzedem Miasta a
Urzedem Marszatkowskim 1 ta kwota to kwota, ktora co roku dzigki uprzejmosci Radnych
Wojewddzkich 1 uprzejmosci Panstwa wptywa do Krakowskiego Biura Festiwalowego na
Regionalny Fundusz Filmowy. Kolejna kwota to kwota 100 tys. zl na forum audiowizualne,
to rowniez kwota z Urzgedu Marszalkowskiego, ktora ta zostaje wykorzystana na
przeprowadzenie cyklu warsztatow, paneli dyskusyjnych podczas Festiwalu Muzyki
Filmowej. Kolejng cz¢scig tego druku to kwota 10 tys. zt dotacji rady dzielnicy Zwierzyniec
dla Krakowskiego Biura Festiwalowego na wspodlorganizacje dozynek, ktore odbyty sie 25
sierpnia tego roku. Trzecia cze$s¢ kwoty to kwota wynikajaca z realizacji programu
Krakowska Karta Rodzinna 3+, Krakowskie Biuro Festiwalowe przeznaczyto na realizacj¢
tego programu w zesztym potroczu 22 tys. zt 1 dlatego tez taka prognoza na ta polowe roku. I
ostatnia cze$¢ to kwota, ktora zabezpieczona jest w Wydziale Kultury czyli 30 tys. zt na
realizacje w ramach Festiwalu Conrada, Conrad w ksiggarniach, to kwota, ktora zostanie
wykorzystana na zaanimowanie 1 zorganizowanie spotkan w ksiggarniach krakowskich.
Chciatabym dodac¢, ze oprocz tego pierwszego punktu czyli kwoty na Regionalny Fundusz
Filmowy pozostate kwoty nie wplywaja na dochody i1 na wydatki miasta, a cata ta dotacja nie
wplywa na generowanie dodatkowych kosztow w tym ani w przysztym roku. Bardzo
dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzickujemy. Mamy pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej, nie mamy opinii Kultury i
Ochrony Zabytkow z racji tego, ze wczoraj kworum nie bylo na komisji. Czy kto$ z Panstwa
Radnych chciatby zabra¢ gltos w tej sprawie? Nie widze, w takim razie zgodnie z paragrafem
36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie
czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek ani autopoprawek,
glosowanie w bloku gltosowan. Projekt uchwaty wedtug druku Nr 673. Zgodnie z paragrafem
34 ust. 2 Statutu do tego projektu uchwaty minat termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o
sktadanie poprawek w zakre$§lonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Skarga na dzialanie Prezydenta Miasta Krakowa.

Projekt Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji Rady Miasta Krakowa, druk Nr 673, tryb jednego
czytania, referuje Pan Radny Adam Migdal. Nie ma, w takim razie zawieszam ten punkt,
bardzo prositbym zeby powiadomi¢ Pana Radnego Adama Migdata, ze ma projekt uchwaty
do referowania. Nastepny projekt uchwaty, projekt uchwaty Lukasz Wantuch ma referowac i
tez nie widz¢. Pan Jakub Kosek jest, przejdziemy do tego punktu.

Wybér Wiceprzewodniczacego Komisji Ksztaltowania Srodowiska Rady

Miasta Krakowa.

Projekt uchwaty wedtug druku Nr 679. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu do tego
projektu uchwaly mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie poprawek w
zakreSlonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady. Projekt Komisji
Ksztattowania Srodowiska, tryb jednego czytania, referuje Pan Przewodniczacy Jakub Kosek.

Radny — p. J. Kosek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

ChcieliSmy rekomendowaé¢ Pana, jako komisja, Pana Lukasza Maslon¢ na
Wiceprzewodniczacego Komisji, jesli jest to jako$ kontrowersyjne mozemy przej$s¢ do
dyskusji, ale mysle, ze byl to jeden z inicjatordéw tej komisji wiec zastuguje jak najbardziej na
poprowadzenie jej. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkujemy. Mamy pozytywna opini¢ prawnag, nie mamy opinii komisji ani
Prezydenta. Czy kto$§ z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ gltos w tej sprawie? Nie widzg,
zamykam dyskusje. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono
poprawek ani autopoprawek, glosowanie w bloku gtosowan. Wracamy do projektu uchwaty.

Skarga na dzialanie Prezydenta Miasta Krakowa.
Druk Nr 673, bardzo prosze Pan Przewodniczacy Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedtug druku Nr 673 w sprawie skargi na dzialania Prezydenta Miasta
Krakowa. Uznaje si¢ za zasadng skarge na dzialanie Prezydenta Miasta Krakowa opisane w
treSci przedmiotowej skargi. Prosz¢ Panstwa ja tylko dodam, ze szeroka bardzo burzliwa
wrecz, a w kazdym razie dos¢ dluga dyskusja si¢ odbyla na temat cen szaletéw miejskich w
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stosunku do szaletow dla pan i dla panéw, komisja jak gdyby podzielita te wszystkie wnioski
1 sktadane uwagi 1 w celu jak gdyby wydajac ta opini¢ negatywng rownoczesnie komisja ze
wzgledu na zawarte umowy i terminy, ktore tam biegng stwierdza, ze naprawa, poprawa tej
sytuacji bedzie mogta nastapi¢ dopiero z dniem 31 marca 2021 roku. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Bardzo dzigkujemy. Czy mamy stanowisko Prezydenta, klubéw? Nie widzg, otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w tej sprawie? To moze tylko ja si¢
zglosze. Ja uznaje ten temat za dos¢ absurdalny i uwazam, ze doszukiwanie si¢ dyskryminacji
kobiet i m¢zczyzn, dyskryminacji ptci w zrdznicowaniu ceny pisuaru od kabiny jest rzecza
dla mnie absurdalng i moze tylko zaszkodzi¢ stusznej sprawie troski o te rdwne prawa.
Dlatego dziwig si¢, ze ten temat tez zyskat taki poklask medialny, zwazywszy na to, ze byt w
ogo6lnopolskich mediach w gléwnych wydaniach niektérych wiadomos$ci, nie mowiac juz
ktora stacja, dlatego dziwi¢ si¢, prawa kobiet, prawa me¢zczyzn, rdwnouprawnienie, moim
zdaniem tutaj to akurat nie ma zastosowania gdyz tutaj chodzi o zr6znicowane pod katem
przedmiotow, ktore sg uzywane, a to nie powinno dziwi¢. Dlatego ja si¢ dziwi¢ tej uchwale
jako takiej, tej skardze jako takiej. Dziekuje.

Czy ktos z Panstwa Radnych jeszcze chcialby zabra¢ glos? Nie widze. Jest zgloszenie?
Chodzi o inng uchwale, to za chwilg. W takim razie jako, ze juz nie ma gloséw w dyskusji
zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora
oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgltoszono poprawek ani
autopoprawek, glosowanie w bloku glosowan. Projekt uchwaty, druk Nr 678. Zgodnie z
paragrafem 34 ust. 2 Statutu do tego projektu uchwaty mingt termin zgtaszania autopoprawek,
a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.
Prosz¢ o sktadanie poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego
obrady.

Wybér Przewodniczacego Komisji Ksztaltowania Srodowiska Rady Miasta

Krakowa.
Projekt Komisji Ksztaltowania Srodowiska, druk Nr 678, tryb jednego czytania, referuje Pan
Przewodniczacy Lukasz Wantuch, prosze.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowni Panstwo!

Ja omowig tacznie ten druk 1 nastepny druk, jest to wybdr Przewodniczacego i
Wiceprzewodniczacego Komisji Ksztattowania Srodowiska, Radny Jan Stanistaw Pietras jako
Przewodniczacy, Radny tukasz Maslona jako Wiceprzewodniczacy, jeden i1 drugi Radny
wyrazit zgode. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy. Nie mamy opinii komisji ani Prezydenta, czy kto$§ z Panstwa Radnych chciatby
zabra¢ glos w tej sprawie, otwieram dyskusje, nie widzg. W takim razie jako, ze nie ma
glosow w dyskusji zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgtoszono
poprawek ani autopoprawek, gtosowanie w bloku glosowan. Przechodzimy do drukéw, do
pierwszych czytan, drukéw dwuczytaniowych, projekt uchwaty.

Zmiana uchwaly Nr V/87/19 Rady Miasta Krakowa z dnia 10 stycznia 2019
roku w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2019 oraz w sprawie
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zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2019 /dot. zmian planu
dochodow w dzialach: 600, 700, 750, 801, 852, 854, 900 i 921 oraz zmian
planu wydatkow w dzialach: 020, 600, 700, 750, 754, 801, 851, 852, 853, 854,

900, 921 1 926/.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 676, | czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz
Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta —p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zwiekszenie planu dochodéw i1 wydatkow biezacych o taczng kwote
1.182.397 zt migdzy innymi wplywem dochodéw z tytulu kar wynikajacych z umoéw, z
wpltywami z najmu sktadnikow majatkowych, zwrotem kosztéw pogrzebowych, srodkow
przekazanych przez Uniwersytet Jagiellonski nadptate za centralne ogrzewanie, zwigkszonych
wpltywow z tytulu wptat zwigzanych, srodkow z opftat i kar za korzystanie ze srodowiska oraz
wyplata odszkodowan miedzy innymi z przeznaczeniem na zakup energii, ustug
remontowych, oplat za media, zakup ustug pozostatych w domach pomocy spoteczne;,
wynagrodzeniem dla pracownika domu pomocy spotecznej sprawujacego opicke nad
studentkg UJ, na odprawy emerytalne, na zadania z zakresu ochrony srodowiska i gospodarki
wodnej oraz na zakup ustug remontowych. Ponadto projekt uchwaty zawiera przeniesienie w
planie dochodéw w wysokos$ci 14.158 zt w zwigzku z koniecznoscig dostosowania planu do
obowigzujacej klasyfikacji budzetowej, zmniejszenie planu wydatkow inwestycyjnych o
taczng kwote 11.345.715 zt, w tym zadan przebudowa stacji kolejowej SKA Krakoéw —
Srédmiescie wraz z budowa parkingu typu Park and Ride, zakupy inwestycyjne Zarzadu
Zieleni Miejskiej, budowa Centrum Kultury Ruczaj, zwigkszenie planu wydatkow
inwestycyjnych o tagczng kwote 11.195.715 zt z przeznaczeniem migdzy innymi na budowe
basenu ulica Eisenberga, zakupy inwestycyjne Szpitala im. Stefana Zeromskiego, przebudowa
schroniska dla bezdomnych zwierzat, budowa zespolu budynkéw mieszkalnych
wielorodzinnych przy Wankowicza, budowa dzielnicowego centrum sportu i rekreacji na
Koztéwce, budowa centrum zapasniczego w Biezanowie, budowa basenu przy szkole
podstawowej z oddziatami sportowymi Nr 5, zwigkszenie planu wydatkow biezacych o kwote
150 tys. zt z przeznaczeniem na dodatkowe stuzby funkcjonariuszy strazy miejskiej,
przeniesienie mi¢dzy dziatami w ramach planu wydatkéw biezacych w tacznej kwocie 32.822
zt, w tym miedzy innymi na zadanie unijne ksztalcenie zawodowe uczniow na projekt
realizowany w ramach programow aktywnosci lokalnej i spotecznej, wydawnictwo lokalne
Gazetka oraz na pokrycie cze$ci kosztow wykonania prac remontowych zwigzanych z
przystosowaniem budynku przy ulicy Biskupiej 18 na potrzeby nowej siedziby Biura
Miejskiego Konserwatora Zabytkoéw, pozostate zmiany, dokonuje si¢ zmian dochodow w
rachunku dochodoéw, o ktorych mowa w art. 223 ustawy o finansach publicznych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Do druku mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej. Czy mamy prezentacje
stanowisk klubow, komisji? Nie widze. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby
zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widzg. W takim razie zamykam dyskusje, stwierdzam odbycie
I czytania projekt i zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu okre§lam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien 15 pazdziernika 2019 roku godzina 15.00, ostateczny termin
zglaszania poprawek na 16 pazdziernika 2019 roku godzina 15.00. Przechodzimy do
nastepnego punktu, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.
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Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2019 /dot. zmian w planie
wydatkéw w dzialach: 600, 750, 754, 801, 852, 853, 854, 855, 900, 921 i 926 —
zadania dzielnic/.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 677, | czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz
Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly zawiera zmiany w planie wydatkéw biezacych i1 inwestycyjnych w taczne;j
kwocie 161.130 zt w ramach $rodkéw wydzielonych do dyspozycji dzielnic.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzi¢kuje. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej. Czy mamy prezentacje opinii
komisji, klubo6w? Nie widze. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos
w tej sprawie? Nie widzg. Zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie 1
zgodnie ze Statutem okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 15 pazdziernika
2019 roku godzina 15.00, ostateczny termin zgtaszania poprawek na dzien 17 pazdziernika
2019 roku godzina 15.00. Projekt uchwaty w trybie dwoch czytan wedlug druku 653.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 5252/1116358 czeSci w
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym
przy ul. Okoélnej 22 w Krakowie stanowiacym poprzednio wlasnosé
wnioskodawczyni.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 653, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz, ktorej nie widzg. Mamy pozytywne opinie Komisji Budzetowej oraz Komisji
Mienia i Rozwoju Gospodarczego. Pani Dyrektor bardzo prosimy.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaty, o ktéorym mowil Pan Przewodniczacy, to jest projekt uchwaly o
odstgpieniu od zadania zwrotu bonifikaty, ta sprawa byla przedmiotem omowienia na dwoch
komisjach, obydwie komisje wyrazily opini¢ pozytywna i stad dzisiaj przygotowany projekt
uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w tej sprawie?
Nie widze. Wobec tego zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i
zgodnie ze Statutem okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 15 pazdziernika
2019 roku godzina 15.00, ostateczny termin sktadania poprawek na 17 pazdziernika 2019
roku na godzing¢ 15.00. Projekt uchwaty w trybie dwoch czytan, druk Nr 668.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 9 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy Al. Juliusza
Stowackiego Nr 33 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w
nieruchomosci wspolnej.
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Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 668, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwatly dotyczy wyrazenia zgody na przeprowadzenie i sprzedaz w drodze przetargu
ustnego nieograniczonego lokalu mieszkalnego numer 9 stanowigcego wiasno$¢ Gminy
Miejskiej Krakow, ten lokal potozony jest przy Al. Juliusza Stowackiego 33, jest to lokal o
powierzchni uzytkowej 71,13 m, znajduje si¢ on w czterokondygnacyjnym budynku,
potozony jest na III pietrze, sktada si¢ z dwdch pokoi, kuchni, dwoch przedpokoi, tazienki,
pomieszczenia w.c i jasnej spizarni. Aktualny stan techniczny i standard lokalu utrudniaja
jego racjonalne wykorzystanie i z uwagi na konieczno$¢ poniesieni znacznych naktadéw na
prace remontowe podjeto decyzje o tym zeby przeznaczy¢ ten lokal do sprzedazy w trybie
przetargu ustnego nieograniczonego. Cena, ktora zostata wyszacowana przez rzeczoznawce to
kwota 469.166 zt, czyli po 6.595,89 zt za m2. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Mamy pozytywne opinie Komisji Budzetowej i Komisji Mienia i Rozwoju
Gospodarczego. Czy mamy stanowiska klubow? Nie widzg. Otwieram dyskusje, kto z
Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widze. Wobec tego zamykam
dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem okre§lam
termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 15 pazdziernika 2019 roku godzina 15.00,
ostateczny termin sktadania poprawek na 17 pazdziernika 2019 roku na godzing 15.00.
Projekt uchwaty w trybie dwdch czytan, druk Nr 669.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 16 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Dlugiej
31/Pedzichow 2 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolnej i ustalenia
wysokosci bonifikaty.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 669, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly dotyczy wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego, ktory potozony jest w Krakowie przy ulicy Dhugiej
31/Pedzichow 2, lokal znaczony numerem 16, o pow. 77,34 m, jest to lokal, ktory sktada si¢ z
6 pomieszczen, to sa trzy pokoje, przedpokoj, kuchnia, tazienka z w.c 1 warto$¢ tego lokalu
zostala wyszacowana przez rzeczoznawce majatkowego na kwote 571.741 zi, to jest po
7.392,56 zt za m2. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Mamy pozytywne opinie Komisji Budzetowej 1 Komisji Mienia 1 Rozwoju
Gospodarczego. Czy mamy stanowiska klubow? Nie widze. Otwieram dyskusje, kto z
Panstwa Radnych chciatby zabra¢ gltos w tej sprawie? Nie widzg. Wobec tego zamykam
dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem okre§lam
termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 15 pazdziernika 2019 roku godzina 15.00,
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ostateczny termin skladania poprawek na 17 pazdziernika 2019 roku na godzing 15.00.
Projekt uchwaty w trybie dwoch czytan, druk Nr 650. Projekt uchwaty dotyczacy

Zmiany uchwaly Nr XXI/231/11 Rady Miasta Krakowa z dnia
6 lipca 2011 r. w sprawie ustalenia cen i oplat za uslugi przewozowe,
uprawnien do przejazdow ulgowych oraz przepisow taryfowych w
komunikacji miejskiej realizowanej na obszarze Gminy Miejskiej Krakow
oraz gmin sasiadujacych, ktore przystapily do porozumienia w celu
wspolnej realizacji publicznego transportu zbiorowego.

Projekt Grupy Radnych, druk Nr 650, I czytanie, referuje Pan Radny Michat Starobrat.
Zaprosi¢ Pana Michata Starobrata na sale. Szanowni Panstwo zawieszam ten punkt,
przechodzimy do nastepnego projektu uchwaty wedlug druku 675.

Zmiana uchwaly Nr LXXX/1223/13 Rady Miasta Krakowa z dnia
28 sierpnia 2013 r. w sprawie przyjecia programu ochrony i
gospodarowania zasobami wodnymi dla Miasta Krakowa pod nazwa

Krakowski program malej retencji wod opadowych.
Projekt Klubu Krakow dla Mieszkancow, druk Nr 675, I czytanie, referuje Pan Radny Lukasz
Maslona, prosimy.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Celem tej nowelizacji uchwaly o Krakowskiej matej retencji jest przede wszystkim
zwigkszenie dostepnosci tego programu dla mieszkancéw Krakowa poprzez obnizenie limitu
minimalnego wkiadu wtlasnego, ktéory mieszkancy mieliby przeznacza¢ na finansowanie
zaktadania, wsparcie programu matej retencji do poziomu 20 %, w tym momencie wynosi ten
poziom procent 50, co w naszej opinii jednak zasadniczo ogranicza dostgpnos¢ tego programu
dla wszystkich. A druga sprawa to kwestia kwotowa, mianowicie chodzi o to, aby zwigkszy¢
maksymalng dostgpna kwotg dotacji do poziomu 10 tys. zt, poniewaz do tej pory mamy
dostgpny limit w wysokosci 5 tys. zt. Dlaczego, dlatego, ze chcieliby$Smy aby w ramach tego
programu matej retencji program aby zostal rozszerzony réwniez o realne finansowanie
chociazby ogrodow deszczowych 1 innych tego typu form matej retencji po to zeby zwigkszy¢
wachlarz, bo jak do tej pory to mamy gltéwnie ograniczenie do takich bardzo punktowych
dziatan, natomiast ogrody deszczowe to s3 tez rozwigzania, z ktoérych moga korzystaé
spotdzielnie czy wspdlnoty mieszkaniowe i taka byta intencja, nie chcemy za bardzo zmieniaé
zapisOw szczegdtowych, w zwigzku z tym uwazamy, ze zwigkszenie kwoty maksymalnej na
dotacje przy rownoczesnym zmniejszeniu wymagania Srodkow wiasnych wtasnie spowoduje
wicksze zainteresowanie ze strony mieszkancéw. Oczywiscie chcielibySmy rowniez, zeby
réwniez pula srodkoéw przeznaczona na program byla zwigkszana, natomiast rozumiemy, ze
to juz jest w decyzji Pana Prezydenta i na to nie chcielismy wptywa¢ w nowelizacji uchwaty.
Proszg Panstwa oczywiscie o poparcie tego projektu.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Serdecznie dzigkujemy. Mamy negatywna opini¢ Prezydenta, brak opinii komisji, mieliSmy
wprowadzenie projektodawcy, czy mamy stanowiska klubow? W imieniu Prezydenta Pani
Dyrektor zaprezentuje opinig, bardzo prosimy.
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Dyrektor Wydzialu Ksztaltowania Srodowiska — p. M. Mrugala

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Opinia Prezydenta jest negatywna, ale nie dla samej idei tylko czasu zglaszania tej poprawki
do uchwaty. W momencie jak procedowalismy uktad jednolity, tekst jednolity uchwaty to ja
zaznaczytam, ze chcemy uchyli¢ tamta uchwatg w catosci i przygotowaé zupeknie nowy taki
bardziej otwarty 1 bardziej przyjazny mieszkanhcom program, roéwniez ze zmianami
dotacyjnymi. Na dzien dzisiejszy moge powiedzie¢ praktycznie ten program jest napisany,
poniewaz tak jak tu Pan Radny Lukasz Maslona wspomniat ogrody deszczowe, rozwigzania
przytrzymujace wodg, ale zwigzane s3 z taka szeroko powierzchniowg retencja, bardzo
mozliwe, ze w wigkszosci beda wymagaly pozwolenia wodno prawnego. Stad na dzien
dzisiejszy konsultujemy to z Wodami Polskimi, zeby mieszkancow nie wprowadza¢ w btad,
ze np. takie rozwigzania, tego typu decyzje beda wymagaty. To co tez wspomnialam w tym
programie chcemy wprowadzi¢ takag w ogdle nie program malej retencji, a bardziej mikro
retencj¢ ze wzgledu na to, ze na dzien dzisiejszy to co jest uzgadniane z Ministerstwem to
méwimy o mikro retencji, a nie o matej retencji. Kwestia beczek do rynien ze wzgledu na to,
ze nie wszyscy beda chcieli swoje ogrody przebudowywac, a susza daje si¢ nam do$¢ mocno
we znaki, wiec pod rynnami te beczki beda stosunkowo tatwe do zamontowania i do
zwigkszenia retencji. Wiec jak mowig, ze ten program, ktory na dzien dzisiejszy
procedujemy, jeszcze bedzie wymagal uzgodnienia UOKIK, Ministerstwa Rolnictwa,
Ministerstwa Finanséw bo tam wchodzimy w pomoc rolnikow, w pomoc deminimis jest dos¢
bogaty i szeroki. Stad goraca moja tez prosba zebyscie Panstwo wstrzymali si¢ nad dyskusja i
uchwalaniem tego programu, bo tak naprawd¢ to si¢ troszk¢ mija z celem, bo beda
funkcjonowaty dwa rézne programy. Jak moéwie katalog bardzo duzy, szeroki z otwartoscia
na mieszkancow, z podziatem roéwniez na powierzchnie retencjonowane i wtedy przyznanie
tez wigkszego dofinansowania i procentowego i kwotowego i tak jak Pan Radny tLukasz
Maslona moéwit tez staramy si¢ zarezerwowa¢ w budzecie na rok nastepny wigksze pienigdze.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzigkujemy. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos? Nikt
nie chce zabra¢ glosu, to r¢cznie mozna si¢ zglosi¢, Pan Przewodniczacy Jacek Bednarz.

Radny —p. J. Bednarz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowna Pani Dyrektor! Szanowni Radni!

Nie chcialbym powtarzaé tego wszystkiego, co byla uprzejma powiedzie¢ Pani Dyrektor
Wydzialu Ksztaltowania Srodowiska, faktycznie chyba miesiagc temu na Komisji
Infrastruktury w momencie podejmowania i opiniowania jednolitego tekstu dotyczacego
uchwaty o matej retencji poruszana byta kwestia, ze nalezatloby si¢ zastanowi¢ nad zmiang
tego programu. I wszyscy zgodzilismy si¢ co do tego, ze powinnismy p6j$¢ w tym kierunku,
Pani Dyrektor zobowigzata si¢, ze na przetomie roku, najwczesniej gdzies w styczniu
przedstawi nowe propozycje zmieniajace ten program, ze wzgledu tez na oczekiwania
mieszkancow, bo tam byta mowa o wielko$ciach tych zbiornikoéw 1 wydaje mi si¢, ze to co
dzisiaj tez powiedziata, ze kwestia uzgodnien z Wodami Polskimi i innymi instytucjami
warto by byto jednak, mysle, ze nie zbawi nas tutaj kwestia tych dwoch czy trzech miesigey i
pochyli¢ si¢ nad ta uchwala tak naprawd¢ po tych wszystkich uzgodnieniach, a nie
podejmowac uchwaty, ktéra moze tak naprawde potem skomplikowaé rowniez te elementy
zwigzane ze zlozonymi wnioskami i niezrealizowanymi w biezacym roku, ktére przejda na
przyszty rok. Dzigkuje bardzo.

45



XXVI SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
9 paidziernika 2019 r.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Serdecznie dzigkuj¢. Czy mamy inne zgloszenia? Czy projektodawca chce podsumowac?
Bardzo proszg.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja odpowiadam Radnemu Bednarzowi, mysle, ze zwigkszenie doptat dla mieszkancow nie
skomplikuje tego programu poniewaz w tym roku juz zostaly wyczerpane srodki w zwigzku
z tym zadne $rodki nie b¢da przechodzi¢ na kolejne lata. Natomiast ja po konsultacji z Panig
Dyrektor przystaje na tg prosbe, aby druk — i proSbe mam do Pana Przewodniczacego rowniez
— zeby wyznaczy¢ drugi termin czytania tejze uchwaly juz po tym jak przedstawi swoja
propozycje Urzad, natomiast chcialbym zeby jednak to wydarzyto si¢ w tym roku, poniewaz
tak aby mieszkancy od stycznia mogli juz jednak korzysta¢ z tych nowych zasad, wigc tutaj
jakby sugeruje, ze jesli jest taka szansa, aby ten projekt pojawil si¢ jeszcze w listopadzie czy
grudniu tak zeby$my mogli spokojnie si¢ nim zaja¢, bo celem tak naprawde tej uchwaty byto
to, aby w pelni juz wyposazy¢ jakby mieszkancow w takie narzedzia, ktoérymi oni
indywidualnie moga podja¢ dziatania na rzecz tych zmian klimatycznych, bo juz
zaproponowaliSmy uchwate dotyczaca zielonych dachéw i ogrodéw wertykalnych, réwniez
program dotyczacy matlej retencji chcieliSmy poprawié¢, ale poczekamy spokojnie na t¢
propozycje i jeszcze kwestie zwolnienia z podatku nowych form odnawialnych Zrédet energii,
o ktorych mieszkancy bgda decydowac czy instalowaé na swoich nieruchomosciach. Wiec
taka prosba do Pana Przewodniczacego zeby uwzgledni¢ te prosby. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzickujemy. Czy jaki$ termin proponowany jest czy to jest na blizej nieokreslong
przysztos¢, czyli moge da¢ miesigc, dwa miesigce.

Radny — p. L. Maslona
Ja mysle, ze to zalezy od przedstawicieli Urzgdu, moze ustalmy dat¢ na grudzien tego II
czytania, mysle, Zze do tego czasu bedziemy mogli spokojnie zapoznac si¢ z tym.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 1 grudnia 2019 roku godzina 15.00 i
ostateczny termin zglaszania poprawek na 2 grudnia 2019 roku godzina 15.00. Przepraszam, 1
grudnia to jest niedziela, 2 grudnia w takim razie autopoprawki i 3 grudnia poprawki, godzina
15.00. Cofamy si¢ Szanowni Panstwo, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan, odwieszam
ten punkt, druk Nr 650, referuje Pan Michat Starobrat.

Zmiana uchwaly Nr XXI/231/11 Rady Miasta Krakowa z dnia
6 lipca 2011 r. w sprawie ustalenia cen i oplat za uslugi przewozowe,
uprawnien do przejazdow ulgowych oraz przepisow taryfowych w
komunikacji miejskiej realizowanej na obszarze Gminy Miejskiej Krakow
oraz gmin sasiadujacych, ktore przystapily do porozumienia w celu
wspolnej realizacji publicznego transportu zbiorowego.

Bardzo prosimy Panie Przewodniczacy o zabranie glosu, odwieszam ten punkt.
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Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Chciatbym zaproponowaé projekt uchwaty, ktory ma, ktorego gtownym celem bedzie
wspieranie 1 zach¢canie mieszkancow Krakowa do regularnego, systematycznego oddawania
krwi. Tak jak w uzasadnieniu napisalem krew ratuje zycie i to rzeczywiscie wytarty slogan,
ale rzeczywiscie tak jest, tak naprawd¢ sami moglibysmy si¢ zastanowi¢ ilu nas tu jest na Sali,
a ilu z nas oddalo chociaz raz przynajmniej krew, niby to takie proste, a mimo wszystko
ciezko jest zachgci¢ ludzi zdrowych, w sile wieku, w sile zdrowia, aby poswigcali si¢
calkowicie bezinteresownie dla dobra czy zdrowia innych osob, osob, ktérych czgsto nie
znaja. Dlatego, aby ten cel osiggna¢ i zacheci¢ ludzi do systematycznego oddawania krwi
zaproponowali$my honorowym dawcom krwi II stopnia czyli sg to osoby, ktore oddaty od 12
do 18 litréw, jezeli méwimy o dawcach, ktérzy sg mezczyznami i o kobietach od 10 do 15
litréw krwi, aby nabyli prawo do ulgi 50 %. Dodam tutaj, ze zastuzeni honorowi dawcy krwi,
ktorzy osiggneli juz poziom najwyzszy czyli mezczyzni powyzej 18 litréw, kobiety powyzej
15 litrow krwi z mocy ustawy z prawa centralnego posiadaja juz catkowicie bezptatng
komunikacje miejska. Tworzymy dodatkowo, jako samorzad mamy taka mozliwo$¢, aby
stworzy¢ dodatkowy poziom zachecajacy do systematycznego oddawania krwi. Uchwala jak
najbardziej ponosi za soba wydatki i uszczuplenie dla budzetu miasta Krakowa, zostalo
przedstawione na Komisji Budzetowej, maksymalnym wydatkiem jaki miasto poniostoby to
sa wydatki na poziomie kilku, maksymalnie kilkunastu tysigcy ztotych miesigcznie, mysle, ze
nasz budzet wytrzyma tak niskie koszty. Dodam tak jak zaczatem Komisja Budzetowa
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaly. Do uchwaly pojawila si¢ negatywna opinia
Prezydenta, autopoprawki w sumie trzy, ktore zostaty zlozone przychylily si¢ do opinii
Prezydenta i w uchwale ograniczyliSmy prawo do ulgi tylko i wylacznie do biletow
okresowych tak aby zniwelowa¢ uwagi z opinii Prezydenta, ktére méwity o bardzo duzym
utrudnieniu w weryfikacji ulgi podczas kontroli w tramwajach, autobusach przy biletach
jednorazowych. Dlatego tutaj autopoprawki doprowadzily do tego, ze prawo do ulgi
przystuguje tylko i wylacznie mieszkancom Krakowa, ktorzy sg zasluzonymi honorowymi
dawcami krwi 11 stopnia na bilety okresowe. I bardzo prosze¢ o poparcie mojego projektu.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy. Do projektu uchwaty mamy negatywng opini¢ Prezydenta, mamy pozytywne
opinie Komisji Infrastruktury i Komisji Budzetowej, mamy trzy autopoprawki, faktycznie
podpisywalem autopoprawke trzecig, zostata doreczona przed rozpoczeciem dyskusji, czy
mamy prezentacje opinii Prezydenta lub stanowisk klubow? Nie widzg. Kto z Panstwa
Radnych chciatby zabra¢ gltos w tej sprawie? Nie widze, wobec czego zamykam dyskusje i
stwierdzam, ze Rada odbyla 1 czytanie projektu. Okreslam termin wprowadzenia
autopoprawek na 15 pazdziernika 2019 roku, ostateczny termin poprawek na 17 pazdziernika
2019 roku, oba te terminy do godziny 15.00. Drodzy Panstwo z uchwat tyle, jeszcze jest
jedno wprowadzenie, ale jako, ze nie ma na sali wystarczajacej liczby osob Zeby to
wprowadzi¢ w trybie naglym, ten jeden punkt, zrobmy 10 minut przerwy, wszyscy si¢
zbierzemy, wigc przerwa do godziny 13.15, bardzo prosz¢ na ta godzing zeby wszyscy
przyszli na salg, bedziemy gltosowac.

Przerwa do godziny 13.15.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Drodzy Panstwo ja zostatem poproszony zeby przedtuzy¢ troszke przerwe, wiec przedluzam
do godziny 13.30.
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Przerwa do godziny 13.30.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Szanowni Panstwo bardzo prosz¢ o powrdt na salg, bedziemy zaczynaé Sesje, bardzo proszg o
powrdt na sale. Bardzo prosz¢ o sprawdzenie kworum. Czy kluby sg gotowe, Klub Platformy.
Nowoczesnej, Klub Przyjazny Krakow, Klub Krakow dla Mieszkancow gotowy? Wszystkie
kluby gotowe, wznawiam Sesj¢ 1 najpierw przechodzimy do wniosku formalnego, ktory byt
na poczatku Sesji zgloszony, rozpatrzenie jako sprawy nagtej projektu uchwaty wedlug druku
Nr 685, jest to ustalenie kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie
przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Obozowa — Sko$na. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze, w takim razie
przystepujemy do gtosowania, otwieram gtosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za wprowadzeniem projektu uchwaty wedlug druku
Nr 685?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udziat w glosowaniu? Zamykam glosowanie, prosz¢ o
podanie wynikow.

Glosowato 35 Radnych, 35 glosow za, 0 przeciwnych, 0 wstrzymujacych sig.
Stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa wniosek przyjeta. Mam informacje o nastepnych
wnioskach. Najpierw zgtaszat si¢ Pan Rafal Komarewicz, Pan Przewodniczacy, pdzniej Pan
Przewodniczacy Adam Migdat bardzo prosz¢ wnioski formalne o wprowadzenie.

Radny — p. R. Komarewicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Prosz¢ o wprowadzenie w trybie nagtym projektu uchwaty w sprawie skierowania skargi do
Wojewddzkiego  Sadu Administracyjnego w Krakowie na rozstrzygnigcie nadzorcze
Wojewody Malopolskiego w sprawie ustalenia kierunkow dzialan dla Prezydenta Miasta
Krakowa dotyczacych prowadzenia dziatalnosci informacyjnej i edukacyjnej w zakresie
profilaktyki cigz wsrod nastolatek, chordb przenoszonych droga ptciowa, w tym profilaktyki
HIV. Druk 687.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dziekuje. Mamy wniosek o wprowadzenie w trybie naglym projektu uchwaty wedtug druku
Nr 687, cigze wsrod nastolatek, edukacja seksualna itd. Glos za, glos przeciw temu
wnioskowi? Pan Wtlodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni 1 Mieszkancy!

Ja z glosem przeciw poniewaz dzisiaj Rada Miasta Krakowa podjeta juz decyzje w tej
sprawie, nie wprowadzajac tej tematyki pod obrady, czyli nie podj¢lismy pozytywnej decyzji,
Statut mowi, ze dwa razy tego samego si¢ nie glosuje chyba, ze jest to po prostu przez kogo$
innego zglaszane, jest tam jakas mozliwos$¢, ale Rada podejmuje po raz drugi inicjatywe tego
samego, wiec ja jestem z gtosem przeciw.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzigkuje. Czy mamy glos za? Nie widze¢, Pan Przewodniczacy rozumiem glos za.
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Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Wielokrotnie Wysoka Rada wprowadzala projekty uchwat w tryb trybie, oczywiscie jest to
mozliwe, jest to kolejny wniosek, podpisy tez sg inne bo czgs¢ Radnych, ktéra podpisata
pierwszy wniosek nie podpisata si¢ pod drugim, wiec jak najbardziej ten wniosek jest
zasadny.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Tu jest taka sprawa, ze tamten byl wniosek o wprowadzenie, uzupetnienie porzadku obrad, a
ten jest o wprowadzenie, wigc to sg dwa rézne wnioski formalnie patrzac, tamten jest z 15
podpisami, ten jest z 18. Byt glos za, glos przeciw, otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad w
trybie nagtym?

Kto jest przeciwny?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udzial w glosowaniu? Jesli tak zamykam glosowanie,
prosze o podanie wynikow.

Glosowato 34 Radnych, 22 glosy za, 12 glosow przeciw, wstrzymujacych si¢ 0.
Stwierdzam, ze wniosek zostat przyjety i prosz¢ o wydruk. Proszg teraz o wnioski formalne
Pana Przewodniczacego Adama Migdala, prosimy.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Chciatbym prosi¢ o wprowadzenie do porzadku obrad jeszcze projektow uchwatl
przygotowanych przez Komisj¢ Skarg, Wnioskéw i Petycji, to sg rozstrzygniecia na zlozone
petycje do Rady Miasta i jedna skarga na dziatania Prezydenta wedtug druku Nr 688, to jest w
sprawie rozpatrzenia petycji zgloszonej w sprawie pojazdéw 1 samochodow do ustalenia
strefy ptatnego parkowania, ustalenia optat za postdj samochodéw na drogach publicznych w
strefie platnego parkowania, wprowadzenie optaty abonamentowej dla niektorych
uzytkownikéw drég oraz sposobu pobierania tych optat. Prosze¢ o wprowadzenie tego druku,
mam cztery kolejne, ale to po kolei.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Prosz¢ wszystkie od razu.

Radny — p. A. Migdal

Kolejny projekt uchwaty wedlug druku 689, réwniez w sprawie rozpatrzenia petycji
zgtoszone] przez, prosz¢ Panstwa wedlug druku 689 o rozpatrzenie petycji, proszg o
wprowadzenie tego druku do porzadku obrad. Kolejny druk, projekt uchwaly wedtug druku
690, réwniez rozpatrzenie petycji, Panstwo majg te druki przed sobg bo zostaty rozdane,
prosz¢ rowniez o wprowadzenie tego druku. I jeszcze projekt uchwaly wedtug druku 691 w
sprawie skargi na dziatania Prezydenta Miasta Krakowa, prosz¢ rowniez o wprowadzenie
tego druku. Wszystkie maja stosowng ilo$¢ podpiséw. Ja chcialbym tylko nadmieni¢ prosze
Panstwa, ze rozpatrzenie petycji jezeli si¢ odbedzie na dzisiejszej Sesji, bedzie zgodnie z
terminem, ktéry obowiazuje Rad¢ Miasta w takich przypadkach.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Serdecznie dzigkuje. Dzigkuje Panie Przewodniczacy. Przystepujemy teraz po kolei do
glosowania. Mamy pierwszy wniosek formalny o wprowadzenie i rozpatrzenie jako sprawy
naglej projektu uchwaty wedlug druku Nr 688, to jest petycja zgltoszona, w sprawie zmiany
strefy ptatnego parkowania, ustalenie cen i optat. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi, druk
Nr 688. Nie widzg. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za wprowadzeniem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udziat w glosowaniu? Jesli tak to zamykam
glosowanie, prosze o podanie wyniku.

Glosowato 37 Radnych, 37 glosow za, 0 przeciwnych, 0 wstrzymujgcych.
Stwierdzam, ze Rada wniosek przyjeta.

Nastepny projekt uchwaly, wniosek formalny, jest to wniosek o wprowadzenie i
rozpatrzenie w trybie naglym projektu uchwaty wedlug druku Nr 689 w sprawie rozpatrzenia
petycji dotyczacej przyjecia przez Rade Miasta Krakowa Karty Praw Oséb Bezdomnych.
Gtlos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widzg, otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za wprowadzeniem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udzial w glosowaniu? Jesli tak to zamykam
glosowanie, prosze o podanie wyniku.

Glosowato 36 Radnych, 36 glosow za, 0 przeciwnych, 0 wstrzymujacych sig.
Stwierdzam, ze Rada wniosek przyjeta.

Nastepny wniosek o wprowadzenie i1 rozpatrzenie jako sprawy naglej projektu
uchwaty wedlug druku Nr 690 w sprawie petycji dotyczacej budowy kladki pieszo —
rowerowe]j pomigdzy Debnikami a Zwierzyncem. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie
widzg, otwieram glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za wprowadzeniem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udziat w glosowaniu? Jedli tak to zamykam
glosowanie, prosze o podanie wyniku.

Glosowato 37 Radnych, 37 glosow za, 0 przeciwnych, 0 wstrzymujacych sie.
Stwierdzam, ze Rada wniosek przyjeta.

Ostatni wniosek, projekt, wprowadzenie i rozpatrzenie jako sprawy nagtej projektu
uchwaty wedhlug druku Nr 691 w sprawie skargi na dziatania Prezydenta Miasta Krakowa.

Gtlos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze, otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za wprowadzeniem?
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Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udziat w glosowaniu? Jesli tak to zamykam
glosowanie, prosze o podanie wyniku.

Glosowato 37 Radnych, 37 gloséw za, 0 przeciwnych, 0 wstrzymujacych sie.
Stwierdzam, ze wniosek zostal przyjety. Teraz po kolei, mamy 691, to byt ostatni.
Przechodzimy do rozpatrzenia projektu uchwaty w trybie jednego czytania, druk Nr 685.
Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu do projektu uchwaty mingt termin zglaszania
autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Prosze¢ o skladanie poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego
prowadzacego obrady.

Ustalenie kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie
przystapienia do sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego obszaru Obozowa — Sko$na.
Projekt Klubu Radnych Platforma. Nowoczesha Koalicja Obywatelska, druk Nr 658, tryb
jednego czytania, referuje Pan Radny Michat Starobrat, prosimy.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Chciatem przedstawi¢ uchwale kierunkowa dla Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie
przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
obszaru Obozowa — Sko$na. Przystgpieniec do sporzadzenia tego miejscowego planu jest
niezwykle wazne ze wzgledu na to, ze toczy si¢ w tej chwili postgpowanie o uzyskanie
warunkow zabudowy. Warto wspomnie¢, ze na obszarze tym juz kiedy$ obowigzywal,
przynajmniej przez chwile, miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego, byl to
zdecydowanie plan, ktory obejmowat zdecydowanie wigkszy obszar, byt to plan Kobierzyn —
Zalesie, niestety w roku 2009 zostal on decyzja sadu uchylony, dodam, Ze ten obszar
Obozowej — Skosnej w tym planie byt ujety jako zielen nieurzgdzona. Na terenie tym rosty
drzewa, mozna powiedzie¢, ze byl to dziki las, niestety z biegiem lat wlasciciele powolutku
wycinali drzewa, ktore znajdowaly si¢ na tym terenie, nie do konca legalnie, ustawa $p.
Szyszko, lex Szyszko doprowadzila do tego, ze niestety wtasciciel wycial juz niemal
wszystkie drzewa 1 teren z zieleni nieurzadzonej stat si¢ doskonatym dla wtascicieli terenem
inwestycyjnym. Zgtosili si¢ do mnie mieszkancy, ktdrzy pokazali mi dokumenty, Ze na wyzej
wymienionym terenie planowana jest inwestycja 24 blokow 4-pigtrowych, z garazami
podziemnymi oraz z lokalami uslugowymi gdzie planowana liczba mieszkancow to okoto
1500 os6b, czyli bardzo tatwo prognozowac, ze bedzie to okoto tysigca samochodow. Dodam,
ze w tym obszarze, poniewaz nie kazdy z Panstwa moze wiedzie¢ jaka jest specyfika tego
terenu, ale infrastruktura naprawde budzi watpliwosci czy jest w stanie przyjac tysiac nowych
samochodow, nie bede juz tutaj mowil doktadnie na temat projektu, ktory zostal ztozony, w
kazdym badz razie uwazamy, ze niezbednym jest jak najszybsze rozpoczecie prac nad
miejscowym planem dla tego terenu, ale wiedzac, Ze potrzeba jest analiza zasadno$ci
przystapienia do takiego planu w uchwale kierunkowej do Prezydenta pokazujemy, ze taki
plan jest potrzebny i zaznaczamy w punkcie 2, ze oczywiscie sporzadzenie takiego planu
musi wynika¢ z analizy zasadnos$ci przystgpienia do planu. W uchwale jest, w zalacznikach
sg pokazane mapki, oczywiscie te mapki nie sg ostateczne, te mapki czyli doktadny obszar,
ktory mialby by¢ wziety pod uwage na pewno musi wynika¢ z analizy, ktorg Urzad wykona,
tyle ile mogli§my zrobi¢ to uchwale kierunkowa, aby rozpocza¢ proces wykonania analizy
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zasadno$ci przystapienia do danego planu, a po wykonaniu takiej analizy jak najszybsze
przystapienie do prac nad uchwatg o przystgpienic do wykonania miejscowego planu dla
terenu Obozowa — Skosna.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkujemy. Czy w temacie mamy prezentacj¢ opinii, stanowisk klubow lub
Prezydenta, komisji? Nie widz¢. Mamy pozytywng opini¢ Komisji Planowania i Ochrony
Srodowiska, otwieram dyskusje, kto z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ glos w tej sprawie?
Nie widze, wobec czego, jest, Artur Buszek, Pan Radny Artur Buszek, bardzo prosimy.

Radny — p. A. Buszek

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja bardzo krétko, wiemy jak cenne sg tereny zielone w Krakowie, wiemy tez, ze Ruczaj si¢
stal pewnego rodzaju synonimem gestosci zaludnienia, synonimem tzw. betonowania, dlatego
tez kazdy teren zielony jest tam niezwykle wazny, niezwykle istotny. W tym momencie
faktycznie procedowana, z dokumentacji, ktorg otrzymali§my, procedowana jest tam wuzetka
na 24 bloki, naszym zdaniem konieczne jest przeprowadzenie postgpowania dotyczacego
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego tak, aby zahamowaé niekontrolowang
tak naprawde zabudowe. Dlatego tez bardzo prosze o przychylenie si¢ i1 glosowanie za ta
uchwata. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy. Czy s3 inni uczestnicy dyskusji? Nie widzg. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt
6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu.
W trybie statutowym nie zgltoszono poprawek, zgloszono jedng autopoprawke. Jako, ze jest
nas tylu przystepujemy do gtosowania. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za przyjeciem uchwaty wedlug druku Nr 685 w
sprawie ustalenia kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie
przystapienia do sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Obozowa - Sko$na?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w gtosowaniu? Zamykam glosowanie, prosze o
podanie wynikow.

Glosowato 33 Radnych, 33 glosy za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze
Rada Miasta Krakowa podjeta uchwatg zawarta w tym druku.

Nastepny projekt uchwaty w trybie jednego czytania wedtug druku 687. Zgodnie z
paragrafem 34 ust. 2 Statutu do projektu uchwaty mingt termin zgtaszania autopoprawek, a
termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.
Prosz¢ o sktadanie poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego
obrady.

Skierowanie skargi do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego
w Krakowie na rozstrzygniecie nadzorcze Wojewody Malopolskiego z dnia
4 pazdziernika 2019 roku nr WN-11.4131.1.38.2019, stwierdzajace
niewazno$¢ uchwaly Nr XII1/502/19 Rady Miasta Krakowa z dnia
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28 sierpnia 2019 roku w sprawie ustalenia kierunkow dzialania dla
Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych prowadzenia dzialalnoSci
informacyjnej i edukacyjnej w zakresie profilaktyki ciaz wsrod nastolatek,

chorob przenoszonych droga plciowa, w tym profilaktyki HIV.
Projekt Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa, druk Nr 687, tryb jednego czytania,
referuje Pan Dominik Jaskowiec, bardzo prosimy Panie Przewodniczacy.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Krotko, to jest drugie uchylenie uchwaly w tej samej sprawie przez Wojewode
Matopolskiego, pierwszy raz Wojewoda uchylil o ile dobrze pamigtam, poprzedni projekt
uchwaty w czerwcu, wtedy na podstawie tych zastrzezen, ktore Wojewoda miat do projektu
uchwaty, przygotowaliSmy kolejny projekt uchwaty, ktory te zastrzezenia konsumowat i jak
si¢ okazato tez oczywiscie roOwniez ten projekt, pomimo, ze byl on zgodny z poprzednig
decyzja Wojewody zostal uchylony, dlatego tez zachodzi tutaj uzasadnione podejrzenie o
tym, ze dziatania Wojewody nie maja charakteru tylko nadzoru prawnego, ale po prostu
projekt uchwaty z jakich$§ innych przyczyn jest niewygodny czy tez trzeba go koniecznie
uchyla¢, zeby nie byl w prawnym obiegu. Ja oczywiscie podejrzewam, zZe sg sprawy
polityczne w zwigzku z tym, ze Wojewoda pomimo, ze czynnie bierze udziat w kampanii
wyborczej, nawet takie tadne banery ma na ulicy Tynieckiej, dalej sprawuje swdj urzad,
wykonuje swoj urzad, podejrzenie jest takie, ze to sa dziatania stricte polityczne zwigzane z
kampaniag wyborcza, w zwiazku z tym zlozylem taki projekt uchwaty, aby zaskarzy¢ ta
decyzje Wojewody. Wydaje si¢, ze sprawa jest prosta, oczywista i ta decyzja zostanie
uchylona przez sad administracyjny, poniewaz uchwala, ktorg przedtozylismy, ktéorg w
sierpniu Rada przyjeta byla jednozdaniowa, czyli wszelkiego typu zastrzezenia, ktore byty
formutowane do tego projektu uchwatly, ze jest on za dokladny, za bardzo ingeruje w
kompetencje Prezydenta sg tutaj niezasadne i nie ma podstaw do tego, a jezeli sa prowadzone
dziatania ograniczajace wolno$¢ wypowiedzi samorzadu no to musimy im przeciwdziala¢ na
drodze sagdowej. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkujemy. Czy mamy stanowisko Prezydenta, klubow Radnych, w imieniu Klubu Pan
Wtodzimierz Pietrus, Pan Przewodniczacy bardzo prosze.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Radni i Mieszkancy!

To kto tutaj uprawia polityke to pokazuje wilasnie Panstwa dzisiaj dziatanie, poniewaz co
takiego by si¢ stalo ZzebySmy mogli to procedowa¢ za dwa tygodnie. Panstwo dzisiaj nie
uzyskali akceptacji Rady Miasta Krakowa zeby nad tym procedowac¢, a mimo to dopychacie
kolanem zeby to koniecznie dzisiaj zrobi¢, natychmiast, bo pewnie to si¢ wpisuje w jaka$ tam
polityke przedwyborczg. Panstwo tak duzo méwia frazeséw o polityce, o wyborach, a sami
realizujecie ewidentnie jaka$ tam swoja wizj¢ polityczng tuz przed glosowaniem, bo co by si¢
takiego stato zeby$Smy za dwa tygodnie glosowali tak jak powinno by¢, poniewaz dzisiaj Rada
odrzucita ta wasza propozycje na poczatku Sesji, a Panstwo z uporem maniaka dalej
dopychacie kolanem, ale zobaczymy, by¢ moze to bedzie powdd do uchylenia znéw tejze
uchwaly, zobaczymy. Dzi¢kuje.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Serdecznie dzickuje, otwieram dyskusje, kto z Pan i Panow Radnych chcialby zabra¢ glos w
tej sprawie? Pani Radna Alicja Szczepanska bardzo proszg, pdzniej Pan Radny Andrzej
Hawranek, a miato by¢ krotko.

Radna — p. A. Szczepanska

Sami Panstwo wywotaliscie takg dyskusje. Szanowni Panstwo! Panie Przewodniczacy!

Ja si¢ nie zgadzam z Panem Radnym Pietrusem ze wzgledu na to, ze obowigzujg terminy
zawite, dla mnie to nie ma w ogodle zadnego zwiazku z prowadzeniem kampanii, liczg si¢
fakty, a fakty sg takie, ze uchwata spelnia wymogi uchwaty kierunkowej, natomiast kwestie
prawne i ich interpretacja jest moim zdaniem nie do konca zgodna z prawem, natomiast
zgodna z ideologig gloszong przez Pana Wojewodg. To jest bardzo potrzebna uchwata i
uchwata ta zostala wypracowana na podstawie przepisoéw ogoélnych, w tym Konstytucji i
ustawy o prawie oswiatowym i daje wolno$¢ wyboru, wigc nie widze tutaj powodow zeby nie
docieka¢ i dalej nie procedowac tego na drodze sagdowej. Dla mnie granie teraz na polityke
jest jak gdyby taka forma, przepraszam, kolokwialnie rzecz ujmujac, obrony Czg¢stochowy, bo
musimy ta rzecz podjaé, jest ona bardzo wazna i musimy si¢ zmiesci¢ w terminie. Dlatego
prosze o gloszenie w tej sprawie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pan Andrzej Hawranek, Pan Radny, bardzo prosze.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Prezydencie! Panie i Panowie Radni!
Panie Przewodniczacy Wlodzimierzu Pietrus, tak, uprawiamy polityke, uprawiamy polityke
doktadnie taka sama jak uprawia Pan Wojewoda. Gdyby nie stanowisko Pana Wojewody,
ktore jest bardzo stabo, bardzo stabo prawnie umotywowane to by dzisiaj nie bylo glosowania
o skierowaniu tej uchwaly do sadu, bo na razie mimo tego, ze probujecie to od 4-ch lat
zmieniaé, jeszcze w tym kraju wyktadni¢ prawa stanowig sady, a nie przedstawiciele PiS, nie
przedstawiciele PiS wladzy w terenie, nie Pan Panie Wilodzimierzu i nie Pan Wojewoda.
Takze, tak, uprawiamy polityke i dopoki bedziemy mogli i dopoki bedziemy mieli narzgdzia
zeby w ten sposob polityke uprawiac to jg bedziemy uprawiaé, a jak doprowadzicie do tego,
ze stworzycie catkowicie w tym kraju dyktature to najprawdopodobniej nie bedziemy
uprawiac polityki bo najprawdopodobniej nas pozamykacie, ale pozamykacie nas fizycznie,
co nie znaczy, ze zamkniecie nam ustaw. Dotad dopoki bedziemy mogli, dotad w ten sposdb
bedziemy uprawia¢ polityke, bo na razie, powtarzam, jeszcze wykladni¢ prawa stanowig sady.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Futurystyczne wizje, dzigkujemy za nie. Kto z Panstwa Radnych jeszcze chcialby zabra¢ glos
w tej sprawie? Rozumiem, ze Pan Przewodniczacy na koniec.

Radny — p. D. Jaskowiec

Chciatem si¢ tylko odnies¢ pokrotce bo Szanowni Panstwo zmartwie Panstwa, ale Wojewoda
nie moze jeszcze uchyli¢ naszego wniosku do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego, nie
ma takiej kompetencji. Dlatego ten projekt uchwaly, jezeli Rada podejmie, to taki wniosek
bedzie, jego trzeba bylo przedstawi¢ w trybie naglym nie z uwagi na polityke tylko z uwagi
na to, ze ten wniosek trzeba dobrze przygotowac, muszg to zrobi¢ radcy prawni, potrzebuja na
to czasu 1 taka byla prosba, aby to dzisiaj zrobié. Istotnie bylo glosowanie, ale mamy dwa
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tryby wprowadzania uchwat, to tez jest wazne, zeby wszystkim przypomnie¢, mamy pierwsza
mozliwos¢ przy ustalaniu porzadku obrad, jesli Rada ustali porzadek obrad to wtedy istnieje
tryb tzw. zmiany porzadku obrad i z tego skorzystalismy, wigc jak najbardziej wszystko jest
lege artis, prosze si¢ nie obawia¢, natomiast nie wiem co komu przeszkadza profilaktyka HIV,
ale to juz niewiele rzeczy rozumiem ostatnio, co si¢ wokot mnie w polityce dzieje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dziekuje. Zgodnie z art. 36 ust.1 pkt 6 Statutu zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie
czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek ani autopoprawek. Otwieram
glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyj¢ciem projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Zamykam glosowanie, prosze o
podanie wynikow.

Glosowato 33 Radnych, 20 glosow za, 13 glosow przeciw, 0 wstrzymujacych sig.
Stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa podj¢ta uchwale, ale przyjete. Uchwata zostata
przyjeta, bardzo prosz¢ Pan Wiodzimierz Pietrus, rozumiem, ze zdanie odrgbne.

Radny — p. W. Pietrus
W imieniu Klubu Prawo i1 Sprawiedliwo$¢ sktadam votum separatum od tego gtosowania.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy, prosz¢ zapisa¢ do protokolu. Przechodzimy do nastgpnego punktu, wydruk
prosimy. Mozna pisa¢ na Facebooku, Panstwo zrobili zdj¢cie. Przechodzimy do nast¢pnego
punktu, projekt uchwaty wedlug druku 688 w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem
34 ust. 2 Statutu do projektu uchwaty mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o
sktadanie poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Rozpatrzenie petycji dotyczacej wprowadzenia zmian w uchwale Rady
Miasta Krakowa Nr LXXXI1X/2177/17 z dnia 22 listopada 2017 r. w sprawie
ustalenia strefy platnego parkowania, ustalenia oplat za postdj pojazdow
samochodowych na drogach publicznych w strefie platnego parkowania,
wprowadzenia oplaty abonamentowej dla niektorych uzytkownikow drog

oraz sposobu pobierania tych oplat.
Projekt Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji, druk Nr 688, tryb jednego czytania, referuje Pan
Radny Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedtug druku Nr 688, stanowisko Rady jest zaproponowane, aby Rada nie
uwzglednila wniesionej petycji, tam propozycja byla na parkowanie samochodoéw w
carsharingu tzw. za darmo w strefie ptatnego parkowania lub co najwyzej za 50 zt rocznej
oplaty. Chciatem tylko zwroci¢ uwage, ze mieszkancy ptacg 120 zt. W zwigzku z
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powyzszym byloby to nierdwne traktowanie podmiotow. Prosz¢ o przyjecie wyzej
wymienionego projektu uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Dzigkujemy. Do projektu nie mamy innych opinii, czy mamy prezentacj¢ opinii i stanowisk
Prezydenta, komisji, klubow? Nie widzg, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby
zabra¢ glos? Nie widzg, dlatego zgodnie z paragrafem 36 ust.1l pkt 6 Statutu zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono
poprawek ani autopoprawek, wobec czego przechodzimy do glosowania. Otwieram
glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty wedtug druku
Nr 6887

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udziat w glosowaniu? Jezeli tak to zamykam glosowanie
i prosze o wynik.

Glosowato 36 Radnych, 36 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze Rada
Miasta Krakowa podjeta uchwate.

Projekt uchwaty wedtug druku Nr 689 w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34
ust. 2 Statutu do projektu uchwaty mingt termin zgltaszania autopoprawek, a termin zgtaszania
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie
poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Rozpatrzenie petycji dotyczacej przyjecia przez Rade¢ Miasta Krakowa
Karty Praw Osob Bezdomnych.

Projekt Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji, druk Nr 689, tryb jednego czytania, referuje Pan
Przewodniczacy Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaly wedlug druku 689 przygotowany przez Komisj¢ Skarg, Wnioskow i Petycji
Rady Miasta Krakowa, Komisja zaproponowala, aby petycja wniesiona do Rady Miasta
Krakowa zostata nieuwzgledniona. Prosz¢ Panstwa o przyjecie wyzej wymienionej uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkuje. Czy mamy prezentacje opinii Prezydenta, komisji, klubow? Nie widzg,
otwieram dyskusj¢. Kto z Pafistwa Radnych chcialby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widze,
wobec tego zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje,
ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono
autopoprawek ani poprawek, poddaje projekt uchwaly pod glosowanie. Otwieram
glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty wedtug druku
Nr 689?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?
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Czy wszyscy Panstwo wzieli udziat w glosowaniu? Jezeli tak to zamykam glosowanie
1 prosze o wynik.

Glosowato 36 Radnych, 36 glosow za, 0 przeciwnych, 0 wstrzymujgcych.
Stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwate wedtug druku Nr 689.

Projekt uchwaty wedhug druku Nr 690 w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34
ust. 2 Statutu do projektu uchwaty minagt termin zgtaszania autopoprawek, a termin zglaszania
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o skladanie
poprawek w zakre§lonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Rozpatrzenie petycji dotyczacej budowy kladki pieszo — rowerowej
pomiedzy Debnikami a Zwierzyncem.

Projekt Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji, druk Nr 690, tryb jednego czytania, referuje Pan
Przewodniczacy Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaly wedtlug druku Nr 690 przygotowany przez Komisje Skarg, Wnioskow i
Petycji Rady Miasta Krakowa. Komisja zaproponowata, aby Rada nie uwzglednita wniesionej
petycji, sprawa jest jak gdyby w toku, rozwojowa, zobaczymy.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Czy mamy prezentacje opinii komisji, klubow? Nie widze, otwieram dyskusje, kto
z Panstwa Radnych chcialby zabraé¢ glos? Nie widzg, wobec czego zgodnie z paragrafem 36
ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusj¢, ktora oznacza zakonczenie czytania
projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek ani autopoprawek, przystepujemy do
gltosowania. Otwieram gltosowanie.

Kto z Pan 1 Panow Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaly wedtug druku
Nr 6907

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udziat w glosowaniu? Jezeli tak to zamykam glosowanie
1 prosz¢ o wynik.

Glosowalo 29 Radnych, 28 gltosow za, 0 przeciw, 1 glos wstrzymujacy. Stwierdzam,
ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwate wedtug druku Nr 690.

Nastepny projekt uchwaly wedlug druku Nr 691 w trybie jednego czytania. Zgodnie z
paragrafem 34 ust. 2 Statutu do projektu uchwaly mingt termin zglaszania autopoprawek, a
termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.
Prosze o sktadanie poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego
obrady.

Skarga na dzialanie Prezydenta Miasta Krakowa.

Projekt Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji, druk Nr 691, tryb jednego czytania, referuje Pan
Przewodniczacy Adam Migdatl.
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Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaly wedtug druku Nr 691 przygotowany przez Komisje Skarg, Wnioskow i
Petycji Rady Miasta Krakowa. Paragraf 1. Uznaje si¢ za niezasadng skarge na dziatania
Prezydenta Miasta Krakowa opisane w tresci przedmiotowej skargi. Komisja po wystuchaniu
stron 1 po przeprowadzeniu dyskusji uznata skarge za niezasadng. Prosz¢ o przyjecie projektu
uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzi¢ekuje. Czy mamy prezentacje opinii komisji, klubow, Prezydenta? Nie widzg, otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Nie widze, wobec czego zgodnie z
paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek ani
autopoprawek, przystepujemy do gtosowania. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaly wedlug druku
Nr 6917

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udziat w glosowaniu? Jezeli tak to zamykam glosowanie
i prosze o wynik.

Glosowalo 36 Radnych, 36 glosow za, 0 przeciwnych, 0 wstrzymujacych sig.
Stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa podje¢ta ta uchwale. Tutaj przystgpujemy do glosowan
dalszych punktow tylko byta prosba, zeby pierwsze rozpatrzy¢ jeszcze sprawe rezolucji w
sprawie zagospodarowania terenéw pod estakadami kolejowymi na Grzegoérzkach. Tutaj Pan
Prezydent Muzyk ma jakie$ nowe informacje formalne, wigc bardzo prositbym jeszcze Pana
Prezydenta o ta informacje, zeby nam przedstawil, zeby wiedzie¢ nad czym doktadnie
bedziemy gltosowac.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. J. Muzyk

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Panstwo pozwola, ze odczytam tre$¢ pisma, ktore otrzymaliSmy, ktore Prezydent otrzymat od
firmy PKP Polskie Linie Kolejowe, spotka akcyjna, w zwigzku jakby z calg ta atmosfers,
dyskusja na temat dysponowania terenem pod estakada i jego zagospodarowania zgodnie z
wynikami konsultacji spotecznych. Ja tylko pragne przypomnie¢, ze jezeli chodzi o ten teren
estakady kolejowej na odcinku od ulicy Limanowskiego do w zasadzie Bulwaré6w Wislanych
czyli od strony tutaj Podgoérza, konsultacje byty przeprowadzone jakie§ dwa lata temu, wyniki
tych konsultacji s3 powszechnie znane, generalnie tutaj jest inicjatywa, zeby to byly $ciezki
pieszo — rowerowe, z duza cze$cia powierzchni biologicznie czynnej, aktualnie sg
prowadzone konsultacje, ktore zakoncza si¢ w polowie tego miesigca czyli za tydzien
powinnismy pozna¢ wyniki tych konsultacji jezeli chodzi o teren od ulicy Kopernika do ulicy
Miodowej, a w zasadzie do ulicy Podgorskiej, bo tutaj praktycznie caty ten teren jest objety
inwestycja kolejowa. I poniewaz byla tego typu dyskusja, ze z jednej strony PKP PLK
twierdzi, ze nie moze sprzeda¢ nam tego terenu, z kolei, Ze my jesteSmy zainteresowani
kupnem, oczywiscie tutaj bylo pewnego rodzaju od strony formalnej pewna niescistos¢
dlatego, Ze z jednej strony PKP nie moze tego sprzedawac, bo to jest gtownie infrastruktura
kolejowa, a my nie zamierzamy tego nabywac¢. My zamierzamy oczywiscie zgodnie z
wynikiem tych konsultacji spotecznych zagospodarowac¢ tereny pod estakada kolejowa w
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oparciu oczywiscie o takie prawo, ktoére daje nam mozliwo$¢ zaangazowania S§rodkoéw
publicznych w realizacj¢ okreslonych inwestycji pod tymi estakadami. Poniewaz ja od
dhuzszego czasu prosze¢ Panstwa w imieniu Prezydenta prowadze rozmowy z PKP PLK w
zakresie uzyskania tytulu prawnego do dysponowania tym terenem, nie definiuje w sposob
jednoznaczny czy to ma by¢ umowa dzierzawy, czy to ma by¢é umowa najmu, na pewno
jesteSmy zainteresowani takim rozwigzaniem, aby to byla, mdéwigc wprost dziatalnos¢
bezkosztowa z naszej strony jezeli chodzi o pozyskanie prawa do terenu, bo
zagospodarowanie i naktady jakie w tym miasto bgdzie ponosito to juz jest inna kwestia.
Pozwolg Panstwo, ze odczytam to pismo datowane 30 wrzes$nia. Urzad Miasta Krakowa.
Prowadzona przez PKP Polskie Linie Kolejowe, spotka akcyjna inwestycja na linii z
Krakowa Gtownego do Krakowa Ptaszowa zapewni nowe, lepsze mozliwo$ci komunikacji w
aglomeracji krakowskiej oraz w regionie, a takze na sieci kolejowej w Polsce. Efektem
projektu bedzie réwniez otwarcie przestrzeni miasta w miejscu likwidowanego nasypu
kolejowego. Powstanie nowa przestrzen w centrum Krakowa, ktora powinna by¢
wykorzystana wedtug oczekiwan mieszkancoOw na rekreacje, miejsce spotkan, zielen i
poprawe komunikacji pomigdzy podzielonym dotychczas obszarem miasta. PKP Polskie
Linie Kolejowe, spétka akcyjna, beda wspodlpracowaé przy zagospodarowaniu nowego,
kolejowego obszaru uwzgledniajac réwniez postepy prac budowlanych. Podpisat Dyrektor
Regionu Mateusz Wanat. Prosz¢ Panstwa tres¢ tego pisma w pewnym sensie odzwierciedla
stan rozmow, ktore my obecnie prowadzimy z PKP PLK i chcialbym przed podjeciem
uchwaty przez Panstwa w kontek$cie kierowania rezolucji do Premiera w tym zakresie
uwzgledni¢ jak gdyby tre$¢ tego pisma. Wydaje mi si¢, ze bylaby ona przedwczesna, wydaje
mi si¢, ze te rozmowy, ktore my prowadzimy zmierzajg w kierunku naprawdg¢ znalezienia
takiej formuty, ktéra z jednej strony miastu da mozliwo$¢ faktycznego zagospodarowania
tego terenu zgodnie z wynikami konsultacji spotecznych, a z drugiej strony zagwarantuje dla
PKP PLK to co jest oczywiste, czyli dostepu do infrastruktury kolejowej, bo caty czas
mowimy o infrastrukturze kolejowej i zadaniach, ktore cigza z eksploatacjg po stronie PKP.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkujemy. Czy wobec powyzszych faktow wnioskodawcy chca cho¢by wycofa¢ ta
uchwate czy nie? To byla informacja Prezydenta w tej sprawie, nie, nie bylo glosowania, a
byto glosowanie? Nie bylo glosowania. Bardzo dzigkujemy, wobec czego Szanowni Panstwo
przystepujemy do glosowania nad rezolucja w sprawie zagospodarowania terenow pod
estakadami kolejowymi na Grzegdérzkach. Nie ma teraz dyskusji, to byla sprawa formalna,
Pan Prezydent chciat sprawg¢ formalng przedstawi¢. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem rezolucji wedtug druku Nr 666-R?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Mamy jeszcze poprawke, przepraszam, poprawka zostala
wycofana Pana Chrzanowskiego i Pana Radnego Wantucha, mamy autopoprawke i poprawke
numer 2 Panstwa Radnych, wobec powyzszego, to prosz¢ to zglosi¢. Poprawke mozna
wycofa¢ w kazdej chwili. Jedna zostata przyjeta, a jest jeszcze druga poprawka, jedna zostala
wycofana, ta, ktéra wycofana przyjeta autopoprawka, byla jeszcze druga poprawka, kolejna i
ona nie zostata uwzglgedniona w zadnej autopoprawce, 66-R. Bardzo prosz¢ o informacje,
poprawka zostala wycofana wobec powyzszego, wobec czego bardzo prosz¢ Pana Radnego
Wantucha o dostarczenie dokumentu. Jest, czy jest wszystko zgodnie? Bardzo dzigkujg.
Wobec czego mieliSmy dwie poprawki Panstwa Radnych Chrzanowskiego i Wantucha,
wycofane, mamy autopoprawke przyjmujaca poprawke Radnych, pierwsza poprawke Pana
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Radnego Chrzanowskiego i Pana Radnego Wantucha, wobec czego glosujemy projekt
uchwaty wedlug druku Nr 666-R wraz z autopoprawka.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za podjeciem rezolucji w sprawie zagospodarowania
terenow pod estakadami kolejowymi na Grzegdérzkach wedlug druku Nr 666-R wraz z
autopoprawka?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzi¢li udziat w glosowaniu? Jezeli tak to zamykam glosowanie,
prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowato 20 Radnych, 14 Radnych za, 3 Radnych przeciw, 2 Radnych si¢
wstrzymalo, 1 Radny nie brat udziatu w gtosowaniu. Brak kworum, natomiast na sali kworum
jest, wiec stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa podjeta rezolucje wedlug tego druku.
Prosimy o wydruk. Dzi¢kuje.

Projekt uchwaty wedtug druku 647. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu
ustnego nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 6 stanowigcego wlasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy al. Juliusza Stowackiego Nr 33 wraz z
pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w nieruchomosci wspdlnej. Otwieram gltosowanie.
Brak autopoprawek i poprawek.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem uchwaty wedtug druku 647?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w gtosowaniu? Zamykam glosowanie, prosz¢ o
wynik.

Glosowato 35 Radnych, 33 glosy za, 2 glosy przeciwne, 0 wstrzymujacych.
Stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwate.

Projekt uchwaty wedhug druku 648. Tryb udzielania i rozliczania dotacji oraz tryb
przeprowadzania kontroli prawidtowo$ci pobrania i wykorzystania dotacji, udzielanych
szkotom 1 placowkom publicznym oraz niepublicznym, prowadzonym na terenie Gminy
Miejskiej Krakow przez osoby fizyczne lub osoby prawne inne niz Gmina Miejska Krakow.
Projekt Prezydenta. Mamy tutaj poprawki i autopoprawki, mieliSmy, mamy poprawke numer
1 Pana Radnego Edwarda Porgbskiego oraz trzy poprawki Pani Radnej Teodozji
Maliszewskiej. Przystepujemy do glosowania poprawek, pierwsza poprawka Pana Radnego
Porebskiego.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyj¢ciem poprawki, pierwsza, druga i trzecia jest
wycofana. Bardzo proszg o precyzyjng informacje bo na druku jest napisane, ze jest druga i
trzecia wycofana. Czyli precyzujac zeby wszystko byto jasne i wiadome, Pan Radny Edward
Porgbski wycofat, bo rozumiem, ze tu byla literéwka w tym, wycofal poprawke numer 1 do
tego druku i wycofat poprawke numer 3. Poprawka numer 2 jest poprawka obowigzujaca, a
zresztg wszystko bylo na jednym blankiecie, wigc tutaj jakby nie ma watpliwosci, byt tylko
btad literowy. Druga jest w obiegu, pierwsza i trzecia zostaly wycofane, rozumiem, ze tutaj
byta drobna literowka, ale teraz wszystko jest jasne, glosujemy poprawke numer 2. Szanowni
Panstwo sprawa wygladata tak, faktycznie tutaj zacz¢liSmy glosowanie, glosujemy w takim
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razie poprawke numer jeden, dwa i trzy byly wycofane, nie mozemy teraz juz nic tutaj zrobi¢
wiecej, bo ta informacja zostata przestana, a formie zostalo to zarejestrowane. Glosujemy
poprawke numer 1, zeby juz nie wprowadza¢ dalej w btad, tak jak zostalo pierwotnie
napisane mimo, ze Pan Radny teraz zasygnalizowal, ze to byta poprawka. Glosowanie trwa,
nie moge w czasie glosowania przerwy zgtaszaé. Glosujemy nad poprawka, ktora nie zostata
wycofana, a miata zosta¢ wycofana, po prostu Pan Radny popetnit tutaj literowke, btad i
zostato to Panstwu przestane, dlatego nie mozemy juz teraz tego zmieniac.

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udzial w glosowaniu? Zamykam glosowanie, prosze o
podanie wynikow.

Glosowato 35 Radnych, 7 za, 21 przeciw, 7 wstrzymalo si¢ od glosu. Poprawka
numer 1 Pana Edwarda Por¢bskiego zostala odrzucona. My nie gltosowali§my poprawki Pani
Teodozji, mowitem od poczatku, ze glosujemy poprawki Pana Edwarda Porgbskiego, to w
Panstwa klubie kto§ musiat co$ btgdnie powiedzie¢. Wniosek formalny bardzo proszg.

Radna —p. A. Tatara

W kwestii formalnej Panie Radny macie dwie tozsame poprawki, pierwszg tutaj byla pomytka
jezeli chodzi o Pana Radnego Edwarda Porgbskiego, przypomng, ze mamy drugie poprawki
tozsame Pani Maliszewskiej i tam byla propozycja zeby ta druga poprawke utrzymad.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
I nie ma problemu. Bardzo prosze¢ Pan Wojciech Krzysztonek.

Radny — p. W. Krzysztonek

Panie Przewodniczacy formalnie powinnismy glosowaé trzy poprawki Pani Teodozji
Maliszewskiej bo sa dalej idace, natomiast faktycznie sg tozsame, ja zachgcam do tego zeby
poprze¢ trzy poprawki Todzi Maliszewskiej, bo ona nie ma mozliwosci ich wycofac,
natomiast one wychodza naprzeciw oczekiwaniom mysle, ze spolecznosci lokalnej. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkujemy. Szanowni Panstwo przechodzimy do glosowania nad poprawkami, poprawka
numer 1 Pani Radnej Teodozji Maliszewskiej. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzi¢li udzial w glosowaniu? Jesli tak zamykam glosowanie,
prosze o podanie wynikow.

Glosowalo 35 Radnych, 14 za, 20 przeciw, 1 osoba wstrzymujaca si¢. Stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona.

Poprawka numer 2 Pani Radnej Teodozji Maliszewskiej do druku 648. Otwieram
glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem poprawki?
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Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udzial w gtosowaniu? Jesli tak zamykam glosowanie,
prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowato 37 Radnych, 34 glosy za, 2 przeciwne, 1 wstrzymujgcy. Stwierdzam, ze
poprawka numer 2 Pani Teodozji Maliszewskiej zostata przyjeta.

Poprawka numer 3 Pani Radnej Teodozji Maliszewskiej. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udzialt w gtosowaniu? Jesli tak zamykam glosowanie,
prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowato 35 Radnych, 14 Radnych za, 20 Radnych przeciw, 1 Radny si¢ wstrzymat.
Stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa odrzucila ta poprawke. Wobec czego teraz
przystepujemy do glosowania nad projektem uchwaty wedtug druku Nr 648 wraz z przyjeta
poprawka 1 wraz z autopoprawka.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za podjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udzial w gtosowaniu? Jesli tak zamykam glosowanie,
prosze o podanie wynikow.

Glosowato 37 Radnych, 36 glosow za, 0 przeciw, 1 glos wstrzymujacy. Stwierdzam,
ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwale wraz z poprawka 1 autopoprawka wedtug druku
Nr 648.

Projekt uchwaty wedlug druku Nr 659. Zmieniajaca uchwate Nr V/87/19 Rady Miasta
Krakowa z dnia 10 stycznia 2019 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2019 oraz w
sprawie zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2019 /dot. zwigkszenia planu przychodow
oraz planu wydatkéw w dziale 900/. Otwieram glosowanie. Brak poprawek i1 autopoprawek.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za podjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzi¢li udzial w glosowaniu? Jesli tak zamykam glosowanie,
prosze o podanie wynikow.

Glosowalo 34 Radnych, 23 glosy za, 0 przeciwnych, 11 wstrzymujacych. Stwierdzam,
ze Rada Miasta Krakowa podjeta tg uchwate.

Projekt uchwaly wedlug druku 660. Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2019
/dot. zwigkszenia planu dochodow w dziale 700 oraz zmian planu wydatkéw w dziatach: 600,
700, 710, 754, 757, 801, 854, 900, 921, 925 i 926/. Otwieram glosowanie, mamy tutaj
autopoprawke wiec podejmujemy ten druk wraz z autopoprawka.
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Kto z Pan i Panow Radnych jest za podjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udziat w glosowaniu? Jesli tak zamykam glosowanie,
prosze o podanie wynikow.

Glosowato 35 Radnych, 25 gltoséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam,
ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwate wedtug druku 660.

Nastepny projekt uchwaty wedtug druku 661. Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na
rok 2019 /dot. zwigkszenia planu dochodow 1 wydatkow w dziale 900, zmniejszenia planu
dochodow 1 wydatkow w dziatach: 854 1 921 oraz zmian w planie wydatkow w dziatach: 750
1 900 — zadania dzielnic/. Nie bylo poprawek ani autopoprawek, otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za podjeciem uchwaty wedtug druku Nr 6617

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udzial w gtosowaniu? Jesli tak zamykam glosowanie,
prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowalo 37 Radnych, 37 gloséw za, 0 przeciwnych, 0 wstrzymujacych sig.
Stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwale wedtug druku 661.

Projekt uchwaty nastepny. Zmiana uchwaty Nr LXX/1013/13 Rady Miasta Krakowa z
dnia 27 marca 2013 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa z
pozniejszymi zmianami. Druk Nr 662, uchwata wraz z autopoprawka. Otwieram gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za podjeciem uchwaly wraz z autopoprawka wedtug
druku Nr 662?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzi¢li udzial w glosowaniu? Jesli tak zamykam glosowanie,
prosze o podanie wynikow.

Glosowato 35 Radnych, 24 glosy za, 0 przeciw, 11 wstrzymujacych. Stwierdzam, ze
Rada Miasta Krakowa podjeta uchwate wedtug druku 662 wraz z autopoprawka.

Projekt uchwaty wedlug druku 657. Udzielenie dotacji dla Centrum Onkologii -
Instytut im. Marii Sklodowskiej-Curie Oddziat w Krakowie. Bez poprawek i bez
autopoprawek, projekt odestany do projektodawcy, dzisiaj wrdcit bez zmian. Przystgpujemy
do gltosowania.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udziat w gtosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie,
prosz¢ o podanie wynikow.
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Glosowato 37 Radnych, 35 gltoséw za, 0 przeciwnych, 2 wstrzymujace. Stwierdzam,
ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwatg wedlug druku Nr 657.

Projekt uchwaty wedtug druku Nr 664. Ustalenie sieci prowadzonych przez Gming
Miejska Krakow publicznych przedszkoli 1 oddzialow przedszkolnych w szkolach
podstawowych. Brak poprawek i autopoprawek. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyje¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udziat w glosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie,
prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowato 36 Radnych, 36 gloséw za, 0 przeciwnych, 0 wstrzymujacych sie.
Stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwale wedtug tego druku.

Nastepny projekt uchwaly wedtug druku Nr 626. Ustalenia kierunkéw dziatania dla
Prezydenta Miasta Krakowa, zmierzajacych do stworzenia na dziatkach bgdacych wilasnoscia,
wspotwlasnoscig lub ktorych uzytkownikiem jest Gmina Miejska Krakow, znajdujacych sie¢ w
okolicy ul. Lubostron, parku miejskiego otwartego dla mieszkancow. Mamy autopoprawke,
brak poprawek. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem uchwaty wedlug druku Nr 626 wraz z
autopoprawka?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udziat w glosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie,
prosze o podanie wynikow.

Glosowato 37 Radnych, 37 gltoséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam,
ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwate wedtug druku 626.

Projekt uchwaty wedtug druku Nr 651. Ustalenie kierunkow dziatania dla Prezydenta
Miasta Krakowa dotyczacych wprowadzenia programu profilaktyki raka piersi skierowanego
do kobiet w wieku 20-49 lat. Brak poprawek i autopoprawek. Otwieram gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udziat w gtosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie,
prosze o podanie wynikow.

Glosowalo 29 Radnych, 26 glosow za, 1 glos przeciw, 2 wstrzymujace. Stwierdzam,
ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwate wedtug druku Nr 651. Wydruk. Dziekujemy, na
temat raka piersi prosimy o rozmowe¢ w kuluarach, wazny temat, wigc prosimy nie
przekrzykiwac si¢ tutaj w tej chwili.

Projekt uchwaly wedlug druku Nr 652. Przyjecie lokalnego Programu Wsparcia
Dziataczy Opozycji Antykomunistycznej i Osob Represjonowanych z Powodow Politycznych
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w dostepie do instytucji kultury, dla ktérych organizatorem lub wspolorganizatorem jest
Gmina Miejska Krakow. Do projektu uchwaly nie wptyneta autopoprawka z racji
niemozno$ci jednego z projektodawcoéw, natomiast jest poprawka Pana Radnego
Wtodzimierza Pietrusa do tego druku. . Otwieram glosowanie nad poprawka.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem poprawki Pana Radnego Pietrusa, ktora
wynika z opinii prawnej, bo rozumiem, ze to jest Wynik opinii prawnej zwyczajnie?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udziat w glosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie,
prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowalo 35 Radnych, 35 gloséw za, 0 przeciwnych, 0 wstrzymujacych sig.
Stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa przyjeta tg poprawke. Glosujemy projekt uchwaty wraz
z poprawka. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem uchwaty wraz z poprawka?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udziat w gtosowaniu? Jesli tak to zamykam glosowanie,
prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowato 36 Radnych, 35 glosow za, 0 przeciw, 1 gltos wstrzymujacy. Stwierdzam,
ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwate wedlug tego druku wraz z poprawka.

Nastepny punkt, projekt uchwaty wedlug druku Nr 665. Ustalenie kierunkow dzialania
dla Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych stworzenia programu budowy na terenie
Krakowa tzw. pitnikdw, czyli ogoélnodostepnych Zzrédetek zasilanych woda z miejskich
wodociggdéw. Mamy wniosek o odestanie do Komisji Budzetowej projektu uchwaty wedlug
tego druku. Gtlos za, glos przeciw temu wnioskowi formalnemu? Odeslanie celem dokonana
analiz, dyskusji nad tematami finansowymi. Otwieram glosowanie nad tym wnioskiem.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za wnioskiem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udzial w glosowaniu? Jes§li tak to zamykam
glosowanie, prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowato 37 Radnych, 33 glosy za, 0 gloséw przeciw, 4 glosy wstrzymujace.
Stwierdzam, ze wniosek zostal przyjety, a projekt uchwaty odestany do Komisji Budzetowej
celem zajecia stanowiska 1 przedstawienia kwestii finansowych.

Nastepny projekt uchwaty wedlug druku Nr 670. Przeprowadzenie konsultacji
spotecznych dotyczacych sposobu zagospodarowania obszaru Wesota polozonego w rejonie
ul. Kopernika. Wniosek ztozony, 5 podpisow, o rozpatrzenie tego projektu w trybie dwoch
czytan. Gtos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze, otwieram glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za przyjeciem tego wniosku?
Kto jest przeciw?
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Kto si¢ wstrzymal?
Czy wszyscy z Panstwa wzieli udzial w glosowaniu? Jesli tak to zamykam
glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowalo 36 Radnych, 36 gloséw za, 0 przeciwnych, 0 wstrzymujacych sig.
Stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa podj¢ta wniosek do druku 670 w sprawie rozpatrzenia
w trybie dwodch czytan. Pytanie jest teraz o wyznaczenie termindéw poprawek i autopoprawek,
rozumiem, ze zgodnie z wnioskiem dotyczylo to pozyskania najpierw terenow, a dopiero
pozniej podjecia uchwaly. Nie mamy informacji, kiedy te tereny moga zosta¢ pozyskane,
natomiast zrobimy grudzien w takim razie, do konca roku? Do konca roku, sadze, ze to bedzie
rozsadne. Czyli tak, ustalam termin wprowadzenia autopoprawek, stwierdzam odbycie I
czytania, oczywiscie zamykam dyskusje 1 wyznaczam zgodnie ze Statutem termin
wprowadzenia autopoprawek na, moze by¢ 2 stycznia, autopoprawki 2 stycznia, 2 stycznia
2020, a ostateczny termin wprowadzenia poprawek niech bedzie 3 stycznia 2020, godzina
15.00.

Przechodzimy do nast¢pnego punktu. Projekt uchwaty wedlug druku Nr 544. Zmiana
uchwaly Nr LXVI/1650/17 Rady Miasta Krakowa z dnia 15 lipca 2017 r. w sprawie
okreslenia kryteriow naboru do samorzadowych przedszkoli na drugim etapie postgpowania
rekrutacyjnego oraz dokumentow niezbednych do potwierdzania tych kryteriow. Projekt
Grupy Radnych. Do projektu uchwaty nie wptyneta autopoprawka, natomiast mamy
poprawke Pana Radnego Lukasza Wantucha, glosujemy poprawke, poprawka formalna, to
jest poprawka faktycznie wynikajaca z opinii prawnej, a autopoprawki analogicznie jak do
poprzedniego druku nie dato si¢ wprowadzi¢ bo nie ma jednego z wnioskodawcow, bo jest na
wyjezdzie delegacji we Lwowie Rady Miasta Krakowa. Otwieram glosowanie nad poprawka
formalna.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udziat w glosowaniu? Jedli tak to zamykam
glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowalo 23 Radnych, 22 glosy za, 0 glosow przeciw, 0 wstrzymujacych sig, jedna
osoba nie brata udzialu w glosowaniu. Stwierdzam, Ze poprawka zostala przyjeta.
Przechodzimy do gtosowania catosci tego druku wraz z poprawka. Otwieram glosowanie nad
drukiem Nr 544.

Kto z Pan i Pan6w Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udzial w glosowaniu? Jesli tak to zamykam
glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowalo 32 Radnych, 28 glosow za, 4 glosy przeciw, 0 wstrzymujacych sie.

Stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwale wraz z poprawka wedlug druku 544.
Prosimy o wydruk.
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Nastepna uchwata wedlug druku Nr 674 w sprawie udzielenia dotacji miejskiej
instytucji Kultury — Krakowskiemu Biuru Festiwalowemu. Nie mamy poprawek i
autopoprawek, otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udzial w glosowaniu? Jesli tak to zamykam
glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowato 28 Radnych, 27 glosow za, 0 przeciw, 1 wstrzymujacy. Stwierdzam, ze
Rada Miasta Krakowa podjeta uchwate wedtug druku 674.

Druk Nr 673. Skarga na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa Otwieram glosowanie,
brak poprawek i autopoprawek.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy z Panstwa wzigli udziat w glosowaniu? Jes§li tak to zamykam
glosowanie, prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowalo 33 Radnych, 33 glosy za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢ glosow.
Stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa podjeta tag uchwate.

Projekt uchwaly wedlug druku Nr 678. Wybor Przewodniczacego Komisji
Ksztattowania Srodowiska Rady Miasta Krakowa. Otwieram glosowanie. Brak poprawek i
autopoprawek.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udziat w glosowaniu? Jedli tak to zamykam
glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowato 34 Radnych, 34 glosy za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze
Rada Miasta Krakowa podjela ta uchwate.

Nastgpna uchwata wedhug druku 679 w sprawie wyboru Wiceprzewodniczacego
Komisji Ksztattowania Srodowiska Rady Miasta Krakowa. Brak poprawek i1 autopoprawek,
otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panoéw Radnych jest za przyjeciem uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy z Panstwa wzieli udzial w glosowaniu? Jesli tak to zamykam
glosowanie, prosze o podanie wynikow.
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Glosowalo 31 Radnych, 30 gltosow za, 0 glosow przeciwnych, 1 glos wstrzymujacy.
Stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa podje¢ta tg uchwate. Jesli dobrze widze to wszystko.
Czy sa jeszcze jakie§ wnioski? Nie widze.

Zwracam si¢ z uprzejma prosba do projektodawcow projektow uchwat wedtug drukow 659,
660, 661, 662 o przygotowanie do 11 pazdziernika i przekazanie do Kancelarii Rady Miasta
Krakowa projektow i zalacznikéw do podjetych uchwatl zgodnie z paragrafem 7 ust. 2
rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych 1 Administracji z 18 stycznia 2007 roku w
sprawie Biuletynu Informacji Publicznej.

Oswiadczenia i komunikaty.

Jak na przedwyborcza Sesje to jest naprawde cisza i spokoj dzisiaj. Szanowni Panstwo
dzigkuje. Prosz¢ o sprawdzenie listy obecnos$ci. Bardzo prosze o wydruk. Pan Jacek Bednarz
nieobecny, Pani Grazyna Fijalkowska nieobecna, Pani Nina Gabry$ nieobecna, Pan Radny
Jacek Bednarz i Pani Radna Nina Gabrys sa obecni, natomiast Pan Stawomir Pietrzyk, Pani
Teodozja Maliszewska, Pani Grazyna Fijatkowska, Pan Adam Kalita, Pan Marek Sobieraj i
Pan Jan Pietras s3 nieobecni oddelegowani w zwiazku z wyjazdem do Lwowa 1
reprezentowaniem krakowskiego samorzadu.

Szanowni Panstwo zamykam obrady XXVI zwyczajnej Sesji Rady Miasta Krakowa,
serdecznie Panstwu dziekuje.
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