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SPIS TRESCI:

Lp.

Tytut

Numer
strony

Otwarcie sesji, przedstawienie porzadku obrad, ewentualne zmiany

91125

Interpelacje Radnych

20

Odpowiedzi na interpelacje Radnych

23

Informacja o stanie finansowym Gminy Miejskiej Krakow

23

SHESIRd N e

Uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Malborska

261126

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag ztozonych do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Malborska

32

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Mazowiecka

351128

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Nowohucka — Rejon
Koncentracji Ustug

361128

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Ruszcza — Potnoc

371128

10.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 20 usytuowanego w budynku przy al. Stowackiego
11B w Krakowie na rzecz najemcy z zastosowaniem 57 % bonifikaty

421128

11.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 1 usytuowanego w budynku na os. Na Lotnisku 8
w Krakowie na rzecz najemcow z zastosowaniem 74% bonifikaty

431129

12.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 9/20 czesci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udziatu 205/10000 czesci nieruchomos$ci gruntowe] zwigzanego
z lokalem mieszkalnym potozonym na os. Oswiecenia 20 w Krakowie
stanowigcym poprzednio wlasno$¢ wnioskodawcy we wskazanej
czesci

43

13.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/2 czesci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udziatu 483/25149 czesci nieruchomos$ci gruntowe] zwigzanego
z lokalem mieszkalnym potozonym przy ul. Sadowej 7 w Krakowie
stanowigcym poprzednio wilasno$¢ wnioskodawczyni we wskazanej
czesci

44

14.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego oznaczonego Nr 13
stanowigcego wlasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow, potozonego
w budynku mieszkalnym przy al. Juliusza Stowackiego 44, 46, 48 wraz
z udziatem w nieruchomosci wspolnej

44




XL SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
20 maja 2020 r.

15.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu  mieszkalnego  oznaczonego Nr 1
stanowigcego wiasno§¢ Gminy Miejskiej Krakow, polozonego
w budynku mieszkalnym przy ul. Urzedniczej Nr 49 wraz z udziatem
w nieruchomosci wspdlnej oraz w sprawie utraty mocy obowigzujacej
uchwaty Nr CII/2646/18 z dnia 23 maja 2018 r. w sprawie wyrazenia
zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu mieszkalnego Nr 1 stanowigcego wilasno$¢ Gminy Miejskiej
Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Urzedniczej
Nr 49 wraz z oddaniem w uzytkowanie wieczyste udzialu
w nieruchomosci gruntowej, na ktérej potozony jest budynek

45

16.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 4a stanowigcego wlasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Jozefa Dietla 62 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udziatem
w nieruchomosci wspolnej oraz ustalenia wysokosci bonifikaty

45

17.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 6307/999599
cze$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
potozonym przy ul. Mala Goéra 16 w Krakowie stanowigcym
poprzednio wtasno$¢ wnioskodawczyni

46

18.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu  mieszkalnego oznaczonego Nr 4
stanowigcego wlasno§¢ Gminy Miejskiej Krakow, potozonego
w budynku mieszkalnym przy al. Zygmunta Krasinskiego Nr 4 wraz
z udzialem w nieruchomo$ci wspolnej oraz w sprawie utraty mocy
obowigzujacej uchwaty Nr CIX/2868/18 z dnia 12 wrzesnia 2018 r.
w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 4 stanowigcego wtasnos$¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
al. Zygmunta Krasinskiego Nr 4 wraz z oddaniem w uzytkowanie
wieczyste udzialu w nieruchomosci gruntowej, na ktorej potozony jest
budynek

47

19.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu o przeznaczeniu innym niz mieszkalne
oznaczonego Nr 55A potozonego w budynku wielomieszkaniowym
w os. Stalowym Nr 5 w Krakowie stanowigcego witasno$¢ Gminy
Miejskiej Krakow wraz ze sprzedaza udzialu w nieruchomosci
wspolnej

48

20.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 4233/128536
cze$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
potozonym na os. Piastow 35 w Krakowie stanowigcym poprzednio
wlasno$¢ wnioskodawczyni

48

21.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 4294/411105
cze$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
potozonym na os. Bohateréw Wrzesnia 21 w Krakowie stanowigcym
poprzednio wlasno$¢ wnioskodawcy

49
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22.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/3 cze¢$ci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udzialu 3981/506706 czes$ci nieruchomos$ci gruntowej zwigzanego
z lokalem mieszkalnym potozonym przy ul. Bajecznej 1 w Krakowie
stanowigcym poprzednio wtasno$¢ wnioskodawcy we wskazanej
czesei

49

23.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 468/20517
cze$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
potozonym przy ul. Widok 10 w Krakowie stanowigcym poprzednio
wiasno$¢ wnioskodawcy

50

24.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania w udziatach po 1/8 czesci
W stosunku do 3 os6b zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty
udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 638/80556 cz¢sci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym na os.
Dywizjonu 303 nr 51 w Krakowie stanowigcym poprzednio wiasnosé
whnioskodawcow

o1

25.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu ‘2 czesci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udzialu 88/6438 czgsci nieruchomos$ci gruntowe] zwigzanego
z lokalem mieszkalnym potozonym przy Al. Pokoju 27B w Krakowie
stanowigcym poprzednio wilasnos¢ wnioskodawczyni we wskazanej
czesci

51

26.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowane;j
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 241/10000
czesci nieruchomoscei gruntowej zwigzanego z lokalem potozonym na
os. Oswiecenia 6 w Krakowie stanowigcym poprzednio wiasnosé
wnioskodawcow

52

217.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowane;j
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 5136/1835143
czesci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
polozonym przy ul. Spotdzielcow 4 w Krakowie stanowigcym
poprzednio wlasno$¢ wnioskodawczyni

52

28.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowane;j
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 397/30247
czesci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
potozonym na os. Dywizjonu 303 nr 9 w Krakowie stanowigcym
poprzednio wlasno$¢ wnioskodawcy

53

29.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 5473/313251
cze$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
polozonym na os. Bohaterow Wrzesnia 67 w Krakowie stanowigcym
poprzednio wtasno$¢ wnioskodawcy

54

30.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/4 czesci
zwaloryzowane] kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udziatu 3970/506706 czesci nieruchomosci gruntowe] zwigzanego
z lokalem mieszkalnym potozonym przy ul. Bajecznej 1 w Krakowie
stanowigcym poprzednio wlasno$¢ wnioskodawcy we wskazanej
powyzej czesci

54
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31.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 16/1000 czesci
nieruchomos$ci  gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
potozonym na os. Bohaterow Wrzesnia 61 A w Krakowie stanowigcym
poprzednio wtasno$¢ wnioskodawcow

55

32.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym Y2 czgsci lokalu
mieszkalnego nr 54 usytuowanego w budynku przy ul. Celarowskiej
16 w Krakowie na rzecz najemcy z zastosowaniem 39% bonifikaty

56

33.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 2 usytuowanego w budynku przy al. Stowackiego 33
w Krakowie na rzecz najemcy z zastosowaniem 85% bonifikaty

56

34.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 10A usytuowanego w budynku przy ul. Dietla 62
w Krakowie na rzecz najemcy z zastosowaniem 87%

57

35.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/4 czg¢sci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udziatu 10/1000 cz. nieruchomos$ci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym potozonym przy ul. Biatopradnickiej 17 w Krakowie
stanowigcym poprzednio wlasno$¢ wnioskodawczyni

57

36.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowane;j
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 2415/1835143
cze$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
polozonym przy ul. Spoldzielcow 6 w Krakowie stanowigcym
poprzednio wtasno$¢ wnioskodawczyni

58

37.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowane;j
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 4168/269576
czesci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
potozonym na os. Bohateréw Wrzesnia 22 w Krakowie stanowigcym
poprzednio wlasno$¢ wnioskodawcoéw

58

38.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 22 usytuowanego w budynku na os. Teatralnym 7
w Krakowie na rzecz najemcy z zastosowaniem 64% bonifikaty

59

39.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 2 usytuowanego w budynku przy ul. Czystej 15
w Krakowie na rzecz najemcow z zastosowaniem 57% bonifikaty

60

40.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 22 usytuowanego w budynku na os. Na Wzgoérzach 26
w Krakowie na rzecz najemcdw z zastosowaniem 79% bonifikaty

60

41.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 22 usytuowanego w budynku na os. Stonecznym 11
w Krakowie na rzecz najemcy z zastosowaniem 73% bonifikaty

61

42.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/3 czesci
zwaloryzowane] kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udziatu 3981/506706 czesci nieruchomosci gruntowej zwigzanego
z lokalem mieszkalnym potoZzonym przy ul. Bajecznej 1 w Krakowie
stanowigcym poprzednio wilasno§¢ wnioskodawczyni we wskazanej
powyzej czesci

61
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43.

Zmieniajaca uchwate Nr XXXI1/803/19 Rady Miasta Krakowa z dnia
18 grudnia 2019 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2020
oraz w sprawie zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot.
zmian w planie dochodow w dziatach 600, 710, 758, 801, 853, 855 1
900 oraz zmian w planie wydatkéw w dziatach 700, 710, 750, 754,
757, 801, 851, 852, 853, 854, 855, 900 i 921/

621129

44,

Zmieniajaca uchwate Nr XXXI1/803/19 Rady Miasta Krakowa z dnia
18 grudnia 2019 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2020
oraz w sprawie zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot.

zwiekszenia planu przychodow oraz planu wydatkow w dziatach 600,
801, 851, 853, 855, 900 i 921/

681130

45.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zmian w planie
wydatkow w dziatach 600, 754, 801, 851, 900 1 921 — zadania dzielnic/

731130

46.

Zmiana uchwaty Nr XXXI1/804/19 Rady Miasta Krakowa z dnia
18 grudnia 2019 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej
Miasta Krakowa z p6Zniejszymi zmianami

731131

47.

Likwidacja przez wygaszanie XII Liceum Ogo6lnoksztatcacego
Specjalnego dla Dorostych w Specjalnym Osrodku Szkolno -
Wychowawczym dla Niestyszacych w Krakowie

801132

48.

Likwidacja przez wygaszanie XI Liceum Ogo6lnoksztatcagcego
Specjalnego dla Dorostych w Zespole Szkot i Placowek pn. Centrum
dla Niewidomych i Stabowidzacych w Krakowie

801132

49.

Rozwigzanie Zespotu Szkot nr 3 w Krakowie, ul. Harcmistrza
Stanistawa Millana 16 oraz likwidacji wchodzacych w jego sktad
XXXIII Liceum Ogolnoksztatcacego w Krakowie 1 Branzowej Szkoty
| stopnia nr 22 w Krakowie

811132

50.

Przeksztatcenie Bursy Szkolnictwa Ponadpodstawowego nr 2
w Krakowie, poprzez przeniesienie jej siedziby z ul. Grochowej 23 na
0s. Szkolne 19 w Krakowie

811132

51.

Zatozenie Branzowej Szkoty Specjalnej II stopnia nr 7 w Krakowie
oraz wilaczenia jej do Specjalnego Osrodka Szkolno-Wychowawczego
dla Dzieci Niewidomych i Stabowidzacych w Krakowie w Zespole
Szkot 1 Placéwek pn. Centrum dla Niewidomych i Stabowidzacych w
Krakowie

811133

52.

Szczegdtowe warunki wspierania edukacji uzdolnionych uczniow,
form i zakresu tego wsparcia, trybu postgpowania w ramach
Krakowskiego Programu Wspierania Uzdolnionych Uczniow

821133

53.

Zamiar przeksztatcenia Specjalistycznej Poradni Wczesnej Pomocy
Psychologiczno - Pedagogicznej w Krakowie poprzez zmiang siedziby
z ul. Potkole 11 na os. Willowe 35

831133

54,

Zmiana  nazwy  Specjalistycznej  Poradni  Psychologiczno-
Pedagogicznej dla Dzieci w Wieku Przedszkolnym w Krakowie,
ul. Poptawskiego 17

83

55.

Ustalenie zasad korzystania z cmentarzy komunalnych w Krakowie

84

56.

Rozszerzenie terenu cmentarza komunalnego Pradnik Czerwony
w Krakowie

841134

57.

Rozszerzenie terenu cmentarza komunalnego Grebatow w Krakowie

871134
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58.

Zmieniajaca uchwale w sprawie powotania Rady Spotecznej Szpitala
Miejskiego Specjalistycznego im. Gabriela Narutowicza w Krakowie,
ul. Pradnicka 35-37 oraz zwotania jej pierwszego posiedzenia

881134

59.

Zmieniajgca uchwal¢ w sprawie powotania Rady Spotecznej Szpitala
Specjalistycznego im. Stefana Zeromskiego SPZOZ w Krakowie, os.
Na Skarpie 66 oraz zwotania jej pierwszego posiedzenia

881134

60.

Uchylenie uchwaty Nr LII/977/16 Rady Miasta Krakowa z dnia
14 wrzesnia 2016 r. w sprawie wprowadzenia optaty prolongacyjnej

891135

61.

Zmieniajaca uchwate Nr XXI/272/07 w sprawie okreslenia
szczegblowych zasad przyznawania przez Gming Miejskg Krakow
pomocy w formie uslug opiekunczych, zakresu czynnosci
wchodzacych w sktad ustug opiekunczych oraz szczegdétowych zasad
ustalania wysokosci odptatnosci za ustugi opiekunicze

891135

62.

Zmieniajaca uchwate Nr XVIII/317/15 w sprawie lokalnego programu
pomocy spolecznej w postaci Lokalnego Programu Ostonowego dla
osOb, ktére ponosza zwigkszone koszty grzewcze lokalu zwigzane
z trwalg zmiang systemu ogrzewania opartego na paliwie stalym na
jeden z systemow proekologicznych

901135

63.

Zmieniajagca uchwate Nr CIV/2683/18 w sprawie okreslenia
szczegotowych  warunkdéw  wynagradzania rodzin  zastepczych
zawodowych 1 os6b prowadzacych rodzinne domy dziecka na
podstawie uméw zawartych z Gming Miejskg Krakoéw w trybie art. 55
ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie
pieczy zastepczej

901136

64.

Zmieniajagca uchwate nr XXII/459/19 w sprawie utworzenia
i zatwierdzenia statutu jednostki budzetowej o nazwie Klimat —
Energia — Gospodarka Wodna

76

65.

Zatwierdzenie zarzadzenia Prezydenta Miasta Krakowa nr 919/2020
z dnia 16 kwietnia 2020 r. w sprawie przepisow porzadkowych
dotyczacych czasowej zmiany wysokosci wybranych optat naliczonych
na podstawie ostatecznych decyzji administracyjnych zezwalajacych
na zajecie pasa drogowego w zwigzku z sytuacjg kryzysowa wywotang
przez rozprzestrzenianie si¢ choroby zakaznej COVID-19

771136

66.

Powierzenie Zarzadowi Powiatu Krakowskiego zadania publicznego
Prezydenta Miasta Krakowa, jako zarzadcy drog publicznych
w granicach Miasta Krakowa, w zakresie zarzadzania drogami
publicznymi ul Piasta Kotodzieja, ul. Powstancow, zwigzanego
z realizacjg projektu pn. Budowa drogi powiatowe] w miejscowosciach
Batowice i Dziekanowice i dzielnicy Nowa Huta, na terenie Powiatu
Krakowskiego 1 Miasta Krakow oraz udzielenia pomocy finansowej na
rzecz Powiatu Krakowskiego na realizacje powierzonego zadania

791137

67.

Zmiana uchwaty Nr VIII/113/15 Rady Miasta Krakowa z dnia 4 marca
2015 r. w sprawie utworzenia i zatwierdzenia statutu jednostki
budzetowej Zarzad Zieleni Miejskiej w Krakowie

91
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68.

Zmiana uchwaty Nr XCVIII/2557/18 Rady Miasta Krakowa z dnia
28 marca 2018 roku w sprawie szczegotowych zasad, sposobu i trybu
udzielania ulg w splacie naleznosci pieni¢znych majacych charakter
cywilnoprawny przypadajagcych Gminie Miejskiej Krakoéw lub jej
jednostkom organizacyjnym, a takze wskazania organdéw do tego
uprawnionych

781137

69.

Zatwierdzenie zarzadzenia nr 1019/2020 Prezydenta Miasta Krakowa
z dnia 30 kwietnia 2020 r. w sprawie przepisow porzadkowych
dotyczacych przedtuzenia wazno$ci oplat abonamentowych oraz
wykupionych na zasadach wylaczno$ci zastrzezonych stanowisk
postojowych w Obszarze Platnego Parkowania w zwigzku
z zawieszeniem poboru optat oraz przeprowadzania kontroli w okresie
od dnia 16 marca 2020 r. do dnia 3 maja 2020 r.

921137

70.

Zmieniajaca uchwale Nr XX1/231/11 w sprawie ustalenia cen i optat za
ustugi przewozowe, uprawnien do przejazdow ulgowych oraz
przepisow taryfowych w komunikacji miejskiej realizowanej na
obszarze Gminy Miejskiej Krakéw oraz gmin sasiadujacych, ktore
przystapity do porozumienia w celu wspolnej realizacji publicznego
transportu zbiorowego

95

71.

Ustalenie kierunkéw dziatan dla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczacych przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Krowodrza — Zachod

981138

72.

Ustalenie kierunkéw dziatan dla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczacych przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Krowodrza — Wschod

981138

73.

Ustalenie kierunkéw dziatan dla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczacych przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Cichy Kacik

1011138

74.

Przyjecie planu pracy Rady Miasta Krakowa na rok 2020

101138

75.

Ustalenie kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa
w zakresie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Ruczaj-Zaborze

1021139

76.

Ustalenie kierunkow dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczacych  przeznaczenia $rodkdw z budzetu miasta na
przeciwdziatanie epidemii korona wirusa

1031139

77.

Ustalenie kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa
w zakresie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Zalew Zakrzowek

391141

78.

Zmiana uchwaty Nr XX1/231/11 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 lipca
2011 r. w sprawie ustalenia cen 1 optat za uslugi przewozowe,
uprawnien do przejazdow ulgowych oraz przepisow taryfowych
w komunikacji miejskiej realizowanej na obszarze Gminy Miejskiej
Krakéw oraz gmin sgsiadujacych, ktére przystapity do porozumienia
w celu wspolnej realizacji publicznego transportu zbiorowego

111

79.

Skarga na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa

1151 142

80.

Skarga na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa

1161 142

81.

Skarga na dziatanie Dyrektora Szkoty Podstawowej nr 119 w Krakowie

116 142

82.

Rezolucja w sprawie optat za gospodarowanie odpadami komunalnymi

1171142
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83. | Rezolucja w sprawie realizacji zadan wieloletnich w ramach Budzetu | 119i 143
Obywatelskiego

84. | Rezolucja w sprawie podjecia dziatan niwelujacych negatywne skutki 120
koronawirusa dla krakowskich przedsigbiorcow, branz bezposrednio
zwigzanych z turystyka

85. | Rezolucja w sprawie podjecia nadzwyczajnych dzialan zwigzanych 121
z pandemig koronawirusa SARS CoV-2

86. | Rezolucja w sprawie kontrowersyjnej decyzji podjetej przez Lubelski 123
Zwiazek Pitki Noznej w zwigzku z awansem Klubu Motor Lublin do
I ligi

87. | Rezolucja w sprawie wprowadzenia sektorowej Tarczy Antykryzysowej dla | 124 i 143
TurystyKi

88. | Skarga na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa 125 144

89. | Oswiadczenia, komunikaty 144

90. | Zamkniecie sesji 145

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Prosz¢ o zajmowanie miejsc, prosze o przygotowanie si¢ do sprawdzenia obecnosci. Zgodnie
z ustaleniami jakie zostaly Panstwu przestane, obrady tocza si¢ zar6wno w gtéwnej sali jak
rowniez w pozostatych salach sasiednich, ale oczywiscie wszyscy mamy ze sobg kontakt
wzrokowy, urzadzenia wszystkie dziataja réwniez 1 glosowania odbywaja si¢ w sposob
tradycyjny, zatem prosz¢ o zajmowanie miejsc, za chwilg¢ bede chcial rozpoczaé obrady.
Prosz¢ o przygotowanie si¢ do sprawdzenia obecnosci, bardzo prosz¢ o sprawdzanie
obecnosci, prosze o nacisnigcie przycisku obecny. Pani Teodozja Maliszewska bedzie z nami
brata udzial zaocznie, droga SMS, czyli korespondencyjnie i elektronicznie, ale juz zgtosita
gotowos$¢, jest obecna, wigc bardzo prosz¢ Panig Maliszewska zanotowaé jako obecna.
Przypominam, ze obradujemy dzisiaj w sali gldbwnej, w salach Lea, Kupieckiej, w sali Dietla i
Portretowej oraz w sali 303 gdzie zasiadaja Radni Klubu Przyjazny Krakow. Czy wszyscy
Pafistwo przycisngli przycisk obecny? Dzigkuj¢. Bardzo prosz¢ o wyswietlenie listy
obecnosci. Pan Radny Kalita nieobecny, Pan Rafal Komarewicz nieobecny, Pan Wojciech
Krzysztonek nieobecny, Pan Lukasz Maslona nieobecny, Pani Anna Prokop — Staszecka
nieobecna usprawiedliwiona. Jezeli kto$ z Panstwa wyczytanych nicobecnych przybytby w
migdzyczasie bardzo prosze o zglaszanie. Prosze Panstwa stwierdzam kworum uprawniajgce
Rade do podejmowania uchwat, a tym samym otwieram posiedzenie XL zwyczajnej Sesji
Rady Miasta Krakowa. Serdecznie witam Panie i Panow Radnych, witam Pana Prezydenta
Kos$midera, witam Pana Sekretarza, witam Panig Skarbnik, witam rowniez Panstwa
Dyrektorow. Informuje Panstwa Radnych, ze protokot XXXIX Sesji nadzwyczajnej z dnia 29
kwietnia jest do wgladu w Kancelarii Rady, pokdj 202. Informuj¢ Panstwa Radnych, ze
protokoty z XXXVII Sesji z dnia 11 marca oraz z XXXVIII nadzwyczajnej Sesji z dnia 20
marca zostaty podpisane. Zgodnie z paragrafem 25 ust. 5 Statutu Miasta Krakowa Radny
moze zglosi¢ Przewodniczacemu pisemne zadanie sprostowania stenogramu i protokotu Sesji.
Informacje migdzysesyjne prosz¢ Panstwa. Przypominam Panstwu o zblizajacym si¢ terminie
do zlozenia o$wiadczen majatkowych, w tej sprawie podpisal Pan Przewodniczacy i
skierowal do Panstwa w dniu 6 kwietnia 2020 pismo, do ktérego zalgczone zostaty
formularze o$wiadczen majatkowych, sa one rowniez dostepne w sekretariacie Kancelarii
Rady Miasta Krakowa oraz na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Miasta Krakowa w
zaktadce pod nazwa os$wiadczenia majatkowe Radnych. Przypominam, iz o$wiadczenie
majatkowe wraz z kopig zeznania o wysokosci osiggnietego dochodu w roku podatkowym
PIT za rok poprzedni sktadacie Panstwo w dwodch egzemplarzach do dnia 31 maja 2020.
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Informacje dotyczace skarg. Pan Rafat Komarewicz obecny. Od ostatniej informacji na
XXXVII Sesji Rady Miasta Krakowa z dnia 11 marca wptyneto 8 skarg. Skargi te beda
przedmiotem prac Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miasta Krakowa, ktora zdecyduje
o sposobie ich dalszego procedowania. Szanowni Panstwo prosze, aby osoby wyznaczone
jako referenci to jest imiennie wyznaczeni we wnioskach do Rady Miasta Krakowa
dyrektorzy wydziatow, jednostek, do projektow uchwat byli obecni na posiedzeniu Rady
Miasta do zakonczenia rozpatrywania sprawy czyli gtosowania lub zamknigcia I czytania.
Przechodzg do porzadku obrad XL Sesji Rady Miasta Krakowa, ktéry zostal uzgodniony z
Komisjg Gtéwng w dniu 12 maja 2020. Informuj¢ Panstwa Radnych, ze w trybie art. 20 ust. 5
ustawy o samorzadzie gminnym do porzadku obrad zostaly wiaczone projekty uchwat
Prezydenta Miasta wedlug drukow:

1. 1213, zmiana uchwaty Nr VIII/113/15 Rady Miasta z dnia 4 marca w sprawie
utworzenia i zatwierdzenia statutu jednostki budzetowej Zarzad Zieleni Miejskie;j.

2. Druk 1214, zmiana uchwaty Nr CIV/2683/18 w sprawie okreSlenia szczegotowych
warunkéw wynagradzania rodzin zastepczych zawodowych i 0s6b prowadzacych
rodzinne domy dziecka na podstawie uméw zawartych z Gming Miejska Krakow w
trybie art. 55 ustawy z 9 czerwca 2011 o wspieraniu rodzin i systemie pieczy
zastepczej.

3. Druk 1215, zmiana uchwaty Nr XCVIII/2557/18 Rady Miasta Krakowa z dnia
28 marca 2018 roku w sprawie szczegdtowych zasad, sposobu i trybu udzielania ulg w
splacie nalezno$ci pieni¢znych majacych charakter cywilnoprawny przypadajacych
Gminie Miejskiej Krakow lub jej jednostkom organizacyjnym, a takze wskazania
organow do tego uprawnionych.

4. Druk 1218, zatwierdzenie zarzadzenia nr 1019/2020 Prezydenta Miasta Krakowa z
dnia 30 kwietnia 2020 roku w sprawie przepisow porzadkowych dotyczacych
przedluzenia waznosci optat abonamentowych oraz wykupionych na zasadach
wylacznosci zastrzezonych stanowisk postojowych w Obszarze Platnego Parkowania
w zwigzku z zawieszeniem poboru oplat oraz przeprowadzania kontroli w okresie od
dnia 16 marca 2020 roku do dnia 3 maja 2020 roku.

5. Druk 1219, zmiana uchwaty Nr XX1I/231/11 w sprawie ustalenia cen i optat za ushugi
przewozowe, uprawnien do przejazdow ulgowych oraz przepisow taryfowych w
komunikacji miejskiej realizowanej na obszarze Gminy Miejskiej Krakow oraz gmin
sasiadujacych, ktére przystapity do porozumienia w celu wspdlnej realizacji
publicznego transportu zbiorowego.

6. Druk 1220, zmiana uchwaly Nr XXXII/803/19 Rady Miasta Krakowa z dnia
18 grudnia 2019 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2020 oraz w sprawie
zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zmian w planie dochodoéw w
dziatach 600, 710, 758, 801, 853, 855 1 900 oraz zmian w planie wydatkow w dziatach
700, 710, 750, 754, 757, 801, 851, 852, 853, 854, 855, 900 i 921/.

7. Druk 1221, zmiana uchwaty Nr XXXII/803/19 Rady Miasta Krakowa z dnia
18 grudnia 2019 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2020 oraz w sprawie
zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zwigkszenia planu przychodow
oraz planu wydatkow w dziatach 600, 801, 851, 853, 855, 900 i 921/.

8. Druk Nr 1222, zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zmian w planie
wydatkow w dziatach 600, 754, 801, 851, 900 i 921 — zadania dzielnic/.

9. Druk 1223, zmiana uchwaty Nr XXXII/804/19 Rady Miasta Krakowa z dnia
18 grudnia 2019 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa z
pozniejszymi zmianami.

10



XL SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
20 maja 2020 r.

10. Druk 1224, szczegétowe warunki wspierania edukacji uzdolnionych uczniow, form i
zakresu tego wsparcia, trybu postegpowania w ramach Krakowskiego Programu
Wspierania Uzdolnionych Uczniow.

11. Druk 1225, zamiar przeksztalcenia Specjalistycznej Poradni Wczesnej Pomocy
Psychologiczno — Pedagogicznej w Krakowie poprzez zmiang siedziby z ulicy Potkole
11 na osiedle Willowe 35.

12. Druk 1226, zmiana nazwy Specjalistycznej Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej
dla Dzieci w Wieku Przedszkolnym w Krakowie, ul. Poptawskiego 17.

13. Druk 1227, zmiana uchwaty Nr XXXI1/804/19 Rady Miasta z dnia 17 grudnia 2019 w
sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta z p6zniejszymi zmianami.

Informuj¢ Panstwa Radnych, ze w trybie art. 20 ust. 6 ustawy o samorzadzie gminnym do
porzadku obrad zostat wigczony projekt uchwaty Klubu Radnych Krakéw dla Mieszkancow
wedlug druku 1170, ustalenie kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczacych przeznaczenia $rodkow z budzetu miasta na przeciwdzialanie epidemii
koronawirusa. To jest oczywiscie w wyniku przeglosowania na Komisji Glownej. Na
postawie paragrafu 34 ust. 3 Statutu pisemny wniosek, co najmniej 1/10 ustawowego sktadu
Rady czyli 5 Radnych lub Prezydenta, zawierajacy uzasadnienie, ztozony najpdzniej do konca
dyskusji Rada moze zdecydowaé o rozpatrzeniu wyzej wymienionych projektéw uchwal w
trybie dwoch czytan. A zatem prosz¢ Panstwa przechodzimy do ewentualnego uzupetnienia
porzadku obrad, Pan tukasz Maslona bardzo prosze, potem zglaszat si¢ Pan Rafat
Komarewicz, Pan Lukasz Maslona obecny. Bardzo prosze, Pan Andrzej Hawranek bardzo
prosz¢. Pan Radny Kosek, prosze bardzo Pana Wiceprzewodniczacego. Pan Radny
Wilodzimierz Pietrus, przepraszam.

Radny — p. R. Komarewicz

Szanowni Panstwo! Panie Przewodniczacy!

Mam tutaj dwa wnioski. Jeden to jest o $ciggnigcie z porzadku obrad druku 1165-R, to jest
rezolucja skierowana do Premiera RP Mateusza Morawieckiego i Ministra Infrastruktury
Andrzeja Adamczyka w sprawie wydluzenia terminu waznosci decyzji administracyjnej
pozwolen na budowe. Jest to wycofywane z porzadku obrad ze wzgledu na jeszcze rozmowy,
konsultacje z urzednikami, po prostu sa pewne propozycje, co mozemy tutaj jeszcze
ewentualnie do tego doda¢. Drugi to jest rezolucja skierowana do Ministra Sportu, Prezesa
Polskiego Zwiazku Pitki Noznej Pana Zbigniewa Bonka w sprawie kontrowersyjnej decyzji
podjetej przez Lubelski Zwigzek Pitki Noznej w zwigzku z awansem Klubu Motor Lublin do
IT ligi pitki noznej, jest to druk 1230-R. To jest wprowadzenie w imieniu Klubu Przyjazny
Krakéw.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje, podpisy? To jest rezolucja i klubowy wniosek. Prosz¢ bardzo nastgpny Pan Radny
Andrzej Hawranek si¢ zglaszat. Pan Kosek, to moze Pan Pietrus, a Pan Kosek si¢ przygotuje.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydencie! Szanowni Radni i Mieszkancy!

Ja prosze o wprowadzenie do porzadku obrad druku, projektu uchwaty wedtug druku 1169 w
sprawie zgody na otrzymywanie przez niepubliczne przedszkola, niepubliczne szkoty i inne
formy wychowania przedszkolnego prowadzone na terenie gminy przez osoby fizyczne i
osoby prawne dotacji w wysoko$ci wyzszej niz okre§lona w ustawie o finansowaniu zadan
oswiaty. I to jest, tutaj mam podpisy. Chciatem tylko jeszcze dodaé, ze bedzie zlozona z
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naszej strony autopoprawka, ktéra bedzie obejmowac tylko dwa miesigce czyli zeby to byla
pomoc na okreslony najblizszy czas, ten wyjatkowy jaki mamy teraz. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje bardzo. Bardzo prosz¢ Pana Radnego Jakuba Koska.

Radny - p. J. Kosek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Proponujemy jako Klub Platforma. Nowoczesna wprowadzi¢ druk do porzadku obrad
dotyczacy rezolucji do Premiera i Rzagdu w sprawie utworzenia tarczy dla turystyki specjalnej
sektorowej.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

1234. To jest klubowy wniosek? 1 jeszcze oczywiscie, Panie Sekretarzu ja Pana
przewidziatem na koniec, jeszcze Pan Radny Stawowy bardzo proszg. Przepraszam, oglaszam
5-minutowg przerwe ze wzgledow technicznych, dostalem informacje¢, ze brakuje fonii oraz
wizji na pozostatych salach, bardzo prosz¢ stuzby techniczne o sprawdzenie sytuacji oraz
ewentualnie naprawienie systemu, abySmy mogli kontynuowa¢ Sesj¢. Na razie oglaszam
5-minutowg przerwe.

Przerwa.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Szanowni Panstwo bardzo prosz¢ o zajmowanie miejsc, dostalem informacje od stuzb
technicznych, ze wszystko jest w porzadku, czy jestem styszalny, bardzo prosze 0
zajmowanie miejsc przez Panstwa Radnych, za chwile bedziemy wznawia¢ obrady XL
zwyczajnej Sesji Rady Miasta Krakowa. Przypominam, ze jesteSmy na etapie ustalania
porzadku obrad. Wznawiam obrady Sesji XL po krotkiej przerwie spowodowanej
przyczynami technicznymi. Bardzo prosze¢ Pan Radny Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja mam prosbe w imieniu komisji, ona nie dotyczy ani wprowadzenia ani zdj¢cia, natomiast
samego porzadku obrad Sesji. Ot6z w porzadku obrad sg druki 1206 1 1207, dotycza
uchwalenia planu miejscowego Malborska 1 rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta uwag do planu miejscowego Malborska i prosba ze strony Komisji Planowania
jest taka, plan ma, uchwata ma opini¢ komisji, prosba jest taka zeby to byl punkt 1206
dotyczacy uchwalenia planu 1 1207 dotyczacy rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta uwag do planu miejscowego Malborska pierwsze po informacji Prezydenta Miasta
dlatego, ze chcielibysmy — i taki wniosek w imieniu komisji sktadam — Zeby ten plan byt,
dzisiaj mial dwa czytania, zeby byl wprowadzony do II czytania i Zeby dzisiaj byt glosowany,
a to w zwigzku z powyzszym po [ czytaniu druku 1206 1 1207 prosze zeby Pan
Przewodniczacy zarzadzil glosowanie rozpatrzenia uwag 1 wyznaczyt termin poprawek na
dzisiaj tak, azeby Biuro Planowania miato czas na przygotowanie tych rozpatrzonych uwag w
formie autopoprawki i zatagcznika do projektu uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Panie Radny, ale mamy wniosek formalny do tego?
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Radny — p. G. Stawowy
To jest moj wniosek, ja nie wiem czy do tego podpisy sktada¢, ja mam prosbe o zmiang w
porzadku obrad, ktory jest juz przegtosowany.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Znaczy zmiany w porzadku, ten druk jest w trybie jednego czytania 1 oczywiscie jak
najbardziej, a tamten drugi jest w trybie dwoch czytan.

Radny — p. G. Stawowy

Tak, bo chcieliby$my, w trybie jednego czytania jest druku 1207 w sprawie rozstrzygni¢cia. |
prosba jest taka zeby Pan Przewodniczacy po informacji Prezydenta pierwsze punkty wzigt
drugi dotyczace Malborskiej i w druku 1207 zeby Pan przeprowadzil od razu glosowanie,
poniewaz wynik glosowania, jezeli Radni podejma uchwale to Wydzial Planowania musi,
zgodnie z procedurg planistyczng, przygotowac¢ autopoprawke, ktorg wprowadzi w formie
autopoprawki Prezydenta. Jest potrzebny czas do okoto 15.00 na to i taka jest prosba zeby
termin autopoprawek do druku 1206 dotyczacy planu byt do okoto 15.00, zeby$my dzisiaj
mogli wprowadzi¢ do II czytania projekt planu miejscowego i1 go przeglosowac. Ja stosowne
podpisy zbiore jak uchwata przejdzie o rozpatrzeniu uwag.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dobrze, sprawa jest rzeczywiscie uzasadniona.

Radny — p. G. Stawowy

Mam jeszcze prosbe jako Radny wydelegowany ze Sali Dietla zeby Pan Przewodniczacy albo
podnidst przytbice albo sobie maske zatozyt poniewaz w zwiagzku z pogtosem Pana na dole w
ogoble nie stychac.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Prosz¢ uprzejmie, jestem przygotowany na takie rozwigzanie. Prosze¢ Panstwa dalej
kontynuujemy porzadek obrad, ustalanie porzadku obrad, oczywiscie wniosek Pana
Grzegorza jest zaakceptowany przeze mnie, postaram si¢ tak przeprowadzi¢ sprawe z tym, ze
tez zglaszam, ze tez juz wczesniej zglosit Pan Hawranek do mnie przerwe, po wystgpieniu
Pana Prezydenta, tak, ze bedziemy mieli czas jeszcze na spokojne przygotowanie si¢ do tej
czgsci merytorycznej. Bardzo prosz¢ Pan Radny Migdat jest kolejnym zglaszajacym zmiany
w porzadku obrad.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Chcialem prosi¢ o wprowadzenie do porzadku obrad 3-ch drukéw. Pierwszy 1231, jest to w
sprawie skargi na dziatania Prezydenta Miasta Krakowa, nast¢pnie druku 1232 1 to jest w
sprawie skargi na dziatania Prezydenta Miasta Krakowa i druk 1233 w sprawie skargi na
dziatania Dyrektora Szkoty Podstawowej Nr 119 w Krakowie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Trzy wnioski ze strony Komisji, Pan Radny Lukasz S¢k bardzo prosze¢ w sprawie
porzadku obrad.
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Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni!

Ja mam tylko prosbg, poniewaz nam zerwato, jak Pan Przewodniczacy Pietrus zaczat
wypowiedz i1 nie wiemy co mowit, jakie druki chce wprowadzi¢, wiec czy mozna prosi¢ o
powtdrzenie krotkie tylko o jakie druki chodzi.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Rozumiem, Panie Radny Wtodzimierzu bardzo prosze, jakby Pan powtorzyt swdj wniosek
celem naprawienia tej technicznej usterki, traktujemy to w zwyklym trybie jako powtorzenie
tego co Pan juz procedowat.

Radny — p. W. Pietrus

Whniosek o wprowadzenie do porzadku obrad druku wedlug numeru 1169, dotyczy
niepublicznych przedszkoli i1 szkét podstawowych, ja jeszcze dopowiedziatem, ze my jako
projektodawcy zlozymy autopoprawke w ciggu tej Sesji, przed gtosowaniem, zeby te zmiany
proponowane w projekcie uchwatly dotyczyty tylko 1 wytacznie dwoch miesigcy ze wzgledu
na koronawirusa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Rozumiem, Ze tym razem dotarto do wszystkich Panstwa to co zgtaszat do porzadku obrad
Pan Radny Wtodzimierz Pietrus. Dzigkuj¢ Panu serdecznie za powtorzenie i w ten sposob
mamy tg sprawe lege artis, zgodnie ze sztuka zatatwiona. Bardzo prosz¢ Pana Sekretarza
Miasta Antoniego Fryczka o zabranie glosu w imieniu Pana Prezydenta.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Prosz¢ o zdjecie z porzadku obrad projektu uchwaty wedlug druku 1126, jest to projekt
uchwaly w sprawie powierzenia Prezydentowi Miasta Krakowa uprawnien do ustalania
wysokosci cen 1 optat, albo sposobu ustalania cen 1 optat za ustugi komunalne w charakterze
uzytecznosci publicznej oraz za korzystanie z obiektow uzytecznos$ci publicznej w zakresie
dziatania Zarzadu Cmentarzy Komunalnych w Krakowie. Prosba wynika z faktu, ze jest
zapowiadana zmiana obowigzujacej ustawy o cmentarzach i chowaniu zmartych, zakresem
przedmiotowych planowanych zmian objeta jest takze kwestia uprawnien do ustalania
wysokosci cen 1 optat oraz sposobu ustalania cen 1 opftat za ustugi cmentarne. Tym samym
zasadnym 1 celowym jest tymczasowe odstapienie od prac nad tym projektem uchwaly do
czasu powzigcia informacji o losach projektu ustawy w tym zakresie, co winno nastgpi¢ do
konca biezacego miesigca. I prosze¢ rowniez Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo Radni,
o zdjecie z porzadku obrad projektu uchwaty wedtug druku 1143, jest to projekt uchwaty w
sprawie zmiany siedzib dwodch filiit Biblioteki Krakéw oraz dokonanie zmian w statucie
Biblioteki Krakow. Prosba o zdjecie wynika z faktu, iz projekt ten wymaga jeszcze
dopracowania 1 pewnych korekt jezykowych 1 dodania pewnych zapisow jeszcze
dodatkowych, przedmiotowy projekt zostanie przygotowany na kolejng Sesj¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Sekretarzu, zanotowatem dwa zdjecia druku Nr 1126 i 1143. Czy jeszcze ktos
z Panstwa Radnych w sprawie porzadku obrad? Ja poinformuje¢, ze wptynely do mnie dwa
wnioski o odbycie drugich czytan w sprawie druku 1200, chodzi o zalozenie Branzowej
Szkoty Specjalnej 11 stopnia, mamy w porzadku obrad druk dwuczytaniowy i prosba jest
zeby bylo dzisiaj II czytanie i rdéwniez dotyczy druku Nr 1201, o wprowadzenie do II czytania
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jako sprawy nagtej, chodzi o projekt Prezydenta Miasta, zatwierdzenie zarzadzenia w sprawie
przepisow porzadkowych dotyczacych czasowej zmiany wysokosci wybranych optat
naliczanych na podstawie ostatecznych decyzji administracyjnych zezwalajacych na zajgcie
pasa drogowego w zwigzku z sytuacja kryzysowa wywolang przez rozprzestrzenianie si¢
choroby zakaznej COVID-19, a wigc sprawa jest pilna i dlatego jest wniosek o odbycie dzisiaj
IT czytania. Rowniez wptynely do mnie kolejne wnioski o wprowadzenie do II czytania druku
1223 w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa z po6zniejszymi
zmianami, druku 1222 w sprawie zmian w budzecie na rok 2020 w dziatach 600, 754, 850,
900 1 921, réwniez kolejny wniosek o wprowadzenie do II czytania jako sprawy naglej druku
1221, tez zmiana uchwaly Rady Miasta w sprawie budzetu miasta Krakowa i zmian
dotyczacych planu wydatkow i jeszcze jeden druk, jeszcze jeden wniosek o wprowadzenie do
IT czytania jako sprawy naglej projektu uchwaty Nr 1220, tez zmiany w budzecie miasta
Krakowa na rok 2020, zmiany w planie dochodoéw oraz zmian w planie wydatkow. Czas jest
nadzwyczajny, pewne rozwigzania wymagaja szybkiego dziatania i dlatego takie wnioski
mamy, ale oczywiscie informuj¢ o tym Panstwa, bo bedziemy to procedowaé¢ w dniu
dzisiejszym. Natomiast w tej chwili przechodze do przegltosowania, prosz¢ o przygotowanie,
ztozonych juz w trakcie dzisiejszej Sesji wprowadzen do porzadku badz zdje¢, czyli
wnioskow formalnych dotyczacych zmiany porzadku obrad. Rozpoczynamy wedlug
kolejnosci zglaszania od druku 1165-R. Jest to zdjgcie przez Pana Przewodniczacego Rafata
Komarewicza pozwolefn na budowe jako, ze jak uzasadniat, nalezaloby to jeszcze uzupehic.
Kto jest gltosem za, glosem przeciw? Nie widzg, prosze o glosowanie.

Kto z Panstwa jest za zdjeciem z porzadku obrad druku 1165-R?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat? Dzickuj¢, nie zamykam glosowania, czekamy na gtosowanie Pani
Maliszewskiej, gtosuje droga SMS. Czekamy na sygnat od Pani Marty, ktdra ma potaczenie z
Panig Teodozja, serdecznie ja pozdrawiam w imieniu Panstwa i swoim. Jest za. Bardzo prosz¢

0 wynik.

32 za plus doliczamy glos, 33 za, przeciw 0, wstrzymujacych si¢ 0, nie bralo udzialu w
glosowaniu 0, a zatem wymagana wigkszos$¢ zostata zachowana, wniosek zostat przyjety.

Przechodz¢ do kolejnego gltosowania, projekt uchwaty wedtug druku 1230-R, to jest
wprowadzenie, jest to rezolucja do Ministerstwa Sportu, Prezesa Polskiego Zwiagzku Pitki
Noznej Zbigniewa Bonka w sprawie kontrowersyjnej decyzji podjetej przez Lubelski
Zwigzek Pitki Noznej o awansie Klubu Motor Lublin do II ligi, przypominam, ze tam byt na
pierwszym miejscu Hutnik Krakow. Kto jest gtosem za, glosem przeciw? Bardzo prosz¢ Pan
Radny Wiodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Radni!

Ja jestem z glosem za, chce jeszcze dopowiedzied, ze byl rownolegle przygotowywany drugi
projekt rezolucji, poniewaz nie ma sensu dwoch rezolucji na zewnatrz wysyta¢, wigc
zwracam si¢ do wnioskodawcow zeby uwzgledni¢ to, ze w piatek bedzie Komisja Sportu w
tej sprawie, zajmowac si¢ tym tematem, a poniewaz nagle musimy podjac¢ decyzje dzisiaj o
rezolucji, w zwigzku z tym Pan Przewodniczacy Komisji Sportu zwotuje dzisiaj posiedzenie,
ktore nie jest posiedzeniem Komisji tylko cztonkdéw sportu, azeby przedyskutowaé ta tresc,
zeby ta tre$¢ byla odpowiedzialna, zeby ona wpisata si¢ pozytywnie w efekty, ktore
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oczekujemy czyli zeby pomoc Hutnikowi Krakow, a nie zaszkodzi¢, taka jest propozycja i
jestesmy z gtosem za wprowadzeniem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Jasne, dzickuje, glosu przeciw nie widze, a zatem przechodzimy do glosowania o
wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty wedtug druku 1230-R.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat? Dzigkuje, czekamy na glos Pani, juz mamy, dzigkuje Pani
Tedozjo, glos za, bardzo prosze¢ o wynik.

38 za, bo doliczam od razu glos Pani Teodozji, 1 osoba nie brata udzialu w
glosowaniu, a zatem zostat wniosek przyjety i wprowadziliSmy do porzadku obrad projekt tej
rezolucji.

Przechodze do kolejnego punktu, to jest wprowadzenie do porzadku obrad projektu
uchwaty wedlug druku 1169 w sprawie przedszkoli wraz z autopoprawka z tego co bedzie
Pan, wptynela ta autopoprawka, wptynie, rozumiem, bardzo prosze kto jest gtosem za, glosem
przeciw? Bardzo prosze¢ Pan Sekretarz, 1169.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Zgodnie z wnioskiem Panstwa Radnych wyrazonym w dwoch uchwatach kierunkowych
Prezydent w dniu 14 maja zarzadzeniem Nr 1111/2020 powotat zespdt zadaniowy ds.
przeciwdziatania skutkom epidemii COVID-19. Jednym z zadan tego zespotu zgodnie z
Panstwa wnioskiem ma by¢ zajmowanie si¢ wlasnie tego typu sprawami tak, aby mozna byto
najpierw przeanalizowac i skutki finansowe i skutki prawne takich rozwigzan, z tego co wiem
najblizsze posiedzenie takiego zespotu jest planowane na przyszla srod¢, w zwigzku z tym
zwracam si¢ do Panstwa o rozwazenie czy, aby jednak ten projekt nie powinien by¢ najpierw
poddany jakiej$ analizie na tym zespole, a dopiero pdzniej procedowany na Sesji. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panie Sekretarzu. Pan Radny Michat Starobrat, glos rozumiem przeciw, bardzo
prosze.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni! Panie Prezydencie!

Ostatnio juz podczas bodajze ostatniej Sesji rozmawialiSmy na temat obnizenia dotacji dla
niepublicznych przedszkoli, niepublicznych szkot 1 ja zaapelowatem z tej mownicy, aby nie
wykorzystywac tych sytuacji do zbijania kapitatu politycznego. Poprositem o to, ze skoro ma
by¢ powotany zespot, ktory bedzie badat skutki finansowe epidemii dla budzetu miasta
Krakowa to wstrzymajmy si¢ z jakimikolwiek podwyzkami, z jakimikolwiek dodatkowymi
wydatkami wtasnie do opinii tego zespotu. Niestety Klub Prawa i Sprawiedliwosci nie
postuchat mojej prosby i probuje zbi¢ kapitat polityczny, naprawdg bardzo nietadnie. Ja tylko
przypomne, ze w Sejmie 1 w Senacie Panstwa koledzy mowili dokladnie to samo, co teraz
mowig ja, czyli trzeba mie¢ najpierw pienigdze zeby moc je rozdaé, a my nie wiemy ile tych
pieniedzy bedziemy mieli, ile tak naprawde stracimy na epidemii, a juz chcemy rozdawac
dodatkowe §rodki. Kompletnie nie przekonuje mnie ewentualnie poprawka, ktéra mowi o
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tym, ze ta podwyzka rzeczywiscie ma by¢ na dwa miesigce ze wzglgdu na to, ze nawet nie
wiemy jaka to jest skala i jakie to sg $rodki i po pierwsze skagd mamy te srodki wzigé. Dlatego
jak najbardziej prosze moich kolegow i kolezanki Radnych o to, aby zaglosowaé przeciw
wprowadzeniu tego wniosku do porzadku obrad dzisiejszej Sesji.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Pan Radny Wlodzimierz Pietrus rozumiem, ze z gtosem za.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Radni 1 Mieszkancy!

Ja chcialbym powiedzie¢, ze tutaj przedmowca mdj troche manipuluje sytuacja, chce
przypomnie¢, ze ten projekt uchwaty zostat ztozony zanim Panstwo wymyslili sobie formute
zespotu, on juz jest ponad miesigc czasu projektem, ktéry ma ewentualnie by¢ wprowadzony
do, jako projekt pod gtosowanie na Sesji. Chce tez przypomnie¢, ze ten projekt do tej pory nie
miat szans zosta¢ wprowadzony dlatego, ze Pan Przewodniczacy w porozumieniu z
Prezydentem ustalali porzadki obrad Sesji nadzwyczajnych, tylko ich druki byly w
porzadkach obrad, nie byto szans dla procedowania tych drukéw. Jeszcze raz przypomng, ten
projekt nie jest dzisiaj przygotowany, on zostal przygotowany ponad miesigc temu, jest to
reakcja na wnioski ptynace z tych przedszkoli, z tych szkot, ze one sobie po prostu nie
poradza z sytuacja i dlatego wnioskujemy o to zeby dzisiaj si¢ tym tematem zajaé, bo ten
temat wymaga dzisiaj rozwigzana, a nie za jaki$§ czas. I oczywiscie nie neguje zadan dla
zespolu, ale my jeste§my zobowigzani do tego, poniewaz wplyneto z tych srodowisk takie
zapotrzebowanie i takie przedktadamy Radzie i to nie ma nic wspolnego z jakakolwiek
kampanig czy jakimi$ politycznymi rozgrywkami. To jest po prostu konsekwencja sytuacji
jaka dzisiaj mamy. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu. Prosze¢ Panstwa mieliSmy glos za, glos przeciw, bardzo prosze o
przygotowanie urzadzenia, bedziemy glosowaé wprowadzenie do porzadku obrad druku
1169. Jeszcze w tej sprawie? Przepraszam, nie rozpoczatem glosowania, jeszcze Pan
Prezydent Muzyk.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. J. Muzyk

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja tylko chcialem od strony organizacyjnej, w zwiazku z powotaniem tego zespotu
zadaniowego poinformowa¢ Panstwa, ze propozycja pierwszego spotkania tego zespotu
zadaniowego jest przewidziana na najblizszy tydzien na §rod¢ 27 maja na godzing 15.30 w
sali obrad Miasta Krakowa, tak, ze wydaje mi si¢, ze to jest bardzo taki szybki mozliwy
termin do tego zebySmy pochyli si¢ nad kwestiami rowniez tymi, ktdre sa przedmiotem tej
propozycji. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Ja mam wniosek formalny, przyznam szczerze, ze w jakim trybie, byl glos za, byl glos
przeciw? Byl Pana Wilodzimierza Pietrusa. Prosz¢ Panstwa bardzo prosze o przygotowanie
urzadzenia do glosowania, bardzo prosz¢ o glosowanie nad wprowadzeniem druku 1169 do
porzadku obrad.

Kto z Panstwa jest za?
Kto jest przeciw?
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Kto si¢ wstrzymat? Czy Pani Radna glosowala? Pani Radna Maliszewska przeciw.
Bardzo prosze, czy wszyscy Panstwo wzigli udziat w glosowaniu? Dziekuje, zamykam
glosowanie, prosz¢ o wynik.

16 za, 10 przeciw, 10 wstrzymujacych si¢, a zatem wniosek odrzucony, nie uzyskat
wymaganej wiekszosci 22 glosow. Prosze o wydruk.

Przechodzimy do kolejnego glosowania, wprowadzenie do porzadku obrad, teraz
bedzie trzech skarg zgloszonych przez Wiceprzewodniczacego Komisji Skarg, Wnioskow i
Petycji Pana Adama Migdata, zaczynamy od druku 1233, kto jest glosem za, gtosem przeciw?
Nie widze, przechodzimy do glosowania. Glosujemy wprowadzenie skargi na Prezydenta
wedhlug druku 1233, zgloszonej przez Komisje Skarg i Petycji. Przepraszam, ja tu mam trzy
kartki, zatem anuluj¢ to glosowanie, bo Panstwo, urzadzenie jest przygotowane wedhlug tej
kolejnosci, ktorg procedowalem przy wprowadzaniu, ja mam trzy kartki, wzigtem akurat ta,
ktora jest trzecia, za co przepraszam Panstwa, zatem anuluje to glosowanie i przechodzimy do
kolejnego wedlug wczedniej zglaszanego przez poszczegdlne osoby wnioskdéw, czyli teraz
bedzie wniosek Klubu Platforma. Nowoczesna Koalicja Obywatelska, rezolucja wedlug druku
1234. Tamto zostalo anulowane, nie rozpocz¢liSmy, ale anulowane w sensie tym, Ze nie
rozpoczeliSmy go w ogodle. Natomiast teraz glosujemy, przypominam, wprowadzenie do
porzadku obrad projektu uchwaty wedlug druku Nr 1234-R, jest to wniosek w sprawie
wprowadzenia sektorowej tarczy antykryzysowej dla turystyki, rezolucja skierowana do
Premiera i do Rzadu, wszystko jasne? Przyst¢pujemy do glosowania.

Kto z Panstwa jest za wprowadzeniem do porzadku obrad druku 1234-R, z gltosem za,
z glosem przeciw? Pan Radny Pietrus bardzo prosze.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Radni!

Ja jestem oczywiscie z glosem za, poniewaz jezeli chodzi o branze turystyki jest to branza,
ktora najbardziej dotkneta sytuacja koronawirusa, oczywiscie Krakow jest i cata Matopolska
swego rodzaju centrum jezeli chodzi o turystyke w Polsce, natomiast oczywiscie chce tez
zwroci¢ uwage, ze pewna tarcza juz powstata dla turystyki, mam nadzieje, ze to §wiadczy o
tym, Ze chcemy to rozszerzy¢, mowi¢ o tarczy, ktdra bedzie wigzana z bonem 1000 zt dla
tych, ktorzy majg wynagrodzenia odpowiednie, odpowiednio nieduze, kazdy bedzie mogt z
tego korzysta¢, w tym Krakow tez bedzie z tego korzystal, ze beda bony na korzystanie z
ushug turystycznych w Polsce. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. To byl glos za, kto z gtosem przeciw? Nie widze, a zatem wyjatkowa zgodnos¢, bo
wniosek jest Klubu Koalicja Obywatelska, z gtosem za jest Przewodniczacy Klubu Prawa i
Sprawiedliwosci, a zatem mogg $miato otworzy¢ glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tego wniosku?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat? Czekamy na Panig Radng Maliszewska, Pani Radna Maliszewska
za. Zatem zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.
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35 za, 0 przeciw, 36 za, doliczam oczywiscie Panig Maliszewska, 0 przeciw, 0
wstrzymujacych si¢, zatem wniosek zostal przyjety 1 wprowadziliSmy do porzadku obrad
projekt rezolucji wedtug druku 1234-R.

Pdzniej zabierat gltos Pan Stawowy, ale to jest wlasciwie nie wprowadzenie ani nie
zdjecie tylko prosba byta o zmiane¢ porzadku obrad, co zresztg zaakceptowalem, zatem tu nic
nie glosujemy, a teraz przechodzimy do gltosowania wnioskéw Pana Radnego Adama
Migdata o wprowadzenie 1231, 1232 1 1233, czy zgadza si¢ Panie Przewodniczacy? Z glosem
za do druku 1231, skarga na Prezydenta Miasta? Nie widzg, a zatem prosz¢ o przygotowanie
glosowania.

Kto jest za wprowadzeniem do porzadku obrad projektu uchwaty wedtug druku 1231?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Czekamy na Panig Maliszewskg. Jest za, zatem zamykam
glosowanie, prosz¢ o wynik.

38 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, 0 nie biorgcych udzialu w glosowaniu, a
zatem wniosek zostat przyjety.

Kolejny wniosek, tez Komisji Skarg i Petycji wedlug druku 1232, skarga na
Prezydenta. Kto jest gtosem za, glosem przeciw? Nie widze, a zatem prosz¢ o glosowanie.

Kto z Panstwa jest za wprowadzeniem do porzadku obrad projektu uchwaty wedtug
druku 1232?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Nie zamykam glosowania, czekam na Panig Teodozje
Maliszewska. Za, a zatem prosz¢ o wynik.

34 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, wniosek zostat przyjety.

I jeszcze mamy z tego cyklu jeden wniosek wedtug druku 1233, skarga na Prezydenta
Miasta, bardzo prosze kto jest gtosem za, glosem przeciw? Nie widze, a zatem przechodzimy
do gltosowania.

Kto z Panstwa jest za wprowadzeniem do porzadku obrad projektu uchwaty wedtug
druku 1233?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dzigkuje, czekam, za, Pani Teodozja, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

37 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie, wniosek zostat przyjety.

I jeszcze nam zostaly dwa druki, to s3 zdjecia, Pana Sekretarza, druk 1126, kto jest
glosem za, glosem przeciw? Przypomng, ze jest to sprawa dotyczgca uprawnien do ustalania
wysokosci cen i oplat, cmentarze komunalne, wymaga jeszcze dopracowania, nie ma glosu

za, glosu przeciw, zatem przechodzimy do gtosowania.

Kto jest za tym, aby zdja¢ z porzadku obrad druku 11267
Kto jest przeciw?
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Kto si¢ wstrzymal? Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.
39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie, wniosek zostat przyjety.

Ostatni wniosek o zdjecie z porzadku obrad druku 1143, tez uzasadnitl to Pan
Sekretarza, kto jest glosem za, glosem przeciw? Nie widze, a zatem przechodzimy do
glosowania.

Kto z Panstwa jest za zdjeciem z porzadku obrad druku 1143?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Dzigkuj¢, Pani Maliszewska za, zamykam glosowanie, prosz¢ o
wynik.

38 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, 0 nie bioracych udziatu w glosowaniu,
wniosek zostat przyjety. W ten sposob prosz¢ Panstwa ustaliliSmy porzadek obrad.
Przechodzimy zatem do kolejnego punktu, ktérym jak zwykle w czasie naszych zwyczajnych
Sesji sa

Interpelacje i wnioski Radnych.

Proszg zglasza¢ si¢ do interpelacji droga elektroniczng, bardzo prosze o przycisnigcie
przycisku obecny, co bedzie zgloszeniem do wygloszenia swojej interpelacji. Pan Radny
Krzysztof Sutowski, a przygotuje si¢ Pan Radny Edward Porebski, prosze o podejscie wedlug
kolejnosci zglaszania zeby$Smy nie oczekiwali zbyt dtugo jezeli s3 Panstwo w innych salach,
ale czekamy na pierwszego zgloszonego Pana Radnego Krzysztofa Sutowskiego, ktorego
zapraszam na mownice.

Radny — p. K. Sulowski

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Ja pozwole sobie przeczyta¢ dwie rezolucje, jedng pozwole sobie odczyta¢. Pan Prof. Jacek
Majchrowski, Prezydent Miasta Krakowa. W sytuacji trwajacej pandemii wirusa SARS
CoV-2 umozliwienia 1 ulatwienia mieszkancom Krakowa korzystania z najbardziej
bezpiecznych pod wzgledem zagrozenia epidemicznego $rodkéw komunikacji prosze i
apeluje o rozwazenie mozliwo$ci wystgpienia z inicjatywa uchwalodawcza w sprawie
obnizenia optat za parkowanie w strefie ptatnego parkowania w Krakowie. W ocenie
praktycznie wszystkich lekarzy epidemiologow w Polsce i na $wiecie w obecnej sytuacji
epidemicznej transport indywidualny przy wykorzystaniu samochoddéw osobowych, jest
najbardziej bezpiecznym $rodkiem transportu osobowego w komunikacji. W obecnej sytuacji
jest bardzo wyrazny trend spoteczny widoczny takze w sondazach, do poruszania si¢
samochodami o0sobowymi. Uzasadnieniem jest bezpieczenstwo zdrowotne. Nie negujac
oczywiscie konieczno$¢ potrzeby zapewniania dla mieszkancow Krakowa komunikacji
zbiorowej miejskiej nalezy jednakze stwierdzi¢, ze obecnie w zwiazku z potrzebg znacznych
ograniczen ilo$ci pasazerow w tramwajach 1 autobusach, stusznych i niezbednych ze
wzgledow sanitarnych, transport indywidualny jest dla naszego miasta znacznie tanszy.
Nalezy takze w tym kontekscie wzig¢ pod uwage opinie wigkszosci krakowskich
przedsigbiorcow, zwtlaszcza tych drobnych 1 $rednich, odno$nie zwigzku pomigdzy
mozliwo$cig wygodnego, taniego, ewentualnie bezptatnego parkowania klientoéw przed lub w
poblizu ich siedzib, punktow prowadzenia ich dzialalnosci, a wysoko$cia obrotéw
gospodarczych. W dzisiejszej sytuacji, zwlaszcza w kontek$cie wznowienia po przerwie
dziatalnos$ci przez wiele podmiotow gospodarczych, nabiera to szczegdlnego znaczenia.
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Niewatpliwie zawieszenie w okresie ostatnich dwoch miesigcy pobierania optat w strefie
platnego parkowania bylo posunieciem stusznym, pozytywnie obieranym, bardzo pozytywnie
komentowanym w mediach ogodlnopolskich. Zdajac sobie sprawe z trudnej sytuacji
finansowej naszego miasta mozna oczywiscie zrozumie¢ decyzje o powrocie do poboru opfat.
Jednakze bioragc pod uwage powyzsze argumenty wnioskuje 1 prosz¢ o rozwazenie
mozliwosci wystgpienia z inicjatywg uchwatodawczg w sprawie obnizenia ich wysokosci, co
najmniej do tej sprzed ostatniej ubieglorocznej podwyzki. Trzeba sobie zdawaé sprawe z
trudnej sytuacji budzetowej, natomiast lepiej oszczednosci szuka¢ gdzie indziej 1 niewatpliwie
ten /.../ nie jest postulat jaki$§ bardzo radykalny, tylko powrdt do tej wysokosci opftat, ktére
funkcjonowaty jeszcze do grudnia ubieglego roku. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje, prosze¢ o ztozenie interpelacji w formie pisemnej i Pana Radnego, rozumiem, ze Pan
Radny Por¢bski do protokotu, a zatem Pani Radna Malgorzata Jantos, prosze uprzejmie,
przygotuje si¢ Pani Radna Iwona Chamielec.

Radna - p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja mam trzy interpelacje, ale jedna moim zdaniem jest niebywale istotna. Mianowice
chciatam zapytaé si¢ w sprawach dotyczacych druku 910. Szanowni Panstwo ja w swoim
czasie tutaj razem z Panem Prezydentem Ko$miderem, wprowadzaliémy sprawy dotyczace
pomocy de minimis, poniewaz byla to pewnego rodzaju innowacja, dopracowaliémy to
wszystko, zreszta chcg Panstwu powiedzie¢, ze w pierwszym okresie, kiedy wprowadzona
byla ta pomoc bardzo niewielu przedsigbiorcow o nig si¢ zwrécito. I w zwigzku z tym
chciatam si¢ zapyta¢ o taka rzecz, moim zdaniem niebywale istotng, ktora sygnalizowatam
juz par¢ razy i w paru miejscach, takze 1 w Urzedzie tutaj. Na czym polega problem,
zarzadzenie Prezydenta, druk 910, ktory dotyczy podmiotéw, ktére podpisaty umowy
cywilnoprawne z Urzedem 1 Prezydent obniza im stawki za wynajem za czas przeszly, to
znaczy za czas pandemii od marca do czerwca. Okazuje si¢ jednak, ze w ten sposob
podnajmujacy dostang najprawdopodobniej zawiadomienie, ze im obnizono stawki
zarzadzeniem Prezydenta. Szanowni Panstwo na czym polega cata sprawa, moze ja
wytlumaczg przyktadem. Parking dajmy na to, czy jakakolwiek inna firma, ktéra ma umowe
cywilnoprawna z miastem, Pan Prezydent dal wynajmujacemu stawke¢ np. 2 zt za okres
epidemii, za czas przeszly, bo to minglo, jednak bedzie to pomoc de minimis moim zdaniem,
poniewaz wynajmujacy musi napisa¢ pismo o pomoc, migdzy innymi Szanowni Panstwo
pomoc de minimis jest niebywale skomplikowana 1 trudna, poniewaz trzeba pokaza¢ swojg
ptynnos¢ finansowa i dostarczy¢ dokumenty bodajze sprzed okresu 2 lat. Moze si¢ okazacé, ze
taka pomoc np. czlowiekowi, ktory wynajmowat parking, ktory byt pusty, czy jakiejkolwiek
innej instytucji taka pomoc mu nie przystuguje. W zwigzku z tym on sktada podanie, okazuje
sie, ze to jest pomoc zaklasyfikowana jako pomoc de minimis 1 ta pomoc mu po prostu nie
przystuguje 1 co wtedy. Prosz¢ Panstwa wydaje mi sig, to sprawdzitam w jaki$ sposdb, nawet
napisatam do Pani Minister Emilewicz i pytalam si¢ czy to powinno by¢ traktowane jako
pomoc de minimis i gdyby decyzje, i teraz jakie jest alternatywne rozwigzanie inne, gdyby
taka decyzje o obnizeniu stawek uczynita Rada Miasta to wtedy nie bylaby to pomoc de
minimis, poniewaz my mamy uprawnienia do tego, aby podwyzsza¢, a nie obniza¢ oplaty,
gdyby Rada uchwalita obnizenie stawek to bytaby istotna pomoc dla przedsigbiorcow poza
pomoca de minimis. I prosz¢ Panstwa wydaje mi si¢, ze to jest bardzo wazna sprawa, ktora,
niewykluczone, bo to jest pytanie z duzym znakiem zapytania, ale jest to bardzo istotna
sprawa dla tych podmiotow, mam nadziejg¢, Ze ten przyklad w jaki$§ sposob to wyjasnil.
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Pytanie drugie, Szanowny Panie, czy w krakowskim wspieraniu zdolnej mlodziezy
przewidywane sg miejsca w komisjach dla Radnych, to jest druga sprawa. I jeszcze jedna
rzecz, ktora mnie niebywale interesuje, chciatabym ustysze¢ odpowiedz, czy konserwator
miejski, pani plastyk, wyrazili zgod¢ na czerwone oznaczenia w Krakowskiej Tarczy
Mobilnosci, jest to co$ niesamowitego, pytanie czy reorganizacja ruchu jest elementem
odmrazania gospodarki, czy mamy opini¢ na temat ograniczenia /.../ krakowskich
przedsigbiorcOw nawet w tej tarczy mobilnosci, bardzo mnie interesuje odpowiedz Pana
Prezydenta. Dzigkuj¢, sprawa de minimis moim zdaniem jest niebywale wazng sprawg, nie
wiem czy to juz nie jest po herbacie, ale trzeba si¢ nad tym zastanowi¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzi¢ekuje Pani Radnej. Pani Radna, przepraszam, wczesniej jest Pan Radny Stanistaw Zigba,
bardzo prosze¢. Rozumiem, ze dziekuje, prosze, Pani Iwona Chamielec bardzo proszg.

Radna - p. I. Chamielec

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Pafstwo Radni!

Zwracam si¢ do Pana Prezydenta w sprawie niepokojacej sytuacji Szkoty Podstawowej z
Oddzialami Integracyjnymi Nr 30 w Krakowie przy ulicy Konfederackiej 12. Szkola istnieje
od 120 lat, obecnie uczy si¢ w niej 326 ucznidéw w 18 oddziatach, zatrudnionych jest 73
nauczycieli. Niestety warunki lokalowe od kilku lat s3 zdecydowanie niewystarczajace do
wlasciwej organizacji pracy szkoty. W budynku przy ulicy Konfederackiej 12 gdzie jest
siedziba szkoly jest lacznie 13 sal lekcyjnych, w tym dwie sale gimnastyczne i sala
komputerowa. Takie warunki uniemozliwiaja pracg, prawidlowe funkcjonowanie szkoty
zwlaszcza w zakresie jednozmianowym. Dwa lata temu sasiednia Szkota Podstawowa Nr 110
utworzona z wygaszonego Gimnazjum Nr 22 gdzie teraz aktualnie funkcjonuja dwa oddziaty,
klasa I 1 klasa II, zostata zobowigzana do uzyczenia Szkole Nr 36 sal lekcyjnych. Tylko dzigki
temu mozna zapewni¢ nauk¢ w systemie jednozmianowym. Jest to jednak rozwigzanie
dorazne i tymczasowe, w kolejnych latach w Szkole Podstawowej 110 beda si¢ tworzyly
nowe oddziaty i1 dla Szkoly Podstawowej Nr 30 po prostu nie bedzie tam miejsca. W
przysztym roku szkolnym Szkota Podstawowa 30 bedzie potrzebowata 7 sal w Szkole 110.
Poniewaz uczg si¢ tam klasy VI, VIII, a obecnie Szkota Podstawowa 30 posiada trzy klasy V,
ktore od wrzesnia beda si¢ uczy¢ w Szkole Podstawowej Nr 110. Sytuacj¢ utrudnia fakt, ze
Szkota Podstawowa 30 jest szkola integracyjng i1 potrzeba miejsca na prowadzenie licznych
zaje¢ z pomocy psychologiczno — pedagogicznej, logopedii, zajecia z psychologiem,
pedagogiem, zajecia dydaktyczno — wyréwnawcze, niestety w tej chwili obecna cze$¢ z tych
zaje¢ odbywa si¢ na korytarzach. Warto podkresli¢, ze uzyczenie sal przez Szkote
Podstawowa Nr 110 jest rozwigzaniem tymczasowym 1 znacznie utrudnia wlasciwe
funkcjonowanie obu placéwek, a z czasem bedzie po prostu niemozliwe tak jak
wspomniatam. Niemozliwe tez prowadzenie zaje¢ dla 18 oddzialow w systemie
jednozmianowym. Obecna niepewna sytuacja rodzi szereg utrudnien zwigzanych np. z
planowaniem dalszych inwestycji takich jak remonty, zakup pomocy dydaktycznych,
rekrutacje, rodzice chcg wiedzie¢ w jakich warunkach si¢ beda uczyly ich dzieci 1 czy
wreszcie codzienna praca nauczycieli, ktorzy stale pracuja z poczuciem tymczasowosci i
jakby bycia gosciem w innej szkole. Wigc zwracam si¢ do Pana Prezydenta i proszg o
przeanalizowanie sprawy, podjecie stosownych krokow w celu rozwigzania problemu Szkoty
Podstawowej z Oddziatami Integracyjnymi Nr 30 oraz odpowiedZ na pytanie w jaki sposob
bedzie funkcjonowacd szkota za rok, dwa, gdy w budynku przy ulicy Skwerowej, w Szkole
110 braknie miejsca z powodu wzrastajacej z roku na rok ilosci klas w tej szkole 1 jak Urzad
Miasta Krakowa planuje rozwigza¢ ten problem. Dzigkujg.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje Pani Radnej, bardzo prosze o zlozenie interpelacji, Pana Radnego prosz¢ na
moéwnicg, Marka Sobieraja, zapraszam, przygotuje si¢ Pan Radny Michat Starobrat, wedtug
zgltoszen to begdzie ostatni zabierajacy glos w tym punkcie.

Radny — p. M. Sobieraj
Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Radni! Panstwo Dyrektorzy!
Mam 5 interpelacji, ale zaoszczedzg czasu, ztoze je do protokotu, bardzo dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Pan Radny Michatl Starobrat, zapraszam. Pan Radny Michal Starobrat, zapraszam
serdecznie.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja dzisiaj z jedng interpelacjg. Zwracam si¢ z prosba do Pana Prezydenta o interwencje i
wykonanie renowacji rowu przydroznego przy ulicy Chatubinskiego na odcinku od ulicy
Pytlasinskiego do granic miasta. Prosba tez o podanie kwoty jaka bylaby potrzebna na
wykonanie tej inwestycji.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Czy jeszcze kto§ z Panstwa zglasza interpelacje? Jezeli nie to bardzo prosze¢ Pana
Sekretarza o zabranie glosu w punkcie

Odpowiedzi na interpelacje Radnych.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni!

W okresie od ostatniej Sesji zwyczajnej to jest od 11 marca do dnia wczorajszego
Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa przekazal Prezydentowi 162 interpelacje i zapytania
Radnych, udzielono odpowiedzi na 130 z nich. Ustawowy termin odpowiedzi na pozostate
przypada na okres pomig¢dzy 20 maja, a 2 czerwca br. Dziekujeg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Prosz¢ Panstwa zatem zrealizowaliSmy punkty dotyczace interpelacji, a teraz
przechodzimy juz do pierwszego punktu merytorycznego w sensie ztozenia informacji o
stanie finansowym Gminy Miejskiej Krakéw. Referuje Pani Skarbnik Miasta Krakowa
Matgorzata Okarmus. Bardzo prosz¢ Panstwa o uwagg, sa to wazne informacje, ktore
powinny réwniez by¢ brane przez Panstwa pod uwage w dalszych dzialaniach i
podejmowanych inicjatywach. Bardzo prosze.

Informacja o stanie finansowym Gminy Miejskiej Krakow.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

12 maja zostata przedtozona Panu Prezydentowi i Panu Przewodniczacemu Rady informacja z
wykonanie budzetu za okres styczen — marzec 2020. Plan dochodéw na 31 marca wyniost
6 mld 200 mln, wykonanie 1 mld 635 mln zt, wskaznik realizacji dochodow wyniost 26 %
planu 1 jest wyzszy niz wskaznik wynikajacy z upltywu czasu, w roku 2019 wskaznik ten
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wyniost 26,3 %. Realizacja dochodéow wtasnych to jest 27,7 % planu, w 2019 27 %,
wykonanie transferow z budzetu panstwa wyniosto 27 %, w ujeciu liczbowym oznacza to
wzrost wykonania dochodéw o kwote 157 mln, natomiast jest to zwigzane przede wszystkim,
nadwyzka wynika z faktu, ze o 153 mln wzrosly dotacje. Wydatki za trzy miesigce sg
zrealizowane w 26 %, biezace 26 %, majatkowe 7,7 %. Je$li chodzi o plan, na koniec
miesigca marca stan srodkéw pienig¢znych na rachunku biezgcym miasta wyniost 82 min, plan
rozchodéw na koniec marca wynidst 176 mln, wykonanie 31 min. Deficyt planowany 499
mln, w rzeczywistosci wykonano nadwyzke 107 mln, w poréwnaniu do 2019 nadwyzka
wyniosta 261 mln. Jesli chodzi o poszczegdlne zrodta dochodéw to dochody z PIT w
poréwnaniu do marca 2019 spadly o 12 min, z CIT w poroéwnaniu do marca, 2020, w
poréwnaniu do marca 2019 spadly o 2,2 mln. Dochody jednostek miejskich spadty o 13 mln.
Jesli chodzi o kwiecien nie mamy rzeczywistych wptywdéw, na podstawie uruchomien
mozemy powiedzie¢, ze ogdtem dochody wyniosty 2 mld 036 mln, to jest 32 % planu,
wydatki 2 mld 015 miIn. Natomiast jesli chodzi o porownanie dochodow wplywy z PIT
zostaly wykonane na poziomie 491 mln, jest to/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Panéw Radych pod oknem prosze o nieprzerywanie wystapienia Pani Skarbnik, wymaga to
nie tylko potrzeby wystuchania tej informacji, ale kultury, méwi kobieta.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. M. Okarmus

/.../ jest to 71 mln mniej niz w 2019 roku za kwiecien. Jesli chodzi o CIT wykonanie za
miesigc kwiecien to jest 15 mln i sg one nizsze o 69 %. Dochody odprowadzane przez
jednostki w kwietniu wyniosty 87 mln, jest to kwotowo o 36 %, o 48 mln nizej niz w
porownaniu z kwietniem 2019. Plan rozchodéw mamy, nie zmienit si¢, natomiast wykonanie
jest na poziomie 64,5 min. Jesli chodzi o zaangazowanie linii kredytowej w 2019 roku w
miesigcach marzec, kwiecien nie byla ona zaangazowana, natomiast w 2020 nie mieliSmy
zaangazowanej linii, natomiast w kwietniu juz w 5 dniach byla ta linia zaangazowana,
najwieksza kwota w rachunku skonsolidowanym to byto minus 57 na koniec kwietnia. Jesli
chodzi o miesigc maj na dzien dzisiejszy, to znaczy od poczatku maja mamy zaangazowang
lini¢ kredytowa, najwigcksze kwoty to jest 157 mln, natomiast na dzien dzisiejszy
zaangazowanie linii kredytowej jest na poziomie 50 min. Nie mamy jeszcze przychodoéw z
tytutu kredytow i pozyczek, sa procedury uruchomione przetargowe i na dzien dzisiejszy
wszystkie zobowigzania ptacone sg terminowo, w tym janosikowe, ktore miesigcznie wynosi
9,7 mln. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Byla to sucha, ale jakze wazna informacja, prosit mnie Pan Prezydent Muzyk, ze
chciatl krotko uzupeti¢ to wystapienie, to juz byto, chodzilo o ten zespol. Prosze Panstwa
punkt jest przewidziany bez dyskusji, jest to informacja jak powiedziatem sucha, ktéra ma do
Panstwa przekaza¢ aktualny stan finansowy, jezeli chodzi o realizacj¢ budzetu, oczywiscie, w
kwestii formalnej, tak.

Radny — p. M. Drewnicki

Ja mam tylko pytanie w kwestii formalnej, prosilibySmy o te informacje Zeby na pismie
przedstawi¢, wtedy bedziemy mieli po prostu, bedziemy je znali szczegdtowo. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Pani Skarbnik rozumiem, ze styszata, Radni prosza, aby im przekaza¢ droga pisemng czy to w
formie maila czy w formie pisemnej ta informacje¢, rozumiem, ze nie ma przeszkod, prosze
bardzo.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. M. Okarmus

Rozumiem, ze to ma by¢ przekazane na regce Pana Przewodniczacego z informacja o
przekazaniu Panstwu Radnym, bo tak jak powiedzialam, informacja za miesigc marzec
zostata Panu Przewodniczagcemu przekazana, natomiast w zwigzku z tym, ze za kwiecien
jeszcze nie mamy sprawozdan, bo termin jest przesunigty do 1 czerwca, my mamy to na
podstawie uruchomionych $rodkow. W zwigzku z tym one, te informacje moga si¢ troche
r6zni¢ po otrzymaniu tych sprawozdan w czerwcu. Natomiast to wszystko co powiedziatam
Panstwo mozecie mie¢ dostarczone na rece Pana Przewodniczacego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Nie, to jest tylko po prostu wyjasnienie, ze dla Pana Michata Drewnickiego, ktory
w sensie formalnym chciatl zeby ta informacja dotarta w formie pisemnej do Panstwa
Radnych. Prosze Panstwa, a zatem zamykam ten punkt i przechodzimy do kolejnego punktu,
ze wzgledu na prosbe Pana Radnego Grzegorza Stawowego, ze bedzie tutaj troche
niezbednego czasu do przeprocedowania tych punktow zwiazanych z planem
zagospodarowania przestrzennego Malborska oczywiscie dokonuje zmiany w porzadku obrad
1 bedziemy procedowa¢ w tej chwili punkt 6 wedlug druku 1207.

Rozstrzygni¢cie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego

planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Malborska.

Projekt Prezydenta, tryb jednego czytania, referuje Pani Elzbieta Szczepifnska. Taki jest
wniosek Pana Stawowego zeby to pierwsze procedowac. Taki jest wniosek komisji, Pana
Radnego Stawowego prosze¢ na chwilowa konsultacje, bo nie chcemy tutaj dokonac jakichs,
Pan Radny Krzysztonek obecny, bardzo prosze o odnotowanie, a Pana Radnego Stawowego
zapraszam tutaj jesli mozna. Chciatbym z wnioskodawca to jeszcze uzgodni¢ Zeby, Pan
Radny Grzegorz Stawowy jest proszony serdecznie przeze mnie, Panstwo moéwig zeby jednak
procedowac ten punkt w sensie zapoznania z planem.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy ja prositem o to zeby pierwszym punktem bylo oméwienie planu w I
czytaniu, pozniej omOwienie rozpatrzenia uwag z glosowaniem, z wyznaczeniem terminu
autopoprawek na 14.00. Omowienie projektu uchwaty 1206, 1207, rozpatrzenie uwag, jako
drugi.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Rozumiem, ale czy zamykamy ten punkt czy zawieszamy, zeby tez byta jasnosc.

Radny — p. G. Stawowy
Musi Pan Przewodniczacy oglosi¢ termin poprawek na dzisiaj, ja prositem zeby byl taki zeby
Prezydent miat kilka godzin na autopoprawke.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Ale rozumiem, ze ja zawiesz¢ w pewnym momencie 1206.
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Radny — p. G. Stawowy
Nie, odbedzie Pan I czytanie, bo zgodnie z ustawg druki budzetowe i1 plany miejscowe muszg
mie¢ dwa czytania jako jedyne.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Na razie nie mam wniosku o drugie czytanie.

Radny — p. G. Stawowy
Ja go ztoze.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dobrze, wyjasniliSmy sprawe, a zatem jednak procedujemy zgodnie z porzadkiem obrad.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru

Malborska.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1206, I czytanie, referuje Pani Dyrektor Elzbieta
Szczepinska.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Malborska nastgpito uchwata Rady Miasta Krakowa z dnia 6 czerwca 2018 roku.
Powierzchnia planu to 31,5 ha, plan jest opracowywany w Wydziale Planowania
Przestrzennego, glownym projektantem planu jest Pani Iwona Szczgsna. Obszar
sporzadzanego planu obejmuje tereny potozone w poludniowo — zachodniej czgsci Krakowa
w dzielnicy XI Podgoérze. Od potnocy ulica Kamienskiego, nastepnie potudniowa granicg
dzialki numer 67/6 obr¢gb 49 Podgorze oraz potudniowa krawedzig ulicy Panskiej, od
poludniowego wschodu ulica Malborska. Celem sporzadzanego planu jest ochrona
istniejgcego uktadu urbanistycznego polegajaca na ograniczeniu nadmiernego zageszczenia
terenéw istniejacej zabudowy oraz na utrzymaniu funkcji zabudowy jednorodzinnej,
porzadkowanie obecnych 1 przysztych procesoOw inwestycyjnych poprzez stworzenie zasad
zagospodarowania obszaru w celu zrownowazonego rozwoju terenow zabudowy
jednorodzinnej, wyznaczenie terenow ogdlnodostepnych stuzacych wszystkim mieszkancom,
w tym terendw infrastruktury spotecznej, atrakcyjnych przestrzeni publicznych, terenow
zieleni i ciggéw pieszych. Projekt planu przeszedt cata procedure okreslong w ustawie o
planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym, uzyskat wszystkie wymagane prawem opinie
I uzgodnienia. Na etapie opiniowania wewngtrznego uzyskal rowniez opini¢ Komisji
Planowania Przestrzennego i jest to opinia pozytywna z uwagami z dnia 6 maja 2019 roku.
Projekt planu podlegat wytozeniu do publicznego wgladu od dnia 16 wrzesnia do 14
pazdziernika 2019 roku. Zarzadzeniem Prezydenta Miasta Krakowa zostaly rozpatrzone
uwagi zlozone do tego projektu. Wptynety 24 uwagi, 3 uwzgledniono, 15 uwzgledniono
cze$ciowo, 6 nie uwzgledniono. Nastgpnie nastapilo ponowienie procedury planistycznej,
projekt planu podlegat ponownemu wylozeniu do publicznego wgladu od dnia 11 lutego do
10 marca i zarzadzeniem Prezydenta Nr 874 z 2020 roku w sprawie rozpatrzenia uwag uwagi
zostaly rozpatrzone 9 kwietnia 2020 roku. Wptynety 23 uwagi 1 41 pism. Dodatkowo
informuj¢ Panstwa, Zze do dyspozycji jest na sali projektant planu i moze udzieli¢ wszelkich
informacji na temat tego projektu. Dziekuj¢ bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje. Proszg Panstwa, a zatem procedujgc juz ten druk 1206, jest to przypominam druk
na razie dwuczytaniowy, mamy tu pozytywna opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska, czy sa stanowiska innych komisji, czy sa stanowiska klubéw Radnych?
Nie widzg, a zatem otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ w tej sprawie
glos? Czy kto$ sie zglasza? Zatem ja si¢ zglaszam, bo chcialem zapyta¢, dotarlo do mnie
pismo z firmy, ktéora prowadzi tam inwestycje, chcialbym wyjasni¢ ta sprawe, firma
Kamienica Skowronia, ktéra buduje, znaczy prowadzi tam zadania inwestycyjne,
wybudowata okoto 100 mieszkan w pierwszym etapie i planowata rdwniez wybudowanie
kolejnego okoto 90 mieszkan podobnie jak w tej pierwszej czgsci 1 pono¢ zawarta umowy,
podpisala porozumienia z niektérymi jednostkami, miedzy innymi z ZIKiT jeszcze
istniejgcym wowczas o wykonanie pewnych inwestycji drogowych i komunalnych w tym
rejonie, pono¢ rowniez odbywaty si¢ spotkania na zespole tym architektonicznym, ktory
dziata przy miescie i tam byly zawarte porozumienia o dokonczeniu tej inwestycji w catym
ksztatcie. W pismie jest wyliczone okoto 7,5 mln odszkodowania, bo w tej chwili ten teren
zostal zamieniony, gdzie oni si¢ staraja o pozwolenie na budoweg, na budownictwo
jednorodzinne, a mozliwo$¢ byta zbudowania tam domoéw o wysokosci trzech pigter na te
okoto 100 mieszkan 1 wyliczaja, ze beda domaga¢ si¢ od Gminy Krakéw odszkodowania na
podstawie zawartych porozumien jak i réwniez okre$lonych tam rozwigzan w kwocie
minimum 7,5 mln bez utraconych zyskow. Chciatbym w tej sprawie, aby mnie wyjasniono ta
kwesti¢, dotyczy to planu Malborska, dziatek 176/17, 190/3, 840/1, 840/6 obrgb P49,
jednostka ewidencyjna Podgorze gdzie w tej chwili jest tam mozliwos¢ budowy
mieszkaniowej jednorodzinnej, a byla wczes$niej wielorodzinna, bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jak juz wczesdniej przeczytalam celem sporzadzenia tego planu jest ochrona istniejacego
uktadu urbanistycznego polegajaca na ograniczeniu nadmiernego zaggszczenia terendow
istniejacej zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej budynkami zabudowy wielorodzinnej. W
Studium ten teren, ja poprosz¢ o pokazanie tego terenu, jest przeznaczony pod zabudoweg
mieszkaniowg jednorodzinng. Rada Miasta podj¢ta t¢ uchwale w zwigzku z tym, ze wlasnie
zaczely na tym terenie powstawacé wuzetki, a w konsekwencji tego pozwolenia na budowe dla
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej. I Panstwo Radni 1 mieszkancy prosili zeby ten plan
wlasnie zostal przeprocedowany po to zeby doprowadzi¢ do zgodno$ci na tym terenie
przeznaczenia terenu pod zabudowg¢ mieszkaniowg jednorodzinng ze wzgledu na to, ze ta
zabudowa wielorodzinna wdziera si¢ w Srodek jakby istniejagcego uktadu zabudowy
jednorodzinnej. RzeczywiScie inwestor uzyskal pozwolenie na budowe, inwestycje podzielit
na trzy etapy, uzyskat pozwolenie na budowe na dwa etapy, ostatni teren, ktory ja pokaze,
ktory tu pozostal, ktory jest wolnym terenem, jest przewidziany w planie pod zabudowe
jednorodzinng. Takie sytuacje jak Pan Przewodniczacy przeczytat, pismo inwestora, nastepuja
czesto w planach dlatego, ze wuzetki jak wiemy nie musza by¢ zgodne ze Studium i niekiedy
inwestor chce realizowa¢ zabudowe wlasnie tg wielorodzinng niezgodnie ze Studium.
Poniewaz pozwolenie na budowe nie zostato wydane jeszcze na tym terenie, inwestor w tym
pisSmie pisze, ze bedzie si¢ starat o odszkodowania z tytutu tego, ze miat decyzje o warunkach
zabudowy na zabudow¢ wielorodzinng, bedzie to odrgbnym postgpowaniem
administracyjnym prowadzone jezeli zwroci si¢ o takie odszkodowanie do miasta. Dzigkuje
bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢ekuje, ale Pani Dyrektor czy byly jakie§ zawarte porozumienia przez miasto, czy
rzeczywiscie obejmowato to cato$¢ inwestycji jezeli chodzi o uktad komunikacyjny w tym
rejonie, ktore przez tg firme zostato wykonane czy takich porozumien nie byto?

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

W tamtym fragmencie zostat zrealizowany uktad komunikacyjny, ale on zostal zrealizowany
dla tej zabudowy, ktéra juz istnieje. Tak, ze ten uktad komunikacyjny, ktory tu widzimy, to
jest wykonany i on juz funkcjonuje dla tej zabudowy, ktéra tam jest. Natomiast ten trzeci etap
to bedzie obstugiwany z tego uktadu, ktory jest juz istniejacy.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Tylko, ze go nie bedzie, ale tego trzeciego etapu.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska
Jezeli Rada Miasta przegtosuje ten projekt planu to ten trzeci etap bedzie mogt byc
realizowany tylko jako zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Rozumiem. Pan Radny Grzegorz Stawowy, glos w dyskusji, bardzo prosze.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy!

Odpowiadajac troch¢ na Pana pytanie, w kazdym planie miejscowym, ktory
przegltosowujemy, a s3 wydane wuzetki sprzeczne z tym planem musimy si¢ liczy¢ z tym, ze
ten kto ma wuzetke wystapi do gminy o odszkodowanie z racji tego, ze jedna rekg wydata mu
warunki zabudowy na co$, a druga reka przygotowal Prezydent plan, a Rada uchwalita, ktory
nie jest zgodny z wuzetka, to jest pierwszy problem. Drugi problem, Zze z mocy jednej ustawy
na podstawie, ktorej si¢ robi te dwie procedury nie da si¢ wpisa¢ warunkow zabudowy do
planu miejscowego jesli sa zgodne ze Studium, z ktérym plan miejscowy musi by¢ zgodny. I
trzecia rzecz, przypomne, ze Rada Miasta w ostatnim czasie, a Radni na Komisji Planowania
przeglosowali w trzech miejscach prawdopodobnie niezgodnos$¢ ze Studium, znaczy tereny
albo komercyjne, albo pod zabudowe mieszkaniowa na teren zieleni ogdlnodostepnej, trzeba
si¢ liczy¢, ze w kazdym z tych przypadkoéw bedziemy mieli skargi do sadu o odszkodowania.
W zwiazku z powyzszym my jako Rada podejmujac decyzj¢ o uchwaleniu planu
miejscowego gdzie s3 wydane wuzetki czy Radni skupiajgcy si¢ na zmianach przeznaczenia
terenu z budowlanego na niebudowlany musza mie¢ $wiadomo$¢ tego, ze wczesniej czy
pozniej sprawa w sadzie bedzie o to zeby to gmina zrekompensowata jesli chodzi o straty,
potencjalne straty, ktore mogta przynies¢ dana inwestycja. I tego nie unikniemy, gmina
przegrala pierwsze rozprawy w sadzie, raz wygrywa, raz przegrywa, natomiast moglibySmy
planow nie uchwala¢, ale wtedy bedzie jeszcze gorzej niz jest. A korzystajac z okazji sktadam
whniosek o drugie czytanie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Wptynat do mnie wniosek o uchwalenie tego procedowanego w tej chwili druku 1206, czyli
uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Malborska, aby
wprowadzi¢ do II czytania jako sprawy naglej i w dniu dzisiejszym odby¢ II czytanie.
Stwierdzam podpisy 18 osob, Radnych. Bardzo prosze czy jeszcze, w tej sytuacji dyskusja
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trwa, wniosek zdazyt wptyna¢, bo taki wniosek nalezy ztozy¢ do czasu zakonczenia dyskus;ji,
Pan Radny Wtodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Radni i Mieszkancy!

Ja chce tutaj powiedzie¢, ze mamy taka sytuacje gdzie Rada Miasta Krakowa $ciga si¢ 1 Pan
Prezydent $ciga si¢ z pozwoleniami, ktore ewentualnie moga si¢ pojawi¢ na tym terenie
jeszcze 1 w ten sposob wprowadzi¢ niechciang zabudowe wielorodzinng, niechciang dlatego,
ze Rada Miasta Krakowa uchwalita Studium, ktore przewiduje, ze tam ma by¢ zabudowa
jednorodzinna, natomiast poki planu miejscowego nie ma niestety nie mamy mozliwos$ci innej
jak tolerowac takie wnioski, jezeli one s3 zgodne z prawem. I teraz jest jak najbardziej
stusznym, zeby dzisiaj to zamkna¢, czyli zyska¢ dwa, czy moze wigcej tygodni, bo nie
wiemy, kiedy bedzie nastgpna Sesja Rady Miasta Krakowa i dzisiaj, robiliSmy to w
przypadkach wyjatkowych, wtedy, kiedy jest takie zagrozenie, kiedy po prostu Scigamy si¢ z
inwestorami, ktorzy oczywiscie w ich interesie jest zeby jak najwigcej wycisngé z
nieruchomos$ci, natomiast nam zalezy jako Radnym, zeby dokonywac tych rozstrzygnigé
zgodnie ze Studium i zgodnie z propozycjami w planie miejscowym, bo to jest jakby
najbardziej poprawne dla uktadu urbanistycznego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu. Bardzo prosze¢ czy jeszcze kto§ z Panstwa Radnych chciatby zabraé
w sprawie tego druku 1206 czyli planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Malborska,
glos? Jeszcze Pan Radny Jozef Jatocha, bardzo prosze.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Nasuwa mi si¢ takie pytanie, w tej skardze, ktorg otrzymali$my sktadajacej si¢ z 13 stron jest
zarzut, ze zostala naruszona procedura uchwalania planu. W zwiazku z czym sadze, ze Biuro
Planowania doktadnie przeczytato to 1 potrafi odpowiedzie¢ na to pytanie, bo nie znalaztem
tam zarzutu dotyczacego wlasnie naruszenia tej procedury, to jest jedna sprawa. Niepokojaca
dla mnie sprawg jest to, ze, podnosilem to zreszta na komisji, Ze w tym planie miejscowym
dotyczacym zabudowy wielorodzinnej wspotczynnik powierzchni biologicznie czynnej jest
okreslony na 10 %, istniejacy. Teraz jest pytanie jak to si¢ stato, ze w pozwoleniu na budowe
byto 40 %, skurczylto si¢ to do 10 %, nadzor budowlany odebrat to, na zdjeciu, ktore jest w
mapach publikowanych przez Gming Krakoéw tam wyraznie wida¢, ze z terenow zabudowy
jest tacznik wyprowadzony tak jak mial i1$¢ na teren dziatki sgsiedniej, ktora jest placem
budowlanym. Ja nie rozumiem, ustyszalem taka odpowiedZ na moje pytanie, Ze miasto nic nie
moze zrobi¢, ale wydaje mi si¢, ze nie rolg Radnego jest sktadanie wniosku do nadzoru
budowlanego, ze ten stan czyli tak kradziez 30 % powierzchni biologicznie czynnej to Radny
ma to robi¢. Wydaje mi si¢, ze z Urzedu to powinno by¢ taki wniosek sktadany, ze
pozwolenie na budowe nie jest zgodne, wykonanie tego pozwolenia nie jest zgodne z tym,
ktore inwestor otrzymat. Inaczej] méwigc my w tym planie sankcjonujemy to, ze inwestor
zabudowat dodatkowo 30 %, tego wskaznika powierzchni biologicznie czynnej. I to po prostu
budzi mdj sprzeciw, bo ja sobie nie wyobrazam, ze my pozwalamy w tym jednym miejscu i
sankcjonujemy ten wskaznik, przyjdzie nastepny plan i zrobimy to samo. Wydaje mi si¢, ze
powinniSmy pozosta¢ na wspotczynniku 40 % 1 wszczaé normalnie procedure dotyczaca
nieprawidlowo$ci na tym oddanym obiekcie. Zastanawiam si¢, bo w tej skardze jest wlasnie
poruszone, czy my powinniSmy jako Rada Miasta Krakowa sankcjonowaé wilasnie takie
problemy, czyli po prostu przekroczenie uprawnien inwestora, poniewaz w ten sposob
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zatwierdzamy jego dzialanie niezgodne z prawem. Jezeli chodzi o mieszkancow, to
mieszkancy, bo rozmawialem z mieszkancami rok, dwa lata temu, bytem na spotkaniach i oni
po prostu stawiaja opdér zabudowie wielorodzinnej i sg przeciwni. Dlatego pomimo tego, ze te
problemy sa no to ja przychylam si¢ do tego zebysmy po prostu uchwalili ten plan ze wzglgdu
na straty jakie moga by¢ bo nastepne pozwolenia idg i po prostu bgdzie problem z komfortem
zamieszkania, z wyjazdem, bo tam uliczki prosze Panstwa to sg rzedu 4 m, 4,5 m, tak, ze
samochody po chodnikach czasami jezdza Zeby po prostu si¢ wyming¢. Dziekuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzi¢kuje Panu Radnemu. Bardzo prosze czy kto$ si¢ chcial do tego ustosunkowac? Bardzo
prosze Pani Dyrektor.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Ja chcialam wyjasni¢ tg ostatnig kwestie, ktorg poruszal Pan Radny, ktéra byta zreszta
dyskutowana tez na Komisji Planowania, po pierwszym wyltozeniu wplynety uwagi jakby
wskazujace, ze na terenie planu jest zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna zrealizowana i
zgodnie ze Studium mozna w tym planie jakby zapisaé, ze to jest istniejgca zabudowa
wielorodzinna. Prezydent rozpatrujac uwagi rozpatrzyl ta uwage pozytywnie i rzeczywiscie w
projekcie planu zostalo sprawdzone gdzie jest zabudowa wielorodzinna i ta zabudowa
wielorodzinna jako zabudowa wielorodzinna istniejaca zostata wprowadzona. O tym terenie,
o ktorym mowit Pan Radny, ja poprosze zeby go pokazac, to jest zabudowa wielorodzinna
istniejaca o numerze W3 i rzeczywiscie po sprawdzeniu w terenie ten teren jest bardzo mocno
zainwestowany, zostalo wydane pozwolenie na budowe dla zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej i po sprawdzeniu z pozwoleniem na budowe rzeczywiscie ten budynek zostat
tak zrealizowany. Poniewaz Studium pozwala nam dopusci¢ minimum 10 % powierzchni
biologicznie czynnej, biorac pod uwage, ze dla tej zabudowy wielorodzinnej na calym planie
dopuscilismy wprowadzenie ogrodkow jordanowskich i matej architektury, takiej, place
zabaw dla dzieci, stwierdzili$my, ze nawet jak tej powierzchni biologicznie czynnej na tym
terenie jest wigcej to zeby mozna byto ta funkcje dopuszczalng wprowadzi¢ zrobiliSmy ten
zapis, o ktorym tutaj Pan Radny moéwil czyli minimum 10 % powierzchni biologicznie
czynnej. Tak przyjeliSmy dla tego planu i tak jest tez w tym wypadku. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Czy jeszcze kto§ z Panstwa Radnych chciatby, Pan Radny tukasz Maslona
chciatby zabraé gtos, bardzo proszg.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Radny Jalocha w zasadzie wyczerpal pierwsza cze$¢ mojej wypowiedzi 1 tez chcialem
zwroci¢ uwage na to, ze nie powinnismy jednak w planach ustala¢ tych powierzchni
biologicznie czynnych na tych minimalnych poziomach, natomiast to jest poklosie tez
dyskusji na Komisji Planowania i tam chyba nie bylo doktadnej informacji, chciatbym ja
uzyskac, bo mieszkancy apeluja o to Zeby ten plan jak najszybciej przyjac, ja rowniez, bo jako
argument jest podawana mozliwo$¢ wejsScia uprawomocnien wnioskoOw o pozwolenie na
budowe, wigc chciatbym uzyskaé informacje jakie doktadnie sg ztozone w tym momencie
wnioski o pozwolenie na budowg 1 ile jest tam powierzchni uzytkowej 1 mieszkalnej, co nam
grozi jesliby ten plan po prostu nie byt przyjety na Sesji, tylko byloby to pdzniej, przy czym ja
apeluje o to zeby ten plan przyjac, bo chodzi o poznanie tych realiow.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Czy Pani Dyrektor jest w stanie odpowiedzie¢? Bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Ja poproszg zeby pokazac u nas na wlasnie tutaj planszy, o ktérg to zabudowe chodzi, to jest
tez ten teren, o ktorym wczesniej byla mowa 1 ktéry Pan Przewodniczacy czytal, to jest ten
trzeci etap zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej, ktéra wtasnie wchodzi w ta zabudowe
jednorodzinng i to jest tylko ten wniosek o pozwolenie na budowg, jest teraz procedowany. Z
informacji uzyskanych w Wydziale Architektury innych wnioskéw nie ma.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzi¢kuje. Pan Radny Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Tak jak ustalilismy w poniedziatek ja wystapilem we wtorek do Pani Dyrektor Zauchy —
Rybki, przy okazji chciatbym jej podzigkowac za przystane materialty w sprawie wuzetek i
pozwolen na ten obszar, moze ja po prostu odczytam bo mail jest oficjalny z Wydziatu,
zaktadam, ze to sa dane oficjalne, jest procedowanych, ja pytatem tylko o zabudowg
wielorodzinng, taka, ktéra z zalozenia jest niezgodna ze Studium i z zapisami planu
miejscowego, nie pytalem o budynki ustugowe w czesci poétnocnej, ktore w projekcie planu
przewidujemy, ze moga powstac 1 nie pytalem o domy jednorodzinne, bo z punktu widzenia
niezgodno$ci nas to nie interesuje, s3 procedowane, jest procedowanych 6 wuzetek, pierwsza
jest po decyzji SKO na Skowroniej, druga na Mochnackiego, trzecia na Skowroniej, czwarta
rozumiem, ze skrzyzowanie Malborskiej — Mochnackiego, pigta Malborska — Mochnackiego i
na Malborskiej jeszcze jedna, jedno pozwolenie na budowg dla inwestycji budowa budynku
mieszkalnego wielorodzinnego cztery cze$ci naziemne na wspdlnym garazu podziemnym,
rozumiem, ze ten budynek wielorodzinny jeden to s3 tak de facto cztery budynki na
wspolnym garazu 1 to sg numery dziatek, natomiast tutaj nie ma podanych wskaznikow
intensywnosci ani ilo$ci mieszkan i powierzchni uzytkowej, bo ja o to tez nie prositem, ja
prositem tylko i wylacznie o dane, ktére nas interesuja z punktu widzenia uchwalenia planu
miejscowego czyli wuzetki i pozwolenia niezgodne ze Studium. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje, czy jeszcze kto§ z Panstwa ma ochotg zabra¢ glos, proszg przycisnaé przycisk, bo
nie wszyscy sa na tej sali, ale nie widz¢, wptynagl do mnie wniosek prosze Panstwa
prawidlowo ztozony o to, aby ten punkt, ten projekt uchwaty, ktory byt przewidziany w trybie
dwoch czytan, dzisiaj zostal procedowany, wprowadzony do II czytania jako sprawy nagtej 1
nastgpnie jego rowniez przeglosowanie. Zatem w tej sytuacji, czy jeszcze kto§ z
wnioskodawcow? Nie, w tej sytuacji wyznaczam termin autopoprawek na ktorg godzing, bo
rozumiem, ze Panstwo mieli§cie prosbg czasowa, 14.30 i1 termin wprowadzenia poprawek na
godzing 14.45 do tego druku. Natomiast oczywiscie druk bedziemy gltosowaé w bloku
glosowan, bo tak chyba to si¢ bedzie, albo przynajmniej po wplynigciu ewentualnych
autopoprawek czy tez poprawek, bo poprawki tez oczywiscie moga by¢ do tego druku
sktadane w terminie 14.45. I teraz Panie Radny rozumiem, Ze Pan teraz chce procedowaé druk
1207, rozumiem, upewniam si¢ Panie Radny, zeby speini¢ Pana oczekiwania. Zatem
rozpoczynamy procedowanie projektu uchwaty wedtug druku 1207, projekt uchwaty w trybie
jednego czytania. Przypominam Panstwu, ze zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa do tego
projektu uchwaty mingl termin zglaszania autopoprawek, tamten punkt zawiesitem, a ten
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skonczymy, tak Pan mowil, Ze ta dwa punkty, chce Panu Grzegorzowi da¢ przeprocedowac, a
potem Pan bedzie prosit o przerwg, prosze by¢ konsekwentnym, przypominam, ze
procedujemy druk 1207.

Rozstrzygni¢cie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego

planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Malborska.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1207, tryb jednego czytania i referuje ponownie
Pani Elzbieta Szczepinska, bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly wedtug druku 1207 w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglgdnionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag zwiera propozycje sposobu
rozpatrzenia uwag przez Rade Miasta Krakowa oraz wyjasnienie przestanek takiego
stanowiska Rady Miasta odnosnie poszczegdlnych uwag. Chcialabym Panstwa
poinformowaé, ze uwagi oraz propozycje ich rozstrzygnigcia byty réwniez omawiane na
Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa w dniu
18 maja 1 uzyskata pozytywna opini¢. Kopie wszystkich uwag zawierajace ich peing tres¢
zostaly przekazane do Kancelarii Rady Miasta Krakowa i sg do Panstwa wgladu w kazdej
chwili. Tre$¢ poszczegdlnych uwag oraz propozycje sposobu ich rozpatrzenia przez Rade
przedstawi gldéwny projektant planu Pani Iwona Szczesna.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Bardzo prosz¢ Panig Iwong Szczgsng o zabranie glosu.

Glowny projektant planu Pani Iwona Szczesna

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt planu Malborska podlegal dwukrotnemu wytozeniu do publicznego wgladu i podczas
pierwszego wylozenia wptynely 24 uwagi, podczas drugiego wytozenia wpltynety 64 uwagi.
Grupa uwag z pierwszego wyltozenia dotyczyta zmiany przeznaczenia: uwagi numer 1, 2, 3, 4,
13, 21 dotyczyly zmiany przeznaczenia na zabudowe jednorodzinno — ustlugowa, uwagi
numer 5, 6 dotyczyl zmiany przeznaczenia na zabudowg¢ wielorodzinng, uwaga numer 23
dotyczyla zmiany przeznaczenia na zabudowe wielorodzinng lub wielorodzinno — ustugowa,
grupa uwag, uwaga 24 dotyczyta zmiany zabudowy ustugowej na zabudowe¢ mieszkaniowo —
uslugowq. Grupa uwag dotyczacych zmiany przeznaczenia z drugiego wylozenia to uwagi 1,
5, 28, 54, 57, 58, 60, 62, uwaga numer 1 dotyczyla zmiany przeznaczenia zabudowy
jednorodzinnej na zabudowe¢ wielorodzinng oraz ustugowa, uwaga numer 5 dotyczyta zmiany
przeznaczenia z zabudowy ustugowej na zabudowe jednorodzinng ustugowa. Grupa uwag
dotyczacych zmiany przeznaczenia podczas drugiego wytozenia to uwagi numer 1, 5, 28, 54,
57, 58, 60, 62. Uwaga numer 28 dotyczyla wylaczenia dziatki do terenu U1. Uwaga numer 54
dotyczyla zmiany przeznaczenia na zabudowe jednorodzinng ustugowsa, uwaga 57 dotyczyta
przeznaczenia dziatki na zabudowe jednorodzinng i wielorodzinng niskiej intensywnosci,
uwaga numer 58 dotyczyta zmiany zapisoOw dla terenu MWI, uwaga 60 dotyczyta zmiany
przeznaczenia na zabudowe wielorodzinng oraz mozliwo$¢ lokalizacji parkingdw 1 garazy
podziemnych i dopuszczenie zabudowy szeregowej. Uwagi z pierwszego wylozenia numer 5,
6, 8, 21 dotyczyly przesunigcia linii nieprzekraczalnej zabudowy. Uwagi 3, 5, 55 dotyczyly
korekty linii zabudowy w terenie U2, uwagi numer 7, 11 likwidacj¢ regulacyjnej linii
wysokosci zabudowy 1 wiaczenie w teren U2. Grupa uwag dotyczacych zmiany wskaznikow
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zabudowy podczas pierwszego wytozenia, uwagi numer 1 do 4, od 6 do 8, od 10 do 14, uwagi
16, 18, 21 1 24. Uwagi 1, 2, 3, 4 dotyczyly zmiany wskaznikow zabudowy, uwagi 8, 13, 18
dotyczyly powierzchni biologicznie czynnej, uwagi numer 5, 6, 7, 11, 12, 17, 24 dotyczyty
zmiany wysokosci zabudowy. Grupa uwag dotyczacych zmiany wielko$ci dla nowych dziatek
podczas pierwszego wyltozenia to numery uwag 13, 18, 21, podczas drugiego wytozenia
uwaga numer 63. Uwagi z drugiego wylozenia dotyczyly zmiany wskaznikow zabudowy, to
uwagi numer 1, od 1 do 13, uwagi 57, 60, 61, 62, 64. Uwagi z drugiego wytozenia dotyczyly
zmiany wysokosci zabudowy, to uwagi numer 4, 5, 9, 10, 60, 64. Uwagi z drugiego
wylozenia dotyczace zmiany wskaznika terenu biologicznie czynnego i1 wskaznika
intensywnosci zabudowy to uwagi numer 1, 3, 8, 13, 60, 61. Uwagi z pierwszego wyltozenia
dotyczace parametrow drogi, wyznaczenia drogi publicznej to uwagi numer 15, 21 oraz
dotyczace parkingdw i1 garazy podziemnych oraz ilo$ci miejsc postojowych, uwagi numer 8,
9, 10, 14, 23. Uwagi z drugiego wylozenia dotyczace parametréw drogi i wyznaczenia drogi
publicznej to uwagi numer 57, 60, 61, 62 oraz dotyczace parkingdw i garazy podziemnych
uwagi numer 60, 61, 62. Uwaga numer 16 z pierwszego wylozenia dotyczyla zachowania i
wprowadzenia nowych terenow zieleni. Uwaga numer 2 z drugiego wytozenia dotyczyta
zachowania, wprowadzenia nowych terenow zieleni oraz uwagi numer 6, 12 dotyczyly
likwidacji pasa zieleni. Odnoszac si¢ do tresci wniesionych uwag nalezy wyjasni¢, iz ich
rozstrzygnigcie byto uzaleznione od koniecznosci zachowania zgodnosci projektu z
dokumentem Studium, od spelnienia wymogoéw dotyczacych tadu przestrzennego, od
wywazenia pomiedzy interesem publicznym a prywatnym, od uzyskania opinii i uzgodnien,
od wymogoéw wynikajacych z przepisow odrebnych. Prezydent Miasta Krakowa nie
uwzglednil uwag zlozonych do projektu planu, kopie wszystkich uwag zawierajace ich peing
tre$¢ zostaty przekazane do Kancelarii Rady Miasta Krakowa i1 sa do wgladu Panstwa
Radnych. Ewentualne wprowadzone przez Rade Miasta Krakowa poprawki dotyczace
sposobu rozpatrzenia uwag bedzie skutkowato ponowieniem czynnosci planistycznych.
Prezydent proponuje, aby rozstrzygni¢cia w sprawie rozpatrzenia uwag pozostaly bez zmian i
tym samym wniesione uwagi, ktoére nie zostaly uwzglednione przez Prezydenta Miasta
Krakowa, rowniez nie zostaly uwzglednione przez Rad¢ Miasta Krakowa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani. Mamy w tej sprawie pozytywng opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego 1
Ochrony Srodowiska, czy sa stanowiska innych komisji, stanowiska klubow? Nie widze,
otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych w sprawie tego projektu uchwaty chciatby zabrac¢
glos? Prosz¢ o zglaszanie si¢ droga elektroniczng, na razie nie widz¢ chetnych, nie ma
chetnych do zabrania glosu. A zatem zgodnie z paragrafem 36, ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta
Krakowa zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym
nie zgloszono poprawek, a zatem bedziemy gltosowali ten projekt uchwaly w pierwotnym
brzmieniu. Rozumiem, Ze byta propozycja, aby to przeglosowac od razu, co prawda nie widze
kworum, ale mam nadziej¢, ze Panstwo sg, bo o tym juz wspominatem wcze$niej, zatem
bardzo prosze o przygotowanie urzadzenia, zgodnie z wczesniejsza propozycja, o ktorej
mowit Pan Grzegorz Stawowy chcemy przegltosowac projekt tej uchwaty od razu, nie
czekajac na blok glosowan, aby da¢ mozliwo$¢ procedowania rowniez tego drugiego
projektu, ktéry jest dzisiaj w trybie naglym dotyczacym uchwalenia projektu planu
miejscowego Malborska, aby uchwali¢ go dzisiaj w II czytaniu, czy wszyscy Panstwo sa na
sali, prosz¢ o przygotowanie urzgdzenia, bedziemy glosowali prosze Panstwa projekt uchwaty
wedlug druku 1207, rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Malborska, projekt Prezydenta, druk 1207.
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Kto z Panstwa jest za przyjeciem tej uchwaly?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Czekamy na Panig Maliszewska, za, zatem zamykam gltosowanie,
prosze o wynik.

Za 25, przeciw 0, 2 osoby nie wziely udziatu w glosowaniu, obecnych bylo 27, a
zatem kworum mamy, 26, czyli 28 glosowalo, czyli dodaj¢ Panig Maliszewska, 26 plus 2 to
jest 28, zatem uchwata zostata przyjeta. 28 wzieto udziat w glosowaniu, z tego 26, bo Pani
Maliszewska glosowata za, bylo za, 2 osoby nie wziety udzialu w glosowaniu. A zatem
proszg Panstwa zamykam ten punkt, prosz¢ Pana Andrzeja Hawranka, ktory wiem, ze ma
wniosek formalny i potem Pana Moryca, gdzie$ tutaj byt, tez miat komunikat, zaczniemy od
Pana Hawranka.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

W imieniu Klubu Koalicji Obywatelskiej prosz¢ o 30 minut przerwy, Radnych klubu
zapraszam do pokoju Przewodniczacego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Prosze¢ Pana Radnego Stanistawa Moryca, tez ma komunikat.

Radny — p. St. Moryc

Szanowni Panstwo Radni!

Ja bardzo serdecznie zapraszam na 5 minut przed zakonczeniem przerwy do foyer cztonkoéw
Komisji Sportu czyli na godzing 12.25, do foyer zapraszam cztonkow Komisji Sportu.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Oglaszam przerwe¢ do godziny 12.30.

Przerwa do godziny 12.30.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Zapraszam Pafistwa Radnych na sale obrad, chciatbym wznowi¢ obrady XL zwyczajnej Sesji
Rady Miasta Krakowa, na sale wszystkie gdzie Panstwo macie swoje miejsca, mam nadziejg,
ze Klub Koalicji Obywatelskiej skonczyt swoje obrady, a jezeli nie to prosz¢ o przedtuzenie
przerwy.

Radny - p. J. Kosek
Panie Przewodniczacy w imieniu Klubu Platforma. Nowoczesna Koalicja Obywatelska
proszg o 20 minut przerwy jeszcze.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Proszg Panstwa zgodnie z wnioskiem Klubu, ktéry obraduje intensywnie jest prosba o
przedtuzenie przerwy o 20 minut, a zatem do 12.50 przedtuzam przerwe 1 tez sygnalizuje, ze
Pan Adam Migdat, Wiceprzewodniczacy Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji bedzie chciat
kilkuminutowe spotkanie jeszcze zrobi¢, mam nadziej¢, ze juz potem pojdzie nam w miarg
szybko. Na razie ogtaszam przerwe do 12.50. Dzigkuje.

Przerwa do godziny 12.50.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Zapraszam Panstwa bardzo serdecznie, mingta godzina 13.00, bedziemy wznawiali obrady
XL zwyczajnej Sesji Rady Miasta Krakowa, ale jeszcze prosit o kilka minut Pan Radny
Migdat, bardzo prosz¢ Panie Adamie, skonczyt si¢ klub, ale dostownie kilka minut Panie
Adamie.

Radny — p. A. Migdal
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Chciatbym prosi¢ na dokonczenie Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Pan Adam Migdal prosi Komisj¢ Skarg, Wnioskéw 1 Petycji na kilka minut dostownie, tutaj
w foyer, prosz¢ Komisj¢ Skarg, Wnioskéw 1 Petycji o podejscie do Pana
Wiceprzewodniczacego tejze Komisji Adama Migdata, a my si¢ pomatu zbieramy, te osoby,
ktore nie sa cztonkami tej komisji, za chwile rozpoczniemy obrady. Komisja Skarg,
Whnioskéw 1 Petycji proszona jest na galeryjke, bardzo prosze do Pana Adama Migdata, bo
jesli nie podejdzie komisja to bedzie si¢ wszystko wydtluzato. Pozostatych Panstwa Radnych
zapraszam serdecznie na swoje miejsca, za chwile wznowimy obrady. Zapraszam Panstwa
serdecznie, rozpoczynamy dalszy cigg XL zwyczajnej Sesji Rady Miasta Krakowa,
wznawiam obrady, bardzo prosze o zajecie miejsc, prosze o procedowanie punktu kolejnego,
7 w nowym porzadku obrad, jest to projekt uchwaty wedtug druku 1168, projekt uchwaty w
trybie jednego czytania, a zatem mingt czas skladania autopoprawek, a poprawki nalezy
sktada¢ do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego obszaru Mazowiecka.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1168, tryb jednego czytania, referuje Pani Dyrektor
Elzbieta Szczepinska, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Obszar wskazany do objecia miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego
potozony jest na terenie dzielnicy V Krowodrza. Analiza zostala wykonana w zwiazku z
uchwata Rady Miasta Krakowa z dnia 8 stycznia 2020 w sprawie ustalenia kierunkow
dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie przystgpienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Krowodrza Zachod.
Powierzchnia obszaru objetego niniejsza analiza wynosi 62,8 ha. Przebieg granicy, od
zachodu ulica Wojskowa, od pdinocy ulica Wroctawska, ulica Odrowaza oraz tereny
kolejowe, od wschodu aleja Stowackiego 1 ulica Pradnika, od potudnia Mtyndéwka Krolewska.
Glowne cele planu miejscowego obszaru Mazowiecka to ochrona istniejacego uktadu
urbanistycznego oraz zabytkowej zabudowy, w tym zabudowy modernistycznej, wyznaczenie
terenéw ogolnodostepnych stuzacych wszystkim mieszkancom, w tym atrakcyjnej przestrzeni
publicznej, terendw zieleni, sportu, rekreacji wraz z ciggami pieszymi 1 rowerowymi,
okreslenie precyzyjnych warunkow uzupehienia zabudowy, tzw. zabudowy plombowej, a
takze wyznaczenia zasad ewentualnej nadbudowy 1 rozbudowy budynkow istniejacych.
Sporzadzona analiza uwarunkowan planistycznych dla przedmiotowego obszaru wykazata
zasadno$¢ przystgpienia do planu oraz zgodnos¢ przewidywanych rozwigzan planu z
ustaleniami Studium. Dzigkuje bardzo.

35



XL SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
20 maja 2020 r.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢kuje uprzejmie. Prosz¢ Panstwa mamy w tej sprawie pozytywnag opini¢ Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, czy sa stanowiska innych komisji,
stanowiska klubow? Nie widze, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabraé¢
glos? Zglasza si¢ Pan Radny Grzegorz Stawowy, zapraszam.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Pani Dyrektor ja przede wszystkim dzigkuj¢ za to, ze Prezydent relatywnie szybko
zareagowal na ta uchwale kierunkowsg, ja napisalem dlatego, ze tam wystepuja dwa
zasadnicze problemy, poza tym, ze oczywiscie planu miejscowego nie ma i sg wuzetki. Po
pierwsze na terenie boiska i terenu wewnetrznego szkoty podstawowej przy Mazowieckiej
jest wniosek o zwrot nieruchomosci i gdyby sie ta nieruchomos$¢, by wyszta z rak miasta to w
zasadzie szkota traci teren wokodt i on po prostu zostaje na pozywke tych, ktorzy ten grunt
odzyskaja 1 druga rzecz to jest spor pomiedzy mieszkancami, a Arcybractwem Milosierdzia
na ulicy Gzymsikow 1 Sienkiewicza, bylo spotkanie kilka miesigcy temu mieszkancow z
szefostwem Arcybractwa, mieszkancy wyszli z niego nieprzekonani co do dobrych intencji
Arcybractwa i prosili o zabezpieczenie tego terenu planem miejscowym, chodzi o to zeby te
budynki, ktére nie sg w ewidencji nie zostaly wyburzone, tak, ze prosze¢ Panstwa Radnych o
to zeby ten plan podja¢, po pierwsze tam planu nie ma, a po drugie te kilka probleméw ma si¢
nim na pewno rozwigzac. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu. Bardzo prosz¢ kto jeszcze z Panstwa chciatby zabra¢ glos w tej
sprawie? Nikt si¢ nie zglasza, a zatem prosze¢ Panstwa zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa
zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie
zgloszono poprawek, a zatem bedziemy glosowali ten druk w pierwotnym brzmieniu w bloku
glosowan. Kolejny projekt uchwaty 1205, projekt uchwaty w trybie jednego czytania, a zatem
mingt czas skladania autopoprawek, a poprawki nalezy sklada¢ do Przewodniczacego
prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Rozstrzygnie¢cie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta
Miasta Krakowa wuwagi zlozonej do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Nowohucka - Rejon

Koncentracji Uslug.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1205, tryb jednego czytania, referuje Pani Dyrektor
Elzbieta Szczepinska.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwatly, projekt wedlug druku 1205 w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie
rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi zawiera propozycje
sposobu jej rozpatrzenia przez Rad¢ Miasta Krakowa oraz wyjasnienie przestanek takiego
stanowiska Rady Miasta, ktore zawarte zostalo w zalaczniku tabelarycznym do uchwaty.
Chcialam przypomnie¢, ze projekt planu Nowohucka — Rejon Koncentracji Ustug byt
przedmiotem obrad Rady Miasta w dniu 23 pazdziernika 2019 roku, zostata wowczas przyjeta
poprawka powodujaca konieczno$¢ ponowienia procedury planistycznej w zakresie
ponownego opiniowania i uzgodnienia oraz ponownego wytozenia do publicznego wgladu
czesci projektu planu. Poprawka dotyczyta usuniecia terenow ustugowych U2, U5 1 U6 oraz
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wprowadzenia w ich miejsce terenéw zielonych ZP3, ZP5. W trakcie ponownego wylozenia
zostala ztozona jedna uwaga dotyczaca przywrdcenia przeznaczenia ustugowego na jedng z
dziatek objetych zakresem poprawki. Uwaga ta jest przedmiotem prezentowanej dzisiaj
uchwaty. Ztozona uwaga oraz propozycja jej rozstrzygniecia byta omawiana na posiedzeniu
Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska w dniu 18 maja i uzyskata
pozytywnga opini¢. Kopia uwagi zwierajgca jej petng tres¢ zostala przekazana do Kancelarii
Rady Miasta Krakowa i jest do Panstwa wgladu w kazdej chwili. Dodatkowo informuje, ze
jest projektant planu i wszelkich informacji na ten temat moze Panstwu udzieli¢. Dzickuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzickuj¢ Pani Dyrektor. Mamy w tej sprawie pozytywng opini¢ Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, czy sa stanowiska innych komisji, stanowiska
klubow? Nie widze, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby w tej sprawie zabrac
glos? Bardzo prosz¢ Pan Radny Wtodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Radni i Mieszkancy!

Ja ciesze sie¢, ze ta poprawka uzyskala akceptacje jezeli chodzi o przebieg procedury, a z
drugiej strony ona pokazuje, ze wlasciwie tylko, ja tak szacuje, okoto 20 % zmian, ktore
zesmy dokonali wprowadzajac tereny zielone maja, mamy jaki§ wniosek sprzeciwu, czyli
mozna powiedzie¢, ze ta poprawka jest celna, czyli to przeznaczenie jest w jaki§ sposob z
malym oporem, wiadomo, ze kazdy wtasciciel bedzie dazyt do tego zeby mie¢ dziatke
inwestycyjna, ale to pokazuje, ze ta zielen ma szanse¢ by¢ uratowana w tamtym miejscu dzigki
temu planowi. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu. Bardzo prosze¢ kto jeszcze z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos?
Nie widze¢, a zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusje, co oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem
bedziemy glosowali projekt tej uchwaly w pierwotnym brzmieniu w bloku glosowan. I
jeszcze jeden z cyklu planowych rzeczy, mamy jeszcze jeden projekt uchwaty w trybie
jednego czytania wedlug druku 1212, minat czas sktadania autopoprawek, a poprawki nalezy
sktada¢ do Przewodniczacego prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem.

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego obszaru Ruszcza — Pélnoc.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1212, tryb jednego czytania, referuje Pani Dyrektor
Elzbieta Szczepinska.

Zast¢pca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Obszar wskazany do objegcia miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego
potozony jest w potnocno — wschodniej cze$ci miasta, obejmuje w znacznej mierze obszary
kolejowe potozone na potnoc i wschod od Kombinatu wraz z obiektami niezbednymi do ich
obstugi 1 funkcjonowania, migdzy innymi stacja towarowo — roztadunkowa. W sporzadzone;j
w styczniu 2019 roku analizie zasadnos$ci przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu
Kombinat Metalurgiczny przedmiotowy obszar oznaczony byt jako obszar C. Obecny projekt
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uchwaly dla obszaru Ruszcza — Potnoc stanowi II etap prac nad planem miejscowym
wskazanym do objecia we wspomnianej wczesniej analizie zasadno$ci przystapienia do planu
Kombinat Metalurgiczny. Dla przypomnienia, I etap obejmowat tereny obje¢te obecnie
pracami nad miejscowym planem obszaru Lowinskiego, uchwata z dnia 10 kwietnia 2019
roku oraz Kombinat, uchwata Rady Miasta z dnia 10 kwietnia 2019 roku. Powierzchnia
obszaru wskazanego do objecia planem Ruszcza — Polnoc wynosi 317 ha. Celem planu jest
zapewnienie warunkow formalnych do przeprowadzenia proceséw rewitalizacji 1
rewaloryzacji terenéw poprzemystowych i kolejowych, dziatania te wptynal na modernizacj¢
istniejgcych zakladow przemystowych, a takze stworza mozliwos¢ rozwoju zalozen
zwigzanych z projektem strategicznym Krakow Nowa Huta Przysziosci. Dynamiczny rozwoj
oraz zmiana dominujaca funkcji przemystowej 1 produkcyjnej wraz z realizacja kolejnych
etapow projektow Krakow Nowa Huta Przysztosci stanowi¢ bedzie impuls do rozwoju tego
rejonu miasta. Sporzadzona analiza uwarunkowan planistycznych dla przedmiotowego
obszaru wykazata zasadno$¢ przystgpienia do planu oraz zgodnos¢ przewidywanych
rozwigzan planu z ustaleniami Studium. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. W tej sprawie jest pozytywna opinia Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, czy sa stanowiska innych komisji, stanowiska
klubow? Nie widzeg, otwieram dyskusj¢, kto z Panstwa Radnych chciatlby zabra¢ glos w
sprawie tego projektu uchwaty? Pan Radny Wlodzimierz Pietrus, proszg, to Nowa Huta,
zatem nic dziwnego, ze Pan Radny chce zabra¢ glos.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni i Mieszkancy!

Ja cheeg tu zwroci¢ uwage na koncepcje, ktora byta zapisana w Studium, ktéra dotyczy tego
terenu, mowie¢ o projekcie przeniesienia calego centrum logistycznego PKP Cargo z obszarow
Plaszowa 1 uwolnienia tych terendw na inne przeznaczenia, natomiast zeby tg funkcj¢ wtasnie
wyprowadzi¢ poza w pewien sposOb centralne tereny miasta, bo wprowadzanie tam
samochodow, ktore tam logistycznie odbieraja tadunki kolejowe jest niedobrym
rozwigzaniem, a wyprowadzenie tego w rejon przysztej S7 i obwodnicy Krakowa przy
istniejagcym duzym zagospodarowaniu ze strony PKP przeniesienie tych funkcji jest, wydaje
si¢ tatwe 1 mysle, ze to trzeba dobrze tutaj skonsultowaé z PKP Zeby ten cel byt osiagniety
wlasnie przy tym planie czyli wyprowadzenie terendw kolejowych z okolic Plaszowa 1
Biezanowa, bo tam jest na calym tym odcinku taki fragment logistyki PKP Cargo i to by
spowodowato, ze mamy duzo nowych terendéw w centralnej czgsci miasta czyli Plaszow —
Biezanow. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje. Kto jeszcze chciatby zabra¢ glos z Panstwa Radnych? Czy projektodawcy sig
chcieli wypowiedzie¢? Rozumiem, ze przyjeli do akceptujacej wiadomosci. Nie widz¢ prosze
Panstwa chetnych do zabrania glosu, zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa stwierdzam,
zamykam dyskusje i stwierdzam, ze oznacza to zakonczenie czytania projektu. W trybie
statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem bedziemy glosowali projekt tej uchwaty w
pierwotnym brzmieniu w bloku gltosowan. Prosz¢ Panstwa na prosbe Pana Radnego Lukasza
Maslony, ktory bedzie musial z bardzo waznych przyczyn opusci¢ nasze obrady dzisiejsze
wkrotce, a prosit mnie, aby punkt, ktory on referuje byt dzisiaj jednak utrzymany, zatem
przesuwam punkt 77.
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Ustalenie kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie
przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego obszaru Zalew Zakrzowek, to si¢ wigze tez z planami.

Projekt Grupy Radnych, druk 1096, tryb jednego czytania, przypominam, ze mingt czas
sktadania autopoprawek, a poprawki skltadamy do prowadzacego obrady do czasu
zakonczenia dyskusji. Zapraszam Pana Radnego Lukasza Maslon¢ o zreferowanie jako
projektodawcy.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Tak, projekt dotyczy zmian punktowych w istniejacym juz planie zagospodarowania
dotyczacym Parku Zakrzowek, wychodzimy jako Grupa Radnych naprzeciw tez
oczekiwaniom Zarzadu Zieleni Miejskiej, ktory podkreslal, ze realizowany na tym etapie
teraz proces rewitalizacji tego kamieniolomu, zapisy doktadnie planu zagospodarowania
uniemozliwity urzadzenie tego Zalewu w sposob inny, anizeli jest teraz forsowany, czyli
chodzi przede wszystkim o umieszczenie kapieliska i plazy na duzym akwenie i ewentualne
zmiany w obecnie procedowanym zadaniu w budzecie. Mysle, ze, wpltyneta do tego opinia
negatywna prawna z uwagi na to, ze jest to uchwata kierunkowa, natomiast taka jest zasada,
ze Radni nie moga wszczynaé sami procedury planistycznej, wigc do tej pory w ten sposob
wlasnie zawsze inicjowaliSmy dyskusj¢ o planach zagospodarowania. Natomiast jesli chodzi
o opini¢ Prezydenta tam jest powotlanie si¢ na to, ze dopiero po zakonczeniu inwestycji
bedziemy mogli odczytaé jakie sa skutki dla srodowiska istniejacego kapieliska i oceni¢ jego
wpltyw na to $rodowisko, w zwigzku z tym uwazamy, ze nalezy w tym momencie juz
przystapi¢ do procedury planistycznej punktowej zmiany planu po to wilasnie, zeby modc
ochroni¢ tez to srodowisko naturalne, ktore na Zakrzowku jest. W mojej opinii rozszerzenie
tego zakresu daje tylko mozliwo$¢ i oczywiscie nie jest to wprost nakaz realizacji inwestycji,
ktéra jest tam prowadzona zgodnie z zapisami planu, natomiast rzeczywiscie wydaje sie, ze
jesli juz jest updr idacy w kierunku utworzenia tam kapieliska to zasadnym jest, aby uczynié¢
je na terenie, ktory jest lepiej dostgpny, lepiej skomunikowany i bedzie w przysztosci nidst
mniejsze skutki $srodowiskowe, anizeli dotychczasowa lokalizacja, bo przypomne, w
obowigzujacym planie, ktory tez powstawatl pod presja czasu, pami¢tajmy, ze to byl okres,
kiedy Zakrzowkowi grozita bardzo agresywna zabudowa, zostato to okreslone w ten sposdb,
ze na malym akwenie jest wigksze kapielisko niz na duzym, co nie wydaje si¢ by¢ logicznym
rozwigzaniem, w zwiazku z tym chcialbym, aby Wydziatl Planowania poddat analizie ten
obszar i wypowiedzial si¢ poprzez wilasnie odpowiednie analizy zlecone, przede wszystkim
srodowiskowe, czy nie jest lepszym rozwigzaniem, abySmy zapisy tego planu zmienili 1 w ten
sposob ochronili $rodowisko przede wszystkim naturalne, a tez dali lepszy dostep
mieszkancom do terenéw rekreacyjnych. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ wnioskodawcy. Prosz¢ Panstwa mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, natomiast o opinii Prezydenta juz sam Pan
wspomniat, wnioskujacy, czy sa stanowiska innych komisji, stanowiska klubow? Nie widze,
otwieram dyskusje, bardzo prosze kto z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego
projektu uchwaty? Prosze zglaszaé si¢ elektronicznie, Pan Marek Sobieraj, zapraszam, Pan
Wtodzimierz Pietrus. Jesli kto§ z Panstwa jeszcze planuje to bardzo prosze o zgloszenie 1
przybycie na sal¢ zeby$Smy nie czekali.
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Radny — p. M. Sobieraj

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Jesli chodzi o ta uchwale rozmawiatem z mieszkancami okolicy, miejscowy plan tam
obowigzuje, jest to miejscowy plan Park i1 zostaly juz poczynione bardzo duze kroki jesli
chodzi o rewitalizacje tego pigknego zalewu jakim jest Zakrzéwek, na malym akwenie
powstaje mozna powiedzie¢ miejsce rekreacji, Zarzad Zieleni Miejskiej wykonat juz bardzo
duze prace jesli chodzi o przygotowanie tego terenu do bezpiecznego uzytkowania, pragne tu
zauwazyC, ze Zalew Zakrzowek jest kopalnig, ktora byla inaczej eksploatowana niz wiele
dookota, byta odstrzeliwana, dlatego $ciany sg bardzo kruche i kazda nastepna ingerencja
bedzie si¢ wigzala z siatkowaniem kolejnych etapoéw i $cian tego zalewu. Jesli przeniesiemy
plany kapieliska na duzy akwen bedzie on musial byl rowniez osiatkowany dla celow
bezpieczenstwa, bedzie to nie dos$¢, ze bardzo duzy koszt dla miasta to jeszcze zastonimy
kolejne pickne skaty, ktore goéruja nad tafla wody. Dlatego uwazam, ze nie powinno si¢
procedowac tego miejscowego planu po raz kolejny, da¢ doprowadzi¢ do tego finatu juz
obecne plany, cho¢ osobiscie uwazam, to jest taka typowo moja uwaga, ze nie powinno by¢
w ogole kapieliska za takie duze pieniadze, bo niestety za tyle §rodkow, ktore zostaty wlozone
moglyby by¢ pickne kapieliska w trzech lokalizacjach, z ktorego by wigcej 0sob skorzystato,
nie bytyby degradowane tak pickne skaty i tak pigkny zalew, bo obawiam si¢ jednego, ze
jezeli tury$ci zaczng i mieszkancy si¢ kapac na takim zalewie, jedyna krystaliczna woda, ktéra
tam jest, ktora przycigga nurkow z calego $wiata, jest wizytdwka naszego miasta, zostanie
nicodwracalnie zniszczona, tego si¢ naprawde obawiam. Ale c6z, takie decyzje zapadtly,
budzet obywatelski i mieszkancy zadecydowali w ten sposéb, to trzeba uszanowac, jezeli juz
to robimy trzeba to dokonczy¢, niestety jak si¢ powiedziato A tak trzeba powiedzie¢ B, ale
jestem stanowczym przeciwnikiem, aby cokolwiek wiecej na tym Zakrzéwku robic.
Miegjscowy plan tam istnieje i uwazam, ze nie powinniS§my go procedowa¢ w nastepnym
wydaniu tym bardziej, ze mamy jeszcze tyle innych miejscowych plandow, ktorymi
powinniSmy obja¢ Krakow, ze szkoda na to czasu i zajmowania Wydzialowi Planowania
glowy tymze planem. Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje¢ Panu Radnemu. Bardzo prosz¢ Pan Radny Pietrus, przygotuje si¢ Pan Radny Lukasz
Wantuch.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni i Mieszkancy!

Ja chciatem tu zabra¢ glos bo tutaj referent Pan Radny powiedziatl pewna nieprawdg, bo Radni
moga przystapi¢ do planu miejscowego sami z siebie, to nie jest tak, ze nie mamy tu
inicjatywy uchwatodawczej, zresztg ja to stosuje za kazdym razem, bo wiem, ze jezeli Pan
Prezydent nie bedzie chcial przystapi¢ do jakiego$ planu to nie przystapi, natomiast jezeli
nawet po uchwatach czy rezolucjach jakichs. Natomiast Rada ma do tego prawo, dla
przyktadu, kiedy zlozytem wniosek, znaczy projekt uchwaly o przystapieniu do Bton
Krakowskich to czekatem na analize¢ zasadno$ci, bo ona jest wymagana, p6t roku. Co prawda,
to byla taka obstrukcja ze strony wtedy Pana Prezydenta, nie wiem jaka, jaki to byt cel, ale w
koncu jak wida¢ ten plan miejscowy mamy obowigzujagcym dla Blon Krakowskich. Wigc
pierwsze sprostowanie, Rada Miasta Krakowa ma swojg autonomiczng, suwerenng mozliwos¢
przystapienia do planu miejscowego tak jak Prezydent, to sg ustawowe prawa, to jest jedna
kwestia. Natomiast druga kwestia formalna, ustalanie kierunkow jest ryzykowna sprawa ze
wzgledu na uchylanie, bo ja nie moéwi¢ co do intencji, ze tu czy to jest na tyle szczegotowe,
jest to szczegdtowe wskazanie, czy to wskazanie szczegdtowe nie bedzie powodem do
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uchylenia czyli tak naprawd¢ Rada Miasta Krakowa, jezeliby przeglosowatla ten dokument,
spowodowa¢ moze, ze zakonczy si¢ to tylko nie oczekiwanym efektem tylko zamknig¢ciem
tematu, bo uchwata bedzie narusza¢ przepisy zwigzane z uchwatami kierunkowymi, a mowig
to tez dlatego, ze jezeli Prezydent bedzie mial pretekst i Wojewoda uzna jego zasadnos$¢ to ta
uchwata bedzie uchylona, bo uchwaty kierunkowe maja to do siebie, dlatego sa uchylane,
poniewaz nierealizowanie uchwat sg podstawa do nie udzielania absolutorium Prezydentowi.
Wiec mysle, ze tu powinna by¢ refleksja nad sposobem procedowania tego projektu.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. Bardzo prosz¢ Radnego Lukasza Wantucha o zabranie glosu.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Rzeczywiscie pierwsza kwestia, o ktorej trzeba wspomnie¢ to jest kwestia natury formalnej,
tutaj absolutnie zgadzam si¢ z Panem Przewodniczacym Pietrusem, ze rzeczywiscie jezeli
chodzi o plany miejscowe to my jako Rada Miasta ustawowo jesteSmy na roéwni z
Prezydentem. Wigc nie ma potrzeby ustalania kierunkoéw, mozna przystapi¢ bezposrednio
albo do sporzadzania albo do zmiany albo do uchylenia nawet miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. Ale zakladam, ze to jest taki blad nieswiadomy i
absolutnie niecelowy, aczkolwiek budzacy zdziwienie. Ale druga rzecz, tak siggajac w
przeszto$§¢ zastandwimy si¢ dlaczego caly czas méwimy o tym Zakrzéwku, co bylo
praprzyczyng tych wszystkich problemoéw, ktére mamy z Zakrzéwkiem. Przez pewien czas
byl entuzjazm, wszystko szto dobrze 1 nagle w pewnym momencie zaczeto si¢ wszystko psuc.
I takim punktem zwrotnym w kwestii Zakrzéwka byta kwestia zwigzana z siatkowaniem, jak
pojawily sie te siatki pot roku temu wtedy wrocil z powrotem temat Zakrzowka i wtedy
zaczely si¢ tez pytania o zbiornik, o zejScia, o windy dla oséb niepetlnosprawnych, to
siatkowanie byto taka, takim punktem, takim kamieniem, ktory pociagnat za soba lawing. I
Szanowni Panstwo bylem jaki$§ czas temu, par¢ dni temu, okoto tygodnia w tym miejscu 1
przyznam si¢ szczerze, ze teraz wida¢, ze ta awantura o siatkowanie byla burza w szklance
wody, te siatki z kazdym dniem stajg si¢ coraz mniej widoczne dlatego, Ze pojawia si¢ zielen.
W momencie, kiedy te siatki byly montowane nie byto zieleni, nie bylo lisci na drzewach, ta
zielen nie ozywata. Teraz widaé, ze ta zieleh tam wkracza bardzo gwalttownie 1 zaczyna w
cudzystowie wygrywac ten pojedynek z siatkami. Ja w tej chwili si¢ nie odnosze do kwestii
czy te siatki sa potrzebne, czy nie s3 potrzebne, bylem jaki§ czas temu w Norwegii i
widziatem takie osiatkowania faktycznie na kazdych skatach nawet o mniejszym stopniu
nachylenia, ale to tez pokazuje, ze z czasem, kiedy tej zieleni bedzie coraz wigcej, z czasem,
kiedy te elementy tych siatek ulegng tez pod wplywem stonca pewnym procesom fizyko —
chemicznym, te siatki przestang by¢ catkowicie widoczne. Czyli to co zapoczatkowalo ta catg
lawing, Zakrzowek, Zakrzowek, Zakrzowek, okaze sie, ze tak jak powiedziatem, bylta to burza
w szklance wody. Dajmy szans¢ temu Zakrzowkowi, powiem szczerze, ze ja troche si¢ gubie
w tych wszystkich koncepcjach, w tych réznych planach, ale w tej sytuacji w jakiej jestesSmy
za ten projekt bierze odpowiedzialno$¢ Zarzad Zieleni Miejskiej, Dyrektor Piotr Kempf,
dajmy szanse¢ mu skonczy¢ ten projekt od A do Z, jak juz skonczy ten projekt wtedy
rozliczymy go, a nie zmieniajmy wszystkich planow w polowie drogi. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje Panu Radnemu. Bardzo prosze czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia? Nie widze, a
zatem prosz¢ Panstwa zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusj¢, jeszcze Pan
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wnioskodawca prosz¢ uprzejmie, ma prawo jak najbardziej si¢ wypowiedzie¢ 1 ustosunkowac
do ewentualnych wypowiedzi.

Radny — p. L. Maslona

Szanowni Panstwo!

Pozwolg Panstwo, ze bede si¢ odnosit tylko do meritum sprawy, poniewaz w projekcie
uchwaty nie wiem skad Radni wyczytali nagle o siatkach, o etapach, o pienigdzach, jakbym
miat by¢ konsekwentny i odpowiedzie¢ jednak na ostatnig chociazby zaczepk¢ Radnego
Wantucha to powiem tak, dajmy szans¢ wyda¢ 50 mln Zarzadowi Zieleni Miejskiej, a potem
zobaczymy czy nam si¢ to podoba czy nie. To pokretna logika powiem szczerze, kiedy
méwimy o oszczedno$ciach, kiedy méwimy o tym, ze w miejskiej kasie brakuje srodkow,
gasimy $wiatta zeby 20 tys. zaoszczgdzi¢. W zwigzku z tym prositbym zeby$Smy naprawde
odnoszac si¢ do meritum poruszali tylko to co jest przedmiotem uchwaly. I oczywiscie Radny
Pietrus ma racje w tym, ze mogla to by¢ uchwata tzw. twarda, natomiast Rada Miasta tej
kadencji podejmowata uchwaty kierunkowe dotyczace plandow i one przechodzily, Wojewoda
ich nie uchylal, wigc mam nadziej¢, ze w tym przypadku rowniez tak bedzie, a powiem
szczerze, to jest, ta uchwala jest wyrazem nieporozumienia, ktore tak naprawde¢ wynika z
braku jakiego$ dialogu pomigdzy, w mojej opinii, dwoma wydzialtami Urzedu Miasta
Krakowa. 1 dlatego ja ztozylem, poniewaz jeden wydzial czyli Zarzad Zieleni Miejskiej
twierdzi, ze plan czego$ nie dopuszcza, Wydzial Planowania twierdzi, ze jest inaczej. W
zwigzku z tym uwazam, ze powinni$my jako Radni da¢ mozliwos$¢ wybrnigcia z tej sytuacji
Urzedowi Miasta Krakowa 1 tak skonstruowa¢ zapisy tego planu zeby w przysztosci zaden
wydziat nie mial watpliwosci. I to bylo mojg intencja, i to jest doktadnie zapisane w uchwale,
dlatego tez Scisle tam wskazuje jakiego przedmiotu ma dotyczy¢, ktorych dziatek tak, zeby
nie bylo mozliwosci rozszerzania na nowo dyskusji o zagospodarowaniu catego Zakrzowka,
méwimy tu tylko 1 wylacznie o obszarze, ktory obejmuje samg wod¢ i czg$¢ nabrzeza,
pozostale tereny zostaja zgodnie z ustaleniami dotychczasowego planu. W zwigzku z tym
apeluje jednak do Radnych o to zeby$Smy rozwiali wewnetrzne watpliwosci Urzedu 1 aby$Smy
pozwolili Urzedowi wyj$¢ z twarza z tej sytuacji, a co do dalszych etapéw prac to by¢ moze
nowe uchwaty w temacie Zakrzéwka si¢ pojawia, natomiast ta z cala pewnoscia dotyczy tylko
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje bardzo. Czy jeszcze kto$§ z Panstwa? Nie widze, a zatem prosz¢ Panstwa zamykam
dyskusje 1 zgodnie ze Statutem oznacza to zakonczenie czytania projektu. Glosowanie w
pierwotnym brzmieniu, nie wptynety zadne poprawki, w bloku glosowan. Prosze Panstwa
teraz przechodzimy do cyklu Wydziatu Skarbu, mamy tutaj troch¢ punktow i bedziemy
procedowac. Przechodzimy do punktu 10 znowelizowanego porzadku obrad. Sg to prosze
Panstwa drugie czytania.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 20 usytuowanego w budynku przy al. Stowackiego 11B w Krakowie na

rzecz najemcy z zastosowaniem 57 % bonifikaty.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1080, II czytanie, witam Panig Dyrektor, Panig
Marte Witkowicz, prosz¢ bardzo.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje. Mamy pozytywng opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji
Budzetowej, zadnych poprawek, a zatem stwierdzam odbycie Il czytania, gtlosowanie w bloku
glosowan. Kolejny punkt.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 1 usytuowanego w budynku na os. Na Lotnisku 8 w Krakowie na rzecz

najemcow z zastosowaniem 74% bonifikaty.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1094, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Odbyto si¢ I czytanie, do projektu uchwaly nie wptyngty poprawki ani tez autopoprawki.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji
Budzetowej, zadnych poprawek, a zatem stwierdzam odbycie Il czytania, gtlosowanie w bloku
glosowan. Kolejny punkt.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu 9/20 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
205/10000 czesci nieruchomos$ci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym polozonym na os. Oswiecenia 20 w Krakowie stanowigcym
poprzednio wlasno$¢ wnioskodawcy we wskazanej czesci.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1098, I czytanie, zapraszam Panig Dyrektor Martg
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaly wedtug druku 1098, odbywamy I czytanie, dotyczy wyrazenia zgody na
odstapienie od Zadania zwrotu 9/20 czeS$ci zwaloryzowanej kwoty bonifikaty, ktéra byta
udzielona od ceny sprzedazy nieruchomosci gruntowej, sprawa byla przedmiotem
szczegotowej analizy na dwoch komisjach, Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego w
dniu 22 pazdziernika zaopiniowala mozliwo$¢ odstgpienia od zadania zwrotu bonifikaty
pozytywnie, a 21 stycznia takg samg pozytywna opini¢ wydala Komisja Budzetowa, stad dzi$
przygotowaliSmy Panstwu projekt uchwaty. Dziekuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Jak juz powiedziata Pani Dyrektor mamy pozytywna opini¢ Komisji Mienia i
Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji Budzetowej, czy sa stanowiska innych komisji,
stanowiska klubow? Nie widze, otwieram dyskusj¢, kto z Panstwa Radnych chciatby zabraé
glos w sprawie tego projektu? Nie widze, a zatem zamykam dyskusj¢ i stwierdzam, ze Rada
odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 26 maja godzina 15.00 i termin ostateczny zglaszania
poprawek na dzien 28 maja godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.
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Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu 1/2 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
483/25149 czeSci  nieruchomos$ci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym polozonym przy ul. Sadowej 7 w Krakowie stanowigcym

poprzednio wlasnos¢ wnioskodawczyni we wskazanej czesci.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1105, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedlug druku 1105 dotyczy wyrazenia zgody na odstgpienie od zadania
zwrotu Y2 czg$ci zwaloryzowanej kwoty bonifikaty, ktora byla udzielona od ceny sprzedazy
udzialu w czg¢$ci nieruchomosci gruntowej, ktora byla zwigzana z lokalem mieszkalnym.
Sprawa byta przedmiotem analizy przez dwie komisje, Komisja Mienia i Rozwoju
Gospodarczego 22 pazdziernika 2019 roku na swoim posiedzeniu omawiajac tg sprawe
wydala pozytywna opinig¢, to samo zrobita Komisja Budzetowa 21 stycznia 2020 roku, stad
przygotowany dzi$ projekt uchwatly. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. A zatem jak poinformowata nas Pani Dyrektor mamy pozytywna opini¢ Komisji
Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji Budzetowej, czy sa stanowiska innych
komisji, stanowiska klubow? Nie widzg, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby
zabra¢ glos w sprawie tego projektu? Nie widze, a zatem zamykam dyskusje 1 stwierdzam, ze
Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 26 maja 2020 godzina 15.00 i termin ostateczny
zglaszania poprawek na dzien 28 maja godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty w trybie
dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego oznaczonego Nr 13 stanowiacego
wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym
przy al. Juliusza Slowackiego 44, 46, 48 wraz z udzialem w nieruchomosci
wspolnej.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1106, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na sprzedaz lokalu, ktory potozony jest przy Al.
Stowackiego 44, 46 1 48, lokal oznaczony jest numerem 13, stanowi on wlasno$¢ Gminy
Miejskiej Krakéw, powierzchnia tego lokalu to 110,43 m, jest to lokal potozony na III pigtrze,
cena za ten lokal zgodnie z operatem sporzadzonym przez rzeczoznawce¢ majatkowego to
705.255 zt to jest po 6.386,44 zt, przetarg oczywiscie bytby ustny nieograniczony, skierowany
do wszystkich zainteresowanych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego
oraz Komisji Budzetowej, czy sg stanowiska innych komisji, stanowiska klubow? Nie widze,
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otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby w tej sprawie zabra¢ glos? Nie widzg, a
zatem zamykam dyskusj¢ 1 stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie ze
Statutem Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 26 maja
2020 godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 28 maja 2020 godzina
15.00. Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego oznaczonego Nr 1 stanowigcego
wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym
przy ul. Urze¢dniczej Nr 49 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolnej oraz
w sprawie utraty mocy obowiazujacej uchwaly Nr CI1/2646/18 z dnia
23 maja 2018 r. w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze
przetargu ustnego nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 1
stanowiacego wlasno$S¢ Gminy Miejskiej Krakow, polozonego w budynku
mieszkalnym przy ul. Urzedniczej Nr 49 wraz z oddaniem w uzytkowanie
wieczyste udzialu w nieruchomosci gruntowej, na ktorej polozony jest

budynek.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1107, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego, skierowanego do wszystkich zainteresowanych lokalu mieszkalnego, ktory
potozony jest w Krakowie przy ulicy Urzedniczej 49, lokal oznaczony numerem 1, jest to
lokal o powierzchni uzytkowej 77,75 m, ten lokal juz byt uchwatg Rady Miasta Krakowa z
dnia 23 maja 2018 roku przeznaczony do zbycia, ale wowczas mieliSmy do czynienia z
sytuacja taka, ze mieliSmy uzytkowanie wieczyste, udziat w zwiazku z tym w gruncie 1 w
czesciach wspolnych budynku mial si¢ odby¢ z udzialem w uzytkowaniu wieczystym. Jak
wszyscy wiemy 1 stycznia 2019 roku uzytkowanie wieczyste z mocy prawa przeksztatcito si¢
w prawo wilasnosci w zwigzku z czym konieczne jest teraz uchylenie tamtej uchwaty i
podjecie nowej, poniewaz sprzedaz tego lokalu bedzie odbywata si¢ wraz z wlasno$cig w
czesciach wspdlnych 1 w czgsciach wspdlnych zaro6wno budynku jak 1 gruntu. Cena tego
lokalu to 572.420 zt to jest po 7.362,32 zt za m2. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy pozytywna opini¢ w tej sprawie Komisji Mienia 1 Rozwoju
Gospodarczego oraz Komisji Budzetowej, czy sa stanowiska innych komisji, stanowiska
klubow? Nie widze, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby w tej sprawie zabra¢
glos? Nie widzg, a zatem zamykam dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu
1 zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na
dzien 26 maja 2020 godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 28 maja
2020 godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 4a stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Jozefa
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Dietla 62 wraz 2z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w

nieruchomosci wspolnej oraz ustalenia wysokosci bonifikaty.
Projekt Prezydenta, druk 1108, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty wedlug druku 1108 dotyczy wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze
przetargu ustnego nieograniczonego, skierowanego do wszystkich zainteresowanych lokalu
mieszkalnego Nr 4a, ktéry potozony jest w Krakowie przy ulicy Jozefa Dietla Nr 62 wraz z
przynaleznym pomieszczeniem oraz udzialem w nieruchomos$ci wspoélnej. 1 dodatkowy
paragraf tej uchwaly zawiera kwesti¢ zwigzang z bonifikata, poniewaz mamy tutaj do
czynienia z obiektem wpisanym do rejestru zabytkoéw, a wigc obowigzuje nas tutaj ustawowa
bonifikata, ktora wynosi 50 %, bonifikata ta moze by¢ zwickszona albo zmniejszona decyzja
Rady Miasta Krakowa, stad propozycja, aby w zwigzku z tym wpisem nieruchomosci do
rejestru zabytkow wyrazi¢ zgode na 5 % bonifikate od ustalonej ceny lokalu w wyniku
przetargu, a nie tak jak ustawowa bonifikata, ktora wynosi 50 %. Powierzchnia uzytkowa tego
lokalu to 18,30 m, lokal potozony jest na drugiej kondygnacji, I pictrze oficyny i warto$¢ tego
lokalu okres$lona przez rzeczoznawce majatkowego to kwota 171.019 zt to jest po 9.345,30 zt
za m2. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy pozytywna opini¢ w tej sprawie Komisji Mienia i Rozwoju
Gospodarczego oraz Komisji Budzetowej, czy sa stanowiska innych komisji? Nie widzg.
Stanowiska klubow? Nie widze, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby w tej
sprawie zabra¢ glos? Nie widze, a zatem zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta I
czytanie projektu 1 zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien 26 maja 2020 godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania poprawek
na dzien 28 maja 2020 godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 6307/999599 czesci
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym
przy ul. Mala Gora 16 w Krakowie stanowigcym poprzednio wlasnos¢

whnioskodawczyni.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1110, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty wedlug druku 1110 dotyczy wyrazenia zgody na odstapienie od Zadania
zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty, ktora byta udzielona od ceny sprzedazy udzialu w
czesci nieruchomos$ci gruntowej zwigzanej z lokalem mieszkalnym potozonym przy ulicy
Mata Gora 16. Sprawa mozliwosci odstgpienia od zadania zwrotu bonifikaty byla
szczegdtowo przeanalizowana na posiedzeniach dwoch komisji merytorycznych, Komisji
Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji Budzetowej. Komisja Mienia 22 pazdziernika
2019 roku, a Komisja Budzetowa 21 stycznia 2020 roku po analizie tej sprawy uznala, ze
zachodza przestanki do odstgpienia zadania zwrotu bonifikaty, stad dzi§ przygotowany
projekt uchwaty. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢ekuje Pani Dyrektor. Mamy pozytywna opini¢ w tej sprawie Komisji Mienia i Rozwoju
Gospodarczego oraz Komisji Budzetowej, czy sa stanowiska innych komisji? Nie widzg.
Stanowiska klubow? Nie widze, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby w tej
sprawie zabra¢ glos? Nie widze, a zatem zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta |
czytanie projektu 1 zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okre$lam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien 26 maja 2020 godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania poprawek
na dzien 28 maja 2020 godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty w trybie dwéch czytan.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego oznaczonego Nr 4 stanowiacego
wlasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym
przy al. Zygmunta Krasinskiego Nr 4 wraz z udzialem w nieruchomosci
wspolnej oraz w sprawie utraty mocy obowiazujacej uchwaly Nr
CIX/2868/18 z dnia 12 wrzeSnia 2018 r. w sprawie wyrazenia zgody na
sprzedaz w drodze przetargu Uustnego nieograniczonego lokalu
mieszkalnego Nr 4 stanowiacego wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow,
polozonego w budynku mieszkalnym przy al. Zygmunta Krasinskiego Nr 4
wraz z oddaniem w uzytkowanie wieczyste udzialu w nieruchomosci

gruntowej, na ktorej polozony jest budynek.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1111, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty wedlug druku 1111 dotyczy wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze
przetargu ustnego nieograniczonego lokalu mieszkalnego, ktory potozony jest w Krakowie
przy al. Zygmunta Krasinskiego 4, lokal oznaczony numerem 4 oraz zgod¢ na uchylenie
uchwaty Rady Miasta Krakowa, ktora juz w tej sprawie zapadta 1 byto to 12 wrze$nia 2018
roku, wowczas to Panstwo Radni wyraziliScie zgode¢ na sprzedaz tego lokalu, ale z udziatem
w uzytkowaniu wieczystym, ktory tak jak poprzednio wyjasnialam przeksztaltcit si¢ z mocy
prawa z dniem 1 stycznia 2019 roku we wilasno$¢, stad zachodzi konieczno$¢ zmiany tej
uchwaty i1 ponownie jej procedowanie. Gmina jest wiascicielem tego lokalu, ten lokal ma
powierzchni¢ 145,77 m, znajduje si¢ na I pietrze 1 warto$¢ tego lokalu to 1.123.547 to jest po
7.707,67 zt za m2. Dzigkuye.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego
oraz Komisji Budzetowej, czy sa stanowiska innych komisji? Nie widzg. Stanowiska
klubo6w? Nie widze, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby w tej sprawie zabrac
glos? Nie widzg, a zatem zamykam dyskusj¢ 1 stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu
1 zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek na
dzien 26 maja 2020 godzina 15.00 1 ostateczny termin zgtaszania poprawek na dzien 28 maja
2020 godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty w trybie dwéch czytan.
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Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu o0 przeznaczeniu innym niz mieszkalne
oznaczonego Nr S55A polozonego w budynku wielomieszkaniowym w os.
Stalowym Nr 5 w Krakowie stanowigcego wlasno$s¢ Gminy Miejskiej

Krakow wraz ze sprzedazg udzialu w nieruchomosci wspolnej.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1112, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy sprzedazy w trybie przetargu ustnego nieograniczonego lokalu o
innym przeznaczeniu niz lokal mieszkalny, czyli jest to powierzchnia strychowa, lokal
oznaczony jest numerem 55a, powierzchnia, zlokalizowany jest w budynku w osiedlu
Stalowym 5, jest to lokal o powierzchni 60,60 m, znajduje si¢ na VII kondygnacji budynku,
powstat z adaptacji strychu 1 warto$¢ tego lokalu to kwota wyszacowana przez rzeczoznawce
majatkowego na kwote 212.389 zt to jest po 3.504,78 zt za m2. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego
oraz Komisji Budzetowej, czy sa stanowiska innych komisji? Nie widzg. Stanowiska
klubow? Nie widze, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby w sprawie tego
projektu uchwaty zabra¢ glos? Nie widze, a zatem zamykam dyskusj¢ i stwierdzam, ze Rada
odbyla I czytanie projektu i1 zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okre§lam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 26 maja 2020 godzina 15.00 i1 ostateczny termin
zglaszania poprawek na dzien 28 maja 2020 godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty w trybie
dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 4233/128536 czesci
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym
na os. Piastow 35 w Krakowie stanowiacym poprzednio wlasnos¢

whnioskodawczyni.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1113, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaly wedlug druku 1113 dotyczy wyrazenia zgody na odstgpienie od zadania
zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty jaka byla udzielona od ceny sprzedazy udziatu w
czgsci nieruchomosci gruntowej zwigzanej z lokalem mieszkalnym potozonym na osiedlu
Piastow 35, ktéry stanowil wlasno§¢ wnioskodawczyni. Sprawa mozliwos$ci odstagpienia od
zadania zwrotu bonifikaty byla przedmiotem analizy, dwie komisje merytoryczne na
podstawie zgromadzonych dokumentéw ustality i podjety uchwate pozytywna w zakresie
mozliwosci odstapienia od zadania zwrotu bonifikaty i tak odpowiednio 5 listopada 2019 roku
takg opini¢ pozytywna wydata Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego, a 11 lutego 2020
roku Komisja Budzetowa. To si¢ stalo oczywiscie podstawg do przygotowania projektu
uchwaly zgodnie z naszymi zasadami jakie mamy ustalone w uchwale Rady Miasta
Krakowa. Dziekuje.

48



XL SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
20 maja 2020 r.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje Pani Dyrektor. Mamy pozytywng opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego
oraz Komisji Budzetowej, czy s3a stanowiska innych komisji? Nie widz¢. Stanowiska
klubow? Nie widze, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby w sprawie tego
projektu uchwaty zabra¢ glos? Nie widze, a zatem zamykam dyskusj¢ i stwierdzam, ze Rada
odbyla 1 czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 26 maja 2020 godzina 15.00 i ostateczny termin
zgltaszania poprawek na dzien 28 maja 2020 godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty w trybie
dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 4294/411105 czeSci
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym
na os. Bohaterow Wrzesnia 21 w Krakowie stanowigcym poprzednio

wlasnos$¢ wnioskodawcy.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1114, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedlug druku 1114 dotyczy wyrazenia zgody na odstgpienie od zadania
zwrotu kwoty zwaloryzowanej bonifikaty, ktora byta udzielona od ceny sprzedazy udziatu w
czg¢sci nieruchomos$ci gruntowej zwigzanej z lokalem potozonym w Krakowie na os.
Bohaterow Wrzesnia 21, ktory stanowil wlasno$¢ poprzednio wnioskodawcy. Jest to sytuacja
zwigzana z zadaniem, odstgpienia od zadania zwrotu bonifikaty, ktora byla przedmiotem
analizy na dwoch komisjach, Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego oraz Komisja
Budzetowa zaopiniowaty pozytywnie taka mozliwo$¢, podjety w tym zakresie uchwaty, stad
dzisiaj przygotowany projekt uchwaly Rady Miasta Krakowa, ktory da podstawe do
odstapienia od zadania zwrotu bonifikaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy pozytywng opini¢ w sprawie tego projektu uchwaty Komisji
Mienia i Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji Budzetowej, czy sa stanowiska innych
komisji? Nie widzg. Stanowiska klubéw? Nie widze, otwieram dyskusje, kto z Panstwa
Radnych chcialby w sprawie tego projektu uchwaty zabra¢ glos? Nie widzg, a zatem
zamykam dyskusj¢ 1 stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem
Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 26 maja 2020
godzina 15.00 1 ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 28 maja 2020 godzina 15.00.
Kolejny projekt uchwaty w trybie dwdch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu 1/3 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
3981/506706 czesci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym polozonym przy ul. Bajecznej 1 w Krakowie stanowiacym

poprzednio wlasno$¢ wnioskodawcy we wskazanej czesSci.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1115, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.
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Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedlug druku 1115 dotyczy wyrazenia zgody na odstgpienie od zadania
zwrotu 1/3 czesci kwot zwaloryzowanej bonifikaty, ktora byta udzielona od ceny sprzedazy
czesci nieruchomosci gruntowej zwigzanej z lokalem mieszkalnym potozonym przy ulicy
Bajecznej 1. Jest to sprawa, ktora zostata przeanalizowana przez dwie komisje, szczegdtowe
uzasadnienie oczywiscie znajduje si¢, zostalo dotaczone do projektu uchwaty, pozytywne
opinie dwoch komisji daty podstawe do przygotowania tego projektu. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. I jak juz Pani powiedziala mamy pozytywna opini¢ w sprawie tego
projektu uchwaty Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji Budzetowej, czy
sg stanowiska innych komisji? Nie widze. Stanowiska klubow? Nie widze, otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego projektu uchwaty zabraé¢ glos? Nie
widze, a zatem zamykam dyskusj¢ i stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie
ze Statutem Miasta Krakowa okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 26 maja
2020 godzina 15.00 i ostateczny termin zgtaszania poprawek na dzien 28 maja 2020 godzina
15.00. Kolejny projekt uchwaty w trybie dwodch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy wudzialu 468/20517 czesci
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym
przy ul. Widok 10 w Krakowie stanowiacym poprzednio wlasnos¢

whnioskodawcy.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1122, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaly wedlug druku 1122 dotyczy wyrazenia zgody na odstgpienie od zadania
zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty, ktora byta udzielona od ceny sprzedazy udziatu
czesci nieruchomos$ci gruntowe] zwigzanej z lokalem mieszkalnym potozonym przy ulicy
Widok. Szczegdtowe uzasadnienie dajace podstawe do odstgpienia od Zadania zwrotu
bonifikaty znajduje si¢ w uzasadnieniu do projektu uchwaly, ale oczywiscie byty tez
przedmiotem analizy przez dwie komisje, Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego i
Komisja Budzetowa analizujac przedstawione dokumenty 1 okolicznos$ci uznaty, ze zachodza
przestanki do odstgpienia od zadania zwrotu bonifikaty i stad przygotowany jest dzisiaj
projekt uchwaty. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. I jak juz Pani Dyrektor powiedziala mamy pozytywna opini¢ w
sprawie tego projektu uchwaty Komisji Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji
Budzetowej, czy sa stanowiska innych komisji? Nie widze. Stanowiska klubow? Nie widze,
otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby w sprawie tego projektu uchwaty zabra¢
glos? Nie widze, a zatem zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu
1 zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na
dzien 26 maja 2020 godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 28 maja
2020 godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.
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Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania w udzialach po 1/8 czeSci w
stosunku do 3 os0b zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od
ceny sprzedazy udzialu 638/80556 cze¢Sci nieruchomosci gruntowej
zwiazanego z lokalem mieszkalnym potozonym na os. Dywizjonu 303 nr 51

w Krakowie stanowigcym poprzednio wlasnos¢ wnioskodawcow.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1123, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedlug druku 1123 dotyczy wyrazenia zgody na odstgpienie od zadania
zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty po 1/8 cze$ci w stosunku do 3-ch osob od ceny
sprzedazy udzialu cze$ci nieruchomosci gruntowej, ktora byla zwigzana z lokalem
mieszkalnym potozonym na os. Dywizjonu 303 Nr 51 w Krakowie. Jest to przestanka do
przygotowania tego projektu uchwaty, co szczegdélowo zostalo przedstawione w uzasadnieniu
jest analiza dokonana na posiedzeniu dwoch komisji, ktore to dwie komisje przed
przygotowaniem tego projektu uchwaty uznaly, ze zachodza przestanki do odstapienia od
zadania zwrotu bonifikaty, wydaty opinie pozytywne i przygotowaliSmy w zwiazku z tym
projekt uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Jak juz Pani Dyrektor powiedziata mamy pozytywna opini¢ w sprawie tego projektu uchwaty
Komisji Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji Budzetowej, czy sa stanowiska
innych komisji? Nie widzg. Stanowiska klubéw? Nie widze, otwieram dyskusje, kto z
Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego projektu uchwaly zabraé¢ glos? Nie widze, a zatem
zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem
Miasta Krakowa okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 26 maja 2020
godzina 15.00 i ostateczny termin zgtaszania poprawek na dzien 28 maja 2020 godzina 15.00.
Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu ‘2 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
88/6438 czesci nieruchomos$ci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym polozonym przy Al. Pokoju 27B w Krakowie stanowigacym

poprzednio wlasnos$¢ wnioskodawczyni we wskazanej czeSci.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1125, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty wedlug druku 1125 dotyczy wyrazenia zgody na odstgpienie od zadania
zwrotu %2 czes$ci zwaloryzowanej kwoty bonifikaty jaka byta udzielona od ceny sprzedazy
udziatu czgsci nieruchomosci gruntowej potozonej przy Al. Pokoju 27B, sprawa przedmiotem
byla analizy dwoéch komisji, dwie komisje wyrazity opini¢ pozytywna, co szczegdtowo
zostato przedstawione w uzasadnieniu do projektu uchwaty, stad dzi§ przygotowany projekt
uchwaty. Dzi¢kuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje Pani Dyrektor. Mamy pozytywna opini¢ w sprawie tego projektu uchwaty Komisji
Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji Budzetowej, czy sa stanowiska innych
komisji? Nie widze. Stanowiska klubéw Radnych? Nie widze, otwieram dyskusje, kto z
Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego projektu uchwatly zabra¢ glos? Nie widze, a zatem
zamykam dyskusj¢ 1 stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem
Miasta Krakowa okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 26 maja 2020
godzina 15.00 i ostateczny termin zgtaszania poprawek na dzien 28 maja 2020 godzina 15.00.
Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 241/10000 czeSci
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem polozonym na os.
Oswiecenia 6 w Krakowie stanowiacym poprzednio wlasnos¢

wnioskodawcow.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1145, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedlug druku 1145 dotyczy wyrazenia zgody na odstgpienie od zadania
zwrotu kwoty zwaloryzowanej bonifikaty, ktora byta udzielona przy cenie sprzedazy udziatu
w nieruchomosci potozonej na os. O$wiecenia 6. Sprawa mozliwo$ci zastosowania tego
zwolnienia od zadania zwrotu bonifikaty byta przedmiotem analizy na dwoch komisjach,
Komisja Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego pochylila si¢ nad tym problemem i wyrazila
opini¢ pozytywng i to bylo 5 listopada 2019 roku, natomiast Komisja Budzetowa 11 lutego
2020 roku réwniez zaopiniowata to pozytywnie, w zwigzku z tym dalo nam to podstawe do
przygotowania projektu uchwaty. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy pozytywna opini¢ w sprawie tego projektu uchwaty Komisji
Mienia i Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji Budzetowej, czy sg stanowiska innych
komisji? Nie widzg. Stanowiska klubow Radnych? Nie widze, otwieram dyskusje, kto z
Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego projektu uchwaty zabra¢ glos? Nie widze, a zatem
zamykam dyskusj¢ i stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem
Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 26 maja 2020
godzina 15.00 1 ostateczny termin zgtaszania poprawek na dzien 28 maja 2020 godzina 15.00.
Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 5136/1835143 czeSci
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym
przy ul. Spoldzielcow 4 w Krakowie stanowiacym poprzednio wlasnos¢

whnioskodawczyni.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1146, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.
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Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty wedlug druku 1146 dotyczy wyrazenia zgody na odstgpienie od zadania
zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty, ktora byta udzielona przy sprzedazy udziatu w
nieruchomosci gruntowej potozonej na os. Spotdzielcéw 4, sprawa szczegoétowo analizowana
1 omawiana na dwdch komisjach/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pani Dyrektor byta ulica Spotdzielcow 4, nie osiedle Spotdzielcow.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Przepraszam bardzo, ulica Spotdzielcow 4, dzigkuje bardzo, tak, oczywiscie przy ulicy
Spotdzielcéw 4, to oczywiscie udzial, sprzedaz udzialu w nieruchomosci gruntowej byt
zwigzany z wlasnoscig lokalu mieszkalnego, ktory byl potozony wiasnie przy ulicy
Spotdzielcéw 4. Jest to sprawa, ktora byla przedmiotem analizy przez dwie komisje, dwie
komisje zaopiniowaly taka mozliwo$¢ pozytywnie, dlatego dzisiaj przedstawiam Panstwu
projekt uchwaty. Dzickujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ bardzo. Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego oraz
Komisji Budzetowej, czy sa stanowiska innych komisji? Nie widzg. Stanowiska klubow
Radnych? Nie widzg, otwieram dyskusj¢, kto z Panstwa Radnych chcialby w sprawie tego
projektu uchwaty zabra¢ glos? Nie widze, a zatem zamykam dyskusj¢ i stwierdzam, ze Rada
odbyla I czytanie projektu i1 zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okre§lam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 26 maja 2020 godzina 15.00 i1 ostateczny termin
zglaszania poprawek na dzien 28 maja 2020 godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty w trybie
dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 397/30247 czesci
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym
na os. Dywizjonu 303 nr 9 w Krakowie stanowigcym poprzednio wlasnos¢

whnioskodawcy.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1153, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty wedlug druku 1153 dotyczy wyrazenia zgody na odstapienie od Zadania
zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty, ktora byta udzielona od ceny sprzedazy udziatlu w
czg¢sci nieruchomos$ci gruntowej zwigzanej z lokalem, ktory potozony jest na osiedlu
Dywizjonu 303 nr 9. Jest to sprawa, ktora zostala omoéwiona szczegdélowo na dwodch
komisjach, zgodnie z naszymi zasadami, obydwie komisje wyrazity opini¢ pozytywna, stad
przygotowany dzis, przedstawiam Panstwu projekt uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego
oraz Komisji Budzetowej, czy sg stanowiska innych komisji? Nie widze. Stanowiska klubow
Radnych? Nie widzg, otwieram dyskusj¢, kto z Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego
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projektu uchwaty zabra¢ glos? Nie widze, a zatem zamykam dyskusj¢ i stwierdzam, ze Rada
odbyla 1 czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 26 maja 2020 godzina 15.00 i ostateczny termin
zgltaszania poprawek na dzien 28 maja 2020 godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty w trybie
dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 5473/313251 czeSci
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym
na os. Bohaterow Wrzesnia 67 w Krakowie stanowigcym poprzednio

wlasnos¢ wnioskodawcy.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1154, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty wedlug druku 1154 dotyczy wyrazenia zgody na odstgpienie od zadania
zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty, jaka byla udzielona od ceny sprzedazy udziatu
cz¢sci nieruchomoscei gruntowej zwigzanej z lokalem mieszkalnym, ktory potozony jest na 0s.
Bohateréow Wrzesnia 67. Jest to sprawa zwigzana z mozliwoscig odstapienia od zadania
zwrotu bonifikaty, ktéra zgodnie z naszymi zasadami byta przedmiotem analizy, dwie
komisje wyrazily opini¢ pozytywna, uznaty, ze przedstawione dokumenty stanowig podstawe
do odstgpienia od zadania zwrotu bonifikaty, co szczegdtowo zostalo przedstawione w
uzasadnieniu, stad prosba o przyjecie tego projektu uchwaly i przygotowany on zostal
wiasnie. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢kuje¢ Pani Dyrektor. Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego
oraz Komisji Budzetowej, czy sa stanowiska innych komisji? Nie widz¢. Stanowiska kluboéw
Radnych? Nie widze, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego
projektu uchwaty zabra¢ glos? Nie widzg, a zatem zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada
odbyla 1 czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 26 maja 2020 godzina 15.00 i ostateczny termin
zgltaszania poprawek na dzien 28 maja 2020 godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty w trybie
dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu 1/4 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
3970/506706 cze¢sci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym polozonym przy ul. Bajecznej 1 w Krakowie stanowiacym

poprzednio wlasnos¢ wnioskodawcy we wskazanej powyzej czesSci.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1155, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty, ktora to kwota zostala udzielona od ceny sprzedazy udzialu w
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nieruchomosci potozonej w Krakowie przy ulicy Bajecznej 1. Projekt uchwaly wedlug druku
1155 byt przedmiotem analizy przez dwie komisje, zar6wno Komisja Mienia jak i Komisja
Budzetowa przeanalizowaly zgromadzone dokumenty w tej sprawie i daly podstawe do tego,
ze przygotowali§my dzisiaj Panstwu projekt uchwaty, bowiem te dwie komisje zaopiniowatly
takg mozliwo$¢ pozytywnie. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢kuje Pani Dyrektor. Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego
oraz Komisji Budzetowej, czy sg stanowiska innych komisji? Nie widz¢. Stanowiska kluboéw
Radnych? Nie widze, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego
projektu uchwaty zabra¢ glos? Nie widze, a zatem zamykam dyskusj¢ i stwierdzam, ze Rada
odbyla 1 czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 26 maja 2020 godzina 15.00 i1 ostateczny termin
zgltaszania poprawek na dzien 28 maja 2020 godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty w trybie
dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 16/1000 czeSci
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym
na os. Bohaterow Wrzesnia 61A w Krakowie stanowiagcym poprzednio

wlasno$¢ wnioskodawcow.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1156, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedlug druku 1156 dotyczy wyrazenia zgody na odstgpienie od zadania
zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty jaka byla udzielona od ceny sprzedazy udziatu
czg$ci nieruchomosci gruntowej zwigzane] z lokalem mieszkalnym potozonym na osiedlu
Bohaterow Wrzesnia 61A. Sprawa i1 dokumenty zgromadzone w tej sprawie byty
przedmiotem analizy na dwoch komisjach, Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego 22
pazdziernika 2019 roku zajmowata si¢ ta sprawg, Komisja Budzetowa zajmowata si¢ ta
sprawag 21 stycznia 2020 roku, uznala, Ze przedstawione okolicznosci i dowody w sprawie
pozwalaja na przygotowanie projektu uchwatly, stad ten projekt uchwaty dzisiaj Panstwu
przedstawiam. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego
oraz Komisji Budzetowej, czy sa stanowiska innych komisji? Nie widz¢. Stanowiska kluboéw
Radnych? Nie widze, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego
projektu uchwaty zabra¢ glos? Nie widze, a zatem zamykam dyskusj¢ i stwierdzam, ze Rada
odbyla 1 czytanie projektu i1 zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 26 maja 2020 godzina 15.00 i ostateczny termin
zgltaszania poprawek na dzien 28 maja 2020 godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty w trybie
dwoch czytan.
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Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym % czesci lokalu
mieszkalnego nr 54 usytuowanego w budynku przy ul. Celarowskiej 16 w

Krakowie na rzecz najemcy z zastosowaniem 39% bonifikaty.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1157, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym % czeSci
lokalu mieszkalnego usytuowanego w budynku przy ulicy Celarowskiej 16 na rzecz najemcy
z zastosowaniem indywidualnej bonifikaty, ktora w tym przypadku bedzie wynosita 39 %.
Sprawa mozliwosci zastosowania indywidualnej bonifikaty dla tego najemcy byla
przedmiotem analizy przez dwie komisje, Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego uznata,
ze zachodza przestanki do zastosowania takiej bonifikaty w wysokosci 39 % 1 to odbylo sie,
to posiedzenie i ta dyskusja na komisji odbyta si¢ 11 lutego 2020 roku, a Komisja Budzetowa
25 lutego 2020 roku rowniez omawiajac tg sprawe uznala, ze taka mozliwos$¢ zastosowania
indywidualnej bonifikaty w wysokosci 39 % zachodzi, stad przygotowany projekt uchwaty.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego
oraz Komisji Budzetowej, czy sa stanowiska innych komisji? Nie widz¢. Stanowiska kluboéw
Radnych? Nie widzg, otwieram dyskusj¢, kto z Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego
projektu uchwaty zabra¢ glos? Nie widze, a zatem zamykam dyskusj¢ i stwierdzam, ze Rada
odbyla I czytanie projektu i1 zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okre§lam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 26 maja 2020 godzina 15.00 1 ostateczny termin
zglaszania poprawek na dzien 28 maja 2020 godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty w trybie
dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 2 usytuowanego w budynku przy al. Slowackiego 33 w Krakowie na

rzecz najemcy z zastosowaniem 85% bonifikaty.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1158, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty wedtug druku 1158 dotyczy mozliwosci przyznania indywidualnej bonifikaty
na rzecz najemcy, a wi¢c sprzedaz nastgpitaby w trybie bezprzetargowym lokalu, ktéry
najmowany jest przez najemce z zastosowaniem 85 % bonifikaty. Sprawa byta réwniez
omawiana 1 analizowana na dwoch komisjach 1 zgodnie z przyjetymi zasadami, naszym
wzorem okreslonym przez Radnych zaréwno Komisja Mienia jak i Komisja Budzetowa
uznaty, ze taka mozliwo$¢ przyznania takiej indywidualnej wysokosci bonifikaty, w
wysokosci 85 % zachodzi, stad przygotowany projekt uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego
oraz Komisji Budzetowej, czy s stanowiska innych komisji? Nie widz¢. Stanowiska kluboéw
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Radnych? Nie widzg, otwieram dyskusj¢, kto z Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego
projektu uchwaty zabra¢ glos? Nie widzg, a zatem zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada
odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 26 maja 2020 godzina 15.00 1 ostateczny termin
zglaszania poprawek na dzien 28 maja 2020 godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty w trybie
dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 10A usytuowanego w budynku przy ul. Dietla 62 w Krakowie na rzecz

najemcy z zastosowaniem 87% bonifikaty.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1159, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedlug druku 1159 dotyczy wyrazenia zgody na zbycie w trybie
bezprzetargowym lokalu mieszkalnego najmowanego przez najemcg, ktory potozony jest w
budynku przy ulicy Dietla 62 z zastosowaniem indywidualnej bonifikaty, a w tym przypadku
bedzie wynosita 87 %. Ta sprawa byla przedmiotem analizy na dwdch komisjach, zar6wno
Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego jak i Komisja Budzetowa wyrazily opini¢
pozytywna, dlatego dzi§ przedstawiam Panstwu projekt uchwaly 1 prosz¢ o jego podjecie.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢kuje Pani Dyrektor. Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego
oraz Komisji Budzetowej w sprawie tego projektu uchwaty, czy sa stanowiska innych
komisji? Nie widz¢. Stanowiska klubow Radnych? Nie widze, otwieram dyskusje, kto z
Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego projektu uchwaty zabra¢ glos? Nie widze, a zatem
zamykam dyskusj¢ i stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem
Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 26 maja 2020
godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 28 maja 2020 godzina 15.00.
Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/4 cz. zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 10/1000 czeSci
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym
przy ul. Bialopradnickiej 17 w Krakowie stanowiagcym poprzednio wlasnos¢
whnioskodawczyni.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1163, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly wedtug druku 1163 dotyczy wyrazenia zgody na odstgpienie od zadania
zwrotu Y4 zwaloryzowanej kwoty bonifikaty jaka byta udzielona przy sprzedazy udzialu w
nieruchomosci gruntowej zwigzanej z lokalem mieszkalnym, ktory znajdowat si¢ przy ulicy
Bialopradnickiej 17. Sprawa omowiona szczegdélowo na dwodch komisjach, dokumenty
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dostarczone, opisane zostaly w uzasadnieniu do projektu uchwaty, obie komisje wyrazily
opini¢ pozytywna, dlatego przedstawiam Panstwu dzisiaj projekt uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego
oraz Komisji Budzetowe] w sprawie tego projektu uchwaty, czy sg stanowiska innych
komisji? Nie widzg. Stanowiska klubow Radnych? Nie widze¢, otwieram dyskusje, kto z
Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego projektu uchwaty zabra¢ glos? Nie widze, a zatem
zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem
Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 26 maja 2020
godzina 15.00 1 ostateczny termin zgtaszania poprawek na dzien 28 maja 2020 godzina 15.00.
Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoéch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 2415/1835143 czeSci
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym
przy ul. Spoéldzielcow 6 w Krakowie stanowiacym poprzednio wlasnos¢
whnioskodawczyni.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1171, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty wedlug druku 1171 dotyczy wyrazenia zgody na odstgpienie od zadania
zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty jaka byta udzielona od sprzedazy udziatu czesci
nieruchomos$ci gruntowej zwigzanej z lokalem mieszkalnym potozonym w budynku przy
ulicy Spotdzielcow 6. Sprawa byla omoéwiona na dwoch komisjach, obydwie komisje
merytoryczne czyli Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego oraz Komisja Budzetowa
zaopiniowaly mozliwos¢ odstagpienia od Zadania zwrotu bonifikaty pozytywnie, dlatego dzi$
przedstawiam Panstwu projekt uchwaty. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢kuje Pani Dyrektor. Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego
oraz Komisji Budzetowe; w sprawie tego projektu uchwaty, czy sa stanowiska innych
komisji? Nie widzg. Stanowiska klubow Radnych? Nie widze, otwieram dyskusje, kto z
Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego projektu uchwaty zabra¢ gltos? Nie widzg, a zatem
zamykam dyskusj¢ i stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem
Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 26 maja 2020
godzina 15.00 1 ostateczny termin zgtaszania poprawek na dzien 28 maja 2020 godzina 15.00.
Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 4168/269576 czesci
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym
na os. Bohaterow Wrzesnia 22 w Krakowie stanowiacym poprzednio

wlasnos¢ wnioskodawcow.
Projekt Prezydenta, druk 1176, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta Witkowicz.
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Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedlug druku 1176 dotyczy wyrazenia zgody na odstgpienie od zadania
zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty jaka byta udzielona od ceny sprzedazy udziatu w
nieruchomos$ci gruntowej zwigzanej z lokalem mieszkalnym potozonym w budynku na
osiedlu Bohaterow Wrzesnia 22. Byla ta sprawa omawiana na dwéch komisjach, obydwie
komisje, Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego w dniu 5 listopada 2019 roku, a Komisja
Budzetowa omawiajac tg sprawe¢ na swoim posiedzeniu w dniu 25 lutego 2020 roku
zaopiniowaly taka mozliwo$¢ pozytywnie, dlatego przedstawiam Panstwu dzisiaj projekt
uchwaty 1 prosze¢ o jej podjecie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego
oraz Komisji Budzetowej w sprawie tego projektu uchwaty, czy sg stanowiska innych
komisji? Nie widzg. Stanowiska klubow Radnych? Nie widze, otwieram dyskusje, kto z
Panstwa Radnych chcialby w sprawie tego projektu uchwatly zabra¢ glos? Nie widze, a zatem
zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem
Miasta Krakowa okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 26 maja 2020
godzina 15.00 1 ostateczny termin zgtaszania poprawek na dzien 28 maja 2020 godzina 15.00.
Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 22 usytuowanego w budynku na os. Teatralnym 7 w Krakowie na rzecz

najemcy z zastosowaniem 64 % bonifikaty.
Projekt Prezydenta, druk 1177, | czytanie, referuje Pani Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty wedlug druku 1177 dotyczy wyrazenia zgody na zbycie w trybie
bezprzetargowym na rzecz najemcy lokalu mieszkalnego, ktory potozony jest w budynku na
0s. Teatralnym 7 z zastosowaniem bonifikaty indywidualnej wynoszacej w tym przypadku
64 %. Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego oraz Komisja Budzetowa pochylajac si¢
nad wnioskiem oséb zainteresowanych, nad wnioskiem najemcoéw rozpatrzyta wszystkie
zgromadzone dokumenty, uznata, ze zachodza przestanki do zastosowania tej bonifikaty
indywidualnej, wydaty obydwie komisje pozytywna opini¢, jedna 11 lutego 2020 roku, byta
to Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego 1 druga komisja, Komisja Budzetowa 25 lutego
2020 roku rowniez wydata pozytywna opinig¢, dlatego przedstawiam Panstwu projekt uchwaty
1 prosze o jej podjecie. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego
oraz Komisji Budzetowe] w sprawie tego projektu uchwaty, czy sa stanowiska innych
komisji? Nie widzg. Stanowiska klubow Radnych? Nie widze, otwieram dyskusje, kto z
Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego projektu uchwaty zabra¢ glos? Nie widze, a zatem
zamykam dyskusje¢ i stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem
Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 26 maja 2020
godzina 15.00 i ostateczny termin zgtaszania poprawek na dzien 28 maja 2020 godzina 15.00.
Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.
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Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 2 usytuowanego w budynku przy ul. Czystej 15 w Krakowie na rzecz
najemcoéw z zastosowaniem 57 % bonifikaty.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1192, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedtug druku 1192 dotyczy wyrazenia zgody na zbycie na rzecz najemcy w
trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego przy ulicy Czystej 15 zlokalizowanego, z
zastosowaniem indywidualnej bonifikaty, ktéra wynosi 57 %. Szczegdtowe uzasadnienie
zalaczone do projektu uchwaly zostalo oczywiscie, w nim zostaly zawarte wszystkie, cata
analiza tej sprawy i1 roOwniez informacja o tym, ze zaréwno Komisja Budzetowa jak i Komisja
Mienia i Rozwoju Gospodarczego takg mozliwos¢, z zastosowaniem tej indywidualnej
bonifikaty wynoszacej 57 % uznala za zasadne podejmujac uchwate pozytywna. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego
oraz Komisji Budzetowej w sprawie tego projektu uchwaty, czy sa stanowiska innych
komisji? Nie widzg. Stanowiska klubow Radnych? Nie widze, otwieram dyskusje, kto z
Panstwa Radnych chcialby w sprawie tego projektu uchwatly zabra¢ glos? Nie widze, a zatem
zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta | czytanie projektu i zgodnie ze Statutem
Miasta Krakowa okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 26 maja 2020
godzina 15.00 1 ostateczny termin zgtaszania poprawek na dzien 28 maja 2020 godzina 15.00.
Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 22 usytuowanego w budynku na os. Na Wzgorzach 26 w Krakowie na

rzecz najemcoéw z zastosowaniem 79 % bonifikaty.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1208, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaly wedlug druku 1208 dotyczy wyrazenia zgody na sprzedaz w trybie
bezprzetargowym lokalu mieszkalnego na rzecz najemcy, ten lokal znajduje si¢ na osiedlu Na
Wzgbrzach 26, zastosowana bonifikata indywidualna dla tego najemcy wynositaby 79 %.
Panstwo Radni dokonali analizy mozliwos$ci zastosowania takiej bonifikaty i sprzedazy tego
lokalu na dwoch komisjach, na Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego 11 lutego 2020
roku oraz na Komisji Budzetowej 25 lutego 2020 roku i zgodnie z przyjetymi zasadami,
algorytmem w tej sprawie wyznaczonym uznaly dwie komisje, ze zachodza przestanki do
zastosowania takiej wysokosci bonifikaty, stad dzi§ przygotowany zostat i przedstawiam
Panstwu projekt uchwaty i proszg¢ o jej podjecie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego
oraz Komisji Budzetowe] w sprawie tego projektu uchwaty, czy sa stanowiska innych
komisji? Nie widzg. Stanowiska klubow Radnych? Nie widze, otwieram dyskusje, kto z
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Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego projektu uchwaly zabra¢ glos? Nie widzg, a zatem
zamykam dyskusj¢ 1 stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem
Miasta Krakowa okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 26 maja 2020
godzina 15.00 1 ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 28 maja 2020 godzina 15.00.
Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 22 usytuowanego w budynku na os. Slonecznym 11 w Krakowie na rzecz

najemcy z zastosowaniem 73% bonifikaty.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1209, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty wedtug druku 1209 dotyczy udzielenia bonifikaty indywidualnej i sprzedazy
w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego usytuowanego na os. Stonecznym 11,
zastosowana indywidualna bonifikata wynositaby 73 %. Ta sprawa byla przedmiotem
szczegotowe] analizy na dwoch komisjach, obydwie komisje uznaly, ze istnieje taka
mozliwo$¢ 1 mozna zastosowac indywidualng bonifikate 1 sprzedac ten lokal na rzecz najemcy
z zastosowaniem 73 % bonifikaty. Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego rozpatrywata ta
sprawe 11 lutego 2020 roku wydajac pozytywna opini¢, a Komisja Budzetowa 25 lutego 2020
roku rowniez zaopiniowata takg mozliwo$¢ pozytywnie. Dlatego przedstawiam Panstwu
dzisiaj projekt uchwaty i prosze o jej podjecie. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego
oraz Komisji Budzetowej w sprawie tego projektu uchwaty, czy sa stanowiska innych
komisji? Nie widze¢. Stanowiska klubéw Radnych? Nie widze, otwieram dyskusje, kto z
Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego projektu uchwaly zabra¢ glos? Nie widzg, a zatem
zamykam dyskusj¢ 1 stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu 1 zgodnie ze Statutem
Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 26 maja 2020
godzina 15.00 i ostateczny termin zgtaszania poprawek na dzien 28 maja 2020 godzina 15.00.
Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu 1/3 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
3981/506706 czesci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym polozonym przy ul. Bajecznej 1 w Krakowie stanowigcym
poprzednio wlasnos$¢ wnioskodawczyni we wskazanej powyzej czesci.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1210, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedlug druku 1210 dotyczy wyrazenia zgody przez Rad¢ Miasta Krakowa
na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty w wysokos$ci 1/3 czesci
od ceny sprzedazy udziatu czg¢$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanej z lokalem mieszkalnym
polozonym w Krakowie przy ulicy Bajecznej 1. Sprawa zgodnie z przyjetymi zasadami i
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procedurami przed przedstawieniem Panstwu na Sesji Rady Miasta Krakowa jest
przedmiotem analizy przez dwie komisje, te dwie komisje takg mozliwo$¢ zaopiniowaly
pozytywnie, stato si¢ to jezeli chodzi o Komisj¢ Mienia i Rozwoju Gospodarczego 22
pazdziernika 2019 roku, a jezeli chodzi o Komisj¢ Budzetowa miato to miejsce 11 lutego
2020 roku. Te dwie opinie pozytywne pozwolily na przygotowanie projektu uchwaty, ktory
dzisiaj Panstwu przedstawiam i prosze o podjecie. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢kuje¢ Pani Dyrektor. Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego
oraz Komisji Budzetowe] w sprawie tego projektu uchwaty, czy sg stanowiska innych
komisji? Nie widzg. Stanowiska klubow Radnych? Nie widzg, otwieram dyskusje, kto z
Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego projektu uchwaty zabra¢ glos? Nie widzg, a zatem
zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem
Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 26 maja 2020
godzina 15.00 i ostateczny termin zgtaszania poprawek na dzien 28 maja 2020 godzina 15.00.
I w ten sposob bardzo Pani Dyrektor dzigkuje¢, skonczyliSmy cykl Wydziatu Skarbu,
przechodzg do spraw budzetowych i do kolejnej ksiegi na dzisiejszej Sesji. Projekt uchwaty w
trybie dwoch czytan.

Zmieniajaca uchwale Nr XXXII/803/19 Rady Miasta Krakowa z dnia
18 grudnia 2019 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2020 oraz
w sprawie zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zmian w
planie dochodéw w dzialach 600, 710, 758, 801, 853, 855 i 900 oraz zmian w
planie wydatkow w dziatach 700, 710, 750, 754, 757, 801, 851, 852, 853, 854,

855, 900 i 921/.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1220, | czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz

Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly zawiera zwigkszenie planu dochodéw 1 wydatkow o 1taczng kwote
8.741.730,20 zl, migdzy innymi w zwigzku z dochodami otrzymanymi od inwestoréw
zewngtrznych na realizacje zadania inwestycyjnego wyplata odszkodowan z tytulu inwestycji
drogowej, z otrzymanych $rodkow z dotacji Narodowego Funduszu Rewaloryzacji Zabytkow
Krakowa, refundacja poniesionych przez Wojewode Malopolskiego $rodkow na
sfinansowanie zadan zrealizowanych w 2019 roku wynikajacych z ustawy prawo o aktach
stanu cywilnego, Srodkami w zwigzku z decyzja Ministra Rodziny, Pracy 1 Polityki
Spotecznej z przeznaczeniem $rodkoéw z funduszu pracy na dofinansowanie wynagrodzen
Grodzkiego Urzedu Pracy, przyznanego odszkodowania dla zlobka za szkody powstate w
wyniku zalania pomieszczen ztobka Nr 31, otrzymanym dofinansowaniem z Agencji
Restrukturyzacji 1 Modernizacji Rolnictwa, otrzymanych s$rodkow z funduszy unijnych,
zmiang w planie dochodow odprowadzonych do budzetu panstwa. Ponadto projekt zawiera
przeniesienie mie¢dzy dzialtami w ramach planu wydatkow biezacych w tacznej kwocie
6.064.660 zI migdzy innymi z przeznaczeniem na zadanie inicjatywy lokalnej Ogrod
Spoteczny Salwator, biezaca dzialalno$¢ zwigzang z utrzymaniem cmentarzy komunalnych,
wydatki Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego, dofinansowanie systemu
finansowo — ksiggowych wynikajacych ze zmiany w przepisach prawa, wydatki poniesione w
trakcie postgpowania sadowego spowodowanego nowelizacjg przepisow prawa cywilnego,
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dodatkowe patrole w ramach nadgodzin realizowanych przez straznikow miejskich oraz
dotacje podmiotowg dla Dworku Biatopradnickiego oraz pokrycie kosztow wynikajacych ze
zwigkszonej liczby dzieci w zaktadach opiekunczo — leczniczych. Przeniesienie mig¢dzy
dziatami z wydatkéw biezacych na inwestycje takie jak rozbudowa i przebudowa budynku
przy ulicy Fatimskiej 8 na pomieszczenia stuzbowe straznikéw miejskich miasta Krakowa
oraz modernizacja Klubu Jedno$¢, filii Osrodka Kultury Krakow — Nowa Huta oraz na
przeniesienie migdzy wydatkami inwestycyjnymi z przeznaczeniem na zadanie Krakowski
Osrodek Sportowy, modernizacja pomieszczen sanitarnych, szatni, holu na Miedzyszkolnym
Basenie Ptywackim Srodmiescie ulica Francesco Nullo 23 oraz projekt uchwaty zawiera
zmiany w rachunkach dochodow placowek o$wiatowych. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ Panu Dyrektorowi. Mamy tutaj, Komisja Budzetowa wydata pozytywna opinig,
mamy juz zgloszong poprawke Pana Radnego Michata Starobrata dorgczong w dniu
dzisiejszym, czy sa stanowiska innych komisji, stanowiska klubéw? Nie widzg. Otwieram
dyskusje, zglaszal si¢ pierwszy Pan Lukasz Wantuch, potem si¢ przygotuje Pan Radny
Grzegorz Stawowy.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowna Pani Skarbnik! Szanowny Panie Sekretarzu!
Moja pierwsza taka mysl jest taka, skoro dzisiaj nie przyjeliSmy projektu uchwaty
dotyczacego zwiekszenia dotacji do przedszkoli publicznych na kwote 2 mln zt i odestaliSmy
to do zespotu to czy wszystkie druki budzetowe, nie tylko ten druk, ale wszystkie pozostate
nie powinny przej$¢ tej samej procedury czyli powinny by¢ najpierw zaopiniowane przez
zespol, specjalny zespot, ktory powstal do walki z COVID, bo jest tutaj kilka inwestycji,
ktére, mozna byloby sobie zada¢ pytanie czy sg az tak wazne zeby je realizowac, wszystkie
inwestycje sg wazne, tylko musimy sobie zada¢ pytanie, ktore sg wazne, ktore sg wazniejsze.
Mamy np., to jest moja taka mysl, a pierwsze konkretne pytanie jakie mam, znajduje si¢ tutaj
kwota 3 mln zI na dofinansowanie prac remontowo — konserwatorskich z czego dotacja z
Narodowego Funduszu Rewaloryzacji Zabytkow Krakowa wynosi 600 tys., czyli rozumiem,
ze z budzetu miasta Krakowa doktadamy 2,4 mln zi, to jest pierwsze pytanie. Drugie pytanie,
Radny Starobrat zglosit poprawke do tego druku, checialbym zapytaé jakie beda konsekwencje
w razie przyjecia tej poprawki zarowno pod wzgledem formalnym jak 1 pod wzgledem
merytorycznym. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. Pan Radny Grzegorz Stawowy, a potem si¢ przygotuje Pan Radny
Michat Starobrat.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Mnie si¢ wczoraj nie udato na Komisji Budzetowej zabra¢ glos z przyczyn technicznych,
wiec sobie pozwolg teraz. Chciatem zapyta¢ o te remonty cmentarzy bo mnie tez si¢ wydaje,
ze w sytuacji, kiedy rzekomo brakuje miliarda ztotych wydawanie kilku milionéw na remonty
ogrodzen to nie jest priorytet, wydaje mi si¢, Ze mozna by bylo to przesunaé w czasie, pytanie
czy to jest mozliwe. Chciatlem zapyta¢ jeszcze o dwie inne rzeczy, tu sa kwoty dotyczace
wyptat odszkodowan z tytutu inwestycji drogowych, chcialbym zapyta¢ z kiedy sa te
inwestycje drogowe, kiedy byly zawarte umowy 1 kiedy byly zrealizowane dlatego, ze
wszyscy narzekaja na ten system poboru optat przy inwestycjach, a narzekaja ci, ktorzy
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budujg poniewaz uwazaja, ze to jest za drogo i narzekaja ci, ktérzy mieszkaja w okolicy, ze te
inwestycje sg za pdézno robione. Chciatem zapyta¢ z kiedy i1 ktére to sg umowy, to jest
pierwsza rzecz. Druga rzecz tutaj jest kwota pot miliona zlotych na obsluge prawno —
podatkowa, chcialem zapyta¢ czy to jest w wyniku przetargu kto§ wyloniony 1 po co, podobno
mamy doskonatych prawnikow, co prawda przegrywamy sporo spraw w sadzie, ale podobno
jest dobrze. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Prosze Pan Radny Michat Starobrat.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja tutaj podzielam opini¢ Radnego Wantucha jezeli chodzi o bycie konsekwentnym w
podejmowaniu decyzji bez opinii zespotu, ktory ma zbada¢ skutki finansowe i nie tylko,
wywolane epidemia. Po to Prezydent bodajze 14 maja powotal ten zespdt, aby opiniowat
przede wszystkim, aby zastanowit si¢ nad sensownoscig wydatkow, ktore ewentualnie nie
koniecznie musialyby by¢ poniesione i wydaje mi si¢, ze jest pewna roznica jezeli chodzi o
uchwatle, ktorg odrzuciliSmy czy nie procedowaliémy dzisiaj, a mianowicie o zwigkszeniu
dotacji dla przedszkoli niepublicznych, szkoét niepublicznych, jest réznica poniewaz ten druk
jest drukiem dwuczytaniowym. Tamta uchwata byla drukiem jednoczytaniowym czyli juz
dzisiaj musielibySmy powiedzie¢ czy rzeczywiscie zwickszamy dotacje dla niepublicznych
przedszkoli, a ten druk, o ktorym teraz méwimy jest drukiem dwuczytaniowym czyli my
mamy naprawdg jeszcze sporo czasu na to, aby zastanowi¢ si¢ czy te wydatki sg potrzebne
czy nie. Od razu odnios¢ si¢ do tego, ze padl wniosek o to, aby dzisiaj odbylo si¢ II czytanie 1
moja prosba do wszystkich Radnych, wszystkich klubow, aby rzeczywiscie by¢
konsekwentnym w mysl tego co powiedzial méj przedmowca i da¢ sobie te dwa tygodnie
czasu do nastepnej Sesji, odby¢ normalnie Il czytanie w normalnym trybie, a wtedy w §rode
w momencie, kiedy zbierze si¢ zespot, zaopiniuje, przyjrzy si¢, sprawdzi czy rzeczywiscie
wydatki, ktore tutaj sa, sg niezbgdne do funkcjonowania miasta w czasie tak trudnym,
szczegblnie epidemii. W odpowiedzi jeszcze do Radnego Wantucha, tak, ztozylem poprawke,
gdyby co mam nadziej¢ nie nastapi, czyli zgody Rady na II czytanie w dniu dzisiejszym,
ztozytem poprawke wykreslajacg trzy inwestycje, trzy punkty, ktore ewidentnie nie s3
niezb¢dne, a mianowicie pierwszy punkt to jest przeznaczenie dodatkowych $rodkow w
kwocie 900 tys. na dodatkowe patrole Strazy Miejskiej, remont budynku przy ulicy
Fatimskiej oraz remont, jezeli dobrze pamigtam Klubu Jednos¢. Wydaje mi sig, Zze to sa
inwestycje, ktore moga poczekac, a na pewno moga poczeka¢ dwa tygodnie, dwa tygodnie na
to abySmy odbyli to II czytanie w trybie normalnym, zespdl zaopiniuje, jezeli zespot
stwierdzi, ze te wydatki sg konieczne to za dwa tygodnie nawet ja zaglosuje¢ za tym zeby te
wydatki poniesc¢.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu. Bardzo proszg¢ czy jeszcze kto$ z Panstwa Radnych? Pan Stanistaw
Moryc bardzo prosze¢. Pan Radny Stanistaw Moryc zglosit si¢ do dyskusji. Prosze si¢ zgtaszac
elektronicznie jezeli kto$ z Panstwa jeszcze by chciat, zebym ja mogt powiedzie¢ ewentualnie
o przygotowaniu si¢ do zabrania glosu.
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Radny — p. St. Moryc

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja tutaj w odpowiedzi do Pana Radnego Starobrata, nie do konca chciatbym si¢ zgodzi¢ z jego
wypowiedzig, ja rozumiem, ze Pan Radny analizuje wydatki, ale jezeli analizuje to bardzo
bym prosil zeby si¢ doktadnie zglebit w tych wydatkach, szczegodlnie np. jezeli chodzi o
wydatek zwigzany z Klubem Jednos¢, to jest wydatek, ktory jest niezbedny i on nie moze
czekaé, powinien by¢ zrealizowany bez zbe¢dnej zwloki z uwagi na to, ze tam remont juz si¢
konczy i te srodki finansowe sg niezbedne do tego zeby ten remont dokonczy¢. Jezeli my tych
srodkow dzisiaj nie przekazemy to po prostu zostawimy inwestycje, ktéra zostanie
rozgrzebana, wydaje mi si¢, ze to chyba nie o to chodzi zebysmy w ten sposéb gospodarowali
finansami miasta. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzi¢ekuje Panu Radnemu. Bardzo proszg¢ czy jeszcze kto$? Pan Radny Lukasz Sek si¢ zglasza,
bardzo prosze.

Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja mam pytanie po pierwsze odnos$nie tej ulicy Fatimskiej, bo ja tutaj akurat nie zgadzam si¢ z
poprzednim przedmdéwcea, uwazam, ze to jest inwestycja, ktora jest dobra i warto ja
realizowaé i wiem, ze ona ma usprawni¢ dzialanie strazy miejskiej w tym obszarze, ma
skonsolidowa¢ oddziaty, natomiast pytanie przy okazji jak ona wyglada jezeli chodzi o
harmonogram i $rodki, czy te srodki, ktore sg zapisane wystarcza juz na to, przystosowanie
budynku, czy ich potrzeba wiecej, czy to jest dopiero poczatek i jak to z terminami w tym
momencie wyglada. Natomiast odnoszac si¢ do samych zmian w budzecie to jednak tutaj
gdzie$ si¢ zgadzam, ze procedowanie tego dzisiaj w dwoch czytaniach byé moze we
wszystkich wydatkach nie jest konieczne, nie widz¢ szczeg6lnie w okresie, kiedy jesteSmy juz
po wydatkach na bezposrednig walke z epidemia, bo gdyby to byty $rodki na zabezpieczenie,
na testy, co$ co jest nam konieczne nastgpnego dnia to jest zrozumiale, natomiast w sytuacji,
w ktorej dyskusja jest utrudniona, ciezko, odbywa sie zdalnie, ta dyskusja nie jest latwa w ten
sposob, brak jest mozliwosci tatwego odbywania spotkan tym bardziej powinniSmy dac¢ sobie
troch¢ czasu na to zeby z pewnymi rzeczami si¢ zapoznac, a nie przyjmowac te zmiany w
trybie dwoch czytan na jednej Sesji, jezeli nie ma jakiej$ takiej naprawde bardzo wysokiej
koniecznosci, tym bardziej, ze nastgpna Sesja ma by¢ 10 czerwca czyli za trzy tygodnie,
wydaje si¢, ze trzy tygodnie pomiedzy majem a czerwcem nie zmieniaja diametralnie
sytuacji, nawet inwestycji, ktore moglyby sie rozpocza¢ za tydzien, a rozpoczng si¢ na
tygodnie trzy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu. Czy jeszcze kto$§ z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos, bo jezeli
nie to bardzo prosze o ustosunkowanie si¢, tam byly pewne pytania merytoryczne, osob, ktore
sg za te tematy odpowiedzialne. Bardzo prosz¢ Pan Dyrektor Sularz.

Dyrektor ZCK —p. P. Sularz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Te $rodki, ktore uzyskujemy z Narodowego Funduszu Rewaloryzacji Zabytkow to nie sg
nowe zadania, to sa kontynuacje zadan, ktore sa objete programami wieloletnimi, mi¢dzy
innymi remont muru od strony potudniowej cmentarza Rakowickiego, on jest w trakcie
realizacji 1 tak zeby mogt zosta¢ dokonczony przed uplywem terminu wykonania decyzji
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administracyjnej naktadajacej obowiazek przez konserwatora zabytkow o renowacj¢ tego
muru, musimy w tym roku podpisa¢ stosowng umowe, ale tak jak mowie¢ nie jest to nowe
zadanie, jest to zadanie obj¢te wieloletnim programem, natomiast transze finansowania sg
przekazywane przez Narodowy Fundusz corocznie i rowniez to samo odnosi si¢ do grobow,
ten kompleks grobow, ktory jest objety dofinansowaniem z Narodowego Funduszu jest w
trakcie realizacji i nie uda si¢ skonczy¢ tych zamierzen bez srodkow ze strony gminy i nie uda
si¢ rowniez podpisa¢ umowy z Narodowym Funduszem Rewaloryzacji Zabytkow jezeli
mielibySmy odlozy¢ czytanie tego druku, a mowimy tutaj o kompleksie grobow
zabytkowych, ktore sa realizowane od roku ubieglego. A zatem dla sprawnego ich wykonania
powinni$my jak najszybciej podpisa¢é umowe z Narodowym Funduszem Rewaloryzacji
Zabytkow. Rowniez w tej kwocie, ktora jest przedstawiona w druku kryje si¢ dofinansowanie
biezacej dziatalno$ci Zarzadu Cmentarzy Komunalnych dlatego, ze Zarzad Cmentarzy
Komunalnych jak wiele obszaréw gminy rowniez doznal pewnego uszczerbku dochodowego,
jest to przede wszystkim zwigzane z tym, ze w okresie pandemii ze wzgledu na ogdlng
sytuacj¢ ekonomiczng mieszkancy powstrzymuja si¢ od dokonywania wielu wptat, a przede
wszystkim wplaty z tytulu za nienaruszalno$¢ grobu ziemnego, grobu murowanego, co
zakltécito pltynno$¢ dochodowa ZCK. Istotne jest to, azeby sprawnie przeprocedowac ten druk
ze wzgledu na konieczno$¢ podpisania do konca maja umowy z Narodowym Funduszem
Rewaloryzacji Zabytkow. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Dyrektorowi. Bardzo prosze o wyjasnienia osob zainteresowanych, prosze si¢
przedstawi¢ nam do mikrofonu.

Dyrektor Wydzialu Finansowego UMK - p. K. Cisowska — Mleczek

Dwa stowa na temat uwagi dotyczacej wydatkéw planowanych na obstuge prawno —
podatkows, ta kwota to nie 500 tys. tylko 80 tys., to sg pienigdze, ktére rzeczywiscie sa
planowane na pewng obstuge 1 wsparcie w zwigzku ze zmiang przepisdéw prawnych, przede
wszystkim przepisow podatkowych w zakresie podatku dochodowego od oséb fizycznych,
podatku u Zrédta, podatku zryczattowanego, tych zmian jest bardzo duzo i meandry sa rozne.
Jezeli chodzi o kwestie zawierania umoéw wspieramy si¢ tutaj opinig i kwestia tez ostatnio
interpretacji podatkowej, ten podmiot tez w naszym imieniu poprzez petnomocnictwa
wystepuje przed sadem tutaj i broni naszych racji. Tak, Ze ta kwota jest taka zaplanowana na
ten poczet. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Widzg, ze, dzigkuj¢ za te wyjasnienia, zglasza si¢ jeszcze Pan Komendant naszej Strazy
Miejskiej, bardzo proszeg.

Komendant Strazy Miejskiej Miasta Krakowa — p. J. Madrzyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja bardzo krotko, ale padlo pytanie ze strony Pana Radnego Se¢ka w jakiej fazie jest ta
inwestycja na Fatimskiej, wigc te 200 tys. to ma by¢ przeznaczone na plan funkcjonalno —
uzytkowy, ktory dopiero powie nam o kosztach w ksztalcie tej inwestycji, ktorg trzeba bedzie
przeprowadzic.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Czyli jest to po prostu poczatek mozna powiedzie¢. Bardzo prosze jeszcze kolejny Pan
Dyrektor si¢ zglasza, Hanczakowski, zapraszam, prosz¢ uprzejmie.
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Dyrektor ZDMK - p. M. Hanczakowski
Odpowiadajac na pytaniec Pana Radnego Stawowego, Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado to
s $rodki pochodzace z uméw z deweloperami z lat 2016, trzy umowy z lat 2016, 2011, 2013
1 sg to takie firmy jak Euromarket, Buma, Olsza Mall i NT Invest. Ja w szczegdtach moge na
pismie do Pana Radnego. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Czy jeszcze jakies$ sg wyjasnienia? Pan Radny Lukasz Wantuch, drugie wystgpienie, dziekuje,
Pan Grzegorz Stawowy proszg¢ bardzo, drugie wystapienie.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja rozumiem zwigkszanie wydatkéw na Inspektorat Nadzoru Budowlanego bo w czasie
pandemii pracowat i pewnie koszty sg zwigkszone, natomiast pytanie mam o zdjecie 1 min zt
z wydatkéw majatkowych na Wydziale Planowania, z czego te pienigdze sa zdj¢te i co nie
bedzie robione.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Czy z Wydziatu Planowania jest kto$, jest, prosze o ewentualnie od razu odpowiedz.

Dyrektor Wydzialu Geodezji — p. M. Kolinska

Milion zlotych jest $ciggane z pieniedzy zwigzanych z roszczeniami w zwigzku z
uchwaleniem planu, w zwigzku z tym, ze nie odbywaja si¢ obecnie postegpowania sagdowe i [ i
IT instancja tak jak przewidujemy, my$Smy mieli tam przeznaczone 5 mln i w tym momencie
praktycznie przez dwa miesigce nie ma zadnych postgpowan i w zwigzku z powyzszym te
pieniagdze moga by¢ zwolnione.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Czy jeszcze mamy, drugie wystapienie Pan Michatl Starobrat.

Radny — p. M. Starobrat

Jeszcze tylko bo mozliwe, ze nie dostyszalem Pana Komendanta, chcialem zapytaé, co
prawda dostatlem odpowiedz, ale takg bardzo ogdlng jezeli chodzi o te 900 tys. przeznaczone
na, dodatkowo na Straz Miejska, chcialbym jednak ustysze¢ co§ wigcej niz to, ze to beda
dodatkowe dziatania Strazy Miejskiej wykonane w okresie letnim.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Panie Komendancie bardzo proszg.

Komendant Strazy Miejskiej Miasta Krakowa — p. J. Madrzyk

Tak, przedtem na Komisji Budzetowej tak mowitem, ale sprawa wyglada w ten sposob, ze w
chwili obecnej jesteSmy podporzadkowani jako Straz Miejska policji, wykonujemy glownie
zadania z COVID i nie wykonujemy swoich, nam si¢ pigtrzy, ludzie si¢ przyzwyczajeni do
tego, ze, mato tego, mamy ponad 20 wakatow, na ktore mam pienigdze i oglositem nabor
jeszcze w lutym i nie mogg go przeprowadzié, nie mogg przeprowadzi¢ testow fizycznych i
innych, wstrzymane jest, bedzie to opdznione, mam nadzieje, ze to si¢ zrobi. Jest coraz mniej
funkcjonariuszy do stuzby, zadan jest coraz wigcej, wszystko wraca do normy. MysleliSmy o
tym, co bylo, co w zesztym roku si¢ bardzo sprawdzito, a mianowicie te wszystkie dziatania
weekendowe gdzie uspokajali§my sytuacje w miescie, nie majac, okreslona ilo§¢ moze wyjs¢
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do stuzby, chcac zwigkszy¢ mozna zatrudni¢ nowych, albo wykorzysta¢ to co kodeks pracy
pozwala, ze kazdy straznik moze 150 godzin w roku przepracowa¢ ponad norme etatowg i to
sg pienigdze na to przewidziane.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Panowie, dopuszczg Pana ad vocem, dzigkuje Panie Komendancie, moze Panowie to wyjasnia
w bezposredniej rozmowie. Czy mamy jeszcze jakie§ odpowiedzi w tej sprawie. Prosze
Panstwa przypomng, bo tutaj Pan Radny Michal Starobrat mowit, ze jest to druk
dwuczytaniowy, to fakt, natomiast jest wniosek ztozony prawidtowo i formalnie o to, aby si¢
odbylo dzisiaj Il czytanie jako sprawy nagtej 1 ja oczywiscie zgodnie z wnioskiem bedg to
procedowal, zaleze¢ bedzie od Panstwa Radnych jaka bedzie ostateczna decyzja. W zwigzku
z tym, ze nie ma juz gtosow w dyskusji, zamykam dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyta I
czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa w tej sytuacji okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na godzine 15.30 w zwigzku z wnioskiem, ktory jest ztozony.
W zaleznosci od tego jak bedzie wygladatlo gtosowanie nad tym wnioskiem musze by¢ na to
przygotowany, a na 15.45 oglaszam termin sktadania poprawek. Przypominam, ze bedziemy
w bloku glosowan najpierw glosowa¢ wniosek formalny i w zaleznosci od rezultatu w tej
sytuacji, poprawk¢ mamy na razie jedng Pana Michata Starobrata. Przypominam, do tej
uchwaty jezeliby przeszia inicjatywa Il czytania dzisiaj, poprawki skladamy do 15.45, a
autopoprawke do 15.30. Przechodze do kolejnej sprawy, projekt uchwaty w trybie dwdch
czytan.

Zmieniajaca uchwale Nr XXXII/803/19 Rady Miasta Krakowa z dnia
18 grudnia 2019 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2020 oraz w
sprawie zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zwi¢kszenia
planu przychodéw oraz planu wydatkow w dziatach 600, 801, 851, 853, 855,
900 1 921/.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1221, | czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz
Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zwigkszenie planu przychodow i wydatkow o kwote 12.362.447 zt w
zwigzku z wprowadzeniem do budzetu niewykorzystanych srodkow pienieznych na rachunku
biezacym budzetu wynikajacych z rozliczen dochodow 1 wydatkéw nimi finansowanych
zwigzanych ze szczegdlnymi zasadami wykonywania budzetu okreslonymi w odrgbnych
ustawach oraz wynikajacych z rozliczen srodkéw unijnych z przeznaczeniem na wydatki
wynikajace z Gminnego Programu Profilaktyki 1 Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych
oraz Przeciwdzialania Narkomanii, z zadania z zakresu ochrony $rodowiska i gospodarki
wodnej, wynikajace] z gospodarki odpadami komunalnymi, zwigzanymi z transportem
miejskim, z realizacja zadan wspotfinansowanych ze $rodkoéw PFRON oraz ze $rodkow
unijnych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Dyrektorze. Mamy w tej sprawie pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej. Czy
sg stanowiska innych komisji? Nie widzg, stanowiska klubow? Nie widzg, otwieram dyskus;je,
bardzo prosze pierwszym zglaszajacym si¢ jest Pan Radny Lukasz Wantuch.
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Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowna Pani Skarbnik! Szanowny Panie Sekretarzu!

Ja po pierwsze miatbym prosbe zeby te uzasadnienia, ktore beda do drukéw budzetowych
byly nieco bardziej rozbudowane. Nie da si¢ ukry¢, ze teraz wszystkie druki budzetowe beda
o wiele bardziej skrupulatnie oceniane przez Radnych niz do tej pory, nie kazdy Radny jest
cztonkiem Komisji Budzetowej. Mamy przed sobg druk na kwote 12 mln zt, z czego ¥4 czyli 9
mln to jest gospodarka odpadami, jest jedno zdanie, wynikajace z gospodarki odpadami
komunalnymi. Musze zada¢ pytanie po pierwsze na co idzie ta kwota i gdyby to byto szerzej
rozbudowane w uzasadnieniu mogibym wczesniej zna¢ odpowiedz na te pytania. Tak samo
dotyczy to, prositbym réwniez o podanie, o rozbudowanie czego dotyczy 1 miln zl na
rozwigzywanie problemow alkoholowych oraz kwestie zwigzane z poprawa publicznego
transportu zbiorowego na 200 tys. zl, a z takich szczegdlowych pytan mialbym pytanie
dotyczace gospodarki odpadami komunalnymi. Zgodnie z ustawag gospodarka odpadami
komunalnymi musi by¢ samobilansujgca si¢. Z powodu epidemii koronawirusa zostata
odtozona w czasie podwyzka cen wywozu odpaddow, jedna z sesji nadzwyczajnych byta temu
poswigcona, nie zawierala tego punktu. I teraz moje pytanie brzmi, z tego co wiem Urzad
Miasta Krakowa wystepowat do Premiera czy do RIO z prosba o mozliwo$¢ odejscia od
warunkow samofinansowania gospodarki odpadami komunalnymi, jaka jest odpowiedz, jaki
jest obecnie stan prawny, czy te 9 mln zt wystarczy nam do konca roku czy tez bedziemy
musieli doklada¢ dodatkowe pieniadze do gospodarki odpadami komunalnymi. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu. Czy ktos z Panstwa si¢ do tego ustosunkuje, zadanego pytania? Pan
Sekretarz, Pan Dyrektor, kto, Pan Dyrektor Skubida jest, przepraszam, jest to najbardziej
kompetentna osoba jezeli chodzi o odpady, bardzo prosimy Panie Dyrektorze.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida
Panie Przewodniczacy!
Moje kompetencje nie ograniczaja si¢ wylacznie do odpadow Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Ja wiem, ale réwniez, w tym sensie powiedziatem.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Zaczynam od tych 9 mln, prosze Panstwa w tytule uchwaty jest napisane z czego te 9 min
wynika, jakby Pan Radny przeczytat to tam jest wyraZnie napisane, ze to sg $rodki, ktore sa
niewydane w ubiegtym roku, czyli tzw. nadwyzka, o ktorej wielokrotnie juz i tu i na
komisjach bylo mowione. Prosze Panstwa w ubieglym roku jezeli chodzi po stronie
dochodowej do systemu, zintegrowanego systemu gospodarki odpadami komunalnymi
wplyneto 235 min 823 tys. 553 zt, koszt funkcjonowania systemu w ubiegtym roku byt 226
mln 453 tys. 807 zl, stad réznica 9.369.746 zl, to jest nadwyzka czyli pozostatos¢, ktora w
systemie funkcjonowata. Zgodnie z ustawg o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach te
srodki nie mogg by¢ przeznaczone na nic innego tylko na system gospodarki odpadami. W
zwigzku z tym zgodnie z tym co wczoraj Pan Dyrektor mowit na Komisji Budzetowej,
zgodnie z przepisami obowigzujagcymi w tym zakresie te §rodki sag wprowadzane do budzetu
po stronie wydatkowej na ten rok. Teraz odpowiadajac na drugie pytanie, nie mamy zadnej
odpowiedzi jezeli chodzi o to przesunigcie, o ktérym Pan Radny powiedzial, natomiast z
informac;ji jakie do nas docieraja zostala zaakceptowana propozycja Gminy Miejskiej Krakow
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0 przesunigcie tego vacatio legis dotyczace konieczno$ci wprowadzenia nowego systemu
wynikajaca z nowelizacji ustawy ubieglorocznej z wrzes$nia na prawdopodobnie grudzien tego
roku czyli do konca tego roku, jest to przesunigcie o 4 miesigce. Nie do konca, mysmy
wnioskowali o rok, natomiast z tego co wiem to trwajg prace nad tym zeby to byto do konca
tego roku. Natomiast jezeli chodzi o tegoroczny system to tak, nie wprowadzenie zmian, o
ktorych Pan Radny powiedzial wynikajacych z nowelizacji ustawy spowoduje, ze zgodnie z
naszymi obliczeniami, a sytuacja jest dynamiczna jezeli chodzi o gospodarke odpadami,
bowiem mamy nowe obowigzki, jednocze$nie w niektoérych aspektach ilos¢ odpadow nam
spada, spadajg nam tez przychody zwigzane z tym, wedtug naszych wyliczen system przestaje
si¢ bilansowa¢ w lipcu, biorgc pod uwage wptaty i dochody, przepraszam, wplaty czyli
dochody i1 wydatki. Méwig, ze to jest ze wzgledu na to, ze juz zmieniliSmy zdanie bowiem
przesuwamy ten termin co najmniej o miesigc. Stad jest konieczno$¢ wprowadzenia tych
zmian, o ktérych juz wielokrotnie méwili§my, bo zgodnie z zasadami system powinien si¢
bilansowac, jezeli si¢ nie bedzie bilansowat to oczywiscie bedzie koniecznos¢ albo mocnego
ograniczenia systemu i tutaj sobie tego nie wyobrazam, albo ewentualnej doptaty z budzetu.
Natomiast jesli chodzi o $rodki tegoroczne w budzecie mamy w tej chwili zapreliminowane
ponad 170 min plus te 9 to mamy prawie 180 min. Natomiast przez analogi¢ do roku
ubieglego gdzie wydatki byly na poziomie 226 mln zt gdyby$my, wydatki, dochody byty 235
mln, przepraszam, ale nie stysze¢ Pana.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Panie Dyrektorze prosze kontynuowa¢ wypowiedz, nie ma takiej zasady zeby si¢
dyskutowato.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Powtarzam jeszcze raz, po stronie dochodowej w ubieglym roku w budzecie byto, mielismy
235.823.553 zl, po stronie wydatkowej 226.453.807 zt, stad réznica tych 9 min. Natomiast
wracajac do roku aktualnego, nie wiemy co bedzie dalej, tak naprawde nie wiemy co bedzie
dalej, zgodnie z dotychczasowa praktyka mniej wigcej w III kwartale roku, mowie o tych
poprzednich 5, 6 latach, dokonywaliSmy analizy funkcjonowania systemu i generalnie
odnosiliSmy zar6wno dochody czyli plan dochodéw jak i plan wydatkow. Mam nadzieje, ze w
tym roku tak samo begdzie. Pytanie jakie beda skutki tego co si¢ dzieje u nas. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panie Dyrektorze za te wyjasnienia, bardzo prosze¢ Pan Radny Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja miatem pyta¢ dokladnie o to samo, ale z racji tego, ze to pytanie padto, nie zglaszatem sig,
natomiast korzystajac z uprzejmej obecnosci Pana Dyrektora Skubidy chciatbym zapyta¢ o
kilka rzeczy. Po pierwsze na spotkaniu z mieszkancami mowit Pan, Ze system przestanie si¢
bilansowa¢ w marcu tego roku czyli dwa miesigce temu, rozumiem, ze to si¢ przesungto na
lipiec, dlaczego si¢ przesungto skoro spada liczba odbieranych, sytuacja si¢ zmienia raczej
rozumiem na niekorzys¢ niz na korzys¢, skad si¢ wzigto to przesuniecie, bo ta nadwyzka,
ktéra byla wypracowana z lat poprzednich miata wystarczy¢ do marca, moze do kwietnia,
cytuj¢ Pana Dyrektora Skubide ze spotkania na Loretafiskiej, to jest pierwsza rzecz. Druga
rzecz, znaczy inaczej, zanim przejd¢ dalej, to pokazuje, ze albo Zle kalkulujecie ten system
gospodarki odpadami, albo on ma takie rezerwy, i teraz pytanie po stronie wptywow czy po
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stronie kosztéw, ze by¢ moze ta podwyzka nie jest niezbedna. To jest pierwsza rzecz. Druga
rzecz, mam pytanie, bo sytuacja w ciggu ostatnich dwéch miesigcy si¢ drastycznie zmienita,
duzo osob dostato chociazby homoopis i po prostu si¢ wyprowadzili do swoich rodzinnych
miejscowosci z Krakowa, ile uméw zostato wypowiedzianych na wywoz odpadow, kolejna
sprawa, jak wyglada tonazowo odbior odpadow, czy si¢ zmniejszyl, zwickszyt w ostatnich
dwoch miesigcach 1 ostatnia sprawa jakie sg straty w zwigzku z brakiem odbioru tych
odpadow takich spozywczych z gastronomii i z hoteli. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Prosze Panstwa ja przypominam, ze jesteSmy w punkcie zmiany uchwaty budzetowej i sadzg,
ze jest taka potrzeba, i tu Pan Radny Stawowy ma zupelng racje, ja uwazam, ze powinniSmy
si¢ wlasnie zajg¢ sprawg gospodarki odpadami na jednej z najblizszych Sesji zeby to
doglebnie omowi¢ natomiast tu jest tylko kwestia przekazania funduszy, ktoére zostaty
zaoszczedzone z tego co ja zrozumialem w zesztym roku na gospodarke odpadami i tylko tyle
na ten temat jest, natomiast co do Pan Dyrektor Skubida taskawie nam przekazal pewne
informacje, ale zebySmy nie rozpoczynali w tej chwili dyskusji w sprawie, ktéra nie jest
przedmiotem naszych obrad.

Radny — p. G. Stawowy

Ale Panie Przewodniczacy te dane, ktore s3 w tej uchwale maja si¢ nijak do tego co byto
méwione trzy miesigce temu, a korzystajac z laskawej obecnosci jak Pan powiedziat
Dyrektor, mnie si¢ wydaje, ze chetnie odpowie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dane z uchwatly sg jednoznaczne, tyle pieniedzy zostato z zeszlego roku i tyle przekazujemy
do systemu i to chyba ja zrozumiatem prawidtowo. Pan Radny Starobrat, prosze wzia¢ pod
uwage moje uwagi tez.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Tu jest taki paradoks, Zze mamy zaoszczedzone, w cudzystowie, bo to nie sg zaoszcze¢dzone,
po prostu mamy wieksze wplywy, srodki z poprzedniego roku i musimy co zrobi¢, musimy je
wyda¢. Rozmawialiémy na Komisji Budzetowej, tak nakazuje ustawa, zwigkszamy wydatki o
kwote, ktorg zaoszczedziliSmy z poprzedniego roku, rozmowa juz si¢ na ten temat toczylta, nie
bede tego dalej kontynuowat, aczkolwiek jest to pewien paradoks, ze za oszczedno$ci
musimy zwickszy¢ koszty w roku kolejnym i lekko w odpowiedzi do Radnego Stawowego,
nie jest tak Zle jak styszymy z gospodarka komunalng skoro w wynikach, ktére sa dostgpne na
BIP mozna przeczyta¢, ze jezeli chodzi o optate za wywoz $mieci mamy realizacje po I
kwartale 31 %, to jest prawie 56 mln, to by oznaczalo, ze wedlug planu w budzecie jest
wpisane, ze bedzie z tego dochdd 179 mln z1, a jezeli pomnozymy sobie razy cztery kwartaly
to jest automatycznie, dochod bedzie w granicach 220 mln zi, czyli juz widzimy, zZe
oszacowali$my, nie doszacowalismy dochody, méwi¢ o budzecie chyba, ze nie wiem MPO
inaczej to liczyto, a zupetnie inne dane sa w budzecie. W kazdym badz razie wedlug danych,
ktore teraz mamy, 179 mln, a danych, ktore sg w tej chwili to idziemy na 220 min, czyli
okazatoby sie¢, ze mamy pond 40 mln nadwyzki wedtug tego co jest w budzecie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Czy Pan Dyrektor Skubida si¢ ustosunkuje do tych sformutowan? Przypominam, ze dzisiaj
gldwnie obradujemy nad zmianami w budzecie i nad jedng tylko kwota, natomiast faktycznie
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trzeba, i to dojrzewa ta sprawa, zebySmy na pewno na najblizszej Sesji zaj¢li si¢ gospodarka
odpadami.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Moze zaczn¢ od wyliczanki Pana Radnego. Panie Radny to nie tak, nie da si¢ pomnozy¢ I
kwartatu razy 4 1 wyjdzie nam jaka$ liczba. W systemie gospodarki odpadami pojawit si¢
pewien sposob ptlacenia za gospodarke odpadami w skali roku, a mianowicie to, ze w |
kwartale bardzo duzy procent mieszkancow, wtascicieli nieruchomosci ptaci za caty rok, w
zwigzku z tym jest do$¢ znaczny skok, potem to si¢ bardzo mocno wyplaszcza. Oczywiscie
stosowne dane, ktorych nie mam w tej chwili, odpowiednie wykresy, jak Pan sobie zyczy, sg
do Panskiej dyspozycji. To jest pierwsza rzecz. Druga rzecz jezeli chodzi o ta3 wypowiedz
moja z marca, Panie Radny nie dodal Pan, ze ja wtedy przedstawialem wersje tzw.
pesymistyczng. Ja pokaz¢ Panu kartke, ktorg miatem wtedy ze soba, to jest ta kartka i z tej
kartki wynikato, ze mamy dwie opcje, mySmy robili analizy w dwoch opcjach,
pesymistycznej i optymistycznej. 1 z tej pesymistycznej wynikalo, ze nam moze brakng¢
pienigdzy w marcu, w marcu, kwietniu, ja to wtedy powiedziatem. Oczywiscie byta tez wersja
optymistyczna, ktora mowita, ze braknie nam w maju, by¢ moze w kwietniu, by¢ moze w
czerwcu, w tej chwili przesuwamy to delikatnie na lipiec. I to jest ta roznica. Natomiast jezeli
chodzi o aktualny stan gospodarki odpadami na koniec powiedzmy kwietnia, co zauwazamy,
ja bede mowit jak si¢ ma poszczegdlne miesigce w stosunku do miesiecy z roku ubiegtego.
Jezeli chodzi o ilo$¢ odebranych odpadow to w styczniu odebralismy 25 tys., ja bed¢ mowit
og6lnymi liczbami, w styczniu tego roku 25 tys. ton, w ubiegtym roku 25 tys. ton, w lutym 23
tys. ton, w ubieglym roku 24 tys. ton, w marcu 27 tys. ton, w ubieglym roku 28 tys. ton, w
tym toku w kwietniu 25 tys. ton, w ubieglym roku 30 tys., to jest ta réznica. Natomiast jezeli
chodzi o $rodki, pozwolg sobie zacytowa¢ rowniez takie zestawienie i mamy tak, w ubiegtym
roku w styczniu prawie 18 min, w tym roku prawie 19.857.000 zt, luty ubiegly rok
16.690.000, w tym roku 17.816.000, marzec w ubiegtym roku prawie 17 mln, w tym roku 18
mln, kwiecien w ubiegtym roku 16.845.000, w tym roku 15.883.000. Takie sg r6znice miedzy
obydwoma latami. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Dyrektorze. Przypominam jeszcze raz Panstwu, ze dzisiaj nie jest
przedmiotem nasza analiza systemu gospodarki odpadami, jest jak najbardziej taka potrzeba,
aby to jak najszybciej dokona¢, natomiast w tej chwili dyskutujemy nad drukiem dotyczacym
zmiany budzetu miasta Krakowa gdzie jedng z pozycji bylo, 1 to zostalo moim zdaniem jasno
wyjasnione, 8 mln zaoszczedzone w ubieglym roku, a wigc przekazane do systemu, zresztg
inaczej nie mozemy postapi¢. Czy jeszcze w sprawie tego projektu uchwaty, ale nie dyskusji
nad, jeszcze Pani Dyrektor, prosze.

Pani

Ja jeszcze chciatam wyjasni¢, poniewaz padlo pytanie ze strony Pana Radnego Wantucha, a
propos 1 mln zt profilaktyki alkoholowej, padto pytanie ze strony Pana Radnego na temat
1 mln zt ze $rodkéw alkoholowych, jest tzw. korkowe, nasi trenerzy, instruktorzy sa
przeszkoleni 1 to jest na prowadzenie zaje¢ ze sportu dzieci 1 miodziezy, poniewaz
nieznaczone pienigdze musimy przeznaczy¢ na wyplaty dla pracownikdéw administracyjnych i
nauczycieli w podlegtych jednostkach. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje Pani Dyrektor. Czy mamy jeszcze jakie§ glosy w dyskusji w sprawie tego projektu
uchwaty? Nie widze, a zatem zamykam dyskusj¢, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie i
zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa i tym, ze wptynat wniosek, w tym przypadku réwniez, o
to, aby odby¢ w trybie naglym, wprowadzi¢ do II czytania w trybie naglym wigc wyznaczam
termin autopoprawek na dzien dzisiejszy, 20 maja godzina 15.40 1 termin zglaszania
ostateczny poprawek na godzing 16.00. Prosze¢ Panstwa i oczywiscie gtosowanie najpierw
wniosku formalnego w bloku glosowan, a potem w zaleznosci od wyniku bedziemy dalej
procedowaé ten druk. Od razu zaznaczam, ze przechodz¢ do kolejnego punktu i tez jest
wniosek o wprowadzenie do II czytania, tez chodzi o zmiany w budzecie miasta Krakowa.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zmian w planie

wydatkow w dzialach 600, 754, 801, 851, 900 i 921 — zadania dzielnic/.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1222, | czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz
Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zmiany w planie wydatkow biezacych i inwestycyjnych w lacznej
kwocie 411.614 zt w ramach $rodkow wydzielonych do dyspozycji dzielnic. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Tu jest sprawa dos$¢ jasna, mamy pozytywng opini¢ w tej sprawie Komisji Budzetowej, czy sa
stanowiska innych komisji? Nie widze. Stanowiska klubow? Nie widzg, otwieram dyskusje,
czy kto§ z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ w sprawie tego projektu uchwaty glos? Nie
widzg, a zatem zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu 1 zgodnie
ze Statutem Miasta Krakowa i ztozonym wnioskiem o to, aby w trybie do 11 czytania, w trybie
naglym, te sprawe skierowa¢ wyznaczam termin wprowadzenia autopoprawek na godzing
15.45 1 termin wprowadzenia poprawek na godzing 16.00. I w ten sposob jeszcze ten druk
przeprocesowaliSmy finansowy i jeszcze jest jeden druk finansowy, tym razem dotyczy

Zmiany uchwaly Nr XXXII/804/19 Rady Miasta Krakowa z dnia
18 grudnia 2019 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta
Krakowa z p0zniejszymi zmianami.

Tez mamy tutaj wniosek o wprowadzenie do II czytania w trybie naglym. Projekt Prezydenta
Miasta Krakowa, druk 1223, | czytanie i zapraszam Pana Dyrektora Tylka.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty wynika z koniecznos$ci dostosowania wyniku finansowego do budzetu na rok
2020 oraz z planowanym zaciggni¢ciem, ze zmiang harmonogramu zacigganych kredytow w
zwigzku z planowanym kredytem z Europejskiego Banku Inwestycyjnego na kwote 200 min
zt oraz dokonania zmian w planie limitow wydatkéw 1 zobowigzan na wybranych 57
przedsiewzieciach. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ Panie Dyrektorze. Mamy tutaj pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej. Czy sa
stanowiska innych komisji? Nie widzg. Stanowiska klubow? Nie widze, otwieram dyskusje,
kto z Panstwa Radnych chcialby w sprawie tego projektu uchwaty zabra¢ glos? Zglaszal si¢
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pierwszy Pan Lukasz S¢k, potem Pan Grzegorz Stawowy, a potem Pan Michat Starobrat. To
Pan Michat rozumiem.

Radny — p. M. Starobrat

Ja ze wzgledu na to, ze mija czas zlozenia poprawek do tego druku, dlatego poprositem
wyjatkowo, dziekuj¢ Radnemu Se¢kowi, ja bardzo krétko, goraco apeluje do Radnych, aby
wstuchali si¢ w mojg prosbe i nie przeglosowali dzisiaj I czytania dla tego druku,
konsekwentnie o to, aby zespot, ktory bada skutki finansowe pandemii moégt przyjrzeé si¢
Wieloletniej Prognozie i zmianom, ktére wynikaja z tego. Dlatego prosba o nie glosowanie
dzisiaj Il czytania.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Znaczy to jest Pana propozycja, prosz¢ pamigtaé, ze decyduja wszyscy Radni. Bardzo prosze
Pan Radny Lukasz S¢k.

Radny — p. L. S¢k

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja przychylam si¢ do tego wniosku i mam pytanie od razu o jedng inwestycje, mianowicie 0
przebudowe ulicy Glinik, dtugi czas trwata walka, bo trzeba to nazwaé po imieniu, walkg o
pozwolenie prawomocne na przebudowe tej ulicy, byly odwotania mieszkancow, w koncu jest
prawomocna decyzja Wojewody, mozna rusza¢ z pracami i w tym momencie po wielu latach
czekania mieszkancow okazuje si¢, ze zdejmujemy, mowiac kolokwialnie, pienigdze z tej
inwestycji, o ktorg walczyliSmy i tez wielu urzednikéw bardzo mocno zabiegato, to znaczy w
tej procedurze odwotawczej starajac si¢ zeby to pozwolenie w koncu prawomocne byto, a
teraz te pienigdze zabieramy z tej inwestycji, wigc po co byla ta walka kilka lat i po co
informacja dla mieszkancoOw, po co projektowanie tego, kiedy ta inwestycja bedzie
realizowana.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Zanim oddam gtos do wyjasnienia bardzo prosze¢ Pan Radny Grzegorz Stawowy si¢ jeszcze
zglaszat, by¢ moze tez bedzie jakie$ pytanie, wigc bardzo uprzejmie Pana prosz¢ o zabranie
glosu.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chcialem zapyta¢ o kilka zadan, ktore tutaj w Wieloletniej Prognozie si¢ zmieniaja, nie
mialem wczoraj okazji z przyczyn technicznych, musze je zadac teraz. Po pierwsze chcialem
zapyta¢ o zadanie 1.1.2.11, to jest przystanek na Pradniku Czerwonym, jest zmniejszenie 0
1.234.000 z1, chciatbym zapyta¢ na czym to jest, byta mowa o tym rok temu, ze w roku 20
uda si¢ wreszcie te problemy rozumiem z PKP przejs¢ i1 to zadanie w kierunku realizacji
pdjdzie, tutaj jest zdjecie tych pienigdzy, pytanie dlaczego, zdjecie jest z 1,8 mln, zdejmuje si¢
1,2 mln, w zwigzku z tym w zasadzie poza chyba projektem nic wigcej tam nie zostaje. Druga
rzecz, ja w lutym pytatem Zarzad Drog Miasta Krakowa, Panig Dyrektor Pokrywe¢ o stan
zaawansowania prac nad zadaniem 1.3.2.79, to jest rozbudowa Stelmachéw i Piaskowej,
dostatem na pi$mie informacj¢, ze do konca marca zostanie zlozony ZRID na te dwie ulice.
Pytatem dlatego, ze tam mieszkancy permanentnie, mysle, ze Kosek tez za chwile si¢ zglosi w
tej sprawie bo mysle, ze tak mnie jak i jego atakujg ciggle mieszkancy o ta przebudowe,
wtedy uzgodniliSmy z Panig Dyrektor Pokrywa, ze Zarzad Drog zatata dziury asfaltem, co
prawda zrobi to tak w potowie drogi, ale powiedzmy, ze po6l sukcesu zostalo zrobione,
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natomiast miat by¢ ZRID na koniec marca, w tej chwili jest zdjgcie, przesunigcie w czasie
2 mln, pytanie co z tym si¢ dzieje i kiedy ten ZRID bedzie, chyba, ze jest tylko ja o tym nie
wiem, prositbym o informacje. Kolejna rzecz, to jest bardzo ciekawa sytuacja, zadanie
1.3.2.269, tu jest zmiana wysoko$ci 101.970.000 zt na odszkodowanie za nieruchomosci.
Sporo, przed zmiang 6,8 min, po zmianie 108.707.000, natomiast z rozpiski tego zadania
pozniej nie wynika w ogole ta kwota, mam pytanie do czego jest potrzebne 107 mln,
101.970.000 zt na nieruchomosciach, czy cos$ kupujemy, jakies odszkodowania ptacimy, co$
si¢ stato na 100 mln zt w ostatnim czasie. Dzi¢kuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ Panu Radnemu. Czy jeszcze kto$ z Panstwa Radnych? Jezeli nie to bardzo prosze
kto z przedstawicieli wtadz i Urzedu, czy Pan Dyrektor Hanczakowski, bo tam byly sprawy,
wynika zdaje si¢ pytanie. Pani, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. E. Bielas

Odpowiadajac na pytanie Pana Radnego Stawowego odnosnie Pradnika Czerwonego i
budowy tego przystanku, owszem te kwestie problemowe z PKP PLK i zaktadem linii
kolejowych zostaty rozstrzygniete, natomiast wydana zostata przez Wojewode Matopolskiego
decyzja o ustaleniu lokalizacji linii kolejowej, od ktorej w listopadzie 2019 roku dwie strony
ztozyty odwotanie do Ministra Rozwoju. Niestety na chwile obecng Minister Rozwoju nadal
przesuwa termin rozstrzygnigcia tych odwotan i stad tez to zmniejszenie na tym zadaniu o 1,2
mln, ktore pierwotnie byly przewidziane na proces inwestycyjny, na sfinansowanie tego w
tym roku. I dlatego jeste§my zmuszeni zdja¢ te pienigdze.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje za te wyjasnienia. Czy Pan Dyrektor Hanczakowski bedzie taskaw rowniez sig¢
ustosunkowa¢ do zadanych ewentualnie pytan? Prosze uprzejmie.

Dyrektor ZDMK - p. M. Hanczakowski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Odpowiadajac na pytanie, ulica Glinik oczywiscie tak, to jest ulica z dtuga, Pan Radny byt
pierwszy, oczywiscie dtuga historia, w tej chwili mamy decyzje ZRID rzeczywiscie po
dhugich staraniach, w tym roku przetarg na ta inwestycj¢ bedzie rozpisany, jezeli pojawi si¢
koniecznos¢ finansowania jakich§ robot w tym roku bedziemy wnioskowaé o przesunigcie
srodkow z oszczednosci. W tej chwili na przetargach, ktore mamy na wykonanie rob6t mamy
znaczace oszczednosci. Jako przykitad podam remont ulicy Nowohuckiej od Saskiej do mostu
planowali$my 5, mamy 3,2 mln, na moscie na Nowohuckiej prawie 1,5 mln, wigc wtedy
bedziemy te srodki przesuwaé, Glinik idzie do realizacji, bedzie w tym roku rozpisany
przetarg, nie ma obaw. Jezeli chodzi o ulice Stelmachow i Piaskowa to tam w tej chwili
jeszcze nie ma ZRID-u i to jest ta rdznica, z ulicg Glinik, natomiast jezeli pojawi si¢ ten ZRID
to réwniez bedziemy rozpisywaé przetarg. Natomiast szansa, ze pojawia si¢ ptatnosci w tym
roku na ktorej$s z tych ulic jest wlasciwie symboliczna 1 niewielka, stad to przesunigcie.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panie Dyrektorze. Jeszcze Pan Dyrektor Tylek, prosze uprzejmie.
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Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Jesli chodzi o pytanie Pana Radnego Stawowego dotyczace zadania 1.3.2.269 to nie sg
dodatkowe $rodki 100 mln, to jest korekta facznych naktadow jakie zostaly poniesione na tym
zadaniu w latach poprzednich, zadanie ciggnie si¢ od 2009 roku, wiec tutaj wyprostowano po
prostu wydatki, ktore zostaty poniesione w 2018 i w 2019 roku.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzig¢kuje Panie Dyrektorze za to wyjasnienie. Czy mamy jeszcze jakie$ glosy w dyskusji? Nie
widze, a zatem prosz¢ Panstwa zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie i
zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa jak rowniez wnioskiem, ktory wptynat o wprowadzenie
do II czytania jako sprawy naglej tego projektu uchwaty wyznaczam termin wprowadzenia
autopoprawek na godzing 16.00, a termin zglaszania ostateczny poprawek na godzine 16.15.
Proszg.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy skonczyliSmy druki budzetowe, zwracam si¢ z taka prosba
do Pana Przewodniczacego, aby teraz przejs¢ do druku numer 1199, referuje Dyrektor Jerzy
Popiel oraz druku 1201, referuje Dyrektor Marcin Hanczakowski, to sg jedyne druki tych
dwoch dyrektorow, ktére maja dzisiaj omawiaé, rozmawialem z nimi weze$niej, mysle, ze to
byloby tez pewnego rodzaju usprawnienie ich pracy, tak, ze prositbym Pana
Przewodniczacego zeby$Smy mogli teraz te dwa druki omowic.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Jaki to jest w porzadku obrad punkt? 64, dzickuj¢ Panu Lukaszowi za wniosek, po
zastanowieniu si¢ przyjmuje i rzeczywiscie uznajac jego racj¢ i obecno$¢ panoéw dyrektorow,
przechodzimy do punktu 1199, projekt uchwaly w trybie dwoch czytan.

Zmieniajaca uchwale nr XXI1/459/19 w sprawie utworzenia i zatwierdzenia
statutu jednostki budzetowej o nazwie Klimat-Energia-Gospodarka

Wodna.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1199, | czytanie, referuje Pan Dyrektor Jerzy
Popiel, opiniujace sg tutaj komisje, ale to za chwilg, bardzo prosze.

Dyrektor Spotki KEGW — p. J. Popiel

Szanowni Panstwo Radni!

Po kilku miesigcach funkcjonowania nowej jednostki doszto do koniecznosci
uszczegdlowienia statutu, chodzi przede wszystkim o kwestie wykupow nieruchomosci,
zarzadzania nieruchomos$ciami jak rowniez kwestie inwestycji w kontekscie przedmiotu
dzialalnosci jednostki. Jezeli sg jakie$ pytania bardzo prosze.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Dyrektorze. Mamy tak, w tej sprawie pozytywng opini¢ Komisji
Infrastruktury oraz Komisji Ksztattowania Srodowiska. Czy sa stanowiska innych komisji?
Nie widze. Stanowiska klubow? Nie widze, otwieram dyskusje, bardzo prosz¢ kto z Panstwa
Radnych chcialby w tej sprawie zabra¢ glos? Nie widzg, a zatem zamykam dyskusje i
stwierdzam, ze Rada odbyla 1 czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 26 maja 2020 godzina 15.00 i1
ostateczny termin zgtaszania poprawek na dzien 28 maja 2020 godzina 15.00. I mamy jeszcze
druk 1201, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.
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Zatwierdzenie zarzadzenia Prezydenta Miasta Krakowa nr 919/2020 z dnia
16 kwietnia 2020 r. w sprawie przepisow porzadkowych dotyczacych
czasowej zmiany wysokosci wybranych oplat naliczonych na podstawie
ostatecznych decyzji administracyjnych zezwalajacych na zajecie pasa
drogowego w zwigzku z sytuacjg Kkryzysowa wywolana przez

rozprzestrzenianie si¢ choroby zakaznej COVID-19.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1201, I czytanie, z tym, ze mamy tu wniosek o
wprowadzenie do II czytania jako sprawy naglej, o czym sygnalizuj¢. Oddaje glos Panu
Dyrektorowi Hanczakowskiemu.

Dyrektor ZDMK - p. M. HanczakowskKi

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Pan Prezydent wydal w dniu 16 kwietnia br. zarzadzenie w trybie art. 41 ust. 2 ustawy o
samorzadzie gminnym czyli w trybie przepisoéw porzadkowych, dotyczace czasowej zmiany
wysokosci  wybranych  optat naliczanych na podstawie ostatecznych  decyzji
administracyjnych zezwalajacych na zajecie pasa drogowego w zwigzku z wiadomg sytuacja
zwigzang z chorobg zakazng COVID. Art. 41 ustawy o samorzadzie gminnym przewiduje
konieczno$¢ przedtozenia Radzie do zatwierdzenia takiego zarzadzenia, co niniejszym
czynimy. To zarzadzenie czasowo na okres od 16 kwietnia do 30 czerwca ma zastosowanie
do optat naliczonych na podstawie decyzji zezwalajacych na zajecie pasa drogowego,
podmiotom tym, ktoére sa wymienione w ustawie o tarczy i ktore sa dotknigte skutkami
choroby COVID. Dotyczy to ogrodkéw, kioskéw, handlu okazjonalnego, handlu obwoznego,
nie dotyczy zaje¢¢ pasa drogowego zwigzanego z prowadzonymi np. robotami i rozkopami w
tym czasie, dotyczy to tych branz dotknigtych skutkami/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Panowie pod oknem, $winka dzisiaj jest, ja w tej chwili ostatni raz zwracam uwage, a za
chwile Pana Hawranka zaprosz¢ do $swinki. Panowie przeszkadzacie, nie stucha Pan tego co
Dyrektor Hanczakowski mowi, ja bardzo uprzejmie prosz¢ Panowie o szacunek, ale Panowie,
ja prosze jeszcze raz grzecznie o to zeby nie przeszkadza¢ w obradach.

Dyrektor ZDMK - p. M. HanczakowskKi
Mialem dwa stowa do powiedzenia Panie Przewodniczacy, skutkami pandemii, to chciatem
jeszcze tylko dodaé. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Dyrektorze. Prosz¢ Panstwa mamy tutaj pozytywna opini¢ Komisji
Infrastruktury. Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widz¢. Stanowiska klubéw Radnych?
Nie widze¢. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w sprawie tego
projektu uchwaty? Pan Radny Grzegorz Stawowy, zapraszam.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja na poczatku chcialbym zada¢ ktam temu, co Pan Przewodniczacy powiedziat, my
stuchalismy, a moje pytanie bedzie dowodem na to, ze stuchaliSmy. Ja chcialem Pana
Dyrektora zapyta¢ o jedna rzecz, bo od kilku dni, ja zreszta wczoraj dzwonitem do Pana
Dyrektora w tej sprawie, co prawda nie udalo nam si¢ porozmawiaé, ale trzymam Pana
Dyrektora za slowo, ze nie odpowiedzenie przez 24 godziny si¢ nie powtdrzy na telefon,
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dzwoni Kongregacja Kupiecka w tym pionie zajmujgca si¢ restauracjami i ogrédkami w
sprawie, 1 to bym prosit zeby Pan powiedzial wyraznie, poniewaz oni wystali pismo do kilku
wydziatow, do Prezydenta Miasta w sprawie tego czy ta zmiana dotyczaca bonifikaty 20 %
jesli chodzi o stawke za zajgcie pasa drogowego nie bedzie docelowo potraktowana jako
pomoc de minimis dlatego, ze restauratorzy boja si¢ tego, ze jezeli kto§ ma zalegtosci w ZUS,
jakie$ inne zalegtosci, albo sume innych dotacji, o ktére si¢ staraja lub srodkdw pomocowych,
zeby pozniej tego nie musieli zwraca¢. Wigc pytanie jest takie czy Panstwo jestescie pewni,
ze to nie wchodzi w pomoc de minimis. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Czy Pan Dyrektor bedzie taskaw si¢ ustosunkowaé do tego pytania, Panie
Dyrektorze Hanczakowski?

Dyrektor ZDMK - p. M. HanczakowskKi

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

To jest oczywiscie rzecz, ktorg rozwazaliSmy w zwiazku z tym zarzadzeniem, tak, jesteSmy
przekonani, ze nie jest to pomoc de minimis ze wzgledu na to, ze ta pomoc nie spehnia
wymogow, ktore charakteryzuja pomoc de minimis, przede wszystkim selektywnosci ze
wzgledu na to, ze wszystkie podmioty dziatajace w tych wymienionych przeze mnie
wczesniej branzach z automatu z tej pomocy moga skorzysta¢, czyli nie ma ryzyka
zachwiania warunkow konkurencyjnosci na rynku. Tak, ze my nie bedziemy sprawozdawac
tych czynnosci jako pomoc de minimis, nie jest to naszym zdaniem pomoc de minimis.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje za te wyjasnienia, rozumiem, ze Pan Radny jest usatysfakcjonowany. Bardzo
prosze czy mamy jeszcze jakie$ glosy w dyskusji nad tym projektem uchwaly? Nie widzg, a
zatem zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu. Przypominam, ze
mamy tu rowniez wniosek o wprowadzenie do II czytania jako sprawy naglej, a zatem
stwierdzam, ze Rada odbyla 1 wyznaczam zgodnie ze Statutem termin wprowadzania
autopoprawek na godzing 16.10 i ostateczny termin zglaszania poprawek na godzing 16.20.
Bedziemy oczywiscie w bloku glosowan najpierw gltosowa¢ wniosek formalny, a potem w
zaleznosci od rezultatu bedziemy procedowac. Prosz¢ Panstwa zeby by¢ w porzadku co do
mojej decyzji podjetej wczesniej, jest jeszcze jedna Pani Dyrektor, ktora tutaj czeka, tez
prosita ze wzgledow pilnych, kobieta tym bardziej, 1215 druk, mam zgloszenie na razie takie.
Chodzi o projekt uchwaly w trybie jednego czytania, jest to druk dotyczacy, minal czas
sktadania autopoprawek, a poprawki nalezy sklada¢ do prowadzacego obrady. Chodzi o
zmiang¢ uchwaty, tez dotyczy spraw biezacych.

Zmiana uchwaly Nr XCVIII/2557/18 Rady Miasta Krakowa z dnia
28 marca 2018 roku w sprawie szczegolowych zasad, sposobu i trybu
udzielania ulg w splacie naleznosci pienieznych majacych charakter
cywilnoprawny przypadajacych Gminie Miejskiej Krakow lub jej
jednostkom organizacyjnym, a takze wskazania organéw do tego

uprawnionych.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1215, Pani Dyrektor Kedzierska bardzo prosze.
Widze Panig tu przez calg Sesj¢ dzisiaj siedzaca, wiec tym bardzie;j.
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Dyrektor Wydzialu Egzekucji Administracyjnej i Windykacji — p. A. Kedzierska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przygotowany zostal projekt zmiany uchwaly dotyczacy udzielania w splacie nalezno$ci
cywilnoprawnych polegajacy na wprowadzeniu zapisu na mocy, ktorego mozliwe bedzie
udzielanie ulg dotyczacych nalezno$ci powstatych z tytulu najmu, uzytkowania oraz
dzierzawy w ramach pomocy publicznej majacej na celu zaradzenie powaznym zaburzeniom
w gospodarce, ktora zostata opisana w sekcji 3.1. komunikatu Unii Europejskiej z dnia
20 marca 2020 roku. Dzigkuje §licznie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. W tej sprawie mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej. Czy sa
stanowiska innych komisji? Nie widz¢. Stanowiska klubow Radnych? Nie widze¢. Otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego projektu uchwaty zabraé glos?
Sprawa jest jasna 1 ewidentna, a zatem jezeli nie ma chetnych do zabrania gtosu zgodnie ze
Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W
trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem bedziemy glosowali ten projekt uchwaty
w bloku glosowan. I jeszcze mam jedng propozycje, 1202, Pani Dyrektor Bilas Ewa, druk
1202, projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa minat
termin zglaszania autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego obrady do
czasu zakonczenia dyskusji.

Powierzenie Zarzadowi Powiatu Krakowskiego zadania publicznego
Prezydenta Miasta Krakowa, jako zarzadcy drog publicznych w granicach
Miasta Krakowa, w zakresie zarzadzania drogami publicznymi ul. Piasta
Kolodzieja, ul. Powstancow, zwiazanego z realizacja projektu pn. Budowa
drogi powiatowej w km od 0+000 do 0+680, wraz z budowa ronda na
drodze powiatowej w km 0+680 z przebudowa przyleglego ukladu
drogowego w km 0+053-0+115 /strona lewa/ i w km 0+000-0+053 /strona
prawa/, ronda pétnocnego w km 0+220 z przebudowg przyleglego ukladu
drogowego w km 0+000-0+076 /strona prawa/, ronda poludniowego w km
0+122 z przebudowg przyleglego ukladu drogowego w km 0+000-0+122
/strona lewa/ i w km 0+122-0+210 /strona prawa/, w miejscowosciach
Batowice i Dziekanowice i dzielnicy Nowa Huta, na terenie Powiatu
Krakowskiego i Miasta Krakéw oraz udzielenia pomocy finansowej na

rzecz Powiatu Krakowskiego na realizacj¢ powierzonego zadania.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1202, tryb jednego czytania, referuje Pani Dyrektor
Ewa Bielas.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. E. Bielas

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Istniejagce potaczenie miedzy ulica Powstahcow w Krakowie, a droga powiatowa 2156
realizowane przez wiadukt drogowy nad torami kolejowymi. W obecnym momencie stan
techniczny tego obiektu jest niezadowalajacy, a z uwagi na duze potoki ruchu na kierunku od
ulicy Powstancow w kierunku Prus dochodzi w tym miejscu do zatloczenia i powaznych
utrudnien w ruchu drogowym. Podstawowym zalozeniem zadania inwestycyjnego jest
wykonanie uktadu drogowego taczacego miasto Krakéw z miejscowosciami Batowice i
Dziekanowice. Uktad komunikacyjny, ktory zostal zaproponowany i1 zaprojektowany jest
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dostosowany do aktualnego przebiegu podtnocnej obwodnicy Krakowa oraz planowanego
zintegrowanego wezta przesiadkowego w rejonie os. Piastow. Wstepnie planowano, ze za
realizacj¢ inwestycji odpowiedzialna bedzie gmina Zielonki, jednakze na dwukrotne
ogloszenie postepowania przetargowego, ktore zakonczyto si¢ niepowodzeniem z uwagi na
niewystarczajacy budzet jaki zostat zabezpieczony na realizacj¢ tego zadania zadecydowano o
wnioskowaniu o dofinansowanie dla tego przedsiewzigcia z funduszu drég samorzadowych. Z
tego wzgledu w kwietniu 2019 roku powiat krakowski zlozyl stosowny wniosek o
dofinansowanie ze srodkow funduszu drog samorzadowych. W marcu tego roku Zarzad Drog
Powiatu Krakowskiego wytonit wykonawce, ktory dokonatby realizacji robdt budowlanych.
Gmina Miejska Krakow zabezpieczyta na potrzeby udzielenia dotacji na ten cel $rodki
finansowe w Wieloletniej Prognozie Finansowej w roku biezacym czyli 2020 i na rok 2021.
Tak, ze wnioskowana pomoc finansowa na dotowanie tego zadania przewidziana zostata w
wysokosci 1 mln zt w tym roku i w wysokosci 5 mln w przysztym roku. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy w tej sprawie pozytywng opini¢ Komisji Infrastruktury oraz
Komisji Budzetowej. Czy sg stanowiska innych komisji? Nie widze¢. Stanowiska kluboéw
Radnych? Nie widz¢. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego
projektu uchwaty zabra¢ glos? Nie widzg, a zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa
zamykam dyskusj¢, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie
zgloszono poprawek, a zatem bedziemy glosowali ten projekt uchwaly w pierwotnym
brzmieniu w bloku glosowan. Prosze Panstwa wracam do porzadku obrad, przepraszajac
Panig Dyrektor Catus, ktéra tez od rana czeka, ale ona ma wigcej punktéw, Pani Dyrektor tu
byly pojedyncze, wigc pozwolitem sobie tego dokonaé, mam nadziej¢, ze teraz sprawnie
przejdziemy punkty o§wiatowe. Przechodze¢ zatem do punktu, do projektu uchwaty 1137.

Likwidacja przez wygaszanie XII Liceum Ogolnoksztalcacego Specjalnego
dla Dorostych w Specjalnym Osrodku Szkolno-Wychowawczym dla
Nieslyszacych w Krakowie.

Projekt Prezydenta, druk 1137, II czytanie, referuje Pani Dyrektor Ewa Catus, zapraszam
serdecznie.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. E. Catlus

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Informujg, Zze do projektu w migdzyczasie nie wptynely poprawki ani autopoprawki. Bardzo
dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Przypomng, ze mieliSmy tu pozytywna opini¢ Komisji Edukacji, brak poprawek co Pani
Dyrektor stwierdzila, a zatem stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan.
Kolejny projekt uchwaty z tego cyklu o§wiatowego wedhug druku 1138.

Likwidacja przez wygaszanie XI Liceum Ogolnoksztalcacego Specjalnego
dla Dorostych w Zespole Szkél i Placowek pn. Centrum dla Niewidomych i

Stabowidzacych w Krakowie.
Projekt Prezydenta, druk 1138, II czytanie i ponownie gtos ma Pani Ewa Catus.
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Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. E. Calus
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Informujg, ze do projektu nie wptynely poprawki ani autopoprawki. Bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢ekuje. Przypomne rowniez Panstwu, ze mamy tu pozytywng opini¢ Komisji Edukacji,
brak poprawek, a zatem stwierdzam odbycie Il czytania, glosowanie w bloku glosowan.
Kolejny punkt z tego cyklu wedtug druku 1148.

Rozwiazanie Zespolu Szkol nr 3 w Krakowie, ul. Harcmistrza Stanislawa
Millana 16 oraz likwidacji wchodzacych w jego sklad XXXIII Liceum
Ogolnoksztalcacego w Krakowie i Branzowej Szkoly I stopnia nr 22 w

Krakowie.
Projekt Prezydenta, druk 1148, II czytanie, referuje Pani Dyrektor Ewa Catus.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. E. Catlus
Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Informuje, Ze do tego projektu nie wptynety poprawki ani autopoprawki. Bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, jest pozytywna opinia
Komisji Edukacji, stwierdzam odbycie II czytania, gtosowanie w bloku gltosowan. Kolejny
punkt z cyklu o$wiatowego.

Przeksztalcenie Bursy Szkolnictwa Ponadpodstawowego nr 2 w Krakowie,
poprzez przeniesienie jej siedziby z ul. Grochowej 23 na o0s. Szkolne 19 w

Krakowie.
Projekt Prezydenta, druk 1164, II czytanie, referuje Pani Dyrektor Ewa Catus.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. E. Catlus
Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Informujg, Ze do tego projektu nie wptynety poprawki ani autopoprawki. Bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. W trybie statutowym nie zgltoszono poprawek, jest pozytywna opinia
Komisji Edukacji, stwierdzam odbycie Il czytania, glosowanie w bloku glosowan. Kolejny
punkt z cyklu o$wiatowego.

Zalozenie Branzowej Szkoly Specjalnej II stopnia nr 7 w Krakowie oraz
wlaczenia jej do Specjalnego Osrodka Szkolno-Wychowawczego dla Dzieci
Niewidomych i Slabowidzacych w Krakowie w Zespole Szkol i Placowek

pod nazwg Centrum dla Niewidomych i Stabowidzacych w Krakowie.
Projekt Prezydenta, druk 1200, I czytanie, referuje Pani Dyrektor Ewa Catus.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. E. Calus

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do tego projektu ztozony zostat tez dzisiaj wniosek o drugie czytanie, wigc w | czytaniu teraz
przedstawiam projekt tej uchwaty. Te Branzowa Szkote II stopnia proponujemy w projekcie z
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otwarciem od 1 wrze$nia 2020 roku, stad prosba o to drugie czytanie, bo teraz chcielibySmy
rekrutacje przeprowadzi¢ juz do tej szkoty, ten projekt uchwaty jednoczesnie okresla statut i
jest aktem zalozycielskim tej placowki i jest, ma ona w swoim zamiarze by¢ wlaczona do
Specjalnego Osrodka Szkolno — Wychowawczego dla Dzieci Niewidomych, Stabowidzacych
w Krakowie w Zespole Szkot i Placowek pod nazwg Centrum dla Niewidomych i
Stabowidzacych w Krakowie. Informuje, ze srodki finansowe na otwarcie tej szkoty zostaty
zaplanowane w planie finansowym tego wtasnie Zespotu, co istotne dzieci miatyby si¢ czy tez
mtodziez w tym przypadku miataby si¢ ksztalci¢ w zawodzie technik ogrodnik 1 Wojewodzka
Rada Rynku Pracy w Krakowie po rozpatrzeniu wniosku dyrektora wyrazita pozytywna
opini¢ w sprawie uruchomienia ksztatlcenia w tym zawodzie. Tyle z mojej strony, bardzo
dzigkuje¢ i prosz¢ o zaglosowanie za tym projektem.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje Pani Dyrektor. Mamy pozytywng opini¢ Komisji Edukacji w tej kwestii. Czy sg
stanowiska innych komisji? Nie widze¢. Stanowiska klubow Radnych? Nie widzg, otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego projektu uchwaty zabraé glos? Nie
widzg, a zatem zamykam dyskusje i1 stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie
z tym, ze wplynal wniosek o odbycie dzisiaj I czytania, wprowadzenie do II czytania jako
sprawy naglej, wyznaczam termin poprawek na godzine 16.10, autopoprawek na 16.10, a
ostateczny termin zglaszania poprawek na godzing 16.20. Przechodzimy do kolejnego punktu,
projekt uchwaty w trybie jednego czytania, a zatem minat czas sktadania autopoprawek, a
poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji. Tez cykl
oswiatowy.

Szczegotowe warunki wspierania edukacji uzdolnionych uczniow, form i
zakresu tego wsparcia, trybu postepowania w ramach Krakowskiego

Programu Wspierania Uzdolnionych Uczniow.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1224, tryb jednego czytania, referuje Pani Dyrektor
Ewa Catus.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. E. Calus

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Sa dwie gldéwne przyczyny prezentacji dzisiaj przeze mnie tego projektu uchwaly. Pierwsza
dotyczy dostosowania tej uchwaty, jej tresci 1 zasad do rozporzadzenia Ministra powotanego
teraz ad hoc w sprawie szczegétowych rozwigzan w okresie czasowego ograniczenia
funkcjonowania jednostek systemu o$§wiaty w zwigzku z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i
zwalczaniem COVID-19 i tutaj w tym zakresie dostosowujemy szczegétowe warunki
udzielania pomocy dzieciom i mtodziezy w szczegdlnosci w zakresie terminéw i sposobu
udzielania tej pomocy, natomiast niejako przy tej okazji wpisaliSmy tez do tego projektu
temat, nad ktorym pracowalismy od jakiego$ czasu, mianowicie dodaliSmy tez dwie nowe
formy wsparcia uczniow w dwoch programach, ktére nazwaliSmy Technik 100 % 1
Specjalista 100 % 1 te dwie nowe formy wsparcia sg dla tych uczniow, ktérzy zdali egzaminy
z wynikiem 100 % w przypadku technika, egzaminu teoretycznego i praktycznego. Oprocz
tego zweryfikowaliSmy ten projekt czy tez obowiazujacg wczesniej uchwale pod katem
podstaw prawnych i dokonaliSmy zmian w tym zakresie, wprowadziliSmy poprawki o
charakterze redakcyjnych 1 doprecyzowujacym. Bardzo dzigkuje 1 prosz¢ o zagltosowanie za
tym projektem. Dzigkuje.

82



XL SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
20 maja 2020 r.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢ekuje Pani Dyrektor. Mamy w tej sprawie pozytywng opini¢ Komisji Edukacji. Czy sg
stanowiska innych komisji? Nie widze¢. Stanowiska klubéw? Nie widze, otwieram dyskusje,
kto z Panstwa Radnych chcialby w sprawie tego projektu uchwaty zabra¢ gltos? Nie widzg, a
zatem zamykam dyskusj¢, co zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa oznacza zakonczenie
czytania projektu. W trybie statutowym nie zgltoszono poprawek, zatem begdziemy glosowac
projekt tej uchwaly w pierwotnym brzmieniu w bloku gltosowan. Kolejny projekt uchwaty
wedhug druku 1225 w trybie jednego czytania, a zatem mingl termin zglaszania
autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia
dyskusji.

Zamiar przeksztalcenia Specjalistycznej Poradni Wczesnej Pomocy
Psychologiczno - Pedagogicznej w Krakowie poprzez zmiane siedziby z ul.

Poélkole 11 na os. Willowe 35.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1225, tryb jednego czytania, referuje Pani Dyrektor
Ewa Catus.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. E. Calus

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Prezentuje projekt uchwaty, w ktorym chcieliby$my przeksztalci¢ Specjalistyczng Poradnie
Wczesnej Pomocy Psychologiczno — Pedagogicznej w Krakowie, ktora w tej chwili znajduje
si¢ na ulicy Pétkole 11 w ten sposdb zeby zmieni¢ jego siedzib¢ z lokalizacja na osiedlu
Willowym 35. Ja miatam okazje juz Panstwu Radnym ten temat prezentowac kilka miesiecy
temu, niestety poprzednia forma naszego przeksztalcenia potaczona z polaczeniem dwoch
poradni nie znalazta uznania Matopolskiej Kurator O$wiaty, stad nasza odmienna koncepcja,
w ktorej dalej chcemy skorzysta¢ z tego budynku, ktory jest w zasobach Gminy Miejskiej
Krakow na os. Willowym 1 t¢ powierzchni¢ wynoszaca 1800 m2 przygotowana juz wstepnie
w opracowaniu dokumentacji projektowej, ktéra to ma juz pozwolenie na budowe, t¢
przestrzen wykorzysta¢ wilasnie na potrzeby takiej poradni o rozszerzonym funkcjonowaniu,
w ktorym 1 pozbedziemy si¢ barier architektonicznych 1 bedziemy w stanie t¢ pomoc
dzieciom najmiodszym nie$¢ w szerszym zakresie. Mam nadzieje, ze ten projekt, ktory w tej
chwili przedstawiam jako zamiarowy, znajdzie uznanie juz takze innych organow, natomiast
sama zmiana tej siedziby musi by¢ traktowana jako przeksztatcenie tej placowki, stad wlasnie
taki zamiarowy charakter tej uchwaty niejako rozpoczynajacy proces catego przeksztatcenia.
Tyle z mojej strony, bardzo prosze¢ o zaglosowanie za tym projektem.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigekuje Pani Dyrektor. Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Edukacji. Czy sa
stanowiska innych komisji? Nie widze¢. Stanowiska klubéw? Nie widze, otwieram dyskusje,
kto z Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego projektu uchwaty zabra¢ gtos? Nie widze, a
zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusj¢, co oznacza zakonczenie
czytania projektu. W trybie statutowym nie zgtoszono poprawek, a zatem bedziemy gltosowali
projekt tej uchwaty w pierwotnym brzmieniu w bloku glosowan. Przechodz¢ do kolejnego
punktu porzadku obrad, tym razem jest to projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Zmiana nazwy Specjalistycznej Poradni Psychologiczno-Pedagogicznej dla

Dzieci w Wieku Przedszkolnym w Krakowie, ul. Poplawskiego 17.
Projekt Prezydenta, druk 1226, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Ewa Catus.

83



XL SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
20 maja 2020 r.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. E. Calus

Szanowny Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo Radni!

Ten projekt uchwaly jest niejako sprzgezony w projektem przed chwilg przeze mnie
prezentowanym, z projektem nadania funkcjonowania takiej, a nie innej Poradni, takich
zadan, a nie innych, juz thumacze o co chodzi. Jest pomyst, aby w Krakowie powstato jedno
miejsce, ktore szczegdlnie bedzie dedykowane i bedzie realizowalo zadania z zakresu
doradztwa zawodowego, z zakresu budowania kariery i taki pomyst na stworzenie
dedykowanej poradni, ktora miataby si¢ nazywa¢ Krakowski Osrodek Kariery pojawia si¢
wiasnie w tym projekcie uchwaty. Stad zmiana nazwy, stad taki zamiar uchwaty w tym I
czytaniu. Jednocze$nie uspokajam, ze te zadania, ktore teraz realizuje ta poradnia beda dalej
realizowane do momentu otwarcia i rozpoczecia funkcjonowania przez ta poradni¢ na os.
Willowym, o ktorej méwitam przed chwilg, ktora mogtaby przeja¢ pozniej funkcjonowanie
tej jednostki. Jednocze$nie wszystkie te osoby, specjalisci, ktorzy w tej chwili w poradni sg
zatrudnieni 1 pracujg, znalezliby w dalszej czesci, w dalszym czasie zatrudnienie w jednej z
krakowskich poradni gdyby nie chcieli dalej pracowaé¢ w nowym Krakowskim O$rodku
Kariery. Tyle z mojej strony, bardzo prosze¢ o zagltosowanie za tym projektem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Edukacji. Czy sa
stanowiska innych komisji? Nie widze. Stanowiska klubéw? Nie widze, otwieram dyskusje,
kto z Panstwa Radnych chcialby w sprawie tego projektu uchwaty zabra¢ glos? Nie widzg, a
zatem zamykam dyskusj¢ 1 stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie ze
Statutem Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 26 maja
2020 roku godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 28 maja 2020
roku, godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan, tym razem juz nie
o$wiatowy. Nie widz¢ Pana Sularza, bo bedzie jego punkt, mam nadziej¢, ze si¢ pojawi za
chwile.

Ustalenie zasad korzystania z cmentarzy komunalnych w Krakowie.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1130, I czytanie, referuje Pan Dyrektor Pawel
Sularz.

Dyrektor ZCK - p. P. Sularz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaly zmierza do ustanowienia zasad korzystania z cmentarzy i urzadzen
cmentarnych w stosunku do obecnego porzadku prawnego, ktory zostat ustalony w roku
2011, niniejszy projekt dostosowuje te zasady do wspolczesnej linii orzeczniczej zar6wno
sadow administracyjnych jak i samej administracji, stad tez zostajag wykreslone wszelkie
definicje, co do ktorych organ stanowigcy gminy nie jest uprawniony do ich dookres$lania,
chodzi tu migdzy innymi o definicje legalne takich jak dysponent grobu, osoba najblizsza,
réwniez w projekcie uchwaly juz nie ma tych zapiséw, ktore istnieja obecnie dotyczace tych
kwestii, ktore sa przedmiotem regulacji badz kodeksu cywilnego badZz wynikaja z
dyspozytywnego charakteru stosunku prawnego, ktory taczy Zarzad Cmentarzy ze strona,
zatem takich zapisOw nie ma, poniewaz przedmiot akurat tego rodzaju zagadnien nie moze
by¢ regulowany zakresem prawo — administracyjnym. ROwniez zrezygnowano z zapisow,
ktore odnosza si¢ do modyfikowania ustawy o cmentarza i chowaniu zmartych czy tez
pewnych powtorzen za ustawa. Stad tez mamy klasyczny regulamin korzystania z urzadzen
gminnych, ktory okresla przepisy porzadkowe, a zatem kiedy sa cmentarze otwarte, punkty
obstugi klienta, nakazy i1 zakazy, zasady okreslajagce nakazy i1 zakazy korzystania z urzadzen,
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zakaz zebrania, zakaz spozywania alkoholu, zakaz reklamy, akwizycji itd., zasady dotyczace
pochowkow, oczywiscie w zakresie podstawowym ramowym, zasady prowadzenia robot
kamieniarskich, przy czym tutaj regulamin odsyta do zarzadzenia Dyrektora Zarzadu
Cmentarzy Komunalnych 1 wreszcie zasady nabywania miejsca do pochéwku, oczywiscie tg
zasadg jest nabycie prawa do miejsca pochowkowego wraz ze §miercig, natomiast mozliwy
jest tryb rezerwacyjny w trybie aukcji czy tez licytacji, ale to tez istnieje w obecnym porzadku
prawnym. Tutaj rdwniez mamy zasady przydziatlu miejsca dla oséb zastluzonych, pod tym
wzgledem w stosunku do istniejacych regulacji si¢ nic nie zmienia, a zatem jest to uchwata,
ktora ustanawia wlasciwy regulamin korzystania z urzadzen i dostosowuje ten regulamin do
obecnie, do obecnych regulacji prawnych. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Dyrektorze, prosz¢ si¢ nie oddala¢, jeszcze mamy dwa punkty z Panem, wiec
prosz¢ nie odchodzi¢. Mamy w tej sprawie pozytywng opini¢ Komisji Infrastruktury. Czy sg
stanowiska innych komisji? Nie widzg. Stanowiska klubow? Nie widze, a zatem otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego projektu uchwaty zabraé glos? Nie
widze, a zatem zamykam dyskusj¢ i stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie
ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 26 maja
2020 roku godzina 15.00 1 ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 28 maja 2020,
godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty tym razem w trybie jednego czytania, a zatem
zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa do tego projektu uchwaly mingt termin zglaszania
autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia

dyskusji.

Rozszerzenie terenu cmentarza komunalnego Pradnik Czerwony

w Krakowie.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1127, tryb jednego czytania, referuje Pan Dyrektor
Pawet Sularz.

Dyrektor ZCK - p. P. Sularz

Panie Przewodniczacy!

Jezeli Pan Przewodniczacy pozwoli omowig¢ te druki jednoczes$nie. Prosz¢ Panstwa stopien,
wspotczynnik napetnienia cmentarzy komunalnych na rok 2020 wyniesie 94 %, co prawda ten
wspoOtczynnik w roku przyszlym spadnie do poziomu 92 % za sprawa oddania do uzytku I
etapu cmentarza komunalnego w Podgorkach Tynieckich, niemniej jednak zeby utrzymac
bezpieczny poziom napelnienia cmentarzy, ten wspdtczynnik musi by¢é zachowany na
poziomie 90 — 92 %. Stad tez niezbedne sg inwestycje, azeby osiggnaé ten cel. Te dwa
projekty uchwal zmierzaja do tego, azeby Rada Miasta Krakowa zgodnie z ustawg o
cmentarzach 1 chowaniu zmartych wyrazita zgode na poszerzenie cmentarzy. Te pogrzeszenia
cmentarzy zarowno w przypadku Pradnika Czerwonego jak i Grgbalowa sa uprzednio
przewidziane w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego. W wyniku
inwestycji w odniesieniu do Pradnika Czerwonego powstanie okolo 4 tys. nowych miejsc
grzebalnych 1 ponad 300 nisz urnowych, przy czym inwestycja bedzie obejmowata takze nie
tylko rozbudowe cmentarza, ale takze doposazenie istniejacej cze$ci cmentarza lezacej po
potnocnej stronie ulicy Powstancow o elementy parkowe, to znaczy powstanie dodatkowa
zielen zarowno wysoka jak i niska, obiekty matej architektury, podobnie zostanie tez ten teren
doposazony o os$wietlenie. Poszerzenie cmentarza Pradnik Czerwony chcemy zeby bylo
realizowane wedlug zmierzen parkowych i zakladamy, iz do roku 2023 ten obszar 4,5 ha
zostanie oddany do uzytku, a zatem zasob pochéwkowy zostanie powiekszony o 4 tys. miejsc
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grzebalnych i1 300 miejsc kolumbariowych. Jezeli chodzi o Gregbatéw to w tym przypadku
zamierzaliSmy w roku biezagcym zleci¢ opracowanie dokumentacji projektowej, natomiast ze
wzgledu na sytuacje ekonomiczng Gminy Krakow ta decyzja bedzie wymagata dodatkowe;j
weryfikacji, mamy nadziej¢, ze jednak w roku biezacym uda si¢ zleci¢ dokumentacje
projektowa. Niemniej jednak bardzo prosimy o przyjecie tej uchwaly tak, zebySmy byli
gotowi do rozpoczecia dzialan inwestycyjnych. Inwestycja bedzie obejmowata nie tylko
poszerzenie cmentarza w Grebatowie o 3,5 ha, ale przede wszystkim bedzie zmierzala takze
do odwodnienia zaréwno istniejgcego cmentarza w Gregbatowie jak i terenu przeznaczonego
pod rozbudowe. Dopiero uporzadkowanie stosunkow wodnych dla tego obszaru pozwoli nam
na to, azeby przystgpi¢ do rozbudowy cmentarza w Grebatlowie, jezeli w roku biezagcym
zostataby zlecona wstepna dokumentacja zawierajagca koncepcje odwodnienia i projekt
budowlany, sadzimy, ze w roku przysztym mozna bytoby otrzyma¢ pozwolenie na budowe.
Inwestycja jednakze przez fakt, iz temu bedzie towarzyszyta, towarzyszyl zakres zwigzany z
gospodarkag wodng moze potrwa¢ nawet do 5 lat. W wyniku poszerzenia cmentarza w
Grebatowie pozyskamy okoto 3 tys. miejsc grzebalnych i kilka miejsc urnowych. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Dyrektorze. Rozumiem, ze Pan oméwil dwa projekty, czyli ten drugi, bedzie
Pan juz krétko zaproszony na moéwnice 1 powie Pan, ze to Pan omowit. Mamy w tej sprawie
pozytywna opini¢ Komisji Infrastruktury. Czy sg stanowiska innych komisji? Nie widzg.
Stanowiska klubow? Nie widze, otwieram dyskusje¢, kto z Panstwa Radnych chciatby w
sprawie tego projektu uchwaty zabra¢ gtos? Pan Radny Artur Buszek.

Radny — p. A. Buszek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Co do potrzeby poszerzenia tych cmentarzy ja tutaj nie mam uwag, natomiast to co mnie
zastanawia, to nie jest druk budzetowy, natomiast w obu przypadkach w uzasadnieniu
czytamy, ze w przypadku Pradnika Czerwonego przewidywane wydatki to jest 17,6 mln, w
przypadku Gregbatlowa 11,2 miln, to sa rozumiem zakres przewidywanych wydatkéw
zwigzanych z tymi inwestycjami, zastanawiam si¢ czy tego typu uchwaty jednak nie powinny
zosta¢ tez zaopiniowane czy to przez Komisje Budzetowa czy to przez zespodt, ktory juz
powstat, w sprawie cie¢ finansowych. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. Pan Radny Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja przepraszam, nie styszatem pytan poprzednika bo na klatce schodowej nie ma nagtos$nia.
Ja chciatem zapyta¢ o te 17,6 mln, bo Pan Dyrektor mowil o poszerzeniu, ja rozumiem, ze
grunty sg gminne wigc jakby nie ma kosztOw nabycia, czy to sg pienigdze na urzadzenie i
wyposazenia tego obszaru czy jeszcze na jakie$ inne wydatki, chodzi mi o ten ostatni akapit
uzasadnienia.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Panie Dyrektorze nie widz¢ kolejnych zglaszajacych sig, wigc bardzo prosze sie
ustosunkowac do tych pytan i sformutowan.
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Dyrektor ZCK - p. P. Sularz

Jezeli chodzi o odpowiedz na pierwsze pytanie, prosz¢ pami¢tac, ze ta uchwata na razie nie
rodzi zadnych skutkow finansowych. Ustawa o cmentarzach i chowaniu zmartych przewiduje
szczegblny tryb zaktadania cmentarzy. Oznacza to, ze Rada Gminy musi wyrazi¢, badz jezeli
uzna, ze nie jest to wlasciwe, nie wyraza zgody na zalozenie cmentarza komunalnego. Z
czego wynika owa doniosto$¢ uchwaty organu stanowigcego w tym zakresie, ot6z skutkiem
przyjecia tej uchwaty jest wyjecie tego obszaru spod obowigzywania przepisow prawnych o
charakterze powszechnym i ustanawia si¢ tzw. obszar specjalny, przy czym tutaj obszar
specjalny nie ma charakteru normatywnego, raczej jest pojecie doktrynalnym. Niemniej
jednak ustawodawca ze wzgledu na to, iz obszar cmentarza czy to przeznaczonego pod
budowe¢ czy tez juz zalozonego rzadzi si¢ bardzo szczegdlnym rezimem prawnym,
odmiennym od powszechnie obowigzujacego to tez ustawodawca uznal, ze tutaj jest
niezbedna uchwata Rady Gminy, ale ta uchwata Rady Gminy jeszcze nie pocigga za sobg
skutkow finansowych. Ten skutek finansowy dopiero bedzie nakreSlony w stosownych
dokumentach planistycznych i budzetowych, stad nie byto koniecznosci zasiggania opinii
Komisji Budzetowej. Jezeli chodzi o drugie pytanie dotyczace Pradnik Czerwonego, koszt
obejmuje, te 17 mln, ktére mamy zapisane w uchwale obejmuje nie tylko budowg, rozbudowe
samego cmentarza o te 4,5 ha, ale rowniez doposazenie istniejgcego, istniejacej czesci
cmentarza na Pradniku Czerwonym, ktéry obecnie nie jest uzytkowany. Oba tereny do siebie
przylegaja, chcielibySmy zeby realizujac poszerzenie cmentarza wedlug zatozen parkowych
ten teren cmentarza juz wybudowanego, ale jeszcze nie uzytkowanego byl wyposazony w
takim samym standardzie, nie chcielibySmy doprowadzi¢ do takiej sytuacji, ze czgs¢
cmentarza istniejagcego jest pozbawiona oswietlenia, a czg$¢ $swiezo wybudowanego to
o$wietlenie bedzie miato. Poniewaz ta cze$¢ cmentarza jeszcze nie jest uzytkowana stad
istniejg mozliwos$ci techniczne, azeby doposazy¢ ten obszar o te elementy, ktore nadadzg mu
charakter parkowy. Zreszta ten charakter parkowy wynika nie tylko z oczekiwan samych
mieszkancow, ale takze z przestanek normatywnych wynikajacych z rozporzadzenia w
sprawie warunkow, jakim powinny odpowiada¢ cmentarze, groby i inne miejsca pochowku.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Dyrektorze. Czy jeszcze ktos z Panstwa chciatby zabra¢ glos? Nie widze, a
zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusj¢, co oznacza zakonczenie
czytania projektu. W trybie statutowym nie zgtoszono poprawek, zatem bedziemy gltosowali
ten projekt uchwaty w pierwotnym brzmieniu w bloku gltosowan. I przechodz¢ do kolejnego
druku 1128, on zostat juz omowiony, ale musimy go przeprocedowac. To jest projekt
uchwatly w trybie jednego czytania, zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa mingt termin
zglaszania autopoprawek, a termin skladania poprawek ustalam do czasu zakonczenia

dyskusji.

Rozszerzenie terenu cmentarza komunalnego Grebalow w Krakowie.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1128, tryb jednego czytania, referuje Pan Dyrektor
Sularz, ale on to wiasciwie juz zreferowal, ale moze Pan wej$¢ i powiedzieé¢, ze juz Pan to
powiedziat wczesniej, chyba, ze Pan co$ doda.

Dyrektor ZCK —p. P. Sularz
Dla porzadku rzeczy informuje, iz przedstawilem uzasadnienie.

87



XL SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
20 maja 2020 r.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Tak jest, byto omowione to w przypadku punktu poprzedniego. Mamy tu pozytywna opini¢
Komisji Infrastruktury. Czy s3 stanowiska innych komisji? Nie widze. Stanowiska klubow?
Nie widz¢. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego projektu
uchwaty zabra¢ glos? Tez byly te glosy zabrane w pierwszej czegsci, przy poprzednim druku,
ale pytam? Nie widzg, a zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusje, co
oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a
zatem bedziemy glosowac projekt tej uchwaty w pierwotnym brzmieniu w bloku glosowan.
Przechodz¢ do kolejnego punktu porzadku obrad, druk 1131, projekt uchwaly w trybie
jednego czytania, a zatem mingt czas zglaszania autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do
prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskus;ji.

Zmieniajaca uchwal¢ w sprawie powolania Rady Spolecznej Szpitala
Miejskiego Specjalistycznego im. Gabriela Narutowicza w Krakowie, ul.

Pradnicka 35-37 oraz zwolania jej pierwszego posiedzenia.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1131, tryb jednego czytania, referuje Pan Dyrektor
Michat Marszalek.

Dyrektor Biura Nadzoru Wilascicielskiego — p. M. Marszalek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zaktada uzupehienie sktadu rady spotecznej o przedstawicieli spotek
komunalnych, w uzasadnieniu jest to s szczegblowo podane, a takze pewna zmiang o
charakterze technicznym zwigzang ze zmiang nazwiska jednej z osob, ktora zasiada w radzie
spotecznej szpitala. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Zdrowia i Uzdrowiskowej. Czy sa
stanowiska innych komisji? Nie widz¢. Stanowiska klubow? Nie widze, otwieram dyskusje,
kto z Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego projektu uchwaty zabra¢ gtos? Nie widzg, a
zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie
czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem bgdziemy gltosowali
ten projekt uchwaly w bloku glosowan w pierwotnym brzmieniu. Kolejny punkt porzadku
obrad, projekt uchwaty wedlug druku 1132 w trybie jednego czytania, a zatem minal czas
sktadania autopoprawek, a poprawki skltadamy do prowadzacego obrady do czasu
zakonczenia dyskusji.

Zmieniajaca uchwal¢ w sprawie powolania Rady Spolecznej Szpitala
Specjalistycznego im. Stefana Zeromskiego SPZOZ w Krakowie, os. Na

Skarpie 66 oraz zwolania jej pierwszego posiedzenia.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1132, tryb jednego czytania, referuje Pan Dyrektor
Michat Marszatek.

Dyrektor Biura Nadzoru W1ascicielskiego — p. M. Marszalek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Tutaj uzasadnienie jest podobne, chodzi o uzupeklienie skladu rady spotecznej o
przedstawicieli spotek komunalnych, Miejskiego Przedsigbiorstwa Energetyki Cieplnej,
Miejskiego Przedsigbiorstwa Wodociagdéw i1 Kanalizacji oraz Miejskiego Przedsi¢biorstwa
Oczyszczania. Dzigkuj¢ bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢kuje Panie Dyrektorze. Mamy w tej sprawie pozytywng opini¢ Komisji Zdrowia i
Uzdrowiskowej. Czy sg stanowiska innych komisji? Nie widz¢. Stanowiska klubow? Nie
widze, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego projektu uchwaty
zabra¢ glos? Nie widze, a zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusje, co
oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a
zatem bedziemy glosowali ten projekt uchwaty w bloku glosowan w pierwotnym brzmieniu.
Kolejny punkt porzadku obrad.

Uchylenie uchwaly Nr LII/977/16 Rady Miasta Krakowa z dnia 14 wrze$nia

2016 r. w sprawie wprowadzenia oplaty prolongacyjnej.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1173, Il czytanie, referuje Pan Sekretarz jest
przygotowany, zapraszam.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaty wedlug druku 1173 nie zostata ztozona autopoprawka ani tez nie
wptynety poprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Przypomng, ze mieliSmy tu pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej, brak poprawek, a zatem
stwierdzam odbycie Il czytania, gtosowanie w bloku gtosowan. Przechodzimy do kolejnego
punktu naszego porzadku obrad, projekt uchwaly w trybie jednego czytania wedlug druku
1197. Minal czas sktadania autopoprawek, a poprawki sktadamy do prowadzacego obrady do
czasu zakonczenia dyskus;ji.

Zmieniajaca uchwale Nr XXI1/272/07 w sprawie okreslenia szczegolowych
zasad przyznawania przez Gmin¢ Miejska Krakow pomocy w formie uslug
opiekunczych, zakresu czynnosci wchodzacych w sklad ustug opiekunczych
oraz szczegolowych zasad wustalania wysokosci odplatnosci za ushugi
opiekuncze.

Projekt Prezydenta, druk 1197, tryb jednego czytania, referuje Pan Dyrektor Witold Kramarz.

Dyrektor MOPS — p. W. Kramarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Uchwala przewiduje nowe brzmienie przepisu okreslajagcego sposob ustalania kosztu jednej
godziny ustug opiekunczych. Po zmianie przepis odnosi¢ si¢ bedzie nie tylko do sytuacji, w
ktérej wykonawca ustugi jest podmiot wyloniony w drodze otwartego konkursu, o ktorym
mowa w ustawie o dzialalno$ci pozytku publicznego 1 wolontariacie, ale takze do przypadkow
gdy wykonawca uslug bedzie inny podmiot wytoniony np. w trybie ustawy prawo zamowien
publicznych. Méwigc w duzym uproszczeniu polega na tym, ze w sytuacji, kiedy realizator
ustug nie jest wyloniony w drodze konkursu, nie jest w stanie realizowac ustugi w zwigzku z
zakazeniem COVID-19 badz tez kwarantanna, ustugi takie przejmuje osrodek pomocy
spotecznej, wigc wykonawce realizacji takich uslug musi wyloni¢ w oparciu o prawo
zamoOwien publicznych i ta zmiana pozwoli nam na podj¢cie takich krokéw. Bardzo dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢kuje Panie Dyrektorze. Mamy w tej sprawie pozytywng opini¢ Komisji Rodziny, Polityki
Spotecznej 1 Mieszkalnictwa. Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widze. Stanowiska
klubow? Nie widze, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby w sprawie tego
projektu uchwaty zabra¢ glos? Nie widzg, a zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa
zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie
zgloszono poprawek, a zatem bedziemy glosowali projekt uchwaty w bloku glosowan w
pierwotnym brzmieniu. Kolejny punkt naszego porzadku obrad, tez projekt uchwaty w trybie
jednego czytania wedlug druku 1198. Minat czas skladania autopoprawek, a poprawki nalezy
sktada¢ do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Zmieniajaca uchwale Nr XVIII/317/15 w sprawie lokalnego programu
pomocy spolecznej w postaci Lokalnego Programu Oslonowego dla osdb,
ktore ponosza zwiekszone koszty grzewcze lokalu zwigzane z trwalg zmiana
systemu ogrzewania opartego na paliwie stalym na jeden z systemow
proekologicznych.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1198, tryb jednego czytania, referuje Pan Dyrektor
Witold Kramarz.

Dyrektor MOPS — p. W. Kramarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Proponujemy zmian¢ uchwaly w zakresie zmiany kryteriow dochodéw uprawniajacych do
zasitku celowego, dotychczas w uchwale zasilek taki mogty otrzymac osoby, ktorych dochod
przekraczal, osiggat nawet 500 % kryterium dochodowego z ustawy o pomocy spotecznej,
przyktadowo podam, ze dla 5-osobowej rodziny moglo to by¢é nawet 11.880 zl netto,
proponujemy ograniczenie wyptat zasitkow celowych do oséb, ktorych dochéd nie przekracza
200 % kryterium dochodowego czyli przyktadowo dla osob, dla rodziny 5-osobowej to bedzie
5.280 zt netto. Uprzejmie prosze¢ o podjecie uchwatly.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Dyrektorze. Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Rodziny, Polityki
Spotecznej 1 Mieszkalnictwa. Czy sg stanowiska innych komisji? Nie widzg. Stanowiska
klubow? Nie widze, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby w sprawie tego
projektu uchwatly zabra¢ glos? Nie widze, a zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa
zamykam dyskusj¢, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie
zgtoszono poprawek, a zatem bedziemy glosowali projekt uchwaty w pierwotnym brzmieniu
w bloku gtosowan. I jeszcze mamy jeden z tego cyklu, projekt uchwaly w trybie jednego
czytania wedtug druku 1214, minal czas sktadania autopoprawek, a poprawki nalezy sktadac¢
do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji.

Zmieniajaca uchwale Nr CIV/2683/18 w sprawie okreslenia szczegolowych
warunkow wynagradzania rodzin zastepczych zawodowych i o0so0b
prowadzacych rodzinne domy dziecka na podstawie umow zawartych z
Gming Miejska Krakow w trybie art. 55 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 roku
0 wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepcze;j.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1214, tryb jednego czytania, referuje Pan Dyrektor
Witold Kramarz.
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Dyrektor MOPS - p. W. Kramarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt zmiany uchwaty zaktada zmian¢ w dwdch punktach, pierwszy punkt to uwzglednienie
wynagrodzenia dla rodzin zast¢pczych specjalistycznych, ktore opiekuja sie¢ wiecej] niz
dwojka czyli trojka 1 wigkszg liczba dzieci niepelnosprawnych. Dotychczas w uchwale
wynagrodzenie konczyto si¢ na dwojce dzieci niepelnosprawnych, natomiast zglosita si¢ do
nas rodzina, ktora podjeta si¢ opieki nad trojka dzieci niepetnosprawnych, w zwigzku z tym
proponujemy ustali¢ wynagrodzenic na poziomie odpowiadajgcym wynagrodzeniu dla
rodzinnych domoéw dziecka. I druga zmiana wigze si¢ z doszczegdtowieniem przepisu
wynagrodzenia dla rodziny pomocowej, poniewaz nie ma w ustawie kryteridow rdznicujacych
te wynagrodzenia, a dotychczasowy zapis brzmial, Ze nie nizsze niz 35 % otrzymywanego
wynagrodzenia miesi¢cznie rodziny zastepczej proponujemy, azeby to doszczegdlowié i
wskaza¢ wprost, 35 % otrzymywanego wynagrodzenia miesi¢cznie. Uprzejmie prosz¢ o
podjecie uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Dyrektorze. Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Rodziny, Polityki
Spotecznej i Mieszkalnictwa. Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widze. Stanowiska
klubé6w? Nie widze, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby w sprawie tego
projektu uchwaty zabra¢ glos? Nie widzg, a zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa
zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie
zgloszono poprawek, a zatem bedziemy gltosowali projekt uchwaty w pierwotnym brzmieniu
w bloku glosowan. Teraz mamy uchwaty, ktore w porzadku obrad juz byty przeprocedowane
czyli uchwata 1199, 1201, 1202 i kolejny nie procedowany druk to jest druk 1213, projekt
uchwatly w trybie dwoch czytan.

Zmiana uchwaly Nr VIII/113/15 Rady Miasta Krakowa z dnia 4 marca
2015 roku w sprawie utworzenia i zatwierdzenia statutu jednostkKi
budzetowej Zarzad Zieleni Miejskiej w Krakowie z pézniejszymi zmianami.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1213, | czytanie, referuje Pan Dyrektor Pawlik,
Zastepca Dyrektora Zarzadu Zieleni Miejskiej ma glos.

Zastepca Dyrektora Zarzadu Zieleni Miejskiej — p. L. Pawlik

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Zmiana uchwaty dotyczy zmiany uchwaty statutu Zarzadu Zieleni Miejskiej w dwoch
zakresach. Pierwszy zakres dotyczy dodania nowego zadania w postaci mozliwosci wykupow
terenow pod zalesienia 1 w zwigzku z ta zmiang Zarzad Zieleni Miejskiej bedzie mogt
realizowa¢ wykupy, drugi punkt dotyczy, druga zmiana dotyczy doprecyzowania zakresu
funkcjonowania w zakresie zarzadzania terenami rolnymi gdzie doprecyzowujemy, ze
terenem rolnym nie tylko musi by¢ faktyczne przeznaczenie, ale przeznaczenie w planie
miejscowym czy w dokumentach planistycznych. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje. Panie Dyrektorze. Mamy w tej sprawie pozytywng opini¢ Komisji Infrastruktury
jednoglosna, wiec sprawa jest jasna i ewidentna, ale oczywiscie procedujemy. Czy sa
stanowiska innych komisji? Nie widz¢. Stanowiska klubow? Nie widze, otwieram dyskusje,
kto z Panstwa Radnych chcialby w sprawie tego projektu uchwaly zabra¢ glos? Prosze
bardzo, nie widze chetnych, a zatem zamykam dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyta I
czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia
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autopoprawek na dzien 26 maja 2020 godzina 15.00 i ostateczny termin zgltaszania poprawek
na 28 maja 2020 godzina 15.00. Przechodze do kolejnego punktu porzadku obrad i to jest juz
punkt przeprocedowany, 1215, przechodz¢ zatem do kolejnego 1218, projekt uchwaty w
trybie jednego czytania, mingl czas sktadania autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do
prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskus;ji.

Zatwierdzenie zarzadzenia nr 1019/2020 Prezydenta Miasta Krakowa
z dnia 30 kwietnia 2020 r. w sprawie przepisow porzadkowych dotyczacych
przedluzenia waznosci oplat abonamentowych oraz wykupionych na
zasadach wylacznosci zastrzezonych stanowisk postojowych w Obszarze
Platnego Parkowania w zwiagzku z zawieszeniem poboru oplat oraz
przeprowadzania kontroli w okresie od dnia 16 marca 2020 r. do dnia

3 maja 2020 roku.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1218, tryb jednego czytania, referuje Pan Dyrektor
Lukasz Franek.

Dyrektor ZTP - p. L. Franek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W zwiazku z podjeciem uchwaty zwiazanej z zatwierdzeniem zarzadzenia Prezydenta Miasta
Krakowa, przepisow porzadkowych zwigzanych z obszarem platnego parkowania czyli
wydluzenia, zachodzi potrzeba innym zarzadzeniem wydluzenia abonamentéw o ten okres,
kiedy strefa i1 optaty w strefie zgodnie z przyjetym 1 zatwierdzonym poprzednim
zarzadzeniem i przyje¢ta uchwata konieczno$¢ uregulowania statusu prawnego i wydtuzenia
tych opfat. I tutaj w tej uchwale zgodnie z poprzednia uchwata prosimy o zatwierdzenie
wydhuzenia tych abonamentéw w okresie gdy optaty nie obowigzywaly czyli migdzy
16 marca a 3 maja. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢kuje Panie Dyrektorze. Mamy w tej sprawie pozytywng opini¢ Komisji Infrastruktury.
Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widze. Stanowiska klubow? Nie widze, otwieram
dyskusje, pierwszy zglaszajacy si¢ jest Pan Radny Lukasz Wantuch, zapraszam.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Sekretarzu! Szanowni Panstwo Radni!
Przyznam si¢ szczerze, ze kiedy pojawita si¢ informacja o tym, ze miasto nie bedzie pobierato
optat za stref¢ platnego parkowania nie bytem entuzjasta tego pomyshu. Uwazam, ze jezeli
Panstwo popatrzg na uzasadnienia do wielu drukéw, np. do druku dotyczacego podwyzszenia
dotacji dla placowek niepublicznych to na pierwszym miejscu znajduje si¢ informacja, ze
spadly dochody miasta Krakowa, a na drugim miejscu znajduje si¢ informacja, ze spadly
réwniez np. dochody z powodu wprowadzenia darmowego parkowania w strefie ptatnego
parkowania. I teraz przedluzamy wazno$¢ tych abonamentow tylko, ze w naszym miescie
oprocz samochodow mamy tez autobusy, mamy tez komunikacje¢ miejska, drastycznie
ograniczyliSmy komunikacje miejska, co zapewne bylo slusznym dzialaniem bioragc pod
uwage ogromny spadek przemieszczania si¢ mieszkancow Krakowa, ale jednoczes$nie nie
przystapiliSmy do zadnych aktéow prawnych, ktére by chociazby czgsciowo wydluzatly
wazno$¢ biletow miesiecznych, nie mowie, W ktorej mieliSmy pelne zniesienie optaty za
strefe¢ ptatnego parkowania, tutaj mieliSmy ograniczenie kurséw np. nie mamy tez kursow
autobusow nocnych. Wigc wydaje mi si¢, ze wypadatoby w tej sytuacji rowniez wystapic z
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projektami uchwat, ktore np. przedtuzaja o tydzien czy o dwa waznos¢ biletéw w komunikacji
miejskiej miesigcznych. Miasto oczywiscie nie wystapi z takg inicjatywa bo to by po prostu
budzet miasta kosztowato zaktadam moze nie dziesiatki, ale na pewno kilkanascie milionow
ztotych. Ale nie rozumiem takiego pewnego uprzywilejowania, pewnych preferencji dla
transportu samochodowego w naszym miescie. Odnosze wrazenie, ze ten transport, ta
komunikacja miejska jest traktowana troszeczke po macoszemu w stosunku do komunikacji
samochodowej i bardzo bym sie¢ cieszyt gdyby pojawila si¢ taka inicjatywa dotyczaca wlasnie
biletow miejskich, biletow miesiecznych na komunikacje miejskg. Ona si¢ nie pojawi, wigc ja
nie wiem szczerze mowigc czy to jest dobre rozwigzanie, ze nie bedziemy pobieraé, bedziemy
wydluza¢ te abonamenty postojowe, poniewaz moze to by¢ po prostu uzasadnieniem do
kolejnych negatywnych opinii do roznych drukow, ktore beda wspomagaly rézne inicjatywy
dotyczace walki z koronawirusem np. stypendiow pewnych naukowych. Tak, ze odnosze
wrazenie, ze troszeczke zostala taka zaburzona rownowaga miedzy komunikacja
samochodowa, a komunikacja miejskg. I ta pierwsza jest traktowana o wiele lepiej, a
najlepszym przyktadem jest niestety ten druk, ktory teraz procedujemy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje¢ Panu Radnemu. Czy jeszcze kto$ z Panstwa Radnych? Jezeli nie to Pan Dyrektor
pewnie si¢ ustosunkuje do tego.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek

Ja moze zeby nie przedluza¢ nie begde jakby wchodzit w polemike w kwestii tutaj
przedstawionych argumentow ze strony Pana Radnego, natomiast prosze¢ pamigtaé, ze ten tryb
z ustawy, ten art. 45, my w tej chwili prosimy o zatwierdzenie zarzadzenia, ktore juz
obowigzuje od 3 maja czyli Wysoka Rada tak jak w przypadku uchwaty odno$nie strefy moze
to zatwierdzi¢ lub moze stwierdzi¢, ze od tego momentu si¢ zmienia, to jest oczywiscie
decyzja Rady, natomiast méwimy o sytuacji, w ktorej zarzadzeniem ze wzgledu na fakt jakby
kryzysu, ktory jest i ograniczonych mozliwosci w wielu kwestiach od 2 maja juz obowiazuje,
zeby ta dyskusja tez nie, z niej nie wynikato, bo tak troche odebralem, ze my mamy jakis$
wybor w tej chwili w kontek$cie tak czy nie, prosze pamigtaé, ze to jest kwestia
zatwierdzenia. Znaczy wybor zawsze istnieje tylko ono rodzi konsekwencje odpowiednie, bo
wtedy troch¢ Rada przejmuje na siebie kwestie zwigzane z ewentualnym brakiem
zatwierdzenia, ktore niosg dosy¢ istotne konsekwencje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Zglositem si¢ do glosu pierwszy, pozwoli Pan bo myslalem, ze Pan Dyrektor to wyjasni, ale
widze, Ze ja bed¢ musiat to wyjasnié, prosz¢ Panstwa chyba Pan Radny Lukasz Wantuch nie
zrozumial w ogole tej idei 1 dzialania Pana Prezydenta, ktory podjat decyzje, aby ograniczy¢
poruszanie si¢ ludzi w zbiorowosciach. Przeciez to chodzilo nie o to zeby jezdzi¢ miejska
komunikacja wtedy tylko zeby wtasnie jezdzili samochodami i to zadna preferencja czego$
tylko to byla troska, troska o zdrowie mieszkancéw Krakowa. I szkoda, Ze Pan tego nie
zrozumial. Ja si¢ w ogole dziwi¢ Panu, przyznam szczerze, jako czlonkowi Klubu
Prezydenckiego, ze w ten sposdb Pan wystepuje nie rozumiejagc w ogole dzialania swojego
pryncypata. Dzigkuje. Czy Pan chce zabraé jeszcze glos? Prosze, jeszcze wczesniej jest Pan
Adam Migdat.
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Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja to samo chcialem powiedzie¢, wystarczyto przeczyta¢ uzasadnienie Pana Prezydenta do
jego dziatan, witasnie chodzilo o to bezpieczenstwo, a réwnoczesnie przeciez wiemy, ze
zostala ograniczona komunikacja miejska bo nie byto na tyle klientow, ktorzy by wypetniali
te autobusy, ale rownoczesnie chciatem zwroci¢ uwage, ze bilety mozna jak gdyby w czgsci
zwroécié, jest to do tego odpowiedni zapis w regulaminie korzystania z komunikacji miejskiej,
wiem, ze dzisiaj jest projekt uchwaly, dzisiaj na Sesji, ktory jeszcze chce to co$ zmienic,
uwazam to za niezasadng zmiang, ale to bedziemy potem o tym rozmawiac. Natomiast istnieje
mozliwos¢ 1 kazdy kto nie wykorzystal biletu mogl w odpowiednim czasie to zrobi¢ i uzyskac
réwniez zwrot.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzi¢kuje Panu Radnemu. Bardzo prosze Pan Radny Lukasz Wantuch.

Radny — p. L. Wantuch

Kwestia zwrotu biletow bedzie przedmiotem osobnej dyskusji na tej Sesji i to wcale nie jest
tak duzo jak Pan Radny Migdat przedstawial, bo jest szereg ograniczen chociazby czasowych
zwigzanych o oddaniem biletow, ale nie o to chodzi w mojej wypowiedzi. Sytuacja jest tutaj,
tutaj Pan Dyrektor Franek przedstawit w bardzo brutalny, ale jednoczes$nie w przepickny
sposob, moéwiagc wyraznie, i tak nie macie nic do gadania, i tak musicie to zatwierdzi¢ bo i tak
czy siak zostalo to zatwierdzone, przepisy porzadkowe, wigc jezeli wy tego nie zatwierdzicie
to bedzie chaos. Tylko moje pytanie jest takie, jezeli my jako Radni Miasta Krakowa
wprowadziliSmy strefe ptatnego parkowania to ja osobiscie uwazam, pomimo epidemii
koronawirusa, ze taka decyzja powinna by¢ podjete przez Rade Miasta Krakowa, a nie w
formie zarzadzenia porzadkowego bo to jest decyzja, ktora rodzi szereg konsekwencji
chociazby finansowych. I w tej sytuacji wydaje mi si¢, nawet biorgc pod uwage ograniczenia
zwigzane z organizowaniem Sesji Rady Miasta to taka decyzja powinna przej$¢ najpierw
przez Rad¢ 1 nie przez Pana Prezydenta, bo Pan Prezydent oczywiscie, tutaj Pan
Przewodniczacy mi zarzucil, ze dziatam wbrew intencjom Pana Prezydenta, ale mysle, ze
gdyby odbyla si¢ taka dyskusja w Radzie Miasta Krakowa to by¢ moze czgs¢ argumentow,
ktore by przedstawili Radni mogloby wptyna¢ na decyzj¢ Pana Prezydenta lub jego
urzednikow. Nie wiem kto tutaj byl organem decyzyjnym w tej kwestii, ale chodzi mi tylko o
jedng rzecz, chodzi mi o to, ze komunikacja miejska w naszym miescie powinna by¢
traktowana tak samo jak komunikacja samochodowa. | o ile jestem jeszcze w stanie
zaakceptowac rozwigzanie polegajace na pewnych zwolnieniach, przedtuzeniach itd., to mam
pytanie w imieniu pasazerow komunikacji miejskiej co z nimi.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Przypomneg, Ze to byt czas nadzwyczajny 1 nie bylo wtedy obrad Rady Miasta, aby mogta taka
uchwate podja¢. Wigc tez prosze to wziag¢ pod uwage, ze nie wszystkie miasta to podjety, a
Pan Prezydent Majchrowski byt wiasnie miedzy innymi chwalony za szybka, madrg decyzje,
ktéra byta podejmowana jedynie w trosce o zdrowie mieszkancéw. Dziekuje. Pan Radny
Lukasz S¢k.

Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni!

Ja tylko krotko do kolegi Lukasza, jest wiele takich decyzji, nie tylko ta, ale np. budzet miasta
Krakowa, tez uchwala Rada, ale w zwiagzku ze specustawa Prezydent zarzadzeniami go moze
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zmieni¢ i robil to w ostatnich tygodniach bez glosowania Rady. Wiec pytanie czy bedziesz
konsekwentny w tym co moéwisz, bo decyzje o zmianach budzetu tez nie zatwierdzamy w
zaden sposob, a one byly mimo tego, w zwigzku z tym, ze specustawa na to pozwala. Jak nie,
oczywiscie, ze byty, bo zarzadzenia Prezydenta. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Przypomng, ze jesteSmy w punkcie 1218, zatwierdzenie zarzadzenia, stusznie Pan Radny
zwrocit uwage o plenipotencji jakie mial éwczesny Prezydent w tamtym momencie w
oparciu o okre$lone rozwigzania prawne i sadze, ze chyba wyczerpali$my juz dyskusje, czy
jeszcze kto$ z Panstwa chcialby zabra¢ glos? Nie widze, a zatem zgodnie ze Statutem Miasta
Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie
statutowym nie zgloszono poprawek, zatem bedziemy glosowali projekt tej uchwaty w
pierwotnym brzmieniu w bloku glosowan. Przechodze do kolejnego punktu porzadku obrad,
projekt uchwaty w trybie dwoéch czytan.

Zmieniajaca uchwal¢ Nr XXI1/231/11 w sprawie ustalenia cen i oplat za
ustlugi przewozowe, uprawnien do przejazdow ulgowych oraz przepisow
taryfowych w komunikacji miejskiej realizowanej na obszarze Gminy
Miejskiej Krakow oraz gmin sasiadujacych, ktore przystapily do
porozumienia w celu wspolnej realizacji publicznego transportu

zbiorowego.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1219, I czytanie, referuje Pan Dyrektor Lukasz
Franek. Tu mamy poprawki, ale to za chwilg.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jedyna z pierwszym decyzji zwigzang z funkcjonowaniem transportu zbiorowego ze wzgledu
na zagrozenie epidemiczne bylo odseparowanie kabiny prowadzgcego w tramwajach i w
autobusach od reszty pojazdu czyli odseparowanie pasazerow od prowadzacego, co wigzalo
si¢ oczywiscie tez z koniecznosciag wylaczenia mozliwosci sprzedazy biletow przez
prowadzacego i tutaj ze wzgledu na poczynione obserwacje, na doniesienia takie w skali
krajowej w jaki sposob przez nastgpne tygodnie czy miesigce beda wygladaty w tym zakresie
mozna z gory zatozyC, ze przez kilka najblizszych miesiecy pewien rezim 1 dystans spoleczny
musi by¢ zachowany tym bardziej, ze tutaj mamy do czynienia z gotdwkowa transakcja. W
zwigzku z czym do uchwaly propozycja z naszej strony jest taka by w tej chwili wprowadzi¢
brak mozliwos$ci zakupu u prowadzacego w ogodle ze wzgledu na te argumenty, ktore zostaty
przedstawione. Przy okazji niejako w uchwale sg kwestie ujete, ktore w ostatnich tygodniach
czy miesigcach, wczesniej w ostatnim okresie od ostatniej zmiany czyli mniej wigcej roku
pojawity si¢ to jest kwestia likwidacji gimnazjow, nie mamy juz gimnazjow, w zwiazku z
czym do uchwaty sa wprowadzane tutaj w druku te pierwsze punkty, ktore Panstwo widzicie,
tabele, zwigzane z zalacznikiem drugim, tam jest po prostu wykreslone stowo gimnazjum z
tych wymienionych szkot. Jest kwestia taka jak np. w zalaczniku Nr 3, punkt 1 gdzie skresla
si¢ wyrazy: bedacych wilasnoscig pasazera, to jest kwestia taka, ze dzisiaj mamy zapis, ze
kupujac bilet przez aplikacje mozemy, powinno si¢ ptaci¢ nosnikiem, ktéry jest wlasnoscia
pasazera, ale kontrolerzy nie do konca, zwrocili si¢ do nas z pytaniem 1 interpretacjg, co w
sytuacji gdy kto$ kupuje bilety dla dwoch osob. Przez analogi¢ zeby nie byto tutaj jakichs
kontrowersji interpretacyjnych tez wprowadzamy, ze nie chodzi o to, ze musi by¢ bedacy bo
kto$ moze mie¢ czyj$ telefon, wazne zeby mial wazny bilet i to sa glownie tutaj te kwestie,
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nie ma nic jakiego$ zmieniajacego si¢ poza tym. Natomiast chcialbym odnies¢ si¢ do jednej
rzeczy 1 tutaj troche wytlumaczy¢, na Komisji Infrastruktury byto pytanie odnosnie tego czy
w momencie kiedy nie dziala automat biletowy, bo zostanie tylko automat biletowy na
poktadzie do zaplaty, czy wtedy to pasazer ma obowigzek mie¢ bilet jakby bez wzgledu na
wszystko. Ja wtedy odpowiedzialem na Komisji Infrastruktury, ze zatozenie jest takie, ze nie
dziatajacy automat nie zwalnia z koniecznosci posiadania biletu, ale chciatbym tutaj jedng
rzecz sprostowaé bo potem juz pracownicy, ktdrzy czasami s3, albo nawet czeSciej niz
czasami sg madrzejsi od przetozonego mnie pdzniej wyprostowali, ze takich zapisOw nie ma
w uchwale, wigc tutaj jakby chcialem to wyprostowaé, ze w tej kwestii tutaj nic nie ulega
zmianie, nie ma zadnych tego typu zapisow w samej uchwale, wigc to jakby z punktu
widzenia Komisji Infrastruktury, na tej sali obradowali§my, to chciatem tylko skorygowac.
Dzig¢kuje. Uchwata w zaden sposob tego nie zmienia.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Panie Radny zaraz Panu oddam glos. Za chwile Pan bedzie mial glos. Dzigkuje Panie
Dyrektorze, w tej sprawie nie mamy opinii zadnej komisji, sg trzy poprawki ztozone przez
Pana Radnego Wantucha, ale to jest druk w dwoch czytaniach wigc bedziemy mieli za chwile
mozliwo$¢ omowienia. Czy sg stanowiska innych komisji? Nie widze. Stanowiska klubow?
Nie widzg, otwieram dyskusje i oczywiscie wnioskodawca 3-ch poprawek na pewno bedzie
chcial pierwszy zabra¢ glos, prosz¢ uprzejmie Pan Radny Lukasz Wantuch.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Ja tych poprawek nie bede teraz omawial, one sg tylko taka zach¢ta do rozméw z Dyrektorem
Frankiem na temat pewnych zmian, o ktérych rozmawiamy od ponad roku, ale chcialem si¢
skupi¢ na stowach Dyrektora. Zaktadam, ze jezeli, kwestia zepsutych biletomatéw powtarza
si¢ kazdej dyskusji toczacej si¢ rowniez w mediach spoteczno$ciowych. Skoro nie ma takiego
zapisu to jest domniemanie, ze zepsuty biletomat nie zwalnia z koniecznos$ci oplacenia w inny
sposob przejazdu. I tutaj sg dwa problemy. Po pierwsze moze warto byloby to doprecyzowac,
zdroworozsadkowo, prawnie wyglada to tak jak przedstawilem, ale mysle, ze taki zapis stricte
w uchwale bylby pomocny w rozwiazywaniu watpliwosci. Z drugiej strony kto§ moze
powiedzie¢, ze jezeli w sytuacji, kiedy jest zepsuty ten biletomat to nie powinno si¢ ptacic¢ za
przejazd. Tylko to begdzie prowadzilo do niszczenia biletomatow. Widziatem filmy na, w
mediach spotecznos$ciowych, kiedy w niektérych miastach byla wprowadzona zasada, ze
jezeli zepsuty jest np. kasownik, to wtedy jest kto§ zwolniony z przejazdu, to byty filmy
pokazujace jak ten kasownik mozna zniszczy¢. Wigc jest to taka kwestia dosy¢ interesujaca,
ja tak do konca nie winem czy to jest dobry pomyst zeby zwolni¢ kierowcow z koniecznosci,
z mozliwos$ci sprzedawania biletow. Dawniej, wiele lat temu obowigzywat system, ze byla
dodatkowa optata dla kierowcow, wigc kierowca mogt sobie zarobi¢. Wigc uwazam, ze
idealnym rozwigzaniem, ale z tego co wiem jest to niemozliwe prawnie, gdyby byta doliczana
optata np. ztotdbwke do ceny takiego biletu i ta zlotowka stanowi dodatkowy dochod
kierowcy. I wtedy by nam si¢ skonczyly wszystkie problemy, taki bilet bytby drozszy, wiec
wiekszo$¢ osob kupowaloby wczesniej, ale jednoczesnie jezeli kto§ zapomni, albo nie ma
aplikacji taki kierowca tez bylby zadowolony bo ma dodatkowy dochdd, ztotowka
przemnozona przez 10, 20, 30 czy 100 biletow miesigcznie, tygodniowo jest to dodatkowy
dochod. Ale z tego co wiem prawnie jest to niemozliwe mimo, ze kiedy$ taki system
obowigzywatl, szkoda. I dobrze, Ze ten druk jest drukiem dwuczytaniowym, bo da nam to
troche czasu na zastanowienie si¢ nad zapisami, ale prosz¢ rozwazy¢ czy nie powinno, w
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ktorakolwiek strong to pdjdzie, czy taki zapis dotyczacy biletomatéw nie powinien znalez¢ si¢
w tej uchwale w formie autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu. Bardzo prosze o kolejne ewentualne zgtoszenia si¢ do dyskusji, kto
z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Ja tylko krétko
si¢ zglosze, powiem o tym, ze chyba znowu Pan Radny Lukasz Wantuch nie zrozumiat
sprawy zwigzane] ze sprzedazg biletow przez kierowcow, w tej chwili jest to w ogole
niemozliwe bo sa tam strefy wydzielone, jest czas epidemii i kierowca nie moze sprzedawac
tych biletow. Nie wiem czy Pan Radny tego nie widzial, nie jechal autobusem ostatnio, ja
widziatem i wiem, ze ta mozliwos$¢ w tej chwili zostata ograniczona. Prosz¢ bardzo.

Radny — p. L. Wantuch

Panie Przewodniczacy ja doskonale rozumiem jak wyglada sprzedaz w tych autobusach,
poniewaz z tych autobusoéw korzystam, obecnie nie ma takiej mozliwosci, ale prawnie jest
taka mozliwo$¢ dopuszczona bo inaczej, gdyby bylo inaczej to nie mieliby$my tego druku, tej
uchwaty. Wigc ja rozumiem, ze stan prawny jest inny niz stan nominalny i po to jest ten
projekt uchwaty, zeby stan faktyczny byl skorelowany z sytuacja prawna, bo w uchwale jest
zapisana mozliwo$¢ sprzedazy biletéw przez kierowce autobusu.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Panie Dyrektorze bardzo prosze, bo ja juz nie mam sity.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek

Ja jakby w tym watku, Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo zeby byla jasnos¢, chodzi o
sytuacje w tej chwili braku mozliwos$ci, ktorg mysle, ze co do tego si¢ zgadzamy, ze przez
najblizsze nawet nie tygodnie tylko bez wzgledu na odmrozenie gospodarki i powrét do tego
co nazywamy nowym, normalnym zyciem, bez wzgledu na wszystkie kwestie przez kilka
miesigcy co najmniej, a by¢ moze dtuzej, nie bedzie mozliwosci kupowania.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Miedzy innymi zdrowych kierowcow, zeby nie naraza¢ ich na zarazenie.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek

W tej chwili jest mozliwosé, ale jest sytuacja gdzie wychodzimy ze stanu epidemicznego,
czyli zarzadzenia, prosz¢ pamigta¢ przez ostatnie dwa miesigce mieliSmy stan nadzwyczajny,
w ktorym, chociaz to jest zte stowo bo na ten temat sg dyskusje juz na szczeblu krajowym, ale
stan, w ktorym moglismy sobie pozwoli¢ na pewng tymczasowos¢ rozwigzan, ale wiemy, ze
ta tymczasowos$¢ przeradza si¢ w co$, co bedzie permanentne przynajmniej przez kilka,
kilkanascie miesiecy dlatego to wprowadzamy do uchwaty zeby jesienig kto$§ nie zapytat sie
na jakiej podstawie wcigz kierowcy nie sprzedaja skoro juz jakby pewne rzeczy s3
odmrozone. Doktadnie tak, dlatego go wykreslamy.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dlatego teraz chcemy to zmieni¢ w trosce o zdrowie kierowcow, zeby autobusy jezdzity tak
jak Pan chce 1 byty docenione, bo jezeli tej strefy nie begdzie to prawdopodobnie zabraknie
nam kierowcow, ktorzy beda chorowaé. Sprawa epidemii Panie Radny wie Pan, Ze moze
trwa¢ dlugo. Dobrze, przerwijmy tg dyskusje. Czy jeszcze kto§ z Panstwa chciatby zabrad
glos? Nie widzg, a zatem zgodnie ze Statutem zamykam dyskusj¢ i1 stwierdzam, Zze Rada
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odbyla I czytanie projektu i okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 26 maja
2020 roku godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 28 maja 2020
roku godzina 15.00. Przechodzimy do kolejnego projektu uchwaty w trybie jednego czytania
wedhug druku 1075. Minal czas sktadania autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do
prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskus;ji.

Ustalenie kierunkow dzialan dla Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych
przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego obszaru Krowodrza — Zachod.
Projekt Rady Dzielnicy V Krowodrza, druk 1075, tryb jednego czytania, referuje Pani Marta
Wodynska.

Pani Marta Wodynska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Obszar, ktorego dotyczy projekt uchwaty opisany zostal szczegétowo w tresci uchwaty, jest
réwniez zatgcznik graficzny, w zalgczniku wskazany obszar cze¢§ciowo zostat wlaczony przez
Matopolskiego Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkow do Wojewddzkiej Ewidencji
Zabytkow uktadu urbanistycznego, natomiast to nie jest wystarczajace, aby ochroni¢ ten teren
przed chaotyczng, dalsza chaotyczng zabudowg, stad prosba radnych dzielnicy V, rady
dzielnicy V o przyjecie tego projektu uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Prosze Panstwa mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, czy sa stanowiska innych komisji? Nie widze.
Stanowiska klubéw? Nie widzg, otwieram dyskusje¢, kto z Pafistwa Radnych chciatby zabra¢
glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze zglaszajacych si¢, a zatem sprawa jest jasna
1 ewidentna, zgodnie ze Statutem zamykam dyskusj¢, co oznacza zakonczenie czytania
projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem bedziemy glosowali projekt
tej uchwaty w pierwotnym brzmieniu w bloku gtosowan. I mamy jeszcze drugi projekt z tego
samego Inicjatora, druk 1076, projekt uchwaly w trybie jednego czytania, mingt czas
sktadania autopoprawek, a poprawki nalezy sklada¢ do prowadzacego obrady do czasu
zakonczenia dyskusji.

Ustalenie kierunkow dzialan dla Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych
przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego obszaru Krowodrza — Wschod.
Projekt Rady Dzielnicy V Krowodrza, druk 1076, tryb jednego czytania, referuje Pani Marta
Wodynska.

Pani Marta Wodynska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Obszar, ktorego dotyczy ten projekt uchwaty rowniez jest w tym projekcie detalicznie
wskazany oraz w zalgczniku graficznym, jego czgs¢ rodwniez jest chroniona przez, jest
wpisana do Wojewddzkiej Ewidencji Zabytkow uktadu urbanistycznego, ten obszar bylby
uzupelnieniem juz istniejacych obowigzujacych 1 sporzadzanych 1 tego, o ktory
wnioskowali§my we wczesniejszym projekcie, bylby uzupelieniem tych miejscowych
planoéw tak zeby juz wiekszy teren Krowodrzy zostat objety miejscowymi planami. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢kuje Pani Radnej. Prosze Panstwa mamy w tej sprawie pozytywng opini¢ Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, czy sa stanowiska innych komisji? Nie
widze. Stanowiska kluboéw? Nie widzg, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby
zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Bardzo prosze pierwszy si¢ zglasza Pan Radny
Lukasz Wantuch, zapraszam.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Ja mam tutaj takg refleksj¢ natury prawnej, to jest skierowane by¢ moze do Pana Sekretarza i
ten watek pojawit si¢ juz podczas wczesniejszej dyskusji dotyczacej Zakrzowka, tutaj Radny
Pietrus zauwazyl, ze nie ma potrzeby robienia uchwaty kierunkowej tylko Rada Miasta moze
przystapi¢ sama do zmiany miejscowego planu. I dzisiaj na Sesji mamy w sumie trzy druki
radnych dzielnic, ktore tez sg wtasnie uchwatami kierunkowymi, ale tak si¢ zastanawiam czy
réwniez w tym przypadku rada dzielnicy nie miataby prawa niejako przeskoczy¢ ten etap, to
jest tylko takie zagadnienie natury czysto prawnej i teoretycznej, ale jako prawnik z
wyksztalcenia czasami lubi¢ si¢ takimi rzeczami zajmowaé, czy moglby, tutaj kieruj¢ to
pytanie by¢ moze tez do Pana Sekretarza, czy rada dzielnicy mogtaby pominaé ten altap
dotyczacy ustalenia kierunkéw dziatania i sporzadzi¢ projekt uchwatly, ktéra bezposrednio
przystepuje do sporzadzania miejscowego planu, bo skoro Rada Miasta Krakowa i Prezydent
maja uprawnienia do takiego wiasnie dziatania to jezeli ma takie uprawnienie Rada Miasta
Krakowa to zgodnie ze Statutem takie uprawnienie ma komisja, Przewodniczacy Rady
Miasta, grupa 5 Radnych, réwniez rada dzielnicy i grupa 300 mieszkancow. Wigc pytanie czy
w przypadku nastepnych przystapien do miejscowych planéw rada dzielnicy mogtaby
poming¢ ten etap ustalania kierunkéw, tylko sporzadzi¢ projekt uchwaly, ktory wiasnie
bezposrednio przystepuje do sporzadzania planu, bo skoro taki projekt uchwaty zostanie
przegtosowany przez Rad¢ to nie ma znaczenia czy inicjatorem byta grupa 5 Radnych,
komisja czy tez rada dzielnicy, poniewaz rady dzielnic coraz cze$ciej wlasnie wystepuja z
takimi uchwatami, mamy dzisiaj na Sesji trzy takie uchwaty, to czy warto byloby wtasnie
zacheci¢ rady, jezeli to jest prawnie mozliwe, zeby oni szli dalej, korzystali wigcej ze swoich
uprawnien 1 tworzyli wlasnie nie uchwaty migkkie kierunkowe tylko uchwaty twarde w
postaci przystagpienia do planu. To jest takie zagadnienie natury prawnej, ale poniewaz ten
temat zostal juz dzisiaj poruszony wczesniej, wiec mysle, ze tez warto byloby si¢ nad tym
zastanowi¢. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pan Radny Artur Buszek.

Radny — p. A. Buszek

Troszeczke ad vocem do tego co byto przed chwilg powiedziane, owszem jezeli chodzi o
przystapienie do planu Rada moze przystapi¢, natomiast ja tez bede miat taka uchwate, czyli
mamy juz cztery, musi by¢ analiza zasadno$ci przystapienia do planu i teraz pytanie natury
prawnej formalnej czy mozemy takg twarda uchwale jezeli chodzi o przystapienie do analizy
zasadnosci procedowania takiego planu miejscowego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Pan Radny Wlodzimierz Pietrus.
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Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni i Mieszkancy!

Jezeli chodzi o ten tryb to moze powiem w ten sposob, ze kiedy projekt uchwaty jest
przygotowany jako przystgpienie do planu miejscowego to kiedy si¢ odbywa I czytanie
nastepuje zatrzymanie procedury i Rada po porostu czeka az Prezydent dokona stosownej
analizy przystapienia, czy przerywa si¢ w momencie, kiedy odbywa si¢ I czytanie, to jest
pytanie dotyczace procedury z analiza, analiza po prostu pojawia si¢, kiedy jest projekt
procedowany, jest I czytanie 1 przerwa, tak jak robimy przerwe, kiedy Rada przeglosuje
poprawke 1 wymaga to wytozenia wtedy tez nastepuje wymagana procedurg przerwa. Wiec
tutaj jest analogicznie. Jezeli chodzi o kompetencje dzielnic to begdzie tylko mozliwe, kiedy
dzielnica stanie si¢ gming i to bedzie mozliwe wtedy tylko. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje za te rzeczowe wyjasnienia, widac, ze kolega Radny bedac w Komisji Planowania
Przestrzennego zna doktadnie te przepisy i tak samo regulamin i Statut naszej Rady. Prosze
Panstwa, ale oczywiscie zawsze bedzie mozna jeszcze to poszerzy¢, ta interpretacje. Bardzo
prosze kto jeszcze z Panstwa chciatby zabra¢ w sprawie tego projektu gtos? Pani Dyrektor
jeszcze, proszg bardzo, sadzg, ze tutaj wyjasnienia Pana Pietrusa byty do$¢ ewidentne.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja wlasciwie juz nie mam co dopowiedzie¢, bo Pan Radny Pietrus to wyjasnit, ale wiasnie
przed przystapieniem, przed tym jak Rada przeglosowuje przystapienie do sporzadzenia
planu, musi by¢ wykonana analiza zasadno$ci i zgodnie z ustawg o planowaniu i
zagospodarowaniu moze ja tylko wykona¢ Prezydent.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. W ten sposob ma Pan potwierdzenie z dwdch Zrddet, czy jeszcze co$ niejasne,
Fukasz Wantuch drugie wystgpienie.

Radny — p. L. Wantuch

Ja odnosze wrazenie, ze Radny Pietrus troszeczke inaczej przedstawit sytuacje, bo z tego co
on powiedzial taka analiza moze by¢ zrobiona po I czytaniu, nie wiem czy dobrze
zrozumialem, ale ta analiza nie musi by¢ dokonywana przed, z tego co powiedziat
Przewodniczacy, jezeli dobrze zrozumiatem Przewodniczacego, powiedzial wyraznie, ze
analiza nie musi by¢ wykonywana przed I czytaniem tylko moze by¢ dokonana w przerwie
miedzy I, a II czytaniem, co oznacza, ze taka analiza nie musi by¢ wykonana przez
Prezydenta przed ztozeniem projektu uchwaly, co oznacza, ze mozna przejs¢ bezposrednio do
fazy twardej uchwatly bez fazy ustalania zadan. Tak przynajmniej zrozumialem wypowiedz
Pana Przewodniczacego co jest nieco sprzeczne z tym, co powiedziata Pani Dyrektor.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Ja sadze, ze dzisiaj Pan Lukasz nie do konca wszystko percepuje, ale to juz zostawmy, czy
mamy jeszcze jakie§ pytania? Nie widz, zamykam zatem dyskusje, zgodnie ze Statutem
zamykam dyskusj¢, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie
zgtoszono poprawek, zatem bedziemy gltosowali projekt tej uchwaty w pierwotnym brzmieniu
w bloku glosowan. I mamy jeszcze jeden projekt uchwaly z tego cyklu, 1077. Projekt
uchwaty w trybie jednego czytania, mingt czas skladania autopoprawek, a poprawki nalezy
sktada¢ do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji.
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Ustalenie kierunkow dzialan dla Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych
przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego obszaru Cichy Kacik.

Projekt Rady Dzielnicy V Krowodrza, druk 1077, tryb jednego czytania, referuje Pan Maciej
Zmuda, Pani Wodynska, rozumiem. Panie Radny Wantuch czy Pan pozwoli mi prowadzié
dzisiejsze obrady? Jezeli juz to prosz¢ wyj$¢ na zewnatrz i rozmawiaé, bo to przeszkadza
naprawde.

Pani Marta Wodynska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Uchwata kierunkowa wedtug projektu rady dzielnicy V, chodzi o teren wskazany w projekcie
uchwaty jak rowniez w zalaczniku graficznym, osiedle Cichy Kacik potozone jest, jak
Panstwo na pewno wiecie w nieregularnym pieciokacie utworzonym przez ulice Piastowska,
Chodowieckiego i Reymonta, jest to osiedle planowane juz przy tworzeniu planu
regulacyjnego Wielkiego Krakowa w 1910 roku, nie jest ten teren chroniony przed dodatkowa
zabudowsg, uwazamy, ze tak powinno si¢ sta¢, dlatego prosimy jako rada dzielnicy V o
przychylenie si¢ do tego projektu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Prosz¢ Panstwa mamy w tej sprawie pozytywnag opini¢ Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, czy s3 stanowiska innych komisji? Nie widze.
Stanowiska klubow? Nie widze, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabraé
glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, a zatem zamykam dyskusj¢, zgodnie ze
Statutem oznacza to zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie bylo
zgloszonych poprawek, zatem bedziemy glosowali projekt tej uchwaly w pierwotnym
brzmieniu w bloku gltosowan. Przechodze do kolejnego punktu naszych obrad, druk 1101,
tryb jednego czytania, zgodnie ze Statutem mingl czas sktadania autopoprawek, a poprawki
nalezy sktada¢ do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji.

Przyjecie planu pracy Rady Miasta Krakowa na rok 2020.
Projekt Komisji Gléwnej, druk 1101, tryb jednego czytania, referuje Pan Przewodniczacy
Dominik Jaskowiec.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Taki formalny projekt uchwaly, wymaga od nas tego Statut, abySmy przyjeli plan pracy
Rady, zgodnie z wszelkimi wskazaniami komisji, klubow, rad dzielnic, ktére wplynety taki
plan zostal opracowany i1 Panstwu przedtozony, miejmy nadziej¢, Ze zostanie on zrealizowany
chociaz z racji sytuacji epidemicznej moze to by¢ w wielu kwestiach trudne. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Przewodniczacemu, jak juz to powiedzialem wcze$niej jest to projekt Komisji
Gtownej, zatem ma jej doktadng opini¢ i wsparcie, czy sg stanowiska innych komisji? Nie
widze. Stanowiska klubow? Nie widzg, otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa Radnych
chciatby zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, a zatem zgodnie ze
Statutem zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym
nie zgloszono poprawek, a zatem bedziemy glosowali projekt tej uchwaly w pierwotnym
brzmieniu w bloku glosowan. Przechodz¢ do kolejnego punktu porzadku obrad, druk 1142,
projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa mingt
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termin zglaszania autopoprawek, a poprawki nalezy sklada¢ do prowadzacego obrady do
czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Panie Radny Wantuch do $winki zapraszam, bo ja
juz Pana tyle prositem, a Pan mi naprawd¢ przeszkadza, Panie Radny ja Pana prosze
grzecznie, ile mozna, to prosz¢ wyjs¢ na zewnatrz.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Pan Przewodniczagcy Rady Miasta Krakowa podzielit Radnych na poszczegdlne
pomieszczenia i tam kazdy powinien przebywa¢ w swoim pomieszczeniu, mowili§my o
odlegtosci, o zachowaniu pewnych zasad bezpieczenstwa i tego si¢ trzymajmy.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panie Radny za przypomnienie tego, Pan Radny Wantuch na tej sali nie powinien
przebywaé, a przebywa 1 jeszcze przeszkadza, ale zostat ukarany. Wracam do projektu
uchwaty wedlug druku 1142. Mingt czas autopoprawek, a poprawki skladamy do
prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji.

Ustalenie kierunkéw dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie
przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego obszaru Ruczaj - Zaborze.
Projekt Klubu Radnych Platforma. Nowoczesna Koalicja Obywatelska, druk 1142, tryb
jednego czytania, referuje Pan Radny Artur Buszek.

Radny — p. A. Buszek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chodzi o przystgpienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego Ruczaj - Zaborze, zalacznik graficzny Panstwo widza, jest to wynik wielu
rozmow, interwencji mieszkancow, ktorzy obawiajg si¢ o zageszczenie zabudowy na terenie
osiedla Ruczaj — Zaborze, chodzi o ochrong terenéw zielonych, ale rowniez zabudowe przy
ulicy Grota- Roweckiego gdzie obawiajg si¢ o drogi dojazdowe. Dodatkowym takim
powodem determinujacym ztozenie tej uchwaly jest informacja dotyczaca ewentualnej
zabudowy na terenie obecnie hipermarketu Tesco przy ulicy Kapelanka, gdzie moze powstac
taki kompleks przez dewelopera wybudowany na 4 tys. mieszkancow. Bardzo bym prosit o
pozytywne rozpatrzenie tego projektu. Jeszcze tylko dodam, ze wptyneta tutaj autopoprawka,
tutaj, ze proponujemy termin sporzadzenia, jest to propozycja tylko oczywiscie, sporzadzenia
analizy zasadnosci, chodzi o rozpoczgcie tej procedury i1 ze wzgledu na stan epidemiczny tutaj
przesungliSmy ten termin ze wzgledu na to, ze w tym momencie trudno by bylo wymaga¢ od
Urzedu, aby w krotkim czasie taka analize przeprowadzono.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu, dobrze, ze Pan to zaznaczyl, autopoprawka jest doreczona
prawidtowo, do dnia 14 maja 2020, a zatem prosz¢ Panstwa mamy tez tu pozytywna opini¢
Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, czy s3 stanowiska innych
komisji? Nie widze. Stanowiska klubéw? Nie widze. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa
Radnych chcialby w sprawie tego projektu uchwaty zabra¢ glos? Rozumiem, Ze sprawa jest
jasna, zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusje¢, ktora oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym zgloszono autopoprawke, nie ma
poprawek, a zatem bedziemy glosowali ten projekt uchwaty wraz z autopoprawka w bloku
glosowan. Przechodz¢ do kolejnego punktu porzadku obrad wedlug druku 1170, projekt
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uchwaly w trybie jednego czytania. Minat czas sktadania autopoprawek, a poprawki nalezy
sktada¢ do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji.

Ustalenie kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczacych przeznaczenia Srodkow z budzetu miasta na przeciwdzialanie

epidemii koronawirusa.
Projekt Klubu Radnych Krakow dla Mieszkancow, druk Nr 1170, tryb jednego czytania,
referuje Pan Radny Lukasz Gibala, Pan Przewodniczacy, zapraszam.

Radny — p. L. Gibala

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

W marcu mieliSmy do czynienia z sytuacja krytyczna, krytyczng w wielu ptaszczyznach,
kiedy nagle w Polsce pojawity si¢ zakazenia koronawirusem i ta liczba zacze¢ta drastycznie
wzrastac i ta uchwata dotyczy wiasnie tej kwestii. Mianowicie migdzy innymi okazato sig, ze
nagle dramatycznie brakuje §rodkow ochrony osobistej dla lekarzy, dla tych osob, ktore byty
na pierwszej, i sg na pierwszej linii frontu walki z koronawirusem, okazato si¢ tez, ze panstwo
polskie nie jest w stanie wystarczajaco szybko robi¢ testow na koronawirusa, trwato to bardzo
dlugo i1 to tez w jaki§ sposob przeszkadzalo w skutecznym zwalczaniu tej epidemii, w
zwigzku z tym w marcu zlozyliSmy taki projekt uchwaty przewidujacy, i ten projekt wtasnie
teraz referuje, przewidujacy propozycje zeby z budzetu miasta Krakowa przeznaczy¢ 10 min
zt na walke z pandemia, migdzy innymi wiasnie na zakup §rodkéw ochrony osobistej oraz tez
na zwigkszenie liczby testow. Sytuacja od tego czasu si¢ zmienita dzigki ogromnemu
wysitkowi zwlaszcza spotecznemu, oddolnemu, dzigki temu, Ze ludzie masowo zaczgli
drukowac¢ te przylbice, ja sam jako wilasciciel firmy, ktora produkuje filamet, ponad poét tony
dali$my tego filamentu tym ludziom, oprécz tego inne firmy si¢ w to wilaczyty, dzieki temu,
ze ludzie masowo zaczeli szy¢ maseczki okazalo sie, ze w tej chwili tak naprawde w
Krakowie, w Matlopolsce ten problem juz jest w zasadzie rozwigzany, w innych
wojewddztwach jest gorzej, ale tez to zmierza do szczgsliwego finatu, ale prosze Panstwa po
dwoch miesigcach, jest takie przyslowie, ktore mowi, ze lepiej uczy¢ si¢ na btedach cudzych
niz wlasnych, niestety nam si¢ to nie udato, bo przeciez wiedzielismy co si¢ dzieje w Chinach
1 jako$ panstwo polskie si¢ nie przygotowato do tego niestety, ale juz przynajmniej uczymy
si¢ na btedach wilasnych. W zwigzku z czym ja uwazam, ze ta uchwata si¢ nie
zdezaktualizowata, poniewaz ciggle nie wiemy jak si¢ bedzie epidemia rozwijata, nie wiemy
czy na jesien nie bedzie drugiej fali 1 dobrze by byto, bo wiele specjalistow, ekspertow,
lekarzy moéwi, ze to jest bardzo mozliwe, dobrze by byto zebySmy tym razem byli lepiej
przygotowani prosze Panstwa. Dlatego uwazam, ze warto stworzy¢ rezerwe finansowg 1 tez
rezerw¢ materialowa, przeciez w lecie, kiedy tej epidemii nie bedzie, kiedy wygasnie prawie
catkiem albo catkiem, zakup maseczek, ptynow dezynfekujacych czy rekawiczek bedzie duzo
tanszy niz np. jesienig jesli faktycznie ta druga fala wybuchnie, wigc mozna by si¢ bylo
zastanowi¢ nad tego typu zakupami prewencyjnie i tak i tak miasto potrzebuje takich srodkow
nawet w swojej biezacej dziatalnosci, przeciez ma mnédstwo osrodkdéw czy szpitali miejskich,
osrodkéw zdrowotnych gdzie tak czy siak te rzeczy moglyby by¢ zuzyte, nawet jezeli ta druga
fala nie nadejdzie, warto tez si¢ zastanowi¢ nad takim masowym prewencyjnym testowaniem,
np. w Lodzi nie dawno w zwigzku z tym, Ze otwarto zlobki i przedszkola to zanim je otwarto
przebadano gruntownie caty personel i w przypadku tych Zlobkéw i1 przedszkoli gdzie si¢
okazalo, ze byly osoby, ktore miaty przeciwciata czyli albo sg zakazone, albo byty zakazone
to odroczono otwieranie takich placowek. U nas juz te placowki otwarto najnizszego
szczebla, ale odmrazanie edukacji nastepuje powoli, a wkrotce bedg powoli otwierane szkoty
podstawowe, w czerwcu beda egzaminy maturalne, egzamin 6smoklasisty, wigc moze tez
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warto rozwazy¢ czy czg$¢ z tych srodkow by nie wyda¢ wilasnie na tego typu testy, na testy
tych osob, ktore beda miaty z dzieciakami, z uczniami kontakt bezposredni. Sposobéw na
wydanie tych pieniedzy jest mnostwo 1 ja uwazam, ze tutaj jakby w tym sensie, nawet jesli
sytuacja si¢ zmienita to tak czy siak ta uchwala si¢ nie zdezaktualizowata. Tyle w zasadzie jak
chodzi o kwestie omowienia samej tresci projektu uchwaty. Natomiast odnios¢ si¢ tez od razu
do argumentéw krytycznych, ktore pojawily si¢ w opinii Prezydenta, ktore Panstwo mogliscie
dosta¢, bo to warto od razu si¢ odnie$¢, to przyspieszy jak sadz¢ dyskusje. Tam si¢ po
pierwsze pojawiajg argumenty dotyczace kwestii formalnych, czy Rada Miasta moze podjac
uchwate kierunkowg tej tresci i zdaniem Prezydenta nie moze, natomiast mamy pozytywng
opini¢ prawng mecenasa fLanoszki, na co zwracam Panstwu uwage, wigc uwazam, ze to
rozstrzyga kwestie prawne, mamy tez zarzuty dotyczace tego, ze my w uzasadnieniu
wskazujemy jako zrodto finansowania skad wzigé te 10 mln, wskazujemy oszcz¢dnosci w
wydatkach na utrzymanie drég, bo uwazamy, ze tutaj mozna zaoszczedzi¢ biorac pod uwagg,
ze ten ruch przez dlugi czas byl mniejszy i pewnie dalej jest pewnie troch¢ mniejszy niz w
okresie normalnym, ale Prezydent pokazuje, stwierdza, Zze niestety co najwyzej 4,5 min zt
mozna z drog $ciggnaé, poniewaz reszta tych $rodkow jest zwigzana rdznego rodzaju
umowami, no wigc jesli tak jest to ja oczywiscie akceptuje argumentacje Jacka
Majchrowskiego, jego urzednikow, natomiast zwracam uwage, ze moéwimy tylko o
uzasadnieniu. Uzasadnienie nie jest wigzace, w samej tresci uchwaly nie wskazujemy
Sciagania pieniedzy z drog jako czego$ co ma nastgpi¢, wskazujemy tylko znalezienie 10 mln
zt, wigc mozna ich réwniez szuka¢ w innych zrodlach i to bedzie zgodne z treScig same;j
uchwatly i z naszymi intencjami. Na zakonczenie prosze¢ Panstwa chciatem powiedzie¢, ze
wczoraj byla dyskusja na Komisji Budzetowej, ktora miata opiniowac ten projekt, ostatecznie
odstgpita od opiniowania tego projektu, pojawit si¢ taki argument i chcialem si¢ do niego
odnies¢, ze by¢ moze skoro zostal powotany ten zespo6t ds. badania sytuacji w zwiazku z
pandemia w Krakowie i do spraw rowniez wlasnie sytuacji finansowej, tego czy mamy
pieniadze, gdzie oszczedzaé, co mozna jeszcze zrobié, co nalezy zrobi¢ zeby wtasnie walczy¢
z pandemia, chyba wlasnie Radny Starobrat, ktorego teraz widz¢, podnidst argument i1
postawitl taki wniosek, do ktorego komisja si¢ przychylila, zeby odstapi¢ od opiniowania tego
projektu 1 zeby by¢ moze rozwazy¢ rozpatrzenie go dopiero po tym jak zostanie
przedyskutowany na tym zespole, ktory jak rozumiem za tydzien w $rod¢ ma si¢ zebrac. W
zwigzku z tym wychodzac naprzeciw temu postulatowi my jako wnioskodawcy jesteSmy
gotowi zlozy¢ taki wniosek, juz go mam nawet napisanego tylko jeszcze mi brakuje
podpisdéw, ale na sali widzg jest troche Radnych, wiec te podpisy si¢ zaraz znajda, wigc Jana
razie zglaszam tylko zamiar Panie Przewodniczacy zgloszenia takiego wniosku, samego
whiosku jeszcze nie mogg zglosi¢, zeby to procedowanie nad ta uchwata odbylo si¢ w dwdch
czytaniach. Tym samym dzisiaj moze by¢ pierwsza dyskusja, a potem projekt moglby trafi¢
rzeczywiscie na posiedzenie tego zespolu w przyszia §rode¢ 1 mam nadziej¢ w czerwcu wrocicé
pod obrady Wysokiej Rady by¢ moze z jakimi§ poprawkami, to by oznaczalo koniecznos¢,
mam nadzieje, ze jest taka mozliwos¢ zeby Pan Przewodniczacy wydtuzyt w zwigzku z tym
zeby si¢ to odbywato w dwoch czytaniach, wydhuzyt ten termin zgtaszania poprawek bo my
oczywiscie tez jesteSmy na takg dyskusje otwarci. Tyle prosze¢ Panstwa tytulem wyjasnienia,
jestem do Panstwa dyspozycji jak chodzi o odpowiedZ na pytania, odpowiedzi na argumenty.
Dzigkuje bardzo i mam nadzieje, ze ten projekt spotka sie, tak czy siak, czy to dzisiaj czy w
pozniejszym terminie z aprobatg ze strony Radnych.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Panie Przewodniczacy ja musze ten druk, 5 podpisow, mie¢ do zakonczenia dyskusji, to
bardzo prosze, ale jeszcze dyskusja trwa, Pan Radny Starobrat.
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Radny — p. M. Starobrat
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Wytlumacze od razu Lukasz dlaczego nie podpisze si¢ pod tym zeby to bylo drugie czytanie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Ja jeszcze nie otworzytem dyskusji, przepraszam, bo ja powinienem otworzy¢ dyskusje, ale
prosze zostaé, ja powiem krotko i zwiezle, ze nie ma opinii Komisji Budzetowej, zreszta o
tym powiedzial Pan Przewodniczacy. Czy sg stanowiska innych komisji? Nie widze.
Stanowiska klubow? Nie widze, otwieram dyskusje 1 teraz Pan moze mowic.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja moze wytlumacze dlaczego nie ma sensu wprowadza¢ tej uchwaty jako druk
dwuczytaniowy, po pierwsze ta uchwala tak naprawd¢ ma jeden zasadniczy punkt, ktory
méwi o tym, abySmy utworzyli, przeznaczyli na walke ze skutkami epidemii 10 min zt w
budzecie w roku 2020, wigc nie za bardzo widze mozliwo$¢ duzej dyskusji na ten temat i prac
wielu komisji. Wydaje mi si¢, ze ta uchwata z racji tego, ze ona nie spetlnia warunkow
formalnoprawnych czyli po pierwsze nie wolno nam zrobi¢, méwimy o 10 mln, po drugie
moéwi o, zamyka pewna mozliwo$¢ przekazania przez miasto wigkszych $rodkow, wigc
wydaje mi sie, ze przeciagnie uchwaty tylko po to zeby nad nig pracowa¢ bardziej shuzy temu
zeby zbi¢, znowu uzyj¢ tego stowa, kapitat polityczny niz to zeby doprowadzi¢ do pewnego
okreslonego celu czyli rzeczywiscie przeznaczenia srodkow na walke ze skutkami epidemii,
czyli tak jak mowitem, ona jest niezgodna z prawem, czyli wchodzimy w kompetencje
Prezydenta. Po drugie, ja juz méwitem to na Komisji Budzetowej, miasto Krakéw do dnia
dzisiejszego przeznaczyto juz zdecydowanie wiecej srodkow na walke z epidemia niz 10 mln
1 tak, nie wiem czy dobrze ustyszatem, Rady Gibata mowit o tym, Ze ta uchwata troszeczke
przelezala, ona byta juz wczesniej zgloszona, to prosze zwroci¢ uwage gdyby$Smy ja przyjeli
w marcu jak byla zlozona to zamknglibySmy mozliwo§¢ Prezydentowi, oczywiscie to jest
uchwata kierunkowa 1 to jest czysto hipotetycznie, do pomocy w wysokosci 10 mln zt, a
okazuje si¢, ze Prezydent przeznaczyl zdecydowanie wigcej srodkdw niz to, o co prosi Pan
Gibata. Pan Gibata jeszcze mowit o tym ZebySmy zrobili jakie$ rezerwy materialowe, one sa
bezcelowe, na komisji tez poruszaliSmy ten temat, zakup jakichkolwiek materiatow, nie
wiadomo czy bedzie koniecznos$¢ ich wykorzystania, moglibySmy by¢ narazeni na zarzuty
niegospodarnosci. Dlatego wydaje mi si¢, ze drugie czytanie jezeli chodzi o tg uchwale, jest
bezcelowe. Ja mam inny wniosek, o odestanie ewentualnie tej uchwaty do Komisji Zdrowia,
poniewaz Przewodniczacy Komisji Zdrowia Lech Kucharski mowil, ze chetnie pochylitby si¢
nad ta uchwalg, Ze nalezy ja doprecyzowad, pomoc bedzie potrzebna, jest potrzebna, ale
nalezy przedyskutowac 1 wydaje mi si¢, ze Komisja Zdrowia bylaby najlepsza ptaszczyzng do
ewentualnych rozméw, dlatego uwazam, ze nie drugie czytanie, ale odestanie calej tej
uchwaty do Komisji Zdrowia byloby zdecydowanie lepsze, dlatego skladam wniosek
formalny o odestanie tej uchwaty do, czy projektu uchwaty do Komisji Zdrowia.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Lepiej by byto bo bedzie porzadek taki, jakby jaki$ §lad, oczywiscie wystarczytoby, aby dwa
stowa napisa¢ na kartce papieru.

Radny — p. M. Starobrat
Jak najbardziej, odestanie do Komisji Zdrowia celem zaopiniowania.

105



XL SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
20 maja 2020 r.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
I to wystarczy. Proszg¢ Panstwa prosze bardzo Pan Lech Kucharski si¢ zglasza, a potem Pan
Sekretarz rowniez, Antoni Fryczek. Bardzo prosz¢ Pana Przewodniczacego Komisji Zdrowia.

Radny — p. L. Kucharski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

W nawigzaniu do wystapienia Pana Radnego Lukasza Gibaty jest kilka punktow, ktore mozna
byloby omowié, wydaje si¢, ze na pewno inicjatywa dotyczgca tego zeby mobilizowa¢ srodki
finansowe w sytuacji pewnych niedoborow, ktore mogg mie¢ miejsce w przypadku drugiego
rzutu epidemii jest dobrg inicjatywa z tym, ze mozna tez powiedzie¢, ze miasto bardzo dobrze
monitoruje tg sytuacj¢, jest w staltym kontakcie ze szpitalami miejskimi i nie tylko, ze
odpowiada na wszystkie potrzeby finansowe, ktore zgtaszajg placowki ochrony zdrowia i w
zasadzie ta sytuacja jest, jakby nie wymaga dodatkowej mobilizacji jezeli chodzi o dziatanie
Rady Miasta, Komisja Zdrowia po odmrozeniu tego okresu zawieszenia zorganizowata
posiedzenie przedstawicieli szpitali miejskich wszystkich jednostek, ktore do czynienia maja
z chorymi czy z zagrozeniem epidemig koronawirusa i uzyskali§my tam bardzo pozytywne
informacje dotyczace wsparcia ze strony miasta, jakie te placowki otrzymywaly w zasadzie
bez zbednej zwloki. Jezeli chodzi o testy zwigzane z oznaczaniem przeciwcial to niestety
medycyna nie jest taka madra i nie ma zadnych w tej chwili dowodow, ze badania
przesiewowe dotyczace oznaczenia przeciwcial maja jakakolwiek wartos¢. Jest kilkanascie
firm, ktére produkujg tzw. testy kasetowe i niestety warto$¢ tych produktow jest tez
kwestionowana, w naszym szpitalu jest prowadzony program przez firm¢ Diagnostyka,
dotyczacy badan przeciwcial, ich zachowania si¢ u osob, ktére przebyty infekcje wirusem
COVID i te badania nie sg jednoznaczne. Na tej podstawie niestety nie mozna wysuwac
wnioskoéw, ze jezeli przeciwciala zostaly oznaczone to np. sa, czy moga by¢ falszywie
dodatnie czy falszywie ujemne, rOwniez nieznany jest okres utrzymywania si¢ przeciwciat w
surowicy krwi, wigc te badania sg naprawde w tej chwili w takim etapie poczatkowym i na
ich podstawie nie mozna wysuwa¢ zadnych wnioskow. Czasami moga si¢ okaza¢ wregcz
szkodliwe. Wigc to jest przed nami, tutaj argument dotyczacy oznaczenia przeciwcial Panie
Lukaszu jest niestety, nie broni si¢ merytorycznie, jeszcze jesteSmy w powijakach, w zasadzie
do tej pory nie mozemy opisa¢ tej epidemii, zachowania si¢ wirusa, jego skutkow jakie
wywoluje w organizmie. Wigc na tym etapie trudno byloby apelowa¢ o wykonywanie tych
testow w jakims$ takim szerokim zakresie. I nawigzujac do tej dyskusji, ktora wczoraj byta na
Komisji Budzetowej prositbym, w sktadzie Komisji Zdrowia sg Radni ze wszystkich klubow
i chetnie bySmy si¢ nad ta uchwalg wspolnie pochylili, poprosili o opini¢ ekspertow 1 ja
doprecyzowali, bo inicjatywa nie jest zta, ale wydaje mi si¢, ze ona tez moze ograniczac
miasto w podejmowanych dzialaniach. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Prosze bardzo Pan Sekretarz, jeszcze mamy, Pan Radny Lukasz, Pan si¢ nie moze
elektronicznie zglosi¢? Dlaczego? Znowu Pan nie jest na swoim miejscu.

Radny — p. L. Wantuch

Nie jestem na swoim miejscu, chciatem zauwazy¢, ze w tym momencie na sali jest 14
Radnych Miasta Krakowa co jest liczba dosy¢ niska jak na statutowy sklad, wigc nie ma
chyba ttoku na tej sali, ale moze przejdzmy do meritum jezeli Pan Przewodniczacy pozwoli.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Przede wszystkim niech Pan do meritum przejdzie.
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Radny — p. L. Wantuch

Dzickuje serdecznie. Pierwsze moje pytanie kieruj¢ do autora tej uchwaty kierunkowe;,
wiasnie dlaczego uchwaty kierunkowe;j, jezeli w uchwale kierunkowej jest zapisana konkretna
kwota to biorgc pod uwage dotychczasowe doswiadczenia z Wojewoda Matopolskim na
100 % taka uchwata bgdzie uchylona, wiemy o tym wszyscy, wiec ja si¢ dziwig, ze ten
projekt uchwaty ma forme wtasnie uchwaty kierunkowej, a nie rezolucji, wigc moje pierwsze
pytanie jest dlaczego wtasnie to nie jest rezolucja, bo odnosze wrazenie, ze taka uchwata jest
napisana ze wzgledu, jak juz wspomniat jeden z Radnych, na zbicie kapitatu politycznego z
peina §wiadomoscia, ze nawet jezeli zostanie przeglosowana to i tak Wojewoda ta uchwate
uchyli, co napedzi dalszy kapital polityczny, bo zawsze bedzie mozna powiedzie€, ze to jest
wina Wojewody. W przypadku rezolucji tego nie ma, co wigcej, w przypadku rezolucji
mozna doktadnie zapisa¢ na co pojdzie ta kwota. A drugie pytanie jest takie, jezeli Pan jako
inicjator naprawde myslal powaznie o przeznaczaniu pieni¢dzy, to dzisiaj mieliSmy druki
budzetowe, mozna byto zglosi¢ poprawke np. do druku 1220, tak jak zglosit Radny Starobrat,
co wigcej, taka poprawka mogla wykracza¢ poza zakres danego druku tak jak kazda
poprawka nie musi zmienia¢ bezposrednio danego projektu uchwatly, ale moze zmieniac
rowniez uchwale, ktéra jest przedmiotem zmiany. Wiec gdyby naprawde¢ Pan mial takg
intencj¢ mogiby Pan zglosi¢ takg poprawke dotyczaca przeznaczenia srodkdw np. z remontu
drog na to, tylko to by oznaczalo oczywiscie, ze te pieniadze rzeczywiscie zostatyby zabrane,
a nie bytoby to tylko zapisem w uchwale, ktora, tak jak wspomniatem, i tak bedzie uchylona
przez Wojewode nawet w razie przegtosowania. Wiec ja bardzo nie rozumiem celu tej
uchwaty i tez takie mam wrazenie, ze troch¢ tracimy czas dyskutujac nad nig. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Kto jeszcze z Panstwa Radnych? Zglaszat si¢ Pan Sekretarz, bardzo proszg, prosze
uprzejmie.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Zasadniczo zostato juz wszystko powiedziane, niemniej jednak sprobuje¢ w kilku zdaniach
jeszcze si¢ do tego tematu odnies¢. Po pierwsze w calej rozciggtosci jednak podtrzymuje te
uwagi, ktéore zostaly wyrazone w opinii Pana Prezydenta w zakresie zastrzezen
formalnoprawnych, to znaczy jezeli mowimy o konkretnej kwocie 10 mln, to trudno mowié,
ze mowimy o kierunku, za organ wykonawczy rozstrzygamy jaka to ma by¢ kwota, zatem
tutaj jednak nalezy powiedzie¢, co najmniej ten zapis budzi watpliwosci, a znajac praktyke
orzecznicza Wojewody nalezy spodziewac si¢, ze zostanie jednak uchylona. Projekt tej
uchwaty zaklada, Ze chcecie Panstwo przeznaczy¢ 10 min zt na walke z COVID-em. Wedtug
danych na koniec kwietnia wydatki czy koszty zadan realizowanych przez miasto w tym
obszarze to jest 34 mln, duzo, duzo wiegcej, wiec rodzi si¢ naturalne pytanie czemu wskazano
10 mln, a nie 8 mln, albo 7 albo 6, czy to wynika z jakiej$ kalkulacji czy z jakich§ potrzeb
zglaszanych, bo jezeli mowimy o potrzebach czy o wskazanych tutaj w uzasadnieniu celach,
na ktére te srodki majg by¢ przekazane to po kolei, najpierw mamy, ze w szczegolnosci
powinno nastgpi¢ radykalne zwigkszenie liczby wykonywanych testow. Wydaje sig, ze
problem z testami to nie jest problem $rodkéw finansowych tylko to jest problem tego, ze sg
odpowiednie procedury medyczne, ktore rozstrzygaja o tym, kiedy takie testy mogag byc
wykonywane. Ja chcialem powiedzie¢, ze wszelkie prosby jakie si¢ pojawiaty, a pojawiaty si¢
podmiotéw leczniczych o dofinansowanie testow zostaly zrealizowany, mieliSmy w marcu
taki wniosek Szpitala Uniwersyteckiego na p6ot miliona i te srodki z rezerwy na zarzadzanie
kryzysowe zostaly uruchomione, testy zostaty zakupione. Oczywiscie byt podobny wniosek
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ze strony Szpitala Zeromskiego, ale tutaj sie udato w migdzyczasie jednak te testy uzupetni¢
od strony Narodowego Funduszu Zdrowia czy Ministerstwa Zdrowia, zatem nie bylo takiej
potrzeby zeby tutaj dodatkowe §rodki przeznaczaé. Chciatem jednoznacznie powiedzie¢, ze
na dzien dzisiejszy wszelkie zapotrzebowanie w zakresie testow, jakie jest zglaszane do
Urzgdu, jest realizowane w sposéb natychmiastowy. Moze inaczej, na dziez dzisiejszy nie ma
przez zadng placowke zglaszanej potrzeby dofinansowania testow. Drugi cel jaki tutaj
wskazano to jest zakup $rodkéw ochrony osobistej dla pracownikow stuzby zdrowia.
Szanowni Panstwo oczywiscie takie wnioski na zakup §rodkéw ochrony osobistej dla szpitali
byly skladane i byly z rezerwy na zarzadzanie kryzysowe realizowane. MieliSmy wniosek
Szpitala Specjalistycznego Gabriela Narutowicza na pdot miliona i te pienigdze zostaty
uruchomione, mieliSmy wniosek Miejskiego Centrum Opieki na 360 tys. i te §rodki zostaty
uruchomione, mieliSmy wniosek Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej 1 DPS wiasnie na
srodki ochrony osobistej, na zakup produktow zywnosciowych, na zakup ustug lekarskich na
kwot¢ 1,5 mln, zostaty uruchomione. Tak, ze wszystkie potrzeby w tym zakresie s3 na
biezaco realizowane, kwota 10 mln juz zostala kilkakrotnie skonsumowana. Oczywiscie jest
tu jeszcze do rozwazenia rOwniez wzorem innych miast, jest sugestia utworzenie mobilnych
punktéw testowania na obecno$¢ koronawirusa. Szanowni Panstwo taki mobilny punkt jest
utworzony w Krakowie, na parkingu przy Tauron Arenie laboratoria medyczne Grupy
Diagnostyka takie badania realizujg. Tutaj Pan Przewodniczacy Gibata zasugerowatl, ze
nalezy juz w tej chwili oczywiscie dokona¢ odpowiednich zakupdéw zeby si¢ zabezpieczy¢ na
ewentualng drugg ture, druga fazg epidemii, ktora moze nastapi¢ w jesieni. Tak, oczywiscie,
ze tak 1 my to zrobimy, to znaczy magazyn OC zostanie uzupelniony w takim zakresie
oczywiscie w jakim jest to rozsagdne i wymagane. Tak czy inaczej jezeli sytuacja si¢ powtorzy
to nadal to zdanie bedzie musialo by¢ realizowane wspdlnie przez samorzad 1 przez
administracj¢ rzadowa, bo jednak ilo$¢, wszystko zalezy od skali jaka si¢ ewentualnie
powtdrzy, ale te wszystkie dzialania sg realizowane. Ja rozumiem, ze projekt uchwaty byt
przygotowywany w polowie kwietnia chyba, w zwigzku z tym pewne rzeczy si¢
zdezaktualizowaly, ale prosze mi wierzy¢, ze tutaj realizacja zadan jest na tym poziomie
wydaje mi si¢ najwyzszym, to znaczy nikogo nie pozostawiamy samego 1 nie
zaopiekowanego na tyle na ile oczywiscie jest to mozliwe, bo byl taki czas, ze zakup
maseczek byl trudny nie z tego powodu, Ze nie bylo pienigdzy tylko, Ze maseczek nie mozna
bylo nigdzie dosta¢, méwig ogdlnie o srodkach ochrony osobistej. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ serdecznie Panu Sekretarzowi za te wyjasnienia, ktore sadze, ze tez nam tutaj
pokazaty okreslone dzialania ze strony miasta w tym zakresie. Bardzo prosz¢ jeszcze mamy
Pana Lukasza, ktory byt wnioskodawca, oczywiscie jak najbardziej ma prawo zabrania glosu,
jak najbardziej, bardzo prosze. Jeszcze, proszg poczeka¢ bo by¢ moze jeszcze bedzie jakies
pytanie, Pani Radna Anna Prokop — Staszecka.

Radna —p. A. Prokop — Staszecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Dyskutujemy tak jakby$Smy si¢ wszyscy znali na koronawirusie, a tak naprawde nie zna si¢ na
razie nikt, nie wiadomo czy jesienig bedzie czy nie bedzie, dodajemy do ochrony zdrowia i
fajnie bo takie byly apele, a tak naprawd¢ Narodowy Fundusz za to odpowiada. To, zZe
powinno by¢ duzo wiecej badan to wszyscy wiemy, bo tak jak powiedziat Pan doktor Lech
Kucharski, to, ze my stwierdzimy, ze kto$ na przeciwciala to nie znaczy, nadal nie wiemy czy
jest ten kto$ zakazny czy nie. Mamy tak duzo niewiadomych, ze az z tego uktadamy caty
kalendarz, tak jakby to byto, jakby powiedzie¢, jakbySmy nie mieli odpowiedzialnosci za
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publiczne pienigdze. Prosz¢ Panstwa trzeba jako$ pouktada¢, trzeba moze rzeczywiscie zrobi¢
ting, ktory si¢ zna na ekonomii, ting, ktory si¢ zna na ochronie zdrowia, kto§ kto mogiby
powiedzie¢ jakie sa najnowsze trendy. Bo jak Panstwo wiecie, mOwia wszyscy, prosze
bardzo, nosimy wszyscy maseczki, nawet te, ktére nie majg atestow. Prosz¢ Panstwa to nie
jest tak, to nie jest obojetne dla organizmu noszenie tych maseczek, to nie tylko dla tych,
ktorzy majg astme¢, majg POHP tylko dla nas wszystkich, jezeli macie zle maseczki, nie majg
atestow, jezeli sa toksyczne to nie jest to dobre dla naszego uktadu immunologicznego, dla
uktadu oddechowego. Prosze Panstwa koronawirus jest to wirus troch¢ sztuczny, zmutowany,
ktory wymknat sig, ale jest juz i cokolwiek my powiemy to nadal nie wiemy jak to jest, ze
dochodzi do detektu uktadu immunologicznego, ze jest leukopenia. Nieprawda jest to co si¢
ukazato w miesi¢czniku Krakow, ze jest dyskryminacja ludzi starych, dlatego, ze 100-latki tez
jak widaé, u nas tez wychodza z tego 80, 90, 100-latki, nie jest powiedziane, ze tylko 1
wylacznie dotyczy to. Jak Panstwo wiecie np. spostrzezenia Amerykandw sa, ze sg otyli, sa
jakby przez wirus ulubieni 1 do$¢ czesto dochodzi do zgonow. Wigc prosze Panstwa dalej
wiemy, ze nie wiemy, wiemy, ze byla hiszpanka, ze 10 mln ludzi zgingto, my musimy
przygotowywaé miasto, ale moze nie od razu zaczynamy od kosztow, musimy bada¢, ale nie
koniecznie, skoro Narodowy Fundusz ma placi¢ za testy dla chorych to moze my zrébmy te
badania, ktore sa absolutnie niezbg¢dne 1 Pan Sekretarz uwaza, ze pewne placowki czy szkoty
czy przedszkole powinny by¢ zbadane, ja z tym nie dyskutuje, ale nie rozdajcie prosze
Panstwa pieniedzy, ktorych nie mamy po to zeby budowac tzw. mniemanologi¢ stosowana, ze
moze w pazdzierniku, moze w listopadzie begdzie, a moze nie bedzie tego wirusa. Dzigkuje.
Wirus bedzie zawsze z nami.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Pani Radnej za zabranie glosu. I chyba przyszedt czas na wnioskodawceg, Pan Radny
Lukasz Gibala, Przewodniczacy Klubu.

Radny - p. L. Gibala

Dzigkuje serdecznie Panie Przewodniczacy, dzigkuje Panstwu wszystkim, ktorzy zabieraliscie
glos, pozwole si¢ w dwoch stowach odnies¢ do tych uwag. Rozpoczng od tych kwestii
prawnych, to znaczy prosz¢ Panstwa jezeli jako Rada Miasta zatrudniamy specjalistow,
prawnikow, ptacimy im za opinie, przedstawiane sg opinie pozytywne, a wychodza Radni,
ktérzy nie maja wyksztalcenia prawniczego 1 kategorycznie stwierdzaja, ze ta uchwata jest
niezgodna z polskim prawem to z catym szacunkiem, jak kto$ po zarzadzaniu moze w sposéb
tak kategoryczny wypowiada¢ si¢ skoro mamy opini¢ mecenasa Lanoszki, opini¢ pozytywna,
wiec szanujmy jednak si¢ chociaz troche. Nie jest tez prawda, ze, powiem nawet wigcej, to
jest moje zdanie, jesli kto$ stwierdzi, ze przyjecie tej uchwaty oznaczatoby, ze Prezydent nie
moze wyda¢ wigcej jak 10 mln zt na walke z koronawirusem, nie, to nie jest prawda. Nie
sadze tez zeby prawda byto, jestem przekonany, Ze nie jest prawda, Ze mozna sobie zgtaszac
w taki sposob jak Pan Radny Wantuch to wymyslit i tak po prostu jak jest jakas zmiana
budzetowa zglaszana przez Prezydenta to mozna sobie, Radni moga sobie tam po prostu
wrzuci¢ cokolwiek w ramach tej zmiany 1 zglosi¢ takg poprawke. Tak to niestety tez Panie
Radny nie dziata. Zgadzam si¢ z duzg czgscia wypowiedzi Przewodniczacego Komisji
Zdrowia Pana Lecha Kucharskiego, skad inad lekarza, fajna to byta wypowiedz, zwtaszcza
interesujace sa te Pana wywody i1 argumenty na temat badan przesiewowych, Pan jest
lekarzem wiec ma Pan na pewno duzg wiedz¢ w tym zakresie, ja nie ma nic przeciwko temu
zeby Komisja Zdrowia si¢ pochylita nad tym tematem, powinna si¢ pochyli¢, tak jak zespot
powinien si¢ pochyli¢ ds. COVID-u, jedna tylko rzecz mnie zaniepokoila w Pana
wypowiedzi, kiedy Pan powiedzial, ze chcielibyscie jakos doprecyzowac ta uchwale, to
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zwracam uwage, to jest uchwata kierunkowa, jesli ona bedzie zbyt szczegdtowa i zbyt dluga
to wtedy juz na pewno zostanie uniewazniona przez Wojewode, wiec prosba taka, ja to w
ogble sobie wyobrazam w ten sposob, ze ta uchwata powinna by¢ jednak takim tylko
sygnatem do Prezydenta reprezentowanego dzisiaj przez Pana Sekretarza, ze Rada Miasta
chce zeby$my nie ulegali takiemu przeswiadczeniu, ze epidemia si¢ konczy, ze juz sprawa
jest rozwigzana tylko zeby Prezydent dostal bardzo wyrazny sygnal, ze my jako Radni
martwimy si¢, ze moze przyjs¢ druga fala, ze warto by¢ przygotowanym do przodu i
rzeczywiscie Komisja Zdrowia, zespot ds. COVID powinny pomoc Prezydentowi w tym zeby
wspolnie wypracowaé szczegotowe wytyczne, ale nie w ramach wpisywania do tej uchwaty
zbyt duzo, bo wtedy to po prostu bedzie uniewaznione. Potem byly te wyliczenia Pana
Sekretarza, tez si¢ do nich w dwdch stowach odniose. To znaczy prosze Panstwa jak chodzi o
te mobilne punkty, to Pan Sekretarz slusznie zauwazyl, to juz jest nieaktualne, po prostu
uchwata byla pisana jaki$ czas temu, natomiast moim zdaniem cz¢$¢ z tych rzeczy ciagle jest
aktualna, jak np. ten zakup, prewencyjny zakup poniekad srodkéw ochrony osobistej z czym
Pan Sekretarz si¢ zgodzit, i $wietnie, ciesze si¢, ze bedziemy takie zapasy robic, i ciesze sie,
ze jak rozumiem nie musimy tutaj upominac i prosi¢ Prezydenta tylko sam na wpadt, bardzo
dobrze. Jak chodzi o te testy to tutaj si¢ nie zgadzam, bo tu byto tak powiedziane, ze przeciez
jak sa jakie$ zgloszenia, zapotrzebowania finansowego bo jakie$ laboratoria chca wykonywac
testy to miasto wspiera. Dobrze proszg Panstwa tylko, ze tak, z jednej strony mamy teraz taki
system prawny w Polsce, ze badane sa albo te osoby, ktére wykazuja objawy, albo te, ktore
miaty kontakt z tymi, ktore wykazuja objawy i mozemy na tym poprzesta¢, albo mozemy
rozwazy¢ taki system, ja to poddaje pod rozwage, zeby jednak profilaktycznie zbada¢ pewne
grupy spoteczne np. w Sejmie jeden z klubow ztozyt takie propozycje, ona przepadia, moim
zdaniem byla tez stuszna, zeby profilaktycznie od czasu do czasu bada¢ lekarzy, bo oni caty
czas maja kontakt, a zwlaszcza tych lekarzy, ktorzy pracuja wiasnie w takich szpitalach
jednoimiennych ze wzgledu na to, Ze oni majg kontakt z tymi chorymi, zeby nawet jak nie
wykazuja objawoéw to zeby ich regularnie bada¢. Ta propozycja w Sejmie upadta, ale moim
zdaniem nie byla taka zta i podobnie nie jest zle to co zrobita Prezydent Zdanowska, by¢
moze opierala si¢ na opiniach innych lekarzy i1 miala inne zdanie na temat badan
przesiewowych, natomiast moim zdaniem profilaktyczne badanie takich wlasnie grup
spotecznych jak lekarze czy jak nauczyciele, ktorzy wkrotce beda mieli kontakt z
dzieciakami, a by¢ moze jeszcze innych, to jest do dyskusji, moze mie¢ sens, a w tym
zakresie jak na razie jeszcze Panie Sekretarzu nie byto takich decyzji i z tego co wiem nie
planujecie bo nawet Senator Klich apelowat do Prezydenta, do Jacka Majchrowskiego i z tego
co wiem dostat odpowiedz negatywna, wigc jak rozumiem takich planéw nie ma, a tu akurat
ja bym to rozwazyt. I przechodzac juz do ostatniej kwestii, bo tez z kilku stron si¢ pojawity
takie pytania skad te 10 mIn. Jak si¢ okazuje, ze pomimo tego, ze mieliSmy wtedy skape dane
to dosy¢ trafie to oszacowalismy, bo skoro miasto do tej pory wydato 34 min, ale w tym sg tez
liczone takie koszty, specjalnie pytalem si¢ Pana Sekretarza jak np. zlikwidowanie na moment
czy anulowanie na moment optat w strefie parkowania, i to jest w tych 34 min, to realnie
wydaje sig, ze jak chodzi o takie rzeczy jak wtasnie testowanie obywateli, jak chodzi o zakup
dodatkowych $rodkow ochrony osobistej to kwota rzedu kilku milionéw, moze 10, moze
kilkunastu, to jest kwota bliska temu co potrzebujemy, a tak jak powiedzialem ta uchwata w
zaden sposob nie stawia maksymalnego pulapu Prezydentowi, co wigcej, gdyby zostata
zrealizowana tylko w jakiej$ czesci, bo by si¢ okazato, ze to wystarczy, w 50 czy w 70 %,
wydane by zostalo 5 czy 7 mln po jej przyjeciu, to przeciez tez bedzie zgodna — i ja to
deklaruje — ze bedzie zgodna z intencjami uchwato dawcow, jesli tylko faktycznie beda te
przygotowania przebiegaly w taki sposob, ze wszyscy bedziemy widzieli, Ze nie jest tutaj
jakby, nie jest ta sprawa zasypywana gdzie$ tylko jest dmuchanie na zimne i faktycznie
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miasto jest przygotowane i o taka debate, o takg dyskusje na temat tego co doktadnie zrobié¢
apeluje, mdj klub ma przedstawiciela, kazdy klub ma przedstawiciela w tym zespole ds.
COVID, rowniez Komisja Zdrowia jest komisja gdzie chyba réwniez s3 przedstawiciele
wszystkich klubéw wigc oczywiscie mozemy o tym dyskutowaé, jesteSmy na to otwarci.
Dzigkuje bardzo za dzisiejsza dyskusje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje rowniez Panu Przewodniczgcemu. Prosz¢ Panstwa w ten sposob wyczerpaliSmy
dyskusje, mamy tutaj dwa wnioski formalne, jeden to jest odestanie do Komisji, a drugi o
odbycie w dwoch czytaniach. Oczywiscie bedziemy glosowali w tej czesci glosujacej od
wniosku najdalej idacego czyli tego pierwszego, w zaleznosci od wynikow glosowania
rozpatrzymy drugi, albo tez nie bedziemy juz mieli podstaw. Tak, mowie, pierwszy wniosek
jest dalej idacy, wtasnie powiedzialem Panie Radny. Prosze Panstwa zatem zamykam
dyskusje, oznacza to zakonczenie czytania projektu, zawiesi¢ jednak, bo w zaleznos$ci od tego
jak te wnioski, wiec nie, zawieszam procedowanie tego punktu, w zaleznosci od glosowania
wnioskow, ktére zostaly zlozone to bedziemy dalej procedowaé. Prosze Panstwa przechodzg
do kolejnej sprawy, to juz bylo 1096, kolega Maslona wcze$niej prosil, przechodzg do
ostatniej juz teczki, ale jeszcze nam zostato troche projektow uchwat, w szczeg6lnosci Pan
Adam Migdat bedzie aktywny, bo jest kilka jego propozycji. Zaczynamy od 1162 zgodnie z
porzadkiem obrad, to jest projekt uchwaty w trybie dwéch czytan.

Zmiana uchwaly Nr XX1/231/11 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 lipca 2011
w sprawie ustalenia cen i oplat za uslugi przewozowe, uprawnien do
przejazdow ulgowych oraz przepisow taryfowych w komunikacji miejskiej
realizowanej na obszarze Gminy Miejskiej Krakow oraz gmin
sgsiadujacych, ktore przystapily do porozumienia w celu wspolnej realizacji
publicznego transportu zbiorowego.

Projekt Klubu Radnych Krakéw dla Mieszkancow, druk 1162, I czytanie, referuje Pan

Przewodniczacy Klubu, Pan Radny Lukasz Gibata. Jest tu autopoprawka dorgczona w dniu
dzisiejszym, bardzo proszg.

Radny - p. L. Gibala

Panie Przewodniczacy tu kto§ zostawil, to pewnie Pan Sekretarz, lezy co$ tutaj, wigc
odktadam na bok. Druk, projekt uchwaty zawarty w druku 1162 Szanowni Panstwo ma
zwigzek z tym, ze kiedy wybuchta pandemia to mieszkancy zwrécili si¢ do nas z takim
problemem, ze czg$¢ z nich miata wykupione bilety okresowe na komunikacj¢ miejska i
oczywiscie poniewaz apelowano zeby pozostali w domach, a nawet byt taki nakaz w stosunku
do niektorych, byt zakaz wychodzenia poza pewnymi sytuacjami, w zwigzku z tym nie byty
im te bilety potrzebne i chcieli odzyska¢ swoje pienigdze. I stusznie moim zdaniem, bo jak
kto$ kupuje w dobrej wierze bilet komunikacji miejskiej, a potem sa wydarzenia od niego
niezalezne to wydaje si¢, ze powinien mie¢ prawo do odzyskania swoich pienigdzy. Ale tu si¢
pojawily dwa problemy, pierwszy byt taki, ze ci mieszkancy musieli wychodzi¢ na poczte i w
ten sposob sktada¢ wnioski o anulowanie tego biletu, bo niestety nie ma mozliwosci sktadania
takich wnioskow on-line, system tego nie przewiduje i tez uchwala nie przewiduje tego, to
znaczy system informatyczny jest przygotowany jak 1 uchwata takiej mozliwosci nie
przewiduje 1 to proponujemy zamieni¢. Proponujemy zapisaé, zeby mozna bylo sktada¢
wnioski o anulowanie biletu poprzez internet. I druga rzecz, ktérg tez proponujemy zmieni¢
dotyczy tego jaki jest minimalny okres, Zeby mozna byto si¢ o takie anulowanie ubiegac. W
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tej chwili on wynosi 16 dni, my proponujemy 6 dni. Czyli mowiac krotko jezeli kto§ miat
bilet, ktory byt jeszcze wazny dwa tygodnie to nie mogl si¢ ubiega¢ o to zeby taki bilet
anulowac, ale jesli by przeszta ta nasza poprawka to w przysztosci takie osoby beda si¢
mogty o to ubiegac. I znowu odniose si¢ w dwodch stowach do zarzutow, ktore si¢ pojawity w
opinii Prezydenta oraz, i w czasie dyskusji na Komisji Budzetowej oraz tez do swojej
autopoprawki, do naszej autopoprawki, ktorg ztozytem w imieniu klubu bo to jest projekt
klubowy. Wigc moze rozpoczn¢ od rzeczy prostej, autopoprawka przywraca stan, ktory
omytkowo usungliSmy ten zapis, na to stusznie zwrocit uwage, zwrocita uwage strona
prezydencka, w zwigzku z tym jest to po prostu kwestia naprawy pewnego oczywistego
btedu. Natomiast jak chodzi o argumenty krytyczne, ktore si¢ pojawiaja w opinii Prezydenta
to po pierwsze pojawia si¢ taki zarzut czy tez taka teza, ze system informatyczny nie jest
gotowy na to i trzeba by byto ten system zmieni¢ 1 po drugie pojawia si¢ kwestia finansoéw.
Skoro trzeba byto zmieni¢ system to trzeba bylo na to wylozy¢ jakas sume pieniedzy.
Wczoraj pojawita sie tutaj kwota ze strony Dyrektora Franka, ktory by¢ moze ja dzisiaj
potwierdzi, a moze nawet doprecyzuje, ze to bedzie miedzy kilkadziesiat, a kilkaset tysiecy
ztotych, to jest dosy¢ szeroki zakres, ale wczoraj jeszcze nie byl Pan Dyrektor w stanie
sprecyzowac ile to doktadnie bedzie i odpowiadam na te dwa =zarzuty, bo oczywiscie jak
potem bedzie dyskusja to mozemy o tym bardziej szczegdtowo porozmawiaé. Po pierwsze
tak, jesli trzeba ten system informatyczny zmieni¢ to ja to rozumiem, ale tak czy siak jeste§my
w XXI wieku, uwazam, ze coraz wigcej, a dostownie wszystkie tego typu sprawy powinny
by¢, mie¢ mozliwos$¢ zatatwienia on-line, wigc tak czy siak musimy to zrobi¢, zmienmy ten
system tak zeby on umozliwiat sktadanie tego typu, zreszta innych wnioskow tez on-line i
teraz jesli grozi nam druga fala pandemii to lepiej to zrobi¢ teraz bo jeszcze w gre wchodzi
zdrowie mieszkancow, ci ktorzy chodzac na poczte 1 musza sta¢ w dlugich kolejkach ryzykuja
swoje zdrowie, wiez nie ma na co czekaé. Po pierwsze chcemy by¢ miastem nowoczesnym, a
po drugie jeszcze dodatkowo gdyby mial by¢ nawrdt pandemii 1 nawr6t takich wnioskow w
zwigzku z tym, ze bedzie nakaz pozostawania w domu to lepiej zrobi¢ to od razu. Czy warto
wydaé kilkadziesiat, do kilkuset tysiecy zlotych, moim zdaniem tak czy siak bedziemy te
pieniadze musieli wydac, nie wyobrazam sobie zebySmy mieli taki system w nieskonczonose,
wiec wezesniej czy pozniej trzeba bedzie ten system zmieni¢ 1 moim zdaniem lepiej zrobi¢ to
teraz. I to jest tez na zakofczenie, to jest tez Szanowni Panstwo kwestia pewnej uczciwosci
wobec mieszkancow, jesli chcemy zeby mieli zaufanie do miasta mieszkancy, zeby mieli
zaufanie do komunikacji miejskiej to trzeba ich traktowa¢ uczciwie, a uczciwo$¢ polega na
tym, ze jak kto$ z powodow niezaleznych od siebie nie jest w stanie korzystac z jakichs$ ustug
to moze zwréci¢ po prostu, moze si¢ domagaé zwrotu pieniedzy, ktdre zaplacit za te ushugi.
Bardzo duzo tez firmy prywatnych postapito w podobny sposob, ze jak mieszkancy w czasie
pandemii nie mogli korzysta¢ z pewnych rzeczy, a mieli optacone, w klubach fitness to byta
powszechna zasada, to te kluby fitness po prostu zwracatly mieszkancom pienigdze. W
przypadku wielu innych branz zastosowano bardzo podobng zasadg, réwniez w przypadku kin
czy teatrow jak kto§ mial kupiony bilet do przodu, a potem odwotano taki spektakl, to
oczywiscie zwracano mu pienigdze bo dlaczego miano by mu tego nie zwrdci¢. Wiec wydaje
si¢, ze taka zasada zeby skroci¢ ten okres z 16 do 6 dni tez jest jak najbardziej zasadna 1
utatwi¢ ludziom tego typu skladanie wnioskdéw, chociaz mam nadzieje, nie ukrywam, ze to
nie bedzie potrzebne w najblizszym czasie, nie bedzie jakiego§ masowego zwracania
wnioskdw bo oczywiscie wszyscy chcemy, zeby takie sytuacje nadzwyczajne jak ta, ktora
miata miejsce jaki$ czas temu si¢ nie powtarzaly 1 zeby te nowe zasady dotyczyly tylko
znacznie mniejszej liczby osob, ktora jak rozumiem 1 tak i tak od czasu do czasu w kazdym
roku zglasza si¢ z takimi wnioskami do operatora transportu miejskiego, komunikacji
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miejskiej. Tyle z mojej strony tytutem wprowadzenia, zapraszam do dyskusji, a ostatecznie do
poparcia tego projektu.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Prosz¢ Panstwa mamy tak, tutaj mamy brak Komisji Infrastruktury, nie ma opinii,
Budzetowa wydala pozytywna, ale przytocze tutaj glosowanie bo to tez jest istotne, 2 za, 1
przeciw, 9 wstrzymujacych, wigc bylo to takie glosowanie do$¢ nietypowe, ale oczywiscie
pozytywna opinia i prosz¢ Panstwa pytam czy sg stanowiska innych komisji? Nie widze.
Stanowiska klubow Radnych? Nie widzg, otwieram dyskusje, przypominam, ze jest
autopoprawka dorgczona w dniu dzisiejszym. Bardzo prosz¢ Pan Michatl Starobrat pierwszy
si¢ zglaszal, prosz¢ uprzejmie.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja chcialbym podnies¢ tutaj kilka watkow. Pierwszy odnosnie mozliwosci zdalnego
anulowania biletu 1 tu jak najbardziej jestem za. Uwazam, ze docelowo powinnisSmy zmierzaé
do tego zeby mieszkancy zalatwiali szereg spraw przez Internet, nie wchodzac z domu, nie
wyprowadzajac samochodow czy nie robigc ttoku w autobusie, jak najbardziej uwazam, ze
jest to sluszne, ale w momencie, kiedy bedziemy na to gotowi. Nie mozemy uchwala¢ czegos,
do czego tak naprawde nie jesteSmy przygotowani, nie mamy systemu informatycznego i to ja
akurat zajmuje si¢ systemami informatycznymi i wiem, ze od momentu, kiedy zapada decyzja
do momentu wdrozenia, przetestowania i wdrozenia, oddania tego juz mieszkancom moze
potrwac nawet 6 miesiecy. Ja tylko chee zwroci¢ uwage, ze Wysoka Rada przegtosowata mgj
pomyst biletu 6-miesigcznego, ktory polega tutaj na dodatkowej uldze w momencie, Kiedy
mieszkaniec wykupuje szosty bilet miesigczny pod rzad i tutaj poczatkowo Dyrektor Franek
méwil o kosztach w granicach 100 — 200 tys., ostatnio na kolejnag moja odpowiedz do
interpelacji dostalem, Ze ten koszt systemu informatycznego dostosowania to juz jest chyba
okoto 1 mln zt 1 sprawa tak naprawd¢ miala skonczy¢ si¢ przez 6 miesigcy, mineto juz chyba
1,5 roku, Dyrektor Franek sprawdza za oknem co tam si¢ dzieje i tak naprawde do tej pory
uchwata nie jest wykonana. Wigc ja uwazam, Ze najpierw powinniSmy zacza¢ od
dostosowania systemu, a potem majac mozliwos¢ ja wdraza¢. Wiec jak najbardziej za
zdalnym, ale najpierw dostosowujmy Urzad, dostosujmy system informatyczny, aby mozna
byto to wprowadzi¢. Po drugie jestem przeciwny temu, aby$Smy anulowania czg$¢ oplat w
momencie, kiedy zostalo mniej niz polowa miesigca. Prosz¢ zwroci¢ uwage na to, ze
mieszkaniec wykupujac bilet miesigczny dostaje pewna znizke, ktora zawarta jest w cenie
biletu miesigcznego. Jezeli on wykupuje bilet i po 3-ch tygodniach chce ten bilet oddac,
konsumuje jakby ta znizke, ktdrg dostaje w bilecie miesiecznym nie dotrzymujac warunkow
umowy. Wielokrotnie jak zawieramy jakas umowe cywilnoprawng w kazdej umowie jest
zapis, ze nie wolno zerwa¢ nam umowy, poniewaz znizka wyliczona jest na caty okres
obowigzywania umowy. Tutaj jezeli chodzi o bilety idziemy troszeczke na reke
mieszkancom, jezeli jest tam potowa okresu to nawet bez oplaty manipulacyjnej mieszkaniec
moze to zrobi¢. To jest uklon w stron¢ mieszkanca, ale nie chcialbym zeby to bylo
wykorzystywane ze wzgledu na to, Ze jest to nieuczciwe bo w takim razie nie optaca mi si¢
kupi¢ biletu na tydzien, dwa, jak za kazdym razem kupi¢ bilet miesieczny bo wiem, ze przez
Internet, siedzac nawet w pociggu, wyjezdzajac z miasta ja mogg¢ sobie go po prostu
anulowac¢. Wiec wydaje mi sie, ze ten aspekt udzielonej obnizki w cenie biletu miesigcznego
powinien by¢ brany pod uwage i jednak to jest bardzo istotne i sprawiedliwe, aby utrzymac
ten okres polowy miesigca, jezeli dobrze pamigtam, mozliwos$ci anulowania.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzi¢ekuje Panu Radnemu. Bardzo prosz¢ kto si¢ nastepny zglasza? Bardzo prosze¢ Pan Lukasz
Wantuch, proszg.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Ja moze zaczn¢ najpierw od omowienia wypowiedzi Pana Radnego Starobrata, jest takie
powiedzenie, ze jezeli bedziemy czekaé, az bgdziemy gotowi to nigdy nie zaczniemy. Ja
osobiscie uwazam, ze gdyby Radny Lukasz Gibata zwickszyt czas wejscia uchwaly w zycie z
14 dni do dluzszego okresu, wydaje mi si¢, ze optymalnym okresem byloby 6 miesiecy, to
taki okres absolutnie by wystarczyl do stworzenia systemu informatycznego. I chyba
wszystkie osoby na sali, ta garstka Radnych, 7 czy 8, ktore sg obecne, zgodzi sie, ze predzej
czy pozniej taki system informatyczny musimy stworzy¢, bo zyjemy w XXI wieku, w miescie
innowacji i fakt, ze musimy — 1 to jest wtasnie podane tez w opinii negatywnej Urzedu — ze
musimy fizycznie wlozy¢ nos$nik po to zeby dokona¢ anulowania, to jest system, ktory nie
przystoi miastu, ktore chce by¢ liderem innowacji w Polsce, wiec predzej czy pozniej musimy
to zrobi¢. I uwazam, ze przy okazji mozemy tez wprowadzi¢ inng zmiang, mianowicie w
uzasadnieniu jest tez napisane, ze w Warszawie jest pobierana oplata w wysokosci 20 % za
anulowanie biletu i uwazam, ze takg sama optate mozemy wprowadzi¢ w Krakowie
zwlaszcza, ze ta oplata moglaby by¢ przeznaczona na witasnie zbudowanie takiego systemu i
taki system pobierania jakiej$ okreslonej kwoty jest stosowany wszedzie. Ja kiedy$ kupitem
bilety na pociagg InterCity, zwrocilem je i1 zostalo mi potracone 15 %. Wiec uwazam, teraz
mamy system darmowego zwrotu, ja uwazam, ze o wiele lepszy bylby system umozliwiajacy
wlasnie zwrot — i tutaj mozna by byto zwréoci¢ w dowolnym momencie — bo zapisywanie z 16
do 6 tez jest bez sensu jezeli bedziemy mie¢ system informatyczny. Jezeli mamy system
informatyczny to mozemy zwr6ci¢ dzien wczesniej, oczywiScie wtedy proporcjonalnie
dostaniemy mniej pieni¢dzy, ale wtedy ten zapis o 6 dniach jest kompletnie niepotrzebny.
Mozemy odda¢ nawet dzien wczesniej tak jak jest w biletach kolejowych, bilet kolejowy
mozemy odda¢ nawet przed odjazdem pociggu i dostajemy pelny zwrot minus 15 %. Wiec ja
bym proponowat tutaj Przewodniczagcemu Gibale zeby ztozyl stosowna autopoprawke
dotyczaca wydtuzenia terminu 1 by¢ moze rozwazenia tez tych opcji zwigzanych z biletem, bo
jezeli mamy system informatyczny to nie ma sensu zapisywania 6 dni, moze by¢ nawet jeden
dzien, bo idZmy w stron¢ utatwiania Zycia mieszkancom Krakowa. I taki system tak de facto,
na dobrg sprawe Szanowni Pafnstwo Radni to mysmy juz dawno powinni mie¢. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzi¢kuj¢ Panu Radnemu. Bardzo prosze kto kolejny? Pani Radna Iwona Chamielec sig¢
zglasza 1 widzg w zasiggu mojego wzroku, serdecznie zapraszam.

Radna —p. I. Chamielec

Ja mam tylko Szanowni Panstwo uwage do Pana Radnego Wantucha, za kazdym razem
podkresla Pan, ze na sali jest garstka, 14 Radnych, mamy okres pandemii i jak Pan wie w
celach bezpieczenstwa siedzimy rozsadzeni w roéznych salach, jestesmy w komplecie, we
wszystkich salach wszyscy Radni sg w komplecie. Wigc prosze nie uzywadé/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Tak, ze bardzo prosze¢ Panie Radny Wantuch wiecej szacunku dla obecnych w pozostatych
salach.
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Radna —p. I. Chamielc
Tak 1 prosze nie uzywa¢ sformutowania 14 Radnych, bo jesteSmy wszyscy w salach.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje, Pani Radna Iwona wyjeta mi slowa z ust, miatem to powiedzie¢, ale byla Pani
szybsza, ciesz¢ si¢ bardzo. Prosz¢ Panstwa czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia? Czy Pan
Radny Gibata co$ chciat dodac¢?

Radny — p. L. Gibala

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Tu dyskusja byla krétsza, ale tez jest czas, bo dzisiaj jest I czytanie wigc zarowno Radni,
ktorzy si¢ wypowiadali mogg ztozy¢ odpowiednie poprawki, my oczywiscie rozwazymy ich
przejecie autopoprawka, wiec moze jeszcze si¢ nad tym wspolnie zastanowié, na pewno
cieszy mnie to, ze wszyscy si¢ zgodziliSmy co do tego, ze ten system docelowo i jak
najszybciej powinien by¢ zmieniony, a to jest dobry punkt wyj$cia do dalszych rozmow.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Panie Przewodniczacy dzigkuje za zwrdcenie uwagi oczywiscie, ze mamy jeszcze czas bo jest
to druk dwuczytaniowy, czy mamy jeszcze? Nie mamy, a zatem zamykam dyskusje i
stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam
termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 26 maja 2020 roku godzina 15.00, ostateczny
termin zglaszania poprawek na dzien 28 maja 2020 roku. I przechodzimy do kolejnego
punktu, nie powiedzialem godziny, godzina 15.00 w pierwszym przypadku i godzina 15.00 w
drugim przypadku. Przepraszam, dzigkuje, tak czasami cztowiek chce przyspieszy¢, a tu i tak
trzeba wszystko doktadnie przeprocedowac. Przechodze do kolejnego punktu porzadku obrad,
druk 1231, projekt uchwaty w trybie jednego czytania, zgodnie ze Statutem minat czas
sktadania autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego obrady do czasu
zakonczenia dyskusji.

Skarga na dzialanie Prezydenta Miasta Krakowa.
Projekt Komisji Skarg, Wnioskoéw 1 Petycji, druk 1231, tryb jednego czytania, referuje Pan
Radny Adam Migdal, Wiceprzewodniczacy Komisji.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni na wszystkich salach oczywiscie. Projekt
uchwaly wedlug druku 1231 w sprawie skargi na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa.
Paragraf 1. Uznaje si¢ za niezasadng skarge na dziatania Prezydenta Miasta Krakowa opisane
w tre$ci przedmiotowe] skargi. Panstwo zapoznaliscie si¢ z calym problem, tutaj chodzito
tylko, Ze jedna z firm ztozyla propozycje budowy metra w Krakowie, po przeanalizowaniu,
po réznych spotkaniach jakie si¢ w tym czasie odbyly w Wydziale Gospodarki Komunalnej
majac na uwadze wszystkie wyjasnienia i zarzuty zawarte w przedmiotowej skardze komisja
uznala jako niezasadne.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Czy sa stanowiska klubo6w? Nie widzg. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych
chcialby w sprawie tego projektu uchwaty zabra¢ glos? Nie widze, a zatem zgodnie ze
Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W
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trybie statutowym nie zgloszono poprawek, zatem bedziemy glosowali projekt tej uchwaly w
pierwotnym brzmieniu w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaly w trybie jednego
czytania, druk 1232, mingt czas skladania autopoprawek, a poprawki skladamy do
prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji.

Skarga na dzialanie Prezydenta Miasta Krakowa.

Projekt Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji, druk Nr 1232, tryb jednego czytania i zapraszam
ponownie Pana Wiceprzewodniczacego Komisji, Radnego Adama Migdata. Bardzo prosze,
oddaje glos.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedlug druku 1232 w sprawie skargi na dzialania Prezydenta Miasta
Krakowa. Paragraf 1. Uznaje si¢ za niezasadng skarge Panstwa reprezentowanych przez Pana
pelnomocnika adwokata na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa opisane w tresci
przedmiotowej uchwaty, z ktorg Panstwo mieliscie mozliwo$¢ si¢ zapozna¢. Komisja po
przeanalizowaniu wszystkich zarzutow, catego problemu dotyczacego miejscowego planu
zagospodarowania obszaru Strzelnica Sikornik uznala skargg za niezasadng. Prosz¢ o
przyjecie wyzej wymienionego projektu uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ w sprawie tego projektu uchwaty
glos? Nie widzg, zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora
oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgtoszono poprawek, zatem
bedziemy glosowali projekt tej uchwaly w pierwotnym brzmieniu w bloku glosowan. I
jeszcze mamy jeden projekt z tego cyklu, wedtug druku 1233, tryb jednego czytania, minat
czas sktadania autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego obrady do czasu
zakonczenia dyskus;ji.

Skarga na dzialanie Dyrektora Szkoly Podstawowej nr 119 w Krakowie.
Projekt Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji, druk 1233, tryb jednego czytania, referuje Pan
Radny Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaly wedlug druku 1233 w sprawie skargi na dzialanie Dyrektora Szkoty
Podstawowej Nr 119 w Krakowie. Paragraf 1. Uznaje si¢ za niezasadng skargg na dziatania
Dyrektora Szkoty Podstawowej Nr 119 w Krakowie opisane w tresci przedmiotowej skargi.
Panstwo zapoznaliscie si¢ z catym uzasadnieniem, chodzito o zakaz wpuszczenia rodzicow z
wozkami na teren szkoly, komisja po wystuchaniu wszystkich wyjasnien uznata skarge za
niezasadng. Prosze o przyjecie projektu uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Przewodniczacemu. Prosz¢ Panstwa otwieram dyskusje, kto z Panstwa
Radnych chciatby zabra¢ w tej sprawie glos? Nie widze chetnych do zabrania gltosu w
sprawie tego projektu uchwaly, zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono
poprawek, bedziemy zatem glosowali ten druk w pierwotnym brzmieniu w bloku glosowan.
Pan Radny Migdal jeszcze ma jedna, ale chce to juz przed blokiem glosowan zglosi¢ do
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porzadku obrad, jeszcze jedna skarge, zostaly nam juz tylko rezolucje, zblizamy si¢ pomatu
do bloku glosowan. Przechodz¢ do procedowania pierwszej rezolucji, projekt uchwaty w
trybie jednego czytania. Zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa mingl czas skladania
autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia
dyskusji.

Rezolucja w sprawie oplat za gospodarowanie odpadami komunalnymi.
Projekt Klubu Radnych Przyjazny Krakéw, druk 1081-R, tryb jednego czytania, referuje Pan
Przewodniczacy Komisji Infrastruktury Jacek Bednarz.

Radny — p. J. Bednarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

To jest rezolucja, ktorg ztozylismy jeszcze w lutym, wtedy, kiedy trwata dyskusja na temat
zmian dotyczacych systemu gospodarki odpadami, oczywiscie zwigzana z optatami. Wtedy
zaproponowaliSmy po rozmowach z przedstawicielami MPO rozwigzanie, ktére naszym
zdaniem ma mozliwo$¢ obnizenia potencjalnie tych optat docelowo jezeli chodzi o
gospodarke odpadami komunalnymi. Ja moze pokrotce, bo na pewno Panstwo, wigkszo$¢
zapoznala si¢ z tym tematem, chodzi o to zeby$my, zwracamy si¢ tutaj do odpowiednich
wladz, do Ministra Srodowiska w sprawie zmiany pozwalajacej gminom posiadajacym
zaawansowane technologie, technologicznie system gospodarki odpadami komunalnymi, a w
szczegolnosci  dysponujacymi instalacjami do sortowania odpadow komunalnych na
samodzielne zasady zbiorki odpadéw pod warunkiem oczywiscie spetnienia unijnych celow
w zakresie uzyskania wysokosci co do recyklingu, o ktérych mowa w art. 11 ust. 1 dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady z 2008 roku i oczywiscie z pdzniejszymi zmianami tych
dyrektyw zmieniajacych ja w roku 2018. Zasadniczo chodzi o to, aby$Smy mogli zbiera¢ nie w
5 pojemnikach tak jak to jest w tej chwili obecnie, ale wrocié¢ do systemu 3-pojemnikowego.
Takie rozwigzanie jest mozliwe 1 wedlug nas analizowaliSmy to réwniez z osobami, ktore
znaja si¢ na temacie pod wzgledem prawnym, jest to mozliwe, wtasnie wynika to z tych
zmian dyrektywy w roku 2018 i mowa tu jest o art. 10 ust. 3 wyzej wymienionej dyrektywy.
Prosze Panstwa Krakéw posiada, tak jak juz powiedzialem, odpowiednie systemy, posiada
instalacje do segregacji i jesteSmy w stanie takie, doprowadzi¢ do tego zeby$Smy mieli taki
odzysk tego recyklingu jaki wymaga Unia Europejska. Traktowanie wszystkich gmin
jednakowo mysle, ze w tym przypadku nie jest wtasciwym kierunkiem. Do druku tego zostaly
ztozone dwie poprawki, poprawka Radnego Wojtka Krzysztonka jak i poprawka Radnego
Lukasza Seka, one rozszerzaja ta rezolucje, w jednym przypadku jest tu mowa o przedtuzeniu
wprowadzenia ustawy do roku bodajze 2021, z tego co dzisiaj tu byto wspominane, Dyrektor
bodajze Skubida o tym wspominal, wstgpne ustalenia s3, ze ma by¢ to przedhuzone tylko 1
wytacznie do konca roku 2020, a nie tak jak pierwotnie bylo zalozone do wrzesnia 1 jest
rowniez poprawka Radnego Lukasza Secka, ktéra moéwi o kwestii obnizenia kosztow
zwigzanych z tzw. oplata marszatkowska, ona dos¢ drastycznie wzrosta, praktycznie o
kilkaset procent. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Prosze Panstwa otwieram dyskusje, bardzo prosz¢ Panstwa kto z Panstwa Radnych
w sprawie tego projektu rezolucji chciatby zabraé¢ gtos? Pan Radny Lukasz Wantuch.

Radny — p. L. Wantuch

Ja bym chciat si¢ tylko odnie§¢ do poprawki Radnego tukasza S¢ka, akurat uwazam, ze
podniesienie optaty marszatkowskiej jest czym$ absolutnie dobrym, poniewaz idea jest taka
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zeby jak najmniej $mieci trafialo na wysypiska, a jak najwigcej podlegato segregacji. Wigc
tak drastyczna podwyzka ma zacheci¢ do tego zeby inwestowaé w segregownie. | akurat jak
bede glosowat przeciwko tej poprawce, bo uwazam, ze ten system wysokiej optaty za
sktadowanie jest absolutnie stuszny. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Bardzo prosze Pan Radny Marek Sobieraj, proszg o przybycie na salg.

Radny — p. M. Sobieraj

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Co do rezolucji oczywiscie uwazam, ze jest bardzo dobra i w dobrym momencie i catkowicie
si¢ z nig zgadzam, powinniSmy jako, mozna powiedzie¢ wzorcowy przyklad segregacji
odpadow w Krakowie mie¢ mozliwos$¢ zbierania trzech frakcji, nie pigciu, bo miasto sobie
$wietnie z tym radzi i to obnizy koszty, wigc po prostu skonczymy dyskusje z podnoszeniem
cen. Natomiast mam pewne watpliwosci co do poprawek, bowiem rezolucja jest skierowana
do rzadu, parlamentu polskiego, Ministra Klimatu, a poprawka tutaj akurat Radnego
Wojciecha Krzysztonka jest zwrocona do, Lukasza Seka, jest zwrocona do Marszatka. Wigc
mysle, ze nie byloby to za bardzo sensu podpinaé, ewentualnie trzeba by rozszerzaé ta
rezolucj¢ gdyz nie jest to ten adresat. Natomiast jezeli tak to warto by bylo zastanowic¢ si¢, w
ktoérych aspektach zostalo o tyle procent zwieckszone, bowiem jest to bardzo obszerny
material, jest ponad 46 stronicowy, wigc pytanie, w ktorych aspektach i w jakich kwotach
zostato to zwigkszone, zwickszone stawki. Natomiast jesli chodzi o poprawke Radnego
Wojciecha Krzysztonka, tu mam watpliwosci dlatego, ze dyrektywa Parlamentu
Europejskiego méwi, ze do dnia 31 grudnia 2021 roku panstwa cztonkowskie maja przekazac
sprawozdanie Komisji z wdrazania niniejszego artykulu i jezeli ma by¢ to ten czas, jezeli
mamy odroczy¢ to do konca przysztego roku to tez nie moze by¢ tak, ze rzad w tym samym
czasie bedzie sprawozdanie robil, bo nie wyobrazam sobie zeby w ciagu kilku godzin byl w
stanie przygotowac takie sprawozdanie. Wigc tutaj nalezatoby zmieni¢ dat¢ i moze by to
wtedy miato sens. Natomiast tak jak mowig, rezolucja jest w porzadku 1 uwazam, zZe trzeba ja
poprze¢ dla dobra naszych mieszkancoéw. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje¢ Panu Radnemu. Bardzo prosz¢ Pan Radny Michat Starobrat, przygotuje si¢ Pan
Radny Krzysztonek.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja tylko z glosem poparcia dla rezolucji, uwazam, ze ten argument, o ktérym mowit Radny
Wantuch jest nie do konca trafiony ze wzgledu na to, ze cigzko jest wytlumaczy¢
mieszkancom, ze po niebieski 1 z6lty worek czy ewentualnie odpowiednio kontenery
przyjezdza jeden samochod, wyrzuca $mieci, a mieszkancy segreguja. No wlasnie aby
unikng¢ takich tlumaczen wystarczytoby, aby w Krakowie byly zbierane trzy frakcje,
poniewaz za nas robi to zaktad, jest odpowiednia linia technologiczna i to jest troche taka
sztuka dla sztuki, ktorg tutaj robimy, ze w Krakowie zmuszamy mieszkancow do zbierania
pigciu frakcji skoro mamy lini¢ technologiczna, ktdra robi to za nas i segreguje na trzy frakcje
w zaktadzie przetworstwa odpadow. Wigc jak najbardziej w 100 % popieram tg rezolucje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Wojciech Krzysztonek bardzo prosze.
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Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Drodzy Panstwo!

Odnoszac si¢ do tego o czym mowit Pan Radny Marek Sobieraj oczywiscie, jezeli jest taki
termin wyznaczony to mozna skroci¢ ten termin dostosowania tej ustawy, ale to juz jest jakby
kwestia wykraczajaca poza nasze mozliwosci. My jako Rada Miasta Krakowa w tej rezolucji
wskazujemy uwage na pewien problem, problem dostosowania do wymogow tego systemu
samobilansowania si¢, to jest to, o czym mowit Pan Dyrektor, to jest tak naprawde
fundamentalna sprawa, bo jezeli my dzisiaj juz bedziemy musieli mie¢ system
samobilansujacy si¢ to jakby ekonomia bedzie brata gore nad sprawami spoltecznymi, czyli to
roztozenie kosztow za $mieci bedzie wtorne wobec kwestii dopiecia si¢ systemu. Dlatego to
dzisiaj jest sprawa zasadnicza i stad tez ja pozwolilem sobie zglosi¢ ta poprawke kilka
miesiecy temu, bo kilka miesi¢cy temu ten druk si¢ pojawial, natomiast faktycznie jezeli jest
taka sytuacja to nic nie stoi na przeszkodzie, aby parlamentarzysci czy tez rzad, jezeli wyjdzie
z taka inicjatywa, faktycznie te terminy zroznicowali na tyle zeby polski rzad moégt zlozy¢
sprawozdanie w stosownym terminie. Tak jak moéwie, to jest pewna intencja, 1 tak nie
tworzymy prawa w formie rezolucji tylko zajmujemy pewne stanowisko. | to jest bardziej
kwestia zasygnalizowania pewnego problemu, ale problemu fundamentalnego jezeli chodzi o
system gospodarki odpadami.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu. Ja tez si¢ zglositem do dyskusji, cieszg si¢ bardzo, ze wigkszos¢
Radnych ocenia wysoko tg rezolucje, my$smy jako klub si¢ do tego starannie przygotowali,
odbyliSmy spotkania w Miejskim Przedsigbiorstwie Oczyszczania, zapoznaliSmy si¢ z
pewnymi rzeczami i warto o tym powiedzie¢, ze miedzy innymi tam si¢ dowiedzieliSmy, ze
MPO juz w roku ubiegtym wystapito do Ministerstwa z propozycja bardzo dobrego systemu.
Proszg¢ Panstwa to nie chodzi o to, ze ma by¢, Unia Europejska nie okresla pojemnikdw,
kolorow itd. tylko okresla okreslone standardy zbierania odpadoéw i tego wymaga od nas.
Natomiast metoda zalezy od wykonawcy. I MPO wowczas zglosito propozycje, aby do
mieszanych wrzuca¢ bragzowe worki z organicznymi, ktére bylyby segregowane, bo taka
mozliwo$¢ 1 system krakowski posiada. Wtasnie tu jest wazna sprawa, ze my mamy bardzo
rozwinigty system recyklingu, odzyskiwania surowcow wtornych i tym si¢ zdecydowanie
r6znimy od Pcimia 1 innych gmin gdzie tego nie ma. I powinna by¢ pewna dowolnos¢ do
wlasnie odpowiedniego zbierania odpadéw w taki sposdb, aby osiaggna¢ efekt, czyli nie
wywozi¢ odpadow na wysypisko, a my to osiggamy, nie potrzebnie wyrzucamy w bloto w tej
chwili olbrzymie pienigdze zbierajac cos, co moglibySmy wysegregowa¢ i odpowiednio
utylizowa¢. Wigc bardzo tutaj prosimy Panstwa o wsparcie tego bo przeciez musimy tez
mysle¢ kategoriami interesu mieszkancow, propozycje tak wysokich kosztow jakie rodzi ten
system aktualnie bylyby bardzo niewskazane, aby byty w praktyke wdrazane. Dzigkujg.

Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia do dyskusji? Nie, jezeli nie, dzigkuje, zgodnie ze
Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusje¢, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu.
W trybie statutowym wptynely poprawki, jest poprawka Pana Radnego Krzysztonka i Pana
Radnego Sgka, 1 tak tez bedziemy gtosowaé w bloku glosowan poczawszy od poprawek, a
potem calo$¢ rezolucji. Przechodze do kolejnego punktu, projekt uchwaty w trybie jednego
czytania wedtug druku 1097-R. Zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa do tego projektu
uchwaly minat termin zglaszania autopoprawek, a termin sktadania poprawek wyznaczam do
czasu zakonczenia dyskusji.

Rezolucja w sprawie realizacji zadan wieloletnich w ramach Budzetu
Obywatelskiego.
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Projekt Klubu Radnych Platforma. Nowoczesna Koalicja Obywatelska, druk 1097-R, tryb
jednego czytania, referuje Pan Radny Wojciech Krzysztonek.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Drodzy Panstwo!

Ten projekt uchwaty jest efektem dyskusji, ktorg toczyliSmy, kiedy uchwalali$my jako Rada
Miasta Krakowa regulamin budzetu obywatelskiego, wtedy jak Panstwo pamigtacie jakby z
interpretacji, ktorg przedstawili tutaj urzednicy, interpretacji nowelizacji ustawy 0
samorzadzie gminnym wynika, ze rady gminy nie mogg realizowa¢ w ramach budzetu
obywatelskiego zadan wieloletnich. I jakby, ja tutaj nie chce rozstrzygac czy ta interpretacja
byta nadinterpretacja, czy byta wlasciwa, natomiast jedno trzeba stwierdzi¢ jasno, ze przepisy
ustawy o samorzadzie gminnym w tym zakresie sg nieprecyzyjne, bo jest jedynie zapis o tym,
ze kwestie dotyczace budzetu obywatelskiego rada gminy uchwala corocznie, natomiast nie
ma faktycznie zapisu, ktéry powinien otwiera¢ tg mozliwo$¢ w sposob taki jednoznaczny,
precyzyjny, a wiec poprzez zapis o wieloletniej prognozie finansowej. Stad tez ta rezolucja
chcemy, aby parlamentarzy$ci zmienili w ten sposob ustawe o samorzadzie gminnym, aby w
ramach budzetu obywatelskiego byta mozliwo$¢ realizowania zadan wieloletnich. Oczywiscie
Radni maja r6zne poglady na ten temat, jedni uwazaja, ze jakby budzet obywatelski powinien
zywi¢ si¢ przede wszystkim matymi projektami, inni uwazaja, ze tym kotem zamachowym
powinny by¢ duze projekty, jakby tez nie rozstrzygajac tego sporu my uwazamy, ze decyzje
w tym zakresie powinni podejmowac¢ mieszkancy, bo taka jest jakby idea budzetu
obywatelskiego, aby jak najszersze mozliwosci decyzyjne wlasnie przekazaé w rece
mieszkancow. Stad tez chcemy aby ta mozliwos¢ realizacji tych duzych zadan wieloletnich w
ramach budzetu obywatelskiego byla przywrocona i temu ma tez stuzy¢ ta rezolucja.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu. Otwieram dyskusje, bardzo prosze kto z Panstwa Radnych chciatby
zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty wedtug druku 1097-R? Nie widze¢ che¢tnych do
zabrania glosu, a zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora
oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono zadnych
poprawek, a zatem bedziemy glosowac ten druk w pierwotnym brzmieniu w bloku gtosowan.
Przechodze do kolejnego punktu obrad, projekt uchwaty w trybie jednego czytania wedlug
druku 1124-R, zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa mingt termin zgltaszania autopoprawek, a
poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji.

Rezolucja w sprawie podjecia dzialan niwelujacych negatywne skutki
koronawirusa dla krakowskich przedsiebiorcow, branz bezposrednio
zwiazanych z turystyka.

Projekt Grupy Radnych Platforma. Nowoczesna Koalicja Obywatelska, druk 1124-R, tryb
jednego czytania, referuje Pan Radny Michat Starobrat.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Chcialem zwr6ci¢ uwagg, ze ten druk byt zgtoszony 11 marca w momencie, kiedy wybuchta
epidemia 1 tutaj Klub Koalicji Obywatelskiej zwracat si¢ z prosba 1 apelem do Prezydenta
Miasta Jacka Majchrowskiego, aby ten poczynit wszystko, aby zniwelowaé negatywne skutki
epidemii, ktéra tak naprawde¢ w marcu si¢ rozpoczeta. Mingto ponad dwa miesigce, jesteSmy
w maju 1 jak si¢ okazuje rezolucja nie weszla pod obrady, nie miala mozliwosci by¢
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procedowana, ale przez te dwa miesigce Prezydent rzeczywiscie zrobit bardzo duzo dziatan,
ktore pomogty firmom, ktére zwigzane sg z turystyka, zostaly obnizone podatki lokalne,
optaty za zajmowane ogrodki, wiec ze wzgledu na to, iz ta pomoc mimo przyjecia rezolucji
zostala przez Prezydenta wykonana, wycofujemy ta rezolucj¢ z dalszego procedowania
uznajac, ze nawet bez jej przyjecia Prezydent jednak wykazat si¢ inicjatywa i sam bez zadnej
rezolucji pomogt przedsigbiorcom zwigzanym z branzg turystyczng. Mamy nadzieje¢, ze to nie
jest koniec pomocy i ze Pan Prezydent wykaze si¢ inicjatywa, kolejnymi inicjatywami, zeby
rzeczywiscie pomodc tym przedsiebiorcom, wystarczy spojrze¢ tutaj za okno, turysci, mimo, iz
restauracje sg otwarte, mimo, iz przedsiebiorcy wrécili normalnie do pracy, niestety turysci
jeszcze nam nie wrocili, oby wrdcili jak najszybciej, dlatego informacyjnie wycofujemy druk
z dalszego procedowania.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje. Rozumiem, ze jest wniosek, zatem druk zostat wycofany, dzigkuje, w imieniu klubu
podpisat Pan Przewodniczacy Andrzej Hawranek. Przechodze zatem do kolejnego punktu,
projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa minat czas
zglaszania autopoprawek do druku 1141-R, a poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego
obrady do czasu zakonczenia dyskusji.

Rezolucja w sprawie podjecia nadzwyczajnych dzialan zwigzanych z

pandemia koronawirusa SARS CoV-2.
Projekt Klubu Prawa i Sprawiedliwos$ci, druk 1141-R, tryb jednego czytania, referuje Pan
Radny i Wiceprzewodniczacy Michal Drewnicki.

Radny — p. M. Drewnicki

Szanowny Panie Przewodniczacy! Nie widz¢ Prezydenta. Szanowny Panie Sekretarzu!
Szanowni Panstwo! Drodzy Panstwo Radni!

My mamy jesli chodzi o tg rezolucjg¢ jest podobna sprawa jesli chodzi o poprzednia rezolucjg.
Faktycznie byta ztozona jeszcze w marcu 1 w zwigzku z koronawirusem 1 potem w zwigzku z
tym, Zze na Sesji nadzwyczajnej zwotanej przez Prezydenta Miasta nie znalazla si¢ w
obradach, dzisiaj dopiero moze by¢ poddana pod glosowanie lub tez pod pierwsze, jedno
czytanie, tutaj cze$¢ tych dziatan, ktére proponowaliSmy 20 marca zostala czg$ciowo
wdrozona, czgs$¢ z tych dziatan zostala wdrozona pdzniej, ale nie przez miasto tylko przez
rzad, mowie tutaj szczegdlnie o punktu 2, w ktérym zachecalismy do tego by wprowadzié¢
limity liczby 0s6b w komunikacji miejskiej, to si¢ stato, teraz zostato troch¢ poluzowane, ale
dzialo si¢ ze wzgledu na dziatania wladz centralnych, a nie miejskich, no wiec jakby ten
punkt tutaj zostat spelniony poprzez te dwa miesigce. Natomiast rownoczesnie apelowalismy,
sadze, ze to jest punkt, ktory jeszcze w jaki$ sposob jest potrzebny do dyskusji, to jest punkt
1, to jest przedstawienie pakietu pomocowego dla krakowskiej gospodarki, tu nie chodzi
stricte moze, albo 1 tylko o kwestie finansowe, bo te s realizowane zaréwno przez samorzad
wojewddzki jak 1 rzad jesli chodzi o tarcze antykryzysowe, ale chodzi takze o bardziej
kompleksowe przyjrzenie si¢ krakowskiej gospodarce i rowniez w dtuzszej perspektywie.
Sadze, ze to jest dopiero cata dyskusja przed nami co do modelu krakowskiej gospodarki, co
do modelu rozwoju Krakowa, poniewaz jak pokazata epidemia niektdre dziatania, ktore byly
do tej pory czynione w momencie kryzysowym nie zdajg egzaminu. I sadzg, ze ta dyskusja
jeszcze przed nami, stad ten punkt. Punkt 3, uruchomienie rezerwy kryzysowej, zakup sprzetu
dla szpitali, ktorych wilascicielem jest Krakow oraz zakup sprzetu dla innych krakowskich
instytucji, ktore pomagaja osobom potrzebujacym w czasie narodowej kwarantanny. Ten
punkt faktycznie cze$ciowo zostal zrealizowany, tutaj Pan Sekretarz we wczesniejszych
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punktach mowit o tych zakupach sprzgtu, Pan Sekretarz nie przedstawit cato§ciowej kwoty,
ktora zostala przekazana na zakup sprzetu do szpitali, natomiast uwazam, ze w tej chwili
robwniez potrzeba si¢ jeszcze przyjrze¢ czy w momencie luzowania zapiséw zwigzanych z
koronawirusem nie wesprze¢ innych instytucji, ktére takiej pomocy beda potrzebowaly.
Moéwie tutaj o réznych instytucjach, nie tylko instytucjach medycznych, nie tylko o
instytucjach, ktére zajmowaty si¢ bezposrednio pomocg mieszkancom w walce z
koronawirusem, z ratowaniem ich zdrowia, czgsto ratowaniem zycia, bo to rozumiem w ciggu
tych dwéch miesiecy czgsciowo zostalo spelnione przez zakupy ze srodkow miejskich,
cze$ciowo ze srodkow pochodzacych z innych Zrédel, no wige tutaj oczywiscie sprawa jest
jasna i oczywista. Punkt 4, ktory proponowalismy dwa miesigce temu, to byto przedstawienie
informacji o mozliwych oszczednosciach budzetowych w wydatkach biezacych itd., itd. To
rozumiem bedzie si¢ dzialo poprzez zespot, ktory zostat powotany, ten postulat czesciowo
bedzie tam wyjasniany, wigc sadze, ze tutaj jest wszystko jasne. Natomiast pigty punkt, ktory
proponowalismy to byly dzialania w przestrzeni publicznej wspomagajace dziatania
przeciwko rozprzestrzenianiu si¢ wirusa typu informacje na przystankach, w autobusach, przy
wejsciu do parkdow, na place zabaw, zachowanie odleglosci, montaz podajnikéw do
dezynfekcji itd., tu tez czesciowo faktycznie zostato zrealizowane, byly informacje na
ogrodkach jordanowskich, byt zakaz jesli chodzi o wejscie na ich teren, w autobusach
réwniez byty informacje, jesli chodzi o kwestie cho¢by odleglosci to nawet dzisiaj w mediach
pojawila si¢ kwestia tych stynnych kwadratéw malowanych na trawie, wigc w jaki$§ sposob
cieszymy si¢ z tego, ze te zapisy rezolucji ktorg przygotowaliSmy dwa miesigce temu sg mniej
lub bardziej, ale wdrazane. Natomiast, nie, natomiast uwazamy, ze cz¢$¢ z tych dziatan warto
mimo wszystko zintensyfikowaé, albo w ramach czy to zespotéw czy to w ramach komisji
czy to tutaj na Sesji Rady Miasta warto jeszcze przedyskutowaé, dlatego bardzo prosimy o
przyjecie tej rezolucji.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu. Bylo zgloszone 8 poprawek Pana Radnego Wantucha, 5 jest
wycofanych, ale aktualnie pozostaty 3, poprawka numer 6, 7 1 8. Otwieram dyskusj¢, bardzo
prosz¢ kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ gtos? Najpierw si¢ zgtosil Pan Starobrat, ale
Pan Radny Wantuch tez zdazyt, prosze.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja tutaj sluchatem dlugiej wypowiedzi Radnego Drewnickiego, ktory tak naprawde w 95 %
powiedzial, Zze rezolucja zostata wykonana, a w aspektach, w ktorych nie zostata wykonana
pokrywa si¢ doktadnie z kompetencjami i funkcja nowo powotanego zespotu. Dlatego wydaje
mi si¢, ze jezeli nie chodzi tylko 1 wylacznie o aspekt podbicia sobie statystyki 1 przyjecia
rezolucji, ktora kompletnie nic nie wnosi, wypadaloby po prostu w sposob meski tak jak
zrobilem to przed chwilg z nasza rezolucja, po prostu tg rezolucje wycofa¢. Moim zdaniem
tak udowodniliby Panstwo, Ze to nie chodzi o jaka$ polityke i statystyki i kolejny post na
Facebooku Panie Michale, wypadatoby po prostu tg rezolucje usungé, a jezeli rzeczywiscie
jest cokolwiek w tej rezolucji co by¢ powinno to po prostu nalezy napisa¢ nowg rezolucje, ale
aktualna. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Prosze bardzo, wniosek formalny ma pierwszenstwo.
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Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jesli chodzi o rezolucje Pana Klubu to chyba nikt nie przebije, wszystkie kluby razem wzigte,
tyle rezolucji, tyle postow na Facebooku nigdy nie stworzyly. Natomiast faktycznie ja tutaj
zreszta méwitem o tym, ze duza czgs¢ z tych zapisow zostata zrealizowana, cze$¢ warto
jeszcze przedyskutowaé by wzmocni¢ pewne dzialania, natomiast faktycznie teraz z Panem
Przewodniczacym Klubu uznali$my, zZe ta rezolucje réwniez wycofujemy.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Czyli Panie Lukaszu juz nie bedzie Pan mial glosu, bo jest bezzasadny. Prosze¢ Panstwa
wptynat wniosek o wycofanie tej rezolucji, zatem dzigkuje, wycofana z dalszego
procedowania. Podpisal Przewodniczacy Klubu Wtodzimierz Pietrus, a jako, ze byta klubowa
wystarczy tenze autograf. I przechodzimy prosz¢ Panstwa do juz przedostatniej rezolucji, przy
okazji przypomne¢, ze za chwile bedzie blok glosowan, bardzo prosze zeby Panstwo
przybywali na swoje miejsca jak kto$ jest poza, dobrze, to jeszcze na razie, ale jeszCze
procedujemy dwie uchwaty. Projekt uchwaly w trybie jednego czytania wedlug druku
1230-R, mingt czas skladania autopoprawek, poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego
obrady do czasu zakonczenia dyskusji.

Rezolucja w sprawie kontrowersyjnej decyzji podjetej przez Lubelski

Zwiazek Pilki Noznej w zwiagzku z awansem Klubu Motor Lublin do IT ligi.
Projekt Klubu Radnych Przyjazny Krakéw, druk 1230-R, prosze Panstwa prosze jeszcze daé
mi szans¢ przeprocedowac¢ dwa punkty, tryb jednego czytania, referuje Pan Radny Dominik
Homa, Wiceprzewodniczacy Komisji Sportu.

Radny — p. D. Homa

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Nasz projekt rezolucji Klubu Przyjazny Krakéw, dotyczacy kontrowersyjnej decyzji podjetej
przez Lubelski Zwigzek Pitki Noznej odbierajacy awans Hutnikowi Krakéw powstat wtasnie
po tym co wydarzyto si¢ w sobote. Natomiast pare¢ godzin temu otrzymali$my informacje, ze
komisja ds. naglych Polskiego Zwigzku Pitki Noznej podjeta jedyna stuszng decyzje 1
przyznata Hutnikowi Krakéw awans do II ligi i tutaj w tym miejscu chciatbym serdecznie
podzigkowac Polskiemu Zwigzkowi Pitki Noznej, Panu Prezesowi Bonkowi za ta decyzje,
chciatbym takze podzigkowa¢ Radnym ze wszystkich klubow Rady Miasta Krakowa,
Radnym z Klubu Przyjazny Krakow, Radnym z Klubu Platforma. Nowoczesna Koalicja
Obywatelska, Radnym z Klubu Prawo i Sprawiedliwo$¢, Radnym z Klubu Krakow dla
Mieszkancow jako, ze jednoglosnie potrafilismy sie¢ zjednoczy¢ 1 pokazalismy, ze lezy nam
na sercu dobro krakowskiego sportu. Réwnoczesnie chciatbym w imieniu Radnych Miasta
Krakowa pogratulowa¢ zespotowi Hutnika Krakéw awansu do 1II ligi, zarzagdowi, kibicom,
sympatykom, zawodnikom i oczywiscie Panu Prezesowi Arturowi Trgbaczowi, zyczymy
powodzenia na drugoligowych boiskach 1 Szanowni Panstwo w zwigzku z tg decyzja jako, ze
nasza rezolucja w tym momencie jest bezzasadna, ale chcieliSmy wycofa¢ projekt rezolucji w
calosci.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Rozumiem, ze w imieniu klubu? Prosz¢ bardzo w kwestii formalnej Pan Radny Wlodzimierz
Pietrus.
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Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ja ubolewam, ze zostal projekt wycofany dlatego, ze ztozylismy poprawke, ktora zmierzata
do podzigkowania i wystania rezolucji do PZPN, do Hutnika Krakéw, kibicow 1 wydaje mi
si¢, ze jest to szansa, ze Rada Miasta nie tylko, Ze wnioskuje o to zeby zatatwi¢ ten problem,
ale, jak jest rozwigzany dzisiaj, ale zeby podzickowa¢ wszystkim, ktorzy si¢ przystuzyli do
tego 1 Rada Miasta Krakowa wlasciwie bedzie pierwsza, ktéra tego dokona. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Prosze¢ Panstwa, ale jest to bezzasadna rezolucja bo my si¢ domagaliSmy uniewaznienia
decyzji i ona zostala uniewazniona. Ja rozumiem tu Pana Wlodzimierza, ale ja sadze, ze to
mozemy naglosni¢ wszystko, jest to kwestia do naglosnienia, jest formalny wniosek, druk Nr
1230, w kazdym razie jest wycofany z dalszego procedowania, a podpisat Przewodniczacy
Klubu Rafal Komarewicz. Przechodz¢ do kolejnego punktu, 1234-R, projekt uchwaly w
trybie jednego czytania. Mingt czas sktadania autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do
prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji.

Rezolucja w sprawie wprowadzenia sektorowej Tarczy Antykryzysowej dla
Turystyki.

Projekt Klubu Radnych Platforma. Nowoczesha Koalicja Obywatelska, druk 1234-R, tryb
jednego czytania, referuje Pan Radny Jakub Kosek. Czy jest? Czekamy na Pana Radnego. To
jest ostatnia rezolucja, ale z tego co wiem ma by¢ jaka$ przerwa. Zapraszam Pana Radnego,
prosze¢ uprzejmie o zabranie glosu.

Radny - p. J. Kosek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

To rezolucja, ktora jest punktem wyjscia do dyskusji o tym jak powinniSmy pomoc
przedsigbiorcom z branzy turystycznej. Jest to branza, ktora jest w Krakowie szczegodlnie
wazna, jakie to jest wazne mozna spojrze¢ dzi§ nawet przez okno naszej sali obrad na ulice
Grodzka, tam zawsze jest tlum ludzi, dzisiaj w zasadzie ich nie ma. Czyli mimo
uruchomienia ponownie gospodarki mamy caly czas ten sam problem, ktéry byt przy jej
zamrozeniu czyli brak turystow, brak klientow dla branzy turystycznej, a jest to branza
szczegoblnie istotna dla gospodarki nie tylko polskiej, w ktorej stanowi 70 % pkb, ale tez dla
naszego miasta, ktore przyjmuje bardzo znaczne ilo$ci turystow nie tylko z Polski, ale
réwniez z zagranicy. Stad propozycja rezolucji o stworzenie specjalnej tarczy sektorowej,
ktéra by mogta pomoéc tej branzy tak aby szczeg6élnie nasi rodzimi przedsigbiorcy mogli
utrzymac¢ si¢ na rynku bo sytuacja powrotu w tej branzy do normalnosci bedzie na pewno
dhuzsza niz we wszystkich pozostatych. I przy okazji odnios¢ si¢ do poprawki, ktora zostala
zlozona przez Radnego Pietrusa, mysle, ze jest to poprawka, ktérag mozna byloby uwzglednic,
wychodzi tez naprzeciw oczekiwaniom, chociaz w rezolucji samej nie chodzilo, nie do tej,
przepraszam, to w takim razie bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Proszg nie kreowac rzeczywistosci Panie Radny.

Radny — p. J. Kosek
Oczywiscie, natomiast tematyka byta tak zbiezna, ze mogto mi si¢ pomyli¢. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje. Otwieram dyskusj¢, bardzo prosze kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w
sprawie projektu uchwaly wedlug druku 1234-R, bardzo prosz¢ o zabranie glosu. Nie widze
chetnych, wigc sprawa jest jasna. Zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgltoszono
poprawek, a zatem bedziemy glosowali ten projekt uchwaty w pierwotnym brzmieniu za
chwile, mam nadziej¢ niedtugo, w bloku gltosowan. Na tym koncze ta czgsé, jeszcze bedzie
jedno wprowadzenie, ale to juz zrobimy moze, nie musiatbym sprawdzi¢ frekwencji, kworum,
dobrze, prosz¢ Panstwa Pan Adam jeszcze chce wprowadzi¢ jeden punkt, Radny Migdat
dotyczacy skarg, ale prosze¢ w takim razie krotko o sprawdzenie kworum, bo ja nie wiem jak
jest w pozostatych salach. Bardzo prosz¢ o wlaczenie przycisku obecno$¢, a Panstwa
Radnych prosz¢ o przycisnigcie na zasadzie sprawdzenia kworum, zeby przeglosowac
wprowadzenie wniosku formalnego jeszcze do porzadku obrad dotyczacego skargi.
Przyciskamy przycisk obecny. Jest kworum. A zatem prosze Panstwa przechodzimy do
wprowadzenia jeszcze jednego wniosku formalnego do porzadku obrad, druku 1235 w
sprawie skargi na dziatanie Prezydenta. Oddaj¢ glos Wiceprzewodniczacemu Komisji Skarg,
Whioskéw i1 Petycji Rady Miasta, bo to jest wniosek tejze komisji.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty, prosze, wedlug druku Nr 1235, dotyczacy skargi na dziatania Prezydenta
Miasta Krakowa. Bardzo uprzejmie prosze¢ o wprowadzenie jeszcze do porzadku obrad.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

1235, jest odpowiednia ilos¢ podpisow w sprawie skargi na dziatanie Prezydenta. Kto jest
glosem za, glosem przeciw temu wnioskowi formalnemu? Nie widzg, a zatem prosz¢ o
przygotowanie urzadzenia do przeglosowania wniosku formalnego o wprowadzenie do
porzadku obrad projektu uchwaty wedtug druku 1235.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Nie zamykam glosowania, czekamy na glosowanie przez Panig
Radng Teodozje Maliszewska, jest za, wszyscy Panstwo wzigli udziat w glosowaniu?
Dzi¢ekuje, zamykam glosowanie, prosze o wynik. 36 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sig,
zatem wniosek zostal przyjety i1 bardzo prosz¢ Pana Radnego aby, Pania Maliszewska
doliczamy, 37 za, przepraszam, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, zatem wniosek zostat
przyjety i bardzo prosze o zreferowanie od razu zebySmy go przeprocedowali. Projekt
uchwaty w trybie jednego czytania, minat czas sktadania autopoprawek, a poprawki sktadamy
do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji.

Skarga na dzialania Prezydenta Miasta Krakowa.
Projekt Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji Rady Miasta Krakowa, druk 1235, tryb jednego
czytania, referuje Pan Radny Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedlug druku 1235 w sprawie skargi na dzialania Prezydenta Miasta
Krakowa. Paragraf 1. Uznaje si¢ za zasadng skarge na dzialanie Prezydenta Miasta Krakowa
opisane w tresci przedmiotowej skargi. Prosz¢ Panstwa po prostu pismo zostato wystane nie
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w terminie, w zwigzku z powyzszym komisja po przeanalizowaniu i zapoznaniu si¢ z
wyjasnieniami Prezydenta uznala zarzut podniesionych przez skarzacego jako zasadny.
Dzigkuje uprzejmie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢ekuje. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos w sprawie
projektu uchwaty wedtlug druku 1235? Nie widze, a zatem zgodnie ze Statutem Miasta
Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie
statutowym nie zgltoszono poprawek, a zatem bedziemy glosowali projekt uchwaty wedlug
druku 1235 w bloku glosowan w wersji pierwotnej. Prosze Panstwa skonczyli tg czes¢
proceduralng, za chwilg bedzie blok glosowan, ale wniosek formalny, Pan Radny,
Przewodniczacy Klubu Przyjazny Krakéw, Rafat Komarewicz.

Radny — p. R. Komarewicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W imieniu Klubu Przyjazny Krakéw prosze o 20 minut przerwy, nie bed¢ tej przerwy na
pewno przediuzat.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

A zatem mamy godzine 18.30, czyli 20 minut to jest godzina 18.50, oglaszam przerwe do
godziny 18.50 i prosze o przybycie punktualne, bedziemy starali si¢ od razu przeprowadzié
blok glosowan. Dzigkuje.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowni Panstwo Radni! Szanowny Panie Przewodniczacy!

Korzystajac z ogloszonej przerwy zapraszam Radnych Klubu Koalicji Obywatelskiej do
pokoju Przewodniczacego na klub. Dzickuje.

Przerwa do godziny 18.50

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Szanowni Panstwo mingta godzina 18.50, serdecznie zapraszam na sale, w ktorych Panstwo
biora udzial w naszej Sesji, na chwileczke bedg chcial rozpoczaé, wznowic obrady, a przede
wszystkim przejs¢ do bloku glosowan. Proszg o zajmowanie miejsc 1 przygotowanie si¢
réwniez do bloku glosowan, tez proszg tutaj aby tez Panstwo wspierajacy mnie byli gotowi do
bloku gtosowan. Zaczniemy prosze Panstwa oczywiscie zgodnie z porzadkiem obrad w tej
kolejnosci, zaraz sprawdzimy kworum, prosz¢ o przygotowanie sprawdzenia kworum zebym
miat jasno$¢ 1 pewnos¢, ze jestesmy. Prosze Panstwa wznawiam obrady, bardzo prosze o
przygotowanie si¢ do sprawdzenia kworum, prosz¢ przycisng¢ przycisk obecny, aby
sprawdzi¢ kworum mogace podejmowac uchwaty. Prosze Panstwa wznawiam obrady XL
Sesji zwyczajnej Rady Miasta Krakowa i zgodnie z zapowiedzig przechodzimy do bloku
glosowan, zgodnie z porzadkiem procedowania poszczegdlnych uchwat.

Zaczynamy prosze Panstwa od projektu uchwaty w trybie dwoéch czytan, uchwalenie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Malborska. Przypominam, ze
tu mamy wniosek formalny o wprowadzenie do II czytania jako sprawy naglej, zatem
bedziemy najpierw glosowa¢ wniosek formalny, a potem w zalezno$ci od wyniku tego
glosowania, bedziemy gltosowaé ewentualnie dalej. Zaczynamy od wniosku formalnego o
wprowadzenie do II czytania jako sprawy nagtej druku 1206, uchwalenie miejscowego planu
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zagospodarowania przestrzennego obszaru Malborska. Prosz¢ o przygotowanie urzadzenia,
glos za, glos przeciw, kto jest glosem za, glosem przeciw? Nie widze, a zatem przechodzimy
do gltosowania.

Kto z Panstwa jest za wnioskiem o wprowadzenie do II czytania druku 1206?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Czekam na glosowanie Pani Teodozji, jest za, a zatem zamykam
glosowanie, prosze o wynik.

36 za, 1 osoba nic wzigta udzialu w glosowaniu, wniosek zostal przyjety.
Przechodzimy zatem do glosowania projektu uchwaty wedtug, znaczy zamykam II czytanie,
jestesmy w II czytaniu, jest kto§ z naszego Wydziatu Planowania Przestrzennego? Teraz
rozpoczynamy Il czytanie.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do druku 1206 czyli uchwaty o uchwaleniu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Malborska zostata zlozona jedna autopoprawka Prezydenta Miasta
Krakowa dotyczaca zalacznika Nr 2 do projektu uchwaly Rady Miasta w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Malborska. Autopoprawka polega na
uzupehieniu zalgcznika Nr 2 o sposobie rozpatrzenia i rozstrzygnigciu wraz z uzasadnieniem
przez Rade¢ Miasta Krakowa nie uwzglednionych uwag zltozonych w czasie pierwszego i
drugiego wylozenia projektu planu do publicznego wgladu. Tres¢ autopoprawki wynika z
podjetej przez Rad¢ Miasta Krakowa uchwaty Nr X1/1003/2020 z dnia 20 maja 2020 w
sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwag ztozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
Malborska. Przedmiotowa autopoprawka nie bedzie skutkowaé powtdrzeniem procedury
planistycznej. Do druku nie wplynety poprawki. Prosz¢ o poddanie pod glosowanie projektu
uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Malborska. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ Pani Dyrektor. Rozumiem, ze wszystko bylo zgodnie z terminem, do 14.30
przypominam byty autopoprawki, a poprawki do 14.45, ale nie ma wigc rozumiem, ze w tym
momencie otwieram dyskusje nad autopoprawka. Kto z Panstwa chciatby zabra¢ glos w
sprawie autopoprawki? Jest taka mozliwos¢, nie widzg, a zatem zamykam dyskusje,
stwierdzam odbycie Il czytania i przechodzimy do glosowania projektu uchwaty wedtug
druku 1206 wraz z autopoprawka.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w tym gtosowaniu? Glos Pani Maliszewskiej za,
zatem zamykam glosowanie, prosze o wynik.

36 za, 2 osoby nie wzigly udzialu w gtosowaniu. Uchwata zostala podjeta, plus Pani
Teodozja, zatem 37 za, 2 nie wziely udzialu w glosowaniu.
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Przechodzimy do kolejnego punktu, projekt uchwaty byl w trybie jednego czytania.
Przystgpienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Mazowiecka. Druk 1168, tu nie byto zadnych poprawek, zatem glosujemy od razu druk.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjeciem uchwaty wedtug druku 1168?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udziat w glosowaniu? Pani Maliszewska za, a zatem
zamykam glosowanie, prosze o wynik.

39 za, 1 przeciw, wzi¢lo udzial w glosowaniu 40 osdéb, a zatem uchwata zostata
podjeta.

Przechodzimy do kolejnej uchwaly. Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglgdnionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Nowohucka — Rejon Koncentracji Ustug.
Druk 1205. Nie bylo tu zadnych poprawek, a zatem glosujemy druk.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjeciem uchwaty wedtug druku 1205?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Czekamy na glos Pani Maliszewskiej, Pani Maliszewska rowniez,
dziekuje, zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

40 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, uchwata zostata podjeta.

Przechodzimy do kolejnego projektu uchwaty. Przystgpienie do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Ruszcza — Potnoc. Druk 1212,
prosze o przygotowanie urzadzenia do glosowania.

Kto z Panstwa jest za podjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udziat w glosowaniu? Pani za, zatem prosze¢ o wynik,
zamykam glosowanie.

40 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostata podjeta.

Kolejny projekt uchwaty. Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym
lokalu mieszkalnego nr 20 usytuowanego w budynku przy al. Stowackiego 11B w Krakowie
na rzecz najemcy z zastosowaniem 57 % bonifikaty.

Kto z Panstwa jest za podjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat? Dzigkuj¢, zamykam glosowanie, prosze o wynik.

36 za, 0 przeciw, 3 osoby si¢ wstrzymaty. Uchwata zostata podjeta.
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Kolejny projekt uchwaty. Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym
lokalu mieszkalnego nr 1 usytuowanego w budynku na os. Na Lotnisku 8 w Krakowie na
rzecz najemcoOw z zastosowaniem 74% bonifikaty. 1094,

Kto z Panstwa jest za podj¢ciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

32 za, 0 przeciw, 7 0sob si¢ wstrzymato, uchwata zostata podjeta. Panie Radny ja
wiem, ze Panu jest wesoto, cieszy mnie to, ale prositbym zeby Pan mi pozwolit procedowac
dalsze gltosowania.

Przechodzimy do kolejnego punktu, uchwata Nr 1220. Zmiana uchwaly Nr
XXXI1/803/19 Rady Miasta Krakowa z dnia 18 grudnia 2019 r. w sprawie budzetu Miasta
Krakowa na rok 2020 oraz w sprawie zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot.
zmian w planie dochodow w dziatach 600, 710, 758, 801, 853, 855 i 900 oraz zmian w planie
wydatkéw w dziatach 700, 710, 750, 754, 757, 801, 851, 852, 853, 854, 855, 900 i 921/. Tutaj
mamy po pierwsze wniosek formalny, byty poprawki, zostalty wycofane i poprawka numer 1 1
poprawka numer 2 Pana Starobrata, zatem nie ma poprawek, natomiast mamy wniosek, mam
wniosek formalny o wprowadzenie do II czytania. Mamy wniosek oczywiscie formalny o
wprowadzenie do II czytania jako sprawy nagtej. Kto jest glosem za, glosem przeciw? Panie
Dyrektorze prosba jest zeby nam Pan przypomnial najwazniejsze sprawy, dlaczego jesteSmy
za tym wnioskiem, dlaczego mamy by¢.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Poniewaz chodzi o to, ze zmiany sa do$¢ wazne, zeby to w miar¢ szybko realizowac, wigc
dlatego prosba o to zeby wprowadzi¢ do II czytania, zeby mozna to uchwali¢. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Prosz¢ Panstwa zatem mamy glos za, czy jest glos przeciw? Nie widzg,
przechodzimy zatem do glosowania wniosku formalnego o wprowadzenie do Il czytania jako
sprawy naglej projektu uchwaty wedtug druku 1220.

Kto z Panstwa jest za tym wnioskiem formalnym?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Pani Teodozja tez juz glosowata, a zatem zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

35 za wnioskiem formalnym, 4 osoby przeciw, 0 si¢ wstrzymato, 0 nie wzigto udziatu
w glosowaniu, a zatem wniosek zostal przyjety. Prosz¢ o wydruk. Prosz¢ Panstwa
przechodzimy zatem do II czytania, bardzo prosze Pana Dyrektora. Poprawki wycofane.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaty nie wplyneta autopoprawka, a jak Pan Przewodniczacy mowit byty dwie
poprawki Pana Radnego Starobrata, ktory je wycofal. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Prosze Panstwa zatem nie ma poprawek, nie ma dyskusji, stwierdzam odbycie II czytania,
przechodzimy do glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjeciem uchwaty wedtug druku 12207

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal? Czy Pani Teodozja gtosowata? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

28 za, 3 przeciw, 8 si¢ wstrzymato, 1 nie wzieta udziatu w gtosowaniu, 40 os6b brato
udzial w glosowaniu, zatem uchwata zostata podjeta.

Przechodzimy do kolejnego projektu uchwaty wedtug druku 1221. Tu mamy podobna
sytuacje, chodzi tutaj o zmiany w budzecie miasta Krakowa, dotyczy zwigkszenia planu
przychodéw oraz planu wydatkéw w dziatach 600, 801, 851, 853, 855, 900 1 921. Druk 1221,
jest wniosek formalny o wprowadzenie do II czytania jako sprawy naglej. Kto jest glosem za,
glosem przeciw temu wnioskowi? Nie widzg, a zatem przechodzimy do glosowania wniosku
formalnego o wprowadzenie do II czytania tego projektu uchwaty jako sprawy naglej.

Kto jest za prosze przycisna¢ przycisk?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymatl? Pani Teodozja za, prosz¢ o wynik.

35 za, 5 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata, a zatem 41 os6éb wzieto udziat w
glosowaniu, wniosek zostat przyjety. Przechodzimy zatem do II czytania, bardzo prosz¢ Pana
Dyrektora.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Przypomng, ze tam byty terminy, 15.40 i 16.00, oczywiscie zostaly dotrzymane, stwierdzam
odbycie Il czytania, przechodzimy do gtosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjeciem uchwaty wedtug druku 1221?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dziekuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

22 za, 0 przeciw, 18 o0sOb si¢ wstrzymalo, 1 nie wziela udzialu w glosowaniu.
Uchwata zostata podjeta.

Przechodzimy do kolejnego projektu uchwaty w trybie tez podobnym, bo bedziemy
mieli wniosek formalny, aby odby¢ II czytanie. Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok
2020 /dot. zmian w planie wydatkow w dziatach 600, 754, 801, 851, 900 i 921 — zadania
dzielnic/. Druk 1222, mamy wniosek formalny o wprowadzenie do Il czytania jako sprawy
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nagtej. Kto jest glosem za, gtosem przeciw? Nie widze, a zatem przechodzimy do glosowania
whniosku formalnego o wprowadzenie do II czytania jako sprawy nagle;j.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem tego wniosku?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Zamykam glosowanie, prosze o wynik.

41 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, zatem wniosek zostat przyjety. Bardzo prosze
Pana Dyrektora, otwieram Il czytanie.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Tak sie, tu tez patrz¢ na terminy, bylo 15.45 1 16.00, a zatem zostaly wszystkie dochowane,
przechodzimy zatem do przeglosowania, stwierdzam odbycie II czytania i przechodzimy do
glosowania projektu uchwaty wedtug druku 1222.

Kto z Panstwa jest za podjeciem uchwaty?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dzigkuj¢, zamykam glosowanie, prosze o wynik.

39 za, 0 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata, 40 osob glosowato, uchwata zostata podjeta.

Kolejna uchwata begdzie podobna z wnioskiem o tryb, II czytanie, tez zmiana uchwaty
Nr XXX11/804/19 Rady Miasta Krakowa z dnia 18 grudnia 2019 r. w sprawie Wieloletniej
Prognozy Finansowej Miasta Krakowa z poOzZniejszymi zmianami. | mamy tu wniosek
formalny o odbycie, wprowadzenie do Il czytania jako sprawy nagtej. Kto jest glosem za,
glosem przeciw? My juz wiemy, ze to jest wazne, bo powiedziat Pan wcze$niej przy
budzecie.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje¢, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

26 za, 4 przeciw, 5 si¢ wstrzymato, 0 nie wzig¢lo udziatu w glosowaniu. Wniosek
zostal przyjety, prosze o wydruk. Otwieram II czytanie, bardzo prosze¢ Panie Dyrektorze, czy
mogltby Pan powiedzie¢ dwa stowa.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Przypominam, terminy tam byly 16.00, 16.15, wigc zostaly dochowane, nie ma poprawek,
stwierdzam odbycie II czytania, przechodzimy do gtosowania.
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Kto z Panstwa jest za podjeciem uchwaly wedlug druku 1223 dotyczacego zmiany
Wieloletniej Prognozy Finansowej?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat? Dziekuje, zamykam gtosowanie, prosze o wynik.

21 za, 0 przeciw, 17 si¢ wstrzymalo, 1 nie wzi¢ta udziatu w glosowaniu, uchwata
zostata podjeta. Prosz¢ o wydruk.

Przechodzimy do kolejnego gtosowania. Likwidacja przez wygaszanie XII Liceum
Ogolnoksztatcagcego Specjalnego dla Dorostych w  Specjalnym  Osrodku  Szkolno-
Wychowawczym dla Niestyszacych w Krakowie. Druk 1137, nie bylo zadnych poprawek,
zatem przechodzimy do glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za podj¢ciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dzigkuj¢, zamykam glosowanie, prosze o wynik.

40 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostala podjeta.

Kolejny  projekt uchwaly. Likwidacja przez wygaszanie XI Liceum
Ogolnoksztatcgcego Specjalnego dla Dorostych w Zespole Szkot i Placowek pn. Centrum dla
Niewidomych i Stabowidzacych w Krakowie. Druk 1138. Nie ma zadnych poprawek.

Kto z Panstwa Radnych jest za podj¢ciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dzigkuj¢, zamykam glosowanie, prosze o wynik.

31 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostata podjeta.

Kolejna uchwata. Rozwigzanie Zespotu Szkot nr 3 w Krakowie, ul. Harcmistrza
Stanistawa Millana 16 oraz likwidacji wchodzacych w jego sktad XXXIII Liceum
Ogolnoksztatcgcego w Krakowie i Branzowej Szkoty I stopnia nr 22 w Krakowie. Druk 1148.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

41 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, 0 nie brato udzialu w glosowaniu. Uchwata
zostala podjeta.

Kolejna uchwala. Przeksztalcenie Bursy Szkolnictwa Ponadpodstawowego nr 2 w
Krakowie, poprzez przeniesienie jej siedziby z ul. Grochowej 23 na os. Szkolne 19 w
Krakowie. Druk 1164.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjgciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat? Dzigkuje, zamykam gltosowanie, prosz¢ o wynik.

38 za, 0 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata. Uchwala zostala podjeta.
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Kolejna uchwata wedhug druku 1200. Zatozenie Branzowej Szkoty Specjalnej II
stopnia nr 7 w Krakowie oraz wilagczenia jej do Specjalnego Osrodka Szkolno -
Wychowawczego dla Dzieci Niewidomych i Stabowidzacych w Krakowie w Zespole Szkoét i
Placéwek pn. Centrum dla Niewidomych i Stabowidzacych w Krakowie. 1200. Tu mamy
wniosek, wniosek formalny najpierw bedzie, mamy wniosek formalny o wprowadzenie do 11
czytania. Kto jest glosem za, glosem przeciw? Nie widze, a zatem najpierw glosujemy
whniosek formalny o wprowadzenie do Il czytania tego projektu uchwaty, ktory przed chwilg
odczytatem wedtug druku 1200.

Kto jest za wprowadzeniem do Il czytania?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dziekuje, zamykam gtosowanie, prosze o wynik.

37 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Wniosek zostat przyjety. Czy Pani, Pan
Sekretarz, drugie czytanie otwieram, prosz¢ o krotka informacje czy bylty jakie§ poprawki czy
autopoprawka, terminy byly 16.10, 16.20.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaty wedtug druku 1200 nie zostata zlozona autopoprawka, ani tez nie
wptynety poprawki.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panie Sekretarzu, zamykam II czytanie, przechodzimy do glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat? Dzigkuj¢, zamykam glosowanie, prosze o wynik.

40 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie, 0 nie bioragcych udzialu w glosowaniu, a
zatem uchwata zostala przyjeta.

Przechodzimy do kolejnego glosowania uchwaty wedlug druku 1224. Szczegotowe
warunki wspierania edukacji uzdolnionych uczniéow, form i zakresu tego wsparcia, trybu
postepowania w ramach Krakowskiego Programu Wspierania Uzdolnionych Uczniow. Druk
Nr 1224. Nie byto zadnych poprawek.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

41 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, 0 nie bioragcych udzialu w glosowaniu.
Uchwata zostata podjeta.

Kolejny projekt uchwaty wedlug druku Nr 1225. Zamiar przeksztalcenia
Specjalistycznej Poradni Wczesnej Pomocy Psychologiczno - Pedagogicznej w Krakowie
poprzez zmiane siedziby z ul. Pétkole 11 na o0s. Willowe 35. Druk 1225, nie byto zadnych
poprawek.
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Kto z Panstwa Radnych jest za podjgciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje¢, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

40 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, 1 osoba nie wzigta udzialu w glosowaniu.
Uchwata zostala podjeta.

Kolejny projekt uchwaly wedlug druku 1127. Rozszerzenie terenu cmentarza
komunalnego Pradnik Czerwony w Krakowie. Druk 1127, zadnych poprawek nie byto.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

38 za, 0 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata, brato udzial w glosowaniu 39 o0s6b.
Uchwala zostata podjeta.

Kolejny projekt uchwaty. Rozszerzenie terenu cmentarza komunalnego Grebalow w
Krakowie. Druk 1128, zadnych poprawek nie byto.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjgciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

36 za, 0 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymala, 0 nie bralo udziatu w gtosowaniu. Uchwata
zostala podjeta.

Kolejny projekt uchwaty. Zmieniajagca uchwate w sprawie powotania Rady Spoteczne;j
Szpitala Miejskiego Specjalistycznego im. Gabriela Narutowicza w Krakowie, ul. Pradnicka
35-37 oraz zwotania jej pierwszego posiedzenia. Druk 1131, zadnych poprawek nie byto.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

38 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, 0 nie brato udzialu w glosowaniu. Uchwata
zostala podjeta.

Kolejny projekt uchwaty wedhug druku 1132. Zmiana uchwaty w sprawie powotania

Rady Spolecznej Szpitala Specjalistycznego im. Stefana Zeromskiego SPZOZ w Krakowie,
os. Na Skarpie 66 oraz zwotania jej pierwszego posiedzenia.
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Kto z Panstwa Radnych jest za podjgciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje¢, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

40 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostala podjeta.

Kolejny projekt uchwaty. Uchylenie uchwaty Nr LI1/977/16 Rady Miasta Krakowa z
dnia 14 wrze$nia 2016 r. w sprawie wprowadzenia optaty prolongacyjnej. Druk 1173,
zadnych poprawek nie byto.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjgciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuj¢, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwatla zostata podjeta.

Przechodzimy do kolejnego glosowania. Zmieniajaca uchwate Nr XXI1/272/07 w
sprawie okreS§lenia szczegoétowych zasad przyznawania przez Gmine Miejska Krakow
pomocy w formie ustug opiekunczych, zakresu czynnos$ci wchodzacych w sktad ustug
opiekunczych oraz szczegotowych zasad ustalania wysokosci odptatnosci za ustugi
opiekuncze. Projekt Prezydenta, druk 1197, nie byto tu zadnych poprawek.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjgciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

40 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, 0 nie brato udzialu w glosowaniu. Uchwala
zostala podjeta.

Kolejny projekt uchwaty. Zmieniajaca uchwate Nr XVIII/317/15 w sprawie lokalnego
programu pomocy spotecznej w postaci Lokalnego Programu Oslonowego dla osob, ktore
ponosza zwigkszone koszty grzewcze lokalu zwigzane z trwalg zmiang systemu ogrzewania
opartego na paliwie statym na jeden z systemow proekologicznych. Druk 1198.

Kto z Panstwa Radnych jest za podj¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostata podjeta.
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Kolejny projekt uchwaty wedtug druku 1214. Zmieniajaca uchwate Nr CIV/2683/18 w
sprawie  okre$lenia szczegotowych warunkéw wynagradzania rodzin zastepczych
zawodowych i 0s6b prowadzacych rodzinne domy dziecka na podstawie umow zawartych z
Gming Miejska Krakow w trybie art. 55 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu
rodziny i systemie pieczy zastepczej. Nie byto poprawek, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjgciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje¢, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

41 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostala podjeta.

Kolejny projekt uchwaty wedlug druku 1201. Tu mamy o wprowadzenie do II
czytania. Chodzi o zatwierdzenie zarzadzenia Prezydenta Miasta Krakowa nr 919/2020 z dnia
16 kwietnia 2020 r. w sprawie przepisow porzadkowych dotyczacych czasowej zmiany
wysokosci  wybranych  optat naliczonych na podstawie ostatecznych decyzji
administracyjnych zezwalajacych na zajecie pasa drogowego w zwigzku z sytuacja
kryzysowa wywolang przez rozprzestrzenianie si¢ choroby zakaznej COVID-19. Projekt
Prezydenta, druk 1201, a najpierw glosujemy o wprowadzenie do II czytania wniosek
formalny. Kto jest glosem za, glosem przeciw? Nie widzg, a zatem glosujemy wniosek
formalny o wprowadzenie do II czytania projektu uchwaty wedtug druku 1201.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Wniosek zostal przyjety. Bardzo prosz¢ Panie
Dyrektorze, prosz¢ o sakramentalne w Il czytaniu wygtoszenie formuiki.

Dyrektor ZDMK - p. M. Hanczakowski
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Przypomng, ze byty to godziny 16.10, 16.20, a zatem wszystko si¢ odbyto zgodnie z
terminem, zamykam II czytanie, przechodzimy do glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w gtosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, 0 nie bralo udzialu w gtosowaniu. Uchwata
zostala podjeta.
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Przechodzimy do kolejnego projektu uchwaty i glosowania wedtlug druku 1202.
Powierzenie Zarzadowi Powiatu Krakowskiego zadania publicznego Prezydenta Miasta
Krakowa, jako zarzadcy drog publicznych w granicach Miasta Krakowa, w zakresie
zarzadzania drogami publicznymi ul Piasta Kotodzieja, ul. Powstancow, zwigzanego z
realizacja projektu pn. Budowa drogi powiatowej w km od 0+000 do 0+680, wraz z budowa
ronda na drodze powiatowej w km 0+680 z przebudowg przylegtego uktadu drogowego w km
0+053-0+115 /strona lewa/ i w km 0+000-0+053 /strona prawa/, ronda pétnocnego w km
0+220 z przebudowg przyleglego uktadu drogowego w km 0+000-0+076 /strona prawa/,
ronda poludniowego w km 0+122 z przebudowa przylegtego uktadu drogowego w km 0+000-
0+122 /strona lewa/ i w km 0+122-0+210 /strona prawa/, w miejscowosciach Batowice i
Dziekanowice i dzielnicy Nowa Huta, na terenie Powiatu Krakowskiego i Miasta Krakow
oraz udzielenia pomocy finansowej na rzecz Powiatu Krakowskiego na realizacje
powierzonego zadania. Nie mamy tu zadnych poprawek, zatem glosujemy druk 1202.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjgciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie, 0 nie brato udziatu w glosowaniu. Uchwata
zostata podjeta.

Kolejny projekt uchwaty glosujemy 1215. Zmiana uchwaty Nr XCVIII/2557/18 Rady
Miasta Krakowa z dnia 28 marca 2018 roku w sprawie szczegdétowych zasad, sposobu i trybu
udzielania ulg w splacie nalezno$ci pieni¢znych majacych charakter cywilnoprawny
przypadajacych Gminie Miejskiej Krakéw lub jej jednostkom organizacyjnym, a takze
wskazania organdéw do tego uprawnionych. Nie bylo zadnych poprawek, zatem glosujemy
projekt uchwaly wedlug druku 1215.

Kto z Panstwa Radnych jest za podj¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje¢, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

38 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, 1 osoba nie wzigta udziatu w gltosowaniu.
Uchwata zostata podjeta.

Kolejny projekt uchwaty. Zatwierdzenie zarzadzenia nr 1019/2020 Prezydenta Miasta
Krakowa z dnia 30 kwietnia 2020 r. w sprawie przepisow porzadkowych dotyczacych
przedluzenia wazno$ci optat abonamentowych oraz wykupionych na zasadach wytacznosci
zastrzezonych stanowisk postojowych w Obszarze Platnego Parkowania w zwigzku z
zawieszeniem poboru oplat oraz przeprowadzania kontroli w okresie od dnia 16 marca 2020
roku do dnia 3 maja 2020 roku. Druk 1218. Nie mamy tutaj poprawek, zatem przechodzimy
do glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?
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Kto si¢ wstrzymal?
Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje¢, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostata podjeta.

Kolejny projekt uchwaty. Ustalenie kierunkow dziatan dla Prezydenta Miasta
Krakowa dotyczacych przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Krowodrza — Zachod. Druk 1075, projekt rady dzielnicy V
Krowodrza. Nie byto zadnych poprawek, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za podj¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzickuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

40 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, 0 nie brato udziatu w gtosowaniu. Uchwala
zostata podjeta.

Kolejny projekt uchwaly. Ustalenie kierunkow dziatan dla Prezydenta Miasta
Krakowa dotyczacych przystagpienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Krowodrza — Wschod. Tez projekt dzielnicy Krowodrza, druk 1076.
Nie byto to zadnych poprawek.

Kto z Panstwa Radnych jest za podj¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje¢, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

41 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostata podjeta.

Kolejny projekt uchwaly. Ustalenie kierunkow dzialan dla Prezydenta Miasta
Krakowa dotyczacych przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Cichy Kacik. Tez projekt rady dzielnicy Krowodrza, druk 1077.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

38 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, 0 nie biorgcych udzialu w glosowaniu.
Uchwata zostata podjeta.

Kolejny projekt uchwaty wedtug druku 1101. Przyjecie planu pracy Rady Miasta
Krakowa na rok 2020. Projekt Komisji Gldwnej, nie byto zadnych poprawek.
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Kto z Panstwa Radnych jest za podjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje¢, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

37 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych, 0 nie brato udzialu w glosowaniu. Uchwata
zostala podjeta.

Kolejny projekt uchwaty wedlug druku 1142. Ustalenie kierunkoéw dziatania dla
Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Ruczaj - Zaborze. Projekt Klubu Koalicja
Obywatelska, druk 1142, nie byto poprawek, jest autopoprawka, czyli glosujemy druk 1142
wraz z autopoprawka.

Kto z Panstwa Radnych jest za podj¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuj¢, zamykam gltosowanie,
prosze o wynik.

40 za, 0 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata, 0 nie brato udzialu w glosowaniu. Uchwata
zostata podjeta.

Kolejny projekt uchwaty i tu begdziemy troche mieli procedury. Chodzi o projekt
uchwaty wedtug druku 1170. Ustalenie kierunkoéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczacych przeznaczenia $rodkow z budzetu miasta na przeciwdzialanie epidemii
koronawirusa. Projekt Klubu Radnych Krakow dla Mieszkancoéw i tu wptynety dwa wnioski
formalne, jeden wniosek od wnioskodawcow, aby to odby¢ w dwoch czytaniach, a drugi
wniosek formalny o odestanie do Komisji Zdrowia w celu zaopiniowania. Wnioskiem dalej
idacym jest wniosek o odestanie. Dlatego bardzo prosz¢ o przygotowanie urzadzenia do
przeglosowanie wniosku dalej idacego o odestanie do Komisji Zdrowia. Kto jest glosem za,
glosem przeciw temu wnioskowi? Nie widzg, a zatem przystgpujemy do glosowania.

Kto jest za tym wnioskiem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Zamykam gltosowanie, prosze o
wynik.

30 za, 3 osoby przeciw, 2 osoby si¢ wstrzymaty, wzigto udzial w glosowaniu 35 osob,
wniosek zostat przyjety, a zatem juz nie glosujemy wniosku drugiego, Pani twierdzi, ze, nie
wykluczajg si¢, jak mozemy odby¢ II czytanie jak przegtosowaliSmy wniosek, ktory odestat
do komisji. Ja bym bardzo porosil mecenasa dyzurnego zeby nam tu podszedt i wyjasnit
sprawe, przeglosowalismy wniosek formalny o odestanie, wigc jak mogg teraz glosowac
whniosek o odbycie Il czytania, mnie si¢ wydaje, ze prawidlowo dziatam. Bo to jest wniosek o
dwa czytania, to nie jest wniosek, ale Pan Przewodniczacy jest tu biegly w Statucie, ale
mecenasa prosze zebysmy mieli pelng jasnos¢.
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Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo wedlug mnie postanowili§my w tym momencie o odestaniu tego projektu
do komisji, w zwigzku z tym jakby na dzien dzisiejszy w I czytaniu zamykamy procedurg. I
drugi wniosek, kolejny, ktory jest blizej, blizej idacy, mniej rewolucyjny powinni§my dopiero
glosowac jak wrdci to z komisji, tak mi si¢ wydaje. To si¢ musi prawnik wypowiedzie¢.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Nie, to jest wniosek o dwa czytania, bo on byl w jednym czytaniu, tego wniosku nie
mieliSmy, ja prosz¢ mecenasa dyzurnego, bardzo prosz¢ radce prawnego, niech si¢ wypowie,
zebySmy nie mieli watpliwosci. Panie mecenasie zapraszamy serdecznie, mamy Pana
mecenasa Lanoszke, autorytatywnego naszego znakomitego radce prawnego, Panie
mecenasie sg dwa wnioski formalne, jeden byt wniosek o odestanie do Komisji Zdrowia tego
projektu uchwaty w celu wydania opinii, a drugi wniosek byt wnioskodawcéw o odbycie tego
druku w dwoch czytaniach, bo on byl zaplanowany w jednym czytaniu. Ja juz
przegtosowalem wniosek pierwszy jako dalej idacy, ktéry odsyla to do Komisji Zdrowia w
celu wydania opinii. I na tym etapie stan¢liSmy, bo niektorzy twierdza, ze powinniSmy
glosowa¢ wniosek drugi, moim zdaniem nie, ale to jest moje zdanie, chcemy autorytatywne;j
wypowiedzi pana mecenasa.

Radca prawny Pan Piotr Lanoszka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Te dwa wnioski de facto si¢ nie wykluczaja, poniewaz wniosek o odestanie do komisji mozna
zglosi¢ zarowno w I jak 1 w II czytaniu i teraz mozemy mie¢ takg sytuacje, ze wniosek wraca,
wraca do | czytania zgodnie z celem odestania i teraz jezeli bedzie przeglosowany wniosek
ten drugi o II czytanie to konczymy I czytanie i zaczynamy, i wyznaczamy termin II czytania.
Jezeli ten wniosek nie zostanie przez Radg¢ przyjety to zakonczy si¢ na wniosku pierwszym to
znaczy wroci w I czytaniu, czyli one si¢ nie wykluczaja, sa mozliwe, to si¢ dos¢ rzadko
zdarza, rzeczywiscie jest to sytuacja do$¢ wyjatkowa, natomiast one si¢ w istocie rzeczy nie
wykluczajg 1 moga by¢ przeglosowane obydwa, pierwszy zostat przyjety 1 teraz Rada moze
zadecydowac czy bgda dwa czytania czy zostaniemy tylko na odestaniu w ramach I czytania.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Ale rozumiem, ze w tym momencie panie mecenasie nie zamykam I czytania, bo zawisto

przez tamten pierwszy wniosek.

Radca prawny Pan Piotr Lanoszka
Nie, dlatego, Ze jest odestanie i zgodnie z celem wraca 1 w tym momencie Rada/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Czyli to wraca do Komisji Zdrowia bo jest przegtosowane, nawet mimo tego.

Radca prawny Pan Piotr Lanoszka
I nastgpnie wraca do Rady po wykonaniu tego wniosku i teraz mamy drugi wniosek.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Czyli powinni$Smy teraz przeglosowac¢ drugi wniosek.

Radca prawny Pan Piotr Lanoszka
Tak.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Nie, nie zamknatem.

Radca prawny Pan Piotr L.anoszka

Ale jak, ale gdyby bylo zamknigte to cel odestania nie bytby zrealizowany, bo kiedy. Nie o to
chodzi, tylko w ktorym momencie by to wrocito jak byliSmy w jednym czytaniu, po jednym
czytaniu, gtosowanie, to bedzie jedno czytanie bo co do zasady jest to druk jednoczytaniowy.
I teraz jezeli a/ Rada przeglosuje wniosek o drugie czytanie bedziemy mieli drugie czytanie,
jezeli beda poprawki to bedzie przedmiotem/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Bedziemy musieli przyja¢ opini¢ komisji, zamkna¢ I czytanie i oglosi¢ Il czytanie.

Radca prawny Pan Piotr Lanoszka
Tak, ogtosi¢ Il czytanie jezeli ten wniosek zostanie przeprocedowany.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Czyli nie zamykam tego punktu, zawieszam do momentu, kiedy nie wroci sprawa z Komisji
Zdrowia z opinig Komisji Zdrowia. Ale jeszcze wczesniej bedziemy glosowali wniosek drugi.

Radca prawny Pan Piotr Lanoszka
I zobaczymy co Rada postanowi, czy to bedzie dwuczytanidwka.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Nie, przeciez pierwszy wniosek odestat do Komisji, Komisja musi si¢ zebrac¢ i wyda¢ opinig.

Radca prawny Pan Piotr Lanoszka
One si¢ nie wykluczaja. Teraz, tak, bo one si¢ nie wykluczaja. Mozna i1 odesta¢ i1 robi¢ dwa
czytania, albo tylko odesta¢ i dwa czytania, nie wykluczajg si¢.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Prosze Panstwa przechodzimy do glosowania wniosku formalnego numer 2, chodzi o wniosek
ztozony przez wnioskodawcoéw, prawidlowo zlozony, o wigkszy czas na analize projektu i
odbycie tego projektu uchwaty w dwoéch czytaniach. Kto jest gtosem za, glosem przeciw temu
wnioskowi formalnemu? Nie widzg, a zatem prosz¢ o przygotowanie urzadzenia o
przeglosowanie wniosku formalnego, aby ten druk byl procedowany w dwoch czytaniach.
Glosujemy wniosek o, wniosek wnioskodawcow.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy wszyscy Panstwo wzigli udziat
w gltosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosze o wynik.

24 za, 9 przeciw, 0 wstrzymato si¢, 0 nie wzi¢lo udzialu w glosowaniu. Wniosek
zostal przyjety, zawieszam procedowanie tego punktu, tego projektu uchwaty w zwiazku z
przyjeciem wczesniej wniosku formalnego o odestanie do Komisji Zdrowia, ale informuje
Panstwa, ze jezeli bedziemy go procedowac to bedziemy to procedowali w dwoch czytaniach,
dzigkuje, zamykam ten punkt.

Przechodzimy do kolejnego punktu. Ustalenie kierunkéw dziatania dla Prezydenta
Miasta Krakowa w zakresie przystagpienia do sporzadzenia miejscowego planu
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zagospodarowania przestrzennego obszaru Zalew Zakrzowek. Projekt Grupy Radnych, druk
1096. Nie byto tu zadnych poprawek, zatem glosujemy.

Kto jest za przyjeciem projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuj¢, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

15 za, 21 przeciw, 2 osoby si¢ wstrzymaty, uchwala zostala odrzucona. Prosze o
wydruk.

Przechodzimy do kolejnego projektu uchwatly. Skarga na dzialanie Prezydenta Miasta
Krakowa. Druk 1231.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udziat w glosowaniu? Dzickuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych, 0 nie wzi¢to udziatu w glosowaniu. Uchwata
zostata podjeta.

Kolejna uchwata wedtug druku 1232. Skarga na dziatanie Prezydenta, projekt Komisji
Skarg, Wnioskow i Petycji, druk 1232.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuj¢, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwatla zostata podjeta.

Kolejny projekt uchwaty wedtug druku 1233. Skarga na dzialanie Dyrektora Szkoty
Podstawowej Nr 119 w Krakowie. Projekt Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjeciem tej uchwaly?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje¢, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

40 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostala podjeta.

Kolejny projekt uchwaty wedhug druku 1081. Jest to rezolucja w sprawie optat za
gospodarowanie odpadami. Projekt Klubu Radnych Przyjazny Krakéw. Mamy dwie
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poprawki. Poprawka pierwsza Radnego Wojciecha Krzysztonka i poprawka druga Radnego
Lukasza S¢ka. Zaczynamy od glosowania pierwszej poprawki Radnego Krzysztonka.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyj¢ciem poprawki numer 1?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuj¢, zamykam gltosowanie,
prosz¢ o wynik.

16 za, 22 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata, a zatem poprawka odrzucona.
Przechodzimy do kolejnej poprawki Radnego Lukasza Seka.

Kto z Panstwa Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Jeszcze czekamy na Panig Radna.
Dzigkuje, zamykam gltosowanie, prosz¢ o wynik.

16 za, 24 przeciw, poprawka odrzucona. A zatem poprawki zostaly odrzucone,
przechodzimy do glosowania uchwaty wedlug druku 1081-R, rezolucja w sprawie optat za
gospodarowanie odpadami bez poprawek.

Kto z Panstwa Radnych jest za podj¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzickuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

36 za, 1 osoba przeciw, 2 osoby si¢ wstrzymaty. Prosze¢ o wydruk. Demokracja
obowigzuje, kazdy ma prawo glosowania zgodnie z wlasnym sumieniem.

Przechodzimy do kolejnego projektu uchwatly. Rezolucja w sprawie realizacji zadan
wieloletnich w ramach Budzetu Obywatelskiego. Projekt Klubu Koalicja Obywatelska, druk
Nr 1097-R. Nie bylo tu zadnych poprawek.

Kto z Panstwa Radnych jest za podj¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dziekuje, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

37 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwala zostala podjeta.

I kolejny projekt uchwaty wedtug druku 1234. Rezolucja w sprawie wprowadzenia
sektorowej Tarczy Antykryzysowej dla Turystyki. Projekt Klubu Koalicja Obywatelska, nie
byto Zadnych poprawek.

Kto z Panstwa Radnych jest za podjgciem tej uchwaty?
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Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuj¢, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

40 z a, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, 0 nie biorgcych udziatu w glosowaniu.
Uchwata zostata podjeta.

I prosze ostatnia dzisiaj glosowana uchwata, skarga na dzialania Prezydenta, projekt
Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji Rady Miasta, druk 1235. Nie byto zadnych poprawek.

Kto z Panstwa Radnych jest za podj¢ciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzickuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, 0 nie brato udzialu w glosowaniu. Uchwata

zostala podjeta. I w ten sposob szczesliwie prosz¢ Panstwa dobiegliSmy konca dzisiejszej
Sesji.
Zwracam si¢ z uprzejmg prosba do, oczywiscie OSwiadczenia i komunikaty, do
projektodawcow projektow wedtug drukow 1206, 1220, 1221, 1222 i 1223 o przygotowanie
do 22 maja 2020 i przekazanie do Kancelarii Rady Miasta projektéw 1 zalacznikéw do
podjetych uchwat zgodnie z paragrafem 7 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Spraw
Wewngtrznych i Administracji z 18 stycznia 2007 w sprawie Biuletynu Informacji
Publicznej, Dz. U z 2007 Nr 10 poz. 68. Czy sa kolejne oswiadczenia i komunikaty, kto z
Panstwa zglasza si¢ prosze o przycis$niecie przycisku bo ja nie widze¢ na salach, moze kto§ ma
z Panstwa o$wiadczenie, prosz¢ o wlaczenie urzadzenia. To sa o$wiadczenia i komunikaty
prosz¢ Panstwa, Pan Stanistaw Moryc, nie glosujemy teraz obecnosci, o$Swiadczenia i
komunikaty, zglosit si¢ Pan Stanistaw Moryc, ktory potwierdza, ze chciat wyglosic.

Radny — p. St. Moryc

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chcialbym bardzo serdecznie pogratulowa¢ awansu Hutnikowi Krakéw, chciatbym te
gratulacje ztozy¢ w imieniu Komisji Sportu, ale i rowniez w swoim i chciatbym je ztozy¢ na
rece kapitana druzyny Pana Krzysztofa Swiatka jak i rowniez trenera Pana Leszka Janiczaka,
to jest wielki sukces tej druzyny, ale i rowniez sukces tych, ktorzy pracuja na to przez caty
czas czyli wszystkich cztonkéw Stowarzyszenia Nowy Hutnik 2010, bardzo serdecznie
gratuluje i chciatbym rowniez powiedzie¢, ze to jest sukces krakowskiego sportu. Dzisiaj w
pitce noznej w Krakowie mamy 4 druzyny, ktore s3 w wyzszych klasach, dwie w ekstraklasie
1 dwie w drugiej lidze i bedziemy mieli dwa razy derby, to rzeczywiscie jest wielkie
wydarzenie sportowe dla Krakowa. Sktadam te gratulacje rowniez Motorowi Lublin, bo to sg
te dwie druzyny z III ligi, ktére awansowaty do II ligi, brawo dla Hutnika Krakow.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Proszg Panstwa ja bede oczywiscie, prosze¢ o zglaszanie si¢ w celu o$wiadczenia
wygloszenia i komunikatu, czy kto$§ z pozostatych sal, bardzo prosz¢ Pani Anna Prokop —
Staszecka.
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Radna — p. A. Prokop — Staszecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Zeby bylo co$ optymistycznego to chciatam podzickowaé¢ czlonkom Komisji Ochrony
Powietrza 1 Ekologii, Panu Golanskiemu za to, ze poprosilismy Pana Prezydenta, a MPO si¢
do tego przyczynito i s3 myte ulice jak Panstwo zauwazyli$cie, wigc tym optymistycznym, nie
cud, tylko tutaj caty czas mowicie, 10 mln, 20 mln, przepraszam bardzo, ale jest wigcej teraz,
jestescie, przepraszam bardzo, ale ja nie przeszkadzam Panu jak Pan Przewodniczacy co$
mowi, cheialam powiedzie¢ dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujemy Pani Ani. Jeszcze Pan Radny Lukasz Wantuch chciat wyglosi¢ o§wiadczenie.

Radny — p. L. Wantuch

Ja mam tylko prosbe do Pana Przewodniczacego Dominika Jaskowca i do Radnych z Komisji
Gtownej, Radny Lukasz S¢k wspomniat dzisiaj, ze nastegpna Sesja ma si¢ odby¢é w dniu
10 czerwca. Ja bym proponowat zebySmy wrdcili do harmonogramu czyli 3 czerwca i zeby
byly jednak dwie sesje, bez wzgledu na to czy to bedzie 3 czy 10 zeby jednak byty dwie sesje
w czerwceu, zeby$Smy wrocili po prostu do starego rytmu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Czy sa jeszcze jakie§ oswiadczenia i komunikaty? Pan Radny Dominik Jaskowiec.

Radny — p. D. Jaskowiec
Szanowni  Panstwo! Do czasu zakonczenia stanu epidemii  obowigzujacego
w Rzeczypospolitej Polskiej sesje beda sie odbywaé w trybie jedna na miesigc. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Pan Radny Jakub Kosek rozumiem, ze tylko omytkowo wcisnat, pomytka. Prosz¢
Panstwa zatem prosz¢ o przygotowanie urzadzenia do sprawdzenia listy obecnos$ci. Bardzo
prosz¢ Panstwa Radnych o przycisnigcie przycisku obecnos¢ w celu sprawdzenia obecnos$ci
na dzisiejszej sesji. I Pani Teodozja Maliszewska obecna, prosz¢ o wydruk. 42 osoby obecne,
nieobecny tylko Pan Adam Kalita, pozostate 42 osoby obecne.

Zamykam obrady XL zwyczajnej Sesji Rady Miasta Krakowa. Dzigkuje Panstwu

serdecznie za udziat w Sesji 1 przepraszam, ze tak dlugo trwata, ale na szcze$cie dzien dtugi i
wychodzimy jeszcze za widoku, dzigkuje bardzo.
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