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2. | Interpelacje Radnych 11

3. | Odpowiedzi na interpelacje Radnych 14

4. | Sprawozdanie z wykonania budzetu Miasta Krakowa za 2019 rok 15

5. | Zatwierdzenie sprawozdania finansowego oraz sprawozdania 19
z wykonania budzetu Miasta Krakowa za rok 2019

6. | Absolutorium za rok 2019 dla Prezydenta Miasta Krakowa 38

7. | Zmieniajaca uchwale Nr LIV/370/92 w sprawie ustanowienia medalu 521112
Cracoviae Merenti za zastugi dla Miasta Krakowa

8. | Przyznanie zlotego medalu Cracoviae = Merenti Zamkowi 531113
Krélewskiemu na Wawelu

9. | Przyznanie srebrnego medalu Cracoviae Merenti Akademii Sztuk | 531113
Pigknych im. Jana Matejki w Krakowie

10. | Przyznanie srebrnego medalu Cracoviae Merenti Uniwersytetowi 541113
Pedagogicznemu im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie

11. | Przyznanie brazowego medalu Cracoviae Merenti Profesorowi Janowi 551113
Ostrowskiemu

12. | Przyznanie brazowego medalu Cracoviae Merenti Mieczystawowi 551114
Koztowskiemu

13. | Przyznanie brazowego medalu Cracoviae Merenti Kazimierzowi 561114
Barczykowi

14. | Wyrazenie zgody na odstapienie od Zzadania zwrotu zwaloryzowanej 571114
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 417/10572
cze¢$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym w
budynku przy ul. Kolberga 7 w Krakowie stanowigcym poprzednio
wlasno$¢ wnioskodawcy

15. | Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze bezprzetargowej udziatu 571114
Gminy Miejskiej Krakow w wysokosci 1/2 czesSci w spotdzielczym
wlasno$ciowym prawie do lokalu mieszkalnego potozonego
w budynku mieszkalnym nr 20 przy ul. Zielinskiej w Krakowie

16. | Wyrazenie zgody na udzielenie od 2020 roku bonifikaty w wysokosci 571115
90 % dla Centrum Administracyjnego nr 2 w Krakowie, od optaty
roczne] ustalonej jako 0,3% ceny nieruchomosci z tytulu trwalego
zarzadu ustanowionego na nieruchomos$ciach potozonych na os.
Szkolnym 27 w Krakowie

17. | Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu 1/3 czgsci 58

zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udziatu 3981/506706 czgsci nieruchomos$ci gruntowej zwigzanego z
lokalem mieszkalnym potozonym przy ul. Bajecznej 1 w Krakowie
stanowigcym poprzednio wlasno$¢ wnioskodawcy we wskazanej
powyzej czesci
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18.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 8 stanowigcego wlasnos$c
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Gazowej Nr 7 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem
W nieruchomosci wspolnej

58

19.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/3 czesci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udzialu 343/10000 czesci nieruchomos$ci gruntowej zwigzanego
z lokalem mieszkalnym potozonym na os. O$wiecenia 26 w Krakowie
stanowigcym poprzednio wiasnos¢ wnioskodawczyn

59

20.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokali o przeznaczeniu innym niz mieszkalne
oznaczonych Nr B-1, B-2, B-3, B-4, B-6, B-7, B-8, B-9, B-10, B-11,
B-12 i B-13 stanowigcych wilasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow,
potozonych w budynku w os. Handlowym Nr 8 wraz z udziatami
w nieruchomosci wspoélnej

59

21.

Zmieniajaca uchwatg nr XXXIII/846/20 Rady Miasta Krakowa z dnia
8 stycznia 2020 r. w sprawie wyrazenia zgody na odstgpienie od
zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny
sprzedazy udzialu 91/10000 cze$ci nieruchomos$ci gruntowe;j
zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym przy ul. Gdanskiej 40
w Krakowie stanowigcym poprzednio wiasnos¢ wnioskodawczyni

60

22.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowane;j
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatlu 79/6438 czgsci
nieruchomos$ci  gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
polozonym przy Al. Pokoju 27B w Krakowie stanowigcym poprzednio
wiasno$¢ wnioskodawcow

61

23.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w trybie bezprzetargowym zabudowane;j
nieruchomos$ci gruntowej stanowigcej wiasno$¢ Gminy Miejskiej
Krakow, potozonej przy ul. Potebni 7 na rzecz Akademii Muzycznej w
Krakowie wraz z udzieleniem 60 % bonifikaty od jej ceny

391115

24,

Zmieniajgca uchwate Nr XXXII/803/19 Rady Miasta Krakowa z dnia
18 grudnia 2019 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2020
oraz w sprawie zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot.
zwigkszenia planu przychodow i planu wydatkow w dziatach 801 i 854
oraz zmian planu dochodéw 1 wydatkow w dziale 801/

611116

25.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zwigkszenia
planu dochodoéw 1 planu wydatkéw w dziale 900 oraz zmian planu
wydatkéw w dziatach 600, 700, 750, 855, 900, 921 1 926/

621116

26.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zmian w planie
wydatkow w dziatach 600, 801, 852, 854, 900, 921 i 926 — zadania
dzielnic/

621116

27.

Zmiana uchwaty Nr XXXII/804/19 Rady Miasta Krakowa z dnia
18 grudnia 2019 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej
Miasta Krakowa z p6zniejszymi zmianami

621116
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28.

Zmieniajaca uchwate Nr CIII/1380/10 Rady Miasta Krakowa z dnia
9 czerwca 2010 r. w sprawie okreslenia zakresu i1 formy informacji
o przebiegu wykonania budzetu Miasta Krakowa oraz informacji
o przebiegu wykonania plandéw finansowych jednostek, o ktorych
mowa w art. 9 pkt 10, 13 i 14 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych, dla ktéorych organem zatozycielskim jest
Gmina Miejska Krakéw, za I polrocze, z pdzniejszymi zmianami

631117

29.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zwigkszenia
planu dochodéow w dziale 758 oraz zwigkszenia planu wydatkéw
w dziale 600/

641117

30.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zwigkszenia
planu dochodéw 1 wydatkéw w dziatach 600, 750, 853, 855, 900 1 921/

641117

31.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zmian w planie
wydatkoéw w dziatach 600, 750, 754, 801, 852, 853, 854, 855, 900, 921
1 926 — zadania dzielnic/

641118

32.

Zmieniajagca uchwate Nr LXV/948/13 w sprawie przeksztalcenia
z dniem 1 stycznia 2013 r. Zespolu Placéwek Opiekunczo -
Wychowawczych Nr 1 w Krakowie, 0s. Szkolne 2

651118

33.

Nadanie imienia Samorzagdowemu Przedszkolu nr 42 w Krakowie, ul.
Ludwika Rydygiera 20, wchodzacemu w sktad Zespolu Szkolno-
Przedszkolnego nr 10 w Krakowie, ul. Ludwika Rydygiera 20

651118

34.

Zmiana uchwaty nr XVIII/362/19 w sprawie ustalenia planu sieci
publicznych szkot ponadpodstawowych oraz szkét  specjalnych,
majacych siedzibe na terenie Gminy Miejskiej Krakow

661119

35.

Ustalenie $redniej ceny jednostki paliwa w Gminie Miejskiej Krakow
na rok szkolny 2020/2021

661119

36.

Przeksztalcenie Szkoty Podstawowej nr 53 im. Jana Henryka
Dabrowskiego w Krakowie poprzez likwidacje innej lokalizacji
prowadzenia zaje¢ przy ulicy Lubostron 1

671119

37.

Przeksztalcenie Szkoly Podstawowe; nr 29 im. Jana Matejki
w Krakowie poprzez likwidacje innej lokalizacji prowadzenia zajg¢
przy ul. Potebni 7

671119

38.

Przeksztalcenie Szkoly Podstawowej z Oddziatami Integracyjnymi
nr 162 im. Prof. Wiadystawa Szafera w Krakowie poprzez likwidacje
innej lokalizacji prowadzenia zaje¢ przy ul. Malborskiej 98

681120

39.

Nadanie Parkowi Miejskiemu nazwy Park Miejski Bagry Wielkie,
okreslenia granic Parku oraz przyjecia regulaminu Parku

681120

40.

Zmiana uchwaly Nr LV/1124/16 Rady Miasta Krakowa z dnia
26 pazdziernika 2016 r. w sprawie przystgpienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Dla wybranych
obszardow przyrodniczych miasta Krakowa

681120

41.

Uchylajaca uchwate Nr XCII/1367/13 w sprawie wprowadzenia
wymagan uprawniajacych do wykonywania transportu drogowego
taksowka

701121

42.

Zmieniajgca uchwate nr XXXIX/998/20 w sprawie okreslenia sezonu
kapielowego oraz wykazu kapielisk na terenie Gminy Miejskiej
Krakéw w 2020 roku

711121

43.

Udzielenie pelnomocnictwa sagdowego

721121
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44. | Powierzenie Prezydentowi Miasta Krakowa uprawnien do stanowienia 721121
o wysokos$ci cen 1 optat za korzystanie z parkingu podziemnego dla
150 samochodéw osobowych przy al. Mickiewicza 18 w Krakowie,
funkcjonujacego pod zwyczajowa nazwa Parking przy Muzeum
45. | Udzielenie dotacji miejskim instytucjom kultury 731122
46. | Zwigkszenie dotacji podmiotowej 1 udzielenia dotacji celowej 731123
miejskim instytucjom kultury
47. | Zasady przeprowadzenia naboru wnioskOw o zawarcie umowy najmu, 741123
w tym okreslenia kryteriow pierwszenstwa, zasad przeprowadzenia
oceny punktowej oraz maksymalnej wysokosci obowigzkowej kaucji
w ramach programu Mieszkanie na Start” w Krakowie
48. | Udzielenie Gminie Lapanéw pomocy finansowej na usuwanie skutkow 821123
powodzi
49. | Zatwierdzenie zarzadzenia Prezydenta Miasta Krakowa nr 1530/2020 841123
z dnia 2 lipca 2020 r. w sprawie przepiséw porzadkowych dotyczacych
czasowe] zmiany wysoko$ci wybranych optat naliczonych na
podstawie ostatecznych decyzji administracyjnych zezwalajacych na
zajecie pasa drogowego w zwiazku z sytuacja kryzysowa wywolang
przez rozprzestrzenianie si¢ choroby zakaznej COVID-19
50. | Zmiana uchwaty Nr LVIII/1234/16 Rady Miasta Krakowa z dnia | 851124
23 listopada 2016 r. w sprawie okreslenia warunkow i trybu udzielania
i rozliczania dotacji stuzacych sprzyjaniu rozwojowi sportu
w Krakowie oraz kontroli ich wykorzystania
51. | Rezolucja w sprawie zmian w miejscowym planie zagospodarowania 85
przestrzennego dla dziatek 122/4 1 122/23 obrgb 49 Nowa Huta
52. | Rezolucja w sprawie przywrdcenia na obszarze Gminy Miejskiej | 1001 124
Krakow priorytetu dla transportu publicznego
53. | Rezolucja w sprawie utworzenia parku przy ul. Dekerta 15 1011125
54. | Rezolucja w sprawie wsparcia transportu zbiorowego w Krakowie 104 i 125
55. | Rezolucja ~w  sprawie  przywrocenia  zaje¢  dodatkowych | 1051 125
w przedszkolach samorzadowych od wrzesnia 2020
56. | Rezolucja w sprawie likwidacji oddziatu przeszczepu nerek w Szpitalu | 106 i 125
im. Jana Pawtla I1/
57. | Skarga na Dyrektora XLIV Liceum Ogoélnoksztatcacego w Krakowie 107
58. | Skarga na dzialanie Miejskiego Os$rodka Pomocy Spotecznej 108
w Krakowie
59. | Skarga na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa 109
60. | Skarga na dzialanie Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej 110
w Krakowie
61. | Skarga na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa 111
62. | Skarga na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa 112
63. | Oswiadczenia, komunikaty 125
64. | Zamkniecie sesji 126
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Mingta godzina 10.00, a ze mamy bardzo duzo spraw to musimy rozpocza¢ punktualnie.
Rozpoczniemy sprawdzanie listy obecno$ci, ja Panstwa witam, prosze zajmowaé miejsca,
prosze¢ tez rOwniez o to, aby nie prowadzi¢ rozmdéw tutaj na sali obrad, do tego stuzy foyer i
inne sale poboczne, sprawdzamy list¢ obecnosci. Panie Przewodniczacy, Radny Hawranek,
zapraszamy do listy obecnos$ci, wiemy, ze Pan jest, ale niech Pan potwierdzi to przyciskiem
odpowiednim. Czy uda nam si¢ uruchomi¢ system czy mamy sprawdzac list¢ obecnosci
recznie? Szanowni Panstwo to jest do Panstwa z obstugi technicznej pytanie powazne, mamy
82 punkty, dluga dyskusj¢ i czas nas goni, wigc pytanie jest czy uruchamiamy system czy
sprawdzamy recznie liste obecnosci. W ogodle to tez bedzie tematem rozmowy dlaczego te
btedy tak zawsze na sesjach wyskakuja i nie mozna tego tak przygotowaé zeby nie byto tych
chochlikéw. Jeszcze damy chwile wszystkim Radnym. Pan Radny Adam Migdal wcisnat
przycisk obecny, Pani Radna Grazyna Fijatkowska? Daj¢ minut¢ jeszcze tym wszystkim,
ktorzy si¢ z jakich§ wzgledow spoznili 1 zamykam liste obecnos$ci. Rozumiem, ze system
dziata? Trzeba bedzie ztozy¢ poprawke do przysztorocznego budzetu, aby zmodernizowac ten
system, bo ten XIX-wieczny produkt bez mata to juz si¢ przedawnil. Szanowni Panstwo
zamykamy liste¢ obecnosci, prosze o wyswietlenie informacji. Nieobecny Pan Radny Adam
Kalita, Pani Radna Matgorzata Kot obecna, bo ja widzialem, Pan Radny tukasz Maslona
nieobecny, Pan Radny Edward Porgbski nieobecny, Pani Radna Alicja Szczepanska
nieobecna usprawiedliwiona i Pani Radna Agata Tatara nieobecna. Szanowni Panstwo
stwierdzam kworum uprawniajagce Rad¢ do podejmowania uchwal. Serdecznie witam
wszystkich Panstwa na XLII Sesji Rady Miasta Krakowa, Sesji zwyczajnej, otwieram
posiedzenie, witam wszystkich Panstwa Radnych, witam zastgpcow Prezydenta Miasta
Krakowa, Pan Sekretarza, Panig Skarbnik. Szczegoélnie witam panig kluczowa biegla
rewident, Panig Grazyn¢ Bamber, ktéra bedzie nam przedstawia¢ informacje dotyczace
absolutorium. Witam wszystkich mieszkancow, przedstawicieli Akademii Muzycznej, bo tez
tacy do nas przyszli i beda zabiera¢ glos, witam wszystkich Panstwa. Informuj¢ Panstwa, ze
protokot z XLI Sesji Rady Miasta Krakowa z dnia 10 czerwca jest do wgladu w Kancelarii,
pokoj 202. Rowniez informuje, ze protokot z XL Sesji Rady Miasta Krakowa z 20 maja zostat
podpisany. Zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa Radny moze zglosi¢
Przewodniczacemu pisemne zadanie sprostowania protokolu i1 stenogramu Sesji. Nie mamy
informacji miedzysesyjnych. Informacja dotyczaca skarg. Od ostatniej Sesji, czyli od 10
czerwca wplynety 4 skargi. Skargi te beda przedmiotem prac Komisji Skarg, Wnioskow i
Petycji Rady Miasta Krakowa, ktéra zdecyduje o sposobie ich dalszego procedowania. Czy
mogtbym Panstwa prosi¢ o cisze? Jezeli Panstwo rozmawiaja, Pana Sekretarza tez to dotyczy,
to prosze rozmawia¢ w foyer. Szanowni Panstwo prosze zeby osoby wskazane, jako referenci
do projektow uchwat byli obecni na posiedzeniu Rady Miasta Krakowa do czasu zakonczenia
rozpatrywania sprawy. Porzadek obrad XLII Sesji zostal oméwiony na Komisji Gtownej w
dniu 30 czerwca. Informuj¢ Panstwa Radnych, ze w trybie art. 20 ust. 5 ustawy o samorzadzie
gminnym do porzadku obrad zostaly wilaczone projekty uchwat Prezydenta Miasta Krakowa
wedtug nastgpujacych drukéw, druk 1294, druk 1296, druk 1297, druk 1298, druk 1299, druk
1300, druk 1301, druk 1303, druk 1304, druk 1305, druk 1306, druk 1307, druk 1308, druk
1309, druk 1312, druk 1313, druk 1314, druk 1315. Jednocze$nie informuje, ze w trybie art.
20 ust. 6 ustawy o samorzadzie gminnym do porzadku obrad zostal wtgczony projekt uchwaty
zgtoszony przez Klub Radnych Krakow dla Mieszkancow, jest to druk 1316-R. Na podstawie
paragrafu 34 ust. 3 Statutu pisemny wniosek, co najmniej 1/10 ustawowego sktadu Rady, to
jest 5 Radnych lub Prezydenta, zawierajacy uzasadnienie, zlozony najpozniej do konca
dyskusji Rada moze zdecydowaé o rozpatrzeniu wyzej wymienionych projektow uchwat w
trybie dwoch czytan. Czy Prezydent, Komisja lub Grupa 5 Radnych chcialaby zglosi¢
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propozycje zmiany porzadku obrad w trybie przewidzianym przez Statut Miasta Krakowa? W
imieniu Prezydenta prosz¢ Pan Sekretarz.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Szanowni Pafstwo Radni!

W trybie paragrafu 19 Statutu Miasta Krakowa prosz¢ o zdjecie z porzadku obrad projektu
uchwaty wedlug druku 1126, to jest projekt uchwaty w sprawie powierzenia Prezydentowi
Miasta Krakowa uprawnien do ustalania wysoko$ci cen i opfat, albo sposobu ustalenia cen i
optat za ustugi komunalne o charakterze uzytecznosci publicznej oraz za korzystanie z
obiektow 1 urzadzen uzytecznosci publicznej w zakresie dzialania jednostki budzetowej
Zarzad Cmentarzy Komunalnych w Krakowie, czyli jeszcze raz, jest to druk 1126. Prosze
rowniez w tym samym trybie o zdjecie z porzadku obrad projektu uchwaty wedtug druku
1129, to jest projekt uchwaly w sprawie likwidacji w celu przeksztatcenia zakladu
budzetowego Zarzad Cmentarzy Komunalnych w Krakowie przy ulicy Rakowickiej 26 oraz
utworzenie jednostki budzetowej pod nazwa Zarzad Cmentarzy Komunalnych w Krakowie i
nadania statutu tej jednostce, druk 1129. Szanowni Panstwo dzisiaj mamy dwie sesje,
punktéw jest duzo, te dwa projekty nie s3 projektami pilnymi, wymagaja jeszcze
dodatkowych analiz, w zwigzku z tym proszg¢ o ich zdjecie z porzadku obrad. Prosze rowniez
w trybie naglym o wprowadzenie i rozpatrzenie projektu uchwaty wedhug druku 1326, to jest
projekt w sprawie udzielenia gminie Lapandéw pomocy finansowej na usuwanie skutkdéw
powodzi, projekt Prezydenta, 1326, stosowne podpisy w zataczeniu.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Tak jest, mgj tez.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Tak jest, Pana Przewodniczacego tez. Prosz¢ ponadto o wprowadzenie roOwniez w trybie
naglym projektu uchwaty wedtug druku 1324, to jest zatwierdzenie Zarzadzenia Prezydenta
Miasta Krakowa Nr 1530/2020 z dnia 2 lipca 2020 roku w sprawie przepisOw porzadkowych
dotyczacych czasowej zmiany wysokosci wybranych oplat naliczonych na podstawie
ostatecznych decyzji administracyjnych zezwalajacych na zajgcie pasa drogowego w zwiazku
z sytuacjg kryzysowa wywotang przez rozprzestrzenianie si¢ choroby zakaznej COVID-19,
druk 1324, jest to projekt, w ktorym nastgpuje zatwierdzenie zarzadzenia Prezydenta
obnizajacy stawki za zajecie pasa drogowego w zwigzku ze skutkami COVID na okres do
kofica sierpnia br. OczywiScie wykaz wymaganych podpiséw juz przedktadam Panu
Przewodniczacemu, przy czym chciatem jeszcze powiedzie¢, ze jednoczesnie sktadam
wniosek o drugie czytanie tego projektu. I juz ostatni wniosek, rowniez w trybie naglym o
rozpatrzenie projektu uchwaty, o wprowadzenie do II czytania sprawy, jako nagtej projektu
uchwaty, powierzenie Prezydentowi Miasta Krakowa uprawnien do stanowienia o wysokosci
cen i optat za korzystanie z parkingu podziemnego dla 150 samochodéw osobowych przy Al.
Mickiewicza 18 w Krakowie funkcjonujacego pod zwyczajowa nazwa parking przy Muzeum.
Tutaj prosba oczywiscie rowniez o wprowadzenie do II czytania tak, aby przedmiotowe
przepisy mogly wejs¢ juz jak najszybciej, zeby sprawy nie odktada¢ do okresu po wakacjach.
Numer druku 1292, wymagane podpisy w zataczeniu.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Mamy ten druk dzisiaj na Sesji, | czytanie?
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Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek
Tak, oczywiscie wniosek mozna byto ztozy¢ po I czytaniu. Dziekuje.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Pan Radny Lukasz Maslona obecny, Komisja, czy mamy kogo$ w sprawie komisji?
Nie. Pani Radna, Pan Radny i Pan Radny. Pan w imieniu komis;ji? Prosze. Pani Radna prosz¢
bardzo.

Radna - p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci! Przeswietna Rado!

Uprzejmie prosze Panstwa o wprowadzenie do obrad dzisiejszego dnia druku 1319. Mysle, ze
odbedzie si¢ dyskusja, w zwigzku z tym ja bardzo krotko chciatabym powiedziec, ze jest to
druk dotyczacy sprzedazy w trybie bezprzetargowym zabudowanej nieruchomosci przy ulicy
Potebni 7 na rzecz Akademii Muzycznej w Krakowie. Nie wiem czy muszg¢ teraz uzasadniac,
w kazdym razie mam zebrang podpisow odpowiednig ilos¢, tak samo jak prosba o
wprowadzenie do Il czytania, jako sprawy naglej. Cata sprawa rozwija si¢ w Krakowie od
grudnia zeszlego roku, w zwigzku z tym wybaczcie Panstwo, ze zwracam si¢ rowniez z listg
podpiséw o potraktowanie tego, jako sprawy naglej. Od grudnia uptynat czas taki, ktory na
tego typu chyba dziatania nasze pozwala. W trakcie dyskusji wyjasni¢ sprawy wigce;j.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Tu mamy wniosek, prosz¢ bardzo Pan Radny Moryc.

Radny — p. St. Moryc

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja w imieniu Komisji Sportu prositbym o wprowadzenie w trybie naglym projektu na druku
Nr 1327 w sprawie zmiany dotyczacej uchwaty zwigzanej z upowszechnianiem sportu, jest to
tryb jednoczytaniowy, ze wzgledu na to, prosze o to w trybie nagtym, ze jesteSmy w trakcie w
tym momencie procesu grantowego, a ta uchwala zmienia sposob troszeczke udostepniania
srodkoéw 1 wydatkowania tych §rodkow przez kluby sportowe, co w dzisiejszym czasie bedzie
dla nich znaczng pomoca, bedzie mozna — jezeli przyjmiemy t3g uchwatg¢ — rozlicza¢ réwniez
te Srodki, ktore juz zostaly wydane przed podpisaniem tego grantu, ktory zostanie im
przyznany. Chciatem tylko powiedzie¢, ze nie dziata system.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje, nie dziala? Nie dziala system przyciskowy, teraz nie dziata, bo si¢ zglaszamy
recznie. Pani Radna Alicja Szczepanska obecna, Pan Radny Lukasz Wantuch.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Prezydenci!

Prosze o wlaczenie do porzadku obrad druku 1328-R, to jest rezolucja w sprawie
przywrocenia zaje¢ dodatkowych w przedszkolach samorzadowych od wrzes$nia tego roku.
Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. I kolejny wniosek prosze bardzo Pan Radny Lukasz S¢k.
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Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado!

Ja w imieniu Klubu Radnych Platforma. Nowoczesna Koalicja Obywatelska prosze o
wprowadzenie w trybie naglym projektu rezolucji wedtug druku 1329-R, to jest rezolucja w
sprawie programu przeszczepu nerek w Szpitalu im. Jana Pawla II, w trybie naglym,
poniewaz otrzymalis§my liczne wiadomosci od mieszkancéw zainteresowanych tg sprawa,
ktérzy prosza o wsparcie ich w tym, aby ten program jak najszybciej przywrécic.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje, to bylo w imieniu klubu. Czy mamy jeszcze jakie§ wnioski o wprowadzenie? Nie
widze, zatem bedziemy przystepowac do gtosowania tychze wnioskow, na poczatku zdjgcie,
to sg wnioski w imieniu Prezydenta, projekt uchwaly wedtug druku 1126-R, zdjecie z
porzadku obrad, w sprawie powierzenia Prezydentowi Miasta Krakowa uprawnien do
ustalania wysokos$ci cen i1 optat za ustugi komunalne o charakterze uzytecznosci publicznej
oraz za korzystanie z obiektow 1 urzadzen uzyteczno$ci publicznej w zakresie dziatania
jednostki budzetowej Zarzad Cmentarzy Komunalnych w Krakowie. Glos za, glos przeciw
temu wnioskowi? Nie widzg, zatem przystepujemy do gtosowania.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za glosowato 33 Radnych, nikt nie byt przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat od glosu.
Stwierdzam, ze Rada projekt zdjeta, wniosek zostal przyjety.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1129, to jest réwniez o zdjecie tego projektu uchwaty
w sprawie likwidacji w celu przeksztalcenia zaktadu budzetowego Zarzad Cmentarzy
Komunalnych w Krakowie przy ulicy Rakowickiej 26 oraz utworzenia jednostki budzetowe;j
pod nazwa Zarzad Cmentarzy Komunalnych w Krakowie i nadania jej statutu. Glos za, glos
przeciw temu wnioskowi? Nie widzeg, zatem przystepujemy do glosowania.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za prosz¢ nacisng¢ stosowny przycisk?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

33 Radnych, juz zamknalem, nie zauwazylem, ale wniosek 1 tak przeszedt, nie dziala,
poczekamy na Panig Radna, a Rada postanowita o zdj¢ciu z porzadku obrad druku, projektu
uchwaty wedtug druku 1129.

| kolejne sprawy. Projekt uchwaly wedtug druku 1326 w sprawie udzielenia gminie
Lapanow pomocy finansowej na usuwanie skutkdw powodzi. Glos za, glos przeciw temu
wnioskowi? Nie widze. Czekamy na Panig Radna, czy sprzet dziata? Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.
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Za glosowato 36 Radnych, nikt nie byt przeciw, 1 Radny wstrzymal si¢ od glosu.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta ten wniosek 1 wprowadzita do porzadku obrad projekt uchwaty
wedtug druku 1326.

Druk 1324, wniosek Prezydenta Miasta Krakowa, wprowadzenie do porzadku obrad
projekt uchwaty w sprawie zatwierdzenia Zarzadzenia Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie
przepisow porzadkowych dotyczacych czasowej zmiany wysokosci wybranych optat
naliczanych na podstawie ostatecznych decyzji administracyjnych zezwalajacych na zajecie
pasa drogowego w zwigzku z sytuacja kryzysowa wywotang przez rozprzestrzenianie si¢
choroby zakaznej COVID-19. Gtos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widzg,
przystepujemy do gtosowania.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za wprowadzeniem do porzadku obrad tego projektu
uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za glosowato 35 Radnych, nikt nie byt przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat od glosu.
Stwierdzam, ze wniosek zostal przyjety.

Kolejny projekt uchwaty, kolejny wniosek, po kolejnosci zgloszenia, druk, ale to jest
tylko do Il czytania, to mamy teraz gtosowac? Druk 1292, wprowadzenie do porzadku obrad
projektu uchwaty w sprawie powierzenia Prezydentowi Miasta Krakowa uprawnien do
stanowienia o wysokosci cen i oplat za korzystanie z parkingu podziemnego dla 150
samochoddéw osobowych przy ulicy Al. Mickiewicza 18 w Krakowie funkcjonujacego pod
zwyczajowa nazwa parking przy Muzeum. To jest w porzadku, to byt wniosek, wyjasnita si¢
sprawa.

1319, projekt uchwaty Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie wyrazenia zgody na
sprzedaz w trybie przetargowym zabudowanej, bezprzetargowym, zabudowanej
nieruchomos$ci gruntowe] stanowigce] wiasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow potozonej przy
ulicy Potebni 7 na rzecz Akademii Muzycznej w Krakowie oraz udzielenia 60 % bonifikaty
od jej ceny. Glos za, gltos przeciw temu wnioskowi? Nie widze, zatem przystepujemy do
glosowania.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za wprowadzeniem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 34 Radnych, nikt nie byt przeciw, 2 Radnych wstrzymalo si¢ od glosu.
Stwierdzam, ze wniosek zostat przyjety. Prosze o wydruk.

Kolejny wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty wedtug druku
1327, w imieniu Komisji Sportu, w sprawie zmiany uchwaty Rady Miasta Krakowa w
sprawie okreslenia warunkow i trybu udzielania i rozliczania dotacji stuzacych sprzyjaniu
rozwijaniu sportu w Krakowie oraz kontroli ich wykorzystywania. Glos za, gtos przeciw temu
wnioskowi? Nie widza, zatem przystgpujemy do glosowania.
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Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

37 Radnych za, 0 przeciw, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu. Stwierdzam, ze Rada
przyjeta ten wniosek i1 projekt uchwaty zostal wprowadzony.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1328-R, wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad
rezolucji skierowanej do Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie przywrocenia zajgc
dodatkowych w przedszkolach samorzagdowych od wrzesnia 2020 roku. Gtlos za, glos przeciw
temu wnioskowi? Nie widzg, zatem przystepujemy do gtosowania.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 39 Radnych, nikt nie byt przeciw, nikt si¢ nie wstrzymatl od glosu.
Stwierdzam, ze Rada wprowadzita projekt rezolucji do porzadku obrad.

| ostatni wniosek, druk 1329-R, rezolucja do Marszatka Wojewodztwa Matopolskiego
i Dyrekcji Szpitala Specjalistycznego w Krakowie w sprawie likwidacji oddziatu przeszczepu
nerek w Szpitalu im. Jana Pawta II. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze, zatem
przystepujemy do gltosowania.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 23 Radnych, nikt nie byl przeciw, nikt si¢ nie wstrzymal. Stwierdzam, ze
wniosek zostatl przyjety. 23 Radnych bylo za, nikt nie byl przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat.
Stwierdzam, ze wniosek zostat przyjety. Prosze o wydruk. Jesli to Panstwa zadowoli to bede
mowil glosniej. Ustalilismy porzadek obrad, przechodzimy zatem do kolejnego punktu.

Interpelacje i wnioski Radnych.
Prosz¢ o zglaszanie si¢. Nie mamy, to bylby jaki§ historyczny moment, jest, Pani Radna
Grazyna Fijalkowska do protokotu, Pan Radny Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo Radni!

Ja chciatem zlozy¢ takg interpelacje z prosba o interwencj¢ Pana Prezydenta dotyczaca ulicy
Zywieckiej, po prostu tam po deszczu stoja katuze wzdhuz ulicy Zywieckiej i trzeba by w
ramach biezacego utrzymania zeby zarzadca drogi po prostu wyrdwnat te ubytki, zeby
mieszkancy mogli spokojnie przechodzi¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje, rozumiem, ze Pan dostarczy na pisSmie Panie Radny interpelacj¢. Pan Radny Michat
Drewnicki.
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Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W mojej interpelacji, ktorg na razie wyglaszam ustnie, pisemnie dostarcze, chcialem zapyta¢
o odpowiedz i dziatania podj¢te Pana Prezydenta Urzedu na rezolucje, ktore my jako Rada
Miasta Krakowa przyjmowali§my w sprawie transportowej. MySmy tam prosili Prezydenta,
aby te informacje i te dziatania podjat do konca czerwca, takiej odpowiedzi przynajmniej ja
nie widziatem, dlatego prositbym o to, azeby te dziatania podjac i te informacje przedstawié, a
na poczatek przedstawic, kiedy ten termin bedzie zachowany. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Kazimierz Chrzanowski do protokotu, Pani Radna Anna Prokop —
Staszecka. Jeszcze Pan Radny Michat Starobrat.

Radna — p. A. Prokop — Staszecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Mam dwie krotkie sprawy. Jedna sprawa mieszkancow, pytanie czy my kontrolujemy naszych
kierowcow, zeby nie byto tak jak w Warszawie, czy mozna prosi¢ o informacje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Kontrolujemy.

Radna — p. A. Prokop — Staszecka

Druga sprawa to jest, kiedy bedzie odblokowany ruch na moscie na Rondzie Grunwaldzkim,
bo to sg state, nieustanne klopoty komunikacyjne i chcemy wiedzie¢ czy Pan Dyrektor
planuje i zeby to byt taki efekt jak po sprzedazy kozy, ze teraz jak odblokuje to wszyscy beda
zachwyceni i kiedy odblokuje? Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Pan Radny Michat Starobrat, a jak Pan Radny tutaj dotrze to tylko powiem, ze MPK
przekazato taka informacje, ze kierowcy sa poddawani badaniom odpowiednim.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci!

Ja dzisiaj z dwoma tematami, dwa dotycza dziatek, drog w dzielnicy Swoszowice, pierwsza to
jest ulica Stepowa. Zwracam si¢ z prosba do Prezydenta o podanie informacji, na jakim etapie
jest wykup dziatek drogowych wzdtuz ulicy Stepowej oraz o przekazanie czy sg mozliwosci
formalnoprawne wykonania naktadki asfaltowej na ulicy Stepowej w tych fragmentach,
wskazuje tutaj na mapce, ktore juz nalezg do Gminy Miejskiej Krakow oraz po rozmowach z
przedstawicielem, druga interpelacja, wodociggow miasta Krakowa, rozmowach dotyczacych
ulicy Miarowej zwracam si¢ z prosbg do Pana Prezydenta o rozpoczecie procesu
projektowania sieci kanalizacyjnej ulicy Miarowej w dolnym fragmencie. Aktualnie mamy
juz zaprojektowany srodkowy fragment ulicy Miarowej i tutaj po rozmowach z dyrektorem
technicznym doszliSmy do wniosku, ze w momencie, kiedy, w tym roku jest tworzona
koncepcja budowy ulicy Podgorki z czescig ulicy Miarowej, to zasadne jest jednocze$nie
projektowanie tego dolnego fragmentu sieci kanalizacyjnej w ulicy Miarowej tak, aby w
perspektywie roku zaprojektowac calg sie¢ kanalizacyjng ulicy Miarowej wraz z matym
fragmentem ulicy Grawerskiej.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzi¢kuje. Pan Radny Jozef Jatocha.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo!

Moja interpelacja powstata po wystgpieniu Pana Radnego Starobrata, a dlaczego to powiem
od razu. Pierwsze, Stepowa z tego, co si¢ orientuj¢ to jest dziatka prywatna, w zwigzku, z
czym nalezatoby to wykupi¢, to jest jedna sprawa. Jezeli chodzi o Miarowg i1 projektowanie to
nalezaloby najpierw porozmawia¢ z mieszkancami, bo tam w planie miejscowym jest droga
nie dojazdowa tylko KDL, w zwigzku z tym pas zajetosci pod droge to jest, co najmniej 12 m.
Kolejna sprawa, prosba do Pana Prezydenta o to zeby po prostu uregulowaé stany prawne na
ulicy Podgorki, a nie najpierw asfaltowac czesci dziatek prywatnych i jeszcze jedna sprawa to
jest likwidacja automatow, ktére podobno od 10 lipca majg by¢ zlikwidowane. Sondaz
przeprowadzony na LoveKrakow nie wiem, na jakiej grupie mieszkancow, 69 % glosowato
za tym zeby utrzymac i karte i ptacenie monetami. Wydaje mi si¢, ze nie nalezy wykluczaé
0sob starszych, seniorow, kazac im uzywaé smartfonow, aplikacji czy kart, bo nie wszyscy
posiadaja, co w Internecie pod tym artykutem mieszkancy si¢ wypowiadali, ze nie powinno
si¢ zmuszaé, bo z tego, co wiem Krakoéw jest miastem otwartym i promuje senioréw, zeby po
prostu nie rozbi¢ co$ takiego, ze ich wykluczamy, bo wczoraj bytem $wiadkiem, ze automat,
ktéry jest na przystanku tramwajowym nie zadziatat i pytanie jest teraz, co si¢ stanie, czy
mieszkaniec, jezeli nie posiada tych, to ma iS¢ po prostu pieszo. Wydaje mi si¢, ze nie, a z
tego, co byto na poprzedniej chyba Sesji, dyskutowaliSmy na ten temat, to okazuje si¢, ze z
przeprowadzonych badan przez jaki§ bank, ze 40 % ludzi uzywa jednak pieniedzy, czyli
srodkow ptatniczych w formie bilonu czy papieru. Prositbym zeby po prostu nie wprowadzac
od 10-go, znalez¢ rozwigzanie, ze okres roku czasu na to zeby to wprowadzi¢, albo na
zasadzie takiej, ze to po prostu samo wygasnie, czyli sprawdza¢ ile dochodéw mamy z tych
biletow z automatoéw z tramwajow i autobusow. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dziekuj¢. Proszg¢ Pani Radna Teodozja Maliszewska, ostatnie zgtoszenie.

Radna - p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Chcialabym prosi¢ Pana Prezydenta o informacje na temat umowy, ktora Gmina Miejska
Krakéw zawarta z Polskimi Kolejami Panstwowymi. O ile wiem umowa zostata zawarta na
48 miesigcy, czas ten juz mingl, a cata pdinocna czgs¢ Krakowa dalej odczuwa utrudnienia w
komunikacji zwigzane z przebudowa kolei, zostal ponownie zamknigty przejazd w ulicy
Lokietka, jezdzimy dookota, spalamy wigcej benzyny. Jesli jest aneks to tej umowy to
chcialabym wiedzie¢, na jakich warunkach, czy kolej ponosi konsekwencje tego, ze nie
dotrzymata terminu umowy 1 jakie mamy perspektywy w tym zakresie, czyli innymi slowy,
kiedy skoncza si¢ utrudnienia w komunikacji w pdinocnej czgsci Krakowa zwigzane z
przebudowa kolei.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Ja przypominam o koniecznosci zgloszenia tez interpelacji na piSmie, a teraz
prosze, dobrze.
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Radny — p. M. Starobrat

Bardzo kroétkie ad vocem tutaj do Radnego Jatochy, ktory jakby zakwestionowat interpelacje
dotyczaca kanalizacji ulicy Miarowej, ze najpierw trzeba rozmawia¢ z mieszkancami. Panie
Radny odbylem dwa spotkania z mieszkancami, rozmawiatem z nim i rozmawialem z
przedstawicielami wodociggéw i to nie jest moj pomyst tylko prosba mieszkancow, ktora
zostala przedyskutowana z mieszkancami, z wodociggami, z kazdg strong, ktéra w tym jest,
stad o to prosilem. A jezeli chodzi o remont ulicy Podgorki to tak jak méwie, rzeczywiscie
ekipa weszta na budowe troszeczke wczesniej niz planowata, bo planowali w sierpniu, weszli
nagle 22 czerwca, stad bylo nieporozumienie, ale jak tylko weszli w poniedziatek bytem juz
na budowie, rozmawiatem z mieszkancami i tam gdzie jest polozony asfalt mieszkancy
wyrazili zgode, tam gdzie nie wyrazili zgody asfalt nie zostat potozony.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Ale w jakim trybie? To sobie Panstwo to sprostujecie w foyer, nie ma takiego trybu, to jest
punkt interpelacje, Pan juz zglaszal interpelacje. Kolejny punkt to sa, ale dobrze, obie osoby
zabraty glos w tej sprawie, w jakim trybie? Prosze. To nie jest dyskusja, to jest sktadanie
interpelacji.

Radny — p. J. Jalocha

Przepraszam, ze si¢ unioslem. Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Szanowni
Panstwo! Panie Radny Michale Starobrat, ja powiedzialem o Miarowej, o rozbudowie, o
rozbudowie, bo to ma Pan w interpelacji, ale ulicy jest, to jest jedno. Drugie, zeby nie byt Pan
tym cztowiekiem, ktory wszystko zrobit, bo ja Panu powiem, ze wniosek dotyczacy Miarowe;j
w imieniu mieszkancow ja skladatem plus 30 pare wnioskow. Kolejna sprawa, ekipa, ktora
robita pobocze weszla na teren dziatki prywatnej i gdyby pani nie przyjechata to oni by
dokonali po prostu poszerzenia, ta osoba i te 0soby nie wiedziaty, w zwigzku, z czym nalezy
moéwié prawde Panie Radny, to jest raz, a dwa trzeba mie¢ odwage zeby si¢ przyznac, z jakiej
si¢ jest partii, nie mowi si¢, ze jestem z Koalicji tylko jestem z partii Nowoczesna, bo kto$
takie Panu zadat pytanie. Kolejna sprawa to jest taka, ze po prostu powiedzial Pan co$ za duzo
rano, a po potudniu pojechal Pan przeprosi¢, nie, bo Pan zrozumial, Zze Pan po prostu
przekroczyl uprawnienia Radnego namawiajac do rzeczy, do ktérych nie powinien Pan
namawia¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Punkt interpelacje dotyczy skladania interpelacji, rozumiem, ze wszyscy Panstwo zloza tezy
swoich interpelacji na pismie. WyczerpaliSmy ten punkt, zatem

Odpowiedzi na interpelacje Radnych.
Prosz¢ Pana Sekretarza w imieniu Pana Prezydenta o udzielenie odpowiedzi.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo Radni!
W okresie od ostatniej Sesji do dnia wczorajszego Przewodniczacy Rady przekazat
Prezydentowi Miasta Krakowa 65 interpelacji, odpowiedzi udzielono na 54 z nich. Ustawowy
termin na udzielenie odpowiedzi na pozostate przypada na okres pomigdzy 14, a 21 lipca.
Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dziekuje. Czy kto§ z Pan 1 Panéw Radnych w tym punkcie dotyczacym odpowiedzi na
interpelacje? Nie widzg¢. Przechodzimy do kolejnych punktow, a kolejnym punktem jest

Sprawozdanie z wykonania budzetu Miasta Krakowa za 2019 rok.

Druk 1284, to jest zatwierdzenie tego sprawozdania, data wptywu podana, mamy wszystko
podane, opinie Komisji Kultury Fizycznej i Sportu pozytywna, Komisji Innowacji i
Wykorzystania Funduszy Unijnych pozytywna, Promocji i Turystki pozytywna,
Infrastruktury pozytywna, ale jeszcze informacji nie ma. Sprawozdanie z wykonania planow
finansowych jednostek, to jest roéwniez cze$¢ tego sprawozdania. Czyli rozumiem, ze Pan
Prezydent przedstawi wstepnie sprawozdanie, a potem osoby wskazane przez Pana
Prezydenta.

Prezydent Miasta Krakowa Pan Prof. Jacek Majchrowski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Tak jak tradycyjnie to si¢ odbylo, ja par¢ stoéw wstepu, potem Pani Skarbnik i dyskusja.
Proszg¢ Panstwa zgodnie z zapisami ustawy o finansach publicznych przekazatem Wysokiej
Radzie w ustawowym terminie, to jest do dnia 31 marca, nastgpujace dokumenty,
sprawozdanie z wykonania budzetu miasta Krakowa, informacja o stanie mienia
komunalnego, sprawozdanie z wykonania planéw finansowych jednostek, dla ktérych
organem zatozycielskim jest Gmina Krakow, wszystko to dotyczace oczywiscie roku 2019.
Wszystkie te dokumenty byly sprawdzane, takze Regionalna Izba Obrachunkowa wydata o
nich opini¢ pozytywng bez zadnych uwag, biegly rewident takze zatwierdzit bez zadnych
uwag. Wniosek Komisji Rewizyjnej byt takze pozytywny. Prosz¢ Panstwa pare danych takich
dosy¢ ogodlnych, generalnych. Prosz¢ Panstwa deficyt budzetu miasta na 31 grudnia 2019
wyniost niecate 300 mln 1 byl nizszy o prawie 157 od zaplanowanego na koniec roku.
Nadwyzka operacyjna to jest przypominam roéznica mie¢dzy dochodami biezacymi, a
wydatkami biezacymi, wyniosta 357,5 mln i byla wigksza od planowanej o ponad 108 min zt,
co umozliwito nam szerszy program inwestycyjny. Dochody miasta w 2019 roku wyniosty
5 mld 912 mln i zostaly wykonane w 99 %. Najwicksze znaczenie w facznej sumie
zrealizowanych dochodéw budzetowych posiadajg kwoty udziaty w PIT, to jest 1 mld 786
mln, to jest 101 % wykonania, ale takze subwencje i dotacje 1 mld 911 mln, 100 %
wykonania. Wydatki miasta siggnely kwoty prawie 6 mld 212 miln i zostaty zrealizowane w
96,6 % planu na koniec 2019. W ubieglym roku wydatki biezace wyniosty 5 mld 312 mln, co
oznacza, ze wykonanie zostato w 98,6 %. Gdy idzie o wydatki biezace to procentowo miasto
najwiecej wydato na oswiat¢ 1 wychowanie, transport i tacznos$¢, rodzing, gospodarke
komunalng, administracj¢ publiczng, pomoc spoteczna, edukacyjng opieke wychowawcza
oraz kulture 1 ochron¢ dziedzictwa narodowego. Na wydatki majatkowe przeznaczono $rodki
w wysokosci prawie 900 miln zi, 899,5 mIn zl 1 wykonano 86,4 %, w tym program
inwestycyjny miasta Krakowa 845 min, wykonanie 85,6 %. Prosz¢ Panstwa na inwestycje
strategiczne czyli takie, ktorych realizacja miala znaczenie w skali calego miasta, Krakow
wydat w ubiegltym roku ponad 228 min, z czego niemal 73 mln pochodzito ze $rodkow
zewnetrznych, z zagranicznych, nie podlegajacych zwrotowi. Na inwestycje programowe, a
wigc mniej kosztowne niz strategiczne, ale wplywajace na podniesienie komfortu Zycia i
zapewniajace rownomierny rozwdj miasta, Krakow przeznaczyt w 2019 roku kwote rzedu 6,5
mln zl, w tym ze $rodkow zewngtrznych, zagranicznych, niepodlegajacych zwrotowi ponad
30 min. W 2019 roku Amerykanska Agencja Ratingowa Standard & Poor’s podtrzymata, to
jest agencja, z ktora wspolpracujemy od wielu lat, podtrzymata dlugoterminowa ocen¢
wiarygodnos$ci kredytowej Krakowa na poziomie A minus, oraz ocenita perspektywe jako
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stabilng. Chciatem zwroci¢ uwage, ze ocenia wiarygodno$ci kredytowej Krakowa jest
najwyzsza z mozliwych do uzyskania przez jednostke samorzadu terytorialnego w kraju,
zgodnie z zasada nie przyznawania samorzadom lokalnym ratingu wyzszego niz rating
panstwa. Prosze Panstwa ja tylko chcialem jeszcze dwa zdania powiedzie¢ w oparciu o to, co
dowiedziatem si¢ z wypowiedzi niektérych Panstwa Radnych, ktorzy mowig o za duzym
zadluzeniu Krakowa. Po pierwsze chcialem zwrdoci¢ uwage, ze to zadluzenie jest
wykonywane wylacznie w oparciu o program, ktory Panstwo uchwalacie. Po pierwsze zawsze
miesci si¢ on w granicach prawem dopuszczalnych, nawet zawsze z pewnag rezerwa, tak,
aby$my nie popadli w klopoty. Po trzecie jest to zawsze, moze nie zawsze, bo sg takie tez
migkkie programy, pienigdze te przeznaczane na inwestycje, to, O méwitem o tych migkkich
programach to sg pieniadze, ktore doktadamy do §rodkow zewnetrznych. Ja sobie pozwolitem
przeanalizowa¢ 20 programéw, ktére otrzymaliSmy, takie bardzo, bedacych tez wizytowka
troche miasta, ktore, na ktdre otrzymalisSmy pienigdze zewnetrzne. W tych 20 programach
miasto za nie zaplacitlo prawie 1 mld zl, a otrzymaliSmy ponad 800 miln zt dodatkowych
pieniedzy, mozna z tego bardzo tatwo policzy¢, ze gdybySmy nie mieli tych dodatkowych
pieniedzy i1 nie musieli bra¢ kredytu, wykonalibySmy bardzo niewielka czg¢$¢ programu
inwestycyjnego. To tylko tak podaje, bo to sg jednak rzeczy, na ktére trzeba zwrocié uwagg.
Dzigkuje bardzo i1 odstepuje méwnice Pani Skarbnik.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje Panu Prezydentowi i zapraszam Panig Skarbnik.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Panie Prezydencie!

Ja tez krotko, poniewaz w zwigzku z tym, ze Sesja odbywa si¢ na kilku salach pozwolilismy
sobie w poniedziatek wysta¢ prezentacje, ktora miata by¢ tu prowadzona do Panstwa Radnych
zebyscie wszyscy Panstwo mieli na biezaco. Jesli chodzi o wykonanie budzetu, Pan Prezydent
najwazniejsze wielkosci juz przedstawil, dochody prosze¢ Panstwa zostaly zrealizowane w
99 %, dochody biezace 100,6 %, dochody majatkowe 72 %. Wydatki prawie 97 %, biezace
98,6 %, wydatki majatkowe 86,4 %. Deficyt zostal zrealizowany w wysokos$ci 66 %, on byt
zaplanowany na poziomie 456.995.000 zl, ostatecznie wykonanie zamknelo si¢ kwota
299.861.624, to jest 65,6 %. Kredyty zostaty zrealizowane w 100 %. Tu Panstwo macie
podane jak ksztattowat si¢ deficyt na przestrzeni 4-ch lat, 2016, 2017, 2018 i 2019. Widzimy,
ze on ro$nie, natomiast na nastepnych slajdach Panstwu pokaze, bo deficyt to jest roznica
migdzy dochodami i wydatkami, ale on czgSciowo moze by¢ sfinansowany zaréwno
kredytami 1 pozyczkami jak i wolnymi §rodkami. Jesli chodzi o nadwyzke operacyjng to na
przestrzeni tych 4-ch lat jak Panstwo zwazycie ta nadwyzka operacyjna, czyli réznica miedzy
dochodami 1 wydatkami biezgcymi ro$nie, ona byta planowana pierwotnie, pierwotnie byta na
poziomie, ostatecznie na 31 grudnia 2019 249 mln, pierwotnie byta trochg wyzsza, natomiast
ostatecznie zamkneta si¢ kwota, tak jak juz mowil Pan Prezydent, przeszto 100 mln wyzsza i
wyniosta 358 mln i to wida¢ tutaj jak ona idzie w gore. Jesli chodzi o struktur¢ dochodoéw
budzetu to dochody ogotem, wykonanie mamy 99 %, dochody wiasne 101 %, udzialy w
podatkach stanowigcych dochdd budzetu panstwa mamy 100,8 %, to jest tez prawie 101 %,
subwencje 1 dotacje prawie 100 %, jedynie $rodki ze zrddet zagranicznych sg na poziomie
okoto 65 %, ja mysle, ze te sprawe¢ wyjasnial tez Pan Dyrektor Moskwa na komisjach 1
Komisji ds. Innowacji i Funduszy Europejskich. Nast¢pny slajd, jesli chodzi o dochody
wlasne ogdtem, jak Panstwo zauwazycie one rosng, natomiast ten przyrost jest niewielki. W
stosunku do roku 2018 jest wiecej, ale jest to tylko 36 min. Dochody wtasne na mieszkanca
réwniez rosng, rowniez ten przyrost jest niewielki. Nastepny slajd, macie Panstwo dochody
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wlasne powyzej 20 mln, tu macie Panstwo zaréwno plan i wykonanie, podatek od
nieruchomosci jest wykonany w 101 %, z takich, optaty za wywdz $mieci 105 %. Z takich
nizszych, jesli chodzi o wykonanie dochodéw to tutaj mamy sprzedaz 88 %, ale szczegdtowo
w sprawozdaniu z wykonania budzetu zostalo to omowione, dlaczego jest takie wykonanie,
widzimy wysoki procent wykonania, jesli chodzi o uzytkowanie i zarzad nieruchomos$ciami,
tu jest 188 % 1 dochody zwigzane z realizacja zadan zleconych, czyli te procenty, ktore
otrzymujemy, jesli chodzi o realizacj¢ zadan zleconych to jest 5 lub 25 % z gospodarowania
nieruchomosciami skarbu panstwa. Pozostata optata skarbowa jest powyzej 100 %, rowniez
106 %, oplata komunikacyjna réwniez 106 %. Jesli chodzi o udziat dochodéw wtasnych, co
powtarzam zaréwno przy uchwalaniu budzetu jak i rowniez teraz przy sprawozdaniu z
wykonania budzetu, prosz¢ Panstwa na przestrzeni tych 4 lat ewidentnie widzimy, Ze nastapit
spadek, 38,57 byt udziat dochodéw wtasnych w dochodach ogétem w 2016 roku, 37 w 2017,
w 2018 niecate 35, natomiast proszg¢ Panstwa 2019 jest to 31,72 %, w zwiazku z tym spadek
w stosunku do roku 2018 jest dosy¢ duzy, to jest 3 %. Jesli chodzi o dochody z udziatu w
podatku dochodowym od 0s6b fizycznych one rosng i w porownaniu na przestrzeni tych 4-ch
lat Panstwo widzicie jak te stupki idg w gorg, ostatecznie wykonanie byto na poziomie 1 mld
786 min, czyli plan zostal przekroczony o 16 min w stosunku do pierwotnie zaktadanego.
Réwniez rosng dochody z udzialu w podatku dochodowym od o0s6b fizycznych na
mieszkanca i tu kwota w 2019 to jest 2.293 zt. Nastepnie, jesli chodzi o wydatki, mamy
wydatki ogélem w 2019 i tak jak Pan Prezydent tez zauwazyl, najwieksza pozycje w
wydatkach ogotem stanowia wydatki na o$wiate i one zostaty wykonane w 99 %, pozostate
wydatki mamy rézne rozliczenia i dziatalno$¢ ushugowa, ona jest ponizej 90 %, obstuga dtugu
réwniez, ale to wynika ze zmiany, z nie podwyzszania stop procentowych i réwniez z tego, ze
mamy porgczenia 1 gwarancje, ktore musieliSmy utrzyma¢ do konca roku, nie moglis§my
zwolni¢ tych kwot, jest na poziomie 89 %. W wydatkach biezacych rowniez Panstwo
zwazycie, ze mamy nhajwyzszy stopien wykonania i ta struktura tych wydatkéw dotyczy
o$wiaty 1 wychowania i edukacyjnej opieki wychowawczej, wykonanie mamy na poziomie
99 %, nizsze wykonanie mamy podobnie jak w wydatkach ogdtem, w dziatalno$ci ustugowej
1 obstudze dlugu publicznego. Jesli chodzi o wydatki majatkowe to tutaj sytuacja przedstawia
si¢ nieco inaczej, tutaj najwigkszy udziatl ma transport i tagczno$¢, natomiast plan byl wyzszy
od wykonania i ostatecznie wykonanie zamkne¢to si¢ na poziomie 72,38 %, pozostate, rowniez
dziatalno$¢ ustugowa tutaj jest nizsza niz 90 %, gospodarka mieszkaniowa jest na poziomie
99 %, natomiast pozostate dziedziny sa powyzej 90 % wykonane. Jesli chodzi o poréwnanie
wydatkow ogotem w latach 2018 — 2019 to tutaj Panstwo zauwazycie réwniez przyrost, jesli
chodzi o wydatki ogoétem dotyczace oswiaty i wychowania, mamy 108 % w stosunku do
2018, transport 1 taczno$¢ rowniez, méwimy tutaj o wykonaniu stricte, nie o planie, 113 %,
gospodarka komunalna, ochrona §rodowiska 115 %, rodzina 139 %, wiadomo, Ze tutaj akurat
przede wszystkim chodzi o dotacje z budzetu panstwa, administracja publiczna 110 %, z
takich wigkszych jest dziatalno$¢ ustugowa 117 %, kultura fizyczna jest w stosunku do 2018
92 % czyli nizej o te 8 % 1 ochrona zdrowia jest rowniez nizej, jest 87 % 2018 do 2019, czyli
wigksze wykonanie bylo w 2018. W wydatkach biezacych podobnie to wyglada, najwigkszy
wzrost jest 10 % w oswiacie 1 w edukacyjnej opiece wychowawczej, nastgpnie rodzina,
pomoc spoleczna, gospodarka mieszkaniowa, bezpieczenstwo publiczne 1 ochrona
przeciwpozarowa, tu mamy 114 %. Wydatki majatkowe, wykonanie 2018 do 2019 transport i
taczno$¢ mamy prosze Panstwa na poziomie 172 %, czyli jest stosunkowo wysokie,
gospodarka komunalna i ochrona $rodowiska réwniez jest duzy wzrost, to jest 124 %,
pozostate zadania, jesli chodzi o wydatki majatkowe, tutaj najnizej jest, jesli chodzi o pomoc
spoteczng. Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego rowniez jest 119 %. Jesli chodzi o
wplate do budzetu tzw. Janosikowie, Panstwo zauwazacie jak ro$nie, 1,63 % stanowil udziat
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tej wplaty rownowazacej subwencji tzw. Janosikowego, ktére miasto musi corocznie wptacic,
w 2016, 1,55 % stanowit w wydatkach ogotem, wptata Janosikowego w 2017, w 2018 rosnie
do 1,63 %, natomiast w 2019 przeszto 92 miln i ten udzial Janosikowego w wydatkach
biezacych ogdtem rosnie do 1,74 %. Jesli chodzi o wydatki na zadania finansowane z
subwencji os§wiatowej one roOwniez rosng w poszczegdlnych latach, 2016, 2017, 2018, 2019,
rosnie prosze¢ Panstwa tez udzial w subwencji, ale ro$nie rowniez doptata. Udziat w subwencji
ro$nie w tempie szybszym niz doptata, bo doptata w 2018 byta 400 mln, w 2019 jest to 417
mln, natomiast sg to stricte zadania tylko i wylgcznie finansowane z subwencji. Musimy mie¢
na uwadze to, ze jednak przedszkola nie sg finansowane z subwencji. Udziat subwencji w
wydatkach na o$wiate, tak jak powiedzialam, on ros$nie, w stosunku, on ro$nie w stosunku do
roku 2018, 53 % w stosunku do 2018, bo 52 % wynosit, natomiast nie osiaggnal on jeszcze
poziomu roku 2017 i1 2016, Panstwo macie na slajdach pokazane szczegdétowo, w 2016 byto
to 55,65 %, 55,95 % wyzszy byt udzial subwencji w 2017, natomiast wyrazny spadek nastgpit
w 2018, teraz o 1 % jesli chodzi o rok 2019 wzrost. Jesli chodzi o wydatki 1 wpltywy
dotyczace uslug przewozowych, wydatki w stosunku do 2019 one niewiele zmalaly,
natomiast dochody z tego tytutu w 2019 w stosunku do 2018 wzrosty, wzrost, doptata,
natomiast doplata miasta spadla, ale mysle, ze to wynika z przesunig¢ pewnych platnosci,
ktére byty w roku 2020, ostatecznie pewne faktury byly ptacone w roku 2020 dotyczace roku
2019. Prosze Panstwa, jesli chodzi o kwote dlugu, bo tutaj tez chcialabym zebyscie Panstwo
wiedzieli, rok 2019 w dwdch wielko$ciach, pierwsza kwota to jest przeszto 3 mld 1 w 2019
roku zmienily si¢ przepisy dotyczace finanséw publicznych, do kwoty dtugu zaliczono tzw.
tytuly dtuzne, umowy dotyczace tutaj przede wszystkim Wesotej i Lasu Borkowskiego, w
zwigzku z tym ta kwota dlugu prawie 300 mln tam wzrosta z tytulu wtasnie roztozenia tej
platno$ci na raty, tej umowy zwigzanej z tytulem dluznym, natomiast nastgpny jak gdyby
wykres pokazuje nam kwote dlugu pozbawiong wtasnie tych tytutdéw dtuznych, czyli zarbwno
Wesolej jak 1 Lasu Borkowskiego, i to jest kwota 2 mld 548 min i wzrost zadtuzenia w
porownaniu do roku poprzedniego, Panstwo zobaczcie, rowniez pokazalismy dwa stupki
zarowno dotyczace umowy zwigzanej z Wesota 1 z Lasem Borkowskim, wzrost zadluzenia w
2018 byt 240 mln, w 2019 zadtluzenie wzrosto o 520 mln, natomiast prosz¢ Panstwa, jesli
odejmiemy umowe¢ dotyczaca Wesolej i Lasu Borkowskiego to ten wzrost zadluzenia w
poréwnaniu z rokiem 2018 to jest okoto 20 mln, 259.968 mln. Poréwnanie przychodéw z
kredytow, pozyczek i obligacji do kwoty wydatkéw majatkowych. Prosze Panstwa macie
réwniez podane 2016 do 2019, zwrdccie Panstwo uwage, ze w 2019 kredyty 1 pozyczki
wynosity 462.664.493 zt, natomiast wydatki majatkowe juz po wykonaniu, one wyniosty
prawie 900 mln czyli to jest prawie dwukrotnie wigcej od zadtluzenia, ktore przyjeliSmy
odpowiednimi zmianami w budzecie, odpowiednig przede wszystkim uchwalg pierwotng
budzetowa, potem ewentualnie byly zmiany dotyczace ewentualnie pozyczek celowych z
Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska, czyli dwukrotnie wyzsze jest
wydatkowanie, wyzsze sa wydatki majatkowe od kwoty dtugu, ktéra zostata, ktore jak gdyby
wplyneta na rachunek miasta w zwigzku z planowanymi przychodami. Nastepna czgs$¢ prosze
Pafistwa to jest ostateczne wykonanie budzetu miast Unii Metropolii, ja mysle, ze Panstwo
wszyscy dostali$cie, ja nie bede tego juz tutaj szczegdlowo referowaé, na czerwono jest
pokazane miasto Krakow, jak wygladaja poszczegdlne dochody, wydatki, jesli chodzi o
miasta Unii Metropolii Polskich. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Rozumiem, Ze ta prezentacja do Radnych trafita.
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Skarbnik Miasta Krakowa — p. M. Okarmus
Tak, prezentacja trafita w poniedziatek do wszystkich Panstwa Radnych, w poniedziatek.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. To byla informacja na temat sprawozdania z wykonania budzetu. Teraz
rozpoczynamy dyskusje¢ na temat projektu uchwaty wedtug druku 1284.

Zatwierdzenie sprawozdania finansowego oraz sprawozdania z wykonania
budzetu Miasta Krakowa za rok 2019.

Projekt Komisji Rewizyjnej, 1 czytanie i prosz¢ Pana Przewodniczacego Komisji Wojciecha
Krzysztonka o zabranie glosu, potem kluby i komisje, indywidualna dyskusja.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panowie Prezydenci! Drodzy Panstwo!

My, jako Komisja Rewizyjna dokonaliSmy analizy takiej merytoryczno — formalnej w
zakresie wykonania budzetu za rok 2019. Zgodnie z przepisami prawa dokonali§my tego w
oparciu o caly szereg dokumentow, ktore sa3 wymagane. O tym juz byla mowa, a wiec
analizowaliSmy wykonanie budzetu za 2019, sprawozdanie finansowe, informacj¢ o stanie
mienia komunalnego, ale réwniez sprawozdanie finansowe bylo opatrzone pozytywna opinig
biegltego rewidenta, natomiast Regionalna Izba Obrachunkowa wydala pozytywna opini¢ co
do wykonania sprawozdania z wykonania budzetu oraz informacji o stanie mienia. Tutaj te
wskazniki najistotniejsze juz zostaly powiedziane, ja pozwole¢ sobie przypomniec, ze jakby
dochody miasto osiggnelo w wysokosci 5 mld, ponad 5 mld 900 miln i to byto 99 %, jezeli
chodzi o wydatki 96,6 % i tutaj byta kwota 6 mld 200 mln z}, a wigc gigantyczna kwota, co
warto podkresli¢, bo to tez jakby pokazuje, ze caty szereg ludzi musiat by¢ zaangazowanych
w realizacje tego budzetu i silg rzeczy przy setkach zadan musza pojawiac si¢ réznego
rodzaju problemy i te problemy pojawily si¢. Naszym zadaniem jako Komisji Rewizyjnej
bylo sprawdzenie na ile te problemy, ktore si¢ pojawity, byly efektem jakby pewnych
czynnikoOw niezaleznych, obiektywnych, a na ile mozna méwi¢ o winie organu
wykonawczego, czyli administracji prezydenckiej. Tutaj przede wszystkim koncentrowali$my
si¢ na wykonaniu wydatkow majatkowych, tutaj wskaznik byl taki niesatysfakcjonujacy nas
jako cztonkéw komisji, on wynidst 86,4 % 1 on co prawda byt wyzszy o 2 % niz w tamtym
roku, natomiast jednak musieliSmy sprawdzi¢ co bylo przyczyng jakby niezrealizowania tego
planu w 100 % 1 my jako Komisja Rewizyjna przeprowadziliSmy taka analiz¢ i ostatecznie w
wyniku tej analizy ustaliliSmy, Zze nie mozna moéwi¢ o jakby tutaj winie organu
wykonawczego, a wigc o tutaj jakich§ dziataniach czy tez zaniechaniach ze strony
administracji, a to niewykonanie bylo efektem pewnych czynnikdw niezaleznych jak
chociazby problemy z przetargami, nierzetelno§¢ wykonawcow czy tez kwestie dotyczace
pozyskiwania réznego rodzaju pozwolen, uzgodnien i innych decyzji administracyjnych
niezbednych, aby zrealizowa¢ proces inwestycyjny. Stad tez tutaj oceniliSmy to pozytywnie.
Warto jeszcze wspomnie¢, ze, o tym moéwita Pani Skarbnik, ze deficyt budzetowy mimo
zadluzenia dosy¢ sporego zostat ograniczony do 299 mln zt z planowanych 450 mln i réwniez
warto podkresli¢ jeden wskaznik, ktory jakby pokazuje tez ta kondycje finansowa miasta, to
jest nadwyzka operacyjna, ona wyniosta 358 mln i byla wyzsza o 36 mln niz nadwyzka
operacyjna w roku poprzednim, no wigc jakby ta kondycja finansowa miasta napawa nas
optymizmem, jezeli dodamy do tego ten rating, perspektywe¢ finansowa na 24 miesigce to
mysle, ze jest sytuacja dosy¢ dobra. Stad tez my, jako Komisja Rewizyjna po tej analizie,
ktora przeprowadzity dwa zespoty specjalnie do tego powolane wydaliSmy pozytywng opini¢
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do sprawozdania z wykonania budzetu i rowniez sprawozdania finansowego. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. W imieniu komisji rozumiem, ze Pan Przewodniczacy Pietrzyk, to jest Komitet
Audytu. Czy Pan Przewodniczacy Hawranek w imieniu Komisji Budzetowej tez bedzie chciat
zabra¢ glos? Nie.

Radny - p. S. Pietrzyk

Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci! Szanowni Panstwo Radni!

Krétko rowniez chciatbym poinformowaé o pracach Komitetu Audytu dla Gminy Miejskiej
Krakéw, dziatajacego w tej kadencji w sktadzie Stawomir Pietrzyk Przewodniczacy, Michat
Starobrat, Jan Pietras. Chce Panstwa poinformowacé, ze Komitet Audytu od samego poczatku
zajmowat si¢ wyborem bieglego rewidenta niezaleznego, ktory miat dokona¢ wtasnie badania
naszego wykonania, sprawozdania z budzetu za 2019. Komitet Audytu zatwierdzit projekt
Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia, nastgpnie bral udziat w przygotowaniu
dokumentacji zwigzanej z wylonieniem w drodze przetargu wyboru firmy audytorskiej
niezaleznej, a wreszcie Komitet Audytu dla Gminy Miejskiej Krakow dwukrotnie spotkat si¢
z kluczowym bieglym rewidentem badajacym sprawozdania finansowe Gminy Miejskiej
Krakow za 2019 w celu doktadnego omowienia i ustalenia badan. Rowniez Komitet Audytu
w dniu 3 czerwca spotkal si¢ z bieglym rewidentem, po otrzymaniu sprawozdania
dodatkowego dla Komitetu Audytu i badania sprawozdania finansowego Gminy Miejskigj
Krakow za okres od 1 stycznia 2019 do 31 grudnia 2019 wydal swoja opini¢ i podjat uchwate.
Uchwata jest to jednoznaczna, rekomenduje Radzie Miasta Krakowa, ze wyniki badania
sprawozdania finansowego Gminy Miejskiej Krakéw za 2019 sa dokonane prawidtowo.
Uwazamy, ze badanie sprawozdania dokonanego przez uprawnionego i prawidlowo
wybranego niezaleznego bieglego rewidenta przyczynito si¢ do rzetelnosci sprawozdania
poprzez poswiadczenie prawidlowosci jego sporzadzenia przez zewnetrzny niezalezny
podmiot. Dziekuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To byta informacja od Przewodniczacego Komitetu Audytu. Prezentacje stanowisk
klubow, czy Klub Radnych Prawa i Sprawiedliwo$ci w sprawie sprawozdania? Prosz¢ bardzo
Pan Radny Kekus.

Radny — p. M. Kekus$

Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci! Szanowni Panstwo!

Kilka stéw do tego sprawozdania z wykonania budzetu za rok 2019. Prawdg jest, ze dobrze
zostaly wykonane dochody i1 na to nalezy zwrdci¢ uwage, na dobrag dynamike wzrostu
dochodow, ale to gldwnie zastuga, tak jak tutaj Pani Skarbnik stusznie zauwazyta, dochodéw
z udzialu w podatkach PIT i1 CIT, prawie 200 mln rok do roku wzrost, druga pozycja,
subwencja ogolna prawie 98 mln rok do roku wzrost, wigc tacznie daje to ponad 300 mln na
tych dwoch pozycjach. Stabo wygladajg bardzo dochody wlasne, mowie tutaj od dynamice,
zaledwie 2 % rok do roku jest wzrost 1 to jest sytuacja niepokojaca, bo to sg akurat dochody,
na ktore miasto Krakéw ma najwigkszy wptyw i ktore mozemy ksztattowac. Wiec tutaj jest
zdecydowanie stabiej. Odnoszac si¢ do kwestii wydatkéw, Szanowni Panstwo dla mnie
sytuacja wyglada zupelnie inaczej, mowicie Panstwo, ze spadt deficyt, to prawda, w stosunku
do planu, ktory Rada w trakcie roku aktualizowata faktycznie wykonanie jest nizsze.
Natomiast chcialbym zwréci¢ uwage na taka rzecz. Na poczatek roku, na 1 stycznia 2019
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roku plan zaktadat, ze deficyt bedzie wynosit 403 mln zi. Tylko, co si¢ stalo po drodze w
trakcie roku. Po pierwsze nie wykonaliSmy zadan inwestycyjnych, poniewaz pierwotny plan
zaktadal, Ze te zadania inwestycyjne, ten program inwestycyjny byt na kwotg 1 mld 071 min,
ostatecznie udato si¢ wykonan 845 mln, co oznacza, ze nie wykonaliSmy na 225 min
programu inwestycyjnego. Mamy bardzo duze oszczednosci, jesli chodzi o obstuge dlugu,
plan zaktadat 130 mln wykonaliSmy 70, to juz mamy oszczednosci ponad 280 mlin.
Dodatkowo w stosunku do pierwotnego planu lepiej wykonaliSmy, dochody o kilkadziesiat
milionéw. Ja obliczytem, ze powinniSmy mie¢ na plus w stosunku do planu pierwotnego
ponad 300 min, a tutaj jest sytuacja taka, ze mamy deficyt 300, pierwotny byt 400. Co to
oznacza, ze zgubiliSmy po drodze ponad 200 min Pani Skarbnik, nie wiem gdzie, wedlug tych
trzech pozycji, ktore podalem to brakuje mi duzg kwote srodkow, ktére gdzies po drodze si¢
rozeszty na jakie$ wydatki oczywiscie, ktore wzrosty, zakladam, ze biezace. I to jest bardzo
niepokojace, bo te wydatki biezace niestety rosng szybko, a w ogole wydatki niestety rosng
szybciej niz dochody i1 to jest problem. I w przypadku, kiedy mamy tak duze tempo
dochodoéw, jezeli chodzi o PIT i CIT i subwencje, a jednoczes$nie konczymy rok ogromnym
deficytem, 300 mln, to ja mowie, Ze nie ma si¢ z czego cieszyC. Niepokojace tez jest to, ze
wzrost dlug, Pani Skarbnik tutaj thumaczyla, ze si¢ metodologia zmienita, ale Pani Skarbnik
wydatki na Wesota to jest zobowigzanie, ktore bgdziemy musieli sptaca¢, wiec trudno nie
zalicza¢ tego do dlugu, to bylaby dziwna sytuacja, mamy 3 mld 070 mln w tym momencie i
jezeli chodzi o nadwyzke operacyjna, bo to jest istotne, to sprawdzajac, dzielac ten dtug przez
nadwyzke operacyjng okazuje si¢, ze mierzac ta nadwyzka operacyjng mozliwosci splaty
zobowigzania okazato si¢, ze nasza kondycja finansowa spada Pani Skarbnik w relacji do
roku ubieglego, prosz¢ sprawdzi¢, tak to niestety wyglada. Jezeli chodzi, przechodzac do
faktycznie trzeba si¢ skupi¢ na wydatkach majatkowych, inwestycyjnych, bo to jest rozwoj
miasta, to jest kluczowe dla naszych mieszkancéw to Szanowni Panstwo tak jak mowitem, na
poczatku mieliSmy w planie 1 mld 070 mln, ostatecznie udato si¢ wykona¢ zaledwie 845 min,
ale niepokojaca sytuacja jest w pozycji inwestycje strategiczne. Na 1 stycznia 2019 plan
zakladal, Ze wydamy na inwestycje 416 mln, udato si¢ wyda¢ zaledwie 228 mln, wiele
inwestycji, ktore byly kluczowe z punktu widzenia rozwoju miasta, ktore byly istotne dla
mieszkancow, nie udalo si¢ znowu zrealizowaé. To jest sytuacja, ktora si¢ powtarza kolejny
rok z rzedu 1 oczywiscie mozemy powtarza¢ tutaj za Panem Przewodniczacym
Krzysztonkiem, ze oczywiscie czynniki obiektywne tutaj zadziataty tylko, ze to jest ktorys
rok z rzgdu gdzie taka sytuacja si¢ powtarza i takie ogdlne wyjasnienia dla mnie nie sa
wystarczajgce. Trzeba si¢ zastanowi€, dlaczego te inwestycje strategiczne nam nie ida.
Kolejny rok przesune¢lismy budowe szybkiego tramwaju z Krowodrzy Gorki na Gorke
Narodowg. Ostatnio podobno wbiliSmy topate, Bogu dzieki po kilku latach, fantastycznie,
tempo imponujace. Nie zrealizowaliSmy rozbudowy 29 Listopada, Kocmyrzowska, to tylko
trzy takie duze inwestycje, ktore spadty i ktore nie sg realizowane, albo sg realizowane w
niepelnym wymiarze. Ja sobie zaznaczylem, zaraz Panstwu przeczytam kilka inwestycji, na
ktore warto zwroci¢ uwage, ktorych Panstwo nie realizujecie. Z mniejszych inwestycji
Szanowni Panstwo plan budowy chodnikow, przeznaczone 5,5 mln, wydatkowane 1.150.000,
to poziom zenujacy, nie wiem, co przeszkadza w przebudowie czy budowie chodnikow, co tu,
jakie sity wyzsze tutaj dzialaja, Ze nie jesteSmy w stanie w miescie Krakowie budowac
chodnikow, a to przeciez Panie Dyrektorze Franek stluzy poprawie bezpieczenstwa, o ktore
Pan tak walczy, czemu nie mozemy tutaj realizowac tego zadania, co roku jest problem, co
roku jakie$ tutaj dziwne sily dzialajg, nie realizujemy tego zadania Szanowni Panstwo.
Grzech, ktory jest popelniany po raz kolejny, nie wiem, dlaczego Regionalna Izba
Obrachunkowa nie zwrocita na to uwagi, zaciggacie Panstwo znowu kredyt wyzszy niz
potrzeby pozyczkowe Gminy Miejskiej Krakow, patrzac na rozchody i patrzac na przychody
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ponad 170 mln zaciagneliScie Panstwo kredytu, ktory je zupelnie niepotrzebny. Z czego to
wynika, juz Pani Skarbnik w zesztym roku ttumaczyta, na 31 wrze$nia 2019 mamy w planie
inwestycji na 1 mld 100 mln, poziom realizacji na 30 wrzesnia 2019 29 %, pytam zatem
dlaczego nie $ciggaliSmy tych zadan wczesniej, chociaz wiadomo bylo, co do niektorych, ze
nie bedziemy ich realizowad, tylko zaciggacie Panstwo kredyt i ptacicie Panstwo niepotrzebne
odsetki, bo po co nam ten kredyt skoro nie wydaliS§my tych pieniedzy 1 te $Srodki sa
zaciagnigte na darmo, ponad 170 mln, bardzo bym chciat zZebyscie si¢ Panstwo wyttumaczyli,
gdyby to byta jednorazowa sytuacja to bym to zrozumial, co roku ta sama sytuacja powtarza
si¢, raz Regionalna Izba Obrachunkowa zwrécita na to uwage w 2017 roku z tego, co
pamigtam, teraz nie zwrocita. Jeszcze jedna rzecz, na ktorg warto Szanowni Panstwo zwrocic¢
uwagg 1 tu chcialbym zeby$cie Panstwo udzielili nam precyzyjnej, Pani Skarbnik Zebys$cie
Panstwo udzielili precyzyjnej odpowiedzi na to pytanie, ktore za chwile zadam, a mianowicie
zaniepokoita mnie taka rzecz. Mamy pozycje inwestycje strategiczne, plan na 1 stycznia 2019
zaktadat, ze sfinansujemy te inwestycje na poziomie 168 min ze srodkéw z Unii Europejskie;,
a udalo nam si¢ Szanowni Panstwo pozyska¢ zaledwie 43 min czyli 43 %. To s3 inwestycje
strategiczne, dlaczego miasto Krakoéw tak stabo siega po $rodki unijne, dlaczego mamy takie
duze opdznienia w wydatkowaniu i w realizacji zadan z wykorzystaniem $rodkéw z Unii
Europejskiej. Dla mnie to jest niedopuszczalne. Chcg zebyscie Panstwo odpowiedzieli na dwa
pytania, po pierwsze czy te pienigdze przepadly, jesli tak to, w jakiej wysokosci, na kiedy
zostaty przesunigte 1 czy sa zagrozone, bo to jest ogromna kwota pieniedzy, ponad 100 mln
nie zostalo wydane na zadania strategiczne ze $srodkéw z Unii Europejskiej. Jezeli chodzi o
wydatki programowe sytuacja wyglada jeszcze gorzej procentowo, na 1 stycznia 2019 plan
zaktadal, ze wydamy 80 mln ze $rodkéw z Unii Europejskiej, ile wydalismy, 30, ponizej
40 %, dla mnie to jest skandal, nie do przyjecia, nie zrozumiate. Jezeli mamy oceniaé
obiektywnie budzet to to jest cos, co nie powinno si¢ zdarzy¢, a przynajmniej nie powinno si¢
powtarzaé, a w zeszlym roku z tego, O pamigtam sytuacja wygladata bardzo podobnie Pani
Skarbnik niestety. Chciatbym przypomnie¢ w tej dyskusji jedng rzecz, ze zgodnie z art. 247
ust. 2 ustawy o finansach publicznych zarzad jednostki samorzadu terytorialnego, czyli w tym
wypadku Pan Prezydent sprawuje ogdlny nadzér nad realizacjg okreslonych uchwatg
budzetowa dochodow i1 wydatkow. Realizacja Szanowni Pafstwo wydatkéw w takim wydaniu
jak ma to miejsce w tym sprawozdaniu dla mnie jest nie do przyjecia, a przynajmniej wymaga
wyjasnienia, dlaczego tak si¢ stalo, ze w wielu pozycjach nie realizujemy zadan, wyrzucamy
je z budzetu, zaciggamy na to kredyty, ktére sa niepotrzebne, a dodatkowo jeszcze nie
korzystamy ze srodkow z Unii Europejskiej. Wyglada to dramatycznie Szanowni Panstwo jak
si¢ popatrzy na wskazniki, 37,5 % wykorzystanie w relacji do pierwotnego planu na
zadaniach programowych srodkow z Unii Europejskiej, 43 % wykorzystanie §rodkéw z Unii
Europejskiej przy inwestycjach programowych. Teraz Szanowni Panstwo chcialbym Panstwu,
jeszcze tu mam ogolne takie, takg informacje, dotyczaca jak wygladala realizacja, mysle, ze
istotnych, takich ogdlnie zadan, z tego budzetu. Na drogi gminne planowalismy wyda¢ 401
mln, wydalismy 284 mln, mowig tutaj o planie na 1 stycznia 2019, na drogi powiatowe 245,
wydalismy 149, tak wyglada sytuacja, ochrona powietrza atmosferycznego i klimatu, mysle,
Ze istotna pozycja dla mieszkancow Krakowa, 59 na 1 styczen 2019, wydalismy 46, pytanie,
dlaczego na tak wazne zadania nie wydajemy $rodkow, co w tym przeszkadza, nie rozumiem
tego w ogole, ale tez chciatem Panstwu oprocz tych duzych zadan oczywiscie, ktore wypadty
z budzetu, tez warto wspomnie¢ o szybkim tramwaju z Meissnera do Mistrzejowic, to samo,
przesunigcie na nastepny rok kolejny raz z rzedu. Ale z mniejszych zadan Szanowni Panstwo
np. budzet obywatelski, przedtuzenie $ciezki rowerowej wzdhuz Al. Solidarnosci, czemu to
nie zostato zrealizowane, co Panstwu przeszkadzato zeby zadanie z ogdlno miejskiego
budzetu obywatelskiego zrealizowac, jakie przeszkody stanely na drodze, ja chcg to ushysze€.
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Kolejne tutaj, kilka jest tych sciezek, budowa Sciezki rowerowej od ulicy Powstancéw wzdhuz
ulicy Strzelcéw, Lublanskiej, Szanowni Panstwo na zadanie byto ponad 6 mln, wykonanie
zero, fantastycznie. Nastepnie zadanie, budowa $ciezki rowerowej wzdhuz ulicy Babinskiego,
Skotnickiej, Buncha, przewidziano 2.344.000 zi, wykonanie 89 tys., praktycznie zerowa
realizacja. O budowie, o programie budowy chodnikéw juz mowitem, 5,5 mln, 1.150.000
wydane zaledwie, to jest tylko kilka przyktadow, o ktérych tutaj mozna moéwic. Pytanie jest
tez takie, jest nizsza kwota, zreszta to juz méwilem kiedy$ przy jednym z wystgpien, na
oswietlenie tutaj ulic miasta Krakowa, nizsza tez niz w latach ubieglych, tez chcialbym
wiedzie¢, z czego to wynika, dlaczego nie realizujemy takich wydatkow, przeciez to tez
wpltywa na bezpieczenstwo. Pan Dyrektor pdzniej musi robi¢ reorganizacj¢ ruchu, bo nie
budujemy $ciezek rowerowych po to zeby tworzy¢ sztuczne $ciezki rowerowe na drogach dla
samochodoéw Szanowni Panstwo, bo jak sytuacja wyglada tak, ze nie mozemy budowac
normalnych drég dla rowerow i $ciezek rowerowych, to musimy pdzniej zabiera¢ drogi, ktére
sg przeznaczone dla samochodow i konczy to tak, czy skonczy si¢ Panie Dyrektorze tym, ze
beda gigantyczne korki. Fantastycznie, ze oczywiscie aktywisci rowerowi s3
usatysfakcjonowani 1 zadowoleni tylko nie tedy droga Szanowni Panstwo. Zacznijmy
budowac te Sciezki rowerowe, drogi dla rowerdw, ktore mamy w planach, a nie zabieraé, drog
tez nie budujemy czy nie przebudowywujemy, bo te tutaj wskazniki, ktore sg, sg tragiczne tak
samo, to jest wykonanie procentowo po prostu bardzo stabe, a oprocz tego jeszcze nie
realizujemy zadan, ktore, do ktorych Prezydent tak naprawde byl zobowigzany w referendum
w 2014 roku, miasto si¢ zobowigzato do budowy $ciezek rowerowych, to tempo jest fatalne.
Byt program przyjety, 100 kilkadziesigt kilometrow miato posta¢, rocznie budujemy
Szanowni Panstwo srednio 7 km jak dobrze idzie i to w takim lepszym roku. Jedno za drugim
zadanie spada, jest to dla mnie kompletnie niezrozumiate. Bardzo Panstwa prosze zebyscie
podeszli odpowiedzialnie do tego, znowu sg problemy z planowaniem, z komunikacja, nie
moze tak sytuacja wygladac, rozumiem, ze si¢ moze przydarzy¢ jakis btad w jednym roku, ale
nie moze by¢ tak, ze te bledy si¢ powtarzaja z roku na rok, Panstwo nie wyciggacie
konsekwencji, nie wyciggacie wnioskow, dla mnie to jest sytuacja niedopuszczalna, jestem
bardzo krytycznie nastawiony do tego, co si¢ dzieje w miescie, naprawdg, i to sg rzeczy
obiektywne, z tym si¢ nie da dyskutowac. Jezeli nie siggamy po Srodki, ktore sa dla nas
istotne, mowi¢ o $rodkach z Unii Europejskiej to to jest dla mnie skandal. Tyle Szanowni
Panstwo z mojej strony.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. W imieniu Klubu Koalicji Obywatelskiej Platforma. Nowoczesna, Pan
Przewodniczacy Andrzej Hawranek.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci! Panie i Panowie Radni!
Ekonomiczne aspekty wykonania tego budzetu zostaly tu juz oméwione i1 przez Panig
Skarbnik i przez moich przedméwcow, zardéwno Przewodniczacego Komisji jak 1 poprzednika
z Klubu PiS, w zwigzku z powyzszym ja nie bede si¢ koncentrowal na ekonomicznych
aspektach, przypomne¢ tylko, Ze wszystkie instytucje, ktore zajmuja si¢ opiniowaniem
wykonania budzetu, zar6wno audytor, jak 1 Komitet Audytu jak 1 Regionalna Izba
Obrachunkowa zaopiniowata wykonanie tego budzetu pozytywnie. Oczywiscie my, jako klub
widzimy pewne niedociggni¢cia zwlaszcza w wykonaniu inwestycji, o czym tutaj tez byta
mowa, ale paradoksalnie te niedociggnigcia z roku poprzedniego moga bardzo pozytywnie
wplyna¢ na budzety lat nastepnych, w tym roku 2020 1 2021. Panstwo Radni si¢ §mieja, ale
przypominam wszystkim Panstwu Radnym, w jakiej sytuacji znalezlimy si¢ w marcu.
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Jednym z gtéwnych sposobow wychodzenia z kryzysu jest realizacja inwestycji i napgdzanie
rynku przez realizacj¢ inwestycji, a miasto Krakow jest gldwnym inwestorem w bardzo wielu
dziedzinach w Krakowie. I pomijam juz to, Ze nie jesteSmy samotng wyspa, o czym
niejednokrotnie mowitem 1 zarowno z méwnicy jak 1 w wystgpieniach medialnych, jestesmy,
ze tak powiem, zwigzani pewnymi zalezno$ciami zaré6wno krajowymi jak i
mie¢dzynarodowymi, dlatego postanowiliSmy troche potraktowaé te dane, jako pewnego
rodzaju dane historyczne, z ktoérych powinni§my wyciagna¢ nauczke na przysziosé, ale nie
tka, zebySmy dazyli do tego, zeby wywrdci¢ miasto i nie udziela¢ absolutorium. Nie wiemy,
jaka bedzie dalsza sytuacja w naszym kraju, nie wiemy, jaka bedzie dalsza sytuacja na
Swiecie zwigzana z epidemia, bo to epidemia tak naprawd¢ bgdzie w tym momencie rzadzita
finansami i rzadzita ekonomig, a nie odwrotnie, dlatego biorac pod uwage, a przypominam, ze
jeszcze z punktu widzenia epidemiologicznego kolejne kraje przywracajg ograniczenia
dotyczace funkcjonowania gospodarki i to zarowno kraje europejskie jak i pozaeuropejskie,
dlatego nie wiemy jak to bedzie w Polsce wygladato i powodowani odpowiedzialnoscig za
miasto, patrzac na budzet i wykonanie budzetu catosciowo, nie fragmentarycznie, mimo, ze
tak jak powiedzialem, widzimy pewne niedociggnigcia, o czym pewnie moi koledzy jeszcze
beda mowi¢, jak rowniez bioragc pod uwage zachowanie odpowiedzialne Klub Koalicji
Obywatelskiej postanowit, ze zaglosujemy za udzieleniem absolutorium dla Prezydenta,
zagtosujemy za pozytywna opinig z wykonania budzetu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje¢. W imieniu Klubu Przyjazny Krakéw Pan Przewodniczacy Rafat Komarewicz.

Radny — p. R. Komarewicz

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo!

Prosz¢ Panstwa jak zwykle spotykamy si¢ tutaj w potowie roku, aby oceni¢ dziatalno$¢ Pana
Prezydenta. Ta oczywiscie dzialalno$¢ oceniamy na podstawie kilku tutaj punktow.
Oczywiscie jest to sprawozdanie finansowe, czyli wszystko, co dotyczy spraw zwigzanych z
funkcjonowaniem naszego miasta 1 budzetowych i1 dotyczacych jakby rozwoju miasta,
oceniamy tez w postaci absolutorium, czyli czy udzielamy Panu Prezydentowi absolutorium
za poprzedni rok czy nie jak i rowniez moéwimy w sprawozdaniu o stanie gminy. I tutaj
chciatbym powiedzie¢ jakby o wszystkich tych trzech aspektach. Proszg Panstwa wazne jest
to, ze to wszystko, wszystkie te trzy aspekty taczy jedna sprawa, finanse. Prosz¢ Pafstwa
sytuacja finansowa jest, mozna powiedzie¢, kluczowym elementem z perspektywy kazdej
gminy, mOéwi ona czy sytuacja miasta czy gminy jest stabilna, czy jest mozliwos¢ pokrywania
wydatkéw biezacych jak i1 réwniez czy jest mozliwo$¢ patrzenia w przdd, czy jest mozliwosé
rozwoju danej gminy. W ocenie Klubu, w ocenie Radnych Klubu Przyjazny Krakéw Pan
Prezydent dobrze radzil sobie, jezeli chodzi o finanse naszego miasta i trzeba tutaj
jednoznacznie oceni¢ pozytywnie sytuacje finansowe naszej gminy na koniec zesztego roku,
chciatbym zebyscie to Panstwo pamigtali, méwimy o roku 2019, nie méwimy o tym roku i
sytuacji, ktora mamy obecnie. Natomiast oczywiscie, jezeli chodzi o oceng to tutaj mozemy
si¢ opiera¢ albo na przestankach subiektywnych albo na obiektywnych. Ja tutaj jestem
bardziej zwolennikiem oczywiscie obiektywnych opinii i prosz¢ Panstwa, na czym polegaja te
obiektywne opinie, przede wszystkim na tym czy komus kto$ chce pozyczy¢ pieniadze, to jest
pierwsza sprawa, a druga sprawa, na jaki procent. | tutaj to, co powiedziat Pan Prezydent, w
ocenie mie¢dzynarodowe] agencji, Amerykanskiej Agencji Ratingowej Standard & Porr’s
Gmina Miejska Krakow, jezeli chodzi o dtugoterminowa ocen¢ wiarygodnosci kredytowej ma
A minus. Mozna powiedzie¢, ze ma tyle samo ile panstwo polskie, czyli jezeli chodzi o
pozyczanie pienigdzy jesteSmy na takim samym poziomie. Tutaj ten rating nie moze byc¢
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wyzszy, poniewaz jest taka zasada, ze jednostki samorzadu terytorialnego nie mogg miec
wiekszego czy lepszego ratingu niz samo panstwo. Oczywiscie teraz chcialbym na chwile
przejs¢ do konkretéw. Jezeli chodzi o wyniki budzetu my uwazamy, ze te wyniki sg dos¢
dobre ze wzgledu na to, ze deficyt budzetowy byl w wysokosci 299 mln i on byt o 35 %
mniejszy w stosunku do planu na koniec 2019 roku. Jezeli chodzi o nadwyzke operacyjng ona
wynosita 350 miln, to jest o 51 mln mniej niz na poczatku roku, czyli wtedy, kiedy
planowali$my. Czyli wynika z tego, ze te plany byly dos$¢ dobre. Jezeli chodzi w ogoéle tez o
rok 2019 to byl dobry rok ze wzgledu na rosngce dochody, jezeli chodzi o stabilizowane
wydatki i uwazamy, ze miasto podgzato w dobrym kierunku. Tez musimy pamig¢taé, ze byt to
rok nietatwych, ale dos¢ waznych decyzji. Wazne jest to, aby miasto spetnialo oczekiwania
mieszkancow. Jednym z takich oczekiwan jest inwestowanie w zielen. Tutaj chcialbym
przypomnie¢, jezeli chodzi o wykup Lasu Borkowskiego, to jest inwestycja, ktérg
poczynilismy w roku 2019 jak i rowniez wykup Wesolej. Sg to inwestycje w zielen, w to, co
potrzebuja mieszkancy. Oczywiscie tutaj jakby sposdb, nie sposob si¢ nie zgodzi¢ z moimi
przedméwcami, i Mariuszem Kekusiem i Andrzejem Hawrankiem, bo z jednej strony
widzimy, ze jezeli chodzi o inwestycje one idg do przodu, ale niestety nie idg tak jak szty w
latach poprzednich. Mamy wrazenie, ze w latach poprzednich te inwestycje szty niestety duzo
lepiej. Wiec tutaj wydaje si¢, ze mimo dziatan dotyczacych np. dziatan dotyczacych budowy
petli na Krowodrzy Gorce czy w ogdle tramwaju Krowodrza Gorka, Osiedle Azory, pomimo
kontynuacji budowy Trasy Lagiewnickiej wydaje si¢, ze Pan Prezydent jednak powinien
wicksza uwage zwrdci¢ na wykonanie tych inwestycji. Z drugiej strony oczywiscie tez
zgadzam si¢ z kolega Andrzejem Hawrankiem, ktory mowi, ze w obecnej sytuacji jest, o tyle
jest to dobra sytuacja, poniewaz jakby te pieniagdze mozemy wydaé¢ w tym roku, wtedy, kiedy
nam jest potrzeba, ale powiedzmy sobie otwarcie, w 2019 roku nie wiedzieliSmy, ze bedzie
koronawirus w 2020. Prosze Panstwa wszyscy sobie zyczymy zeby ta sytuacja zwigzana z
COVID-19 w jak najmniejszym stopniu, jak najmniej negatywnie wptyneta na sytuacje
finansowa Krakowa, chcielibySmy, aby inwestycje, dziatania, projekty, ktére zostaty
rozpoczgte bylty kontynuowane i byly dokonczone. Zdaniem Radnych Klubu Przyjazny
Krakow Pan Prezydent Jacek Majchrowski dobrze zarzadzat finansami miasta 1 takze spetniat
oczekiwania mieszkancow, jego mieszkancow. W zwigzku z tym my, jako Radni Klubu
bedziemy glosowa¢ za przyjeciem sprawozdan finansowych, absolutorium jak i rowniez
pozytywnie, jezeli chodzi o raport o stanie gminy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. W imieniu Klubu Krakéw dla Mieszkancow Pan Radny Lukasz Gibata.

Radny - p. L. Gibala

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Panowie Wiceprezydenci!
Szanowni Panstwo!

Rozpoczne moze od tego, ze w swoim wystgpieniu odnios¢ si¢ nie tylko do kwestii
absolutorium i wykonania budzetu, ale tez do raportu o stanie gminy i kwestii wotum
zaufania, bo sg dwie rzeczy, ktére si¢ przeplataja, zreszta moi przedmowcy tez probowali je
taczy¢, nie bede dwukrotnie wystepowat tylko za jednym razem odnios¢ si¢ do obu tych
kwestii zwlaszcza, ze duza cze$¢ uwag krytycznych dotyczacych raportu ma zwigzek z tym
jak byl wykonywany budzet. Po drugie tez chciatem podkresli¢ bardzo wyraznie, ze nasz klub
rozni si¢ od partii politycznych pod prawie kazdym wzgledem i1 rowniez pod takim
wzgledem, Ze u nas nie stosuje si¢ praktycznie nigdy dyscypliny partyjnej, cenimy sobie
bardzo pluralizm 1 rowniez roéznorodnos¢, tak, ze praktycznie w tej kwestii nie bedzie
dyscypliny w gltosowaniu i by¢ moze cz¢s¢ Radnych zaglosuje inaczej, a cze$¢ inaczej, co nie
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zmienia faktu, Ze mamy wspolne stanowiska, jako klub, bo sg takie rzeczy, ktore oceniamy
ewidentnie negatywnie, 0 ktorych bede mowit, natomiast cz¢$¢ z nas by¢ moze uzna, ze te
rzeczy s3 na tyle donioste, ze nalezy — stosujac terminologi¢ szkolng — da¢ oceng
niedostateczng, a cz¢$¢ uzna, ze by¢ moze jednak mimo tych niedociggnig¢ wstrzyma si¢ od
glosu, albo zaglosuje za oceng pozytywna nad, wtasnie w tych dwoch glosowaniach gdzie
bedziemy ocenia¢ Jacka Majchrowskiego. Przechodza do meritum, zacznijmy od samego
wykonania budzetu, t0, CO jest oczywiscie najbardziej uderzajace w sensie negatywnym to
jest wykonanie inwestycji. Jak chodzi o w ogole taki wskaznik wykonania inwestycji to on
jest na poziomie okoto 80 % w stosunku do pierwotnych zalozen, czyli z grubsza mozna
powiedzie¢, ze co pigta inwestycja nie zostala wykonana, jesli mierzy¢ oczywiscie inwestycje
nienumerycznie, lecz wielkoscig naktadow, a w przypadku inwestycji strategicznych, tych
bardzo waznych, doniostych inwestycji w znaczeniu dla calego miasta to tak naprawdeg
polowa inwestycji nie zostata wykonana, wiec to jest wyjatkowo wysokosci wskaznik. Jest
bardzo wiele takich spraw, na ktore mieszkancy czekajg od lat, waznych spraw, waznych
inwestycji 1 ktore przeciagnety si¢ po raz kolejny, to juz nie jest pierwsza obsuwa, jesli moge
tak kolokwialnie powiedzie¢, dotyczy to czy to np. Al. 29 Listopada, Szanowni Panstwo
wyjazd z bylem stolicy Polski do obecnej stolicy Polski, z miasta numer dwa jak chodzi o
wielko$¢, do miasta numer 1, wyglada to dramatycznie i rok po roku ta inwestycja si¢
op6znia. Przebudowa ulicy Krolowej Jadwigi, tez inwestycja planowana od kilkunastu lat, jej
ostatni kluczowy etap dotyczacy tego fragmentu najblizej centrum rok po roku jest to
przesuwane, rowniez w 2019 roku si¢ nie rozpoczeto. Budowa tramwaju na Gorke Narodowa,
méwimy wiele o tym, ze stawiamy na komunikacj¢ publiczna, tymczasem ta budowa miata
si¢ zakonczy¢ przed rokiem 2018, w roku 2019 nawet nie wbito przystowiowej topaty.
Program budowy chodnikow, moéwil jeden z moich przedméwcéw o tym, chyba Radny
Kekus, to jest w ogole jaki$ dramat, 5 mln miaty wynie$¢ wydatki na chodniki, zrealizowano
1/5, 1,2 mln zt, rzecz kluczowa, w wielu miejscach w Krakowie nie ma po prostu chodnikow,
mieszkancy chodzg poboczem jezdni, to jest bardzo niebezpieczne, i tu okazuje si¢, ze mamy
pieniadze, a tymczasem Jacek Majchrowski i podlegli mu urzednicy nie sag w stanie
zrealizowaé tak waznych inwestycji i tak naprawde trudno powiedzie¢, dlaczego, bo w tych
wyjasnieniach jest ogoélnie napisane tylko, ze miedzy innymi ze wzgledu na okolicznosci
zewnetrzne, migdzy innymi nie wiadomo, co poza tym przeszkodzito w realizacji budowy
tych chodnikoéw. Budowa parkingéw Park and Ride, byt obiecany, miat by¢ zrealizowany
wezet w Bronowicach, nie, nie zrealizowano go, wezet w Rzasce rdwniez nie, wezel w
Swoszowicach, zintegrowany punkt przesiadkowy tacznie z przystankiem SKA tez nie zostal
zrealizowany. Trudno bedzie zatrzymaé sznur samochodow, ktore codziennie wjezdzaja do
Krakowa, jesli parkingi bedziemy budowa¢ w tak wolnym tempie. Tak, wigc nie bede
wymieniat wigcej tych inwestycji transportowych, ale jest ich bardzo duzo i teraz pojawia si¢
pytanie, dlaczego ich nie zrealizowano. I tu bardzo wazne, ze moéwimy o roku zesztym, tylko
to nie jest prosz¢ Panstwa tak, ze nagle mieliSmy ubytek dochodéw tak jak w tym roku ze
wzgledu na pandemi¢ i zabraklo pieniedzy. Tych inwestycji nie zrealizowano tylko i
wylacznie ze wzgladu na btedy w procesie realizacji i nadzoru tych inwestycji, czyli za cos,
za co odpowiada Prezydent i podlegli mu urzednicy. Prosze¢ Panstwa przejdzmy do raportu o
stanie gminy, bo tu tez jest duzo ciekawych rzeczy. Zacznijmy od tego, Ze $rednie naktady na
administracj¢ w Urzedzie Miasta Krakowa wzrosty o 17 %, czyli prawie o 1/5 wiecej
kosztowali nas urzednicy. I pytanie jak dlugo ten wzrost wykladniczy niemalze, moze
postepowac. Jesli rok po roku bedziemy o kilkanascie, albo nawet o 20 % zwigksza¢ naktady
na administracj¢ to za niedtugo moze si¢ okazac, ze one w ogole beda stanowity dominujaca
pozycje w budzecie. Zeby jeszcze te zwiekszone naktady na administracje przektadaly sie na
jakos$¢ pracy urzednikow, ale prosz¢ Panstwa co ja widzg, jest napisane, ze wskaznik skarg
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uzasadnionych na Urzad Miasta Krakowa wzrést z 6,5 % do 10,5 %, czyli okazalo sig, ze
wydajemy wiegcej na urzednikéw, a oni popetniajg prawie dwa razy wigcej btedow, ponad
10 % decyzji byto wydanych wadliwie. Jedzmy dalej, mieszkalnictwo, w Krakowie ciagle
czeka si¢ ponad 4 lata na lokal z zasobow gminy. Ten okres oczekiwania ulegl na szczgscie
skroceniu, w roku 2019 to byto krécej o niecale 4 miesigce niz w roku 2018, super, cieszymy
si¢, ale to ciggle jest ponad 4 lata. Jednoczesnie wydtuzeniu ulegt okres, ktérego gmina
potrzebuje zeby doprowadzi¢ lokal do stanu uzywalnosci, czyli okres remontu. Nie wiem
dlaczego, ale rok po roku ten okres wydtuza si¢ obecnie wynosi juz prawie 19 miesigcy, CO
tez mnie bardzo martwi. Kwestie transportowe, oprocz tych niezrealizowanych inwestycji, o
ktorych mowilem, warto tez zwroci¢ uwage na niski przyrost dtugosci drog rowerowych.
Znaczy rok po roku w Krakowie realizuje si¢ $ciezki rowerowe o dhugosci kilku, kilkunastu
kilometrow, w roku 2019 to byto zaledwie 13 km, przypomne, ze wedtug planu, ktéry zostat
przyjety po referendum, po tym jak mieszkancy opowiedzieli si¢ za zwigkszeniem ilo$ci
budowanych $ciezek rowerowych obiecano wybudowanie 114 km S$ciezek rowerowych w
ciggu 4-ch lat. Latwo policzy¢, ze budujemy to w tempie znacznie ponizej 50 % tego, co
obiecywano, w tempie 20, 30 % w zaleznosci od roku w stosunku do zaktadanych planow,
przyjetych rowniez przez administracj¢ Prezydenta. Vavelo, rok 2019 to byt ostatni rok, kiedy
mieliSmy rower miejski, nie ma go w tym roku w Krakowie, na co tez trzeba popatrze¢
krytycznie. Transport publiczny, prosze Panstwa wedlug obowigzujacych dokumentdw,
przyjetych jeszcze w 2013 roku na wniosek Prezydenta naszego miasta dazymy do tego zeby
udziatl komunikacji zbiorowej w naszym miescie wynosit 60 %. Tymczasem rok 2019 to byt
kolejny rok, kiedy ten wskaznik si¢ zmniejszyl. W roku 2018 wynosit 42 %, a w roku 2019
41,8 %, wiec zamiast przybliza¢ si¢ do tego zeby ten wskaznik wynosit 60 %, zamiast
rozwija¢ komunikacj¢ publiczng w taki sposob zeby coraz wigcej mieszkancoOw z niej
korzystato niestety pod tym wzgledem administracja Jacka Majchrowskiego prowadzi
polityke, ktora przynosi efekty odwrotne od zamierzonych. I to juz nie jest pierwszy taki
spadek, bo rok wczesniej tez byl spadek jak chodzi o ten wskaznik. Jedzmy dalej, torowiska,
w 2019 roku wedtug wykonania z budzetu i z raportu o stanie gminy wyremontowano 5,7 km
torowisk. Tymczasem 20 %, okoto 20 % krakowskich torowisk wymaga pilnego remontu, a
tych torowisk jest 200 km, wigc remontujemy niewiele ponad 2 % rocznie. Latwo policzy¢, ze
w takim tempie bedziemy potrzebowali 10 lat na wyremontowanie tych torowisk, ktore
wymagajg pilnego remontu. W tym czasie zapewne kolejne torowiska begda wymagaly
pilnego remontu, wigc w ten sposob nigdy nie dojdziemy do stanu pozadanego, co wiecej,
caty czas przypominam, ze méwimy o roku, kiedy dochody gminy byly bardzo wysokie,
kiedy byto prosperity i mieliSmy duzo pieniedzy. Jedzmy dalej, planowanie przestrzenne. W
roku 2019 udato si¢ uchwali¢ plany, ktére pokryly dodatkowo 3 % powierzchni naszego
miasta, trzeba podkresli¢, ze ta kadencja w stosunku do poprzedniej to jest spory postep,
planéw uchwala si¢ wigcej 1 za to akurat nalezy pochwali¢, ale ciggle nie jest to tempo jakie
bysmy chcieli, jesli bedziemy uchwalali plany w tempie 3 punkty procentowe na rok to tez
ponad 10 lat zajmie nam uchwalenie planéw wszystkich, ktore powinny by¢ uchwalone zeby
Krakow zabezpieczy¢ przed chaotyczng zabudowg, wigc to tempo nalezatoby przyspieszyc.
Niezaleznie od tego jest tez kwestia jakosci plandw, tu tez mam uwagi krytyczne, bylo wiele
takich plandbw w tej kadencji, w zesztym roku, ktore musieliSmy jako Radni odsyta¢ do
ponownego, byly poprawki musieliSmy odsyla¢ do ponownego, do zmian po prostu, a
przeciez te wszystkie plany juz przychodza po konsultacjach spotecznych, mimo tego czgsto
trafiajg na Rade Miasta w taki sposéb, ze jeszcze wymagajg poprawek. Dalej prosze Panstwa,
ochrona i ksztaltowanie srodowiska, to jest bardzo ciekawy dzial, pewnie wiecej 1 bardziej
kompetentnie moi koledzy Radny Jan Pietras i Radny Maslona mogliby pokaza¢ Panstwu,
ktérzy prowadza Komisje Ksztaltowania Srodowiska, ale ja powiem krotko. Po pierwsze to,
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co mi si¢ bardzo niepodobna to jest to, ze po raz pierwszy w tym raporcie w stosunku do
raportow z lat wczes$niejszych pojawit si¢ nowy wskaznik, w ktorym Jacek Majchrowski,
Prezydent i jego urzednicy, bardzo szafujag w przestrzeni publicznej, dotyczacy tego, ze
rzekomo 50 % w naszym mieScie stanowig tereny zielone. Wcze$niej w poprzednich
raportach byla mowa o tym, jaki procent stanowig tereny zielone zarzadzane przez gming.
One stanowig 15 % 1 ten drugi wskaznik jest duzo wazniejszy 1 powinnisSmy si¢ jego trzymac,
bo c6z nam z tego, ze kto$ gdzie$§ ma jaka$ dziatke, ktora jest dziatkg prywatna, na ktorg my i
tak nie wejdziemy i na ktoérej nie odpoczniemy. Przeciez kluczowe jest to, zeby w Krakowie
byto jak najwigcej parkoéw, czyli zieleni publicznie dostgpnej, a nie po prostu terenow
ziclonych, wiec tu bym przestrzegal i apelowat zeby nie postugiwaé si¢ tym wskaznikiem
stanowi podstawe w kazdych rankingach, czy to ogdlnopolskich czy miedzynarodowych jak
chodzi o zielen. Co dalej, wykupy terenéw zielonych, to byt dobry rok pod tym wzgledem, tu
trzeba pochwali¢ wladze miasta, gtownie poprzez wykup Lasu Borkowskiego i Wesotej udato
si¢ wyjatkowo duzo tych terendw zielonych wykupi¢ i wyjatkowo duzo pieniedzy na to
wydano, pytanie jak bedzie w przysztosci. Natomiast kolejna rzecz, czyli inwestycje w zielen,
tu mamy z kolei taka sytuacje, ze kiedy$ te naktady byly na poziomie zenujgco niskim, od
kilku lat one sg na bardzo wysokim poziomie, ja pami¢tam jak aktywi§ci miejscy tutaj jeszcze
w poprzedniej kadencji byli na tej galerii z postulatami i z transparentami, 100 milionow
ztotych rocznie na zielen i1 udato im si¢, wywalczyli to, rzeczywiscie tych pieniedzy na zielen
jest duzo, natomiast ja mam takg uwagg, ze uwazam, ze jest tak wiele miejsc gdzie zieleh w
Krakowie jest zaniedbana, ze po prostu lepiej byloby robi¢ taniej, ale wigcej inwestycji niz
tak jak to z zielenig cz¢sto jest w zwyczaju robi¢ takie inwestycje bardzo wypasione, a
wskutek tego jest tych inwestycji realizowanych mniej niz mogloby by¢ realizowanych.
Proszg Panstwa tyle jak chodzi o takie ciekawsze fragmenty z raportu o stanie gminy.
Natomiast ja chciatem si¢ jeszcze do dwdch rzeczy odniesé. Po pierwsze do tego, o czym
moéwil sam Prezydent w swoim pierwszym wystapieniu, czyli kwestii regularnego zadtuzania
1 deficytu, ktory si¢ pojawia i ktory réwniez wystapit w roku 2019, poczatkowo mial wynosi¢
ponad 400 mln, ostatecznie byt troch¢ nizszy i1 chciatem podkresli¢, ze polityka polegajaca na
tym, Ze rok po roku Prezydent proponowal budzety, uchwaty budzetowe z zaplanowanym
deficytem w wysokosci 200, 300, 400 mln zt, bo tak to bylo w poprzednich latach, one
ostatecznie okazywatly si¢ mniejsze, bo zazwyczaj wykonanie dochodow bylo troche wyzsze,
a ze wzgledu na nizsze wydatki inwestycyjne ostatecznie ten deficyt byl mniejszy, ale zawsze
wystepowal, ze to byla polityka nieodpowiedzialna, bo to, ze wczesniej czy poOzniej sig¢
znajdziemy w kryzysie, a wlasnie si¢ znalezliSmy w gigantycznym kryzysie jak chodzi o
finanse, byto do przewidzenia, nie dato si¢ przewidzie¢, kiedy, ale wiadomo byto, ze
prosperity nie bedzie trwalo wiecznie, ze boom nie bedzie trwal wiecznie 1 czltowiek
racjonalny i rozsadny w momencie, kiedy jest okres boomu prowadzi polityke zapobiegliwg
polegajaca na redukcji deficytu, a najlepiej na budzetach z nadwyzka tak, zeby wtasnie w
sytuacjach, kiedy dojdzie do kryzysu, zeby by¢ w duzo lepszej sytuacji. Dlatego za to
ewidentnie nalezy si¢ Prezydentowi czerwona kartka. I ostatnia rzecz, do ktorej chcialem si¢
odnie$¢ to jest prosz¢ Panstwa rzecz, ktoéra dobrze symbolizuje to puste krzesto Pana
Prezydenta, to znaczy kolejna rzecz, ktorag moim zdaniem Prezydent zastuguje na czerwong
kartke polega na tym, ze po prostu Prezydenta tutaj prawie nigdy nie ma. Jak jest jakas wazna
dyskusja, Prezydent czasami si¢ pojawia zeby wregczy¢ jaki§ medal, Zzeby zabra¢ glos na
poczatku, ale nigdy nie jest zainteresowany tym, cO majag do powiedzenia Radni oraz
mieszkancy, bo przeciez mieszkancy czesto przychodza na sesje. Czy jest dyskusja o takiej
wazne] rzeczy jak lokalne standardy urbanistyczne, o tym jak zablokowac proces
betonowania nie bylo Prezydenta, jak o estetyce, jest dyskusja o uchwale krajobrazowej nie
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pojawil si¢ Jacek Majchrowski, jak jest dyskusja o tym ile powinny wynosi¢ ceny biletow
komunikacji miejskiej Prezydent si¢ nie pojawia, jak jest dyskusja o tym czy strefa powinna
by¢ wigksza czy nie i jakie powinny by¢ oplaty, Prezydent si¢ nie pojawia. I trudno nie
odnies¢ takiego wrazenia, ze po prostu Prezydent nie jest zainteresowany tym, co mieszkancy
majg w tych sprawach do powiedzenia, nie jest zainteresowany tymi problemami i tak
naprawde jest takim Prezydentem widmo. Dlatego z mojej strony réwniez w tym zakresie
czerwona karta. Dzigkuj¢ Panstwu bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. Jednoczes$nie przypominam, ze jesteSmy w punkcie wykonanie, uchwata w sprawie
zatwierdzenia sprawozdania finansowego oraz sprawozdania z wykonania budzetu miasta
Krakowa za rok 2019. Otwieram dyskusj¢ Panstwa, Pan Prezydent jeszcze wczesniej, Pan
Prezydent Andrzej Kulig, rozumiem, ze odniesie si¢ do wystgpien, potem dyskusja Panstwa
Radnych.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Kulig

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja tylko do tej cze$ci wypowiedzi dotyczacych inwestycji. Z jednej strony jest taka znana
publikacja z potowy XVIII wieku Ojca Benedykta Chmielowskiego, Nowe Ateny, to taka
pierwsza polska encyklopedia gdzie jest najstynniejsza, najbardziej kretynska, a z drugiej
strony zrozumiata definicja konia, ktory brzmi, jak Panstwo pewnie doskonale pamigtacie jaki
jest kon, kazdy widzi. Z jednej strony 100 % racja, z drugiej strony jednak definicja jest
idiotyczna 1 mowie o tym dlatego, ze, oczywiscie na kazde zjawisko mozna patrzeé
jednostronnie, mozna patrzy¢ z wielu punktow widzenia. Wigc patrzac jednostronnie nie
sposob odmowi¢ racji Panu Radnemu Kekusiowi, ze gdy chodzi o wykonanie réznych
inwestycji wida¢ rzeczywiscie przesunigcie, podobnie na to zwrocit uwage Pan Radny Gibata,
z drugiej strony gdyby wszakze kto$§ zechcial wykonaé troche obiektywnego ruchu w tej
sprawie i zada¢ sobie pytanie, dlaczego tak si¢ dzieje to pewno nie byloby takiego
efektownego wystgpienia, wigc, po co sobie zadawaé ten trud. Rzeczywiscie jak si¢ popatrzy
z jednej strony to sytuacja, w ktorej — jak stusznie powiedziat Pan Radny Gibata — na wielu
drogach nie ma chodnikow, na wielu drogach nie ma chodnikow czy tez w budzecie mamy
zapisane 5 mln zt na chodniki, a wykonujemy tylko 1,2 min, jest, CO najmniej zastanawiajace,
czy tez jak woli bardziej efektownie to mowic jeden i drugi przywotany przeze mnie Pan
Radny, kompromitujaca, ale gdyby sobie zada¢ pytanie, dlaczego tak si¢ dzieje to po pierwsze
zwroémy uwage, ze w wigkszos$ci przypadkow tych chodnikéw brakuje na tych ulicach, ktore
powstaly, jako dawne uliczki ograniczajace procesje na wsiach. W zwigzku, z czym po
pierwsze mamy duzy klopot z potozeniem tego chodnika, bo polozenie kazdego chodnika
oznacza ni mniej ni wigce] tylko wystapienie o ZRID, ktory jest z wielu wzgledow
skomplikowany 1 zawiera wiele r6znych odwotan, niedawno z Panem Radnym Porebskim
bylismy przy takiej ulicy, ktora prowadzi do bardzo waznego punktu w tej miejscowosci,
czyli do szkoty i1 tam rzeczywiscie jest niezwykle wasko tylko, Ze zeby potozy¢ ten chodnik
trzeba o dobrych parg metréw odsuna¢ posesje, wykupi¢ te nieruchomosci 1 fajnie, ze jedni
chca sprzeda¢ miastu, ale niektérzy mowia, w zyciu, bo to zawsze byta moja ojcowizna, ja
sobie tego nie zycze, w zwiagzku z tym czeka nas ZRID. [ w zwigzku z tym chce powiedzied,
ze powiedzenie, ze te inwestycje nie ida, jest czeSciowa potprawda, dlatego, ze one ida tylko
1dg bardzo wolno z prostego powodu, trzeba zrobi¢ projekt, trzeba natrafi¢ na projektanta,
ktéry potrafi to zrobi¢, a musze niestety Panstwa zmartwié, ze rynek projektantow jest u nas
staby, wiele umoéw z projektantami zostato rozwigzanych, poniewaz okazato si¢, ze postep ich
pracy albo jest marny, albo po prostu nie s3 w stanie wyj$¢ naprzeciw oczekiwaniom

29



XLII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
8 lipca 2020 r.

mieszkancow, albo nie sg w stanie si¢ dogada¢ z gestorami sieci, rozne sg przyczyny i
wspomniane przez Pana Radnego Ke¢kusia miedzy innymi $ciezka rowerowa przy ulicy
Powstancéw czy tez $ciezka rowerowa przy Lublanskiej to sg doktadnie takie sytuacje, kiedy
w trakcie projektowania musieliSmy rozwigza¢ umowy z projektantem, uzyska¢ od niego kary
umowne za niedotrzymanie umowy, zrobi¢ kolejny przetarg na wylonienie kolejnego
projektanta 1 mie¢ nadzieje, ze temu si¢ uda to zrobié. Jezeli chodzi o Al. Powstancow gdzie
tez Pan pigknie krzyczal, to warto by byto zobaczy¢, ze byly jednak w zesztym roku przetargi,
do ktérych nikt, stownie nikt si¢ nie zglosit, nie byto zadnego wykonawcy, ktory chciatby to
zrobi¢. Dlaczego, nie pytanie do mnie, ale tak bylo, byly powtarzane przetargi, nie udato si¢
tego zrobi¢. Mamy nadziej¢, ze w tym roku troche si¢ rynek wykonawcow zmienit, wigcC to
bedzie zrobione. Przy tej okazji $ciezek rowerowych, ktére tak pigknie Pan Radny Gibala
wyliczyt to checialbym zwroci¢ uwage, ze jednak Sciezka rowerowa nie byla planowana na
ulicy Wielopole, gdzie zostalta wymalowana i to malowanie nie bylo zastgpcze za $ciezke
rowerow3, ktora miata by¢ tam wybudowana, bo tam nie planowali$my $ciezki rowerowe;.
Jezeli chodzi o te kluczowe, strategiczne inwestycje, tak, ja juz to Panstwu kiedy$ mowitem,
ze jedna z naszych najwigkszych porazek bylo to, ze byty to inwestycje realizowane w trybie
zaprojektuj i wybuduja, bo w czerwcu obchodziliSmy trzy lata od podpisania umowy na
tramwaj na Gorke Narodowa, trzy lata i trzy lata zajelo nam uzyskanie na to ZRID. ZRID
zreszta, na co tez warto zwroci¢ uwage, liczy 200 stron. Prosze mi pokaza¢ w tym miescie
inny ZRID, ktory liczy 200 stron. Tylko Panstwu pokazuje jak to bylo niezwykle trudne i
skomplikowane zadanie, fakt, ze rozsytano ta decyzj¢ czy w tej decyzji bylo 6 tys. stron, ktora
pokazuje jak to jest nieproste przedsiewzigcie, juz zmieniliSmy tg taktyke, 1 dzisiaj prosze
Panstwa nie macie Panstwo w budzecie wpisanej budowy linii tramwajowej na Azorach, bo
teraz jest w trakcie realizowane zadanie inwestycyjne, pod ktorym projekt linii tramwajowe;j
na Azorach bedzie projektem, bedziemy rozpisywali, wtedy bedziecie Panstwo mogli
rzeczywiscie liczy¢ ten czas od chwili podpisania tej umowy do wykonania tej inwestycji. | to
samo dotyczy 29 Listopada, napotkaliSmy na wiele réznych trudno$ci, co wystarczy, zreszta
Pan Gibala slusznie na to zwrocil uwage, ze jest to wjazd do Krakowa, ale jak wszyscy
jedziemy tg drogg to widzimy jak to jest niezwykle utkana cz¢$¢ miasta, jak tam jest wiele
réznych posesji, wielu réznych przedsigbiorcoOw i to chociazby delikatnie daje wskazdéwke
moéwigcea o tym jak niezwykle trudno jest uzyskaé ten ZRID. Na szczg$cie mamy nadzieje, ze
w sierpniu juz ten ZRID nam si¢ uda uzyska¢ w Urzedzie Wojewddzkim, bo to jest droga
krajowa 1 Urzad Wojewodzki jest tutaj wlasciwy, jezeli wszystko pojdzie dobrze to uda si¢
nam ta inwestycje rozpocza¢, realizowa¢ w tym roku. Te dwie odpowiedzi mysle, ze tez
powinny by¢ odpowiedziami na niewykorzystywanie $srodkow unijnych. Jak bysSmy stosowali
obiektywne miary Panie Radny, méwie¢ tutaj do Pana Radnego Kekusia, to zwrdcilibysSmy
réwniez na to uwage, ze absorpcja srodkow unijnych przez rzad polski bez wzgledu zreszta,
ktorykolwiek, czy ten obecny, czy poprzedni, czy jeszcze poprzednie, miaty dokladnie ten
sam problem z absorpcja srodkoéw dlatego, ze s takie regulacje prawne, ktére uniemozliwiaja
na czas wykonanie tego typu inwestycji. I nasze niewykonanie srodkéw unijnych bierze si¢ z
faktu, ze nie mozemy po nie siggna¢ poki nie jest realizowana inwestycja w terenie. Bedzie
realizowana, bgda osiggane te Srodki, uspokajam, bo bylo takie pytanie czy te srodki nam
wyparuja, znikna, zostang zabrane. Nie, nie znikng, nie zostang zabrane i w niektorych z tych
inwestycji udziat srodkéw unijnych jest gigantyczny, bo sigga 80 1 wigcej procent. I wreszcie
ulica Kocmyrzowska, z nig bylo najwigcej zawirowan, ostatecznie firma Budimex
powiedziala, Ze ona tego nie chce realizowac i chce za porozumieniem stron rozwigza¢ z nami
ta umoweg, mySmy si¢ na to nie zgodzili, sprawa jest w arbitrazu i zobaczymy jak to si¢
zakonczy, my$Smy chcieli naliczy¢ kary umowne, oni z kolei chcieli zeby im zaptaci¢ wiecej
za projekt, ostatecznie nie doszliSmy do zadnego porozumienia i sprawa jest, jak
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powiedziatem, w arbitrazu. I chyba, jezeli chodzi o inwestycje, jezeli chodzi o budowe prosze
Panstwa, bo tez byla kwestia wydtuzonej kolejki, jak Panstwo wiecie w ubieglym roku i w
tym roku oddajemy kolejne mieszkania komunalne, ale tez trzeba mie¢ §wiadomos¢, bo tutaj
znowu bedzie pytanie, dlaczego jest opdznienie, to znowu jak kto$ sie interesuje sprawami
miasta to musi to wiedzie¢ jak dlugo trwala kwestia uzyskania pozwolenia na ulicy
Wankowicza gdzie wybudowali$my to osiedle, ile bylo protestow, ile byto odwotan, zeby sie¢
zorientowac, ze zanim to takiego procesu budowania dojdzie to niestety w miescie takim jak
Krakéw nie jest to proste z bardzo prostego powodu, udziat gminnych dziatek czy tez skarbu
panstwa w tym calym torcie, na ktdrym mozna co§ budowac jest bardzo, po pierwsze maty,
po drugie s3 to mate dzialki, ktoére z reguty musimy uzupetniaé poprzez zakup czy tez w
innych postaciach, ale w tym roku znowu dwa, dwie grupy obiektéw, na Wankowicza jedno
osiedle i na Przyzby, zostanie oddane w lipcu, w zwigzku, z czym liczg, ze ta kolejka znowu
si¢ skroci, w zwigzku, z czym trudno powiedzie¢, ze miasto w tym zakresie nie wykonuje
ruchow wystarczajacych, bo wykonuje je w takim zakresie, w jakim to jest mozliwe. Dzigkuje¢
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje¢. Otwieram dyskusje, ja jestem pierwszy, nastepnie Radny Wojciech Krzysztonek.
Szanowni Panstwo ja si¢ chcialem tez do dwoch elementow odnie$¢ sprawozdania z
wykonania budzetu, o ktérych zreszta juz wczesniej byla mowa, czyli wskaznika wykonania
inwestycji, wskaznika absorpcji $rodkow zewnetrznych unijnych. Prawda jest taka, ze
Krakow nie jest samotng wyspa, znaczy nie jestesmy do konca sami sobie sterem o okrgtem i
pewne istotne uwarunkowania zewngtrzne wplywaja na skutecznos$¢ naszych dziatan, mowa
tutaj o dziataniach samorzadu krakowskiego miasta Krakowa. I mamy zewng¢trzne instytucje,
one tak si¢ sklada, ze podlegte sa rzadowi czy to posrednio czy bezposrednio i obecnie
sprawujacym wiladz¢ w Polsce, oprocz ministerstw, Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska, Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad, Wod Polskich, Wojewody, sa
oczywiscie tez rozmaite spotki skarbu panstwa. PKP PLK 1 jezeli przeanalizujemy tak sobie z
sercem 1 dokladnie ten proces inwestycyjny to widzimy, ze on kuleje nie li tylko z winy
miasta, ale wlasnie z winy niezwyklej opieszatosci tychze wszystkich gremiow, ktore
wymienitem wcze$niej. Proste decyzje, proste rozstrzygnigcia w tych wszystkich instytucjach
publicznych, panstwowych, zarzadzanych przez Prawo i1 Sprawiedliwos¢ posrednio lub
bezposrednio trwaja miesigcami, a czesto latami. Proste odwotania tak jak w przypadku
kuriozalnego zaskarzenia decyzji o pozwoleniu na budowe na przystanek Krakéw — Pradnik
Czerwony trwaja lata. Takich przykladoéw jest duzo i stad bierze si¢ opdznienie. Jezeli nie ma
decyzji administracyjnych nie mozna inwestycji zrealizowac. A, ze ten problem nie jest li
tylko problemem krakowskim to wystarczy zobaczy¢ jak wyglada kwestia pdinocnej
obwodnicy miasta Krakowa, podobno 9 lipca rozpocznie si¢ jej budowa, tymczasem jeszcze
wczoraj byla informacja, ze Regionalny Oddziat Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych 1
Autostrad nic nie wie o decyzjach administracyjnych, ktore ta budowe by pozwalaly
rozpoczaé. Obiecane nowe drogi w Matopolsce maja powstawaé, widzimy te wszystkie puste
promesy rozdawane, natomiast tak naprawde realizowane sg tylko te inwestycje krajowe,
ktore zostaly rozpoczgte przez poprzedni rzad czy zainicjowane przez poprzedni rzad. Ja nie
widziatem nowego kilometra drog w Matopolsce, ktéry zostalby zbudowany od poczatku do
konca przez juz 5-letnie rzady obecnej wiekszos$ci, poniewaz nawet stynna Zakopianka, ktéra
si¢ tak Minister Adamczyk chwali to jest przeciez rozpoczgcie prac, podpisanie umowy,
przygotowanie dokumentacji, co jest najistotniejsze dla procesu inwestycyjnego
przeprowadzone przez rzad PO PSL. Pewnie boli ta rzeczywisto$¢, ale ona jest. I pewnie ten
niedowtad inwestycyjny, ktory obserwujemy w kraju przektada si¢ bezposrednio na to, co si¢
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dzieje w miescie Krakowie, poniewaz nie mozna wybudowa¢ linii tramwajowej bez
uzgodnienia decyzji ZRID z Wojewoda, nie mozna wybudowa¢, przebudowaé przystankow
kolejowych bez pozyskania uzgodnien z Polskimi Liniami Kolejowymi PKP, nie mozna
realizowa¢ nawet drobnych inwestycji, jezeli nie mamy uzgodnien Tauronu, PGNiG, Wod
Polskich, w zwigzku z tym ten niedowtad bierze si¢ z gory i to trzeba o tym powiedzie¢ i on
niestety niekorzystnie wptywa na dziatania miasta, a ze tego elementu nie bylo tutaj
powiedzianego, wiec to moje wystapienie. Dzigkuje. Radny Wojciech Krzysztonek jest
kolejny, na koncu, dobrze, prosze bardzo Przewodniczacy Wlodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci, Wiceprezydenci! Szanowni Radni i Mieszkancy!
Ja zaczn¢ od moze tekstu odnoszacego si¢ do poprzednika, ad hoc tylko, bo jezeli zostaty
wymienione te sprawy to chce przypomnie¢ przyklad, kiedy podejmowaliSmy uchwaty
kierunkowe dotyczace Szybkiej Kolei Aglomeracyjnej tutaj wspomnianej, to po poéttora
miesigca, mimo, ze przystanek miat za trzy miesigce powstac, powstat przystanek na Krakow
— Lubocza i jako$ nie byto problemow, tutaj mobilizacji inwestycji, nie gdzie Pan
Przewodniczacy ma problemy, natomiast to jest przyktad gdzie akurat spotka PKP PLK
wybudowata w szybkim tempie przystanek, z czego mieszkancy mogli korzysta¢ wlasciwie
od momentu, kiedy zaczgtly si¢ tam pociagi zatrzymywac i mozna z tego przystanku korzystac
w ekspresowym tempie, wiec jak si¢ chce to mozna. Jezeli chodzi o péinoca obwodnice, z
tego, co wiem to za chwile bedzie rozpoczgcie inwestycji, natomiast chce przypomniec, ze ta
inwestycja byla po prostu zatracona przez poprzednikdw, uznano, ze ona nie bedzie
realizowana, ze nie da si¢ wykonac¢ jej ze $rodkow rzadowych tylko, i gminy musza podjac
ten wysitek sasiednie, zeby ja zrealizowac i dopiero dziatania rzadu Prawa i Sprawiedliwosci
wprowadzity ten element inwestycyjny do programu krajowego i szczgsliwie si¢ rozpoczyna
ta budowa. Chce tez przypomnieé, ze ta inwestycja zostala wlasciwie sparalizowana przez
poprzednikéw, poniewaz rejon Modlniczki zostat niewykonany w dlugosci 800 m, poniewaz
zakladano, ze tej pdinocnej obwodnicy nigdy nie bedzie i przez to sa dodatkowe opdznienia w
realizacji catego ringu autostradowego wokot Krakowa, poniewaz zamiast realizowa¢ wtedy,
kiedy pozwolenia na budowg byly to sobie po prostu nie wykonano tego odcinka i mamy
dodatkowg dziur¢ w realizacji poéinocnej obwodnicy. To ad vocem Panu Przewodniczacemu.
Natomiast ja chcialem zapyta¢ czy strona Prezydenta, czy Pan Prezydent wykonat wszystkie
uchwaty kierunkowe, ktore uchwalila Rada Miasta Krakowa, obowigzujace, dlatego, ze jak
pamietamy spor z Wojewoda dotyczyl realizacji uchwat kierunkowych, zostaly one niektore,
zostaly uniewaznione, zostaly rowniez podtrzymane przez sad, ich niewazno$¢, poniewaz
wszystkie wazne obligujg Prezydenta do realizacji i dlatego Wojewoda migdzy innymi
podwazal, jezeli by byly to elementy prawne niedopuszczalne czy wykraczanie poza
kompetencje Rady Miasta Krakowa, ale cze$¢ uchwatl kierunkowych zostata podtrzymana i
one istnieja w obiegu prawnym. Ja w szczegdlno$ci zapytam o uchwale, ktéra powraca, co
jakis$ czas, ale Pan Prezydent po prostu ignoruje tg uchwate kierunkows, ona jest z 2013 roku
w zakresie sporzadzania i udostgpniania ujednoliconego tekstu budzetu miasta Krakowa
kazdorazowo po zmianach w budzecie. Co chwil¢ Radni Miasta, wszyscy praktycznie, z
wszystkich klubow powtarzaja, kiedy beda mieli dostgp do aktualnego budzetu miasta
Krakowa w kazdej sytuacji po zmianach oczywiscie, nie natychmiastowo, ale z jakim$ tam
poslizgiem i1 uchwata zrealizowana? Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. Ja si¢ odniose ad vocem, bo zostalem wywotany z imienia 1 nazwiska, sprawdzitem
sobie szybko na portalu LoveKrakow przystanek, o ktorym tu Pan Przewodniczacy mowit,
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Krakéw — Lubocza, zgodnie z informacja z 7 czerwca 2020 roku z tego portalu jest
przystankiem tymczasowym, tak, ze gratuluj¢ inwestycji, przystanki tymczasowe,
tymczasowym, list¢ prosze wyswietli¢. Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia, kto§ chce zabraé
glos, moge prosi¢ o wyswietlenie listy czy to jest takie trudne? Pan Radny Wojciech
Krzysztonek.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowna Pani Prezydent! Szanowni Panowie Prezydenci!
Szanowni Panstwo!

Ja si¢ obawiatem, ze ta dyskusja troche nam si¢ wymknie z tych takich ram formalnych, ktore
wigza dyskusje absolutoryjng. To si¢ stalo, niektdrzy ulegli tej pokusie politycznej oceny
wykonania budzetu, to bylo widoczne, to styszeliSmy na tej sali. Jakby przechodzac drodzy
Panstwo do meritum na poczatku chce jeszcze raz podkresli¢, wydatki budzetowe wyniosty w
roku 2019 6 mld 200 miIn zl, przy jakby takiej skali zadan, inwestycji sitg rzeczy drodzy
Panstwo réznego rodzaju problemy muszg si¢ pojawia¢. To jest naturalne. I pytanie jak my
ocenimy te problemy, czy one maja charakter obiektywnych czy zawinionych. | tak jak
podkreslam, bo tutaj Pan Przewodniczacy Kekus moéwil o tym, ze w imieniu komisji
dokonatem ogolnej oceny, ogolnych stwierdzen. Drodzy Panstwo my, jako jeden z zespotow
powotanych przez Komisje Rewizyjng dokladnie przeanalizowaliSmy wszystkie zadania w
ramach budzetu, wiele z tych zadan wywotato nasze watpliwosci 1 dostaliSmy bardzo
szerokie, bardzo obszerne wyjasnienia ze strony Prezydenta. Tak, ze Pana Radnego odsytam
do protokotow z posiedzenia Komisji Rewizyjnej, tam sa pelne informacje na temat tego,
dlaczego poszczegdlne zadania nie zostaly zrealizowane. Natomiast ja tutaj dostrzegam, bym
powiedzial, drodzy Panstwo taka zastosowanag przez Radnego Kekusia i Radnego Gibale,
nazwalbym jg takg taktyka poszerzenia, bo drodzy Panstwo ta dyskusja absolutoryjna musi
przebiega¢ w pewnych $cisle okres§lonych wymogach formalnoprawnych. My dzisiaj nie
dokonujemy takiego politycznego sadu nad Prezydentem Jackiem Majchrowskim, czy tez jak
powiedzial Pan Radny, Prezydentem widmo. Kazdy moze rdznie okresla¢ Prezydenta tylko
my dzisiaj pochylamy si¢ nad tym jak zostal wykonany budzet, nad pewnymi wskaznikami. [
mowig, ze zostala zastosowana taktyka poszerzania przez Radnego Kekusia i Radnego
Gibatle, bo jakby mieszczac si¢ w tych wszystkich wskaznikach, o ktéorych moéwimy Radny
Mariusz Ke¢ku§ miatby problem z dokonaniem takiej krytyki merytorycznej wykonania
budzetu. Dlatego tez postanowil poszerzy¢ pewna metodologi¢ oceny, bo drodzy Panstwo
przeciez my oceniajac budzet, oceniamy wykonanie stanu na 31 grudnia 2019, bo jezeli
bySmy oceniali tak jak Pan Radny Keku§ mowil, stan na 1 stycznia 2019 to nie oceniamy
Prezydenta tylko oceniamy decyzje Rady, bo jezeli jakie§ zadanie bylo zaplanowane, ale
zostato zdjete to to jest nasza decyzja, decyzja Rady. Wigc nie mozemy w ten sposob jakby
przenosi¢ tej krytycznej oceny Rady na Prezydenta w tym zakresie Panie Radny. Rowniez,
jezeli chodzi o oceng, tutaj sa pewne specjalistyczne organy jak chociazby Regionalna Izba
Obrachunkowa 1 tutaj tez Pan Radny Kekus$ jakby celowo podwazyt wiarygodnos¢ tej
instytucji w pewnym sensie mowiac, ze dziwi si¢, dziwi si¢, ze Regionalna Izba
Obrachunkowa nie dostrzegta tego, ze miasto zgubito te 200 mln po drodze, oczywiscie
zostato to przeniesione. Wigc drodzy Panstwo, wiec ja uwazam, ze to jest niesprawiedliwe i to
jest nieuczciwe, taka, prowadzenie takiej dyskusji jakby z takim poszerzeniem. Natomiast
Radny Lukasz Gibala juz pojechat totalnie, bym powiedziat, otdz jakby nie dostrzegajac tych
stabosci, do ktorych moze si¢ odnies¢ postanowit, co zrobié, poszerzy¢ dyskusj¢ o raport o
stanie mienia, o stanie gminy. Drodzy Panstwo to jest, ja jakby nie wierze w to, ze Radny
Gibata — mimo tego, ze jest pierwszg kadencj¢ Radnym — ja nie wierze w to, ze nie wie, nie
ma $wiadomosci jak zasadnicza rdznica jest pomigdzy tymi dwoma dokumentami i tez, jaki
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problem proceduralny w ten sposob wprowadzil Przewodniczacego. Bo drodzy Panstwo
dyskusja, raport o stanie gminy to jest dyskusja, w ktorej Radni zabierajg glos bez ograniczen
czasowych. Na jakiej podstawie Pan Przewodniczacy po jego wystapieniu ma stwierdzi¢ czy
kto§ mowi o raporcie czy méwi o absolutorium. Poza tym z ustawy wynika, ze dyskusja o
raporcie musi by¢, poprzedza¢ gtosowanie absolutorium, a absolutorium jest dwuczytaniowe.
Wigc silg rzeczy musi by¢ na drugiej Sesji. Natomiast jakby tak, tak to rozumiem, ze jakby
dostrzegajac ta waska przestrzen do krytyki Prezydenta Majchrowskiego Radny Gibata
siegnal po raport, zeby ten stal si¢ or¢zem w tej dyskusji 1 uwazam, ze to tez jest w tej
dyskusji niesprawiedliwe Panie Radny, to jest niesprawiedliwe. Natomiast tez chciatbym sig¢
odnies¢ do jednej rzeczy, ona przewijata si¢ w Pana wystgpieniach réwniez na Komisji
Rewizyjnej, Pan Radny jakby krytykowat, kwestionowat prac¢ urzednikow, ich rzetelnos¢ w
zakresie przygotowywania przetargéw. To byt jeden jakby z takich naczelnych argumentow,
ze owszem wykonawcy zostali wytonieni nierzetelni, ale to przeciez urzednicy
przygotowywuja calg procedur¢ przetargowa. Pelna zgoda. I tutaj tez Panie Radny si¢ z tym
zgadzam tylko ja drodzy Panstwo si¢ zastanawiam Panie Radny nad pewna konsekwencja w
postgpowaniu, bo tak, dzisiaj czy tez na dyskusji moéwi Pan o tym, ze urzednicy zle
przygotowuja przetargi, w efekcie dochodzi do tego, ze sg wytaniani wykonawcy nierzetelni.
Oczywiscie tutaj drodzy Panstwo trzeba pamigta¢ o tym, ze prawo o zamoOwieniach
publicznych jest skomplikowane i tam zwiera pewne przestanki obligatoryjne i fakultatywne,
po ktére mozna siggnac zeby wykluczyé¢ jakby wykonawcow, ktorzy moga by¢ nierzetelni. |
tutaj sa zwigzane rgce urzednikow, ale to jest zawsze jakby dyskusja pomiedzy tym czy
ograniczamy w pewnym sensie konkurencje czy gwarantujemy sobie jako$¢ wykonawcy.
Tutaj jakby Pan Radny méwi wyraznie, ze ograniczamy konkurencje, stawiamy na jako$¢
wykonawcy, na rzetelnos¢, bo to jest najwazniejsze, ale z drugiej strony drodzy Panstwo jest
w toku, w toku postepowania Rady Miasta czy tez w procedurze projekt uchwaty w sprawie
przetargu na wylonienie operatora schroniska przy Rybnej. I co tam drodzy Panstwo Radny
Lukasz Gibata napisal w tej uchwale. Otéz jednoznacznie zostato skrytykowane, ze miasto
zastosowato restrykcyjne wymogi wobec podmiotu, ktéry ma prowadzi¢ to schronisko, tym
samym ten przetarg powinien by¢ bardziej otwartym. A wig¢c drodzy Panstwo tym samym
jednak ci wykonawcy mniej rzetelni tez powinni by¢ dopuszczeni. Drodzy Panstwo ja si¢
cieszg¢, ze ten projekt ostatecznie zostal wycofany, bo zakonczyloby si¢ tutaj wielka
kompromitacjag na tej sali gdyby doszto do tej dyskusji, natomiast ja tylko prosze o
konsekwencje, ale bardzo mnie Pan ucieszyl jakby mowiac na koncu o tym pluralizmie, bo to
jest jakby istotna rzeczy, zeby kazdy z nas méogt wlasnie mie¢ mozliwos¢ dokonania oceny,
rowniez w Panskim klubie beda ci, ktérzy ocenig to wykonanie budzetu sprawiedliwie,
rzetelnie 1 obiektywnie 1 beda ci, ktorzy beda chcieli za wszelkg cene¢ trafic w Prezydenta
widmo. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigekuje. Rozumiem, ze to bylo podsumowanie dyskusji w imieniu projektodawcy. Mamy
jeszcze dwa zgloszenia, Pan Radny Jozef Jatocha., projektodawca ma czas nielimitowany, i
Pan Radny Mariusz Kekus.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo!

Powiem tak krétko, bo gdyby nie wypowiedz Pana Wojciecha Krzysztonka to ja bym tu po
prostu nie wychodzit. Ja podziwiam Pana Radnego, gestykulacja, mimika twarzy, zachowanie
1 ta pamig¢, wycigganie problemow, podziwiam dlatego, Ze to jest podrgcznikowe zachowanie
polityka na mownicy, dobra szkola, wyéwiczona, prze¢wiczona, widziatem to wielokrotnie
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przez te 5 czy 6 lat, podziwiam, politologia chyba skonczona tak, ze wcale si¢ nie dziwig, ze
jest Pan jednym z najwspanialszych politykow. Ale teraz do meritum sprawy. Jezeli chodzi o
to, co si¢ dzieje w miescie Krakowie, sg to problemy prosze Panstwa i ja mowig o tej strony
wykonawczej, kwestia chodnikow, 10, co Pan Prezydent powiedzial, ze jest problem, ze nie da
si¢ inaczej budowaé chodnikow, musi by¢ to budowa razem z drogami. Nalezaloby znalez¢
jakis$ sposob zeby po prostu mozna to bylo robi¢. Specustawa, zastanawiatem si¢ nad tym, nie
jest rozwigzaniem, zeby po prostu w ten sposob to robi¢, nie wszystkie tereny mozna po
prostu uzbroi¢ w chodniki, mozna bytoby i§¢ w kierunku stref zamieszkania zeby po prostu
spowolni¢ ruch. Ja mysle Panie Prezydencie racjonalnie, nie na zasadzie tego, ze za miliard
czy dwa wybudujemy, bo na to po prostu pieniedzy nie ma. Czy sg jakie$ btedy, sa, nie bede
bronit, Ze, sa zgrzyty, jezeli chodzi o wydziaty i o to, w jaki sposob sa uzgadniane projekty
drég, ze po prostu przekazuje si¢ teren budowy, a do konca nie jest wszystko uzgodnione, w
zwigzku, z czym z automatu wykonawca stoi. Prze¢wiczytem to na kilku drogach, tak, ze to
mowi¢ z do§wiadczenia. Jezeli chodzi o to, co Pan Przewodniczacy powiedziat politycznie o
tym, ze Prawo i Sprawiedliwo$¢ to buduje to, co zostalo juz wczesniej zaplanowane i
rozpoczete, ja nie mam takiej wiedzy, ale moge Panstwu z mojej pamigci przytoczy¢ fakt z
1998 roku gdy byta budowana obwodnica A4, obejscie potudniowe i miata by¢ budowana A4
ponocna 1 powiem Panstwu co$§ ciekawego, miejscy urzednicy wtedy wpadli na pomyst, ze
zatoza spotke i wybuduja obwodnice potnocna. Ja si¢ powiem szczerze rozeSmiatem wtedy,
bo to polegato na zasadzie takiej, ze znajda sobie podwykonawcoéw tylko, ze brakowato do
tego pomystu nieuzasadnienia tylko tam bylo punktowe, czyli majatek jakis tam, itd.,
punktowato si¢ to i to po prostu tego nie spetniato, a w miarg uptywu tych lat ta obwodnica
przesuwala si¢ w kierunku potnocnym i zastanawialem si¢ czy nie bedzie obwodnicy pod
Warszawg. I ciesze si¢, ze ta obwodnica zostanie w koncu wybudowana i nie to jest hymn
pochwalny na cze$¢ Prawa i Sprawiedliwosci, ale, ze w koncu to si¢ zamknie i bedzie
normalnie Krakéw dzialal. Mam sporo watpliwosci, jezeli chodzi o III obwodnice, ktora jest
pokazywana, blokowana byla, w jednym miejscu si¢ rozbudowuje, a w drugim si¢ zostawia,
méwie o Trasie Pychowicko — kLagiewnickiej 1 Trasie Bagrowej, tu budujemy, tam
zostawiamy 1 nigdy w zyciu nie zamkniemy tego ringu, tego okregu catego, nie méwiac o
tym, ze na Witosa doszliSmy juz do pasa drogowego o szerokosci 100 m, to juz robi si¢ super
autostrada. Czy jestem pozytywnie, oceniam, nie moge¢ oceni¢ pozytywnie, bo jest duzo
mankamentow, jezeli chodzi o ten caty rok i jeszcze w dodatku nie jestem zadowolony,
powiem SzZczerze.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
To byta konkluzja.

Radny — p. J. Jalocha

Nie, nie, powiem tak na koniec, nie jestem zadowolony, poniewaz tu mowi¢ o budzecie i o
poprawkach do budzetu, niestety w ciggu tych 5 lat zawsze probowatem sktada¢, ostatnio w
ogoble nie ztozylem, bo sytuacja byta napieta, poprawki do budzetu, bo nie miato to sensu i nie
lubie po prostu jak si¢ Radnych po prostu Panie Prezydencie pomija przy uwzglednianiu
poprawek do budzetu miasta Krakowa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Mariusz Kekus.
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Radny — p. M. Kekus$

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Kilka stéw uwagi do wystapienia Przewodniczacego Krzysztonka. Panie Przewodniczacy
inicjatywa uchwalodawcza w przypadku uchwat budzetowych jest przypisana Panu
Prezydentowi, wie Pan o tym. Problem polega na tym, ze to Pan Prezydent przygotowuje
projekt uchwaty budzetowej, projekt uchwaty wieloletniej prognozy finansowej i pdzniej Pan
Prezydent przygotowuje projekty zmian w zakresie realizacji tej uchwaly, poniewaz Radni
tego robi¢ nie mogg. I nie wyobrazam sobie zeby Radni nie majac wiedzy na temat realizacji
czy postepu realizacji poszczegolnych inwestycji takie zmiany robili w trakcie roku, bo to by
bylo absurdalne. Ja mam proste pytanie, jesli 30 wrzesnia 2019 roku zwigkszyliSmy portfel
inwestycji czy program inwestycyjny do 1 mld 100 mln i 30 wrze$nia mamy plan na 1 mld
100 mln, a si¢ okazuje, ze z tego nie wykonujemy 250 min to przepraszam bardzo, kto
zawinil, Ze nie zdjal wczesniej tych zadan, czy 30 wrzesnia nie byto wiadomo, ze te zadania
nie bedg realizowane. Druga rzecz jest tak, ze juz w projekcie pierwotnym moim zdaniem, z
tego, co moéwit tutaj Pan Prezydent tak wnioskuje, mogly si¢ znalez¢ zadania, ktore nie byty,
co do zasady, nie byta mozliwa ich realizacja. Wigc pytanie, po co takie zadania znajdujg si¢
w budzecie, po co stuzby Pana Prezydenta wsadzaja do budzetu zadania, ktérych nie mozna,
co do zasady zrealizowa¢ z réznych obiektywnych przyczyn, z tym si¢ zgadzam, tylko
pytanie jest takie, po co Wysoka Rada co$ takiego glosuje. Przypomne, ze my byliSmy
przeciwko wiasnie dlatego, mamy kuriozum polegajace na tym, ze to jest budzet, w ktérym
czesto znajdujg si¢ zadania gdzie wlasnie jest nieuregulowany stan prawny i nie mozna
zrealizowaé zadania, wiec, po co ono ma by¢ w budzecie, po co majg by¢ $rodki do niego
przyporzadkowane, a te zgubione 200 mln Panie Przewodniczacy to si¢ nie znalazly, ich nie
ma, Pan nieuwaznie stuchat, problem polega na tym, ze deficyt nie powinien by¢ 300 mln tak
jak jest tylko powinien by¢ ponizej 100, wie Pan dlaczego, bo wtasnie miasto nie wykonato
na 226 mln w stosunku do pierwotnego budzetu zadan, w stosunku do tego 30 wrzesnia, o
ktorym mowig, 250 min, to juz mamy 250 mln oszczednosci. 60 mln, niech Pan postucha
uwaznie, oszczg¢dziliSmy na obstudze dlugu, to jest 310, dodatkowo mamy okoto 35 min
wigksze dochody niz pierwotnie planowano, to jest 350 min. Ja pytam gdzie te pienigdze sa,
bo skoro sg oszczednosci, sg wyzsze dochody i mamy oszczednos$ci tez na obstudze dlugu to
dlaczego deficyt jest 300 mln skoro pierwotnie byt planowany 400, to powinien by¢ ponizej
100, to jest problem. I te 200 mln ponad Panie Przewodniczacy si¢ nie znalazto, zgubity si¢ na
zawsze, nie ma ich po prostu, przepadly nie wiadomo gdzie, trzeba byloby szuka¢, pyta¢ Pani
Skarbnik, co z tego sfinansowalismy i dlaczego deficyt tak naprawde realnie wzrdst w
stosunku do tego, co byto pierwotnie planowane.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dobrze, teraz Pan Prezydent, potem Pan Przewodniczacy Krzysztonek, ale to juz wystgpienie,
wiec bedg pilnowat czasu.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Kulig

Panie Radny ja tylko do tej kwestii tych zamrozonych, bo Pan stusznie powiedziat, tak, musze
to przyznaé, oczywiscie, ze w budzecie znalazly si¢ zadania, o ktorych wiedzieliSmy,
przedktadajac budzet, ze one nie beda wykonane. Ma Pan racje, catkowita racja. Tylko jest
jeden problem, my mamy umowy podpisane z wykonawcami, jak znikng te pieniagdze z
budzetu to on ma tytut do tego zeby rozwigza¢ z nami umowe, bo nic mamy $rodkow na to
zabezpieczonych. W zwiagzku, z czym my nie mozemy, ma Pan racj¢, ze to sg Srodki
zamrozone, tak, to jest cate nieszczescie. Jak ja bym miat te srodki wolne to bytoby mi duzo
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tatwiej, ale ja musze je ciggna¢ zarowno w WPF jak i w budzecie kolejnym, niestety. Ostatnie
zdanie, niestety bylo zaprojektuja i wybuduj, jak juz byto zaprojektuj przyjete to /.../

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec
Pan Radny Wojciech Krzysztonek to numer jeden, Pan Radny Jakub Kosek to numer dwa.
Wigcej zgloszen na razie nie ma.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowna Pani Prezydent! Szanowni Panowie Prezydenci!
Drodzy Panstwo Radni! Drodzy Panstwo Mieszkancy!

Krotko si¢ wniose, cze$¢ Prezydent Kulig juz tutaj wyjasnit, natomiast, co do tego, co Pan
Przewodniczacy mowil, oczywiscie inicjatywa uchwatodawcza w zakresie finansowym lezy
po stronie Prezydenta, ale my, jako Rada podejmujemy rozstrzygniecia i to jakby nie znosi z
nas odpowiedzialnosci, wigc nie mozna, dokonujagc oceny wykonania budzetu przez
Prezydenta, jakby miesza¢ pewnych pojec. Jezeli jest konkretny przyktad prosze go pokazac i
wtedy si¢ zastanawiamy, natomiast to tez jest czas w trakcie roku budzetowego podejmujac
decyzje o zdejmowaniu jakich$ srodkow, wtedy jest okazja do konkretnej dyskusji na ten
temat, to po pierwsze. Natomiast pod drugie Panie Radny, jezeli Pan ma wiedz¢ o tym, ze
jakie$ 200 mln gdzies wyptynelo to ja przypomne, bo jakby takiej wiedzy nie mam i jakby
poddaje w watpliwos¢ ta teze, przypomne Panu, ze Pan jako funkcjonariusz publiczny ma na
sobie obowigzki w tym zakresie. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Jakub Kosek.

Radny — p. J. Kosek

Szanowni Panstwo!

Ja chciatem tylko spyta¢ Radnego Kekusia, co jeszcze robi na sali, bo jak gdzie§ znika 200
mln to trzeba byloby juz gdzie$§ siedzie¢ u prokuratora, chyba, ze to chodzi o to tylko, zeby
mieszkancy postuchali, Zze znowu co$ mitycznie zniklo, czg$¢ po prostu nie zrozumie, czg$¢
przeinaczy i bedziemy mie¢ znowu nowa miejska plotke o czyms, co w ogole nie ma miejsca.
Jesli o to chodzi to ok., ale jesli nie to nie wiem co Pan jeszcze tu robi. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
WyczerpaliSmy dyskusje, nie, ale to drugie wystapienie, chcialem juz powiedzie¢, ze jesteSmy
blisko celu, ale jednak. Alez proszg, ma Pan prawo zabiera¢ glos.

Radny — p. M. Kekus$

Bardzo krétko, Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, krotkie wyjasnienie, one zostaly
wydatkowane prawdopodobnie na zadania biezace, natomiast poziom wydatkOw na zadania
biezace wzrost do pierwotnego planu 1 kwestia jest taka, ze mamy wigkszy deficyt relatywnie
niz zakladaliSmy pierwotnie, niestety. To, ze spadek nastapil w liczbach bezwzglednych
wynika tylko z nieudolnos$ci tutaj osob, ktére zajmujg si¢ procesami inwestycyjnymi, niestety
tak to wyglada Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Czyzby Pan Radny Hawranek si¢ zglosil? Prosze.
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Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Panie i Panowie Radni! Drogi moj
przedmowco, powiedziale§ z tej mownicy, zgingto 200 mln, nie wiadomo gdzie, zgineto 200
mln, trzy razy to styszatem. W zwiazku z powyzszym powiniene$ powiedzie¢ z tej moéwnicy,
nie zgingto 200 mln tylko 200 mln zostalo przesunigte z inwestycji na zadania biezace, tak
nakazywalaby uczciwos$¢. Dziekuje.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec
Ale to juz ostatni raz Panie Radny, ostatni raz w tym punkcie.

Radny — p. M. Kekus$
Panie Przewodniczacy, wiec prostuje, te pienigdze zostaly wydatkowane oczywiscie na
zdania i poziom wydatkow si¢ zwigkszyt do planu pierwotnego. Nie zginely, to prawda.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dobrze, Pani Radna Alicja Szczepanska, czyli rozumiem, ze doszliSmy do wniosku, Ze jednak
te pienigdze si¢ odnalazty, mamy 200 mlin, jest jakis$ plus dodatni.

Radna — p. A. Szczepanska

Szanowni Panstwo Radni! Panstwo Prezydenci!

Ja w sumie chcialam si¢ ogolnie tylko wypowiedzie¢, bo nie ukrywam, ze sprawy finansowe
nie s mojg najmocniejszg strong, jezeli chodzi o bycie tutaj w Radzie Miasta, natomiast to,
co do mnie przemawia to konkretne przyktady, ktore bym chciala widzie¢ od
wypowiadajacych sie z krytykujacych Radnych, czego nie ma, dlaczego nie ma, co zostato
zrobione, a co nie zostato zrobione, bo ja czuj¢ caly czas, ze my si¢ poruszamy w jakiej$
takiej przestrzeni, ze serwujemy oskarzenia, tutaj bardzo dzigkuj¢ Mariuszowi, ze si¢
poprawit, serwujemy oskarzenia, ktorych tak naprawde nie ma, bo ja prosze konkretnie co,
jak, gdzie. Powiem, Ze pierwsza, sama pierwsza pojde i ztoze zawiadomienie do prokuratury,
jezeli ktorys z Panstwa Radnych przekaze mi takie informacje, umiem je sktada¢, moge by¢
nawet oskarzycielem positkowym. Wigc ja proszg o konkrety, a po prostu trzeba robi¢ dobrze.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Czy Pan Prezydent jeszcze chce zabra¢ gtos, albo Pani Skarbnik? Nie widze, zatem zamykam
dyskusje¢, co oznacza zakonczenie I czytania projektu i zgodnie z wlasciwym paragrafem
Statutu Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzisiaj na godzing 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek tez na
dzisiaj, na godzing 15.15, II czytanie projektu oraz gtosowanie odbedzie si¢ na Sesji XLIII
zwolanej na dzi$ na godzing 16.00.

Absolutorium za rok 2019 dla Prezydenta Miasta Krakowa.

Projekt Komisji Rewizyjnej, druk 1285, referuje Przewodniczacy Komisji Wojciech
Krzysztonek, zapraszam. Kolejny projekt uchwaty, projekt uchwaly w trybie jednego
czytania.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowna Pani Prezydent! Szanowni Panowie Prezydenci!
Drodzy Panstwo!
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To jest jakby temat powigzany z poprzednim drukiem, bo w konsekwencji tego, ze jako
komisja zaproponowali$my zatwierdzenie sprawozdania finansowego i sprawozdania z
wykonania budzetu, wnioskujemy réwniez do Wysokiej Rady o to zeby Rada udzielita
Prezydentowi absolutorium za rok 2019. Ja tylko dodam, ze zgodnie z procedurg taki wniosek
Komisji Rewizyjnej w formie projektu uchwaty jest kierowany do Regionalnej Izby
Obrachunkowej, Regionalna Izba Obrachunkowa przed naszym glosowaniem wydaje opini¢
w tym zakresie i ten wniosek zostal pozytywnie zaopiniowany przez Regionalng Izbe
Obrachunkowa. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Czy mamy jakie$S opinie komisji,
stanowiska klubow? Nie widz¢. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Pan i Panéw Radnych chce
zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widzg, zatem zamykam dyskusje i
stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie 1 okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na
8 lipca czyli na dzisiaj na godzing 15.00, ostateczny termin zgtaszania poprawek tez na dzisiaj
na godzing 15.15. II czytanie projektu oraz glosowanie odbegdzie si¢ dzisiaj na LXIII Sesji
zwolanej na godzing 16.00. I teraz jest taka, na prosb¢ zglaszang przez Radnych teraz bytby
druk w sprawie, bo nie ma tutaj pani kierownik, ale bylby druk w sprawie Akademii
Muzycznej, a potem kwestie Cracoviae Merenti, tak by$my to zrobili, to jest druk 1269, ale ja
go tu nie mam, to jest druk dotyczacy Akademii Muzycznej, poniewaz mamy go$ci. 1319,
przepraszam, projekt w trybie dwdch czytan, ale to jest projekt Prezydenta Miasta Krakowa,
1319, ale to nie Pani Radna, ja jeszcze nie zaczatem w ogodle tego, czytamy Statut.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w trybie bezprzetargowym zabudowanej
nieruchomosci gruntowej stanowiacej wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow,
polozonej przy ul. Potebni 7 na rzecz Akademii Muzycznej w Krakowie

wraz z udzieleniem 60 % bonifikaty od jej ceny.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta Witkowicz. Nie
mam informacji o opinii komisji, Komisja Budzetowa nie wydata pozytywnej opinii, nie mam
informacji o opinii Komisji Mienia, jest tu wniosek o wprowadzenie do Il czytania w trybie
naglym, wprowadzenie.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na sprzedaz prawa wlasnosci zabudowanej
nieruchomosci gruntowej, ktora stanowi wlasno$¢ Gminy Miejskiej Krakéw, a potozona jest
w Krakowie przy ulicy Potebni, dziatka 390/1, powierzchnia 16 arow 54 m2, obreb 13,
jednostka ewidencyjna Podgorze. Sprzedaz odbylaby si¢ w trybie bezprzetargowym na rzecz
Akademii Muzycznej z zastosowaniem rowniez bonifikaty, ktora bedzie wynosita, jezeli
oczywiscie Panstwo wyrazicie zgodg, 60 % bonifikaty od ceny tej nieruchomosci. Jest to
nieruchomos¢, ktora sprzedaje si¢ na cele zgodnie ze statutem uczelni, w szczego6lnosci na
prowadzenie dzialalnoSci oswiatowej, naukowej 1 kulturalnej i oczywiscie w zwiazku z
zapisami ustawy o gospodarce nieruchomosciami w przypadku, kiedy nieruchomo$¢ bylaby
zbyta lub wykorzystywana na inne cele niz cel uzasadniajacy udzielenie bonifikaty przed
uplywem 10 lat liczagc od jej nabycia Akademia Muzyczna bylaby zobowigzana do zwrotu
kwoty rownej udzielonej bonifikacie po jej waloryzacji. Prosz¢ Panstwa nieruchomos$¢
potozona w Krakowie Podgorzu, zabudowana budynkiem, jest to nieruchomos$¢, ktora jest
wczesniej, Panstwo na pewno pamigtacie, w budynku przy ulicy Potebni funkcjonowaty klasy
gimnazjalne, zlikwidowane w wyniku reformy os$wiaty gimnazjum, wiaczone w strukture
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Szkoty Podstawowej Nr 29, w zwigzku z tym, ze Akademia Muzyczna wystapita z prosba o
przekazanic jej tej nieruchomo$ci na cele statutowe, zostala sporzadzona wycena tej
nieruchomos$ci i na podstawie operatu szacunkowego zostala ustalona kwota, cena tej
nieruchomosci w wysokosci 9.949.080 zt, w przypadku wyrazenia zgody przez Rad¢ na
udzielenie bonifikaty kwota do zaptaty przez Akademi¢ Muzyczng wynositaby 3.979.632 zt.
Budynek prosze Panstwa jest budynkiem, ktéry wymaga znacznych naktadoéw na jego remont,
szczegblnie konieczna jest w tej chwili wymiana dachu wraz z konstrukcja wigzby oraz
wymiana centralnego ogrzewania i to sg te, ten stan budynku i koniecznos$¢ przeprowadzenia
remontéw zadecydowaty o tym, ze Prezydent przychylit si¢ do prosby Akademii Muzycznej o
udzielenie bonifikaty, bo kwota, ktora oczywiscie pozostanie bedzie wydatkowana na remont
tego budynku. Mysle, ze to tyle, jak beda jakie$ pytania to ja oczywiscie szczegdlowo na
wszystkie odpowiem, Panstwo macie bardzo duze uzasadnienie, wigc nie chciatabym si¢ tutaj
powtarzaé. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To byto wprowadzenie projektodawcy. Mamy opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju
Gospodarczego pozytywna, to tez jest taka informacja, ktora przed chwilg do mnie dotarta, to
ja Panstwu przekazuje¢. Otwieram dyskusje, Pani Radna Jantos si¢ zglaszata, bo juz wczesniej
byta na mownicy, wiec pozwolg, ze bedzie pierwsza, potem Pan Radny Grzegorz Stawowy,
potem Pan Radny Lukasz Maslona.

Radna — p. M. Jantos

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Prezydenci!

Ja wlasciwie juz chyba z kazdym cztonkiem Rady Miasta Krakowa spotkatam si¢ w innej
konstelacji, poniewaz bylam wczoraj na wielu spotkaniach wszelkich komisji. Szanowni
Panstwo chciatam powiedzie¢ o jednej rzeczy, ktéora dla mnie jest niebywale istotna.
Mianowicie powinnismy w Krakowie przede wszystkim wspiera¢ i docenia¢ studentow. To
miasto jest miastem studenckim i w zwigzku z tym jakiekolwiek nasze posunig¢cia, Radnych
Miasta wobec, ktorejkolwiek z uczelni powinny by¢ rozpatrywane jako ta warto$¢ niebywale
dodatnia, poniewaz tak istniejemy w konstelacji catej Polski, a nawet i $wiata. Wiadomo o
tym, Ze nasze miasto jest miastem studenckim. Szanowni Panstwo chcialam tylko
przypomnie¢, ze — 1 to byto wilasciwie od zawsze — zakéw si¢ szanowalo, poniewaz oni
stanowili istot¢ tego miasta. W 1549 roku, nie winem czy Panstwo o tym wiecie, Zacy
krakowscy postanowili w wypadku pewnych wydarzen, ktore tutaj miaty miejsce, postanowili
si¢ wynie$¢, nie bylo wtedy Zadnej komunikacji telefonicznej, ale oni si¢ skrzykneli i
wlasciwie wszyscy zacy wyszli do Pragi. I chcg Panstwu powiedzie¢, ze 6wczesni kronikarze
mowia, ze bardzo nad tym ubolewali mieszczanie krakowscy, poniewaz ukrocily im si¢
zrodla dochodu. W zwigzku z tym zawsze Krakow wiedzial, od czaséw najdawniej
powstatych uczelni, Ze Zacy sa potega, ktore w jaki$§ sposob utrzymuje takze finanse tego
miasta. Szanowni Panstwo w okresie pdzniejszym, chciatam tylko przypomnieé, ze Akademia
Gorniczo — Hutnicza zaistniata dlatego, ze Rada Miasta przeznaczyta bezptatnie tereny po to,
aby powstaly te budynki, ktére w tej chwili stanowig chlube naszego miasta. W zwigzku z
tym dzisiaj jest kolejny etap tego, abySmy wsparli uczelnig, ktora niebywale tego potrzebuje,
to malenka, niewielka uczelnia artystyczna, ktora wlasciwie pracuje w zupetnie innym stylu
niz wielkie uczelnie, niz Akademia Ekonomiczna, ktora pracuje broniagc wyktady dla 100
studentow. Tutaj w tym wypadku jak Panstwo doskonale wiecie, jest praca studenta z
mistrzem, z nauczycielem. Warunki, w ktorych w tej chwili przebywa uczelnia sg fatalne, sa
niedobre warunki, poniewaz ja sama bytam $wiadkiem jak studenci przygotowujg si¢ w
kawalku szatni do egzaminow 1 gdzie si¢ odbywa zajecia, sytuacja jest bardzo niedobra. W

40



XLII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
8 lipca 2020 r.

zwigzku z tym, jezeli chcemy utrzymac ten szacunek, to zabieganie i holubienie krakowskich
uczelni to caty czas mam nadzieje, ze Panstwo si¢ do tego przychylicie, poniewaz tak jak
moéwie to nie jest status finansowy uczelni, Uniwersytetu Ekonomicznego, to jest artystyczna
uczelnia, ktora ma 700 studentéw. Moze ich mie¢ wigcej, poniewaz jest olbrzymie
zainteresowanie, ale w wielu wypadkach warunki lokalowe $wiadcza o tym, ze studenci
przenoszg si¢ do Katowic, ktére sg niedaleko. I w zwigzku z tym musimy wygrywac
konkurencje¢, aby przytrzymaé tych studentow tutaj, poniewaz to jest niebywale istotna
sprawa. Patrzac na, poniewaz przebytam i odbylam bardzo wiele dyskusji bardzo wazng
sprawg jest to, ze w uzasadnieniu, ktdre zreszta nie podpisuje Pan Prezydent, zreszta chce
Panstwu powiedzie¢, ze cata sprawa tak naprawde trwa od grudnia zesztego roku, poniewaz
wtedy zaczeliSmy zabiega¢ o sprawe i tak ona trwata do dnia dzisiejszego, ze ja dzisiaj
poprositam o to zeby byto drugie czytanie, poniewaz oni, jezeli faskawa Rada si¢ przychyli do
tej prosby, musza odby¢ remont po prostu, aby mdc wystartowaé w najblizszym roku
akademickim i1 budowaé ta przestrzen, ktora bedzie pomagata wygrywaé w konkurencji.
Wracam do sprawy uzasadnienia, uzasadnienie nie podpisuje Pan Prezydent, ale chce
Panstwu powiedzie¢, ze w tym uzasadnieniu znalazta si¢ rzecz, ktéra wzbudzita
zainteresowanie czy powiedziatabym niepokdj niektorych Radnych. Mianowicie sprawa,
ktéra méwi o tym, ze budynek, ktory w tej chwili jest w bardzo ztym stanie, idZcie Panstwo i
zobaczcie, ten budynek sie rozsypuje, a tam pojawit si¢ taki fragment w uzasadnieniu, ze by¢
moze w przyszloéci bedzie potrzebny Wydzialowi Edukacji na szkole. Szanowni Panstwo jest
to taki element dzialania asekuracyjnego, by¢ moze, nie wiadomo, a moze itd., mysle, ze to
jest rzecz, ktora jest obca Radnym, poniewaz Radni muszg powiedzie¢ tak albo nie. Szanowni
Panstwo obok tej szkoty, bo ja rowniez zasiggatam jezyka u Radnych dzielnicowych, na ulicy
Dembowskiego jest 1000-latka, ktéra w tej chwili ma bodajze 200 ile$ uczniow, 1000-latka,
ktéra ma 1/3 uczniéw i ona jest niedaleko od tego miejsca, o ktérym méwimy, w zwigzku z
tym martwienie si¢ o to, ze ten przyrost w tamtej okolicy stanie si¢ tak olbrzymi, ze
zabezpieczy 1 wypelni si¢ 1000-latka 1 bedzie potrzebny ten budynek, ktory si¢ rozpada, nie
wiadomo czy on doczeka do tego oszalatego pipu demograficznego, w ktorym nagle bedzie
potrzebny, bo ona moze si¢ po prostu rozpas¢, a w tej chwili nie mamy tak naprawde
pienigdzy na to, aby moc ten budynek wyremontowac.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Pani Radna, 5 minut.

Radna — p. M. Jantos

Przepraszam najmocniej. Szanowni Panstwo utrzymujmy zakow, bo oni sg potgga i
identyfikacja miasta. Panie Przewodniczacy tutaj jeszcze obok mnie jest Rektor Akademii
Muzycznej, wigc przypominam, dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Pani Radna piaty raz juz Pani o tym méwi, mamy gosci, s3 zgtoszeni, dlatego ten punkt jest
wczesniej, prosz¢ si¢ nie obawiac. Pan Radny Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo!

Ja mam kilka rzeczy przy tej okazji, tej sprawy. Po pierwsze ja rozumiem, ze sprzedajemy
kolejnym uczelniom wyzszym jakie§ nieruchomos$ci z bonifikata. Kilka miesigcy temu
Uniwersytetowi Pedagogicznemu dziatki przy ulicy Buszka na Krowodrzy, teraz jest
propozycja sprzedazy budynku na Starym Podgorzu. Natomiast ja si¢ zastanawiam, bo, nad
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takim oto elementem. W kazdej z tych uchwat, w kazdej tej sytuacji bonifikata jest inna. Czy
my, jako miasto nie powinniSmy ustanowi¢ jakiej$ statej polityki dotyczacej bonifikat dla
uczelni wyzszych, bo w sprzedazy mieszkan jest stata bonifikata, od ktorej si¢ odlicza
ewentualnie jaka$ kwote, ktora, jezeli kto§ ma jaki§ majatek nieruchomosciowy. Czy to nie
powinno by¢ tak, ze ta polityka powinna by¢ ujednolicona, bo ta cena, co Pani Dyrektor
Witkowicz przyznala, co przyzna prawdopodobnie Pan Rektor, zreszta mowit to na komisjach
wczoraj, jest podyktowana mozliwo$ciami finansowymi uczelni. To nie jest bonifikata
wynikajaca z czego$ tylko z mozliwosci nabywcy. Jednoczesnie warto podkresli¢, ze jednak
nie bylo przetargu na ta nieruchomos$¢ i inne podmioty edukacyjne, bo tam w planie
miejscowym jest przeznaczenie edukacja, nie mialy mozliwo$ci nabycia tej nieruchomosci.
Wigc tak tylko rzucam w powietrze taki oto pomysl, czy nie warto by ustanowi¢ jakiej$ statej
polityki znizek dla uczelni wyzszych, bo cigzko ustala¢ warto$¢ nieruchomosci, ceng
sprzedazy od mozliwosci nabywcy, bo przyjdzie nastepny nabywca, jeszcze mniejsza
uczelnia 1 jeszcze biedniejsza, ktora powie, ze ma na 10 % wartosci, to jest pierwsza rzecz.
Druga rzecz, jak my kupujemy to kupujemy za 100 % wartosci, od UJ kupilismy za 100 %
wartosci zgodnie z wycenag tzw. Wesota. Przypomne, Zze zgodnie z ustawg o gospodarce
nieruchomos$ciami nabywcy przystuguje prawo do znizki o 50 % z racji tego, ze wszystko to
sg zabytki. Ja rozumiem, zZe chcieliSmy pomoéc UJ, bo to chyba glowny cel byt tej transakc;i,
bez badania skazen, bez w zasadzie zadnego przygotowania, jakby nabyli$my dziatki z prawie
300 mln z1, ale nie wystapiliSmy o bonifikate. Kolejna sprawa — i to jest w zasadzie pytanie do
Wydziatu Edukacji — bo moja watpliwos¢ dotyczaca tej konkretnej uchwaty tyczy si¢ jednego
akapitu w uzasadnieniu, tak w ogdle to na marginesie, Gosia Jantos mowita o uzasadnieniu,
ktére w tej uchwale wyjatkowo przez nikogo nie jest podpisane, ani przez radce prawnego,
ani przez branzowego Prezydenta, ani przez zadnego dyrektora zadnego wydziatu,
przynajmniej w wersji dostarczonej do Radnych, jak wynika z uzyskanej opinii z Wydziatu
Edukacji w roku szkolnym w budynku przy ulicy, w roku szkolnym 17/18 i 18/19 w budynku
przy Potebni funkcjonowaly klasy gimnazjum. Jednocze$nie tamtejszy wydzial
poinformowatl, ze w zwiagzku z intensywnym rozwojem mieszkalnictwa w tym rejonie, ktore
skutkowaé bedzie wzrostem zapotrzebowania na nowe miejsca w szkolach publicznych, w
przysztosci moze wystapi¢ koniecznos¢ uruchomienia wigkszej liczby oddzialow szkolnych,
klas | w Szkole Podstawowej 29, to jest ta przy Dembowskiego, ktora tu byta wspomniana,
zwrocit uwage, ze zasoby lokalowe szkoty przy Dembowskiego moga okazaé sie
niewystarczajace. Wigc ja mam pytanie, ja Pani Prezydent sygnalizowatem t¢ sprawe, do Pani
Prezydent Korfel — Jasinskiej lub Pani Dyrektor z Wydziatu Edukacji, Pani Dyrektor Catus,
jaka jest sytuacja lokalowa, bo w zmianie planu miejscowego dla Zabtocia przy Dekerta
mys$my wpisali, jako Komisja Planowania rezerwe na dziatkach gminnych, rezerweg terenéw
pod cele kultury, edukacji, zdrowia czy zlobki 1 szkoty, natomiast to jest zupetnie inna cze$¢
Podgoérza, bo Zablocie to mimo, iz ta sama dzielnica to funkcjonalnie to jest zupelnie inna
cz¢$¢ miasta niz Stare Podgorze, pytanie jest takie do 0sob odpowiedzialnych za edukacje¢ jak
si¢ ma ta opinia do sytuacji, bo jezeli sa potrzeby lokalowe to moze nie warto sprzedawac
tylko np. wynajac, a jesli nie ma potrzeb lokalowych to, dlaczego taka opinia si¢ znajduje, bo
to jest moj gldéwny problem w tej uchwale. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz Maslona, ale Pan Radny Lukasz Maslona, ale dobrze, proszg.
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Radna — p. T. Maliszewska

Szanowni Panstwo Prezydenci! Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Troszke mam takie zniesmaczone uczucie, to znaczy Pan Radny Stawowy wolatby zeby ta
szkota jeszcze stata kilka lat, popadata w ruine, bo by¢ moze bedzie budynek potrzebny za 3,4
moze 7 lat. Ja wiem Panie Radny, ale ja znam ten budynek, pamigtam doskonale sprzed kilku
lat dyskusje, bardzo chcieli mieszkancy zeby tam powstala szkota, tylko zaden z
mieszkancow nie chciat tam posta¢ dziecka. Pomyst ten upadl, bo rodzice dzieci glosuja
ndézkami dzieci i checig zapisania ich do danej placowki. Nie udato si¢ ani zadnej organizaciji,
ani stowarzyszeniu tej szkoty tam uruchomi¢. Wiec ja o to bylabym na razie spokojna.
Budynek niszczeje, stoi jeszcze, ale jak postoi jeszcze troche to moze si¢ zawali. Prosze
Panstwa ja jestem dumna z tego, ze Krakow ma Akademi¢ Muzycznag, to jest kolejna szkota,
ktora wymaga dopieszczenia, szkoty artystyczne od zawsze byty traktowane po macoszemu,
one nigdy nie maja duzo srodkéw ani duzo pieniedzy zwiaszcza, ze dziatalnos¢ tej uczelni
polega wilasnie na tym, ze nie jest masowa, tam pracuje si¢, tak jak powiedziata pani dr
Jantos, indywidualnie z talentami, mistrz — uczen. Prosze¢ Panstwa, jesli my nie zadbamy o to,
to bedzie przykro w Krakowie, bo nasz nardd nie jest rozSpiewany, wystarczy postuchaé
pierwszego lepszego 100 lat na imieninach, albo hymn psalmow w kosciele, kazdy $piewa
inaczej. Nie jesteSmy muzycznie wyrobieni, niestety, nie umiemy tego tak jak inne narody,
ktére potrafig $piewaé wspdlnie i tadnie. Prosze Panstwa ja calym sercem popieram ten
wniosek 1 to, ze jest z bonifikata dla uczelni w ogoéle mnie nie dziwi. Pamigtacie, zwykle
burzytam si¢ wysokimi bonifikatami dla kosSciota, tu jako$ nie byto nikogo na sali, kto by
powiedzial, nie zgadzam sie¢, bytlam jedyna, ktora méowita, dlaczego tak wysoka bonifikata, a
tu powiem, ze bonifikata, ktéra zostata udzielona jest w miare, zeby uczelni¢ byto na to stac i
zeby mogta tam poprowadzi¢ zajgcia. Namawiam was, pomyslcie o tej mtodziezy, bo to jest
tez cel edukacyjny, dlaczego nie poszedt na przetarg, bo jest uchwala Rady Miasta, ze
sprzedajemy tylko na cele edukacyjne. I dlatego nie moglo i§¢ na przetarg, bo wtedy
przylecieliby wiadomo kto. Bardzo was prosz¢ pomyslcie o tym.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz Maslona. Komputer nie udziela glosu tylko Przewodniczacy
prowadzacy obrady.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Panie Prezydencie!

Ja chcialem wzmocni¢ glos Radnego Stawowego, poniewaz tez powiem szczerze nie
rozumiem takiej polityki lokalowej gminy, ze sprzedajemy zawsze jakie§ nasze
nieruchomosci z bonifikatami, a kupujemy po kwocie rynkowej, nie domagajac si¢ zadnych
bonifikat, ani tez znizek chociazby z tytutu zakupu budynkoéw zabytkowych jak w przypadku
Wesolej, takiej dyskusji zabraklo przed ta decyzjg, myslg, na Radzie Miasta, bo w tym
kierunku zapewne sztyby uwagi wigkszosci Radnych Miasta Krakowa. Natomiast ja
abstrahuj¢ catkowicie od kwestii, Ze my mamy ten budynek sprzeda¢ Akademii Muzycznej.
Chodzi mi tylko 1 wylacznie o sama polityke mieszkaniowa, czy tez lokalowa, czy
nieruchomosci. Co do budynku przy Potebni ja pamigtam jak rok temu, doktadnie we
wrzesniu, pewne stowarzyszenie zabiegalo o to zeby Urzad Miasta Krakowa wynajat na
najblizszy rok ten budynek po to zeby modc prowadzi¢ tam prywatng szkote. I wtedy
ustyszelismy w Urzedzie Miasta Krakowa, ze oto wobec tego budynku sg bardzo powazne
plany inwestycyjne, w zwigzku z tym nie be¢dziemy go wynajmowaé, poniewaz jest
konieczny do przeprowadzenia remont. Rok szkolny minal, dzieci musiaty zapisa¢ si¢ do
innych szkot, skonczyto si¢ to ptaczem z ich strony, rodzice byty zwiedzeni, bo de facto nie
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mogli kontynuowaé czy tez rozpocza¢ nauki w tej szkole. Wiec pytam sig, co takiego przez
ten rok si¢ dziato, ze Urzad Miasta Krakowa zmienit nagle zdanie i okazuje si¢, ze juz ten
budynek w ogdle nie jest nam potrzebny na nasze potrzeby i decydujemy si¢ go sprzedaé. To,
ze sprzedajemy go Akademii Muzycznej, jak najbardziej popieram tego typu ide¢ i pomyst i
mysle, ze bonifikata to tez jest dobry kierunek, azeby, jesli nie ma wystarczajacego wsparcia z
poziomu rzgdowego, aby chociaz samorzad w jaki§ sposob wspierat instytucje, jak chociazby
uczelnie wyzsze. Natomiast korzystajac z okazji, ze jest tutaj rowniez Pan Rektor, to ja
chciatbym tez mocno wyartykutowa¢ pewne obawy mieszkancow Grzegorzek, bo oto na
terenie tej dzielnicy byto zlokalizowanych kilka waznych inwestycji z punktu widzenia
mieszkancoOw 1 niestety jedna po drugiej zaczynaja po prostu odchodzi¢ w niepamigc.
Przypomng, Urzad Marszatkowski, Centrum Muzyki, supersciezka, ktora miala powstac,
bardzo atrakcyjny sposob zagospodarowania terendw pod estakadami, o tym wszystkim juz
powoli mozemy zapomnie¢, bo wiemy doskonale, Ze sytuacja jest taka, a nie inna i te projekty
nie bedg zrealizowane. I teraz pojawia si¢ kolejny problem, a mianowicie projekt zwigzany z
Kampusem Akademii Muzycznej i mam wobec tego pytanie do Pana Rektora, aby
zadeklarowaé tu przy Radnych, ale tez przed mieszkancami, ze Akademia nie zamierza
wycofywaé sie z pomyshu budowy w tym miejscu jednak swojej siedziby i ze te prace beda
kontynuowane, natomiast pytanie mam takie, na ile to sg juz konkretne plany, jak czasowo
mozemy sobie to rozlozyé¢, poniewaz mieszkancy mowia wprost, obawiamy si¢, ze te tereny
w przysztosci zamiast stuzy¢ nam, jako czy tereny zielone czy tez tereny uzytecznoS$ci
publicznej beda w pewnym momencie przekazane pod zabudowg ustugowa lub
mieszkaniowa, a bardzo duza presja na Grzegorzkach powoduje, ze de facto jest juz w tym
momencie deficyt zarowno zieleni, ale rowniez wlasnie takich miejsc wspdlnych, w ktérych
mieszkancy moga si¢ spotykaé, te instytucje kulturalne, ktére mialy si¢ tam pojawi¢ byty
pewna nadzieja na zmiane¢ charakteru tej najblizszej okolicy, a jak widzimy wiele inwestycji
przepadlo. Wigc prositbym bardzo, chociaz oczywiscie popieram ide¢ przekazania tych
terenéw Akademii Muzycznej, to jednak o taka jasng, klarowng deklaracje, co do tego, jaka
bedzie przyszios¢ tych terendw tak zeby Radni glosujac mieli pewnos¢, ze nie robimy czego$
W zamian, czyli, ze nie sprzedajemy budynku po to, zeby tam powstata siedziba, a te tereny w
przysztosci trafig w jakie$ prywatne rece. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. Ciesze si¢ osobiscie, powiem Panstwu, ze Pan Radny zmienit zdanie od ostatniego
wpisu na Facebooku na ten temat. Pani Radna Grazyna Fijatkowska, jednak na Facebooku tak
mozna ostrzej, a z mownicy juz tak tagodnie;.

Radna - p. G. Fijalkowska

Pani Prezydent! Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja oczywiScie w pelni popieram pomyst, aby ten budynek zostat przeznaczony dla Akademii
Muzycznej w Krakowie, przeanalizowata liczbe uczniow w szkole na Dembowskiego od
2011 roku i waha si¢ w granicach od 200 do 250, czyli jezeli praktycznie od 10 lat liczba
ucznidOw nie wzrasta to znaczy, ze ten budynek dla tego terenu, dla uczniéw, nie jest
potrzebny. Oprocz tego w Starym Podgérzu nie ma miejsc gdzie moglaby si¢ pojawié
intensywna zabudowa 1 gwaltownie przybedzie wtedy liczba uczniow. Jezeli chodzi o
bonifikate, o ktorej tutaj niektorzy mowili, Ze to miasto tylko daje z bonifikata, a nikt wiecej
si¢ nie odwzajemnia tym samym, wiec chciatabym przypomnie¢, ze Uniwersytet Jagiellonski
sprzedat dziatke pod, fragment dziatki pod basen przy ulicy Kurczaba z bonifikatg 90 %,
dlatego, ze to byto na cele publiczne, to byto w 2007, 2006 roku, kiedy szukalismy terenu pod
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budowg basenu. I to moze powiem tyle, bo jeszcze mam jedng rzecz, ale teraz mi wyleciala z
glowy, w kazdym razie popieram w peini pomyst.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkujemy. Pan Radny Wtodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panstwo Wiceprezydenci! Szanowni Radni i Mieszkancy!

Ja jestem glosem za ta decyzja, za dzialaniem w tym kierunku, mysle, ze jest wiele
argumentoéw, ktore kieruja nas zeby taka decyzje podjaé. Jest to duza wartos¢ dodana dla
miasta, poniewaz miasto ma problem z tym budynkiem, budynek wymaga naktadow, jest pod
konserwatorem zabytkoéw, sam remont dachu to mi¢dzy 1,5 a 2 mln zl, jest to — jak Pani
Dyrektor Witkowicz mowita na komisji — trudny teren, jezeli chodzi o wykorzystanie
jakiekolwiek inwestycyjne, bo jest droga Slepa bez mozliwosci budowy parkingu w tamtym
rejonie. Wigc taki obiekt jak szkola muzyczna, ktora szczgsliwie, znaczy Akademia
Muzyczna, ktora szczgsliwie szuka lokalizacji dla siebie, a my mamy taki budynek, to jest
takie szczescie trochg dla Krakowa, ze mozemy to wyremontowaé i przekaza¢ oczywiscie
platnie z bonifikatg tez instytucji publicznej, ktéra ma szanse tez ozywi¢ tamten rejon
Krakowa, bo jest to pojawienie si¢ uczelni w Podgorzu gdzie kazda dzielnica chciataby mie¢
kolejng dzielnice u siebie, albo czasem pierwsza uczelni¢, jest to tez pod tym katem
korzystne, ze niedaleko jest szkola muzyczna na Joézefinskiej wiec to tez moze by¢ jakas
symbioza, synergia tych dwoch obiektow. I jeszcze dodam to, ze w rozmowie z Rektorem
byla deklaracja, ze begdzie tez ten obiekt mogl wykorzystany by¢ dla mieszkancow Podgorza.
Z jednej strony np. seniorzy beda mogli tam odbywaé zajecia w zakresie muzycznym, wigc
spoteczno$¢ lokalna bedzie mogta wykorzystywac ten obszar, ten teren uczelni jak réwniez
poza dzialaniami dydaktycznymi moga by¢ inne zajecia uzupelniajace dla mieszkancow.
Wigc to tez jest korzystne, a jak tu jedna z pan Radnych mowita, ze muzyka jest wazna
réwniez 1 wlasciwie to kazdy mieszkaniec moze potencjalnie z tego korzysta¢. Oczywiscie
mysle, ze jest to bardzo trafna decyzja i lepiej zeby zagospodarowac jak najszybciej ten
budynek, ktory jest w ztym stanie, niz zeby czekat na jakie$ nie wiadomo co. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje¢. Pan Radny Lukasz Wantuch si¢ zglaszal wczesniej, a zglaszat si¢ recznie.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Prezydenci!

Ja zanim przejd¢ do gléwnego watku to rownie uwaznie jak Przewodniczacy Jaskowiec
sledz¢ wpisy Radnego Maslony na Facebooku 1 ta dyskusje odbyliSmy miedzy sobg w
mediach spoteczno$ciowych. Wigc méwienie o tym, ze kto§ dostaje rabat, upust od ceny, a
pozniej moze zrobi¢ dowolng rzecz z tym budynkiem, nie jest prawda. Jezeli zostanie
zmieniony cel, np. z edukacyjnego na komercyjny to wtedy Akademia Muzyczna musi
zwroci¢ bonifikate 1 zaptaci¢ pelng cene rynkowa, wigc to jest pierwsza rzecz, ktora musi
zosta¢ wyjasniona i powiedziana bardzo wyraznie. W tej dyskusji ja jestem zaskoczony
dwoma rzeczami i to bardzo negatywnie. Pierwsza rzecz to jest taka, ze standardowo przy
sprzedazy nieruchomosci na cele spoleczne udzielaliSmy bonifikaty w wysokosci 98 %. Ja
jestem Radnym zaledwie od 3-ch lat, ale pami¢tam kilka glosowan, w ktorych wiasnie
przeznaczaliSmy nieruchomosci na cele, to byly gtownie ziemie i dawaliSmy upust 96 % np.
na rzecz kosciota grekokatolickiego czy na rzecz ko$ciota katolickiego 1 absolutnie nie mam z
tym problemow. Jezeli co§ shuzy celowi spotecznemu, a chyba na 100 % mozemy
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powiedzie¢, ze budynek przeznaczony na panstwowa uczelni¢ jest celem spotecznym to ta
bonifikata powinna by¢ znacznie wigksza, w wysokosci 96 %. I druga rzecz, ktora tez mnie
zaskakuje negatywnie to sg te glosy sprzeciwu ze strony niektorych Radnych, ktorzy albo
moze nie rozumieja tej konstrukcji bonifikaty i wydaje im si¢, ze ten budynek bedzie
sprzedany z bonifikata, a p6zniej tam powstanie jakis sklep czy jakas inna rzecz, to nie jest
prawda, albo generalnie uwazaja, ze zyjemy w tak ostrym, kapitalistycznym §rodowisku, ze
musimy si¢ liczy¢ jeden do jednego. Oczywiscie argument, ze my kupujemy za pelng ceng,
bez bonifikaty, jest argumentem prawdziwym. Najlepszym przyktadem jest budowa szkoty
podstawowej na osiedlu Ztocien, gdzie kupiliSmy ziemi¢ od jednej z parafii, tam zaplaciliSmy
100 %, ale jest to jaki$ argument, ale niezwigzany bezposrednio z tym tematem. Oczywiscie
chciatbym, zeby nasze miasto prowadzito taka polityke wykupu czy Wesolej, albo takich
budynkow z takg bonifikatg, ale do tanga trzeba dwojga, niestety, jezeli chodzi o Park Wita
Stwosza i inne rzeczy, my jestesmy podmiotem proszacym. Jezeli druga strona nie daje nam
takiego rabatu to nie mamy wyjscia, ale to nie oznacza, ze my musimy postepowaé w
identyczny sposob. 1 ja zawsze begde popieral do konca tej kadencji takie wlasnie
przeznaczanie nieruchomosci, czy to bedzie ziemia czy to bedzie budynek, na cele spoleczne
z taka wiasnie bonifikata, 98 %. To jest moim zdaniem najbardziej uczciwe. Przez pewien
czas zastanawialem si¢ czy nie ztozy¢ poprawki do tego druku, ale po wczorajszej rozmowie
z Radnymi jednego z klubow gdzie panuje tam bardzo duza réznorodno$¢ pogladow, ku
mojemu tez zaskoczeniu, nie bede skladat takiej poprawki zeby nie zaburzy¢ tego wattego
kompromisu, jaki powstat wobec tego projektu uchwaty, ale osobiscie uwazam, ze bonifikata
w tym przypadku jak i we wszystkich innych celach publicznych, powinna wynosi¢ 98 %.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje¢. Pan Radny Jacek Bednarz.

Radny — p. J. Bednarz

Pani Prezydent! Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja tylko przyszedtem tutaj wyjasni¢ pare kwestii, bo padto tu pare sformutowan, z ktorymi nie
do konca musze si¢ zgodzi¢. Pierwsza sprawa nie mowmy, ze to jest rozwalajacy si¢ budynek,
bo to nie jest do konca prawda, bo tak to by grozita katastrofa budowlana, a jeszcze niedawno
uczyly si¢ tam dzieci gimnazjalne i ten budynek przez wiele lat byl finansowany w duzej
mierze kwestie remontow przez dzielnice XIII 1 wlozyliSmy tam sporo srodkow. Zwracam si¢
miedzy innymi tez Grazynka do ciebie, bo tez mowilas, ze jest w ztym stanie technicznym.
Oczywiscie jest problem 1 wiemy o tym wszyscy, ze jest bardzo duzy problem w kwestii
remontu dachu i ten remont tam jest nieodzowny i wiemy o tym od lat, niestety miasto nie
miato srodkow finansowych zeby to zadanie zrealizowaé, byl to ponad miare mozliwosci
finansowych dzielnicy, z tego tez powodu nie robilismy tego remontu. Zgadzam si¢ z tym, co
powiedziat Pan Przewodniczacy Grzegorz Stawowy, ze powinniSmy dba¢ o to zeby
zaspokajaé potrzeby mieszkancow, jezeli chodzi o dzieci, zeby miaty i$¢ gdzie do szkoty. Ta
szkota faktycznie przez wiele lat byta szkotg podstawowa, pdzniej w ostatnich latach to bylo
gimnazjum, w migdzyczasie powstala szkota podstawowa, o ktdrej tutaj byta mowa przy ulicy
Dembowskiego 29, ktéra w duzej mierze oczywiscie zaspokaja potrzeby mieszkancow
Starego Podgorza, ale nie to tylko, bo to jest szkola rejonowa dla osiedla Kabel i dla rownie
dynamicznie rozwijajacego si¢ obszaru Zabtocie i to, co powiedzial Pan Przewodniczacy tam
zostal w planie miejscowym wyznaczony teren i Gmina Krakoéw jakby przyblokowata
mozliwos¢ sprzedazy terendw gminnych 1 tam powinna jak najszybciej powsta¢ szkota
podstawowa, poniewaz rodzice z Zabtocia, sam miatem takie telefony, jak powiedzialem, ze
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szkota rejonowa jest na Dembowskiego, juz nie mowiac, ze miataby by¢ na Potebni gdzie
jest ulica jednokierunkowa, bez miejsca do zaparkowania, a wiemy, ze dzisiaj standardy
rodzicow przywozacych dzieci tez si¢ zmienity, ze wszyscy oczekuja zeby byta szkota tadna,
dostgpna, z fajng salag gimnastyczng, a tego wszystkiego niestety tutaj brakuje. Mysle, ze ten
kierunek zagospodarowania tego budynku jest wiasciwy, zapisy tej umowy spowoduja, ze
gwarantuja nam, ze bedzie tam placowka edukacyjna, edukacja wyzsza. Natomiast wracajac
jeszcze do Szkoly Podstawowej 29, ja pozwolitem sobie zadzwoni¢ do Pani Dyrektor tej
szkoty, do szkoty obecnie chodzi 350 dzieci, plus do oddzialu przedszkolnego okoto 30
dzieci, zapytatem rowniez jakie s3 jeszcze mozliwosci przyjecia dodatkowych dzieci,
oczywiscie bez koniecznosci drugiej zmiany. Wigc Pani Dyrektor powiedziata, ze szkota ma
potencjat jeszcze na okoto 100 dzieci. Wigc rezerwa jest, natomiast oczywiscie musimy tu
patrze¢ na rozwijajacy si¢ obszar zebysSmy na pewno zapewnili mieszkancom Podgorza, tej
cze$ci dostep dzieci do o$wiaty, natomiast biorgc pod uwage jakby zyski i straty to mysle, ze
tez nie méwmy, ze to jest rozwalajacy si¢ budynek zeby Pan Rektor za chwile nie zdecydowat
si¢ 1 nie wyszedt z propozycja, ze moze jednak mniejsza albo wigksza bonifikata, bo skoro jak
jest budynek w takim stanie tragicznym to bedzie musiat wyda¢ wigcej srodkéw, a wiemy
skad si¢ wzigty te wszystkie, wigc ja mysle, ze faktycznie zakonczmy ta dyskusje i mysle, ze
tutaj nie przekonujmy si¢, bo widze, ze tych nieprzekonanych nie jest az tak wiele, a ich
nieprzekonanie wynika jakby z pewnej wiedzy, ktora maja, ale tez z troski o mieszkancow, za
co dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Michat Starobrat.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Panie Prezydencie! Szanowni Radni!

Ja bylbym niekonsekwentny, gdybym kolejny raz przy uchwale, w ktorej oddajemy mienie
nalezace do Gminy Miejskiej Krakow z duza bonifikata, czy z jakakolwiek bonifikata,
gdybym nie wyrazit swojego sprzeciwu wobec tego, ze nie mamy sztywno ustalonych zasad
udzielania bonifikaty. To nie moze by¢ tak, ze jednej instytucji dajemy 97 %, 98 %, upustu,
jednej dajemy 60 %, ja bym to wszystko rozumiat gdyby byt jakis$ klucz, ale tutaj tego klucza
nie ma. Tutaj kluczem tak naprawdg jest to, co tutaj panowie na wczorajszej Komisji
Budzetowej powiedzieli, po prostu mamy tyle i tyle §rodkow, stad wyliczono bonifikate
60 %, to jest moim zdaniem nie do przyjecia 1 to jest tak prosta rzecz do wypracowania, ze az
si¢ dziwig, ze przez tyle lat nie wypracowaliSmy sobie procedur, w ktorych jasno jest
sprecyzowane, komu nalezy si¢ jaki procent bonifikaty. Gdyby takie reguly i takie procedury
byly ustalone, dzisiejszej dyskusji by nie bylo, bo duzo osob, tak jak i ja, ja jestem jak
najbardziej za tym, zeby Gmina Miejska Krakoéw pomogla w znalezieniu lokalu dla Akademii
Muzycznej, czy ten lokal czy inny nie ma znaczenia, jestem za tym zeby udzielita bonifikaty,
ale w tym glosowaniu wstrzymam si¢ tak jak w poprzednich glosowaniach wtasnie dlatego,
zeby pokaza¢ tg niesprawiedliwos¢ i kompletny brak wypracowania procedur przydzielania
bonifikat danym jednostkom.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Pani Radna Malgorzata Jantos, drugie wystapienie, prosz¢ bardzo, tez drugie
wystapienie.
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Radna — p. G. Fijalkowska

Ja tylko chciatam powiedzie¢, Ze ta trzecia rzecz, o ktorej zapomniatam tutaj przemawiajac, to
jest odnosnie tej szkoty, ktéra chciala tam prowadzi¢ zajecia szkoly spotecznej z tym, ze ta
szkota nie miata podpisanej zadnej umowy z Wydziatem Edukacji i po prostu to, ze chciala
prowadzi¢ szkote to wcale nie znaczy, ze ta szkole w tym miejscu mogla prowadzié.
Dzi¢kuje.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec
Pani Radna Alicja Szczepanska, pierwsze wystapienie.

Radna — p. A. Szczepanska

Szanowni Panstwo!

Postaram si¢ skroci¢ swoja wypowiedz, nie ukrywam, ze Podgérze jest moim miejscem gdzie
si¢ wychowatam 1 bardzo jest mi bliskie, szczegdlnie Stare Podgorze i dla mnie powstanie
tam Akademii Muzycznej jest bardzo wazne, rowniez podnoszace prestiz. Wigc tutaj zgadzam
si¢ 1 dziekuje za zgodno$¢ przedstawicieli klubow Rady Miasta, co do decyzji w kwestii
bonifikaty. Oczywiscie rowniez zgadzam si¢ z tym, co méwil Radny Michat Starobrat, mnie
tez bola niektdre bonifikaty w wysokosci 98 % gdzie z drugiej strony nie ma woli domagac
si¢ zawyzonych cen przy odsprzedazy miastu gruntéw. Wiec warto by bylo sie pochyli¢,
zebySmy my, jako Radni si¢ kiedy$ pochylili nad tym tematem i zaj¢li si¢ ta sprawsg, bez
wzgledu na wszystko, jako mieszkanka Podgoérza od prawie 50 lat bardzo prosze o
glosowanie za tg uchwalg. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pani Radna Matgorzata Jantos i przygotuje si¢ Jego Magnificencja Rektor
Stanistaw Krawczynski, profesor.

Radna — p. M. Jantos

Szanowna Rado!

Ja tylko chciatam zwroci¢ uwage tym z Panstwa, ktorzy sie dziwig rozsypanym roéznym
wielkosciom bonifikaty. Chcg Panstwu powiedzieé, ze na kazdej Radzie wlasciwie gtosujemy
sprawy bonifikat dla mieszkan, ktore sg rowniez rozsypane od 10 do 90 % 1 to s3 na cele
prywatne, a my caly czas méwimy tutaj o dobru publicznym. W zwigzku z tym mysle, Ze ten
argument jest do$¢ argumentem stabym, chociaz by¢ moze rzeczywiscie tego typu sprawa by
si¢ przydata. Ja mysle, Zze ona nie do konca si¢ da ustali¢, poniewaz te bonifikaty zaleza od
bardzo wielu czynnikow. W zwigzku z tym nie sa to wzorce, ktore by sie mogly
jednoznacznie przetozy¢ na tego typu dziatalnos$¢, a glosujemy Szanowni Panstwo, i1 dzisiaj
zapewne tez to bedzie, bonifikaty bardzo rozsypane wielkosci dotyczace podmiotow
prywatnych, tylko przypominam. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Jezeli Pani Prezydent by pozwolila to jeszcze moze nasz go$¢ najpierw, a potem
Pani Prezydent, pan profesor, zapraszam, 4 minuty.

Pan Stanislaw Krawczynski

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo!

Staj¢ przed Panstwem jako Rektor Akademii Muzycznej w Krakowie, postaram si¢
syntetycznie przekaza¢ swoje mysli majac $wiadomos$¢ uptywajacego czasu. Akademia
Muzyczna w Krakowie powstata w 1888 roku i od tego momentu caty czas jest bardzo $cisle
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zwigzana z miastem Krakowem. Tworzyly ja wybitne postacie krakowskiej sztuki, polskiej
sztuki, europejskiej i §wiatowej sztuki, ze przywotam takie nazwiska jak Wiadystaw Zelenski,
Egon Petri, Zbigniew Drzewiecki, Eugenia Uminska, Kaja Danczowska czy do marca
biezacego roku Krzysztof Penderecki. Akademia Muzyczna zajmowala rozne budynki w
miescie, ale nigdy do 2000 roku zaden budynek nie byl jej wlasnoscig. Dopiero w 2000 roku,
kiedy przeprowadziliSmy si¢ do budynku po bytym komitecie wojewddzkim, staliSmy si¢
wiascicielem tego miejsca. Miejsca, ktore juz w chwili obecnej nie spetnia warunkéw jakie
powinna speinia¢, jakie powinien spetnia¢ budynek przeznaczony do prowadzenia zajgc
dydaktycznych. Tak jak tu padatlo Akademia Muzyczna prowadzi dzialalno$¢ w relacji mistrz
—uczen. To w niej ksztalttowane sg mtode talenty, w tej indywidualnej pracy 1 ona razem z
¢wiczeniem staje si¢ pozniej przetozeniem na sukces miodych ludzi, a sukceséw mamy
bardzo wiele, co potwierdzita migdzynarodowa akredytacja ztozona z przedstawicieli z takich
krajow jak Anglia, Austria, Belgia, Francja. To oni uznali nasza uczelni¢ za jedng z
najlepszych w Europie, ale posiadajgca chyba najgorsze warunki. Sale dydaktyczne zajete sg
od samego rana do samego wieczora, czes$¢ zaje¢ odbywa si¢ na korytarzach uczelni, studenci
¢wiczg w toaletach, studenci ¢wicza w szatni, ¢wicza we wszystkich pomieszczeniach
gospodarczych. Na szczescie udaje si¢ zyska¢ pozytywng ich dziatalno$¢. Mozemy méwié o
ich wielkich sukcesach. Stad oczywiscie w takiej sytuacji trudno si¢ dziwi¢, ze wtadze uczelni
wystapity z koncepcja budowania nowej siedziby przy ulicy Skrzatow. Otrzymalismy
pisemne zapewnienie od Ministra Kultury 1 Dziedzictwa Narodowego, Ze ta inwestycja
zostanie wpisana w najblizszym czasie w wieloletni plan inwestycyjny panstwa. Obawiam si¢
— 1 patrzac realnie na dzisiejsza rzeczywisto$¢ — okres pandemii zapewne wydluzy w czasie
realizacje tejze inwestycji, tego zadania, ale sktadam tutaj z tego miejsca deklaracje, ze
uczelnia nie odstgpuje od mozliwosci budowy nowej siedziby, z salg koncertowa na okoto
1000 oso6b, z budynkami dydaktycznymi. Chcac wyj$¢ naprzeciw potrzebom, chcac w jakis
sposob dostosowaé mozliwosci uczelni do dzisiejszej rzeczywistosci zaczeliSmy dziatania,
ktérych celem bylo pozyskanie budynku wtasnie przy ulicy Potebni. Po wyremontowaniu, a
posiadamy $rodki i na zakup w tej wysokosci, o ktorej mowiliSmy tutaj, ale 1 na remont, po
wyremontowaniu tego budynek bedzie spetnial funkcje dydaktyczna, ale funkcje dydaktyczna
otwartg dla $rodowiska, tak jak juz bylo méwione 1 potwierdzam to, tam bedziemy chcieli
organizowac koncerty dla dzieci. Mamy wspanialy Wydziat Nauczycielski, ktorych w ramach
swoich praktyk musi robi¢ takie rzeczy i tam zwrocimy si¢ do mieszkancow by przychodzili
ze swoimi pociechami i wysluchiwali koncertow, tam beda organizowane koncerty
kameralne, tam planujemy w przysztosci otwarcie muzycznego uniwersytetu III wieku.
Szanowni Panstwo zwracam si¢ do Panstwa z goracg prosba o pomoc naszej uczelni. Nigdy
nie stawatem w tym miejscu, nigdy nie prosiliSmy o pomoc, to jest pierwszy raz, ale jakze
wazny, jakze istotny dla tej uczelni i dla kultury naszego miasta. Uczelnia ksztalcac,
przygotowuje mtodych muzykow, ktorzy pozniej zasiadaja w pulpitach krakowskich orkiestr,
Spiewaja w krakowskich choérach, to my tworzymy jako$¢ kultury naszego S$rodowiska.
Bardzo Panstwa prosze o pomoc. Dzigkuje za udzielenie mi glosu, dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje panu profesorowi. Pani Prezydent chciata zabra¢ glos, wigc prosze.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Wielce Szanowni Panstwo!

Ja tylko przypomng, Zze Gmina Krakéw jest organem prowadzacym dla 4-ch szkol
muzycznych, ktore funkcjonujg na terenie Krakowa, w tym jedna szkota muzyczna dla dzieci
niewidomych i stabowidzacych. Oprocz tego funkcjonuja jeszcze dwie szkoty artystyczne,
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Szkota Muzyczna przy Basztowej, Zespot Szkot Muzycznych Kartowicza w rejonie Nowej
Huty. Szanowni Panstwo niektorzy z Panstwa Radnych mieli satysfakcje, przyjemnos¢
uczestniczy¢ w corocznym przyznawaniu nagrod Pana Prezydenta dla wybitnych uczniow i
Panstwo mieliscie okazj¢ zobaczy¢ jak liczne grono tych wybitnych uczniéw to wiasnie
uczniowie szkol muzycznych, laureaci konkurséw muzycznych, w tym licznych konkursow
miedzynarodowych. Wiec Szanowni Panstwo myslac o Akademii Muzyczne] myslicie
Panstwo réwniez o absolwentach szkoét muzycznych prowadzonych przez Gming Miejska
Krakéw. Dajmy tym mlodym ludziom szans¢ rozwoju i ksztalcenia si¢ w uczelni
krakowskiej, nie koniecznie szukania swojego miejsca w zyciu w innych uczelniach w Polsce.
A teraz przechodzac do watpliwosci, ktore Panstwo zglaszaliscie, dotyczace szkot sgsiednich,
jak wyglada sytuacja. Szanowni Panstwo rzeczywiscie najblizsza szkola podstawowa przy
ulicy Dembowskiego ma zmianowos$¢, ja przypomne, ze to jest liczba oddziatlow do liczby
sal dydaktycznych, ktore sa w budynku szkolnym, zmianowo$¢ jest na poziomie 1,3.
Natomiast Szkota Podstawowa 22 przy ulicy Chmielowskiego to jest zmianowo$¢ na
poziomie 0,75. Wigc by¢ moze jest to powod to korekty obwoddéw szkolnych. Szkota
Podstawowa 26 przy ulicy Krasickiego to jest 0,96, Zespot Szkét Nr 2 przy ulicy
Goszczynskiego — Grochowa to jest zmianowo$¢ 0,76, Zespot Szkolno — Przedszkolny Nr 1
przy ulicy Mysliwskiej to jest 1,1 i przypomne tylko, ze przy ulicy Limanowskiego, czyli
bardzo blisko mamy XLIII LO, zmianowos¢ 1. Jak Panstwo pamigtacie przy reformie,
przeksztalcaniu szkét podstawowych w 8-letnie, wygaszaniu gimnazjow byty stosowane tzw.
tymczasowe rozwigzania, ktore polegaty na tym, ze oddziaty szkoly podstawowej, VII, VIII
klasy, czy oddziaty gimnazjalne, ktore byty wlaczone do szkoét podstawowych, funkcjonowaty
w dotychczasowych siedzibach. Natomiast jak widzimy teraz takiej konieczno$ci ani pilnej
sprawy do znalezienia pomieszczen dla ktérejkolwiek szkot podstawowych znajdujacych sie
w poblizu nie ma, a ja tylko przypomne, ze Wysoka Rada stosunkowo niedawno
podejmowata uchwale dotyczaca przeniesienia Bursy Nr 2 z ulicy Grochowej 1 wtedy tez
Panstwo byli poinformowani, ze na parterze tego budynku mieszczg si¢ oddziaty szkoty
podstawowej, plan jest taki, aby ten budynek, ktory nie spetnia wymogéw, bo z tego tez
powodu Bursa byla przenoszona, wyburzy¢ i1 zagospodarowaé to miejsce, po prostu
wybudowac¢ budynek, ktory bedzie siedziba szkoly podstawowej, wiec ta szkota, ktdra miesci
si¢ dzisiaj przy Goszczynskiego 1 przy Grochowej bedzie miala ta drugg siedzibe z
prawdziwego zdarzenia przy ulicy Grochowej. W tegorocznym budzecie jest zaplanowanych
300 tys. zl, obecnie opracowywana jest koncepcja, bedzie przygotowany program
funkcjonowano — uzytkowy i podejrzewam, ze pod koniec roku w WPF beda planowane
srodki na realizacj¢ tego zadania, aby z pewnym wyprzedzeniem tg bazg i oferte, jezeli chodzi
o miejsca w szkotach podstawowych, poszerza¢. Szanowni Panstwo jeszcze pojawita sig, tutaj
tez Pani Radna Fijatkowska o tym mowila, Zze bylo niewielkie zamieszanie zwigzane z
budynkiem przy Potebni w ubieglym roku. Szanowni Panstwo to stowarzyszenie, o ktorym
byla mowa, Stowarzyszenie Przyjaciol Szkoty Matopolska nie zglosito do ewidencji
prowadzonej przez Prezydenta Miasta tej lokalizacji przy ulicy Potebni dla liceum, poniewaz
tez nie miato podstawy prawnej do zgloszenia, czyli umowy, wigc niestety wprowadzito w
btad rodzicow rekrutujac ucznidow, absolwentéw i1 gimnazjow 1 szkot podstawowych do
liceum przy Potebni, poniewaz taka jednostka oswiatowa nie funkcjonowala, ale to, ta kwestia
zostala wyjasniona, Wydziat Edukacji Urzedu Miasta Krakowa tez stuzyl pomocg tym
uczniom, ktorzy szukali, pamigtamy zaraz na poczatku wrzesnia z tego powodu, zZe ta szkola
w tym miejscu nie zafunkcjonowata przez, musz¢ do powiedzieé, lekkomyslno$¢ organu
prowadzacego. To tyle, jezeli chodzi o wyjasnienie, dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dziekuje. Pani Radna Teodozja Maliszewska jeszcze, drugie wystgpienie. Prositbym krotko,
mamy ponad 80 punktow.

Radna - p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado!

Ja tylko Panie Przewodniczacy w kwestii formalnej, zle jest zapisana nazwa ulicy, Andriej
Potiebnia, Potiebnia, ruski oficer, ktory wspomogl ze swoim oddziatem Powstanie
Styczniowe. W jezyku rosyjskim e czyta si¢ jak je, bo e w jezyku polskim po rusku ma inny
znaczek, odwrocone c, prosz¢ Panstwa to jest wazna posta¢ historyczna, odwazyl sig,
przeciwko swoim poszedt ze wsparciem Powstaniu Styczniowemu, nie kaleczmy tego jezyka,
a informacja, ze na naszych planach i mapkach jest Potebnia jest blgdem merytorycznym.
Nie wiem, kto za nazewnictwo w miescie odpowiada, ale dobrze, zeby przynajmniej na
lekcjach historii uczyt si¢ Andriej Potiebnia, po polsku Andrzej Potiebnia.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzi¢kuje. To Pani Dyrektor, potem Pan Radny Grzegorz Stawowy.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo! Panie Przewodniczacy!

Poniewaz Pani Radna Maliszewska, ktorag wszyscy tutaj szanujemy, zwrdcita mi na to uwagg,
chce powiedzie¢, ze ja, ze nie mozemy teraz zmieni¢ uchwaly, bo najpierw musieliby$my
zmieni¢ nazwe ulicy 1 wszyscy ludzie musieliby sobie zmieni¢ dowody osobiste. Ja chce
powiedzie¢ prosz¢ Panstwa taka rzecz, ze nazewnictwem ulic zajmuje si¢ Rada Miasta
Krakowa 1 dziata tutaj oczywiscie Wydzial Geodezji, ale zeby Panstwa uspokoi¢ chce
powiedzie¢, ze jak siggniemy do oczywiscie informacji, ktora jest zamieszczona na Wikipedii
moze by¢ tak albo moze by¢ tak, Andriej Opanasowicz Potebnia, takze Andriej Afanasjewicz
Potebnia, Andrzej Potebnia, ukrainski rewolucjonista. W zwigzku z powyzszym rozumiem, ze
wtedy, kiedy ta nazwa byta nadawana, bylo to rozpatrywane. To jest oczywiscie, ta uwaga,
ktora Pani Radna tutaj ztozyla nie ma wplywu na projekt uchwaty, bo my musimy opierac si¢
na tam, co mamy zapisane w naszym nazewnictwie ulic. Tak, Zze ja tutaj nic nie bedg
poprawiaé, to tylko chcialam powiedzie¢ 1 projekt uchwaty jest prawidtowy, dostosowany do
ulicy tak jak ona jest nazwana. Mysle, ze wigcej informacji pewnie Wydzial Geodezji, ktory
odszuka histori¢ jak to bylo, ze taka nazwa zostata tworzona. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Jak cos$ to jest btad w nazewnictwie ulicy. Pan Radny Grzegorz Stawowy si¢ zglaszal, drugie
wystgpienie dwie minuty, prositbym szybko, zwiezle.

Radny — p. G. Stawowy

Ale nie zamierzam wykorzysta¢ calosci swego czasu. Ja rozumiem Pani Prezydent, Pani
stowa, Pani nie powiedziata wprost, nie odniosta si¢ do opinii Wydziatu, bo to jest gtownie
problem dla mnie, my jako Radni mamy zaspokaja¢ potrzeby mieszkancow, a potrzeba
mieszkancow jest mozliwos¢ wystania dziecka do mozliwie bliskiej szkoty. Rozumiem, ze
Wydziat tutaj popetnil btad i nie jest tak jak jest zapisane, ze zabraknie, tylko sa rezerwy w
szkotach plus plany rozbudowy zapewniajg potrzeby, w szkotach podstawowych na tym
rejonie, tak? Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

WyczerpaliSmy liste mowcow, uczestnikow dyskusji, zatem stwierdzam, ze Rada odbyta I
czytanie projektu i zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa okre§lam
termin wprowadzenia autopoprawek na dzisiaj 8 lipca 2020 roku godzina 14.00, ostateczny
termin zglaszania poprawek 8 lipca, godzina 14.15. To z uwagi na wniosek o wprowadzenie
do II czytania w trybie naglym na dzisiejszej Sesji. Teraz kwestie medalowe. Pan Sekretarz
juz pewnie jest gotowy, czyli sprawa Cracoviae Merenti. Rozpoczynamy procedowanie
uchwaty wedtug druku 1303, projekt uchwaly w trybie jednego czytania. Zgodnie z
wlasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego projektu uchwaly mingt termin
zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia
dyskusji nad projektem.

Zmieniajgca uchwale Nr LIV/370/92 w sprawie ustanowienia medalu

Cracoviae Merenti za zastugi dla Miasta Krakowa.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1303, tryb jednego czytania, referuje Pan Sekretarz
Antoni Fryczek, zapraszam.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedlug druku Nr 1303 dotyczy zmiany uchwaty Nr 370/92 Rady Miasta
Krakowa z 12 czerwca 1992 roku w sprawie ustanowienia medalu Cracoviae Merenti za
zashugi dla Miasta Krakowa. Zmiana, proponowane zmiany polegaja na zwigkszeniu na
biezaca kadencje Rady Miasta Krakowa ilosci mozliwych do przyznania medali Cracoviae
Merenti. W projekcie uchwaty proponuje si¢ zwigkszenie ilo§ci medali srebrnych 1 brazowych
odpowiednio o trzy. Trzy srebrne i dodatkowo trzy bragzowe. W obecnej kadencji przyznane
zostaly juz dwa medale, medal srebrny Cracoviae Merenti wreczony Muzeum Krakowa w
zwigzku z jubileuszem 140-lecia muzeum oraz medal bragzowy wreczony dr Krzysztofowi
Wielgusowi. W biezacej kadencji w zwigzku z jubileuszem 30-lecia samorzadu terytorialnego
obchodzonym w biezacym roku oraz licznymi wnioskami, ktore sptynely do Komisji Medalu,
dotyczacych znaczacych jubileuszy wskazana jest zmiana uchwaly wiasnie polegajaca na
zwiekszeniu 1ilosci medali mozliwych do wrgczenia w tej kadencji. Stosownie do
przedlozonych na dzisiejsza Sesj¢ projektow uchwat w sprawie odznaczen medali Cracoviae
Merenti Komisja Medalu zaproponowata rozdysponowanie w tym roku kolejno jednego
ztotego medalu, dwoch srebrnych i trzech brazowych medali. Jezeli oczywiscie Wysoka Rada
przeglosuje te projekty uchwatl wowczas okazatoby sig, ze jeszcze w tej kadencji czyli w
okresie pozostatych 3-ch lat bedzie mozliwe tylko przyznanie dwoch medali brazowych,
zadnego srebrnego, zadnego ztotego. W zwigzku z tym zasadnym wydaje si¢ zwigkszenie
tejze ilosci, tak jak powiedzialem w sumie do 6 srebrnych i do 9 brazowych czyli zwiekszenie
o trzy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje, to byto wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusj¢, czy kto§ z Pan i Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam
dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. Projekt uchwaty bedziemy glosowaé w
bloku gltosowan. I teraz kolejne medale, druk 1296, projekt uchwaly w trybie jednego
czytania. Zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego projektu
uchwatly minat termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do
czasu zakonczenia czytania projektu.
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Przyznanie zlotego medalu Cracoviae Merenti Zamkowi Kroélewskiemu na

Wawelu.
Projekt Prezydenta Miast Krakowa, druk 1296, tryb jednego czytania, referuje Sekretarz
Miasta Krakowa Pan Antoni Fryczek.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Komisja Medalu Cracoviae Merenti w sktadzie, Przewodniczacy Prof. Jacek Majchrowski,
Prezydent Miasta Krakowa, czlonkowie ksigdz Arcybiskup Marek Jedraszewski, Metropolita
Krakowski, Prof. dr hab. dr nauk medycznych Wojciech Nowak, Rektor Uniwersytetu
Jagiellonskiego w uznaniu szczegélnych zastug dla Stotecznego Kroélewskiego Miasta
Krakowa jednoglos$nie zarekomendowali przyznanie Zamkowi Krolewskiemu na Wawelu
Ztotego Medalu Cracoviae Merenti, medalu oznaczonego numerem 7. Szanowni Panstwo
przedstawianie szczegotowego uzasadnienia przyznania Ziotego Medalu Zamkowi
Krélewskiemu na Wawelu w tym miejscu 1 na tej sali obrad byloby chyba pewna
niezrgczno$cia. Ogranicze si¢ tylko do takiego stwierdzenia, ze wszyscy, przynajmniej tak mi
si¢ wydaje, mamy $wiadomos$¢ jaka Zamek Krolewski na Wawelu odegrat nie tylko w historii
Krakowa, ale i panstwa polskiego, wszyscy mamy $swiadomos¢ jego dziedzictwa kulturowego
oraz niemierzalnej wprost wartosci ideowej dla Krakowa i1 narodu polskiego. Zioty Medal
Cracoviae Merenti dla Zamku Krolewskiego na Wawelu jest wyrazem naszej najwyzszej
wdzigcznosci dla pokolen muzealnikéw, ktérzy w trudnych chwilach, migdzy innymi w
czasie Il wojny $wiatowej ratowali bezcenne dziedzictwo Krolewskiego Wzgorza. Dla
oddanych Krakowowi spotecznikéw, ludzi nauki, kultury i sztuki, ktorzy juz w XIX wieku
probowali tworzy¢ podwaliny pod liczace dzi$§ oficjalnie 90 lat muzeum. To takze dowod
wdzigcznos$ci 1 uznania nalezny wszystkim, ktorzy wspoétczesnie doprowadzili Wawel do
rozkwitu 1 wciaz z pietyzmem dbajg o krélewska rezydencje starajac sig, aby to szczegdlne
miejsce zachowato swodj autentyzm, $wietnos¢ i w nienaruszonym stanie przekazane zostato
nastgpnym pokoleniom. Prosze oczywiscie Szanowng Rade o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuj¢ i zgodnie z wlasciwym paragrafem uchwaty Rady Miasta Krakowa w tej sprawie nie
przeprowadza si¢ dyskusji, bedziemy to wszystko gtosowaé zbiorczo, ale dyskusji si¢ nie
przeprowadza. Druk 1267, projekt uchwaly w trybie jednego czytania. Zgodnie z wlasciwym
paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego projektu uchwaty mingl termin zglaszania
autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia czytania.

Przyznanie srebrnego medalu Cracoviae Merenti Akademii Sztuk Pieknych

Im. Jana Matejki w Krakowie.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1267, tryb jednego czytania, referuje Pan Sekretarz
Antoni Fryczek.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Komisja Medalu w sktadzie jak poprzednio, w uznaniu szczegélnych zastug dla Stolecznego
Kroélewskiego Miasta Krakowa jednoglosnie zarekomendowata przyznanie Srebrnego Medalu
Cracoviae Merenti Akademii Sztuk Pigknych im. Jana Matejki w Krakowie, medalu
oznaczonego numerem 32. Akademia Sztuk Pigknych im. Jana Matejki w Krakowie to
najstarsza polska uczelnia plastyczna, ktora niedawno S$wigtowala jubileusz 200-lecia
istnienia, zostata utworzona na mocy statutu Uniwersytetu Jagiellonskiego z 16 pazdziernika
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1818 roku. Pierwotnie funkcjonowata w ramach oddziatu literatury Wydziatu Filozoficznego
Uniwersytetu Jagiellonskiego. Krakowska ASP moze poszczyci¢ si¢ rzesza znakomitych
artystow wyktadowcow, jakimi byli migdzy innymi Jan Matejko, Stanistaw Wyspianski,
Jacek Malczewski, Julian Fatat, Leon Wyczotkowski, Jan Stanistawski, Teodor Axentowicz,
Jozef Mehoffer, Wojciech Wais, Jozef Pankiewicz, Ksawery Dunikowski, Adolf Szyszko —
Bohusz, Tytus Czyzewski, Zbigniew 1 Andrzej Pronaszkowie. To z tg uczelnig zwigzane sg
znane na calym $wiecie nazwiska miedzy innymi Tadeusza Kantora, Andrzej Wajdy,
Krystyny Zachwatowicz, Jerzego Nowosielskiego, Igora Mitoraja, Marii Jaremy, Jerzego
Kawalerowicza, Mariana Koniecznego, Wilhelma Sasnala, Ryszarda Horowitza. Mysle, ze te
nazwiska sg wystarczajgcym argumentem do przyznania wilasnie takiego medalu.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje Panu Sekretarzowi i analogia jak w przypadku poprzedniej uchwaty, w tej sprawie
roOwniez nie przeprowadzamy dyskusji, zatem projekt zostal przeprocedowany. Kolejny
projekt uchwaty, druk 1298, projekt uchwaly w trybie jednego czytania. Zgodnie z
wlasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego projektu uchwaly minat termin
zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia
czytania.

Przyznanie srebrnego medalu Cracoviae Merenti Uniwersytetowi

Pedagogicznemu im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1298, tryb jednego czytania, referuje Pan Sekretarz
Antoni Fryczek.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Komisja Medalu Cracoviae Merenti w uznaniu szczegdlnych zastug dla Stotecznego
Krolewskiego Miasta Krakowa jednogtosnie zarekomendowata przyznanie Srebrnego Medalu
Cracoviae Merenti Uniwersytetowi Pedagogicznemu im. Komisji Edukacji Narodowej w
Krakowie, medalu oznaczonego numerem 33. Uniwersytet Pedagogiczny im. Komisji
Edukacji Narodowej w Krakowie powotany 11 maja 1946 roku jako Panstwowa Wyzsza
Szkota Pedagogiczna jest najstarsza uczelnia w Polsce, ktora zajmuje si¢ ksztalceniem
nauczycieli. Celem jego powstania byta che¢ edukowania i nieustannego powiekszania liczby
wykwalifikowanych pedagogoéw, ksztalcenia nauczycieli na najwyzszym poziomie i
przygotowania do pracy nowoczesnej kadry pedagogicznej. Od 1954 roku uczelnia uzyskata
status szkoty wyzszej, w ktorej studia trwaty 4 lata, a absolwenci zdobywali pelne
wyksztalcenie wyzsze 1 dyplom magistra. Od roku akademickiego 1958/1959 studia
przedtuzono do lat 5. W 1959 roku uczelnia otrzymata prawa nadawania stopnia naukowego
doktora, a w 1967 prawo do przeprowadzenia przewodu habilitacyjnego. Szeroka gama
kierunkow 1 specjalizacji Uniwersytetu, czolowe miejsce w rankingach uczelni w Polsce,
wysoki poziom ksztalcenia oraz aktywno$¢ miedzynarodowa uczelni, co roku przyciaga do
Krakowa rzesze kandydatow pragnacych rozpocza¢ studia pedagogiczne w Krakowie. Prosze
oczywiscie Wysoka Rade o podjecie uchwaty w tym temacie.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje Panu Sekretarzowi i podobnie jak w przypadku poprzedniej uchwaty, w tej sprawie
roOwniez nie przeprowadzamy dyskusji, zatem projekt zostal przeprocedowany. Kolejny
projekt uchwaty, druk 1299, teraz juz beda trzy uchwaty w sprawie brazowych medali,
projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu Miasta
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Krakowa do tego projektu uchwaly mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia czytania.

Przyznanie brazowego medalu Cracoviae Merenti Profesorowi Janowi

Ostrowskiemu.
Referuje Pan Sekretarz.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Komisja Medalu w uznaniu szczeg6élnych zashlug dla Stotecznego Krolewskiego Miasta
Krakowa jednoglosnie zarekomendowata przyznanie Bragzowego Medalu Cracoviae Merenti
Prof. Janowi Ostrowskiemu, medalu oznaczonego numerem 37. Prof. dr hab. Jan Ostrowski
nalezy do grona najwybitniejszych polskich historykow sztuki, jego rozlegla i zr6znicowana
dziatalno$¢ naukowa cieszy si¢ szerokim mi¢dzynarodowym uznaniem i od lat rozslawia
polska kulture w $wiecie. Znawcy przedmiotu wskazujg na szczego6lne znaczenie dorobku
Prof. Ostrowskiego w zakresie badan nad sztuka baroku, portretem staropolskim, a takze
tworczo$cig Piotra Michatowskiego. Imponujace i niepodwazalne sg efekty 30-letniej pracy
Prof. Ostrowskiego na stanowisku Dyrektora Muzeum na Wawelu. Pod rzadami Jana
Ostrowskiego placowka ta zyskala spojng strategi¢ rozwoju i szeroki rozglos w $wiecie.
Rocznie odwiedza ja 1,5 mln oséb. Prof. Ostrowski wdrozyt kompleksowy perspektywiczny
program rewitalizacji budowli i terendow na Wzgorzu Wawelskim, zbudowal prezny
nowoczesny dzial konserwatorsko — techniczny, staraniem Prof. Ostrowskiego o 1/3
powickszyly si¢ panstwowe zbiory na Wawelu, miedzy innymi o dary Karoliny
Lanckoronskiej 1 Krystyny Czapskiej. Niezwykle bogaty, a zarazem ro6znorodny Prof. Jana
Ostrowskiego, jego osiagniecia na polu konserwatorskim, badawczym i dydaktycznym
zashuguja na najwyzsze uznanie.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzi¢kuje, to bylo wprowadzenie projektodawcy 1 podobnie procedura jest taka, ze w tej
sprawie nie przeprowadzamy dyskusji. Zatem stwierdzam odbycie czytania i projekt uchwaty
bedziemy glosowa¢ w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty, druk 1300, tez brazowy
medal. Zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego projektu uchwaty
mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia czytania.

Przyznanie brazowego medalu Cracoviae Merenti Mieczyslawowi

Kozlowskiemu.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pan Sekretarz, prosze bardzo.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Komisja Medalu Cracoviae Merenti w uznaniu szczegdlnych zastug dla Stotecznego
Krolewskiego Miasta Krakowa jednoglosnie zarekomendowata przyznanie Brazowego
Medalu Cracoviae Merenti Mieczystawowi Koztowskiemu, medalu oznaczonego numerem
38. Mieczystaw Kozlowski wiekszg cze$¢ zycia poswiecit na polepszenie standardéw zycia i
ksztatcenia dzieci i mtodziezy z dysfunkcja wzroku. Przez ponad 20 lat byt Dyrektorem
Specjalnego Osrodka Szkolno — Wychowawczego dla Dzieci Niewidomych i Stabowidzacych
w Krakowie. Kierowal nim w latach 1985 — 2007. Byt to czas najwigkszego rozwoju
placowki, ktora stata sie¢ ogolnopolskim centrum ksztalcenia, rewalidacji, rehabilitacji dzieci 1

55



XLII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
8 lipca 2020 r.

mlodziezy z niepetnosprawno$cig wzroku, wysoko cenionym zaréwno w kraju jak i za
granicg. W 1991 roku dzigki zabiegom Pana Dyrektora w miejsce dzialu muzycznego
powotana zostata przez Ministerstwo Kultury jedyna w Polsce szkota muzyczna I stopnia dla
dzieci z niepetlnosprawnoscia wzroku. Powotany przez Dyrektor zespot ujednolicit i
unowoczesnit notacj¢ Braille’a w zakresie matematyki, fizyki, chemii, informatyki i muzyki.
Ponadto wspodlnie z Polskim Wydawnictwem Muzycznym w Krakowie wydano utwory 10
czotowych polskich kompozytorow w notacji Braille’a. Uhonorowanie Mieczystawa
Koztowskiego jest godnym 1 zastuzonym zwienczeniem jego kariery zawodowej, a takze
drogowskazem dla jego nastepcow i uczniow.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzi¢kuje, to bylo wprowadzenie projektodawcy i tez zgodnie z uchwat z 1992 roku w sprawie
zasad przyznawania medali w tej sprawie nie przeprowadzamy dyskusji. Zatem stwierdzam
odbycie czytania i projekt uchwaty b¢dziemy gtosowa¢ w bloku glosowan. Kolejny projekt
uchwaty, druk 1301, tez bragzowy medal. Zgodnie z wtasciwym paragrafem Statutu Miasta
Krakowa do tego projektu uchwaly minat termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia czytania.

Przyznanie brazowego medalu Cracoviae Merenti Kazimierzowi

Barczykowi.
Referuje Pan Sekretarz.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Komisja Medalu Cracovia Merenti w uznaniu szczegolnych zastug dla Stotecznego
Kroélewskiego Miasta Krakowa jednoglo$nie zarekomendowata przyznanie Brazowego
Medalu Cracoviae Merenti Panu Kazimierzowi Barczykowi, medalu oznaczonego numerem
39. Kazimierz Barczyk, znany krakowski samorzadowiec, spolecznik, prawnik, sedzia i
adwokat. W latach 1990 — 1993 byt pierwszym, po odrodzeniu samorzadu terytorialnego,
Przewodniczacym Rady Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa, a pdzniej Radnym
Miasta Krakowa i Wojewodztwa Matopolskiego. Byt Postem na Sejm I i Ill kadencji,
Sekretarzem Stanu w Kancelarii Prezesa Rady Ministréw w rzadzie Jerzego Buzka, Zastepca
Przewodniczacego 1 s¢dzig Trybunatu Stanu, Przewodniczacym i1 Wiceprzewodniczacym
Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego. Szczegolnie w 2020 roku gdy $wigtujemy w Polsce
30 rocznice odroczenia samorzadu terytorialnego z wielkim uznaniem patrzymy na dokonania
Kazimierza Barczyka jako zatozyciela i przewodniczacego powotanego do zycia w 1991 roku
Stowarzyszenia Gmin i Powiatow Matopolski oraz jako wspoétzatozyciela w 1993 roku, a
nastgpnie Przewodniczacego Federacji Zwigzkoéw 1 Stowarzyszen Gmin Polskich z siedzibg w
Krakowie, obecnie Federacji Regionalnych Zwigzkéw Gmin 1 Powiatow Rzeczypospolitej
Polskiej, najwickszej ogodlnopolskiego organizacji samorzadow terytorialnych w Polsce,
skupiajace; 1000 gmin, powiatow 1 wojewodztw 1 20 regionalnych zwigzkach. Niezwykle
bogaty, a zarazem réznorodny dorobek Kazimierza Barczyka, jego konsekwentna i1 aktywna
dziatalno$§¢ samorzadowa zastuguja na najwyzsze uznanie, w zwigzku z tym apeluje o
podjecie uchwaty wedtug druku przetozonego przez Pana Prezydenta. Dzigkujeg.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. To byto wprowadzenie projektodawcy 1 tez zgodnie z uchwata, ktorg cytowatem
wczesniej, w tej sprawie nie przeprowadza si¢ dyskusji, dlatego zamykam czytanie. 1 teraz
Szanowni Panstwo krotka informacja jak to wszystko bedzie dalej wygladaé, techniczna.
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Wigc procedujemy kolejne projekty uchwat do godziny 15.00, o godzinie 15.00 mam juz
zgtoszone wnioski o przerwe, ta przerwa lacznie bedzie trwata do 16.00, o 16.00 bedzie druga
Sesja absolutoryjna, na zakonczenie tej Sesji glosowanie, potem powrocimy do Ses;ji tej, ktora
teraz trwa 1 begdzie blok glosowan w sprawach Medalu Cracoviae Merenti oraz w sprawach
dotyczacych budynku Akademii Muzycznej, poniewaz tez te sprawy musimy przeglosowac,
sprawy medalu tez muszg by¢ przeglosowane stosunkowo szybko i potem procedowanie
dalszych projektow i drugi blok glosowan. Dlatego teraz przechodzimy do tych spraw
wszystkich biezacych, ktore mamy i po kolei. Druk 1229.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 417/10572 czeSci
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym w budynku
przy ul. Kolberga 7 w Krakowie stanowigcym poprzednio wlasnos¢

whnioskodawcy.
Projekt Prezydenta, druk 1229, 11 czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani tez autopoprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Czy kto§ z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwaty? Nie widze, zatem stwierdzam odbycie Il czytania, projekt uchwaly bedziemy
glosowaé w bloku glosowan. Druk 1238.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze bezprzetargowej udzialu Gminy
Miejskiej Krakow w wysokosci 1/2 czeSci w spoldzielczym wlasnosciowym
prawie do lokalu mieszkalnego Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze
bezprzetargowej udzialu Gminy Miejskiej Krakow w wysokosci 1/2 czeSci
w spoldzielczym wlasnosciowym prawie do lokalu mieszkalnego.

IT czytanie, prosz¢ o informacj¢ o poprawkach i1 autopoprawkach, projekt Prezydenta Miasta
Krakowa.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wplynety poprawki ani tez autopoprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Czy kto§ z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwaly? Nie widzg, zatem stwierdzam odbycie II czytania, projekt uchwaty bedziemy
glosowac w bloku gltosowan. Kolejny projekt uchwaty druk 1240.

Wyrazenie zgody na udzielenie od 2020 roku bonifikaty w wysokosci 90%
dla Centrum Administracyjnego nr 2 w Krakowie, od oplaty rocznej
ustalonej jako 0,3 % ceny nieruchomosci z tytulu trwalego zarzadu
ustanowionego na nieruchomosciach polozonych na os. Szkolnym 27 w
Krakowie.
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Projekt Prezydenta, druk 1240, prosz¢ o informacj¢ o poprawkach i autopoprawkach.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzi¢ekuje. Czy kto$ z Pan i1 Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwaty? Nie widzg, zatem zamykam czytanie i stwierdzam, ze Rada odbyta II czytanie,
projekt uchwaty bedziemy gltosowac¢ w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty druk 1257.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu 1/3 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
3981/506706 czesci nieruchomos$ci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym polozonym przy ul. Bajecznej 1 w Krakowie stanowigcym

poprzednio wlasnos$¢ wnioskodawcy we wskazanej powyzej czesci.
Projekt Prezydenta, druk 1257, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaly dotyczy wyrazenia zgody na odstgpienie zgdania wzrostu 1/3
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu w czegsci
nieruchomos$ci gruntowej zwigzanej z lokalem mieszkalnym potozonym w Krakowie przy
ulicy Bajecznej. Sprawa, zgodnie z przyjetymi zasadami zostala szczegélowo omdwiona na
dwoch komisjach, Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego zaopiniowala taka mozliwo$¢
pozytywnie, bylo to 22 pazdziernika 2019 roku, a Komisja Budzetowa 11 lutego 2020 roku
réwniez zaopiniowala to pozytywnie, dlatego przedstawiam Panstwu dzisiaj projekt uchwaty.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Czy kto§ z Pan i1 Panow Radnych chce
zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem stwierdzam, ze Rada odbyla
| czytanie projektu i zgodnie z wilasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa okreslam
termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 14 lipca 2020 roku godzina 15,00, ostateczny
termin zglaszania poprawek na dzien 16 lipca 2020 roku godzina 15.00. Kolejny projekt
uchwaty druk 1282. Projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 8 stanowigcego wlasno$s¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Gazowej
Nr 7 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w nieruchomosci
wspolnej.

Projekt Prezydenta, druk 1282, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na sprzedaz w trybie przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego, ktory potozony jest w budynku, ktory stanowi
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wiasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow przy ulicy Gazowej Nr 7 i jest to lokal o powierzchni
51,18 m, warto$¢ tego lokalu zgodnie z operatem szacunkowym sporzadzonym przez
rzeczoznawce majatkowego to 434.795 zt tj. po 8.505,38 zt za m2. Bedzie to oczywiscie
sprzedawane w trybie przetargu ustnego nieograniczonego skierowanego do wszystkich
zainteresowanych. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzi¢kuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z Pan i Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaly? Nie widzg, zatem zamykam
dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z wtasciwym paragrafem
Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 14 lipca 2020
roku godzina 15,00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 16 lipca 2020 roku
godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty w trybie dwéch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu 1/3 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
343/10000 czeSci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym polozonym na os. Oswiecenia 26 w Krakowie stanowigcym

poprzednio wlasnos$¢ wnioskodawczyn.
Projekt Prezydenta, druk 1283, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly dotyczy wyrazenia zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/3
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty jaka byla udzielona od ceny sprzedazy udzialu
wynoszacego 343/10000 czesci zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym na osiedlu
Oswiecenia 26. Sprawa zostala omowiona i przedstawiona na dwoch komisjach, po jej
omowieniu 1 przedstawieniu komisje zaopiniowaty taka mozliwos¢ pozytywnie. Komisja
Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego w dniu 27 sierpnia 2019 roku, a Komisja Budzetowa
22 pazdziernika 2019 roku i w zwigzku z tym dzisiaj zostal Panstwu przygotowany projekt
uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z Pan i Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaly? Nie widzg, zatem zamykam
dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z wlasciwym paragrafem
Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 14 lipca 2020
roku godzina 15,00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 16 lipca 2020 roku
godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokali o przeznaczeniu innym niz mieszkalne oznaczonych
Nr B-1, B-2, B-3, B-4, B-6, B-7, B-8, B-9, B-10, B-11, B-12 i B-13
stanowigcych wlasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow, polozonych w budynku w

0S. Handlowym Nr 8 wraz z udzialami w nieruchomosci wspolne;j.
Projekt Prezydenta, druk 1287, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta Witkowicz.
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Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokali, ktore s3, majg przeznaczenie inne niz mieszkalne i oznaczone sg
odpowiednio numerami B-1, B-2, B-3, B-4, B-6, B-7, B-8, B-9, B-10, B-11, B-12 i B-13, to
sg niewielkie lokale o powierzchni tak jak w uchwale szczegétlowo wymienione 3,39, 3,36,
3,36, 3,01, 4,15, 3,51, 3,05, 3,61, 3,02, 3,02, 415 1 4,26 i odpowiednio w zwigzku z tym
oczywiscie do wielko$ci 1 warto$ci, ktora zostata okreslona przez rzeczoznawce majatkowego
kwota za te nieruchomosci lokalowe to 4.827, to jest lokal B-1, B-2 4.785, B-3 4.785, B-4,
4.300, B-6 5.910, B-7 4.998, B-8 4.343, B-9 5.141, B-10 4.300, B-11 4.300, B-12 5.910 i B-
13 6.066 zt. W zwiazku z tym, ze s3 to lokale wymagajace remontu, chcieliby$my je sprzedac¢
w trybie przetargu ustnego nieograniczonego skierowanego do wszystkich zainteresowanych.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z Pan i Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam
dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z wlasciwym paragrafem
Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 14 lipca 2020
roku godzina 15,00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 16 lipca 2020 roku
godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty w trybie dwéch czytan.

Zmieniajaca uchwal¢ nr XXXIII/846/20 Rady Miasta Krakowa z dnia
8 stycznia 2020 r. w sprawie wyrazenia zgody na odstapienie od zadania
zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udzialu 91/10000 czeSci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym polozonym przy ul. Gdanskiej 40 w Krakowie stanowigcym

poprzednio wlasnos$¢ wnioskodawczyni.
Projekt Prezydenta, druk 1288, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta Witkowicz,
zapraszam.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty, ktéra zostala udzielona od ceny sprzedazy udziatu 91/10000 czesci
nieruchomosci gruntowej, ktora byta zwigzana z lokalem polozonym przy ulicy Gdanskiej 40.
Zgodnie z przyjetymi procedurami 1 zasadami sprawa zostala rozpatrzona na dwoch
komisjach, komisje wyrazity na powyzsze zgode¢, w zwiazku z powyzszym dzisiaj bedziemy
oczywiscie rozpatrywac¢ tylko zmian¢ w uchwale Rady Miasta Krakowa z 8 stycznia 2000
roku, to co zostalo wtedy juz podj¢te, mianowicie wyraza, zamiast w paragrafie 1 zapisu:
wyraza si¢ zgode na odstagpienie od zagdania od Pani zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty
udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 91/10000 cze$ci nieruchomos$ci gruntowej oznaczonej
jako dziatka 293/25 obreb 23, jednostka ewidencyjna Srédmiescie, bedzie, zastepuje sie
stowami: wyraza si¢ zgode na odstgpienie od zadania od Pani zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 91/10000 czesci nieruchomosci gruntowe;
oznaczonej jako dziatka 293/25 zwigzanego z lokalem mieszkalnym stanowigcym poprzednio
wlasnos¢ wnioskodawczyni, ktory udzial zostal nabyty od Gminy Miejskiej Krakow na
podstawie aktu notarialnego w przypadku zbycia wyzej wymienionej nieruchomosci na rzecz
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Zgromadzenia Siostr Albertynek postugujacych ubogim w drodze umowy dozywocia.
Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To byto wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusj¢. Czy kto$ z Pan i Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam
dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z wlasciwym paragrafem
Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 14 lipca 2020
roku godzina 15,00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 16 lipca 2020 roku
godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy wudzialu 79/6438 czeSci
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym
przy Al. Pokoju 27B w Krakowie stanowiacym poprzednio wlasnos¢

wnioskodawcow.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Dyrektor Marta Witkowicz, zapraszam.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty, ktora byla udzielona od ceny sprzedazy udziatu 79/6438 cze¢sci
nieruchomosci zwigzanej z lokalem mieszkalnym, potozonym przy Al. Pokoju 27B. Sprawa
byla przedmiotem analizy na dwoéch komisjach, komisje zaopiniowaly taka mozliwosé
pozytywnie 1 w zwigzku z tym zostat przygotowany projekt uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z Pan i Panow
Radnych chce zabra¢ gltos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widzg, zatem zamykam
dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu 1 zgodnie z wlasciwym paragrafem
Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 14 lipca 2020
roku godzina 15,00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 16 lipca 2020 roku
godzina 15.00. Sprawy budzetowe teraz beda. Druk 1252.

Zmieniajaca uchwale Nr XXXII/803/19 Rady Miasta Krakowa z dnia
18 grudnia 2019 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2020 oraz w
sprawie zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zwi¢kszenia
planu przychodéw i planu wydatkow w dzialach 801 i 854 oraz zmian planu

dochodow i wydatkéw w dziale 801/.
Projekt Prezydenta, druk 1252, Il czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani autopoprawka. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. Czy kto$ z Pan i1 Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwatly? Nie widze, zatem zamykam dyskusje, stwierdzam odbycie II czytania, projekt
uchwaty bedziemy gtosowac¢ w bloku gtosowan. Kolejny projekt uchwaty, tez Il czytanie.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zwi¢kszenia planu

dochodow i planu wydatkow w dziale 900 oraz zmian planu wydatkow w
dzialach 600, 700, 750, 855, 900, 921 i 926/.

Prosze¢ o informacj¢ o poprawkach i1 autopoprawkach, Pan Dyrektor Tomasz Tylek, druk
1253.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki, natomiast zostata ztozona autopoprawka, ktéra
zwiera zwigkszenie planu dochodéw 1 wydatkdéw o taczng kwotg 1.998.760 zt miedzy innymi
z otrzymaniem od ubezpieczyli z tytutu uszkodzonych pojazdéw oraz zalania lokali bedacych
w dyspozycji MOPS, otrzymaniem $rodkéw z Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa, otrzymaniem $rodkow z tytulu zaptaty za usunigcie drzew przez inwestorow
zewnetrznych oraz wprowadzenie $Srodkéw z niewykorzystanych w terminie wydatkow, ktore
nie wygasaja z uptywem roku budzetowego na zadaniu rewitalizacja Placu Biskupiego
1.781.291 zl, przeniesienie w planie dochodéw w wysokosci 30 mln w celu dostosowania do
obowigzujacej klasyfikacji budzetowej] w zwigzku z otrzymaniem dotacji celowe] na
realizacje zadan w zakresie wychowania przedszkolnego, przeniesienia miedzy dzialami w
ramach planu wydatkow biezacych w tacznej kwocie 1.883.000 zt na kontynuacje umow
zwigzanych z dziatalno$cia placowek opiekunczo — wychowawczych oraz placowek wsparcia
dziennego oraz zadania Miejskiego O$rodka Pomocy Spolecznej z przeznaczeniem na
wyplate $wiadczen dla dzieci w spokrewnionych i niezawodowych rodzinach zastepczych,
przeniesienia mi¢dzy dzialami w ramach planu wydatkow inwestycyjnych z przeznaczeniem
na zadanie modernizacja Centrum Mlodziezy ulica Krupnicza oraz pozostale zmiany w
rachunku dochodoéw wtasnych jednostek oswiatowych. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy, informacja o autopoprawce. Otwieram
dyskusje, czy kto§ z Pan 1 Panow Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwaty? Nie widze¢, zatem zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta II czytanie
projektu. Projekt uchwaty wraz z autopoprawka bedziemy glosowa¢ w bloku glosowan.
Kolejny projekt uchwaty.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zmian w planie

wydatkow w dzialach 600, 801, 852, 854, 900, 921 i 926 — zadania dzielnic/.
Druk 1254, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek, to tez jest II czytanie.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani autopoprawka. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dziekuje. Czy kto$ z Pan 1 Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwaty? Nie widze, zatem zamykam dyskusje, stwierdzam odbycie II czytania, projekt
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uchwaly bedziemy gltosowaé¢ w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwatly, druk 1255, II
czytanie.

Zmiana uchwaly Nr XXXII/804/19 Rady Miasta Krakowa z dnia
18 grudnia 2019 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta
Krakowa /z pozniejszymi zmianami/.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek, prosze o
informacj¢ o poprawkach, jest autopoprawka.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaty nie zostaly ztozone poprawki, natomiast zostata ztozona autopoprawka,
ktora wynika z konieczno$ci dokonania zmian w limitach zobowigzan oraz wydatkéw na 61
wymienionych w uzasadnieniu przedsiewzi¢ciach. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Jest pozytywna opinia Komisji Budzetowej. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Pan 1
Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaly? Nie widze, zatem
zamykam dyskusj¢ 1 stwierdzam, ze Rada odbyta II czytanie projektu uchwaty, projekt
uchwaty bedziemy glosowaé w bloku glosowan. Druk 1312. Projekt uchwaly w trybie
jednego czytania. Zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego projektu
uchwaty minat termin zgtaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do
czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Zmieniajaca uchwal¢ Nr CIII/1380/10 Rady Miasta Krakowa z dnia
9 czerwca 2010 r. w sprawie okreslenia zakresu i formy informacji o
przebiegu wykonania budzetu Miasta Krakowa oraz informacji o przebiegu
wykonania planow finansowych jednostek, o ktorych mowa w art. 9 pkt 10,
13 i 14 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych, dla
ktorych organem zalozycielskim jest Gmina Miejska Krakow, za I polrocze,
/z p6zniejszymi zmianami/.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek, zapraszam.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Zmiana polega na wprowadzeniu do informacji publicznej zatacznika, w ktorym beda
wykazywane wykonanie dochodow 1 wydatkow w wysokosci 69 % wplywow ze
srodmiejskiej strefy parkowania. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Jest pozytywna opinia Komisji Budzetowej i Rewizyjnej. Otwieram dyskusje, kto z
Pan 1 Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem
zamykam dyskusje, co oznacza, ze Rada odbyta czytanie projektu uchwaty. Projekt uchwaty
w wersji pierwotnej, wobec nie zgtoszenia poprawek ani autopoprawek, bedziemy gltosowac
w bloku gltosowan. Druk 1313, projekt uchwaly w trybie jednego czytania. Zgodnie z
wlasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego projektu uchwaly mingt termin
zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakofczenia
dyskusji nad projektem.
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Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zwi¢kszenia planu

dochodow w dziale 758 oraz zwiekszenia planu wydatkow w dziale 600/.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek, tryb jednego
czytania.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta —p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zwigkszenie planu dochodéw i1 wydatkow biezacych o kwote
4.579.166 zt w zwiazku z otrzymaniem S$rodkow z rezerwy subwencji ogélnej z
przeznaczeniem na dofinansowanie remontu ulicy Nowohuckiej w obu kierunkach od
skrzyzowania z ulicg Saska i Stoczniowcdéw wraz z niezbgdnymi pracami na moscie przez
rzeke Wiste. Dzigkuje.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Jest pozytywna opinia Komisji Budzetowej. Otwieram dyskusje, czy kto$§ z Pan i
Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widzg, zatem
zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyla czytanie projektu. Projekt uchwaty
bedziemy glosowaé w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty w trybie jednego czytania,
druk 1314. Zgodnie z wilasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego projektu
uchwaty minat termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do
czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zwi¢kszenia planu
dochodow i wydatkéw w dziatach 600, 750, 853, 855, 900 i 921/.

Proszg o zreferowanie projektu, jest pozytywna opinia Komisji Budzetowej, referuje Pan
Dyrektor Tomasz Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwatly zawiera zwigkszenie planu dochodow 1 wydatkoéw biezacych o faczng kwote
789.768 zl migdzy innymi w zwigzku z pozyskaniem funduszy unijnych, Srodkow ze
Spotecznego Komitetu Odnowy Zabytkow Krakowa, srodkami przyznanymi przez Ministra
Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej dla Grodzkiego Urzedu Pracy, darowizng od osoby
prywatnej dla wychowankéw Centrum Administracyjnego Nr 1 oraz dotacja z
Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Krakowie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywna opini¢ Komisji
Budzetowej. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Pan 1 Panow Radnych chce zabra¢ glos w sprawie
tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam dyskusj¢, co oznacza zakonczenie
czytania projektu. Projekt uchwaty bedziemy glosowa¢ w bloku glosowan w wersji
pierwotnej. Kolejny projekt uchwaty, druk 1315.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zmian w planie
wydatkow w dziatach 600, 750, 754, 801, 852, 853, 854, 855, 900, 921 i 926 —

zadania dzielnic/.
| czytanie projektu uchwaty, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek.
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Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zwigkszenie planu wydatkow biezacych i inwestycyjnych, zmiany w
planie wydatkow biezacych i inwestycyjnych w tacznej kwocie 1.062,709 zt w ramach
srodkow wydzielonych do dyspozycji dzielnic. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. Jest pozytywna opinia Komisji Budzetowej. Do tego projektu wptynat wniosek o
wprowadzenie do Il czytania w trybie nagtym. Otwieram dyskusje, czy ktos z Pan i Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam
dyskusje¢ i stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i okreslam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzi§ 8 lipca 2020 roku godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania
poprawek na dzi§ 8 lipca godzina 15.15. Szanowni Panstwo kolejny projekt uchwaty, druk
1245, to jest II czytanie projektu uchwaty.

Zmieniajaca uchwale Nr LXV/948/13 w sprawie przeksztalcenia z dniem
1 stycznia 2013 r. Zespolu Placowek Opiekunczo — \Wychowawczych Nr 1 w

Krakowie, 0s. Szkolne 2.
Projekt Prezydenta, II czytanie, referuje Pan Dyrektor Witold Kramarz, prosze o informacje o
poprawkach.

Dyrektor MOPS — p. W. Kramarz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wptynelty poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Czy kto§ z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwaty? Nie widzeg, zatem stwierdzam, Zze Rada odbyla II czytane, projekt uchwaty
bedziemy gtosowan w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty, druk 1281. Projekt uchwaty
w trybie jednego czytania. Zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego
projektu uchwaty mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Nadanie imienia Samorzadowemu Przedszkolu nr 42 w Krakowie, ul.
Ludwika Rydygiera 20, wchodzacemu w sklad Zespolu Szkolno -

Przedszkolnego nr 10 w Krakowie, ul. Ludwika Rydygiera 20.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1281, referuje Pani Dyrektor Ewa Catus,
zapraszam.

Dyrektor Wydziatlu Edukacji — p. E. Calus

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Mam przyjemno$¢ przedstawi¢ projekt uchwaty dotyczacy nadania imienia Samorzagdowemu
Przedszkolu Nr 42, ktore to przedszkole wchodzi w sktad Zespotu Szkolno — Przedszkolnego
Nr 10 w Krakowie. I przy tym zespole jest Szkota Podstawowa Nr 157, ktorej patronem jest
Ignacy Jan Paderewski. Stad propozycja imienia przedszkola U Ignasia. Taka propozycje,
decyzje podjeta rada pedagogiczna wraz z rada rodzicéw i taki projekt przedstawiam
Panstwu Radnym z prosba o zagltosowanie za tym projektem. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusje, kto z Pan i Panow
Radnych chce zabra¢ gltos w sprawie tego projektu uchwaly? Nie widz¢. Zatem zamykam
dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyla czytanie projektu. Projekt uchwaly bedziemy
glosowac¢ w bloku glosowan w wersji pierwotnej. Kolejny projekt uchwaty w trybie jednego
czytania. Zgodnie z wilasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego projektu
uchwaty minat termin zgtaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do
czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Zmiana uchwaly nr XVIII/362/19 w sprawie ustalenia planu sieci
publicznych szkol ponadpodstawowych oraz szkol specjalnych, majacych
siedzibe na terenie Gminy Miejskiej Krakow.

Druk 1286, tryb jednego czytania, referuje Pani Dyrektor Ewa Catus, zapraszam.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. E. Calus

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Przedstawiam projekt uchwaty, ktorg co roku mam przyjemno$é przedstawiaé w sprawie
ustalenia planu sieci, w tym przypadku szkot ponadpodstawowych, szkoét specjalnych, jest to
projekt uchwaty, ktory zbiera wszystkie te przegtosowane przez Panstwa Radnych zmiany,
migdzy innymi podczas ostatniej Sesji Panstwo Radni przeglosowali powstanie szkot
branzowych i te zmiany znalazty si¢ w sieci. Bardzo prosz¢ o zaglosowanie za tym projektem
uchwaty. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To byto wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusjg, kto z Pan 1 Panow
Radnych chce zabra¢ gltos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze. Zatem zamykam
dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyta czytanie projektu. Projekt uchwaly bedziemy
glosowa¢ w bloku glosowan w wersji pierwotnej. Kolejny projekt uchwaty w trybie jednego
czytania. Druk 1294. Zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego
projektu uchwaty mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Ustalenie Sredniej ceny jednostki paliwa w Gminie Miejskiej Krakow na

rok szkolny 2020/2021.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Dyrektor Ewa Catus.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. E. Catlus

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Od ubiegtego roku rady miast w Polsce maja obowigzek ustalenia $redniej ceny jednostki
paliwa w gminie na dany rok szkolny. Rok temu po raz pierwszy prezentowalam taki projekt
uchwaty, w tym roku powtarzamy to dzialanie gdyz te ceny ustalane s na jeden rok szkolny 1
my w tym roku przyjeliSmy z uwagi na te zmiany, ktére w ciggu roku si¢ dzieja 1 szalejace
ceny, przyjeliSmy $rednia cene ustalong na podstawie Biuletynu Statystycznego
Wojewodztwa Matopolskiego na IV kwartat 2019 roku, to jest Biuletyn sporzadzony przez
Gtowny Urzad Statystyczny w Krakowie i te ceny prezentuja si¢ w nast¢pujacy sposob:
benzyna bezotowiowa 95 w cenie 4,97 zt 1 olej napedowy w cenie 5,09 zt. Bardzo prosze¢ o
zagltosowanie za tym projektem uchwaly. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzi¢kuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Jest pozytywna opinia Komisji Edukacji.
Otwieram dyskusje, kto z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwaty? Nie widzg. Zatem zamykam dyskusj¢, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu.
Projekt uchwaly bedziemy glosowac¢ w bloku glosowan w wersji pierwotnej. Kolejny projekt
uchwaty w trybie jednego czytania, druk 1305. Zgodnie z wiasciwym paragrafem Statutu
Miasta Krakowa do tego projektu uchwaty mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Przeksztalcenie Szkoly Podstawowej nr 53 im. Jana Henryka Dabrowskiego
w Krakowie poprzez likwidacje innej lokalizacji prowadzenia zaje¢ przy
ulicy Lubostron 1.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Dyrektor Ewa Catus.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. E. Calus

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

PrzygotowaliSmy na dzisiejsza Sesj¢ tez trzy projekty uchwat i teraz pierwszy z nich, ktore
dotycza przeksztalcenia szkot ze wzgledu na likwidacje drugiej lokalizacji funkcjonowania
danej szkoty. Pierwszy dotyczy pomieszczen przy ulicy Lubostron 1, ktére to pomieszczenia
byty wykorzystywane przez Szkol¢ Podstawowa Nr 53 im. Jana Henryka Dabrowskiego w
Krakowie 1 tutaj sytuacja ma si¢ w ten sposob, ze jest rozbudowywana gtowna siedziba tej
szkoty 1 te pomieszczenia przy ulicy Lubostron nie beda dalej potrzebne szkole gdyz po
rozbudowie juz od 1 wrze$nia 2020 roku szkota bedzie funkcjonowaé wlasnie réwniez juz w
tej dobudowanej cz¢éci. Ta zmiana ma pozytywng opini¢ Kuratora O$wiaty, bardzo prosz¢ o
zaglosowanie za tym projektem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzi¢kuje. To byto wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywng opinia Komisji Edukac;ji.
Otwieram dyskusje, kto z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ gltos w sprawie tego projektu
uchwaty? Nie widzg. Zatem zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu.
Projekt uchwaty bedziemy glosowa¢ w bloku glosowan w wersji pierwotnej. Kolejny projekt
uchwaty w trybie jednego czytania, druk 1306. Zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu
Miasta Krakowa do tego projektu uchwaty minat termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Przeksztalcenie Szkoly Podstawowej nr 29 im. Jana Matejki w Krakowie

poprzez likwidacje¢ innej lokalizacji prowadzenia zaje¢ przy ul. Potebni 7.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Dyrektor Ewa Catus.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. E. Calus

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Panstwo Radni juz mieli okazj¢ dzisiaj omawia¢ temat samego budynku przy ulicy Potebni
czy Potiebni, natomiast ten projekt uchwaty ma charakter formalny, ma charakter likwidujacy
te jednostke, to miejsce jako jednostke prowadzenia zaje€ 1 ta sprawa wyglada w ten sposéb,
ze ten budynek byl wykorzystywany na potrzeby oddziatéw Gimnazjum Nr 34 juz
niefunkcjonujgce, natomiast Szkota Podstawowa Nr 29 funkcjonuje przy Al. Dembowskiego
12 i tam uczniowie tej szkoly odbywaja zajecia 1 tylko w tej lokalizacji sg realizowane
zajecia. Ta zmiana rOwniez ma pozytywng opini¢ Matopolskiego Kuratora Oswiaty, bardzo
prosz¢ o zaglosowanie za tym projektem.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusje, kto z Pan i Panow
Radnych chce zabra¢ gltos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze. Zatem zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. Projekt uchwaly bedziemy glosowac
w bloku glosowan w wersji pierwotnej. Kolejny projekt uchwaly w trybie jednego czytania,
druk 1307. Zgodnie z wiasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego projektu
uchwaty mingt termin zgtaszania autopoprawek, a termin zgtaszania poprawek wyznaczam do
czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Przeksztalcenie Szkoly Podstawowej z Oddzialami Integracyjnymi nr 162
im. Prof. Wladyslawa Szafera w Krakowie poprzez likwidacj¢ innej

lokalizacji prowadzenia zaje¢ przy ul. Malborskiej 98.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Dyrektor Ewa Catus, zapraszam.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. E. Calus

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ten projekt z kolei rowniez ma charakter likwidacji drugiej lokalizacji Zespotu Szkolnego 1
tutaj mieliSmy do czynienia z pomieszczeniami przeznaczonymi na oddzialy Gimnazjum Nr
27, ktore funkcjonowaty w budynku przy ulicy Malborskiej 98, one zostaly wlaczone w
strukture Szkoly Podstawowej Nr 162 na Stojatowskiego 31 i ta szkota podstawowa
funkcjonuje w tej lokalizacji, nie potrzebuje tych dodatkowych pomieszczen. Tez odleglos¢
miedzy tymi budynkami jest na tyle duza, ze takie rozwigzanie nie miatoby sensu. Réwniez
pozytywna opinia Matopolskiego Kuratora O$wiaty do tej zmiany. Bardzo proszg o
zaglosowanie za tym projektem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusje, kto z Pah 1 Panow
Radnych chce zabra¢ gltos w sprawie tego projektu uchwaly? Nie widze. Zatem zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. Projekt uchwaly bedziemy gtosowaé
w bloku glosowan w wersji pierwotnej. Kolejny projekt uchwaty, druk 1250.

Nadanie Parkowi Miejskiemu nazwy Park Miejski Bagry Wielkie,

okreslenia granic Parku oraz przyjecia regulaminu Parku.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1250, referuje Pan Dyrektor Lukasz Pawlik, prosz¢
o informacj¢ o poprawkach.

Zastepca Dyrektora Zarzadu Zieleni Miejskiej — p. L. Pawlik
Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani autopoprawki. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. Czy kto$ z Pan 1 Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwaly? Nie widze¢, zatem stwierdzam odbycie II czytania, projekt uchwaly bedziemy
glosowa¢ w bloku gltosowan. Kolejny projekt uchwaty, druk 1237.

Zmiana uchwaly Nr LV/1124/16 Rady Miasta Krakowa z dnia
26 pazdziernika 2016 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia
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miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Dla wybranych

obszarow przyrodniczych miasta Krakowa.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Dyrektor Elzbieta Szczepinska, zapraszam.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zmieniajacej uchwatg Rady Miasta Krakowa z dnia 26 pazdziernika 2016 w
sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa byt prezentowany na posiedzeniu
Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa w dniu 8
czerwca 1 6 lipca uzyskat pozytywna opini¢. Do druku 1237 zostata ztozona jedna poprawka
zgloszona przez Komisje Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta
Krakowa, poprawka dotyczy zmiany tekstu projektu uchwaty oraz zatacznika graficznego do
projektu uchwaly poprzez modyfikacj¢ przebiegu granic pomiedzy podetapami
sporzadzanego planu miejscowego dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa
1 wydzielenie trzech dodatkowych podetapéw oznaczonych B14, B15 i B16. Prezydent Miasta
Krakowa przedmiotowa poprawke opiniuje pozytywnie. Prosz¢ o poddanie pod gltosowanie
projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Pan i Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Pan Przewodniczacy Grzegorz
Stawowy si¢ zglasza, zapraszam.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Po wewngetrznych konsultacjach cztonkow komisji 1 z mieszkancami z osiedli, ktére, nie ma
co ukrywaé, najbardziej protestowaly przy okazji uchwalania pierwotnego planu Dla
wybranych obszarow przyrodniczych, postanowiliSmy wprowadzi¢ kilka korekt. One
generalnie dotycza obszarow poprzez podzielenie ich na mniejsze, przez to mam nadzieje, ze
przynajmniej cze$¢ z tych obszarow uda si¢ uchwali¢, a tak jak zeSmy si¢ umoéwili
nieformalnie za okoto rok wrocimy do tych, ktore wzbudzaly najwieksze kontrowersje, jezeli
kto$ w tym czasie z mieszkancOw sobie uzyska pozwolenie na budowe na domek to bedzie je
mial, jezeli nie bedzie zainteresowania postepowaniami, bo w czesci tych terendow, ktore byty
objete takimi mocnymi protestami dwa lata temu okazuje si¢, ze w zasadzie zainteresowanie
pozyskaniem decyzji administracyjnych czy wuzetek czy pozwolen na budowe jest w
zasadzie zerowe, no wi¢c nie ma sensu trzymac¢ wielkich potaci terenéw bez plandéw
miejscowych, jezeli mieszkancy tam nie chcg budowac tym bardziej, ze one sg w Studium
wszystkie wylaczone spod zabudowy. Wigc jakby zakladam, ze okolo konca sierpnia, moze
we wrzesniu Wydziat Planowania pojawi si¢ z pierwszymi planami do uchwalenia i
regularnie bedziemy te plany uchwalad, a te kilka obszaréw pewnie za okoto rok tez trafig na
Rade Miasta do uchwalenia. Ta poprawka nie wiacza zadnego z terenow spod uchwalenia
tylko dzieli je na inne obszary i prosze o poparcie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. Czy kto§ z Pan i Panow Radnych chce jeszcze zabra¢ glos w tej sprawie? Nie
widze, Pani Dyrektor tez nie chce, zatem zamykam dyskusj¢ 1 stwierdzam, jeszcze Pan Radny
Jalocha, prosze bardzo.
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Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Bratem udzial w posiedzeniu zespotu, ale mam pewng watpliwosé, jezeli chodzi o obszar 113,
poniewaz tam w procedurze, jaka zesSmy przeprowadzali bylo przeznaczenie pod wezet
Tuchowski czyli pod drogi, a teraz mamy przeznaczenie zgodnie ze Studium pod tereny
zielone. I pierwsza informacja jakg otrzymatem to, ze ma by¢ to procedowane od samego
poczatku czyli obwieszczenie o tym, zZe jest przystapienie do planu i kolejne uwagi, wtozenie
itd. Nagle okazuje si¢, ze druga informacja jest taka, ze zaczynamy od uwag, czyli nie ma
mozliwos$ci sktadania wnioskow czyli rodzi si¢ pewna taka moja watpliwo$¢ jezeli chodzi o
stron¢ prawng. I kolejna rzecz, nie wiem na jakiej podstawie zostata wylgczona dzialka, ktora
wchodzita w sktad, wchodzita w wezet Tuchowski 1 mogla by¢ po prostu uchwalona w tym
wezle Tuchowskim, a zostata wylgczona. I tu si¢ rodzi pytanie czy nie bedzie tak, ze z tego
precedensu beda korzysta¢ wtasciciele zeby po prostu ten plan uchyli¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych? Prosze, jeszcze Pan Radny.

Radny — p- J. Jalocha
Oczywiscie jeszcze zglaszam, ze wylaczam si¢ z glosowania nad tym planem.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Czy kto$ z Pan 1 Panow Radnych chce jeszcze zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwaty? Nie widzg. Czy Pani Dyrektor chce si¢ ustosunkowac? Nie, Pani Dyrektor si¢ nie
chce ustosunkowaé¢ do wypowiedzi, zamykam dyskusj¢, stwierdzam odbycie II czytana,
projekt uchwaty wraz z poprawka, poprawke i projekt uchwaty bedziemy gltosowaé¢ w bloku
glosowan. Kolejny projekt uchwaty, druk 1260, projekt uchwaly w trybie jednego czytania.
Zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego projektu uchwaty minat
termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem.

Uchylajaca uchwale Nr XCII/1367/13 w sprawie wprowadzenia wymagan

uprawniajacych do wykonywania transportu drogowego taksowka.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pan Dyrektor Witold Krupiarz, zapraszam.
Pozytywna opinia Komisji Infrastruktury.

Dyrektor Wydzialu Ewidencji Pojazdow i Kierowcéw — p. W. Krupiarz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni!

Ta uchwata ma charakter wybitnie porzadkujacy ze wzgledu na uchylenie podstawy prawnej,
ktora pozwalala na podjecie uchwaly wprowadzajacej regulamin wilasnie egzaminu
taksowkarskiego, wnioskuje Pan Prezydent o uchylenie tejze uchwaly. Pozytywna opinia
prawa, pozytywna opinia Komisji Infrastruktury. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje, to bylo wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Pan i Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam
dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. Projekt uchwaly bedziemy w wersji
pierwotnej glosowa¢ w bloku gltosowan. Kolejny projekt uchwaty, druk 1290, tez projekt
uchwaly w trybie jednego czytania. Zgodnie z wilasciwym paragrafem Statutu Miasta
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Krakowa do tego projektu uchwaly mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Zmieniajaca uchwale nr XXXIX/998/20 w sprawie okreslenia sezonu
kapielowego oraz wykazu kapielisk na terenie Gminy Miejskiej Krakow w

2020 roku.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Dyrektor Matgorzata Mrugata, zapraszam.

Dyrektor Wydziatu Ksztaltowania Srodowiska — p. M. Mrugala

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni!

29 kwietnia zostata podj¢ta przez szanowng Rade uchwale dotyczaca okreslenia sezonu
kapielowego 1 wykazu kapielisk. 5 czerwca organizator kapieliska Plaza Bagry Wschaod,
Zarzad Zieleni Miejskiej poinformowat, ze niestety ale to jedno z kapielisk na terenie Zalewu
Bagry nie moze by¢ uruchomione ze wzgledu na nadal trwajace tam prace budowlane. Stad
projekt przygotowanej uchwaty i prosze o podjecie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Jest pozytywna opinia Komisji Infrastruktury. Otwieram dyskusja, kto z Pan i
Panéw Radnych chce w sprawie tego projektu uchwaty zabra¢ gltos? Nie widze, Pan Radny
Grzegorz Stawowy, nie widzialem, ale prosze.

Radny — p. G. Stawowy

Ja w sprawie Pani Dyrektor Przylasku Rusieckiego, bo nie ukrywam, Ze si¢ tam wybralem w
niedziele, kilkaset os6b o 10,30 korzystalo z tego zbiornika numer 1 najblizej toréw
potozonego. Rozmawialem tutaj z Prezesem Spotki Nowa Huta Przyszto$ci, szkoda, Ze nie
da si¢ tej inwestycji przesungé, bo w sytuacje, kiedy kolonie nie dochodza do skutku, bo
ludzie nie wysylaja dzieci na kolonie, kiedy ludzie nie wyjezdzaja na wczasy bo albo ktos
stracit prace, albo ma pensje Scieta, albo si¢ boi po prostu zakazenia to te plaze publiczne by
si¢ przydaty, tymczasem nie bgdzie plazy ani na czg¢$ci Bagrow, rozumiem budowg, tak
chwalony Zarzad Zieleni Miejskiej nie zdazyt w terminie, ale tez szkoda wszystkim tego
Przylasku Rusieckiego, tam naprawd¢ na kilkaset osob, tak na oko 80 % samochoddéw miato
rejestracje krakowska, czyli to sg ludzie z Krakowa, pewnie po potudniu byto kilka tysiecy
0sOb, rozumiem, ze to za kilka dni bedzie zamknigte i1 ten akwen wodny bedzie wylaczony z
eksploatacji, szkoda, bo ci ludzie po prostu beda siedzieli w domach, albo beda szukali dalej,
a mogliby sobie tam odpoczywacé. Ja nie oczekuje odpowiedzi, chciatem tylko si¢ podzieli¢
uwagg z niedzielnego wyjazdu na Przylasek Rusiecki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Czy kto$§ z Pan i Panéw Radnych chce jeszcze zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwaty? Nie widzg, tu Pani Dyrektor prositbym o ustosunkowanie si¢. Pan Przewodniczacy
tez chce zabra¢ gltos?

Dyrektor Wydzialu Ksztaltowania Srodowiska — p. M. Mrugala

Powiem szczerze, ze ja tez troche podzielam poglad Pana Radnego Stawowego ze wzgledu na
to, ze w dobie wirusa panujacego to wigkszo$¢ Krakowian pozostanie, niemniej jednak nawet
gdybysSmy chcieli to otworzy¢ 1 wstrzymac te budowy zgodnie z ustawg prawo wodne na
dzien dzisiejszy jest to mozna powiedzie¢ niemozliwe dlatego, ze organizator kapieliska musi
zglosi¢ che¢ do konca grudnia 2019, zeby moc wejsc z kapieliskiem na 2020. Jest jeszcze taka
mozliwo$¢, ze moga by¢ to miejsca okazjonalnie wykorzystywane do kapieli, ale tez przed
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podjeciem uchwaly musi by¢ minimum 30 dni i takie miejsce moze by¢ do wykorzystania
tylko przez okres 30 dni. Patrzac w jakiej jestesmy dacie to zrobienie kgpieliska tak naprawde
we wrzesniu moze nie mie¢ sensu. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. Czy jeszcze kto§ z Pan i Panow Radnych? Nie widze, zatem zamykam dyskusje, co
oznacza zakonczenie czytania projektu. Projekt uchwaty bedziemy glosowaé w bloku
glosowan. Kolejny projekt uchwaty druk 1291. Zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu
Miasta Krakowa do tego projektu uchwaty mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Udzielenie pelnomocnictwa sadowego.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1291, tryb jednego czytania, referuje Pani Dyrektor
Beata Chrobakiewicz, zapraszam. Pozytywna opinia Komisji Gtoéwne;.

Radca prawny — p. B. Chrobakiewicz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Przedstawiam Panstwu projekt uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie udzielenia
petnomocnictwa sagdowego. Dokument taki jest od wielu lat tutaj procedowany co jaki$ czas
na Radzie Miasta Krakowa. Zmiana wynika li tylko i wylgcznie ze zmian osobowych Zespotu
Radcéw Prawnych czyli pelnomocnikéw Rady Miasta Krakowa w postepowaniach sagdowych
gdzie Rada Miasta Krakowa wystepuje w charakterze strony w sprawach skarg na akty
nadzoru nad dziatalno$cig Rady Miasta Krakowa czyli rozstrzygniecia nadzorcze, zarzadzenia
zastepcze w sprawach skarg na bezczynno$¢ Rady Miasta Krakowa, ktore si¢ nie zdarzaja,
przynajmniej dotychczas si¢ nie zdarzyly 1 w sprawach skarg na uchwaly Rady Miasta
Krakowa. Bardzo prosze¢ Panstwa o podjecie tej uchwaty. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusje. Kto z Pan i Panéw
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam
dyskusje¢ 1 stwierdzam, Ze Rada odbyta czytanie projektu. Projekt uchwaty bedziemy w wersji
pierwotnej gtosowaé w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty, projekt uchwaty w trybie
dwoch czytan.

Powierzenie Prezydentowi Miasta Krakowa uprawnien do stanowienia o
wysokosci cen i oplat za Kkorzystanie z parkingu podziemnego dla 150
samochodow osobowych przy al. Mickiewicza 18 w Krakowie,

funkcjonujacego pod zwyczajowa nazwa Parking przy Muzeum.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1292, referuje Pan Dyrektor Marcin Hanczakowski,
zapraszam. Pozytywna opinia Komisji Infrastruktury.

Dyrektor ZDMK - p. M. Hanczakowski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaly nawigzuje do uchwaty, ktora funkcjonowata do roku 2015, kiedy Wysoka
Rada powierzyta juz takie upowaznienie Prezydentowi Miasta. W 2015 roku realizacje
zadania przejeta spotka Miejska Infrastruktura. W zwigzku z likwidacjg spoiki, toczacym sig
procesem likwidacji, parking przechodzi z powrotem do Zarzadu Droég Miasta Krakowa, w
zwigzku  z czym Pan Prezydent proponuje przekazanie tego uprawnienia, ktore
funkcjonowato do roku 2015 zasadniczo z dwoch powodow. Podstawa do takiego dziatania
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jest art. 4 ustawy o gospodarce komunalnej, wydaje si¢, ze te czynnosci, ktére sa
wykonywane w postaci ustalenia cen nie przekraczajg czynnosci zwyklego zarzadu i blizsze
sg funkcji zarzadzania mieniem, ktdra powierzona jest w ustawie o samorzadzie terytorialnym
Prezydentowi Miasta, zatem umozliwia to szybkie, operatywne zarzadzanie parkingiem i
korelacje cen w razie potrzeby z cenami w strefie ptatnego parkowania. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusje, kto z Pan i Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaly? Nie widzg, zatem zamykam
dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu. Tu jest wniosek o wprowadzenie
do Il czytania w trybie naglym, dlatego tez wyznaczam termin wprowadzenia autopoprawek
na dzi$ 8 lipca 2020 roku godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek tez na dzis,
8 lipca 2020 roku na godzine 15.15. Kolejny projekt uchwaty, druk 1304. Projekt uchwaty w
trybie jednego czytania. Zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego
projektu uchwaly mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Udzielenie dotacji miejskim instytucjom kultury.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1304, tryb jednego czytania, referuje Pani Dyrektor
Katarzyna Olesiak, pozytywne opinie Komisji Budzetowej oraz Komisji Kultury i Ochrony
Zabytkow.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwatly dotyczy udzielenia dotacji miejskim instytucjom kultury w tacznej kwocie
157.138 zt na realizacj¢ zadan dzielnicowych. Uprzejmie prosz¢ o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z Pan i Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam
dyskusje¢, co oznacza zakonczenie czytania projektu. Projekt uchwaly w wersji pierwotnej
bedziemy glosowa¢ w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty, tez projekt uchwaty w
trybie jednego czytania, druk 1309. Do tego projektu uchwaly mingl termin zglaszania
autopoprawek, a termin poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Zwigkszenie dotacji podmiotowej i udzielenia dotacji celowej miejskim

instytucjom kultury.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Dyrektor Katarzyna Olesiak. Pozytywna
Opinia Komisji Kultury i Komisji Budzetowe;.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Do projektu uchwaty zostata zlozona autopoprawka, ktora zawiera zwigkszenie dotacji
podmiotowych dla Osrodka Kultury Krakéw Nowa Huta o kwote 11.800 zt, Osrodek Kultury
Cypriana Kamila Norwida kwota 4.300 zt i dla Capelli Cracoviensis o kwote 129 tys. zt.
Jezeli chodzi dotacje celowe to autopoprawka zawiera zwigkszenie dotacji celowej dla
Muzeum Krakowa o kwote 110 tys. zt na realizacje¢ zadania inwestycyjnego w Starym Forcie
Austriackim tapianka na potrzeby Muzeum Ruchu Harcerskiego 1 dotacja celowa dla
Nowohuckiego Centrum Kultury w wysokos$ci 400 tys. zI na dokonczenie realizacji zadania
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inwestycyjnego, przywrocenie funkcji publicznych zdegradowanym obszarom NCK i dla
Muzeum Inzynierii Miejskiej w wysokosci 183.925 zl na zakonczenie realizacji zadania
inwestycyjnego Zimowy Ogrod Doswiadczen. Uprzejmie prosze o podjecie uchwaty wraz z
autopoprawka.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To byto wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusj¢. Czy kto$ z Pan i Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam
dyskusje 1 projekt bedziemy glosowaé wraz za autopoprawka, zamykam czytanie uchwaty,
projekt uchwaty wraz z autopoprawka bedziemy gltosowaé w bloku glosowan. Kolejny
projekt uchwaty druk 1308, tez projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Do tego projektu
uchwaty mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem.

Zasady przeprowadzenia naboru wnioskow o zawarcie umowy najmu, w
tym okreslenia kryteriow pierwszenstwa, zasad przeprowadzenia oceny
punktowej oraz maksymalnej wysokosci obowigzkowej kaucji w ramach

programu Mieszkanie na Start w Krakowie.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pan Prezydent Bogustaw Kosmider, pozytywna
opinia Komisji Rodziny, Polityki Spolecznej i Mieszkalnictwa. Zapraszam.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. B. Kosmider

Szanowni Panstwo!

Mimo, ze Panstwa tak mato na sali to ja pozwolg sobie calg przemowe, ktdrg przygotowaltem
powiedzie¢, poniewaz to jest bardzo istotny temat mieszkaniowy, ktéry, z ktorym w
Krakowie debiutujemy 1 jesteSmy pierwszym duzym miastem, ktore bedzie uczestniczyto w
tym programie. O co chodzi? Jest rzadowy program mieszkaniowy Mieszkanie na Start, jest
to element szerszej polityki mieszkaniowej panstwa, jest to program adresowany do niszy, w
ktorej sg ludzie, ktorych nie sta¢ na wynajem komercyjny, a jednocze$nie nie kwalifikujg si¢
do pomocy mieszkaniowej w postaci lokali socjalnych. Kiedy$ takim programem byto
Mieszkanie Plus, ono skonczyto si¢ niewielkim, mowigc eufemistycznie, sukcesem, to byto
poprzednio, wczesniej bylo Mieszkanie dla Mtlodych i to byt duzy sukces, troche na innych
zasadach funkcjonujacy, wczesniej byly jeszcze tzw. mieszkania TBS czyli Towarzystw
Budownictwa Spotecznego. Czynsz w tych mieszkaniach bedzie duzo wyzszy niz nawet
mieszkan komunalnych. W Katowicach, ktore sg najblizej nas ten czynsz jest na poziomie
25 z1, mozna sobie wyobrazi¢ ile bedzie w Krakowie, my kalkulacj¢ robilismy tez dla 25 zi.
Mozliwe sg w zalezno$ci od dochodu doptaty do czynsz dla oséb kierowanych do tych
mieszkan, budowa tych mieszkan, albo raczej zagospodarowaniem czy budowa zajmuje si¢
spotka corka Polskiego Funduszu Nieruchomos$ci, w ogole zarzadza ta sprawag Polski
Fundusz Rozwoju i akurat w Krakowie ten fundusz, albo raczej jego spdtka coérka nie buduje
tych mieszkan tylko wykupita od dewelopera 481 mieszkan na Klinach 1 je w tej chwili
przygotowuje do zagospodarowania. To byl stan surowy wstepny, teraz jest to dalej
rozwijane, 481 mieszkan, ktore my jako, do ktorych my jako samorzad bedziemy kierowali
mieszkancow spetniajacych procedure, o ktorej za chwile. My mamy jako samorzad okresli¢
kryteria doboru osob, a nastepnie przeprowadzi¢ calg procedur¢ naboru, te kryteria sg
przedmiotem tej uchwaty, ktora Panstwu przedstawiam. Ta uchwata czy tez ten projekt to jest
efekt pracy zespotu zadaniowego, w sktad ktorego wchodzito takze 4-ch Radnych, chciatem
podzigkowa¢ obecnemu tutaj Panu Radnemu Pietrzykowi, ale takze Pani Radnej
Szczepanskiej, Panu Radnemu Kosiorowi i Panu Radnemu Krzysztonkowi, to byty osoby,
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ktore w czasie, kiedy nie mogliSmy si¢ spotykaé, zdalnie 5-krotnie spotkaliSmy si¢ na
telekonferencji i uzgodnili$my te rzeczy. Prosze Panstwa ten projekt uchwatly okresla zasady
przeprowadzenia, okres$la, ze mozna zgtasza¢ si¢ tylko w trybie elektronicznym, a dla osob,
ktore nie majg mozliwosci elektronicznie Urzad przygotuje zasady, przygotuje mozliwosci
elektronicznego zgloszenia, ze mozna si¢ zglasza¢ na tylko jeden z tych 481 lokali na
konkretny rodzaj lokalu typu M1, M2 az do M5, ze mozna uzupeinia¢ dalej dokumentacje, nie
jest to w momencie zgloszenia. Bardzo wazna rzecz, ustaliliSmy takze, ze osoby, ktore beda
chciaty startowa¢ w tym konkursie, naborze, kiedy zostang zakwalifikowane beda musiaty
wptaci¢ kaucje zabezpieczajaca w wysokosci 6-krotnego miesiecznego czynszu. To jest takze
dlatego, ze nie zawsze dochody osoby sg rownoznaczne z ich mozliwosciami i tutaj jednak
doswiadczenia wskazuja, ze to jest duzo lepszy sposob. Jakie sg kryteria pierwszenstwa
troche krotko o tym opowiem. Po pierwsze dajemy 5 punktéw za kazde dziecko, za kazde
dziecko, ktore wchodzi w sktad gospodarstwa domowego. Preferujemy rodziny mozna
powiedzie¢ wielodzietne, bo one majg najwigkszy problem ze znalezieniem mieszkania, tam
beda duze mieszkania, w zwigzku z tym to si¢ jak najbardziej kwalifikuje, preferujemy osoby
do 35 roku zycia jako doroste osoby, czionkowie tych rodzin, to jest tez po to zeby
ukierunkowywac to osiedle przede wszystkim na miode rodziny. Tez dajemy punkty, 8
punktéw dla gospodarstw domowych w sktad, ktorych wchodzi osoba powyzej 65 roku zycia
czyli zeby to byly wielopoziomowe rodziny, takze z udzialem senioréow. Takze preferujemy
rodziny, ktore majg osoby z niepelnosprawnosciami, zarowno osoby doroste jak i dzieci.
Bardzo waznym kryterium punktowanym na poziomie 5 punktow jest to, ze preferujemy
wiasnie osoby, ktore w ciggu 2 lat przed dniem zlozenia naboru zlozyly wniosek o zawarcie
umowy najmu, ktéry zostat odrzucony z powodu posiadania tytutu prawnego do lokalu. Ja o
tym moéwilem przy zasadach wynajmu, to jest jeden z podstawowych warunkéw otrzymania
lokalu od miasta, nie posiadanie tytutu prawnego. I mniej wiecej 1/3 jak nie 45 % ludzi
startujagcych w ramach list mieszkaniowych do miasta o mieszkanie w tym czasie ma umowy,
umowe najmu i wtedy to ich dyskwalifikuje tylko nie nasza uchwata, tylko z mocy ustawy. W
zwigzku z tym ten zapis jakby daje mozliwo$¢ korzystania z tych mieszkan wiasnie dla tych
osoOb, ktore nie mieszczg si¢ w ramach pomocy mieszkaniowej, ktorg oferuje gmina, nie
mieszcza si¢ zard6wno ze wzgledow ekonomicznych jak i przede wszystkim formalnych, o
czym tu byla mowa. Preferujemy takze osoby, ktore sa absolwentami wyzszych uczelni
krakowskich. Mozna powiedzie¢, ze cz¢$¢ tego osiedla to powinno by¢ osiedle dla miodych,
absolwentow wyzszych szkot, tych, ktdrych nie sta¢ na wynajem komercyjny, a ktoérzy nie
kwalifikujg si¢ na wynajem socjalny. Takich ludzi konczacych wyzsze uczelnie, nauczycieli
czy roznych zawodow, ktore nie s bardzo dobrze ptatne jest do$¢ sporo, stad ta preferencja
jest wlasnie po to zeby ksztaltowa¢ w jaki§ sposob polityke zasiedlania na tym osiedlu, ktore
bedzie w bardzo tadnym terenie, to jest pomi¢dzy Fortem Borek, a autostrada blizej Fortu
Borek. Kolejna sprawa, ktora, ktorg chcemy tutaj uwzgledni¢ w zasadach naboru to jest
preferowanie osob, ktore majg status repatrianta, przy czym ci, ktdrzy maja status repatrianta,
ale zostali przez gming skierowani sg tez kierowani do mieszkan gminnych. Natomiast mamy
dos¢ sporag grupe, bardzo duzg grupe ludzi, ktorzy sa repatriantami, ale nieskierowanymi
przez gming, nieskierowanymi przez skarb panstwa. I oni maja ogromne problemy z
pozyskaniem mieszkan, bo maja niskie dochody, a nie maja mozliwosci korzystania z
mieszkan socjalnych. Stad to jest rozwigzanie, ktore by¢ moze odpowie na zapotrzebowanie
czesci whasnie osob, ktorzy dostali si¢ do Krakowa i sg repatriantami. I ostatni warunek i
preferencja, rozliczanie si¢ z podatku dochodowego w Krakowie, staramy si¢ ta zasade
wszedzie wprowadzaé. Prosze Panstwa szacujemy, ze rozpoczgcie tego procesu naboru po
ewentualnym uchwaleniu w dniu dzisiejszym rozpocznie si¢ w miesigcu wrzesniu,
pazdzierniku, w zasadzie w pazdzierniku, potrwa parg miesigcy tak zeby na poczatku 2021
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roku przekaza¢ wiascicielowi tej nieruchomosci liste osob zakwalifikowanych. Wiasciciel
bedzie przeprowadzat tzw. analize¢ zdolnos$ci czynszowej 1 razem z nami, ale to gtdwna rola
wlasciciela, bedzie analizowat czy dla czgséci tych osdb nie nalezng si¢ doplaty, poniewaz ten
program jest tak skierowany, ze dla osob spetniajgcych warunki ekonomiczne, ale od tej
dolnej strony, bedg mozliwe doptaty do czynszu mniej wigcej na poziomie od 20 do 40 %
czynszu. Oczywiscie to jest uzalezniona od dochodow, uzaleznione od struktury spolecznej
rodziny, tym niemniej ten program takie rzeczy umozliwia. Czyli mozna powiedzie¢, ze przy
czynszu rzedu 15 tys. rocznie okoto 5 tys. bedzie doptaty, a to juz dla rodzin z tej dolnej
cze¢sci, tej srodkowej sfery, bedzie stanowito jakie$ efekty, chociaz tak jak mowilem nie bgda
to mieszkania tanie. Prosze Panstwa jeszcze kilka rzeczy. Te mieszkania w Krakowie sg w ten
sposob przez Polski Fundusz Rozwoju ustawione, ze nie beda to mieszkania na wykup, beda
to mieszkania na wynajem, oczywiscie my mozemy jako miasto stara¢ si¢ 1 pewnie o tym
bedziemy tez w przysztosci mowié, tym niemniej jakby nowa linia czy nowy kierunek w tym
zakresie jest taki zeby juz nie oferowa¢ mieszkan na wykup, poniewaz wtedy ten czynsz
bedzie na poziomie 50, 60 zt za m2 i to bedzie, to nie bgdzie zadna preferencja, a nie bedzie
si¢ mogto stosowac doptat. Wiec to tez trzeba sobie zdawaé sprawe, ze jakby ten kij ma dwa
konce, jezeli zawalczymy o to, zeby mozna bylo te mieszkania wykupi¢ to bedzie o wiele
wiekszy czynsz 1 oplacalnos¢ tego dla tych, ktorzy beda kierowani, bedzie o wiele mniejsza.
Prosz¢ Panstwa przypominam, ze to jest efekt pracy zespotu zadaniowego, ktory w miesigcu
kwietniu, maju nad tg sprawg si¢ pochylit, przypominam, Ze to jest pewnego rodzaju pilotaz w
Krakowie, ktory robimy, jest to pierwsze tego typu duze rozwigzanie w miescie, W
Katowicach jest to osiedle na 80 mieszkan, w Krakowie bedzie 481 mieszkan, uczestniczymy
w tym eksperymencie, mocno si¢ angazujemy, poniewaz uwazamy, ze kazde rozwigzanie
adresowane dla mieszkancéow Krakowa, dla réznych obszaréw zasobno$ci mieszkancow
Krakowa jest potrzebne. Mamy nadzieje, ze po dzisiejszej decyzji uda nam si¢ przez okres
wakacji 1 poczatkow miesiecy jesiennych przygotowa¢ ta akcje naboru, potem ja
przeprowadzi¢ tak, aby na poczatku przysztego roku, najpdzniej w I kwartale, mie¢ ta liste
przygotowang i tak, aby wlasciciel tej nieruchomosci czyli spotka cérka PFR mogta
przystapi¢ do sprawdzania tych osob 1 potem ich lokowania. Przewidywane zakonczenie
inwestycji jest w okolicach wakacyjnych to znaczy teoretycznie wrzesien, ale liczymy, Ze to
moze by¢ lipiec, sierpien, wiec mozna powiedzie¢, Ze na jesien przysziego roku bedziemy
mieli prawie 500 dodatkowych mieszkan, co prawda nie socjalnych i1 co prawda nie
komunalnych, ale takich, do ktérych gmina kieruje osoby i gmina w jaki§ sposob te osoby
wspomaga. To tyle jezeli chodzi o dos$¢ szczegotowe przedstawienie, prosze Panstwa 0
akceptacje, takze dzigkujac Panstwu Radnym, ktorzy uczestniczyli w pracach tego zespotu.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusje, czy kto$ chce zabraé
glos? Widze Pani Radna Matgorzata Jantos si¢ zgtasza, zapraszam.

Radna - p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja uwazam, ze to jest eksperyment, ktory z tego co wiem juz w paru krajach w §wiecie si¢
pojawit, chciatam si¢ zapyta¢ Pana Prezydenta o taka rzecz czy sa jakie$ sondaze mowiace o
efekcie koncowym, to znaczy czy my wiemy w jaki sposdb i1 czy w ogoble bedzie
zainteresowanie zwigzane z tego typu oferta. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dziekuje. Pan Radny Jozef Jatocha. Prosze o wyswietlenie listy mowcow.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Panie Wiceprezydencie! Szanowni Panstwo!

Powiem tak, nie budzi moich watpliwosci, nie budza watpliwosci punkty za dziecko, punkty
za osoby niepelnosprawne doroslte czy dzieci, za wielopokoleniowos$¢ rodziny, ale mam
sprzeczne uczucia jezeli chodzi o tg grupg, ze maja to by¢ tylko mieszkancy z wyzszym
wyksztalceniem, bo prosze¢ Panstwa chcg nawigzaé do historii Polski, ze byt taki okres, ze
preferencje mieli tylko robotnicy i chtopi, inteligencja butana koncu, a teraz inteligencja jest z
przodu, a ja pytam dlaczego gorsi sg np. ludzie ze Srednim wyksztalceniem czy zawodowym.
Takie mi si¢ nasuwa pytanie, nie wiem dlaczego Panstwo, szanuj¢ waszg prace, ale nie moze
by¢ tak, ze Rada Miasta bedzie dyskredytowac¢ pozostate grupy jezeli chodzi o wyksztatcenie.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam pytanie bo rozumiem, ze chodzi o budynku PFR pod tzw. Kablami przy Bartla, tam
na dole i1 pytanie jest takie, bo to jest ta inwestycja odkupiona od dewelopera, ktorg PFR
odkupit, moje pytanie jest takie czy w jaki$ innych lokalizacjach sg procedowane przez PFR,
bo rozumiem, ze miasto konsultuje w jaki$ sposob, czy sa jakie$ inne lokalizacje przez PFR
robione w Krakowie i czy kto$ na tych gruntach na Klinach, na tym niedosztym uzytku
ekologicznym, co$ si¢ budowac, to co oni kupili, czy ewentualnie jakie$ inne miejsca sg gdzie
si¢ proceduje budowe domow przez PFR. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Pan Radny Stanistaw Zigba.

Radny — p. St. Zieba

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ta uchwala ani nie jest zta ani nie jest za dobra. Oczywiscie Komisja Rodziny, Polityki
Spotecznej 1 Mieszkalnictwa zaopiniowala pozytywnie, poniewaz Pan Prezydent postarat si¢
wraz z zespolem przedstawi¢ na dzi$, na ten pierwszy rzut, to co si¢ da i zeby ruszy¢ z tym,
bo inne miasta probowaty i nie bardzo im wyszto, z tego co wiem to Watbrzych, Gdynia, kto$
tam jeszcze, a jest taka potrzeba zeby te mieszkania zagospodarowac i1 zeby je oddac
mieszkancom. I myslg, Zze co do tych warunkéw, punktow Panie Prezydencie mysle, ze trzeba
bedzie za jaki$ czas powroci¢, natomiast z robotg trzeba ruszy¢, bo niech firma, ktora sie tego
podejmie uruchomi swoje dzialania, a to trzeba — jak Pan Prezydent mowil — my zdajemy
sobie sprawe, ze to trzeba w tym roku zatatwi¢ zeby od nowego roku ruszy¢ z tym. I to co
wychwycit tu Pan Radny Jalocha nie jest to za dobre, zZe tylko z wyzszym wyksztatceniem,
dla tych, ktorych jest potrzeba taka i ktorzy maja kase, to tak Panie Prezydencie troszke
liberalnie trzeba bytoby do tego podejs¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. Ja tez si¢ zglositem, bo chciatem wyrazi¢ zdrowy sceptycyzm co do tego programu,
z uwagi oczywiscie nie na nasze propozycje jako Gminy Miejskiej Krakow w zakresie
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przygotowywania regulaminu zasad tylko w ogole programéw dotowanych czy tez
programéw organizowanych przez panstwa, ktore nie konczg si¢ uzyskaniem wlasnosci przez
mieszkancow, osoby wynajmujace, zle jest jak panstwo bawi si¢ w deweloperke, tudziez
suterena i nie jest to rzecz, ktorej rokuje jakies wielkie powodzenie tez w zakresie liczby osob
zainteresowanych udzialem w tym programie, ale zobaczymy, moze si¢ moj sceptycyzm
zmieni 1 faktycznie bedzie duzo osob, ktore bedzie chciato z cen niemal rynkowych korzystaé
przy wynajmowaniu tego typu obiektow. Mamy jeszcze jakie§ zgloszenia? Nie mamy, czy
kto$ z Pan 1 Panow Radnych jeszcze chce zabra¢ gltos w tej sprawie? Nie, to Pan Prezydent
odpowie.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. B. Kosmider

Szanowni Panstwo szybko odpowiadajac, mogliSmy to robi¢, albo nie, ale to by byto i tak
wybudowane, wiec bytoby dziataniem niegospodarnym nie uczestniczy¢ w tym, to po
pierwsze szczegOlnie, ze patrzac na polityke mieszkaniowa widzimy takg luke pomigdzy
mieszkancem komercyjnym, a mieszkancem komunalnym, ktore nie zapetnia, nie zapetniaja
spotdzielnie mieszkaniowe, nie zapetniaja TBS-y, w zwiazku z tym to jest potrzebne. Czy to
jest w Krakowie potrzebne, rzeczywiscie doswiadczenia innych miast sg rdzne, to znaczy
doswiadczenia Walbrzycha sa takie, ze mniej wigcej 50 % zostato zasiedlonych i1 wiasciciel
czyli spotka szukata innych wynajmujacych. Doswiadczenia Katowic i Gdyni s3a na tyle
ostatnie, ze jeszcze nie wiemy czym si¢ skoncza. Tym niemniej mozna powiedzie¢ tak, nie
nasze pienigdze, ale nasi mieszkancy. Wiec po prostu majac co$ takiego byloby grzechem z
tego nie skorzysta¢. To po pierwsze. Po drugie mysle, Ze tu jest jakie§ nieporozumienie z tym
wyzszym wyksztalceniem, to jest preferencja, to sa dodatkowe punkty, ale jezeli si¢ okaze, ze
kto§ ma, jeszcze raz to tlumaczg, chodzi o to zeby preferowaé¢ osoby z wyzszym
wyksztatceniem, ktére chca w Krakowie zostaé, poniewaz dla nich, dla czesci z nich barierg
jest brak mozliwosci taniego pozyskania zagospodarowanych mieszkan. Pan Radny
negatywnie kiwa glowa, a ja znam setki takich osob, ktore si¢ nie kwalifikujg do mieszkan
socjalnych, ja bed¢ do Pana Radnego ich wysytal, moze go wtedy przekonam, osoby, ktore
skonczyly Akademi¢ Pedagogiczng czy inne rzeczy zarabiaja, ktoére nie s w stanie
komercyjnie dosta¢ mieszkania, po prostu ich na to nie sta¢, ale tez nie maja dochodow takich
zeby dawaly mozliwo$¢ mieszkan socjalnych. To jest tylko preferencja, taka sama preferencja
jaka jest, nie wiem, osoby niepelnosprawne czy repatrianci. To jest drugie. Trzecie, nie wiem,
tutaj Panu Radnemu Stawowemu, ktorego nie ma, jest, z tego co wiem Polski Fundusz
Rozwoju bada rozne lokalizacje, ale poza t3 jedng nie zwrocit si¢ z zadnym konkretem. Ta
lokalizacja jest jasno nakre$lona, natomiast na ich stronie znajduje si¢ kilka jakby informacji,
ale nie jesteSmy upowaznieni do tego zeby o tym mowi¢, bo z nami na ten temat nie
rozmawiaja. Wigc to mowig jak jest. Pan Radny Zigba mowil czy uchwata jest dobra czy zla,
moglismy nie startowac, to jest program rzadowy, ktory jest proba wyjscia z impasu
programu Mieszkanie Plus, Mieszkanie Plus $rednio si¢ udato, w zwiagzku z tym wymyslono
to rozwigzanie, a poniewaz powiedziatem, nie nasze pienigdze, a nasi mieszkancy, no wiec
inna sprawa, ze to musza by¢ mieszkancy na tyle dochodowi, ze bedzie ich sta¢ za 1000 czy
wigce] zlotych za wynajecie mieszkania plus jeszcze inne optaty. Wiec to wezcie Panstwo
pod uwage, to nie jest dla os6b najbiedniejszych, ale jest to tez dla osob, ktorych nie sta¢ na
2,5 tys. za 50 m mieszkanie, a bedzie to mieszkanie dobrze skomunikowane, w dobrym,
sympatycznym otoczeniu. Czy ten program si¢ uda, nie wiemy, my tutaj zadnego ryzyka nie
podejmujemy, ani finansowego ani organizacyjnego, te wszystkie ryzyka sg po stronie
Polskiego Funduszu Rozwoju, ktory jezeli zastosuje mechanizm okreslania czynszu zbyt
wysoko to nie bedzie miat chetnych, bedzie miat problem jak w Watbrzychu, ale my nie
jestesmy dopuszczeni do tego zeby okreslac te rzeczy, my jestesmy, bo to ustawa okresla te
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sprawy, my jesteSmy dopuszczeni do tego zeby moc przeprowadzi¢ nabor i okresli¢ jaki
rodzaj mieszkancow tam bysSmy chcieli mie€. Jeszcze raz mowig, nie sg to nasze pienigdze,
ale jest to na pewno oferta dla mieszkancow Krakowa, oferta, ktora troche nie ma
alternatywy, bo budownictwo mieszkaniowe miejskie jest dla osob, ktorym musimy pomoc,
czyli ktérzy nie sa w stanie wlasnym sumptem zagospodarowac sobie czy pozyska¢ mieszkan,
ale, ktorzy takze nie majg tytutu prawnego. Przypomne, to jest tez jedno z kryterium, brak
tytulu prawnego, to jest bardzo wazne, bo naprawd¢ mniej wiecej 40, 50 % osdb, ktore si¢ do
nas zglaszaja po pomoc mieszkaniowg ten tytut prawny majg, my im thumaczymy, ale to nie
zawsze ze wzgledu na inne rzeczy, chocby na obowigzek szkolny, jest to mozliwe do
zrobienia. Nie wiem czy ten program zaskoczy, my ze swej strony zrobimy wszystko zeby
swoje obowigzki wypetnié. Jest to pewna nisza, ktorg warto sprawdzi¢, jak nie zaczniemy
tego robic to nie sprawdzimy. W tym roku, i to tak na koncu powiem, w tym roku bedzie duzy
skok jesli chodzi o sprawy mieszkaniowe, juz oddaliSmy 179 mieszkan na ulicy Przyzby i
zasiedliliSmy, bez dwdéch mieszkan, w ciggu najblizszych dwoch miesigcy bedzie oddane
kolejne 178 mieszkan na ulicy Przyzby, w ciagu, na wczesng jesien bedzie oddanych 165
mieszkan na ulicy Wankowicza, to juz macie 522 mieszkania, ktore w tym roku zostang
zasiedlone. Do tego ponad 300, w zeszlym roku bylo 350 mieszkan z pustostanéw, w tym
roku bedzie okoto 300, czyli w tym roku bedzie okoto 800, 820, 830 mieszkan do zasiedlenia.
Ja bylem Radnym tej Rady od 1994 roku, nie pami¢tam takiego roku, w ktérym nawet potowe
tej liczby udawalo nam si¢ zasiedli¢. I zauwazcie na przyszly rok szykuje sig, jezeli ten
program zaskoczy, co§ podobnego, kolejne 700, 800 mieszkan do pozyskania i do
zakwaterowania dla mieszkancoéw. Mysle, ze niezaleznie od barw politycznych i niezaleznie
od stosunku ekonomicznego czy spotecznego do tej sprawy warto to przetestowaé. To jest
rzecz, ktora poza czasem i1 pewng energig niewiele nas kosztuje, ale uwazamy, ze ta pula 481
mieszkan powinna znalez¢ swoich najemcow, a jezeli nie znajdzie to wtedy PFR czy tez jego
spotka corka bedzie musiat skorygowaé warunki, na ktorych te mieszkania oferuje, bo to on
jest wladcicielem, on jest oferentem, a my w tym uczestniczymy i chcemy w tym czynnie
uczestniczy¢ takze korygujac rézne rzeczy, bo o to nas tez pytaja, konsultuja z nami rézne
rzeczy, np., to tez mowilem o tym, ale moze to umkneto, takze sugerujac zeby jednak te
mieszkania byly na wykup tylko, Ze wtedy to one beda po 60 zt za m2, ale by¢ moze znajda
si¢ tacy lokatorzy czy tacy najemcy, ktorzy beda skionni co$ takiego zrobi¢. Prosz¢ Panstwa
zaczynamy jakby nowy kierunek dzialania jesli chodzi o mieszkalnictwo 1 warto to
sprobowac, te kryteria, dtugo si¢ nad nimi zastanawialiS§my, ale uznaliSmy, Ze te preferencje,
ktore tam sg odpowiadajg preferencji polityki strategii miasta jesli chodzi o wspieranie
r6éznych grup spotecznych, stad sprawa podatkoéw, stad sprawa repatriantow, stad sprawa osob
niepetnosprawnych, stad sprawa osob wielopokoleniowych rodzin. Tam bgdzie 481 mieszkan
bardzo roéznych, w tym w szczego6lnosci wigkszych. Nasze potrzeby jesli chodzi o
mieszkalnictwo socjalne sg raczej mieszkania mniejsze to znaczy jedno, dwupokojowe,
zdecydowana wigkszos$¢ rodzin starajacych sie¢ o mieszkania socjalne to jest taka potrzeba.
Stad te dwie rzeczy moga si¢ jako$ uzupetnial. Zapraszam Panstwa do akceptacji i1
zaczynamy howy marsz, zobaczymy czym on si¢ skonczy, mysle, ze mniej wigcej za rok o tej
porze pewnie poinformujemy Panstwa ile z tych mieszkan zostato przez PFR zasiedlone i co
bedzie dalej z tym robione, jezeli to bedzie sukces to pewnie PFR w Krakowie begdzie dalej te
rzeczy robit, bo prawdopodobnie mieszkan na pozyskanie bedzie bardzo duzo, ale jeszcze raz
mowig¢, my nie znamy nic oficjalnie co by $wiadczylo, ze PFR robi jakie$ nastgpne ruchy,
pewnie czeka na rezultaty tego ruchu, ktory wtasnie dzisiaj zaczynamy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pani Radna Alicja Szczepanska.
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Radna — p. A. Szczepanska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Panie Prezydencie!

Jako cztonkini zespotu namawiam do glosowania nad ta uchwata, ona nie jest idealna, nie
mozna postawi¢ idealnych kryteriow ze wzgledu na to, ze zawsze kazdy gdzie$ begdzie szukat
lepszego rozwigzania. Dlaczego te mieszkania sa wazne, dlatego migdzy innymi, o co ja si¢
caty czas czepiam i co jest dziurg niestety w praktyce ustawodawczej, nie ma czego$ takiego
jak tytut do lokalu, definicji. Jezeli osoby wynajmuja na wolnym rynku to one maja tytut
prawny do lokalu i one si¢ nie mogg stara¢ o lokale z zasobow Gminy Miejskiej, bo tak to
wyglada, jezeli si¢ tylko mieszka w schronisku czy w noclegowi, czy ewentualnie pod
mostem, to wtedy si¢ nie ma tytulu prawnego, albo ewentualnie w jakich§ pomieszczeniach
organizacji spotecznych. Tutaj dajemy szansg, co prawda doptata jest czasami gdzie$ na
wysokosci 1/3 catosci wynagrodzenia, oczywiscie to jest moj bol, ze nie mozna na chwile
obecng, nie ma mowy o wykupieniu tych mieszkan i to mowitam, ja bym nawet proponowata
zebysmy zrobili takg rezolucje, zeby byla mozliwos¢ wykupienia, bo jezeli ktos placit np.
miesi¢cznie 1700 zt kredytu za lokal, a juz tam zasiedla ten lokal to wtedy ma pewnos$¢ i
bedzie si¢ o niego troszczyt i dbal. I takie osoby na to stac, a kryteria sa nawet do 10 tys.
zarobkow miesigcznie przy tych lokalach. Wigc jezeli nie bedzie chetnych to te punkty, ktére
tak niektore Panstwa bola, to one nie bgda, nie bedzie 0osdb wystarczajaco duzo zeby spetniaty
te kryteria. I wtedy beda si¢ liczy¢ podstawowe kryteria, wigc punkty te naprawde maja
bardzo male znaczenie jezeli chodzi o popyt. Probujemy, wilasciwie na chwile obecng
prébujemy znalez¢ ta nisze, ktora jest niezaopiekowania, ustawa jest taka, my nie mozemy
zmienia¢ ustawy, nie jest idealna, wigc staraliSmy si¢ jak najlepiej zrobi¢, przygotowac ta
uchwate i tez nie idealnie, bo mieliSmy w wielu punktach r6zne zdania, to méwi¢ od razu,
wypracowali§my consensus. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Pafistwo Radni!

Ja tez si¢ tak przyshuchuje catej dyskusji i powiem tak, taki mi si¢ nasunat wniosek, ze my
albo wchodzimy w ten program, albo nie wchodzimy. W zwiagzku z powyzszym jezeli si¢
okaze, ze kryteria albo warunki, ktore sg do spetnienia nie dadza wystarczajacej ilosci oséb do
zawarcia tych uméw to po prostu te warunki bedg musiaty ulec zmianie, zarbwno z naszej
strony jak 1 wlasciciela, ktory ta propozycje w tej chwili nam przedstawia 1 mysle, ze jest to
jedna z wielu mozliwosci gdzie mieszkania beda mogly by¢ pozyskane, mysle, ze taniej niz
na wolnym rynku, mam tu tajna mysli oczywiscie wynajem, bo co do sprzedazy to nie ma
jeszcze na razie takiej decyzji, ja na pewno bede glosowal za tg uchwalg jak rowniez
namawiam Panstwa zeby$my jednak w ten program weszli. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Pan Przewodniczacy Stawomir Pietrzyk.

Radny - p. S. Pietrzyk

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Jako cztonek zespotu zadaniowego, ktory pracowat nad tym projektem chce zwroci¢ Panstwu
uwage, ze to co tak zgrabnie zreferowal Pan Prezydent Kosmider to jest tzw. system
preferencji, to jest w pewnym sensie usytuowanie w sensie rekrutacji tych potencjalnych
kandydatéw. Ja bym si¢ nie bal, ze nie bedzie tych kandydatow. Prosze Panstwa to jest
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naprawde oferta dzisiaj na rynku potrzebna, ile si¢ naprawde dzisiaj placi na wolnym rynku za
wynajem mieszkan, sg to naprawde kwoty zdecydowanie wigksze, a jest to szansa szczegolnie
dla miodych ludzi, dla mtodych rodzin. My$my tam, i tutaj musze to powiedzie¢, bo chyba o
tym nie byto mowy, zwrdécili uwage na dwie rzeczy i zwigkszyliSmy punktacje dla mtodych
ludzi, bo bylo tylko tak, poczatkowa propozycja, ze tylko jedna osoba mtoda, do 35 lat, zeby
np. zona albo maz mial te punkty. MysSmy powiedzieli dlaczego, preferujemy dzieci, zgoda,
ale preferujmy tez mtodych ludzi, naleza si¢ te punkty zarowno jednemu jak i drugiemu
wspotmatzonkowi i podobnie byta kwestia z tym ptaceniem podatkdéw. Tak, ze poszerzyliSmy
mozliwo$¢ tej preferencji dla przede wszystkim tych, ktorzy sa przysztosciowo chetni do
nabycia tych mieszkan, a ja sadzg, ze program wart jest tego, aby w niego wejs¢, tylko tez
zwrociliSmy uwage na jedng rzecz, to co powiedziala juz Ala zreszta, s inne miasta gdzie
tam jest mozliwo$¢ wykupu. I ja jednak bylbym za tym, ja bym tak nie wpadat w taki
pesymizm zupelny, ze to bedzie 50 zt, bo to moze by¢ zdecydowanie, moze by¢ 40, ale to jest
tyle ile bytaby rata kredytu, a ten cztowiek jezeliby miat — i to jest w innych miastach, ze tam
jest mozliwos¢ wykupu, a dlaczego u nas ma nie byé. Ja tu sadzg, ze musimy do tego
powroci¢ bo jestem zwolennikiem zeby taka perspektywe stworzy¢. To co powiedziata Ala
stusznie, ze przeciez osoba, ktéra ma perspektywy wykupu to wtedy dba o to mieszkanie bo
ona widzi, ze to jest jej docelowe mieszkanie, ktore kiedy$ bedzie jej wlasnoscig. Tak, ze
jednak bym powrdcit do tej sprawy w konteks$cie mozliwosci wykupu i jednak tu uwazam, ze
przeciez to nie jest przymusowe, kogo bedzie na to sta, zamiast zacigga¢ kredyt na kupno
mieszkania bedzie ptacit wigcej, a sg ludzie mtodzi, ktdrzy niezle zarabiaja u nas i na te 1500
czy 2000 zt moze ich sta¢ miesigcznie 1 tak jakby ptacili na kredyt to beda sptacali to
mieszkanie i kiedy$ go w przysztosci nabeda. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Prosz¢ Pan Prezydent, prosze, mamy jeszcze Komisje Budzetowa, przed 16.00
musimy zrobié.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. B. KoSmider

Szanowni Panstwo!

Kluczowe 1 krytyczne bedzie jaki bedzie czynsz i to sobie trzeba jasno powiedzie¢, nie my
bedziemy o tym decydowacé tylko wiasciciel. Natomiast cata reszta, takze rezolucja
wzywajaca Ministerstwo do tego zeby w Krakowie byty te same warunki, ktore byty w Gdyni
czy w Walbrzychu jest jak najbardziej] mozliwa tylko ze wszystkimi konsekwencjami, ze to
wtedy nie bedzie 20 zt tylko 40 czy 60, ale kluczowe bedzie jaki bedzie ten czynsz startowy.
Tyle, dzigkuje 1 bardzo prosze o glosowanie.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Mamy jeszcze jakie$ zgloszenia? Nie widze, zatem zamykam dyskusje, ktéra oznacza
zakonczenie czytania projektu. Projekt uchwaly bedziemy glosowaé w bloku glosowan.
Szanowni Pafistwo teraz bedzie przerwa, o 15.40 jest Komisja Budzetowa, o 16.00
wznawiamy obrady, ale wznawiamy drugg Sesj¢ absolutoryjna, tak, ze przerwa do 16.00,
15.40 Komisja Budzetowa.

Radny — p. W. Pietrus
Zapraszam Radnych Klubu Prawa i Sprawiedliwosci do pokoju klubowego.

Radny — p. A. Hawranek
Radnych zainteresowanych konferencjg zapraszam przed budynek Magistratu.
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Przerwa do godziny 16.00.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo sprawdzamy kworum, prosze o przygotowanie sprawdzenia kworum.
Szanowni Panstwo zapraszam, stwierdzam kworum, wznawiam obrady i rozpoczynamy
procedowanie projektu uchwaty wedhug druku 1326, to jest projekt uchwaty w trybie jednego
czytania. Zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego projektu
uchwaty mingt termin zgtaszania autopoprawek, a termin zgtaszania poprawek wyznaczam do
czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Udzielenie Gminie Lapanéw pomocy finansowej na usuwanie skutkow

powodzi.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pan Sekretarz w imieniu Pana Dyrektora.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt wedlug druku 1326 dotyczy udzielenie wsparcia finansowego gminie tapanow na
usuwanie skutkéw powodzi, odbudowe zniszczonej infrastruktury. Pan Prezydent
zaproponowal wsparcie gminy tapanéw w kwocie 500 tys. zt. Jezeli Wysoka Rada wyrazi
oczywiscie zgode to takie wsparcie udziela si¢ w formie umowy dotacyjnej, ktéra nastepnie
jest rozliczana, przedmiotowy projekt uzyskat pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej, a
sprawa sama w sobie dotyczy sprawy chyba wszystkim Panstwu znanej, to jest sytuacji z 20,
21 czerwca, kiedy w gminie Lapanow, kiedy to gming Lapandéw dotkneta powddz, szkody
jakie tam zostaly wyrzadzone w samej infrastrukturze to sg szacowane na okoto 12 min zi,
bez pomocy z zewnatrz gmina ta nie bgdzie w stanie wszystkich tych szkod naprawi¢. W
zwigzku z tym prosba o poparcie projektu tejze uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Jest pozytywna opinia Komisji Budzetowej w tej sprawie. Otwieram dyskusje, Pani
Radna Matgorzata Jantos mam nadzieje, ze nie z gtosem przeciw.

Radna - p. M. Jantos

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Sekretarzu Szanowny bo chyba Pan mi odpowie.
Szanowni Panstwo ja jaki§ czas temu pisatam i pisz¢ wszgdzie gdzie tylko moge, artykuty
dotyczace Janosikowego. Jak Panstwo wiecie, bo ten temat juz si¢ dzisiaj gdzie$ tam obit, w
tej chwili Krakow o ile dobrze pamigtam bedzie ptacit Janosikowe w wysokosci 1,6 mln 1 w
zwigzku z tym/.../

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Pani Radna 116 min.

Radna - p. M. Jantos

Przepraszam, 116 mln, w zwigzku z tym Szanowny Panie Sekretarzu no czy to nast¢pne
gminy beda si¢ tez, i caly czas twierdze, ze Janosikowe musi by¢ zmienione, zresztg to jest
stanowisko Zwiagzku Miast Polskich, w zwiazku z tym chcialabym si¢ zapytaé¢ czy nie
obawiamy si¢; ze nastepne gminy ponad Janosikowe beda si¢ zwracaty do Stolecznego
Miasta Krakowa o pomoc i kto zna dobrze wojta z gminy Lapandéw, bo takie pomysty tez
moga przyj$¢ do glowy. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Ja si¢ tez zglositem. Tez Pani Radnej to wytlumacze trochg, to jest inicjatywa Zwigzku
Metropolii Polskich, aby wspiera¢ te mate gminy, ktore zostaly poszkodowane przez powodz,
miedzy innymi Warszawa przeznaczyta 2 min zl, Poznan przeznaczyt pot miliona ztotych,
Biatystok 300 tys., 400 tys. Gdansk itd., itd., to jest pula ponad 5 mln zt, ktéra te najwigcksze
polskie metropolie tak naprawde przekazuja, darujg tym najmniejszym, poszkodowanym
przez powddz gminom. Krakdéw troszeczke si¢ rozni, bo generalnie ta pomoc trafia na
Podkarpacie, ale tutaj wida¢ Pan Prezydent w swojej madrosci 1 przy zasadzie blizsza koszula
cialu wolat to przekaza¢ tez bardzo poszkodowanej gminie, ale z naszej Matopolski, to tez
jest jakby kolejnym, kolejng przestanka zeby tg uchwate poprze¢. Natomiast Janosikowe to
musi by¢ decyzja rzadu, zeby zastagpi¢ ten mechanizm wyréwnawczy jakim§ innym
mechanizmem finansowanym z budzetu panstwa, a nie z naszych $rodkow. To jest istotne
dlatego, ze to np. pozwolitoby nam zasypa¢ dziur¢ w komunikacji miejskiej jezeli chodzi o
pienigdze, chodzi o brak wpltywow, gdybySmy nie musieli tych 116 mln zt odda¢, tam jeszcze
jest jedna rzecz cickawa, ze to Janosikowe jest wliczane wedlug starego wzoru i starych
danych, na ktérych my bardzo tracimy. Wigc to jest kolejna rzecz i my faktycznie z roku na
rok przy tej starej metodologii 20, 30 mln wigcej tego Janosikowego musimy wplacac i w tej
chwili to bedzie suma 116 min zt. Chyba jaka$ dyskusje zaczalem, bo si¢ Radny Wantuch
zglosil, wiec sie juz boje.

Radny — p. L. Wantuch

Ja wykorzystujac, ze moéwimy o pieniadzach, wykorzystujac obecno$¢ Pana Sekretarza
oczywiscie ja bede popierat projekt tej uchwaty, ale czgsto w telewizji publicznej widze
Premiera Morawieckiego, ktory jezdzi po calej Polsce i rozdaje takie czeki, rozne gminy, ale
jeszcze ani razu nie widziatem zeby Premier Morawiecki przyjechat to Krakowa z takim
czekiem 1 wreczat Panu Prezydentowi Majchrowskiemu, wigc mam pytanie czy my jesteSmy
jako$ pominigci czy tez otrzymamy jakie$ wsparcie finansowe z tego wiasnie, z tej ustawy,
ktora obecnie jest juz w Senacie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Pan Radny nieuwaznie ogladal telewizj¢ publiczng, byt taki czek, 93 mln zl, Wojewoda go
przekazal na rece Wiceprzewodniczacego Rady Michata Drewnickiego, byty takie tadne
zdjecia, tak, ze Krakéw ma dosta¢ 93 mln zt na inwestycje. Zostawmy to, bo widzg, ze si¢
sytuacja rozluznia. Pan Sekretarz.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Mysle, ze jezeli chodzi o rézne czeki to trzeba zapytac tego kto te czeki wystawia i przywozi.
To chyba nie pytanie do miasta. Natomiast jezeli chodzi o pytanie Pani Radnej to mam
Wrazenie, ze tutaj odpowiedz juz zostata przez Pana Przewodniczacego udzielona, faktycznie
powstata taka inicjatywa w ramach Unii Metropolii Polskich i miasta udzielaja takiego
wsparcia wybranym gminom, ktore dotknety skutki powodzi, takie wstepne zalozenie bylo,
zeby zlotowke od mieszkanca, ale przy tych duzych miastach ta kwota moze by¢ mniejsza,
Krakéw wspiera kwote pdt miliona 1 Pan Prezydent tutaj wybral tg gminge w Matopolsce,
ktora zostata najbardziej dotknieta skutkami powodzi. Nie sadzg, zeby to miato jakikolwiek
zwigzek z tym czy kto§ kogo$ zna czy nie, natomiast na pewno ma zwigzek w tym, ktorg
gming w najwyzszym stopniu te skutki powodziowe dotknely. Janosikowe ja rozumiem i
nawet zgadzam si¢ z Panig Radna, ze powinno by¢ zmienione, ale to chyba nie ten punkt, o
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ktorym méwimy w tej chwili i chyba, ewentualnie ten problem tez powinien by¢ rozstrzygany
we wlasciwym gronie 1 mysle, ze tutaj myslimy wszyscy o Sejmie. Dzigkuje.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Hawranek si¢ jeszcze zglaszal. Prostuje, nie 93 min, a 93 min 500 tys.
razem z Panem Wojewoda.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

W zwigzku z informacja Pana Przewodniczacego, ze Pan Wiceprzewodniczacy otrzymat
93 min dla miasta ja chcialbym zeby Pan Wiceprzewodniczacy Michat Drewnicki powiedziat,
co zrobit z 93 mln zt, ktére otrzymat od Pana Wojewody, bo teraz si¢ dowiaduje, ze dostat
93 mln dla Krakowa, to ja chcg poznaé¢ informacje, co zrobit z tymi 93 min. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Ja bym prosit zeby$Smy jednak trzymali si¢ tematu, Zarty zartami, rozluZnienie byto, natomiast
czy kto$ jeszcze w sprawie pomocy finansowej dla gminy Lapanow z Panstwa Radnych?
Jezeli nie to szybko zamkne¢ dyskusje 1 zamykam czytanie projektu, projekt uchwaly
bedziemy glosowacé w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty druk 1324, | czytanie, ale tu
jest wniosek o wprowadzenie do II czytania zgloszony.

Zatwierdzenie zarzadzenia Prezydenta Miasta Krakowa nr 1530/2020 z
dnia 2 lipca 2020 r. w sprawie przepisow porzadkowych dotyczacych
czasowej zmiany wysokosci wybranych oplat naliczonych na podstawie
ostatecznych decyzji administracyjnych zezwalajacych na zajecie pasa
drogowego w zwiazku 2z sytuacja kryzysowa wywolang przez
rozprzestrzenianie si¢ choroby zakaznej COVID-19.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pan Dyrektor Marcin Hanczakowski,
zapraszam.

Dyrektor ZDMK - p. M. Hanczakowski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Pan Prezydent wnioskuje o zatwierdzenie zarzadzenia porzadkowego wydanego w dniu
2 lipca dotyczacego udzielenia ulg w optatach za zajecie pasa drogowego w wysokosci 30 %
obowigzujacych stawek dla podmiotow prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza w zakresie
ogrodkow gastronomicznych, w zakresie umieszczanych w pasie drogowym reklam. Podobne
zarzadzenie Pana Prezydenta bylo juz wydane w kwietniu w ramach pomocy zwigzanej
oczywiscie z sytuacja COVID, Wysoka Rada zatwierdzila to zarzadzenie Pana Prezydenta
20 maja br., natomiast w zwigzku z tym, ze wazno$¢ tego zarzadzenia poprzedniego wygasata
z koncem czerwca, a organizacje reprezentujace przedsigbiorcow w zwiazku z tym, ze w
sposOb oczywisty ruch turystyczny 1 mozliwosci prowadzenia dzialalnosci gospodarczej nie
wrocity do sytuacji sprzed pandemii, wystapily do Pana Prezydenta o kontynuowanie tej
pomocy. Przychylajac si¢ do tej prosby Pan Prezydent wydat to zarzadzenie, natomiast tryb
przyjety przez Pana Prezydenta jest taki, a nie inny ze wzgledu na to, ze chodzilo o
utrzymanie cigglos$ci tej pomocy czyli zapewnienie przedsigbiorcom tej ulgi od razu w
momencie, kiedy konczyla si¢ wazno$¢ obowigzywania poprzedniego zarzadzenia, stad
zarzadzenie 1 apel Pana Prezydenta o zatwierdzenie go poprzez Wysoka Rade. Dziekuje
bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzi¢kuje. Czy kto$ z Pan i Panéw Radnych w tej sprawie, w sprawie tego projektu uchwaty?
Nie widze, zatem zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek 8 lipca 2020 roku godzina 17.45 1 ostateczny
termin zglaszania poprawek na godzine 17.50. I bedziemy glosowaé oczywiscie ten projekt o
wprowadzenie do II czytania, wniosek. Szanowni Panstwo kolejny projekt uchwaty w trybie
jednego czytania, druk 1327. Do tego projektu uchwaly mingt termin zglaszania
autopoprawek, a poprawki nalezy zgtasza¢ do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Zmiana uchwaly Nr LVIII/1234/16 Rady Miasta Krakowa z dnia
23 listopada 2016 r. w sprawie okreslenia warunkow i trybu udzielania i
rozliczania dotacji shuzacych sprzyjaniu rozwojowi sportu w Krakowie oraz

kontroli ich wykorzystania.
Projekt Komisji Sportu i Kultury Fizycznej, referuje Pan Przewodniczacy Stanistaw Moryc,
zapraszam Panie Przewodniczacy.

Radny — p. St. Moryc

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly wprowadza zmiang, ktora jest istotng dla klubéow sportowych w zakresie
przeprowadzenia grantdw, tak naprawde chodzi o to zebySmy mogli da¢ mozliwos¢
rozliczenia zadan, ktére s3 realizowane w trakcie grantu, ale i rowniez tych, ktore sg
realizowane przed zawarciem umowy tak jak to miato miejsce np. dzisiaj, ze kluby sportowe
w trakcie COVID prowadzily jaka$ dziatalno$¢, niestety bioragc pod uwage zapisy naszej
uchwaty, ktorg mamy dotychczas nie mogly rozliczy¢ kosztow zwigzanych z realizacjg tych
zadan w zakresie grantow, ktore sg dopiero dzisiaj procedowane. I tak naprawde to jest
najwazniejsza zmiana dotyczaca tego projektu uchwaty. Bardzo prosze Panstwa Radnych o
przychylenie si¢ do pozytywnego przyjecia tego projektu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Czy w imieniu Prezydenta kto$ w tej sprawie? Nie widzg. Czy kto$ z Pan i Pandéw
Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg, zatem stwierdzam odbycie, zamykam dyskusje 1
bedziemy ten projekt gtosowaé, zamykam czytanie, projekt bedziemy glosowaé w bloku
glosowan. To byly projekty uchwal, ale jeszcze mamy rezolucje i jeszcze 6 projektéw Pana
Radnego, Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji. Szanowni Pafistwo projekt rezolucji w trybie
jednego czytania, druk 1241-R. Do tego projektu uchwaly minal termin zglaszania
autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Rezolucja w sprawie zmian w miejscowym planie zagospodarowania

przestrzennego dla dzialek 122/4 i 122/23 obre¢b 49 Nowa Huta.

Projekt Grupy Radnych, referuje Pan Radny Lukasz S¢k, a ja bym Panstwa prosit tam pod
oknem jednak mimo wszystko o przejScie do foyer, Pana Radnego Wantucha zeby nie
demolowat kamer.

Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Krotko na temat tej rezolucji, jeszcze uzupelni to Radny Wojciech Krzysztonek, chodzi o
teren przy ulicy Nowohuckiej. W ciggu ostatnich kilku tygodni pojawila si¢ propozycja
uchwaly przedlozona przez Prezydenta, uchwaty Rady Miasta, ktéra miala da¢ zgod¢ na
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sprzedaz tego terenu, to jest teren zielony, znajdujacy si¢ zaraz za lamusownig przy ulicy
Nowohuckiej, ten projekt wzbudzil duzo kontrowersji, tak naprawde pod naciskiem z wielu
réznych stron bo i mieszkancoéw i radnych dzielnicy i radnych miasta z wszystkich opcji tak
naprawde¢. Pan Prezydent ten projekt uchwaty wtedy wycofal, natomiast to nie znaczy, ze ta
sprawa zostala zamknigta i my wychodzimy z rezolucja po to zeby ta sprawg¢ raz na zawsze
przeciaé, zeby juz takie propozycje sprzedazy tego terenu i zabudowy si¢ nie pojawialy, a
docelowo oczywiscie po wprowadzeniu odpowiednich zmian w planie zagospodarowania
przestrzennego zeby ten teren tez zgodnie z wolg mieszkancow, ktora wyrazag na
konsultacjach tam ewentualne zagospodarowac tak, zeby im jak najlepiej stuzyt.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzi¢kuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Jeszcze drugi Pan Radny Krzysztonek,
istotnie drugi projektodawca, Panie Radny rozumiem, ze si¢ Pan zgtasza do glosu.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Drodzy Panstwo!

Ja tylko chciatbym zwréci¢ uwage na pewien kontekst historyczny tego projektu rezolucji.
Ot6z, kiedy miasto przymierzato si¢ do budowy lamusowni i to nie miata by¢ jedna
lamusownia tylko mialo by¢ w miescie kilkanascie lamusowni, to jakby w rozmowach z
mieszkancami tej ulicy tam w Czyzynach, tego obszaru padta taka propozycja, ze pomi¢dzy
lamusownia, a tymi ich domami powstanie taka zielona strefa buforowa, bo wiadomo, Ze ten
taki obiekt lamusowni jest ucigzliwy. I elementem tej zielonej strefy buforowej wlasnie miata
by¢ ta dziatka, niestety w 2013 roku, kiedy Rada Miasta uchwalala plan miejscowy nie
przychylila si¢ do wniosku rady dzielnicy XIV i nie ustanowita tam zieleni, tylko wtasnie
zabudowe uslugowa i dzisiaj jest taka sytuacja, o ktérej méwil Pan Radny Lukasz Se¢k, ze
miasto chcialo sprzeda¢ tg dziatk¢ na zabudowg¢. Na Komisji Glownej w drodze takiego
ekumenicznego porozumienia to zostalo zdjete z porzadku obrad i dzisiaj jakby chcemy
wzmocni¢ ten glos poprzez ta rezolucje zeby stana¢ po stronie mieszkancow i pokazaé, ze
jakby pewna rekompensata za ucigzliwosci zwigzane z lamusownig to jest wlasnie ten teren, a
warto pamigta¢ o tym, ze powstala w Krakowie jedna lamusownia, a miato ich by¢
kilkanascie, a wigc jakby cala ucigzliwo$¢ tego obiektu dzisiaj jest zogniskowana w
Czyzynach. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Rozumiem, ze Pan Radny Lukasz Wantuch si¢ zgtosit do tego punktu.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Ja bede gltosowat przeciwko tej rezolucji. Nie wiem czy Panstwo pamigtaja jakies dwa lata
temu mieliSmy, na Sesji Rady Miasta Krakowa cofn¢liSmy zgode na sprzedaz dziatki przy
ulicy Wita Stwosza, tam byla niewielka dziatka, ale poniewaz byt plan pozwalajacy na
wysoka zabudowg cofneliSmy ta zgode, tam powstanie minimalny park kieszonkowy,
straciliSmy 10 mln zt. Teren, o ktorym méwimy w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego pozwala na zabudowe ustugowa o wysokosci 30 m. Ta dziatka jest warta
okoto 10 mln zt. Mamy tez rezolucj¢ dotyczaca Dekerta, mamy inne rezolucje dotyczace
Fabrycznej 1 innych terenéw 1 dbanie o zielen jest bardzo wazne, ale oprocz dbania o zielen
nasze miasto ma jeszcze inne zadania. Podstawowym zadaniem miasta jest dbanie o
rownowage finansowa. W sytuacji, kiedy mamy tak drastyczny spadek dochodéw z podatkow
w granicach p6t miliarda zlotych nawet, my tworzymy — to jest oczywiscie rezolucja, ale na
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sprzedaz tego gruntu bedzie wymagana zgoda Rady Miasta Krakowa — wigc zaktadam, ze ta
zgoda bedzie tez pochodng tego gtosowania w przypadku rezolucji. Zaczynam dochodzi¢ do
takiego wniosku, ze niedtugo w tym mie$cie miasto nie bedzie w stanie sprzeda¢ zadnego
terenu, zadnego, bo jezeli pojawi si¢ taka inicjatywa to od razu grupa Radnych pod
pretekstem ochrony zieleni bedzie skladala rezolucje, uchwale kierunkowa czy nawet
wycofywata zgode na sprzedaz. I w efekcie mieszkania w tym miescie beda po 10, 15, 20 tys.
zt, bo podaz mieszkan jest uzalezniona od terenéw, na ktérych mozna budowaé. I my zyjemy
W miescie, w miescie, ktore si¢ rozwija. Jezeli my nie zapewnimy mieszkan dla ludzi, ktorzy
konczg studia to ci ludzie beda ucieka¢ z naszego miasta. I doprowadzimy do takiego stanu,
ze cale nasze miasto bedzie zielone, ale bezrobocie bedzie wynosito 20, 25 %. 1 odnosze
wrazenie, ze mysSmy troszeczke chyba zaburzyli tg rownowage ze wzgledu na mieszkancow, a
tez ze wzgledu — nie da si¢ ukry¢ na populizm — 1 wszystkie tereny, ktore bedg w tym miescie
beda oznaczone jako tereny zielone i nie sprzedamy nic. Nie jest to jeszcze w tym momencie
grozba, ale kierunek jest wyznaczony bardzo widoczny, biorgc pod uwage glosowania Rady,
bioragc pod uwage np. ulice Nowohucka, ostatnio Radny Stawowy mowit ile to pienigdzy
straciliSmy na zmianach miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Dbajmy o
zielen, ale oprocz dbania o zielen w pierwszej kolejnosci dbajmy o mieszkancow. Ja
rozumiem, ze kto$ kupil mieszkanie, kupit dom i jego nastgpnym krokiem jest zablokowanie
wszelkiej zabudowy koto tego terenu, bo kazdy chce mie¢ zielen, chce mie¢ jeden wigcej
parkow itd., ale gdzie$ te mieszkania muszg powsta¢. Nasze miasto moze zarobi¢ 10 mln zt na
sprzedazy tego terenu i w sytuacji w jakiej jestesmy te 10 mln jest bardzo wazne. Dlatego tez
musimy, tutaj jest taki moj apel do Radnych, zebySmy si¢ troszeczke zastanowili 1 nie
tworzyli takich uchwat, ktore sa bardzo popularne. Zatozg sie, ze jezeli ta rezolucja przejdzie
to od razu kilkunastu Radnych napisze w mediach spotecznosciowych, dzigki mnie bedziecie
mie¢ tereny zielone w tym terenie tylko nie patrzycie Radni, ktorzy beda glosowaé za, nie
patrza na miasto jako calo$¢. Miasto musi mys$le¢ przede wszystkim o mieszkancach,
potrzebujemy mieszkan, potrzebujemy tanich mieszkan, potrzebujemy terenow zielonych, ale
powstrzymajmy ten taki populistyczny ped zeby zamieniaé¢ kazdy teren, nawet w miejscowym
planie oznaczony jako teren ustugowy, pod zielen, bo zielen jest wazna, ale zeby miasto
utrzymywalo si¢ i rozwijato musimy tez ludziom da¢ mieszkania. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. I si¢ zaczeto. Pan Radny Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja powiem mocniej troszeczke, ta uchwata jest populistyczna, jest bardzo, ale to bardzo
niebezpieczna, poniewaz ona otwiera niebezpieczng furtke Wojtku, Lukaszu, ktéry mnie nie
stucha i pozostali, ktorzy chcecie za tym glosowaé. Prosz¢ Panstwa przez wiele lat, przez
kilkanascie ostatnich lat Radni Miasta z Komisji Planowania §wiadomie podnosili wskazniki
intensywnosci na dziatkach gminnych po to zeby podnie$¢ ich warto$¢, po to zeby np. na
Tischnera sprzeda¢ drogo dziatki, w wielu innych miejscach. Ta dziatka na Nowohuckiej ma
takg samg histori¢. Przypomne, ze ona byla dedykowana Izbie Rzemiosta i tam miata by¢
siedziba Izby Rzemiosta w Krakowie, ale spdjrzcie na to troszeczke inacze;.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Panie Sekretarzu prosz¢ rozmawiaé¢ w foyer.
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Radny — p. G. Stawowy

To jest, dlaczego przez lata podnosilismy warto$¢ dziatek gminnych, po to zeby zabezpieczy¢
gming na wypadek probleméw w majatek. Przeciez prosze Panstwa jezeli ten kryzys sig¢
bedzie poglebial, a nie ma zadnej gwarancji, ze za pot roku bedzie lepiej, czy za rok bedzie
lepiej, to wezesniej czy pdzniej gmina si¢ bedzie musiata zabezpieczaé jesli chodzi o branie
kredytow. Nieruchomos$ci komercyjne z przeznaczeniem w planie pod zabudowe sg idealnym
zabezpieczeniem pod kredyty. Jezeli wy chcecie zmienia¢ dziatki gminne pod zabudowg na
tereny zielone to tego zabezpieczenia nie bedzie. Ta dziatka wedle przetargu, niedosztego
przetargu, jest warta 12 mln zt. Mam pytanie kto w Radzie Miasta byl za sprzedaza tej dziatki,
niech podniesie r¢ke, nikt. Ja nie styszatem ani jednego glosu, ani jednej osoby z Rady
Miasta, ktora byla za tym zeby zaglosowaé za sprzedaza tej dziatki. Prezydent chyba to
wyczul, bo do$¢ szybko si¢ z tego pomystu wycofal. Przypomne, ze w planie miejscowym
zaréwno na Dekerta w projekcie uchwaty Artura Buszka jak i tutaj na Nowohuckiej jest zapis
w dopuszczeniach o zieleni urzadzonej. Czyli tam mozna normalnie rozbudowywac teren
zielony, urzadza¢ go, zrobi¢ teren rekreacyjny nie zmieniajac przeznaczenia podstawowego.
To po co obniza¢ warto$¢ majatku gminnego, majatku nas wszystkich, mieszkancow
Krakowa tylko po to zeby zadowoli¢ waska grupe mieszkancow. Lepiej zostawi¢ ten plan
miejscowy tak jak jest, zainwestowac intelektualnie w poprawki i urzadzi¢ tam teren, zrobic¢
alejke, zrobi¢ plac zabaw, wpusci¢ ludzi w teren cywilizowany. Nie ma potrzeby obnizania
warto$ci tej nieruchomosci. Ta nieruchomo$¢ po zmianie planu miejscowego bedzie warta
okoto 2 min zt, minus 10 min. Jezeli ten proces si¢ bedzie poszerzal to Gmina Miejska
Krakow za chwile nie bedzie miata nieruchomosci, ktérymi bgdzie mogta si¢ zabezpieczy¢ na
wypadek kredytu, kryzysu, czy jakiejkolwiek innej operacji. Jest niewiele nieruchomosci w
Krakowie, ktore sg wlasno$cig gminy, ktére maja dobry plan miejscowy, ktory umozliwia na
wszelki wypadek sprzedaz tej nieruchomo$ci. Wielu z Panstwa mowilo w czasie debaty
budzetowej, ze jest niewykonany, ze Pani Dyrektor Witkowicz nie wykonata dochodow z
mienia, ze nie ma mieszkan komunalnych, Radny Gibata mowil, ale gdzie wy te mieszkania
komunalne chcecie budowaé jak wszystkie dziatki gminne beda zielone, tukasz, gdzie
bedziesz budowal te mieszkania komunalne, jak Wydziat Skarbu ma zrobi¢ plan finansowy
jak my blokujemy sprzedaz kazdej dzialki gminnej, a jeszcze teraz wpadliScie na genialny
pomyst 1 cheecie dziatki gminne przeksztatca¢ na zielone. To naprawdg jest droga donikad,
nie ma zadnych przeciwwskazan formalnych Zeby na tych dziatkach zrobi¢ teren urzadzony i
zostawi¢ go na wszelki wypadek komercyjny. Nie wiadomo co si¢ stanie za pot roku, za rok,
za 10 lat, moze przyjdzie potrzeba sprzedazy. Nawet przy protestach ludzi dziatka z planem
miejscowym na duzy biurowiec jest wigcej warta niz dziatka pod park, naprawd¢ Panowie.
Uwazam, zZe to jest niebezpieczny populistyczny kierunek, ktory bedzie sig, jak si¢ bedzie
rozwijat to za par¢ lat w Krakowie nie bgdzie majatku gminnego, a tylko gmina, ktéra ma
wlasny majatek jest w stanie bezpiecznie zacigga¢ zobowigzania 1 realizowaé potrzeby
mieszkancoOw. Ja rozumiem, ze na Czyzynach brakuje miejsca, mowitem tutaj miesigc temu o
poprawce Michata Drewnickiego, ktora spowodowata wzrost kosztéw planu miejscowego o
15 min z1, przypomne, ze przeglosowaliscie 6 ha komercji przy AWF na tereny zielone,
odszkodowania pdjda w dziesigtki milionow ztotych, a pewien znany aktywista chce zeby
tereny Politechniki gdzie jeszcze niedawno bylo Centrum Kongresowe wpisane do planu
miejscowego byty parkiem. Z powodu jednej dzielnicy inne dzielnice begda cierpialy bo nie
bedzie pieniedzy na wykup terendw, przeciez to jesteScie Radnymi Miasta Krakowa i mnie
szczerze mowigc nie przekonuja glosy jakiego$ aktywisty miejskiego z Czyzyn, ktory uwaza,
ze wszedzie ma by¢ park, bo dotad dopdki on nie jest Radnym Miasta jego glosowania i jego
glos nie wigze si¢ z konsekwencjami prawnymi dla miasta, nie wigze si¢ z konsekwencjami
finansowymi, a wasze dzialania si¢ wigza z konsekwencjami. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dziekuje. Pan Radny Lukasz Gibala.

Radny — p. L. Gibala

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Mieszkancy rzeczywiscie od dawna zabiegajg i zebrali sporo podpisow o to zeby tam pozostat
teren zielony, natomiast tak, po pierwsze nie jest prawda, ze Jacek Majchrowski si¢ juz
wycofal ze sprzedazy tego terenu. Otoz to Komisja Gldwna podjeta decyzje o Sciggnigciu
tego projektu z porzadku obrad, natomiast ten projekt ciagle wedlug mojej wiedzy wisi. Wigc
to nie jest tak, ze nastgpita zmiana stanowiska Magistratu, to wiecej w odpowiedzi na moja
interpelacj¢ Prezydent odpowiedziat, ze czg$¢ tego terenu zmierza sprzedac tylko pytanie jak
duza czgs¢ sprzeda, a jak duza zostawi jako teren zielony, wiec to warto tez sprostowac. To
nie jest sprawa bynajmniej wygrana, bo tak mogloby wynikac z niektorych gltoséw, ktore tutaj
padty. Po drugie warto tez podkresli¢, ze podobnie jak zreszta w przypadku terenow,
bedziemy o tym dyskutowaé, przy Dekerta, gdzie mieszkancy od dawna zabiegaja zeby tam
byla zielen, zebrali podpisy i tez ostateczna decyzja jeszcze nie zapadia, tam mamy do
czynienia z takim paradoksem, ze Prezydent np. chwali si¢ tym, ze niedawno kupit 4 ha,
miasto kupito 4 ha ziemi tam gdzie tej zieleni jest bardzo duzo czyli w Pleszowie, wydajemy
pienigdze na to zeby tam kupowac zielen, a chcemy sprzedawac zielen, ktdra juz jest miejska,
no wiec tu jest logika, moim zdaniem tej logiki nie ma. Tam gdzie brakuje terenow zielonych,
gdzie my jako miasto mamy dziatke bedziemy sprzedawac tereny, a bedziemy kupowaé tam
gdzie tej zieleni jest wigcej. W tym nie ma prosze Panstwa zadnej logiki. Nie jest tez logiczne
to co mowit Grzegorz Stawowy o mieszkaniach komunalnych, to jest dopiero populizm,
prosze Panstwa jesli sprzedamy te dziatke tak jak planowat Jacek Majchrowski pod biurowce
to mieszkan komunalnych tam nie bedzie 1 to jest oczywiste. Je§li ona pozostanie w zasobie
gminnym i b¢dzie terenem zielonym to tez tam mieszkan komunalnych nie bedzie. W jednym
i w drugim przypadku tych mieszkan komunalnych tam nie bg¢dzie, wigc to nie jest tak, ze
jesli bysSmy zgodzili si¢ na tg sprzedaz jak proponowat Jacek Majchrowski to tam by powstaty
mieszkania komunalne. Takich argumentow nie uzywajmy. Konkludujac/.../

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Ale to prosze sie zglosi¢ do dyskusji 1 zabra¢ glos. Nie dyskutujmy w ten sposob, Pan
Przewodniczacy Gibala ma glos teraz.

Radny - p. L. Gibala

Wigc konkludujac moim zdaniem tam gdzie zielen juz mamy jako miasto i gdzie ona jest
bardzo potrzebna, a zardwno przy Dekerta jak i w przypadku terenéw Lasu Paprociowego, bo
tak mieszkancy nazywaja ten teren tej zieleni w okolicy jest bardzo mato, wiec tam gdzie
miasto ma t¢ zielen i gdzie ona jest potrzebna nie nalezy jej sprzedawa¢. W zwiazku z tym ja
zagltosuj¢ oczywiscie za jedng 1 za drugg uchwalg 1 to tez apeluje do Radnych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pani Radna Alicja Szczepanska.

Radna — p. A. Szczepanska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Pozwole sobie wypowiedzie¢ si¢ na ten temat, poniewaz od dluzszego czasu obserwuj¢
debate w mediach spoteczno$ciowych. I to co zauwazam w tych mediach 1 jakie pozniej
zauwazam zachowania co poniektorych Radnych mnie naprawdg przerazaja. Ja si¢ catkowicie
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zgadzam z Grzegorzem Stawowym, bo my zaczynamy i§¢ w drugg strong. Ja stysze tak, ze
jezeli jest Zle, tak, to jest zle bo nie ma planu zagospodarowania przestrzennego i robi si¢ nam
wuzetki. Z drugiej strony jest zle bo jest plan zagospodarowania przestrzennego, a sg paprotki
1 te paprotki trzeba ocali¢, trzeba konsultowac spotecznie, jak konsultujemy spolecznie
p6zniej narzekamy, ze zostaty zle przeprowadzone konsultacje i trzeba zmienié¢ caty projekt,
ktory bedzie kosztowat kilkadziesigt miliondw ztotych czy kilkaset milionéw zlotych. Ja si¢
zastanawiam gdzie w tym wszystkim logika, gdzie si¢ zaczyna myS$lenie Radnego
odpowiedzialnego za cate miasto, a gdzie si¢ konczy populizm, bo dla mnie bardzo duzo tych
rzeczy, ktore tutaj stysze i sa prezentowane to jest populizm w najczystszej postaci. | szczerze
mowigc osobiscie mi si¢ to nie podoba, bo czasami warto si¢ postawic, organicznie nie Znosze¢
stowa, presja ma sens. Musimy postepowaé madrze, ale dla catej Gminy Miejskiej Krakow, a
nie tylko w zaleznos$ci od tego jakie Radny reprezentuje jaka dzielnice i kto ewentualnie
uzyska jakie poparcie, nie mozemy w ten sposob patrzy¢ si¢ na poparcie gtoséw, patrzmy na
cate miasto 1 o to bardzo prosze wszystkich.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Pan Przewodniczacy Wlodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni 1 Mieszkancy!

Ja, to nie jest moj okreg wyborczy wigc moge powiedzie¢, ze nie jest to dzialanie
populistyczne mysle, ale zajmowatem si¢ tym terenem od samego poczatku 1 wiem z Czego
si¢ bierze problem. Problem si¢ przede wszystkim bierze z tego, ze mieszkancy sa
rozgoryczeni, to jest taka mikroskala Baryczy czy tez terenu spalarni $mieci gdzie mieszkancy
oczekuja po prostu powaznego traktowania ich, gdzie majg ucigzliwos¢ wymieniong tu przez
Pana Radnego Krzysztonka, ucigzliwo$¢ czyli wlasciwie praktycznie jedyny punkt odbioru
odpadow i to sg po prostu rzeczy, ktére oddziatywaja na sasiednig zabudowe jednorodzinng,
mieszkancy oczekuja zeby do nich podej$¢ powaznie czyli zeby nie wpadla im kolejna
ucigzliwos¢ bo dla nich zabudowa ustugowa, ktora tam si¢ pojawi bedzie pewna kolejng
ucigzliwoscia. I to jest spojrzenie mieszkancow, ktorych moze nie jest za duzo, ale oni maja
swoje problemy 1 dlatego jest to taki sygnal zeby si¢ pochyli¢ nad tym terenem i Zeby
rozwigza¢ ich problemy 1 zeby im, w cudzystowie, poszuka¢ rekompensaty za to, ze ta
ucigzliwo$¢ maja, bo akurat u nich jest ten punkt, ktory tu Pan Radny Krzysztonek tez
podkreslal, jezeli ja pamigtam 7 punktow takich odbioréw miaty by¢ roztozone réwnomiernie
w roznych rejonach Krakowa, ale mamy po prostu tylko dwa czyli na Baryczy i tam. Wigc
prosze wzig¢ pod uwage, ze to nie jest tylko glos o zielen, ze jest zastany teren zielony, ale
jest spolecznos¢, ktora si¢ czuje pokrzywdzona, ktora jest traktowana jako tylko w jedna
strong, ze mozna im tam podrzuca¢ cos, co jest ucigzliwe, ale zeby im co$ dac¢ to juz nie
bardzo. Wigc mysle, ze to jest tez element, ktory trzeba wziaé pod uwage. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuj¢. Pani Radna Anna Prokop — Staszecka.

Radna - p. A. Prokop — Staszecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Z jednej strony populizm, z drugiej strony przyzwoitos¢, trzeba dba¢ o to zeby mie¢ sumienie
czyste 1 uzywac tego sumienia, wiec ja jestem za Grzegorzem Stawowym, za Lukaszem i za
wszystkimi jestem, bo Pan Radny Pietrus tez podniost, Zze rozgoryczenie, ze trzeba dbac o
ludzi, ale prosz¢ Panstwa my mamy dba¢ o ludzi wszystkich. Ja powiem tak, Panie Lukaszu
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Gibata, Panie Radny Panu zycz¢ zeby Pan zostal Prezydentem Miasta Krakowa wtedy Pan
zobaczy jak to jest i zobaczy Pan jak Pan przejdzie do historii, a jak przeszedl Jacek
Majchrowski, z ktorym si¢ caly czas Pan pojedynkuje i poréwnuje. Pan Jacek Majchrowski,
profesor Uniwersytetu jest cztery kadencje, pi¢¢, piata kadencje¢ i ludzie pomimo tego, ze tak
zle kupuje te dziatki, pomimo tego go wybieraja. Ja mysle, ze nie bytoby tych wszystkich
populistycznych zagrywek gdybySmy zrobili co$ takiego jak plan zieleni, poniewaz mnie
bardzo zalezy na zieleni, zalezy mi na dobrym powietrzu i na ekologicznym zyciu moich
wnukow w tym miescie. I chciatabym zeby byto wyznaczone gdzie ile tej zieleni potrzeba i
zeby Radni Miasta Krakowa nie dali si¢ kupowac¢ jak niektorzy si¢ daja kupowac, ale jakby
powiedzie¢ nie przechodzg dobrze do historii bo sprzedawczykow my, historia si¢ zle z nimi
obchodzi i powiem, ze Rada Maliszewska dzisiaj tadnie powiedziata, ze o naszych Radnych z
1994 roku nie mozna powiedzie¢ dobrze, posprzedawali majatek, porozdawali majatek, nasz
wspolny majatek i zeby nie przeszio, ze porozdawaliSmy dziatki tak jak przy, jak moéwit
pamigtam Grzegorz Stawowy przy chyba Wincentego Witosa, powiem prosz¢ Panstwa nie
obchodzi mnie co Panstwo chcecie i coscie obiecali grupce takich, ktorzy sa zawsze
niezadowoleni i zawsze szukaja 1 zawsze nie lubig tych, ktorzy co$ robig i co$ maja. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Wojciech Krzysztonek.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Drodzy Panstwo!

Powiem szczerze, ze nie $ledze dyskusji na portalach spotecznosciowych, wiec jakby jestem
daleki od tego, a wiem, ze jedna osoba za tym w jakim$ tam sensie chodzi, natomiast nie to
bylo jakby nasza intencja. Ja chce podkreslic to co zreszta uchwycit doskonale
Przewodniczacy Wlodzimierz Pietrus, ten kontekst historyczny, kontekst miejscowy drodzy
Panistwo. To nie chodzi o jaki$§ populizm, o ktorym mowil Grzesiek Stawowy, chodzi o to, ze
ci mieszkancy, mieszkancy Czyzyn, faktycznie mojej dzielnicy, w roku 2011, kiedy byla
wybudowana lamusownia dostali pewng obietnicg, ze bedzie teren zielony stanowiacy strefe
buforowa pomigdzy nimi, a tym ucigzliwym obiektem. Nastepnie w 2013 roku nie zostalo to
dotrzymane, bo w planie miejscowym nie zostato to wpisane jako teren zielony, mimo tego, i
to trzeba podkresli¢, ze w dokumentach gdzie jest inwentaryzacja terendw zielonych, ten
teren zostal wymieniony jako obszar cenny przyrodniczo. I o tym trzeba pamigta¢ drodzy
Pafistwo, wigc oczywiScie najtatwiej powiedzie¢, ze to jest populizm, bo my wychodzimy z
inicjatywa, o ktora upominali si¢ mieszkancy. Ale drodzy Panstwo ja nie uwazam tego za
populizm, tu jest pewna kwestia, ja uwazam taka zasadnicza, oczywiscie co do zasady
zgadzam si¢ z tym, ze musimy dzisiaj szuka¢ dochodow, tylko zawsze w takich
indywidualnych przypadkach musimy sobie odpowiedzie¢ na jedno zasadnicze pytanie — i tu
jest jakby o$ sporu — czy miasto ma stuzy¢ zarabianiu czy miasto ma stuzy¢ mieszkancom. Ja
uwazam, ze miasto ma stuzy¢ mieszkancom. Stad tez jest ta rezolucja, bo chcemy nig wyjs¢
naprzeciw oczekiwan tych mieszkancow, ktorzy dzisiaj, i to méwit Pan Przewodniczacy
Pietrus doskonale, maja prawo czu¢ si¢ pokrzywdzeni w wyniku polityki miasta. Mialo by¢
wiele lamusowni, jest jedna, miat by¢ teren, strefa buforowa zielona, nie ma. I drodzy
Panstwo o to tutaj w tej dyskusji chodzi. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. Pan Radny Jozef Jatocha. Dobrze, to Panie Radny Lukaszu Se¢k po Panu Radnym
Jalosze.
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Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Pierwsze to Pan Lukasz Wantuch z tego co pamictam w poprzedniej kadencji wartos¢ tej
dziatki przy Wita Stwosza to byta rzedu 6, 7 miln, to jest jedna sprawa. Teraz nast¢pna
sprawa, lamusownie, prosz¢ Panstwa sa dwie lamusownie bo jedna jest na Czyzynach, druga
jest przy Baryczy. Ja juz nie méwi¢ o konglomeracie jaki jest przy Baryczy i co spotkato
mieszkancow 1 przez 40 lat, panowie uspokoi¢ si¢ bo §winka, przez 40 lat probowatem zeby
jaka$ rekompensata byta, zostalo to wszystko storpedowane. | teraz wracam do tych
mieszkancow, ktorzy zostali po prostu pokrzywdzeni bo majg ta lamusowni¢. Byla proba
trzeciej lamusowi gdzie$ na péinocy, mieszkancy si¢ zbuntowali i tej trzeciej nie ma z tego co
pamietam. I wracam do tych mieszkancéw, co zostali pokrzywdzeni, ja si¢ zastanawiam czy
nie mozna po prostu zrobi¢ tak zeby byt wilk i owca 1 wszystko razem syte i cate na zasadzie
takiej zeby cze$¢ dzialki wydzieli¢ 1 utworzy¢ im normalnie tereny zielone, a cze$¢
przeznaczy¢ pod ta zabudowe, ktora jest. I przy kazdej okazji bede wam mowia, ze w 2029
roku konczy si¢ dzierzawa sktadowiska Barycz i nie bedzie miato gdzie miasto Krakow
wysypywacé tych przystowiowych 10 tys. ton rocznie odpadow komunalnych. Dzigkuje
Panstwu.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz S¢k. Nie bedziemy mieli problemu bo to wszystko juz obecnie
spalane jest w spalarni.

Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja odnoszac si¢ krétko, bo tutaj juz Radny Krzysztonek wickszo$¢ argumentow wymienit i
Przewodniczacy Pietrus tez do tego nawigzal, czyli do tej historii, gdyby miasto realizowato
swoje obietnice dla mieszkancow dzisiaj nie byloby tego problemu, bo mielibySmy inng
sytuacje tego terenu i trzeba sobie tutaj jasno 1 wyraznie powiedzie¢, byla konkretna
obietnica, ktora nie zostala zrealizowana, gdyby byta zrealizowana dzisiaj tej sytuacji by nie
byto. Odnoszac si¢ do tego o czym powiedziat Pan Radny Stawowy czyli rozumiem Panie
Przewodniczacy, ze w kazdym nowym planie zagospodarowania na kazdej dzialce miejskiej
bedzie Pan proponowal zabudowe po to zeby ona byta co§ warta, bo rozumiem, ze jak na
zielen to jest niewarta, wigc zgodnie z t3 logika, Zzeby miasto nie tracilo majatku kazda
miejska dziatka powinna by¢ przeznaczona pod zabudowe, tak na wszelki wypadek, to nie ma
to zadnego sensu. Teren sprzeda¢ i zabudowac jest tatwo, ale juz nigdy go nie odzyskamy,
nigdy nikt nie zburzy tych biurowcow 1 nie posadzi tam drzew, nie urzadzi tam zieleni. Raz
teren sprzedany i zabudowany nigdy terenem zielonym juz nie bgdzie. Wigc mowienie tutaj,
zostawianie sobie furtki tak naprawde jest caly czas utrzymywaniem statusu quo, gdzie nie
wiemy co si¢ wydarzy za rok, dwa. To, ze teraz Radni powiedzieli tak naprawde w
wigkszosci, ze bedag glosowac przeciwko sprzedazy jezeli projekt trafi nie jest gwarancja
niczego, czy za rok tak samo bedzie, nikt tego nie wie, my zmieniamy zdanie tak samo, jest
wiele uchwal, ktore wydawato sie, ze nie przejda, a przechodzily i w drugg strone tym
bardziej, ze przeciez po wyborach nie wiadomo jak bedzie wyglada¢ Rada Miasta, a moze
przyjdzie taka, ktora si¢ zgodzi 1 teren sprzeda, a my go nie zabezpieczymy teraz mimo tego,
ze mieszkancy bardzo jasno i wyraznie moéwig czego tam oczekuja. Wiec jezeli mowimy o
tym z jednej strony Pan Radny méwi, ze zgadza si¢ z tym, ze moze tam by¢ teren zielony,
zrébmy tam tawki, a z drugiej strony mowi, ze nie mozemy tego terenu zabezpieczy¢ jako
teren zielony to gdzie sens i logika. To albo w strong takg, wiasnie, ze wszystkie miejskie
tereny przeznaczamy pod zabudowe¢ w planach na wszelki wypadek, albo ustalamy cel
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czemu ma teren shuzy¢ i wszystkie dokumenty kierujemy tak zeby ten cel zabezpieczyc.
Dzi¢kuje.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz Wantuch, drugie wystapienie.

Radny — p. L. Wantuch

Nigdy nie sadzilem, ze dozyje czaséw, kiedy Radny Krzysztonek chwali Przewodniczacego
Wilodzimierza Pietrusa, jest to troch¢ novum na tej sali. Zanim przejd¢ do meritum miatbym
taka prosb¢ do Radnego bLukasza Gibaly. Tutaj na tej sali obowigzuja pewne zwroty
grzeczno$ciowe, Pan Przewodniczacy, Pan Sekretarz i mialbym prosbe, kiedy Pan Radny
mowi o Prezydencie Miasta Krakowa nie uzywa¢ sformutowania Jacek Majchrowski, bardziej
elegancie bedzie sformulowanie Prezydent Jacek Majchrowski. Co do tego co mowitem
wczesniej na temat kierunkow, odnosze wrazenie, ze na nastepng Sesj¢ chyba bede musiat
przygotowa¢ rezolucje do Pana Prezydenta, w ktorej apeluje o zwolnienie Pani Marty
Witkowicz, Pani Dyrektor Marty Witkowicz i w ogole likwidacjg¢ jej funkcji, bo stanie si¢ ona
kompletnie bezuzyteczna jezeli wszystkie tereny w tym miescie beda terenami
przeznaczonymi wylacznie pod zielen. Co do stoéw Pana Przewodniczacego Pietrusa, ja bytem
pare¢ razy w tej lamusowni i ucigzliwos$¢ tej lamusowni nie jest pordwnywalna np. z
wysypiskiem §mieci, to jest miejsce gdzie wrzuca si¢ rzeczy i pdzniej przyjezdza ciezarowka i
wywozi te kontenery. I powiem szczerze, pod moim blokiem np. znajduje si¢ Al. 29
Listopada, ktora jest o wiele bardziej ucigzliwa. Czy ja powinienem zlozy¢ rezolucje, ktora
apeluje o zaoranie 29 Listopada i przeznaczenie tego terenu pod zielen. I znajduje si¢ réwniez
w takiej przedziwnej sytuacji, ze musz¢ broni¢ Radnego Platformy Obywatelskiej Grzegorza
Stawowego przed atakami jego kolegi z klubu, Panie Radny L.ukaszu S¢k, to nie chodzi o to
zeby we wszystkich miejscowych planach przeznacza¢ wszystko pod zabudowe
mieszkaniowa, ustugowa, chodzi o to zeby kierujac si¢ potozeniem, potrzebami finansowymi
miasta, okoliczno$ciami innymi jak np. typ zabudowy sasiedniej podejmowaé decyzje
najlepsze biorgc pod uwage wszystkie te czynniki, bioragc pod uwage nie tylko zadania
mieszkancow tego terenu, ktoérzy zawsze beda chcieli mie¢ tam wytacznie tereny zielone, ale
réwniez interesem catego miasta. I na samy koniec mialbym taka propozycj¢ do Panstwa, ja
tam bytem widziatem ten teren i mam prosbe, zeby Radni, ktorzy nie byli, nie widzieli tego
terenu, zeby nie brali udzialu w tym glosowaniu tylko si¢ wstrzymali, wtedy to glosowanie
bedzie w pelni merytoryczne. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Ja moge glosowaé. Pan Radny Rafal Komarewicz, ja tez tam bytem.

Radny — p. R. Komarewicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Naprawde dyskusja jest emocjonujaca, zdecydowanie bardziej emocjonujagca niz przy
absolutorium, niz przy rozmowie na temat sprawozdan finansowych naszej gminy,
rzeczywiscie tez chee wziac udzial w tej dyskusji. Ja tak, gdzies si¢ tutaj temu przystuchuje z
zaciekawieniem, nie ukrywam, zZe jest kilka takich rzeczy, ktore chciatbym tutaj podkresli¢ i
powiedzie¢ o tych, wedlug mnie dobrych i ztych stronach. Tutaj musze si¢ zgodzi¢ z kolega
Stawowym, Ze po to sg robione plany, ze po prostu co$ planujemy, jezeli chodzi o plany to nie
jest co$, co robimy w ciggu jednego miesigca, roku, czy nawet dwoch lat tylko to sa
wieloletnie procedury. I oczywiscie tutaj jak ktorys z Radnych powiedzial, zmienia si¢ Rada,
zmieniajg si¢ Radni, za 4 lata przychodza nowi i niestety od pewnego czasu wywracaja
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wszystko do goéry nogami. Ja sobie zdaj¢ sprawe, ze takie sa potrzeby mieszkancow,
natomiast jak gdyby my musimy patrze¢ na catos¢. Wiec tutaj jakby w tym momencie nie ma
sensu robienia w ogoéle planow jezeli my za kazdym razem to zmieniamy, to zastanowmy si¢
nad tym, moze po prostu nie robmy tych planéw 1 wtedy bedziemy si¢ tlumaczy¢, nie ma
planu, mozemy wszystko zrobi¢. Druga sprawa, tutaj Pan, kolega L.ukasz Sek mnie zaskoczyt,
moOwi o realizacji obietnic, ze miasto nie realizuje obietnic, czyli rozumiem Panie kolego, ze
Pan Prezydent Majchrowski nie realizuje obietnic. To chcg Panu powiedzie¢, bo tak Pan
powiedzial, ze miasto nie realizuje, to chce Pan powiedzie¢, ze gdyby Platforma Obywatelska
realizowata obietnice to dalej by rzadzila, to rozumiem, Ze nie realizuje obietnic, a chce Panu
powiedzie¢ tak, Pan Prezydent Jacek Majchrowski od 18 lat rzadzi, wigc rozumiem, ze te
obietnice realizuje. To taka dla Pana uwaga, zeby po prostu tez uwazac jezeli chodzi o stowa,
bo ja to tak rozumiem, nie wiem jak rozumiejg inni koledzy. Oczywiscie podoba mi si¢ tutaj
pomyst kolegi Jatochy, jezeli jest taka sytuacja, ze naprawde ci mieszkancy tego potrzebuja,
zastanowmy si¢ nad tym czy faktycznie tego nie podzieli¢, czy zeby nie bylo tak, ze wilk syty
i owca cata. Jezeli mamy teren, ktory jest wart miliony zlotych i przygotowali§my go do
sprzedazy, czy po prostu nie wydzieli¢ tego fragmentu, ktory potrzebuja mieszkancy, a reszte
po prostu sprzeda¢. Wiec ja tutaj w rej rezolucji nie bytbym taki jednoznaczny, wolalbym
zeby jednak ona miata taki wydzwiek jakiego$ po prostu problemu i chcieliby, ja nap. bym
chciatl zeby Pan Prezydent przedstawit nam mozliwe rozwigzania tego problemu np. w postaci
podzielenia tej dziatki. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Grzegorz Stawowy po raz drugi, dwie minuty.

Radny — p. G. Stawowy

Szanowni Panstwo!

Ja rozumiem, ze Radni Platformy zaglosowali za absolutorium w zwigzku z niewykonanymi
obietnicami. Ja tez gtosowatem, przypomne réwniez, ze chcialem zabra¢ glos krytyczny do
tego budzetu, ale mogl zrealizowa¢ Prezydent Majchrowski w zesztym roku tg obietnice.
Natomiast wracajac juz stricte do dyskusji. Znaczy Wojtku, jest kilka tematow w Radzie
Miasta, ktore sg jakby takim ogdlnym postanowieniem i decyzja i s3 w miar¢ szanowane. Np.
nie przeglosowywanie pozytywne sposobu rozpatrzenia uwag, w sensie nie rozpatrujemy
uwag, ktore nie uwzglednit Prezydent i je odrzucit. Mamy taka umowe 1 solidarnie
zdecydowana wigkszo$¢, a czasami wszyscy glosujemy rozpatrzenie uwag do planow
miejscowych je odrzucajac dlatego, ze, ja wam to ttumaczylem wielokrotnie, te uwagi sa
skomplikowane, wielowatkowe, czgsto dotyczace matego problemu, ale dotycza tez w jakichs$
podpunktach wigkszych spraw. UstaliliSmy i si¢ tego w miar¢ trzymamy. Da si¢ w tej grupie
43 ludzi ustali¢ pewne rzeczy, ktore s3 w miare przestrzegane przez wszystkich. Jezeli nie ma
chetnych na sprzedaz tej nieruchomosci to ta uchwata przez Rad¢ Miasta nie przejdzie w tym
sktadzie osobowym 1 raczej nastepna tez nie, bo raczej si¢ pogtebia efekt taki, ze jest coraz
wiecej Radnych, ktorzy bardziej dbaja o zielen. Wiec nie wydaje mi si¢ zeby bylo realne
ryzyko tego, ze nagle za dwa tygodnie 22 Radnych zmieni zdanie i zaglosuje za sprzedaza,
tym bardziej, Ze znamy na stronie spotecznej i wiemy, ze one si¢ sktaniajg ku temu, zeby w
Krakowie na dzialce obok juz nic nie powstato. Naturalna postawa lokalna jest taka, ja
wybudowatem swdj dom, ja kupitem mieszkanie w bloku tego dewelopera to obok nich juz
nie powstaje. I to jest postawa totalna w tym miescie. W zwigzku z powyzszym szans¢ na
sprzedaz tej nieruchomosci ja oceniam na mniej wigcej okoto zera. To po co ja zmieni¢ przez
jej wartos¢, po co obniza¢ majatek nasz wspolny, krakowian, skoro mozna ztozy¢ poprawke i
mozna sprobowaé na przyszly rok na alejke¢, na plac zabaw, na jaki§ skwer urzadzony.
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Przeciez Dyrektor Kempf ma 150 mln zl, zrobi tam nasadzenia, be¢dzie tadniej, ale dalej
bedzie zachowana warto$¢, 1 to jest pierwsza rzecz. A propos Lukasza Seka, Lukasz, twoje
pytania a propos dziatlek w planie miejscowym sg mniej wigcej z tego poziomu jak twoja
wiedza o planach miejscowych, przepraszam ci¢ bardzo. Kazdy teren w tym mieScie ma
oznaczone przeznaczenie w Studium, juz ci dwa razy thumaczylem, nie mozesz wprowadzic¢
przepisOw sprzecznych niz w dokumencie kierunkowym. Jezeli jest U nie mozesz zrobic
mieszkaniowki, jezeli jest teren pod zabudowe nie mozesz wigcej niz potowe przeznaczy¢
pod zielen, jezeli jest zielen nie mozesz jej zabudowac. I dziatki gminne maja doktadnie tak
samo. Nie stluchasz uwaznie, ja powiedzialem, ze podnosiliSmy wskazniki zabudowy na
dziatkach gminnych, zeby podnies¢ ich warto$¢, zeby miasto Krakow miato wigkszy majatek.
Jak by$ sobie przegladat raporty o stanie miasta to tam masz sktadniki majatkowe i dziatki
gminne stanowig element sktadnika majatkowego, chociazby po to zeby w sytuacji
problematycznej, kryzysu, braku pieni¢edzy dalo si¢ je sprzedac, ale rowniez po to zeby np.
shuzyly jako zabezpieczenie kredytu. Zadna dziatka gminna wskazana w Studium jako zielen
nie jest w zadnym planie miejscowym pod zabudowg, w zadnym, dlatego, ze plan miejscowy
musi by¢ w zgodnosci ze Studium, a studium nie przewiduje wej$cia zabudowy w tereny
zielone. W terenach ustugowych jest inaczej, oczywiscie trwa dyskusja czy analiza powinna
dotyczy¢ tego, co jest w planie miejscowym czy catego obszaru jednostki urbanistycznej, ale
to jest temat na inng dyskusje. Wedlug mnie to co robicie jest niebezpieczng furtka. Ja dam
wam przyktad kolejny, Pan Posel, Radny Gibata ostatnio interpelowal w sprawie drogi dla
dewelopera przy Radzikowskiego na styku Pradnika Bialego i Bronowic. Tam jest jeden z
niewielu duzych terendw gminy, na ktorych sa przewidziane wysokiej intensywnos$ci budynki
biurowe i ustugowe. Ta droga nie jest Lukasz, do zadnego dewelopera tylko jest do dziatek
gminnych, tak przy okazji ci powiem, twojego wpisu na Facebooku i tam zaden deweloper
tego nie ma, poniewaz nikt tego nie chce kupi¢, poniewaz ta droga ma nieuregulowany stan
prawny bo wiasciciele i spadkobiercy sadzg si¢ z miastem o wlasno$¢. Dwa przetargi si¢ nie
udaty, te dziatki sa warte 30 mln zl, to jeden z niewielu dziatek gminnych warte kilkadziesiat
milionow ztotych, to jest tam gdzie powstaje park. I a propos parku przy Radzikowskiego, juz
Panie Przewodniczacy koncze, park przy Radzikowskiego, ktory jest zaprojektowany 1 ma
pozwolenie na budowe jest najlepszym przykladem na to, jak w planie miejscowym na
przeznaczeniu pod ustugi, w ogdle pod zainwestowanie, mozna zrobi¢ pozwolenie na budowe
na terenie rekreacyjnym. Dawny parking Motelu Krak jest pod ustugi w planie miejscowym 1
jest tam pozwolenie na budowg na park. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Wyczerpalismy liste, jeszcze Pan Radny Lukasz Sek, najpierw Pan Radny tukasz
Sek.

Radny - p. L. Sek

Drugi raz i nie bede drugi raz 4-ch minut tak jak kolega Stawowy, tak, ze spokojnie. Jednym
zdaniem tylko odnoszac si¢ do tej wypowiedzi skoro zostatem wywotany, Panie Radny ani
razu nie powiedzialem zeby w planie przyjmowac co$ niezgodnego ze Studium, chyba Pan
stuchal nieuwaznie, wiemy wszyscy, ze jest Pan ekspertem w tej dziedzinie, obserwujemy to
w ciggu ostatnich 20 lat, naprawde mieszkancy bardzo pochwalajg kierunek w jakim miasto
si¢ rozwija, szczegolnie, jezeli chodzi o zabudowg kontrolowang, planowang, przemyslang,
natomiast odnoszac si¢, juz skoncze, odnoszac si¢ do meritum przypominam, ze nie
dyskutujemy o wyrazeniu zgody na sprzedaz lub nie, bo to nie jest ten projekt, tylko jest to
rezolucja skierowana do Prezydenta z apelem o to zeby podja¢ dziatania takie, ktore w planie
dostosuja ten teren do tego, jaka jest intencja. Jezeli mamy intencje zeby ten teren byt zielony
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to tak samo powinien by¢ zapisany, zostawienie fikcji, Ze to jest teren zielony, ale w planie
zostawiamy furtke, sprzedajmy go i zabudujmy, jest takg $ciemg dla mieszkancow, tak
naprawde jutro wam zrobimy alejkg, a za chwile generalnie nie wiadomo, co dalej z tym
terenem bedzie. Gramy fair z mieszkancami, mowmy im, albo bedzie tak, albo bedzie tak, a
nie udawajmy, ze za rok co$ tam zagospodarujemy, a za 4 lata wszystko sprzedamy i
wytniemy, nie ma to zadnego sensu.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Ja mam do was wszystkich Szanowni Panstwo Radni prosbe, oszczgedZzmy sobie wycieczek
personalnych, tak, ale chwile, moment, moja wielka prosba, oszczedzmy sobie wycieczek
personalnych i tego typu docinek i rozmawiajmy o problemie, udziel¢ glosu Panu Radnemu
Stawowemu, poniewaz zostal z imienia i nazwiska wywolany, wigc obowigzuje zasada, ktérg
tez tolerujemy i ktora tez jest, ad vocem, ktora jest takim dobrym zwyczajem naszej Rady,
wiec w tym trybie prosze bardzo, ale prositbym krotko.

Radny — p. G. Stawowy

Ja tylko do dwéch wypowiedzi mojego kolegi klubowego. Powiedziates Lukaszu, czy Radny
Stawowy bedzie proponowal, aby kazda dziatka gminna byla pod zabudowg. Do tego, cytuje
cig, bo sobie zapisalem, tego dotyczyta moja wypowiedz dotyczaca Studium i przeznaczenia
dzialek w Studium, po pierwsze. Po drugie, ze ja 20 lat rzadze planowaniem przestrzennym to
jest nieprawda i ze s3 wydawane intensywne pozwolenia, pozwolenia na intensywng
zabudowe. Drogi mtodszy kolego, pozwolenia na budowe¢ w imieniu Prezydenta Miasta
wydaje Wydziat Architektury, nie Grzegorz Stawowy i nigdy nie wydawat i prawdopodobnie
nie begdzie wydawat i nawet nie chce wydawaé, pozwolenie na budowe wydaje Prezydent
Krakowa, on decyduje o parametrach. Jak zostawalem szefem Komisji Planowania 11 %
Krakowa mialo plany miejscowe, dzisiaj to jest 60 pare, ale zdecydowana wigkszo$¢ przez
lata byta na podstawie wuzetek, nie ma Rada Miasta w tym zadnego udziatu decyzyjnego,
zadnego.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Pan Przewodniczacy Hawranek z wnioskiem formalnym.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

Sktadam wniosek formalny o zamknigcie listy moéwcow jako, ze mysle, ze w tej dyskusji juz
zostato wszystko powiedziane, a Panowie Radni 1 Panie Radne mogg wlasne, ze tak powiem,
indywidualne opinie 1 poglady wymieni¢ w kuluarach. Dzigkujeg.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

To by si¢ chciato teraz zawolaé tak jak w Izbie Gmin, ,,order”, spokoj, kogo tam mamy w
takim razie wyswietlonego z Panstwa Radnych, prosze o wyswietlenie listy, bo mamy
wniosek formalny, wigc bedziemy go gtosowaé. Czy ja bym modgt si¢ doczekaé wyswietlenia
listy? Dlaczego si¢ nie da wyswietlic? Pan Radny Krzysztonek, Pan Radny Komarewicz i Pan
Radny Drewnicki, ta trojka byla wyswietlona, w zwigzku z tym glosujemy wniosek o
zamknigcie listy mowcow, traktujemy, Ze ta trojka byta, w momencie zgloszenia wniosku,
trojka Panstwa Radnych na liscie. Poddaje pod glosowanie taki wniosek.

Kto z Pan 1 Panow Radnych jest za wnioskiem Pana Przewodniczacego Hawranka o
zamknigcie listy moéwcow?
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Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylto 20 Radnych, 1 Radny przeciw, 4 Radnych wstrzymalo si¢ od glosu. Wniosek
przyjety, prosze¢ o wydruk. Lista mowcow jest nastepujgca, Pan Radny Wojciech Krzysztonek
pierwszy, Pan Radny Michal Drewnicki drugi i Pan Radny Rafal Komarewicz trzeci. I to sg te
zgloszenia, ktore byty przed wnioskiem formalnym.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Drodzy Panstwo!

Znaczy oczywiscie t0, 0 czym mowit Radny Grzegorz Stawowy to ma jakby podwaliny
merytoryczne, finansowe, formalne i ja si¢ z tym w pelni zgadzam, bo Pan Radny Stawowy
jakby ma tutaj duze rozeznanie, jezeli chodzi o finanse, warto$¢ majatku itd. Tylko drodzy
Panstwo w tej catej racjonalno$ci finansowej tez musimy uwzgledni¢ jeden czynnik, bardzo
wazny w miescie, jakim jest mieszkaniec. I w tym przypadku ten mieszkaniec Czyzyn ma
prawo czu¢ si¢ pokrzywdzony. I my ta rezolucja chcemy si¢ upomnie¢ o tego mieszkanca,
tyle 1 az tyle. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje, Pan Radny Michat Drewnicki, Przewodniczacy.

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Wiele tutaj stow padto o populizmie, o racjonalnym dziataniu, ja uwazam, pierwsza rzecz, ze
Czyzyny zostaly w ostatnim czasie mocno zabudowane i ten teren, ktdry jest terenem
zielonym nalezy zachowaé. Zreszta na Komisji Glownej, na ktérej Prezydent chciat
wprowadzi¢ ten punkt sprzedazy tego terenu do porzadku obrad, zeby go sprzedaé, pozwoli¢
na zabudowe deweloperska, ztozytem wniosek by wycofa¢ ten druk z porzadku obrad, co
poskutkowato tym, ze pdzniej ten druk zostat w ogdle wycofany przez Prezydenta i z tego
nalezy si¢ cieszy¢, ze ten teren nie zostanie sprzedany. My, padlo tutaj juz stwierdzenie z
moéwnicy kilkukrotnie, Ze mieszkancom obiecano w ramach realizacji lamusowni. Jezeli co$
komus si¢ obiecuje to ja jestem, mam takie przekonanie, ze uméw nalezy dotrzymywac. Wigc
jezeli cos komus si¢ obiecato nalezy to zrealizowac, a nie potem powotujac si¢ na jakie$ inne
czynniki wycofywac si¢ z tego 1 to jest rzecz dla mnie bardzo wazna 1 bardzo istotna. Wigc to
jest drugi argument za zielenig. Natomiast, jesli chodzi stricte o plan miejscowy, mozna
powiedzie¢ — i tu akurat si¢ zgodz¢ — Ze sama forma czyli samo napisanie rezolucji moze by¢
uznane za populistyczne, bo to jest tylko apel, druk, Prezydent moze z tym nic nie zrobi¢. Ja
bym wolat, Zeby Panstwo Radni, ktorzy taki postulat wnosza, napisali od razu uchwale Rady
Miasta Krakowa, twardg, normalng, ktora w mysl przepisow stanowi prawo miejscowe, czyli
wniosek, czyli przystgpienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, wyznaczyli granice tego terenu, bo to tak naprawd¢ pozwala na rozpoczecie
procedury planistycznej, pozwala na odbycie [ czytania, pozwala wtedy Wydzialowi
Planowania Przestrzennego na przygotowanie analizy zasadnoS$ci, pozwala wreszcie pdzniej
przegtosowaé ta uchwate na Sesji Rady Miast Krakowa i faktycznie rozpocza¢ prace nad
nowym miejscowym planem zagospodarowania dla takiego fragmentu. Natomiast rezolucja
to jest tylko takie wotanie, wigc tutaj, jezeli Panstwo chcieli to sadzg, Zze taka droga bylaby
duzo lepsza. Natomiast ja chce jasno tutaj zadeklarowaé, od samego poczatku, razem z
innymi Radnymi, popieraliSmy to, zeby ta zielen tam zostala, bo Czyzyny naprawdg tej
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zieleni maja coraz mniej po wybudowaniu Avi, po wybudowaniu Orlinskiego, po
zabudowaniu pasa, naprawde musimy si¢ bi¢ o te tereny w tym wilasnie ciggu i dlatego ja
zaglosuje¢ za ta rezolucja. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Ja bym prosit zeby Panstwo jednak rozmawiali w foyer, bo jest strasznie gtosno, a nie chcemy
tu §winki uzywaé, generalnie musimy zrobi¢ $winke 2.0 i wmontowac¢ czytnik tez do kart
bankomatowych, bo ostatnio zbyt czesto si¢ Panstwo tlumacza brakiem gotéwki. Pan
Przewodniczacy Komarewicz.

Radny — p. R. Komarewicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Tutaj przypadl mi zaszczyt jako ostatni zabiera¢ glos, wigc nie bede zaostrzat dyskusji. Nie,
nie bede bo tutaj jakos chce dotrze¢ do domu jeszcze dzisiaj tak caty i zdrowy, widzicie z reka
mam problem wigc drugg chciatbym mie¢ zdrowa. Ale Szanowni Panstwo ja widze, ze tutaj
dyskusja osiagnela zenitu prawde mowige. Tutaj widze, ze jest niesamowita zgodnos¢ miedzy
kolegami po lewej stronie, po prawej stronie, to jest niesamowite. Ale prosze Panstwa to tak
moze troch¢ zartem, ale uwazam, ze powinnis$my si¢ tutaj zwroci¢ do Pana Prezydenta i do
Pana Dyrektora Zarzadu Zieleni Miejskiej, aby przedstawil nam w ogole pomyst jak ma
wyglada¢ zielen w Krakowie, bo ja rozumiem z tych wypowiedzi, ze tutaj chodzi nam o to
zeby mieszkancy naszego miasta mieli nieduzg odlegto$¢ do terendw zielonych i to jest
najwazniejsze, bo tutaj byly takie wypowiedzi, ze Pan Prezydent gdzie$s kupit na koncu
Krakowa dodatkowe tereny zielone, ktore powigkszajg te tereny zielone tam, a w innych
miejscach nie ma. Wiec ja mam propozycje, zastanowmy si¢ nad tym np. jaka odlegtosé
powinna by¢ od mieszkania, przecigtnego mieszkanca Krakowa do terenéw zielonych i na tej
podstawie po prostu kupujmy ewentualnie przeksztatcajmy te dziatki na tereny zielone, bo to
chyba o to chodzi. To nie chodzi o to zeby kto$ mieszkat w lesie, ewentualnie w parku, chodzi
o to zeby kazdy mial rowny dostep do terenow zielonych. I uwazam, ze to jest najwazniejsze.
Wigc proponuje zeby$my jako Rada poprosili Pana Prezydenta zeby przedstawil nam takie
ewentualnie projekty i takie propozycje i wtedy bedziemy wiedzieli, ze jak mamy taki projekt,
ze kto$ chce zrobi¢ teren zielony, a okazuje si¢, ze 200 m ma Park Lotnikoéw, ewentualnie 200
m ma Park Krakowski to nie ma sensu tego robi¢, bo on ma niedaleko ten teren zielony. Wiec
zwracam si¢ z apelem do tutaj wszystkich kolegow zeby$my si¢ zastanowili nad tym czy nie
poprosi¢ Pana Prezydenta o przedstawienie takiego rozwigzania. Dziekujg.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Ale zamknelisSmy juz list¢ mOwcow, prosze.

Radny — p. L. Wantuch

Chciatem zglosi¢ wniosek formalny o odestanie tego druku do Komisji Ekologii 1 Ochrony
Powietrza do czasu przedstawienia przez Zarzad Zieleni Miejskiej raportu, o ktérym mowit
Przewodniczacy Rafal Komarewicz.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dobrze, wptynal wniosek formalny, tak bedziemy go glosowaé od razu zZeby ta sprawe
rozwigzaé. Poddaje pod gltosowanie wniosek formalny, glos za, glos przeciw, wniosek
formalny o odestanie tego druku do Komisji Ekologii i Ochrony Powietrza do czasu
przedstawienia przez ZZM raportu o stanie zieleni. Glos za, glos przeciw?
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Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Ta rezolucja, chociaz jest tylko rezolucja, grozi, ze z tego terenu powstanie kolejny szkieletor
tylko tym razem zielony szkieletor czyli teren, ktorego przeznaczenie w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego jest zupelnie inne wolg Rady Miasta Krakowa. I bedziemy
mie¢ takg sytuacje przez najblizsze 5, 10, 15 lat, bedzie ten teren po prostu lezat, niszczat,
bedzie dewastowany i stanie si¢ S$mietniskiem. WieC prositbym zebySmy dali szanse
Zarzadowi Zieleni Miejskiej do przedstawienia raportu dotyczacego zieleni, gdzie jest tej
zieleni odpowiednia ilo$¢, gdzie jej brakuje i na podstawie tego raportu bedziemy w stanie
podja¢ wiarygodng i merytoryczng decyzje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Gtos przeciw, Wojciech Krzysztonek byl najszybszy ze wszystkich.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mysle, ze juz tak wiele dzisiaj argumentow padto, ze wszyscy mamy poglad wyrobiony w
tym zakresie i ta dyskusja byta tak szeroka, ze wydawac¢ by si¢ moglo, ze wszystko zostato
powiedziane, ale Lukasz Wantuch jak zwykle nas nie zawiddl i wymyslit co§ nowego, ten
kosmiczny wniosek, dlatego jestem za tym zeby$my przeciwko temu wnioskowi glosowali i
dzisiaj zdecydowali czy ta rezolucj¢ przyjmiemy czy nie, zeby da¢ Prezydentowi tez czas na
odniesienie si¢ do niej, bo sprawa jest dosy¢ istotna. Wigc jakby tak troche z przymruzeniem
oka potraktujmy wniosek Radnego Wantucha. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Glosujemy.
Kto z Pan i Panow Radnych jest za wnioskiem?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za 6, przeciw 27 Radnych, 3 wstrzymato si¢ od glosu. Stwierdzam, ze wniosek zostat
odrzucony. Jezeli juz tak jesteSmy przy tym projekcie to moze bySmy go przeglosowali, Zeby
juz w bloku glosowan mie¢ jeden problem mniej. Zatem poddaje¢ projekt pod glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu rezolucji?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za 25 Radnych, 8 przeciw, 5 Radnych wstrzymato si¢ od glosu. Stwierdzam, ze Rada
przyjeta rezolucj¢ wedhug druku 1241-R. Wydruk. Szanowni Panstwo kolejny projekt
rezolucji w trybie jednego czytania. Zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu Miasta
Krakowa do tego projektu uchwaly mingtl termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.
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Rezolucja w sprawie przywrocenia na obszarze Gminy Miejskiej Krakow

priorytetu dla transportu publicznego.

Projekt Grupy Radnych, druk 1259-R, m¢j projekt, krotko. Epidemia COVID-19 do$¢ mocno
nadszarpneta komunikacjg miejskg 1 problem, ktéry mamy to jest oczywiscie problem
zmniejszenia liczby osob korzystajacych z komunikacji, co si¢ przektada na zmniejszone
wplywy z biletow, a co za tym idzie bedzie kiedys w przysztosci powodowac, ze staniemy
jako Rada Miasta Krakowa przed alternatywa, ktora w kazdym z rozwigzan jest zta. Pierwsza
to podwyzszamy ceny biletow zeby zasypa¢ dziure, ale zapewni¢ tg czestotliwos¢ kursow,
ktora byta przed pandemia, lub niewiele mniejsza, a druga alternatywa, ktora tez jest zta jak
wszyscy wiemy, po prostu tniemy kursy i Zarzad Transportu bedzie zmniejszat liczbe kursow
I to spowoduje z kolei pogorszenie oferty przewozowej. Dlatego powinniSmy na ten temat
mowic 1 to jest taka rezolucja, ktora probuje czy tez pokazuje jedno z rozwigzan, ktore mozna
zastosowac czyli zwigkszy¢ priorytet transportu publicznego w Krakowie. Jednym, to
pokazuja badania, jednym z gtownych aspektow, ktory mieszkancy Krakowa biorg pod uwage
korzystajac z komunikacji publicznej jest szybkos¢ poruszania si¢, czyli szybko$¢ dotarcia do
celu. Zeby to osiaggnagé w sytuacji ograniczonej przestrzeni miejskiej, waskich krakowskich
drog, trzeba jej nadac priorytet. Nie ukrywam, ze ta rezolucja powstata przy okazji niepokoju
jaki wywotat nie tylko u mnie, ale tez sporej grupy mieszkancow, bo tych interwencji miatem
sporo, fakt wprowadzenia aut na tory tramwajowej przy ulicy Grzegorzeckiej co w
perspektywie pazdziernika na pewno spowoduje utrudnienie i korki, te korki juz sa, ale one
jeszcze nie sg takie tragiczne, ja tam jezdze systematycznie, natomiast w pazdzierniku na
pewno ta ulica stanie w tym miejscu 1 to spowoduje pogorszenie jakosci transportu
publicznego. Jezeli takie zmiany beda coraz czgstsze, a przyszios¢ moze nas zaskakiwaé to
jest np. ulica Dhuga, ktéra od ulicy Szlak do wysokosci Nowego Kleparza tez si¢ bardzo
czesto korkuje 1 potem auta, ktore jada w ulice Szlak blokuja tramwaje i ze przyszto$¢ pokaze
nam kolejne tego typu eksperymenty realizowane w Krakowie spowoduje to na pewno
pogorszenie czasu dotarcia czyli pogorszenie szybkosci, to jest tak fachowo nazywa,
predkosci handlowej tramwajow 1 tez autobusdw oczywiscie na tych drogach gdzie nie ma
buspaséw, w zwigzku z tym powinniSmy mysle¢ o tym priorytecie komunikacji i1 tutaj w
wigkszym stopniu te wysilki podja¢, aby go zapewni¢. To jest jedna z gtdéwnych przestanek,
predkos¢ handlowa tramwajow 1 autobusow, ktérg mieszkancy Krakowa, byty takie badania,
biorg pod uwage przy korzystaniu z tego Srodka transportu. Wigc jezeli nie chcemy mieé
problemow 1 zapasci komunikacji powinnismy to bra¢ pod uwage, stad jest ta rezolucja. Ona
bardzo fajnie konweniuje z rezolucja Krakowa dla Mieszkancow, tu tez pochwale, poniewaz
ona dotyczy z kolei tego aspektu finansowego, ktory tez jest niewatpliwie wazny i tego, ze
faktycznie rzad powinien w duzych miastach wesprze¢ funkcjonowanie transportu
publicznego $rodkami budzetowymi z budzetu panstwa. Co do podwyzek cen biletow to nie
wiem czy one w Krakowie beda czy nie, bo to jest nasza decyzja, natomiast wigkszo$¢ duzych
miast, gdzie rozmawialem przy réznych okazjach z Radnymi, z prezydentami tych miast, juz
takie podwyzki wprowadzita. Wiec zeby sie ustrzec tego wszystkiego, co jest zte, trzeba
pomysle¢ o tym, zeby mieszkancéw zacheci¢ do tego zeby korzystali z transportu. Tyle
wstepu. Otwieram dyskusje w tej sprawie. Dzigkuje. Zamykam dyskusje, stwierdzam odbycie
czytania, projekt uchwaty bedziemy gtosowac¢ w bloku gtosowan.

Druk 1236-R, projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Do tego projektu mingt termin

zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakofczenia

dyskusji.
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Rezolucja w sprawie utworzenia parku przy ul. Dekerta 15.
Projekt Grupy Radnych, referuje Pan Radny Artur Buszek, dorgczona zostata autopoprawka.

Radny — p. A. Buszek
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Mam zaszczyt przedstawic/.../

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Panie Radny Lukasz Wantuch, wierze, ze Pan ma przy sobie gotowke, zapraszam do $winki.
Panie Radny, Pan juz tu duzo nabroit dzisiaj.

Radny — p. A. Buszek

Jesli mozna chciatlem przedstawi¢ projekt rezolucji dotyczacy utworzenia parku przy ulicy
Dekerta 15. Tak historycznie mieszkancy na tym terenie od lat tak naprawde walcza o
urzadzenie tego terenu jako tereny zielone. Zebrano miedzy innymi 1,5 tys. podpiséw, sa
sktadane projekty do budzetu obywatelskiego o utworzenie tego parku i to moze tyle
historycznie. Poniewaz cze¢$¢ tak naprawde tej dyskusji odbyta sie¢ przy poprzednim projekcie
rezolucji ja chciatem wskaza¢ kilka drobnych rozbiezno$ci w poréwnaniu z tamta rezolucjg i
tez odpowiedzie¢ na pare pytan, ktore zostaly zadane. Miedzy innymi cze$§¢ Radnych, o
dziwo, klubu prezydenckiego, domagato si¢ raportu czy jakichs$ kierunkéw rozwoju terenow
zielonych. Ot6z 9 wrzeénia 2019 roku Prezydent Jacek Majchrowski swoim zarzadzeniem
wprowadzit co$ takiego, co si¢ nazywa Kierunki rozwoju i zarzadzania terenami zielonymi w
Krakowie na lata 2019 — 2030. I migdzy innymi tutaj Panstwo Radni widzicie mape, ktora jest
zalacznikiem do tego dokumentu, przedstawia ona deficyt terenéw zielonych w miescie
Krakowie. Tutaj mamy doktadnie teren omawiany, ten pomaranczowy kolor wskazuje, ze
mamy obecnie deficyt zieleni na tym terenie, ten zakreskowany, ze ten deficyt moze jeszcze
si¢ powigkszy¢, natomiast gwiazdka, takich gwiazdek jest kilkanascie na terenie miasta,
wskazuje rejon koncentracji mieszkancoéw bez dostepu do terendw zielonych. Miedzy innymi
w tym dokumencie jest wskazany taki margines wtasnie 300 m w linii prostej do najblizszych
terenéw zielonych, zgodnie z tym dokumentem zaktadajac, ze w linii prostej jest okoto 300
m, to okoto 500 m powinno by¢ dojscia mieszkanca do takiego terenu, tutaj niestety ten
warunek nie jest spetniony, poniewaz mamy wiele barier. Doktadnie ta gwiazdka wskazuje
miejsce gdzie mialtby zosta¢ utworzony tenze park przy Dekerta 15, czyli praktycznie przy
tym rejonie koncentracji mieszkancoOw bez dostepu do zieleni. Jezeli chodzi o rozbieznosci,
tutaj Pan Radny Grzegorz Stawowy przy poprzedniej rezolucji méwit o mozliwosci
utworzenia parku bez zmiany miejscowego planu zagospodarowania. Ja chcialem zwrocié
uwage, ze w tej rezolucji nie ma slowa o miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego. Jest mowa o utworzeniu parku czyli jezeli bedzie taka mozliwos¢ to jak
najbardziej zgodnie z ta rezolucja bez zmiany plandéw mozemy utworzy¢ taki park. Caly
projekt tej rezolucji wigzat si¢ tak naprawde z pewnym zagrozeniem sprzedazy tego terenu,
tutaj migdzy innymi miasto przygotowato oferty inwestycyjne dotyczace cze¢sci dzialek w
omawianej rezolucji, czyli juz przygotowuje si¢ tak naprawde do zbycia tych dzialek, ale tez
wychodzac troszeczke naprzeciw i troche w tym duchu, o ktérym méwit Pan Radny Jatocha
zeby podzieli¢ cz¢$¢, poczatkowo zwracajac uwage na ten duzy deficyt w projekcie rezolucji
ujeliSmy calo$¢ dziatek miejskich jako te, ktore, na ktdrych miatby zosta¢ utworzony park
przy ulicy Dekerta 15. Natomiast, poniewaz to budzilo pewnego rodzaju kontrowersje
ograniczyli$my ten teren tak naprawde do tych dzialek gdzie juz mieszkancy naktadem swojej
pracy, swoich sit 1 za przyzwoleniem miasta, za aprobatag wrgcz miasta w pewien sposob
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urzadzili tam park. Bardzo bym prosit o pozytywne rozpatrzenie i glosowanie za tym
projektem. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy, otwieram dyskusje, kto z Pan i Panow
Radnych chce zabra¢ glos do tego projektu uchwaty? Pan Radny Jacek Bednarz.

Radny — p. J. Bednarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Nie jest fatwo wyjs¢ i powiedzie¢ co$ przeciwko temu zeby tworzy¢ zagospodarowane tereny
zielone. Natomiast chciatbym wyjasni¢ par¢ rzeczy. Po pierwsze trudno jest mowié, ze
bedziemy robi¢ park, ktérych powierzchnia, po ztozonej oczywiscie poprawce tutaj przez
Pana Radnego, autopoprawce, bedzie miata w sumie okoto 34 aréw, bo tak zostato to ztozone
w autopoprawce Pana Radnego. Dziatki te prosze, pewnie wickszo$¢ z Panstwa moze ma tg
swiadomos$¢, albo nie ma, te dziatki s3 w miejscowym planie zagospodarowania Zabtocie
przeznaczone pod zabudowg¢ mieszkaniowa. W pierwotnym zatozeniu obejmowaly réwniez
dojazd 1 planowang droge w ramach tego planu od ulicy Dekerta do powstatych tam
wiezowcow, o ktorg mieszkancy od lat zabiegaja i to mieszkancy, ktorzy tam mieszkaja zeby
ta droga zostala wybudowana, zeby nie jezdzity samochody do biurowcow i do inwestycji,
ktére tam powstaty akurat koto kamienic przy ulicy Watowej, Kietkowskiego. I to bylo jakby
klu sprawy, o ktérag walczyli mieszkancy od lat. W autopoprawce oczywiscie tutaj
wnioskodawca wycofat si¢, ze ta droga zostala jakby uwolniona i bedzie miata swoja role.
Tutaj w czasie dyskusji na temat tej wczesniejszej uchwaty padaly kwestie racjonalnosci.
Rzadko mi si¢ zdarza zeby mowi¢ tymi samymi stowami co kolega Lukasz Wantuch, ale w
tym przypadku catkowicie podpisuj¢ si¢ pod tym co powiedzial, ze idziemy troche w
kierunku takiego przebijania si¢, kto obieca wigcej tej zieleni. I to co powiedziat
Przewodniczacy Grzegorz Stawowy, Szanowni Panstwo naprawde powinnismy trocheg
zreflektowac si¢ w stosunku obietnic, ktore sktadamy mieszkancom. Nie mozemy wszystkim
obiecywac, ze tam gdzie oni mieszkaja, obok ich dziatki juz wigcej si¢ nic nie wybuduje, a
szczegolnie jezeli to jest dziatka miejska to my tg dziatke miejskg zmienimy na teren zielony.
Oczywiscie kazdy by chcial mieszka¢ w zieleni, kazdemu si¢ to nalezy, ale pytanie czy to jest
racjonalne. Odleglosci, prosze Panstwa od tych 34 arow, o ktorych tutaj wnioskuje si¢ zeby
tam powstal park, 300 m jest Staw Plaszowski, mamy gotowy plan zagospodarowania tego
terenu, nie mamy na to pieni¢dzy, potrzebujemy 2,5 mlin, géra 3 mln na zagospodarowanie
Stawu Plaszowskiego, ktory jest 300 m od tego miejsca. Nie mamy na to pieni¢dzy, nie mamy
pieniedzy na to zeby wykupi¢ tereny, ktére w tym planie sg terenami prywatnymi, a ktore
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego przeznaczyl rowniez jako ZP, nie sta¢ nas
na to Zeby to wykupié. Zyczylbym sobie Zeby te pieniadze byty i to jak najszybciej. Szanowni
Panstwo 200 m od tych dziatek, bo to sg trzy dziatki, w linii prostej, bo o tym tutaj byta mowa
tez, o tych odlegtosciach, powstanie park tzw. dzisiaj roboczo nazywany Park Kolejowych, w
ktéry bedzie od ulicy Powstancéw Wielkopolskich, od ulicy Limanowskiego, wzdtuz catego
nasypu kolejowego, wilasciwie z drugiej strony nasypu kolejowego, przy ktorym jest
planowane powstanie tego parku na 34 arach do Zablocia, oczywiscie potem wydajac Srodki
finansowe na ktadke pieszo — rowerowa do Grzegorzek taczymy 1 powstanie nam bardzo duzy
teren zielony dla mieszkancoéw catego Krakowa. Szanowni Panstwo mysle, ze tutaj zostato
powiedziane, ze powinni§my si¢ kierowac racjonalnoscig w tych wszystkich decyzjach. Nie
chece si¢ tu odwotywaé do tego, ze ta dzialka jezeli uda sie ja sprzedaé, bo tez jest trudno
powiedzie¢ czy znajdziemy kupca na to zeby kupit przy nasypie kolejowym dziatke pod
zabudowe mieszkaniowa, szacunkowo to 34 ary to jest 3,5 mln zl, duzo, nie duzo, ale prosz¢
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wzig¢ pod uwage jeszcze jedno, zapisy planu miejscowego jednoznacznie okreslaja, ze
potowa tego terenu musi by¢ terenem zielonym. Czyli bedzie teren zielony na tych 34 arach i
bedzie teren ogdlnie dostgpny. Powiem Panstwu wigcej, cheialbym zeby sta¢ nas bylo na to,
ze tereny, ktore mamy w tym obszarze, niedaleko, przy ulicy Kietkowskiego, 11 arow, zeby
sta¢ nas bylo na to zeby w dobrej formie utrzymac tg zielen dla tych mieszkancéw. A mamy z
tym problem, w wielu miejscach prosz¢ Panstwa, na wielu osiedlach dziatlki gminne nie sg
nawet wykaszane, bo po prostu brak jest srodkow finansowych jezeli chodzi o biezace
utrzymanie. Mysle, ze powinniSmy w ktorym$§ momencie faktycznie spotka¢ si¢, pochyli¢ si¢
nad catym Krakowem i zastanowic¢ si¢, ktore miejsca sg na tyle cenne i wazne, ze powinni§my
zachowac je jako tereny zielone, nawet jezeli trzeba robi¢ korekte planow miejscowych, ale
nie obiecywaé wszystkim, ze kazdy teren, szczegodlnie ten teren, ktory jest gminny, na pewno
bedzie terenem zielonym, bo zaczynamy i$¢ w przebijanie si¢ i1 licytowanie, kto da wigcej
mieszkancom terenéw zielonych. Tak, one sg potrzebne, one sg potrzebne w centrum, ale
powinni$my do tego podchodzi¢ racjonalnie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Rozumiem, ze wyczerpaliSmy liste moéwcow, jeszcze, ad vocem, podsumowanie
projektodawca.

Radny — p. A. Buszek

Znaczy bardzo krotko, tak jak powiedzialem wczesniej w tej rezolucji nie ma mowy o
zmianie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego bo tutaj odniostem wrazenie,
ze si¢ troszeczke nie rozumiemy. Druga rzecz, odnosnie tych terenéw zielonych typu np.
Staw Plaszowski i1 tych odlegtos$ci, owszem, w linii prostej 300 m, te kierunki, o ktérych
wcezesniej wspomniatem zaktadaja, ze jezeli mamy w linii prostej 300 m to znaczy, ze okoto
500 m przejscia z domu do tych terendow zielonych. W tym przypadku ten warunek nie jest
spetniony, jest to znacznie wigcej, do Stawu Plaszowskiego to moze by¢ nawet okoto 1 km, a
przynajmniej 800 m, z pamieci mowie, czyli nie mamy tego warunku spetnionego.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuj¢. Proszg bardzo Pan Radny Jacek Bednarz.

Radny —p. J. Bednarz

Panie Przewodniczacy! Panie Arturze nie mowitem nic o zmianach planu miejscowego, wiec
jakby to. Natomiast co do odlegtosci, oczywiscie w linii prostej jest 300 m, dzisiaj zeby
przejs¢ bo trzeba pokona¢ barierg ulicy Powstancow Wielkopolskich moze 1 km to nie bo
przejscie dla pieszych jest przy ulicy Nowohuckiej, przy moscie, przy wiadukcie, przy
estakadzie, na pewno nie bedzie kilometr. Natomiast chcialem Panu powiedzie¢, ze akurat
doktadnie na tej linii pomiedzy ulica Dekerta, a Stawem Plaszowskim opracowana jest
koncepcja ktadki pieszo — rowerowej nad Powstancow Wielkopolskich ze $rodkéw miasta
Krakowa 1 mam nadziej¢, bo takie byly tez ustalenia, ze w tym beda partycypowac biurowce,
ktore tam powstaly, ze ta kladka powstanie i wtedy mamy tak naprawde mozliwos¢
bezposredniego dojscia do Stawu Plaszowskiego i mysle, ze to jest wazny element, bo
powiem tak, Staw Plaszowski jest waznym elementem terenu zielonego nie tylko dla
mieszkancow Plaszowa i tej zabudowy mieszkaniowej przy ulicy Wodnej — Krzywda, ale
mysle, ze rowniez dla mieszkancow catego Zabtocia 1 gtownie generalnie Zabtocie dzisiaj to
jest rejon tutaj przy ulicy Zabtocie jak i przy ulicy Slusarskiej i tutaj tez powinni§my nacisk
ktas¢ na zagospodarowanie Bulwaréw Wislanych gdzie mamy szeroki zakres 1 mozliwos¢
rozwoju terenéw zielonych, tutaj tez prosz¢ pamigtac o tym, ze w ramach prawa pierwokupu
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skorzystaliSmy w kwestii zakupu dzialki kolejowej przy ulicy Zabtocie, tam poszerzenie
Parku Wista, wigc tak jak jeszcze raz mowig, racjonalnie do tego podchodzmy. I jeszcze
jedno 34 ary to naprawdg nie jest park, dobrze, 37 aré6w to naprawdg nie jest park.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dziekuje. Jeszcze Pani Radna, prosze bardzo, a potem begdzie Pani Radna mowi¢, ze dtugo
sesje trwaja.

Radna - p. A. Prokop — Staszecka

Nie, teraz po prostu Panie Przewodniczacy chce jak najdtuzej. Panie Przewodniczacy!
Szanowni Panstwo!

Zawsze jak przychodzit kto§ do mnie i méwit, ze ma interes spoteczny 1 nic za to nie chce, to
ja méwitam, Ze to jest zaden interes bo ja nie wierze¢ w interesy bez interesu wlasnego. Prosze¢
Panstwa na tej sali zostalam ukrzyzowana przez tzw. sgsiadéw sprowadzonych tutaj z
powoddw politycznych zeby mi dokopac. Ci sasiedzi uwazali, ze nie powinnam wybudowaé
domu poniewaz zaby przestang si¢ rozmnaza¢. Ja teraz tak slucham, ja w nastepnych
wyborach bede zyta na zto$¢ tym, ktérzy chca zebym umarta, bedg zyta, nie bede startowac
do Rady, znajde¢ sobie prywatnego detektywa i wszystkim tym, ktorzy dzisiaj tak dyskutujg i
chcg dla dobra ludzko$ci co$ zrobié, przypomne, przypomne jak dla dobra Krakowa, dla
grona kilkunastu czy nawet kilkudziesigciu osOb niszczg 1 wygrywaja z innymi
populistycznymi sloganami, bo proszg¢ Panstwa to, ze jest kto$, chcialby mie¢ zielen obok, to
ja w to wierzg, tez bym chciata mie¢ zielen 1 ze to wobec tego wybudujmy sobie domek na
wsi, pod lasem. Mieszkamy w Krolewskim Miescie Krakowie, dbajmy o niego, Todzia
Maliszewska, ktorej teraz nie ma, mowi o tym, ze teraz sg coraz madrzejsi Radni, bo w 1994
roku to byli idioci. Jakby przesledzi¢ histori¢ tej Rady, Wysokiej Rady, to gdyby nie Matejko
to by nawet fragmentéw muréw nie byto w Krakowie, bo takich madrych rajcow Krakow tez
miat. Prosze Panstwa ja apeluj¢ do tych, ktérzy chea teraz wygrac co, zeby si¢ zastanowili co
robig 1 co zrobili sami dla dobra ludzkosci 1 tego Krakowa, a nie mowili, ze Majchrowski co$
zawalil, tamci zawalili, a my jestesmy ci dobrzy. Jak jeste§ taki dobry to si¢ zastanow, co
zrobile$ ty sam, a nie rozdaj jak Zagloba Niderlandy krolowi szwedzkiemu, bo to nie moje. I
bardzo bym prosifa o to, ja dotrzymam stowa, bo jak moéwicie, ze nie dotrzymuja stowa, to ja
dotrzymam stowa, pozyje¢ jeszcze 10 lat 1 beda rozmawia¢ z tymi, ktorzy dzisiaj mowia, jak
dobrze dla dobra Krakowian robig. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Nie mamy juz zgloszen, chciatem si¢ tylko upewni¢, zatem zamykam dyskusje, co
oznacza zakonczenie czytania projektu i w bloku glosowan go przeglosujemy. Kolejny
projekt, druk 1316-R, projekt rezolucji w trybie jednego czytania, do tego projektu mingt
termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji.

Rezolucja w sprawie wsparcia transportu zbiorowego w Krakowie.
Projekt Klubu Radnych Krakoéw dla Mieszkancow, referuje Pan Radny L.ukasz Maslona.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Przystuchujac si¢ tym dyskusjom, ktdre toczone sa w ostatnim czasie nad rezolucjami tak
widze, ze dominuje jaki§ niepokdj, albo to jest niepokdj Radnych o to, Ze zostang tereny
zielone sprzedane, te, ktdre sg przeznaczone pod zainwestowanie, albo niepoko6j u Pana
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Przewodniczacego np. budzi fakt, ze oto transport publiczny nie bgdzie mial nalezytego
priorytetu w Krakowie i ta rezolucja mysle wychodzi naprzeciw tym niepokojom wszystkich
Panstwa Radnych, poniewaz chcialbym, aby$Smy jako Rada Miasta zaapelowali w sposéb
racjonalny, to tez taki slogan, ktéry dzi§ jest powtarzany, uwazam, ze racjonalnym jest
apelowanie do witadz centralnych, ktéore wprowadzily ograniczenia w funkcjonowaniu
komunikacji zbiorowej w zwigzku z wirusem COVID-19, aby samorzady otrzymaty wsparcie
wlasnie na uzupehienie tych brakéw, ktore pojawity si¢ w miejskiej kasie wskutek witasnie
spadku zainteresowania ze strony podréznych, bo przypomne, poczatki koronawirusa to byt
czas, kiedy te ograniczenia praktycznie zabity komunikacje, bo bodajze na poziomie 30 %
moglo by¢ obtozenie w s$rodkach komunikacji publicznej. Teraz mamy caty czas limit
sanitarny na poziomie 50 %. W zwigzku z tym wydaje mi si¢, ze rzad solidarnie powinien
wesprze¢ wszystkie samorzady, natomiast my apelujemy w imieniu Krakowa, ktory jak
wiemy wpltywy do budzetu szacowane sg na poziomie 100, 140 mln mniej niz byly tworzone
prognozy. W zwiagzku z czym liczg, ze Panstwo wszyscy, ponad podziatami beda w stanie
poprzeé te rezolucje po to zeby wlasnie otrzymac takie srodki publiczne. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Czy kto$§ z Pan i Pandw Radnych chce zabraé glos w tej sprawie? Nie widzg, wigc
ja tez nie bede glosu zabieral, jest, Pan Radny Michat Starobrat.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

Ja oczywiscie z glosem poparcia dla tej rezolucji, w 100 % si¢ pod nig podpisuje, jestem jak
najbardziej za, ale chciatbym jeszcze Panstwu przedstawi¢ wynik ankiety internetowej, ktora
zrobitem w grupie swoszowickiej, w ankiecie zostaly zadane trzy pytania, w jaki sposob
miasto Krakéw powinno sobie poradzi¢ z utrata tych 100, 140 mln zt w komunikacji w tym
roku i powiem tak, wynik ankiety jest taki, 4 % osob odpowiedziato, ze miasto Krakow
powinno zmniejszy¢ czestotliwos¢ kursowania autobusdéw i tramwajow, oraz ograniczy¢
siatke potaczen, 15 % o0sob odpowiedzialo, miasto Krakéw powinno zrezygnowaé z
niektorych inwestycji, remontow oraz zadan fakultatywnych i1 utrzymaé dotychczasowa ilo$¢
kursoéw, a az 81 % o0sob odpowiedziatlo, miasto Krakow powinno dosta¢ dodatkowe $rodki ze
wzgledu na COVID-19 z budzetu centralnego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Rozumiem, Ze to wszystkie wystgpienia, a zatem zamykam dyskusje, co oznacza
zakonczenie czytania projektu. Projekt rezolucji bedziemy glosowa¢ w bloku glosowan.
Kolejny projekt uchwaty, druk 1328-R, tryb jednego czytania, do tego projektu mingl termin
zglaszania autopoprawek, a termin poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji.

Rezolucja w sprawie przywrocenia zaje¢ dodatkowych w przedszkolach

samorzadowych od wrzesnia 2020.
Referuje Pan Radny Lukasz Wantuch.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Epidemia koronawirusa miata negatywny efekt na wszystkie aspekty naszego miasta, jednym
z nich byta rowniez edukacja. Trzy miesigce temu ztozylem interpelacje dotyczaca, po
informacjach, ktore otrzymalem od dyrektorow placowek, ztozytlem interpelacj¢ dotyczaca
zaje¢ dodatkowych w przedszkolach samorzadowych 1 otrzymalem informacje, ze zostato
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wstrzymane w okresie od maja do konca roku kalendarzowego finansowanie wszelkich form
zaj¢¢ realizowanych przez podmioty zewngtrzne w samorzgdowych przedszkolach i
oddziatach przedszkolnych w szkotach podstawowych, kwota 2,5 mln zl. I ta rezolucja jest
prosba do Pana Prezydenta zeby jednak od wrzesnia przywrdci¢ te zajecia dodatkowe. Te
zajecia dodatkowe sa finansowane przez miasto w kwocie, czy ja mogibym prosi¢ Panow
Radnych spod okna.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec
Ja bym tez prosil Pana Radnego Jatoche zeby sie przenidst z Panem Radnym Maslona do
foyer, bo to przeszkadza. Prosze kontynuowac.

Radny — p. L. Wantuch

Jest to kwota 25 zl miesigcznie na dziecko, ktéra pozwala finansowaé zajecia typu szachy,
dodatkowe lekcje jezyka angielskiego, grupy teatralne i inne. I wielokrotnie podczas dyskusji
nad r6znymi uchwatami apelowaliSmy o to zeby placowki nie samorzagdowe byly traktowane
tak samo jak placowki samorzadowe, ale to tez dziala w dwie strony. Chodzi o to Zeby
unikng¢ takiej sytuacji, ze od wrzesnia te zajecia dodatkowe beda przywrdcone w
przedszkolach nie samorzadowych, a w placéwkach samorzadowych, moéwigc brutalnie,
zostang tylko $ciany, gdzie bedg dzieci siedzie¢ caty czas. Stad ta rezolucja, stad ten apel do
Pana Prezydenta zeby przywroci¢ dzieciom rado$é, zabawe, ale roéwniez nauke od wrzesnia
tego roku. Jeszcze dodam tylko, ze ponad 850 os6b podpisato si¢ pod petycja do Pana
Prezydenta w sprawie przywrdcenia zaje¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy, otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa
Radnych chce zabra¢ gltos w tej sprawie? Nie widzg, zatem zamykam dyskusj¢, co oznacza
zakonczenie czytania projektu, projekt uchwaty bedziemy glosowa¢ w bloku glosowan.
Kolejny projekt uchwaty, rezolucja wedlug druku 1329-R. Do tego projektu uchwaty minat
termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji.

Rezolucja w sprawie likwidacji oddzialu przeszczepu nerek w Szpitalu im.

Jana Pawla II.
Projekt Klubu Radnych Platforma. Nowoczesna Koalicja Obywatelska, referuje Pan Radny
Lukasz S¢k, zapraszam.

Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

W czerwcu zostala ogloszona decyzja o tym, ze z koncem miesigca bedzie wstrzymany w
Szpitalu im. Jana Pawta II w Krakowie program przeszczepu nerek, ktory dziatat tam ponad 6
lat, w tym czasie ponad 200 pacjentdw przyjeto, udato si¢ im uratowac zdrowie i ci pacjenci
zostali zaskoczeni informacja, ze ten program bedzie tam wstrzymany. Po ich interwencjach
udato si¢ uzyskac informacje jaki jest dalszy plan, ze program ma by¢ w catosci realizowany
w Szpitalu Uniwersyteckim, natomiast oni zglosili wiele zastrzezen i obaw co do tego
pomystu. One szczegdélowo byly wymienione w wielu pismach, ktore otrzymywalismy, w
wielu interwencjach od nich, oni obawiaja si¢ o swoje zdrowie i mozliwo$¢ takiej same;j
opieki po przeniesieniu i scaleniu tych dwoch osrodkéow w jeden i to jest taki apel do
Marszatka Wojewodztwa Matopolskiego, ktoéry nadzoruje ten szpital oraz do dyrekcji szpitala
o rozwazenie tej sytuacji 1 jednak przywrocenie tego programu, szczegdlnie w sytuacji
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pandemii, z ktéra si¢ spotkaliSmy nie dawno, nie wiadomo jak to bedzie dalej wygladaé,
wydaje si¢, ze dywersyfikacja mozliwosci opieki 1 wykonywania tych zabiegdw jest
szczegblnie wazna 1 jakby potaczenie tego w jednym miejscu zmniejsza mozliwo$¢ opieki.
Latwo jest co$ zniszczy¢ co dzialato przez 6 lat, w czerwcu na miesigc przed zamknigciem,
zostal tam wykonany pierwszy przeszczep od dawcy zywego, o co szpital si¢ staral, na co
dostat pozwolenie w zesztym roku 1 w czerwcu taki pierwszy przeszczep wykonali, a miesigc
p6zniej ten program jest likwidowany, jest to troch¢ niezrozumiate dziatanie, w zwigzku z
tym ta rezolucja ma by¢ apelem do Marszatka i do dyrekcji szpitala o to zeby jednak ten
program przywrdci¢, zeby mieszkancy Krakowa mogli dalej korzysta¢ z czegos, co do tej
pory dobrze dziatato, z czego byli zadowoleni i co ratowato im zdrowie przez ponad 6 lat.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzi¢ekuje. Czy kto$ z Pan 1 Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwaty? Nie widze, zatem zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu.
Projekt bedziemy gtosowac¢ w bloku gltosowan. Teraz chciatbym wezwa¢ Panstwa Radnych z
powrotem i wprowadzenia spraw komisji, to wtasnie o tym mowi¢, ze mamy rozpatrzenie
skarg. Zrobimy je po kolei, moze zrébmy tak, sprawdzimy kworum, zeby$my mieli pewno$¢,
ze Panstwo sa, prosz¢ o przygotowanie, sprawdzamy kworum bo do tego glosowania
potrzebne sa 22 glosy. Sprawdzamy kworum, stwierdzam kworum, zatem mozemy glosowac
whnioski formalne, proszg¢ tutaj Pana Przewodniczacego, pierwszy wniosek formalny.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Bardzo uprzejmie prosz¢ o wprowadzenie do czytania na dzisiejszej Sesji druku Nr 1330, to
jest w sprawie uchwaly w sprawie skargi na dzialanie Dyrektora XLIV Liceum
Ogolnoksztatcagcego w Krakowie.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze, zatem przystepujemy do
glosowania.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za wprowadzeniem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie i1 prosze o wynik.

Za bylo 29 Radnych, nikt nie byt przeciw, nikt si¢ nie wstrzymatl od glosu.
Stwierdzam, ze Rada wprowadzita ten punkt do porzadku obrad, prosz¢ o zreferowanie
projektu.

Skarga na Dyrektora XLIV Liceum Ogoélnoksztalcacego w Krakowie.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedlug druku 1330 w sprawie skargi na Dyrektora XLIV Liceum
Ogolnoksztatcacego w Krakowie. Paragraf 1. Uznaje si¢ za niezasadng skarge na dzialanie
Dyrektora XLIV Liceum Ogolnoksztatcacego w Krakowie opisanej w tresci przedmiotowe;j
skargi. Chciatem tylko powiedzie¢, ze ta skarga zostala rozpatrzona przez komisj¢ i na
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wniosek komisji przygotowano projekt uchwaly, przegtosowano i uznano przedmiotowa
skarge za niezasadng. Prosze o przegltosowanie skargi.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie
tego projektu uchwaty? Nie widzg, zatem zamykam dyskusj¢, CO 0znhacza zakonczenie
czytania projektu i przystepujemy do glosowania projektu uchwaly w wersji pierwotnej
wobec nie zgloszenia poprawek 1 autopoprawek.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie i prosz¢ o wynik.

Za bylto 30 Radnych. Stwierdzam, ze Rada podjeta projekt uchwaty. Kolejny wniosek
formalny.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Prosz¢ o wprowadzenie do dzisiejszego czytania projektu uchwaly w sprawie skargi na
dziatanie Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w Krakowie, projekt Komisji Skarg,
Whioskéw 1 Petycji wedtug druku 1331.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Stosowna liczna podpisow, glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze,
glosujemy wprowadzenie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie 1 prosz¢ o wynik.

Za bylo 30 Radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze Rada przyjela,
wprowadzita do porzadku obrad ten projekt uchwaty, prosze o zreferowanie projektu.

Skarga na dzialanie Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w Krakowie.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty wedtug druku 1331 w sprawie skargi na dziatania Miejskiego Osrodka
Pomocy Spotecznej w Krakowie. Paragraf 1. Uznaje si¢ za niezasadng skarge na dziatania
Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Krakowie opisanej w tresci przedmiotowej skargi.
Komisja wystuchata wyjasnien Dyrektora Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej i uznata
skarge za niezasadng, proszg¢ o przeglosowanie.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To byto wprowadzenie. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Pan i Pano6w Radnych chce
zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widzg, zatem zamykam dyskusj¢, co
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oznacza zakonczenie czytania projektu i przystgpujemy do gtosowania projektu uchwaly w
wersji pierwotnej wobec nie zgloszenia poprawek i autopoprawek.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za prosze o naci$ni¢cie przycisku?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie 1 prosze¢ o wynik.

Za bylo 31 Radnych, nikt nie byt przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat od glosu.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta projekt uchwaty zawarty w tym druku. Kolejny wniosek
formalny.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Proszg¢ o wprowadzenie i rozpatrzenie jako sprawy nagtej projektu uchwaty w sprawie skargi
na dziatania Prezydenta Miasta Krakowa, projekt Komisji Skarg, Wnioskoéw 1 Petycji Rady
Miasta Krakowa, druk Nr 1332.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Jest stosowna liczba podpiséw. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze,
zatem poddaj¢ wniosek formalny pod glosowanie.

Kto z Pan i Panoéw Radnych jest za wprowadzeniem tego projektu uchwaly do
porzadku obrad?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udziat w glosowaniu? Jezeli tak to zamykam glosowanie
1 prosz¢ o wynik.

Za byto 35 Radnych, nikt nie byl przeciw, nikt si¢ nie wstrzymal. Stwierdzam, ze
Rada wniosek przyjela, prosze¢ o zreferowanie projektu uchwaty.

Skarga na dzialania Prezydenta Miasta Krakowa.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaly wedtug druku 1332 w sprawie skargi na dziatania Prezydenta Miasta
Krakowa. Paragraf 1. Uznaje si¢ za niezasadng skarge na dziatania Prezydenta Miasta
Krakowa opisane w tresci przedmiotowej skargi. Pan Prezydent udzielit wszelkich wyjasnien
W tym temacie 1 komisja po rozpatrzeniu wyzej wymienionej skargi uznata skarge za
niezasadng, prosz¢ o przegltosowanie wyzej wymienionego projektu.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. To byto wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Pan 1 Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaly? Nie widzg, zatem zamykam
dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu i przystgpujemy do glosowania projektu
uchwaty w wersji pierwotnej wobec nie zgtoszenia poprawek i autopoprawek.
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Kto z Pan i Panéw Radnych jest za prosz¢ o naci$nigcie przycisku?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jeszcze Pan Przewodniczacy zmierza, poczekamy.
Zamykam glosowanie i prosze¢ o wynik.

Za byto 37 Radnych, nikt nie byl przeciw, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta projekt uchwaty zawarty w tym druku. Kolejny projekt
uchwaty, druk 1333. Tez wniosek o wprowadzenie.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Proszg¢ o wprowadzenie i rozpatrzenie jako sprawy nagtej projektu uchwaty w sprawie skargi
na dzialania Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Krakowie. Projekt Komisji Skarg,
Whioskéw i1 Petycji Rady Miasta wedtug druku 1333.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Jest stosowna liczba podpiséw. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze,
zatem poddaje¢ wniosek formalny pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za wprowadzeniem tego projektu uchwaly do
porzadku obrad?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udziat w glosowaniu? Jezeli tak to zamykam glosowanie
1 prosz¢ o wynik.

Za bylo 35 Radnych, nikt nie byt przeciw, nikt si¢ nie wstrzymal od glosu.
Stwierdzam, ze wniosek zostat przyjety, prosze o zreferowanie projektu uchwaty.

Skarga na dzialanie Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w Krakowie.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaly wedlug druku 1333 w sprawie skargi na dziatanie Miejskiego Osrodka
Pomocy Spotecznej w Krakowie. Paragraf 1. Uznaje si¢ za niezasadng skarge na dziatania
Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Krakowie opisane w tresci przedmiotowej skargi.
Komisja po rozpatrzeniu, wysluchaniu wyjasnien Pana Dyrektora Miejskiego Osrodka
Pomocy Spolecznej uznata skarge za niezasadna, prosz¢ o przeglosowanie projektu uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. To byto wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusje¢, czy kto$ z Pan i Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam
dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu 1 poddaje projekt uchwaly pod
glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
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Jezeli wszyscy z Panstwa juz zagltosowali to zamykam glosowanie 1 prosz¢ o wynik.

Za bylo 32 Radnych, nikt nie byt przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat od glosu.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta projekt uchwaty zawarty w tym druku. Kolejny wniosek
formalny.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Prosze o wprowadzenie i rozpatrzenie jako sprawy naglej projektu uchwaty w sprawie skargi
na dziatania Prezydenta Miasta Krakowa. Projekt Komisji Skarg, Wnioskow i1 Petycji Rady
Miasta Krakowa wedtug druku Nr 1334.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzi¢kuje. Mamy wniosek formalny, glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widzg,
poddaje wniosek pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy z Panstwa zaglosowali? Jezeli tak to zamykam glosowanie, prosz¢ o
wynik.

Za bylo 30 Radnych, nikt nie byt przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat od glosu.
Stwierdzam, ze Rada postanowita wprowadzi¢ ten projekt uchwaty do porzadku obrad. Prosze
0 zreferowanie projektu.

Skarga na dzialania Prezydenta Miasta Krakowa.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedlug druku 1334 w sprawie skargi na dzialania Prezydenta Miasta
Krakowa. Paragraf 1. Uznaje si¢ za niezasadng skarge na dziatania Prezydenta Miasta
Krakowa opisane w tresci przedmiotowe] skargi. Komisja wystuchata wszelkich wyjasnien
udzielonych przez Prezydenta i postanowila skarge uzna¢ jako skarge niezasadng, proszg o
przeglosowanie projektu uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To byto wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusjg¢, czy kto$ z Pan 1 Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaly? Nie widzg, zatem zamykam
dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu 1 poddaje projekt uchwaly pod
glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Czekamy na Panig Radng. Zamykam glosowanie, prosz¢ o
wynik.
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37 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze Rada przyjeta
projekt uchwaty zawarty w tym druku. I kolejny wniosek formalny.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Prosze o wprowadzenie i rozpatrzenie jako sprawy naglej projektu uchwaty w sprawie skargi
na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa, projekt Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji Rady
Miasta Krakowa wedtug druku Nr 1335 i to juz jest druk niestety na dzi$ ostatni.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. To byt wniosek formalny. Mamy podpisy, glos za, glos przeciw temu wnioskowi?
Nie widze, zatem poddaj¢ pod gtosowanie wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzieli udziat w glosowaniu? Jezeli tak to zamykam glosowanie
1 prosz¢ o wynik.

Za byto 33 Radnych, nikt nie byl przeciw, nikt si¢ nie wstrzymal. Stwierdzam, ze
Rada przyjeta, podjeta wniosek o wprowadzenie, prosze¢ o zreferowanie projektu uchwaty.

Skarga na dzialania Prezydenta Miasta Krakowa.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaly wedlug druku 1335 w sprawie skargi na dziatania Prezydenta Miasta
Krakowa. Paragraf 1. Uznaje si¢ za niezasadng skarge na dziatlania Prezydenta Miasta
Krakowa opisane w tresci przedmiotowej skargi. Komisja po wysluchaniu wyjasnien Pana
Prezydenta Miasta Krakowa uznala skarge jako niezasadng, prosz¢ o przeglosowanie wyzej
wymienionej skargi. Dzigkuje uprzejmie.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. To byto wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusje¢, czy kto$§ z Pan 1 Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaly? Nie widzg, zatem zamykam
dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu 1 poddaje projekt uchwaly pod
glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Jezeli wszyscy z Panstwa juz zaglosowali to zamykam glosowanie 1 prosz¢ o wynik.

37 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze Rada przyjeta
projekt uchwaty zawarty w tym druku.

Szanowni Panstwo medale, czyli blok glosowan w sprawie nadania medalu Cracoviae
Merenti. Pierwszy projekt uchwaty to jest projekt uchwaty wedtug druku 1303. Zmieniajaca
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uchwale Nr LIV/370/92 w sprawie ustanowienia medalu Cracoviae Merenti za zastugi dla
Miasta Krakowa. Byt ten projekt referowany, poddaje projekt uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 39 Radnych, nikt nie byt przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat od glosu.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta ten projekt uchwaty.

Druk 1296. Przyznanie ztotego medalu Cracoviae Merenti Zamkowi Krolewskiemu na
Wawelu. Poddaj¢ projekt uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 41 Radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze Rada przyjeta
ten projekt uchwaty.

Druk 1297. Nadanie srebrnego medalu Cracoviae Merenti Akademii Sztuk Pigknych
w Krakowie. Poddaje projekt uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosz¢ o wynik.

39 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze Rada przyjeta ten
projekt uchwaty.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1298. Przyznanie srebrnego medalu Cracoviae Merenti
Uniwersytetowi Pedagogicznemu im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie. Poddaje¢
projekt uchwaty pod gltosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 40 Radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze Rada przyjeta
projekt uchwaty.

Medale bragzowe. Bragzowy Cracoviae Merenti dla Prof. Jana Ostrowskiego. Poddaje
pod glosowanie projekt uchwaty.
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Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 39 Radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze Rada przyjeta
projekt uchwaty zawarty w tym druku.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1300. Nadanie bragzowego medalu Cracoviae Merenti
Panu Mieczystawowi Koztowskiemu. Poddaj¢ projekt uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

40 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze Rada przyjeta
projekt uchwaly zawarty w tym druku.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1301. Przyznanie brazowego medalu Cracoviae
Merenti Panu Kazimierzowi Barczykowi. Poddaj¢ projekt uchwaty pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 24 Radnych, 0 przeciw, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu. Prosz¢ o wydruk.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta ten projekt uchwaty.

Medale za nami, wigc teraz idziemy dalej. Druk 1229. Wyrazenie zgody na
odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny
sprzedazy udziatu 417/10572 czg$ci nieruchomos$ci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym w budynku przy ul. Kolberga 7 w Krakowie stanowiagcym poprzednio wlasno$é
whnioskodawcy. Poddaje projekt uchwaty pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, proszg o wynik.

Za byto 35 Radnych, 0 przeciw, 4 Radnych wstrzymato si¢ od glosu. Stwierdzam, ze
Rada przyjela ten projekt uchwaty.

Druk 1238. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze bezprzetargowej udziatu Gminy
Miejskiej Krakow w wysokosci 1/2 czegsci w spotdzielczym wlasno$ciowym prawie do lokalu
mieszkalnego potozonego w budynku mieszkalnym nr 20 przy ul. Zielinskiej] w Krakowie.
Poddaje¢ projekt uchwaty pod glosowanie.
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Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

34 Radnych byto za, 0 przeciw, 2 Radnych wstrzymato si¢ od gltosu. Stwierdzam, ze
Rada przyjela ten projekt uchwaty.

Kolejny projekt uchwaty, 1240. Wyrazenie zgody na udzielenie od 2020 roku
bonifikaty w wysoko$ci 90% dla Centrum Administracyjnego nr 2 w Krakowie, od oplaty
rocznej ustalonej jako 0,3 % ceny nieruchomosci z tytutu trwatego zarzadu ustanowionego na
nieruchomosciach potozonych na os. Szkolnym 27 w Krakowie. Poddaj¢ projekt uchwaty pod
glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 35 Radnych, 0 przeciw, 2 Radnych wstrzymato si¢ od glosu. Stwierdzam, ze
Rada przyjeta projekt uchwaty zawarty w tym druku.

Kolejny projekt uchwatly, druk 1319. Wyrazenie zgody na sprzedaz w trybie
bezprzetargowym zabudowanej nieruchomosci gruntowej stanowigcej wilasno$¢ Gminy
Miejskiej Krakow, potozonej przy ul. Potebni 7 na rzecz Akademii Muzycznej w Krakowie
wraz z udzieleniem 60 % bonifikaty od jej ceny. Tu mamy wniosek formalny o wprowadzenie
do II czytania tego projektu uchwaty jako tryb nagly. Gtos za, glos przeciw temu wnioskowi?
Nie widze, zatem poddaj¢ pod gtosowanie wniosek formalny o wprowadzenie do II czytania
tego projektu uchwaty.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

38 Radnych byto za, 0 przeciw, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu. Stwierdzam, ze
wniosek przeszedl. JesteSmy teraz w II czytaniu, Pani Dyrektor prosz¢ o informacj¢ o
poprawkach i autopoprawkach.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wplynety poprawki ani tez autopoprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Czy kto§ Pan i Pandw Radnych z glosem formalnym? Nie widzg, zatem

stwierdzam odbycie Il czytania i poddaj¢ projekt uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?
Kto jest przeciw?
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Kto si¢ wstrzymal?
Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 36 Radnych, 2 Radnych si¢ wstrzymato od glosu, nikt nie byt przeciw.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta ten projekt uchwaty.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1252. Zmieniajgca uchwate Nr XXXII/803/19 Rady
Miasta Krakowa z dnia 18 grudnia 2019 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2020
oraz w sprawie zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zwigkszenia planu
przychodow i planu wydatkow w dziatach 801 i1 854 oraz zmian planu dochodéw 1 wydatkow
w dziale 801/. Poddaj¢ projekt uchwaty pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

28 Radnych za, 0 przeciw, 9 Radnych wstrzymato si¢ od glosu. Stwierdzam, ze Rada
przyjela ten projekt uchwaty.

Kolejny projekt uchwaty, to jest uchwala z autopoprawka Prezydenta Miasta
Krakowa, druk 1253. Zmiany w budzecie Miasta Krakowa w dziatach podanych w projekcie
uchwaty, poddaje projekt uchwaty pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

38 Radnych za, 0 przeciw, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu. Stwierdzam, ze Rada
przyjela ten projekt uchwaty.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1254, to jest bez autopoprawek, w wersji pierwotne;.
Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zmian w planie wydatkow w dziatach
600, 801, 852, 854, 900, 921 i 926 — zadania dzielnic/. Poddaj¢ projekt uchwaty pod
glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

38 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze Rada przyjeta ten
projekt uchwaty.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1255, to jest wersja z autopoprawka. Zmiana uchwaty
Nr XXXI11/804/19 Rady Miasta Krakowa z dnia 18 grudnia 2019 r. w sprawie Wieloletnigj
Prognozy Finansowej Miasta Krakowa z p6zniejszymi zmianami. Poddaj¢ projekt uchwaty
pod gltosowanie.
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Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za glosowato 27 Radnych, 0 przeciw, 10 Radnych wstrzymato si¢ od glosu.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta projekt uchwaty zawarty w tym druku.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1312. Zmiana uchwaty Nr CI111/1380/10 Rady Miasta
Krakowa z dnia 9 czerwca 2010 r. w sprawie okreslenia zakresu i formy informacji o
przebiegu wykonania budzetu Miasta Krakowa oraz informacji o przebiegu wykonania
planéw finansowych jednostek, o ktorych mowa w art. 9 pkt 10, 13 i 14 ustawy z dnia 27
sierpnia 2009 r. o finansach publicznych, dla ktérych organem zatozycielskim jest Gmina
Miejska Krakéw, za 1 potrocze, z podzniejszymi zmianami. Poddaje projekt uchwaty pod
glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 40 Radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze Rada przyjeta
projekt uchwaly zawarty w tym druku.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1313. Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020
/dot. zwigkszenia planu dochodow w dziale 758 oraz zwigkszenia planu wydatkéw w dziale
600/. Poddaj¢ projekt uchwaty pod glosowanie. Nie mamy tutaj autopoprawek.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

Za byto 38 Radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze Rada przyjeta
ten projekt uchwatly.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1314. Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020
/dot. zwigkszenia planu dochodéw 1 wydatkéw w dziatach 600, 750, 853, 855, 900 1 921/.
Poddaje projekt uchwaty pod glosowanie, nie ma zadnych poprawek.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

40 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze Rada przyjeta ten
projekt uchwaty.
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Kolejny projekt uchwaty. Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot.
zmian w planie wydatkéw w dziatach 600, 750, 754, 801, 852, 853, 854, 855, 900, 921 1 926
— zadania dzielnic/. I tu mamy wniosek o wprowadzenie do II czytania jako sprawy nagte;j.
Gtos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze, zatem poddaj¢ pod glosowanie wniosek
formalny o wprowadzenie do II czytania jako sprawy naglej tego projektu uchwaty.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za glosowato 40 Radnych, w zwigzku z tym, nikt nie byt przeciw, nikt si¢ nie
wstrzymal, w zwigzku z tym wniosek zostat przyjety. Przechodzimy do II czytania, prosze
Pana Dyrektora o informacje o poprawkach i autopoprawkach.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani autopoprawka. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa chce ztozy¢ wniosek formalny? Nie widze, zatem stwierdzam
odbycie II czytania i przystepujemy do gtosowania.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za glosowato 39 Radnych, nikt nie byl przeciw, nikt si¢ nie wstrzymatl od glosu.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta ten projekt uchwaty.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1245. Zmieniajgca uchwatg Nr LXV/948/13 w sprawie
przeksztatcenia z dniem 1 stycznia 2013 r. Zespotu Placowek Opiekunczo — Wychowawczych
Nr 1 w Krakowie, 0s. Szkolne 2. Poddaj¢ projekt uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ 0 wynik.

Za bylo 41 Radnych, nikt nie byt przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat od glosu.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta ten projekt uchwaty.

Druk 1281 tez w wersji pierwotnej. Nadanie imienia Samorzagdowemu Przedszkolu nr
42 w Krakowie, ul. Ludwika Rydygiera 20, wchodzacemu w sktad Zespotu Szkolno-
Przedszkolnego nr 10 w Krakowie, ul. Ludwika Rydygiera 20. Poddaj¢ projekt uchwaty pod
glosowanie.
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Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

40 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze Rada przyjeta
projekt uchwaty zawarty w tym druku.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1286. Zmiana uchwaly nr XVIII/362/19 w sprawie
ustalenia planu sieci publicznych szkét ponadpodstawowych oraz szkét specjalnych,
majacych siedzib¢ na terenie Gminy Miejskiej Krakow. Poddaje projekt uchwaty pod
glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 35 Radnych, nikt nie byt przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat od glosu.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta ten projekt uchwaty.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1294. Ustalenie $redniej ceny jednostki paliwa w
Gminie Miejskiej Krakéw na rok szkolny 2020/2021. Poddaj¢ projekt uchwaly pod
glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

35 Radnych byto za, 0 przeciw, 1 Radny wstrzymat si¢ od gtosu. Stwierdzam, ze Rada
przyjeta projekt uchwaty zawarty w tym druku.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1305. Przeksztatcenie Szkoty Podstawowej nr 53 im.
Jana Henryka Dabrowskiego w Krakowie poprzez likwidacj¢ innej lokalizacji prowadzenia
zaje¢ przy ulicy Lubostron 1. Poddaj¢ projekt uchwaty pod gtosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 38 Radnych, nikt nie byt przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat od glosu.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta ten projekt uchwaty.

Druk 1306. Przeksztatcenie Szkoty Podstawowej nr 29 im. Jana Matejki w Krakowie

poprzez likwidacj¢ innej lokalizacji prowadzenia zaje¢ przy ul. Potebni 7. Poddaje projekt
uchwaty pod gltosowanie.
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Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

40 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze Rada przyjeta ten
projekt uchwaty.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1307. Przeksztalcenie Szkoly Podstawowej z
Oddziatami Integracyjnymi nr 162 im. Prof. Wiadystawa Szafera w Krakowie poprzez
likwidacje innej lokalizacji prowadzenia zaje¢ przy ul. Malborskiej 98. Poddaje¢ projekt
uchwaty pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za 37 Radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych. Stwierdzam, ze Rada przyjeta ten
projekt uchwaty.

To byly edukacyjne sprawy. Nadanie Parkowi Miejskiemu nazwy Park Miejski Bagry
Wielkie, okreslenia granic Parku oraz przyjecia regulaminu Parku. Druk 1250, nie mamy
poprawek. Poddaje projekt uchwaty pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 34 Radnych, nikt nie byt przeciw, nikt si¢ nie wstrzymal. Stwierdzam, Ze
Rada przyjeta ten projekt uchwaty.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1237. Zmiana uchwaty Nr LV/1124/16 Rady Miasta
Krakowa z dnia 26 pazdziernika 2016 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu  zagospodarowania przestrzennego Dla wybranych obszarow
przyrodniczych miasta Krakowa. I tutaj mamy poprawke, jest pozytywna opinia Prezydenta,
poprawke Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa.
Poddaje pod glosowanie poprawke.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 37 Radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze poprawka
przeszta. Poddaj¢ projekt uchwaly pod gtosowanie wraz z przyjeta poprawka.
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Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem projekt uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 33 Radnych, 0 przeciwnych, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze Rada
przyjela ten projekt uchwaty.

Druk 1260. Uchylajaca uchwatg Nr XCII/1367/13 w sprawie wprowadzenia wymagan
uprawniajacych do wykonywania transportu drogowego taksowka. Poddaj¢ projekt uchwaty
pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 35 Radnych, 0 przeciw, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu. Stwierdzam, ze Rada
przyjela ten projekt uchwaty.

Druk 1290. Zmieniajaca uchwate nr XXXIX/998/20 w sprawie okreslenia sezonu
kapielowego oraz wykazu kapielisk na terenie Gminy Miejskiej Krakéw w 2020 roku.
Poddaje projekt uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 39 Radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze Rada przyjeta
ten projekt uchwaty.

Druk 1291. Projekt uchwaly w sprawie udzielenia pelnomocnictwa sadowego.
Poddaje¢ projekt uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze¢ o wynik.

40 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze Rada przyjeta ten
projekt uchwaty.

Druk 1292. | tutaj mamy wniosek o wprowadzenie do Il czytania. Powierzenie
Prezydentowi Miasta Krakowa uprawnien do stanowienia o wysoko$ci cen i oplat za
korzystanie z parkingu podziemnego dla 150 samochodéw osobowych przy al. Mickiewicza
18 w Krakowie, funkcjonujacego pod zwyczajowa nazwa Parking przy Muzeum. Whniosek
formalny o wprowadzenie do II czytania jako sprawy nagtej. Glos za, glos przeciw temu
wnioskowi? Pan Radny Andrzej Hawranek.
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Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowne Panie 1 Panowie Radni!

Bardzo mnie dziwi, ze tak powiem, ze ten wniosek jako, ze Pan Dyrektor wie, ze ten druk
budzil spore kontrowersje na Komisji Infrastruktury, Radni generalnie niechg¢tnie si¢
pozbywaja wlasnych uprawnien, a to jest uprawnienie podobne jak do ustalania cen w strefie
ptatnego parkowania, zreszta na tym obszarze obowigzuje strefa. Tak, ze uwazam, ze
powinni$my mie¢ uprawnienia jako Rada Miasta do ustalania cen na tym parkingu, zreszta
moj klub wczoraj podjat decyzje, ze nie bedzie popieral oddawania uprawnien i popierat tego
druku i bedziemy glosowac przeciwko drukowi. Tak, ze dziwi¢ si¢ Panu Dyrektorowi, ze tak
usilnie probuje ten druk dzisiaj przegtosowac. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. To byl glos przeciw. Czy kto§ z glosem za w tej sprawie? Nie widzg, zatem
przystepujemy do glosowania wniosku o II czytanie jako sprawy nagte;.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za wprowadzeniem do II czytania?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 26 Radnych, 10 Radnych bylo przeciw, wstrzymato si¢ 4 Radnych.
Stwierdzam, ze wniosek zostal przyjety, zatem przechodzimy do II czytania, prosz¢ o
informacj¢ o poprawkach i autopoprawkach.

Dyrektor ZDMK - p. M. Hanczakowski
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do projektu uchwaty nie wptynety zadne poprawki ani autopoprawki. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Czy sa jakie§ wnioski formalne w sprawie tego projektu uchwaly? Nie widzg,
zatem stwierdzam odbycie II czytania i poddaj¢ pod glosowanie projekt uchwaty.

Kto z Pan 1 Pan6w Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 13 Radnych, 20 Radnych bylo przeciw, 3 Radnych wstrzymato si¢ od glosu.
Stwierdzam, ze Rada uchwale odrzucita. Prosz¢ o wydruk.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1304. Udzielenie dotacji miejskim instytucjom kultury.
Poddaje projekt uchwaty pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze¢ o wynik.
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Za bylo 28 Radnych, przeciw 0, 9 Radnych wstrzymato si¢ od glosu. Stwierdzam, ze
Rada przyjeta ten projekt uchwaty.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1309. Zwigkszenie dotacji podmiotowej i udzielenia
dotacji celowej miejskim instytucjom kultury. Poddaj¢ projekt uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

29 Radnych bylo za, 0 przeciw, 7 Radnych wstrzymato si¢ od glosu. Stwierdzam, ze
Rada przyjela ten projekt uchwaty.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1308. Zasady przeprowadzenia naboru wnioskéw o
zawarcie umowy najmu, w tym okreslenia kryteridow pierwszenstwa, zasad przeprowadzenia
oceny punktowej oraz maksymalnej wysokosci obowigzkowej kaucji w ramach programu
Mieszkanie na Start w Krakowie. Poddaj¢ projekt uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 40 Radnych, 1 Radny si¢ wstrzymat od glosu. Stwierdzam, ze Rada przyjeta
ten projekt uchwaty.

Kolejny projekt uchwaty, to bedzie druk 1326. Udzielenie Gminie Lapanéw pomocy
finansowej na usuwanie skutkow powodzi. Poddaje projekt uchwaty pod glosowanie.
Przystepujemy do glosowania. Jeszcze mamy 5 rezolucji 1 3 projekty uchwal. Bedziemy
musieli w innej formie gtosowa¢. Druk 1326 w sprawie udzielenia gminie Lapandw pomocy
finansowej na usuwanie skutkow powodzi.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

38 Radnych za, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu. Stwierdzam, ze Rada podjeta projekt
uchwaty zawarty w druku 1326.

Druk 1324. Zatwierdzenie zarzadzenia Prezydenta Miasta Krakowa nr 1530/2020 z
dnia 2 lipca 2020 r. w sprawie przepisow porzadkowych dotyczacych czasowej zmiany
wysokosci  wybranych  optat naliczonych na podstawie ostatecznych  decyzji
administracyjnych zezwalajacych na zajgcie pasa drogowego w zwiazku z sytuacja
kryzysowa wywolang przez rozprzestrzenianie si¢ choroby zakaznej COVID-19. | tu mamy
wniosek o wprowadzenie do II czytania w trybie naglym. Glos za, glos przeciw temu
wnioskowi? Nie widze, zatem poddaje¢ pod gtosowanie wniosek formalny.
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Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

40 Radnych za, w zwigzku z tym wniosek zostat przyjety, nikt nie byt przeciw, nikt si¢
nie wstrzymatl. II czytanie, Panie Dyrektorze informacja o poprawkach i autopoprawkach.

Dyrektor ZDMK - p. M. Hanczakowski
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do projektu nie wplynety poprawki ani autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. Czy kto$ z Pan 1 Panow Radnych chce ztozy¢ jaki§ wniosek formalny dotyczacy
tego projektu uchwaty? Nie widzg, zatem stwierdzam odbycie II czytania i poddaje projekt
uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 41 Radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Stwierdzam, ze Rada przyjeta
ten projekt uchwaty.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1327. Zmiana uchwaty Nr LVIII/1234/16 Rady Miasta
Krakowa z dnia 23 listopada 2016 r. w sprawie okreslenia warunkow i trybu udzielania i
rozliczania dotacji sluzacych sprzyjaniu rozwojowi sportu w Krakowie oraz kontroli ich
wykorzystania. Poddaje projekt uchwaty pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 39 Radnych, nikt nie byt przeciw, nikt si¢ nie wstrzymatl od glosu.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta ten projekt uchwaty.

Pi¢¢ rezolucji bo jedng juz przegtosowalisSmy. Druk 1259-R. Rezolucja w sprawie
przywrdcenia na obszarze Gminy Miejskiej Krakow priorytetu dla transportu publicznego.
Poddaje projekt rezolucji pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

30 Radnych za, 1 Radny przeciw, 2 Radnych wstrzymato si¢ od glosu. Stwierdzam, ze
Rada przyjeta ten projekt rezolucji.
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Druk 1236-R. Rezolucja w sprawie utworzenia parku przy ulicy Dekerta 15. Poddaj¢
projekt rezolucji pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 26 Radnych, 11 Radnych byto przeciw, 2 Radnych wstrzymato si¢ od glosu.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta projekt rezolucji.

Kolejny projekt rezolucji, druk 1316-R. Rezolucja w sprawie wsparcia transportu
zbiorowego w Krakowie. Poddaje projekt rezolucji pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 37 Radnych, 1 Radny przeciw. Stwierdzam, ze Rada przyjela ten projekt
uchwaty.

Kolejny projekt rezolucji. Rezolucja w sprawie przywrocenia zaje¢ dodatkowych w
przedszkolach samorzagdowych od wrzesnia 2020. Poddaje¢ projekt rezolucji pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosz¢ o wynik.

39 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze Rada przyjela ten
projekt rezolucji.

Kolejna rezolucja, druk 1329-R. Rezolucja w sprawie likwidacji oddziatu przeszczepu
nerek w Szpitalu im. Jana Pawta II. Poddaje¢ projekt rezolucji pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, proszg o wynik.

Za bylo 27 Radnych, nikt nie byt przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat od glosu.
Stwierdzam, ze Rada podjeta tg rezolucje.

Oswiadczenia i komunikaty.

Zwracam si¢ z uprzejma prosba do projektodawcow projektéw uchwat wedtug drukow 1252,
1253, 1254, 1255, 1313, 1314 o przygotowanie do 10 lipca i przekazanie do Kancelarii Rady
Miasta Krakowa projektéw i1 zatacznikow do podjetych uchwatl zgodnie z paragrafem 7 ust. 2
pkt 2 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych 1 Administracji z dnia 18 stycznia 2007
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roku w sprawie Biuletynu Informacji Publicznej. Mamy jakie$ inne jeszcze o§wiadczenia?
Pan Radny Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam prosb¢ do Radnych, cztonkéw Komisji Planowania Przestrzennego o zerknigcie na
maila, bo tam macie rozpisk¢ zespoldw roboczych na jutro, na poniedziatek i ekstra
posiedzenie przed wakacjami jeszcze, czy tez wakacyjne, w poniedziatek o 16.00, prosze
zerkna¢ na maila.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Mamy inne jeszcze o$wiadczenia, komunikaty? Nie widze, zatem sprawdzamy listg
obecno$ci. Mam nadziejg, ze si¢ wyswietli. Prosz¢ bardzo o wys$wietlenie listy. Pan Radny
Adam Kalita nieobecny, Pani Radna Agata Tatara nieobecna. 19.56.

Zamykam obrady XLII Sesji zwyczajnej Rady Miasta Krakowa. Dzigkuje Panstwu.
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