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SPIS TRESCI:
Lp. Tytut Numer
strony

1. | Otwarcie sesji, przedstawienie porzadku obrad, ewentualne zmiany 7

2. | Interpelacje Radnych 10

3. | Odpowiedzi na interpelacje Radnych 12

4. | Informacja Prezydenta Miasta Krakowa na temat budowy Os$rodka 12
Rehabilitacji Dzikich Zwierzat w Krakowie wraz z dyskusja

5. | Nazwa skweru 271173

6. | Wybor metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami 301173
komunalnymi oraz ustalenia wysokos$ci stawki takiej optaty

7. | Ustalenie ryczattowej stawki optaty za gospodarowanie odpadami 591173
komunalnymi od domku letniskowego Iub innej nieruchomosci
wykorzystywanej na cele rekreacyjno-wypoczynkowe

8. | Regulamin utrzymania czysto$ci i porzadku na terenie Gminy 601174
Miejskiej Krakow

9. | Okreslenie szczegdlowego sposobu i zakresu $wiadczenia ustug 611174
w zakresie odbierania odpadow komunalnych od wiascicieli
nieruchomosci na terenie Gminy Miejskiej Krakow
i zagospodarowania tych odpadow, w zamian za uiszczong przez
wlasciciela nieruchomosci optate za gospodarowanie odpadami
komunalnymi

10. | Ustalenie wysokosci cen 1 optat za korzystanie z parkingu 62
podziemnego dla 150 samochodow osobowych przy al. Mickiewicza
18 w Krakowie, funkcjonujacego pod zwyczajowa nazwa Parking przy
Muzeum

11. | Zmieniajgca uchwate Nr XCVIII/2557/18 w sprawie szczegdlowych 621174
zasad, sposobu i trybu udzielania ulg w sptacie naleznosci pieni¢znych
majacych charakter cywilnoprawny przypadajagcych Gminie Miejskiej
Krakéw lub jej jednostkom organizacyjnym, a takze wskazania
organdéw do tego uprawnionych

12. | Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 65
obszaru Rybitwy — Rejon ulicy Golikowka

13. | Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez 671175
Prezydenta Miasta Krakowa uwag do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Rybitwy — Rejon ulicy
Golikowka

14. | Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Dla | 751175
wybranych obszarow przyrodniczych miasta Krakowa — etap B,
podetap B6

15. | Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Dla 771176
wybranych obszarow przyrodniczych miasta Krakowa — etap B,
podetap B10

16. | Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 631174

obszaru Kampus UP
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17.

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Kampus UP

64

18.

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Lea

781176

19.

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Rydléwka

791177

20.

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Nowy Prokocim

801177

21.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/3 czesci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udziatu 3981/506706 czesci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z
lokalem mieszkalnym polozonym przy ul. Bajecznej 1 w Krakowie
stanowigcym poprzednio wtasno$¢ wnioskodawcy we wskazanej
powyzej czesci

811177

22.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 8 stanowigcego wiasnosé
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Gazowej Nr 7 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udziatem
W nieruchomosci wspolnej

811177

23.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/3 czgsci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udzialu 343/10000 cze$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego
z lokalem mieszkalnym potozonym na os. O$wiecenia 26 w Krakowie
stanowigcym poprzednio wlasno§¢ wnioskodawczyn

821177

24.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokali o przeznaczeniu innym niz mieszkalne
oznaczonych Nr B-1, B-2, B-3, B-4, B-6, B-7, B-8, B-9, B-10, B-11,
B-12 i B-13 stanowigcych wilasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow,
polozonych w budynku w os. Handlowym Nr 8 wraz z udziatami
w nieruchomos$ci wspolnej

821177

25.

Zmieniajaca uchwate nr XXXIII/846/20 Rady Miasta Krakowa z dnia
8 stycznia 2020 r. w sprawie wyrazenia zgody na odstgpienie od
zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny
sprzedazy udziatu 91/10000 czesci nieruchomosci gruntowej
zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym przy ul. Gdanskiej 40
w Krakowie stanowigcym poprzednio wiasno§¢ wnioskodawczyni

821178

26.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowane]
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 79/6438 czesci
nieruchomos$ci  gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
potozonym przy Al. Pokoju 27B w Krakowie stanowigcym poprzednio
wlasno$¢ wnioskodawcodw

831178

27.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 3 stanowigcego wiasno$¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Odrowaza Nr 22 wraz z udzialem w nieruchomosci wspdlne;j

83
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28.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 52 stanowigcego wiasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Lucjana Rydla Nr 1 wraz z udzialem w nieruchomosci wspdlnej

84

29.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 16 stanowigcego wiasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym w os.
Centrum D Nr 2 wraz z udzialem w nieruchomosci wspdlne;j

84

30.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 13 stanowigcego wiasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Odrowaza Nr 22 wraz z udzialem w nieruchomosci wspdlne;j

85

31.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego  niezabudowanej  nieruchomo$ci  gruntowej,
stanowigcej wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow, potozonej
w Krakowie przy ul. Kuklinskiego

85

32.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 20A stanowigcego wlasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Sw. Jana 2/Rynek Glowny 41 wraz z udzialem w nieruchomosci
wspolnej i ustalenia wysokos$ci bonifikaty

86

33.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 10 stanowigcego wiasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Jozefa Dietla Nr 11 wraz z pomieszczeniem przynaleznym
1 udzialem w nieruchomosci wspolnej

86

34.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 4 stanowigcego wiasno$¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Krakusa Nr 7 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem
w nieruchomos$ci wspolnej

87

35.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 5 stanowigcego wtasnos$¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Krakusa Nr 7 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udziatem
w nieruchomosci wspodlnej

87

36.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 4 stanowigcego wiasno$¢
Gminy Miejskiej Krakoéw, potozonego w budynku mieszkalnym w os.
Mtodosci Nr 4 wraz z pomieszczeniem przynaleznym 1 udziatem
w nieruchomos$ci wspolnej

88

37.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 46 stanowigcego wlasnos$¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Adama Chmielowskiego Nr 2 wraz z udzialem w nieruchomosci
wspolnej

88
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38.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego  niezabudowanej  nieruchomo$ci  gruntowej,
stanowigcej wilasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow, polozonej
w Krakowie przy ul. Narcyza Wiatra

89

39.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 55 usytuowanego w budynku na os. Szkolnym 2
w Krakowie na rzecz najemcy z zastosowaniem 90% bonifikaty

89

40.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 120 usytuowanego w budynku przy ul. Na Koztéwce
16 w Krakowie na rzecz jego najemcOw z zastosowaniem 63 %

bonifikaty

90

41.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zwigkszenia
planu dochodéw w dziatach 758 1 801 oraz zwigkszenia planu
wydatkow w dziale 801/

901178

42.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zmian planu
wydatkéw w dziatach 600, 750, 754, 801, 851, 852, 853, 854, 900, 921
i 926 — zadania dzielnic/

91

43.

Zmieniajgca uchwate Nr XXXI1/803/19 Rady Miasta Krakowa z dnia
18 grudnia 2019 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2020
oraz w sprawie zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot.
zwigkszenia planu dochodéw w dziatach 801, 855 i 900 oraz zmian
planu wydatkéw w dziatach 600, 710, 750, 801, 851, 853, 854, 855,
900 i 926/

91

44,

Zmiana uchwaly Nr XXXII/804/19 Rady Miasta Krakowa z dnia
18 grudnia 2019 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej
Miasta Krakowa z pdzniejszymi zmianami

92

45.

Zmiana siedzib dwoch filii Biblioteki Krakéw oraz dokonania zmian
w statucie Biblioteki Krakow

921178

46.

Odmowa ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowej wraz
z inwestycja towarzyszaca przy ul. Zielinskiego w Krakowie

941179

47.

Zmiana Uchwatly Nr XXV/571/19 w sprawie zrodet dochodow
gromadzonych na wydzielonym rachunku i ich przeznaczenia oraz
sposobu 1 trybu sporzadzania planéw finansowych dla wydzielonych
rachunkéw dochodéw samorzadowych jednostek budzetowych

951179

48.

Przyjecie 1 ogloszenia tekstu jednolitego uchwaty Nr CIII/955/98 Rady
Miasta Krakowa z dnia 7 stycznia 1998 r. w sprawie zasad ustalania i
wyptacania diet dla przewodniczacych, zastgpcoéw, czlonkow
Zarzadoéw Dzielnic oraz czlonkéw Rad Dzielnic

961179

49.

Przyjecie Powiatowego Programu Rozwoju Pieczy Zastepczej
w Gminie Miejskiej Krakoéw na lata 2020 — 2022

97

50.

Przyjecie oraz ogloszenie tekstu jednolitego uchwaty Nr XVIII/317/15
Rady Miasta Krakowa z dnia 24 czerwca 2015 r. w sprawie lokalnego
programu pomocy spotecznej w postaci Lokalnego Programu
Ostonowego dla osoéb, ktore ponosza zwigkszone koszty grzewcze
lokalu zwigzane z trwalg zmiang systemu ogrzewania opartego na
paliwie stalym na jeden z systemow proekologicznych

971180

51.

Nazwy skwerdéw

981180




XLIV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
26 sierpnia 2020 r.

52.

Nazwy ulic

99180

53.

Zmiana uchwaty Nr XLIV/544/08 w sprawie przepiséw porzadkowych
dotyczacych przewozu o0sob i bagazu pojazdami komunikacji miejskie;j
w Krakowie

99180

54.

Obowigzek umieszczania na tabliczce z numerem porzadkowym
budynku nazw dzielnic

1001 180

55.

Zmiana uchwaty nr XXX/792/19 z dnia 5 grudnia 2019 roku w sprawie
przyjecia Programu Wspotpracy Gminy Miejskiej Krakow na rok 2020
z organizacjami pozarzadowymi oraz podmiotami okreslonymi w art. 3
ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnos$ci pozytku
publicznego i 0 wolontariacie

1011180

56.

Zmiana uchwaty Nr LVIII/1232/16 w sprawie wspolnej obstugi
jednostek o$wiatowych oraz zmiany statutu Miejskiego Centrum
Obstugi Oswiaty w Krakowie

1021181

57.

Okreslenie wysokosci stawek podatku od nieruchomosci

102

58.

Okreslenie wysokos$ci stawek podatku od §rodkow transportowych

104

59.

Powierzenie Prezydentowi Miasta Krakowa uprawnien do ustalania
wysokosci cen i oplat albo sposobu ustalania cen i optat za ustugi
komunalne o charakterze uzytecznosci publicznej oraz za korzystanie z
obiektow 1 urzadzen uzyteczno$ci publicznej w zakresie dziatania
jednostki budzetowej Zarzad Cmentarzy Komunalnych w Krakowie

1151181

60.

Likwidacja w celu przeksztalcenia zaktadu budzetowego - Zarzad
Cmentarzy Komunalnych w Krakowie, przy ul. Rakowickiej 26 oraz
utworzenia jednostki budzetowej pod nazwa Zarzad Cmentarzy
Komunalnych w Krakowie i nadania statutu jednostce

117

61.

Zmieniajgca uchwate Nr XXXVI1/973/20 w sprawie udzielenia dotacji
celowej z budzetu Gminy Miejskiej Krakéw z przeznaczeniem na
realizowane w roku 2020 prace konserwatorskie, restauratorskie lub
roboty budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytkéw lub
znajdujacych si¢ w gminnej ewidencji zabytkéw, potozonych na
obszarze Gminy Miejskiej Krakoéw, nie stanowigcych jej wylacznej
wlasnosci

931179

62.

Ustalenie kierunkéw dziatan dla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczacych budowy chodnikéw na terenie Dzielnicy VII Zwierzyniec

1181181

63.

Ustalenie kierunkéw dziatan dla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczacych budowy chodnikéw na terenie Dzielnicy VII Zwierzyniec

1261181

64.

Ustalenie kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczacych prowadzenia schroniska dla bezdomnych zwierzat
w Krakowie

1271181

65.

Ustalenie kierunkow dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczacych utworzenia uzytku ekologicznego Stona Woda

1431183

66.

Ustalenie kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczacych wprowadzenia opomiarowania i optat za odwodnienia
budowlane

1471183

67.

Ustalenie kierunkow dziatan dla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczacych kontroli przypadkow posiadania samoistnego bez tytutu
prawnego dziatek polozonych na terenie Dzielnicy VII Zwierzyniec
stanowigcych wlasno§¢ Gminy Miejskiej Krakoéw

149184
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68. | Rezolucja w sprawie $rodkoéw finansowych na budowe przystankoéw | 1551 184
obstugujacych Szybka Kolej Aglomeracyjna w Krakowie

69. | Rezolucja w sprawie zmiany systemu finansowania zadan publicznych | 159 i 184
realizowanych przez jednostki samorzadu terytorialnego

70. | Rezolucja w sprawie niewypowiadania ratyfikowanej przez Polske | 164 i 184
Konwencji o zapobieganiu i zwalczaniu przemocy wobec kobiet
i przemocy domowej

71. | Rezolucja w sprawie przyspieszenia prac legislacyjnych nad ustawa | 1681184
dotyczaca gospodarki odpadami

72. | Rozpatrzenie petycji dotyczacej podjecia dziatan legislacyjnych 170
i administracyjnych, w celu udzielenia wsparcia przedsigbiorcom
dotknigtym negatywnymi skutkami wprowadzenia stanu epidemii

73. | Rozpatrzenie petycji zgloszonej przez rodzicow dzieci przedszkoli 171
niepublicznych, dotyczacej zwotania posiedzenia Rady Miasta
Krakowa i przyznania wyzszej dotacji dla niepublicznych przedszkoli

74. | Skarga na dziatanie Zarzadu Drog Miasta Krakowa 172
75. | Skarga na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa 172
76. | Oswiadczenia, komunikaty 185
77. | Zamkniecie sesji 186

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Przystepujemy do sprawdzenia listy obecno$ci, bardzo prosz¢ o potwierdzenie swojej
obecno$ci na dzisiejszej Sesji. Bardzo prosz¢ o wyswietlenie listy obecno$ci. Pan Michat
Drewnicki niecobecny, Bolestaw Kosior zdalnie, Maslona si¢ spdzni, Prokop — Staszecka
zdalnie, Pan Radny Drewnicki jest? Szanowni Panstwo stwierdzam kworum uprawniajace
Rad¢ do podejmowania uchwal. Otwieram posiedzenie XLIV zwyczajnej Sesji Rady Miasta
Krakowa. Serdecznie witam Panie i Panéw Radnych, oczywiscie stwierdzam kworum, witam
rowniez Pana Skarbnika, w imieniu Radnych 1 wlasnym witam wszystkich przybylych gosci
na dzisiejsze obrady. Szanowni Panstwo w ostatnim okresie niestety odeszly osoby, ktore
byly tutaj wazne jezeli chodzi o Srodowisko krakowskie, dlatego chciatbym tutaj powiedzie¢
o tych osobach tak, zebySmy mogli uczci¢ chwilg ciszy Ich Pamig¢. 17 lipca zmart Dariusz
Olszowka, prawnik, kolega z radcowskich taw, ktory Radnym Miasta Krakowa byt w latach
2002 — 2010, byl czlonkiem Rady Spotecznej Szpitala Miejskiego Specjalistycznego im.
Narutowicza w Krakowie. W latach 2011 — 2015 petnit funkcje cztonka Zarzadu TS Wista
Krakow. 19 lipca odszedt Prof. Franciszek Ziejka, historyk literatury, profesor nauk
humanistycznych, w latach 1999 — 2005 Rektor Uniwersytetu Jagiellonskiego, w latach 2005
— 2020 Przewodniczacy Spotecznego Komitetu Odnowy Zabytkéw Krakowa. 14 sierpnia
zmarta Ewa Demarczyk, jedna z najbardziej utalentowanych i charyzmatycznych postaci
polskiej sceny muzycznej, od lat zwigzana byta z Piwnica Pod Baranami w Krakowie.

16 sierpnia pozegnaliSmy Jerzego Rosciszewskiego, bylego Prezydenta Miasta Krakowa
petnigcego rowniez funkcje Wojewody Krakowskiego, Radnego Miasta Krakowa II kadencji
w latach 1994 — 1998, cztonka Rady Narodowej Miasta Krakowa, Stowarzyszenia Kuznica,
odznaczonego Krzyzem Kawalerskim Orderu Odrodzenia Polski. 22 sierpnia w Krakowie
zmarta Jozefa Hennelowa, dziennikarka, publicystka, felietonistka, w latach 1948 — 2012
zwigzana z Krakowskim Tygodnikiem Powszechnym. Jak widzicie Panstwo duzo
zastuzonych Krakowian odeszto, proponuje¢ zeby$Smy uczcili chwilg ciszy Ich Pamig¢.
Informacje migdzysesyjne. Szanowni Panstwo Radni uprzejmie informujg, ze do
Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa wptynety pisma. Nie mamy, pism nie ma.
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Przechodzimy dalej. Informacje dotyczace skarg. Od ostatniej Sesji wptynety dwie skargi, to
sa z dnia 8 lipca 2020 roku, skargi te beda przedmiotem prac Komisji Skarg, Wnioskéw i
Petycji Rady Miasta Krakowa, ktéra zdecyduje o sposobie ich dalszego procedowania.
Bardzo prosze¢ zaznaczy¢, Pan Radny Drewnicki obecny. Porzadek obrad XLIV Sesji Rady
Miasta Krakowa zostal ustalony przez Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa. Informuje
Panstwa Radnych, ze w trybie art. 20 ust. 5 ustawy o samorzadzie gminnym do porzadku
obrad zostaty wlaczone projekty uchwat Prezydenta Miasta Krakowa wedtug drukow.

1. Druk 1368, zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 dotyczace zwigkszenia
planu dochodéw w dziatach 758, 801 oraz zwigkszenia planu wydatkoéw w dziale 801.

2. Druk 1369, zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 dotyczace zmiany planu
wydatkow w dziatach 600, 750, 754, 801, 851, 852, 853, 854, 900, 921, 926 — to s3
zadania dzielnic.

3. Druk 1370, zmieniajaca uchwale XXXII/803/19 Rady Miasta Krakowa z dnia 18
grudnia 2019 roku w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2020 oraz w sprawie
zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 dotyczace zwigkszenia planu
dochodéw w dziale 801, 855, 900 oraz zmian planu wydatkéw w dzialach 600, 701,
750, 801, 851, 853, 854, 855, 900, 926.

4. Druk Nr 1371, zmiana uchwaty XXXII/804/19 Rady Miasta Krakowa z dnia 18
grudnia 2019 roku w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa z
pézniejszymi zmianami.

5. Druk 1372, ustalenie wysokosci cen i optat za korzystanie z parkingu podziemnego
dla 150 samochodéow osobowych przy ulicy Mickiewicza 18 w Krakowie
funkcjonujacego pod zwyczajowa nazwa Parking przy Muzeum.

6. Druk 1373, okreslenie wysokosci stawek podatku od nieruchomosci.

7. Druk 1374, okreslenie wysokosci stawek od §rodkow transportu.

8. Druk 1375, wybor metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi oraz ustalenie wysokosci stawki lokalnej optat.

9. Druk 1376, ustalenie ryczattowej stawki oplat za gospodarowanie odpadami
komunalnymi dla domu letniskowego lub innej nieruchomosci wykorzystywanej na
cele rekreacyjno — wypoczynkowe.

10. Druk 1377, okreslenie szczegdlowego sposobu i zakresu §wiadczenia ustug w zakresie
odbierania odpadéw komunalnych od wtascicieli nieruchomosci na terenie Gminy
Miejskiej Krakow, zagospodarowania tych odpadéw w zamian za uiszczong przez
wlasciciela nieruchomosci optatg za gospodarowanie odpadami komunalnymi.

11. Druk 1378, regulamin utrzymania czystosci i porzadku na terenie Gminy Miejskiej
Krakow.

12. Druk 1379, zmieniajaca uchwate Nr XCVIII/2557/18 w sprawie szczegotowych zasad,
sposobu 1 trybu udzielania ulg w sptacie nalezno$ci pieni¢znych majacych charakter
cywilnoprawny przypadajacych Gminie Miejskiej Krakow lub jej jednostkom
organizacyjnym, a takze wskazania organéw do tego uprawnionych.

Na podstawie paragrafu 34 ust. 3 Statutu pisemny wniosek co najmniej 1/10 ustawowego
sktadu Rady lub Prezydenta, zawierajacy uzasadnienie, ztoZzony najpdzniej do konca dyskusji,
Rada moze zdecydowa¢ o rozpatrzeniu wyzej wymienionych projektow uchwat w trybie
dwoch czytan. Prosze o tym pamigtac. Prosz¢ Panstwa rdéwniez prosze zeby osoby
wyznaczone jako referenci w imieniu, chodzi o imienne wyznaczenie we wnioskach do Rady
Miasta Krakowa dyrektorzy wydziatéw i jednostek do projektow uchwal byli obecni na
posiedzeniu Rady do zakonczenia rozpatrywania sprawy, glosowania lub zamknigcia 1
czytania. Szanowni Panstwo czy Prezydent, Komisja lub Grupa 5 Radnych chciataby zglosié¢
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propozycje zmian w porzadku obrad w trybie przewidzianym przez Statut Miasta Krakowa?
Bardzo prosz¢ Pan Sekretarz.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

W trybie art. 20 ust. 5 ustawy o samorzadzie gminnym prosz¢ o wprowadzenie do porzadku
obrad projektu uchwaty wedlug druku Nr 1126, jest to projekt uchwaly w sprawie
powierzenia Prezydentowi Miasta Krakowa uprawnien do ustalania wysokosci cen i opftat
albo sposobu ustalenia cen i optat za ustugi komunalne o charakterze uzytecznosci publicznej
oraz za korzystanie z obiektow i urzadzen uzyteczno$ci publicznej w zakresie dziatania
jednostki budzetowej Zarzagd Cmentarzy Komunalnych w Krakowie oraz projektu uchwaty
wedlug, rdwniez w tym samym trybie, projektu uchwaly wedlug druku Nr 1129, jest to
projekt uchwaly w sprawie likwidacji w celu przeksztatcenia zaktadu budzetowego Zarzad
Cmentarzy Komunalnych w Krakowie przy ulicy Rakowickiej 26 oraz utworzenie jednostki
budzetowej pod nazwa Zarzad Cmentarzy Komunalnych w Krakowie 1 nadania statutu tej
jednostce. Projekty uchwat wedtug obu drukéw zostaly ztozone do Rady Miasta Krakowa 16
marca 2020 roku, zatem ten termin 7-dniowy zostat oczywiscie dotrzymany, we wskazaniach
Prezydenta do obecnego porzadku obrad one si¢ nie znalazly na skutek pewnego przeoczenia.
Réwnoczesnie wyjasniam, ze jest to ostatni moment na rozpoczecie procedury likwidacji w
celu przeksztatcania, ktére w innym przypadku z przyczyn faktycznych i organizacyjnych
moze by¢ niemozliwe do przeprowadzenia w tym roku. Prosze¢ o wprowadzenie tychze
projektoéw. I Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, wnioskuj¢ rowniez w trybie
paragrafu 32 Statutu, w trybie naglym, o rozpatrzenie projektu uchwaty wedlug druku Nr
1384, jest to projekt uchwaty zmieniajacej uchwate Nr XXXVII/973/20 w sprawie udzielenia
dotacji celowej z budzetu Gminy Miejskiej Krakow z przeznaczeniem na realizowanie w roku
2020 prac konserwatorskich, restauratorskich lub roboty budowlane przy zabytkach
wpisanych do rejestru zabytkow lub znajdujacych si¢ w gminnej ewidencji zabytkéw
potozonych na obszarze Gminy Miejskiej Krakow nie stanowiacych jej wytacznej wlasnosci.
Zmiana tej uchwaty obejmuje udzielenie dotacji na konieczne do przeprowadzenia prace w
budynku przy ulicy Siennej 5 wynikajace z zagrozenia zabytku. Tutaj w tej sprawie zostata
wydana decyzja Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego w Krakowie, ktory nakazat
Arcybractwu Mitosierdzia, wlascicielowi tejze nieruchomosci wykonanie w biezacym roku
robot zabezpieczajagcych w przedmiotowym zakresie. Stad tez koniecznos¢ procedowania
tego projektu w trybie naglym na dzisiejszej Sesji. Prosz¢ o wprowadzenie, rozpatrzenie tej
sprawy, wykaz wymaganych podpiséw w zalaczeniu.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje¢. Bardzo prosz¢ Pan Radny Lukasz Gibata.

Radny - p. L. Gibala

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Wnoszg o rozszerzenie porzadku obrad o projekt uchwaly zawarty w druku 1383-R, to jest
rezolucja, ktéra dotyczy problematyki gospodarki odpadami, a wigc wydaje si¢ zasadne zeby
ja rozpatrywac dzisiaj, w zwigzku z tym, ze bedzie duza dyskusja na ten temat, bo sg projekty
zgloszone przez strong prezydencka, wigc prosze o rozszerzenie porzadku obrad.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dobrze, bardzo prosz¢ czy ktos jeszcze? To wszystko? Szanowni Panstwo wigc druk 1126,
1129, zgloszony przez Pana Sekretarza, w trybie prezydenckim on wchodzi, nie podlega
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glosowaniu. Natomiast b¢dziemy gltosowac druk 1384, sg tutaj wszystkie podpisy, glos za i
glos przeciw temu drukowi? Nie ma, wi¢c glosujemy prosz¢ Panstwa za wprowadzeniem tego
druku do porzadku obrad. Bardzo prosz¢ wiaczy¢ glosowanie. Czy wszyscy Panstwo
glosowali? Jeszcze czekamy na SMS od Radnych, ktérzy zdalnie dzisiaj gltosuja. Musimy
zaczeka¢ na dwa SMS, od Pani Radnej Prokop — Staszeckiej i Radnego Kosiora. Bardzo
proszg o liste gltosujacych, oczywiscie koncze glosowanie.

Za 38, czyli 40 za, wniosek zostat przyjety.

Przechodzimy teraz do glosowania druku 1383-R, glos za, glos przeciw? Nie widze,
przystepujemy do glosowania. Bardzo prosze o oddanie gtosu. Jeszcze chwilke zaczekamy.
Konczymy gltosowanie, prosz¢ o wynik glosowania.

36, 35 za, wniosek zostatl przyjety, 35. Ustalilismy porzadek obrad. Tutaj jest taka
pewna propozycja, chciatem z Panstwem ja przedyskutowaé, pierwsza bedzie informacja
Prezydenta Miasta Krakowa na temat budowy Os$rodka Rehabilitacji Dzikich Zwierzat,
poOzniej jest prosba o to, aby byt druk Nr 1355 w sprawie nazwy skweru 1 tutaj tez jest prosba
Pana Prezydenta Kuliga zeby$my zrobili projekt uchwaty w sprawie $Smieci, czyli jako trzeci
punkt, bo to bedzie dos¢ dluga dyskusja, wigc beda $Smieci. Czy kto§ ma inne zdanie w tym
temacie, czy zgadzamy si¢ tutaj. Pan Radny Hawranek bardzo prosze.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowne Panie i Panowie Radni!

Ja rozumiem, ze Pan Przewodniczacy chce, ze tak powiem, uchwale $Smieciowa mowiac
kolokwialnie, zrobi¢ zaraz po informacji dotyczacej Osrodka Rehabilitacji 1 z tego co wiem
wystgpieniu Senatora Klicha?

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Tak, po tym druku.

Radny — p. A. Hawranek
W zwigzku z powyzszym w imieniu Klubu Koalicji Obywatelskiej przed procedowaniem
uchwaty §mieciowej ja bede prosit o przerwe.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Jak dlugo Panie Przewodniczacy? Poltorej godziny? To poéltorej godziny, czyli Szanowni
Panstwo zmieniamy, po informacji jest skwer, potem jest przerwa okolo pottorej godziny i
nast¢pnie mamy $mieci. Szanowni Panstwo, czego nie mozemy dalej procedowac, dlatego, ze
kazdy klub ma prawo do przerwy i1 Pan Hawranek, decyduje, ze tak robimy. Przechodzimy
dalej.

Interpelacje i wnioski Radnych.

Bardzo prosz¢ Panstwa o zglaszanie si¢ w sprawie interpelacji 1 wnioskow, elektronicznie
bardzo bym prosit. Pan Radny Marek Sobieraj, potem Pan Radny Artur Buszek. Pan Radny
Marek Sobieraj bardzo prosimy, Pan Radny Artur Buszek do protokotu, wigc potem bedzie
Pani Radna lwona Chamielec.
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Radny — p. M. Sobieraj

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni!

Jak obiecatem na Komisji Infrastruktury mam interpelacje dotyczaca peryferii i chodnikéw na
tych peryferiach, bo jak wiadomo od dluzszego czasu bardzo powoli idg nam te chodniki.
Mam nadziej¢, ze Pan Prezydent przychyli si¢ do tej interpelacji 1 tak powiem pokrotce,
chodzi o to, aby pobocza w miar¢ mozliwosci zagospodarowac tak aby mieszkancy, piesi
chodzacy po tych peryferiach mogli swobodnie uciec cho¢by na chwilke przed samochodami
i odpoczaé, bo jak wiadomo na wielu ulicach jest, na catej ich dtugosci nie ma nawet zadnego
azylu, zeby odpocza¢ i po prostu kazdy dzien, mozna powiedzie¢ kolokwialnie, jest walkg dla
tych mieszkancow.

Druga interpelacja dotyczy imprezy, ktora odbyta sie catkiem niedawno na tynieckim osiedlu,
byta to impreza techno, zakonczyla si¢ bardzo nieprzyjemnym incydentem, ktéry dotknat
Opactwo Ojcow Benedyktyndéw 1 tutaj poczutem si¢ naprawde zobowigzany, ze trzeba tego
typu imprezy ukroci¢, bo nie moze by¢ czego$ takiego zeby bezkarnie kto$ robit tego typu
imprezy w takich miejscach. Szczegodly oczywiscie w interpelacji, nie chce przeciaga¢ bo
wiadomo, ze sytuacja z jaka si¢ borykamy, chodzi o COVID, dalej trwa. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dzigkuj¢. Bardzo prosze Panig Radng Iwon¢ Chamielec, prosz¢ o przygotowanie si¢
Pana Radnego Jerzego Ziety.

Radna - p. I. Chamielec

Szanowny Panie Prezydencie, zwracam si¢ do Pana z pro$ba o przestanie podstawy prawnej,
wyjasnienie odmowy realizacji czg$ci projektu budzetu obywatelskiego pod nazwg Skwery
dla Ludwinowa, ktory wygrat w 2019 roku w dzielnicy VIII. Projekt przewiduje stworzenie i
oficjalne nazwanie parkéw kieszonkowych na dziatkach gminnych w obrebie Ludwinowa,
osiedle Podwawelskie, propozycja przeszta weryfikacj¢ formalng i zostaly dopuszczone
ponizsze lokalizacje, na ktére gltosowali mieszkancy dzielnicy. Projekt zdobyt az 2770
punktow czyli najwigcej sposrod wszystkich projektow dzielnicowych. Pierwszy Skwer
Dworski u zbiegu ulicy Mieszczanskiej i Dworskiej z ustanowieniem nalezytej ochrony
tamtejszego pomnika przyrody, debu szyputkowego, uchwala Miasta Krakowa Nr
XXX1/406/07, drugi Skwer Zdrowia w najblizszym sasiedztwie przychodni zdrowia na ulicy
Szwedzkiej wraz z utworzeniem miejsca odpoczynku i trzeci Skwer Ludwinowski wzdtuz
ulicy Marii Konopnickiej, koto przystanku autobusowego Ludwinéw, niedaleko planowanego
Parku Rzecznego Wilga. Niestety w czasie oglaszania przetargu na realizacj¢ zadania Zarzad
Zieleni Miejskiej poinformowat autora projektu o negatywnej decyzji w sprawie Skweru
Ludwinowskiego, ktory zostat przekazany z Wydziatu Skarbu Miasta Krakowa w zwigzku z
planowang rozbudowa systemu drogowego. Zmiana lokalizacji i podwyzszenie jej
dostgpnosci, podwazenie jej niedostepnosci jest niezrozumiale, poniewaz projekt przeszedt
formalng oraz merytoryczng ocen¢ i zostal dopuszczony do glosowania. Decyzja jest tym
bardziej zastanawiajaca, ze dziatki Skweru Ludwinowskiego nadal figuruja jako dostgpne w
tegorocznym budzecie obywatelskim. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje bardzo. Pan Radny Jerzy Ziety do protokolu, zapraszam Pana Radnego Adama
Migdata teraz o interpelacje.

11
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Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Chcialem si¢ zwroci¢ do Pana Prezydenta z takim wnioskiem, likwidacji zapadliska
tworzacego si¢ na ulicy Motwilla — Mireckiego, to jest w rejonie ulicy Lukasinskiego, kilka
lat temu zapadia si¢ tam jezdnia wielkosci mniej wigcej dwa na dwa i pol metra, obecnie
powstaje juz zapadlisko, nie chciatbym zeby doszio do jakiej$ sytuacji skrajnej, ze znowu
zostanie wymyta tam cze$¢ podbudowy i jaki§ samochdd zostanie uszkodzony. Tak, ze
bardzo prosze o interwencj¢ Zarzad Drog Miasta Krakowa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dziekuje¢ bardzo. Pani Radna Renata Kucharska zlozyta swojg interpelacj¢ do protokolu. W
zwigzku z tym zamykamy ten punkt porzadku obrad, teraz

Odpowiedzi na interpelacje Radnych.
Prosze¢ Pana Sekretarza w imieniu Pana Prezydenta o udzielenie odpowiedzi na zgtoszone
interpelacje i wnioski.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

W okresie od ostatniej Sesji to jest od 8 lipca do dnia wczorajszego, 25 sierpnia br.,
Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa przekazat Prezydentowi 126 interpelacji i zapytan
Radnych Miasta Krakowa, udzielono odpowiedzi na 104 z nich. Ustawowy termin
odpowiedzi na pozostate przypada na okres od 26 sierpnia do 8 wrzesnia br. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dzigkuj¢. Szanowni Panstwo przechodzimy do kolejnego punktu merytorycznego,
pierwszy punkt.

Informacja Prezydenta Miasta Krakowa na temat budowy OsSrodka
Rehabilitacji Dzikich Zwierzat w Krakowie wraz z dyskusja.
Zapraszam osobg referujacg. Witamy Pani Dyrektor, bardzo prosimy.

Dyrektor Wydzialu Ksztaltowania Srodowiska — p. M. Mrugala

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Jezeli pozwolicie to moze troche taki tut historii. Mianowicie mniej wigcej trzy lata temu
rozpoczely si¢ prace nad wytypowaniem terenu na budowe Osrodka Rehabilitacji Dzikich
Zwierzat, zostaly wytypowane dwa miejsca. Jedno to sg Lasy Tynieckie, a drugie tereny w
Pleszowie. W wyniku konsultacji spotecznych, ktore tez si¢ odbyly i wielu spotkan sptynegto
363 takie formularze, z czego na Pleszow zaglosowaty 3 osoby, a 360 os6b na Lasy Tynieckie
i taki raport zostat opublikowany pod koniec roku 2018. W tym, po tym czasie zostaly, moge
powiedzie¢ tez, pozyskaliSmy takg informacje, ktorg Urzad Marszatkowski zrobit dla swojego
projektowanego osrodka w Cigzkowicach, ona byla z do$¢ duzym rozmachem, Pani Dyrektor
Olszowska — Dej kilkakrotnie odwiedzita tez osrodki takie rehabilitacyjne, ktore sg na terenie
Polski zeby mie¢ w ogole wyobrazenie jak taki o$rodek mogiby zafunkcjonowa¢ w naszym
miescie 1 w oparciu o to w wyniku réznych dodatkowych jeszcze konsultacji rowniez z
ludZzmi, ktoérzy zawodowo zajmuja si¢ ochrong zwierzat zostala stworzona taka wstepna
dokumentacja, ale dedykowana osrodkowi w Lasach Tynieckich. Po tym jak juz mozna
powiedzie¢ ta cata machina ruszyta, zwrocit si¢ do Pana Prezydenta Majchrowskiego Rektor
Uniwersytetu Rolniczego z propozycja, ze Uniwersytet chcac miec taki dziat weterynaryjny u
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siebie musi mie¢ klinike¢ zwigzang z leczeniem tych zwierzat i zaproponowali wspotprace w
tym zakresie. Poniewaz par¢ rzeczy nam si¢ nalozylo réwniez i na terenie Uniwersytetu
Rolniczego, kwestie wyboru Rektora, COVID, mysmy rozne zapytania w stosunku do
Uniwersytetu przedktadali, rowniez Uniwersytet pytal nas jak sobie to wyobrazamy. W
ostatecznosci przedlozyliSmy taka mozna powiedzie¢ wstepna specyfikacje, ktorg
opracowali§my wspdlnie z Zarzadem Inwestycji Miejskich dotyczaca zrealizowania tego
osrodka, ale na terenie Lasow Tynieckich, wiec ona byla wzbogacona réwniez o te kwestie
zwigzane/.../

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Szanowni Panstwo, przepraszam, bardzo prosz¢ o cisze, ja bym prosit moze o zamknigcie
tych drzwi pomiedzy salami, bardzo prosze zeby zostaly tylko osoby, ktore maja referowac,
ewentualnie uczestniczg w obradach na tej sali. Bardzo prosz¢ kontynuowac.

Dyrektor Wydzialu Ksztaltowania Srodowiska — p. M. Mrugala

W ostateczno$ci ta wymiana korespondencji trwata, poniewaz réwnoczes$nie Uniwersytet
Rolniczy pozyskat pienigdze i na terenie Rzaki bedzie budowat tzw. klinik¢ matych zwierzat.
Tutaj byly rézne dyskusje réwniez z organizacjami ekologicznymi, ktore zajmuja si¢ réwniez
ochrong dzikich zwierzat czy zatozenia Os$rodka Rehabilitacji Dzikich Zwierzat ze
zwierzetami domowymi w wigkszo$ci, czy to nie bedzie dla nich szkodliwe, wiec tutaj
my$Smy ta wymian¢ korespondencji prowadzili do$¢ dlugo i ostatnio moge¢ powiedzieé,
jeszcze Rektor zaproponowal ewentualnie udzial finansowy miasta w budowie takiego
osrodka, Pan Prezydent zadecydowat, Zze raczej finansowo my by$my si¢ nie dotozyli, jezeli
oni juz na ten cel maja pieniadze, natomiast moglibySmy oczywiscie partycypowaé w
kosztach utrzymania, byloby to odrebne porozumienie. Potem byla kolejna korespondencja
jak sobie Uniwersytet chciat zeby$my my pokazali jak sobie wyobrazamy ten osrodek, wigc
tak jak wspomnialam to co mamy przygotowane, Zarzad Inwestycji Miejskich zostat
wskazany jako inwestor budowy tego osrodka, calg ta specyfikacje przekazalismy do
Uniwersytetu 1 dopiero teraz w potowie sierpnia Rektor nam odpowiedzial, Ze na chwile
obecna nie prowadza zadnych prac zwigzanych z budowa tego osrodka, aktualnie priorytetem
dla Uniwersytetu Rolniczego jest wybudowanie 1 wyposazenie tej kliniki matych zwierzat, na
to majg juz pozwolenie na budowe z tym, ze nie jest to na terenie naszego miasta tylko na
terenie Rzaki, ale wspolpracujg z wojtem Zabierzowa i1 tam pewna wymiana gruntow
moglaby by¢, w zwigzku z tym, ze te zwierze¢ta musialyby mie¢, nasze dzikie, musiatyby
mie¢ pewien taki komfort jesli chodzi o przebywanie np. w lesie, natomiast oni kosztorys
budowy tej kliniki, to jest okoto 37 mln zi, tutaj odniesli si¢ tez do tych naszych wytycznych,
ktore zeSmy przekazali, ze one po prostu muszg by¢ zdecydowanie jeszcze dopracowane, na
dzien dzisiejszy to co nam proponuja to na potrzeby osrodka mogtby zosta¢ wykorzystany
budynek patomorfologii, zaplecze operacyjne, laboratoria oraz diagnostyka typu RTG dla
planowanej kliniki malych zwierzat. Natomiast niezbednym bedzie wybudowanie
wydzielonych budynkoéw przeznaczonych do kwarantanny, budynku diagnostyczno -
zabiegowego, rOwniez trzeba mie¢ na uwadze niezbgdne korytarze do przepgdzania i wybiegi
rehabilitacyjne oraz oczywiscie tez kwarantanna i majac to wszystko na uwadze Rektor
proponuje Panu Prezydentowi powolanie zespotu zadaniowego, ktory w przypadku
podtrzymania przez miasto checi utworzenia osrodka w oparciu o posiadang przez
Uniwersytet klinik¢ zajmie si¢ doprecyzowaniem szczegotéw i przygotowaniem tresci
porozumienia o wspotpracy. Wigc na dzien dzisiejszy moge powiedziec, jesteSmy tak troszke
zawieszeni, cho¢ Pan Dyrektor Lukasz Szewczyk ma przygotowang dokumentacje na tyle, ze
mogliby$Smy ogtosi¢ przetarg na wybudowanie kliniki, ale na terenie, moze mniejszych
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rozmiarow, bo zdecydowanie skorygowaliSmy po tych wizytach studyjnych zarowno w Lodzi
jak 1 w Warszawie nasze wyobrazenie o tej klinice z mozliwoscig ewentualnie jakiego$
rozbudowania. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Czy sg jakie$ stanowiska klubow, komisji? Bardzo prosz¢ w
imieniu Koalicji Obywatelskiej Radny Krzysztonek, bardzo prosze.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Drodzy Panstwo! Szanowny Panie Senatorze! Drodzy
Mieszkancy!

Ten punkt zostat wprowadzony do porzadku obrad dzisiejszej Sesji z inicjatywy Koalicji
Obywatelskiej, bo pozwole sobie przypomnie¢, ze jeszcze w tamtej kadencji to wilasnie
Platforma Obywatelska, nasz klub najpierw przygotowat projekt uchwaty kierunkowej, w
ktérej zobowigzaliSmy Prezydenta do podjecia dziatan wlasnie zmierzajacych do budowy
Osrodka Rehabilitacji Dzikich Zwierzat, a nastepnie to z naszej inicjatywy w budzecie miasta
Krakowa, w Wieloletniej Prognozie Finansowej, znalazly si¢ odpowiednie $rodki na ten cel.
Przypomng, ze obecny system, jezeli mozna mowi¢ w ogole o systemie opieki nad dzikimi
zwierz¢tami w naszym miescie, szwankuje delikatnie rzecz ujmujac, wielokrotnie
spotykali§my si¢ z doniesieniami prasowymi o zwierz¢tach, rannych sarnach, lisach, ktore
jakby nie doczekaty si¢ pomocy ze strony odpowiednich instytucji i wlasnie ten Os$rodek
Rehabilitacji Dzikich Zwierzat mial by¢ takim sercem tego nowego systemu opieki nad
dzikimi zwierzetami w naszym miescie 1 warto doda¢, ze to tez nie jest fanaberia ludzi na
galerii, ani niektorych Radnych tylko to jest obowigzek gminy, ochrona przyrody, a w tym
rowniez dbanie o to zeby nie zmniejszata si¢ populacja dzikich zwierzat. Natomiast
pozwolilisSmy sobie wystapi¢ z tym wnioskiem do Prezydenta, bo troch¢ zaniepokoita nas
sytuacja czy tez pewne zawieszenie, o ktorym mowita Pani Dyrektor wlasnie w sprawie
realizacji tej inwestycji, to zawieszenie zwigzane z tym, ze jakby miasto rozwaza mozliwos¢
budowy tego osrodka we wspodtpracy z Uniwersytetem Rolniczym. Koncepcja wydawaé by
si¢ mogta dosy¢ ciekawa z ekonomicznego punktu widzenia, natomiast jednak my jako
Platforma Obywatelska, jako Koalicja Obywatelska podzielamy caly szereg watpliwosci,
ktore sa zglaszane przez wielu aktywistow. Znaczy przede wszystkim drodzy Panstwo ja
pozwolg sobie przypomnie¢ pewne dos§wiadczenie, zte do§wiadczenie, ktore mamy w ramach
realizacji z Uniwersytetem Rolniczym inwestycji, przypomng, ze jednak od wielu lat
mieszkancy Krakowa czekaja chociazby na grzebowisko. I tutaj spogladam na Matgorzate
Jantos, ktora jest najmocniej zaangazowana w ta inwestycje. Po drugie drodzy Panstwo tez s
watpliwosci natury formalnoprawnej, bo wiemy, ze lotnisko w Balicach odniosto si¢
negatywnie do tego pomystu Zzeby w tym miejscu gdzie planuje Uniwersytet Rolniczy byt
Osrodek Rehabilitacji Dzikich Zwierzat z tego wzgledu, ze dzikie zwierzeta nie powinny
przebywa¢ w promieniu do 10 km od lotniska, to jest jakby druga kwestia. Trzecia sprawa
drodzy Panstwo to jest cala $ciezka decyzyjna. My drodzy Panstwo, kiedy w tamtej kadencji
jakby zainicjowaliSmy rozpoczgcie tego projektu, wybraliSmy ta Sciezke jakby spoleczna
decydowania o lokalizacji, zostaty przeprowadzone konsultacje i w wyniku tych konsultacji
zostaly wybrane Lasy Tynieckie i nastgpnie ta lokalizacja zostala potwierdzona decyzja
Wysokiej Rady. Wigc jezeli kto$ dzisiaj chciatby to zmienia¢ to mysle, ze nalezatoby rowniez
przeprowadzi¢ konsultacje 1 zapyta¢ najbardziej zainteresowanych o to czy ta zmiana w ogole
wchodzi w rachube. 1 czwarty aspekt, chyba najbardziej istotny, bo jakby merytoryczny,
nazwatbym go behawioralny, ot6z Uniwersytet Rolniczy ma pomyst, aby w tym miejscu byta
klinika i ten obiekt pemlil wiele roéznych funkcji. Natomiast merytorycznym celem
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funkcjonowania Osrodka Rehabilitacji Dzikich Zwierzat jest przywrocenie tych zwierzat,
ktére mialy to nieszczescie doswiadezy¢ konfrontacji z cztowiekiem do zdrowia, by nastgpnie
mogty wroci¢ do srodowiska naturalnego, a temu potrzebna jest przede wszystkim cisza i
spokdj. Natomiast obecno$¢ studentow jak przypuszczam i tez wielu innych osob jakby
pracujacych w tego typu klinice nie do konca moze stuzy¢ temu zeby zwierzeta mogly
odzyskiwa¢ zdrowie, by wroci¢ do $rodowiska naturalnego. I to sa jakby najwazniejsze
aspekty, ktére my jako Koalicja Obywatelska podnosimy jako watpliwosci 1 uwazamy, ze
faktycznie ze wzgledu na sytuacje finansowa miasta by¢ moze ta inwestycja oddali si¢ w
czasie, natomiast lepiej jest realizowa¢ dobry osrodek przez miasto, z naszych §rodkow, bo
czy tak czy tak jest to obowigzek nasz jako gminy i w tym kierunku powinniSmy pdjsc,
dlatego uwazamy, ze lepiej zeby miasto budowalo tego typu osrodek jako samodzielng
instytucje z catym szacunkiem oczywiscie dla Uniwersytetu Rolniczego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje bardzo. Ze strony klubow jeszcze kto§ chce wystapic? Ze strony komisji? Ok., nie
widzg, otwieram dyskusje Panstwa Radnych, bardzo prosze o elektroniczne zglaszanie sie,
Pani Radna lwona Chamielec, przygotuje si¢ Pan Andrzej Hawranek.

Radna —p. I. Chamielec

Szanowny Panie Senatorze! Szanowny Panie Prezydencie! Drodzy Panstwo Radni!

Chociaz pozornie wydaje si¢, ze Uniwersytet Rolniczy jest naturalnie idealnym miejscem na
stworzenie kliniki dla dzikich zwierzat to chciatabym podaé cztery argumenty, ktore nie
przemawiaja na korzy$¢ tego terenu. Po pierwsze cel edukacyjny, chociaz chwalebny, nie
bedzie sprzyjat leczeniu dzikich zwierzat ze wzgledu na zbyt duzg liczbe przewijajacych si¢
studentéw, a jak wiadomo dzikie zwierzeta potrzebuja mie¢ stalych opiekunow i by¢ pod
nadzorem tych samych o0s6b zeby nie wprowadzac niepotrzebnego dla nich stresu. Po drugie
absolutnie niedopuszczalne jest taczenie zwierzat gospodarczych z dzikimi zwierz¢tami, ktdre
beda leczone przy Uniwersytecie Rolniczym. Np. jezeli trafi do takiego osrodka chory tabedz
badz chora ggs to najprawdopodobniej grozi to wybiciem wszystkich zwierzat gospodarczych,
ktore przebywaja na terenie kliniki, taka jest zasada choc¢by przy stwierdzeniu ptasiej grypy.
Co wazne, planowana inwestycja na obszarze Uniwersytetu Rolniczego znajduje si¢ na
terenie oddziatywania lotniska, a co wyklucza wypuszczanie ptakow w tym miejscu, a
przewozenie 1 wypuszczanie zwierzat w ich naturalne $rodowisko bedzie generowac
dodatkowe koszty. I wreszcie po czwarte miasto nie bgdzie miato kontroli nad projektem
Uniwersytetu Rolniczego. Lasy Tynieckie sg wigc jak najbardziej uzasadnione, uzasadnionym
miejscem do budowy kliniki po pierwsze brak osdb postronnych, ktore beda si¢ przewijaé
przez miejsce 1 mozliwos¢ wypuszczenia zwierzat w ich naturalnym Srodowisku zaraz po
leczeniu, a co jest celem zasadnym budowy tego miejsca. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dzigkuj¢. Teraz Pana Radnego Andrzeja Hawranka zapraszam, przygotuje si¢ Pan
Radny Marek Sobieraj.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Senatorze! Panie i Panowie Radni!

Pani Dyrektor ja zrozumialem z Pani wypowiedzi, z Pani prezentacji, ze korespondencja
miedzy Urzedem Miasta, a Uniwersytetem Rolniczym niejako tak jakby umarta $§miercig
naturalng, to znaczy ta koncepcja budowy wspodlnie z Uniwersytetem Rolniczym. Jezeli Zle
zrozumialem to prosz¢ mnie skorygowaé, jezeli dobrze zrozumialem to prosze zeby
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potwierdzi¢ to z tej moéwnicy. I drugie pytanie mam Pani Dyrektor, zadanie pod nazwg
budowa tego osrodka znalazto si¢ w budzecie miasta z poprawki klubowej Klubu Koalicji
Obywatelskiej, nastepnie przyjetej autopoprawka przez Pana Prezydenta, sg przeznaczone
konkretne $rodki na ten rok jak réwniez sa zagwarantowane S$rodki na lata nastgpne w
Wieloletniej Prognozie Finansowej. W zwiazku z powyzszym bardzo bym prosil, zeby Pani
Dyrektor udzielita nam informacji na jakim etapie jest realizacja tego zadania, czy te Srodki
zagwarantowane w tym roku i1 w latach nastepnych zostang wydane, czy Panstwo planujecie
przesuwanie tych $rodkéw w czasie czy korekte finansowa tych s$rodkéw. Znaczy
chcieliby$my wiedzie¢ na jakim etapie jest realizacja tego zadania, ktore znalazlo si¢ w
budzecie i w Wieloletniej Prognozie Finansowej. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dziekuje. Zapraszam Pana Radnego Marka Sobieraja, przygotuje si¢ Pani Radna Matgorzata
Jantos.

Radny — p. M. Sobieraj

Szanowny Panie Przewodniczacy! Drodzy Gos$cie! Szanowni Panstwo Radni!

Nie moge si¢ zgodzi¢ praktycznie zupetnie z moimi przedmoéwcami, Radnymi, kolezanka i
kolega, sprawe lecznicy dzikich zwierzat analizowatem przy poprzedniej okazji, kiedy trafita
tutaj na obrady i dobrze wiemy, ze jestem z Klubu Prawa i Sprawiedliwosci i1 niektorzy mysla,
ze nie mozemy poprze¢ Pana Prezydenta. Ot6z musz¢ Pana Prezydenta obroni¢, obowigzek
opieki nad dzikimi zwierzetami w Krakowie jest spelniony, wobec tego prosz¢ nie mowic, ze
nie ma opieki wystarczajacej 1 osobiscie bylem z kolega, ktory dzwonit na Straz Miejska bo
wracat, to kolega strazak tak jak i ja, w Tyfcu przy ulicy Bolestawa Smiatego, na Facebooku
mozna sprawdzi¢, doszto do potracenia sarny, wiele osdb bez zadnej empatii przejechato koto
tego zwierzgcia, zwierze cierpiato, miato zlamang noge. Po jednym telefonie przyjechata
Straz Miejska, za nig przyjechal Pan, ktéry zajmuje si¢ dostarczaniem dzikich zwierzat do
lecznicy. Zwierzg zostato naprawde w bardzo tadnych warunkach i przyzwoicie zabrane do
samochodu, ktérym udato si¢ do zaktadu weterynarii. Wigc tutaj jezeli o to chodzi naprawde
nie widz¢ zadnego problemu. Po drugie miasto przezywa duzy kryzys, wiemy, ze miasto
nasze jest miastem turystycznym, wobec tego wielkie straty COVID poczynil 1 uwazam, ze
nie powinnismy wydawac¢ tak duzych pienigdzy na budowie lecznicy dla dzikich zwierzat
tylko dlatego, zeby$my sie pokazali, ze nas na to sta¢, bowiem nie sta¢ nas na wybudowanie
chodnika Zadnego na peryferiach gdzie zadbamy o nasze dzieci i rodziny. Dlatego to dla
mniej bardziej przemawia, jezeli miatbym przeznaczy¢ 10, 20 czy 30 ml na lecznicg, wole te
pieniadze przeznaczy¢ na budowe chodnikéw, bo tego brakuje najbardziej, a tam chodza
nasze pociechy. Po drugie konsultacje spoleczne, ktore byly przeprowadzone byly tak
przeprowadzone, ze mieszkancy Tynca w ogole nie wiedzieli o tych konsultacjach, jezeli
miatyby by¢ ponownie bardzo bym prosit, aby byly rzetelnie ogloszone i1 che¢tnie w nich
wezme¢ udziat 1 pokaz¢ mieszkancom, kiedy one sa, aby mieszkancy mogli tez przyjs$¢ i
uczciwie zabra¢ w nich glos. Po drugie, budowa lecznicy, poza jej wielkimi kosztami, niesie
za soba wielkie koszty utrzymania rocznego. Oczywiscie byto mi tu mydlone, ze 300 tys.
kosztuje utrzymanie roczne takiej lecznicy oczywiscie w pierwotnym zalozeniu.
Rozmawiatem z wtascicielem kliniki, to przyréwnywane byly te koszty, byta to klinika w
Lodzi, byla to klinika kilkukrotnie, okoto o§miu razy mniejsza i ten pan, ktéry to prowadzi, to
lesniczy, mowi, ze o takich parametrach lecznica nie ma takiej mozliwosci zeby tyle
kosztowato utrzymanie czyli 300 tys., natomiast rozmawialem, nie be¢de tutaj przytaczal,
wiemy kto chce prowadzi¢ ta klinike, z rozméw wynikato, ze ma to kosztowaé 1,2 min zi,
obecnie miasto to kosztuje 270 tys. zt. Ja si¢ pytam czy nam to potrzebne, te zwierzeta
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naprawde nie sg zle traktowane, wickszo$¢ tak samo jak oczywiscie ekolodzy, lesnicy, z
ktorymi rozmawialem przy okazji spotkania w sprawie dzikéw, sami mowili, ze wiele
zwierzat niestety nie wroci do naturalnego srodowiska. Przestanmy mydli¢ ludziom oczy,
zajmijmy si¢ rownie waznymi sprawami, jak nie wazniejszymi, czyli bezpieczenstwem
naszych rodzin. Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Zapraszam Panig Radng Malgorzate Jantos, przygotuje si¢ Pan Radny
Wojciech Krzysztonek.

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Wiasciwie chcialam wykasowacé swoj glos, bo moi koledzy i kolezanka przedstawili sprawe.
Ale to co powiedziat Pan Radny przed chwilg to si¢ w glowie nie miesci, ja myslg Panie
Radny, ze — tak z gory na Pana patrzy — $wiety Franciszek 1 on to Panu zapamigta. Wiec chce
powiedzie¢ Szanowni Panstwo, w momencie, kiedy mowi si¢ o sprawach dotyczacych
zwierzat jezeli kto§ powie, ze wlasciwie ochrona zwierzat w XXI wieku jest porownywalna z
budowa chodnika to Szanowni Panstwo wlasciwie c6z mozna doda¢ wigcej. Od wielu lat
zabiegam o dobrostan zwierzat w Krakowie, mysle, ze nastepnym krokiem po tym co
powiedzial Pan, mozna by powiedzie¢, ze wlasciwie po co jest potrzebne schronisko dla
bezdomnych zwierzat, przeciez wlasciwie wszystkie zwierzeta maja si¢ dobrze w Krakowie i
w okolicy. W zwigzku z tym Szanowny Panie Radny nie bed¢ przytaczata tych argumentow,
ktére byly powiedziane przed chwilg, tego typu poréwnanie zachowuje w moim mysleniu,
zastuguje na glebokie potepienie i niezrozumienie tego w jakim $wiecie zyjemy i ten §wiat,
kto§ powiedziat kiedys, ze nikt nam nie powiedzial o tym, Zze po wyginigciu zwierzat i pszczot
istnienie ludzkie jest zagwarantowane. W zwigzku z tym mowienie i pordwnywanie, ze
oszczedzajmy, bo potrzebne sg sprawy na chodniki, a nie na ochron¢ zwierzat, ktore cierpia
dla mnie po prostu, po raz pierwszy mi si¢ to zdarza jako wyktadowcy akademickiemu, ze po
prostu mnie zatyka i nie jestem w stanie powiedzie¢ nic wiecej, dla mnie jest to skandaliczne
poréwnanie, ktdre zastuguje na potgpienie, i tak jak powiedzialam, $wiety Franciszek
zapewne stuchat to co Pan powiedziat.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje. Pan Radny Wojciech Krzysztonek, nie ma wigcej zgtoszen jezeli chodzi o Radnych,
proszg tylko pamigtac, ze to jest prosz¢ Panstwa informacja, nie ma tu zadnego glosowania i
zadnego podejmowania decyzji. Bardzo proszg.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Drodzy Panstwo! Szanowny Panie Senatorze! Drodzy
Mieszkancy!

Znaczy najpierw odnios¢ si¢ do dwoch kwestii, konsultacje, jezeli kto$ jest przeciwnikiem
jakiej$ inwestycji to zawsze siggnie po ten argument, ze konsultacje zostaly przeprowadzone
btednie 1 zZle, oczywiscie, ma to tego prawo. Po pierwsze finanse, moéwitem o tym, ze trudna
sytuacja finansowa miasta nie jest dla nas obojetna, dostrzegamy to, niemniej te srodki juz sg
zaplanowane, jezeli bylaby konieczno$¢ przesunigcia w czasie dostrzegamy takie
rozwigzanie, natomiast chodzi o to zeby to powstalo w Lasach Tynieckich i Zeby to byta
samodzielna instytucja miasta. Kwestia oceny czy miasto wywigzuje si¢ nalezycie z
obowigzkow w zakresie opieki nad zwierzgtami to jest oczywiscie kwestia ocenna, ja
przypomne, ze w tamtej kadencji wielokrotnie byliSmy zalewani rdznego rodzaju

17



XLIV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
26 sierpnia 2020 r.

informacjami o wilasnie dzikich zwierzgtach, ktore w konfrontacji z cztowiekiem doznaty
réznych krzywd, szkod, natomiast brak odpowiedniego systemu doprowadzit do tego, ze
umarly. A przypomng, ze to jest nasz obowigzek tez z tej prostej przyczyny, ze postepujaca
urbanizacja sprawia, ze to my jako ludzie zajmujemy naturalne lokalizacje zajmowane
wczesniej przez dzikie zwierzeta — 1 to jest nasz obowigzek — zeby te zwierzeta, ktore jak
gdyby do$wiadczyly tej konfrontacji mogly wréci¢ do §rodowiska naturalnego. To drodzy
Panstwo byto doskonale widoczne w okresie pandemii, kiedy zostalismy w domach, kiedy
czlowiek si¢ cofnat dzikie zwierzeta zaczely wraca¢ na swoje terytoria, w wielu miejscach
naszego miasta, o czym informowaty rowniez $rodki masowego przekazu, pojawiaty si¢ lisy,
dziki i inne zwierzgta, ktore jakby chcialby odzyska¢ ten teren. I to nam jako ludziom
powinno da¢ do myslenia. I drodzy Panstwo tak jak moéwie, to jest oczywiscie kwestia
ocenna, to co méwit Pan Marek Sobieraj, ja kiedy$ spotkatem takiego znajomego, z ktorym
rozmawiatem o tym czy Osrodek Rehabilitacji Dzikich Zwierzat jest potrzebny, i to jest
oczywiscie kwestia pewnej wyobrazni, wrazliwos$ci. Ja nie oczekuj¢ od Radnego, ze bedzie
wrazliwy, nie, ale oczekuje od niego, ze bedzie znat przepisy prawa, a realizacja tego zadania,
a wiec ochrona przyrody, doprowadzenie do tego zeby populacja dzikich zwierzat si¢ nie
zmniejszata to jest nasz obowigzek. Wige oczekuje tego, zeby Pan Radny znat Statut, przeciez
to jest nasz obowigzek, i nie opowiadal tutaj tego typu historii, ktére faktycznie, co
powiedziata Radna Jantos, mogly wiele osdb zniesmaczy¢. A wracajac do tej osoby, z ktorg
rozmawiatem na ten temat tez zadatem pytanie czy Krakéw Pana zdaniem dobrze wywiazuje
si¢ z obowigzku opieki nad dzikimi zwierzetami i ustyszalem tak, jak najbardziej, i to byt
mysliwy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Drugie wystgpienie Pan Radny Marek Sobieraj. Bedzie tez wystapienie
mieszkancow, przygotuje si¢ Pan Marcin Bzyk Bak.

Radny — p. M. Sobieraj

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ja oczywiscie tylko w ramach sprostowania tutaj do stéw Radnej Matgorzaty Jantos, prosze¢
nie czyta¢ w moich myslach, bo pewnie ci¢zko jest odgadna¢ co kto chce powiedzie¢ i co
mys$li na temat schroniska dla dzikich zwierzat czy dla zwierzat naszych, tutaj domowych,
ktore jest w Krakowie. To oczywiscie ja bardzo popieram 1 o to trzeba dbad, ale nie jest o tym
dzisiaj mowa, wigc gdyby byla potrzeba, Ze trzeba pomoédc tym zwierz¢tom, ktore sa
domowymi zwierzetami rowniez 1 mamy to schronisko to bedg za tym na pewno, natomiast
co do dzikich zwierzat uwazam, ze nie ma problemu obecnie 1 nie trzeba stawa¢ na uszach
zeby na site budowac schronisko. I odniosg si¢ jeszcze do drugiej kwestii, tu padty stowa, ze
nie czuj¢ tego tematu. Szanowni Panstwo ja nie wiem ile uratowatem dzikich zwierzat, ale
srednio okoto 30, 40 pozaréw traw rocznie osobiscie gasz¢ na terenach Krakowa 1 Skawiny. [
mozecie sobie sami Panstwo sobie wyobrazi¢ ile z narazeniem wlasnego zycia, oczywiscie z
checig to robig, z wielka checig jako ochotnik, i ratuje te zwierzeta, pedz¢ na ztamanie karku
zeby uratowa¢ choc¢by pot ara, niektorzy mowia trawa, ale w tej trawie sami wiecie ile jest
zwierzat dzikich, o ktérych nikt nie mowi, tu nikt nie moéwi o §limakach, o robakach, o
ktorych tez trzeba oczywiscie powiedzied, ile saren, ile dzikow, ile innych zwierzat, ile lisow,
wszystkiego tam ginie 1 lepiej zeby mi nikt nie mowil, ze ja nie czuj¢ potrzeby pomocy
dzikim zwierzetom. Dzigkuj¢ bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje. Kto$ z Panstwa Radnych jeszcze chcial zabra¢ gtos? Nie widzg, zapraszam Pana, to
bardzo prosze Panig Dyrektor o odpowiedz.

Dyrektor Wydziatu Ksztaltowania Srodowiska — p. M. Mrugala

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

To ja moze odpowiem i na jedno zapytanie, jednego Pana Radnego i drugiego. Mianowicie
tak, nie jest do konca przesadzona wspotpraca z Uniwersytetem Rolniczym dlatego, ze Rektor
odezwal si¢ jak powiedzialam w potowie sierpnia, nie mieliSmy jeszcze mozliwosci
przedyskutowania tego w szerszym gronie czy faktycznie taki zespotl zadaniowy by zostal
przygotowany we wspOtpracy, na pewno jak to mowity jaskotki, niedobre sg spotki, wige
zawsze ta wspoOlpraca tu moze by¢ troszeczke inna. Jesli chodzi o pieniagdze to Pan Dyrektor
Szewczyk powie, poniewaz realizatorem u nas o$rodka w tej chwili jest Zarzad Inwestycji
Miejskich, tego osrodka w Tyncu. Natomiast czy podejmiemy wspolprace dalej z
Uniwersytetem, ja mowig, nie jest jeszcze do konca to przesagdzone. Natomiast jesli chodzi o
to co wspominal Pan zar6wno Radny Krzysztonek jak i Pan Sobieraj. Prosze¢ Panstwa my
mamy na dzien dzisiejszy podpisane umowy z instytucjami, ktére zajmuja si¢ wylapywaniem
dzikich zwierzat, po czgéci ich réwniez ratowaniem zycia dlatego, ze te zwierzgta w
momencie jak ulegaja jakiej$ katastrofie sg przewozone do osrodkow takich prywatnych, ale
to jest dos¢ daleko od Krakowa. Wobec tego jest z tym problem. Natomiast nie jest tak, ze nie
realizujemy ustawy o ochronie przyrody bo my ja realizujemy, chronimy te zwierz¢ta na ile
nam pozwalaja tez §rodki, a nie ukrywam, ze koszty beda coraz wigksze tez, bo tez i Panowie,
ktérzy to obstuguja sygnalizujg ten temat, wigc pienigdze w przyszlym roku w budzecie
bedziemy zabezpieczaé i pojdziemy juz w kierunku przetargu nieograniczonego, dlatego, ze i
koszty samej benzyny, samochodow, utrzymania zdecydowanie wzrastaja, co my tez po
prostu widzimy po fakturach, ktére nam oni przekazuja. Wobec tego to zadanie jest
realizowane, ale oczywiscie jako miasto Krakow powinni$my si¢ wykaza¢ troche szerszym
zainteresowaniem 1 troche, nie ukrywam, jest taki w cudzystowie wstyd, ze druga, co do
wielkosci aglomeracja w Polsce nie mamy takiego osrodka. To, Ze Pan Radny Sobieraj
kontaktowat sie z L.odzia, w Lodzi jest dos¢ duzy osrodek, za duzy nawet na ich potrzeby i po
to Pani Dyrektor Olszowska robita te wizyty studyjne w tych osrodkach zeby wypracowac
taki model posredni, adekwatny réwniez do naszego miasta i do lokalizacji w jakiej si¢
znajdujemy. | to jest nasz po prostu cel. Natomiast koszty utrzymania, tu Pan Dyrektor
Szewczyk mi powiedziat, Ze Uniwersytet zaproponowal nam roczne koszty utrzymania w
granicach 1,8 mln, tam te koszty w Lodzi sg w granicach 300, niechby nawet, wszystko
pdjdzie tez do gory, niechby byly nawet pdt miliona, ale my nie méwimy o niewiadomo
jakich pienigdzach, natomiast koszt budowy jaki mamy wstepnie zalozony, z mozliwoscig
ewentualnie dalszej rozbudowy tego osrodka, mowig w Tyncu. Natomiast jesli chodzi o
konsultacje spoteczne to prosz¢ Panstwa ja jak stysze, ze znowu nikt nic nie wie to w
Krakowie jakby zapyta¢ czy wymieniamy piece to tez wiele ludzi powie, Ze jeszcze o tym nie
wie. Konsultacje byly przeprowadzone bardzo szerokie, Pani Dyrektor Olszowska duszeg i
serce oddata tym konsultacjom, byly réwniez w radzie dzielnicy VIII, kazdy kto by chciat si¢
dowiedzie¢ to si¢ dowie, natomiast oczywiscie moze by¢ tak, ze czeSci mieszkancom si¢
moze to nie podoba¢, natomiast lasy sg akurat takim miejscem gdzie te zwierzeta bylyby po
prostu w ciszy 1 w spokoju 1 na pewno by nie przeszkadzalty mieszkancom, wszak one tam nie
beda wypuszczane, bo te zwierzeta beda przewozone tam gdzie zostaly ewentualnie potracone
czy zrobita im si¢ jaka$ inna krzywda, wiec s3 w swoim naturalnym $rodowisku i na pewno
bytoby im tam dobrze. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Czy kto$ chce zabra¢ glos z Radnych? Nie widzg¢, zapraszam Pana, w
drugiej cz¢sci, bardzo prosze.

Dyrektor Zarzadu Inwestycji Miejskich — p. L. Szewczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Tutaj odpowiadajgc na pytanie Pana Przewodniczacego Hawranka mamy faktyczne zadanie
wprowadzone do budzetu, wieloletniej prognozy, finansowanie w tym roku to jest kwota po6t
miliona, w przysztym roku 1,2 mln i w 2022 roku 3,2 mln, 3cznie jest to 4,9 min. Biorac pod
uwagg te rozmowy, ktore rozpoczeliSmy z Uniwersytetem Rolniczym zlozyliSmy wniosek o
Sciaggniecie tej kwoty pot miliona jako kwoty, ktérg na pewno nie wydamy w tym roku,
natomiast w pozostatym zakresie te $rodki sa zabezpieczone. I jedyne co jeszcze moge
potwierdzi¢ to fakt, ze mamy przygotowane to postgpowanie, faktycznie zamoédwienie,
obejmowatoby to prace zwigzane z koncepcja tego osrodka, z zagospodarowaniem catego
tego terenu, ewentualnie pozniejszy etap to zlecenie projektu i uzyskanie pozwolenia na
budowe. Natomiast zwracam uwagg, ze te srodki na pewno sg za male, poniewaz jestesmy w
terenie leSnym, w terenie gdzie wlasciwie dojazd jest na ta chwilg niemozliwy, jest to dukt
le$ny prowadzacy do tego miejsca, w ktorym wskazany zostal ten o$rodek, nie ma tam zadnej
infrastruktury w poblizu, wigc to sa tez elementy, ktore na pewno beda nam zwigkszaty kwote
jaka potrzebna nam jest na to zadanie. Bardzo dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje. Proszg o zgloszenie si¢ elektroniczne Radnych, zapraszam Pana Radnego
Hawranka, zapraszam na moéwnicg.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Senatorze! Panie i Panowie Radni!

Panie Dyrektorze ja apeluj¢ do Pana, Ze poniewaz jeszcze jest czas, mamy dopiero koniec
sierpnia, do konca roku sg jeszcze trzy miesigce, jeszcze macie czas rozpisaé przetarg po to
zeby wyda¢ te $rodki, a nie przesuwa¢ w tym roku, apeluje do Pana Zebyscie realizowali to
zadanie budzetowe, ktére jest zapisane w tegorocznym budzecie, a nie, ze tak powiem,
uzalezniali realizacj¢ od rozmoéw z Uniwersytetem Rolniczym jako, Ze nawet wystapienia
Pana poprzednika, Pani Dyrektor, wynika, Zze te rozmowy tak naprawde tak si¢ tocza, ale tak
jakby si¢ nie do konca toczyly, a poza tym z wypowiedzi Pani Dyrektor wynika rowniez, ze
niezaleznie od tego czy Uniwersytet Rolniczy bedzie realizowal wilasng inwestycje, ja
zrozumiatem, ze miasto i tak do tej inwestycji nie dolozy i taka byla odpowiedz Pana
Prezydenta Rektorowi Uniwersytetu, czy nie to w Krakowie potrzebny jest tego typu osrodek
jaki zostal zaplanowany w budzecie i zostat zaplanowany przez Radnych. Tak, Ze apeluj¢
zeby to zadanie realizowaé bo jeste$cie Panstwo zobowigzani do tego zeby realizowad
zadania wpisane w budzet 1 w WPF. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje bardzo. Czy jeszcze kto§ z Panstwa Radnych chcial zabra¢ glos? Nie widze, w
zwigzku z tym zapraszam Pana Marcina Bzyka Baka, przedstawiciela mieszkancow.
Przygotuje si¢ Pani Iwona Florczyk — Szlak.

Pan Marcin Bzyk Bak

Dzien dobry, witam Panstwa bardzo serdecznie, mam na imi¢ Marcin, wszyscy méwig do
mnie Bzyk. Ja nie ukrywam, ze jestem troch¢ w ciezkim szoku, nie przywyktem do jakby
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takich wystapien publicznych przed politykami, generalnie jestem muzykiem, na koncertach
to robig, troch¢ emocje mnie tutaj poniosty, poniewaz glosy, ktore tutaj wczesniej byty, ale do
rzeczy. Prosze Panstwa ja sobie zadatem trud i bylem w Lodzi w tym osrodku, nie tylko
bylem ja, ale bylo ze mng cz¢$¢ jeszcze osob, ktore znajduja sie tam na antresoli i takze ze
mng byli pracownicy Zarzadu Zieleni Miejskiej tacznie z zastgpcg Dyrektora Kempfa,
pojechalismy tam po tzw. nouhau, zeby zobaczy¢ jak to jest zrobione, bo £.6dz zaczynata od
zera. Wigc tutaj padaty tez takie przyktady, ze jestesmy druga co do wielkosci metropolig i1 ze
to jest po prostu wstyd i obciach, ze nie mamy takiego o$rodka i w poprzedniej kadencji tak
jak tu Wojtek Krzysztonek mowit, zostalo, wydaje mi si¢, to w pewnym stopniu
postanowione. Wiec jezeli Uniwersytet Rolniczy chciatby taki osrodek sobie zrobi¢ to miat 5
lat, 10, 15 1 mogt zacza¢ realizowac. Jako$ nie bylo chetnego, ani nie bylo chetnych do
realizacji tego zadania i tej inicjatywy, zaczelo si¢ dopiero w momencie, kiedy mieszkancy,
ktorzy znajdujg si¢ tam u gory na antresoli, ktorzy sami pomagali tym dzikim zwierzetom,
sami zesmy je wozili do r6znych miejsc i dopiero od tego momentu ta dyskusja przeniosta si¢
do Rady Miasta, wcze$niej mieliSmy operatora w miescie, ktory zajmowat si¢ dzikimi
zwierzetami, byla to firma KABAN, to byl po prostu dramat, jeden wielki dramat dostownie,
ale wracajac do tej Lodzi, bo to jest modelowy przyklad i tam studenci Szanowni Panstwo nie
dotykaja tych dzikich zwierzat, w ogdle nie wchodza tam do tego osrodka, niestety nie
mogtem skontaktowaé si¢ z Panem Kamilem, ktory jest aktualnie tam dyrektorem tego
osrodka, bo znajduje si¢ na urlopie, chcialem go poprosi¢ o to zeby nagrat dla Panstwa taki
film 1 zeby w tym filmie powiedzial dlaczego ci studenci nie powinni by¢é, nie moga
dopuszczani by¢ do dzikich zwierzat. Wigc reasumujac moja dos¢ chaotyczng wypowiedz
chcialem powiedzie¢, ze my przynajmniej jako mieszkancy jesteSmy absolutnie przeciwko
inicjatywnie pod tytulem Uniwersytet Rolniczy razem z miastem, buduje taki o$rodek.
Wydaje mi si¢, ze miasto Krakow jest na tyle mocne, ze takie o$rodek sobie wybuduje samo.
Dzigkuje pigknie, do widzenia Panstwu.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzi¢kuje picknie. Zapraszam Panig Iwone Florczyk — Szlak, nastepna osoba to jest, ktora
chce zabra¢ glos, to jest Matgorzata Nidziurska — Francuz, cztery minuty.

Pani Iwona Florczyk — Szlak

Witam Panstwa serdecznie, moje nazwisko Iwona Florczyk — Szlak, ja reprezentuje
mieszkancow i1 poniekad edukacje. I o ile nie mam nic przeciwko edukacji opartej o wyzsze
uczelnie, o tyle mam pewne watpliwosci co do spotecznego zaufania, a wilasciwie braku
spotecznego zaufania popartego naszym do§wiadczeniem, kiedy to ratowaniem, leczeniem i
przywracaniem do natury dzikich zwierzat zajmowaly si¢ firmy, ktére mialty w tym swoj
wlasny prywatny interes, tak to dziata. Ja nie mowig, ze ekonomia i kwestie ekonomiczne sa
zle, sa bardzo istotne, natomiast choCby tutaj takie stwierdzenia, ze wszystko drozeje, w
zwigzku z tym ten o$rodek bedzie bardzo drogi. Tak, wszystko drozeje, chleb tez drozeje, ale
proszg Panstwa nie przestajemy go jes¢, to jest kwestia takiego perspektywicznego myslenia.
Jezeli my teraz wypierajac te dzikie zwierzgta z naszego $rodowiska, nie zadbamy o to zeby
one jednak wracaty do natury, nie ochronimy ich przed naszym dzialaniem, jesteSmy im to
winni, zabieramy im tereny, to za chwileczke te chodniki, o ktéorych méwimy naprawde nie
beda potrzebne, bo Panstwa dzieci nie beda po nich chodzi¢. To sg naprawde istotne sprawy
tylko trzeba mysle¢ troszeczkg przysztosciowo. Ale chcialam powiedzie¢ o jeszcze innej
rzeczy. W toku rozeznania, ktore zrobiliSmy planujgc taka inwestycje i planujgc taka
inicjatywe wlasciwie, zwréciliSmy sie do o$ciennych gmin w calym wojewodztwie
matopolskim o poinformowanie nas tak naprawde jaka jest liczba kolizji drogowych ze
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zwierzetami, innych zdarzen ze zwierzgtami dzikimi i jakie sg procedury dzialania w takiej
sytuacji. I prosze mi wierzy¢, sama si¢ tym zajmowatam, dzwonity do mnie panie, panowie
urzednicy, ale o co pani chodzi, w gminach o$ciennych nie ma procedur, cytuje, na zywe
zwierzeta. Zajmowano si¢ tylko utylizacja 1 tak jest w caltym wojewddztwie matopolskim.
Mozna wskaza¢ pojedyncze miejsca, pojedyncze gminy, w ktérych tak naprawde cokolwiek
si¢ dzieje 1 cokolwiek jest robione w tym kierunku. Wigc to, ze my ugasimy pozar i uratujemy
kawatek lasu, cudownie, tylko co my potem zrobimy z tymi potrzebujacymi zwierzgtami. A
trzecia sprawa jest taka, ze my jako aglomeracja, wielkie miasto, duze wojewodztwo
powinnismy by¢, my jako Krakow powinnismy by¢ przyktadem takiego dziatania, to powinno
by¢ centrum takiego zarzadzania cala opieka i calym procesem przywracania do natury
dzikich zwierzat 1 powinnis$my o$cienne gminy do tego zachecac i z nimi wspotpracowac. To
nie to, ze oni nie chcg, tak prébowata zrobi¢ £.6dz, o ktorej mowit moj przedmowea, ale to juz
jest zupelnie inna sprawa. Natomiast prosz¢ Panstwa zeby wzigé pod uwage to, ze to jest
naprawde wstyd, ze my takiego osrodka nie mamy jako takie pr¢zne miasto i poki co my
mieszkancy mamy zaufanie do wladz miasta i chcielibySmy Zeby to zaufanie nie zostato
nadszarpnigte, natomiast nie mamy zaufania do instytucji, ktore zawsze bgda mialy w takich
dzialaniach sw@j interes. Dzigkuje Panstwu.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje. Zapraszam Panig Matgorzate Nidziurskg — Francuz, prosze o przygotowanie si¢
Pani Joanny Wojcik, cztery minuty.

Pani Malgorzata Nidziurska — Francuz

Dzien dobry, witam Panstwa serdecznie. Chciatam wypowiedzie¢ si¢ w imieniu dzikich
zwierzat, jestem operatorem numeru alarmowego 1 prosze mi wierzy¢, ze zgloszen
dotyczacych wlasnie dzikich zwierzat jest coraz wigcej. Po pierwsze dlatego, ze ludzie maja
coraz wicksza $wiadomos$¢ 1 che¢ niesienia pomocy wiasnie w takich sprawach. Obecnie
osrodki, $rodki, ktore udzielajg pomocy na terenie Krakowa dzikim zwierzetom, dzigki
miedzy innymi wlasnie inicjatywie obywatelskiej, sa coraz bardziej przepelnione i wtasnie
faktycznie tych zgloszen jest coraz wigcej. Chcialam powiedzie¢ tez, ze problem rozwigzany
jest na terenie Krakowa, natomiast Pan Radny sam mowit, ze z chgcig 1 pomocg biegnie
zwierzgtom np. w Skawinie 1 okolicach ratujac ich z pozaréow, ale czy Pan Radny wie gdzie
tam nalezy skierowac takie dzikie zwierze do pomocy, nigdzie, nie ma tam zadnej, tam
zwierze nie dostanie zadnej pomocy. I my mamy jako stuzba tez problem ze skierowaniem
osoby, ktora dzwoni do nas gdzie ma takie, gdzie takie zwierz¢ ma by¢ leczone, gdzie ma kto$
udzieli¢ pomocy. Sama przyjmowatam informacj¢ od Pani gdzie ona dostata informacj¢ od
policji, ze wlasnie w okolicach Krakowa gdzie tez jezdzimy my z dzie¢mi samochodami,
poruszamy si¢, Pani dostala informacj¢ od policji, Ze to dzikie zwierz¢ niech sobie lezy do
rana bo by¢ moze do rana zdechnie w me¢czarni przez kilka godzin 1 wtedy juz po prostu si¢
kto$ zajmie utylizacja tego zwierzgcia. Natomiast nikt nie pomysli o tym, ze to zwierzg przy
gléwnej drodze jak lezy moze tez spowodowac kolejny wypadek, bo idzie kto$ z dzieckiem,
w samochodzie 1 zwierze moze przyczyni¢ si¢ do kolejnego wypadku. Nie ma w okolicach
miasta takiej pomocy. Dlatego my walczac o ten osrodek chcieli§my zeby byt wiasnie duzy,
zeby mogl tez wspomoc chociazby najblizsze gminy, nie zmniejsza¢ go i jeszcze kurczy¢ te
zadania, ktore myslelismy, ze bedzie wlasnie speinial, bo dbajac o dzikie zwierzgta dbamy tak
naprawde wiasnie o siebie 1 wlasne dzieci, o ich bezpieczenstwo, bez tego niestety nie bedzie
tego bezpieczenstwa, nawet jezeli wybudujemy pigkne chodniki, musza by¢ na to tez
pieniadze, musza si¢ tez znalez¢. To tyle ode mnie, dzigkuje $licznie.
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Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje. Teraz zapraszam Panig Joanng Wojcik, przedstawicielk¢ Fundacji Dzika Klinika 1
proszg o przygotowanie si¢ Pana Kazimierza Walasza.

Pani Joanna Wojcik

Ja chciatam tylko zwroci¢ uwagg, ze do tych kosztow, o ktorych Pan Radny Sobieraj mowit,
Uniwersytet Rolniczy prosi o dofinansowanie na kwote 4 mln wyposazenia, a 1,8 mln wiasnie
ma kosztowac roczne utrzymanie osrodka i obstuge Krakowa, natomiast trzeba pamigtaé¢ o
tym, ze sg tez gminy o$cienne, ktore najczesciej jak nie majg swojego osrodka i swojej
stuzby, ktéra zajmuje si¢ dzikimi zwierzgtami, podrzuca jest po prostu na teren Krakowa.
Wigc tak naprawde my mozemy, te koszty bedg rosty, bedziemy dofinansowali rowniez
ochrone dzikich zwierzat na terenie innych gmin, bo nie bedziemy mieli tak naprawde wgladu
do tego jak tym rozporzadza, tymi finansami Uniwersytet Rolniczy. Natomiast jesli bySmy
mieli swdj wlasny osrodek mozemy po prostu zawiera¢ umowy z okolicznymi gminami.
Pamigtajmy tez o tym, ze majac wlasny o$rodek mamy nad nim kontrolg, wybieramy sobie
zarzadce, jesli nam si¢ nie podoba obstuga, zmieniamy, robimy nastepny konkurs, kolejny
zarzadca, nie bedziemy mieli takiego wptywu jesli chodzi o Uniwersytet Rolniczy, po prostu
bedziemy postawieni przed faktem dokonanym, tego jak to Uniwersytet robi. Pamigtajmy tez
o tym, ze nie nalezy tak naprawde ze wzgledow weterynaryjnych laczy¢ dzikich zwierzat z
udomowionymi zwierzetami gospodarskimi czy domowymi, ktérymi si¢ zajmuje Uniwersytet
Rolniczy, a to wszystko ma by¢ ogarniane w obrgbie jednej placowki de facto, te same sale
operacyjne, wigc to nie powinno mie¢ miejsca. Pamigtajmy o tym wlasnie, ze przede
wszystkim to nie jest lokalizacja Rzgka tylko Rzaska, koto lotniska, gdzie nie bedzie
mozliwo$ci wypuszczania tych zwierzat, poniewaz tam niestety do 7 km od lotniska nie
mozna wypuszczaé dzikich zwierzat, wigc nie wyobrazam sobie zeby, je$li corocznie
przyjmuje si¢ kilka tysiecy, albo okoto 10 tys. moze nawet by¢ takich przypadkéw, zeby to
wszystko wywozi¢ 1 wypuszczaé gdzie indziej, w Lasach Tynieckich mozemy wypuszczaé
drobne ptaki wroblowe, wiewiorki, jeze, co najwyzej wywozi¢ jakie§ wigksze gatunki.
Rowniez tam w Rzasce jest bardzo duzy hatas, poniewaz sa ulice 1 tam patrzac sobie na
program ochrony przed hatasem dla wojewddztwa matopolskiego mozna zobaczy¢, Ze jest
hatas miedzy 55 a 75 decybeli, w Lasach Tynieckich jest ponizej 45. Poza tym tam w Rzasce
jest tez zabudowa, jest wie§ Rzaska, powstalo nowe osiedle domkoéw jednorodzinnych zaraz
przy tej lokalizacji gdzie ma powsta¢ osrodek, sg ulice ruchliwe, sg tereny uslugowe. W
Lasach Tynieckich mamy tylko las dookofa, ciszg, spokdj. I ostatnia rzecz, co chcialam
powiedzie¢, ze na teren Osrodka Rehabilitacji Dzikich Zwierzat zawsze Generalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska, ktory przyklepuje taki os$rodek zabrania wstgpu osob postronnych,
wylacznie pracownicy, a pracownicy to jest 5, maksymalnie 10 oséb. Wigc nie ma
mozliwo$ci zeby rocznik studentoéw, mniej wigcej na UR jeden to jest 150 osob razy 5
rocznikow, to nie ma takiej mozliwosci zeby ci studenci tam si¢ caty czas krecili, natomiast
oczywiscie osrodek krakowski moze tez petni¢ funkcj¢ edukacyjna i na zasadach okreslonych
przez osrodek krakowski w ograniczonym zakresie moga rowniez studenci bra¢ udzial, tam
si¢ doksztatcac, ale nie na zasadzie takiego spedu catego rocznika. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje bardzo. Zapraszam Pana Kazimierza Walasza, przedstawiciela Matopolskiego
Towarzystwa Ornitologicznego, przygotuje si¢ Pan Marcin Urbaniak.
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Pan Kazimierz Walasz

Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni!

Wystepuje tutaj po to zeby wesprze¢ inicjatywe powotania niezaleznego Osrodka
Rehabilitacji Dzikich Zwierzat przez miasto Krakéw, nie powigzanego z Uniwersytetem
Rolniczym. Osobiscie uwazam, ze Uniwersytet Rolniczy posiada szereg specjalistow 1 bedzie
ich ksztatcit, ktorzy beda mogli by¢ pomocni osrodkowi. Natomiast funkcjonowanie uczelni
jest zupetnie inne niz funkcjonowanie osrodka i te cele sg rozbiezne i obawiam sig¢, ze koszty
ponoszone przez miasto w przypadku potaczenia tych inicjatyw beda wyzsze i czesto nie beda
kontrolowane w taki sposob, jak tu juz wymieniano, ze nie bgdzie mozna utrzymac pewnej
jako$ci poniewaz beda tez inne cele realizowane w takim os$rodku. Chce powiedzie¢, ze
inicjatywa, ktérg prowadzit Zarzad Inwestycji Miejskich mozna powiedzie¢, ze z naszego
punktu widzenia byta prowadzona prawie, ze w sposdéb wzorcowy, poniewaz zostaliSmy
dopuszczeni jako strona spoteczna do mozliwosci merytorycznych na temat zasad
funkcjonowania osrodka, to si¢ dobrze rozwijato, nagle kiedy juz mialy by¢ ogloszone
przetargi we wrze$niu ubieglego roku to wszystko, zaprzestano tych dziatah i1 teraz
dowiadujemy sig, ze jest inna inicjatywa. Natomiast to, co jest wazne w momencie, kiedy ten
osrodek bedzie powstawal, zeby powstal zesp6t zadaniowy zlozony z fachowcow, z
urzednikow, z Radnych, ale takze z organizacji pozarzadowych, ktére maja szereg
specjalistow w tej dziedzinie, to jest bardzo wazne. Tez zwracam uwagg na to, ze w takim
zespole powinni si¢ znalez¢é chociazby nominalnie przedstawiciele najwickszych osrodkow
rehabilitacji dzikich zwierzat w Polsce, czy tak jak w Lodzi czy w Warszawie, ktérzy maja
duze doswiadczenie i ktorzy tez moga zasugerowac pewne rozwigzania organizacyjne, a takze
optymalizacj¢ kosztow, co jest niezmiernie wazne przy tego typu zadaniu. Chce powiedziec,
ze ja jako przedstawiciel Malopolskiego Towarzystwa Ornitologicznego wielokrotnie
przyjmowatem telefony, my w sumie rocznie przyjmujemy kilka tysiecy telefonéw od
mieszkancoéw, moze nie tylko oso6b z samego Krakowa, ktorzy pytaja, prosza o pomoc. Tak,
ze przypuszczam, ze czg$¢ tych zgloszen z terenu Krakowa nie dociera do samego os$rodka
rehabilitacji czy do tych struktur, ktore istnieja w miescie czyli przez Straz Miejska, poniewaz
trafia do takiej organizacji jak nasza i my staramy si¢ im jako$ ten problem rozwigzac. Tak, ze
mowig¢ o tym dlatego, Ze ten problem moze jest znacznie wigkszy niz my sobie wyobrazamy.
Natomiast sprawa taka, ze mamy w gminach sgsiednich tez takie zapotrzebowanie to
teoretycznie, ja nie chce tutaj wypowiadac si¢ czy tak powinno by¢ czy nie, to problem mozna
rozwigza¢ w ten sposob tak jak rozwigzany jest przez oczyszczalni¢ §ciekéw Plaszow, ktora
przyjmuje z osciennych gmin $cieki i to wspomagaja tez finansowo, pozwala tez na pewna
ptynnos¢ dziatania, poniewaz wiemy, ze tam sg rézne uwarunkowania techniczne z doptywem
tej materii do oczyszczania, tak, ze jest to tez jaki$ sposob utrzymania osrodka i mozna ta
kwesti¢ rozwazy¢, ale ja nie chciatbym si¢ tutaj w tej sprawie jednoznacznie wypowiadac.
Natomiast silnie chce podkresli¢, Zze najwazniejsze jest to zeby ten osrodek byt samodzielny,
niezalezny od ich struktur funkcjonujacy, poniewaz wtedy bedzie mogl bardzo sprawnie
pracowac. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje bardzo. Zapraszam Panig Karoling Ptak, przepraszam bardzo, Pana Marcina
Urbaniaka, Marcin Urbaniak, potem bedzie Pani Karolina Ptak. Bardzo Pana przepraszam na
chwileczkg, jeszcze Pan Prezydent Kulig chciatl zabraé glos, bardzo prosze Panie Prezydencie.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Kulig

Nie uczestnicz¢ w tej dyskusji od poczatku, bardzo Panstwa przepraszam, ale z racji
nieobecnosci Prezydenta Majchrowskiego mam troche wiecej obowigzkow. Prosze Panstwa
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mowig o tym dlatego, ze nie bytem na poczatku dyskusji, nie wiem jakie tezy z naszej strony
padly, wiec ja bym chciat tylko jedng kwesti¢ tutaj mocno podkresli¢, ze nasza otwarto$¢ na
propozycje Uniwersytetu Rolniczego wynikata z faktu, ze generalnie staramy si¢ tam gdzie
jest to tylko mozliwe wspotpracowaé ze wszystkimi uczelniami miasta Krakowa i ilo$¢
roznych inicjatyw, ktore podejmujemy z rdéznymi uczelniami miasta jest ogromna.
Uwazalismy, ze skoro Uniwersytet Rolniczy dysponuje fachowymi sitami, pracownikami o
ogromnej wiedzy, umiejetnosciach 1 kwalifikacjach to dobrze jest srodki, ktore posiada miasto
Krakow 1 $rodki Uniwersytetu Rolniczego pozenié, zeby stworzy¢ takie jeden osrodek.
Natomiast ta dyskusja jak 1 argumenty, ktére Panstwo uzyliscie sktaniaja nas raczej do tego
zeby zrobi¢ rzeczywiscie zgodnie z pierwotnym zamiarem, o$rodek wiasny, miejski w tym
zakresie 1 w zwigzku z tym wyshluchujac tych wszystkich argumentow, ktore tutaj padty
mysle, ze moge zlozy¢ zobowigzanie, ze jeszcze w tym roku oglosimy postgpowanie na
koncepcje dla tego osrodka i podejmiemy samodzielnie tg inicjatywe, mam nadziejg, ze ta
koncepcja w pierwszej polowie przysztego roku bedzie opracowana i wowczas z jednej strony
bedzie poddana publicznemu ogladowi, a z drugiej strony bedzie stanowita dobry materiat do
ogloszenia przetargu na projekt budowlany. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje. Zapraszam Pana Marcina Urbaniaka, przygotuje si¢ Pani Karolina Ptak.

Pan Marcin Urbaniak

Dzien dobry Panstwu, bede mowit w imieniu Polskiego Towarzystwa Etnicznego, Sekcji
Dobrostanu Zwierzat i jako przedstawiciel Stowarzyszenia Klub GAJA. Wydaje mi sig, ze
tutaj padlo tak duzo argumentéw dotyczacych koniecznosci powstania Osrodka Rehabilitacji
Dzikich Zwierzat, ze nie ma chyba juz jakich§ dodatkowych kwestii, ktore nalezatoby
poruszy¢ zeby Panstwa przekonan, bo pojawity si¢ tutaj i jakoSciowe, i ilo§ciowe argumenty
mowigce, ze jest to absolutna koniecznos¢ zeby Krakdéw posiadal taki profesjonalny Osrodek
Rehabilitacji Dzikich Zwierzat. Natomiast chciatbym odnies¢ si¢ bardziej do lokalizacji tego
osrodka, a mianowicie do pomyshu budowania o$rodka w Rzasce, ktora to lokalizacja
znajdowalaby si¢ okoto 5 km od Centralnego Migdzynarodowego Portu Lotniczego i 4 km od
progu pasa startowego samolotow, statkow lotniczych. I tutaj chcialem si¢ odnies¢ do prawa,
ktére jest bardzo precyzyjne jezeli chodzi o dbanie o zwierzeta, o ich dobrostan, mianowicie
76 art. ustawy o ochronie przyrody méwi jasno, ze warunki przebywania zwierzat w osrodku
rehabilitacji powinny odpowiadaé potrzebom biologicznym zwierzat w okresie ich leczenia 1
rehabilitacji. Lokalizacja 5 km od lotniska 1 4 km od pasa startowego takiego osrodka
calkowicie uniemozliwia realizacj¢ potrzeb biologicznych zwierzat podczas leczenia, co
potwierdza w zasadzie ustawa prawo lotnicze i jej art. 87, ktory mowi, ze zabrania si¢
budowania obiektow ze zwierz¢tami w odleglosci do 7 km ze wzglgdu, tym razem na
stwarzanie zagrozenia dla ruchu statkéw powietrznych. Wiec mamy dwa argumenty prawne
dlaczego nie powinny si¢ znajdowac, nie powinien si¢ taki osrodek znajdowaé w odleglosci 5,
6, nawet 7 km, a wigc w Rzasce, blisko Balic. Z kolei art. 4 pkt 15 ustawy o ochronie zwierzat
nakazuje trzymac¢ zwierzgta tak, azeby zaspokajac¢ ich potrzeby indywidualne czyli specjalne
warunki muszg mie¢ zapewnione podczas ich leczenia. Zwierzeta, ktore beda znajdowaty sie
w osrodku rehabilitacji to zwierzgta, ktore ulegly réznego rodzaju wypadkom, sa poddane
silnym stresogennym czynnikom zwigzanym z ich obrazeniami, dodatkowo jest truizmem
moéwié, ze zwierzeta maja dodatkowo wrazliwy stluch. Wiec ustawa o ochronie zwierzat
rowniez nawigzuje do tego, ze taka lokalizacja powinna by¢ przemys$lana bardziej, a tutaj Las
Tyniecki jest idealnym, idealng lokalizacja. Co wiecej, rozporzadzenie Ministra Srodowiska
w sprawie minimalnych warunkow utrzymywania gatunkow zwierzat, trzeci paragraf, po raz
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kolejny podkresla, ze w miejscu utrzymywania zwierzat nalezy zapewni¢ im mozliwo$¢
ochrony przed oddziatywaniem stresogennych czynnikéw zewngtrznych czyli wrgcz nakazuje
utrzymywanie zwierzat z dala od natezenia duzego hatasu. To jezeli chodzi o lokalizacje. 1
jeszcze chcialbym ad vocem odnie$¢ si¢ do mojego tutaj przed chwilg przedmowcy, Pana
Radnego, jezeli chodzi o wspdiprace z Uniwersytetem Rolniczym, po raz kolejny mamy tutaj
jasne wskazania prawne, gminny program opieki nad zwierzetami, ktory budowany jest w
ramach struktury prawnej ustawy o ochronie zwierzat, po raz kolejny narzuca Radzie Miasta
Krakowa okreslanie corocznego nowego programu opieki nad zwierzgtami i wylanianie
nowego operatora, nowego zarzadcy. Jest to wynik struktury, znaczy zapisu ustawy o
ochronie zwierzat, a konkretnie art. 11a ust. 2, Gmina Krakoéw musi co roku uchwalaé projekt
programu opieki wraz z wylanianiem nowego operatora po przemysleniu wczesniejszego
ubiegtorocznego podmiotu, ktory zarzadzal budzetem, opiekowat si¢ zwierzgtami itd.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Przepraszam bardzo, ming¢ty 4 minuty, prositbym zeby Pan zmierzal ku koncowi.

Pan Marcin Urbaniak

Dobrze, wigc podsumowujgc, nie istnieje taka podstawa prawna, aby jednemu podmiotowi
jakim jest Uniwersytet Rolniczy powierza¢ na czas nieokreslony z gory realizacj¢ zadan
ustawowych wynikajacych z ustawy o ochronie zwierzat. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dziekuje. Zapraszam Panig Karoling Ptak.

Pani Karolina Ptak

Dzien dobry. Nazywam si¢ Karolina Ptak, jestem lekarzem weterynarii, prowadz¢ O$rodek
Rehabilitacji Dzikich Zwierzat w Krakowie, chcialam tutaj z Panstwem si¢ spotka¢ zeby
wyrazi¢ moje silne zaniepokojenie faktem, ze miasto ma w ogole taki pomyst Zeby zmienic¢ te
plany, ktore snuto z mieszkancami od jakiego§ czasu. Te plany byly juz na bardzo
zaawansowanym poziomie, miatam przyjemno$¢ i okazj¢ uczestniczy¢ w tych spotkaniach
razem z Wydzialem Inwestycji Miejskich, ta wspotpraca rozwijata si¢ bardzo dobrze i
wychodzil z tych rozmoéw projekt osrodka, ktory mial szanse zapewni¢ dzikim zwierzetom w
Krakowie wtasciwg opieke i leczenie. Mam nadziejg, ze gtos Radnego Marka Sobieraja jest
glosem odosobnionym pos$rod Panstwa, mianowicie tez ten poziom nieznajomos$ci tematu
mam nadzieje, ze tez jest wyjatkowy, poniewaz uzywanie okreslenia schronisko na O$rodek
Rehabilitacji Dzikich Zwierzat jest jaka$ totalng pomyltka. Te zwierz¢ta w osrodku powinny
przebywac tylko tymczasowo, do czasu wyzdrowienia, absolutnie nie ma mozliwosci zeby
pomagac¢ tym zwierzgtom na zasadzie ich trwalego przebywania w tym osrodku. Chciatam to
tylko podkresli¢, bo to tylko pokazuje kompletng nieznajomos¢ tematu. I w zwigzku z tym
glos Pana Radnego Sobieraja powinien by¢ zupelnie pominigty, ktdry twierdzi, Zze nie ma
problemu dzikich zwierzat w Krakowie. Ja ze swojej strony jestem dowodem na to, ze
problem dzikich zwierzat w Krakowie, problem, ze zwierzgta dzikie w Krakowie potrzebuja
naszej pomocy, staram si¢ udziela¢ jej im maksymalnie duzo, ale to co ja jestem w stanie
zrobi¢ w moim ofrodku to jest jaki§ nieznaczny ulamek procenta. Wobec czego, kiedy
pojawity si¢ w koncu konkretne plany powstania miejskiego osrodka uwazatam, ze to jest
najlepsze co moze miasto Krakéw zrobi¢ tworzac niezalezny o$rodek. Tak naprawde
podejmowanie decyzji na zasadzie, ze kto§ zadzwonil, nawet jezeli jest to Rektor
Uniwersytetu Rolniczego do Pana Prezydenta i zaproponowatl, Ze zrobmy osrodek u nas, tak
jak sami Panstwo stwierdzili, to byto, w potowie sierpnia Rektor UR zwroécit si¢ z taka
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propozycja, to po prostu pokazuje jak niepowaznie znowu moze by¢ traktowany temat
powstania Os$rodka Dzikich Zwierzat w Krakowie, jak znowu moze ten temat zostaé
zepchniety na kolejne lata, na niewiadomo kiedy, na po prostu totalng czelus¢ hipotez i1
planow. Plan, ktory byt wypracowywany razem z Wydziatem Inwestycji Miejskich przybrat
bardzo konkretne ramy, bardzo merytoryczne, uwzgledniajgce nasze specjalistow wnioski,
poniewaz Osrodek Rehabilitacji w Lodzi nie jest jedynym osrodkiem w Polsce, ktory warto
by bylo odwiedzi¢ zeby mie¢ jakie§ rozeznanie tylko warto rowniez zasiegngé opinii
specjalistow, ktorzy zajmuja si¢ dzikimi zwierzgtami poza tym osrodkiem. I bardzo bym tez
chciata zwréci¢ na to uwage zeby nie odnosi¢ si¢ tylko 1 wytgcznie do tego miejsca jako po
prostu punktu odniesienia. Wobec tego, juz chciatam zakonczy¢, ze po prostu uwazam, ze
lokalizacja w obrebie tez Uniwersytetu Rolniczego bedzie uniemozliwiata kontrole leczenia,
kontrole tego co si¢ dzieje na terenie w zakresie leczenia dzikich zwierzat, ze
wykorzystywanie studentow medycyny weterynaryjnej w roli oséb, ktore sobie bedg ¢wiczy¢
na tych zwierzetach jest moralnie nieetyczne i jest bardzo stabym argumentem. I tak jak tutaj
glosy moich przedmoéwcéw ze strony spolecznej jestem zdecydowanie za niezaleznym
o$rodkiem, ktory bytby w pelni kontrolowany i dziatat na przejrzystych zasadach. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje. Jeszcze zglosita si¢ Pani Matgorzata Jantos. Juz nie, czyli nie ma juz ch¢tnych do
wypowiedzi. Szanowni Panstwo wigc zamykam dyskusj¢ na temat informacji Prezydenta
Miasta Krakowa na temat budowy Osrodka Rehabilitacji Dzikich Zwierzat w Krakowie wraz
z dyskusja. Przechodzimy do nastgpnego punktu porzadku obrad. Rozpoczynamy
procedowanie projektu uchwaty wedhug druku 1355, jest to projekt uchwaty w trybie jednego
czytania. Zgodnie z paragrafem 33 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty
wedlug druku 1355 minat termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o sktadanie poprawek w
zakreslonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Nazwa skweru.
Projekt Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa, tak jak powiedzialem to jest tryb jednego
czytania i referuje Pan Przewodniczacy Dominik Jaskowiec, bardzo proszg.

Radny — p. D. Jaskowiec

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

Ja bardzo krétko, a po mnie Pan Senator Bogdan Klich, ktdry jest inicjatorem upamigtnienia
w naszym mies$cie osoby Zbigniewa Brzezifnskiego, zreszta nie tylko Pan Senator, ale tez
wielu przedstawicieli organizacji, mieszkancow miasta Krakowa zwracalo si¢ do mnie z
takimi wnioskami, aby w Krakowie, w przestrzeni publicznej Krakowa to nazwisko
wybitnego polskiego, ale tez amerykanskiego politologa, me¢za stanu zostatlo upamigtnione.
Udato si¢ przy pomocy 1 przy wspolpracy z Wydzialem Geodezji Urzgdu Miasta Krakowa, za
co jestem bardzo wdzigczny, znalez¢ nienazwany skwer, ktory znajduje si¢ przy ulicy,
pomiedzy ulica Adama Mickiewicza, a ulica Retoryka, rownolegle do ulicy Jozefa
Pitsudskiego, przeprowadzi¢ ta procedure, uzyska¢ stosowne opinie wszelkich
przewidzianych prawem organdéw, w tym miedzy innymi IPN, 1 stad dzisiaj propozycja tego
projektu uchwaty, jakby pozytywnego zakonczenia sprawy, ktora ciagnie si¢ juz dos¢ dtugo.
Ja tyle, a juz w kwestii omOwienia zastug osoby, ktora chcemy upamigtnié, to Pan Senator to
doskonale przedstawi. Wigc ja dzigkuje, jesli sg pytania to oczywiscie jestem do dyspozycji.
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Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje bardzo. Do projektu uchwaty jest pozytywna opinia Komisji Kultury i Ochrony
Zabytkow, tutaj tez musze powiedzie¢, oczywiscie w trybie statutowym nie zgloszono
zadnych autopoprawek do projektu. Czy jest stanowisko jakiej$ komisji, ewentualnie klubow,
Pana Prezydenta? Nie widze, wigc otwieram dyskusje, prosze o zglaszanie si¢ elektroniczne
do dyskusji. Czy Pan Senator chcial zabra¢ glos? Zapraszam Pana Senatora Bogdana Klicha
do zabranie glosu.

Senator RP Pan Bogdan Klich

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Panie i Panowie Radni!

Zbigniew Brzezinski Krakéw kochat catym sercem, urodzit si¢ co prawda w Warszawie, ale
Krakow dla niego byt tym bijacym sercem polskosci. Illekro¢ byt tutaj w Krakowie, w naszym
miescie tylekro¢ nawigzywal do przesztosci, ale tez Krakow traktowat jako dobre miejsce do
tego zeby o przysztosci mowic, takze te sale, w ktorej jesteSmy, w ktorej wielokrotnie
wystepowat na konferencjach badz z odczytami. Byl politykiem amerykanskim, ale o
polskich korzeniach nie zapomniat nigdy i patrzyt na wiele spraw mi¢dzynarodowych przez
pryzmat Polski. Miat t¢ coraz rzadsza obecnie ceche do tego, aby odwaznie méwi¢ o swoich
pogladach, aby wypowiada¢ si¢ jasno, jezykiem wartosci i aby przy tych wartosciach trwac i
by¢ im wiernym. Opowiadat si¢ nie tylko za niepodlegtoscia Polski, ale tez za demokracja, za
swobodami obywatelskimi i za przestrzeganiem praworzadno$ci w naszym kraju. Nie trzeba
przypomina¢ calego jego zyciorysu, wystarczy tylko wspomnie¢ te cztery lata, opisane tak
znakomicie w jego ksigzce, Cztery lata w Bialym Domu, kiedy to byl doradca ds.
bezpieczenstwa Prezydenta Jmmyego Cartera i kiedy akurat zdarzylo si¢, ze w Polsce pojawit
si¢, zdarzyt si¢ ten gwiezdny czas, to znaczy powstala Solidarnos¢, byt catym sercem po
stronie Solidarno$ci 1 z pozycji jednego z najwazniejszych amerykanskich politykow
Solidarno$¢ wspierat, wspierat aktywnie i takze bronit naszego kraju przed konsekwencjami
tego niepodleglosciowego zrywu. Tak bylo migdzy innymi w marcu 1981 roku, kiedy
interwencje Zbigniewa Brzezinskiego spowodowaty, ze bardzo prawdopodobna inwazja,
wlasciwie interwencja, bo przeciez wojska sowieckie w Polsce byly, a wigc interwencja
sowiecka w marcu, zaznaczam, 1981 roku zostala powstrzymana. Po upadku komunizmu
Zbigniew Brzezinski pamigtal o Polsce tak jak zawsze wczesniej, tak jak pozniej do konca
swojego zycia, byt wielkim zwolennikiem rozszerzenia NATO o kraje Europy Srodkowej i tu
na tej sali jak cze$¢ z Panstwa pewnie pamigta wygtlosit takie stynne wystgpienie, zanim w
1995 roku pojawilo si¢ studium rozszerzenia NATO i zanim dwa lata pdZniej na szczycie w
Madrycie Polska zostala zaproszona do cztonkostwa w sojuszu, to Zbigniew Brzezinski
moéwil o tym, ze kraje Europy Srodkowej musza by¢ do NATO wlaczone, poniewaz w
Europie Srodkowej nie moze istnie¢ proznia bezpieczenstwa, zabiegal o to, na szcze$cie
skutecznie. Z Krakowem tez zwigzatl swoja, cze$¢ swojej spotecznej dziatalnosci, bo byt
cztonkiem Miedzynarodowej Rady Honorowej Instytutu Studiow Strategicznych 1 w zasadzie
pomystodawca tego Instytutu, zatozonego przez Rektora Uniwersytetu Jagiellonskiego,
Rektora Uniwersytetu Ekonomicznego 1 przeze mnie jako osobe¢ fizyczng w 1993 roku. I to on
zaproponowat zeby owczesna fundacja MCRD zmienil profil i aby zaje¢ta si¢ sprawami
bezpieczenstwa, europeistyka oraz polskg polityka wschodnig 1 przyjeta nowa nazwe,
Instytutu  Studiow Strategicznych. Mozna zatem powiedzie¢, ze Instytut Studiow
Strategicznych, ten dziatajacy do dzisiaj w Krakowie jest jego dzieckiem. W Krakowie byt
fetowany przez krakowian, pamigtam te spacery z nim w latach 90-tych, kiedy krakowianie
wstawali ze swoich miejsc w ogrodkach kawiarnianych 1 bili mu brawo, kiedy przechodzit.
Pamigtam jak na $w. Agnieszki wladciciel otwarl, otworzyl zamknigta juz restauracje
Chtopskie Jadto tylko dlatego, ze szukaliSmy wieczorem miejsca gdzie mogtby zjes¢ ruskie
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pierogi, tak bardzo tego chcial. Restauracja dla Zbigniewa Brzezinskiego zostata otwarta po
jej zamknigciu. I pamictam wreszcie jego niezwykle wzruszenie, to jest taka opowies¢, ktorej
nie znajdg Panstwo w zadnych wspomnieniach, moze trzeba bedzie kiedy$ to opisac,
niezwyklte wzruszenie, kiedy Pratat Bielanski otworzyt do niego Skarbiec Katedry
Wawelskiej, Skarbiec Katedry Wawelskiej specjalnie dla Zbigniewa Brzezinskiego, bo chciat
zobaczy¢ wtoczni¢ §w. Maurycego. | staneliSmy przed ta wilocznia, stan¢liSmy przed ta
gablota, w ktorej jest grot wtoczni 1 wtedy zobaczytem, pierwszy raz, w jego oczach izy, to
byta ta emocja, ktora towarzyszyta jemu w momencie, kiedy zobaczyl t¢ narodowa $wigtos§¢
uznajac ja, 1 stusznie, uwazajac ja, 1 slusznie, za uznanie panstwowosci polskiej podczas
Zjazdu Gnieznienskiego w 1000 roku, ale nie bylby soba, nie bylbym umystem analitycznym
1 nie mialby takiej precyzyjnej mysli tnacej jak skalpel, gdyby po tej chwili wzruszenia nie
zapytal, Panie Bogdanie, a z jakiego to drewna zostato to zrobione, drzewce. Przyznam si¢
szczerze, ze nie znatem odpowiedzi na to pytanie, pdzniej sprawdzatem, do tej pory zadne
badania nie zostaly przeprowadzone, ktore pozwolilyby odpowiedzie¢ na to pytanie
Brzezinskiego. Brzezinski miat umiejetno$¢ zadawania pytan, Brzezinski mial umiejetnosé
formutowania odpowiedzi takich, ktére byly pdzniej dyskutowane nie tylko w Ameryce, nie
tylko w Polsce, ale na calym §wiecie, Brzezinski umial postugiwac si¢ stowem, ale tez miat
rzadka umiejetnos¢ wecielania swoich stow w czyn. Dlatego wydaje mi si¢ Panie
Przewodniczacy, Panie Prezydencie, ze po tych 3-ch latach, ktére uptynety od mojego
wniosku o nadanie, upamigtnienie Zbigniewa Brzezinskiego w Krakowie, dzickujac bardzo
Przewodniczacemu Rady Miasta Panu Dominikowi Jaskowcowi, ktory wskazal te wlasnie
lokalizacje, podjgcie przez Wysoka Radg decyzji o uhonorowaniu Zbigniewa Brzezinskiego
tym witasnie skwerem przy ulicy Jozefa Pitsudskiego, z ktorego to skweru tak dobrze widac¢
maszerujacych legionistow, bedzie dobra decyzja, o ktora Wysoka Rade prosze. Dzickuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Bardzo dzigkuj¢. Czy kto$ z Panstwa chciat zabra¢ jeszcze gltos w dyskusji? Nie, nie widzg.
Szanowni Panstwo zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgltoszono
poprawek do uchwaly, glosowanie nad uchwatg, glosowanie nad uchwatg bedzie w bloku
glosowan. Pana Radnego Buszka zapraszam, wniosek formalny.

Radny — p. A. Buszek
W imieniu Klubu Platforma. Nowoczesna Koalicja Obywatelska prosze o godzing przerwy.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Godzina, czyli do godziny 13.00, czyli ogtaszam przerw¢ do godziny 13.00 na wniosek Klubu

Koalicji Obywatelskiej.

Radny — p. W. Pietrus
Ja zapraszam Radnych Klubu Prawa i Sprawiedliwosci do pokoju klubowego.

Przerwa w obradach do godziny 13.00.

Radny — p. W. Krzysztonek
Panie Przewodniczacy w imieniu Klubu Koalicji Obywatelskiej prosze¢ o 30 minut przerwy.
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Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Ogtaszam przerwe do godziny 13.30.

Przerwa w obradach do godziny 13.30.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Szanowni Panstwo wznawiamy obrady. Przechodzimy do druku Nr 1375, jest to projekt
uchwaty w trybie dwdéch czytan.

Wyboér metody ustalenia oplaty za gospodarowanie odpadami

komunalnymi oraz ustalenia wysokosci stawki takiej oplaty.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, | czytanie, referuje Pan Prezes Kultys.

Prezes Zarzadu MPO w Krakowie — p. H. Kultys

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Panie i Panowie Radni!

Przedktadany projekt, komplet uchwat to kolejny etap na drodze rozwoju systemu gospodarki
odpadami w Gminie Krakoéw, przypominam, ze te systemy zaczely budowaé si¢ po nowemu
w roku 2011, wtedy na skutek zmian przepiséw Rada Miasta po raz pierwszy zmierzyla si¢ z
duzym pakietem uchwal i p6zniej sukcesywnie te systemy byly rozbudowywane i caty czas
modyfikowane i z inicjatywy Rady Miasta Krakowa, ale przede wszystkim w zwiazku ze
zmianami przepisOw krajowych i europejskich, czy tez europejskich, w konsekwencji
krajowych. I tutaj oczywiscie musimy sobie powiedzie¢ pierwsza rzecz, ze rzeczywiscie
wszystkie te zmiany, ktore sg procedowane s3 nastgpstwem przede wszystkim zmian
przepisdw europejskich, ktore to Unia Europejska poprzez swoje dyrektywy oraz inne
przepisy wprowadza kolejne obostrzenia, rygory, wymagania w stosunku do krajow
cztonkowskich i Polska chcac nie chcac musi si¢ dostosowaé do tych wszystkich wymagan,
ktére sa 1 wszystkie te zmiany, ktére sa procedowane mniej wigcej od 10 lat w Polsce
wynikaja wprost z potrzeby wdrozenia do przepisow krajowych, polskich, tych wszystkich
rozwigzan, ktore s3. I to si¢ sukcesywnie udaje i tak jak mniej wiecej te 9 lat temu, w 2011, a
fizycznie od 1 lipca 2013 roku z powodzeniem wdrozono w Krakowie, tak rowniez te kolejne
modyfikacje wynikaja wiasnie z tych zmian przepisoéw prawa europejskiego, ktore Polska jest
zobligowana wdrozy¢ do swoich przepisow prawa lokalnego rozumianego jako ustawy i
pézniej prawa lokalnego rozumianego jako uchwaly rad gmin. To si¢ dzieje, ostatnio
najwigksza zmiana, dwie zmiany to byty od 1 kwietnia 2019 roku, kiedy w Krakowie
wdrozyliSmy tzw. 5-pojemnikowy system gospodarki odpadami i teraz jest ta zmiana,
przypominam, Ze to byta zmiana wprowadzona jakby w ostatnim mozliwym terminie i teraz
mamy kolejny pakiet zmian, ktére wynikaja wiasnie z kolejnej duzej nowelizacji ustawy o
utrzymaniu czysto$ci i porzadku w gminach, ktéra to nowelizacja wdrozyta — tak w
przyblizeniu — 94 zmiany 1 one sg dosy¢ szczegotowe, rygorystyczne, wymagaja szereg
duzych, mniejszych zmian, ale one uktadaja si¢ w pewna logicznag cato$¢ gdzie na koncu tego
wszystkiego ma by¢ wlasnie osiggniecie czy stworzenie w gminach warunkéw zeby byto
tatwiej osiggna¢ wymagane poziomy odzysku i recyklingu. Przypomina, ze pierwotny termin
to byt 6 wrzesnia tego roku, kiedy mieliSmy jako gminy wdrozy¢, na skutek inicjatywy Pana
Prezydenta Jacka Majchrowskiego ten termin zostal przedtuzony przez w sumie Parlament,
ale w konsultacji z Panem Premierem Mateuszem Morawieckim, zostato przedtuzone do 31
grudnia tego roku i stoimy oczywiscie teraz przed tym wyzwaniem, ze musimy jakby ten
termin osiggnac, trzeba uchwali¢, bo to begdzie podzniej wymagato szeregu zmian. RoOwniez
przypominam trzeba bedzie 60 tys. deklaracji wypehié, to jest ogromna praca, ktéra czeka
tutaj stosownych urzednikéw miejskich zeby zdota¢ dotrze¢ do wszystkich mieszkancow i
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zeby ci mieszkancy mieli ten czas potrzebny na to zeby ztozy¢ te swoje deklaracje. I to jest
jakby ta pierwsza rzecz, ze wszystkie te zmiany wynikaja wprost z koniecznos$ci aplikowania
do prawa lokalnego wszystkich tych wymagan formalnoprawnych, ktore i prawo europejskie i
krajowe wprowadza. Po drugie sg juz takie czynniki obiektywne, ktére powoduja, ze ten
system si¢ zmienia i takim pierwszym czynnikiem, o ktérym chce powiedziec¢, o ktérym si¢ w
sumie mato mowi, to jest wzrastajacy tonaz odpadéw, bo oczywiscie to si¢ wydaje jakby, ze,
normalne, ze to si¢ dzieje, ale mysle, ze skala tego zjawiska jest duza, przypomne, ze w tym
roku 2013, w pierwszym roku funkcjonowania systemu mieli§my jakby ekwiwalent 260 tys.
odpadow, zeszty rok zesmy zamkneli ponad 363 tys. ton, wigc jakby ten przyrost globalny, w
ostatnich 4-ch latach ten przyrost rok do roku wynosit 5 %. To pokazuje, Ze i spoleczenstwo
polskie, krakowskie rozwijato si¢ w sensie iloSciowym, ale jak sagdz¢ rowniez to jest poktosie
jakby tego, ze konsumpcja byla na dosy¢ wysokim poziomie i to powodowato, ze ilos¢
odpadéw sukcesywnie rosta i to oczywiscie naktadato na naszg gming i na wszystkie stuzby
gminy obowiazki, ale rowniez przyczyniato si¢ do tego, ze koszty systemu musialy rosnaé, bo
one s3 w duzej mierze pochodng kosztow i zbiorki, a podzniej przetwarzania odpadow.
Wszystkie te instalacje, ktore przyjmuja odpady sa wynagradzane od tony, od megagramu,
wiec jakby to jest pierwsza przyczyna. I to trzeba sobie jakby wyraznie powiedzie¢. Z drugiej
strony sg jakby narastajace wymagania jakosciowe, co do tych odpadow i to tez jest bardzo
istotne, czyli nie tylko do surowcéw wtdrnych, bo bardzo czesto zajmujemy sie¢, dyskutujemy
wylacznie o poziomach odzysku, recyklingu, to oczywiscie jest kluczowe zjawisko, ale one
jakby rosna 1 tu przypominam, ze juz w roku 2020 mamy osiaggnaé poziom 50 %, poziom
odzysku recyklingu oczywiscie liczony wedtug dotychczasowych metod, bo te metody si¢ w
najblizszych latach b¢da zmienialy 1 beda jakby znacznie wyzsze, bo tez sposob liczenia
bedzie inny. Po drugie rowniez tutaj bardzo istotnym elementem beda odpady zielone czyli
biodegradowalne, ktore rowniez nieustajaco jest potrzeba zwigkszenia tonazu, a wigc rOwniez
potrzeba czy budowy czy korzystania z instalacji, ktore to robia, tutaj jest jakby wlasnie ta
gldwna zmiana, ktora nastgpita i od 1 kwietnia 2019 roku 1 ktora dalej si¢ toczy bardzo
mocno to znaczy wlasnie odpady zielone i1 biodegradowalne, ktore trzeba zbierac i
przetwarzac, zeby byty zawrdcone do obiegu gospodarczego, ale zawrocone do przyrody, to
jest jakby bardzo kluczowe zjawisko. Po trzecie, na co chcg zwroci¢ uwagg, to sg oczywiscie,
poza tg ogdélng masa tonazu 1 tg strukturg, ktorg musimy osiggnaé, to sa réwniez takie
czynniki bezposrednie zwigzane z pracochtonnos$cig systemu, bo oczywiscie nie jest obojetne,
ze zbieralo si¢ odpady w okreslonym systemie, teraz zbieramy juz w 5-pojemnikowym i to
pociaga réwniez skokowy wzrost kosztow, bo tutaj mieliSmy wzrost ilosci sprzgtu o 40 %,
ktory trzeba bylo zakontraktowaé od firm zewnetrznych 1 oczywiscie w tej proporcji
oczywiscie procent wzrostu rowniez kosztow zbiorki odpadow, to jest jakby bardzo, bardzo
wazna sprawa. Po czwarte to si¢ wigze juz z tym, co wczesniej powiedziatem, to jest wzrost
kosztow instalacji do przetwarzania odpadoéw. Rzeczywiscie bylto tak, ze w Polsce bardzo
wiele odpadow gdzie$ znikato po lasach, byto spalane w piecach, w Krakowie na pewno ta
skala nie byta tak duza, chociaz na skutek rozwoju tonazu tez wida¢, Zze ona byta dosy¢ spora,
moze nie w dziesigtkach procent, ale na pewno jakie$ procenty to mialo miejsce 1 teraz w
zwigzku z tym, Ze byly podejrzenia i watpliwosci rdzne, co do tego, ze jakos¢ tych instalacji,
standardy tam przyjmowane, ze cz¢sto te dokumenty, ktore sg wydawane, sg fikcyjne, bardzo
rygorystycznie zaostrzono standardy, wymagania wokot tych instalacji, co doprowadzilo, ze
instalacje bardzo wzrosty koszty, a w konsekwencji ceny tych, za jednostk¢ 1 musze
powiedzie¢, ze sg takie instalacje w Polsce, ktore juz za samg tong przyjecia do siebie zadaja
nawet 1200 zt, ale w kazdym razie wszystkie one sg znacznie drozsze niz te instalacje, ktore
mamy tutaj w Krakowie, bo na szczgscie wigkszo$¢ instalacji sg jakby w dyspozycji Gminy
Miejskiej Krakow, co powoduje, ze rzeczywiscie od tej strony ponosimy stosunkowo jak na te
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1200 czy 800 zl, stosunkowo niewysokie naktady. Tak, ze tu zwracam uwage, ze jest to
wielki jakby handicap tego systemu, ktory mamy w Krakowie. Rowniez trzeba sobie
powiedzie¢, ze nasz system krakowski rozni si¢ tym w konsekwencji od wielu roznych gmin,
ze mamy ten duzy tonaz. Zeszty rok zamknal si¢ na mieszkanca w ilo$ciach, w kilogramach,
kwotag 460 kg na mieszkanca, gdzie w bardzo wielu gminach jeszcze dzisiaj nawet
podkrakowskich te ilosci to sa nawet 150 kg. Sa gminy, ktore doréwnuja Krakowowi
oczywiscie, niektore, ale wickszo$¢ ma okoto plus, minus 200 kg na mieszkanca, co tez jest
jakby bardzo istotne z punktu widzenia kosztowego, bo jezeli si¢ gdzie§ zawozi odpady po
600, 800 czy nawet 1000 zt za tong to tatwo sobie przeliczy¢, ze jezeli my mamy 460 kg, ze
to réwniez powoduje okreslony wysoki poziom kosztow i one sg jakby kompensowane w ten
sposob, ze wigkszos¢ instalacji tak jak powiedziatem sg w gestii gminy. Takim elementem,
ktory teraz nie jest w gestii gminy, bo takiej instalacji nie posiadamy, to s3 instalacje do
przeksztatcania bioodpadoéw, tych zbieranych w sposob selektywny do tzw. bragzowego
worka, tutaj rzeczywiscie mozna powiedzieé, ze praktycznie od zera w pewnym momencie,
bo my$my, przypominam, jakby zaczeli zbiera¢ z restauracji, ale to byta ilos¢ tego typu, ze
jeszcze przed przejsciem do mieszkancow zbieraliSmy okolo 3,5 tys. ton, to juz byt duzy
sukces, a teraz na pewno przekroczymy 20 tys. ton zbidrki razem z mieszkancami i to
powoduje, ze nagle z niewielkich kwot zrobito si¢ w sumie razem grubo ponad 20 min
czegos, czego nie wydawaliSmy jeszcze do niedawna i1 nagle z zera skoczyto na ponad 20 min
ta sytuacja, ktoéra oczywiscie z punktu widzenia selektywnej zbiorki jest niezwykle celowa o
wskazana, ale z punktu widzenia kosztowego nagle jakby powoduje nam koszty. | jeszcze
chce zwroci¢ uwage na jeden element, mianowicie poza odpadami tymi biodegradowalnymi,
7ze mamy ciggle zmieniajacg si¢ struktur¢ tych odpadow, taka duza grupg tez, ktora tez
generuje sporo kosztéw sa odpady wielkogabarytowe, ktére z roku na rok przyrastaja i my tu
jestesmy jakby przygotowani do tego, mamy instalacje, ale te tez niemniej, jakby koszt
zbidrki jednej tony jest stosunkowo wysoki bo to sg odpady przestrzenne na etapie zbierania,
nawet jezeli kto§ przywozi do lamusowni i to powoduje, ze jezeli tych odpadéw duzo
przybywa, a strukturalnie to wlasnie odpady zielone czy biodegradowalne razem czy
gabarytowe w ostatnich latach rosng najszybciej, to jezeli one sa zarazem najdrozsze w
przetwarzaniu moge tylko powiedzie¢, Zze poza granicami Gminy Krakow to wlasnie
przetworzenie takiej tony nie schodzi ponizej 800 zt za tong, gdzie u nas jest to na poziomie
420 zt, wigce to jest jakby ta zasadnicza rdéznica. W zwigzku z tym tych powoddéw zmian, ktore
trzeba wprowadzi¢ jest bardzo duzo, ale przede wszystkim tak jak powiedziatem podstawa
jest to, ze musimy spelni¢ wymagania, w tym wypadku prawa krajowego i jakby zeby
powiedzie¢ na koniec to chcg jakby trochg optymizmu tez przekazac, bo do tej pory w Gminie
Miejskiej Krakéw, nam wszystkim udaje si¢ osiggnaé wszystkie te parametry prawem
wymagane, mamy pelng §wiadomos$¢, ze te parametry si¢ zmienig 1 ze bedziemy musieli
jeszcze duzo z siebie da¢, w zwigzku z czym mys$limy o przedsigwzigciach, ktore nas do tego
zmobilizujg, ale przypomng, ze w zeszlym roku ze$Smy, prawem bylo wymagane 40 %,
mys$my znacznie to przekroczyli, nie wiemy doktadnie ile, samo MPO osiagneto ponad 42 %,
ile jeszcze z punktow skupu do tego dojdzie to si¢ okaze, rok temu czyli za 2018 rok tych
procentéw byto 11 z punktéw skupu, ale zobaczymy czy na skutek sytuacji gospodarczej w
tym roku, za 2019 rok juz jakie$ problemy nie s3. W kazdym razie mysle, ze wszystkie te
dziatania, ktore do tej pory byly realizowane daty efekt pozytywny, w zwigzku z tym mozemy
jakby z satysfakcja odnotowac, ze dziatamy sprawnie, racjonalnie, natomiast rowniez z tych
wszystkich powoddw, o ktorych powiedziatem, zdajemy sobie sprawe, Ze ta propozycja, ten
pakiet propozycji rowniez, w szczegdlnosci w tym jednym elemencie kosztowym, przektada
si¢ tak jak powiedzialem. Jest taki element, moze powiem jeden, gdzie pewnie si¢ to uda
zmieni¢ 1 moze kiedy$ tam bedzie optymizm, to, ze odpady tzw. biznesowe teraz pewnie w
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ramach tych wszystkich zmian, ktére be¢dg, zostang ustabilizowane na przyzwoitszym
poziomie niz obecnie, ale to jest jakby bonus na przyszto$¢. Tak, ze bardzo tutaj jeszcze,
bardzo bed¢ prosit Pana Dyrektora Skubide zeby omowil uchwale po uchwale na czym to
polega, caty ten pakiet, ale prosz¢ w imieniu Pana Prezydenta zeby Rada zechciala przyjac¢
zaproponowane uchwaty w tym brzmieniu, jakie zostaja przedtozone. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje bardzo za przedstawienie tej uchwaty i wstep do tych w ogole uchwat. Do projektu
zostala zgloszona poprawka Pana Radnego Starobrata, Komisja Budzetowa nie wydata
decyzji pozytywnej jak i Infrastruktury, rowniez nie wydata decyzji pozytywnej. Czy jakies sa
prezentacje komisji? Opinia Pana Prezydenta? Opinia Pana Prezydenta jest tutaj opinig
pozytywna. Teraz kluby, czy kto$ z klubow chcial zaja¢ stanowisko jakie$? Tak, zapraszam
Klub PiS, Pan Radny Pietrus, proszg bardzo.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Radni i mieszkancy, ktorzy tutaj
stuchaja tego. Klub Prawa 1 Sprawiedliwosci otrzymat projekt pierwotny, Radni tego klubu,
na tzw. zespole kowidowym, ktory zostal zaprezentowany pierwotnie w wersji mowigce;j,
mowimy o podstawowej kwocie, ktora jest najistotniejsza w tym systemie czyli propozycja
byla Pana Prezydenta wtedy 27 zl od osoby jako ten podstawowy parametr, ktory wlasciwie
pocigga za soba pewne konsekwencje dodatkowe, dodatkowych wskazan finansowych,
natomiast w tej chwili mamy w projekcie 25,51 zt. Ten pierwotny projekt, nasza watpliwos¢
jest pierwsza taka, ten pierwotny projekt zaktadal proces rozliczenia 4-letniego, ja zlozylem
na tym zespole wniosek o to, zeby rozliczenie nastgpilo jednoroczne ze wzgledu na to, ze
ewentualna podwyzka bedzie mniej bolesna dla mieszkancow i wtedy na tej komisji szacunek
padt, ze to bedzie rzad wielko$ci 21 zt. Po obliczeniach okazuje si¢, ze jednak przy dtuzszym
chyba czasie trwania, ze ta kwota jest 25,51 zl. Punkt startowy dla niektorych, to trzeba tez
podkresli¢, mieszkancow Krakowa, ktorzy placg szczegélnie przez spodldzielnie
mieszkaniowe zaczyna si¢ od kwoty 14 zt na dzisiaj, wigc fatwo sobie tutaj, teraz mozna
skalkulowa¢ jak wielka moze by¢ podwyzka, kiedy taki projekt uchwaty by wszedt w zycie,
czy te projekty uchwat. To sg kwoty. Jezeli chodzi jeszcze o nasze dziatania poza ta
propozycja rozliczenia jednorocznego staraliSmy si¢, aby nie doprowadzi¢ do takiej sytuacji
jak mamy dzisiaj czyli zebySmy rozwazali w tym, pod ta ustawa obecnie obowigzujaca te
projekty uchwat tylko pod nowymi rozwigzaniami i temu shuzylo to spotkanie, ktére tutaj Pan
Radny Marek Sobieraj miedzy innymi zainicjowat i odbylo si¢ z Panem Wiceministrem
Ozdoba, ktéry odpowiada w Ministerstwie Klimatu za tg czg$¢, za ta tematyke 1 oczywiscie
po tym spotkaniu, po wczesniejszych oczywiscie zapewne wnioskach takich jak cho¢by nasza
rezolucja Rady Miasta Krakowa, jak wnioski Gminy Krakow idace poprzez rdzne fora
samorzagdowe gdzie Ministerstwo tez prowadzito rozpoznanie calej tej tematyki, te wszystkie
wnioski zostaly wlasciwie wystuchane. Mniej wigcej tydzien temu Ministerstwo
zaprezentowalo jak te projekty wygladaja, one s3 juz w procedurze, wiec one zostaty
wysluchane w tenze sposob, ze mozemy wrdci¢ do systemu 3-pojmemnikowego, jezeli
przejdzie ta ustawa, kiedy nie bedzie jakich$ obsuni¢¢ specjalnych w procedurze, i oznacza
to, co Pan tutaj Prezes tez wspomniat czyli nie bedzie tej nadwyzki 40 % kosztéw do tych
pierwotnych tylko wilasciwie bedzie zwrot z powrotem jezeli chodzi o te koszty tylko i1
wylacznie ze wzgledu na zmiang systemu na 3-pojemnikowy. To oczywiscie tez, to jest jeden
element, drugi element, ktory tez zostal uwzgledniony w tych projektach ustaw to jest to, ze
odpady biodegradowalne bgda mogty jezdzi¢ razem ze zmieszanymi, czyli to jest kolejna
korzy$¢ finansowa dla systemu, ktéore gmina moze osiggngé, a to bedzie oznaczato
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automatycznie nizsze kwoty w systemie dla mieszkancow na jedng osobg, zdecydowanie
nizsze, mysle, ze moéwimy o kilkunastu ztotych od osoby, a nie o 25,51 zi. Kolejny element,
ktory pojawit si¢, na ktéry ja tez zwracam uwage na tych zespole kowidowym i podnositem
watpliwos$¢ podejscia gminy do mieszkanca, to jest zbiorowa odpowiedzialno$¢ mieszkancoéw
tzw. zabudowy wielorodzinnej czyli wspolnot i spotdzielni mieszkaniowych. Oznacza to na
dzien dzisiejszy, gmina to odbiera w ten sposob, ze jezeli, zreszta takie dostalem
wytlumaczenie, jezeli jeden, co najmniej jeden mieszkaniec, 1 zostanie to uznane, ze to nie
jest segregacja odpadow tylko jest to niestosowanie si¢ do przepisOw ustawy, wtedy ta
wspolnota czy ta grupa mieszkancoéw, ktorych obejmuje ten punkt odbioru $mieci beda
musieli solidarnie zaptaci¢ dwukrotno$¢ kwoty planowanej w uchwatach, czyli bedzie to kara
za niesegregowanie $mieci, ale ta kara bedzie solidarna, czyli mimo, ze czg$¢ segreguje, a
cze¢$¢ nie segreguje, wszyscy placa tak samo. W zwiazku z tym ja zwracalem uwagg, ze
nalezy rozpocza¢ prace nad tym zebysSmy pomogli tym wspdlnotom, tym spotdzielniom w
tworzeniu systemu, ktory bedzie wiasciwie dyscyplinowat tych, ktorzy nie chcg segregowac,
a z drugiej strony jest to tez korzystne dlatego, ze ta segregacja bedzie tatwiej uzyskana
wlasnie z tego wzgledu rowniez, ze bedzie podlegac, ze beda Smieci segregowane u zrodta w
sposob wilasciwy. I to réwniez znajduje si¢ w nowym projekcie ustawy, czyli rzad
zaproponowal, ze bedzie mozna wprowadzi¢ systemy jakby monitoringu, mozliwosci
wspomagania mieszkancéw wspdlnot, zeby wlasnie wyszukiwac tych, ktorzy nie segreguja i
wtedy faktycznie oni powinni placi¢ kary za to, ze nie dostosowuja si¢ do segregacji $mieci.
Reasumujac uwazamy, ze dzisiaj czy — nie wiem jak bedzie procedura dalej przebiegaé — nie
powinnismy podejmowaé uchwat zaproponowanych przez Pana Prezydenta w tej formie,
ktora jest ze wzgledu wtasnie na to, ze powinni§my poczekaé na ustawy, ktore umozliwiaja
ewidentnie zaoszczedzenie pienigdzy podatnika krakowskiego, ktory bedzie nadptacat
niepotrzebnie pienigdze do systemu w tej wersji przedstawionej i tez proponuje, zeby, jezeli
bedzie taki projekt, zeby on tez obejmowat jeden rok, ktéry ta mozliwos$¢ przetestowania, w
szczegolnosci podnoszony problem liczby mieszkancéw, kiedy dowiedzieliSmy sie, Ze ustawa
przewiduje, ze musimy bra¢ wskazniki GUS-wskie, a nie faktyczng liczbe mieszkancow czy
odbiorcow, wigc ten pierwszy rok da nam tez szans¢ na to wiasnie, ze zweryfikujemy liczbe
potencjalnych odbiorcow i ptatnikow w systemie i1 bedziemy mieli jak gdyby pewnosé¢, ze te
wyliczenia, te prognozy beda jak najblizsze prawdy 1 beda si¢ bilansowaé, a nie tworzy¢
nadwyzke w systemie, ktora jest korzystna dla systemu, ale jest niekorzystna dla
mieszkancow dlatego, ze nieslusznie placg pienigdze nieadekwatnie do sytuacji. Mam
nadziej¢, ze te umowy, ktoére obowiazuja po przetargach umozliwiajg takie korekty w
ptatnosciach, ze bedzie to mialo wlasnie tez odzwierciedlenie w korzysciach dla
mieszkancow, czyli, ze bgda te mniejsze koszty transportu tych frakcji jezeli to beda np.
wlasnie zbierane trzy frakcje 1 potem przewozone dalej do elementow systemu segregacji czy
tez sktadowania. Reasumujac Klub Prawa 1 Sprawiedliwos$ci jezeli chodzi o te wszystkie
projekty uchwat nie bedzie ich popierat 1 bedziemy, ja juz wlasciwie wnioskuj¢ o odrzucenie
tych projektow uchwat w I czytaniu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dziekuje bardzo. Klub Radnych Koalicji Obywatelskiej, czy kto§ wystepuje? Nie. Klub
Radnych Przyjazny Krakéw tez nie, Pan Przewodniczacy Gibala bardzo proszg.

Radny — p. L. Gibala

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Drodzy Mieszkancy! Szanowni Panstwo!
Klub Radnych Krakéw dla Mieszkancow jest przeciwko podwyzkom w takiej skali jak
zaproponowat to Prezydent, ale przede wszystkim jestesmy przeciwko temu zeby si¢ spieszy¢
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z podejmowaniem jakichkolwiek decyzji 1 zeby dzisiaj, w szczegdélnosci zeby dzisiaj
podejmowac te decyzje, zeby popiera¢ jakie$ wnioski o to zeby dzisiaj byly dwa czytania,
uwazamy, ze to bylby duzy blad. Trzy argumenty z mojej strony w imieniu klubu. Po
pierwsze chciatem zwrdci¢ uwage na to, ze w Krakowie teoretycznie wedlug deklaracji, ktore
sg wypelniane, mieszka 690 tys. oséb. W rzeczywisto$ci mieszka grubo ponad milion osob.
W zwigzku z tym mamy ogromng dziur¢ wynikajaca z faktu, ze po prostu cz¢§¢ deklaracji jest
wypetniana w sposob niezgodny z rzeczywistos$cig. Gdyby ten system uszczelni¢, gdyby ta
dziura zostata zlikwidowana albo zmniejszona to juz wtedy to samobilansowanie
nastepowatoby przy znacznie nizszych stawkach, a tymczasem niestety Urzad nie prowadzi
systematycznej akcji majacej na celu zlikwidowanie i uszczelnienie tego systemu. Owszem sg
przeprowadzane kontrole, ale na zasadzie takiej nie kompleksowej, a tym czasem w wielu
gminach wprowadzono taka zasadg i taki system, ze patrzy si¢, porownuje si¢ zuzycie wody z
deklaracjami ile 0osob rzekomo mieszka w danym miejscu 1 tam gdzie to zuzycie wody jest
wyjatkowo podejrzanie wysoko po prostu przeprowadza si¢ kontrole. Sama informacja, ze w
Krakowie wprowadziliby$my taki system, ze kontrolowaliby$Smy to spowodowalaby, w mojej
opinii, ze te deklaracje bylyby wypekliane w sposob duzo bardziej rzetelny i tym samym
zmniejszytaby si¢ ta szara strefa, ktora de facto polega na tym, Ze po prostu ci, ktorzy sa
uczciwi muszg placi¢ za tych, ktorzy oszukuja przy wypehianiu deklaracji. Po drugie jesli
méwimy o samo bilansowaniu si¢ systemu to tutaj sa zawsze dwa elementy, jest element
wpltywow, ale jest tez element kosztow. Urzedujacy Prezydent i Magistrat poszli po
najmniejszej linii oporu czyli po prostu zaproponowali podwyzszenie stawek, natomiast mnie
brakuje zdecydowanie jakiegokolwiek niezaleznego audytu dotyczacego tego na ile datoby
si¢ obnizy¢ koszty funkcjonowania systemu, bo te koszty tez sa wyjatkowo wysokie. I po
trzecie to jest to, o czym moéwil moj przedmdwea, trwaja bardzo zaawansowane prace nad
ustawa, ktora ma zosta¢ przyjeta przez Sejm w najblizszym czasie, w ogodle prace miaty si¢
zakonczy¢ w lipcu, ale ze wzgledu na pandemi¢ zostaly przesunigte, niemniej znamy juz
zatozenia tych projektow legislacyjnych, nad ustawa, ktdora w sposéb istotny obnizy koszty
funkcjonowania systemu. Moj przedméwca moéwit juz tutaj o kwestiach zwigzanych z
segregowaniem, czy to dobry pomyst czy zty z punktu widzenia ekologii to jest jedno, ale na
pewno beda te koszty nizsze. Ja dodam jeszcze, ze tam w tych zatoZeniach pojawiaja si¢ tez
kwestie zwigzane z odpowiedzialno$cig finansowa producentéw za wprowadzanie na rynek
opakowan 1 to tez w sposob istotny zmniejszytoby koszty, ktére trzeba uwzgledniaé przy
samobilansowaniu si¢, po prostu producenci musieliby ptaci¢ i to mozna by byto odja¢ od
kosztow, w zwigzku z tym jest tam caly szereg rozwigzan, ktoére s3 na bardzo
zaawansowanym etapie, jesteSmy juz po konsultacjach, rzad jest juz po konsultacjach,
najprawdopodobniej w ciagu najblizszych kilku tygodni, zwlaszcza patrzac na tempo w jakim
generalnie sg czesto przyjmowane ustawy, sadze, ze ta tez bedzie przyjeta bardzo szybko, 1 z
tego powodu bazowanie na starych obliczeniach, znaczy obliczeniach, ktore bazuja na
obecnie obowigzujacej ustawie, a nie uwzgledniajg tych nowych rozwigzan i podnoszenie
dzisiaj optat dla mieszkancow, ktdrzy czesto sa w dramatycznej sytuacji, przypomne, mamy
kryzys gospodarczy wywotany pandemia, ludzie tracg prace, ludzie maja coraz mniejsze
dochody i podnoszenie dzisiaj optat za $mieci, gdy wiemy, ze najprawdopodobniej za kilka
tygodni te podwyzki nie b¢dg musiaty by¢ tak drastyczne, a by¢ moze w ogole nie beda
konieczne, moim zdaniem beda, ale nie az w takiej skali, byloby duzym btedem. Dlatego tez
moj klub zlozyt rezolucje, ktéra mam nadzieje, ze Rada Miasta przyjmie, w ktérej apelujemy
do rzadu zeby jak najszybciej zakonczy¢ te prace legislacyjne, zeby Parlament uchwalit ta
ustawe, jednoczesnie tez ztozg zaraz na rece Pana Przewodniczacego Komarewicza wniosek o
odestanie projektu uchwaty do projektodawcy celem witasnie poczekania na zakonczenie prac
legislacyjnych i uzyskania z odpowiedniego Ministerstwa Klimatu informacji dotyczacych
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tego jak doktadnie ten system bedzie wygladat i przeliczenia na nowo catego, calej tej kwestii
samobilansowania si¢, wiec taki wniosek zloz¢ i1 zachgcam Radnych do poparcia go,
pamigtajmy, ze i tak moOwimy o czyms co ma obowigzywac od 1 stycznia, wigc czasu jeszcze
troche zostato, nie jest to jako$ bardzo duzo, bo oczywiscie nie da si¢ takich rzeczy uchwala¢
na tydzien czy na dwa tygodnie przed 1 stycznia, ale zapewne nie trzeba tego robi¢ dzisiaj,
mysle, ze dwa, gora trzy miesigce w zupelnosci by wystarczyly do przygotowania si¢ Urzedu
do wdrozenia tego systemu, wi¢c spokojnie mozna to pod koniec wrzesnia, nawet w
pazdzierniku moim zdaniem podejmowac decyzje i apel do Panstwa Radnych o to zeby po
pierwsze absolutnie nie popiera¢ wniosku o drugie czytanie dzisiaj, jesli taki wniosek si¢
pojawi, po drugie zeby odesta¢ ten projekt do wnioskodawcy i poczekaé na to co zrobi
Parlament, po trzecie zeby przyjac naszg rezolucje apelujaca do rzadu o przyspieszenie prac i
na zakonczenie tez powiem, ze niezalezne od tego moi koledzy klubowi, Radny Pietras i
Radny Maslona zlozyli poprawki obnizajace te stawki na wypadek gdyby jednak wigkszos¢
Rady Miasta uznala inaczej i gdyby dzisiaj miato by¢ drugie czytanie, natomiast naszym
zdaniem przede wszystkim jest na to zdecydowanie przedwczesnie. Odrzuémy wniosek o
drugie czytanie dzisiaj jesli taki wniosek si¢ pojawi, poczekajmy z decydowaniem na temat
tego ile stawki powinny wynosi¢, nie spieszmy si¢ z tym, mieszkancy sa w trudnej sytuacji i
naprawde warto tutaj nie popetic jakiegos$ btedu zwtaszcza, ze jak si¢ takie stawki podniesie
Szanowni Panstwo to dobrze wszyscy wiemy, ze potem obnizenie ich jest znacznie
trudniejsze. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje bardzo. Otwieram teraz dyskusje Radnych, bardzo prosz¢ o zglaszanie si¢
elektroniczne, pierwszy Pan Radny Lukasz Wantuch, potem Pan Michal Drewnicki, bardzo
proszg.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Prezydencie! Szanowny Panie Przewodniczacy!

Ja tylko powiem krétko w odniesieniu do wypowiedzi Pana Przewodniczacego Pietrusa jak 1
Gibaly. My jako Rada Miasta Krakowa nie mozemy bazowa¢ na projektach ustaw, my
musimy tworzy¢ prawo na podstawie, cO jest w danym momencie, w danym momencie
sytuacja wyglada tak, zZe projekt zmiany ustaw, o ktorych wspomnieli Panowie
Przewodniczacy po pierwsze nie wiadomo, kiedy wejda w zycie, po drugie nie wiadomo czy
w ogole wejda, a po trzecie nie wiadomo jak bedzie wyglada¢ caly ten proces legislacyjny w
Sejmie, w Senacie 1 podpis Prezydenta, a sytuacja jest naglaca. Wigc mdwienie o tym, ze
mozemy poczekaé, ze nie musimy si¢ spieszy¢ itd., jest moze dobrze odbierane przez
mieszkancow Krakowa, ale jest rowniez bardzo populistyczne, my musimy bazowac na tym
co jest, w tym momencie jakie jest prawo, a nie czeka¢ na to, co moze si¢ zdarzy¢é w
przysztosci, bo inaczej to jest po prostu nieodpowiedzialne. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo za zwigzla wypowiedz, zapraszam Pana Michata Drewnickiego, przygotuje
si¢ Pan Grzegorz Stawowy.

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja réwniez uwazam, ze dzisiaj nie powinnisSmy tej uchwatly gltosowac, wiec to jest wniosek
przeciwko ewentualnemu wnioskowi o drugie czytanie dzisiaj, w petni popieram wniosek
ztozony przez Pana Przewodniczacego Wtlodzimierza Pietrusa dotyczacy odrzucenia tej

36



XLIV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
26 sierpnia 2020 r.

uchwaty juz dzisiaj czyli w [ czytaniu, poniewaz po pierwsze ten system, ktdry zostat
utozony, przede wszystkim dotknie te mieszkania, te gospodarstwa gdzie osob jest najwiecej.
Ta podwyzka dla nich jesli chodzi o liczby bedzie najbardziej radykalna, a wiec dotknie
najbardziej rodziny. Po drugie faktycznie, tutaj juz byla o tym mowa, w Parlamencie, w
rzadzie trwajg bardzo intensywne procedury dotyczace zmiany prawa i my jako miasto nie
mozemy by¢ $lepi na to co proponowal na to przed chwilg Pan Radny Wantuch zeby zamkna¢
oczy 1 udawac, ze sytuacja prawna nie bedzie ulegata zmianie. Sytuacja prawna na pewno
ulegnie zmianie, ta ustawa, ktora, ustawa i inne akty prawne, ktore sa w tej chwili juz na dos¢
zaawansowanym, bardzo zaawansowanym etapie, beda wchodzity w zycie, bo w tym nowym
prawie w Polsce przede wszystkim dopuszcza si¢ te wyjatki, ktore sa w dyrektywie
Parlamentu Europejskiego zawarte. Dyrektywa Parlamentu Europejskiego do$¢ mocno
skomplikowata caty system, ale dala pewne wyjatki, wezesniej tych wyjatkow nie bylo w
polskim prawie, teraz te wyjatki si¢ znajda. Wigc to jest drugi argument za tym zeby dzisiaj
tej uchwaly nie glosowaé. Natomiast ja jeszcze chcialbym jedng rzecz tutaj z tej mownicy
powiedzie¢, czesto podkresla sig, mowi si¢, ze system ma si¢ samo bilansowacé 1 nie ma
zadnej mozliwosci prawnej, zadnej, zupelnie zadnej mozliwosci dofinansowac¢ gospodarke
odpadami. Ot6z Szanowni Panstwo jest taka mozliwo$¢, o ile w zalozeniach system
faktycznie ma si¢ samofinansowaé, o tyle ja posiadam opini¢ Regionalnej Izby
Obrachunkowej z Krakowa, ktéra wprost stwierdzita, ze w przypadku niedoszacowania tych
kosztéw gdy system si¢ nie samofinansuje, istnieje mozliwos$¢ czasowego dofinansowania z
budzetu gminy, a wigc u nas z budzetu miasta. I tutaj sadze, ze warto to podkresli¢. Bedzie
miat Pan za chwile mozliwo$¢ si¢ wypowiedzie¢ to wtedy bedzie Pan mial czas. Wigc
konkludujac Szanowni Panstwo apeluj¢ o to zeby nie przyjmowaé tych uchwal, ktére beda
oznaczaty podwyzki, poczekajmy, to jest kwestia kilku tygodni. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje¢ bardzo. Prosz¢ Pan Radny Grzegorz Stawowy, przygotuje si¢ Pan Radny Michat
Starobrat.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Nie ukrywam, ze z rozdziawiong buzig stuchatem wypowiedzi kolegow z Prawa i
Sprawiedliwosci, bo Panowie chyba zapomnieliscie, ze to wasz rzad zmienil ustawe o
gospodarce odpadami, wprowadzit dodatkowe frakcje, zmienit zasady odbioru, zmienit
zasady sprzedazy segregowanych odpadow 1 to przez wasz rzad maja mieszkancy wyzsze
ceny, w calej Polsce, nie tylko w Krakowie, Michal, chyba o tym zapomniates. Odkrytes, Ze
mozna dotozy¢, dosypac¢ pieniedzy z budzetu miasta, oczywiscie, najlepiej z podatkow od
nieruchomosci za parki, ktore wszedzie checesz uchwala¢, wszystko mozna zrobi¢ tylko trzeba
mie¢ na to pienigdze. Jestem zaskoczony waszym wystgpieniem, bo ja rozumiem, ze warto
moze poczekaé, bo zmieni si¢ ustawa, ale ta ustawa, ktdra jest dzisiaj, jest przygotowana
przez wasz rzad 1 z tego co wiem to glosowali wszyscy postowie krakowscy za tymi
rozwigzaniami ustawowymi. Natomiast ja chciatbym przej$¢ do tego co jest zaproponowane.
Prosze Panstwa dzisiaj w deklaracji domu jednorodzinnego 4-osobowa rodzina ptaci 56 zi,
wedhug stawki zaproponowanej zaptaci 102 zi, to jest 90 % podwyzki. Dzisiaj gospodarstwo
domowe 7-osobowe ptaci 69 zt za wywo6z odpadéw w ciggu miesigca segregowanych, mowie
tylko o segregowanych, po zmianie stawki zaptaci 178 zt czyli 160 % podwyzki bedzie miato,
9-osobowa rodzina bedzie miata 330 % podwyzki, w zabudowie wielorodzinnej jak juz byto
wspomniane w spotdzielniach wigkszo$¢ ludzi ptaci miedzy 13 a 15 zt, dla nich 25 zt to jest
50 % podwyzki, w deklaracji DW 4-osobowa rodzina powinna ptaci¢ 50 zt za wywo6z $mieci,
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wedle nowej stawki zaptaci 102 zt czyli 100 % wigcej, 7-osobowe gospodarstwo w
zabudowie wielorodzinnej wedlug deklaracji DW powinno placi¢ 62 zl, wedtug nowej zaptaci
178 zt czyli 300 % wigcej. Jezeli na koniec dnia ludzie dostang pismo, ze Rada Miasta
zmienila stawki w takiej zaproponowanej stawce jak jest dzisiaj to kto si¢ nad tym bedzie
zastanawiat, zobacza, ze placili 50, ptacg 62, ptaca 178, 300 % wigcej, co prosze Panstwa
zdrozato o 300 % w ciagu ostatnich lat, jaka jest generacja kosztow, ktére powoduja wzrost
stawki dla 7-osobowej rodziny o 300 % za wywo6z odpadow, paliwo, ptaca minimalna, co,
optaty za $mieci na wysypisku, nie, wybudowali§my za 700 mln spalarni¢ $mieci, po to zeby
bylo taniej. Pan Dyrektor Skubida wielokrotnie podawal rozne dane, ja sobie zapisalem z
jednego ze spotkan, ze wydatki w roku 2019 wyniosty 226 mln zl na system, to wychodzi,
jakby to podzieli¢ przez 12 miesigcy wychodzi 18,8 miln miesi¢cznie, to sg wydatki. Na
zespole kowidowym podano, ze 337 mln zt to beda koszty 2-ch miesigcy tego roku oraz 12
miesiecy roku 2021, bo wtedy ma si¢ system zbilansowac, to wychodzi 23,6 mln miesigcznie,
ale jezeli policzymy rok do roku, rok 2019 do roku planowanego 2020, przypomng, ze do
konca lipca byta nadwyzka jeszcze za lata poprzednie, to wzrost kosztéw to jest o 57 mlin zi,
to jest jakie§ 20 % . To po co te podwyzki o 50 % wigcej skoro koszty rosng o 20 %, ja
rozumiem, ze podwyzka powinna zbilansowaé, wyzerowac system, to gdzie jest ukryty
problem w kosztach, ze koszty rosng mniej niz podwyzki, ktére maja spowodowaé wzrost
przychodéw. Czyli ja rozumiem Pana Dyrektora Skubidg, ktorego bardzo szanuje 1 lubig, od
lat z nim wspolpracuje w Radzie Miasta, Pana Prezesa Kultysa, z ktérym 7 lat temu miesigc
spedzitem w jego gabinecie nad stawkami optat za $mieci, ktére obowiazuja dzisiaj, ze
chcecie mie¢ komfort psychiczny i poduszke finansowa, ja to rozumiem, tylko jak duza ta
poduszka musi by¢ zebyScie mieli komfort, bo Panie Prezesie przypomne¢ Panu, ze stawki 7
lat temu, zaproponowane przez Prezydenta Miasta, czyli tak de facto przez Pana i przez firmg,
ktéra Panu doradzatla, miaty si¢ nijak, one byty takie, a Rada Miasta uchwalila takie 1 okazato
si¢, ze w ciagu kilku lat jeszcze z tych matych stawek bylo 30 mln nadwyzki. To gdzie jest ta
poduszka finansowa, jaka ona musi by¢ duza, bo moim zdaniem przesadziliscie z tg cena, ja
to liczytem na rézne sposoby, moje sposoby, ale jak z Wojtowiczem 1 Jaskowcem 7 lat temu
stawki proponowali§my, a Rada uchwalifa to 1 tak je przeszacowaliSmy, okazalo si¢, ze 30
min i tak byto wiecej. Przypomng Panu, Ze jeszcze byta obnizka stawek za $mieci, zrobiliSmy
dwa lata pdznie;.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Przepraszam Pana, cztery minuty mingty.

Radny — p. G. Stawowy

Juz koncze Panie Przewodniczacy. 1 wszystko si¢ finansowalo do lipca tego roku, a teraz
podwyzka jest o prawie 50 %, ja tego nie rozumiem, znaczy dobre rozwigzania sprzed 7 lat,
zbudowat Pan konsorcjum, firmy wywozace odpady, to wszystko zadzialalo, moze dzisiaj
pewne rzeczy trzeba zmieni¢ na etapie generowania kosztow, bo te przychody nie sa takie
potrzebne. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Bardzo dzigkuje. Pan Radny Michat Starobrat, przygotuje si¢ Pan Radny Wojciech
Krzysztonek.
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Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Chronologicznie juz tu przedstawiali poprzednicy jak to wszystko wygladato, ja tylko uscisle,
rzeczywiscie jest tak, ze sprawa, w ogoéle nie rozmawialiby§my na temat zmiany systemu i
metody optat gdyby nie ustawa, ktérg przyjat polski Parlament, a mianowicie 229 postow
Klubu Prawa i Sprawiedliwos$ci glosujac w polskim Parlamencie, dodam, ze 130 postow
Koalicji Obywatelskiej glosowalo za. I to nie jest bulwersujace, ze PiS byl za, Koalicja
Obywatelska byla przeciw, tylko, ze my juz wtedy, nasi koledzy i kolezanki w Sejmie
zwracali$my uwagg na problemy, o ktorych teraz Panstwo moéwicie. Ja bardzo dzigkuje, ze
zglaszacie si¢ do Panstwa kolegdw i kolezanek z Ministerstwa, ze Krakow moglby mie¢ trzy
frakcje, ze pojemniki niepotrzebnie majg tak obnizong stawke, ze rzeczywiscie tg nowelizacje
ustawy trzeba kolejny raz nowelizowac, tylko dlaczego to musi by¢ tak po PiS-wsku, czemu
PiS zawsze musi uchwali¢ co$, po czym co$ trzeba zmienia¢ bo cierpig na tym mieszkancy.
Chyba wlasnie po to zebySmy dzisiaj tutaj stawali i mieli obowigzek wprowadzania
mieszkancom zmiany optat, niestety dla wielu mieszkancow bedzie to znaczaca podwyzka
jezeli ona w ogoble bedzie przeglosowana. Wiec jezeli méwimy o chronologii to najpierw
warto si¢ zastanowi¢, a potem dopiero co$ glosowaé, wiem, ze to nie jest do Panstwa
Radnych bo Panstwo Radni wykazuja tutaj z Klubu Prawa i1 Sprawiedliwosci, cheé
wspoOtpracy, ale moze jaka$ sugestia do kolegéw z polskiego Parlamentu, ze czasami warto
jest sie zastanowi¢ 1 warto jest postlucha¢ samorzadowcdéw, bo my wiemy jak ten system jest
konstruowany, wiemy co mozemy, a czego nie mozemy zrobi¢ dla naszych mieszkancow.
Odnosnie konkretnie projektu uchwaty, jak najbardziej w systemie jest dziura, jest dziura i to
bardzo duza jezeli chodzi o ilo$¢ 0sob, ktore po prostu nie mamy ich w deklaracjach, nawet
nie jesteSmy w stanie powiedzie¢ czy to jest 100 tys. 0sob, czy to jest 50 tys. 0sob, czy to jest
150 tys. osob, Radni naszego klubu postawili sobie za punkt honoru, aby ta dziurg
zmniejszy¢, zeby ta dziure, najlepiej pozby¢ sie tej dziury. Od samego poczatku Radni, ktorzy
brali udziat w pracach zespotu, mowili, ze przystepujemy do rozmow tylko pod warunkiem
uszczelnienia systemu, daliSmy propozycje uszczelnienia systemu wilasnie badajac ilos¢
zuzyte] wody. Dlugo trwaty rozmowy, naprawde bardzo dlugo, az w koncu doszlismy do
kompromisu, ze w dluzszej perspektywie czasu wypracujemy 1 stworzymy system
informatyczny, ktory bedzie nam te dane podawat, pewne rzeczy bedziemy mogli podawac,
bedziemy mogli sprawdza¢ automatycznie, ale na dzieh dzisiejszy przyjmujac ta uchwale
Wydziat Podatkéw 1 Optat zobowigzal si¢ do tego, ze bedzie na masowg skale rzeczywiscie
przeprowadzal takie kontrole. Moja propozycja bylo to, aby kazda deklaracja, ktéra ma
jednego mieszkanca wpisanego w deklaracji podlegata takiej kontroli, jezeli to nie jest
mozliwe w krotkim okresie czasu niech to bedzie w dlugim okresie czasu. Radni naszego
klubu dostali zapewnienie, ze te kontrole bedg, uszczelnimy ten system 1 pojawi si¢
zdecydowanie wigcej osob, bo cze$¢ cztonkow zespotu, ktora robita pewne wyliczenia,
analizowata te dane chciata dojs¢ do pewnego kompromisu. Panstwo w tej chwili mowicie,
Radny Gibala, Radny Pietrus, wyrzu¢émy ta uchwale w kosmos, ale jakie bedziemy mie¢
konsekwencje, to konca roku musimy przyja¢ system, nie uchwali¢ uchwatg, musimy
wdrozy¢ system, czy znowu bedziemy czeka¢ na projekt uchwaty, czy to bedzie jak z
wyborami korespondencyjnymi, ze juz jest, juz nawet zamawiamy, juz wydajemy, a na koncu
okaze si¢, ze jednak tego nie bedzie, do kiedy mamy czeka¢, do grudnia, do listopada, a jak
tego nie bedzie to co, to w grudniu bedziemy wprowadza¢ zmiany od 1 stycznia i w czasie
epidemii, w czasie gdzie bedzie najwigce] przypadkow, bedziemy musieli zmuszaé
mieszkancoOw do przestania nam deklaracji w ciggu tygodnia, a jak kogo$ nie bedzie w
mieécie. Bierzmy odpowiedzialno$¢ za to co robimy, musimy doprowadzi¢ do tego, aby
system niezaleznie od stawki, bo metoda wydaje mi si¢, ze jest wybrana przez mieszkancow,
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w konsultacjach spotecznych prawie 80 % powiedziata chcemy od osoby, ok., badamy juz od
osoby, nie da si¢ woda, temat inny, mam nadziej¢, ze w przysztosci bedziemy to realizowac.
Zaproponujcie Panstwo stawki, zaproponujcie jakie$ rozwigzanie, a nie wysadzajcie wszystko
w kosmos, bo urzednicy nie s3 w stanie dostosowac systemu do konca tego roku, ile czasu
wedhug Panstwa potrzeba na to, aby sprawnie przeprowadzi¢ tg zmiane.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Przepraszam bardzo Panie Radny, cztery minuty mingty.

Radny — p. M. Starobrat

Jeszcze tylko jedna mata dygresja odnosnie liczby mieszkancow, niestety tematow jest duzo,
ja bratem udziat w tym zespole i prosze mi uwierzy¢, tak jak tutaj Radny Stawowy
powiedzial, dzigki temu, ze naprawde doglebnie sprawdzalismy, ja wiem, ze Pan Pietrus byt
na tym zebraniu, szkoda, Ze na tych, na ktoérych ja bylem, moze ja onieSmielam Pana Pietrusa,
nie zadawal zadnego pytania, ja pytalem o wszystko co tylko moglem, ja wiem gdzie
przedstawiono nam pewne zawyzone koszty, albo inaczej, zawyzone prognozy kosztow, nie
oszukano nas tylko pokazano dane mozna powiedzie¢ w innej perspektywie. Wydaje mi sig,
ze po to wysylamy przedstawicieli naszych klubow do prac w zespole, aby korzysta¢ z
informacji, ktére udato im si¢ uzyska¢. Wydaje mi si¢, ze gdyby nie polityka, bo
wypowiadam si¢ w tej chwili jako samorzadowiec, chyba jako jeden jedyny z tej méwnicy,
potrafilibySmy doj$§¢ do kompromisu, uzgodni¢ wspolng stawke. Panstwo uprawiacie w tej
chwili polityke kosztem mieszkancow i sprawnego funkcjonowania miasta.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje. Pan Radny Wojciech Krzysztonek, przygotuje si¢ Pan Radny Lukasz Maslona.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Prezydencie! Drodzy Panstwo! Drodzy
Mieszkancy!

Wielu scenarzystow albo pisarzy stosuje taki fortel, aby podtrzymac albo podnies¢ napigcie,
ktory si¢ nazywa odwroceniem rol. Panstwo Radni z Prawa 1 Sprawiedliwosci dzisiaj
zastosowali takie fortel, bo dzisiaj my mierzymy sie z pewna materia, ktora zostata nam
zafundowana przez ich kolegow z Warszawy, musimy pokona¢ pewne problemy, ktore
zostaty nam narzucone z gory. Osobiscie uwazam, ze ta ustawa, ktora zostata przyjeta to jest
putapka, to jest zwykta putapka, zastawiona przez rzad na samorzady, w tym na samorzad
krakowski 1 my musimy si¢ z tej pulapki uwolni¢. Dlatego ta proba odwrocenia rol jest
spektaklem dosy¢ zenujacym w wykonaniu kolegow z Prawa i1 Sprawiedliwos$ci, bo jezeli
mieliby odwage cywilng to sami powinni dzisiaj zaproponowac jakas$ stawke, a by¢ moze my
zgodzilibysmy si¢ na ten eksperyment, aby wykazac ich kompetencje w tym zakresie, ale tu
jest tylko odrzucenie. Druga kwestia drodzy Pafstwo, Lukasz Gibata tez ostro krytykuje
propozycje Prezydenta, czytatem na jednym z forum gdzie krytykowat do mieszkancow, ze
podwyzki itd., itd., to jest caly czas ta logika wyborcza, Panie Radny wigcej
odpowiedzialnos$ci, jezeli Pan chce by¢ Prezydentem za trzy lata to powinien Pan szukac
pewnych rozwigzan konstruktywnych. Nie jest sztukg tak jak to bylo kiedys, Liberum veto i
uciekl na Prage, ja jestem przeciw, niech Pan zaproponuje jakas stawke, jakie§ rozwigzanie
systemu, Pan Prezydent zaproponowal. Ja podzielam wasze zdanie, Ze dzisiaj nie powinnisSmy
absolutnie tego przegtosowaé, bo faktycznie jest ta poduszka, o ktérej mowit Radny
Stawowy, ktora ma dac ten komfort miastu Zeby si¢ system zbilansowal. Ja tez uwazam, ze
jeszcze z tej poduszki mozna trochg powietrza upuscic i t¢ stawke obnizy¢. I my jako Klub
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Koalicji Obywatelskiej wtasnie w tym kierunku bedziemy i$¢, aby ta stawka byla jak najmniej
kosztowna dla mieszkancow. Natomiast trzeba pamigta¢ o tym i do tego wroce, ze dla nas
idealnym systemem bytoby gdyby$my mogli stworzy¢ ten tzw. socjalny system gospodarki
odpadami komunalnymi gdzie mozemy doptacaé, mozemy reagowa¢ na zmieniajacg si¢
sytuacj¢ mieszkancow, ale nie mozemy, system si¢ musi zbilansowac, a zawdzigczamy to
kolegom z Prawa i Sprawiedliwosci i o tym trzeba pamigtac, trzeba podkresla¢, bo w innym
przypadku cata dyskusja jest przedstawiana w falszywym swietle. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Lukasz Maslona, przygotuje si¢ Pan Radny Jakub Kosek.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja chcialbym skorygowaé troszeczk¢ wypowiedz Radnego Starobrata, poniewaz Klub
Krakow dla Mieszkancow nie jest za tym zeby t¢ uchwate catkowicie wyrzuci¢ do koszta jak
to okreslit Radny Starobrat, podchodzimy do sprawy, wydaje nam si¢, racjonalnie, uwazamy,
ze po prostu wysokos$¢ podwyzki, ktora zaproponowat Urzad jest zbyt wysoka, natomiast
podchodzimy o tyle zdroworozsadkowo, ze wiemy, ze system si¢ nie bilansuje. Natomiast tez
uwazamy, ze nie nalezy takiej decyzji podejmowac pod pregierzem czasu, wiec nasz wniosek
0 to, aby odesta¢ wniosek do projektodawcy celem wlasnie uzyskania informacji z rzadu na
temat juz konkretnych zapisdéw, ktore si¢ pojawia, poniewaz to co wiemy to sa niestety tylko
zapowiedzi. Rowniez nieprawdg jest, ze przedstawiciele Klubu Krakow dla Mieszkancow nie
zaproponowali zadnych stawek, poniewaz przypomng¢ Panstwo zwotali przez pottorej godziny
przerwe gdzie wszyscy musieliSmy czeka¢ na to az Panstwo co$ ustalg 1 wyszli Panstwo z
niczym. My takie konkretne stawki z Radnym Pietrasem, ja osobiScie, zaproponowalisSmy,
Panstwo nie zaproponowali jeszcze nic. Wige tutaj Panie Radny Starobrat mysle, ze si¢ Pan
troszke myli, natomiast pojawito si¢ juz wiele watkéw z zespotu antykowidowego, ja ich nie
bede powtarzal, tych watpliwosci, natomiast jesli dobrze licz¢ to ponad miesigc temu padta
deklaracja ze strony Urzedu, ze tak, Krakow zakupi system, ktory bedzie w stanie w sposob
tatwiejszy wyltapa¢ osoby, ktore unikaja optat za wywdz odpadow. Wobec tego mam
konkretne pytanie jakie prace przez ten miesigc zostaly wykonane, zeby ten system zostat
zakupiony czy cokolwiek Panstwo w tym kierunku zrobili, poniewaz tak jak wspominat
stusznie Radny Starobrat podnosiliSmy te kwesti¢ wielokrotnie, Ze nalezy przede wszystkim
ten system uszczelni¢, gdyz szara strefa powoduje, ze beda musieli ptaci¢ mieszkancy, ktorzy
zlozyli deklaracje wtasciwe, natomiast nadal bgda unika¢ optat ci, ktérzy nie pflacili, a
dodatkowo podwyzka sprawi, Ze tym bardziej ich do tego nie zachgcimy ani nie zmusimy. W
zwigzku z tym pytanie konkretne na jakim etapie od tego ponad miesigca czasu jest kwestia
zwigzana z systemem weryfikujacym dane z deklaracji. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Jakub Kosek, przygotuje si¢ Pan Radny Jacek Bednarz.

Radny - p. J. Kosek

Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja chciatem si¢ odnies¢ na poczatek do wypowiedzi jednego z Radnych Prawa i
Sprawiedliwosci, ktory stwierdzil, Ze mozna dorzuci¢ pieniedzy do systemu, czasowo mozna,
ale trzeba pamigta¢ o tym, ze to w zaden sposob nie wyklucza tego, ze na koniec trzeba to
zbilansowaé. Wiec to, ze dosypiemy przez chwile to musi by¢ dopuszczalne, poniewaz
inaczej przy btednym oszacowaniu system by stawat. Nie wiem czy to wynika ze ztej woli i
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proby wprowadzania mieszkancow w btad czy moze z jakichs$ ograniczen, ktore powoduja, ze
Radny nie dostrzega tego zapisu wiasciwie. Prosz¢ pamigta¢ rowniez o tym, ze w chwili
obecnej to co dzieje si¢ w Krakowie jesli chodzi o system gospodarki $§mieciowej niestety jest
w 100 % wing obecnego rzadu, poniewaz zaslaniamy si¢ caly czas dostosowaniem do Unii
Europejskiej, do przepiséw Unii Europejskiej tylko, ze przepisy Unii Europejskiej w zaden
sposob nie wykluczaja segregacji na trzy frakcje jesli pozniej dalej jest to sortowane np. w
sortowniach. | wydaje si¢, ze nie tylko nie dostrzezono tego, ze Krakéw ma sortownig, ale
pewnie ja ma wigkszo$¢ polskich miast tych duzych i system zostat zrobiony albo w sposob
na fatwego, zeby byt dla wszystkich taki sam, albo po prostu brakto wyobrazni i checi do
rzetelnej pracy, bo rozumiem, ze mniejsze gminy muszg mie¢ system bardziej szczegdtowy,
bo nie maja dostepu do sortowni, ale duze miasta jg maja i w duzych miastach jest duzo
trudniej zorganizowac system na 5 frakcji, jest on bardziej kosztochtonny, w zwigzku z tym
Wszyscy mieszkancy wkrétce zaptaca za to, ze komus nie chcialo si¢ pracowac, bo miat inne
zabawy, wybory, ktore si¢ nie odbyty np., nie wiem, moze co$ innego co jeszcze robili, trudno
mi powiedzie¢. Natomiast wracajac na nasz grunt chciatlbym si¢ odnies¢ do konsultacji
odno$nie metody wyliczania optat. Wydaje mi si¢, ze one s3 troch¢ do poprawki, to znaczy
mamy sytuacj¢, w ktorej rzeczywiScie wyszto, ze mieszkancy chcg zeby liczy¢ od
mieszkanca, ale mam wrazenie, ze w tych konsultacjach nie powiedziano dobitnie, iz system
liczenia od wody pozwalatby wyptaca¢ tych, ktérzy dzisiaj nie ptaca, bo gdyby mieszkancy
Krakowa o tym wiedzieli, wiedzieliby tez, ze to wplynie na obnizenie ich stawek w
przysztosci, a tym samym z cala pewnoscig wybraliby wiasnie ta metode. Niestety mam
wrazenie, ze osoby, ktore odpowiadaja za gospodarke $mieciowa chca robi¢ wszystko zeby
unikng¢ systemu od wody. W zwigzku z tym mam taki apel do Panstwa zebyscie jednak
przygotowali systemy do tego, abysmy jednak w przysztosci mogli wprowadzi¢ rozwigzanie
od wody, bo na pewno bedziemy do tego dazy¢ i méwie to dzisiaj po to, abyScie za dwa lata
nie byli zaskoczeni tym, ze wracamy do tego tematu i aby nie ustysze¢ wtedy, ze Krakow
potrzebuje kolejne dwa lata na to zeby to wprowadzi¢. BadZcie na to gotowi bo to si¢ stanie,
to jest kwestia czasu. Natomiast jesli chodzi o stawke to oczywiscie musimy wypracowac
taka, aby ona byla mozliwie najmniejsza, ale taka, ktéra pozwoli rzeczywiscie zbilansowac
si¢ systemowi 1 tutaj apeluj¢ tez do kolegéw z Prawa i1 Sprawiedliwosci, aby wykazali jednak
odpowiedzialno$¢ za miasto, bo nie sztukag jest krytykowac, to jest bardzo tatwe, fajnie
wyglada w gazetkach, jakich$ ulotkach, mozecie zwali¢ na nas i na Prezydenta, Ze my chcemy
podnosi¢ optaty tylko, ze to jest zwykta hipokryzja 1 ktamstwo, tym bardziej, ze wy stoicie
jako partia przeciez za tymi kltopotami. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Jacek Bednarz, przygotuje si¢ Pan Radny Stawomir Pietrzyk.

Radny - p. J. Bednarz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Byta mowa tutaj o chronologii wigc chcialbym przypomnie¢, ze o temacie $mieci byty juz
rozmowy 1 przymiarki do zmian jeszcze chyba w ubieglym roku. Miato to wchodzi¢, byly
rozmowy, potem byty konsultacje. 1 tutaj chcialem przypomnie¢ szczegdlnie Panu
Przewodniczacemu Gibale, patrzac na te ikonografie, ktére pokazuje na swoich forach
internetowych, pierwsza propozycja byla 49 od mieszkania, 69 od domku jednorodzinnego.
Jak zaczniemy liczy¢ tak jak Pan pokazuje w tych przeliczeniach to w tym przypadku dla
dwoéch 0sob przy mieszkaniu to jest 24,50, przy 3-ch osobach to jest 16,30, oczywiscie drozej
wychodzi nam to przy domkach jednorodzinnych, bo wychodzi nam przy dwoch osobach
34,50, a przy trzech osobach juz tylko 23, ale mieszkancy w konsultacjach jednoznacznie
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powiedzieli nie, i te gltosy nie padaly tez z tej sali, poniewaz szczegolnie odczujg to te osoby,
ktére w jednym gospodarstwie mieszkaja samotnie, bo dla nich by to byto duze obcigzenie.
Wigc uwazam, ze prezentowanie tego typu ikonografii nie jest moim zdaniem w porzadku i
troszke zaciemnia obraz sytuacji. Jezeli co$§ piszemy to powinniSmy to pokazywac
jednoznacznie. Pozwole sobie jeszcze do jednej rzeczy, ktora Pan powiedzial, odnie$¢. Tak,
zgadzam si¢, powinnismy weryfikowaé. 1 tutaj zespdt jednoznacznie zwrécit si¢, ze ta
weryfikacja powinna by¢ od wody, o czym tu juz bylo wspomniane i zostato to wpisane
literalnie w uzasadnieniu. Notabene powiem, ze w momencie, kiedy byly rozmowy
uwazalem, ze powinnismy i$¢ w kierunku optat od wody, mialem rozmowe nawet na ten
temat z Panem Dyrektorem Skubida, ale tez padaty glosy z tej sali, nigdy nie zgodzimy si¢ na
to, aby weryfikacja byta od wody. I mieszkancy tez do tego podchodzili nie do konca
optymistycznie. Ciesz¢ si¢, ze dzisiaj zmieniamy optyke i mam nadziej¢, ze zostanie
wypracowany system, ze bedziemy mogli to robi¢ bo dzisiaj nie jest to mozliwe ze wzgledu
na to, ze musiatyby by¢ deklaracje, ktorych jest okoto 60 tys. rocznie jezeli chodzi o oplaty za
$mieci, musiatyby by¢ robione w ciggu roku czasami dwu, trzy, a nawet czterokrotnie, jest to
niemozliwe, to spowoduje koszty. I sg to te koszty, o ktérych Pan rowniez mowi, ja bym tez
chciatl ustysze¢, ktore koszty by Pan chcial wyeliminowa¢, bo ja rozumiem, z jednej strony
weryfikacja, ale weryfikacja to beda koszty, wiec nie da si¢ mie¢ ciastka i zje$¢ ciastka. Ja
bym chciat do tych wszystkich, ktérzy moéwia, ze trzeba co$ zrobi¢, zeby faktycznie
zaproponowali jakie$§ rozwigzania. Bratem udziat w kilku czy nawet w kilkunastu spotkaniach
i w MPO 1 w zespole zadaniowym kowidowym i mam $wiadomos¢ tego z czego wynika
kwota 25,51. Pan mowi tutaj, ze poczekajmy, oczywiscie mozemy czekaé, czekamy juz
prawie 10 miesiecy, miesiac, dwa, trzy, tak jak tutaj nieobecny teraz Pan Michal Drewnicki
powiedzial, da si¢ dorzuci¢, mam watpliwosci co do stéw Pana Michata Drewnickiego, ale za
chwile do tego wroce. Wiec bardzo bym prosil, ktére koszty mozemy zweryfikowaé, mamy
mniej placi¢ ludziom, ktérzy si¢ zajmuja gospodarka odpadami komunalnymi, mamy to
uprosci¢, mamy rzadziej odbiera¢ $mieci, mamy zlikwidowac pewne ustugi, ktére mieszkancy
w ramach tej kwoty majg czyli odbior odpadoéw zielonych, odbior wielkogabarytowych,
odbiér odpadéw gruzow na skladowisku w Nowej Hucie czy na Baryczy, mozemy z tego
zrezygnowac, beda mniejsze koszty, ja bym chciat poznaé¢ po prostu te koszty, gdzie je
zmniejszy¢. I teraz tutaj do nieobecnego Pana Michata, mam nadzieje, ze gdzie$ styszy, drogi
Panie Michale, jak sktadaliSmy rezolucj¢ jako Klub Przyjazny Krakéw z rezolucja zZeby
zmieni¢ zasady ustawowo, ktore dzisiaj obowigzuja, Pan najglo$niej krzyczal, to Unia
Europejska zmusita nasz rzad do tego zeby to wprowadzié, tego si¢ nie da zrobi¢, oczywiscie
kierunek byl, ze to Platforma jest temu winna. Szanowni Panowie, Szanowni Panstwo nie
tylko Michat Starobrat jest tym, ktory nie zajmuje si¢ polityka przez duze P, jestem
samorzagdowcem od wielu lat 1 czasami mowig¢ rzeczy, za ktore jestem krytykowany rowniez
przez moich kolegéw dalszych 1 blizszych, patrze realnie na Krakow i rowniez nie chciatbym
zeby mieszkancy ponosili dodatkowe optaty, tylko czasami si¢ niestety nie da.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Panie Radny przepraszam, cztery minuty mingly, prositbym o konkluzjg.

Radny — p. J. Bednarz

Juz koncze Panie Przewodniczacy. Oczywiscie, jezeli nie zaplacimy, wszyscy nie zrzucimy
si¢ bezposrednio na te Smieci to, to co powiedziat Pan Michal, nie wiem czy jest mozliwe, to
przepraszam, to z czego zaptacimy. Ja nie styszalem zeby tu gdzie$s na Placu Wszystkich
Swietych byta drukarnia pieniedzy i zebysmy dodrukowali i tym zaptacili. Nie, zaplaca
mieszkancy kosztem czego$. Szanowni Panstwo nie opowiadajmy bajek, ludzie naprawde tez
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nie dadzg si¢ na to nabra¢, w ktorym$ momencie przeciez tez kazdy z nas prowadzi budzet
domowy 1 wie czym si¢, z czym si¢ wigze strona przychodéw i strona wydatkow. Po to
sktadalismy ta rezolucje, dzisiaj jest ponawiana przez Pana tukasza Gibate, oczywiscie
poprzemy ja bo tez chcemy zeby weszta jak najszybciej i mam nadzieje, ze wptynie na to, ze
bedziemy mogli zweryfikowacé te optaty. Natomiast Szanowni Panstwo przekladanie tego
znowu nie wiadomo o ile nie rozwigzemy problemu, bardzo bym prosil o realistyczne
podejscie do tematu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje Panu Radnemu. Pan Radny Stawomir Pietrzyk, przygotuje si¢ Pan Radny Jézef
Jatocha. Prosz¢ bardzo Pan Prezydent Kulig.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Kulig

Szanowni Panstwo!

Z duzym zainteresowaniem przystuchuje si¢ tej rozmowie, jak Panstwo pamigtacie na jednej,
chyba na pierwszej Sesji po tej diluzszej przerwie wywotanej COVID zostala przyjeta na
wniosek wielu réznych klubow rezolucja zeby powola¢ zesp6t mieszany skladajacy si¢ z
przedstawicieli klubéw jak i przedstawicieli Pana Prezydenta, ktory nazywany w skrocie
zespolem kowidowskim, bo przyjal dtuga nazwe i na tym zespole trwaja prace zwigzane z
réznego rodzaju uchwatami, ktére migdzy innymi w zwigzku z COVID muszg by¢ przyjete
czy tez w tym okresie zwigzanym z COVID musza by¢ przyjete. Zespot pod kierunkiem Pana
Prezydenta Muzyka pracuje dosy¢ energicznie, spotyka si¢ prawie co tydzien, wyliczenia,
ktére zwigzane sg czy tez zwigzane z calym tym pakietem projektow byly przygotowywane
wspolnie ze wszystkimi Radnymi jak to przedstawit Pan Radny Starobrat. Ja mam dzisiaj
takie wrazenie, ze druga strona ewidentnie kopie w ten stolik, macie Panstwo do tego prawo,
bo jest petna wolnos¢, przynajmniej tak mnie si¢ wydaje, ze kazdy z nas ma pelng wolnos¢,
cho¢ niektorzy maja co do tego rdznego rodzaju watpliwosci, z pelng pokora przyjmuje¢ takie
Panstwa wypowiedzi 1 zachowania kwestionujace te wyliczenia, ja mysle, ze jak to trafnie
powiedziat Pan Radny Starobrat te wyliczenia wynikaja z roéznych zatozen, z rdznej
metodologii i Panstwo, ktorzy maja wyzsze studia doskonale wiedzg, ze tak naprawde w
podejsciu, w liczeniu réznych kosztow mozna zastosowaé naprawde rozne metodologie 1
dochodzi si¢ bardzo czgsto do bardzo roéznych rezultatdow, sam tego praktycznie
do$wiadczatem przy zupelnie innej pracy, nie zwigzanej z Urzedem Miasta Krakowa. Wiec
chciatem tylko w tym miejscu powiedzie¢ dwie rzeczy. Po pierwsze w imieniu Pana
Prezydenta chce powiedzie¢, ze z naszej strony mysmy zakonczyli prace nad uchwatami, w
pelnym tego stowa znaczeniu, pitka jest po Panstwa stronie i ze spokojem bedziemy
przyjmowaé¢ — bo stysze od réznych oséb w roéznych korytarzach licytacje — 19, 18, 21,
przyjmijcie Panstwo stawke jaka uznacie za stosowna i my w tej kwestii nie bedziemy juz
robi¢ zadnego ruchu, po stronie Prezydenta nie bedzie zadnego ruchu w tej sprawie,
przyjmiecie Panstwo ta stawke ze wszystkimi konsekwencjami przyjetej stawki. Panstwo
mowicie, ze ta stawka ma bilansowac¢ system, ja nie wiem co to znaczy bilansowaé system
dlatego, Ze to sformutowanie bilansowac¢ system jest bardzo elastyczne. Ja chcialem zwrécié
uwagg, ze ten system, o ktorym moéwimy musi ulega¢ rozwojowi, on nie moze sta¢ w miejscu,
on musi ulega¢ rozwojowi, Miejskie Przedsigbiorstwo Oczyszczania mi¢dzy innymi w
zwigzku z tym musiato zakupi¢ nowe tereny na cele recyklingu, ktory, obowigzek ktorego
wzrasta, wigc nie wiem jak traktowac stowa moéwigce o duzej poduszce, matej poduszce,
rozumiem, ze jest to bardzo tadna przenosnia 1 jak jeszcze raz podkresle, przyjmuje ja z
pokora, podejmiecie Panstwo stosowng decyzje. Natomiast Pan Prezydent Majchrowski na
pewno nie wystagpi z wnioskiem o przekazanie $srodkow z budzetu na dofinansowanie
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systemu, o tym chce Panstwa zapewnic€ i chcg takze Panstwa zapewni¢ o tym, Ze ten system
jest bardzo prosty jak Panstwo wiecie, wptywy 1 wydatki, koszty i pokrycie tych kosztow,
jezeli koszty beda wzrastaly, a my nie bedziemy mie¢ na to wydatkow to ja chcg Panstwa
poinformowa¢, ze ustugi tak jak powiedzial tutaj Pan Radny, beda jeszcze w tym roku
ograniczone, bo my nie mozemy si¢ zadtuzy¢ w stosunku do firm, ktore wykonuja te ustugi,
nie mozemy si¢ zadtuzy¢ bo po prostu cigzy na nas odpowiedzialno$¢ finansowa wobec tych
firm. I w zwigzku z tym prosz¢ tego absolutnie nie traktowa¢ w zadnym wypadku jako
szantaz tylko Panstwo doskonale wiecie, ze jak wam si¢ zmniejsza ilo$¢ posiadanych srodkow
to nie jestescie w stanie zakupi¢ na tg mniejszg ilos¢ srodkow tylu rzeczy ile kupowaliscie
wczesniej. | my za mniejszg ilo$¢ srodkoé6w nie bedziemy w stanie zakupi¢ tych ushug, ktore
juz dzisiaj sg deficytowe. I to jest kwestia w odniesieniu do tych uwag. Z naszej strony prosz¢
Panstwa nie bedzie juz zadnego ustosunkowywania si¢ do jakichkolwiek kwestii dotyczacych
stawki, to jest Panstwa decyzja, Panstwa odpowiedzialno$¢. Natomiast w odniesieniu do
pytania Pana Radnego Maslony. Sytuacja rzeczywiscie podkreslam byla omoéwiona, bo
rzeczywiScie kwestia dziury jest kwestig bardzo powazng, tylko chciatbym zwroci¢ Panstwu
uwage, bo moze dla niektorych jest zaskakujace, ze Wydziat Podatkow 1 Optat nie posiada
takich narzedzi jak posiadaja to stuzby skarbowe panstwa. Funkcjonariusze stuzb skarbowych
panstwa moga wej$¢ do domu, sprawdzi¢ ile w tym mieszkaniu, domu jednorodzinnym, ludzi
mieszka, mogg to sprawdzi¢ organoleptycznie 1 potwierdzi¢ ile 0sob mieszka. Natomiast my
takich uprawnien nie mamy, bo ustawa nam takich uprawnien nie daje. To po pierwsze
utrudnia to sprawdzenie 1 wymaga przyj¢cia systemu, ktory przy tych trudnosciach prawnych
moégtby w duzym stopniu uprawdopodobni¢ sytuacje, ze mniej 0osob placi niz faktycznie tych
odpadoéw zostaje. I to jest do zrobienia, ale Pan Radny Maslona doskonale wie i wszyscy
sobie doskonale zdaja sprawg, ze stworzenie takiego systemu informatycznego wymaga
sztywnych zatozen, trzeba przedstawi¢ producentowi tego systemu informatycznego sztywne
zatozenia, zeby on mogt skonfigurowac taki system, moze skorzysta¢ z geolokacji, z r6znych
mozliwos$ci, z uzycia wody, wszystko to jest mozliwe do zrobienia, tylko prosze Panstwa
zeby on mogl przedstawi¢ te sztywne zatozenia musi mie¢ te sztywne zalozenia, one s3
zawarte w uchwale. Poki nie bedzie uchwaly to nie ma w ogole o czym rozmawiac.
Rzeczywiscie bodajze w jakiej$ gminie, nie chciatbym przekrgci¢ ani nikogo obrazié, ale
chyba w Supraslu, przyjeto taki system, ktory skonczyt si¢ katastrofa, zasiegneliSmy opinii,
sprawdziliSmy to, zakonczyt si¢ katastrofg, nie jest to ich wina, migdzy innymi katastrofa
polegata na tym, ze ludzie szczuli psami tych, ktorzy prébowali sprawdzac jak to wyglada
naprawde. I wiadomo juz z tego tytutu, Ze trzeba stosowa¢ rozwigzania SMART, je mozna
zastosowac. | rzeczywiscie ambicjg takiego miasta jak Krakéw powinno by¢ stworzenie
takiego systemu, ale ten czynnik, o ktoérym tutaj zostato powiedziane, ktérego do tej pory z
roznych wzgledéw nie mogliSmy stosowac, ze wzgledow gldwnie ustawowych czyli zuzycie
wody, pojawia si¢ dopiero teraz. I to bgdzie na pewno jeden z elementow oczywiscie o ile
uchwata zostanie przyjeta. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Zapraszam Pana Radnego Stawomira Pietrzyka, przygotuje si¢ Pan Radny
Jozef Jalocha.

Radny - p. S. Pietrzyk

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Przystuchuje si¢ z duza uwaga tej dyskusji 1 przyznam szczerze nie bede tu juz chcial
powtarza¢ pewnych rzeczy, ale przypomne, ze my jako Radni tego miasta musimy si¢
kierowa¢ realizmem 1 odpowiedzialnoscig za swoje decyzje. Jako prawnik nie znam proszg
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Panstwa takich rozwigzan zeby akty nizszego rzedu opiera¢ na projektach ustaw. Jest obecnie
okreslone ustawowe rozwigzanie 1 musimy si¢ tego trzymaé. Nie ma takiej mozliwosci zeby
co$ odktada¢, poczekaé, a moze to uchwalg szybko, a moze, jak zreszta Pan Radny Pietrus
powiedzial, nie bedzie jakich$ trudnosci to moze troch¢ pdzniej, musimy bazowaé na
rzeczywistym stanie prawnym. | bardzo Panstwa Radnych prosze o to, abySmy si¢ tego
trzymali. Tym bardziej, ze mam watpliwosci, co do tych projektow czy rzeczywiscie beda
szybko wdrozone w zycie. Dlaczego, dlatego, ze jest tu obecny Pan Prezes Kultys, doktadnie
rok temu Miejskie Przedsiebiorstwo Oczyszczania zwrocito si¢ do Ministerstwa z prosba, aby
umozliwi¢ w Krakowie zbiorke odpadow organicznych w brazowych workach wrzucanych
do mieszanych pojemnikéw. Dokladnie minat rok i jednoznacznie wtedy odrzucono i od tego
roku dalej si¢ nic nie zmienito. Dlatego bytbym bardzo ostrozny nad tym, aby opiera¢ si¢ na
projektach. Jeszcze raz apeluje do Panstwa Radnych o odpowiedzialno$¢ i o to, aby opieraé
swoje dzialania na rzeczywistym stanie prawnym. Prosz¢ Panstwa nic nie stoi na
przeszkodzie jezeliby si¢ okazalo, ze te ustawy, daj Boze, wejda szybko w zycie, zeby
obnizy¢ stawke. Ale dzisiaj wszyscy o tym wiemy 1 mamy tego §wiadomos¢, ze system jest
dziurawy, ze system si¢ nie kompensuje, ze musimy go naprawi¢. To co powiedzial Pan
Prezydent przed chwila, przeciez prosze¢ Panstwa jezeli nie bedzie pieni¢gdzy, nie bedziemy
ptaci¢ za pewne ustugi, w kogo to uderzy, w mieszkancow, ktorzy beda mieli nie odbierane
$mieci, juz narzekamy co do czg¢stotliwosci odbioru tych $mieci czy innych ustug, a bedziemy
za chwilg musieli to wprowadzi¢ w zycie. Przeciez wszyscy wiemy prosze Panstwa jaka jest
sytuacja budzetowa miasta i nie tylko miasta bo 1 Panstwa, jesteSmy w dobie koronawirusa,
epidemii, nie szukajmy kolejnych dorzucan pieniedzy bo ich nie ma fizycznie prosze
Pafistwa. Nie spierajmy si¢ o to czy RIO takie mozliwosci ma czy nie ma tylko badZzmy
naprawde odpowiedzialnymi Radnymi. Dlatego bardzo prosz¢ Panstwa Radnych, aby podejs¢
do tej sprawy w sposob odpowiedzialny. Ja sobie zdaj¢ sprawe, bo sam sobie podnoszg, ja
jestem Prezesem malej spotdzielni, ja mieszkam z mieszkancami i z sgsiadami i oni mnie
bardzo pilnuja 1 wiedzg jak ja glosuje 1 rozliczaja mnie na co dzien przy wyjsciu z mojej klatki
schodowej. Proszg Panstwa system poprzedni nie byt zly, jest dobry, byt pojemnikowy, kazdy
mial w bloku okreslong ilo$¢ pojemnikow, za ktore ptacil 1 to co si¢ stalo, zarzadcy, prezesi
spotdzielni réznych wprowadzili sobie od wody, spotdzielnia mieszkaniowa Bienczyce, Pani
Santura Podgorze od metrow 1 mieszkancy byli zadowoleni, pracowali nad tym miesigcami,
ale dawato to pewna mozliwo$¢ tym zarzadcom. Ten system nie daje zadnej, w tej chwili
musimy wprowadza¢ od mieszkanca. Ja bym bardzo chcial zeby te wszystkie obietnice i
przysztosciowe projekty uwzgledniaty to, ze by wréci¢ do dobrego systemu pojemnikowego,
zeby wrdci¢ do dobrego systemu, ktory byl oparty wtasnie na tej liczbie 3-ch pojemnikow,
oby tak si¢ stalo, a jak si¢ tak stanie prosze Panstwa to naprawde mozemy szybko te ceny
obnizy¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Jozef Jalocha, przygotuje si¢ Pan Radny Michat Drewnicki, to
przygotuje si¢ Pan Michat Starobrat.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Coéz, ja tez si¢ martwie, powiem szczerze. Przychylam si¢ do tego co powiedziat Pan
Grzegorz Stawowy, mianowicie ja si¢ zastanawiatem co si¢ stato, ze nagle jest potrzebna taka
podwyzka. Szukalem przyczyn, myslatem, ze przyczyng jest tych 100 tys. studentéw, ktorych
teraz nie ma czy tych 10 czy 12 milionéw turystoéw, ktorych tez teraz nie ma i by¢ moze w
przysztym roku nie bedzie. Podano liczbe mieszkancoéw 779.115 osob razy 25 zt to jest prosze
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Panstwa 238 mln, to jest wigcej niz zebraliSmy w poprzednim roku bo zebralismy 207 min.
Do tego dochodzg tzw. te podmioty gdzie sg nie zamieszkiwane, a wytwarzajace $mieci czyli
40 min, to jest 280 min. | teraz wracam do tylu, jak to si¢ dzieje, ze ciggle jest mato
pieniedzy, a jednocze$nie sg nadwyzki. W poprzedniej kadencji 30 mln byto nadwyzki, 23,5
mln poszto na transport, wtedy mozna byto, teraz juz nie mozna, teraz mozna wydac¢ tylko na
$mieci. Okazuje sig, ze za 2019 rok, w LoveKrakow przeczytalem, ze doptacilismy 22 min z
nadwyzki, czyli nadwyzka jest. I teraz okazuje si¢, ze tych pieniedzy jest jeszcze mato i trzeba
dodatkowo podnies¢. I teraz te podwyzki to nie jest, a, jest jedna obnizka prosze Panstwa,
0osoby samotne w domach jednorodzinnych majg obnizke o 49 groszy. Ale pozostali te
podwyzki si¢gaja od 126 do 1128 zt i 72 grosze, wielorodzinne budynki, mniej majg
jednorodzinne, majg mniej poniewaz w poprzednim systemie wiecej ptacity. To z niczego si¢
nie bierze, to system naczyn potaczonych, czyli mamy problem, jak przekaza¢ mieszkancom,
ze teraz musi nagle wyja¢ 1000 zt w ciggu roku i1 dotozy¢. 5-osobowe rodziny to nie sg takie
znowu rodziny, ktorych jest mato, bo ja znam dosy¢ duzo tych 5-osobowych i trzeba im
odebra¢ 1000 zi. Teraz uzasadnienie, wezme¢ si¢ za uzasadnienie bo mnie po prostu
zaciekawilo. W uzasadnieniu jest napisane, ze s3 problemy prosz¢ Panstwa ze spadkiem
surowcow wtornych, sprzedazy, ze zostaty obnizone. Ale ja zadaje pytanie Panu Prezesowi, w
jaki sposob i1 gdzie sg fakturowane te pienigdze ze sprzedazy plastiku, papieru, torfu, bo ja
pytalem w poprzedniej kadencji i nie otrzymatem odpowiedzi, bo jezeli one faktycznie tworza
przychod, czyli np. tak jak byto w poprzedniej kadencji, styszatem o kwocie 5 min, to
powinno si¢ odja¢ od tego czyli zmniejszy¢ mieszkancom oplaty, tak mi si¢ wydaje, moze si¢
myle. To jest jedna sprawa. Druga sprawa, prosze Panstwa 2017 rok podane jest 300.703 tony
odpadow, ktore zeSmy zebrali, mam tu analize, analize, to si¢ nazywa tak pigknie, analiza
stanu gospodarki odpadami komunalnymi i tu mam 2009 rok, podaj¢ Panstwu, 367 tys., a Pan
Prezes dzisiaj podal zebrane odpady z 2018 w liczbie 363 tys. Ja si¢ zastanawiam, nie
zdazylem tego sprawdzi¢, co si¢ stato miedzy 2017, a 2018, ze nastgpit wzrost o 60 tys. ton,
nie wiem czy Panstwo pamigtacie, ale mieliémy taki problem z sortowaniem odpadéw i
poszliSmy w kierunku zbierania odpadoéw zielonych, bo to pozwalalo na podniesienie
wskaznika segregacji $mieci, znaczy odpadow.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Panie Radny cztery minuty si¢ skonczylty, bym prosit o koniec.

Radny — p. J. Jalocha

Juz koncze. Reasumujac wiecie Panstwo to jest wedlug mnie to jest takie wrozenie z fusow,
nie znamy faktycznych liczb dotyczacych, inaczej, mamy za duzo niewiadomych, Zzeby po
prostu iS¢ z otwartg przyltbica 1 powiedzie¢ mieszkancom, ze tyle muszg zaplaci¢. Ja jestem
przeciwko temu.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje. Pan Radny Michat Starobrat rezygnuje z drugiej wypowiedzi, Pan tukasz Gibata?
Przesuwa Pan. Pan Lukasz Gibata, to jest wypowiedZ teraz jako Radnego, cztery minuty,
przygotuje si¢ Pan Radny Pietrus.

Radny - p. L. Gibala

Ja krétko do dwoch Radnych, do wypowiedzi dwdoch Radnych sie odniosg, bo pojawity si¢
tam jakie$ pytania do mnie czy tez watki krytyczne. Po pierwsze Radny Bednarz zwrdcit
uwage na moja infografike, ktora jest na Facebooku, no wiec odpowiadam, ta infografika
bazuje na propozycji obecnej Jacka Majchrowskiego, a nie na przeszlej, trudno zeby tak jak
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Pan chce bazowata na propozycji przesztej, to wtedy dopiero bytaby manipulacja skoro
Prezydent si¢ wycofal z podanej propozycji i zlozyt nowa, to jest jasne, ze ta nowa
uwzglednilem w infografice. Pyta si¢ Pan, ktére koszty wyeliminowac, zebym wskazat jakie$
konkretne koszty. Prosz¢ Pana méwilem przeciez, ze trzeba zrobi¢ czytelny audyt wykonany
przez firme¢ zewnetrzng, ta firma powinna zosta¢ wyltoniona w przetargu i wtedy si¢ okaze,
czy da si¢ wyeliminowac jakie$ koszty czy si¢ nie da. Sa firmy, ktore si¢ w tym specjalizuja 1
moze okaze si¢, ze si¢ nie da, ze system jest optymalny, a moze si¢ okazac, ze jednak wskaza
jakie$ miejsca gdzie daloby sie efektywniej zarzadza¢ i to trzeba zrobié. Jak chodzi o
Radnego Krzysztonka to Pan, Panie Radny chyba ma problemy z stuchem albo z
koncentracja, bo twierdzi Pan, ze ja zadnych konstruktywnych uwag nie wniostem tylko na
zasadzie Liberum veto wychodzg tutaj, a ja Panie Radny tak, po pierwsze mowiltem, ze trzeba
przeprowadzi¢ kontrole, kontrolg, ktora jest mozliwa jak wynika z Wiceprezydenta Kuliga,
trzeba zrobi¢ system informatyczny i da si¢ kontrolowa¢ sposob, ktérego do tej pory si¢ nie
robi. Po drugie — o czym méwitem przed chwilg — trzeba dokona¢ audytu, rzetelnego audytu i
po trzecie proponuj¢ zeby poczekaé na ustawe, przynajmniej do pazdziernika poczekaé i
dopiero potem podejmowac decyzje. To sa trzy propozycje, z ktorymi mozna si¢ zgadzac,
mozna si¢ nie zgadzac, ale na pewno sa konkretami, tym si¢ zresztg r6zni¢ od Pana klubu, bo
tak jak powiedzial moj kolega z klubu Maslona, wy siedzieliScie przez poltorej godziny,
marnowali$cie czas nasz, mojego klubu, czas PiS, czas trony prezydenckiej, czas Przyjaznego
Krakowa, a wyszliscie absolutnie z niczym, nie ma zadnej konkretnej, konstruktywnej i
merytorycznej propozycji z waszej strony, poza mowieniem, ze PiS jest zty, ale to mowicie
zawsze, no wiec trudno uznaé, zeby to bylo co$, zeby to zebranie byto w jaki§ sposéb z
waszej strony owocne, przepraszam, prawie zawsze bo jak trzeba si¢ dogada¢ w sprawie
podwyzek w Sejmie to tak, w 20 minut si¢ dogadujecie, ale poza tym to rzeczywiscie zawsze
moéwicie to samo. Wiec Panie Radny ja skladam trzy konkretne propozycje, zachgcam Pana
do odniesienia si¢ do nich, moze si¢ Pan zgadza¢, moze si¢ Pan nie zgadzaé, natomiast niech
Pan nie opowiada, ze tutaj na zasadzie jakiego$ Liberum veto bo jesteSmy znacznie bardziej w
tym temacie, jak na razie, konstruktywni od was. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Wtodzimierz Pietrus, Pan Radny Michat Starobrat przygotuje

sie.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Radni 1 Mieszkancy!

Ja wiem, Ze fatwo rzucaé hasta, przerzuca¢ wszystko na niwe polityczng, natomiast tak jak tu
niektorzy, ja zgadzam si¢ z niektorymi przedmowcami, ze nalezy rozmawiac o tym co tu jest 1
teraz, a nie budowac jakiej$ otoczki, ktora ma usprawiedliwi¢ np., ze wy bedziecie glosowac
za tymi podwyzkami. Po pierwsze chce wyjasnié, ze zglosiliSmy si¢ do, w dobrej wierze, do
zespolu zajmujacego si¢ COVID i1 moge powiedzie¢, ze w dobrej wierze podjeliSmy temat
Smieci, bo tak naprawd¢ on nie dotyczy COVID-u. Problem $mieci byl na poczatku roku,
kiedy Panstwo, strona Prezydenta si¢ wycofata, on wrécit poprzez zespot w sposéb bym
powiedziat nieuczciwy, ale jest, przyjeliSmy, nie odrzucaliSmy tego tematu, bo uwazali$my,
ze jezeli mamy wakacje 1 nie ma obradujacej Rady Miasta Krakowa, nie ma posiedzen
komisji mozna ten temat podja¢ w celu rozwigzania problemu. I tak zesmy do tego tematu
podeszli i tak chronologicznie. Jezeli, odpowiadam Panu Radnemu Starobratowi, jezeli ja
pamietam to nie bylem na jednym posiedzeniu, na ktorym Pan byl, poniewaz ono bylo
specjalnie pod Pandéw zrobione, bo Panowie nie byli na innym spotkaniu, ktore byto
dedykowane $mieciom. Wigc prosze nie mowi¢, ze kto§ tam gdzie$ nie byt, nie podjat
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dziatan, nic nie robit, bo to jest nieprawda. I chcg tez przypomnie€, ze to nasze stanowisko,
Prawa i Sprawiedliwosci, spowodowato, ze rozmawiamy tylko o jednym roku, bo Prezydent
zaczal od 4-ch lat zeby sobie wybudowac tg gorke finansowa czyli 27 zl, przypomne projekt,
to bylo to co zostalo na zespole przedstawione pierwotnie i zostato to zmodyfikowane po
drodze, wigc prosze tez nie imputowac, ze Prawo 1 Sprawiedliwos$¢ nic nie proponuje, to byta
pierwsza nasza propozycja i nastagpity wyliczenia, ktore wynikaly z tej propozycji. I to, ze
Panstwo maja te propozycje dzisiaj nizsza to wynika z naszej propozycji, a nie propozycji
Prezydenta czy, zespot wiasciwie si¢ przychylit, ze to jest dobry kierunek. Jezeli chodzi o
zdanie Pana Prezydenta, Pan Prezydent stwierdzil, ze system musi tez mie¢ pieniadze na
nowe rozwigzania itd. Ja si¢ zgadzam, ze te rozwigzania nowe powinny by¢, ale jezeli ja
pamigtam to w systemie rozliczen, przy tych stawkach, tej propozycji nie byto, nie
wylapalem, zebySmy rozmawiali o dodatkowych $rodkach w systemie po to zeby budowaé
instalacje nowe czy je jakos ulepsza¢. Wigc prosze nie wrzucaé tematow, ktorych do tej pory
nie bylo. Jezeli chodzi o kwestie ustalania kwot, dalsza, czyli poza tym jednorocznym
rozliczeniem to nasz krok byl taki, poza tymi, ktore juz wspomnialem o spotkaniu, ktére
odbylo si¢ z Panem Wiceministrem wtasciwym, to kolejny byt krok, ja bylem na spotkaniu z
Panem Prezesem i z Panem Prezydentem Muzykiem, gdzie bylo wyraznie stwierdzone, ze
jezeli do konca tego miesigca, sierpnia, jeszcze si¢ nie skonczyt, bedzie podjeta ustawa to
Znaczy, ze trzeba ja skonsumowacl, to przekazuje jaka deklaracja byla ze strony Pana
Prezydenta, na dzisiaj mamy takg deklaracje, ze miesigc nie mingl, konsumujemy to co jest
wedlug starego. Wiec albo traktujemy te rozwigzania i oczekiwane ze strony gminy
powaznie, albo sobie robimy takie wycieczki, w zaleznos$ci jak bedzie pasowaé to tak
bedziemy sobie to interpretowac. Jezeli ja pamigtam to czas wdrozenia systemu to jest trzy
miesigce. Wigc pytanie co jest takiego, ze musimy juz dzisiaj, bo tak rozumiem, ze taka jest
tendencja, dzisiaj podjac decyzje, czyli uciec przed ta ustawa, czyli mimo wszystko zbudowac
ta gorke, ktora tam jest oczekiwana, bo tak to wyglada. Jezeli policzymy to we wrze$niu
mozemy podjaé, jezeli juz naprawde musimy, tg uchwale czy uchwaty, a nie dzisiaj, czyli
uciekamy przed tg ustawa, poniewaz poszedi, ja to tak odbieram, poszedt wyrazny sygnat ze
strony rzadu jakie sg projekty ustaw, ida juz do obiegu konczacego, czyli pod Sejm, pod Senat
1 bedzie zaraz final, bo tak to wyglada niestety.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Panie Radny cztery minuty mingty, prositbym o zblizanie si¢ ku koncowi.

Radny — p. W. Pietrus

I teraz, to jest kwestia, 1 ostatnia, na zespole COVID przebiegal on mniej wigcej w ten sposob,
ze, ostatni, ze byly pakiety zaproponowane réznych rozwigzan, oczywiscie podwyzek, ktore
dzisiaj tez mamy w projekcie, nie wszystkie, ale wigkszo$¢ mamy dzisiaj w przebiegu Sesji,
na ktore ja na koncu odniostem si¢, bo nie bylo zadnych, tak jak tu Pan Prezydent mowit, ze
co$ uzgodnit zespol, nieprawda, tak wygladalo na poczatku, Zze przez milczenie Prezydent
Muzyk przyjat, ze wszyscy zaakceptowali propozycje Prezydenta, tak bylo na poczatku, ale
kiedy sobie pozwolil Pan Przewodniczacy zinterpretowaé postawe, ze wszyscy to przyjeli, ja
powiedzialem, Ze absolutnie nie przypominam sobie Zeby na zespole byto jakiekolwiek
glosowanie, jaka$ aklamacja tylko po prostu kto$ sobie przyjal taka wersjg, wigc ja na koncu
powiedziatem, ja od tego si¢ odcinam, nie zaakceptuje tego rozwigzania, poniewaz byty inne
rozmowy, inne ustalenia, czyli z jednej strony sobie, nie wiem, tworzymy jakie$ rozmowy,
pozory, ze mamy doprowadzi¢ faktycznie w interesie mieszkancow do jakiegos szczesliwego
finatu, a z drugiej strony machina jedzie dalej, co tam sobie Radni, Radni przegtosuja bo jak
pewnie zostang przycisni¢ci roznymi metodami, wigkszos¢ koalicyjna to przeglosuje 1 niech
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mieszkancy po prostu tykng i trudno. My na to si¢ nie zgadzamy. I jeszcze jedno zdanie,
Panie Przewodniczacy Gibata jezeli chodzi o, jezeli chodzi o nasze wersje czy odrzuci¢ w |
czytaniu czy tez odestaé, jest ta roznica, ze tego dokumentu si¢ nie da poprawic, bo jego
trzeba po prostu stworzy¢ od nowa na podstawie nowych przepisow. I dlatego, oczywiscie
intencyjnie tak, ale nasze podejscie jest takie, ze musi stworzony by¢ nowy dokument, na
podstawie nowych przepisow, ktore niedtugo beda. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Pan Radny Michat Starobrat, przygotuje si¢ Pan Radny Wojciech Krzysztonek, Panie Radny
drugie wystapienie, dwie minuty bym prosit.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Radni!

Powiem szczerze, ze cale szczgécie, byly dwie, trzy osoby jeszcze pomigdzy moja
wypowiedzia, a wypowiedzig Pana Radnego Gibaly, ktéry w tej chwili mnie nie stucha, bo
mogltem ochtongé. W momencie, kiedy poswigcamy nasz czas wakacyjny, ale Lukaszu, jezeli
mozesz postucha¢ mnie chwilke, bo do ciebie mowig, jezeli poswigcamy swoj czas prywatny,
oczywiscie w trosce i dla mieszkancow, wakacyjny, kiedy niektorzy z nas byli na wakacjach,
robimy wyliczenia, analizujemy i przedstawiamy to naszym kolegom na Klubie, bierzemy
przerwe, to tylko po to, ze podchodzimy do tematu powaznie, po to zeby wypracowac
najlepsze rozwigzanie dla mieszkancow. Nie po to zeby politycznie sprawdzac, co nam si¢
optaca tylko zeby przekonaé tych, ktorzy nie brali udziatu w tych rozmowach, ze pewne
rozwigzania maja sens. Odpowiem Panu na to pytanie, to dlaczego wczoraj Pan jako
Przewodniczacy klub nie wypracowal wspolnego zdania, dlaczego dzisiaj polowa klubu
proponuje stawke 23 zl, a polowa odrzucenie tego, odestanie tej uchwaty. Nie chciatem tego
moéwié, ale to jest dwuglos, to w koncu klub Gibaty jedna 23 zt czyli podwyzszamy o 80 %
mieszkancom czy klub Gibaly jest za tym zeby w ogole nie rozmawia¢ na ten temat. Po to
nasz klub si¢ spotyka, zeby nie naraza¢ si¢ na $mieszno$¢, ze kazdy ma inne zdanie, a tak
naprawde chodzi o to zeby byl batagan. Wracajac do tego co jest najistotniejsze, drodzy
Pafistwo nie tworzmy znowu nowego prawa, nie robmy czego$, ze poczekamy na ustawe,
ktora begdzie. Bardzo dobry pomyst Pana Pietrzyka, ja jego popieram w 100 %, teraz mamy
takie prawo, za miesigc begdzie nowe prawo, przeciez stawki obowigzuja od 1 stycznia,
dokonujemy korekty stawek i automatycznie mamy sprawe zalatwiong. Pan Radny Pietrus
jest zadowolony, bo beda nizsze stawki, wejdzie uchwata, Urzad jest w stanie przygotowac
si¢ do nowych deklaracji 1 do nowego systemu, wszyscy sg zadowoleni. Ale Panstwo wolicie
uprawia¢ polityke, wolicie moéwié, ze my zadnej podwyzki nie zaaprobujemy, tu nie padnie z
waszych ust zadna stawka, zadna, bo si¢ boicie, ze my ja poprzemy.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Wojciech Krzysztonek, przygotuje si¢ Pan Radny Jézef Jatocha,
Pan Wojciech Krzysztonek dwie minuty.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Prezydencie!

Ja tak krotko, Pan Przewodniczagcy moéwil o tym, ze musimy zajmowac si¢, Pan
Przewodniczacy Pietrus, tym co jest tu i teraz, jakby abstrahujac od pewnego otoczenia. Wigc
przypomne slowa Pana Radnego Michata Drewnickiego, ktéry kiedy$ powiedziat na Sesji
stusznie, ze Krakoéw nie jest samotng wyspa, to tak tylko przypomne. Do Radnego fukasza
Gibaty, drogi Lukaszu nie jest prawda, ze ty, bo ja do ciebie si¢ bezposrednio odnositem,
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zaproponowate$ konstruktywne rozwigzanie. Konstruktywne rozwigzanie zaproponowali
Radni Pietras i Radny Maslona z twojego klubu, oczywiscie nazywasz to pluralizmem, kiedy
nie masz jednosci w klubie, masz do tego peilne prawo. Natomiast twoja konstruktywna
propozycja sprowadza si¢ do tego o czym powiedziales$, to s trzy stowa drodzy Panstwo, i
cytuj¢ Radnego Lukasza Gibale, to sg trzy stowa, kontrola, audyt, poczeka¢. To jest
propozycja konstruktywna Radnego tukasza Gibaty, ktora padta z tej mownicy. I drodzy
Panstwo my, tak jak mowit Michat Starobrat, Radny, nie marnowaliSmy czasu waszego, by¢
moze takie odniesliScie wrazenie, za co przepraszam, tylko faktycznie pracowali$my nad tym,
zastanawialiSmy si¢ jaka stawke mozna wypracowac zeby jeszcze siegnac po te rezerwy. I
tutaj chcialbym zaapelowaé¢ do Pana Prezydenta Andrzeja Kuliga bo powiem szczerze, ze
troche mnie to zaniepokoito, ze Pan Prezydent tak powiedziat troche Ex Cathedra, ze nie
bedzie juz rozmawiat o innych stawkach. My uwazamy, ze jest jeszcze przestrzen do dyskusji
1 chcemy taka dyskusje podjac i o taka dyskusje tez apelujemy, bo uwazamy, ze tg stawke
mozna jeszcze obnizy¢é, bo chcemy si¢ zachowac konstruktywnie i odpowiedzialnie.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje bardzo, zmiescit si¢ Pan w dwoch minutach, zapraszam Pana Radnego Jozefa
Jatloche, przygotuje si¢ Pan Radny tukasz Wantuch, dobrze, to bym poprosit Pana Jozefa
Jaloche o po Panu Radnym, dobrze? Prosze dwie minuty, bo to jest drugie wystapienie.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy bedzie krocej. Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Prezydencie!
Szanowni Panstwo!

Poniewaz brakto mi czasu w zwigzku z czym wréce do tej analizy catej nieszczgsliwej, na
ktoéra trafitem dzisiaj rano w Internecie i powiem tak, zaskakujace rzeczy sa takie, ze jezeli
spojrzy si¢ na tg analize rok do roku czyli 2018 1 2019 to zeby mdc poréwnaé to powinny by¢
te same punkty, czyli np. ZPO w 2018 1 ZPO w 2019 1 to da si¢ zrobi¢ w tej pozycji, ale juz w
innych pozycjach nie da si¢, bo ja si¢ zastanawiam, jest np. w 2018 pozycja, zapewnienie
obstugi pojemnika na szkto 6.983.000, w 2019 juz nie ma. Zaklad demontazu odpadow
wielkogabarytowych 6 mln, w 2019 zakladu nie ma, kompostownia odpaddéw zielonych
Barycz 3.996.000, Baryczy w 2019 nie ma, jak mozna porowna¢, jak normalny cztowiek,
zwykly obywatel Krakowa jest w stanie poréwnaé na co te pienigdze idg, nie ma takiej
mozliwo$ci. Dlatego moéwi¢ jeszcze raz, mam watpliwosci co do podwyzki, bo naprawde
probowatem, szukatem, zbieralem, jest selektywna zbidrka odpaddéw zielonych, a pdzniej jest
tylko zbiorka odpaddéw, to juz nieselektywnie zbieramy i prositbym o odpowiedZz na to
pytanie, torf, plastiki, gdzie sg pienigdze i kto je ksieguje. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Bardzo dzigkuje. Niecate dwie minuty, zapraszam Pana Prezydenta Kuliga, rezygnuje Pan, to
Pan Radny Lukasz Wantuch, potem Pan Radny Marek Sobieraj, Pan Lukasz Wantuch dwie
minuty.

Radny — p. L. Wantuch

W obecnym, na dzien dzisiejszy jedynym systemem, ktory jest mozliwy do wprowadzenia
jest system oparty na ilo$ci mieszkancow, pozostale systemy sa niemozliwe ze wzgledow
czasowych czy logistycznych. Ale z glebokim zainteresowaniem wystuchatem wypowiedzi
Radnego Koska, ktora, ja tez nie ukrywam, Zze uwazam, ze system oparty o rozliczenia na
wodg jest najlepszym systemem, z r6znych powodow tego systemu nie mozna wprowadzic,
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ale coraz wiecej wodomierzy w Krakowie jest rozliczanych drogg radiows, np. u mnie w
bloku spétdzielnia wymienita wodomierze, raz na pot roku podjezdza samochod pod blok i
drogg radiowa odczytuje. Ja mysle, Zze ten system jest systemem przysztoSciowym i o ile
dzisiaj nie ma takiej mozliwosci zeby pomysle¢ o innym systemie to zwracam si¢ tutaj z
prosba i1 z apelem do Pana Prezydenta, poniewaz zostaty jeszcze trzy lata naszej kadencji, na
pewno pojawi si¢ za rok, za dwa projekt uchwaty, ktory zwigksza, zmniejsza te Stawki.
Plusem rozliczen o wode jest to, ze nie ucieka nam te 100 tys. oséb, ktore powinno by¢
zgloszone w deklaracjach, a ich po prostu nie ma. I tak migdzy Bogiem a prawda nasze
mozliwosci weryfikacji tych deklaracji s3 mocno ograniczone, bo ci¢zko sobie wyobrazi¢
sytuacje¢, ze osoba, ktora zglasza 5 0sob, a mieszka 6, albo zglasza 3 albo 4, my po prostu tego
nie wylapiemy i wszyscy o tym wiemy tylko nikt o tym glo$no nie mowi. I docelowo ten
system oparty o wod¢ jest moim zdaniem najlepszym systemem. Dlatego zwracam si¢ z taka
prosba, kiedy opadnie juz ta cata dyskusja, ten taki pyt bitewny, o powotanie zespotu czy w
Radzie Miasta czy w wodociaggach, czy formalnego czy nieformalnego, ale zeby$Smy byli
powoli przygotowani do tego, Ze z a rok czy za dwa lata bedziemy technicznie, logistycznie,
finansowo przygotowani do wprowadzenia takiego systemu, ktéry moim zdaniem zwigkszy
przychody przez wylapanie tych osob, ktore nie ptaca. I to co powiedzial tez Radny Kosek, ze
wigkszo$¢ mieszkancoOw popiera obecny system, bo go zna, wiemy na czym on polega, gdyby
rzeczywiscie da¢ mieszkancom solidne wyliczenia 1 pokazaé, ze de facto przez to, ze
uszczelniamy ten system my mozemy obnizy¢ koszty, zwigkszy¢ przychody, to wiekszos¢
mieszkancoOw moze to poprze¢. Wigc prosze zeby si¢ nie okazalo, ze np. za dwa lata jezeli
bede przemawiat z tego miejsca do Pana Prezydenta to wtedy ustyszymy odpowiedz, ze my
nie jesteSmy przygotowani, potrzebujemy kolejnych dwoch lat, to jest takie troszeczke
myslenie do przodu, ale mysle, ze coraz wigcej 0sob jest przekonanych do tego, ze woda jest
najlepszym sposobem. W obecnej sytuacji za =zaglosuje za systemem opartym na
mieszkancach, ale tez mys$lmy do przodu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo Panu Radnemu. Pan Radny Marek Sobieraj, przygotuje si¢ Pani Radna
Alicja Szczepanska.

Radny — p. M. Sobieraj

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni, Dyrektorzy!

Ja tu pomijam sympatie polityczne jakie tutaj wycieczki byly odgrywane i stowa byty
kierowane do réznych osob, partii, chcialbym Panstwu powiedzie¢ krotko, praca nad zmiang
ustawy o gospodarowaniu odpadami jest prowadzona juz od wielu, wielu miesigcy, jest
konsultowana bardzo mocno z zarzadem MPO, bylem na takich spotkaniach, sam jedne
organizowatem, Minister Ozdoba i Cieczko na prosb¢ Pani Wassermann przybyli do
Krakowa, pochylili si¢ nad naszymi problemami, dostrzegaja to jak dobrze nasza gospodarka
komunalna wyglada, wigc zmiany, ktore beda w najblizszym czasie wprowadzone beda
najbardziej podporzadkowane pod nas. To my najwiecej zyskamy. Dlatego mysle, ze warto
by bylo uszanowac prace wszystkich, ktorzy nad tym si¢ pochylaja i poczekac tyle ile si¢ da,
ja nie moéwig, ze bedziemy czekac¢ do grudnia czy do stycznia, musimy podja¢ pewne decyzje,
moze 1 bedziemy musieli podja¢, ale dajmy jeszcze troche czasu, zeby ta praca, ktorg wszyscy
wlozyli, wakacje, ktore niektorzy ministrowie i tutaj zarzad MPO réwniez zarwali, moze
dajmy szans¢ zeby te uchwaly weszty w zycie, wiadomo, ze moga by¢ poprawki MPO nie
dostato jeszcze oficjalnego stanowiska, nie moze dosta¢ bo nie moze na poszlakach i na
pewnych projektach bazowaé, natomiast licze, ze dos¢ szybko zostanie to wszystko
wprowadzone tym bardziej, ze widzimy jakie jest zapotrzebowanie spoteczne. Proszg¢ o
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uszanowanie pracy Radnych, pracy ministrow i zarzgdu MPO oraz uszanowanie rowniez
pieniedzy naszych mieszkancow. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dziekuje Panu Radnemu. Pani Radna Alicja Szczepanska.

Radna — p. A. Szczepanska

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Zglositam si¢ do tej wypowiedzi, bo mam wrazenie, ze Panstwo si¢ dziobig jak koguty i tak
naprawde co, wilasciwie tylko trzech Radnych powiedziato co§ merytorycznego, a reszta
mozna powiedzie¢ byta taka troch¢ nienachlana jezeli chodzi o merytoryke w tej sprawie.
Mim zdaniem nie ulega watpliwosci, ze podwyzki musza by¢é, mozemy czeka¢ na
rozstrzygnigcia, moze by¢ kolejny bubel, nie bedziemy wrozy¢ z kart, ani nie jesteSmy w
stanie Szanowni Panstwo wzia¢ i zawierzy¢ kwestie podwyzek silom wyzszym. Musimy
bazowaé na tym co mamy i przygotowac si¢ do tego, ze musimy ta zabe w koncu zjes¢. Ja
sobie zdaje sprawe z tego, ze to jest bardzo nie populistyczne, ze ktéry§ Radny mowi, ze
trzeba podwyzki, bo kazdy krzyczy nie, nie, mozna inaczej, robimy to co trzeba pod naszych
wyborcow, raz si¢ zgadzamy z jednym systemem, innym razem si¢ nie zgadzamy bo tego nasi
wyborcy chca. Ale my tutaj, i tutaj caltkowicie chapeau bas dla Pana Radnego Pietrzyka, dla
Radnego Michata Starobrata, powinnismy si¢ zachowaé odpowiedzialnie, nie powinni$my
patrze¢ na zadne barwy, powinniSmy patrzy¢ na to co jest dla nas najlepsze teraz i1 dla
mieszkancow, bo czy beda, powiedzmy, ze bedzie nadwyzka, pdézniej ci mieszkancy beda
ptaci¢ mniej, to nie bedzie tak, natomiast z géry tego nie zaptaca za ten okres trwania. A jak
to potrwa tyle co komisja smolenska i si¢ nie skonczy, jezeli to bedzie bubel prawny kolejny 1
nie jesteSmy w stanie z tym dalej pdj$¢ naprzod, jak to mozemy rozwigzaé, nie mozemy
opiera¢ zadan na gdybaniu to bedzie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo Pani Radnej. Jeszcze jest, to jest trzecia wypowiedz, dostownie pdt minuty.

Radny — p. M. Starobrat

Przepraszam za trzecie wystapienie, ale ono bedzie jak najbardziej merytoryczne, chciatbym
poinformowaé mieszkancow Krakowa, gtownie tych peryferyjnych dzielnic, zlozylem
poprawke do tego projektu uchwaty zmieniajaca obnizke za kompostowniki z 1 zt do 4 zi,
mam nadzieje, ze miasto Krakow sta¢ na to, aby wspiera¢ ruchy proekologiczne.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje bardzo. Pan Radny Mariusz Kekus, rezygnuje? To bardzo prosze, widze, ze si¢ nikt
nie zglosil, wigc bySmy prosili o przygotowanie si¢ MPO do odpowiedzi na pytania, ktore
padty.

Radny — p. M. Kekus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja mam takie pytanie tutaj do Pana Prezydenta, po pierwsze dlaczego tak ta proponowana
podwyzka jest tak duza procentowo. Po drugie, drugie pytanie moje, moze ja si¢ nie znam, ale
sprawdzitem sobie ceny w o$ciennych gminach tutaj wokol miasta Krakowa i prosta z brzegu
gmina np. Myslenice miata podwyzke juz po zmianie ustawy, podwyzka byla Szanowni
Panstwo z 9,90 na 14,90, 50 %, tylko, ze stawka jest o wiele nizsza niz w Krakowie. | mam
takie pytanie i tez jeszcze konkluzja, jezeli stysze dyskusje, ze bedziemy dzisiaj uchwalaé
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stawki ad hoc bez wzgledu na zmieniajgce si¢ przepisy to Szanowni Panstwo przeciez firmy,
ktére odbieraja odpady to czytaja, jezeli zabezpieczymy budzet w wysokos$ci okreslonej to oni
po prostu zloza oferty w tej wysokosci w jakiej bedzie budzet, musieliby by¢ ghlupi, zeby
sktada¢ w nizszej wysokosci. Tak to wyglada, wiec tak naprawde sytuacja bedzie taka, ze to
my bedziemy ksztattowac te stawki, kreowac jakby wzrost tych stawek. Ja pamigtam jak
przyszedtem do Rady w 2014 roku Szanowni Panstwo, gorka na $mieciach wtedy byta okoto
70 min z tego co pamigtam, i co si¢ okazalo, ze przy nastepnym przetargu gorka bardzo
szybko znikneta bo firmy widziaty jakie pienigdze sa zabezpieczone na odbior odpadow i
dostosowaty si¢ do tego co po prostu Rada uchwalita, tak to w mojej ocenie wygladato
niestety. Wiec uchwalanie do przodu stawek na zasadzie takiej, bez czekania na zmiang
przepisOw w tym momencie, bo gdyby nic si¢ nie dziato to mozemy dyskutowac, ale tez mam
tutaj do Pana Dyrektora pytanie wilasnie dlaczego te stawki sg tak rdzne, przeciez jezeli
chodzi o gming Myslenice to tam jest duze rozproszenie mieszkancow i wydaje mi si¢, ze w
takim miescie jak Krakéw wigcej tych odpadow jest segregowanych i koszty powinny by¢
relatywnie mniejsze jesli chodzi o system. Natomiast okazuje sig, ze jesteSmy do$¢ wysoko,
jezeli bysmy ujeli ta stawke, ktorg Panstwo proponujecie. Jest to dla mnie sytuacja, te stawki
oczywiscie w roznych gminach réznie si¢ ksztaltuja, ale skad taka rozbiezno$¢ bo tego nie
jestem w stanie zrozumie, ze jedna gmina ma 15 zt, a druga 25, a trzecia 27. Wydaje mi sig,
ze Krakow sta¢ na to i powinien dazy¢ do tego zeby stworzy¢ swoj system odbioru odpadow
w takim razie jak to jest tak intratny interes, bo przeciez nie optaca nam si¢ zleca¢ tego na
zewnatrz jezeli te stawki beda za chwile w kosmos po prostu tutaj ciagnigte. I co my nie
uchwalimy to za chwile tych pieniedzy bedzie brakowato bo firmy za chwilg nastepne
podwyzki zrobia, jezeli jest monopol na rynku w jakikolwiek sposob. Moze by bylo warto si¢
przyjrze¢ temu przetargowi, skad te stawki si¢ biora, dlaczego sa takie réznice, dlaczego te
firmy proponuja takie, a nie inne ceny i czy my przypadkiem nie doktadamy do tego reki, bo
dla mnie to jest zastanawiajace.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Przedstawiciel MPO bedzie tutaj jeszcze zabierat glos? Bardzo prosimy
Pana Dyrektora Skubidg, przepraszam, Pana Kultysa.

Prezes Zarzadu MPO w Krakowie — p. H. Kultys

Szanowni Panstwo!

Dzigkuje za tak wyczerpujaca i merytoryczng dyskusje, ktora jak rozumiem zawsze przy tego
typu propozycjach, emocje czesto mozna powiedzie¢ si¢gaja zenitu, ale tak staralem sie¢
notowac i po kolei jako$ odpowiedzie¢. Wiec po pierwsze to taka uwaga ogdlna, rzeczywiscie
jest tak, ze prowadzimy rozmowy, ja przypominam, ze z upowaznienia Prezydenta
prowadzitem rozmowy z Ministerstwem Klimatu i one byly, moge powiedzie¢, bardzo dobre 1
z naszej strony sadze, ze ze strony Ministerstwa tez byty prowadzone w najlepszej wierze,
natomiast pamigtajmy czas uplywa, to my mozemy by¢ z siebie bardzo zadowoleni
wzajemnie, ale mamy dzisiaj koniec sierpnia i jezeli tego szybko nie zrobimy to przed
koficem roku, nie moéwigc o listopadzie, kiedy tych $rodkéw zabraknie, nie zdazymy nic
zrobi¢, wiec po prostu rzeczywiscie bazowanie na propozycjach jest bardzo trudne. Ja tylko
przypomne, ze par¢ lat temu byta poprzednia kadencja i poprzedni minister, wtedy
srodowiska, bo byto to w jednym ministerstwie i1 czekaliSmy ponad dwa lata na to zeby jedng
drobng zmiang¢ wprowadzono, ktora byta obiecana i ktéra zostata zrobiona. I miasto Krakoéw
do konca czekalo na to zeby deklaracje moglty by¢ w MPO. I rzutem na tasme¢ zesSmy to
zmieniali poniewaz przepisy tego nie pozwalaty. I dwa lata czekaliSmy na jedng drobna
zmiang, akurat w tym wypadku minister si¢, tak mozna powiedzieé¢, upart zeby nie zrobic¢
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zmian punktowych, ze skoro mamy uzgodnienie co do dwdch, trzech rzeczy to zmieniamy,
tylko, ze zrobi od razu cala reformg, catej ustawy, co jest jednak trudnym zjawiskiem, w
zwigzku z tym pokazuje, ze jezeli tak drobng sprawe zeSmy tutaj dwa lata musieli czekac i nie
doczekalismy si¢, nastgpita ta zmiana, to rzeczywiscie rozmawiajac w najlepszej wierze
musimy zachowa¢ daleko posunietg ostrozno$é, bo jednak odpowiadamy za finanse tego
miasta i to si¢ musi zbilansowac, nie mozemy mie¢ nadziei, by¢ przy nadziei, ze to si¢ jako$
samo zatatwi za nas tylko po prostu mamy taka, a nie inng sytuacje, ja jestem przekonany, ze
te zmiany, ktére zostang wprowadzone beda zdecydowanie na plus. Co do tego nie mam
watpliwosci, natomiast kiedy i jakie doktadnie to tutaj mi trudno powiedzie¢, bo te
konsultacje si¢ skonczyly. Oczywiscie moge powiedzie¢ tak patrzac na liczbg mieszkancow,
woda itd., po prostu na dzien dzisiejszy to jest niemozliwe, ja tylko powiem, ze, bo czgsto sa
wymieniane inne gminy, ktére kontroluja, problem polega na tym, ze wigkszo$¢ gmin nie
kontroluje w ogole, natomiast w Krakowie mamy jako jedno z nielicznych miast i gmin, ktére
ma system kontroli, ktéry jest zintegrowany bo sg i pracownicy MPO, jest Straz Miejska, sa
pracownicy Wydzialu Gospodarki Komunalnej, wigc jest cata grupa pracownikéw, ktora
zajmuje si¢ z jednej strony kontrolg i oczywiscie formalnie my nie mozemy korzysta¢ z
niektorych informacji, ale moge zapewnié, ze w konsekwencji korzystamy z pewnej wiedzy,
ktéra daja nam chocby inne jednostki miejskie i robimy r6zne porownania, ktorych formalnie
nie mozemy zrobi¢ bo to sg takie uwarunkowania. Wiec to robimy i sam przyrost stawek,
ktory nastapit, przyrost wptat, ktore wplynety do Gminy Miejskiej Krakoéw przez ostatnie lata
pokazuje, ze to bylo z powodzeniem bo przypominam, zeSmy od nieco ponad 140 mln zaczg¢li
w roku 2014, po tej obnizce, i doszliSmy w zesztym roku do tego, ze prawie 208 min do
budzetu gminy wptynelo. Wige po prostu, a to wptyneto teoretycznie od tej samej grupy
mieszkancow i od tych samych przedsiebiorcow. Wigc to jest pierwsza sprawa. Druga sprawa
to jest porownanie tych systemow poprzednich. Oto6z ja musz¢ powiedzieé, ze bytem wielkim
zwolennikiem i jestem do dzisiaj zeby system byl dosy¢ podobny do tego, ktory jest obecnie,
ale ze wzgledow formalnoprawnych nie mozemy go zastosowaé, on mial kilka zalet, miedzy
innymi to, ze w szczegolnosci duze spotdzielnie mieszkaniowe miaty tutaj pozytek z tego, ze
mogly mie¢ jakby zintegrowany system, mieszkancy, przedsigbiorcy i od pojemnikow
rozlicza¢ 1 pozniej przerzuca¢ te oplaty w sposob dla siebie 1 mieszkancow najbardziej
wygodny. Tak si¢ stato, ze na skutek zmian przepisow prawnych nie mozemy tego
zastosowac 1 jeszcze byla tam jedna zaleta taka, Ze mieliSmy system gdzie byly preferowane
rodziny wielodzietne 1 to mi si¢ bardzo osobiscie podobato tylko ja przypominam, ze te 10
miesigcy temu byla propozycja wlasnie zlozona w kierunku preferowania rodzin
wielodzietnych 1 to zostalo storpedowane, uzyj¢ takiego eufemizmu, w Gminie Miejskiej
Krakéw, zeby nie powiedzie¢ kto dokladnie storpedowal, nie urzednicy, urzednicy
przedtozyli taka propozycje, zostato to, nie chce powiedzie¢, ze wrecz wysmiane, ze co to za
propozycja, wtasnie idaca w kierunku tego zeby to co jest obecnie zeby rodziny wielodzietne
byly preferowane, taka byta. 1 zobrazowanie, ot6z chce powiedzie¢ o dwoch rzeczach
dlaczego to tak wyglada. Otoz przecigtnie to pokazuje to raport o stanie miasta, ze przecigtna
krakowska rodzina liczy nieco ponad dwie, nie cale 2,2 osoby na gospodarstwo domowe. I
teraz jezeli np. w zabudowie jednorodzinnej mieliSmy stawke, ktora zaczynata si¢ od 26
zlotych na mieszkanca, taka byta pierwsza stawka w tabeli, to tak jak Pan Radny powiedziat,
to de facto ta osoba dostaje obnizkg. To jest wlasnie, to ZeSmy tutaj wypracowali w
konsultacji, ze to jest od mieszkancow 1 teraz ten system jest jakby rewolucyjnie
przebudowany, ci, ktéorzy — moim zdaniem — stusznie ptacili wigcej, bo tak naprawde czy si¢
przyjedzie do domu do jednej osoby czy do pigciu to koszty juz tak logistycznie sg bardzo
zblizone, on ulegt jakby kompletnemu przeksztatceniu. I z tego powodu po prostu, ze ta
stawka, ktéra pdzniej do gory, czym wigcej osob, spadata, siodma osoba to byta ta ostatnia,
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ktora jeszcze placila, a pdzniej juz jakby nie. Wiec po prostu jest radykalna zmiana systemu i
to po prostu, nie jest to jakby powdd nasz tylko tak sie, tak si¢ stato, tylko, ze przedtem ze$my
mieli odwagg preferowaé rodziny wielodzietne, teraz w tym systemie to niektorzy jakby
leciutko oszczedzaja nawet, a niektorzy musza w konsekwencji zaptaci¢ wigcej. Tak jest
rzeczywiscie. Juz o tych sprawach prawnych to méwitem. Od wody to tez juz tutaj padio, de
facto odpowiedzi, ze wszyscy bySmy chcieli, na pewno nalezy weryfikowaé, jestem jak
najbardziej za, zreszta w uzasadnieniu Pan Prezydent o jednoznacznie wskazuje, ze w ramach
mozliwosci bedziemy to sprawdzaé. Oczywiscie jezeli chodzi o tzw. powiedzmy ilos¢
pienigdzy, dlaczego tez ta podwyzka jest taka, poniewaz mamy sytuacje taka, ze w zeszlym
roku, jezeli si¢ wezmie z kolei koszty, bo mieliSmy niedobdr i to jest tak tadnie mowic, ze
poczekajmy, tylko nie cate 208, 207 z ogonkiem to byly przychody z zesztego roku, ale 229
min to byly koszty. Jak si¢ wezmie ta strukture, ktéra tutaj byla prezentowana w
szczegolnosci na komisjach COVID gdzie 86 % mieszkancow, przepraszam, 16 % to biznes,
84 % to mieszkancy to prosze sobie podzieli¢ przez zesztoroczng liczbe mieszkancow, to
wychodzi, Zze gmina tak naprawde, koszty na mieszkanca w gminie byty 21 zt $rednio. To
prosta matematyka, wtasnie te 229 x 84 %, wychodzi 21 zt, takie byly koszty na mieszkanca.
Mieszkancy placili mniej poniewaz gmina jakby doptacala z poprzednich nadwyzek, ale
wrazenie powstaje teraz takie, ze nagle my robimy duzy skok, bo wtasnie to z tego powodu,
ze koszty na mieszkanca to byly $rednio ponoszone przez gmine 21 zi 1 teraz od tego tak
naprawde to jest prawdziwe poéjscie do przodu. Dodatkowo jeszcze, o czym tutaj nie
moéwilem, jest ta zmiana jakby ustawowa, ktora pociaga rézne dodatkowe jakby koszty. Teraz
jakby patrzac, jeszcze tu odpowiadajac na pytanie dotyczace segregacji odpadow. Wigc
oczywiscie segregujemy odpady, zajmujemy si¢ w imieniu gminy, my mamy te instalacje i
jezeli chodzi o przychody z calosci, z catosci podkre§lam, nie za plastiki, tylko za makulature,
za plastiki, za puszki metalowe, za szklo, razem w zesztym roku to wyniosto 8 mln zt. Wiec, 1
one z automatu, jako, ze jesteSmy jednostka gminng to kazda stawka, ktorg Urzad nam
zatwierdza jest pomniejszana o te nasze przychody z danej instalacji. Wigc jezeli sa to
surowce wtorne to jest zdejmowane z instalacji, czy zdejmowane jakby z przychodow i1 wtedy
gdyby$Smy nie zdje¢li mielibySmy o te 8 mln jakby wigksze przychody. Wiec tutaj Urzad
pilnuje tego, zreszta my, nie jest naszym celem jakby sztuczne zarabianie na gminie, mozliwe,
ze niektore instalacje sa o tyle drozsze niz te krakowskie, ze tego nie robig. U nas jest to
zdejmowane z automatu, w zwiazku z tym mieszkancy to co zarabiamy na surowcach
wtérnych od razu nie ptacg. Teraz, tu juz moéwitem o tych 8 mln, jeszcze raz chce powiedzied,
potwierdzi¢, ze oczywiscie woda 1 do weryfikacji ewentualnie w perspektywie moze bedzie
najlepszym systemem, ale muszg by¢ dokonane jednak pewne zmiany ustawowe. Jezeli
chodzi o inne gminy bo to tez padto, wigc oczywiscie gminy sg rézne i tak jak powiedzialem
w stowie inaugurujacym, sg gminy, ktore zbierajg tylko 150 kg, nie do wiary, ale tak zbieraja,
ale sa gminy takie jak Krakow, ze 470 kg 1 to jest jakby ta zasadnicza rdznica, poniewaz gro
kosztow to mimo wszystko sg instalacje, przetwarzanie na koniec tego wszystkiego. Wiec
jezeli kto§ ma bardzo malo, to nawet przy rozproszeniu moze jakby te koszty sobie
kompensowac. Druga sprawa, ja nie bede wymieniat tutaj ani si¢ odnosit do jakiej$ konkretnej
gminy, ale sa takie gminy, ktore majg jakby nadwyzke instalacji, nie wymieniam ktore, ale sa
te gminy, tak zostaty zbudowane, ze budowatly dla powiatu czy szerzej i majg znaczng, swoje
jakby potencjaty, ktére sg na poziomie 20, 20 paru procent i moéwiac szczerze kasujg za
instalacje kilkaset ztotych za tong, w pewnym sensie posrednio dofinansowujac jakby te
swoje lokalne, nie wymieniam specjalnie, bo nie chce tu by¢ o nic posadzany, ale tak to si¢
dzieje, w Krakowie mamy instalacje juz mozna powiedzie¢ do dzisiejszych standardow troche
z niedoborem, stad Pan Prezydent mowit, ze musimy kolejne inwestycje robi¢ zeby sprostacé
jakby oczekiwaniom, w zwigzku z czym tak to jakby wyglada. To tyle, dzickuje.
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Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Bardzo dzigkuj¢ Panu Prezesowi. Czy jeszcze kto$ chciat z Panstwa Radnych wzig¢ udziat w
dyskusji? Nie ma. Prosimy jeszcze przedstawicicla mieszkancow, Pan Jerzy Adamczyk,
bardzo prosze. Cztery minuty ma Pan na wypowiedz.

Pan Jerzy Adamczyk

Dzien dobry. Ja reprezentuj¢ wspolnoty mieszkaniowe, moze nie najwicksze, ale dos¢ duze
mi chciatbym tu zwr6ci¢ uwage na pewne stwierdzenia, ktore tu padly, a ktore mijaja si¢
catkowicie z prawda. Ja juz pomijam sytuacj¢ zeby z tg woda nie skonczyto si¢ tak jak z tymi
oczyszczaczami powietrza, to do jednego z Radnych, do dzisiaj si¢ $miejg mieszkancy. Ja
tylko powiem, ze rozliczanie wedtug wody to jest na tyle skomplikowana sprawa, ze w
ramach jednej wspdlnoty jedni bez przeciekow zuzywaja 20 m3 na osobg przy $redniej 3 m3
na osobg, jak to Panstwo bedziecie rozlicza¢, ale to na marginesie. Druga sprawa, chcg wrocié
do historii powstania przepisow o 5 pojemnikach. Unia Europejska, sprawdzaliSmy to
doktadnie, nie narzucata 5 pojemnikéw, to wymysliliSmy my jako Polacy. I sami sobie
utrudniliémy zycie. Teraz wracamy na podstawie tych samych przepisow do mozliwosci
pierwotnego zbierania $mieci w 3-ch pojemnikach i jak Panstwo byscie czytali Wprost dwa
dni temu to tam do$¢ doktadnie sg zatozenia tej ustawy omawiane, to nastepna sprawa. Tutaj
jeden z Radnych zwrécil uwage na fakt niemozliwos$ci porownywania nawet dwoch bilansow,
2018, 2019, my$my usitowali to zrobi¢, dlugo zesmy si¢ zastanawiali i doszlismy do wniosku,
7ze mozna, wlasciwie to jest nieporownywalne w uktadzie bilansowym, zrobiliSmy to na
podstawie bilansu 2019 roku. Jak Panstwo si¢ wczytacie w ten bilans, a nie wiem czy kto$ z
Panstwa bardzo doktadnie te bilanse czytal, to tam jest strata bilansowa objeta kredytami,
34,5 min, z tego kredyt obrotowy w sugestii tego bilansu to jest okoto 14,5 min. W zwiagzku z
tym deficyt rozkladany jest w kredycie wieloletnim czyli 20 mln, z tego 2 mln to sg koszty
obstugi kredytu, 4 mln rocznie to sg wyptacane dywidendy w przedsigbiorstwie z zysku, ale
to tak na marginesie. Jezeli Panstwo teraz popatrzycie to my rozmawiamy o deficycie 20 mln,
myS$my sobie zrobili symulacje podwyzki na bazie podwyzszenia do stawki 20 z1, to jest 5 z 1
podwyzki. I prosze sobie wyobrazi¢, ze w tej symulacji wychodzi, ze 5 zt przy 700 tys., bo
wiadomo, ze jest 779 tys., ale 700 tys. mieszkancow, co zreszta mozna bardzo tatwo, tutaj si¢
opowiada cuda, ze to jest trudno uscisli¢, to mozna bardzo tatwo zrobi¢, nawet przy obecnie
zakupionym systemie inwigilacji obywateli polskich, to prosz¢ Panstwa okazuje sig, ze z
samego docisnigcia systemu rozliczen dalej przy nieszczelnosci 70 tys. to mamy 12,5 mln nie
podwyzszajac, 12,5 mln zysku rocznie. To tak na marginesie. My$Smy przeanalizowali jeszcze
dalej idac tym tokiem rozumowania, jak tu niektorzy z Panstwa prezentowali, ze trudno
powigksza¢ skalg strat. PrzeliczyliSmy to do stawki 20 zl, to si¢ okazalo, ze uwzgledniajac
nawet stope podwyzek procentowych, bo wiadomo, ze beda podwyzki dla pracownikéw itp.
rzeczy okazato si¢, ze podwyzszenie do ceny 20 zt stawki okazuje si¢, ze daje zabezpieczenie
dla MPO przy prawidtowej jego pracy, daje do 2024 roku. I wszelkie inne opowiesci to sg
opowiesci trochg wzigte z ksiezyca, albo zta praca urzg¢dnikow miasta, ktorzy nie potrafia
takiej symulacji zrobi¢, a ludzie spotecznie potrafia.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Przepraszam, mingty cztery minuty, prositbym o koficzenie wypowiedzi.

Pan Jerzy Adamczyk

Dobrze, ja juz konczg. I tu na marginesie wilasnie tej analizy chciatem powiedzie¢ jeszcze o
jednej rzeczy, ze jezeli wejda nowe przepisy to one uwzgledniag mozliwo$¢ wilasnie zrobienia
tych znizek dla os6b wielodzietnych, bo uwazam, ze ta podwyzka, co jeszcze co, daje dobor
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dodatkowych srodkow, gdzie byty ulgi dla rodzin wielodzietnych, i te 20 zt to gwarantuje.
Dlaczego rozmawiamy o 25 zt, kto robit takg symulacje, nie wiem. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dziekuje bardzo. Jeszcze Pan Radny Grzegorz Stawowy, druga wypowiedz, dwie minuty.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja si¢ juz zglaszalem wczesniej tylko si¢ wyswietlit numer druku. Ja powiem szczerze, jestem
troch¢ zawiedziony tg dyskusja, bo myslatem, ze troszeczke bardziej bedziemy rozmawiali
merytorycznie o tych kwestiach skad si¢ biorg koszty i skad maja by¢ przychody, bo sytuacja
w gospodarce odpadami jest dos$¢ prosta, bo tak de facto nas interesujg koszty, bo system ma
si¢ tylko 1 wylacznie bilansowaé, a nie musi by¢ dochodowy, dochodowos¢ jego jest juz tylko
pochodna decyzji Rady i Prezydenta czy zarzadzania spotka. Tak de facto powinny nas
interesowac koszty. Z danych, ktore sg dostepne wyglada na to, ze tylko w tym roku przy
zakonczonej nadwyzce, skonsumowanej nadwyzce finansowej od sierpnia do konca roku
bedzie 11 mln deficytu, informacja z tych komisji kowidowych, czyli miesigcznie jest minus
3 mln zi, to jest 36 mIn w skali przysztego roku, nawet jak co$ si¢ zmieni, ja podatem, Ze to
jest 57 min wigcej kosztow, to tak de facto podwyzki Panie Prezesie powinny si¢ konczy¢ na
57 min, a ten system, ktory byl, czyli preferujacy nie rodziny wielodzietne tylko
wieloosobowe gospodarstwa domowe, bo my$Smy nigdy Panie Prezesie nie mowili o
rodzinach wielodzietnych, mysmy mowili o gospodarstwie domowym, i nigdy nie liczylismy
na ilo$¢ potomstwa tylko na ilos¢ o0sob zamieszkujacych pod jednym numerem
ewidencyjnym. Jezeli ja mam koto siebie sgsiadow, ktorych mieszka 9 w budynku
jednorodzinnym 1 ich podwyzka to jest 330 % to jak ja mam im spojrze¢ w oczy przy
wystawieniu kosza na $mieci, tym bardziej, ze i tak go w terminie nie odbieracie, dzisiaj
odbierali$cie koto mnie §mieci z budynkdéw wielorodzinnych gdzie odbidr jest we wtorek.
Zreszta w ogole logistyka odbioru 1 wywozu $mieci tez pozostawia wiele do zyczenia, bo nie
wiem jak przy ulicach, przy ktorych Panstwo mieszkacie, ale u mnie si¢ czasami zdarza, ze
jednego dnia 4 $mierciarki jezdza, nie wiem, moze powietrze dostarczaja do firmy, ktora na
koncu maluje elementy metalowe, ale jest kilka rzeczy, ktore w mojej ocenie nadajg si¢ do
korekty. Ten system progresywny byt po to zeby wieloosobowe rodziny ptacity relatywnie
mnie, w tej chwili ta propozycja rozliczen liniowych ich po prostu zabije, jesli ptacili 70 zt, a
majg placi¢ 330, to sory, ludzie beda si¢ buntowac. Mnie si¢ wydaje, ze podstawa rozmowy o
tym jaka bedzie stawka — 1 ja Swiadomie Zzadnej kwoty nie podalem — jest przygladniecie si¢
kosztom, co si¢ da zrobi¢ zeby te koszty byly racjonalne i dopiero pdzniej na tej podstawie
budowac opflate. Ja nie wnikam w to czy ta ustawa si¢ zmieni czy si¢ nie zmieni, bo to jest
wtorne, wydaje mi sig, ze tu jest jeszcze sporo do zrobienia i troch¢ jestem zawiedziony dos¢
takg ptytka dyskusja merytoryczng. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje. Nie wiedze juz uczestnikow dyskusji, czy jeszcze kto§ chcial zabra¢ glos?
Szanowni Panstwo do tego projektu uchwaty zostaly zgtoszone dwa wnioski formalne, jeden
wniosek o odestanie projektu uchwaty do projektodawcy Pana Lukasza Gibaly i wniosek o
odrzucenie w I czytaniu projektu Pana Wilodzimierza Pietrusa, w zwigzku z tym zawieszam
procedowanie tego druku i bedziemy nad tym glosowac¢ w bloku glosowan. Chwilka przerwy,
chodzi o mikrofon. Prosz¢ Panstwa mamy projekt uchwaty w trybie dwoch czytan, jest to
druk Nr 1376. Wniosek formalny? Bardzo prosz¢ Pan Radny Pietrus.
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Radny — p. W. Pietrus
Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Radni!
Ja w imieniu Klubu Prawo i Sprawiedliwo$¢ wnoszg¢ o przerwe do 16.15. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Oczywiscie tak, oglaszam przerw¢ do godziny 16.15 na wniosek Klubu Prawo i
Sprawiedliwo$¢. Dzigkuje.

Przerwa w obradach do godziny 16.15.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Szanowni Panstwo wznawiamy obrady po przerwie. Przechodzimy do projektu wedlug druku
1376, jest to projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Ustalenie ryczaltowej stawki oplaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi od domku letniskowego lub innej nieruchomosci

wykorzystywanej na cele rekreacyjno-wypoczynkowe.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pan Dyrektor Wactaw Skubida.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Konieczno$¢ podjecia tej uchwaty wynika ze zmiany ustawowych zapisow okreslajacych
pojecie okres wykorzystania domku letniskowego. Chce przypomnie¢, ze w poprzedniej
wersji ustawy ustalona byla stawka ryczattowa od domku letniskowego lub innej
nieruchomos$ci wykorzystywanej na cele rekreacyjno — wypoczynkowe jedynie przez czgs¢
roku, taki byt zapis. Ze wzgledu na to, ze ten zapis wzbudzat kontrowersje, wprowadzono w
tej chwili zapis, ktory mowi, ze to jest ustalenie stawki ryczattowej oplaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi od domku letniskowego lub innej nieruchomosci wykorzystywanej
na cele rekreacyjno — wypoczynkowe, bez tej czgsci dotyczacej czgsci roku. Cheg Panstwa
poinformowac, ze nie zmieniamy w tym zakresie wielko$ci stawki, to znaczy stawka 49,70 zt
pozostaje, zmienia si¢ jakby tytul tej uchwaly i jednocze$nie w zwiazku ze zmianami
dotyczacymi koniecznos$ci segregowania juz w tej chwili przez wszystkich mieszkahcow
odpadow 1 konieczno$ci okreSlenia przez Rade¢ Miasta Krakowa tzw. stawki optaty
podwyzszonej w przypadku stwierdzenia, ze wtasciciel nieruchomosci nie segreguje odpadow
proponujemy, aby ta stawka byla dwukrotnoscia stawki podstawowej to znaczy 99,40 zi,
proponujemy, aby uchwata weszta w zycie z dniem 1 listopada 2020 roku. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje Panu Dyrektorowi. Mamy tutaj opini¢ Komisji Budzetowej i Infrastruktury, sa to
opinie pozytywne. Czy jest jakas opinia komisji, opinia Pana Prezydenta, czy tutaj ktos chciat
zabra¢ glos? Nastepnie klubu Radnych? Tez nie widzg, otwieram dyskusje¢, zapraszam
Panstwa Radnych do zabrania glosu, prosze¢ zglasza¢ si¢ elektronicznie. Kto z Panstwa
chcialby zabra¢ glos? Nie widze, nie wyswietlit si¢, bardzo prosze Pan Radny Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ja tylko chciatem ponowi¢ czy powtorzy¢ ten wniosek, ktory byt poprzednio, ze wnioskujemy
o odrzucenie w I czytaniu tego projektu uchwaty.
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Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje bardzo. Kto$ jeszcze z Panstwa cheiatby zabra¢ glos? Nie widzg. Szanowni Panstwo
w zwigzku z tym, ze wplynat taki wniosek, zawieszamy ten druk, wznowimy procedowanie
tego druku w bloku glosowan i1 wtedy bedziemy glosowa¢ nad tym wnioskiem. Przechodzimy
Szanowni Panstwo do nast¢pnego druku, jest to projekt uchwaty w trybie dwoch czytan, jest
to druku 1378.

Regulamin utrzymania czysto$ci i porzadku na terenie Gminy Miejskiej

Krakow.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pan Dyrektor Wactaw Skubida, zapraszam Pana
Dyrektora.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt tej uchwaty zwigzany jest oczywiscie tez ze zmianami legislacyjnymi, o ktorych juz
byla wczesniej mowa 1 projekt ten przewiduje wprowadzenie obowigzku zbierania odpadow
w sposob selektywny przez wiasciciela nieruchomos$ci oraz warunki uznania, ze odpady
zbierane sa w sposob selektywny. Rozszerza si¢ rodzaje odpadéow komunalnych zbieranych
przez punkty selektywnego zbierania odpadéw komunalnych o tzw. odpady domowe, odpady
medyczne, to jest odpady niekwalifikujace si¢ do odpadow medycznych powstatych w
gospodarstwie domowym w wyniku przyjmowania produktow leczniczych w formie iniekcji i
prowadzenia monitoringu poziomu substancji we krwi, w tym igly, strzykawki i
ampulostrzykawki. W zakresie prowadzenia selektywnego zbierania odpadéw komunalnych
przez punkty selektywnego zbierania odpadéw komunalnych uzupetnia si¢ system o mobilng
zbiérke odpadow 1 inne stosowane w zintegrowanym systemie gospodarki odpadami
komunalnymi. Punkty selektywnej zbiorki odpadow komunalnych, w punktach selektywnej
zbidrki odpadéw komunalnych umozliwia si¢ tworzenie przez Gming Krakow punktow
napraw 1 ponownego uzycia produktow lub cze$ci produktéw nie bedacych odpadami,
zobowigzuje si¢ wilascicieli nieruchomos$ci do oznakowania pojemnika za pomoca
transpondera to znaczy tzw. chipa, ale to proponujemy wprowadzi¢ dopiero od 31 grudnia
2025 roku, uszczegdtawia si¢ sposOb pozbywania si¢ odpadow komunalnych z terenow
przeznaczonych do uzytku publicznego, okresla si¢ wymagania w zakresie utrzymania miejsc
gromadzenia odpadow w odpowiednim stanie sanitarnym i porzadkowym oraz okre$la si¢
wymagania dotyczace kompostowania bioodpadéow stanowigcych odpady komunalne oraz
odpadow zielonych w kompostownikach przydomowych na terenie nieruchomosci
zabudowanych budynkami mieszkalnymi jednorodzinnymi. Ponadto mamy dwie sprawy
czysto porzadkowe, a mianowicie ustala si¢ kolorystyke workow do zbierania odpadow
zielonych oraz dopuszcza si¢ stosowanie kontenerow do selektywnej zbiorki odpadoéw o
pojemnosci od 2,5 do 40 m3. Proponujemy, aby projekt tej uchwaty tez wszedt z dniem
1 listopada 2020 roku. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje Panu Dyrektorowi. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Infrastruktury, do tego druku
zostala rowniez ztozona poprawka Pana Radnego Chrzanowskiego, czy jest tutaj opinia
jakiej$ komisji, Pana Prezydenta lub klubow Radnych? Nie widze¢, otwieram dyskusje
Radnych, chcg tutaj tylko powiedzie¢, ze wptynat wniosek o odrzucenie w I czytaniu projektu
uchwaly, zgloszony przez Pana Radnego Wtlodzimierza Pietrusa. Prosz¢ zglaszaé si¢ do
wypowiedzi, nie widze, w zwigzku z tym, ze mamy ten wniosek o odrzucenie w I czytaniu
projektu zawieszam procedowanie tego wniosku, wznowimy go w bloku glosowan, wtedy
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bedziemy glosowac ten projekt. Przechodzimy do druku Nr 1377, jest to projekt uchwaty w
trybie dwoch czytan.

OKkreslenie szczegélowego sposobu i zakresu $Swiadczenia uslug w zakresie
odbierania odpadow komunalnych od wlascicieli nieruchomosci na terenie
Gminy Miejskiej Krakow i zagospodarowania tych odpadow, w zamian za
uiszczong przez wlasciciela nieruchomosci oplat¢ za gospodarowanie

odpadami komunalnymi.
Bardzo prosze¢ Pan Dyrektor Wactaw Skubida, prositbym tylko o cisze.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt tej uchwatly jest nastgpstwem wprowadzenia zmian do regulaminu utrzymania
porzadku i1 czysto$ci w gminie, co jest nastgpstwem oczywiscie zmian legislacyjnych. I tutaj
obowigzujaca uchwale rozszerza si¢ o rodzaje odpadéw komunalnych zbieranych przez
punkty selektywnego zbierania odpadow komunalnych, tzw. domowe odpady medyczne, o
ktérych juz wcezesniej méwitem. W zakresie prowadzenia selektywnego zbierania odpadow
komunalnych przez selektywne zbieranie odpadéw komunalnych uzupelnia si¢ system o
mobilng zbidrke odpaddw 1 inne stosowane w zintegrowanym systemie oraz cos, o juz w tej
chwili funkcjonuje, ale chcemy to wprowadzi¢ do zapisOw w uchwale, a mianowicie, ze za
uiszczong oplat¢ za gospodarowanie odpadami komunalnymi gmina przyjmuje na siebie
obowigzek wyposazenia nieruchomo$ci w zabudowie jednorodzinnej oraz nieruchomosci, na
ktorej znajduja si¢ domki letniskowe w worki przeznaczone do selektywnej zbiorki odpadow.
Proponujemy, aby ta uchwata tez weszla w zycie z dniem 1 listopada 2020 roku. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Bardzo dzigkuje Panu Dyrektorowi. Do tego projektu uchwaty mamy pozytywna opini¢
Komisji Budzetowej i Infrastruktury. Tutaj réwniez zostata zlozona poprawka Radnego
Starobrata. Czy do tego druku chce tutaj zabra¢ gtos kto§ z komisji, kto§ od Pana Prezydenta,
z klubu? Nie widz¢, w zwigzku z tym otwieram dyskusje Radnych, bardzo prosze zglaszac
si¢, Pan Radny Starobrat chciat zabra¢ glos? Bardzo proszg.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ogolnie tre§¢ uchwaty nie budzi jakich§ watpliwosci za wyjatkiem jednego zapisu, ktory
wedlug mnie moze jednak powodowac to, ze czg$¢ odpaddéw, a méwiac dokladnie odpadow
budowlanych 1 rozbidrkowych moze trafia¢ tam gdzie nie powinna czyli pod lasy, pod
drzewa, w rowy, pobocza 1 inne tego typu miejsca. Dlatego zlozylem ta poprawke i1 bardzo
krotko ja wyjasnie. W regulaminie jest wpisany limit jaki mieszkaniec Krakowa moze, limit
odpadéw wtasnie budowlanych i rozbiorkowych jakie mieszkaniec moze przywiez¢ tam do
punktu odbioru i wtedy nie ponosi zadnych kosztéw, zadnych optat, jest to wtasnie limit 100
kg. Moim zdaniem nawet przy $rednim remoncie wigkszego mieszkania badZz mniejszego
domku ilo$¢ tych odpadéw budowlanych moze by¢ zdecydowanie wigksza niz 100 kg,
dlatego moze to powodowa¢, a moim zdaniem powoduje, bo skoro ten limit jest w tej chwili
obowigzujacy, to jest dla mnie wytlumaczenie, dlaczego ja, jadac czasami przez tereny
peryferyjne widze niestety ten gruz i1 to nie jako utwardzenie drdg, ktorych nie ma na
peryferiach normalnych, asfaltowych, tylko po prostu gdzies pod drzewem w lasach, w
krzakach. Dlatego ztozylem poprawke, aby zwigkszy¢ ten limit do 100 kg na warto$¢ do 200
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kg, bo tutaj padta stuszna sugestia, zebySmy nie umozliwi deweloperom, duzym firmom
bezplatnego odbioru odpadéw z bardzo duzych budéw, odpadéw nawet kilkutonowych, wigc
wydaje mi si¢, ze warto$¢ czy wielkos¢ 200 kg odpadéw porozbiérkowych nie spowoduje
nam problemu, ze ten gruz w masowej iloSci deweloperzy czy firmy, ktoére zajmuja si¢
budowlankg beda do nas sprowadza¢, a dzigki temu pozbedziemy si¢ problemu nielegalnych
wysypisk wlasnie gruzu budowlanego. Dlatego wiasnie prosba juz na tym etapie, aby
Panstwo Radni poparli poprawke.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Bardzo dzigkuj¢ Panu Radnemu. Tutaj do tego druku réwniez jest wniosek o odrzucenie w [
czytaniu zgloszony przez Pana Radnego Wtodzimierza Pietrusa. Kto jeszcze z Panstwa chciat
wzig¢ udziat w dyskusji? Nie widz¢, w zwigzku z tym rowniez zawieszam procedowanie tego
druku, odwiesimy procedowanie podczas bloku gltosowan, wtedy przeglosujemy ten druk.
Nastepny projekt uchwaty, jest to projekt uchwaty w trybie dwoch czytan, druk Nr 1372.

Ustalenie wysokosci cen i oplat za korzystanie z parkingu podziemnego dla
150 samochodow osobowych przy al. Mickiewicza 18 w Krakowie,

funkcjonujacego pod zwyczajowa nazwa Parking przy Muzeum.
Bardzo prosz¢ Pana Dyrektora Marcina Hanczakowskiego do zreferowania tego druku.

Dyrektor ZDMK - p. M. Hanczakowski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Proponowany projekt uchwaty jest konsekwencja likwidacji spotki Miejska Infrastruktura,
parking bedzie przekazany w zarzad Zarzadowi Drog Miasta Krakowa, w zwigzku z czym w
momencie przejecia parkingu przez jednostke budzetowa wlasciwa do ustalenia cen na tym
parkingu staje si¢ Rada Miasta Krakowa. Proponowane stawki w projekcie uchwaly sa
stawkami obowigzujacymi obecnie na parkingu, nie proponujemy tutaj zadnych zmian, sg to
stawki, ktore funkcjonowaty od roku 2019 1 zapewniaja mozna powiedzie¢ minimalng
rentownos$¢, rentowno$¢ tego parkingu czyli praktycznie wychodzi na zero, réznica mi¢dzy
kosztami a przychodami jest rzedu kilku tysiecy ztotych. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje Panu Dyrektorowi. Do tego druku mamy pozytywng opini¢ Komisji Budzetowe; i
Infrastruktury. Czy kto$§ z przedstawicieli komisji chcialby zabraé¢ glos, przedstawicieli Pana
Prezydenta, prezentacja stanowisk klubéw? Nie widze, w zwiagzku z tym otwieram dyskus;je,
kto z Panstwa Radnych chcial zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widzg, w zwiazku z tym
zamykam dyskusje, stwierdzam odbycie I czytania i jezeli chodzi o autopoprawki wyznaczam
na 1 wrzesnia 2020 roku godzina 15.00 1 jezeli chodzi o poprawki na 3 wrzesnia 2020 roku,
godzina 15.00. Kto chcial? Tak robimy z poprawkami, ewentualnie Pan Przewodniczacy
bedzie mogl przedluzy¢, wigc na razie chcemy dwie sesje we wrze$niu. Przechodzimy do
kolejnego punktu, tutaj rozpoczynamy procedowanie projektu uchwaty wedtug druku 1379,
jest to projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu
Miasta Krakowa do projektu uchwaly wedlug druku 1379 mingt termin zglaszania
autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Prosz¢ o skladanie poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego
prowadzacego obrady. Druk Nr 1379.

Zmieniajaca uchwale Nr XCVIII/2557/18 w sprawie szczegolowych zasad,
sposobu i trybu udzielania ulg w splacie naleznosci pieni¢znych majacych
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charakter cywilnoprawny przypadajacych Gminie Miejskiej Krakow lub
jej jednostkom organizacyjnym, a takze wskazania organéw do tego

uprawnionych.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Agnieszka Kedzierska, bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Egzekucji Administracyjnej i Windykacji — p. A. Kedzierska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przedtozony projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty dotyczacej udzielania ulg w splacie
naleznosci cywilnoprawnych sprowadza si¢ w zasadzie do kwestii organizacyjnych i
zwigzany jest z zastgpieniem zatgcznika Nr 5, ktory odnosi si¢ do udzielenia pomocy
publicznej zwigzanej z COVID-19, ktora to/.../

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Przepraszam, prosz¢ o cisz¢ Panstwa bo tu nie stycha¢ co Pani Dyrektor ma do powiedzenia,
bardzo prosze¢ Pani Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Egzekucji Administracyjnej i Windykacji — p. A. Kedzierska
Przedmiotowa zmiana uchwaty sprowadza si¢ do zastgpienia zatgcznika Nr 5 odniesieniem
wprost do rozporzadzenia Rady Ministrow w sprawie wzorow dokumentow, ktére majg byc
sktadane odno$nie pomocy udzielanej innej niz de minimis, ktory zostat zmieniony w sierpniu
br. i to w zasadzie tyle, dzickuje pigknie.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje bardzo. Projekt uchwalty ma pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej. W trybie
statutowym do projektu nie zostata zgtoszona autopoprawka. Czy kto$§ z komisji chciat zabra¢
glos, Pan Prezydent, ewentualnie stanowiska klubow? Nie widz¢, w zwigzku z tym otwieram
dyskusje Radnych, prosze¢ o zgtaszanie si¢ elektroniczne, kto z Panstwa Radnych chciat
zabra¢ glos? Nie widze, zgodnie z art. 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono
zadnych poprawek. Projekt zostanie poddany pod glosowanie w bloku glosowan. Nastepnie
przechodzimy do projektu uchwaty w trybie dwoch czytan, jest to druk 1362.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Kampus UP.

Bardzo prosze Panig Dyrektor Szczepinska o przedstawienie projektu.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Kampus UP nastgpito uchwatg Rady Miasta z 23 pazdziernika 2019 roku. Powierzchnia planu
to 1,4 ha, opracowywany jest w Wydziale Planowania Przestrzennego, projektantem jest Pani
Paulina Liszka. Obszar objety projektem miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego Kampus UP polozony jest na terenie dzielnicy V Krowodrza w pdéinocno —
zachodniej czgséci Krakowa i obejmuje teren pomiedzy ulicami Armii Krajowej i Jana Buszka.
Celem planu jest okreslenie zasad ksztalttowania nowej zabudowy 1 wyznaczenie parametrow
1 wskaznikow zabudowy z mozliwo$cig zlokalizowania w obszarze hali sportowej. Realizacja
tej inwestycji wplynie na poprawe infrastruktury sportowej, a takze przyczyni si¢ do rozwoju
dzielnicy. Projekt planu przeszedt cala procedure okreslona w ustawie o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, uzyskal wszystkie wymagane prawem opinie 1
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uzgodnienia. Na posiedzeniu Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska w
dniu 10 lutego 2020 roku uzyskat pozytywna opini¢ z uwaga, zmiany wysokosci zabudowy
do maximum 18 m. Uwaga Komisji zostata uwzgledniona. Wytozenie projektu planu trwato
w terminie od 22 czerwca do 22 lipca 2020 roku. Ztozono jedna uwage do tego projektu.
Zarzadzeniem Prezydenta Miasta z 10 sierpnia 2020 roku Prezydent rozpatrzyt uwage, ktora
nie zostala uwzgledniona. Nieuwzgledniona przez Prezydenta uwaga zostala przekazana
Radzie Miasta Krakowa jako zatacznik Nr 2 do projektu uchwaly w sprawie uchwalenia
planu. W zataczniku Nr 2 zawarto propozycje indywidualnego sposobu rozpatrzenia uwagi.
Prezydent proponuje, by rozstrzygnigcie w sprawie rozpatrzenia uwagi pozostato bez zmian i
tym samym wniesiona uwaga, ktora nie zostata uwzgledniona przez Prezydenta, réwniez nie
zostala uwzgledniona przez Rade Miasta. Informuje Panstwa, ze do Panstwa dyspozycji jest
projektant planu, tak, ze w razie pytan udzielimy wszelkich informacji. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje bardzo Pani Dyrektor. Jezeli chodzi o ten projekt jest pozytywna opinia Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Czy jest jakas opinia komisji, Pana
Prezydenta, ewentualnie stanowisko klubu Radnych? Nie widzg¢, w zwigzku z tym otwieram
dyskusje, prosze zghaszac si¢ elektronicznie. Pan Radny Grzegorz Stawowy bardzo prosze.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Dos$¢ wnikliwie Komisja Planowania si¢ nad tym planem pochylata, z prostej, w zasadzie
korekcyjnym, mamy propozycj¢ zeby tej procedury nie przeciggac, dzisiaj ja zamknac,
sktadam wniosek o wprowadzenie do II czytania jako sprawy naglej, tu sa zebrane podpisy.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dobrze, dzigkuje bardzo. Czy kto$ jeszcze tutaj chciat z Panstwa zabra¢ glos? Nie widze, w
zwigzku z tym zamykam dyskusj¢, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu 1 w
zwigzku z tym, Ze jest wniosek wlasnie o to, aby gltosowac dzisiaj, przejs¢ do II czytania, w
zwigzku z tym wyznaczam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien dzisiejszy czyli
26.08.2020 godzina 18.30, natomiast poprawek na 26.08.2020 na godzing 18.45.
Przechodzimy do nastgpnego punktu, jest to procedowanie projektu uchwaty wedlug druku
1363, jest to projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2
Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaly wedlug druku 1363 mingt termin zglasza
autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Prosz¢ o zglaszanie poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego
prowadzacego obrady.

Rozstrzygnie¢cie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta
Miasta Krakowa wuwagi zlozonej do projektu miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego obszaru Kampus UP.
Referuje Pani Dyrektor Elzbieta Szczepinska.

Zast¢pca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt wedlug druku 1363 w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi zawiera propozycje rozpatrzenia
uwagi przez Rade Miasta Krakowa oraz wyjasnienie przestanek takiego stanowiska Rady w
zalaczniku tabelarycznym do uchwaty. Chcialam Panstwa poinformowaé, ze uwaga oraz
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propozycja jej rozstrzygniecia byta rdwniez omawiana na Komisji Planowania Przestrzennego
i Ochrony Srodowiska w dniu 24 sierpnia 2020 roku. Kopia uwagi zawierajaca jej pelng tresé
zostala przekazana do Kancelarii Rady Miasta Krakowa 1 jest do Panstwa wgladu w kazdej
chwili. Tre$¢ uwagi oraz propozycja rozpatrzenia jej przez Rade, projekt planu Kampus UP
podlegat jednokrotnemu wylozeniu do publicznego wgladu. W terminie zbierania uwag do
projektu wptyneta tylko jedna uwaga, ktora nie zostata uwzgledniona przez Prezydenta
Miasta Krakowa. Uwaga ta dotyczyta zachowania wszystkich terenow zielonych na obszarze.
Odnoszac si¢ do treSci wniesionej uwagi nalezy wyjasni¢, ze jej rozstrzygnigcie byto
uzaleznione od koniecznosci zachowania zgodnos$ci projektu planu z ustaleniami dokumentu
Studium. Szczegélowe uzasadnienie nieuwzglednionej uwagi znajduje si¢ w zataczniku do
projektu uchwaty. Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednit uwagi zlozonej do projektu
planu zgodnie z zalacznikiem Nr 2 do projektu uchwaly wedtug druku 1363. Ewentualne
wprowadzenie przez Rade Miasta Krakowa poprawek dotyczacych sposobu rozpatrzenia
uwagi bedzie skutkowalo ponowieniem czynno$ci planistycznych. Prezydent proponuje by
rozstrzygnigcie w sprawie rozpatrzenia uwagi pozostato bez zmian i tym samym wniesiona
uwaga, ktéra nie zostala uwzgledniona przez Prezydenta, rowniez nie zostata uwzgledniona
przez Rade Miasta Krakowa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje bardzo. Do tego projektu uchwaty jest pozytywna opinia Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. W trybie statutowym do projektu nie zostata
zgloszona autopoprawka, czy jest stanowisko komisji, Pana Prezydenta, ewentualnie kluboéw
Radnych? Nie widz¢, w zwigzku z tym otwieram dyskusje, bardzo prosze o zgtaszanie si¢ do
dyskusji. Nie widze, w zwigzku z tym zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta
Krakowa zamykam dyskusj¢, ktoéra oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie
Statutowym nie zgtoszono poprawki. Szanowni Panstwo ten projekt bedziemy musieli poddac
pod gltosowanie, w zwigzku z tym prositbym o przygotowanie si¢ klubéw do gltosowania,
wczesniej sprawdzimy kworum. Szanowni Panstwo na poczatku sprawdzimy kworum, bardzo
bym prosit o przyjscie na sale, sprawdzamy na razie kworum, mamy kworum. W zwiazku z
tym przechodzimy do glosowania.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za, przeciw lub wstrzymuje si¢, za ta uchwata? Czy
wszyscy Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosze o
wynik.

28 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Uchwala zostata przyjeta.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Szanowni Panstwo kontynuujemy obrady. Projekt uchwaty w trybie dwoéch czytan.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Rybitwy — Rejon ulicy Golikéwka.

Projekt Prezydenta, druk 1343, I czytanie, referuje Pani Dyrektor Elzbieta Szczepinska,
zapraszam Panig Dyrektor.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Rybitwy — Rejon ulicy Golikéwka nastapito w dniu 26 kwietnia 2017 roku. Powierzchnia
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planu to 34,6 ha, plan jest opracowywany przez firm¢ URBS Planowanie Przestrzenne z
siedzibg w Lodzi, gtowny projektant planu to Pani Anna Woznicka. Obszar sporzadzanego
planu obejmuje teren potozony w potudniowo — wschodniej czesci Krakowa w dzielnicy XIII
Podgodrze w rejonie ulic Golikéwka i Albatrosow. Teren w catosci objety jest obowigzujagcym
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego obszaru Rybitwy Péinoc. Obszar
planu stanowi w wigkszosci tereny otwarte, ktore nie sg zabudowane, w bliskiej odlegtosci od
Doliny Wisty. Cele planu to dostosowanie zapisOw planu miejscowego do ustalen
obowigzujacego Studium, okreslenie zasad zréwnowazonego rozwoju terendw zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej 1 wielorodzinnej niskiej intensywnos$ci, rozwoj nowych
przestrzeni publicznych towarzyszacych zabudowie mieszkaniowej. Projekt planu przeszedt
catlag procedur¢ okreslong w ustawie o planowaniu i1 zagospodarowaniu przestrzennym,
uzyskat wszystkie wymagane prawem opinie 1 uzgodnienia. Na etapie opiniowania
wewnetrznego uzyskal rowniez opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego, opini¢ pozytywna
z uwagami. Wyltozenie planu nastgpitlo od 18 lutego do 17 marca 2019 roku. Do planu
ztozono 14 uwag. Zarzadzeniem Prezydenta z dnia 22 czerwca 2020 roku uwagi rozpatrzono
nastgpujaco, 2 czgsciowo uwzgledniono, sg one zgodne z planem, 12 nie uwzgledniono. Nie
wymagato to ponowienia procedury planistycznej. Nieuwzglednione przez Prezydenta uwagi
whniesione w czg$ci wylozenia zostaty przekazane Radzie Miasta Krakowa jako zatgcznik Nr
2 do projektu uchwaty w sprawie uchwalenia planu. Zalacznik Nr 2 zawiera rozstrzygniecie
Prezydenta Miasta Krakowa oraz po podjeciu przez Rade Miasta Krakowa stosownej uchwaty
zostanie uzupetniony o stanowisko Rady Miasta Krakowa w sprawie indywidualnego sposobu
rozpatrzenia kazdej z uwag. Prezydent proponuje by rozstrzygnigcie w sprawie rozpatrzenia
uwag pozostato bez zmian i tym samym wniesione uwagi, ktore nie zostalty uwzglednione
przez Prezydenta roéwniez nie zostaly uwzglednione przez Rad¢ Miasta. Do Panstwa
dyspozycji jest projektant planu i udzieli Panstwu wszelkich informacji. Dzi¢kuje¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Bardzo prosz¢ czy mamy stanowiska komisji, stanowiska klubow?
Nie widze. Otwieram dyskusje, bardzo prosze kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w
dyskusji nad projektem tej uchwaly? Bardzo prosz¢ Pan Maslona, Radny, zapraszam
serdecznie Pana tukasza.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja niejako zostalem wywotany do wypowiedzi kiedy$ przez Radnego Andrzeja Hawranka,
ktérego akurat dzisiaj nie ma, ktdry zawsze mnie pyta, ze, a bo wy zawsze walczycie o to
zeby tereny zielone powstawaty w Krakowie, a nie ma w Krakowie takich planéw gdzie jest
mozliwa zabudowa. Wigc chcialem zardwno Radnemu Hawrankowi jak i1 rowniez Radnym,
ktorzy wielokrotnie sg za ta zabudowa pokaza¢ ten plan, bo ten plan powstaje na istniejagcym
juz planie, ktory przewidywal tylko i wylacznie grunty orne, natomiast teraz wprowadzamy
tam zabudowg, ktora obejmie, uwaga, ponad 86 % terenu, ktory tam jest przeznaczony w tym
momencie pod zabudowe, a tylko 14 % bedzie przeznaczone pod zielen. W zwigzku z tym
jesli kto$ mnie pyta gdzie w Krakowie sg takie plany gdzie mozna rzeczywiscie swobodnie
budowac¢ to trudno sobie wyobrazi¢ plan, ktory umozliwilby jeszcze wigkszg zabudowe niz
ten obecny wlasnie jak rejon Golikowka, dlatego ja osobiscie bede przeciwko temu
projektowi planu. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu. Kto z Panstwa Radnych jeszcze chciatby zabraé glos? Nie widzg, a
zatem zamykam dyskusj¢ 1 stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie ze
Statutem Miasta Krakowa okres$lam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 1 wrzesnia
2020 godzina 15.00 1 ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 3 wrzesnia 2020
godzina 15.00. Przechodze do kolejnego punktu, projekt uchwaty w trybie jednego czytania,
zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa do tego projektu uchwaty mingt termin zglaszania
autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji.
Projekt uchwaty dotyczy

Rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Rybitwy - Rejon ulicy

Golikowka.
Projekt Prezydenta, druk 1344, tryb jednego czytania i zapraszam Panig Dyrektor Elzbiete
Szczepinska.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty wedlug druku 1344 w sprawie rozstrzygni¢cia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag zwiera propozycje sposobu
rozpatrzenia uwag przez Rad¢ Miasta Krakowa oraz wyjasnienie przestanek takiego
stanowiska Rady Miasta odno$nie poszczegdlnych uwag w zataczniku do uchwatly. Chciatam
Panstwa poinformowac, ze uwagi oraz propozycja ich rozstrzygnigcia byta rowniez omawiana
na posiedzeniu Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska w dniu 24 sierpnia
2020 roku i uzyskata pozytywng opini¢. Kopie wszystkich uwag zawierajace ich peing tres¢
zostaty przekazane do Kancelarii Rady Miasta Krakowa 1 sag do Panstwa wgladu w kazdej
chwili. Tre$¢ poszczegdlnych uwag oraz propozycje sposobu ich rozpatrzenia przez Rade
przedstawi Pani Anna Woznicka, projektant planu.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Zapraszam.

Gléwny projektant planu Pani Anna Woznicka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt planu Rybitwy, rejon ulicy Golikowka podlegal jednokrotnemu wyltozeniu do
publicznego wgladu. W terminie zbierania uwag do projektu planu zostalo ztoZzonych 14
uwag, ktore zawieraly 36 postulatoéw. Uwagi te bede prezentowac, podzielitam je na takie
zasadniczo trzy grupy. Pierwsza grupa uwag to sa te, ktore, tych nieuwzglednionych, ktore
dotycza zmniejszenia parametrow zabudowy na obszarze, druga grupa dotyczy zwigkszenia
czyli jakby sa to przeciwstawne uwagi i trzecia grupa to uwagi, ktére, pozostale, ktére
dotycza drobniejszych zagadnien. Uwagi te sa nieuwzglednione, te zasadniczo skrajne z tego
wzgledu, Ze projekt planu jakby zawiera rozwigzania mozna powiedzie¢ kompromisowe
migdzy tymi dwoma skrajnymi podej$ciami i tutaj pierwsza grupa uwag, ktore wilasnie
dotycza zmniejszenia wskaznikow zabudowy. Uwaga numer 1.1. dotyczy zmiany funkcji
terenow MWNI1, MWN2, MWN4 do 9 na zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng 1 obnizenia
ich maksymalnej wysoko$ci zabudowy do 9 m. Uwaga numer 1.2. dotyczy obnizenia
maksymalnej wysokos$ci zabudowy do 9 m w terenach MN1, MNU1, MNU3 do MNU6, U4,
U5, MWNU1, MWN3, MWN6, MWN/U2, Ul i U2. Nastepnie uwagi, uwaga 7.1 1 9.1
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dotyczy zmiany przeznaczen terenéw MWNI1 do MWN9, MNU1 do MNU6, MWNUI1 i
MWNU?2 na zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng, obnizenia ich maksymalnej wysokosci
zabudowy do 9 m oraz ustalenia wskaznika powierzchni biologicznie czynnej na poziomie
80 %. Kolejne uwagi do 7.2 1 9.2 dotyczyly ustalenia przeznaczenia terenow ustugowych od
Ul do U6 dla infrastruktury zwigzanej z oSwiata, sportem, ustugami oraz zieleni urzadzone;.
Teraz przechodze do drugiej grupy uwag, tych, ktore dotycza zwigkszenia wskaznikéw
zabudowy. Pierwsza uwaga to jest numer 8.2, dotyczyta usuniecia terendéw zieleni urzgdzonej
od ZPO1 do ZPO18 i zastgpienia ich strefg zieleni w ramach terenow inwestycyjnych. Uwaga
8.3 dotyczytla zmiany linii rozgraniczajgcych tereny ZPR1, ograniczenia tego terenu czyli
zmniejszenia terenu ZPR1, terenu zieleni. Kolejna uwaga 8.4 dotyczyla usunigcia drogi
KDD8, zmiany terenu MWN oraz terenu ZPR2 i zastgpienia strefg zieleni w ramach terenow
inwestycyjnych. Uwaga 8.5 dotyczyta wykreslenia projektowanych ciggow pieszych KDX1
do KDX4 i wyznaczenia w ich miejsce kierunkow wazniejszych powigzan pieszych. Uwaga
numer 8.6 dotyczyla zmiany przebiegu lub wykreslenia projektowanych drég wewnetrznych
KDW2 i KDW4. Uwaga numer 8.7 dotyczyta zmiany przeznaczenia terenow od MNS do
MNS8 na zabudowe mieszkaniowa wielorodzinng niskiej intensywnosci, MWN, oraz
podniesienia maksymalnej wysokosci zabudowy do 13 m i intensywnos$ci zabudowy do 1,2.
Nastepnie uwagi 8.9 i 8.10 dotyczyly zmiany przeznaczenia terenow Ul, U2, U3 i U6 na
MWN/U oraz podniesienia maksymalnej wysoko$ci zabudowy do 13 m i intensywnos$ci
zabudowy do 1,2. Uwaga 8.16 dotyczyta zmiany przebiegu projektowanej drogi publicznej
KDDI, to jest usunigcia poszerzenia miedzy terenami Ul, U2 a MN5. Nastepna uwaga 8.17
dotyczyta wykreslenia projektowanych drog publicznych KDD3, KDD5, KDD6, KDD?7,
KDD?9 oraz zmiany ciagu pieszego KDX5 na droge kategorii KDD. Nastgpna uwaga to 8.1
dotyczyta zmiany definicji nieprzekraczalnej linii zabudowy. Uwaga numer 8.8 dotyczyla
dopuszczenia we wszystkich terenach MN i MNU zabudowy w ukladzie blizniaczym i
szeregowym. Uwaga numer 8.11 dotyczyla zmniejszania minimalnej powierzchni nowo
wydzielanych dzialek dla terenéw MN 1 MNU. Uwaga numer 8.12 dotyczyla ustalen
parkingowych, to jest zmiany wskaznikéw miejsc postojowych oraz lokalizacji stanowiska na
kart¢ parkingowa. Uwaga numer 8.13 dotyczyla wprowadzenia zakazu lokalizacji masztow z
zakresu tgcznos$ci publicznej. Uwaga numer 8.14 dotyczyta dopuszczenia pokrycia dachow z
blach powlekanych. Uwaga numer 8.15 nie stanowila uwagi w rozumieniu ustawy o
planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym. Teraz kolejna grupa to sa uwagi, ktore
dotycza drobniejszych spraw w calym obszarze planu. Mianowicie na pierwszym slajdzie
mamy uwagi numer 2, 3, 4.2 i 14, dotyczyly one zmiany przebiegu projektowanych drog
publicznych KDZ1, KDD1 1 KDD9. Uwagi numer 4.1, 10 1 13 dotyczyly zmiany przebiegu
lub wykres$lenia projektowanych drog wewnetrznych KDW1, KDW2 i KDW4. Uwagi numer
5, 6, 11 1 12 dotyczyly korekt linii rozgraniczajacych terenu MN4 na dzialce numer 33.
Kolejna uwaga to numer 1.3 dotyczyla ustalen parkingowych, to jest zmiany wskaZznikéw
miejsc postojowych dla zabudowy wielorodzinnej 1 uwaga ostatnia numer 4.3 nie stanowila
uwagi W rozumieniu ustawy.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

To wszystko? Dzigkuje. Proszg Panstwa mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Czy sa stanowiska innych komisji,
stanowiska klubéw? Nie widze. Otwieram dyskusje¢, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢
glos? Nie widzg, a zatem dopuszczam spoza Rady Panig Ann¢ Latacz, ktora zglaszata si¢ co
do tego projektu uchwaty w sprawie tego planu, bardzo prosze, dalej jestesmy w tej materii,
wigc prosz¢ uprzejmie, zapraszam Panig, Pani Anna Latacz, Instal Krakow.
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Pani Anna Latacz

Dzien dobry Panstwu. Nazywam si¢ Anna Latacz, reprezentuj¢ spotke Instal Krakdw,
wlasciciela czgsci terendw, ktory jest objety procedowanym wiasnie planem. Bardzo nas
cieszy, ze obawy z 2017 roku bardziej powsciggliwych Radnych, a miatam okazje by¢ na
posiedzeniu, kiedy Panstwo podejmowali uchwate o przystgpieniu do sporzadzania tego planu
nie spehnity si¢. Tutaj przy tym planie nie ma konfliktéw spotecznych, nie ma konfliktéw
sasiedzkich, zar6wno na dyskusji publicznej jak mozna bylo tutaj postucha¢ we wnioskach
ztozonych przez wiascicieli nieruchomosci zaden z tych wnioskéw nie dotyczyl ograniczenia
mozliwos$ci inwestowania na tych terenach. To byty wnioski dotyczace przesuniecia drogi, jak
to zazwyczaj przy miejscowych planach bywa, natomiast zaden z nich, zaden z wnioskow
mieszkancoOw nie dotyczyl ograniczenia mozliwosci inwestowania. Na dyskusji publiczne;,
ktora odbyta si¢ w marcu byl tylko jeden mieszkaniec, ktoéry rowniez postulowal o
przesuni¢cie drogi. Wiec na tej dyskusji byt jeden mieszkaniec, ja, pani projektant i pani
dyrektor, nikogo wigcej na dyskusji publicznej nie byto. Zwracam rowniez uwage, ze w dniu
wczorajszym na portalu internetowym jednego z najbardziej opiniotwdrczych ekologow w
Krakowie pojawita si¢ informacja, ze dzi§ bedzie rozmowa na temat planu Golikowka, i
cytuje: tereny te nie sg cenne przyrodniczo, co tez dla Panstwa, a mam okazj¢ stucha¢ dzisiaj
od godziny 10.00 obrad powinno mie¢ znaczenie. Prosz¢ Panstwa apele zarowno Prezydenta
Miasta Krakowa jak i Przewodniczacego Rady Miasta jednoznacznie wskazujg na braki w
miejskiej kasie i z tego co dzisiaj stysze lepiej na pewno nie bedzie, w zwigzku z tym jako
przedstawiciel jednego z najstarszych przedsigbiorstw krakowskich, zatrudniajacych kilkuset
pracownikow, mieszkancow Krakowa i jako mieszkanka Krakowa, bo tu si¢ urodzitam, tu
mieszkam, prosz¢ Panstwa o nieograniczanie i juz tak bardzo ograniczonego wzgledem
Studium projektu planu. Dla nas jako pracownikow spotki i dla mieszkancow Krakowa to
gwarancja pracy, a dla miasta to gwarancja wptywow z podatku od nieruchomosci, o ktorych
dzisiaj rowniez juz tutaj Panstwo dyskutowali. Sze$¢ lat temu uchwalili Panstwo Studium,
dwa lata temu dokument, ktory nazywa si¢ Strategia Rozwoju Krakowa, Tu chce zy¢, Krakow
2030, rejon, o ktorym dzisiaj rozmawiamy to teren, w ktorym obydwa dokumenty zaktadajg
nowa dzielnice miasta o charakterze bardzo metropolitalnym, o budynkach, to podkreslam, o
wysokosci minimum 50 m. Jasno okre$lone zasady rozwoju miasta sg gwarancja rozwoju
przedsiebiorstw, a to poprawia przeciez jak Panstwo wiedza, zycie mieszkancow. Dzi§ w
obliczu pandemii, o ktorej tez juz dzisiaj Panstwo rozmawiali, ta stabilno$¢ 1 spojnos$¢ dziatan
z przyjetymi gtownymi osiami rozwoju miasta jest nam naprawde, jako przedsiebiorcom i
mieszkancom Krakowa, bardzo potrzebna. Prosze¢ sobie zada¢ pytane, jak Panstwo rozejda si¢
do kluboéw 1 przez dwa tygodnie beda rozmawia¢ na temat tego planu czy warto dzi$
ogranicza¢ mozliwo$¢ rozwoju w sektorach, pdoki co, mniej dotknigtych epidemia niz
turystyka, ktora jak w Krakowie wiemy 1 to dzisiaj, nie pami¢tam, ktory z Panéw Radnych
podniost, z 13 czy 14 mln niecaty milion mamy dzi§ w Krakowie turystoéw. To naprawde
bedzie problem, ktory nie w tym roku, on za rok, za dwa dopiero zacznie si¢ pokazywaé. W
zwigzku z tym jakby nie przedtuzajac, bo to posiedzenie dzisiaj dosy¢ dtugo bedzie trwato,
bardzo Panstwa prosz¢ o to, jak Panstwo beda dyskutowac o tym planie, nad pochyleniem si¢
nad nami i rowniez nad mieszkancami Krakowa, bo nie tylko tu jestem jako dyrektor
inwestycji deweloperskich w spotce, ale rowniez jako mieszkanka Krakowa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje bardzo. Czy jeszcze kto§ z Panstwa chciatby zabra¢ gltos? Bardzo prosz¢ Pan Radny
Grzegorz Stawowy, zapraszam serdecznie.
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Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

To jest plan miejscowy, ja bym tego glosu nie zabieral gdyby nie pani, przedstawicielka
dewelopera, to jest plan miejscowy, ktory jest mocno kontrowersyjny. Pisata o nim prasa,
moéwi sig, ze nawet 70 % terenu nalezy do jednej spotki deweloperskiej, plan miejscowy,
ktory ma swoja historic w Studium i w rzeczach, ktére si¢ wokét niego dziaty, plan
miejscowy, ktory ma histori¢ na Radzie Miasta zesztej kadencji, minimalng ilo$cig przeszedt,
przystapienie do tego planu miejscowego i w koncu ostatnig historie, i tutaj si¢ kieruj¢ do
Wydzialu Planowania i do pani projektant, otéz zapisy tego projektu, ktore zostaly
przedstawione praktycznie nie uwzgledniajg najistotniejszych uwag, ktore ztozyli Radni z
Komisji Planowania Przestrzennego, a chyba je jednoglo$nie przyjeli. Natomiast sg
uwzglednione uwagi architektow z Komisji Urbanistycznej, Miejskiej Komisji
Urbanistycznej, ktorzy projektuja dla deweloperow osiedla. W zwigzku z powyzszym po
pierwsze mnie si¢ wydaje, ze to nie jest dobry plan miejscowy, zeby ten plan zostat
przegtosowany przez Radg, po drugie na przyszto§¢ ja bym sobie zyczyl, zeby uwagi
Radnych jednak byly brane pod uwagg, poniewaz to my ponosimy odpowiedzialno$é przed
mieszkancami za zapisy planow miejscowych, nie Komisja Urbanistyczna, ktorej tutaj nie
ma, tutaj nie ma nikogo z Komisji Urbanistycznej, kto jest z MKUA? Nie ma nikogo, jest 43
Radnych, ktoérzy musza podnies¢ r¢ke tak albo nie 1 to oni ponosza odpowiedzialno$¢ za
polityke przestrzenng w tym miescie, za wyglady planéw, za jego zapisy, a nie czlonkowie
Komisji Urbanistycznych, ktore sktadajg si¢ z architektow, ktorzy pracuja dla branzy. W
zwigzku z powyzszym ja bym oczekiwal, zeby w przysztosci to uwagi Radnych z Komisji
Planowania, z réznego rodzaju posiedzen gdzie sa zglaszane uwagi przez Radnych, z
kolejnych kadencji Rady Miasta byly brane jako priorytetowe pod uwage, a nie organow,
ktore tylko opiniujg plan miejscowy zgodnie z ustawa. Przypomne, ze opinia negatywna
MKUA nie wptywa na procedur¢ planu miejscowego, jest kompletnie bez znaczenia, jest
neutralna, negatywne glosowanie Rady Miasta powoduje, ze planu miejscowego nie ma.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. Bardzo prosz¢ Pan Radny Wtodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni 1 Mieszkancy!

Ja zadatem pytanie przy przystgpieniu do tego planu miejscowego 1 nie uzyskatem
odpowiedzi, w zwigzku z tym to pytanie ponowi¢ i mam nadziejg, ze tym razem ta odpowiedz
padnie. Mam pytanie jak wyglada ptatnos$¢ renty planistycznej przy zbywaniu nieruchomosci,
ktora podwyzszamy warto$¢, bo tutaj mamy migdzy innymi w tym przypadku taka sytuacje,
ze oto nieruchomosci o wartosci niewielkiej, tak jak tutaj Pan Radny wspomnial, rolniczej,
przeksztalcamy na nieruchomosci o wartos$ci mieszkaniowej. W zwiazku z tym podwyzszamy
ewidentnie wartos¢ 1 w zwigzku z tym nalezy si¢ gminie renta planistyczna z tytulu wzrostu
warto$ci w okresie 5 lat przy zbywaniu. W zwigzku z tym mam pytanie jaki jest precedens,
jak funkcjonuje procedura w miescie Krakowie jezeli chodzi o zbywanie mieszkan na takiej
wlasnie nieruchomosci, czyli pytanie jest krotkie, czy ci, ktorzy zakupia w tamtym terenie w
ciggu 5 lat mieszkania bedg ptaci¢ rente planistyczng, znaczy wilasciciel bedzie, wiasciciel
obecny, sprzedajacy mieszkania, bedzie ptacit warto§¢ od proporcjonalnej wartosci tej
nieruchomosci rente planistyczng, bo to oznacza, jezeli nie jest tak, to znaczy, ze jest jakas
luka w funkcjonowaniu tego systemu. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pani Dyrektor czy si¢ Pani ustosunkuje do tych zadanych tutaj watpliwosci, bo to jednak byly

pytania.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Prosze¢ Pafstwa przy obliczaniu tych optat w wypadku wzrostu warto$ci nieruchomosci, tak
jak Pan Radny powiedzial, do 5 lat jest badana warto$¢ gruntu, czyli jezeli wartos¢ gruntu
wzrasta przy sprzedazy jest ta optata pobierana. Natomiast wydaje mi si¢, to co Pan Radny
zapytal, czyli czy pozniej przy sprzedazy mieszkan jest, tak, w ciggu 5 lat, to art. 36 ustawy o
planowaniu przestrzennym nie okresla, tylko od warto$ci gruntu, wzrostu warto$ci gruntu,
tak. Jezeli jest, tak, jezeli wzrosta wartos¢ gruntu do 5 lat przy sprzedazy, jakby tej czesci
gruntu, ktére przylega do mieszkania, natomiast jest to tylko w wypadku gdy, to nie jest tak,
dlatego, ze po uchwaleniu planu jezeli warto$¢ gruntu jest sprzedawana z rolniczego, wiec juz
nastapil raz ten obrét warto$ci nieruchomosci, tak mi si¢ wydaje. Natomiast jezeli jest ten
procent pozniej gruntu, o ktdry Pan pyta, to jezeli jest to w ciggu 5 lat to pewnie tez.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Jeszcze prosze bardzo Panie Radny, rozumiem, ze Pan nie uzyskat odpowiedzi zadowalajace;.

Radny — p. W. Pietrus

Poniewaz jest taka odpowiedz niejednoznaczna, wigc ja bym prosit o jaka$ opini¢ prawng w
tej sprawie, zeby strona Prezydenta przygotowata stanowisko jednoznaczne jak wyglada ta
sytuacja prawnie i jak wyglada egzekwowanie takich optat w miescie Krakowie, bo
rozumiem, ze to nie jest jakie$ jedyne miejsce w Krakowie, ktore podlega takim procedurom,
wiec chcialbym mie¢ jasng odpowiedz, jezeli kto$, kto sprzedaje tak jak tutaj, mieszkanie w
ciggu 5 lat czy w ramach tej czesci udziatu w tej dzialce jest pobierana renta planistyczna,
ktéra wynika z tego planu miejscowego. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Pani Dyrektor rozumiem, ze Pani zanotowala 1 bedzie takie stanowisko przygotowane, tak?
Pani Latacz prosita jeszcze o krotkie zabranie glosu, w zwigzku z tym, ze zglaszata si¢
wczesniej w pierwszym druku, to dopuszczam, bardzo prosze krotko 1 zwiezle.

Pani Anna Latacz

Ja chciatam odpowiedzie¢ na pytanie Pana Radnego Pietrusa, ja wiem, ale jako przedstawiciel
dewelopera odpowiem, ze wobec spdtki toczy sie¢ w tym momencie kilka postepowan o
zaptate renty planistycznej, o szczegotach z uwagi na obowigzujacg mnie poufno$¢ nie moge
mowi¢, natomiast tak, wobec deweloperow tocza si¢ postgpowania o zaplate renty
planistycznej, w momencie, kiedy kupimy grunt, mamy grunt, zostanie wprowadzony nowy
miejscowy plan, ktory zwigksza warto$¢ nieruchomosci 1 my sprzedajemy te mieszkania w
okresie 5 lat od momentu wejScia w zycie miejscowego planu. Dla tych mieszkan, ktore w
ciggu tych 5 lat zostaly sprzedane od momentu uchwalenia miejscowego planu miasto
rozpoczyna procedure¢ naliczania renty planistycznej. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Jacek Bednarz, zapraszam.
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Radny — p. J. Bednarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Zostalem jakby wywolany do méwnicy ze wzgledu na to, ze dyskusja si¢ rozpoczeta, jak
wickszos$¢ z Panstwa wie mieszkam przy ulicy Golikowka i jestem do$¢ mocno zwigzany z
tym terenem, jakby chciatlem powiedzie¢ tutaj, ustosunkowaé si¢ do wypowiedzi kolegi
Lukasza. Oczywiscie mozemy operowac tutaj procentami, ale chciatbym tutaj przypomniec,
poniewaz mieszkancy tez tego stuchaja, ze ten plan obejmuje, to jest jeden z mniejszych
planow, ktore realizujemy oczywiscie poza planem, ktory dzisiaj pewnie uchwalimy, mowi¢ o
Uniwersytecie Pedagogicznym, bo to jest jeszcze mniejszy plan, obszar ten obejmuje okoto
30 paru hektarow. Wiec tutaj te procenty tak liczone pokazuja jakby skale wielkosci. To nie
jest plan, ktory méwi o 600 ha, bo i takie plany mamy. Prosze tez wzig¢ pod uwage zapisy
tego planu, ktére mowia, ze w terenach, ktére ida do zainwestowania mamy minimalny
wspOtczynnik powierzchni biologicznie czynnej, mamy 50 %, a w niektorych obszarach
nawet 60 i 70 %, tam gdzie mamy tereny szczegdlnie chronione, o czym wiemy, tu
szczegolnie w strefie widokowej Fortu Lasowka, ktory jest tak naprawde tuz za planem i1 tam
sa wszystko tereny zielone juz nie mowiac o tym, ze te tereny zielone pomiedzy ulica
Golikéwka w tym obszarze, a Walem Wislanym, juz nie méwigc o Miedzywalu, tez sa
zielone. Oczywiscie najlepiej by byto gdyby caly ten teren zostat niezabudowany i pewnie
kazdy kto mieszka chciatby, aby obok niego nic wigcej si¢ juz nie budowalo. Natomiast w
momencie, kiedy bylo nowe Studium zrobione w roku 2014 zmieniono te tereny i
przeznaczono je na zabudowg¢ w wigkszo$ci jako zabudoweg wielorodzinng niskiej
intensywnosci z dopuszczeniem maksymalnym 13 m. My dzisiaj wychodzimy, zostal nam
przedstawiony plan, ktory pokazuje na tym obszarze cze$ciowo tak naprawde zabudowe
jednorodzinng, 9 m wysokosci, przy wielkos$ci dzialek okoto 9 aro6w. Na pozostalej czesci to
jest to, co wynika ze Studium. I chciatem powiedzie¢ jeszcze jedna rzecz, akurat tutaj nie
jestem akurat do konca zwolennikiem rozwigzania, ktore zostato wprowadzone w roku 2014,
to jest nowy uklad komunikacyjny, ktory przecina te tereny i1 ktory bedzie przecinat tak
naprawde rejon w rejonie ulicy Golikowka dos¢ duza droga, czyli to jest potaczenie ulicy
Albatrosow, tutaj akurat wychodzimy, za chwile bedziemy musieli to korygowacé w kolejnym
obszarze tego planu, bo jezeli tego nie zrobimy to te tereny zostang zabudowane i korytarz,
ktory mamy w Studium i1 pokazuje nowa przeprawg¢ mostowg w rejonie ulicy Golikéwka z
terenami w Nowej Hucie, w rejonie ulicy bodajze to jest Isep czy ulicy Cupiatowej, to jest
mniej wigcej ten rejon 1 potaczenia tego z ulica nowa Tomickiego, pokazuje 1 rozcina nam ten
teren. Wigc jaka$ konsekwencja tych dziatan Rady tutaj jest i mysle, ze zrzucanie tutaj
odpowiedzialnos$ci, kto bardziej jest czemu winien, mysle, ze to chyba nie na tym etapie.
Natomiast tak jak mowie, wydaje mi si¢, ze powinnis$my tak naprawde rzetelnie informowac 1
to co bylo w momencie, kiedy bylo przystgpienic do tego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, kiedy pojawity si¢ artykuty prasowe mowiace o tym, ze
powstanie ogromne osiedle w rejonie ulicy Golikowka, gdzie bedzie okoto 20 tys.
mieszkancow, prosz¢ Panstwa mysle, ze tutaj najlepiej ktos§ — i tu bym poprosit, bo nie
chcialbym si¢ pomyli¢ — gdyby kto§ z Wydzialu Planowania Przestrzennego czy glownego
projektanta byt w stanie okresli¢ o jakim potencjale, jezeli chodzi o wielko$¢ mieszkancow,
ktéra przy maksymalnej zabudowie zgodnie z zapisami, moze si¢ tam pojawi¢. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje Panu Radnemu. Czy kto$ z Panstwa przedstawicieli Urzedu, wypowie si¢ w sprawie
potencjalnej liczby mieszkancow w przysztosci wedlug tych zaprojektowanych planow?
Bardzo prosz¢ Pani Dyrektor.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska
Pani projektant sprawdza teraz w swojej dokumentacji, ale z tego co moéwi, ze pamigta, to
bylo do 3 tys. mieszkancéw na tym terenie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Trzy tysiace, a dwadzie$cia to jest roznica, 3,5 tys., Pani Dyrektor, architekt uzupetnia, tak, ze
Panie Radny nie 20 tys., a 3,5 tys. Rozumiem, ale styszymy 3,5 tys. z wiarygodnego zrodla.
Czy jeszcze kto$S z Panstwa chcialby zabra¢ glos? Bardzo prosze Pani dr Teodozja
Maliszewska.

Radny — p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja mam pytanie do gtownego projektanta, bo mysle, ze bedzie to tozsame zdanie ze zdaniem
Pani Dyrektor Szczepinskiej. Na jakiej podstawie, czyli dlaczego odrzucono uwagi cztonkow
Komisji Planowania, my pracujemy komisjami, my mamy zaufanie do naszych kolegow,
ktérzy pracuja w poszczegoélnych komisjach, a ta komisja jest najbardziej czasochtonna i
pracochlonna, oni pracuja do pdznych godzin i1 ich uwagi nie zostaly uwzglednione.
Uprzejmie prosz¢ wyjasni¢ mi dlaczego?

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Pani Radnej. Bardzo prosze Pani Dyrektor, czy Pani si¢ ustosunkuje do tego
pytania?

Gléwny projektant planu Pani Anna Woznicka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Opinia komisji miata miejsce okolo roku temu i pdzniej plan przechodzit procedurg
opiniowania 1 uzgodnien. I na etapie tego postepowania mieliSmy spotkanie w ramach
Miejskiej Komisji Urbanistyczno — Architektonicznej i dyskutowali$my o tym, Ze ten obszar
lezy wlasnie w oddziatywaniu nowopowstajacych centrow 1 ze, ja moze jeszcze znajde¢ slajd
zeby Panstwu pokazac¢ jak to wyglada w 3D. Jezeli Panstwo popatrzycie na ten obrazek, na to
zdjecie lotnicze, uko$ne, to jest ten obszar. On jest pusty, potozony migdzy juz wielorodzinng
zabudowa, tutaj zabudowa ustugowo — magazynowa, wysokosci tez kilkunastu metrow, to sa
dwie, trzy kondygnacje takie wysokie, przy bardzo duzej ulicy, w tym pasie przy ulicy, poza
obszarem planu, tutaj pokazuj¢ na mapie, s3 planowane w planie sgsiednim, ktory zmieniamy
tym planem uslugi tez dos¢ wysokie, Studium tu 20 m przewiduje 1 ten obszar
zagospodarowany, on jeszcze w dodatku nie posiada w ogdle obecnie zadnego uktadu
drogowego obstugujacego. 1 byly takie argumenty, ktére mnie osobiscie jako urbanistke
przekonywaly, mianowicie, ze budowa catego uktadu pod luzng zabudowe jednorodzinng to
jest ogromny koszt, ktory miasto poniesie, natomiast pozniej z tej renty zwigzanej z podatku
od nieruchomosci begdzie miato bardzo male przychody. Czyli tak, jeden argument dotyczyt
kosztow, ze uzbrajamy nowy teren, ktory jest rolny i nic si¢ na nim obecnie nie dzieje, jezeli
tam puscimy tylko zabudowe jednorodzinng luzng to uzyskamy z tego terenu bardzo nieduze
wplywy do budzetu, czyli nam si¢ to nie zwrdci, nastepnie to co zaczetam pokazujac to
zdjecie, ze przestrzennie ten obszar jakby taczy sie tutaj z ta wyzsza zabudowa, ktéra jest w
tym rejonie 1 tutaj 1 ze ta zabudowa, ktérg mamy przy ulicy Golikowka, tutaj w strone
wschodnia, ona ma taki charakter juz podmiejski. Natomiast nowe centrum powstaje, tutaj nie
pokaze wskaznikiem, ale w tym rejonie, o$ tego nowego centrum bedzie tutaj przebiegac 1 ze
tworzymy jakby enklawe takiej zabudowy podmiejskiej w miejscu, ktore si¢ urbanizuje. I
mySmy, ja w ogoéle moge powiedzie¢, ze kiedy ja pierwszg koncepcje zrobilam 1
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przedstawialam jg w biurze, ona do$¢ podobnie wygladata do tego co teraz Panstwo
przedstawiacie, ja wtedy tylko miatam wnioski, miatam Studium i sama jakby proponowatam
co$, co uwazalam za najlepsze rozwigzanie dla tego terenu. I dla mnie bylo oczywiste, ze
wokot Fortu Laséwka musimy zrobi¢ taka strefe zabudowy jednorodzinnej niskiej dlatego,
zeby ten Fort miat dalej otoczenie wtasnie nie mocno zurbanizowane, bo on wiasnie taki jest,
on jest w otoczeniu zieleni i jest to jakas dominanta przestrzenna, ktéra powinna by¢
chroniona. I tak jak w Studium jest przewidziany teren zieleni wokot tego Fortu, tak zostato to
wyznaczone, w pierwszym pier§cieniu mamy zabudowg¢ niska do 9 m i ona ma wysokie
wskaznik powierzchni biologicznie czynnej, natomiast tutaj mamy taka glowna o$ tego
osiedla, takg droge, ktora dos¢ migkko si¢ wije, przy niej sg place, tereny, przecina si¢ to z
wejsciem do parku, tutaj z kolejnymi wejsciami i ta droga, uznaliSmy, ze ona wtasnie dobrze
bedzie dzielita t¢ zabudowe troche¢ wyzsza. Przy czym ta zabudowa ma do 13 m,
intensywnos$¢ 0,9 wiec praktycznie tutaj 4 kondygnacje moga si¢ pojawia¢ miejscami,
dlatego, ze przy takim wskazniku intensywnosci to jednak gltoéwnie mozna zrealizowaé
zabudowe 3-kondygnacyjng. Zabudowa ta bedzie miata duzy udziat powierzchni biologicznie
czynnej 1 ona bedzie taka strefa przejSciowa wobec tej zabudowy ustugowej 1 magazynowe;j,
ktora si¢ znajduje w tej czgéci. Dlaczego, dlatego, ze byta/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pani Radna bardzo prosz¢ juz nie komentowac.

Gléwny projektant planu Pani Anna Woznicka

To znaczy te, byly odrzucone te zasadnicze, bo te dotyczace zabudowy jednorodzinnej i
wlasciwie dwie glowne takie uwagi, komisja prosita zeby tutaj wszgdzie byta zabudowa
jednorodzinna i zeby ta droga, ktéra tutaj prowadzi, ta droga, byta droga wewnetrzna.
Natomiast wiele z tych uwag jest uwzglednionych, ja moge Panstwu pokaza¢, bo mam tez
slajd gdzie jest to pokazane, ktore uwagi sa, to co na czerwono, zamiana drogi KDLI1 na
KDW, to jest wlasnie ta droga, taka byla opinia, tutaj nie uzyskaliSmy uzgodnienia z
Zarzadem Drog, a to jest organ uzgadniajacy, wigc jakby nie mieliSmy wyjS$cia, a poza tym ta
droga na takim dlugim odcinku nie da si¢ zrealizowa¢ jako wewngetrzna, bo to do budowy
drogi wewngetrzne] nikt nie jest zobligowany z wlascicieli gruntow, droge faktycznie mozna
zbudowa¢ tylko, kiedy ona jest droga publiczna bo wtedy nastgpuje jedna inwestycja.
Natomiast wewnetrzng to moze sobie inwestor w ramach swojej dziatki wyznaczy¢ 1 to jest
wtedy do zrealizowania. Natomiast jeszcze tutaj mamy te uwagi, ktore wlasnie dotyczyty
zmniejszenia wysoko$ci 1 zmiany na zabudowe jednorodzinng tutaj tych obszarow i
zmniejszenia wysokosci, bo tu mielismy zabudowe jednorodzinng, ale z kolei troche wyzsza.
I to te punkty w opinii komisji byly na etapie sporzadzania planu nieuwzglednione. Czy ja
odpowiedziatam, czy co$ jeszcze jest niejasne?

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Sadze, ze chyba tak, dzigkuje Pani bardzo. Prosze Panstwa czy jeszcze kto§ z Panstwa
chciatby zabra¢ gtos? Pan Radny Lukasz Maslona.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Poniewaz przedstawiciel dewelopera zaintrygowal mnie ta rzekoma opinig znanego
wszystkim ekologa, to przytocze moze pelne brzmienie tego zdania, na ktére Pani sie
powolywata, poniewaz brzmiat zapis tak: teren ten nie jest co prawda cenny przyrodniczo, ale
mimo wszystko przeznaczanie 85 % terenu pod zabudowe w dobie kryzysu klimatyczno —
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ekologicznego jest szkodliwe i niezgodne z konstytucyjng zasadg zrownowazonego rozwoju. |
konczy wpis takim stwierdzeniem: przeznaczenie tak duzej powierzchni pod zabudowe
uwazam za szkodliwe 1 powinno by¢ zrekompensowane poprzez wyznaczenie znacznie
wigkszych terendw zieleni urzadzonej ogdlnodostepnej o charakterze parkowym, koniec,
dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ Panu Radnemu. Czy jeszcze kto$ z Panstwa chciatby zabra¢ gltos? Nie widze, a
zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa, a, jeszcze Pan Radny Kosek bardzo prosze,
przepraszam, nie przycisngl Pan, a reki tez nie widziatem.

Radny - p. J. Kosek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chcialem tylko powiedzie¢, ze tak naprawde wstuchujac si¢ w ta dyskusje dla mnie nie
bylo Zzadnego uzasadnienia do zmienienia opinii komisji i powiem szczerze, ze plan w tym
ksztalcie dla mnie nie jest planem, za ktorym bede gltosowat i albo poprawka wchodzi w gre,
albo odrzucenie planu. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Czy jeszcze kto§ z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Przygladam sig
uwaznie, patrz¢ w ekran, nikt nie zglasza si¢ elektronicznie, a zatem tym razem
sakramentalnie stwierdzam, zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora
oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek i ten
projekt uchwaty, bo to dotyczy, przypominam Panstwu, dyskusja si¢ nam ozywita w trakcie
rozpatrywania rozstrzygnigcia nieuwzglednionych uwag do projektu, natomiast uchwata
wlasciwa bedzie glosowana na nastepnej Sesji, bo ona jest w trybie dwoch czytan. Natomiast
uwagi beda dzisiaj glosowane jako druk jednoczytaniowy. Zatem w trybie statutowym nie
bylo zadnych poprawek, bedziemy gltosowali tg uchwate, druga, odnosnie uwag, w bloku
glosowan. Przechodze do kolejnego punktu obrad, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Dla
wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa — etap B, podetap

B6.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1350, I czytanie, referuje Pani Dyrektor Elzbieta
Szczepinska.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W dniu 26 pazdziernika 2016 roku Rada Miasta Krakowa podj¢ta uchwate w sprawie
przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
wybranych obszarow przyrodniczych miasta Krakowa. W zatgczniku graficznym do wyzej
wymienionej uchwaly oznaczono granice 215 ponumerowanych obszaréw, wspolnie
stanowigcych obszar planu miejscowego. Po sporzadzeniu planu i1 uzyskaniu wymaganych
opinii 1 uzgodnien ustawowych w dniu od 11 kwietnia do 11 maja 2018 odbylo si¢ wylozenie
projektu planu do publicznego wgladu, a zlozone w terminie uwagi Prezydent Miasta
Krakowa rozpatrzyt w dniu 11 czerwca 2018 roku. W dniu 27 czerwca 2018 roku na Sesji
Rady Miasta Krakowa odbylo si¢ I czytanie projektu uchwaly w sprawie uchwalenia
miejscowego planu  zagospodarowania przestrzennego dla wybranych obszaréw
przyrodniczych miasta Krakowa. Podczas tej samej Sesji Rada Miasta Krakowa podjeta
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uchwate w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag ztozonych do projektu tego planu. W dniu 4 lipca 2018
roku podczas drugiego czytania projektu planu Rada Miasta Krakowa przyjela poprawki
dotyczace czgsci obszaréw objetych wyzej wymienionym planem, w tym poprawke dotyczaca
obszarow 135 1 136, w zwiazku z czym Przewodniczacy Rady odroczyt glosowanie nad tym
projektem. W dniu 29 sierpnia 2018 roku Rada Miasta przyje¢ta uchwale zmieniajaca uchwate
z dnia 26 pazdziernika 2016 o przystgpieniu do sporzadzenia planu dla wybranych obszarow
przyrodniczych miasta Krakowa wprowadzajac podziat obszaru planu na trzy etapy, A, B i C.
Etap A zostat uchwalony w dniu 12 wrze$nia 2018 roku, etap C zostat uchwalony 11 marca
2020 roku. Biorgc pod uwage zréznicowane uwarunkowania formalnoprawne uwidocznione
w trakcie prac planistycznych prowadzonych nad etapem B Rada Miasta Krakowa w dniu
8 lipca dokonata podziatu etapu B sporzadzanego planu miejscowego na 16 mniejszych
podetapow, dla ktorych dalsze prace planistyczne prowadzone sg oddzielnie. Prezentowany
aktualnie projekt planu miejscowego obejmuje obszar o powierzchni 9,96 ha, sktadajacy si¢ z
obszaru oznaczonego 135 1 cze$¢ obszaru oznaczonego numerem 136 polozonych w poblizu
poinocnej granicy miasta Krakowa w dzielnicy XVII Wzgorza Krzestawickie. Ustalenia
projektu planu w nowym zakresie, ustalony granicami podetapu B6, sg tozsame z ustaleniami
projektu planu dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa przedstawionych do
uchwalenia w 2018 roku. Projekt planu przeszedt cata procedur¢ okreslong w ustawie o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym i uzyskal wszystkie wymagane prawem
opinie 1 uzgodnienia. W zakresie nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag
ztozonych do projektu miejscowego planu Rada Miasta podjeta juz stosowng uchwate w dniu
28 czerwca 2018 roku. Do Panstwa dyspozycji jest projektant planu celem udzielenia
dodatkowych wyjasnien. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. W tej sprawie mamy pozytywng opini¢ Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widze,
stanowiska klubow? Otwieram dyskusj¢, kto z Pafstwa Radnych, bardzo prosz¢ Pan Radny
Grzegorz Stawowy, Przewodniczacy Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Uchwalenie tych planéw miejscowych ciggnie si¢ od dwoch lat, stad chcielibySmy to
maksymalnie skrécic 1 jest gotowy wniosek z zebranymi podpisami o wprowadzenie do II
czytania jako sprawy naglej i bardzo prosz¢ Panie Przewodniczacy o poddanie go pod
glosowanie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje, faktycznie mamy prawidtowo ztozony wniosek o wprowadzenie w trybie nagtym
do II czytania, ale jeszcze zanim do tego przejde pytam jeszcze czy s inne zgloszenia w
dyskusji? Bardzo prosz¢ Pan Radny Wtodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni i Mieszkancy!

Chcialem zapyta¢ o dwie rzeczy. Jedna to jest jak bedzie brzmiata nazwa tego planu, ktory
teraz omawiamy, czyli jak ona bedzie technicznie funkcjonowata w obiegu prawnym, to jest
pierwsze pytanie. Drugie, co zawiera zalgcznik z uwagami, czy to sg wszystkie uwagi do
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pierwotnego tzw. planu zielonego, czy to jest tylko ten obszar, ktory dotyczy jakiego$
fragmentu, wigc prositbym o tg informacje¢ jak to zostalo skonstruowane ze wzglgdu na to
zebysmy jakiego$ bledu formalnego nie zrobili. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Bardzo proszg, czy Pani Dyrektor bedzie faskawa odpowiedzie¢? Bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Wigc tytul tego planu to jest plan dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa,
etap B, podetap B6, nazwa niepopularna, ale tak. Natomiast do tego projektu zostaty
dofaczone rozpatrzenie uwag dotyczacych tego terenu i uwag, ktore dotyczyty jakby catego
obszaru, zostaty wyodrebnione i dotaczone do tego.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Czyli one sa w ramach projektu? Rozumiem, ze jest Pan usatysfakcjonowany, czy jeszcze
mamy jakie$ zgtoszenia w dyskusji? Nie widze, prosz¢ Panstwa w zwigzku z tym, ze wplynat
wniosek formalny, aby projekt tej uchwaty, ktoéry byl planowany rozpatrzy¢ w trybie dwoch
czytan, byl rozpatrzony dzisiaj, II czytanie w trybie naglym, jest wniosek formalny,
wyznaczam zatem poprawki na dzisiaj 26.08. na godzing 18.00 1 26.08. termin zglaszania
poprawek ostateczny godzina 18.30, odbyliSmy I czytanie i w ten sposob ustaliliSmy
poprawki, zawieszam dalsze procedowanie do momentu przegtosowania wniosku formalnego
w bloku glosowan. Przechodzimy do kolejnego punktu obrad, projekt uchwaly w trybie
dwoch czytan.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Dla
wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa — etap B, podetap

B10.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1351, | czytanie i ponownie referuje Pani Dyrektor
Elzbieta Szczepinska.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Poniewaz do poprzedniego projektu uchwaty przeczytalam calg historie¢ sporzadzania i
procedowania planu dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa, teraz tylko
odnios¢ si¢ juz do etapu B, podetapu B10. W dniu 29 sierpnia 2018 roku Rada Miasta
przyjeta uchwate zmieniajacg uchwale z dnia 26 pazdziernika 2016 roku o przystapieniu do
sporzadzenia planu dla wybranych obszarow przyrodniczych Krakowa wprowadzajac podziat
obszaru planu na etapy A, B i C. Biorgc pod uwagg zrdéznicowane uwarunkowania
formalnoprawne uwidocznione w trakcie prac planistycznych prowadzonych nad etapem B,
Rada Miasta Krakowa w dniu 8 lipca dokonala podziatu etapu B sporzadzanego planu
miejscowego na 16 mniejszych etapoéw, dla ktorych dalsze prace planistyczne prowadzone sg
oddzielnie. Prezentowany aktualnie projekt planu miejscowego obejmuje obszar o
powierzchni 360,4 ha, skladajacy si¢ z czesci obszaru oznaczonego numerami 168 1 czesci
obszaru oznaczonego numerem 169 potozonych w potudniowo — wschodniej czesci Krakowa
przy granicy miasta z gming Wieliczka. Ustalenia projektu planu w nowym zakresie
ustalonych granicami podetapu B10 s3 toZzsame z ustaleniami projektu planu dla wybranych
obszarow przyrodniczych miasta Krakowa przedstawiony do uchwalenia w 2018 roku.
Projekt planu przeszedt cala procedure okre§long w ustawie o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym 1 uzyskal wszystkie wymagane prawem opinie 1
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uzgodnienia. W zakresie nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag
ztozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania dla wybranych obszarow
przyrodniczych miasta Krakowa Rada podjeta uchwate 28 czerwca 2018 roku. Do druku 1351
zostata zlozona autopoprawka Prezydenta Miasta Krakowa majaca na celu wyeliminowanie
btedu drukarskiego dotyczacego rysunku projektu planu, w wyniku ktorego teren oznaczony
symbolem 169ZWS/ZZ zostal wypeliony jednym kolorem, zamiast dwukolorowym szrafem.
Do Panstwa dyspozycji jest projektant planu celem udzielenia dodatkowych wyjasnien.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Mamy tez autopoprawke dorgczong 25 sierpnia 2020 i pozytywna opini¢ Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Czy sa stanowiska innych komisji, stanowiska klubow
Radnych? Nie widze, otwieram dyskusj¢, zapraszam Pana Radnego Grzegorza Stawowego.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy ta sytuacja jest analogiczna jak w druku 1350 i dlatego tez na komisji
zdecydowaliSmy zeby to glosowaé dzisiaj, stad jest prosba o — i sg zebrane podpisy — 0
wprowadzenie do Il czytania.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Tak jest, dzigkuje, zgadza si¢. Czy mamy jeszcze inne zgloszenia w dyskusji? Nie widzg, a
zatem w zwigzku z tym zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyla 1 czytanie, w
zwigzku z tym, ze jest wniosek formalny o wprowadzenie do II czytania w trybie naglym
wyznaczam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 26.08. godzina 18.50 i ostateczny
termin zglaszania poprawek 26.08. godzina 19.00 i bedziemy oczywiscie w bloku glosowan
najpierw glosowac¢ wniosek formalny, a potem w zaleznosci od efektu tego glosowania dalej
procedowac ten projekt uchwaty. Przechodze do kolejnego projektu uchwaty, tym razem jest
projekt uchwaly w trybie jednego czytania wedlug druku 1347. Mingt czas sktadania
autopoprawek, a poprawki sktadamy do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji
nad projektem.

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego obszaru Lea.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1347, tryb jednego czytania, referuje Pani Dyrektor
Elzbieta Szczepinska.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Obszar wskazany do objecia pracami planistycznymi potozony jest na potnocnej stronie
Wisty, w terenie dzielnicy V Krowodrza. Granica obszaru objetego analiza obejmuje swym
zasiggiem fragmenty obrebow, 2, 3, 4, 5 1 6 wchodzacych w sktad jednostek ewidencyjnych
Krowodrza. Analiza zasadno$ci przystgpienia do miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego Lea objela teren wskazany w uchwale Rady Miasta Krakowa z dnia 20 maja
2020 roku w sprawie ustalenia kierunkéw dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa w
zakresie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Krowodrza — Zachdd. Powierzchnia obszaru wskazanego do objgcia planem
zagospodarowania przestrzennego wynosi 79,9 ha. Przedmiotowy obszar ograniczony jest
nastgpujacymi  ulicami, oraz granicami obowigzujagcych  miejscowych  planow
zagospodarowania przestrzennego, od poinocy ulicami Kazimierza Wielkiego, Mariana
Smoluchowskiego, oraz potudniowymi granicami obowigzujacych miejscowych planoéw
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zagospodarowania przestrzennego obszaru Miynowka Krolewska — Zarzecze, oraz Mtynowka
Krolewska — Grottgera II, od wschodu ulicami Kronikarza Galla oraz po6lnocng oraz
zachodnig granicg obowigzujgcego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
wybranych obszarow przyrodniczych miasta Krakowa, etap A, obszar 50, od potudnia ulicami
Nawojki 1 Armii Krajowej, od zachodu ulica Armii Krajowej. Gléwne cele planu to
ksztaltowanie uktadu urbanistycznego uwzgledniajacego wielkomiejski charakter ulicy Armii
Krajowej, wyznaczenie terenow ogolnodostepnych stuzacych wszystkim mieszkancom, w
tym atrakcyjnych przestrzeni publicznych wraz z ciggami pieszymi i rowerowymi, okreslenie
precyzyjnych warunkéw uzupehlienia zabudowy, a takze wyznaczenie zasad ewentualnej
nadbudowy 1 rozbudowy budynkéw istniejacych. Sporzadzana analiza uwarunkowan
planistycznych dla przedmiotowego obszaru wykazata zasadno$¢ przystgpienia do planu oraz
zgodno$¢ przewidywanych rozwigzan planu z ustaleniami Studium. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska. Czy sa stanowiska innych komisji, stanowiska klubow? Nie widze.
Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby w sprawie projektu tej uchwaty zabrac¢
glos? Nie widze, a zatem stwierdzam, zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa, zamykam
dyskusj¢ 1 oznacza to zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono
poprawek, a zatem bedziemy glosowali projekt tej uchwaty w bloku gtosowan w pierwotnym
brzmieniu. Kolejny projekt uchwaty w trybie jednego czytania wedlug druku 1348, minat
czas sktadania autopoprawek, a poprawki skladamy do prowadzacego obrady do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem.

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego obszaru Rydlowka.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1348, tryb jednego czytania, referuje Pani Dyrektor
Elzbieta Szczepinska.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Obszar wskazany do objecia miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego
polozony jest po potudniowej stronie Wisty, na terenie dzielnicy XIII Podgorze. Granica
obszaru objetego analizg obejmujaca swym zasiegiem czg¢$¢ obrebu numer 30 oraz niewielkie
fragmenty obreboéw numer 12 i 32 wchodzacych w sktad jednostki ewidencyjnej Podgorze.
Powierzchnia obszaru wskazanego do objecia planem miejscowym wynosi 62,2 ha.
Przedmiotowy obszar ograniczony jest nast¢pujacymi ulicami oraz granicami obowigzujacych
miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego, od poinocy osig ulicy Marii
Konopnickiej, od wschodu zachodnia granica obowigzujacego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Wadowicka — Tischnera, osig ulicy Wadowickiej,
od potudnia ulica Brozka, od zachodu przewaznie wschodnia granica obowigzujacego
miejscowego planu  zagospodarowania przestrzennego dla wybranych obszarow
przyrodniczych miasta Krakowa, etap A, obszar 84. Glowne cele planu miejscowego to
stworzenie warunkow formalnoprawnych dla zréwnowazonego rozwoju zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej oraz zabudowy ustlugowej, harmonijne ksztaltowanie
przestrzeni migdzy istniejacg, a powstajacg zabudowg, okreslenie zasad 1 warunkow
rozbudowy 1 modernizacji obiektow i urzadzen, obiektow budowlanych i urzadzen, w tym
infrastruktury technicznej zwigzanych z transportem miejskim, ksztalttowania atrakcyjnej
przestrzeni  publicznej.  Sporzadzona analiza uwarunkowan planistycznych dla
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przedmiotowego obszaru wykazala zasadno$¢ przystgpienia do planu oraz zgodnosé
przewidywanych rozwigzan planu z ustaleniami Studium. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzickuj¢ Pani Dyrektor. Mamy w tej sprawie pozytywng opini¢ Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Czy sa stanowiska innych komisji, stanowiska
klubow? Nie widz¢. Otwieram dyskusje¢, kto z Panstwa Radnych chciatby w sprawie projektu
tej uchwaly zabra¢ glos? Nie widze, a zatem stwierdzam, zgodnie ze Statutem Miasta
Krakowa, zamykam dyskusj¢, co oznacza to zakonczenie czytania projektu. W trybie
statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem bedziemy glosowali projekt tej uchwaty w
bloku gltosowan w pierwotnym brzmieniu. Kolejny projekt uchwaty w trybie jednego czytania
wedlug druku 1349, mingt czas skladania autopoprawek, a poprawki sktadamy do
prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego obszaru Nowy Prokocim.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1349, tryb jednego czytania, referuje Pani Dyrektor
Elzbieta Szczepinska.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Obszar wskazany do objgcia miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego
potozony jest po potudniowej stronie Wisty na terenie dzielnicy XII Biezanéw — Prokocim.
Przewazajaca cze$¢ obszaru znajduje si¢ w obregbie ewidencyjnym numer 55 Podgorze,
natomiast niewielki fragment w rejonie ulicy Zabiej i ulicy Kozietulskiego znajduje sic w
obrebie ewidencyjnym numer 53 Podgorze. Analiza obejmujaca przedmiotowy teren zostata
wykonana w zwigzku z uchwalg Rady Miasta Krakowa z dnia 26 lutego 2020 roku w sprawie
ustalenia kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie przystagpienia do
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Prokocim.
Powierzchnia obszaru wskazanego do objecia planem zagospodarowania wynosi 87 ha.
Przedmiotowy obszar ograniczony jest nast¢pujacymi ulicami oraz granicami obowigzujacych
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, od pdtnocy czescig ulicy Ksigdza
Piotra  Sciegiennego, poludniowa granica obowiazujacego miejscowego  planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Prokocim — obszar parkowy i zachodnig granicg
obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszar Park
Aleksandry, od wschodu =zachodnig granica obowigzujacego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Park Aleksandry, od poludnia ulicag Wielicka, od
zachodu czeéciowo ulicg Zabig oraz potudniowg granica obowigzujacego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Prokocim — obszar parkowy. Gtowne cele planu
miejscowego Nowy Prokocim to ochrona obszaru przed zbyt intensywng zabudowa
mieszkaniowg, ochrona terenéw zieleni urzadzonej i zieleni migdzyblokowej, zapewnienie
warunkow dla zrownowazonego rozwoju osiedla ze szczegdlnym uwzglednieniem integracji
terenow zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej z terenami zieleni urzadzonej. Sporzadzona
analiza uwarunkowan planistycznych dla przedmiotowego obszaru wykazala zasadno$¢
przystapienia do planu oraz zgodno$¢ przewidywanych rozwigzan planu z ustaleniami
Studium. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Mamy w tej sprawie pozytywng opini¢ Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Czy sa stanowiska innych komisji, stanowiska
klubow? Nie widzg¢. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby w sprawie projektu
tej uchwaty zabra¢ glos? Nie widze, a zatem zgodnie ze Statutem, przepraszam, Pani Radna
Grazyna Fijatkowska, zapraszam serdecznie na mownicg.

Radna - p. G. Fijalkowska

Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chciatam bardzo podzigkowacé za to, ze ten druk jest przygotowany teraz juz na dzisiejsza
Sesje 1 mam nadziejg¢, ze ten teren, o ktory wystepowata dzielnica XII, zeby plan zostat, zeby
byto przystapienie do planu, Ze to przystgpienie jest i oczywiscie prosz¢ jeszcze o
przystapienie do planu dla Starego Prokocimia bo tam wystepuje tak samo taka sama sytuacja
czyli teren jednorodzinny jest zagrozony przez deweloperow, po prostu wyburzane sg domy
jednorodzinne i1 powstaja bloki. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Radnej. Czy jeszcze kto$ z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ gtos? Nie widze,
a zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusj¢, co oznacza zakonczenie
czytania projektu. W trybie statutowym nie zgltoszono poprawek, a zatem bgdziemy gltosowali
projekt tej uchwaly w pierwotnym brzmieniu w bloku gtosowan. Przechodzimy do kolejnego
bloku uchwal, tym razem beda to drugie czytania, zapraszam Panig Dyrektor Trembecka,
zeby sie zblizyta, bo bedziemy tu juz szybko realizowa¢. Zaczynamy od pierwszej uchwaty.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu 1/3 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
3981/506706 czesci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym polozonym przy ul. Bajecznej 1 w Krakowie stanowigcym

poprzednio wlasnos¢ wnioskodawcy we wskazanej powyzej czescCi.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1257, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor Anna
Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Mamy pozytywng opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego, Komisji Budzetowej,
brak poprawek, stwierdzam odbycie II czytania, gtosowanie w bloku glosowan. Kolejny
projekt uchwaty.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 8 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Gazowej
Nr 7 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w nieruchomosci
wspolnej.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1282, Il czytanie, Pani Dyrektor Trembecka.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego, Komisji
Budzetowej, brak poprawek, stwierdzam odbycie II czytania, gtlosowanie w bloku gtosowan.
Kolejny projekt uchwaty wedlug druku 1283.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu 1/3 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
343/10000 czeSci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym polozonym na os. Oswiecenia 26 w Krakowie stanowiacym

poprzednio wlasnos$¢ wnioskodawczyn.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1283, Il czytanie, Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynely poprawki ani autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego
oraz Komisji Budzetowej, brak poprawek, stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w
bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty wedtug druku 1287.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokali o przeznaczeniu innym niz mieszkalne oznaczonych
Nr B-1, B-2, B-3, B-4, B-6, B-7, B-8, B-9, B-10, B-11, B-12 i B-13
stanowigcych wlasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow, polozonych w budynku w

os. Handlowym Nr 8 wraz z udzialami w nieruchomosci wspolne;j.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1287, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor
Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynely poprawki ani autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Mamy w tej sprawie pozytywng opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego
oraz Komisji Budzetowej, brak poprawek, stwierdzam odbycie II czytania, gtosowanie w
bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty.

Zmieniajaca uchwal¢ nr XXXIII/846/20 Rady Miasta Krakowa z dnia
8 stycznia 2020 r. w sprawie wyrazenia zgody na odstapienie od zadania
zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udzialu 91/10000 czeSci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem
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mieszkalnym polozonym przy ul. Gdanskiej 40 w Krakowie stanowigcym

poprzednio wlasno$¢ wnioskodawczyni.
Projekt Prezydenta, druk 1288, 11 czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Szanowni Panstwo!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego
oraz Komisji Budzetowej, w trybie statutowym nie zgloszono poprawek, stwierdzam odbycie
IT czytania, glosowanie w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 79/6438 czesci
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym
przy Al. Pokoju 27B w Krakowie stanowigcym poprzednio wlasnos¢
wnioskodawcéw.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1289, Il czytanie, ponownie Pani Dyrektor
Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Szanowni Panstwo!
Do druku nie wptynely poprawki ani autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego
oraz Komisji Budzetowej, w trybie statutowym nie zgloszono poprawek, stwierdzam odbycie
II czytania, glosowanie w bloku gltosowan. Kolejny projekt uchwaty.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 3 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Odrowaza
Nr 22 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolnej.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1293, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Anna
Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Lokal posiada powierzchni¢ 24,44 m2 przy ulicy Odrowaza 22, potozony jest na parterze
budynku, sklada si¢ z przedpokoju, tazienki, kuchni i jednego pokoju. Aktualny stan
techniczny lokalu uniemozliwia racjonalne wykorzystanie, wymaga poniesienia znacznych
naktadéw. Warto$¢ nieruchomosci okreslona w operacie szacunkowym wynosi 172.081 zi,
bedzie to przetarg ustny nieograniczony. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju
Gospodarczego, natomiast Komisja Budzetowa nie wydata opinii. Czy sg stanowiska innych
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komisji? Nie widze¢. Stanowiska klubow? Nie widzg. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa
Radnych chcialby zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widzg, a zatem
zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem
Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 1.09.2020 godzina
15.00 1 ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 3.09.2020 godzina 15.00. Kolejny
projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 52 stanowiacego wlasno$¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Lucjana

Rydla Nr 1 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolnej.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1295, | czytanie, referuje Pani Dyrektor
Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Wysoka Rado!

Lokal posiada powierzchni¢ 71,5 m2, przy Rydla 1, budynek jest naroznym z ulicg Jadwigi z
Lobzowa, lokal potozony jest na I pietrze, sktada si¢ z przedpokoju, tazienki, pomieszczenia
wc., kuchni i 3-ch pokoi, stan techniczny lokalu wskazuje na konieczno$¢ wykonania
remontu, warto$¢ nieruchomosci okreslona w operacie szacunkowym wynosi 477.645 zl,
przetarg bedzie ustny nieograniczony.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju
Gospodarczego, oraz Komisji Budzetowej. Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widze.
Stanowiska klubow? Nie widz¢. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢
glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, a zatem zamykam dyskusj¢ i stwierdzam,
ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 1.09.2020 godzina 15.00 i ostateczny termin zgtaszania
poprawek na dzien 3.09.2020 godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 16 stanowiacego wlasno$s¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym w os. Centrum D
Nr 2 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolnej.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1302, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Anna
Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Szanowni Panstwo!

Lokal ma 87 m 2, osiedle Centrum D, aktualny stan techniczny wymaga przeprowadzenia
prac remontowych, zgodnie z operatem warto$¢ nieruchomosci 460.144 zt, bedzie to przetarg
ustny nieograniczony.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy w tej sprawie pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju
Gospodarczego, oraz Komisji Budzetowej. Czy sg stanowiska innych komisji? Nie widzg.
Stanowiska klubow? Nie widze. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabraé
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glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, a zatem zamykam dyskusje¢ 1 stwierdzam,
ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okre$lam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 1.09.2020 godzina 15.00 1 ostateczny termin zgtaszania
poprawek na dzien 3.09.2020 godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaly w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 13 stanowiacego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Odrow3za

Nr 22 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolnej.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1310, | czytanie, referuje Pani Dyrektor
Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Lokal ma powierzchni¢ 51,86 m2, Odrowaza 22, potozony jest na n V kondygnacji budynku,
stan techniczny rowniez wskazuje na konieczno$¢ dokonania remontu, warto$¢ nieruchomosci
to 355.657 z1, bedzie to przetarg ustny nieograniczony.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy w tej sprawie pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju
Gospodarczego, oraz Komisji Budzetowej. Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widze.
Stanowiska klubéw? Nie widze¢. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabrac¢
glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, a zatem zamykam dyskusj¢ i stwierdzam,
ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 1.09.2020 godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania
poprawek na dzien 3.09.2020 godzina 15.00. Kolejny projekt uchwalty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego niezabudowanej nieruchomosci gruntowej, stanowiacej
wlasno$s¢ Gminy Miejskiej Krakow, polozonej w Krakowie przy ul.
Kuklinskiego.

Projekt Prezydenta, druk 1311, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Wysoka Rado!

To jest dziatka niezabudowana o powierzchni 1172 m2 przy ulicy Kuklinskiego, obowiazuje
tam plan zagospodarowania Plaszowska — Krzywda, zgodnie z ktérym nieruchomos¢ jest
przeznaczona pod budownictwo mieszkaniowe wielorodzinne z ustugami, jezeli chodzi o
wartos¢ okreslong w operacie szacunkowym wynosi 864.400 zt 1 bedzie to przetarg ustny
nieograniczony.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy w tej sprawie pozytywne opinie Komisji Mienia 1 Rozwoju
Gospodarczego, oraz Komisji Budzetowej. Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widzg.
Stanowiska klubow? Nie widze. Otwieram dyskusjg¢, kto z Panstwa Radnych chciatby zabraé
glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, a zatem zamykam dyskusj¢ i stwierdzam,
ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin
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wprowadzenia autopoprawek na dzien 1.09.2020 godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania
poprawek na dzien 3.09.2020 godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaly w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 20A stanowigcego wlasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul.
Sw. Jana 2/Rynek Gléwny 41 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolne;j i

ustalenia wysokosci bonifikaty.
Projekt Prezydenta, druk 1317, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Lokal ma powierzchni¢ okoto 50 m2, nieruchomos$¢ jest wpisana do rejestru zabytkow
decyzja Matopolskiego Konserwatora Zabytkow, lokal polozony jest na VI pietrze, sktada si¢
z 5 pomieszczen, warto$¢ okres§lona w operacie wynosi 668.920 zi, réwniez tu jest propozycja
bonifikaty 5 % ze wzgledu na wpis do rejestru zabytkow, ustawa przewiduje 50 %, ale
uprawnieniem Rady jest zwigkszenie badz zmniejszenie tej bonifikaty, zwykle jest to 5 %,
dlatego jest taka propozycja. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Mamy w tej sprawie pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju
Gospodarczego, oraz Komisji Budzetowej. Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widze.
Stanowiska klubow? Nie widz¢. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabraé
glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, a zatem zamykam dyskusje 1 stwierdzam,
ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 1.09.2020 godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania
poprawek na dzien 3.09.2020 godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 10 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Jozefa
Dietla Nr 11 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w
nieruchomosci wspolnej.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1318, | czytanie, referuje Pani Dyrektor
Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Szanowni Panstwo!

Lokal ma 93 m2, polozony jest na parterze oficyny, sklada si¢ z 8 pomieszczen, stan
techniczny wskazuje na konieczno$¢ dokonania remontu i poniesienia naktadow w zwiazku z
tym, warto$¢ nieruchomosci 706.682 z1, bedzie to przetarg ustny nieograniczony.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy w tej sprawie pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju
Gospodarczego, oraz Komisji Budzetowej. Czy sg stanowiska innych komisji? Nie widzg.
Stanowiska klubow? Nie widze. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢
glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, a zatem zamykam dyskusje¢ 1 stwierdzam,
ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin
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wprowadzenia autopoprawek na dzien 1.09.2020 godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania
poprawek na dzien 3.09.2020 godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaly w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 4 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Krakusa
Nr 7 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w nieruchomosci
wspolnej.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1321, | czytanie, referuje Pani Dyrektor
Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Lokal ma powierzchni¢ okoto 120 m2, potozony jest na II pietrze, sktada si¢ 9 pomieszczen,
aktualny stan techniczny utrudnia racjonalne wykorzystanie ze wzgledu na konieczno$é
poniesienia naktadéw na remont, warto$¢ nieruchomosci okreslona w operacie szacunkowym
915.885 zt, bedzie to przetarg ustny nieograniczony.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Mamy w tej sprawie pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju
Gospodarczego, oraz Komisji Budzetowej. Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widzg.
Stanowiska klubow? Nie widzg¢. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢
glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, a zatem zamykam dyskusje i stwierdzam,
ze Rada odbyla I czytanie projektu 1 zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 1.09.2020 godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania
poprawek na dzien 3.09.2020 godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 5 stanowigcego wlasno$s¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Krakusa
Nr 7 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w nieruchomosci
wspolnej.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1322, | czytanie, referuje Pani Dyrektor
Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Lokal ma okoto 52 m2, polozony jest na Il pigtrze, sktada si¢ z 6 pomieszczen w ukladzie
funkcjonalnym, aktualny stan techniczny wskazuje na konieczno$¢ przeprowadzenia remontu.
Wartos¢ nieruchomosci okreslona w operacie 460.922 zl, bedzie to przetarg ustny
nieograniczony.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy w tej sprawie pozytywne opinie Komisji Mienia 1 Rozwoju
Gospodarczego, oraz Komisji Budzetowej. Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widzg.
Stanowiska klubow? Nie widze¢. Otwieram dyskusje¢, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢
glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, a zatem zamykam dyskusj¢ i stwierdzam,
ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin
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wprowadzenia autopoprawek na dzien 1.09.2020 godzina 15.00 1 ostateczny termin zgtaszania
poprawek na dzien 3.09.2020 godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaly w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 4 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym w os. Mlodos$ci Nr
4 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w nieruchomosci
wspolnej.

Projekt Prezydenta, druk 1323, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Szanowni Panstwo!

Lokal o powierzchni 80,6 m2, potozony jest na parterze, sktada si¢ 7 pomieszczen, stan
techniczny wskazuje na konieczno$¢ przeprowadzenia generalnego remontu, wartos¢
nieruchomosci 398.148 zt, bedzie to przetarg ustny nieograniczony.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Mamy w tej sprawie pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego,
oraz Komisji Budzetowej. Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widze¢. Stanowiska
klubow? Nie widz¢. Otwieram dyskusje¢, kto z Panstwa Radnych chciatby zabraé¢ glos w
sprawie tego projektu uchwaly? Nie widzg, a zatem zamykam dyskusj¢ i stwierdzam, ze
Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okre§lam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 1.09.2020 godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania
poprawek na dzien 3.09.2020 godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaly w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 46 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Adama

Chmielowskiego Nr 2 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolnej.
Projekt Prezydenta, druk 1325, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Lokal ma powierzchni¢ 116 m2, to jest budynek Chmielowskiego, narozny z Wietora,
nieruchomo$¢ znajduje si¢ w gminnej ewidencji zabytkéw, potozony jest na piate]
kondygnacji, stan techniczny wymaga réwniez przeprowadzenia remontu, warto$¢
nieruchomosci 939.274 zt, bedzie to przetarg ustny nieograniczony.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Mamy w tej sprawie pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego,
oraz Komisji Budzetowej. Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widze. Stanowiska
klubow? Nie widzg. Otwieram dyskusjg, kto z Panstwa Radnych chciatby zabraé¢ glos w
sprawie tego projektu uchwaly? Nie widzg, a zatem zamykam dyskusj¢ i stwierdzam, ze
Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 1.09.2020 godzina 15.00 1 ostateczny termin zglaszania
poprawek na dzien 3.09.2020 godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.
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Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego niezabudowanej nieruchomosci gruntowej, stanowigcej
wlasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow, polozonej w Krakowie przy ul. Narcyza
Wiatra.

Projekt Prezydenta, druk 1340, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Szanowni Panstwo!

Nieruchomo$¢ ma powierzchni¢ 3191 m2, to jest niezabudowana dzialtka, objeta planem
zagospodarowania Ruszcza, zgodnie z ktorym przeznaczenie to ushugi z zakresu o$wiaty,
wychowania, ochrony zdrowia, tagcznosci, biur, administracji. Po przeprowadzeniu konsultacji
z miejskimi jednostkami organizacyjnymi uznano, ze nie zachodzi konieczno$¢
wykorzystania nieruchomosci dla celéw 1 zadan wiasnych miasta, dlatego zostata wskazana
do zbycia w drodze przetargu, warto$¢ nieruchomosci okreslona w operacie szacunkowym
wynosi 981.456 zt, bedzie to przetarg ustny nieograniczony.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢. Mamy w tej sprawie pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego,
oraz Komisji Budzetowej. Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widz¢. Stanowiska
klubow? Nie widze. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w
sprawie tego projektu uchwaly? Nie widzg, a zatem zamykam dyskusj¢ i stwierdzam, ze
Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 1.09.2020 godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania
poprawek na dzien 3.09.2020 godzina 15.00. Kolejny projekt uchwalty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 55 usytuowanego w budynku na os. Szkolnym 2 w Krakowie na rzecz

najemcy z zastosowaniem 90% bonifikaty.
Projekt Prezydenta, druk 1342, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Szanowni Panstwo!

Zbycie nastgpuje na rzecz najemcy, ktory jak wykazalo postgpowanie dowodowe nie posiada
na terenie wojewodztwa malopolskiego innych nieruchomosci, sprawa zostata
przedyskutowana, zaopiniowana najpierw na dwoch komisjach, Komisji Budzetowej i
Komisji Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego, obie komisje zaproponowaty aby byto to 90 %,
dlatego taki projekt zostat przygotowany. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkujg¢. Potwierdzam, mamy w tej sprawie pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju
Gospodarczego, oraz Komisji Budzetowej. Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widzg.
Stanowiska klubow? Nie widze. Otwieram dyskusjg¢, kto z Panstwa Radnych chciatby zabraé
glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widzg, a zatem zamykam dyskusj¢ i stwierdzam,
ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 1.09.2020 godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania
poprawek na dzien 3.09.2020 godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.
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Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 120 usytuowanego w budynku przy ul. Na Kozlowce 16 w Krakowie na

rzecz jego najemcow z zastosowaniem 63% bonifikaty.
Projekt Prezydenta, druk 1356, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Szanowni Panstwo!

Lokal nie moze by¢ zbyty z zastosowaniem 90 % bonifikaty, poniewaz okazalo si¢, ze
najemca posiada udziat w nieruchomo$ci w gminie Bobowa, powiat gorlicki i najemca
okreslit, bo podat, przekazat operat szacunkowy okreslajacy wartos¢ udziatu, w oparciu o
algorytm stosowany w tego typu sprawach uwzgledniajac warto$¢ nieruchomosci posiadane;j
przez najemce, porownujac z wartoscig nieruchomosci, lokalu, o ktorego nabycie ubiega si¢
najemca, obie komisje czyli Mienia i Budzetowa zaproponowaly 63 % czyli zbycie lokalu na
rzecz najemcy z zastosowaniem nie 90 %, ale 63 %. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy w tej sprawie pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju
Gospodarczego, oraz Komisji Budzetowej. Pani Dyrektor dzigkuje za milg wspotprace. Czy
sa stanowiska innych komisji? Nie widz¢. Stanowiska klubéw? Nie widze. Otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ gltos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie
widzg, a zatem zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i
zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien
1.09.2020 godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 3.09.2020 godzina
15.00. Przechodzimy teraz do innych projektéw uchwat, Pani Dyrektor Trembeckiej dzigkuje.
Projekt uchwaty w trybie jednego czytania wedlug druku 1368. Zgodnie ze Statutem Miasta
Krakowa do tego projektu uchwaly minat termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zwiekszenia planu

dochodow w dzialach 758 i 801 oraz zwi¢kszenia planu wydatkow w dziale

801/.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1368, tryb jednego czytania, referuje Pan Dyrektor
Tomasz Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwatly zawiera zwigkszenie planu dochodow 1 wydatkéw biezacych o taczng kwote
7.959,61 zt, w zwigzku z otrzymaniem $rodkow na realizacje¢ projekt Erazmus Plus oraz z
otrzymaniem S$rodkoéw z rezerwy celowej budzetu panstwa z tytulu refundacji wydatkéw
poniesionych na wyposazenie szkot w podrgczniki 1 materiaty edukacyjne. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Dyrektorze. Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej. Czy
sa stanowiska innych komisji? Nie widze. Stanowiska klubow? Nie widze. Otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby w sprawie tego projektu uchwaty dotyczacego
zmian w budzecie, zabra¢ glos? Nie widzg, a zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa
zamykam dyskusj¢, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie
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zgtoszono poprawek, a zatem bedziemy glosowali projekt tej uchwaly w pierwotnym
brzmieniu w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zmian planu
wydatkow w dzialach 600, 750, 754, 801, 851, 852, 853, 854, 900, 921 i 926 —

zadania dzielnic/.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1369, | czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz
Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta —p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly zawiera zmiany w planie wydatkéw biezacych i1 inwestycyjnych w taczne;j
kwocie 217.540 zt w ramach $rodkéw wydzielonych do dyspozycji dzielnic. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Dyrektorze. Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej. Czy
sa stanowiska innych komisji? Nie widze. Stanowiska klubéw? Nie widze. Otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego projektu uchwaty zabraé¢ glos? Nie
widze. A zatem zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i
zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien
1.09.2020 godzina 15.00 i ostateczny termin zgltaszania poprawek na dzien 3.09.2020 godzina
15.00. Kolejny projekt uchwaty w trybie dwodch czytan.

Zmieniajaca uchwale Nr XXXII/803/19 Rady Miasta Krakowa z dnia
18 grudnia 2019 w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2020 oraz w
sprawie zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zwi¢kszenia

planu dochodéw w dzialach 801, 855 i 900 oraz zmian planu wydatkow w

dziatach 600, 710, 750, 801, 851, 853, 854, 855, 900 i 926/.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1370, | czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz
Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwatly zawiera zwigkszenie planu dochodow 1 wydatkéw biezacych o taczng kwote
88.822 zt miedzy innymi w zwigzku z planowanym zwrotem Srodkow przez Okregowa
Komisj¢ Egzaminacyjng za przeprowadzone egzaminy kwalifikacyjne, wptywami $rodkéw
dotyczacych doskonalenia zawodowego 1 przeznaczeniem ich na realizacj¢ zadania Matura
mie¢dzynarodowa, wplywem S$rodkdw z optat za media z przeznaczeniem na zadania
realizowane przez zlobek samorzadowy Nr 7, otrzymaniem dofinansowania z
Wojewédzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej na zadanie likwidacja
barszczu Sosnowskiego, otrzymaniem S$rodkow z tytulu odszkodowania za szkody
komunikacyjne z przeznaczeniem na wydatki Zarzadu Drég Miasta Krakowa. Przeniesienie
miedzy dziatami w ramach planu wydatkow biezacych w tacznej kwocie 1.340.786 zi z
przeznaczeniem mig¢dzy innymi na wdrozenia aplikacji System zarzadzania programem
polityki zdrowotnej, na zadanie projekt i wykonanie bior6znorodnych rabat kwietnych przy
budynku Szkoty Podstawowej Nr 106, oraz na zabezpieczenie srodkdw na wynagrodzenia i
remonty w MOS Wschod, MOS Zachod oraz w Krakowskim Szkolnym Os$rodku Sportowym,
ponadto projekt zawiera przeniesienie planu wydatkow biezacych na wydatki inwestycyjne w

91



XLIV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
26 sierpnia 2020 r.

tacznej kwocie 170.200 zt z przeznaczeniem na zakup sprze¢tu typu skaner na potrzeby
Wydziatu Architektury oraz wdrozenie aplikacji System zarzadzania programem polityki
zdrowotnej. Przeniesienie planu wydatkéw inwestycyjnych na wydatki biezace w kwocie 60
tys. z przeznaczeniem na wykonanie audiodyskrypcji spektaklu w Teatrze Starym,
tlumaczenia dla osob niewidomych i stabowidzacych na tekst czytany poradnika na czas
pandemii. Przeniesienie w ramach planu wydatkéw inwestycyjnych w lacznej kwocie
4.807.669 zl na zadanie budowa basenu przy ulicy Eisenberga oraz program rewitalizacji
boisk przyszkolnych oraz zmiany w rachunku dochodéw placowek oswiatowych. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje Panie Dyrektorze. Mamy w tej sprawie pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej. Czy
sq stanowiska innych komisji? Nie widze. Stanowiska klubéw? Nie widze. Otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego projektu uchwaty zabra¢ gtos? Nie
widze. A zatem zamykam dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i
zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien
1.09.2020 godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 3.09.2020 godzina
15.00. I tu mamy projekt uchwaty w trybie dwdch czytan.

Zmiana uchwaly Nr XXXII/804/19 Rady Miasta Krakowa z dnia
18 grudnia 2019 roku w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta
Krakowa z p0zniejszymi zmianami.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1371, | czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz
Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly wynika z konieczno$ci dokonania zmian w limitach zobowigzan oraz
wydatkow w wybranych 44 przedsigwzigciach. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Nie mamy tutaj opinii Komisji Budzetowe;j, bo to jest I czytanie, bo to jest w dwoch
czytaniach. Proszg¢ Panstwa w tej sprawie nie ma opinii Komisji Budzetowej, ale to jest w
dwoch czytaniach 1 tutaj jak przed chwilg Pan Dyrektor mnie poinformowal, odbedzie si¢ na
pewno i zostanie to przedstawione na Komisji Budzetowej pomigdzy tymi tygodniami. Czy sa
stanowiska innych komisji? Nie widzg¢. Stanowiska klubow? Nie widz¢. Otwieram dyskusje,
kto z Panstwa Radnych chcialby w sprawie tego projektu uchwatly zabra¢ glos? Nie widzg, a
zatem zamykam dyskusj¢ 1 stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie ze
Statutem Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 3.09.2020
godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania poprawek na 7.09.2020 godzina 15.00.
Przechodzimy do kolejnego punktu naszych obrad.

Zmiana siedzib dwoch filii Biblioteki Krakow oraz dokonania zmian w

statucie Biblioteki Krakow.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1247, 11 czytanie, witam Panig Dyrektor Katarzyne
Olesiak 1 zapraszam o zabranie glosu.
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Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Do projektu uchwaty wptyn¢ty dwie poprawki i jest pozytywna opinia Pana Prezydenta w
zakresie tych poprawek. Uprzejmie prosze o podjgcie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Zgadza si¢ Pani Dyrektor, potwierdzam, mamy dwie poprawki dotyczace tej uchwaty,
doreczone 14.07 z pozytywna opinig Pana Prezydenta. Mamy réwniez pozytywng opini¢
Komisji Kultury, a tak, przepraszam, mamy jeszcze poprawke, trzy poprawki, bo mamy
jeszcze poprawke numer 3 Pana Radnego Pietrasa. Prosze Panstwa w zwiagzku z tym, ze
mamy poprawki to bedziemy oczywiscie, czy w sprawie poprawek kto$ chcial zabra¢ glos?
Proszg¢ bardzo. Zapraszam Pana Radnego Adama Migdata, autora jednej z poprawek.

Radny — p. A. Migdal
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Ja ztozytem do tego druku dwie poprawki porzadkujace.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Tak, jeden i dwa.

Radny — p. A. Migdal

Pani Dyrektor wiem, ze zaopiniowala to pozytywnie, Pan Prezydent tez si¢ do tego
przychylil, poniewaz jest rowniez trzecia poprawka Pana Jana Pietrasa, ona jest, albo inaczej,
moje poprawki sg dalej idace i prostuja catg sprawe w tej kwestii, w tej materii, natomiast
poprawka Pana Pietrasa w polowie zalatwia temat, dlatego porozmawiam za chwil¢ z Panem
Pietrasem, czy on wycofa tg poprawke, jezeli nie to oczywiscie poprawki dalej idace czyli te
moje wyczerpuja propozycje, ktore zostalty zlozone do projektu tej uchwaty czyli
pozostawienia filii na terenie dzielnicy IX w stanie takim jaki jest obecnie, natomiast filie na
terenie dzielnicy VIII s3a uporzadkowane w troszke inny sposob z takim zamiarem jakim
celem wiasciwie bylo przez Panig Dyrektor zaproponowanie i przez Pana Prezydenta tych
zmian, ktore mialy by¢ zrobione. Dzigkuje uprzejmie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu. Czy jeszcze kto$ z Panstwa chciatby zabra¢ glos? Nie widz¢ Pana
Pietrasa, wigc chyba nie bedzie zabierat glosu w tej sprawie, ale pytam czy jeszcze kto$§ z
Panistwa Radnych? Jezeli nie to stwierdzam, Zze odbyliSmy II czytanie i zgodnie ze Statutem
Miasta Krakowa bedziemy najpierw w bloku glosowan glosowaé poprawki, a potem w
zaleznosci od efektow oczywiscie catos¢ tego projektu uchwaty. Przechodzg¢ do kolejnego
punktu obrad, projekt uchwaty w trybie jednego czytania wedtug druku 1384. Jest to druk
jednoczytaniowy, a zatem mingt termin zglaszania autopoprawek, a poprawki nalezy zglaszac¢
do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Zmieniajaca uchwale Nr XXXVII/973/20 w sprawie udzielenia dotacji
celowej z budzetu Gminy Miejskiej Krakow 2z przeznaczeniem na
realizowane w roku 2020 prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty
budowlane przy zabytkach wpisanych do rejestru zabytkow lub
znajdujacych si¢ w gminnej ewidencji zabytkow, polozonych na obszarze
Gminy Miejskiej Krakow, nie stanowiacych jej wylacznej wlasnosci.
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Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1384, tryb jednego czytania, referuje Pani Dyrektor
Katarzyna Olesiak. I jest wniosek o to aby odbylo si¢ to w trybie dwoch czytan w celu
uzyskania opinii Komisji Budzetowej. Ale oczywiscie na razie zrobimy I czytanie w tej
sytuacji, a potem by$my przeglosowali w bloku to co proponowal Pan Sekretarz, aby wniosek
formalny i wtedy by$my zrobili w dwoch czytaniach.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwatly obejmuje zmiang uchwaty w zakresie udzielania dotacji w kwocie 100 tys. zt
na konieczne do przeprowadzenia prace interwencyjne w budynku przy ulicy Siennej 5, ktére
wynikajg z zagrozenia tego zabytku. Przedmiotowe prace dofinansowane sg rowniez ze
srodkow Narodowego Funduszu Rewaloryzacji Zabytkéw Krakowa w kwocie 107.225 zi.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Tak jest, dzigkuje Pani Dyrektor. Jak juz powiedzialem nie mamy opinii Komisji Budzetowe;.
Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widzg¢. Stanowiska klubow? Nie widze. Otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego projektu uchwaty zabraé gtos, bo I
czytanie musimy oczywiscie odby¢? Nie widzg, a zatem zamykam dyskusje i w bloku
glosowan najpierw bedziemy glosowaé, czyli zawieszam procedowanie druku, czyli
inicjatywy Pana Prezydenta, wprowadzenie tej uchwaty w trybie dwoch czytan, wniosek
formalny 1 w zalezno$ci od efektu gtosowania bedziemy, zawieszam dyskusje, nie zamykam,
bo jeszcze moze by¢ w zwigzku z tym przy tym procedowaniu jaki$ gtos w dyskusji. Prosze
Panstwa zawieszam dyskusje i zawieszam procedowanie do gtosowania wniosku formalnego
w sprawie wprowadzenia tego druku do II czytania. Przechodze do kolejnego punktu obrad,
druk 1358, projekt uchwaty w trybie jednego czytania, zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa
do tego projektu uchwaty mingt termin zgtaszania autopoprawek, a poprawki nalezy sktadac¢
do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskus;ji.

Odmowa ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowej wraz z inwestycja

towarzyszaca przy ul. Zielinskiego w Krakowie.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1358, tryb jednego czytania, referuje Pan Dyrektor
Adam Bik — Multanowski. Naczekat si¢ Pan dzisiaj dlugo, ale wreszcie przyszta na Pana
kolej.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Architektury — p. A. Bik — Multanowski

Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni!

Uchwata dotyczy inwestycji mieszkaniowej wielorodzinnej zlokalizowanej przy Zielinskiego,
jest to odmowa ustalenia lokalizacji inwestycji mieszkaniowej, odmowa wynika z tego, ze nie
sa spetnione standardy urbanistyczne, ktore Rada Miasta uchwalita. Chodzi o standard
urbanistyczny okreslajacy zabezpieczenie odpowiedniej ilosci miejsc w szkole, ktora znajduje
si¢ w odpowiedniej odleglosci od inwestycji, w odleglosci wymaganej standardami czyli
750 m nie znajduje si¢ zadna szkota publiczna i w zwigzku z tym te standardy nie zostaly
spetnione. Co prawda wnioskodawca przedlozyl tutaj zaswiadczenie o tym, ze miejsca
odpowiednie moga by¢ zapewnione w pobliskiej szkole prywatnej Montessori jednak
zdaniem naszym, a takze zdaniem II instancji w ustawie chodzi o szkoty publiczne, do
ktérych uczgszczanie nie wigze si¢ z konieczno$cig wptacenia czesnego czy tez spelnienia
jakichs$ innych norm, ktore mogg szkoty niepubliczne narzuca¢. Moze wspomneg tylko jeszcze
krotko, ze inwestycja byta oprotestowana przez wielu mieszkancoOw, zwracamy uwage na
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niezgodno$¢ z planem miejscowym, ktéry tam obowigzuje i niezgodnos¢ ze Studium, ktore
tez tam mamy, oczywiscie niezgodno$¢ z planem miejscowym jest dopuszczalna zgodnie z
ustawg, natomiast jesli chodzi o Studium to tu jest zapis o tym, ze ma by¢ sprzeczne, wigc
tutaj az takiej jakby rdéznicy miedzy tym co Studium okresla, a tym co proponuje
wnioskodawca nie ma zeby na tym etapie okresla¢ jednoznacznie, ze to jest sprzeczne ze
Studium. Niemniej jednak zasadnicza kwestia jest to, ze nie s3 spelnione standardy
urbanistyczne 1 w zwigzku z tym przygotowali§my uchwale o odmowie ustalenia lokalizacji
inwestycji mieszkaniowej. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢kuje Panie Dyrektorze. Mamy w tej sprawie pozytywng opini¢ Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widze.
Stanowiska klubow? Nie widze. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby w
sprawie tego projektu uchwaly zabra¢ glos? Sprawa jest jasna Panie Dyrektorze, wynika z
tego, ze nie budzi watpliwosci, a zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam
dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono
poprawek, a zatem bedziemy glosowali projekt tej uchwaty w bloku gtosowan w pierwotnym
brzmieniu. Przechodzimy do kolejnego punktu obrad, projekt uchwaly w trybie jednego
czytania wedtug druku 1352. Minat czas sktadania autopoprawek, a poprawki nalezy sktadac
do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Zmiana Uchwaly Nr XXV/571/19 w sprawie zrodel dochodow
gromadzonych na wydzielonym rachunku i ich przeznaczenia oraz sposobu
i trybu sporzadzania planow finansowych dla wydzielonych rachunkow

dochodow samorzadowych jednostek budzetowych.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1352, tryb jednego czytania, referuje Pani Dyrektor
Ewa Catus, ktora tez si¢ troche naczekata, chociaz przyszta troche pdznie;.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. E. Calus

Dzi¢kuje¢ Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt tej uchwaly wynika z tego, Zze organ stanowiacy jednostki samorzadu terytorialnego
ma w swoich kompetencjach mozliwos¢ i kompetencje wlasnie do tego zeby po pierwsze
okresli¢ jednostki budzetowe, ktére moga gromadzi¢ na wydzielonym rachunku swoje
dochody, zrodta, z ktorych te dochody moga pochodzi¢, ich przeznaczenie, a takze sposob i
tryb sporzadzania tego planu dochodow 1 wydatkow. I teraz ten projekt zmian, ktéry dzisiaj
mam przyjemnos¢ prezentowac nie dotyczy zmian w zakresie czy zrodel czy przeznaczenia
czy sposobu 1 trybu, a dotyczy tylko zmian zalacznika, ktory to stanowi list¢ jednostek
budzetowych uprawnionych do tego zeby te dochody gromadzi¢. Wszystkie 8 zmian, ktore sg
wpisane w tym zalaczniku, a wymienione w uzasadnieniu do tej uchwaty, ktorym dysponuja
Panstwo Radni wynikajg z wczesniej podjetych przez Rade Miasta Krakowa zmian w
zakresie tych wlasnie samorzadowych szkoét 1 tylko w zakresie nazw lub przeksztatcen tych
placowek byly podejmowane te uchwaty 1 skutkiem tego jest konieczno$¢ zmiany zalgcznika
do tej uchwaty, zeby dalej te placowki mogly gromadzi¢ dochody na wydzielonym rachunku.
Tyle tytutem uzasadnienia tego projektu, bardzo prosz¢ o zaglosowanie za nim. Dzigkuje
pigknie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dziekuje Pani Dyrektor. Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Edukacji. Czy sa
stanowiska innych komisji? Nie widze. Stanowiska klubow? Nie widze. Otwieram dyskusje,
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kto z Panstwa Radnych chcialby w sprawie tego projektu uchwaly zabra¢ glos? Pan Radny
Adam Migdat, zapraszam na mownicg.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja chcialem zada¢ pytanie Pani Dyrektor czy w zwigzku z tymi zmianami, ktore nast¢puja
powoli w dysponowaniu tymi rachunkami to sg rozumiem dochody, ktore przychodza np. z
uzytkowania sali na zewnatrz, wypozyczania, wynajmu réznych prowadzonych przez szkoty.
W jakim zakresie szkoty mogg korzysta¢ z tych srodkow, czy to jest catkowite ograniczenie,
czy w jakims$ procencie dopuszczalne 1 w jaki sposob jest to kontrolowane.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pani Dyrektor bardzo proszg, jesli Pani by byta mita, odpowiedziec.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. E. Catlus

Bardzo dzigkuj¢ za to pytanie, wlasnie ten projekt, ktory dzisiaj zmieniamy, okresla te zasady,
my$my — nie wiem czy Panstwo Radni pamigtaja — ale rok temu omawiali wtasnie jaki zakres
takiej swobody powinni mie¢ panstwo dyrektorzy w dysponowaniu tymi $rodkami i wtedy
Panstwo Radni zdecydowali o tym Zeby nie zmienia¢ tych zakresow, my rekomendujemy w
tej funkcjonujacej i obowigzujacej uchwale zeby w pierwszej kolejnosci te srodki byly
wydatkowane na media i wszystkie te wydatki, ktore sa zwigzane z tym, zeby te wynajmy
miaty miejsce, natomiast dyrektorzy majg zupeilng swobode w dysponowaniu tymi §rodkami i
wynika to wlasnie z uchwatly, ktéra juz funkcjonuje, a w ktorej zmieniamy tylko zalacznik w
zakresie tych 8 placowek.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ Pani Dyrektor. Czy jest Pan usatysfakcjonowany? Rozumiem, ze dopytanie bylo 1
zatem Pan jest usatysfakcjonowany. Czy sg inne osoby, czy inni Radni, ktorzy chcieliby
zabra¢ glos? Pani doktor, tym bardziej jest mi bardzo przyjemnie i sadz¢ pozostalym naszym
kolezankom 1 kolegom. Prosz¢ Panstwa jezeli nie ma juz wiecej chetnych do zabrania glosu
stwierdzam, zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem
bedziemy gtosowali projekt tej uchwaty w bloku glosowan w pierwotnym brzmieniu. Kolejny
projekt uchwaty wedtug druku 1320, projekt w trybie jednego czytania, minat czas sktadania
autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia
dyskusji.

Przyjecie i ogloszenie tekstu jednolitego uchwaly Nr CIII/955/98 Rady
Miasta Krakowa z dnia 7 stycznia 1998 r. w sprawie zasad ustalania i
wyplacania diet dla przewodniczacych, zastepcow, czlonkow Zarzadow
Dzielnic oraz czlonkéw Rad Dzielnic.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1320, tryb jednego czytania, referuje Pan Sekretarz
Antoni Fryczek, zapraszam.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Przedtozenie projektu niniejszej uchwaty jest zwigzane z wykonaniem obowiazku jaki wynika
z art. 16 ust. 4 ustawy z dnia 20 lipca 2000 roku o oglaszaniu aktéw normatywnych i
niektérych innych aktow prawnych, zgodnie z tym przepisem tekst jednolity aktu
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normatywnego innego niz ustawa oglasza si¢ nie rzadziej niz raz na 12 miesiecy, jezeli byl on
nowelizowany. Ta konkretna uchwata byta nowelizowana 6 razy, pierwszy raz w roku 1998,
w 2003, w 2006, w 2009, w 2010 i w 2011. Ogloszenie tekstu jednolitego oczywiscie
spowoduje uporzadkowanie tego dokumentu, projekt jest zgody z zasadami prawidtowe;j
techniki legislacyjnej, uchwalenie proponowanego tekstu przyczyni si¢ do polepszenia
czytelnosci tego dokumentu. Dzigkuje uprzejmie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzi¢kuje Panie Sekretarzu. Dzickuje, mamy w tej sprawie pozytywng opini¢ Komisji
Gtoéwnej. Mamy, czy sa stanowiska innych komisji? Nie widz¢. Stanowiska klubow? Nie
widze. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego projektu uchwaty
zabra¢ glos? Nie widz¢. Zgodnie ze Statutem zamykam dyskusje, ktdra oznacza zakonczenie
czytania projektu. W trybie statutowym nie zgtoszono poprawek, a zatem bedziemy gltosowali
projekt tej uchwaty w bloku gltosowan w pierwotnym brzmieniu. Przechodzimy do kolejnego
punktu naszych obrad, chodzi o projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Przyjecie Powiatowego Programu Rozwoju Pieczy Zastepczej w Gminie

Miejskiej Krakow na lata 2020 — 2022.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1337, | czytanie, referuje Pan Dyrektor Witold
Kramarz.

Dyrektor MOPS — p. W. Kramarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Zgodnie z art. 180 ustawy o wspieraniu i rodzinnej pieczy zastgpczej do zadan wiasnych
powiatu nalezy opracowanie i realizacja 3-letnich programéw dotyczacych rozwoju pieczy
zastepczej. Projekt programu na lata 2020 — 2022 zostal opracowany w sposob
partycypacyjny czyli przy wspotudziale organizacji pozarzadowych, koncentruje si¢ na
pozyskiwaniu nowych rodzin zast¢pczych 1 rodzinnych domoéw dziecka, czyli zapewnieniu
opieki dzieciom pozbawionym jej w rodzinach biologicznych w formach rodzinnych, na
budowaniu 1 rozwijaniu systemu motywacyjnego dla rodzin zast¢pczych oraz w przypadku
pieczy instytucjonalnej zapewnienie opieki w najbardziej dostosowanych dla nich placéwkach
czyli gtdwnie rozwoj placowek specjalistyczno — terapeutycznych oraz kolejny punkt na czym
si¢ koncentruje to wsparcie procesu usamodzielnienia petnoletnich wychowankow po to, aby
wyrownywac ich szanse edukacyjne. Bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Dyrektorze. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Rodziny, Polityki Spotecznej 1
Mieszkalnictwa. Czy s3 stanowiska innych komisji? Nie widzg. Stanowiska klubow? Nie
widzg. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w sprawie tego
projektu uchwaty? Nie widze, a zatem zamykam dyskusj¢ 1 stwierdzam, ze Rada odbyla 1
czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien 1.09.2020 godzina 15.00 1 ostateczny termin zglaszania poprawek na
dzien 3.09.2020 godzina 15.00. Kolejny punkt i tu dziekuje, bo Pan Dyrektor jest w
pogotowiu, projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa
do tego projektu uchwaty mingl termin zglaszania autopoprawek, a poprawki nalezy sktadaé
do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Przyjecie oraz ogloszenie tekstu jednolitego uchwaly Nr XVIII/317/15 Rady
Miasta Krakowa z dnia 24 czerwca 2015 r. w sprawie lokalnego programu
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pomocy spolecznej w postaci Lokalnego Programu Oslonowego dla oso6b,
ktore ponosza zwiekszone koszty grzewcze lokalu zwigzane z trwala zmiang
systemu ogrzewania opartego na paliwie stalym na jeden z systemow

proekologicznych.
Projekt Prezydenta, druk 1357, tryb jednego czytania, referuje Pan Dyrektor Witold Kramarz.

Dyrektor MOPS — p. W. Kramarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Zgodnie z zasadami techniki prawodawczej w sytuacji wielokrotnej zmiany aktu prawnego
dla czytelnosci przepisow istnieje konieczno$¢ opracowania tekstu jednolitego. Program byt
zmieniany 5-krotnie, w roku 2016, 18 dwukrotnie, 19 jednokrotnie i w roku 2020, zatem dla
czytelno$ci regulacji prosze o przyjecie tekstu jednolitego.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Dyrektorze. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Rodziny, Polityki Spotecznej 1
Mieszkalnictwa. Czy s3 stanowiska innych komisji? Nie widze. Stanowiska klubow? Nie
widze. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych w sprawie tego projektu uchwaly chce
zabra¢ glos? Nie widzg. Zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusje,
ktdra oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a
zatem bedziemy glosowali projekt tej uchwaly w pierwotnym brzmieniu w bloku gltosowan.
Przechodze do kolejnego punktu obrad, tez jest projekt uchwaty w trybie jednego czytania
wedtug druku 1345. Zgodnie ze Statutem do tego projektu uchwaty minat termin zgtaszania
autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia

dyskusji.

Nazwy skwerow.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1345, tryb jednego czytania, referuje Pani Dyrektor
Maria Kolinska, ktore rowniez jest w pogotowiu, dzigkuje.

Dyrektor Wydzialu Geodezji — p. M. Kolinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly dotyczy nadania nazwy dwoch skweréw w dzielnicy II, wystapita o to
Okregowa Rada Adwokacka, chodzi o dwdéch adwokatéw, o Kazimierza Ostrowskiego i
Stefana Kosinskiego. Projekt ten dostal pozytywna opini¢ zespotu ds. nazewnictwa, rowniez
patroni zostali sprawdzeni w IPN 1 posiadajg pozytywna opini¢ rady dzielnicy II. W zwigzku
Z pOowWyzszym prosz¢ o przyjecie przedstawionego projektu uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy w tej sprawie pozytywng opini¢ Komisji Kultury 1 Ochrony
Zabytkoéw. Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widz¢. Stanowiska klubow? Nie widzg.
Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych w sprawie tego projektu uchwaty chce zabrac
glos? Nie widz¢. Zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora
oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a
zatem bedziemy gltosowali projekt tej uchwaly w pierwotnym brzmieniu w bloku gltosowan.
Kolejny projekt uchwaty w trybie jednego czytani wedlug druku 1346. Minal czas sktadania
autopoprawek, a poprawki sktadamy do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji.
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Nazwy ulic.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1346, tryb jednego czytania, referuje Pani Dyrektor
Maria Kolinska.

Dyrektor Wydzialu Geodezji — p. M. Kolinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Tym projektem przedstawiamy nadanie trzech ulicy, ulica Andrzeja Zauchy w dzielnicy 1V,
ulica Tadeusza Sendzimira w dzielnicy XVIII i Jana Anioty w dzielnicy X. Obie te nazwy,
pierwsza i trzecia dotyczg w zwiazku z powstajagcym tam budownictwem jednorodzinnym jest
konieczno$¢ nadania numerdéw porzadkowych, natomiast jezeli chodzi o Tadeusza
Sendzimira, o to wystapita Huta ArcelorMittal, jest to ulica, ktora prowadzi do wtasnie huty i
w ten sposob ta nazwa bedzie istniata jako adres Huty Mittal. Pozytywna opinia jest Komisji
Kultury, zespotu ds. nazewnictwa, wszystkie te osoby sprawdzone zostaly w IPN, wiec w
zwigzku z powyzszym prosimy o przyjecie przedstawionego projektu uchwaty. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Mamy w tej sprawie pozytywna opini¢ Komisji Kultury i Ochrony
Zabytkoéw. Czy sa stanowiska innych komisji? Nie widze¢. Stanowiska klubow? Nie widzg.
Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych w sprawie tego projektu uchwaty chce zabraé
glos? Ja tylko tutaj krotko dodam moze nie tyle co sprostuj¢, Pani Dyrektor powiedziata, ze ta
ulica prowadzi do huty, wiec oczywiscie do huty prowadzi Aleja Solidarnosci, nie sadzg, ze ja
zmienimy, chodzi o jedng z bocznych ulic z ulicy Mrozowej, gdzie ona rzeczywiscie
doprowadza do huty, ale to tak celem poszerzenia wiedzy, bo ktos jakby ustyszat, ze prowadzi
do huty to pomyslalby, ze zmieniamy nazwe Alei Solidarnosci. Czy mamy jeszcze jakies$
glosy w dyskusji? Nie widze, a zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgtoszono
poprawek, a zatem bedziemy glosowali projekt tej uchwaty w pierwotnym brzmieniu w bloku
glosowan. Przechodz¢ do kolejnego projektu uchwaly w trybie jednego czytania wedhlug
druku 1360. Minat czas sktadania autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego
obrady do czasu zakonczenia dyskusji.

Zmiana uchwaly Nr XLIV/544/08 w sprawie przepisow porzadkowych
dotyczacych przewozu oséb i bagazu pojazdami komunikacji miejskiej w
Krakowie.

Projekt Prezydenta, druk 1360, tryb jednego czytania, referuje, mam tu wpisanego Pana
Dyrektora Lukasza Franka, ale go nie widzg, chyba jest, idzie, dobrze, Panie Dyrektorze
widze, ze kondycja znakomita, zapraszam na moéwnicg.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty w sprawie przepisow porzadkowych dotyczacych przewozu osoéb, dwa
tematy konsumuje, zmiana, pierwszy w zwigzku ze zmiang, ktora zostala wprowadzona ze
wzgladu na pandemi¢ czyli brakiem sprzedazy biletdw, to zostaje usunig¢te z przepisOw
porzadkowych 1 druga rzecz przy okazji porzadkowa, kwestia uporzadkowania przewozu
rowerdw, to znaczy w tej chwili mozna normalnie przewozi¢ we wszystkich pojazdach,
natomiast pojawily si¢ tramwaje Pesy, w ktorych jest do tego dedykowane miejsce, a z
drugiej strony jest tez linia 134, w ktorej sa dedykowane bagazniki. ChcieliSmy to
uporzadkowaé, na linii 134 bagazniki wynikajg z faktu, ze tam wiele 0s6b korzysta z
podjechania na goére takimi rowerami krosowymi, ktére po kontakcie z btotem w Lasku
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Wolskim pozniej przeszkadzaly pasazerom wewnatrz, dlatego na tej linii wozimy w
bagaznikach, na wszystkich innych dopuszczamy w pojezdzie, w tramwajach w pojezdzie, ale
w dedykowanym miegjscu pod to przeznaczonym. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ Panie Dyrektorze. Mamy tu pozytywna opini¢ Komisji Infrastruktury. Czy sa
stanowiska innych komisji? Nie widz¢. Stanowiska klubow? Nie widz¢. Otwieram dyskusje,
kto z Panstwa Radnych w sprawie tego projektu uchwaty chce zabra¢ glos? 1 widze
zglaszajacego si¢ Pana Radnego Adama Migdata, zapraszam serdecznie Panie Radny.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja mam pytanie do Pana Dyrektora bo rozumiem, ze s3, nie wiem jak to nazwac, ale
tramwaje, ktore sa wyposazone w odpowiednie miejsce, natomiast wydaje mi si¢, ze
wiekszos$¢ nie ma, czy to miejsce bedzie wskazane w jaki$ sposob czy to po prostu nalezy
bezkolizyjnie gdzie§ wsia$¢ i nie tarasowac przejscia itd., 1 czy optata jest, ma by¢ wnoszona
jakas za przewozony rower, jezeli tak to w jakiej wysokosci.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Panie Dyrektorze zapraszam, prosz¢ o udzielenie odpowiedzi Panu Radnemu.

Dyrektor ZTP - p. L. Franek

Nie, tutaj nie ma zadnej optaty, przewozimy rowery w dowolnym pojezdzie bezptatnie,
natomiast chodzi o to, ze w tramwaju typu Pesa jest miejsce dedykowane i chodzi o to zeby
jesli ktos chce przewiez¢ rower to zeby w tym miejscu przewozit, tylko w tym tramwaju, a w
innym zgodnie z zasadami ogdélnymi. Tez, w kazdym autobusie, poza linig 134, wozimy w
srodku bezproblemowo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Dyrektorze. Czy mamy jeszcze jakie$ glosy w dyskusji w sprawie tego
projektu uchwaty? Nie widzg, a zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam
dyskusje¢, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono
poprawek, a zatem bedziemy gltosowac projekt tej uchwaty w pierwotnym brzmieniu w bloku
glosowan. Przechodz¢ do kolejnego projektu uchwaty w trybie jednego czytania wedlug
druku 1361. Minat czas sktadania autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do prowadzacego
obrady do czasu zakonczenia dyskusji.

Obowigzek umieszczania na tabliczce z numerem porzadkowym budynku

nazw dzielnic.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1361, tryb jednego czytania, referuje Pan Dyrektor
Lukasz Franek.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

ZTP realizujac, kontynuujac prace rozpoczete wcezesniej przez inne jednostki miejskie nad
systemem informacji miejskiej przygotowuje w tej chwili etap pilotazowy 1 tutaj w ramach
mi¢dzy innymi tych wszystkich elementow, drogowskazéw, roznego rodzaju tablic
informacyjnych jest kwestia rowniez umieszczania na tabliczkach numerow porzadkowych
nazw dzielnic. I to jest przedmiotem tresci uchwaly w tym zakresie. Dzigkujeg.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Dyrektorze. Mamy tu pozytywng opini¢ Komisji Kultury i Ochrony
Zabytkow. Czy sg stanowiska innych komisji? Nie widze. Stanowiska klubow? Nie widze.
Otwieram dyskusj¢, widz¢ juz Pana Lukasza Wantucha, ktory si¢ zglaszam, zatem go
zapraszam do zabrania glosu.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Ja tylko chciatbym wnie$¢ poprawke, wprawdzie w tej poprawce jest juz uzasadnienie na
samym dole. Generalnie chodzi o to, ze ta poprawka niejako powtarza zapisy, ktére sg w
uzasadnieniu, ze te zmiany dotycza tylko nowych tabliczek. Poniewaz czg$¢ osob miata
watpliwosci 1 tez byly takie, tez troche pojawilo si¢ kontrowersji, wigc to co jest w
uzasadnieniu po prostu przeniostem jako paragraf do samego tekstu uchwaty gdyz
uzasadnienie nie jest integralng cze$cig uchwaly, nie mozemy si¢ pdzniej na nig powolywac
jezeli dojdzie do jakich§ rozbiezno$ci natury interpretacyjnej, zeby po prostu uspokoié
mieszkancow, ze te przepisy dotycza tylko nowych tabliczek, nie ma konieczno$ci zrywania
starych i zastepowania nowymi, dodana jest ta poprawka. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

A gdzie ta poprawka Panie Radny? Ja jej tutaj nie mam, ale zaraz pewnie si¢ znajdzie. Prosze
Pani Marto uzupehié, oczywiscie, przepraszam, ja mam dokumenty, sprawdzam, nie widze,
pozwolitem sobie zapytaé, ale oczywiscie solidnos¢ Pana Radnego byta znakomita i zlozona
jest w terminie. Dzigkuje, dotaczona do dokumentacji. Czy mamy jeszcze jakie§ glosy w
dyskusji? Nie widzg, a zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora
oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym zgloszono poprawke, a zatem
bedziemy glosowali w bloku glosowan najpierw poprawke, w zaleznosci od wyniku
glosowania nastgpnie projekt uchwaly. Przechodz¢ do kolejnego punktu obrad, projekt
uchwaty tez w trybie jednego czytania wedlug druku 1364. Mingt czas skladania
autopoprawek, a poprawki sktadamy do prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji
nad projektem.

Zmiana uchwaly nr XXX/792/19 z dnia 5 grudnia 2019 roku w sprawie
przyjecia Programu Wspoélpracy Gminy Miejskiej Krakow na rok 2020 z
organizacjami pozarzadowymi oraz podmiotami okreslonymi w art. 3 ust. 3
ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 roku o dzialalnosci pozytku publicznego i o

wolontariacie.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1364, tryb jednego czytania, referuje Pan Dyrektor
Mateusz Ploskonka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Polityki Spolecznej i Zdrowia — p. M. Ploskonka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Zgodnie z ustawg o pozytku publicznym i wolontariacie Gmina Miejska Krakow co roku
podejmuje uchwate o wspdlpracy z organizacjami pozarzadowymi. W zwigzku z
wprowadzeniem rygoru COVID i specustawami COVID zaszta konieczno$¢ dokonania
aktualizacji tej uchwaty w zakresie zalgcznika dotyczacego wspotpracy finansowe) z
organizacjami pozarzadowymi, ktore realizujg na zlecenie gminy zadania publiczne na rzecz
mieszkancow, w zwigzku z powyzszym na polecenie Prezydenta jednostki merytoryczne,
ktore wspolpracuja 1 zlecaja zadania dokonaty stosownych korekt oraz przedstawiono
Wysokiej Radzie projekt pod gltosowanie. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ Panie Dyrektorze. Mamy w tej sprawie pozytywne opinie Komisji Dialogu
Obywatelskiego oraz Komisji Rodziny, Polityki Spotecznej i Mieszkalnictwa. Czy sg
stanowiska innych komisji? Nie widze. Stanowiska klubow? Nie widze. Otwieram dyskusje,
kto z Panstwa Radnych chciatby w sprawie tego projektu uchwaty zabra¢ glos? Nie widze, a
zatem zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie
czytania projektu. W trybie statutowym nie zgltoszono poprawek, a zatem bedziemy glosowaé
projekt tej uchwaly w pierwotnym brzmieniu w bloku glosowan. Przechodze do kolejnego
punktu obrad, projekt uchwaty w trybie jednego czytania, druk 1365. Zgodnie ze Statutem
Miasta Krakowa mingt termin zglaszania autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do
prowadzacego obrady do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Zmiana uchwaly Nr LVIII/1232/16 w sprawie wspolnej obslugi jednostek
oswiatowych oraz zmiany statutu Miejskiego Centrum Obshlugi Oswiaty w
Krakowie.

Projekt Prezydenta, druk 1365, tryb jednego czytania, referuje Pani Dyrektor Beata Tracka —
Samborska, bardzo prosze.

Dyrektor Miejskiego Centrum Obshugi Oswiaty — p. B. Tracka — Samborska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly dotyczy aktualizacji statutu Miejskiego Centrum Obstugi Oswiaty w
Krakowie w zakresie doprecyzowania zapisOw paragrafu 5 oraz wykazu jednostek
obslugiwanych w zwigzku z wczesniej podjetymi przez Panstwa uchwatami. Sa to
nastgpujace zmiany. Po pierwsze zmiany nazw nastgpujacych jednostek o§wiatowych Zespotu
Szkét Ogolnoksztatcacych Nr 53 na Zespdt Szkolno — Przedszkolny Nr 14, Zespotu Szkot Nr
5 na Zesp6t Szkolno — Przedszkolny Nr 16, nastgpnie w zwigzku z rozwigzaniem Zespotu
Szkét Nr 3 oraz objeciem obsluga przez Miejskie Centrum Zespotu Szkolno -
Przedszkolnego Nr 12. Ponadto uchwata zostata uzupetniona o zasady przetwarzania danych
osobowych powierzonych MCOO. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje bardzo Pani Dyrektor. Komisja Edukacji nie wydata opinii w tej sprawie. W trybie
statutowym do projektu nie zostata zgloszona autopoprawka, w zwigzku z czym czy jest
stanowisko komisji, Pana Prezydenta, klubu Radnych? Otwieram dyskusj¢ Radnych, kto z
Panstwa chcial zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widze, w zwigzku z tym zgodnie z art. 36 ust. 1
pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusj¢, ktéra oznacza zakonczenie czytania
projektu. W trybie statutowym nie zgtoszono poprawek do projektu. Gltosowanie begdzie w
bloku glosowan. Nastgpny punkt to jest projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Okreslenie wysokosci stawek podatku od nieruchomosci.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1373, | czytanie, referuje Pan Dyrektor Piotr
Jedrzejczak.

Dyrektor Wydzialu Podatkéw i Oplat — p. P. Jedrzejczak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Chce Panstwu zarekomendowac¢ nowe stawki W podatku od nieruchomosci. Zmiany, ktore
proponujemy sg wynikiem jedynie wskaznika inflacji, ktory oglosit Minister Finanséw bo tak
co roku si¢ to odbywa, na poziomie 3,9 %. Jednoczesnie utrzymujemy wszystkie te
rozwigzania ulgowe, ktére do tej pory w naszym miescie funkcjonowaty, dotyczy to 48
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rzemiost zanikajacych, budynkoéw zwigzanych z udzielaniem $wiadczen zdrowotnych,
rozwoju kultury fizycznej i sportu itd. Rowniez grunty i budynki zajete na prowadzenie
odptatnej statutowej dzialalnosci pozytku publicznego, korzystaja z tych ulg. Chciatem
powiedzie¢, ze niezaleznie od tych zapisow, ktore znajduja si¢ w uchwale pewne rozwigzania
o charakterze, nazwijmy to ulgowym, stosowane s3 mozna powiedzie¢ zwyczajowo w
porozumieniu z Prezydentem Miasta. Z takich zwolnien korzystaja domy pomocy spotecznej
za wyjatkiem dziatalno$ci gospodarczej, z takich mozliwosci odroczenia, a potem umorzenia
naleznego podatku od nieruchomosci korzystaja szpitale, z takiej mozliwosci korzysta
ochotnicza straz pozarna oraz kluby sportowe w zakresie dziatalno$ci statutowej. De facto te
podmioty, o ktérych teraz powiedzialem, podatku od nieruchomosci nie ptaca. Jezeli chodzi o
skale podwyzek 1 efekty to jezeli chodzi o lokale mieszkalne stawka wzrosta o 4 grosze, co
powoduje, ze mieszkanie o powierzchni 70 m2 z udzialem w gruncie 20 m2 drozeje rocznie,
podatek, o 3 zl, a zatem 25 groszy w uktadzie miesigcznym. W biezacym roku ten podatek
wynosil 67 zt, w przysztym roku to begdzie 70 zl, a wigc wydaje si¢, ze dla mieszkancow
kwota raczej nieodczuwalna, natomiast ze wzgledu na liczb¢ mieszkan, ktore podlegaja
opodatkowaniu sg to znaczace kwoty wptywow do budzetu miasta. Jezeli chodzi o dziatalnos¢
gospodarczg to tutaj w biezacym roku lokal 100 m z udzialem w gruncie czy na dziatce 3 a,
wzrost nastagpi o 106 zt rocznie, a wigc tez wydaje sig¢, ze jest to wielkos¢ mozliwa do
akceptacji. Projekt uchwaty uzyskat pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej, a jezeli idzie o
efekty finansowe to w zakresie budowli spodziewamy si¢ wzrostu 0 576,5 min, natomiast w
podatku od gruntéw, budynkdéw moze to by¢ kwota w granicach 15,6 min zt. Dzigkuje
bardzo. 576,5 tys. to jest przyrost wartoSci budowli, przy czym tam jest stawka stata
wynoszaca 2 % od warto$ci, natomiast, 576 tys. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Czyli sprostowanie juz mamy. Szanowni Panstwo jest pozytywna opinia Komisji Budzetowe;.
Czy kto$ z komisji chcial zabra¢ glos, od strony Pana Prezydenta, z klubu Radnych? Nie
widze, w zwigzku z tym otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciat zabra¢ glos,
prosze elektronicznie. Lukasz Wantuch bardzo prosze.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Sekretarzu! Szanowni Panstwo
Dyrektorzy!

O ile dobrze rozumiem ta podwyzka wynika wylacznie z inflacji i tutaj wtasnie si¢ bardzo
ciesze Panie Dyrektorze, ze jest taki projekt uchwaty, moze to zabrzmi dziwnie, Ze cieszg¢ sig,
ze jest podwyzka, ale pamietam dyskusj¢ w zesztym roku, nie pamigtam czy to byt doktadnie
podatek od nieruchomosci, czy to byt podatek od srodkow transportowych, ale mieli§my jakas
podwyzke podatku, ktéra nie byla zmieniana od wielu lat i byl to skokowy wzrost o
kilkadziesigt procent. I wtedy tez witasnie z tej moOwnicy méwitem, ze o wiele lepszym
rozwigzaniem jest zeby po prostu nie robi¢ jednej podwyzki na 10 lat 100 % tylko wtasnie
stopniowo co roku zwigksza¢ o wskaznik inflacji. Bardzo si¢ ciesze, ze Pana Wydziat jest tak
staranny 1 dba o te rzeczy i tez wykorzystujac obecno$¢ Pana Sekretarza miatbym tez taka
nadzieje, ze w innych wydzialach bedg panowaty podobne porzadki jak u Pana Dyrektora, bo
naprawde z punktu widzenia mieszkanca jest lepiej mie¢ jedng podwyzke w roku o 3 % niz
raz na 10 lat o 100. Dzigkuje serdecznie.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje Panu Radnemu Lukaszowi Wantuchowi. Bardzo prosz¢ Pan Dyrektor odpowie tutaj.

103



XLIV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
26 sierpnia 2020 r.

Dyrektor Wydzialu Podatkow i Oplat — p. P. Jedrzejczak

Jesli mozna ad vocem, ja jestem bardzo wdzigczny za tak pozytywna opini¢ Panu Radnemu,
natomiast prawda jest, prawda ekranu jest taka, ze tych podwyzek przez dwa lata nie bylo, bo
najpierw byliSmy przed rokiem wyborczym, a potem byt rok wyborczy i z tych wzgledéw
my, kierujgc si¢ rozumiem, ze uzgodnieniami, ktére Panstwo dokonywali$cie na réznych
szczeblach, ktore dla mnie sg niedostepne, my$my tych podwyzek po prostu nie proponowali.
Natomiast poki mozna powiedzie¢ kieruj¢ tym wydzialem bede staral sie zeby jednak te
niewielkie, stosunkowo nieodczuwalne, ale kroczace podwyzki byty tym bardziej, to sa
podwyzki nieznaczace, bo mieszkaniec nie odczuje 25 groszy miesi¢cznie, ale to w skali
miasta ze wzgledu na liczbe istniejacych przedmiotéw opodatkowania, daje znaczace kwoty.
W zeszltym roku w Krakowie zostato oddanych do uzytku przeszto 13 tys. mieszkan. Od tych
13 tys. mieszkan oddanych w tamtym roku my w tym roku juz zbieramy pieniazki. Wiec jest
to naprawde kwota niebagatelna, moéwig, z kolei dla przecigtnego zjadacza chleba
nieodczuwalna. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje Panu Dyrektorowi. Czy kto$§ jeszcze chcial zabra¢ glos w tej sprawie? Prosze
wyswietli¢ list¢ mowcow. Nie widze, w zwigzku z tym zamykam dyskusje, stwierdzam, ze
Rada odbyta I czytanie projektu. Termin wprowadzenia autopoprawek wyznaczam na
1 wrzesnia 2020 roku godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 3 wrzesnia
2020 roku, godzin 15.00. Przechodzimy do nastgpnego projektu uchwaty, projekt uchwaty w
trybie dwoch czytan.

Okreslenie wysokosci stawek podatku od sSrodkow transportowych.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1374, | czytanie, referuje Pan Dyrektor Piotr
Jedrzejczak. Chee jeszcze tu powiedzie¢, ze jest pozytywna opinia Komisji Budzetowej 1
Infrastruktury, bardzo prosze Pana Dyrektora.

Dyrektor Wydzialu Podatkow i Oplat — p. P. Jedrzejczak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Podobnie jak w poprzednim przypadku rowniez proponujemy wzrost stawek jedynie o
wskaznik inflacji czyli o 3,9 %. Chce powiedzie¢, ze jezeli chodzi o wysokos¢ tych stawek to
przewazajaca wigkszos¢ korzysta ze stawek ulgowych z tytutu zawieszenia pneumatycznego,
z tytutu silnikow czy napedu o charakterze hybrydowym czy zawieszenia pneumatycznego.
Jedynie 2900 pojazddéw ptaci podstawowa stawke, chce przypomnie¢ tez, ze na podstawie
uchwaty z 2014 roku autobusy elektryczne, ktorych w Krakowie na dzisiaj jest 26 sztuk w
ogole sg zwolnione z tego podatku, a jezeli chodzi w ogdle o autobusy to na ogdlng liczbe 1,5
tys. autobusow jedynie 378 jeszcze jest, powiedziatbym tych kopciuchow, ktore ptaca stawke
podstawowa. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje bardzo Panu Dyrektorowi za wprowadzenie. Czy jest prezentacja opinii komisji,
opinii Pana Prezydenta, klubow? Nie widzg, w zwigzku z tym otwieram dyskusje, kto z
Panstwa chciat zabra¢ glos? Bardzo prosze. Bardzo prosze aby si¢ zglasza¢ elektronicznie.

Radny — p. K. Sulowski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Niewatpliwie Krakow bedzie, jest 1 prawdopodobnie bedzie jednym z kilku najwigekszych
miast Srodkowoeuropejskich, ktére w najwigkszym stopniu dotkna, zwlaszcza w kontekscie
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skutkow takich spoleczno — gospodarczych, dotknie ta sytuacja zwigzana z pandemig
koronawirusa. Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze w znaczacym, w najwigkszym stopniu
ta sytuacja dotyka krakowskich przedsiebiorcéw, zwlaszcza z branzy transportowej i
turystycznej. I w tej nadzwyczajnej sytuacji niezbedna jest taka catosciowa, systemowa i
radykalna zmiana polityki miasta w stosunku do przedsiebiorcow. A tutaj wydaje, nie wydaje
si¢, tak jest, ten projekt idzie w zupelnie przeciwnym kierunku. W ostatnich latach jesli
chodzi o podatek od s$rodkéw transportowych to obowigzywaty stawki juz w zasadzie
maksymalne dopuszczone przez ustawodawce, a Panstwo proponujecie jeszcze podwyzke.
Tutaj faktycznie byt pozytywnie oceniany ten program Pauza, skierowany do
przedsiebiorcoOw, ale tutaj jest pewna taka niespojnos$é, bo teraz Panstwo proponujecie
znaczacg podwyzke podatkow. I obawiam si¢, ze, znaczy tutaj mozemy mie¢ do czynienia z
takg sytuacja, ze to nie jest takie proste, ze podwyzszymy stawki, prosto Panstwo na papierze
policzycie wzrost dochodow dla budzetu miasta, a w tym czasie takim nadzwyczajnym taki
prosty mechanizm obawiam si¢, ze moze nie zadziata¢. 1 warto wziag¢ pod uwage
doswiadczenia z innych panstw, ale takze z Polski, bo ja rozumiem, Ze jest trudna sytuacja
budzetowa Krakowa i prawdopodobnie w przysztym roku tez bedzie trudna i na pewno
potrzebny jest wzrost dochodow budzetowych, ale tak jak mdéwie doswiadczenia innych
panstw, w tym takze Polski, jednoznacznie wskazuja na to, iz obnizenie podatkow w
dluzszym okresie czasu skutkuje wzrostem dochodéw budzetowych, o tym mowi mig¢dzy
innymi znana w nauce ekonomii tzw. krzywa Laffera. | w takiej nadzwyczajnej sytuacji
potrzebna jest taka zmiana sposobu myslenia o podatkach w naszym miescie i o to do
Panstwa, do Pana Prezydenta, do jego urzednikéw i do Panstwa Radnych apeluje, mysle, ze w
szczegblny sposdb do Radnych z Platformy Obywatelskiej, bo to jest formacja badz co badz
majaca wolnorynkowe korzenie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje bardzo. Panie Dyrektorze moze Pan tukasz S¢k jeszcze 1 dopiero Pan odpowie na
pytania. Zapraszam Pana Radnego Lukasza Seka 1 potem przygotuje si¢ Pan Radny Lukasz
Wantuch.

Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja chciatem poprze¢ ten glos., mowilismy o tym na Komisji Infrastruktury, prosiliSmy tez o
pewne dane i wyliczenia, wiem, ze nie wszystko si¢ udalo w dwa dni zorganizowac,
natomiast tak jak mowimy o podatku o nieruchomosci, gdzie tej nieruchomosci nie da si¢
wynies¢ za Krakow, o tyle srodki transportu oczywiscie to nie jest tak, ze mozna pdj$¢ do
Urzedu 1 w 10 sekund to zalatwi¢, trzeba zatatwic filie firmy w innej miejscowosci, ale jezeli
mowimy o duzych biznesach, a przemyst transportowy to sa bardzo czg¢sto duze firmy, tych
aut jest 100, 200, 300, 500 1 jezeli r6znica w stawkach to jest nawet 1000 zt rocznie za dany
pojazd to ja si¢ nie dziwi¢ przedsiebiorcom, ze rejestrujg filie takiej dziatalno$ci w gminach
gdzie te stawki sg duzo nizsze, bo dla nich to sg oszczednosci idace w setki tysiecy ztotych.
Jezeli na Komisji Infrastruktury my otrzymali$my informacje, ze co roku przychody z tego
tytulu sa w granicach 20, 22 mln, na ten rok sa prognozowane na 24 mln, to tez jest
zastanawiajace czy liczba samochodow, ktére sa objete tym podatkiem, samochodow
cigzarowych, dostawczych, autobuséw nie rosnie, wydaje mi si¢, ze co roku liczba
samochodéw, rowniez tych cigzarowych, dostawczych i1 autobusow rosnie. Wigc jak to jest,
ze liczba tych aut rosnie, a u nas te przychody utrzymuja si¢ mniej wigcej na tym samym
poziomie, nawet tam byl rok do roku raz bodajze z tego co pamigtam, spadek z 22 na 20,
potem to znowu skoczyto. Wydaje si¢, ze skoro samochodow z roku na rok jest coraz wigcej
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to te wplywy, ktore sg pobierane corocznie rowniez powinny by¢ coraz wicksze. Ja
rozumiem, ze cz¢$¢ aut jest nowszych i korzysta wtedy z tych ulg, ktore sg wpisane, ale mimo
wszystko wydaje si¢, ze te dochody powinny rosnaé¢ szczegodlnie, ze stawka caly czas jest
prawie, ze maksymalna, teraz te stawki podstawowe sa w tym projekcie ustawione na
poziomie 99 % stawki maksymalnej czyli realnie max tego co mozna wycisng¢, pytanie czy
nie warto, tak jak bylo proponowane na Komisji Infrastruktury, sprébowac innego
rozwigzania przez kilka lat i by¢ moze, szczegdlnie w tym czasie dla przedsigbiorcow tez
nielatwym, uda si¢ czg¢$¢ tych przedsigbiorcoOw albo zatrzymaé w Krakowie, albo do Krakowa
nawet $ciggnac, bo wtedy juz otwieranie filii w innej miejscowosci nie bedzie im si¢ optacato.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dziekuj bardzo. Pan Radny Lukasz Wantuch bardzo proszg.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Tutaj Radny Sutowski wspomnial o zasadzie ekonomicznej znanej, zwanej jako krzywa
Laffera, ale ja bym tez chcial wspomnie¢ o innej zasadzie, tym razem nieco bardziej
trywialnej 1 zasadzie fizycznej polegajacej na tym, ze samochod, pojazd wielotonowy niszczy
droge. My musimy mie¢ $rodki na remonty drég. Jezeli na krakowskie drogi wjedzie pojazd o
masie rownej lub wyzszej niz 36 ton, a jest tutaj taki zapis, to silg rzeczy on niszczy droge
podczas hamowania, podczas korzystania, zwlaszcza w lecie. I my musimy mie¢ $rodki na
naprawe tych drog. Wiec jezeli my pojdziemy droga, ktorg proponuje Pan Radny jeden czy
Pan Radny Lukasz Se¢k to te srodki dla nas si¢ zmniejszg i chociaz one nie s3 oznaczone w
budzecie jako $rodki, ktére musza i§¢ na remont drdg, to jednak musimy jako$§ braé te
pienigdze na remont. Ale tez jest, nie da si¢ ukryé, duzo racji w tym co Panowie Radni
powiedzieli przed chwilg, ale chciatlbym zaproponowaé inne rozwigzanie, to o czym
wspomniat Pan Radny Sek mozna bytoby porownac do czego$ takiego, co si¢ nazywa, jak jest
w przypadku statkow, kiedy jest rejestrowanie pod tzw. tanig bandera. Czyli np. przewoznik
krakowski, ktory wykonuje zdecydowana wigkszo$¢ na terenie naszego miasta, rejestruje si¢
w innej gminie gdzie te stawki od podatku sg nizsze. Wigc moje pytanie do Pana Dyrektora
jest takie, czy datoby si¢ w tej uchwale zastosowac bonusy w przypadku wigkszej rejestracji
danych pojazdow na dang firme, czyli Zeby ta firma, ktéra np. ma jeden czy dwa pojazdy na
okreslong stawke, ale jezeli np. ma 10 pojazdow zarejestrowanych, i wtedy oczywiscie takiej
firmie, jak wspomnial Radny S¢k, optaca si¢ zarejestrowac to nawet na drugim koncu Polski,
nawet zalozenie filii czy przedsigbiorstwa, no wigc czy prawnie my mozemy w tej uchwale
doda¢ wtasnie tego typu zapisy premiujace czy dajace bonus dla pewnej okreslonej liczby
pojazdow. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Czy ktos jeszcze z Panstwa Radnych chece zabra¢ gltos? Radny Jakub Kosek
bardzo proszg.

Radny — p. J. Kosek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja si¢ zgadzam z t3 teza, Zze jednak na dluzsza mete obnizenie tej stawki byloby dla miasta
korzystne, my tego nie zobaczymy od razu, ale z czasem na pewno tak i warto o tym
pomysle¢, gdyz stawianie najwyzszej stawki w Zzaden sposdb nam nie pomaga w tym Zeby
zwigkszac¢ baze platnikow tego podatku, bo to jest swoisty podatek. Natomiast do tego, co
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powiedziat Pan Radny Wantuch chciatbym si¢ odnie$¢ w ten sposob, ze trzeba zwroci¢ uwagg
na to, ze niezaleznie czy te osoby, ktére maja dziatalno$¢ fizycznie u nas, a zarejestrujg w
innej miejscowosci to tak wjada do tego miasta. I to czy bedzie ten podatek wyzszy czy
nizszy w zaden sposob nie wplynie na zniszczenie drog, bo oni jak jezdza po tych drogach tak
jezdzi¢ beda, a bardziej trzeba zadba¢ o to zeby wigcej osob, tych, ktore rzeczywiscie tu
jezdza ptacito tu podatek. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzi¢ekuje bardzo. Czy jeszcze kto§ z Panstwa Radnych chciat zabra¢ glos? Pan Radny
Starobrat bardzo prosze, prosze zgtaszac si¢ elektronicznie.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja chcialbym tylko zwrdci¢ uwage na jedng rzecz, nie wiem czy to byto powiedziane, ale na
pewno nie dostyszatem, tak jak tu juz zostalo wspomniane Prezydent powotat zespot
kowidowy, ktory badal, bada, oblicza pewne skutki finansowe dla miasta kazdej podjetej
uchwaty, tak jak tutaj slusznie powiedzial Radny Pietrus, nie tylko te, ktére wywotane sa
skutkami epidemii, ale niemal kazde skutki finansowe kazdej uchwaty na budzet miasta i tutaj
chcialem zwroci¢ uwagg, ze zespot rekomenduje za wyjatkiem Radnego Pietrusa,
podtrzymanie tych stawek na tym poziomie z wzrostem o te 3, 4 % wynikajace z inflacji. Ja
tylko chciatlbym zwroci¢ uwage na to, ze Panstwo caly czas moéwicie o idei, a nic nie
zaproponowali$cie. Gdybyscie zaproponowali obnizenie tych stawek o potowe bytoby troche
tatwiej, bo moglbym wyjs$¢ 1 powiedzieé, to gdzie znajdziemy te 12 mln zt, czy 12 min zt
warte jest 1 czy nas sta¢ w dzisiejszych trudnych czasach finansowych na to, aby
zaeksperymentowaé. To ja mogtbym si¢ zgodzi¢ rok temu, dwa lata temu, kiedy mieliSmy
ciut lepsza sytuacj¢ finansowa, zrobmy eksperyment, bo to jest eksperyment, obnizmy to o
polowe, stracimy 12 mln, ale ile nam przyjdzie nowych firm. Ja zaryzykuje, nie przyjdzie
zadna firma, wiecie dlaczego, dlatego, ze porozmawiajcie z osobami, ktore znaja si¢ na tej
branzy, zdecydowane wyzsze koszty prowadzenia tej dzialalno$ci nie wynikaja z podatku od
srodkoéw transportowych, ale chociazby z ubezpieczen, ktore firmy musza ptaci¢, a tu
ubezpieczenie — i dlatego firmy przenosza si¢ z duzych miast do mniejszych miast, poniewaz
ptaca mniejsze ubezpieczenia, nie o tysiac ztotych, ale o kilkadziesiat tysigcy, kilkaset tysiecy
przy duzej flocie ztotych oszczednosci. Wiec to jest eksperyment, jego mozna robi¢ w
przypadku, kiedy mamy bardzo dobrg sytuacje¢ finansows, na ten eksperyment nas nie sta¢ w
tej chwili, tych 12 miln zt, z gory wiedzac, ze obnizka o potowe, gdyby w ogole padta aka
propozycja, kosztuje nas 12 mln, a nie przyniesie nam drugie tyle liczby samochodow w
Krakowie, ktore beda prowadzity. Wiem, poniewaz optaty, ktére firmy transportowe ponosza
to oplata za, podatek od srodkow transportu to jest — nie chce powiedzie¢ 5 %, kilka procent —
wszystkich kosztow. Wigc sugeruje tutaj zeby nie tylko mowi¢ o fajnych pomystach tylko
mowi¢ co$ konkretnego, proponowac co$, proponujecie obnizenie stawki, o ile? Ile to nas
bedzie kosztowato, skad znajdziemy srodki, moéwcie konkretnie, a nie o idei bo gdyby byly
lepsze czasy, gdyby nas bylo sta¢, sta¢ by nas bylo na eksperymenty.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Czy jeszcze ktos z Panstwa Radnych? Pan Radny Sutowski prosze¢ bardzo.
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Radny — p. K. Sulowski

Panie Przewodniczacy!

Ja na posiedzeniu Komisji Infrastruktury prositem, chyba Dyrektora zastg¢pujacego Pana
Dyrektora, o przedstawienie takiej informacji, ale nie, ale to ja chcialbym to ustysze¢ na Sali
obrad, bo o tym rozmawiali§my na posiedzeniu komisji, jaka w naszym miescie jest ilos¢
podatnikow, ktorzy dysponuja tymi samochodami z napedem elektrycznym badz
hybrydowym i bedg korzysta¢ z nizszego opodatkowania, bo to jest tez dos¢ istotne, bo skoro
Pan Radny Starobrat jak rozumiem konsekwentnie jest zwolennikiem wysokich podatkdw,
mowi, ze to sg kwoty nieznaczne, to tez ja, chcielibySmy mysle mie¢ wiedze na temat tego ile
podatnikow w Krakowie, ile firm bedzie ptaci¢ tg najwyzsza, podatek wedlug tej najwyzszej
stawki, bo to jest bardzo istotne, bo jestesmy teraz przy I czytaniu, faktycznie nie wiem czy
do tych drukéw podatkowych Radni mogg sktada¢ poprawki, bo to chyba inicjatywa nalezy
tylko do Pana Prezydenta jak rozumiem.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Oczywiscie, ze moze Pan.

Radny — p. K. Sulowski
Ale warto by byto zeby Pan Dyrektor przedstawit tg informacje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Szanowni Panstwo ja tylko przypominam, ze to jest druk dwuczytaniowy, jest I czytanie i
proponuje zebyscie Panstwo te pomysty po prostu przelali w czyn i zglosili poprawki, przy II
czytaniu begdziemy mogli dyskutowa¢ na temat konkretnych rozwigzan, ktére Panstwo
zaproponujecie. Panie Dyrektorze ja bym prosit po wszystkich wypowiedziach, wtedy beda
pytania, bedzie mogl Pan odpowiedzie¢ na wszelkiego rodzaju watpliwosci Radnych. Pani
Radna Matgorzata Jantos bardzo prosze, dzigkuje, bo tak jak powiedziatem poprawki, wtedy
bedziemy dyskutowaé, rozumiem, ze beda wyliczenia 1 bedziemy wtedy podejmowac
decyzje¢. Pani Matgorzata Jantos rezygnuje, Pan Radny Wtodzimierz Pietrus bardzo proszg.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni 1 Mieszkancy!

Ja w dwoch kwestiach. Jedna to jest taka, ze to Panstwo jako koalicja uchwalali ten budzet
miasta Krakowa, to Panstwo maja sobie zadania w tym budzecie i ratujecie ten budzet po to,
zeby te zadania byly utrzymane, my tych zadan nie mamy, to jest wasz problem, Zeby
dodatkowe pieniadze pozyskac, by¢ moze przez te podatki 1 nie wkomponowujcie w nas
podwyzki, my jestesmy przeciwko podwyzkom i to jest nasze prawo zeby tak sadzic.
Mogliscie Panstwo nasze pewne inwestycje przepusci¢ przez budzet, czy Pan Prezydent, nie
zrobiliscie tego 1 tego sg konsekwencje, jesteSmy po prostu w tym przypadku opozycja. Jezeli
chodzi juz o konkret, znam jednego radnego dzielnicowego, ktéry prowadzi taka witasnie
dziatalno$¢ transportowa, ponad 30 samochodow, wszystkie ma zarejestrowane poza Gming
Krakéw 1 on o tym informuje, nawet si¢ chwali i nawet nie trzyma go patriotyzm lokalny, Ze
on tu w Krakowie powinien ptaci¢ podatki, on po prostu wylicza i ptaci poza Krakowem 1i
wszystkim si¢ do tego przyznaje. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Adam Migdal, przygotuje si¢ Pan Lukasz Sek.
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Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Patrzymy tutaj na skale podatkowa, ze ona jest bardzo wysoka tylko chcialem Panstwu
zwréci¢ uwage, ze to jest jeden z elementow miesigcznego przeliczenia i w przypadku np. tej
najwickszej kwoty, nie najwickszej, ale mysle, ze najwickszej ilosci samochodow, ktore sg 12
ton, dlatego, ze kiedy$ obowigzywala, ustawa si¢ zmienila 6 lat temu i samochody byly
liczone, podatek byt liczony do 11 ton 990 zt i takie homologacje wystawiano. Natomiast 6 lat
temu zmieniono ustawe 1 dzisiaj si¢ liczy od 12 ton i takie zapisy s3. Natomiast jest prosba
tutaj do Pana Przewodniczacego PiS, aby jezeli znamy takie sytuacje, ze przedsigbiorcy
jezdza w Krakowie, korzystaja z naszej infrastruktury, a ptacg podatki gdzie$ indziej, to zeby
ustawowo pewne rzeczy wyeliminowaé, mysle, ze ministrowi odpowiedniemu mozna to
zglosi¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Lukasz S¢k bardzo prosze, drugie wystapienie, dwie minuty.

Radny — p. L. S¢k

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Na poczatek dzigkuje Panu Dyrektorowi za te dane, ktore dostatem, natomiast chciatem si¢
tylko krotko odnies¢ w uzupetieniu wypowiedzi Pana Przewodniczacego Pietrusa, to znaczy
przypominam, ze mowimy o stawkach podatku na rok przyszty, Pan Przewodniczacy nie
stucha, rozumiem, moze stad to niezrozumienie pozniej i taka wypowiedz. My nie méwimy o
jakichkolwiek stawkach na ten rok, wigc nie rozumiem skad informacje o jakimkolwiek
szukaniu pienigdzy dotyczacych aktualnego budzetu, budzet na rok przyszty z tego co wiem
nie zostat jeszcze uchwalony, wigc nie rozumiem Panie Radny o czym Pan do konca méwi i
kto tutaj szuka jakichs$ pieniedzy na jakie$ inwestycje. I odnoszac si¢ do tego, chociaz brzmi
to kuriozalnie takie stwierdzenie, ze inwestycje sa czyjes, bo inwestycje sa mieszkancow, ale
rozumiem w takim razie, ze dla zadnej inwestycji, ktora z tego budzetu tegorocznego jest
realizowana Pan si¢ nie pojawi 1 nie opisze tak jak byto do tej pory, Ze Pan o nig walczyt i jest
Pana zastuga, Ze ona w tym budzecie si¢ znalazta. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Czy jeszcze ktos z Panstwa Radnych? Dwie minuty.

Radny — p. L. Wantuch

Podczas zadawania mojego poprzedniego pytania Pan Dyrektor przeczaco krecit glowa, wige
zaktadam, ze odpowiedz zapewne bedzie negatywna. Wiec moje pytanie nastepne jest takie,
jakie my mamy mozliwosci jako gmina zeby wyeliminowac¢ taka sytuacje jaka opisat tutaj
Pan Radny Pietrus, bo dla mnie to jest chora sytuacja, ze przedsigbiorca, ktéry ma 30
pojazdow wielotonowych, ktore jezdza po krakowskich wulicach i je niszcza 1 jest
zarejestrowany, i rejestruje celowo wszystkie swoje pojazdy poza gming Krakow, gdzie$ na
Pomorzu, ale przeciez drugie co do wielkosci miasto w Polsce silg rzeczy ma najwiekszy
transport tadunkow, a przeciez takie samochody wielotonowe nie sa neutralne z punktu
widzenia naszego miasta. | co$ takiego jest dla mnie oburzajace, powiem szczerze. Wigc
pytanie brzmi, zakladam, ze pewnie nie chodzi tu o podatek od $srodkow transportowych,
zapewne nie znajdziemy jakiego$ rozwigzania, ale moze warto w takim razie zastanowic¢ sig,
zeby w jakich$ innych przepisach, da¢ jakie§ rozwigzanie, ktore bedzie, w cudzystowie,
szykanowato takiego typu osoby, moze np. zapis, ze jezeli jest oglaszany przetarg to pojazd
musi by¢ zarejestrowany w Krakowie, albo jakie§ inne tego typu rzeczy, bo jezeli
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przemnozymy 30 pojazdow przez 3 tys. zt w tym jednym przypadku to jest 100 tys. zl, ktére
my tracimy. I dla mnie jest to nie tylko oburzajace pod wzglgdem moralnym, ale rowniez jest
to dla mnie oburzajace z tego powodu, Ze nasze miasto traci pienigdze i co mozemy z tym
Zrobi¢.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzi¢kuje bardzo. Prosze bardzo, rozkrecamy dyskusje, Pan Radny Jacek Bednarz, przygotuje
si¢ Radny Hawranek.

Radny — p. J. Bednarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja bym proponowal troch¢ wystudzi¢ tag emocje, bo naprawd¢ mysle, ze ona nie idzie do
konca w dobrym kierunku. Kochany kolego Radny Lukaszu, gwarantuj¢ ci, ze wigkszos¢
samochoddw cigezarowych, ktora jest zarejestrowana, czy ona jest zarejestrowana w Krakowie
czy bedzie zarejestrowana za Krakowem to nie §wiadczy o tym, ze ona jezdzi po Krakowie.
Polscy przewoznicy, czy to beda krakowscy czy pozakrakowscy, tak naprawde jezdza po
catej Europie 1 sg przewoznikami, ktérzy tak naprawdg, czasami jest tak, ze ich samochody
przyjezdzaja tylko na przeglady serwisowe raz w miesigcu, albo moze nawet czasami
rzadziej, bo np. wykonuja frachty w ogole poza granicami Krakowa czy Polski. Jestesmy,
polscy przewoznicy sg dominujacg grupa jezeli chodzi o przewoznikéw w Europie. 25 %,
tutaj Pan Dyrektor, oczywiscie, nie, ja nie mam tych samochodow, zeby sprawa byla jasna i
wszystko byto jasne, mam jeden samochod, za ktéry ptace podatek od srodkéw transportu,
samochdd do 12 ton, wigc nie chcialem si¢ wypowiada¢, poniewaz rozmowa jest, generalnie
rzecz biorgc powinienem by¢ za tym co Panstwo moéwicie, obnizcie te podatki bed¢ placit
mniej. Mam zarejestrowang firm¢ w Krakowie 1 optacam ten podatek. Natomiast tez
chcialbym, ale rzeczywiscie Michatl, mozesz to sprawdzié, jak najbardziej, chciatbym zeby to
sprawdzi¢. Natomiast chcialbym tez powiedzieé, ze tez tutaj padaty te stowa o te samochody
elektryczne i1 hybrydowe 1 Panie Dyrektorze prosze to podac, natomiast Szanowni Panstwo
nie ma samochodow, przynajmniej na moj stan wiedzy, samochodoéw ci¢zarowych tzw. tirow
elektrycznych, jezeli méwimy o hybrydowych to w wigkszosci to sg autobusy, ktore jezdza po
naszych krakowskich ulicach i tu bedg te zwolnienia podatkowe. Oczywiscie tam s3 tez
zapisy mowigce o pneumatycznym zawieszeniu 1 tutaj te ulgi s3. Ja mysle, Ze, Panie
Dyrektorze, zeby ochtodzi¢ bardzo prosze zeby faktycznie ten element tez pokazac,
oczywiscie to co mowit Michat Starobrat, mozemy si¢ zastanawia¢ czy nie obnizy¢ i jak to
wplynie. Natomiast ja, to co powiedzial Michat, bo uzylem tych samych argumentéw na
Komisji Infrastruktury, wiele osob — i znam tez takie osoby i nie tylko tych, ktorzy jezdza
tirami — rejestruje samochody poza Krakowem czy Gming Miejskg Krakoéw, poniewaz tam sg
nizsze stawki o.c, tak ustawili to po prostu ubezpieczyciele, juz nie moéwiac o tych, ktorzy
rejestrujg czasami te samochody 1 kupujg te samochody w ogole za granica, bo w ogdle jest
taniej] 1 czasami widzimy na naszych ulicach samochody, szczegodlnie wyzszej klasy,
zarejestrowane np. na stowackich czy czeskich numerach. Szanowni Panstwo kwestia bazy,
pokazcie mi gdzie mozna dzisiaj stworzy¢ baz¢ samochoddw, tirow w Krakowie, na ktorej
dziatce, na 30 tirow, ja znam, byta baza taka na ulicy Mysliwskiej 1 mieszkancy od lat walcza
o0 to zeby ta baza si¢ wyprowadzila. Oczywiscie wlasciciel si¢ wyprowadzit, bo sprzedat teren
pod inwestycje deweloperska, oczywiscie mozna mie¢ zarejestrowang firm¢ w Krakowie,
baz¢ poza Krakowem i pewnie jaki$ procent takich przedsiebiorcow tez jest, natomiast nie
chciatbym Lukasz zebySmy moéwi, ze kto§ nie zachowuje si¢ patriotycznie. Oczywiscie
szukajmy rozwigzan, ale mysle, ze dzisiejsza dyskusja i te emocje, ktore zaczynaja tutaj do
nas, w nas emanowac, mysle, ze moglibysSmy wychtodzi¢, Pan Dyrektor przedstawi wszystkie
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dane i myslg, ze warto tez powiedzie¢ Panie Dyrektorze o tej polityce, bo tak mowit Pana
Zastgpca na Komisji Infrastruktury, to co zostato uchwalone przez Rade Miasta Krakowa, to
zmienmy tg polityke, ktora zostata uchwalona pare lat temu, nie wiem, obnizmy o potowe, o
Y4, zobaczymy jak to wyglada. Natomiast branza transportowa, trzeba mie¢ §wiadomos¢, jest
w trudnej sytuacji, poniewaz branza transportowa — i mowimy tu i o tirach i méwimy o
autobusach — dzisiaj bardzo czgsto stoi, a ci, ktorzy jezdzili autokarami to juz w ogole stoja. I
my bedziemy si¢ musieli zastanawia¢ jak pomoc. Dzigkuje 1 przepraszam.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Szanowni Panstwo Pan Andrzej Hawranek, Panie Radny jest trzeci raz glos,
nie, bardzo prosz¢ Pana Radnego Hawranka.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

Ja si¢ kompletnie nie zgadzam z moim przedmowca, kompletnie, ale za to w calej
rozcigglosci zgadzam si¢ z Panem Radnym Wantuchem, malo tego, powiem wigcej, tu z tej
méwnicy Pan Przewodniczacy Pietrus uzyl sformulowan: znam radnego w Krakowie,
dzielnicowego, ktory wykorzystuje ta luk¢. Przypominam Panstwu, ze bycie Radnym jest
funkcja publiczng, dzielnicowy radny jest rowniez osoba publiczng, w zwigzku z powyzszym,
alez oczywiscie, ze cztonek rady dzielnicy jest osobg publiczna, przewodniczacy ma prawa
urzednika publicznego, ale osobg publiczng jest kazda osoba piastujaca urzad radnego
dzielnicowego. Dlatego domagam si¢ z tej méwnicy, zeby Pan Przewodniczacy Pietrus podat
nazwisko tego radnego, oczywiscie, dlatego, bo to co on moéwi, jezeli jest prawnie nawet
dozwolone, to jest naganne moralnie, a chcialbym zeby mieszkancy Krakowa mieli
swiadomos¢, ze reprezentujg ich osoby o watpliwym kregostupie moralnym. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Szanowni Panstwo dyskusja dotyczy srodkdéw transportu 1 optat, nie dotyczy innych spraw.
Bardzo prosz¢ Pani Matgorzata Jantos, przygotuje si¢ Pan Wlodzimierz Pietrus.

Radna - p. M. Jantos

Szanowni Panstwo!

Ja chciatam tylko powiedzie¢ jedng rzecz, poniewaz tak naprawde zauwazcie wszyscy, Ze
rozsypuje si¢ w tej chwili worek z podwyzszeniem podatkéw. Bedziemy mowili o wielu
optatach, ktore trafig nie tylko w przedsiebiorcow, ale w mieszkancéw naszego miasta. |
chciatam tutaj poniekad uczyni¢ pewna deklaracje. Szanowni Pafstwo jedno z
najpotezniejszych panstw w Europie, Niemcy, zaczg¢li sytuacje po koronawirusie, zaczeli
obniza¢ podatki, zaczgli obnizaé, tak, tak, mozna sprawdzi¢, to jest madro$¢ gospodarki. Oni
twierdza, ze podniosg si¢ ludzie wtedy, kiedy podatki si¢ obnizy. To jest jedna sprawa. Druga,
nie rozumiem skad bierze si¢ takie mys$lenie, Ze my wszyscy w miescie mamy te podatki,
zadaje to pytanie od dawna, ze my $ciggajac od ludzi podatki czynimy lepiej niz te podatki
zostaja u ludzi, ktoérzy wiedza lepiej co powinni z wlasnymi pienigdzmi zrobi¢. Bede ta teze
wyglaszala zawsze. Miasto 1 panstwo jest bogate wtedy, kiedy bogaty jest mieszkaniec,
obywatel, a nie kiedy jest panstwo, ktoére dysponuje naszymi wtasnymi pieniedzmi. To jest
jedna sprawa. Druga sprawa to juz moja ztosliwos¢, patrze na moich kolegdéw i PiS, chciatam
si¢ zapyta¢ jak to jest, poniewaz wiemy o tym, ze w wymiarze ogdlnopolskim podatki na
pewno beda podnoszone obywatelom Polski, zeby moéc spetni¢ 1 zrealizowa¢ wydatki, w
zwigzku z tym myslimy, Ze tutaj miasto Krakow z decyzja naszych Radnych, jest jakas
enklawa na gruncie gospodarczym polskim. Bardzo dzigkuje. Ja bede proponowata, zeby te
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podatki jednak zostawi¢ na takim poziomie na jakim s3, poniewaz patrz na teze, podatki
przynajmniej nie obnizone, ale zamrozone, nie tak jak robig Niemcy, ale zamrozone i
zostawione w jaki$ sposob sg ulga, kazda ztotoéwka dla przedsiebiorcy jest ulga. W zwiagzku z
tym, kiedy zaczniemy ich drenowac i podnosi¢ w réoznych obszarach podatki to nie twierdzg,
ze bedzie to sprawa wspierajgca gospodarke polska. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje Pani Radnej. Szanowni Panstwo nie ma trzeciego wystapienia, Pan tukasz
Wantuch, nie ma Pan, zapraszam Pana Dyrektora na odpowiedz, Panie Dyrektorze bardzo
prosze odpowiedzie¢ na pytania, Panie Dyrektorze bardzo prosze odpowiedzie¢ na pytania.

Dyrektor Wydzialu Podatkow i Oplat — p. P. Jedrzejczak

Prosze Panstwa jesli, Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, jesli pozwolicie to bym si¢
odnidst do tego co tutaj ustyszatem, bo wydaje mi sig, ze to wymaga komentarza nie tylko w
zakresie podatkow od $rodkoéw transportowych. Mianowicie to co méwil Pan Sulowski, ze
jest znaczaca podwyzka. Ja nie wiem czy 3,9 % to jest podwyzka znaczaca, to jest jedno.
Drugie, kwestia pomocy i ewentualnie podziatu firm. Ja powiem tak, ze ogloszony czy
opublikowany program Pauza majacy za cel stuzy¢ wlasnie pomocy przedsigbiorcom w dobie
koronawirusa przez modj wydziat jest realizowany w sposob niezgodny z regulacjami
ustawowymi pod tytutem Tarcza. I przyjety model, ktory zaproponowatem Prezydentowi
okazuje si¢, ze mozna powiedzie¢, ze zdat egzamin. Dlaczego, my stosujemy, poniewaz
istnieje taki akt prawny, ktory nazywa si¢ Ordynacja podatkowa i on przewiduje w art. 7 takie
instytucje jak raty, odroczenie, umorzenic. W stosunku do przedsigbiorcow na dzien
dzisiejszy nie ma jeszcze podpisanego protokotu w Brukseli, jest to obarczone limitami
zwigzanymi z pomoca publiczng. Niemniej jednak my w tym okresie od potowy marca
otrzymali$my okoto 700 wnioskow, a przypomne, ze w Krakowie dziata 140 tys. firm, 93 tys.
jest prowadzone przez osoby fizyczne i ci, ktorzy poprosili o ulge, ja dostali, nie daliSmy
umorzen od razu, dalismy odroczenie, ale przez to nie rosng odsetki, nie ma zagrozenia, ze
kto§ nie wystartuje, strzelam, nie wiem, w jakim$ przetargu, bo zalega itd., wigc jest
bezpieczny. | teraz wigkszo$¢ tych odroczen uplywa z data 30 wrze$nia, ale mamy tez
odroczenia do konca pazdziernika, do konca roku i my mamy petng $wiadomo$¢, ze do tych
przedsigbiorcow my znowu wrécimy, ale ta skala pokazuje, tych wnioskow, ktore do nas
wplynely, ze tak naprawde o ulge prosili ci, ktorzy jej potrzebowali, tu nie bylo absolutnie
zadnych ograniczen, zadnych dodatkowych wymogoéw, kazdy moégt poprosi¢, kazdy mogt
napisa¢, firmy réznie si¢ odnajdywaty w sytuacji tej pandemii. To samo dotyczy np. branzy
hotelarskiej. Cata grupa hoteli, ktore miescity si¢ w starych budynkach, ktore sa
zakwalifikowane jako budynki mieszkalne, zlozylo korekty deklaracji na $mieci 1 juz nie
ptaca nie wiadomo ile za $mieci tylko ptacg tak jak za mieszkania. Wigc zupelnie inny
wymiar 1 si¢ okazuje, ze to jak gdyby zdaje egzamin. Jezeli chodzi o $rodki transportowe to
tak naprawd¢ nie mamy mozliwosci — to odpowiadam Panu Lukaszowi Wantuchowi — nie ma
mozliwosci jak gdyby podzielenia na grupy, nie grupy, mam jedno auto, mam wigcej. Zaraz,
nie, zacznijmy od tego, ze przede wszystkim wigkszo$¢ samochodow, ktore poruszaja si¢ po
miescie to sg samochody, nazwijmy to dostawcze, czyli te tzw. busowate, nie moéwi¢ o
zaopatrzeniu hipermarketow czy tych wielkich sklepéw budowlanych. Natomiast podatek od
srodkéw transportu zaczyna si¢ od, jest dla pojazdu powyzej 3,5 tony, wigc nawet Iveco,
ktére ma, jest jednym z liderow tych samochodéw dostawczych produkuje auta o wigkszych
gabarytach, ale lekkie, dlaczego, z prozaicznego powodu, bo tam wystarczy zwykte prawo
jazdy B zZeby nim kierowac, nie trzeba mie¢ zawodowego prawa jazdy. Wigc to jest jedna
rzecz. Dwa, w Krakowie nie stworzymy bazy transportowej z prawdziwego zdarzenia, takie
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bazy na dzien dzisiejszy zagospodarowat Nowy Sacz i okolice, tam sg przewoznicy, ktorzy
maja po 150 tirow i1 one kursuja. Jezeli kto§ ma u nas autobusy i ten autobus stoi, to
przepraszam, papier jest cierpliwy, my te wnioski przyjmujemy, rozpatrujemy, jezeli to auto
nie jezdzi to mozemy rozmawia¢ o umorzeniu nalezno$ci, odroczeniu, a moze to ruszy,
przeciez w momencie, kiedy w potowie marca okazato si¢, ze jest lockdown taki pelny to nikt
z nas nie mial bladego pojecia ile to potrwa. I dzisiaj tez nie bardzo wiemy jak sytuacja bedzie
si¢ rozwijata do konca roku i co nas czeka w przysztym roku. Natomiast nie rezygnujemy na
dzien dzisiejszy catkowicie z tych dochoddéw, ktdore mozemy pobraé, natomiast co robimy,
dajemy ulge w postaci odroczenia, czyli nie pta¢ mi dzisiaj, a moze w grudniu bedzie ci¢ sta¢
na to zeby mi zaptaci¢, ja wiem, ze mi nie zaptacisz za cztery czy za pi¢¢ miesiecy, bo nie
bedziesz miat takich pienigdzy, ale jak ci to moge roztozy¢ na raty, nie ma zadnych
przeszkdd. 1 dzigki takiemu podejsciu nie jest, bo do nas wptywatly, zreszta Panstwo
uczestniczycie w posiedzeniach Komisji Skarg i Petycji, od jasnego czorta wnioskow o to
zeby zwolni¢ branzg¢ turystyczna, przepraszam, co to jest branza turystyczna. My w tym Kraju
postugujemy si¢ albo EKD czyli Europejska Klasyfikacja Dziatalnosci, albo Polska
Klasyfikacja Dziatalno$¢, a ci z Panstwa, ktorzy albo prowadziliScie albo macie znajomych,
ktorzy prowadza interesy, albo uczestniczycie, albo pracujecie w osobach prawnych to
wiecie, ze jak kto$ wpisuje do KRS to wpisuje od A do Z, bo kazdy wpis potem kosztuje.
Jezeli idzie jeszcze o pojazdy 1 mozliwos¢, nazwijmy to ukrdcenia przenoszenia czy
tworzenia jakich§ oddzialow, z tego miesigca jest swiezy wyrok NSA, jak sobie podatnik
bedzie chciat utworzy¢ jakis oddziat tam fizycznie nie bedzie ani jednego pojazdu, ale on
przeprowadzi to papierowo, to znaczy zrobi wpis w KRS, powie, ze tam ma oddzial,
wynajmie komorke za przeproszeniem od jakiego$ lokatora i na papierze powie, ze
samochody o takich i takich numerach rejestracyjnych jezdza w tym oddziale i my nie
mozemy tego zakwestionowaé. NSA powiedzial wyraznie, ze tak mozna robi¢ 1 cze$¢
podatnikow, mamy peing $wiadomos¢, ze tak robi. Jezeli chodzi, zwigckszona liczba
samochodow, my nie odnotowujemy przyrostu jakiego$ szczegodlnego liczby samochodow,
natomiast musicie Panstwo mie¢ swiadomos¢, ze wigkszos¢ wptywoéw dajg osoby prawne
posiadajace samochody, a teraz pytanie, ktore, firmy leasingowe i one rejestruja po 30, po 50,
po 60, po 80 pojazdow, mozecie to Panstwo sprawdzi¢ w Wydziale Komunikacji. Pani Radna
Jantos, obnizenie podatku, ja chce powiedzie¢ tak, ja wiem, ze dla kazdego kazda zlotowka
sie liczy, tylko wie Pani my te podatki to zbieramy nie po to zeby budzet byt peten, tylko po
to zeby te $rodki redystrybuowac, to jest wyraz pewnego solidaryzmu spolecznego, bierzemy
od tych, ktérzy maja zeby moc sfinansowaé pomoc spoteczng, zeby moc sfinansowaé rdézne
aspekty zycia spolecznego, ktore wymagaja finansowania, skad mamy wzig¢ te pieniadze,
jednym ze zrodet to sa udzialy w PIT, udzialy w CIT, ewentualne uslugi z tytulu np.
przejazdéw komunikacjga zbiorowa, ale reszta to s3 podatki 1 optaty lokalne. I tak to si¢
odbywa na catym §wiecie, to i tak dobrze, Ze u nas jeszcze jest podatek od nieruchomosci, a
kataster, bo wtedy bysSmy dopiero ptakali. Tylko spoteczenstwa nie sta¢ na to naszego na
dzisiaj. Z kolei nie ma badan, ktére by wskazywaty, Zze obnizenie drastyczne podatkow
powoduje przyrost wolumenu, czyli podstaw opodatkowania. Teraz jezeli Panstwo chcecie ja
Panstwu podam ile, jakich pojazdow, wedlug jakich stawek mamy. Jezeli chodzi o euro5 i 6,
tu jest obnizka, 1 tu mamy 1550 sztuk, kwota podatku to jest 2,5 mln, pojazdy, to autobusy z
napedem hybrydowym 34 sztuki, kwota podatku rocznie 42.840 zi, pojazdy pod tytutem
cigzarowe, ciggniki siodlowe, przyczepy i1 naczepy z zawieszeniem pneumatycznym czyli
tutaj tez jest ulga, to jest 6640 sztuk, kwota podatku 13,2 mln, pojazdy ze stawka
podstawowa, autobusy, samochody ci¢zarowe, ciggniki, przyczepy, naczepy 2934 sztuki i to
nam daje 6.673.000 podatku, zestawienie autobusow, z silnikami euro 7 1 6 1085 sztuk i daje
nam to 1.921.700 zi, z silnikiem hybrydowym tak jak mowitem, 34 sztuki, stawka
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podstawowa 337 zt, MPK ma 26 autobusow elektrycznych przy czym z kolei jezeli MPK
kupuje czy hybrydy czy z euro 6 czy 7 to sitg rzeczy likwiduje starszy tabor, przez to my
mamy mniejsze wplywy, ale z kolei mniejsze jest zapotrzebowanie na dotacje do srodkow
komunikacji miejskiej. Wigc to jest w pewnym sensie tez obieg jak gdyby zamknigty. Dalej
proszg Panstwa, jezeli chodzi o autobusy, przyklad zastosowania stawki preferencyjne;j,
autobusy si¢ dzielg generalnie na dwie kategorie, do 22 miejsc i powyzej, stawke podstawowa
ma tylko 378 autobusow, stawke preferencyjng 75 % czyli silnik spalinowy euro 5 lub 6, 1085
sztuk, gaz ziemny, hybryda, spalinowy i elektryczny 34 sztuki, do 22 miejsc 1032, powyzej
1308. Taka tabelke ja przygotowatem, tutaj Pan Przewodniczacy ma akurat, jezeli Panstwo
chcecie rozeslemy to dla kazdego. Mamy tez zestawienie tych gmin, tego wianuszka dookota
Krakowa zebyscie mogli Panstwo poréwnaé stawki, tu nie ma roznic 1000 zi, tu sg
kilkunastoztotowe, 100 zt, natomiast oprocz Krakowa najwyzsze stawki, to moge powiedziec,
majg Michatowice, praktycznie takie jak w Krakowie. Natomiast generalnie Panstwo jako
Rada mozecie zastosowal zwolnienia o charakterze, procz obnizki stawki, mozecie
zastosowa¢ zwolnienia o charakterze przedmiotowym, czyli mozna okresli¢, ze samochod X
czy samochod Y bedzie mial nizsza stawke, albo go zwolnicie, natomiast nie moze to by¢
adresowane podmiotowo, nie moge powiedzie¢, ze branze X czy branze Y. Poza tym byty tez
petycje dotyczace np. zwolnienia busow, ktore posiadajg biura turystyczne, takie 8-0osobowe,
sprawdzili$my, one nie placa tego podatku od $rodkéw transportowych bo one si¢ mieszcza w
przedziale do 3,5 tony, a wystepuja jako samochody osobowe, wi¢c nie ma przedmiotu do
zwolnienia, bo on i tak jest nieopodatkowany. Chciatbym Zebyscie Panstwo tez mieli jak
gdyby taki oglad, ze to co nam si¢ wydaje jak gdyby ewidentne, branza turystyczna, branza
sportowa, branza gastronomiczna, s firmy gastronomiczne, ktore zyja tylko z cateringu, teraz
jezeli Panstwo podjelibyscie uchwatle, ze zwalniacie firmy gastronomiczne to kazdy kto ma
we wpisie albo w CIDG, albo w KRS ma dzialalno§¢ gastronomiczng to korzysta ze
zwolnienia, ale jest r6znica pomig¢dzy restauracja, ktora byla zamknigta przez 3, 4 czy 5
miesiecy, i ktora ma zmniejszony ruch, a przed tym, kto korzysta np. z Pyszne.pl i tam jego
produkty znajduja codzienny zbyt, czyli roznego rodzaju pizzerie, kebaby itd., a to wszystko
jest ta sama branza. Dlatego mowig, my przyjeliSmy model taki, Ze nie proponowaliSmy
Pafistwu podejmowania uchwat jak gdyby tych branzowych, poszlismy we wnioski
indywidualne 1 w moim osobistym przekonaniu ta praktyka si¢ jak gdyby sprawdza. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dzigkuje. Czy jeszcze kto§ z Panstwa chcial zabra¢ glos? Pan Wtodzimierz Pietrus,
drugie wystapienie. Sprawdzone, jest drugie.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni 1 Mieszkancy!

Ja chciatem do Pana Radnego S¢ka odpowiedzie¢, pierwsza kwestia to oczywiscie kazde
zadanie tegoroczne, nawet zapewne jezeli beda ktopoty finansowe, to bedzie realizowane w
przysztym roku, wigc to jest oczywiste powigzanie obu lat, co tutaj Pan Radny wypomniatl.
Natomiast drugie, jezeli chodzi o inwestycje jakie$ tam otwieranie, to ja nie jestem czgsto na
takich imprezach, poniewaz nie jestem zapraszany, nie wszyscy, natomiast pewnie mu chodzi
o tezni¢ gdzie bylem zaproszony ze wzgledu na to, ze byl to faktycznie projekt, ktory
zglositem do budzetu miasta Krakowa i zostat zrealizowany. Wigc Prezydent uznat, skoro
bylem inicjatorem wigc nalezy mnie zaprosi¢, a mysle, Zze to nie jest nic nagannego jezeli
kto$, kto zaproponowal takg propozycje¢ i zostala zrealizowana, zeby go zaprosi¢ na koniec na
final, jak bytem na poczatku to wypada zebym byt na koncu. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Czy kto$ jeszcze z Panstwa chcial zabra¢ glos? Pan Andrzej Hawranek,
drugie wystapienie, dwie minuty.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

Panie Dyrektorze ja bardzo prosze Pana zeby te materialy rozesta¢ wszystkim Radnym.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dziekuje bardzo. Kto$ jeszcze z Panstwa? Nie widze, w zwigzku z tym zamykam dyskusj¢ i
stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu. Termin wprowadzenia autopoprawek
wyznaczam na 1 wrzesnia 2020 roku do godziny 15.00, poprawki 3 wrze$nia 2020 roku do
godziny 15.00. Przechodzimy do nast¢pnego punktu, jest to wniosek, projekt uchwaty wedlug
druku 1126, projekt uchwaly w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2
Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwalty wedlug druku 1126 mingt termin sktadania
autopoprawek, a termin sktadania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Prosze o sktadanie poprawek do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Powierzenie Prezydentowi Miasta Krakowa uprawnien do ustalania
wysokosci cen i oplat albo sposobu ustalania cen i oplat za uslugi
komunalne o charakterze uzytecznosci publicznej oraz za korzystanie z
obiektow i urzadzen uzyteczno$ci publicznej w zakresie dzialania jednostki

budzetowej Zarzad Cmentarzy Komunalnych w Krakowie.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1126, tryb jednego czytania, referuje Pan
Dyrektor Pawet Sularz.

Dyrektor ZCK - p. P. Sularz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Jezeli Panstwo pozwolicie omowig jednoczesnie dwa druki to znaczy zarowno upowaznienie
Prezydenta do wydania cennika w zakresie ustug cmentarnych jak 1 druk zwigzany z
przeksztalceniem ZCK w jednostke budzetowa dlatego, ze te dwa druki maja charakter
wynikowy. Oczywiscie formalnie jak rozumiem Panie Przewodniczacy, ze odbedzie si¢
p6zniej I czytanie drugiego druku. Zostatem zdyscyplinowany, ze mam moéwié krotko, bede
mowit zatem krotko. Projekt uchwaly w sprawie, zaczng od uchwaty w sprawie
przeksztalcenia zaktadu budzetowego w jednostke budzetowa, zmierza do tego, iz zmieni si¢
status tej jednostki. Dotychczas zaktad budzetowy prowadzil, ZCK jest zaktadem
budzetowym 1 prowadzi swoja gospodarke finansowa poza budzetem. Przeksztalcenie w
jednostke budzetowa spowoduje, iz plan przychodow i1 wydatkéw tej jednostki bedzie
rozliczany w ramach budzetu miasta. Moga z tego wynika¢ pewne okreslone korzysci,
korzysci, ktore mozna rozpatrywaé na plaszczyznie organizacyjno - ustrojowej, ale przede
wszystkim na plaszczyznie spotecznej. Jezeli chodzi o ten pierwszy aspekt przeksztatcenia
przede wszystkim dojdzie do wzmocnienia instrumentow kontrolnych ze strony zaréwno
Rady Miasta Krakowa jak i Prezydenta Miasta Krakowa nad $rodkami, ktore sa dzisiaj w
dyspozycji zaktadu budzetowego pod nazwag Zarzad Cmentarzy Komunalnych. Krétko
mowigc ksztattowanie wydatkow tej jednostki nie bedzie zalezne od woli organu
jednoosobowego jakim jest Dyrektor ZCK tylko bedzie musiat uzyskiwac¢ uprzednig zgode
Rady Miasta Krakowa w ogodlnej procedurze budzetowej. Po drugie wlaczenie planu
finansowego jednostki do budzetu miasta spowoduje, ze dziatania ZCK zostang objete
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miernikowaniem efektywnosci, ktore jest wiasciwe dla budzetu zadaniowego, zatem — I tutaj
zostanie wzmocniona pewna standaryzacja efektywno$ci wykonywania zadan przez ZCK. Po
trzecie Rada Miasta Krakowa wskutek wigczenia planu wydatkow i1 przychodow ZCK do
budzetu bedzie miala mozliwo$¢ ocenienia stopnia wykonania tego planu na tle ogolnej
procedury absolutoryjnej, a zatem i w tym aspekcie zostang wzmocnione uprawnienia Rady
Miasta Krakowa wzgledem jednostki. Po czwarte przeksztalcenie ZCK w jednostke
budzetowa spowoduje, iz zostanie wzmocniona kontrola nad gospodarowaniem
nieruchomos$ciami i zasobem majatkowym, ktéry dzisiaj jest wyodrebniony dla zakladu
budzetowego, zaktad budzetowy tym majgtkiem gospodaruje samodzielnie, co do zasady
nalezy podkresli¢, ze gospodarowanie mieniem publicznym powinno by¢ poddane pewnym
silniejszym rygorom 1 jednostka budzetowa te rygory zapewnia. Po czwarte, albo nawet po
piate, skoro przychody zostang wlaczone do budzetu miasta, nieznacznie podniesie si¢
zdolnos¢ kredytowa gminy jak 1 wykonywanie wskaznikéw wydatkowych gminy, ktore sg
osadzone w przestrzeni ustawy o finansach publicznych, mowi¢ nieznaczne, dlatego, ze
przychody Zarzadu Cmentarzy Komunalnych ksztaltuja si¢ w okolicach 19 min z, stad na tle
6,5 mld budzetu na pewno ten wskaznik radykalnie si¢ nie zmieni, ale jest to niewatpliwie
pewna korzy$¢. Jezeli chodzi natomiast o korzysci spoteczne, ktére beda wynikaly z
przeksztatcenia to przede wszystkim daje to mozliwo$¢ ucieczki od takiej nieznacznej
fiskalizacji dziatan i1 uslug §wiadczonych przez ZCK na rzecz mieszkancow. Ta fiskalizacja
wynika z faktu, ze Zarzad Cmentarzy Komunalnych podporzadkowany jest miesiecznym
przychodom, zeby wywiazywaé si¢ z wlasnych zobowigzan miesi¢gcznych zaptata z tytutu
swiadczonej ustugi musi by¢ niejako wptacona od razu. To powoduje, ze Zarzad Cmentarzy
Komunalnych pod tym wzgledem nie mozna zakwalifikowac jako jednostki elastycznej w
stosunku do petenta, mieszkanca, klienta. Stad tez chcemy wprowadzi¢ do cennika ustug kilka
modyfikacji, ktore beda korzystne dla mieszkancéw. Po pierwsze mozliwo$¢ roztozenia na
raty zar6wno oplaty za uzytkowanie gruntu pod gréb murowany na okres do 4 lat oraz
mozliwos$¢ roztozenia na raty optaty za udostgpnienie niszy w kolumbarium do 3-ch lat i
mozliwo$¢ ptatnosci za nienaruszalno$¢ grobu ziemnego na dwie czesci ptatne co 10 lat. W
zwigzku z tym bedzie to bardziej elastyczne, takie rozwigzanie bedzie bardziej elastyczne dla
mieszkancow. Rowniez chcemy wprowadzi¢ na zasadach ogdlnych mozliwo$¢ rozktadania na
raty nalezno$ci wymagalnych, zdarza si¢ bowiem, ze w oznaczonym terminie umownym
strona nie jest w stanie ze wzgledu na swojg sytuacj¢ materialng, rodzinng czy tez socjalng
wywigza¢ si¢ z nalezno$ci, dzisiaj brakuje pod tym wzgledem tej elastycznosci
administracyjnej ZCK, ktéra by mogta wkomponowac taka ulge dla mieszkancow w swoje
dziatania. Chcemy zmodyfikowaé, pewng korzyscig spoteczng jest wprowadzenie do
cennikéw tanszych ustug np. stosunkowo taniej grob ziemny do pochowania urnowego o
niewielkich wymiarach, bo takie rozwigzanie dopuszcza rozporzadzenie w sprawie warunkow
jakie spetniaja cmentarze i miejsca pochéwkowe, taka oferta bedzie wynosita okoto 650 zt, a
zatem bedzie dwukrotnie tansza niz najtansza dotychczas oferta pochowkowa ze strony ZCK.
To juz przechodze w takim razie do kwestii zwigzanej z cennikiem. Mianowicie proponujemy
Panstwu upowaznienie Prezydenta do wydania cennika w zakresie ustalenia optat za ustugi
cmentarne. Nie wprowadzamy tutaj w tej mierze zadnej nowej konstrukcji prawnej dlatego,
ze Prezydent w chwili obecnej jest upowazniony przez Rade Miasta Krakowa w statucie ZCK
do wydania tego cennika. Natomiast to wyodrebnienie do osobnej uchwaty jest pod wzgledem
legislacyjnym bardziej poprawne. I to co dla Panstwa jest najistotniejsze, nie planuje si¢
jakiegokolwiek zwigkszenia cen za ustugi cmentarne cho¢by nawet z tego wzgledu, ze okres
pandemii chyba nie jest najlepszym okresem zeby zwigkszaé te ceny za ustugi cmentarne. W
cennikach nic si¢ nie zmieni poza wprowadzeniem tych wlasnie elementow elastycznych, o
ktérych wspomniatem, ale dodatkowo rowniez bedzie mozliwos¢ zawierania umow na
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uzytkowanie gruntu na okresy dluzsze niz 30, 50 lat, np. na 99 lat przy czym ten okres bedzie
objety pewna bonifikatg 20 %. Rowniez bedzie mozliwo$¢ zawierania umow na dhuzszy okres
niz 20 lat za nienaruszalno$¢ grobu ziemnego itd. Cennik bedzie takze poprawiony, bedzie
bardziej sprawiedliwy bo np. jezeli dzisiaj za wynaje¢cie katakumby trzeba ptaci¢ za caly
miejsc bez wzgledu na to czy klient ZCK wynajmuje tg katakumbe na tydzien czy dwa
tygodnie. Teraz bedzie naliczana optata w okresach cotygodniowych, a nie comiesi¢cznych,
w zwiazku z tym bedzie to korzystniejsze dla mieszkanca. Rowniez korzystniejszy bedzie
sposob naliczania oplat za zajecie terenu przy grobie dlatego, ze te oplaty beda tozsame z
uzytkowaniem grobu czy to ziemnego czy tez murowanego. Stad takie elementy elastyczne
maja na celu podniesienie pewnego standardu $wiadczenia uslug w stosunku do
mieszkancow. Ale jeszcze raz podkresle, nie bedzie w tej mierze zadnego podniesienia cen za
ustugi cmentarne. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuj¢ bardzo. Jest pozytywna opinia Komisji Infrastruktury, w trybie statutowym do
projektu nie zostata zgloszona zadna autopoprawka, czy jest stanowisko komisji, Pana
Prezydenta, klubo6w Radnych? Otwieram dyskusje, kto z Panstwa chciat zabra¢ glos w
dyskusji, prosze zglasza¢ si¢ elektronicznie? Nie widze, w zwigzku z tym zgodnie z
paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek. Glosowanie
nad projektem bedzie w bloku gtosowan. Przechodzimy do nast¢pnego punktu. To jest projekt
uchwaty w trybie dwoch czytan.

Likwidacja w celu przeksztalcenia zakladu budzetowego - Zarzad
Cmentarzy Komunalnych w Krakowie, przy ul. Rakowickiej 26 oraz
utworzenia jednostki budzetowej pod nazwa Zarzad Cmentarzy

Komunalnych w Krakowie i nadania statutu jednostce.
Jest tutaj pozytywna opinia Komisji Infrastruktury, bardzo prosz¢ Pana Dyrektora Sularza, ale
to juz krotko rozumiem, dwa slowa dostownie.

Dyrektor ZCK - p. P. Sularz

LS4

Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigekuje bardzo za wprowadzenie, jest opinia, czy jest jakas opinia komisji, opinia Pana
Prezydenta, klubéw Radnych? Nie widzg, otwieram dyskusj¢, czy kto§ z Panstwa Radnych
chciat zabra¢ glos? Nie widze, tutaj do tego projektu zostata zgloszona autopoprawka, ale
rozumiem, ze bedziemy to przy II czytaniu referowaé, zamykam dyskusj¢, stwierdzam, Ze
Rada odbyta 1 czytanie 1 zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 1 wrzesnia 2020 roku do godziny 15.00 i1 ostateczny
termin zglaszania poprawek na dzien 3 wrzesnia 2020 roku do godziny 15.00. Przechodzimy
do nastgpnego punktu, jest to projekt uchwaty Nr 1242, projekt uchwaty w trybie jednego
czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty
wedhug druku 1242 mingt termin skladania autopoprawek, a termin sktadania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o sktadanie poprawek do
Przewodniczacego prowadzacego obrady.
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Ustalenie kierunkow dzialan dla Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych

budowy chodnikow na terenie Dzielnicy VII Zwierzyniec.

Druk 1242. Tutaj mamy negatywng opini¢ Pana Prezydenta, Komisja Infrastruktury nie
wydata opinii. W trybie statutowym do projektu nie zostata zgloszona autopoprawka. Prosze
bardzo o wprowadzenie Pana Krzysztofa Kwarciaka.

Pan Krzysztof Kwarciak

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Na terenie naszej dzielnicy w wielu miejscach brakuje chodnika, problem dotyczy bardzo
ruchliwych drég, mieszkancy czgsto zeby dostaé si¢ na przystanek autobusowy, do szkoty
czy do sklepu muszg przemieszczaé si¢ waskim poboczem, to czesto jest tak, ze to pobocze
ma dostownie 20, 30 cm szerokosci, bo sg takie uwarunkowania przestrzenne. Warto tez
pamigtaé, ze to dotyczy zardwno ulic, na ktorych tez odbywa si¢ ruch tranzytowy, jezdza
cigzarowki, tiry, wigc w efekcie dochodzi do wielu wypadkéw, do niebezpiecznych sytuacji i
tak naprawde zdarza si¢ czasami, ze kazde wyj$cie z domu po prostu wigze si¢ ze sporym
ryzykiem. I od lat mieszkancy nas prosza o zmiang tej sytuacji, niektore te sprawy ciagnag si¢
od 20, 30 lat, tak pokrétce wymienig, ze problem dotyczy miedzy innymi takich ulic jak
Ksiecia Jozefa, Mirowska, Starowolska, Lesna, Modrzewiowa, Rzepichy, ta lista jest duzo
dluzsza, ona znajduje si¢ w uchwale. Tez Panstwo Radni musza mie¢ §wiadomos$¢, ze kilka,
dostownie kilka kilometréw od Placu Wszystkich Swietych w linii prostej sa miejsca gdzie
przy glownych drogach nie ma chodnikéw, nie ma nawierzchni asfaltowej, nie ma
o$wietlenia, mieszkancy od wielu lat nie moga si¢ doczeka¢ kanalizacji. Tak wyglada
rzeczywisto$¢ 3,4 km od Placu Wszystkich Swietych, jakby zsumowaé te rézne problemy
lokalne w naszej dzielnicy to tak naprawde to dotyka kilku tysiecy mieszkancéw naszej
dzielnicy w skali Krakowa, mysle, ze mowimy o dziesigtkach tysiecy mieszkancoéw, ktorzy sa
pozbawieni dostgpu do podstawowej infrastruktury. Na ile, zeby byla jasno$¢, na ile to jest
mozliwe w ramach $rodkéw dzielnic staramy si¢ zarowno budowa¢ chodniki, tez te $rodki
pozwalaja w mniejszym zakresie realizowac tego typu inwestycje, staramy si¢ finansowac
progi zwalniajace, urzadzenia poprawiajace bezpieczenstwo ruchu drogowego, to co mozemy
w ramach dzielnicy robi¢ staramy si¢ wykonywac, tyle, ze oczywiscie sami nie jesteSmy w
stanie podota¢ temu problemowi, tutaj w ogodle nie ma szans zebySmy si¢ z tym zmierzyli. W
2015 roku powstata inicjatywa programu budowy chodnikéw, notabene to byta uchwata rady
dzielnicy, ktora zainicjowata ten temat, ja ta uchwate przygotowywatem, dzigki nagto$nieniu
medialnemu problemu powstat ten program budowy chodnikéw, strategia w jakims$ stopniu
oczywiscie poprawila sytuacje tylko, ze problem polega na tym, ze w skali Krakowa
wytypowano ponad 200 miejsc gdzie pilnie nalezy te chodniki zbudowa¢, przy wysokosci
srodkow, ktore sa obecnie przeznaczane pienigdze starczaja na to zeby wykonywac rocznie
dwa, trzy zadania, cztery, moze pi¢¢ jezeli to sag mniejsze zadania. W efekcie w tym tempie
jakie$ 30, 40 lat zajmie zanim mieszkancy doczekaja si¢ chodnikéw, a obawiam sig¢, a w
wielu sytuacjach ci mieszkancy juz czekajg od 20, 30 lat, wigc moze by¢ tak, ze cate
pokolenie o0s6b bedzie pozbawione dostepu do tej podstawowej infrastruktury. Wiec
pierwszym problemem braku budowy chodnikéw jest brak dostatecznej wysokosci srodkow.
Uwazamy, ze miasto powinno bezpieczenstwo pieszych postawi¢ na pierwszym miejscu, nie
moze by¢ odwlekanie tych inwestycji, to po prostu stwarza zagrozenie dla mieszkancow i
przyczynia si¢ do wypadkdw, i1 nie jest to populistyczny argument, tak jest, po prostu im
bardziej odraczamy poprawe, dziatania na rzecz poprawy bezpieczenstwa pieszych tym
bedzie dochodzi¢ do wigkszej ilosci wypaddéw. Druga kwestia to brak klarownych kryteriow,
tutaj problemem jest, nie ma zadnych kryteriow, ktore przesadzaja o tym jakie zadanie
kwalifikuje si¢ do programu budowy chodnikéw, wydaje mi si¢, ze tez trzeba by ta kwestig
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uregulowac, to powinno by¢ tak skonstruowane, ze liczba wypadow, mozliwosci techniczne 1
tez zeby to byto rownomiernie pomig¢dzy dzielnicami dzielone. Wracajac do projektu uchwaty
Pan Prezydent wydal negatywna opini¢ do naszego przedtozenia, ta opinia moim zdaniem jest
wewnetrznie sprzeczna. W pierwszej czesci formalnej Pan Prezydent twierdzi, ze za bardzo
ingerujemy w jego kompetencje. Natomiast w drugiej czesci merytorycznej Pan Prezydent
zarzuca nam, ze ta uchwata jest zbyt ogolna, ze nie jest wskazana konkretna kolejno$¢
wykonywania zadan, czyli z jednej strony Pan Prezydent zarzuca, ze za bardzo ingerujemy,
prosi o uszczegdtowienie uchwaty. Czyli jezeli uchwata bylaby bardziej szczegdtowa to
jeszcze wigksza bylaby ingerencja w kompetencje Prezydenta. Wiec troszeczke, szczerze
mowigc kilkukrotnie czytatem tg opini¢ i jej troche nie rozumiem, a mySmy nie uszeregowali
tych zadan w kolejnosci w jakiej powinny by¢ wykonywane, bo najpierw trzeba zbadad
mozliwo$ci techniczne, najpierw trzeba przeanalizowa¢ koszty i dopiero wtedy mozna
ewentualnie szeregowa¢ te zadania. 1 idac dalej jeszcze chciatem podkresli¢, ze dzielnice
majg prawo inicjatywy uchwatodawczej ograniczone do dzielnicy, dlatego nie moglismy
zglosi¢ jakie§ projektu, ktory by generalnie obejmowal sytuacje na poziomie Krakowa,
natomiast problemy innych dzielnic sg dla nas bardzo wazne, to nie jest tak, ze jestesSmy
egocentrykami, tez zalezy nam zeby w calym Krakowie sytuacja si¢ poprawiala, wigc tez nie
mozemy sktada¢ rezolucji, bo si¢ na Komisji Infrastruktury pojawit taki pomysl, ze to
powinna by¢ rezolucja. Akurat dzielnice moga tylko projekty uchwal sktadaé, nie moga
projektéw rezolucji wnosi¢, projekt powstat przed wybuchem pandemii koronawirusa, ale i
tak dziatania, ktore teraz zostang podjete sa, beda odroczone w czasie bo tego typu inwestycje
trwaja przez okreslony czas, wigc to nie jest tak, ze te srodki trzeba bedzie znajdowa¢ w tym
budzecie, by¢ moze dopiero za rok, dwa lata, dlatego to mysle, ze nie powinno stanowic
zagrozenia dla miejskiej kasy, ktora ja wiemy, jak dotknigta tym koronakryzysem. Uchwata
jest pewnym wyrazem naszej desperacji, od lat staramy si¢, wnioskujemy, rozmawiamy z
urzednikami, rozmawiamy z Radnymi, staramy si¢ zeby ta sytuacja si¢ jako$ poprawita, nasze
dzialania nie przynosza zadnego efektu, mieszkancy prosza nas zeby$my co$ zrobili, a my nie
jestesmy w stanie nic zrobi¢. Dlatego szczerze przyznam, ze po prostu nie mieliSmy pomyshu
jak dalej, co zrobi¢ z tym problemem, dlatego ten projekt uchwaty, cho¢ moze on nie jest
doskonaty, by¢ moze ma pewne mankamenty, w takiej formie powstat. Ja wiem, Ze na
Komisji Infrastruktury ustyszatem, ze forma uchwaty jest nieodpowiednia, ze to jest zly
moment, jeden Radny z glosem pelnym przerazenia opowiadatl co si¢ stanie jezeli inne
dzielnice wniosg podobne projekty uchwat. To si¢ stanie, ze Rada Miasta zajmie si¢
problemami dotyczacymi innej czg¢sci Krakowa, mysle, Ze to nie bedzie jaki$ wielki dramat.
Tak jak podkreslam, ta uchwata ma na celu przede wszystkim zwroci¢ uwage na problem,
mamy nadzieje, ze jednak te problemy osiedli, nawet nie powiem peryferyjnych, tak
naprawde miejsc oddalonych o kilka kilometrow od centrum Krakowa powinny by¢ w
wigkszym stopniu uwzgledniane w dziataniach Rady Miasta przy tworzeniu nowego budzetu
miasta. Jeszcze si¢ odnios¢ do kwestii proceduralnych, bo tutaj si¢ pojawito takie
zamieszanie, ze ten projekt jest zdublowany, mySmy wniesli jedng uchwate tylko problem
prawdopodobnie byt efektem dwoch pomylek, pierwsze pomylki naszego Przewodniczacego
Szczesnego Filipiaka, ktory przez pomytke przestat Radzie Miasta projekt uchwaly w troche
innym ksztalcie niz zostal uchwalony przez rade dzielnicy, ale zaraz po zreflektowaniu si¢
Przewodniczacy Filipiak od razu wystal pismo wyjasniajace wraz z wyjasnieniem skad si¢
wzigl problem 1 z poprawnym projektem uchwaty tylko kto§ nadat dwa odrgbne numery
drukow, zaréwno temu poprawnemu projektowi uchwaty i temu wlasciwemu. Wigc tutaj
prawdopodobnie jest jakas kumulacja pomytek, druk 1243 to jest dokument uchwalony w
ksztalcie przez rad¢ dzielnicy, 1242 to jest po prostu jaka$ seria nieporozumien, ktdra
prawdopodobnie tez byla efektem utrudnionej komunikacji w okresie koronawirusa. Wracajac
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do tematu bardzo Panstwa prosz¢ o pochylenie si¢ nad tym problemem, ta uchwata tak
naprawde ma zwrdci¢é uwage na problem, kwestia srodkow jakie zostang przyjete do tego
zeby osiggnac cel jest dla nas sprawg wtorng, chodzi nam zeby wreszcie cos si¢ zmienito 1 to
tak naprawde nie moze by¢, ze kilka kilometrow od centrum Krakowa brakuje podstawowej
infrastruktury. Dzigkuje bardzo Panstwu.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje. W trybie statutowym do projektu nie zgloszono autopoprawek. Czy sa stanowiska
komisji, Pana Prezydenta, klubu? Nie widze, w zwigzku z tym otwieram dyskusje, czy kto$ z
Panstwa Radnych chcial zabra¢ glos? Pan Radny Porgbski, potem Pan Radny Pietrus, bardzo
proszg.

Radny — p. E. Porebski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja jestem peten uznania, inicjatywy, za wypowiedz Pana w tym temacie i popieram to co Pan
powiedzial, ze stan chodnikéw w miescie Krakowie jest taki a nie inny. Ja chce zaznaczy¢
takg rzecz, ze tematem budowy chodnikéw ja sie zajmuje odkad jestem w Radzie Miasta
Krakowa, a jestem w Radzie trzecig kadencje. Zawsze apelowalem i w poprawkach pisatem
do Pana Prezydenta, budowa, budowa, budowa chodnikow bo to jest to, nie bede sig¢
powtarzal, to co Pan byt uprzejmy tu powiedzie¢ z dzielnicy VII. Taka sytuacja niestety jest. |
dlatego w 2015 roku, konkretnie w czerwcu powstat projekt uchwaty, ktéry byl, byto ustalony
jakby program budowy chodnikéw i ten program jest realizowany. Ja tu dzigkuj¢ bardzo Pani
Radnej Teodozji Maliszewskiej, bo w tym czasie mnie bardzo mocno wspierala przy
spotkaniach z dyrektorami, w tym czasie ZIKiT jeszcze. Tak, ze ten program jest realizowany
i bedzie realizowany nadal, w obecnej komisji pod przewodnictwem Pana Jacka Bednarza
drodzy Panstwo. A doktadniej powiem, prosz¢ zwr6ci¢ uwage na jedno, ja skladatem
interpelacje w temacie zeby Pan Prezydent mi powiedziat ile ulic w tym czasie zeSmy
wyremontowali, poczawszy od 2015 roku jak ta uchwata byla podjeta, programowa, do
obecnej chwili. | w mojej interpelacji Pan Prezydent odpowiada, to jest t 20 czerwca 2020
roku ta odpowiedz na interpelacje, 1 prosz¢ zwroci¢ uwage ile tam problemow jest, ze nawet
przetarg jeden zostal uniewazniony, poniewaz si¢ nie zglaszali itd. Tak, Ze ta inicjatywa jest
stuszna 1 bedzie realizowana 1 tu jest tylko prosba do Panstwa Radnych, w poniedzialek na
Komisji Infrastruktury apelowatem do Pana Prezydenta w tym temacie zeby wiecej srodkow
na to przeznaczy¢ i to jest nasza, wszystkich inicjatywa drodzy Panstwo. Jezeli chcemy zeby
te chodniki powstawaty, a jest to super pilna sprawa ze wzgledu na bezpieczenstwo tych
dzieci, o ktorych Pan tu byl uprzejmy powiedzie¢, tylko my tego akurat za mato realizujemy.
Druga sprawa jest, réwniez program naktadek asfaltowych, to tez jest pilna sprawa, jezeli
robimy nakladke asfaltowa to rowniez przy niej budujemy chodnik, to tez jest super pilna
sprawa. | te sprawy ja uwazam, ze sg bardzo wazne, powinny by¢ realizowane. I druga sprawa
Panie Przewodniczacy, tu byt Pan przedstawiajacy z dzielnicy VII uprzejmy zwroci¢ uwage 1
Pan Przewodniczacy rowniez, ze sa dwa druki, ale ja pragng zwroci¢ uwage, ze te druki si¢
r6znig, w jednym druku jest 10 pozycji, w drugim druku 42, jest 16 pozycji i inne ulice s3 tu
wpisane, inne ulice tu wpisane. W zwigzku z tym my nie mozemy tych drukéw odrzucié,
zadnego w tej chwili prawnie tylko musimy glosowa¢ te druki. Ja proponuj¢ zeby$Smy si¢
trzymali tego, zresztg rozmawiatem z Panem Przewodniczacym Jackiem Bednarzem, ze ten
program bedzie realizowany 1 apeluje tu do Panstwa ztdzcie takie pismo do komisji, do Pana
Prezydenta, to wplynie do nas, bedziemy rozpatrywaé, bedziemy rozmawia¢ z Zarzadem
Droég Miasta Krakowa 1 ustala¢ tam gdzie sg super pilne ulice, bo pilnych jest bardzo duzo,
ale tu chodzi o super pilne ulice gdzie jest najwigksze niebezpieczenstwo, tam gdzie jest tylko
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jezdnia, nie ma pobocza, po prostu nie ma nic. Drodzy Panstwo ja jakbym chciat wyliczy¢
wszystkie ulice w dzielnicy XVIII, ktoére w takim stanie sg i w dzielnicy XVII to by mi
zabrakto kilku kartek zebym te ulice napisat. Dlatego bardzo bym tu prosit Panstwa o takg
rozwage 1 merytoryczno$¢. Dzigkuje bardzo Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzi¢kuje bardzo. Pan Radny Pietrus, przygotuje si¢ Pan Radny Daros.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni i Mieszkancy!

Ja zaczng moze od tego, ze oczywiscie jestem tego samego zdania, ze otwieramy pewien
nowy rozdziat, ze kazda z dzielnic bedzie sktadata wnioski o chodniki i bedzie wysyp i
ciekawe co z tym zrobimy, komu odmowimy, komu nie, to jest pierwsza kwestia. Ale druga
to bardziej mnie niepokojaca kwestia, ze nasza instytucja podlegta czyli dzielnica przysyta
dwa rozne projekty, ktore dotycza tego samego tematu i teraz jest pytanie z czego to wynikto,
ja bym chcial tutaj opini¢ prawng uzyskaé jak to wyglada od strony prawnej, czy nie ma
czegos, co jest nie wiem, naduzyciem kompetencji, bo jezeli jest ten sam druk, podpisany,
chcialbym uzyska¢ informacje jak wyglada sytuacja formalna, bo ja sobie nie wyobrazam, ze
instytucja jaka jest dzielnica wysyta dwa druki, ktére nie sa tozsame, mozna dwa razy wystac
to samo, ale dwa razy wysta¢ rézne projekty to prositbym o informacj¢ z czego to si¢ bierze.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Daros, przygotuje si¢ Pan Radny Kosek.

Radny —p. T. Daros

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Znaczy na pewno inicjatywa dzielnicy VII Zwierzyniec jest bardzo stuszna bo wskazuje
przede wszystkim ten problem, ktory mozemy zobaczy¢ w krakowskich dzielnicach czyli
problem niewystarczajacej ilosci srodkow. Oczywiscie nie chciatbym zeby teraz wszystkie
dzielnice, zeby to si¢ stato taka troche tradycja, ze kazda z dzielnic teraz wysle, czyli 18
dzielnic wysle swoja list¢ rankingowa chodnikow do remontow, placéwek oswiatowych,
chodnikow do budowy, bo to jednak nie powinno tak wyglada¢. Jezeli Rada Miasta oddaje
pewne kompetencje w tym zakresie dzielnicom, bo remonty chodnikéw, budowy sa zadaniem
jednostek pomocniczych, w wypadku Krakowa to s3 witasnie dzielnice, to powinna tez
zapewni¢ dla realizacji tego zadania odpowiednie $rodki finansowe. I ja si¢ przede wszystkim
patrzg z perspektywy tej uchwaty na to, ze niestety te Srodki, ktore przeznaczamy na te
jednostki pomocnicze i ktore dajemy im zadania, przede wszystkim zadania, ktore stawiamy
przed dzielnicami, jednak nie sg tozsame. Dlatego nie dziwi¢ si¢ jezeli dzielnica, w tym
wypadku VIl dysponuje zatézmy niecate 2 min zt, to jest ich budzet, 2,5 mln zt jest ich
budzet, z tego wigkszos¢ nawet jezeli pdjdzie na remonty chodnikéw, to ile to jest 1 min zt,
niecaty 1 mln zt, z perspektywy tak duzej dzielnicy jak dzielnica VII to sg bardzo mate $rodki,
ale dzielnica VII nie jest wyjatkiem na mapie Krakowa, w zasadzie kazda z 18 dzielnic
boryka si¢ z tymi problemami i myslg, Zzeby powstrzymac poniekad stuszne uchwaty
pozostalych dzielnic w takim zakresie, nalezatloby zwigkszy¢ §rodki dla dzielnic przy
tworzeniu budzetu Rady Miasta Krakowa na kolejny rok. I przede wszystkim takimi
zadaniami, takimi dziataniami mozemy pokaza¢, ze nam zalezy na jednostkach pomocniczych
i chcemy zeby te zadania byly realizowane przez te jednostki, a nie tworzy¢ kolejnych
programéw. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Kosek, przygotuje si¢ Pan Radny Wantuch.

Radny - p. J. Kosek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Oczywiscie postulat zwickszenia §rodkow dla dzielnic jest jak najbardziej stuszny, podpisuje
si¢ pod tym pomystem, ktory nie jest zreszta nowy, natomiast chciatem zglosi¢ wniosek
formalny o odestanie tego druku do projektodawcy, po pierwsze mamy dwa druki, jak mamy
rozstrzygaé, ktory jest ten prawdziwy i prawidlowy, i to jest jakby podstawowa przyczyna, a
po drugie byly tutaj inne argumenty, ktore réwniez mozna podzieli¢ co do powodow, dla
ktorych ten druk powinien wréci¢ do dzielnicy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje. Taki wniosek zostal juz ztozony przez Pana Radnego Andrzeja Hawranka, Panie
Radny czy Pan go zglosi czy wystarczy Pana Hawranka, doktadnie jest o odestanie w celu
poprawienia bledow formalnych. Bardzo prosz¢ Pana Radnego Hawranka.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowne Panie i Panowie Radni!

Whiosek zostat ztozony w imieniu klubu tylko okazato sie, ze statut nie dopuszcza, ze tak
powiem, wniosku o odestanie w imieniu klubu, w zwigzku z powyzszym musiatem skresli¢ w
imieniu klubu i zostawi¢ tylko swoje nazwisko, ale to jest, ze tak powiem, ustalone na klubie
Radnych i taki wniosek zostal ztozony tak naprawde w imieniu klubu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dobrze, nastepny Pan Radny Wantuch, przygotuje si¢ Pan Radny Bednarz.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Zaréwno druk 1242 1 1243 ma jedng wade formalng, ktéra spowoduje, ze na pewno te
uchwaty zostang przez Wojewode¢ uchylone. Przeciez uchwaty kierunkowe, ktére sg zapisane
w tak szczegdtowy sposdb na pewno beda uchylone przez Wojewode zwlaszcza, ze opinia
Prezydenta doktadnie mowi o tym, ze Wojewoda takie rzeczy uchyla. MieliSmy uchwaty,
ktore w 1/3 byly tak szczegétowe i1 one byly uchylane przez Wojewodg. Wiec nie za bardzo
rozumiem, akurat nie jest to pierwsza uchwata rady dzielnicy Zwierzyniec i na pewno radni
tez wiedza jak wyglada sprawa z Wojewoda, wigc jest to dla mnie po prostu strata czasu,
omawianie tych dwoch uchwal, Wojewoda bgdzie mial racje, przypominam, ze przegraliSmy
prawie wszystkie poza jedna sprawg w sadach administracyjnych jezeli chodzi o uchwaty
kierunkowe. Ta uchwata powinna mie¢ albo form¢ rezolucji lub jezeli radni chca co$ z tego
uratowaé to proponuj¢ zeby te wszystkie ulice da¢ do uzasadnienia, zostawi¢ jedno zdanie,
apeluje si¢ o podjecie dziatan koniecznych do poprawy chodnikow w dzielnicy VII
Zwierzyniec 1 w uzasadnieniu da¢ te nazwy ulic, bo glosowanie nad tymi uchwatami czy
odestanie do komisji w sytuacji, kiedy one tak wgladaja jak wygladajg to jest po prostu strata
naszego czasu.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Panie Radny tylko chce przypomnieé, ze zmienit si¢ Wojewoda, moze zmieni si¢ wykladnia
prawna. Zapraszam Pana Radnego Bednarza, przygotuje si¢ Pan Radny Jatocha.
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Radny — p. J. Bednarz

Panie Przewodniczacy!

Chcialem zacza¢ od tego wiasnie, drogi Lukaszu zmienit si¢ drogi kolego Lukaszu, zmienit
si¢ Wojewoda, wiec moze nastawienie tez si¢ zmieni 1 mysle, ze na to si¢, mecenas jest, ale
ten sam mecenas byt kiedy$ i tez byto troche inaczej. Ale wracajac jakby do klu sprawy,
znaczy wydaje mi si¢, ze tutaj zlozona przez kolege Andrzeja Hawranka, a poparta gtosami
klubu propozycja odestania tego rozumiem jednego i drugiego druku, do wnioskodawcy jest
tak naprawde najbardziej rozsadna, rozsadng propozycja. Ja tylko chciatem potwierdzi¢ to,
poniewaz zostalem tutaj tez wywolany parokrotnie, tak jak rozmawialiSmy na Komisji
Infrastruktury, dzigkuj¢ za zwrdcenie uwagi na ten problem, o ktorym wigkszo$¢ z nas,
szczegoblnie ci, ktorzy sg z peryferii wiedza, ze jest bardzo duzy problem z realizacjg budowy
chodnikéw 1 w ogdle z tego typu inwestycjami i ze dzielnice nie s3 w stanie z wlasnych
srodkow tego zrealizowac bo jezeli maja, tak jak moge przyktad dzielnicy XIII poda¢, mamy
budzet na poziomie 3 mln zl, a zrealizowanie np. chodnika dlugosci 500 m to jest okoto, koszt
okoto 1 mln zl to prosze sobie wyobrazi¢ ile tak naprawde mozna w ciggu kadencji takich
chodnikoéw zrobi¢ bezposrednio ze srodkdéw dzielnicowych i tutaj oczywiscie tez przychylam
si¢ do tych glosow, ze $rodki przekazane, wigksza ilo$¢ srodkow przekazana dzielnicom
pozwoli im moze troch¢ wigcej zrealizowaé. Ale bez programu budowy chodnikow tak
naprawde nie bedziemy w stanie tego zrealizowac 1 tak jak zostalo powiedziane na Komisji
Infrastruktury ta uchwata bedzie przyczyna rowniez do tego zeby przygladna¢ si¢ mocniej
temu programowi budowy chodnikow, na jakim etapie jesteSmy z realizacja zadan
zglaszanych przez dzielnice kilka lat temu, bo kazda z dzielnic wtedy zgtaszata po kilkanascie
czy kilkadziesigt tych ulic, na jakim etapie jesteSmy, na jakim etapie jesteSmy z realizacja,
jakie $rodki sg niezbgdne, bo tez chcialbym powiedzie¢, to, ze my tam damy 10, w tym roku
mamy chyba okoto 10 mln zi, jezeli damy 15, 20 to wcale nie jest powiedziane, ze Zarzad
Droég Miasta Krakowa jest w stanie to przerobi¢. Nie chce tutaj mowi¢ o problemach z
przygotowaniem dokumentacji projektowej, bo mysle, ze kazdy z nas zna takie historie, moge
powiedzie¢, ze ostatnia historia, ktora ciggla si¢ 4 lata, przygotowanie dokumentacji
projektowej dla chodnika dlugosci 250 m, takie sa realia, ale tez musimy prosz¢ Panstwa
wzig¢ pod uwage, ze np. byl w programie budowy chodnika, w budowie chodnika byla
zaproponowana budowa chodnika, zostata przygotowana dokumentacja projektowa, po czym
zostala negatywnie zaopiniowana przez rade¢ dzielnicy, w ktorej to miato by¢ realizowane,
oczywiscie, przyszli jakby z pretensjami, realizacji tego chodnika, przyszli mieszkancy. Wiec
i takie sytuacje maja miejsce, wrocimy na pewno do tego programu, zastanowimy si¢ i
musimy to zrobi¢ jak najszybciej, co zrobi¢ zeby ta budowa tych chodnikow byta realizowana
1 to co powiedzial Pan Edward Porebski, tez powinnisSmy si¢ przypatrzy¢ kwestii programu
naktadkowego, bo on moim zdaniem spetnit swoje znaczenie, powinien w jakim$ zakresie
zosta¢ zmodyfikowany, bo powinien tutaj obejmowac rowniez ta kwesti¢ wtasnie remontéw
chodnikow przy tych nakladkowych 1 mysle, ze do tego wrocimy tak zebySmy wszyscy, ze
tak powiem, mogli sobie spokojnie popatrze¢ na radnych dzielnicowych i1 rowniez z nimi to
zrobi¢ dla dobra wszystkich mieszkancow. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Jozef Jatocha.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Problem chodnikoéw si¢ ciagnie od, nie wiem, ilu$ lat, przyszedtem do Rady w 2015 roku 1
ucieszylem si¢ jak si¢ pojawil program, program przygotowany wiasnie dla osiedli
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peryferyjnych, doczytalo budowy chodnikéw, ale ta budowa chodnikow byta powigzana z
przebudowa ulic. Powiem dlaczego, kwota 1 mld zt, problem jest taki prosze Panstwa i Pan
rady dzielnicy chyba wie, ze mamy problem z pasami drogowymi czyli pasy drogowe sg za
waskie. [ nie mamy mozliwo$ci budowy chodnika jezeli nie pozyskamy terenu, a pozyskaé¢ go
mozemy tylko na zasadzie kupna i mozemy to zrobi¢ na zasadzie ZRID, w zwiazku z
powyzszym jest klincz i jest problem. Nalezatoby stworzy¢ specustawe dotyczaca budowy
chodnikow. Nie ma innego wyjscia, nie, Pani Teodozjo. I ten problem to nie jest sidédma,
6sma tylko to jest caly obwarzanek przylaczony w 1973 do Krakowa, osiedli tzw., dawniej to
byly wsie, pdzniej byty osiedla i pytanie jest takie, w jaki sposob rozwigzac¢ ten problem, nie
sta¢ nas na to zeby przebudowywac wszystkie ulice, bo nie ma na to pieniedzy. Pan Radny
Starobrat moze potwierdzi¢, ze w dzielnicy np. X to tatwiej jest wymieni¢ ulice, ktore maja
chodniki niz te, ktore nie maja. Na 1,5 tys. ha to nie wiem, 5, 6 ulic ma, a reszta jest bez
chodnikow, sg to waskie ulice, jest problem. Sg plany miejscowe prosze Panstwa, sg szerokie
drogi, ale znowu nie ma pieni¢gdzy na to zeby to wykupi¢. Tak, ze jest klincz po prostu i ja
mam prosbe do Panstwa Radnych, jezeli macie jaki§ pomyst Zzeby to rozwigza¢ chetnie
zaglosuje, ale tu w stosunku do tej Rady Panie Radny ja jestem przeciw, przeciw po prostu,
bo to powinno i§¢ w ramach Rady Miasta Krakowa i wydaje mi si¢, ze takie zadania jak
budowa chodnika gdzie musi by¢ wykupiony teren np. to nie moze realizowa¢ dzielnica, bo
ona nie ma do tego zadnych narzedzi, proste. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Wantuch, druga wypowiedz, dwie minuty.

Radny — p. L. Wantuch

Drogi kolego Jacku, moze zmienit si¢ Wojewoda, ale nie zmienity si¢ sady, ktore zawsze
miazdzyly nasze odwolania do sadéw administracyjnych. Nie zmienit si¢ rowniez dyrektor
dzialu prawnego u Wojewody, a co najwazniejsze drogi kolego Jacku, nie zmienit si¢
rowniez Prezydent Miasta Krakowa, ktory wydat negatywna opini¢ prawng do obu projektow
uchwal. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa chce jeszcze wzig¢ udzial w dyskusji? Dobrze, to bardzo prosze
Pan Radny Starobrat.

Radny — p. M. Starobrat

Muszg, znaczy musze ze wzgledu na to, ze rzadko kiedy z tej méwnicy zgadzam si¢ z
Radnym Jalocha, a to jest wyjatkowa sytuacja, wigc musze wyj$¢ 1 powiedzie¢ to publicznie,
ze jak najbardziej zgadzam si¢ z Radnym Jatocha, podam wam tylko dwa przyktady, bo
jestescie w centrum, mato kto ma, zna te, przepraszam Todziu, chodzi o to, ze, powiem wam
budowa dwoch chodnikow, jeden przy szkole, nie kwestionujemy, on musi byc¢,
Siarczanogorska, do Myslenickiej, tam jest moze 50 do 70 m, ile moze kosztowa¢ budowa
tego chodnika? Jak zobaczylem cene 600 tys., to mi kopara opadta, dlaczego, bo nie mozemy
budowac chodnika tylko to co méwi Radny Jalocha, my musimy od razu budowa¢ chodnik z
droga. Drugi, od wiaduktu nad autostrada, ulica Podgérki do ulicy Cechowej, 150 m Panie
Radny, 200, niech bedzie 200, 250, koszt 2,2 mln, kopara mi spadta, dlaczego, ze my znowu
nie mozemy budowa¢ samego chodnika tylko musimy budowa¢ razem z droga, bo jest
tatwiej, prosciej, w ogole jest to mozliwe jezeli bedziemy to robi¢ z droga. Tu jest bardzo
duzy problem, jak najbardziej zgadzam si¢ z tym problemem, o ktérym sygnalizowat Radny
Jalocha.
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Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje bardzo. Tylko przypominam, ze rozmawiamy o budowie chodnika w dzielnicy VII,
wszystkim Panstwa rozumiem, mozemy zrobi¢ dyskusje na temat budowy chodnikow, ale
teraz mamy dzielnicg VII, zapraszam Pani Anna Prokop — Staszecka, ale Pani Radna to jest,
tak jak powiedziatem, VII dzielnica, rozumiem, ze bedzie Pani moéwita na temat VII
dzielnicy.

Radna — p. A. Prokop — Staszecka

Nie, nie bede mowita o VII dzielnicy, tylko Panie Przewodniczacy powiem o tym, ze wszyscy
macie tutaj racje¢, ze trzeba budowac chodniki, trzeba patrze¢ tez na wykonawstwo, na te
drogi, ale ja powiem jedno, dzigki Panu Dyrektorowi Frankowi miasto jest zakorkowane, ja
takich, ze tak powiem, tych, takich/.../

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Parabolg Pani zrobita niezla, od chodnikéw do zakorkowanego miasta.

Radna — p. A. Prokop — Staszecka

/.../ gestow Pani, pewnej Pani Postanki, widziatam cate mnostwo, jak jezdzg, ja teraz si¢ juz
boje wyjezdza¢ samochodem, a nie bardzo moge jezdzi¢ rowerem w tym miescie i moze
by$smy wrocili, bo wszyscy dyskutujemy o czyms, co jest fatalne.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dzigkujemy za trafne uwagi, teraz prosz¢ wnioskodawce o tutaj zabranie glosu.

Pan Krzysztof Kwarciak

Zaczng od kwestii proceduralnej, tutaj poruszonej przez Pana Radnego Pietrusa. Tak jak
thumaczylem w czasie mojego wystgpienia jest to zwyczajna omylka, projekt uchwaty
przedtozony przez Pana Przewodniczacego nie uwzglednial poprawki, ktora zostata przyjeta
w trakcie procedowania przez rad¢ dzielnicy, Pan Przewodniczacy Filipiak natychmiast po
zreflektowaniu si¢, ze doszlo do tej pomylki poinformowat Rad¢ Miasta o tym, Zze doszlo do
pomytki, przestal prawidlowy projekt uchwaty z pismem wyjasniajagcym. Wiec to jest bardzo
prosta sprawa, po prostu pomytka kazdemu moze si¢ zdarzy¢, nie jest to mdj btad, ale tu jako
reprezentant instytucji przepraszam, ze to nasze niedopatrzenie, aczkolwiek zostat popetniony
drugi blad, ze kto$§ nadat temu samemu projektowi uchwaty dwa numery drukéw. Wiec
tlumaczac to, nie ma tutaj zadnego spisku, naprawde nic ztego si¢ tutaj nie wydarzyto, to jest
zwykta pomytka. Przechodzac dalej generalnie dla mnie liczy jest sam efekt, czyli
doprowadzenie do sytuacji, kiedy miasto zwigkszy swoje dziatania w celu poprawy sytuacji
braku chodnikéw, zeby te srodki w wigkszym stopniu byly zabezpieczone w budzecie, Zeby te
problemy byly bardziej zrozumiale zarowno dla Radnych 1 dla urzednikéw. Kwestia $rodka
do osiggnigcia celu jest dla mnie zupelnie sprawa wtorna, czy to bedzie za sprawa tej
uchwaty, czy to bedzie za sprawg decyzji Pana Prezydenta, czy to bedzie za sprawg poprawek
Radnych, to jest dla mnie zupelie kwestia wtdrna, ciesze¢ si¢, ze przynajmniej ta uchwata
sprowokowata pewnego rodzaju dyskusje, ciesze sie, ze tez niektorzy Radni w ogole sie
dowiedzieli, ze sa tego typu problemy osiedli peryferyjnych, tez jest to walor edukacyjny tej
uchwaty, bardzo ciesz¢ si¢, ze mogltem poszerzy¢ horyzonty niektoérych z Panstwa Radnych.
Na koniec jeszcze odpowiadajac Panu Radnemu Wantuchowi, to jest juz ktdras inicjatywa
uchwatodawcza rady dzielnicy, nigdy zadna z naszych propozycji nie byla kwestionowana
przez organy nadzoru, Rada Miasta juz przyjmowata szereg uchwal przygotowanych przez
nas 1 za kazdym razem te uchwaty nie bytly kwestionowane. Ja przygotowujac ten projekt
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bardzo wnikliwie analizowalem orzecznictwo sagdéw administracyjnych i recze, ze ten projekt
w sadzie — nie wiem co by Pan Wojewoda zrobil — ale moim zdaniem jest duze
prawdopodobienstwo, ze w sadzie ta propozycja by si¢ ostala. I ostatnia kwestia, tak
naprawde jeszcze wracajac do tej sprawy proceduralnej to jest druk 1243, to jest poprawny
druk, wniesiony przez rad¢ dzielnicy, wigc ja w tym momencie tak naprawde referowatem
druk 1243, a nie 1242. Dzigkuj¢ bardzo Panstwu.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzi¢kuje bardzo Panu Radnemu. Pani Radna jeszcze Maliszewska chciata zabra¢ glos?
Bardzo proszg.

Radna - p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Szanowny Panie radny z dzielnicy VII, prosz¢ nie mowic, ze kto$ popehit btad i nadat numer
drugiemu drukowi, to s3a dwa rozne druki, s3 w obiegu prawnym i taka jest procedura, my
dzisiaj mamy do dyspozycji dwa druki, kazdy inny i prosz¢ Pana prosze nie sugerowac
naszym pracownikom z obstugi Rady, ze popelniaja btad, bo wyscie ten blad popenili.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Bardzo dzigkuje. Czy jeszcze kto$ z Panstwa Radnych? Szanowni Panstwo czy kto$ jeszcze
chcial zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widze, w zwigzku z tym, Ze mamy tutaj wniosek
formalny, zawieszam procedowanie tego druku, w bloku glosowan bedziemy glosowac ten
druk. Dzigkuje bardzo. Przechodzimy do nastepnego druku, jest to procedowanie druku
wedtug, procedowanie projektu uchwaly wedlug druku 1243, projekt uchwaly w trybie
jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu
uchwaly wedhug druku 1243 mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o skladanie
poprawek w zakre§lonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Ustalenie kierunkow dzialan dla Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych

budowy chodnikow na terenie Dzielnicy VII Zwierzyniec.

Druk 1243, negatywna opinia Pana Prezydenta, nie ma wydanej pozytywnej opinii Komisji
Infrastruktury, w trybie statutowym do projektu nie zostala zgloszona autopoprawka, jest to
druk poprawny, ktory wczesniej omawialiSmy, bardzo prosze¢ dostownie dwa stowa Pana
Radnego, projektodawcg, o potwierdzenie tego, o czym przed chwilg rozmawialismy, bardzo
proszg.

Pan Krzysztof Kwarciak

Tak, to jest ten poprawny druk, jeszcze raz przepraszam w imieniu Pana Przewodniczacego
Szczegsnego Filipiaka na nasz btad, aczkolwiek od razu wyjasniliSmy pismem wszystkie
okoliczno$ci 1 Urzad Miasta wiedzial jaki jest poprawny druk i znat catg sprawe. Wiec jeszcze
raz tutaj w imieniu dzielnicy jako reprezentant instytucji, przepraszam.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Bardzo dzigkujemy. Czy jest stanowiska komisji, Pana Prezydenta, klubow Radnych? Nie
widze. W zwigzku z tym otwieram dyskusje Radnych, czy kto$ z Panstwa Radnych chciat
zabra¢ glos? Przypominam, ze dyskutowaliSmy przed chwilg na ten temat, nie widze, w
zwigzku z tym, ze do tego druku réwniez jest wniosek formalny o odestanie projektu do
projektodawcy, wigc zawieszam dyskusje nad tym drukiem, bedziemy gltosowaé w bloku
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glosowan. Przechodzimy do nastepnego druku, jest to projekt uchwaty wedtug druku 1280,
jest to projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu
Miasta Krakowa do projektu uchwaly wedlug druku 1280 mingt termin zglaszania
autopoprawek, a termin zgtaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Prosze o sktadanie poprawek w zakreSlonym terminie do Przewodniczacego
prowadzacego obrady.

Ustalenie kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczacych prowadzenia schroniska dla bezdomnych zwierzat w

Krakowie.

Druk 1280, negatywna opinia Pana Prezydenta. W trybie statutowym do projektu nie zostata
zgtoszona autopoprawka. Bardzo prosz¢ Pana Radnego Gibale o przedstawienie projektu
uchwaty.

Radny - p. L. Gibala

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Drodzy Mieszkancy!

Jest to uchwata kierunkowa Grupy Radnych, ktora dotyczy tego, ze w najblizszym czasie
bedzie si¢ musiat po raz kolejny, cyklicznie si¢ odbywaja takie przetargi, bedzie si¢ odbywat
po raz kolejny przetarg dotyczacy tego kto bedzie prowadzit Krakowskie Schronisko Opieki
nad Zwierzetami. One si¢ odbywaja co trzy lata i w uchwale proponujemy, zeby ten konkurs,
ten przetarg, zeby ten przetarg zostat ogloszony w taki sposob, zeby dopusci¢ szeroka game
podmiotoéw do udziatu. O co chodzi, otdz poprzednie przetargi byly oglaszane w taki sposob,
ze wystartowa¢ mogla tylko jedna instytucja. Wynikalo to z szeregu warunkéw, z ktorych
najwazniejszy byt taki, ze w przetargu zapisywano, w warunkach przetargu zapisywano, ze
trzeba mie¢ doswiadczenie w prowadzeniu duzego schroniska, co najmniej na 400
zwierzakow, a ze takie schronisko jest tylko jedno w Matopolsce, jest od dawna prowadzone
przez ta samg instytucje, wigc zadna inna instytucja nie ma takiego do§wiadczenia, co jest
rzecza oczywista, skoro cyklicznie sg takie przetargi oglaszane. To jest moim zdaniem troche
tak, jak bysSmy oglosili wybory na Prezydenta Polski, w ktorych bySmy oglosili, ze zeby
kandydowac to trzeba mie¢ doswiadczenie w byciu Prezydentem duzego kraju. Wiadomo, ze
wtedy bySmy znaczaco ograniczyli liczbe kandydatow 1 nie ma takiego powodu, dla ktérego
w tym przypadku mieliby$my ograniczaé liczbe podmiotow, ktére sie¢ moga ubiegaé. Zeby
byla jasnos¢, ta uchwata nie jest wymierzona w nikogo, rowniez KTOZ czyli w instytucje,
ktora do tej pory prowadzita schronisko, my nie chcemy rozstrzyga¢ kto zrobi to dobrze czy
zle, uwazamy, ze od tego jest przyszia komisja przetargowa, natomiast chcemy zeby ta
komisja wystuchala opinii nie tylko KTOZ-u, ale tez innych organizacji. Uwazamy, ze
generalnie zawsze warto stucha¢ roznych wizji, stucha¢ réznych opinii, a ostatecznie komisja
wtedy zdecyduje czy ponownie KTOZ bedzie t¢ role pehit czy by¢ moze jaka$ inna
organizacja si¢ znajdzie, ktora przedstawi swoj program w sposob bardziej interesujacy i
bardziej cieckawy. W zwiazku z tym apeluj¢ do Radnych o przyjecie takiej uchwaty, ona ma
charakter kierunkowy podkreslam, niestety, nie mamy innych kompetencji jako Rada Miasta,
w zwigzku z tym tak czy siak Prezydent bedzie ostatecznie decydowat czy wdrozy te uchwate
czy nie, jak wiemy z tym jest r6znie, natomiast wydaje mi si¢, ze warto zebySmy my jako
Radni takie stanowisko przyje¢li. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Bardzo dzigkuje za wprowadzenie. Czy jest opinia komisji, Pana Prezydenta, klubow
Radnych? Nie widze, w zwigzku z tym otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby
zabra¢ gtos w tej sprawie? Pan Radny Andrzej Hawranek, zapraszam Pana Radnego.
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Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowne Panie i Panowie Radni!

Panie Przewodniczacy bLukaszu Gibata, prowadzenie schroniska dla zwierzat jest dosy¢
specyficzng dziatalnoscia, podobnie jak prowadzenie lecznicy, podobnie jak prowadzenie
szpitala, podobnie jak prowadzenie przychodni czy opieka dentystyczna. I ja osobiscie nie
chciatbym, zeby schroniskiem dla zwierzat opiekowala si¢ organizacja, stowarzyszenie czy
obojetnie w jakiejkolwiek innej formie prawnej kto$, kto nie ma odpowiedniej wiedzy,
przygotowania i krétko mowiac nie umie tego robi¢. Ten projekt zmierza do tego, jak Pan tu
zresztg sam powiedziat z tej mownicy, zeby mogt si¢ tym zajmowac absolutnie kazdy. Ot6z
nie kazdy moze si¢ zajmowaé tego typu dziatalnos$cig i niestety doswiadczenie w tego typu
dziatalnos$ci jest bardzo, ale to bardzo potrzebne, zeby nie powiedzie¢, ze wrgcz kluczowe.
Tak si¢ dziwnie sklada, ze nie ma praktycznie méwigc tygodnia albo dwoch zebym nie
wystuchiwat opowiesci jak to jedna czy druga organizacja zajmujaca si¢ zwierzgtami, albo
jedno czy drugie towarzystwo zajmujace si¢ zwierzetami bez doswiadczenia, czy to
prowadzace hodowle¢ czy opiekujace si¢ tymi zwierzetami w jakikolwiek inny sposob nie byto
stawiane za pomocg zarzutow prokuratorskich przed sadem. Tak si¢ dziwnie sktada, ze co
tydzien stysz¢ taka opowies¢, a najdalej co dwa tygodnie. Wiasnie dlatego, bo kazdemu sie
wydaje, ze to on moze prowadzi¢ hodowlg, moze prowadzi¢ schronisko, a potem si¢ okazuje,
ze jednak nie do konca tak jest. W zwigzku z powyzszym ja apeluj¢ zebySmy nie wywracali
tego co funkcjonuje w miar¢ dobrze i w miar¢ normalnie, bo gwarantuj¢ Panu, i w Krakowie
takie, w samym mie$cie Krakowie takie przypadki tez juz byly, a bedzie ich coraz wigcej, ze
np. osoby prowadzace hodowle pséw wiasnie sg na etapie zarzutow prokuratorskich i sprawy
postgpowania sadowego. Nie kazdy moze prowadzi¢ hodowle, nie kazdy moze prowadzi¢
schronisko, to nie jest dziatalno$¢ typu pieczenie, nie wiem, czy sprzedawanie bulek.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Kto jeszcze z Panstwa Radnych chciat zabra¢ gltos? Pan Radny Wantuch
widze, ze w kazdej sprawie si¢ wypowiada, zapraszam.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Paradoksalnie ja uwazam, ze zar6wno ma racj¢ Radny Andrzej Hawranek jak i Rady Lukasz
Gibala, chociaz ich stanowiska sg absolutnie przeciwstawne. Po pierwsze kryteria, ktore sa
okreslone, ktére beda okreslone w tym przetargu sprawiajg, ze praktycznie tylko jedno, jeden
podmiot bedzie mogl spetnié te kryteria 1 jest to dziatanie celowe chociazby z tego prostego
powodu, ze my jako miasto tez dajemy co roku bardzo duze $rodki finansowe na poprawe
jakosci w tym schronisku. Ale z tych wszystkich kryteriow, ktére wymienil Pan Radny
Andrzej Hawranek zabraklo mi jednego kryterium, ktére jest dla mnie podstawowe, 1 tym
kryterium jest mitos¢ do zwierzat. I zastanawiam si¢ czy nie datoby si¢ jako$ pogodzi¢ tych
dwoch sprzecznych stanowisk, czyli, ze nadal mamy jedno wielkie schronisko dla zwierzat,
ktore oprocz opieki nad bezdomnymi zwierze¢tami, zajmuje si¢ calym szeregiem innej
dziatalnosci, ktorej nie moze prowadzi¢ mate schronisko w domu jednorodzinnym. | tutaj np.
mowig¢ o zabiegach réznych weterynaryjnych czy chociazby pielggnacyjnych, ktére sa o wiele
fatwiejsze do wykonania w duzym schronisku gdzie tez sa $rodki finansowe. Ale dla mnie
esencja opieki nad zwierzgtami bezdomnymi nie powinny by¢ duze schroniska tylko
powinien by¢ szereg, kilku, kilkunastu czy kilkudziesigciu matych punktow gdzie sg trzy,
cztery zwierzgta. Oczywiscie rodzi to problem — jak opisat Pan Radny Hawranek — zwigzany
z naduzyciem. Tylko te przypadki, ktore opisal Pan Radny Hawranek byly przewaznie w
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gminach gdzie jedynym kryterium, ok., ale jezeli chodzi o schroniska prowadzone przez
gminy to wynika z tego, ze podstawowym kryterium w przetargu byta cena. I wtedy dla osob,
ktore prowadza tego typu schroniska inne kryteria byly bez wigkszego znaczenia. I chcialbym
znalez¢, ja nie widze teraz takiego rozwigzania, bo zardwno rozumiem to co powiedzial Pan
Radny Hawranek, ale rozumiem tez intencje Radnego Gibaty, ktére sa dla mnie absolutnie
szczytne, bo w schronisku, w wielkim schronisku mozemy da¢ tym zwierzgtom wszystko, ale
nie mozemy dac¢ im tego co jest najcenniejsze, czyli mitosci. Tego, ze to zwierze bedzie tak
jakby cztonkiem rodziny. To jest firma, przedsi¢biorstwo, to oczywiscie nie oznacza, ze
0soby zatrudnione w tym schronisku traktujg te zwierzgta bezprzedmiotowo, ale nie wiemy na
pewno, ja sam mam psa wzig¢tego ze schroniska, wiem doskonale, ze taki pies w domu
jednorodzinnym, z tréjka, z czworka innych pséw bedzie traktowany zupelnie inaczej niz w
wielkim boksie czy w wielkim wtasnie budynku. Nie wiem jak pogodzi¢ te dwa sprzeczne
stanowiska, przyznam si¢ szczerze, nie wiem czy Panstwo pamigtajg takg poprawke, ktora
kiedy$ zglositem, ktora Radny Krzysztonek jak zwykle zredukowat do absurdu, dotyczaca
wiasnie opieki nad bezdomnymi kotami, bezdomnymi psami, ale chcialbym zeby kto§ mi
powiedzial jak pogodzi¢ te dwa sprzeczne stanowiska i znalez¢ jakie§ salomonowe
rozwigzane, ktore pozwoli zapewni¢ odpowiednig opieke, tak jak moéwil Radny Hawranek,
ale rowniez zapewni¢ tym zwierzetom odrobing ciepla. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Krzysztonek.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Drodzy Panstwo!

Ja tez bym chciat Zzeby§my mogli jakby wpisa¢ w te kryteria przetargu mito$¢ do zwierzat, to
by byto idealne rozwigzanie, natomiast jest to trudno uja¢ w formie wskaznika, ktéry potem
bedziemy mogli zweryfikowa¢ przy analizie dokumentacji ztozonej przez podmiot, ktéry chce
prowadzi¢ schronisko. Natomiast wracajgc jakby do meritum, to jest drodzy Panstwo zawsze
pewien dylemat, przed ktorym stoi podmiot zamawiajacy, bo prawo zamdwien publicznych
daje nam mozliwo$¢ okreslenia pewnych kryteridw, ktoére maja z zatozenia gwarantowac, ze
dane zadanie publiczne zostanie wykonane w sposob nalezyty, zgodny ze sztuka. I tez jakby
te kryteria wydaja si¢ by¢ naturalne. GdybySmy wylonili podmiot, ktory daje najwigksza
gwarancje, daje najwigksza pewnos$¢ tego, ze bedzie dobrze prowadzit tego typu schronisko
drodzy Panstwo. To jest troche tak jak budujemy dom, jezeli budujemy dom to oczywiscie
mozemy zleci¢ zaprojektowanie tego domu wszystkim 1 wtedy bedziemy méwili o wolnej
konkurencji, ale jezeli kazdy z nas zastanowi si¢ nad tym i chcialby Zzeby ten dom miat dobre
fundamenty to raczej zleci to osobom, ktore maja uprawnienia projektantow bo oni daja
gwarancje. Wigc oczywiscie mozna dyskutowac na ten temat, natomiast ja uwazam, ze to jest
zbyt duza odpowiedzialno$¢ zeby$Smy tak otwarli ten przetarg, bioragc pod uwage jakby
specyfike tego zadania, bo pamigtajmy, to jest 300, 400 zwierzat dziennie, to jest prowadzenie
lecznicy, to jest odtawianie bezdomnych zwierzat, to jest opieka nad tymi zwierzgtami. To
jest bardzo skomplikowane zadanie i tutaj dobrze by byto aby kto$ miat to doswiadczenie i to
doswiadczenie ta gwarancje. I ja tutaj jakby popieram to stanowisko Prezydenta, stanowisko
Urzegdu rozumiejac tez jakby to troche stanowiska Radnego Gibaty, zeby bardziej otworzyc¢,
zeby byta wieksza konkurencja, bo faktycznie jest tez taka instytucja jak KIO, Krajowa Izba
Odwolawcza gdzie podmioty, ktére jakby zostaly wyeliminowane na etapie okreslania
kryteriow postgpowania przetargowego moga zwracaé si¢ o to zeby takie postepowanie
zostalo uniewaznione. I tam jest badana konkurencyjnos¢ oferty, konkurencyjnosé¢
postepowania. Natomiast ja osobiscie w tym przypadku konkretnie uwazam, ze powinni$my
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jednak trzymac si¢ pewnych kryteriow gwarantujacych jako$¢ wykonania tego zadania ze
wzgledu na jego specyfike.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzi¢kuje bardzo. Pani Malgorzata Jantos bardzo proszg.

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja podpisalam ten projekt, ktory ztozyt Pan Lukasz Gibata, od wielu lat mysle, tak mi si¢
wydaje w kazdym razie, ze mam bardzo dobre kontakty ze schroniskiem krakowskim i zadne
z nas podejrzewam na tej sali nie bedzie wytaczato jakichkolwiek argumentow, chociaz
takowe mogtyby si¢ znalez¢ bo wiadomo jak to jest, ale Szanowni Panstwo chce si¢ tu
postuzy¢ przyktadem, to jest tak jak niekiedy oglasza si¢ konkurs na pewne stanowiska i aby
wygrat kto$ dopisuje si¢ argumenty czy tez wymagania takie, ktore tak naprawde wskazuja na
to, zeby tylko i wytacznie ta osoba wygrata. Za kazdym razem, i na praktykach uczelnianych,
urzedowych itd. wzbudzalo to we mnie moje negatywne odczucie, poniewaz Szanowni
Panstwo wiecie w jaki sposob mozna stymulowa¢ czy pokazywac to, ze tylko 1 wylacznie te
warunki i te kryteria moze spelni¢ pan czy pani X. I wszyscy jak jesteSmy tutaj bedziemy
twierdzi¢, ze to jest nieetyczne, tak naprawde, pomimo tego, ze jest to praktyka szeroko
stosowana. W zwigzku z tym Szanowni Panstwo w tej chwili $wiat zostat, polski,
zbulwersowany wydarzeniami w Radysach, by¢ moze Panstwo styszeliScie o tym, ze bylo to
schronisko, ktére bylo fatalnie, dramatyczne prowadzone i nawet ja w jaki§ sposob
proponowatam Panu Prezydentowi, rzeczywiscie zdarzyto si¢ tak, ze krakowskie schronisko
przyjeto zwierzeta z tamtej dramatycznej sytuacji w Radysach i pomimo tego zauwazcie
Panstwo, ze w Radysach zdarzylo si¢ tak, ze po prostu byla bardzo staba kontrola tego
wszystkiego, co si¢ dzieje. W zwiazku z tym ja twierdze, ze przetarg czy jakikolwiek
konkurs, jezeli jest maksymalnie otwarty i zachgcajacy ludzi, mozna zawrze¢ w tym
wszystkim warunki takie, ktore sa warunkami ostrymi 1 selekcjonujagcymi wszystkich, ktore
wybieraja te podmioty, ktore si¢ moga zglosi¢. Nie wiemy czy tutaj wystapi jakas
konkurencja wobec krakowskiego towarzystwa, ale moze si¢ tak zdarzy¢. Ale poza tym
wszystkim istnieje bardzo intensywna kontrola tego co si¢ dzieje w schronisku. W zwigzku z
tym, ja mowie, w zwigzku z tym w jaki§ sposob tez Andrzej, przeciez ja mowi¢ tez do
Lukasza, bo Lukasz si¢ moze z tym zgodzi¢, a ty go zajmujesz W tej chwili swoimi uwagami,
przepraszam, w zwigzku z tym Szanowni Panstwo uwazam, zZe tego typu otwarcie bedzie
wykazywato pewnego rodzaju czysto$¢ warunkéw, ktorymi powinny charakteryzowaé sig
porzadnie 1 rzeczywiscie przeprowadzone konkursy i bede glosowala w dalszym ciagu za
tym. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje. Jeszcze Pani Dyrektor Mrugata w imieniu Pana Prezydenta chciata zabra¢ glos,
bardzo prosze.

Dyrektor Wydziatu Ksztaltowania Srodowiska — p. M. Mrugala

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Opinia Pana Prezydenta jest negatywna i1 powiem szczerze, ze przystuchujac si¢ Panstwa
dyskusji to zastanawiam sig, ja ponad 20 lat pracuj¢ w Urzedzie, ale prosz¢ mi uwierzy¢, ze
jeszcze nie styszatam takiej dyskusji zeby Panstwo Radni tak naprawde uktadali specyfikacje
istotnych warunkoéw zamowienia publicznego. Ja chcialam Panstwu zwroci¢ uwagg, ze to jest
prawo zamoOwien publicznych, to nie jest umowa, ktorg udzielamy z wolnej reki czy poza
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ustawg. Tak jak tu zreszta wszyscy Panstwo wystepujacy powiedzieliscie, tych zwierzat jest
ponad 400. Nie chce broni¢, bo nie jestem orgdownikiem Towarzystwa Opieki nad
Zwierzetami, natomiast byla kontrola Regionalnej Izby Obrachunkowej 1 prowadzenie
schroniska miato pozytywna opini¢, jedna z niewielu, ktére jak to ocenita zaréwno
Regionalna Izba jak i rowniez Najwyzsza Izba Kontroli. I ja bardzo Panstwa prosze, bo
powiem, ze jestem w do$¢ trudnej sytuacji ze wzgledu na to, ze my skladamy i my
odpowiadamy za ten przetarg. Ten przetarg jest w trybie przetargu nieograniczonego i
nieprawda jest Panie Radny, ze kto$ nie moze startowac, moze startowac, a kto powiedzial, ze
to ma startowa¢ z Malopolski, moga startowa¢ z Gdanska, z catej Polski jezeli maja
doswiadczenie dlatego, ze ja nie bedg potem po nocach nie spa¢ i mysle¢ o tym co dany
podmiot, ktory nie spetnia wilasciwych kryteriow prowadzi to schronisko, co si¢ dalej z tym
fantem dzieje. Wobec tego jest w trybie zamdwienia publicznego, dostosowujemy nasze
warunki do tego zeby to schronisko wlasciwie bylo prowadzone, to jest raz. Dwa,
umowilismy si¢ z Panem Radnym Bednarzem jako szefem Komisji Infrastruktury, ze jak
wyglada sytuacja schroniska, co si¢ tam dzieje i1 jak wyglada leczenie, jak wyglada
prowadzenie tego schroniska, Pani Prezes Osuchowa na Komisji Infrastruktury tez doktadnie
Panstwu przedstawi, zebyScie wy tez mieli obraz. Zreszta tez Pan Radny mial przyjemno$¢ z
Panig Prezes Osuchowa oglada¢ schronisko, byt oprowadzany, wszystko zostalo pokazane.
Na marginesie moge tylko powiedzie¢, ze Towarzystwo do tych pieniedzy, ktore my dajemy
doktada jeszcze mniej wigcej rocznie pot miliona ztotych tak, zeby ta oferta dla zwierzat byta
coraz lepsza. Wobec tego powiem szczerze, ze bardzo Panstwa prosz¢ tutaj o pewien
rozsadek dlatego, ze ja potem nie chceg si¢ thumaczy¢ przed réznymi stuzbami, co wzietam
pod uwage, a czego nie wzigtam pod uwagg przy tworzeniu specyfikacji. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Panstwa Radnych jeszcze chciat, bo mam jeszcze 5 mieszkancow
Krakowa, dwie minuty, drugie wystgpienie Radny Wantuch.

Radny — p. L. Wantuch

Ja odnosz¢ takie wrazenie, ze celem tej uchwaty Radnego Gibaty nie jest zwigkszenie
konkurencyjno$ci w aspekcie ekonomicznym, ja uwazam, ze esencja tej uchwaty jest ten
aspekt humanitarny mowiacy po prostu o tym, ze w malych placowkach jesteSmy w stanie
da¢ co$ wiecej niz zwykla opieke nad zwierzgciem. To co, ja nie odbieram tej uchwaty jako
atak na schronisko, bo na pewno schronisko jest prowadzone w sposob absolutnie prawidlowy
pod kazdym mozliwym wzgledem, czy to wzgledem finansowym, opieki nad zwierzetami,
tylko esencja tej uchwaty jest wiasnie dla mnie to, czego si¢ nie da zapisa¢ na papierze.
Podstawowy problem moim zdaniem polega na tym, Ze tutaj nie powinno by¢ przetargu,
robienie przetargu na prowadzenie schroniska, rozumiem, ze to jest wymog ustawowy, jest
dla mnie totalng ghlupota, bo jak w SIWZ zapisa¢ czulo§¢ nad zwierzgciem, troske,
zajmowanie si¢ nimi po prostu jak cztonkiem rodziny. To powinno by¢ zadanie gminy, ktore
gmina robi, oczywiscie pod nadzorem Rady i urzednikow, ale nie na zasadzie przetargu, bo to
nie jest budowa domu Panie Radny Krzysztonek, to nie jest specyfikacja, to nie sg warunki
wykonczenia, to nie sg przedmioty, to sg zwierzgta. Ja mam taka propozycje do Radnego
Gibaty, ja nie bed¢ zgtaszat Zadnych wnioskéw formalnych, ale prosze si¢ zastanowi¢, bo bez
wzgledu na to czy ta uchwata przejdzie czy nie przejdzie, ona i tak nie zostanie wykonana,
wigc ja bym proponowat zeby ta uchwale skierowaé nie do Komisji Infrastruktury, nie do
Komisji Mienia, tylko np. do Komisji Dialogu Obywatelskiego, jakiej$ innej komisji, ktora
bedzie potrafita zrozumie¢ ten aspekt inny niz infrastruktura czy mienie, aspekt humanitarny.
I moze wtedy wspoélnie, nie na zasadzie wrogosci, nie na zasadnie robienia, ty jestes zty, ty
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jestes dobry, tylko moze znajdziemy wspdlnie podczas wizyty w takim schronisku, jezeli
bedzie taka wizyta zorganizowana bardzo chetnie si¢ wybiore, sprobowali znalez¢ jakies$
rozwigzanie, ktére pozwoli nam pogodzi¢ wode i1 ogien czyli jednoczesnie zapewnic
humanitarng, w peli profesjonalng opiek¢ nad zwierzetami, a mieliSmy przeciez mnostwo
przypadkow wykorzystywania tego, ja rozumiem absolutnie obawy Pani Dyrektor, ale moze
sprobujemy wyj$¢ poza ustawe, poza paragrafy, poza papier i wprowadzi¢ trochg serca i
humanizmu w ten caty proces. Dzi¢kujg.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje bardzo. Dyskusja si¢ rozkreca, przypominam jeszcze, ze mamy okoto 15 punktéw
Szanowni Panstwo, jest godzina 21.00, Pan Radny Krzysztonek, drugie wystgpienie, dwie
minuty.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Drogi Lukaszu, w zwiazku z tym, ze to nie jest budowa domu tylko wlasnie chodzi o
zwierzeta powinni$my wiecej wymagac od tych, ktérzy maja takie schronisko prowadzi¢. To
po pierwsze. Natomiast tak jakby Pani Dyrektor powiedziata tak naprawdg istote rzeczy, czy
my jako Rada mamy okresla¢ specyfikacje istotnych warunkdw zamodwienia, przeciez nie my
jako Rada nastepnie egzekwujemy wykonanie tych obowigzkow od pomiotu, to egzekwuje
Urzad, ktéry uktada. Wiec tez powinniSmy si¢ raczej zastanowi¢ nad tym czy faktycznie
naszg rolg jako Rady jest ingerowanie w tego typu rozwiazania, bo zaraz si¢ okaze, ze
bedziemy uktada¢ na naszych klubach przetargi. Drogi Lukaszu, jeste$ mistrzem, ale teraz ja
mowig, poczekaj. Ja wiem, Ze jeste§ mistrzem. Natomiast drodzy Panstwo tutaj jest kwestia
jakby, ja uwazam, ze musimy jednak, i tu rozumiem Panig Dyrektor, bo Pani Dyrektor,
Wydzial Ksztaltowania Srodowiska odpowiada za to jak to zadanie jest realizowane. | my
jezeli powiemy Pani Dyrektor, zrobmy otwarty przetarg to tyle nas widzieli jako Radnych, bo
to Pani Dyrektor bedzie si¢ potem kopata z tym wykonawcg zadania, ktory bedzie
przypuszczam by¢ moze, moze by¢ nierzetelny jezeli nie bedzie pewnych wymagan w
stosunku do niego postawionych, a my bedziemy nastgpnie Panig Dyrektor potem
krytykowali za to, ze schronisko zle funkcjonuje. Wiec tez drogi Lukaszu zastanowmy sig,
jesteSmy organem stanowigcym, to jest organ wykonawczy i tez te kompetencje sa dosy¢
jasno rozdzielone, wigc nie wchodZzmy tam gdzie nie jest nasze miejsce.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Pani Radna Fijatkowska, nastepnie Radny Kosek.

Radna - p. G. Fijalkowska

Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Nie wiem co lezy u podstawy tego projektu uchwaty, bo ja rozumiem, jakby to schronisko Zle
funkcjonowato to mozna by byto taki projekt uchwaty prébowac, albo podobny wprowadzac,
oczywiscie nie wchodzac w kompetencje Urzedu. Ale z tego co si¢ orientuje od wielu lat
schronisko funkcjonuje dobrze, wielokrotnie bytam w schronisku, mam znajomych, ktorzy
pracuja tam jako wolontariusze, rowniez odbywaja praktyki, nawet ani Pani Dyrektor ani Pani
Osuchowa nie wie, ze ja znam od $rodka prace tego schroniska. I uwazam, ze takie zmiany
jak sa tu proponowane to sg zmiany bez sensu, bo jezeli co$ dobrze funkcjonuje to zmieniaé
na co$, co jest niesprawdzone, jeszcze w przypadku zwierzat, jest normalnie katastrofa.
Miasto daje duze $rodki finansowe na rozwdj tego schroniska, przeciez zostat co dopiero
zbudowany wielki pawilon dla psow, ma by¢ zbudowany pawilon dla kotow, wiec te warunki
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dla zwierzat sg dobre, sg weterynarze, prowadzone sg caty czas roznego rodzaju zabiegi, te
zwierzeta sg leczone, dzialaja okna zycia dla zwierzat, w tych oknach przyjmowane sa
zwierzeta, ktore nie podrzucane po rowach, lasach i drzewach, na ulicy, tylko moga ludzie
odda¢ te zwierzeta do okna zycia i z tego okna przewozone sa do schroniska, schronisko
wysyta swoj samochdod. Wiec ja tutaj uwazam, ze taki projekt uchwaty, jezeliby on
oczywiscie przeszedt, to jest bardzo szkodliwy dla schroniska, oczywiscie bede gltosowata
przeciw. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje Pani Radnej. Pan Radny Kosek, potem Pani Matgorzata Jantos.

Radny - p. J. Kosek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja tego tematu nie zglgbialem na tyle zeby wypowiadaé si¢ tutaj w tym momencie jak
powinnismy glosowa¢ w tym druku, zdaje si¢ tutaj na kolegdéw 1 bede tak gtosowal jak moj
klub, ale po wystuchaniu Pani Dyrektor troch¢ mi rece opadly bo ja przypominam, ze Rada
Gminy to jest organ nie tylko stanowiacy, ale tez nadzorczy nad Urzedem. W zwigzku z tym
mamy prawo dyskutowac na temat tego w jakich trybach pewne rzeczy si¢ zleca, w jakich
ramach powinno to funkcjonowa¢. My nie uktadamy tutaj SIWZ, w czasie Pani wypowiedzi
Pani powiedziata, ze Pan Radny Bednarz widzial to i tamto i byt tam, ja si¢ bardzo cieszg, ale
inni Radni mogli tam nie by¢ i nie musimy polega¢ na zdaniu kolegi mimo, Ze to lubi¢, moze
nawet podzielam jego zdanie, ale nie mozna zaktada¢, ze jak on widziat to juz sprawa jest
zalatwiona. Nie mozna tez zaktadad, ze jesli jest jakie$ towarzystwo, to tutaj z méwnicy Pani
powiedziata tak, nie mozemy ingerowa¢ w zamoéwienia, bo Pani b¢dzie potem odpowiadac za
to zamodwienie, ja si¢ zgadzam, ze bedzie Pani za nie odpowiadaé, natomiast kryteria tego
zamdwienia, zarowno w trybie otwartym jak i w innym trybie postepowania zamdwienia
publicznego mozna napisa¢ dobrze, niezaleznie od trybu. I thumaczymy si¢ z niego tylko
wtedy jezeli napiszemy co$ zle 1 to zarowno w trybie przetargu ograniczonego,
nieograniczonego jak i dialogu konkurencyjnego albo dowolnej innej formy. Natomiast
zaniepokoito mnie stwierdzenie na koniec, ze przeciez krakowskie schronisko miato takie i
takie naktady, to bylo bardziej niepokojace niz ta dyskusja, poniewaz to by sugerowalo, ze juz
wiemy kto wygra postepowanie. Oczywiscie wiem, ze tak nie jest bo ono bgdzie otwarte,
kazdy bedzie mogt si¢ zglosi¢ 1 wszystko jest ok., ale to byty takie smaczki w tej wypowiedzi,
ktore mnie zaniepokoity, po prostu nie mogltem nie wyj$¢ i tego nie powiedzie¢ i z calg
sympatig do Pani, ale nie mozemy tak mowi¢ po prostu z tej mownicy. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Pani Matgorzata Jantos, drugie wystapienie, dwie minuty.

Radna — p. M. Jantos

Szanowny Panie Przewodniczacy! Pani Dyrektor!

My wszyscy doskonale wiemy o tym, Ze krakowskie schronisko, bo tu chyba w Zadnej
wypowiedzi nie byto zarzutu wobec tego co si¢ dzieje, my wiemy o tym, ze Najwyzsza Izba
Kontroli skontrolowata bardzo wiele schronisk zwierzecych w Polsce, przytoczytam tutaj
Radysy, ktére byly dramatycznym rozwigzaniem, wigc caty czas nie o tym mowimy, nie
moéwimy — i tutaj zwracam si¢ tez do Grazyny Fijalkowskiej — nie méwimy o tym, Ze to
schronisko zle funkcjonuje. Mysle, ze intencja tego projektu uchwaty jest intencja mowiaca o
czym$ innym, ze nie mozemy budowa¢ w ten sposob zamowien zeby wygral wskazany
podmiot, tylko o tym moéwimy, o jakiej$ takiej przejrzystosci, ze tak powiem i tego chyba
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dotyczyla sprawa intencji tworcy tej uchwaty. I jeszcze jest jedna sprawa, to znaczy caty czas
ten argument, ktory Pani Dyrektor przytoczyta mowiac o tym, Ze nie bedziemy my ingerowali
w strukture budowania przetargdéw, jest argumentem tez bardzo istotnym, bo wilasciwie
moglibySmy si¢ rozbrykac i do kazdego przetargu narzuca¢ nasze poglady, bo Pani Dyrektor
za to wszystko odpowiada 1 rowniez za funkcjonowanie schroniska. Ale caly czas
podkreslam, bo czuj¢ si¢ tutaj w obowiazku ja jako czlowiek, ktory wspolpracuje ze
schroniskiem od wielu lat, ze nie byla tu mowa o jakimkolwiek Zle funkcjonujgcym
schronisku, ale o metodzie, ktora nam si¢ wydawala nie do konca przejrzysta dlatego, ze
mozna zbudowac¢ takie warunki, ktore pozwolg na to zeby wygral tylko jeden podmiot, jeden
cztowiek zajat stanowisko itd. W zwigzku z tym tutaj nie bylo mowy o zle funkcjonujacym
krakowskim schronisku, tylko chciatam tyle uzupetic, bo to uzupethienie dla mnie osobiscie
jest bardzo wazne. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Bednarz, drugie wystapienie, dwie minuty, mamy jeszcze pi¢é
wystgpien mieszkancow Krakowa.

Radny — p. J. Bednarz

Panie Przewodniczacy ja przepraszam, ale poniewaz kolega tutaj, ktorego szanuje i tez lubie,
Jakub Kosek troszke chyba opacznie zrozumiat wypowiedz Pani Dyrektor, wiec chciatlem
wyjasnié, ze jestedmy umoéwieni z Wrydzialem Ksztattowania Srodowiska i zreszta
rozmawiali$my na ten temat jeszcze przed wakacjami, ze na Komisji Infrastruktury bedzie
przygotowana prezentacja 1 omoOwienie kwestii funkcjonowania na dzien dzisiejszy
schroniska, natomiast tu akurat obecno$¢ co do schroniska bylo kierowane do Pana Radnego
Gibaty. Natomiast ja powiem tak, tak, bytem kiedy$ pare lat temu w schronisku, kiedy mgj
pies uciekt i musze powiedzie¢, ze bylem pod ogromnym wrazeniem, bo kiedy go odnalaziem
po telefonach i1 zadzwonitem do schroniska to okazalo si¢, ze ten moj pies tam jest, zostat w
miedzyczasie odrobaczony, zachipowany i byl — to znaczy nie, on nie byt zarobaczony,
Pafistwo po prostu daja to chyba — i byl pies bardzo, ze tak powiem zadbany, oczywiScie
Panstwo mieli problem z rozpoznaniem rasy bo to taka nietypowa rasa wtedy byta, niemniej
wiem, ze to byla traumatyczna historia dla tego mojego psa bo jak mnie zobaczyt to po prostu
ze szczgscia powiem szczerze, doktadnie. Tak, ze tylko w kwestii tego moje wyjasnienie.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dzi¢kuj¢. Pan Radny Kosek, przepraszam, to jest drugie wystapienie.

Radny - p. J. Kosek
Chcialem sprostowaé, bo powiedziatem, Zze Rada jest organem nie tylko ustalajacym, ale tez
nadzoru, kontroli miatem na mysli oczywiscie, bo to jest jednak rdznica. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje. Teraz glos oddam mieszkancom Krakowa, Pani Bogustawa Gacek, przygotuje si¢
Pan Szymon Balek, bardzo prosze. Cztery minuty macie Panstwo.

Pani Bogustawa Gacek

Dobry wieczor Panstwu. Ja réwniez mam kontakt, lepiej Zeby mnie nie byto stycha¢, réwniez
mam kontakt z ludzmi, ktérzy sa wolontariuszami, ktérzy byli wolontariuszami, a juz nie sa
bo zostali wyrzuceni, ja tez obserwuje¢ to schronisko od paru lat, poniewaz zajmuj¢ si¢ psami
charytatywnie bez zadnych pienigdzy i1 rowniez im pomagam. Natomiast nie twierdze, ze to

134



XLIV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
26 sierpnia 2020 r.

schronisko jest catkiem zle, ale mysle, ze tam tez wpadita jaka§ rutyna i ta rutyna
przeksztalcila si¢ troszeczke jakby w mniejsze zaangazowanie jezeli chodzi o t¢ mito$¢ do
zwierzat, bo dostaje wilasnie sygnaty, ze nie we wszystkich sytuacjach, ale rézne takie
zdarzenia gdzie dzieje si¢ tez i zle. Ja rozumiem, ze to jest olbrzymi obiekt, gdzie jest duzo
zwierzat, ale te sytuacje, o ktorych ja styszatam, oczywiscie nie bede tu opowiadaé, bo sa
czasami drastyczne, nie powinny si¢ zdarzy¢. Powinna by¢ moze w takim razie wigksza
kontrola jakas, taka naprawde uczciwa kontrola. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Pan Szymon Batek, przygotuje si¢ Pan Jakub Manasterski.

Pan Szymon Balek

Panie Przewodniczacy! Panie Radne! Panowie Radni!

Nazywam si¢ Szymon Batek, niektorzy z Panstwa mnie znaja, niektorzy s3 moimi sgsiadami,
od matych, od pierwszych lat swojego zZycia zajmuje si¢ zwierz¢tami, zawsze w moim
otoczeniu byly zwierzeta i teraz swoja przyszto$¢ wiaze tez z opieka nad nimi. Jestem 2
wyksztalcenia zootechnikiem, w tym momencie podjatem rowniez studia na Wydziale
Medycyny Weterynaryjnej w Krakowie, na Uniwersytecie Rolniczym i powiem Panstwu tak,
miatem tu przygotowana przemowe dla Panstwa, ale po tej burzliwej debacie, ktora si¢ juz
rozpoczela migdzy Panstwem Radnych mam takie pytanie, nie musicie Panstwo odpowiadac,
nie musicie podnosi¢ reki, kilka oséb juz to powiedziato, kto z Panstwa od poczatku tej
kadencji byt chociaz raz w schronisku, mamy kilku Radnych, 5, 7, ok., i Panstwo chcecie w
tym momencie debatowac 1 decydowa¢ o czym$ nie bedac tam na miejscu. Ja proponuje
intensywnie i powaznie rozwazy¢ ta mozliwos¢ zeby kazdy moglt wziagé udzial w przetargu.
Pani Dyrektor, urz¢dnik, kilka lat temu byta dosy¢ glosna akcja, sprawa z trucicielem
zwierzat w Krakowie, gdyby nie akcja na Facebooku opiekunow zwierzat Urzad Miasta, w
tym Prezydent, w tym KTOZ nie zareagowalby, to my zrobiliSmy dwa marsze przeciwko
trucicielowi zwierzat w Krakowie i wtedy akcja sie rozkrecita. Drugie moje pytanie, dlaczego
przez prawie 30 lat krakowskim schroniskiem rzadzi jedna organizacja, zarzadzana przez
jedna osobe, to jest zastanawiajace, czy Panstwo uwazacie, ze to jest w porzadku, jest
wszystko transparentne, prosz¢ porozmawia¢ z bytymi pracownikami, prosz¢ porozmawiac z
obecnymi pracownikami, prosze si¢ wybra¢ incognito tak jak, akurat nie incognito, ale Radny
Gibata byl tam na miejscu, kto, tutaj Pani Radna powiedziata, ze warunki sg dobre, dzisiaj
mieliSmy 26 stopni, ostatnio byly upaly, czy byla Pani w kociarni, przez ostatni tydzien byla
Pani w kociarni, kociarnia/.../

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Szanowni Panstwo przepraszam bardzo, ale to jest wypowiedZ, to nie jest dyskusja, wigc
prositbym zeby Pan wypowiadat sig.

Pan Szymon Balek

Kociarnia jest typowo nagrzanym blaszakiem, nie ma tam Kklimatyzacji, to jest, jest
budynkiem, ja prositbym Panstwa zeby Panstwo si¢ zastanowili i poszli do schroniska,
apeluj¢ w imieniu tych zwierzat i opiekunow tych zwierzat, ktérzy maja, naprawde, tak jak
moja przedmoéwczyni powiedziata, ze sg watpliwosci. Dzigki temu mozemy podjaé decyzje,
ze kto§ bedzie zarzadzal schroniskiem inny, moze czas na zmiany, moze czas pokazaé
spoleczenstwu, ze moga tez wzig¢ schronisko w swoje rece. Przestanmy, tak jak tutaj
niektorzy z Panstwa zaproponowali to, CO jest niesamowitym moim zdaniem zjawiskiem,
zeby zmniejszy¢ schronisko, schronisko nie powinno by¢ na kilkaset zwierzat, zwierzgta tam
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powinny by¢ na chwile, sg organizacje, ktore si¢ tym zajmujg na biezaco, znam, nie jestem W
zadnej organizacji, ale widze to w jaki sposob oni dziataja.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Przepraszam, minely cztery minuty, bardzo bym prosit o konczenie wypowiedzi.

Pan Szymon Balek
Juz koncze. Dlatego Szanowni Panstwo bardzo prosze¢ o zapoznanie si¢ z sytuacja na Zywo
jak jest w schronisku, udaniem si¢ do schroniska i wtedy podjeciem decyzji. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Pan Jakub Manasterski, przygotuje si¢ Pani Daria Switalska.

Pan Jakub Manasterski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowna Rado! Panie Postanki!

Najpierw zacznijmy od jednego, kto z Panstwa wie jak poroéwna¢ mentalno$¢ psa do
mentalno$ci dziecka, iloletniego, kto z Panstwa wie, prosze podnies¢ reke. Nic si¢ nie dzieje
Pani Radna, ja Pani zaraz powiem, nie bedg pytac, ja Panstwu powiem, pies ma mentalno$¢
4-letniego dziecka.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Prosz¢ Pana przepraszam bardzo, to nie jest rozmowa tylko to jest Pana wypowiedz, wigc
prositbym nie zadawac pytan do sali.

Pan Jakub Manasterski

Dobrze Panie Przewodniczacy. Wigc powtarzam, pies ma mentalno$¢ 4-letniego dziecka, pies
nie wie dlaczego jest krzywdzony, pies nie wie dlaczego ma takie warunki, to jest straszne,
kiedy my styszymy jakie$ opowiesci, ale ja Panstwu nie powiem, ze ja styszatem opowiesci,
bo ja Panstwu powiem, ze ja styszalem swoja opowie$¢. Pig¢ lat temu, po pigciu latach
posiadania uryzt mnie mdj przygarniety z ulicy wielki amstaff mieszaniec, nie miatem
mozliwosci funkcjonowania, bylem tak pogryziony, miatem rgke w gipsie, noge w gipsie, ze
musiatem niestety poprosi¢ Krakowskie Towarzystwo Opieki nad Zwierz¢tami o pomoc.
Wyglada ta pomoc tak, ze przyjezdza dwodch pandéw, lustruje mnie z gory na dot w ogole nie
stuchajac tego co ja mam do powiedzenia i dlaczego tak si¢ stalo, bo to byto niewyjasnialne,
zabiera mi psa na zasadzie zrzeczenia si¢ 1 na tym wszystko to polega 1 na tym si¢ to konczy.
Potem, kiedy ja staj¢ na nogach po dwoch tygodniach, jad¢ do KTOZ, pytam si¢ co z psem,
jaka jest pomoc temu psu, co si¢ dzieje, w miedzyczasie dzwoni¢ po ludziach, dzwoni¢ do
schroniska w Pastgku, modelowego schroniska w Polsce, dzwoni¢ do behawiorystow,
rozmawiam z lekarzami, pies w takim razie po 5 latach, kiedy rzuca si¢ na swojego opiekuna
ma jaki$ duzy problem, jak nie emocjonalny to neurologiczny. Prosz¢ Pafistwa bylem dwa
tygodnie, jak tylko stangtem na nogi, w schronisku, rozmawiatem z panem kierownikiem,
chciatem optaci¢ rezonans, tomografie, behawioryste, wiedzialem, ze nie moge tego psa juz
wiecej zabraé, poniewaz ten pies wyczuwatby moj strach i nie méglbym by¢ juz jego
wiascicielem, chcialem pomoc temu psu. Obiecano mi to, tamto, nikt do mnie nie zadzwonit,
psa nie wyleczono, wigcej, wyadoptowano tego psa po trzech latach i pies znowu pogryzt
nastepnego wiasciciela 1 wrocit za kraty i znowu go wyadoptowano, Pani Dyrektor, i znowu
wrocit za kraty. | wie Pani co si¢ stato, to ja Pani powiem, z dnia na dzien, mimo, ze miat
wspaniatg wolontariuszke, z ktérg ja bylem w kontakcie bo oglaszalem tego psa za wtasne
pieniagdze w gazetach zeby kto$ go chcial wzia¢, ptaczac za kazdym razem jak widziatem jego
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zdjecie, bo to byto jak oddanie mojego wtasnego dziecka do domu dziecka, Pani wie, 1 wie
Pani co si¢ stalo, przez tydzien prosiliSmy Panig Osuchowa, zeby mu wreszcie zrobita
tomografi¢ albo rezonans, za ktory ja zaptace bo mnie na to sta¢. Nie prosze Pania, pies nie
doczekal, pies umart we wtasnej klatce. Tak prosz¢ Pania, pies umart we wiasnej klatce i nikt
nie wiedzial dlaczego umarl, nie wiem tez czy psu kto$ nie pomogt umrzeé, bo takie sytuacje
tez w schroniska si¢ zdarzajg. 1 wie Pani co, bylem dzieh po $mierci mojego Ramzesa,
pojechalem do schroniska z glupim pomystem, bo to jest Sanepid, bo to sg przepisy, zeby
tego psa wzig¢ i chociaz go pochowaé jako jego 5-letni wiasciciel, wie Pani co ja si¢
dowiedzialem stojac trzy kwadranse przed drzwiami gabinetu pana kierownika, bo tak pan
kierownik traktuje nas, ktorzy przychodzimy w sprawach pséw, on ma swoje sprawy, nawet
jak wejdziemy to si¢ nie siada tak jak tutaj, tam si¢ stoi, o tak przed panem kierownikiem, wie
Pani co ja ustyszalem, ze ja mam wymysty bo moj pies jest odpadem biologicznym.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Przepraszam bardzo, mingty 4 minuty, bym prosit o koniczenie wypowiedzi.

Pan Jakub Manasterski

Na koniec podsumowujgc prosze Panstwa, kiedy$ kto§ madry powiedzial, ze miarg
spoteczenstwa, spoteczenstw jest ich stosunek do zwierzat, bo to nie warunki tylko mitos¢.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dzigkuj¢. Pani Daria Switalska, przygotuje si¢ Pani Agnieszka Wypych.
Przypominam, cztery minuty.

Pani Daria Switalska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Nazywam si¢ Daria Switalska, jestem byta wolontariuszka Krakowskiego Schroniska dla
Bezdomnych Zwierzat, w schronisku przez blisko 2 lata zajmowatam si¢ gldwnie opieka nad
chorymi zwierzgtami w szpitalu, a takze braltam udzial w niemal wszystkich akcjach
zorganizowanych przez KTOZ 1 schronisko na rzecz bezdomnych zwierzat. Mialam wigc
sposobno$¢ poznania z bliska schroniska. Dzisiaj w zwigzku ze zblizajagcym si¢ terminem
nowego przetargu na prowadzenie schroniska dla bezdomnych zwierzat w Krakowie chce si¢
odnies¢ do kwestii kryteriow przetargowych na prowadzenie schroniska, a takze roli
wolontariatu w schronisku, w szczego6lnosci za$ koniecznosci jego ochrony. Wiem jak bardzo
dobro zwierzat schroniskowych zalezy od podmiotu prowadzacego schronisko. I uwazam, ze
bardzo wazne jest by to zadanie powierzy¢ organizacji, ktora zrobi to najlepiej, a jedynym
sposobem na to jest ustalenie takich warunkow przetargowych, ktore pozwola na rzetelne
porownanie kompetencji réznych podmiotow 1 réznych, 1 ich mozliwosci organizacyjnych.
Zgadzam si¢ z Panem Prezydentem, ktéry ustosunkowat si¢ do projektu uchwaly, Zze na to
stanowisko musi zosta¢ powolana organizacja posiadajaca odpowiednie doswiadczenie. |
wlasnie dlatego, aby zapewni¢ optymalne warunki przetargowe nalezy dopusci¢ do pracy nad
nimi szersze grono 0s6b majacych praktyczne doswiadczenie w pracy na rzecz bezdomnych
zwierzat, dziatajacych np. w ramach fundacji, stowarzyszen, organizacji pozarzadowych,
schroniskowego wolontariatu czy innych autorytetow w tej dziedzinie. Dopiero zebranie
doswiadczen roéznych osob, dopuszczenie do dyskusji nad ré6znymi rozwigzaniami, pozwoli
na stworzenie takich kryteriow przetargowych, ktore wylonig kandydata, ktory bedzie
naprawde najlepszy. W uzasadnieniu negatywnej opinii dla projektu niniejszej uchwaty Pan
Prezydent napisal, iz dopuszczenie do przetargu szerokiej rzeszy podmiotéw bez niezbednej
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praktyki nie wydaje si¢ wlasciwe sugerujac, ze ta uchwata ma na celu doprowadzenie do
obnizenia standardow. Nic bardziej mylnego, wrecz przeciwnie, by¢ moze trzeba wlasnie w
niektorych aspektach te standardy podnies¢. By¢ moze np. nie jest wystarczajacym kryterium
przetargowe z 2017 roku, aby kierownikiem schroniska zostata osoba posiadajagca minimum
roczne doswiadczenie w prowadzeniu tego typu placowki. By¢ moze to do$wiadczenie
praktyczne powinno by¢ wigksze, by¢ moze tez powinny zosta¢ postawione wymagania
dotyczace wyksztatcenia. Kryteria przetargowe z roku 2017 pozwolily na to, aby
kierownikiem schroniska zostala osoba, ktéra wedlug powszechnej wiedzy jest z
wyksztatcenia politologiem, wczesniej pracowata w banku, a w roku 2017 mogla si¢ wykazac
wlasnie rocznym do$wiadczeniem jako pelnigca obowiazki kierownika schroniska. I nasuwa
si¢ pytanie czy naprawde nie bylo osoby bardziej do§wiadczonej 1 kompetentnej do objecia
tego stanowiska.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Przepraszam bardzo, mingty cztery minuty, bym prosit o konczenie. Tak, ale cztery minuty
wszyscy Panstwo maja, prosze konczy¢.

Pani Daria Switalska

I czy przypadkiem nie miat tu znaczenia fakt, Ze osoba ta jest skoligacona z Prezesem KTOZ.
A jezeli tak bylo to pojawia si¢ pytanie o priorytety KTOZ, czy na pewno najwyzszym
priorytetem jest dobro zwierzat, nad ktérymi sprawuja opieke. Wracajac do kryteriow, one nie
tylko pozwolily na te sytuacjg, ale nawet ja premiowaly. Wedlug kryteriow przetargowych
KTOZ za wykazanie rocznego do$wiadczenia tej osoby w kierowaniu placowka otrzymato
maksymalng ilo§¢ punktow.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Ja bardzo przepraszam, ale Szanowna Pani, Pani walczy o roéwne prawa, wszyscy maja tu
rébwne prawa, cztery minuty, wiec bardzo prosze, bo troszeczke jest nie fair, walczy Pani o
réwne prawa jezeli chodzi o osoby, ktdére mogg startowa¢ w przetargu na schronisko, a Pani w
tym momencie chce mie¢ preferencje. Wigc bardzo Panig prosz¢ zeby Pani konczyla.
Wszyscy mamy tu rowne prawa.

Pani Daria Switalska
Bardzo Panstwa proszg, przygotowatam, postaram si¢ moéwi¢ bardzo szybko, ale
przygotowatam bardzo wazne rzeczy 1 bardzo prosze o wystuchanie.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Szanowna Pani bardzo prosz¢ o konczenie wypowiedzi, Pani juz méwi w tym momencie

5 minut, tak jak powiedziatem, ja tutaj dbam o to zeby kazdy miat rGwne prawa.

Pani Daria Switalska
Postaram si¢ powiedzie¢ jak najszybcie;.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Proszg¢ Panig nie, bardzo prosze o konczenie.

138



XLIV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
26 sierpnia 2020 r.

Pani Daria Switalska

Te 40 punktow czyli maksymalna ilo$¢ punktéw jakie otrzymata osoba majaca roczne
doswiadczenie stanowito 40 % catkowitej liczby punktow do osiggniecia w przetargu. Dla
poréwnania inny potencjalny wykonawca/.../

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Szanowna Pani bardzo przepraszam, ale ja prosze o skonczenie.

Pani Daria Switalska
Ja bardzo przepraszam, ale musz¢ powiedzieé/.../

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Nie prosze Panig, ja bardzo Panig prosze o skonczenie wypowiedzi, prosze juz trzeci raz, tak
jak powiedziatem, wszyscy maja réwne prawa tutaj, Pani ma 4 minuty, Pani moéwi juz ponad
5, jak sie czujg inne osoby, ktore beda chceiaty si¢ wypowiedzied.

Pani Daria Switalska
Mowie naprawde na temat i sg to rzeczy bardzo/.../

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Prosz¢ Panig bardzo prosze o skonczenie wypowiedzi. Szanowni Panstwo nie bgdziemy tak
prowadzi¢ obrad, przepraszam, ja tu prowadze obrady, bardzo prosz¢ skonczy¢ wypowiedz,
mowi Pani juz 6 minut, Szanowna Pani przykro mi.

Pani Daria Switalska

Czy ja moge prosi¢, chce powiedzie¢ o bardzo istotnych rzeczach, bylam w bardzo podobny
sposob potraktowana réwniez przez KTOZ i nie bytam w stanie si¢ obroni¢. Mam bardzo
wazng rzecz do powiedzenia 1 bardzo Panstwa serdecznie prosz¢ o pomoc.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Ma Pani p6t minuty, bardzo prosze.

Pani Daria Switalska

Dla poréwnania inny wykonawca potencjalny wykonawca, ktory przedstawitby na to
stanowisko osobg z 20 czy nawet 30-letnim do$wiadczeniem w kierowaniu schroniskiem,
prowadzaca liczne akcje na rzecz zwierzat i cieszacg si¢ powszechnym szacunkiem w
srodowisku, a sprawujaca opieke nad 99 zwierzetami $rednioroczne, wedtug tych samych
kryteriow przetargowych otrzymatby zero punktow. Nie 20, nie 5, a zero, poniewaz okazuje
sig, ze jedynym kryterium okreslajacym tzw. dos§wiadczenie kierownika schroniska w tym
przetargu byla ilo$¢ zwierzat, ktore schronisko ma pod opieka. Przytoczylam ten przyktad
gdyz on bardzo doktadnie pokazuje, ze przygotowane do tej pory kryteria przetargowe
absolutnie nie zapewniaja wskazania podmiotu, ktéry w rzeczywisty sposob jest w stanie
zapewni¢ schroniskowym zwierzetom najlepsza opieke.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Szanowna Pani bardzo przepraszam, prosz¢ ztozy¢ do protokotu swoje wystapienie. Bardzo

prosze, prosz¢ Panstwa oglaszam 5 minut przerwy. Bardzo dzigkuje.

Pi¢¢ minut przerwy w obradach.
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Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Szanowni Panstwo Radni, zbliza si¢ godzina 22.00, jezeli kto§ z Panstwa ma samochod na
parkingu bardzo prosz¢ przeparkowaé¢ pod Urzad Miasta, poniewaz parking 0 godzinie 22.00
jest zamykany, a Sesja na pewno jeszcze potrwa dwie, dwie i pot godziny. Wigc ogltaszam
przerwe do godziny 22.30.

Przerwa w obradach do godziny 22.30.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Szanowni Panstwo kontynuujemy obrady. Bardzo prosze Panig Agnieszk¢ Wypych o
zabranie glosu, przypominam 4 minuty.

Pani Agnieszka Wypych

Szanowni Panstwo!

Ja chciatabym zacza¢ od podzigckowan dla wnioskodawcy, dla osoby, ktéra opracowata ten
projekt i dla tych Radnych, ktorzy si¢ pod nim podpisali i dzigkuj¢ w imieniu Krakowskiego
Stowarzyszenia Obrony Zwierzat, na ktoérego czele stoje, jak rowniez w imieniu bardzo wielu
milosnikow zwierzat, ktdrzy niestety zglaszaja i do mediow i do réznych instytucji skargi na
sposob funkcjonowania schroniska. Oczywiscie jesli chodzi o ten projekt, ktory zostal
zgloszony to jego gléwnym celem jest sktonienie Prezydenta do wustalenia jasnych,
przejrzystych i otwartych kryteriow udzielenia nowego tutaj zamdOwienia na prowadzenie
schroniska.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Przepraszam, prosz¢ Panstwa prosze¢ o spokoj, poniewaz nie stycha¢ tutaj co Pani méwi, wigc
prosze Radnych o spokdj.

Pani Agnieszka Wypych

Wigc cel jest oczywiscie taki by te kryteria byly bardziej otwarte, by one byly przejrzyste i
tutaj stusznie Panowie, Panie, Radni, zwracali uwageg na to, ze dotychczas te warunki byly
ustalone w taki sposob, ze praktycznie wskazywaly na jeden jedyny podmiot, ktéry mogt je
speli¢ czyli na Krakowskie Towarzystwo Opieki nad Zwierz¢tami. W zwigzku z czym
powstal pomyst zeby to zmienié, Zeby to zliberalizowaé. I jest to pomyst jak najbardziej
stuszny 1 przede wszystkim majacy zwigzek z naszego punktu widzenia z tym co wyprawia
sig, tak nalezy to niestety powiedzie¢, w krakowskim schronisku, a o czym piszg mieszkancy,
o czym rowniez skarza si¢ do nas. Ja tutaj przypomne, albo poinformuje tych z Panstwa,
ktorzy o tym nie wiedzg, ze prawomocnym wyrokiem sadu apelacyjnego Prezes
Krakowskiego Towarzystwa Opieki nad Zwierz¢tami Jadwiga Osuch zostata uznana winng
nepotyzmu, zostal uznany sgdownie jej nepotyzm, zatrudnianie czlonkéw wiasnej rodziny,
zamienianie schroniska w prywatny folwark. Mi zostato przyznane prawo, mi, Agnieszce
Wypych, do wtasnie okreslenia w ten sposob tego co dzieje si¢ w krakowskim schronisku, co
dzieje si¢ w Towarzystwie Opieki nad Zwierzetami. I teraz biorgc pod uwage te fakty i1 biorac
pod uwage to jaka opini¢ wydat Prezydent Jacek Majchrowski projektowi, o ktorym tutaj
dyskutujemy. Ot6z krytyka tego projektu ma u podstaw rzekomo to, ze nie beda zachowane
standardy, bardzo wysokie, ze nie beda zachowane kompetencje, ze to bedzie zagrozone, ze
stanie si¢ co$ zlego schronisku. Ja si¢ pytam jakie standardy, jakie wysokie kompetencje, czy
udowodniony nepotyzm to jest tym, co wskazuje na wysokie kompetencje i standardy,
udowodniony nepotyzm Prezes TOZ, udowodniony nepotyzm polegajacy na zatrudnieniu
wlasnej corki w biurze Krakowskiego Towarzystwa Opieki nad Zwierz¢tami przy ulicy
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Florianskiej, osadzenie wieloletniego konkubenta tejze corki na stanowisku kierowniczym,
osoby, ktora wczesniej petnila, wykonywata prace akwizytora w banku. Ja si¢ pytam gdzie tu
te kompetencje, gdzie tu ta troska o te kompetencje, to jest tylko jak gdyby napisane na
papierze, a fakty sg niestety zupetnie inne. My uwazajac, Krakowskie Stowarzyszenie Obrony
Zwierzat uwazajac projekt autorstwa Radnego Gibaty i pod, ktorym podpisali si¢ inni Radni
za bardzo dobry krok, w dobrym kierunku, jednocze$nie chcemy zwroci¢ uwage na jedna
rzecz, by¢ moze nalezatoby si¢ zastanowi¢ nad tym czy po wielu latach, kiedy schronisko
krakowskie zarzadzane jest praktycznie przez grupke kilku osob pod szyldem Towarzystwa
Opieki nad Zwierze¢tami, nie powinno czasem przejs¢ pod zarzad gminy, czy nie byloby lepiej
gdyby tym kto zarzadza schroniskiem byta gmina, w réznej oczywiscie formie mogloby to
wyglada¢ dlatego, ze mamy przyklady rowniez z innych miast, natomiast to bardzo dobrze
Kalisz przetestowal, Zze niestety zenujace btedy, zenujace sytuacje, zatrudnianie podmiotéw,
ktore si¢ nie sprawdzaja jakby wskazuje, ze mozna powroci¢ do takiej sytuacji, kiedy wiasnie
to zarzadzanie ma charakter gminy.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Przepraszam bardzo, min¢to 4 minuty, prositbym o konczenie.

Pani Agnieszka Wypych

I co by to dato schronisku, po pierwsze datoby mozliwos¢ taka, aby schronisko byto, miato
wiasnie zachowane te wysokie standardy w swoim funkcjonowaniu, dawaloby to szans¢
réwniez na kontrolg dobra, wnikliwa, bo tak naprawde faktycznie wedlug naszej oceny
kontroli teraz nie ma, bo jeden, ze tak powiem, we wlasnej rodzinie trudno mowic o kontroli.
Wreszcie dawatoby to szans¢ wiaczenia si¢ innych organizacji w proces decyzyjny, w proces
wplywania na to co si¢ dzieje w schronisku 1 oczywiscie réwniez kontrolowanie tego, co si¢
dzieje w schronisku. Uwazamy tez, ze byloby dobrze, niezaleznie od tego jakie beda losy tej
wiasnie uchwaty, aby/.../

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Przepraszam bardzo, 5 minut, prosz¢ Panig bardzo prosze ostatnie zdanie, 15 sekund.

Pani Agnieszka Wypych

Ostatnie zdanie. Uwazamy, ze powinna powsta¢ komisja ds. schroniska, ds. zwierzat
bezdomnych w Krakowie, do ktorej weszliby przedstawiciele réznych organizacji pro
zwierzecych, zeby dalej nie trwato to co trwa w krakowskim schronisku.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Jezeli chodzi o Radnych, bardzo prosz¢ Pan Radny Krzysztonek chciat
jeszcze zabraé glos, Panie Radny to jest druga wypowiedz, dwie minuty.

Radny — p. W. Krzysztonek

Panie Przewodniczacy ja bede krotko, bo w zwiagzku z tym, Ze tutaj zostaly sformutowane
roznego rodzaju zarzuty pod adresem KTOZ, jedne mniej powazne, inne bardziej powazne,
ja bym prosil Panig Dyrektor zeby ten fragment stenogramu z dzisiejszej Sesji przesta¢ do
KTOZ celem przekazania nam jako Radnym wyjasnien, zeby KTOZ odniést si¢ do tych
wszystkich zarzutow tak, Zzeby$Smy my jako Radni tez mogli zapozna¢ si¢ z sytuacja bo tez
trzeba wystucha¢ drugiej strony, a po drugie jednak te zarzuty sg faktycznie powazne.
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Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Bardzo dzigkuje. Kto jeszcze z Panstwa chciat zabra¢ glos, z Panstwa Radnych oczywiscie w
tym momencie. Prosze Panstwa bo tutaj chcialem poinformowac, ze tutaj zostal zgloszony
wniosek formalny o drugie czytanie, wiec bedziemy glosowa¢ w bloku glosowan. Pan Radny
Gibata podsumowanie, bardzo prosze.

Radny — p. L. Gibala

Ja Szanowni Panstwo bardzo krotko, bo tu wiele argumentow si¢ juz pojawilo i mysle, ze
kazdy z nas sam powinien oceni¢ tg sytuacje, natomiast jedna rzecz jest istotna, zebySmy
zrozumieli, bo tutaj na poczatku doszto do jakiego$ nieporozumienia, wiec warto to wyjasnic,
moze stosujac wlasnie tg analogi¢ Radnego Krzysztonka, skadingd, poniekad trafng, to znaczy
mozna oglosi¢ przetarg w taki sposob zeby zglosi¢ tylko jeden podmiot i tak Pani Dyrektor
bedzie jesli zrobi si¢ przetarg tak jak ostatnio, Pani oczywiscie moze mowié, ze moze ktos z
Gdanska si¢ zgtosi, z Warszawy, z Poznania, ale wszyscy wiemy, ze oglaszaliscie ten przetarg
juz, wedlug tych kryteriow, wiele razy, od kilkunastu lat 1 zawsze zglaszat si¢ tylko jeden
podmiot, mozna pdj$¢ w wersje przeciwng, oglosi¢ tak, ze kazdy si¢ moze zglosi¢, ktos, kto
zupelnie nie ma zadnego do$wiadczenia 1 oczywiscie to jest rozwigzanie bezsensowne,
natomiast mozna stara¢ si¢ to w jaki§ rozsadny sposob wyposrodkowaé tak zeby te
organizacje, ktore si¢ beda mogty zgtosi¢ musiaty mie¢ odpowiednie doswiadczenie, ale zeby
to jednak nie zawsze byla tylko w koétko ta sama organizacja, tylko zeby tez wystuchaé i
zobaczy¢ co maja do powiedzenia inne organizacje 1 generalnie zeby ta komisja przetargowa
sktadata sie tez z ludzi, ktorzy faktycznie dzisiaj na rzecz zwierzakow, jest w Krakowie takie
spore srodowisko, warto bra¢ z réoznych $rodowisk 1 mysle, ze wtedy naprawde wszyscy na
tym skorzystamy i Pani Dyrektor bedzie tez spokojnie spata. Taka jest moja propozycja, zeby
to po prostu wyposrodkowac, zeby ten przetarg nie byl zbyt zamkniety ani zbyt otwarty i do
tego tylko zmierza ta uchwata bo do tej pory te przetargi byly skrajnie zamknigte, bo zgtaszat
si¢ zawsze jeden pomiot, to nie moze by¢ przetarg bardziej zamkniety jak taki, w przypadku,
ktorego zglasza si¢ jeden podmiot. Dzigkuje bardzo za uwage, dziekuje tez za dyskusje,
dzigkuje tez tym, ktorzy przybyli mimo p6znej pory i moéwili o swoich doswiadczeniach, o
zwierzetach, ktore kochaja, dzigkuj¢ tez Radnym, réwniez tym, ktdrzy krytycznie zabierali
tutaj gltos w stosunku do tej uchwaty, kazdy glos si¢ liczy, ja wiem, ze Panstwu tez lezy na
sercu dobro zwierzat, nawet jesli czasami si¢ r6znimy to nie mam watpliwosci, ze ci, ktorzy
powiedzieli, ze beda glosowali przeciwko dzisiaj, to tez te zwierzaki kochajg i tez chcieliby
zeby to schronisko funkcjonowato jak najlepiej i mam nadziej¢, ze uda nam si¢ tutaj
wypracowa¢ kompromis i ze do tego wspolnie dotrzemy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje¢ Panu Radnemu, widzeg, Ze juz nie ma zadnych Radnych, ktorzy by chcieli wziaé
udziat w dyskusji. Szanowni Panstwo wplynat wniosek o to, aby ten projekt uchwatly
rozpatrzy¢ w dwoch czytaniach, w zwiazku z tym nie zamykam dyskusji, bedziemy glosowac
nad tym wnioskiem podczas bloku glosowan. Bedziemy glosowali nad tym w bloku
glosowan, wtedy zadecydujemy, w zalezno$ci od tego jaka bedzie decyzja Radnych.
Przechodzimy do projektu uchwaly wedtug druku 1338, jest to projekt uchwaty w trybie
jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu
uchwaty wedlug druku 1338 mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o sktadanie
poprawek w zakre§lonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.
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Ustalenie kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa

dotyczacych utworzenia uzytku ekologicznego Stona Woda.

Jest negatywna opinia Pana Prezydenta, Komisja Planowania Przestrzennego nie wydata
opinii. W trybie statutowym do projektu nie zostata zgloszona autopoprawka. Bardzo prosze
Pana Lukasza Maslong jako referenta o przedstawienie tego projektu uchwaty.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Tak, to jest uchwata kierunkowa, posiadajaca pozytywna opini¢ prawng. Jej celem jest
ukierunkowanie dziatah Prezydenta na to, aby rozpocza¢ prace nad utworzeniem uzytku
ekologicznego Stona Woda. Druk ten posiada rowniez opini¢ Prezydenta, ktora co prawda
jest negatywna, natomiast w tej opinii jest mndstwo argumentoéw za tym aby ten uzytek
wilasnie w tym miejscu ustanowi¢, bowiem od 2005 roku w rejonie Stonej Wody
zaobserwowano jak pisze Prezydent, cenne gatunki fauny i flory, czgéciowo udato si¢
uwzgledni¢ ten fakt w takim masterplanie dla terenow zielonych, ktéory Rada Miasta
uchwalita, natomiast od 2005 roku czas plynie i przyroda tez nie lubi prézni, w zwiazku z
czym ten teren zielony znacznie si¢ powigkszyt. Dostrzegl to rowniez Prezydent Miasta
Krakowa uwzgledniajac caly teren w rejonie Slonej Wody w takim planie stworzenia
pierscienia podgorskiego czy tez plant podgodrskich, ktéry mialby powstaé w tej okolicy.
Niestety dziatania Urzedu Miasta nie sprawity, ze od tej zapowiedzi cokolwiek wydarzyto si¢
w tym temacie. Co prawda, zostat ztozony na podstawie ULICP wniosek o utworzenie tam
parku, jednak wskutek blednego wskazania urzednikéw dwa lub trzy tygodnie temu Urzad
musial wycofa¢ si¢ z tego zamiaru dlatego, ze dzialki byly podane btednie, w zwigzku z tym
mamy sytuacj¢ taka, ze mamy tylko i wylacznie Studium i rozpoczete prace nad planem
zagospodarowania przestrzennego Piaski Wielkie. I ze zdziwieniem odkryli$my, ze w ramach
tego planu tylko potowa terenu, ktory zapowiadat Prezydent Majchrowski bedzie chroniona
jako zielen publiczna, a druga cze$¢ jest przeznaczona pod zabudowe wielomieszkaniows.
Natomiast nie dziwi to jesli wezmiemy pod uwage zapisy Studium, gdyz Studium przewiduje
tam niestety wszedzie zabudowe mieszkaniowa. W zwiazku z czym wskutek tego, ze na
Komisji Planowania pojawili si¢ wielokrotni mieszkancy, ktoérzy zwracali uwage, ze w tym
projektowanym miejscowym planie zagospodarowania obj¢to ochrong teren, ktory nie jest
przyrodniczo cenny, a mianowicie pole kukurydzy, ktore zasial sobie tam deweloper, a
niestety zaniechano ustanowienia terenow zielonych na zalesionym kilkudziesigcioletnimi
drzewami obszarze, w zwigzku z tym aby poszerzy¢ teren zielony, ktory finalnie bedzie
chroniony, stad tez wystapiliSmy z inicjatywa ustanowienia tam uzytku ekologicznego.
Oczywiscie uzytki ekologiczne w ostatnim czasie, szczegdlnie w Krakowie, nie maja dobrej
prasy jak to si¢ mowi, dlatego, ze Rada Miasta Krakowa postgpowala zazwyczaj tak, ze
uchwalano plan zagospodarowania przestrzennego, a po6zniej po jego uchwaleniu ustalano na
pozostatym obszarze uzytek. To naraza gmin¢ na znaczne odszkodowania ze strony
wlascicieli terenow dlatego, ze mamy twarde zapisy Studium, ktére daja, czyli prawa
miejscowego, ktore daje mozliwos¢ zabudowy, a ograniczamy to uzytkiem. Tutaj z kolei
chcemy odwrdci¢ t¢ kolejnos¢, nie naraza¢ gminy na tak wielomilionowe odszkodowania, w
zwigzku z tym ustanowi¢ uzytek zanim jeszcze powstanie ten plan gdyz Studium nie jest
wystarczajgcg podstawg zeby ludzie mogli stara¢ si¢ o wysoko milionowe odszkodowania, a
szczegblnie nie beda tego robili deweloperzy, ktorzy jak wiemy w tym obszarze maja spory
bank ziemi. I tylko 1 wylacznie takie rozwigzanie, przy tym Studium, ktore teraz mamy, daje
nam gwarancje¢, ze ochronimy najwigcej terenu zielonego i mozemy to zrobi¢ wtasnie poprzez
ustanowienie tam uzytku, a pozniej na pozostaltym obszarze na uchwaleniu planu
zagospodarowania. ROwnocze$nie, to juz rozwiane sg watpliwosci, moga i8¢ réwnoczesnie
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kwestie ustanowienia uzytku 1 dalszego procedowania planu zagospodarowania
przestrzennego, w zwigzku z tym apeluj¢ do Panstwa Radnych, aby poprze¢ t¢ uchwate. My
wielokrotnie spotykamy si¢ tutaj z takimi zarzutami, ze jako klub bardzo, albo za kazdym
razem Krytykujemy Prezydenta Majchrowskiego. No wigc w zwigzku z tym tg uchwata
otwieramy oczy niedowiarkom, my prosz¢ Panstwa chcemy da¢ Prezydentowi szanse
zrealizowania zapowiedzi sprzed wyboréw, gdyz tylko dzigki temu jesteSmy w stanie
zrealizowa¢ w petni projekt prezydencki zwigzany z plantami podgorskimi. Projekt, ktory
zaprezentowal Urzad Miasta Krakowa ogranicza tam teren zielony o polowg. W zwigzku z
tym prosz¢ Radnych o poparcie i mam nadziejg, ze przystgpimy juz, za powiedzmy pot roku
czy rok, do ostatecznej decyzji czy ustanawiamy tam uzytek czy nie, gdyz przypomng to jest
uchwata kierunkowa, w ktoérej chcielibySmy, zeby zbada¢ bardzo doktadnie ten teren, a
Prezydent sam przyznat, Ze takie opracowania sg juz zlecane, w zwigzku z tym chcieliby$Smy
zeby te prace przyspieszyly i to znacznie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje za wprowadzenie. Czy jest jaka$ opinia komisji, Pana Prezydenta, klubu Radnych?
Nie widzg, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciat zabra¢ glos w tej sprawie? Pan
Radny Pietrus bardzo proszg.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni 1 Mieszkancy!

Ja tylko chcialem zabra¢ glos w takiej sprawie, ze jezeli chodzi o uzytek ekologiczny to
dziwie si¢, ze z jednej strony jest projekt uchwaty kierunkowej, gdzie oczywiscie mozna jako
Grupa Radnych sporzadzi¢ projekt uchwaly o ustanowieniu uzytku, z gory wiemy, ze
Prezydent jest nastawiony negatywnie, wigc wida¢ z tego, ze z tego nic nie bedzie, wigc
proponuje projektodawcom, zeby przygotowali po prostu projekt o uzytku ekologicznym
wprost i wtedy bedzie faktycznie mozliwo$¢ podjecia decyzji, bo teraz to jest pusty dokument
wedlug mnie, zreszta moge powiedzie¢, znam przyklad naocznie, poniewaz my
przygotowaliSmy taki projekt uchwaty o uzytku ekologicznym, ktéry byt konkretnym
wskazaniem dziatek, wszystkie te aspekty wymagalne byty przedstawione i zostat uchwalony.
Wigc proponuje, jezeli to ma mie¢ sens, to musi to by¢ gotowiec, a Prezydent negatywnie
tutaj ustosunkowat si¢, wiec nic z tego nie bedzie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje bardzo. Czy jeszcze ktos chcial zabra¢ glos? Szanowni Panstwo nie widz¢ tutaj osob
chetnych do zabrania glosu, wptynal natomiast wniosek o odestanie projektu do komisji, Pani
Dyrektor bardzo proszg. Natomiast powiem, ze wplynal wniosek o odestanie projektu do
Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, zgtoszony przez Pana
Przewodniczacego Andrzeja Hawranka, bardzo prosz¢ Pani Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Ksztaltowania Srodowiska — p. M. Mrugala

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja tu bardzo si¢ ciesze¢, bo Pan Radny Maslona taka wizje wspanialg przed Panstwem
roztoczyl, natomiast powiem tak, tak, cze$¢ tego terenu mozna powiedzie¢, ze w kierunkach
rozwoju terendOw zielonych byta wskazana jako teren cenny przyrodniczo. I to jest juz
ochronione planem, ktory zostat uchwalony. Natomiast tak, do$¢ szeroki obszar, ktory Pan
Radny chce chroni¢ to tak naprawdg ustawa o ochronie przyrody jest wykorzystywana nie do
tych celow, do ktorych zostala uchwalona. Mianowicie chcemy zablokowa¢ budowe, a to s3
zupelnie dwie rézne rzeczy. Ustawa o ochronie przyrody, wprowadzanie form ochrony
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przyrody ma shuzy¢ tej przyrodzie, a mieszkancy nie do konca chcg mie¢ zakazy zwigzane z
wprowadzaniem tego uzytku, oni chcg mie¢ teren zielony ogdlnodostgpny i ja to rozumiem
tez bym byla za tym zeby tak byto. Natomiast ten teren, mato tego, ze jest wiekszy niz w
ogole w kierunkach bylo wskazane, jest podzielony ulicami, co w ogéle mozna powiedzie¢
juz jest duzym problemem jesli chodzi o utrzymanie tego od strony przyrodnicze;j,
abstrahujac, ze wprowadzenie formy ochrony przyrody tam gdzie na dzien dzisiejszy mamy
kukurydzg to przyznam szczerze ja nie znam takiej formy ochrony. Druga, do$¢ istotna, moge
powiedzie¢ najistotniejsza rzecz, my jako gmina na calym tym obszarze nie mamy zadnego
terenu, ktory stanowi wtasno$¢ gminy, badz skarbu panstwa czyli wlasciciele terenu, tak jak
bylo poprzednio, tu Pan Radny mowi, ze nie bedziemy wyptaca¢ odszkodowan, bedziemy
wyplaca¢, poniewaz jezeli ograniczamy korzystanie z nieruchomo$ci na mocy ustawy o
ochronie przyrody w nawigzaniu do ustawy prawo ochrony s$rodowiska, ograniczamy
korzystanie 1 mieszkancom, wiascicielom terenu nalezy si¢ odszkodowanie. 1 to jest
przyznawane decyzja administracyjng Prezydenta Miasta, decyzja moze by¢ zaskarzana do
sadu 1 ten przyktad na Zakrzowku mamy. I nie ma znaczenia czy Panstwo ustanowiliscie taka
form¢ ochrony przyrody po planie czy przed planem, to bedzie tylko kwestia wysokosci
odszkodowania. Tak jak moéwitam na Komisji Planowania Przestrzennego, dla Zakrzowka
wydali$my na razie cztery negatywne decyzje wilascicielom terenu, beda je prawdopodobnie
skarzy¢ do sadu, zobaczymy jakie mamy do$§wiadczenie, bo jest zero doswiadczen w Polsce
jesli chodzi o wprowadzanie form ochrony przyrody takich o charakterze migkkim na
terenach, ktore stanowig wlasno$¢ oséb prywatnych. Wobec tutaj musimy si¢ liczy¢ z tym, ze
beda odszkodowania, a nie bedziemy wiascicielami terenu, bo jak mamy wprowadzony plan
to mamy ten przywilej wynikajacy z ustawy, ze mozemy zada¢ wykupu tego terenu badz
ewentualnie wywlaszczenia na nasza rzecz, natomiast tutaj bedziemy mie¢ forme¢ ochrony
przyrody, gdzie bedziemy musieli zaptaci¢ odszkodowania jak sad przyzna takie
odszkodowania i wtedy wlasdciciele po jakim§ czasie moga sobie dokonaé analizy
przyrodniczej 1 stwierdzi¢, ze nie ma tam warunkow 1 wystapia do Panstwa, jak nie w tej
kadencji to w nastepnej, zebySmy zniesli tg forme¢ ochrony przyrody ze wzgledu na to, ze
takie cenne warto$ci przyrodnicze tam juz nie s3. I zaptacimy ludziom tak naprawdg za to, ze
nie beda mogli korzysta¢ z tej nieruchomosci. Biorage pod uwage finanse miasta i biorac to,
ze, pod uwage, ze Zakrzowek niewiadomo jak si¢ skonczy, jakie bedziemy musieli wyptacac
odszkodowania, to ja bardzo prosze¢ o rozwage w tym zakresie dlatego, ze wprowadzanie
takiej formy, uchwalenie, oczywiscie to moze by¢ dos¢ tatwe, cho¢ podejrzewam Panie
Lukaszu, Zze Regionalny Dyrektor do§¢ w tym momencie si¢ jasno pochyli nad tymi
granicami, bo one sg na pewno zaproponowane zbyt szeroko, wigc nie ma wedtug mnie co
liczy¢ na to, nie chce gdybad, ale raczej wydaje mi si¢, ze na pewno w takich granicach nie
ustanowi tego uzytku, bo po prostu ten teren nie jest cenny przyrodniczo na tyle zeby taka
forme¢ ochrony wprowadza¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje. Czy ktos z Panstwa Radnych chcial zabra¢ jeszcze glos? Pan, moze Panie Radny
zabierze Pan na koniec, Pani Radna Fijatkowska bardzo proszg.

Radna — p. G. Fijalkowska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mysle tak, ze ten wniosek jest bardzo zasadny i mam nadziej¢, Zze komisja zrobi spotkanie
na miejscu zeby wszyscy mogli zobaczy¢ ten teren jak wyglada faktycznie. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dzickuje. Kto$ jeszcze chcial zabra¢ glos? Nie widze. Wiec prosze Pana tukasza
Maslon¢ o podsumowanie.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja moze odnios¢ si¢ do stow Pani Dyrektor, mnie zdumiewa, ze Pani Dyrektor Wydziatu
Ksztattowania Srodowiska odnosi si¢ do kwestii finansowych, wydaje mi si¢, ze to Wydziat
Skarbu powinien si¢ o to martwi¢, Pani rolg jednak powinno by¢ to, aby chroni¢ tereny
zielone, te, ktére sa cenne w Krakowie. Jesli chodzi o obszar uzytku, owszem, on jest
wytyczony dalej niz te tereny cenne przyrodniczo z jednego wzgledu, poniewaz chociazby dla
tego stawu, ktory tam jest trzeba wytyczy¢ strefe buforowa zeby zabezpieczy¢ zmiang
stosunkow wodnych na ternie uzytku, bo wiemy doskonale jak si¢ koncza w Krakowie
przypadki gdzie zbyt blisko terenéw cennych przyrodniczo dochodzi do zabudowy, do
odwodnien budowlanych w wyniku, ktérych wielokrotnie bylo tez tak, ze obnizaty si¢ lustra
choéby stawow, ktore sg w poblizu. W zwigzku z tym uwazam, ze zasadnym jest poszerzenie
tego obszaru wlasnie o takg strefe buforowa, réwniez ulica Obronna pelni pelng funkcje
korytarza ochronnego dlatego tez jest uwzgledniona w projekcie tego uzytku ekologicznego i
powiem tak, jesli bedzie Pani w stanie teraz tu nam powiedzie¢ jaka kwot¢ odszkodowan
zaptacita Gmina Krakoéw komukolwiek za ustanowienie jakiegokolwiek uzytku to wycofam te
uchwate. Zero ztotych, w zwigzku z tym prosze nam nie mowié tutaj o tym, ze jakie$
wielomilionowe znowu beda odszkodowania, bo Zakrzéwek jesli dobrze kojarze zaréwno
plan jak i uzytek zostaty ustanowione kilka lat temu, do tej pory gmina nie wyptacita nawet
ztotowki, w sytuacji, w ktdrej ustanawiany byt uzytek na terenach prywatnych, ale gdy byt
funkcjonujacy juz tam plan zagospodarowania przestrzennego. Wigc prawo do dysponowania
ta nieruchomoscig byto duzo lepsze, dla wilascicieli, niz ma to miejsce w przypadku tego
Studium dlatego, ze gdyby niektorzy z wiascicieli mogli tam cokolwiek budowac¢ to juz
dawno by budowali, oni tego nie moga robi¢, natomiast uwazam, ze mozemy sprawi¢ zeby
zyska¢ tez troch¢ czasu, bo o to chodzi tez z tym uzytkiem, Ze jesli ustanowimy uzytek 1
obejmiemy t¢ czgs¢ terenu poza uzytkiem planem zagospodarowania to ochronimy ten teren,
a w miedzyczasie toczgce si¢ prace nad zmiang Studium by¢ moze sprawig, ze w przysztosci
bedziemy tam mogli rowniez ustanowi¢ plan, ale nie bedzie nas juz ograniczato te 50 %
niezgodno$ci, ktére musimy zachowaé tylko wtedy Rada Miasta by¢ moze zmieni
przeznaczenie z funkcji mieszkaniowej w Studium na zielen. Dlatego tez uwazam, zZe ten
kierunek dziatania jest stuszny 1 uwazam, ze na tej podstawie naprawde wiasciciele nie beda
sadzili gminy na wielomilionowe odszkodowania, bo tego prawa do zabudowy de facto teraz
nie maj3, bo wszystkie wuzetki sa odrzucane, a to o czym Panstwo mowili rowniez na etapie
procedowania projektu planu zagospodarowania Piaski Wielkie tez nie znalazto pokrycia w
rzeczywistosci, bo okazato si¢, ze wszystkie wuzetki, ktore tam sg procedowane beda miaty
decyzje odmowna, to juz ustaliliémy na Komisji Planowania. W zwiazku z tym uwazam, ze
warto podjac¢ takg probe po to zeby ochroni¢ wigcej terendw zielonych niz mozemy to zrobic¢
przy proponowanym projekcie planu zagospodarowania przestrzennego i taki jest tylko i
wytacznie cel tej uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje Panu Radnemu Maslonie, widzg, ze juz nie ma chetnych do dyskusji, w zwiazku z
tym, ze wptynal wniosek o odestanie projektu do Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska, zawieszam procedowanie tego druku, bedziemy glosowaé, z tego
wzgledu, ze mamy wniosek o odestanie projektu do komisji. Procedura jest taka, ze nie
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konczymy dyskusji, bedziemy glosowa¢ ten wniosek. W momencie, kiedy zostanie
przegltosowany ten wniosek zostanie odestany, stucham, w celu, w celu przeprowadzenia
wizji w terenie. Dzigkuje. Przechodzimy do nastgpnego punktu porzadku obrad.
Procedowanie projektu uchwaty wedtug druku 1339. Projekt uchwaly w trybie jednego
czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty
wedhug druku 1339 mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o skladanie poprawek w
zakre$lonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Ustalenie kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczacych wprowadzenia opomiarowania i oplat za odwodnienia

budowlane.

To jest, jest pozytywna opinia Prezydenta Miasta Krakowa, w trybie statutowym do projektu
nie zostala zgloszona zadna autopoprawka. Prosze o przedstawienie projektu Pana Radnego
Jana Pietrasa, bardzo prosze.

Radny — p. J. Pietras

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Pragne przedstawi¢ projekt uchwaty Komisji Ksztattowania Srodowiska w sprawie ustalenia
kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych wprowadzenia
opomiarowania i optat za odwodnienia budowlane, projektu zmierzajacego do wprowadzenia
systemu rzetelnego opomiarowania oraz adekwatnych stawek optat za odprowadzanie wod z
odwonien budowlanych na terenie Gminy Miejskiej Krakow do miejskiego systemu
kanalizacji 1 odwodnienia. W Krakowie wiadomo proces budowlany trwal, trwa i bedzie
trwal, wigze si¢ to z odwodnieniami budowlanymi, ktére sa konieczne do tego, aby byla
mozliwo$¢ wykonania fundamentéw, zwlaszcza, ze zwierciadto wody podziemnej na terenie
Krakowa do tego zmusza. Te odwodnienia trwaja od kilku do kilkudziesigciu dni. Jest to
ingerencja w $rodowisko naturalne, w $rodowisko wod podziemnych na terenie Krakowa,
ingerencja, ktéra ma swoje negatywy. Jakie ma negatywy. Negatywy ma takie, ze
odprowadzana woda albo jest odprowadzana w sposob naturalny gdzie§ w poblize i w tym
momencie musi by¢ odprowadzana w sposob taki, ktory nie zagraza sgsiedztwu 1 ewentualnie
budowlom, albo tak jak w tej chwili jest stosowane, co jest najprostsza forma dla inwestora,
ktéry w innym przypadku musi praktycznie zadba¢ o odpowiednie opracowanie oraz o
odpowiednie wskazanie procedury i zabezpieczenie tego, aby ta woda nie byla elementem
szkodliwym dla otoczenia, jest po prostu skierowaniem tych odwodnien do kanalizacji
miejskiej.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Przepraszam bardzo, Panig Radng Maliszewskg, Pana Radnego Gibate troche ciszej bysmy
prosili, bo juz p6ézna godzina i musimy jakos/.../

Radny — p. J. Pietras

Ma to takie trzy aspekty negatywne. Pierwszy aspekt negatywny jest, ze wigze si¢ z tym, ze
wody zrzucane w ramach tych odwonien sg czesto zanieczyszczone. To zanieczyszczenie
wiadomo powoduje to, ze w procesie potem niestety musi by¢ proces oczyszczania, musi by¢
ta woda oczyszczana czyli ponoszone koszty. Drugi aspekt jest taki, ze jezeli te wody nie sa
zanieczyszczone, s3 za czyste, wtedy tez powoduje to negatyw z uwagi na to, ze zbytnio
rozcienczone $cieki z uwagi na to, ze jest to wprowadzone w system kanalizacji, wodociggow
Krakowa powoduje tez dodatkowe koszty w procesie oczyszczania. I kolejny negatywny
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argument jest, ze woda, ktéra jest zrzucana przez odwodnienia powoduje tak jakby
zmniejszenie pojemnosci, zmniejszenie mozliwosci kanalizacji w okresie takim, tak jak w tej
chwili, ktére groza nadmiernymi praktycznie opadami czy ewentualnie w wypadku, kiedy
nastepuja opady, ktére powoduja to, ze naturalna filtracja wody z opadéw powinna by¢
odebrana przez system miejskiej kanalizacji i w tym momencie wystepuja te braki.
Dodatkowym takim argumentem, ktdry praktycznie tez powinien budzi¢ zastanowienie jest
to, ze na dobrg sprawg w przypadku odwodnien pozbywamy si¢ w sposob szybki i gwaltowny
duzej ilosci wody w aspekcie, kiedy moéwimy w tej chwili o nieuchronnych zmianach
klimatycznych oraz w aspekcie, kiedy przywigzujemy taka wage do budowy matych
zbiornikdw retencji. W tym momencie straty powodowane na takim nie do konca
uzasadnionym zrzucie, nie kontrolowanym, bez ograniczen finansowych powoduje to, ze na
dobra sprawe nasze starania o mate elementy retencji sg niczym w poréwnaniu z tym, co
tracimy. I dlatego konczac chce powiedzie¢, majac powyzsze na uwadze podmioty
prowadzace odwodnienia budowlane powinny ponosi¢ realne koszty, koszty korzystania z
Systemu kanalizacji 1 odwodnienia miasta Krakowa, w tym réwniez umozliwiajace
rozbudowe wyzej wymienionego systemu, jego lepszego dostosowania do nowych wyzwan
zwigzanych z jednej strony z niekorzystnymi zmianami klimatycznymi, a z drugiej strony z
intensywng rozbudowa miasta. To w duzym skrocie jezeli chodzi o ten temat, prosze¢
Szanownych Radnych o poparcie tego projektu komisji. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Bardzo dzickuj¢ Panu Radnemu za wprowadzenie. Czy jest jaka§ opinia komisji, Pana
Prezydenta, klubéw Radnych? Nie widze. Tak, opinia jest pozytywna, czy, nie widze,
otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa Radnych chciatby zabraé glos? Nie widze, w zwiazku
z tym, kto$ chcial? Pan Radny Jatocha bardzo proszg.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam pytanie do projektodawcy, pierwsze, prosz¢ Panstwa moéwicie Panstwo o
odwodnieniach z budéw, teraz ja mam pytanie czy z wszystkich czyli wielorodzinnych i
jednorodzinnych czy tylko z wielorodzinnych, bo zadaj¢ sobie takie pytanie, jezeli z
jednorodzinnych to ja znam takie obszary gdzie nie mozna nigdzie odprowadzi¢ wody tylko
na traw¢ bo nie ma kanalizacji 1 nie ma deszczéwki, za co ten wilasciciel ma ptaci¢? I teraz
jest, dobrze, fajnie, odpowiedzieliScie na pytanie, ale nie powiedzieliscie od razu tego. | teraz
mam kolejne pytanie, Panstwo mowicie o ogolnosplawnej, jezeli mamy opadowke do
opadowki tez beda placi¢?

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Przepraszam, sg pytania Pana Radnego, rozumiem, ze projektodawca odpowie na to pytanie.

Radny — p. J. Jalocha
Czekam na odpowiedz, a nie z sali, widzg, Ze tu jest wiecej projektodawcow.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkujemy Panu Radnemu. Kto$ jeszcze chciat? Widze, ze nie, wigc prosze bardzo Pana
Radnego Pietrasa o odpowiedz.
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Radny — p. J. Pietras

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chce powiedzie¢, ze to chyba rozumiem, ze to wynika z niezrozumienia problemu, ja
rozumiem, ze jezeli chodzi o takie drobne odwodnienie itd., ktore z natury swojej sa
kierowane 1 grunt przyjmuje bez zadnych ktopotdw, nie jest to problem. Natomiast my w tej
chwili méwimy o nadmiernym korzystaniu z zrzutu wéd nie do konca uzasadnionym, jezeli
chodzi o wydajnos¢ 1 o okres odwodnienia do sieci miejskiej. I takie, bez wzgledu na to czy
bedziemy wrzucali do takiej czy innej instalacji, uwazamy, ze poniewaz w tych punktach, o
ktorych mowitem wczesniej ponosi si¢ koszty, te koszty w jakiej§ mierze powinny by¢
Sciggane z inwestoroOw, ktérzy praktycznie w pewnych przypadkach po prostu naduzywaja
tego wszystkiego. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Bardzo dzigkuje Panu Radnemu. Czy sa jeszcze jakie$ tutaj wnioski o udziat w dyskusji? Nie
ma, dzigkuje bardzo. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgtoszono
poprawek do projektu, druk bedzie gltosowany w bloku glosowan. Przechodzimy do
procedowania projektu uchwaty wedlug druku 1341, projekt uchwaty w trybie jednego
czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty
wedlug druku 1341 minat termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie poprawek w
zakre$lonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Ustalenie kierunkow dzialan dla Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych
kontroli przypadkow posiadania samoistnego bez tytulu prawnego dzialek
polozonych w Krakowie, Dzielnica VIl Zwierzyniec stanowigcych wlasnosé
Gminy Miejskiej Krakow.

Tutaj do tego projektu zostala zgloszona poprawka Radnego tukasza S¢ka, jest negatywna
opinia Pana Prezydenta z uwzglednieniem poprawki Radnego S¢ka, nie ma opinii Komisji
Mienia i Rozwoju Gospodarczego. W trybie statutowym nie zostata zgltoszona autopoprawka,
bardzo proszg¢ projektodawce o przestawienie tego projektu. Referuje Pan Witold Goérny,
radny dzielnicy VII, dzisiaj widze, ze mamy trzy projekty z dzielnicy VII. Bardzo proszeg.

Pan Witold Gorny

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Mam przyjemnos¢ przedstawi¢ projekt uchwaty Rady Miasta, ktéry jest wynikiem inicjatywy
uchwatodawczej rady dzielnicy VII, a dotyczy on podjgcia przez Pana Prezydenta
kompleksowych, podkreslam to stowo, dzialan ukierunkowanych na uniknigcie przypadkow
zasiadywania nieruchomos$ci potozonych na terenie dzielnicy VII, ale dzieki poprawce
ztozonej przez Pana Radnego Se¢ka odnosi si¢ do obszaru catego Krakowa. Drodzy Panstwo ta
uchwala inicjujaca niniejszy projekt zostata podjeta przez rade dzielnicy VII w zwiazku
przede wszystkim ze zdarzeniami jakie miaty miejsce na terenie naszej dzielnicy w ostatnim
czasie, a mianowicie dwoma, wsrdd wielu, ale dwoma takimi postgpowaniami w sprawie
zasiedzen, ktore sg toczone w odniesieniu do osiedla Przegorzaty, gdzie wobec jednej dziatki
5-arowej, drugiej natomiast 6-arowej toczy si¢ takie postepowanie o =zasiedzenie i
prawdopodobnie takim zasiedzeniem si¢ zakonczy, chociaz tutaj nie chce oczywiscie
uprzedzaé faktow, bo decyzja lezy po stronie sadu. Ale zwracam Panstwa uwage na to, ze
przy rynkowej cenie jednego ara nieruchomosci na terenie osiedla Przegorzaty, w granicach
50 tys. zt za ar mowimy tutaj w tych dwdch przypadkach juz o kwocie pét miliona ztotych.
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My$my jako rada dzielnicy podjeli probg¢ zbadania czy tego typu przypadki, to znaczy
przypadki samoistnego posiadania bez tytutu prawnego nieruchomosci nalezacych do Gminy
Miejskiej maja miejsce takze 1 w innych czgsciach dzielnicy, okazato si¢, ze sg one, mozna by
nawet powiedzie¢ powszechne i np. na terenie osiedla Olszanica, to moéwimy tutaj nie o arach,
a o hektarach tego typu przypadkéw gdzie dziatki miejskie sg zagrodzone przez osoby trzecie
od wielu, wielu lat i prawdopodobnie, w zwiazku z zaawansowanym terminem biegu
zasiedzenia w najblizszym czasie bedzie lawina tego typu wnioskow, co pociagnie za sobg
bardzo dalekie reperkusje dla mienia komunalnego. Szanowni Panstwo ja przede wszystkim
chciatbym tutaj podkresli¢ jedng rzecz, ze mam nadzieje¢, ze nikt z Panstwa nie poczytuje tej
inicjatywy rady dzielnicy VII jako dziatania przeciwko mieszkancom, bo takie glosy takze i w
radzie dzielnicy VII si¢ pojawiaty. Ja chce podkresli¢, ze naszym celem nie jest potepianie
instytucji zasiedzenia, bo ona jest z natury rzeczy legalng, natomiast jest dbato$¢ o nasze
wspolne mienie komunalne. Taka jest rola radnych dzielnicy, takze 1 Radnych Miasta, azeby
dba¢ o interes spoleczny, a nie o interesy indywidualne poszczegdlnych naszych
mieszkancow. Wobec powyzszego uwazam, ze powinniSmy zadba¢ o to, azeby miasto
Krakéw szczegélnie w tak trudnym czasie jak teraz podczas kryzysu ekonomicznego
wywotanego koronawirusem nie tracitlo swojego mienia. Odnoszac si¢ do negatywnej opinii
Pana Prezydenta w dwodch stowach odnosnie tych przestanek formalnych, ktore zostaty
wskazane w tej opinii. Nie uwazam, azeby ta uchwala w jakikolwiek sposob ograniczata
kompetencje organu wykonawczego, w uzasadnieniu tej negatywnej opinii, w czesci
formalnej tego uzasadnienia wskazano, ze Wojewoda uchyla tego typu uchwaty, ktore
wskazuja konkretne narzedzia, natomiast rolag uchwat intencyjnych jest miedzy innymi
wskazanie priorytetow. Wigc ja tak wilasnie uwazam, my nie wskazujemy konkretnego
narzg¢dzia, my wskazujemy, ze jest to, a przynajmniej powinien to by¢ priorytet wladz miasta.
To w przestrzeni argumentacji formalnej zawartej w opinii. W przestrzeni natomiast
argumentacji materialnej Pan Prezydent wskazal, ze te kompetencje w zakresie
przeciwdziatania zasiedzeniu leza w uprawnieniach Zarzadu Zieleni Miejskiej, Zarzadu Drog
Miasta Krakowa, Zarzadu Budynkéw Komunalnych 1 Wydziatu Skarbu wskazujac statystyki
tych postepowan, ktore si¢ tocza 1 ktore zakonczyty si¢ zawarciem np. umoéw dzierzawy. Ja
si¢ ciesze, ze to si¢ odbywa i nie kwestionuj¢ tego, ze wladze miasta prowadza tego typu
dzialania, natomiast przyklady, ktore Panstwu przywotatem wskazuja, ze s3 to dzialania
niewystarczajace.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Przepraszam, bardzo prosz¢ o cisze.

Pan Witold Gorny

Wobec powyzszego Szanowni Panstwo ja nie oceniam w tym zakresie jednoznacznie
negatywnie wladz miasta, ale wyobrazalbym sobie, 1 taka byta intencja rady dzielnicy VII,
ktora procedowanie tej uchwaly zainicjowala, azeby te rozwigzania staly si¢ bardziej
skoordynowane 1 co za tym idzie efektywniejsze, bardzie; kompleksowe. Dzigkuje Panstwu
serdecznie.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje Panu Radnemu. Czy sg jakie§ stanowiska komisji, Pana Prezydenta jakie$
stanowisko, klubow Radnych? Nie widz¢. W zwiazku z tym otwieram dyskusje, chcialem
jeszcze tylko tutaj powiedzie¢, ze do tego projektu uchwaly wptynal wniosek formalny o
odestanie projektu do Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego w celu wydania opinii w tej
sprawie. Pan Radny Lukasz Sek bardzo prosze.
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Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja chciatem si¢ krotko odnies¢ zaczynajac od kwestii formalnej, to znaczy po raz kolejny
prosba, nie ma Pana Sekretarza juz o tej godzinie, natomiast prosba przez Pana
Przewodniczacego o przekazanie, projekt byt ztozony z koncem lipca, mamy koniec sierpnia
czyli miesigc projekt byt juz znany, a my dostaliSmy do niego opini¢, dos¢ istotna, dzisiaj,
przed samg Sesja. Moze daloby si¢ jednak tak prowadzi¢ prace, ja rozumiem, ze czasami jak
projekty sa duze, skomplikowane, jest malo czasu, to si¢ nie udaje, ale jezeli jest miesigc
czasu 1 pozniej my si¢ mamy do tej opinii negatywnej jako$ odnosi¢ to fajnie by bylo
jakby$my mieli chociaz dzien, dwa zeby z nig si¢ zapoznaé, skonsultowaé, przemysle¢. A
odnoszac si¢ do samego projektu uwazam, ze warto ten projekt rozszerzy¢ na caty Krakow,
bo nie tylko dotyczy to dzielnicy VII, takie zasiedzenia miaty miejsce rowniez w innych
rejonach miasta 1 warto takie kompleksowe dziatania rzeczywiscie podja¢ raz na kilka lat
nawet jezeli bylby to dodatkowy koszt np. tego, ze potrzebna jest dodatkowa grupa ludzi,
ktérzy pdjda na kazda miejska dziatke raz na 10 lat i sprawdzg czy rzeczywiscie tam nie ma
jakichs$ ogrodzen, ktore sa ustawione w ztych miejscach, czy sasiad sobie nie powigkszylt pola
np. o miejska dziatke, bo takie sytuacje si¢ zdarzaja. Mysle, ze jakby koszt raz na 10 lat
takiego kompleksowego zbadania wszystkich miejskich dzialek bylby mniejszy niz te
pieniadze, ktore tracimy na tych dziatkach, ktore po prostu miasto na koncu traci. Wigc ten
wniosek rzeczywiscie jest ztozony i w zwigzku z tym, ze ta opinia dzisiaj przyszta do tego
rano i warto, zeby Komisja Mienia tym si¢ zajeta, myslg, ze warto o tym projekcie
podyskutowaé na komisji i wypracowac takie, ktory bedzie szedt w tym kierunku wiasnie co
jaki$ czas kompleksowego sprawdzenia stanu wszystkich miejskich dziatek. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Bardzo dzigkuje. Mysle, ze tu trzeba poprosi¢ faktycznie Wydzial Prawny Pana Prezydenta
aby takie opinie wydawat zdecydowanie wcze$niej, a nie dzien przed dyskusja nad projektem.
Pan Radny Adam Migdat, przygotuje si¢ Pan Radny Drewnicki.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chciatem zwroci¢ tylko na jedng rzecz uwage, w tym przypadku, Ze takie dziatania ze
strony Prezydenta, ze strony miasta zostaly juz podjete. Niedawno, jak pare miesigcy temu
uchwalaliSmy pewne zmiany statutdéw poszczegdlnych jednostek, ktore to jednostki
zobowigzane zostaly do przejmowania gruntow wszystkich, ktére dotycza bezposrednio
dzialania danej jednostki, a to ma na celu wlasnie kontrole w jaki sposob te grunty sa
uzytkowane, to znaczy wylapanie wszystkich takich sytuacji, o ktorych tutaj mowi ta
uchwata. Ja osobiscie powiem tak, nie mam nic przeciwko tej uchwale dlatego, Zze ona
ewentualnie tylko wskazuje na dzialania, ktore 1 tak zostaly podjete, ale moze je bardziej
uskuteczni¢. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dzigkuje. Pan Radny Michat Drewnicki bardzo prosze.

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Problem zwigzany z zasiedzeniami, z nielegalnym przejmowaniem gruntow w Krakowie
wybucht kilka lat temu, to bylo trzy, cztery lata temu gdy te pierwsze, takie do$¢ szokujace
informacje zaczely pojawiac si¢ w przestrzeni publicznej, pamigtamy zasiedzenie przez woz
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cyrkowy, pozniej byla sprawa zasiedzenia, ale to juz nie byty, z tego co pamigtam, grunty
gminne, ale/.../

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Przepraszam bardzo Panie Radny, Panie Radny Hawranek ma Pan bardzo donos$ny gtos, wiec
prositbym zeby Pan trochg ciszej, albo do foyer, bardzo prosz¢ kontynuowac.

Radny — p. M. Drewnicki

Grunty jednej z uczelni, gdy byly zasiedzone przez uprawe, chyba to byty buraki, ja sam
znam sprawe gdy rabarbar, przepraszam, w Czyzynach, gdy jedna prywatna osoba przesuncta
o kilka arow swoje ogrodzenie, zasiedziala droge i w ostatnim czasie miasto poprzez ZRID tg
droge odzyskato, oczywiscie za odpowiednim odszkodowaniem, wigc sadze, ze my
przynajmniej jako Radni powinni§my pozna¢ szerzej informacje Prezydenta w tej sprawie.
Zgadzam si¢ z opinig prawng, ze Rada Miasta nie powinna narzuca¢ Prezydentowi, nie moze
narzuca¢ Prezydentowi konkretnych rozwiazaf, o tyle zgadzam si¢ w 100 % z tym, Ze ten
problem wystepowal i dobrze by bylo uzyskac tutaj kompleksowa informacj¢ Prezydenta
Majchrowskiego w tej sprawie, co faktycznie zostato poczynione, rozszerzajac tg informacje,
ktéra juz zostata podana w opinii do tego druku. Dlatego sadze, ze, ja taki wniosek bede
przygotowywat zeby taka informacja w szerszej formie do Radnych dotarta, natomiast ja
popre poprawke Pana Radnego S¢ka. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Czy kto$ jeszcze z Radnych chciat zabra¢ glos? Dawno nie widzieliSmy na
moéwnicy Pana Lukasza Wantucha, zapraszamy.

Radny — p. L. Wantuch

Dzigkuje, tez si¢ stesknitem za Panem Przewodniczacym. Dwie kwestie techniczne. Pierwsze,
ja doceniam dziatalnos$¢ legislacyjng rady dzielnicy VII Zwierzyniec, ale dzisiaj na Sesji
mamy trzy projekty rady dzielnicy, z tego dwa sa zdublowane po prostu. Wigc ja bym
proponowal zeby rada dzielnicy raczej szta na jako$¢ niz na ilo$¢. To jest pierwsza rzecz.
Druga rzecz/.../

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Proszg¢ o spok6j Szanowni Panstwo, méwi Pan Radny Lukasz Wantuch.

Radny — p. L. Wantuch

I druga rzecz, tutaj si¢ zwracam bezposrednio do Pana Radnego, zwracam si¢ bezposrednio
do Przewodniczacego Pana Przewodniczacego Dominika Jaskowca, poniewaz mamy tutaj
zastosowany po raz kolejny trik polegajacy na tym, ze rada dzielnicy zglasza projekt uchwaty
dotyczacy danej dzielnicy, poniewaz tylko taki projekt moga ztozy¢ zgodnie ze Statutem
Rady Miasta Krakowa, a pdzniej w drodze poprawki jest to rozszerzane na cate miasto.
MieliSmy taki przyklad przy uchwale rady dzielnicy XVIII dotyczacy tam oznaczen na
szybach przezroczystych. | teraz mamy podobng, identyczng sytuacje, wiec ja mam takg
propozycje, daje to do rozwazenia, skoro rady dzielnic chcg si¢ interesowac sprawami, ktore
wykraczajg poza teren danej dzielnicy to moze warto byloby rozwazy¢, zeby taka
kompetencj¢ do sktadania projektow uchwat miaty rdwniez w zakresie dotyczacym calego
miasta, a nie tylko dzielnicy. W koncu tez my jako Radni mamy swoje okregi wyborcze w
swoich dzielnicach, a mieszkamy w calym miesécie, tak samo radni dzielnicowi, moze to
bedzie sposob na wzmocnienie roli rad dzielnic. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje¢ bardzo. Ja tylko Panie Radny ta akurat uchwatla nie jest zdublowana, to jest po
pierwsze, ale mowit Pan, ze znowu zdublowana, to nie jest zdublowana, a po drugie do kazde;j
uchwaty Radny miejski ma prawo ztozy¢ poprawke. Pan Lukasz Sek ztozyt taka poprawke.
Widzg, ze si¢ rozkreca dyskusja, zapraszam Pana Przewodniczacego Dominika Jaskowca,
przygotuje si¢ Pan Radny Adam Migdatl.

Radny — p. D. Jaskowiec

Rady dzielnic sg stworzone po to zeby zajmowac si¢ tematami lokalnymi w skali miasta, to
juz wszyscy wiemy, ktore dotycza ich mieszkancéw, mieszkancow danego obszaru, wiec taki
projekty sktadaja. Natomiast poprawka Lukasza Se¢ka jest o tyle sensowna, ze ona idzie w
sukurs tym wszystkim decyzjom organéw nadzorczych, sadéow administracyjnych, ktore
mowig wyraznie o tym, ze uchwaly kierunkowe powinny mie¢ wysoki stopien ogolnosci.
Wigc ona jakby ta sprawe porzadkuje, a rada dzielnicy patrzy ze swojej perspektywy, a Radni,
Radny Lukasz S¢k zglosil moim zdaniem bardzo sensowna poprawke w tej sprawie, ktora
nadaje tej uchwale, w wypadku jej przyjecia przez Radeg, po prostu charakter zgodny z
przepisami prawa i daje podstaw¢ do tego zeby ta uchwata nie zostata uchylona przez
Wojewode, a ewentualne uchylenie Wojewody zostalo przez sad anulowane. Wigc w takiej
rzeczywisto$ci zyjemy, funkcjonujemy, si¢ poruszamy.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo Panu Przewodniczacemu. Zapraszam Pana Adama Migdala, drugie
wystapienie. Pierwsze, przepraszam bardzo.

Radny — p. A. Migdal

Ale do drugiego przyjde nastgpnym razem. Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Ja chciatem wlasciwie zgodzi¢ si¢ z Panem Przewodniczacym Jaskowcem, a rdOwnocze$nie
odpowiedzie¢ Panu Radnemu Lukaszowi, ze dzielnica moze sktada¢ wnioski tylko w swoich
sprawach 1 uchwaly i taka zostala uchwata przygotowana. Natomiast nie moze do nich
sktada¢ poprawek. Poprawki moga sktada¢ Radni, tutaj bym powiedziat uogdlniajac catos¢
projektu uchwaty w skali catego miasta. | to prawo istnieje, tu nie ma dublowania, nie ma
powtarzania, nie ma zlej woli dzielnicy, bo dzielnica w swoim interesie wystapita. Natomiast
Radny doszedt do wniosku, ze uogdlni ta uchwalte 1 poprzez to wilasnie, to co powiedziat
réwniez Przewodniczacy Jaskowiec, ze poprzez to ta uchwala bedzie miata charakter
obligatoryjnej dla catego miasta.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Bardzo dzigkuje. Widze, ze w Panstwa Radnych nowa energia wstapita, wszyscy si¢
zgadzamy, dyskusja trwata 15 minut, czy jeszcze kto§ chce zabra¢ glos? Czy na pewno juz
nikt? Nie, w zwigzku z tym, Pan Drewnicki chce zabra¢, Pani Dyrektor, zapraszam Panig
Dyrektor Trembeckg do zabrania glosu.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Nie powtarzajac juz tych argumentéw natury formalnej, o ktorej Panstwo wspominali to
znaczy orzeczenia sagdowe w mysl, ktorych to Prezydent jest uprawniony do realizacji tych
zadan, zreszta z ustawy o samorzadzie gminnym wynika, ze gospodarowanie to jest, to sg
kompetencje Prezydenta i te czynnosci faktyczne, prawne i procesowe, ktore sa wskazywane
w tej uchwale naleza do kompetencji Prezydenta. Jezeli chodzi natomiast o kwesti¢
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merytoryczng to tak jak juz Pan Radny wskazal, Pan Prezydent podjal inicjatywe
uchwatodawcza dotyczaca zmiany statutow Zarzadu Zieleni, Zarzadu Drog, ZIS, Zarzadu
Budynkéw Komunalnych majace na celu doprecyzowanie zadan z zakresu dziatania mi¢dzy
innymi dotyczacych ochrony wlasnosci. W roku 2017 powolal zespdt zadaniowy,
miedzywydziatowy, ktérego celem jest koordynacja dziatan w zakresie wtasnie identyfikacji
podmiotow, ktore wiadaja, zarzadzaja nieruchomos$ciami, réwniez w roku 2019 wydat
polecenie stuzbowe, w ktorym zobowigzat kierownikéw miejskich jednostek organizacyjnych
oraz Wydzial Skarbu Miasta do prowadzenia wszelkich dziatan, ktére maja na celu
zapobiezenie utracie lub uszczupleniu prawa wilasno$ci nieruchomosci lub uzytkowania
wieczystego.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Przepraszam bardzo Panig Dyrektor, Panie Przewodniczacy Hawranek ja bardzo Pana proszeg
o, ale, bardzo prosze, nie chce tutaj uzywac srodkdw przymusu finansowego. Dzigkuje.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Efektem tych dzialan, zreszta tych i réwniez wczesniejszych jest zawarcie licznych umow
dzierzaw, ktére przerywaja big zasiedzenia, powodztwa o wydanie, Gmina Krakow jako
pierwsze miasto w Polsce zastosowatla tryb ugodowy czyli wezwanie do wydania w drodze
ugody przed sadem. Wydzial Skarbu obecnie prowadzi 1636 postepowan, ktore zmierzaja do
uregulowania tytutu prawnego, zawarcie jakiejkolwiek umowy jest tutaj ochrong. Zawierane
sa umowy dzierzawy, sprzedawane sg dzialki na dopelnienie, podobnie jednostki, Zarzad
Zieleni Miejskiej prowadzi 46 postgpowan, zawart 48 umoéw, Zarzad Drog prowadzit 850
postegpowan, rowniez Zarzad Budynkow, Zarzad Infrastruktury. Z powyzszego wynika, iz te
dziatania Prezydenta Miasta sg prowadzone w sposob kompleksowy, prawidtowy,
usystematyzowany i te wszystkie dziatania maja wtasnie na celu zapobiezenie zasiedzeniu i
ochronie prawa wlasnos$ci nieruchomos$ci gminnych. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dzigkuje Pani Dyrektor. Widzg, Zze juz nie ma chetnych do dyskusji, rozumiem, ze
podsumowanie Pan radny Gorny, bardzo proszg.

Pan Witold Gorny

Szanowni Panstwo!

Jesli mozna to najpierw odniose si¢ do stoéw Pani Dyrektor. Pani Dyrektor ja nie kwestionuje,
ze podejmuje te dziatania, ja nie kwestionuje, ze miasto by¢ moze jest liderem w tym zakresie
w Polsce, wierze w to, natomiast chodzi mi o to, ze te przypadki, ktore ja podatem wskazuja,
ze te dziatania nie sa wystarczajace. Padlo tutaj dzisiaj sformulowanie, Ze Rada Miasta nie
jest li tylko organem uchwatlodawczym, ale takze organem kontrolnym. No wigc chocby w
trybie kontroli mozna wskaza¢ i ta uchwata Rady Miasta mogtaby wskazac, ze te dziatania sa
po prostu niewystarczajaco skuteczne. Nie znaczy, ze zle je Panstwo podejmujecie, ale
widocznie niewystarczajaco skutecznie. Chcialbym roéwniez odnies¢ si¢ do stow Pana
Radnego Drewnickiego, takg prosbe mie¢, zeby jezeli Pan si¢ z taka prosbag do Pana
Prezydenta bedzie zwracal to Zeby to nie bylo w tym tonie, aby otrzymac taka odpowiedz jaka
Pani Dyrektor teraz podata, to znaczy odpowiedz natury statystycznej, odnoszacg si¢ do
dziatah poszczegdlnych jednostek. Zreszta dziatan dalece rozdrobnionych i to tez wydaje mi
si¢ niefortunne. Chodzito mi o to, i bylbym w stanie czeka¢ nawet 5 lat na to, ale zeby dostac
tabelke z wykazem dzialan miejskich 1 z wskazaniem, z kontrolg kazdej z tych dziatek przez
urzednikow miejskich, ze ta dziatka nie jest zaymowana przez podmioty trzecie, bo na tym by
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mi zalezalo, na tego typu kontroli, a nie na ogdélnym wskazaniu jakie dziatania miasto
podejmuje, bo w te dzialania — tak jak powiedzialem — wierz¢. Na koncu chcialbym
powiedziec tyle, ze jak dzisiaj rano wstawatem to zupelnie nie spodziewatem si¢, ze ustysze
od Pana Radnego Wantucha, ze jestem nadmiernie kreatywny, to bardzo duzy komplement.
Dzi¢kuje serdecznie.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Bardzo dzigkuje. Czy jeszcze kto$ chce zabraé glos, bardzo prosze o wyswietlenie listy, nie
ma. Szanowni Panstwo w zwigzku z tym, ze wplynal wniosek o odestanie projektu do
Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego w celu uzyskania opinii, zawieszam procedowanie
tego druku, bedziemy wniosek gtosowaé w bloku glosowan. Teraz przechodzimy do projektu
uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa
do projektu uchwaty wedlug druku 1336-R mingt termin zgtaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o
sktadanie poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Rezolucja w sprawie Srodkow finansowych na budowe przystankow
obstugujacych Szybka Kolej Aglomeracyjna w Krakowie.

Bardzo prosz¢ Pana Wojciecha Krzysztonka o zreferowanie druku.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Drodzy Panstwo!

Postaram si¢ w duzym skrocie. Drodzy Panstwo jak wiecie obecnie trwaja prace nad
ustaleniem perspektywy finansowej Unii Europejskiej na rok 2021 — 2027, to jest o tyle
istotne z punktu widzenia chociazby naszego miasta, ze to wazne zadanie jakim jest
rozbudowa Szybkiej Kolei Aglomeracyjnej jest finansowane wtasnie w znacznej czgsci ze
srodkdw unijnych w ramach programu operacyjnego za posrednictwem wojewodztwa
matopolskiego gdzie§ w wysokosci 70 %, jak wiecie jeszcze w tamtym roku miasto
opracowato studium wykonalnosci rozbudowy Szybkiej Kolei Aglomeracyjnej i tam jeden z
wariantow optymalnych, wariant wedlug autoréow tego studium, ktory ma doprowadzi¢ kolej
od Lotniska w Balicach do przystanku Krakow — Nowa Huta Przyszto$ci zakltadajacy
oczywiscie budowe nowych przystankéw ma kosztowac¢ okoto 100 min zt. Miasto samo nie
jest w stanie tego udzwigna¢, rowniez do tej pory samo tego nie finansowalo, stad tez jest
potrzeba aby w nowej perspektywie finansowej znalazty si¢ §rodki na ten cel tym bardziej, ze
miasto ma w tym zakresie duzy potencjat, bo na terenie Krakowa znajduje si¢ okoto 120 kilku
kilometrow toréw kolejowych, tylko wiadomo, te torowiska trzeba zmodernizowac i
wybudowa¢ nowe stacje kolejowe. I to jest tez sposob na to zebySmy jakby rozwiazali czes$¢
probleméw komunikacyjnych miasta, szczegolnie dzisiaj, kiedy w obliczu pandemii, to trzeba
sobie jasno powiedzie¢, jakby oddala si¢ ta perspektywa budowy metra, bo to jest gigantyczne
przedsigwziecie. Natomiast rozbudowa Szybkiej Kolei Aglomeracyjnej to jest ten sposob na
to, zebySmy w tej, w miar¢ krotkiej perspektywie kilku lat, byli w stanie przynajmniej cze$¢
tych probleméw komunikacyjnych miasta rozwigza¢. I to jest rezolucja skierowana do
Premiera, do Ministrow polskiego rzadu, ale rowniez do Komisarza ds. Transportu Komisji
Europejskiej. Prosze Panstwa o poparcie tej rezolucji. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje bardzo. Czy jest stanowisko Pana Prezydenta, komisji lub klubéw Radnych? Nie
widze, otwieram dyskusje, w imieniu klubu? To przepraszam, Pan Radny Pietrus w imieniu
Klubu Prawa i Sprawiedliwosci bardzo proszg.
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Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni i Mieszkancy jezeli stuchaja.

Ja w imieniu Klubu Prawa i Sprawiedliwosci dlatego, ze z naszej inicjatywy powstato to
studium wykonalnosci dla Krakowa, oczywiscie ja moge powiedzie¢, ze odkad
wystartowatem na Radnego Miasta zajmuje si¢ Szybka Koleja Aglomeracyjng, pilotuje te
sprawy i chcialem dopyta¢ do tej rezolucji, bo wiasciwie jest ten, sama tres¢ jest bardzo
krotka, ona stwierdza tylko po prostu, przekazcie nam pienigdze, nie ma tak do konca
stwierdzone, na co te pienigdze sg potrzebne poza oczywiscie wspomnieniem pewnych
przystankow, wspomnieniem trasy do Nowej Huty Przysztosci i chciatbym dopyta¢ dlatego,
poniewaz staramy si¢ o $rodki zewnetrzne europejskie, natomiast co po drodze, czyli dzisiaj
za chwilg mija termin gdzie jednostki samorzadu terytorialnego mogly sktada¢ wnioski do
programu uzupetnienia lokalnej i regionalnej infrastruktury kolejowej, czyli Kolej Plus,
miedzy innymi przystanki kolejowe, wiec pytanie jest czy do dzisiaj ktos, Prezydent ztozyt
taki wniosek, bo nie wiemy, ja przynajmniej nie wiem, bo jezeli my si¢ tu staramy to troche
tak dziwnie, my si¢ tu staramy jako Rada Miasta Krakowa o $rodki zewnetrzne, a nie wiemy
czy Prezydent tez si¢ stara bo to troch¢ byltoby takie rozdwojenie jazni, i moze si¢ zwrocil,
wiec nie wiem czy kto$§ jest w imieniu Prezydenta w stanie odpowiedzie¢, wigec pytanie
pierwsze czy takie starania s3, bo w pewien sposob nie dublujmy dziatan. Po drugie tu
wymienione sg w szczegolnosci, bo to akurat pamigtam, przystanki osiedle Piastow 1 drugi
przystanek Pradnik Czerwony, wymienione, podpisane umowy na ZIT-y w poprzedniej
perspektywie z wojewodztwem malopolskim, wigc tez mnie interesuje, ze staramy si¢ 0 nowe
srodki, a zaniechaliSmy dziatan wlasnie w tym zakresie, czyli pytanie jest czy jest pomyst na
kontynuacje tego, czy bedzie mozliwa kontynuacja, bo na zespole kowidowym Prezydent
przedstawil wlasnie stan finans6w 1 stan inwestycyjny miasta Krakowa i te dwa przystanki
byly pokazane jako z opdznieniami i1 z zagrozeniem realizacji tych inwestycji
przystankowych, mowi¢ o tych dwoch przystankach. W zwigzku z tym jak najbardziej
intencyjnie jestesSmy za tym zeby wspiera¢ wszelkie dzialania pozyskania srodkéw tylko boje
si¢ zebySmy si¢ gdzies tutaj na Smieszno$¢ nie wystawiali, ze Prezydent robi pewne dziatania,
cho¢by moéwie przyktad, ze dzisiaj miat szans¢ ztozy¢ takie pisma, wnioskujace o $rodki, tez
zewnetrzne, bo to nie sg miejskie pienigdze. Wigc to w imieniu klubu chciatem podkresli¢, ze
jak najbardziej jestesmy za tylko musimy to uwazac na to zebySmy tutaj nie popenili jakichs$
btedow. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dzigkuje. Otwieram dyskusje Radnych, Pan Radny Drewnicki bardzo proszg.

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chyba kazdy si¢ zgodzi, ze srodki europejskie rowniez powinny by¢ przekazane na kwestie
zwigzane z koleja, wigc jakby co do intencji tej rezolucji ja w pelni ja popieram. Natomiast
uwazam, ze ona jest troche takg rezolucja na zasadzie Radny Krzysztonek rezolucje ztozyt,
potem te $rodki beda 1 pochwali si¢, Ze to jest jego zasluga. Poniewaz Panie Radny juz dzisiaj
wiadomo, ze zintegrowane inwestycje terytorialne beda w nowej perspektywie finansowe;j i
beda tam $rodki na kolej, natomiast druga rzecz, i to jest sadze, ze dzisiaj wigkszy konkret,
ktory tutaj na razie nie padt, zostal ztozony wniosek o dofinansowanie, wniosek na przystanki
Szybkiej Kolei Aglomeracyjnej w Krakowie, formalnie te wnioski trzeba byto sktada¢ do
14 sierpnia 2020 roku i formalnie taki wniosek zostal ztozony na przystanki Kolei
Aglomeracyjnej w Krakowie, finansowane byloby to z Krajowego Planu Odbudowy. To jest
jedna czes¢ z tych srodkow europejskich, ktore sa, beda przyznane przez Uni¢ Europejska w
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ramach tego szerszego Europejskiego Planu Odbudowy i taki wniosek formalnie zostat
ztozony. Dlatego sadze, ze ta rezolucja troszeczke jakby pokazuje to co juz de facto jest
zrobione, albo bedzie zrobione.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Bardzo dzigkuje. Kto jeszcze z Panstwa Radnych chceial zabraé¢ glos? Nie widze¢, rozumiem,
ze podsumowanie, Pan Radny Jatocha dzisiaj jak Radny Wantuch, w kazdej sprawie zabiera
glos, zapraszamy.

Radny — p. J. Jalocha

Pani mi przypisuje tyle energii, ale tak nie jest. Panie Lukaszu ja Panu nie odbiore tego
splendoru, ze Pan jest w kazdym miejscu i w kazdym czasie. Nie ma takiej mozliwosci.

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja lubi¢ rezolucje, bo one sa zawsze prosba, cieszg¢ si¢ bardzo, ze ta strona prosi rzad o
pomoc, to ja w takim razie teraz z tego miejsca prosz¢ was, tg stron¢ zebysScie wzigli pod
uwage nasze wnioski albo uwagi do budzetu. Co wy na to? To jest jedna sprawa, bo badzmy
uczciwi, Panie Adamie niech Pan nie rusza mnie, bo powiem tak, pierwsza informacj¢ jaka
ustyszatem w zesztym roku w sprawie budzetu 2020, ze Radni Prawa i Sprawiedliwo$ci nie
koga sktada¢ wnioskow. Pozniej uslyszatem, Pani Radna ustyszatem z dobrego zrodia,
p6zniej byla kidtnia migdzy Panstwem, a Wiceprezydentem, nastepnie nie ztozytem zadnego
wniosku, bo wiedziatem, ze wszystkie wnioski zostang odrzucone. I teraz wracam do tej
rezolucji i do tych, do kolei, powiem Panstwu tak, nie polega tylko na tym zeby pisa¢ prosby
0 pienigdze, ale trzeba pilnowaé tego co juz jest. | powiem tak, przebudowa stacji w
Swoszowicach, 20 mln ze §rodkéw unijnych, 9 min z budzetu miasta, jesteSmy 16 mln do
tylu, poniewaz nastgpito opdznienie. Prosze¢ sobie przeczyta¢ wypowiedzi 2017, 2018 z
LoveKrakow kto jest winny, 16 dotozymy. Kolejna sprawa, wiadukt nad ulicag Kapielowa,
kto$ si¢ pomylit o 30 cm i zamiast 40 mln, nie wiem czy bedzie 50 czy 60 min. I to sg takie
proste rzeczy, nie polega tylko na tym zeby prosi¢ tylko pilnowaé tego co juz jest i
dopilnowa¢ zeby to zostato zrobione, ja si¢ po prostu wkurzytem jak si¢ dowiedziatem, ze
takie problemy s3. I teraz jak mi powiedzial Pan Kosek trzy lata temu na Komisji
Infrastruktury Panie Jatocha niech si¢ Pan zajmie torami czyli tramwajami, to ja wzigtem
sobie to do serca i zamiast tramwajami zajatem si¢ koleja, na powaznie, powaznie bo to nie
tylko jest kwestia tego bo jest kwestia zbiornika w Plaszowie, to jest kwestia dzialek, ktore sa
przy Bagrach, te sprawy si¢ tocza. I nie tak jak ustyszatem, Ze kolej to jest zta i niedobra, nie
proszg Panstwa, rozmawialem z Panig Dyrektor od spraw nieruchomosci 1 pozytywne jest
nastawienie na to zeby oddawa¢ miastu dziatki przy Bagrach, tylko trzeba rozmawiaé i nic
wiecej. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Bardzo dzigkuje. Kto jeszcze z Pafistwa Radnych chciat zabraé¢ glos? Widze, ze Pan Wojciech
Krzysztonek chciatl przed, na koncu, to Pan Jakub Kosek bardzo prosze, rezygnuje. Ale Panie
Radny Wantuch nie walczymy dzisiaj o ztoty mikrofon, bardzo Pana proszeg.

Radny — p. L. Wantuch

Panie Przewodniczacy!

W przyrodzie zawsze musi by¢ rownowaga, s3 Radni, ktdrzy nie zabieraja gtosu w dyskusji,
sg tacy, ktorzy sg hiperaktywni. Ja wolg naleze¢ do tych drugich tak jak Radny Jatocha. Mam
wrazenie, ze po to zostalem wybrany Zeby tez bra¢ udzial aktywnie w sesjach Rady Miasta
Krakowa 1 przygotowaniu projektow uchwal. Ale wr6¢my do meritum, ja bym tylko miat taka
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prosbe do Radnego Jatochy i do Radnego Pietrusa, zeby oni uzgodnili wersj¢ zeznan, bo z
jednej strony Pan Radny Jalocha przed chwilg powiedzial, ze zadne poprawki, zadne projekty
Klubu Prawo i Sprawiedliwos¢ nie sg zgtaszane do budzetu, a jednoczesnie parg godzin temu
Radny Pietrus méowil, ze byt na otwarciu tezni, ktéra byta jego projektem, ktory zgtaszat do,
ale byta, po kazdym budzecie Radny Drewnicki zamieszcza na Facebooku, po kazdym
budzecie zamieszcza na Facebooku co najmniej 4, 5 postow mowigcych, dzigki mnie zostato
zrobione to, dzi¢ki mojej poprawce zostanie zrobione to, dzigki, zostanie to. Wigc ja juz nie
wiem czy wy nie macie zadnych projektow czy po prostu o tym nie mowicie, trzeba by jakas
jedng wersje uzgodni¢. Wszystkie projekty, ktore sg w budzecie, one nie s3 oznaczone, Prawo
i Sprawiedliwos$¢, Przyjazny Krakoéw czy Platforma Obywatelska, sa zglaszane i urzedy,
Prezydent, wybierajg te projekty, ktore sg najlepsze i nie ma znaczenia czy one sg zgltoszone
przez Prawo i Sprawiedliwos$¢ czy przez inng organizacje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Bardzo dzigkuj¢, dobra wypowiedz, Szanowni Panstwo prosz¢ o spokoj, ja rozumiem, ze
koledzy teraz z Prawa i Sprawiedliwosci beda zazdro$ni jezeli chodzi o Pana Michata, ze ma
konszachty z Panem Prezydentem, bo tyle wprowadzit inwestycji. Ale tak, Pan Radny
Bednarz bardzo proszg.

Radny — p. J. Bednarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Troszke zostalem wywolany tutaj przez Pana Radnego Jatochg, tez bratem udziat w
spotkaniach, akurat zostaly wywolane dwa tematy z dzielnicy XIII, to jest kwestia zbiornika
na osiedlu Kabel bo o tym Pan méwil, o dzialce i o rozmowach z PKP, bratem udzial rowniez
w tych rozmowach, trzy spotkania, za kazdym razem byt nowy, inny jakby zarzad, z ktorym
trzeba bylo rozmawiaé na ten temat, mam nadziej¢, ze te rozmowy, ktore dzisiaj prowadzi w
gldwnej mierze Pan Prezydent Muzyk z ramienia tutaj Prezydenta Majchrowskiego 1 wiem, ze
te rozmowy toczg si¢ w wielu watkach jezeli chodzi o sprawg terenow kolejowych, faktycznie
ida do przodu i mam nadzieje, zZe te rzeczy si¢ porozwiazuja. I cieszg si¢, ze kolej rowniez
zwraca uwage na to, ze ma tereny na terenie Krakowa i1 Ze musi rozmawiaé, ze trzeba
rozmawiac, dla dobra 1 swojego 1 mieszkancow Krakowa jezeli chodzi o te wspolne dziatania
1 mysle, Ze to jest pozytywny aspekt. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje bardzo. Pan Radny Jalocha bedzie zabieral glos czy rezygnuje? Rezygnuje,
podsumowanie Pan Radny Krzysztonek. Tylko spokojnie bySmy prosili zeby to byto
podsumowanie, a nie rozpoczgcie na nowo dyskus;ji.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Ja jestem bardzo zbudowany bo zblizamy si¢ do poinocy, a tutaj w tawach Klubu Prawa i
Sprawiedliwo$ci ujawniaja nam si¢ niezwykli euroentuzjasci, co bardo cieszy, mowig o
pieniadzach, o Unii Europejskiej, bardzo mnie to cieszy. Natomiast jakby przechodzac do
meritum. Kwestia Kolej Plus nie czuje si¢ upowazniony do tego zebym odpowiadat w imieniu
Prezydenta, czy miasto ztozylo czy nie ztozyto wniosku, rozmawiamy tutaj o czyms zupetnie
innym, wiem, ze rozbudowa Szybkiej Kolei Aglomeracyjnej nie moze by¢ realizowana bez
srodkow europejskich. Stad tez jest potrzeba aby to zadanie znalazlo si¢ w ramach
Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych i ja osobiscie tez mam pewne zastrzezenia, co do
tego w jakim tempie jest to realizowane na terenie naszego miasta. Ja to podzielam, tylko tez
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drodzy Panstwo pamigtajciec o tym, ze nie tylko miasto jest tu winne, bo chociazby dzisiaj
zdejmujemy w uchwale budzetowej ponad 4 min zl z przebudowy stacji Krakow -
Swoszowice, w jednym z drukow budzetowych, ale tam jest to spowodowane tym, ze PKP
nie wytonito wykonawcy. Wiec tez popatrzmy troche sprawiedliwie i szerzej na ten problem.
Natomiast ta rezolucja nie jest po to zeby Radny Krzysztonek przed poinoca miat satysfakcje
i si¢ cieszyl tylko po to zeby$my tez zasygnalizowali pewien problem, pewna potrzebe jako
Rada Miasta Krakowa. Ja nie mam takiej informacji, ze te $rodki beda, wedlug moich
rozmoOw z osobami, ktére gdzie$ tam funkcjonuja w Parlamencie Europejskim ta sprawa nie
jest przesadzona. Wiec ta rezolucja nie jest tylko kierowana tez, ona nie ma charakteru
politycznego, do polskiego rzadu, ale réwniez do Komisarza Transportu Unii Europejskie;j.
Dlatego ja prosze Panstwa o poparcie.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Bardzo dzigkuje. Ja tylko chce zwrdcic uwage Panie Radny Krzysztonek, ze satysfakcje
bedzie miat Pan prawdopodobnie po dwunastej, poniewaz jest jedenasta godzina, jeszcze
mamy osiem projektow uchwat, wiec tez bym prosit, tak, osiem, o naprawde przemyslenie, bo
niestety wida¢ po twarzach niektorych, ze sa zmeczeni, to jest normalne, obradujemy
Szanowni Panstwo 13 godzin. Czy jeszcze kto$ chciat zabra¢ glos? Dzigkuje bardzo,
rozumiem, ze juz nikt nie chce zabra¢ glosu, w zwigzku z tym zgodnie z paragrafem 36 ust. 1
pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktoéra oznacza zakonczenie czytania
projektu. Nie ma zadnych oczywiscie poprawek, glosowanie bedzie w bloku glosowan.
Przechodzimy do projektu uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2
Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedlug druku 1353-R minat termin zgltaszania
autopoprawek, a termin zgtaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Prosz¢ o skladanie poprawek w zakre§lonym terminie do Przewodniczacego
prowadzacego obrady.

Rezolucja w sprawie zmiany systemu finansowania zadan publicznych

realizowanych przez jednostki samorzadu terytorialnego.
Projekt Klubu Radnych Platforma. Nowoczesna Koalicja Obywatelska, referuje Pan
Przewodniczacy Dominik Jaskowiec, bardzo proszg.

Radny — p. D. Jaskowiec

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Bedzie krotko, wniosek, postulat, prosba, apel, jak chcemy tak to nazwijmy, do rzadu o
powazne potraktowanie problemow finansowych samorzadu 1 wprowadzenie trzech
konkretnych mechanizmoéw majacych wyréwna¢ ubytki w stronie dochodowej, ktore nas
dotknety z racji pandemii 1 ré6znych dziatan, ktore jej towarzyszyty. Pierwszy mechanizm,
chyba najwazniejszy, to zawieszenie na okres 3-ch lat wplaty wyrownawczej czyli tzw.
Janosikowego, to jest kwota, ktora przekracza ubytek w dochodach z biletow, wigc np. jej
zawieszenie spowodowaloby to, ze nie musielibySmy jakich$ drastycznych dzialan w tej
sprawie podnosi¢. Druga sprawa to jest zwigkszenie subwencji ogodlnej, to jest kwestia
zwigzana z tym, ze samorzady, zwlaszcza duze miasta, wydaja bardzo duzo pienigdzy na
walke z COVID jako takim, nie jest to w sposob wystarczajacy refundowane, wigc jest apel
zeby ta subwencja zostata zwigkszona. I trzecia sprawa tez wazna, zwigkszenie o 20 %
udziatu jednostek samorzadu terytorialnego we wptywach podatkowych z tytutu podatku PIT,
chodzi o to, Ze ten udzial, tak naprawde dochod, ktory jest przekazywany z podatku PIT do
budzetéw samorzagdowych w kwotach nominalnych bardzo spada, budzet Polski glownie jest
finansowany z wptywow z VAT, a nie z podatku PIT, zatem uwazam, Ze w tej sytuacji rzad
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powinien si¢ troche podzieli¢ tymi dochodami z PIT i niejako wyrdéwnaé te ubytki
samorzagdom, aby$my mogli sucha stopa przej$¢ przez te wszystkie problemy, ktore
wystepuja. To jest rezolucja, ktoéra nie ma podtekstow politycznych, jest to raczej zwrdocenie
uwagi na te problemy, ktore mamy, ktore nas jako samorzady dotycza, dotykaja, w zwigzku z
tym proszg¢ o jej przyjecie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Bardzo dzigkuje Panu Przewodniczacemu. Czy jest stanowisko Pana Prezydenta, komisji,
klubow? Nie widze. Otwieram dyskusje dla Panstwa Radnych, czy kto$ z Panstwa chciat
wzig¢ udziat w dyskusji? Pan Michat Drewnicki, zapraszam.

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ta rezolucja naprawd¢ wyglada pigknie, natomiast ja uwazam, ze to jest typowy wlasnie taki
populizm, nie sadzitem, ze Pan Przewodniczacy Dominik Jaskowiec taki populizm tutaj
wyprodukuje, ot6z dlaczego. Pierwsza rzecz, zawieszenie Janosikowego na okres 3-ch lat, dla
Krakowa to bedzie super informacja, tak, bytloby zawieszone, 100 mln wigcej w ciggu roku
tylko jest, tutaj pojawia si¢ pytanie co, dzisiaj zreszta Pan Radny Krzysztonek przypomniat
kiedy$ wczesniejsze moje stowa, ze Krakow nie jest samotng wyspa. | tutaj sadze, ze wlasnie
to stwierdzenie dobrze pasuje, bo co w takim razie z tymi gminami, te $rodki otrzymuja
mniejsze, biedniejsze samorzady w Polsce, co z nimi, Pan juz o nich nie mysli, one
prawdopodobnie by zbankrutowaly. Natomiast co do dwoch nastgpnych punktoéw,
zwigkszenie subwencji ogolnej 1 zwigkszenie udziatu o 20 % w PIT, w dochodach z PIT.
Swietnie to wyglada, tylko jezeli Pan chce zwickszaé subwencje ogédlna dla samorzadéw i
chce zwigkszaé $rodki z PIT to te §rodki automatycznie zostajg zabrane z budzetu panstwa, a
budzet panstwa szczegdlnie przy wielkich, gigantycznych obcigzeniach zwigzanych z
realizacjg Tarczy Antykryzysowej, wsparciem dla przedsiebiorcow itd. rowniez ma ubytki. I
to Pana dziatanie spowodowatoby tylko tyle, ze taczna kwota, ktéra bytaby, z ktorej budzet
panstwa musiatby jeszcze wygospodarowaé, byloby to kolejne kilkadziesiat miliardow
ztotych. Wobec czego ja mam tutaj proste pytanie do Pana Przewodniczacego skoro tak
chetnie widzi, ze te pienigdze mozna przekaza¢ za pomocag pstryknigcia palca, skad te
pieniadze Pan Przewodniczacy chcialby wzia¢ to znaczy z ktérego dziatu, z ktorego zadania
w budzecie panstwa chciatby te pienigdze po prostu pozyskac, komu zabrac, bo to jest prosta
sprawa, kilkadziesigt miliardow ztotych w ciggu roku, komu te pieniadze Pan by chciat
zabra¢, moze ostabi¢ obrong narodowg, zabra¢ wojsku, moze zabra¢ 500+, ktore zadanie,
niech Pan powie, skoro tak tatwo Zongluje konkretnymi liczbami, bo tu jest kilkadziesiat
miliardow ztotych, a jesli nie to Pan prowadzi po prostu takim dziataniem wprost do
bankructwa, do upadku pewnych dzialan, ale dlatego na samym poczatku stwierdzilem, ze ta
uchwata to jest nic wigcej jak tylko populizm. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dzigkuje. Tak, Pani Matgorzata Jantos, przygotuje si¢ Pan Radny Migdat.

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chcialam poruszy¢ tylko jedna sprawe, jezeli bedziecie krzyczeli to potrwa to diuze;.
Chciatam powiedzie¢ o jednej rzeczy, mianowicie Zwigzek Miast Polskich od bardzo wielu
lat mowi o sprawie Janosikowego, ja tylko si¢ na tym elemencie dzisiaj skoncentruje,
mianowicie jezeli Janosikowe miatoby przetrwac to od bardzo wielu lat méwi si¢ o tym, ze
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kryteria czy sposob naliczania Janosikowego musi by¢ absolutnie zmieniony. Zaraz Panstwu
powiem jak to wyglada, Janosikowe obliczane jest na podstawie dochodow samorzadow na
mieszkanca. W Krakowie zameldowanych jest 771 tys., itd., nie uwzglednieni sg studenci,
osoby przyjezdzajace na dtuzej do pracy, cudzoziemcy itd. Mozemy wigc przypuszczaé, ze
jesteSmy aglomeracja ponad milionowa. GdybySmy wigc uwzglednili aktualne dane i
Janosikowe byloby ono np. znacznie mniejsze. To jest jeden z punktow, ja kiedy$ pisatam
artykul moéwigcy o tym, ze jakiej$ zmiany oczekuje Zwigzek Miast Polskich od
Janosikowego. I w zwigzku z tym Szanowni Panstwo pomijajac sprawe¢ ta, o ktdrej pisat
Dominik Jaskowiec, i to jest jeszcze jedna sprawa bardzo wazna, pierwsza sprawa to sg bledy,
ktére sa w naliczaniu Janosikowego, a druga sprawa to jest taka, o czym moéwil Michat, ale
nie powiedziat o tym, ze te gminy, ktore dostajg pienigdze tak naprawde nie majg
wyznaczonych kryteriow na co te pienigdze moga by¢ przeznaczane. W zwigzku z tym
Szanowni Panstwo z Krakowa si¢ bierze pienigdze 1 przeznacza si¢ gminie, ktéra uznana jest
za ta, ktorg powinno si¢ wesprze¢ i oni nie majg kryteriow czy tez tabeli rzeczy, na ktore
powinni te pienigdze wydac. To nie jest mdj pomyst, to byli ci, ktorzy to wszystko stwierdzili,
zweryfikowali. W zwigzku z tym Szanowni Panstwo pomijajac sprawe, ze te pieniadze tak
naprawde nie wspierajg do konca te mate gminy tak jak bySmy tego oczekiwali, w zwigzku z
tym moéwienie o tym, ze by¢ moze w sytuacji kryzysowej powinno to Janosikowe by¢ albo
zamknigte, albo zawieszone, a na pewno zmienione w swoim funkcjonowaniu, o innych
sprawach nie bede mowitam, polecam, gdzie§ tam zrobilam taka wicksza analize
Janosikowego, mozecie to czytaé. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Bardzo dzigkuje. Ja tylko chce Panstwu przypomnie¢, ze mamy 50 glosowan jeszcze, oprocz
7 punktéw, ktore mamy, zapraszam Pana Radnego Migdata, chyba, ze Pan rezygnuje Panie
Radny? Rezygnuje Pan. Pan Lukasz S¢k tez rezygnuje, dzigkuje bardzo, Pan Michat Starobrat
zajmie glos, S¢k idzie, dobrze.

Radny — p. L. Sek

Warto doceni¢ poczucie humoru Pana Przewodniczacego po tylu godzinach, bo dzigki temu
fatwiej nam to przychodzi, wytrwanie, ale mowiac juz zupelnie powaznie, krotko, Krakow nie
jest samotng wyspa, ale jednak jesteSmy w Radzie Miasta Krakowa, a wigec to chyba
normalne, ze naszym gtownym interesem jest dbanie o interes mieszkancow Krakowa i
zabieganie o to, zeby miasto mialo jak najwigcej srodkdw, wiec nie widze nic ztego w tym
zeby probowac szukac tych srodkow 1 apelowac, zeby one byly jak najwieksze, bo to stuzy na
koficu mieszkancom tego miasta. A Panie Radny nie chce Pan zaczyna¢ dyskusji o tym, skad
z budzetu panstwa wzig¢ pienigdze, ktoérych by zabraklo bo jakby nie bedziemy tutaj
wymienia¢ 2 mld na TVP, ilu$ tam milioné6w na maseczki, na respiratory itd., nie chce Pan tej
dyskusji zaczynaé, bo wtedy nie wyjdziemy do 6.00 rano wigc niech Pan nie zadaje takich
pytan skad te pieniadze wzig¢ bo wtedy przyjdziemy i rzeczywiscie taka litani¢ tutaj
wypiszemy gdzie te pienigdze sg marnowane. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Starobrat. Pan Dominik Jaskowiec podsumuje rozumiem,
dzigkuje bardzo.

Radny — p. M. Starobrat

Bardzo krotko drogi Michale, to, Zze nie znasz si¢ na finansach udowodnites wielokrotnie.
Chcialbym ci wytlumaczy¢ jedng podstawowa rzecz, miasto, samorzad, gmina nie ma takich
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instrumentow jakie ma panstwo, jakie ma Premier, jakie ma polski rzad i nie mow o tym, ze
my musimy pokry¢ to ze $srodkdw budzetu panstwa, z racji tego, ze Tarcza, ktora rzad
uruchomit niekoniecznie wychodzi z budzetu panstwa, w duzej czesci wynika ze srodkow
unijnych, a w duzej czgéci z PFR, z obligacji, ktorych tak naprawde¢ nie pokazujemy w
budzecie panstwa. Wigc to nie jest tak, my sobie nie utworzymy jakiego$ funduszu, my nie
mozemy wypusci¢ obligacji, ktore nie wchodza w dtug naszego miasta, jest kolosalna rdznica
finansowa, ale zeby to zrozumie¢ trzeba mie¢ podstawowa wiedze¢ na temat finansOw panstwa
1 samorzadu.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzi¢ekuje bardzo. Czy kto$ chciat jeszcze? Panie Michale? Dzigkuj¢ bardzo za rozsadek,
bardzo prosz¢ Pan Dominik Jaskowiec, podsumowanie.

Radny — p. D. Jaskowiec

Bardzo krétkie podsumowanie. Sprawa Janosikowego juz byla poruszana milion razy, wigc
sobie oszczedze, jest to po prostu niesprawiedliwa danina, ktéra przez zly algorytm, zle
naliczanie coraz bardziej obcigza nasze miasto, kiedys to bylo 60 mln, potem 80, w tym roku
jest to 116 min zt, ktére oddajemy i z naszego punktu widzenia to jest oczywiscie duzy
problem. Czy powinni$my si¢ martwi¢ o biedniejsze gminy, oczywiscie martwimy si¢, czgsto
tez udzielamy sami pomoc finansowa tym gminom, natomiast mechanizm wyréwnawczy
powinien by¢ inaczej zastosowany, ale w tej sytuacji, ktora jest obecnie on powinien by¢
zawieszony, a dlaczego, dlatego, ze samorzadow walke z pandemia, ci¢zar walki z pandemia
jezeli chodzi o samorzady najbardziej spoczywa na duzych miastach, to tutaj jest najgorzej, to
one najwigcej pienigdzy wydaja na zadania rzadowe, ktore wspotfinansuja i one tak
naprawde, 1 tu przechodzimy do punktu drugiego, nie otrzymuja wystarczajacego
ekwiwalentu z subwencji ogoélnej. O tym moéwia wszystkie organizacje, stowarzyszenia
samorzadowe jakie funkcjonuja w tym kraju. I to jest realny problem, a nie populizm i dlatego
trzeba zwrdci¢ si¢ z rezolucja do rzadu, do sejmu i1 zeby tg sprawe podnies$¢, poruszy¢ i
upomnie¢ si¢ o swoje. Jezeli chodzi o PIT, tak jak wspomniatem to co mowit Michal, bo to
jest stuszno$¢ w tym wywodzie, jak bySmy na to nie patrzyli, skonstruowany jest, oparty jest
na dochodach z VAT, to jest gtdowne narzedzie dochodowe budzetu panstwa, podatek VAT.
Podatek PIT jest niewielkim uzupetnieniem tego budzetu. Natomiast dla nas jest to gtéwne
zrodio finansowania oprécz tzw. podatkéw lokalnych, tych naszych czyli gtéwnie podatku od
nieruchomosci, jest to gtowne Zrddlo finansowania naszych zadan. I tak przy okazji tez
patrzac, jaka$§ pomroczno$¢ jasna to moze jest zle stowo, ale jakby nastgpil jaki§ cud i
faktycznie te proporcje si¢ zmienilo to wtedy rowniez te biedne samorzady zyskalyby
dodatkowe srodki z racji zwigkszenia tego procentu dziatu i wtedy mielibySmy tez moze
rozwigzany problem Janosikowego. Wigc warto o tym rozmawiaé, warto wroci¢ do koncepcji
— a to tak na przyszto$¢ w ogole tego — zeby podatek PIT byl po prostu podatkiem
samorzagdowym czyli tak naprawde byl podstawa finansowania samorzadow i rowniez w
gestii samorzagdowego aparatu skarbowego co byloby jakas logika na przysztosé, ale to
pewnie o tym porozmawiamy w jakiej$ tam przysztosci, ale to bylo naprawde skuteczne
narzedzie do finansowania zadan i tez rowniez bytoby uczciwe, bo wtedy tez samorzady
mogltyby probowaé wptynac na lokalng koniunkturg i lokalng gospodarke bardziej efektywnie
tak zeby rowniez w sytuacjach kryzysowych moéc oddzialywaé pozytywnie na wzrost
gospodarczy czy w danych miejscowosciach, w danym swoich matych ojczyznach. Wiec to
tak logika nakazuje zeby$my si¢ o to upominali, po prostu.
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Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Bardzo dzigkuj¢ Panu Przewodniczagcemu. Pan Radny Moryc, nie wiem czy to jest
przypadkowe wcisniecie, czy Pan Radny Moryc idzie do nas. Ja mam takg prosbe, jezeli ktos
jeszcze chcee si¢ zglosi¢ bardzo prosze¢ o naci$nigcie przycisku.

Radny — p. St. Moryc

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W podskokach, trudno, ale przyszedtem, poniewaz tutaj Pan Radny Starobrat mowit tak
picknie do Pana Radnego Drewnickiego, ale ja tez chcialem si¢ zwrdci¢ do kolegdéw z
Platformy, Janosikowe, rok 2003, w 2012 chyba jak pamig¢tam Pan Marszalek Sejmu,
Schetyna, otrzymat projekt ustawy obywatelskiej w sprawie zmiany Janosikowego, Platforma
nad tym popracowata, popracowata, schowata do szuflady, tak naprawde nic si¢ nie zmienito.
Ja nie za bardzo rozumiem dlaczego dzisiaj wypominamy rzgdowi Prawa i Sprawiedliwosci,
Ze nic z tym nie zrobil, a tak naprawde jak byta Platforma tez nic si¢ z tym nie dziato, to po
prostu chcialbym tylko i wytacznie to powiedzie¢. No wiec jak Panstwo wiecie tak bijecie,
bijecie w ten rzad, ale tak naprawde jak wy rzadzili$cie tak naprawdg nic w tej sprawie nie
zrobili$cie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dzigkuje. Szanowni Panstwo ja mam taka propozycje, moze bySmy przegtosowali
zamknigcie listy méwcow, bo to, to nie jest temat, to jest dyskusja polityczna.

Radny — p. J. Kosek
Drogi Panie Radny Moryc wydaje mi si¢, ze byt Pan naszym kolega wtedy. Wiec chciatlem
zapyta¢ czemu Pan nam tego nie podpowiedzial.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Szanowni Panstwo widzeg, ze juz nikt nie chce bra¢ udzialu w dyskusji, Pan Radny Moryc
jeszcze, ale Szanowni Panstwo to nie jest dyskusja na temat rezolucji.

Radny — p. St. Moryc

Ja powiem w ten sposob, ja wcale si¢ tego nie wypieram, ze kiedy$ bylem w Platformie
Obywatelskiej, ale ja dlatego chciatem 1 zmienitem dzisiaj funkcjonowanie 1 przeszedtem do
obozu Zjednoczonej Prawicy, poniewaz tu ten obdz potrafi patrze¢ na wiele tematow szerzej,
potrafi je realizowac, a nie tak jak w Platformie stosowac tylko 1 wylacznie ciepta wode z
kranu.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dzigkujg.

Radny - p. J. Kosek
Panie Radny chciatem tylko zauwazy¢, Ze strasznie wieloletnia analiza doprowadzita Pana do
tych wnioskow.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Panie Radny, ale momencik, ja jeszcze udzielam glosu, a tutaj widzg, ze samowolka si¢
zaczyna ze strony jednego 1 drugiego Pana, przepraszam, ale ustalmy kto udziela glosu, a nie
wchodzi si¢ na moéwnice 1 si¢ mowi, chcecie Panowie sobie daé po razie, zapraszam przed
Urzad. Dzigkuje, rozumiem, ze juz nie ma chetnych do zabrania glosu w zwigzku z tym
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zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora
oznacza zakonczenie czytania projektu. Oczywiscie nie ma zadnych poprawek, bedzie projekt
glosowany w bloku gtosowan. Mysle, ze nast¢pna jest uchwata, ktora wzbudzi tutaj dos¢ duze
emocje. Projekt uchwaly w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu
Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedlug druku 1354-R mingt termin zglaszania
autopoprawek, a termin zgtaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Prosze o sktadanie poprawek w zakreslonym terminie, do Przewodniczacego
prowadzacego obrady.

Rezolucja w sprawie niewypowiadania ratyfikowanej przez Polske
Konwencji 0 zapobieganiu i zwalczaniu przemocy wobec kobiet i przemocy

domowej.
Projekt Klubu Radnych Koalicja Obywatelska, referuje Pan Radny Dominik Jaskowiec i Pani
Nina Gabrys$, Pani Nina Gabry$ bardzo proszg.

Radna — p. N. Gabry$

Szanowni Panstwo!

Ja zdaj¢ sobie sprawe, zZe jest pdzno i temat nie jest latwy. Mam nadzieje, ze pozwolimy sobie
na spokojng dyskusje. W imieniu naszego klubu zwracam si¢ dzisiaj o poparcie rezolucji w
sprawie niewypowiadania ratyfikowanej w 2015 roku przez Polske Konwencji o
zapobieganiu i zwalczaniu przemocy wobec kobiet i przemocy domowej. Jest to dokument
niezwykle istotny i wskazujacy konkretne rozwigzania i konkretne narzedzia, ktére mogg by¢
implementowane w celu przeciwdziatania przemocy i budowania systemu wsparcia dla 0sob,
ktore tej przemocy doswiadczaja. Jest to dokument, ktory przyjeto 45 panstw i Unia
Europejska, bytoby to niezwykle niezrozumiate gdybySmy z tego kregu tych krajow
wystapili, ale musz¢ przyznaé, ze o tyle tez nie rozumiem podnoszenia tej kwestii, poniewaz
dokument nie zobowiazuje, jakby jest pewnego rodzaju sugestia, kierunkowskazem jakie
dziatania mozna podjaé, wypowiadanie jej jest ewidentnie politycznym dziataniem i osobiScie
uwazam, 1 mysle, ze wiekszo$¢ z nas si¢ zgodzi z tym faktem, ze panstwo powinno stawa¢ w
obronie swoich obywateli i w obronie swoich obywatelek 1 zadaniem panstwa jest
zapewnienie bezpieczenstwa dla obywateli 1 obywatelek. Wiec jakim jest komunikatem
wypowiadanie przez panstwo konwencji, ktora wlasnie to bezpieczenstwo ma gwarantowac,
bo z pewnoscig dla oprawcow jest to komunikat, ze wolno, Zze mozna, ze mozna uderzyc¢, ze
mozna zrani¢, ze mozna zastraszy¢, ze mozna wszystko, bo rzad mowi, ta konwencja nie jest
nam potrzebna. Méwi, ze twoje zachowanie, twoja przemoc wobec osoby bliskiej nie jest w
kregu naszego zainteresowania. Rzad moze ma rozne ttumaczenia tej decyzji i w zawily
sposOb prezentuje swoje motywacje, nie chce w to wchodzi¢, bo jest to glgbsza dyskusja, z
ktoéra skrajnie si¢ nie zgadzam, ale bez wzgledu na to jakie motywacje sg prezentowane to te
motywacje, to nie ma znaczenia dla kobiet, ktore ukrywaja si¢ w osrodkach kryzysowych,
ktore uciekajg przed przemoca skrywajac si¢ u przyjaciol, dla kobiet, ktore ratuja zycie dzigki
wsparciu Centrum Praw Kobiet, dla tych kobiet nie ma réznicy jakie motywacje ma rzad, one
stysza tylko, nasz los jest wam obojetny. I symbolika wypowiedzenia takiej konwencji jest
ogromna, jest przyzwoleniem, jest stanigciem po stronie oprawcy, a nie€ po Stronie osoby
doswiadczajacej przemocy jest dziataniem stricte politycznym, rzad nie musi tej konwencji i
nie realizuje aktualnie. Wiec po co ja wypowiadacd, tylko dla symbolu, czym jest ten symbol,
przyzwolenie na przemoc. | jeszcze dodatkowo wybitnym cynizmem jest mowienie, Ze robi
si¢ to w obronie rodziny, w obronie tej rodziny najwyrazniej, na tym oftarzu tej rodziny
sktada sie zony, matki, siostry i coérki i1 takze mezczyzn, ktorzy tej przemocy w domach
doswiadczajg. Zwracali$my si¢ jako Rada do Réwnego Traktowania z pismami do Premiera,

164



XLIV SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
26 sierpnia 2020 r.

zwracaliSmy si¢ we wspotpracy z innymi radami w calej Polsce, odpowiedzi na nasze pisma
pozostawialy wiele do zyczenia, jednak wierze, ze presja ma sens, wierze, ze 1zad z tych
planéw si¢ wycofa i wierze, ze dzisiaj staniemy po stronie kobiet. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Bardzo dzickuje. Czy jest stanowisko Pana Prezydenta, komisji, klubow Radnych? Nie widze,
otwieram dyskusje Panstwa Radnych, kto z Panstwa chcial zabra¢ gltos w dyskusji? Pani
Radna Alicja Szczepanska, zapraszam.

Radna — p. A. Szczepanska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Szanowni Panstwo rozmawiamy o niezwykle waznej sprawie, dla mnie bardzo osobistej,
poniewaz od wielu lat zajmuj¢ si¢ przemoca. I to nie dotyczy tylko przemocy wobec kobiet,
ale réwniez przemocy wobec mezczyzn. To do czego ma prawo kazdy z nas, prawo do
godnosci, prawo do wlasnego ciata, prawo do spokoju, prawo do szcze$cia, niezbywalne
prawo do zycia, to jest gwarant kazdego normalnego demokratycznego panstwa, a Polska
mieni si¢ takim panstwem. Ja nie rozumiem dlaczego zostaly podjeta proby wypowiedzenia
tej Konwencji. Ustyszatam od jednego z Radnych, ze dlatego, ze Konwencja dotyczy 52 pici.
Ja nie wiem czy to byl zart, ja tego nie traktuje jako zart, mnie to obraza osobiscie, bo
zapewniam, ze nikt z Panstwa nie ma takiego olbrzymiego doswiadczenia w przeciwdzialaniu
przemocy jak ja. I spotkatam si¢ naprawde z krytycznymi sytuacjami, obrona rodziny, pytanie
gdzie jest cena tej rodziny, czy ceng jest to, ze dziecko patrzy przez 20 lat jak jego matka jest
bita czy katowana, czy ceng jest to, ze matka zgadza si¢ na to, zeby ojciec gwalcil swoje
dziecko, czy to jest cena zeby za wszelka cen¢ zachowac tg rodzing bo to jest §wigtos¢, czy
tak jak mowil Posel Konfederacji, kobieta to jest przedmiot i ona nalezy do me¢zczyzny, na
litos¢ Boska, Szanowni Panstwo proszg was o to zebysScie po prostu zachowali si¢ pierwszy
raz tutaj, od tego co zarzucalam wcze$niej, inaczej. Nie mySlcie jakimi$§ stereotypami,
zamknijcie $wiatopoglad, badzcie ludZzmi, po prostu ludzmi, ktorzy majg prawo do tego zeby
czuli si¢ bezpiecznie w tym kraju 1 Zeby ta pomoc dla wszystkich potrzebujacych zachowac,
bo ta pomoc, o ktdrej teraz si¢ mowi, ze jest wdrazana, tak naprawde to nie jest. To, Ze maja
by¢ przepisy w kodeksie karnym, w kodeksie postepowania karnego, przepraszam, ze ma by¢
stosowany tymczasowy areszt na 14 dni. Szanowni Panstwo to nie jest wystarczajace, moim
zdaniem w ogole ten przepis jest, zresztg juz kolejnym bublem prawnym, ze wzgledu na to, ze
on tak naprawde¢ pozbawia bezprawnie wolnosci. Tylko pytanie co przez te 14 dni zrobi
kobieta, co przez te 14 dni zrobi dziecko, co przez te 14 dni zrobi sad, na chwilg¢ obecng nie
mamy systemu wsparcia od A do Z, nie mamy wsparcia terapeuty, nie mamy zapewnionego
pelnomocnictwa prawnego, nie mamy zapewnionej ochrony. Panstwo powiecie, ze sg osrodki
interwencji kryzysowej, sa, pytanie, sg dla me¢zczyzn czy sa dla kobiet np. z psami, czy dla
0sOb w zaleznosci od wyznania czy w zaleznosci od swojej ptciowosci, nie ma, seksualizacja
dzieci, jaka jest seksualizacja dzieci, poruszam te trudne tematy bo tego si¢ nie boj¢. To mnie
coraz bardziej denerwuje, dla mnie dziecko jest §wigtoscig, mySmy dzisiaj na Komisji Skarg i
Whnioskow rozmawiali o pewnej pani, ktora si¢ zazalila na to, ze MOPS ogranicza jej dostgp
do dzieci w czasach COVID w rodzinie zastgpczej. Szanowni Panstwo taka kobieta, ktorej
zostaly ograniczone prawa rodzicielskie z przyczyn zaniedbania, z przyczyn przemocy
domowej musi przejs¢ specjalny nadzoér i1 naprawde uczyni¢ postepy, ktére rzetelnie
przygotuja ja do mozliwosci bycia rodzicem, to, ze kto$ urodzit dziecko nie znaczy, ze jest
ojcem 1 matkg w sensie mitosci, bo to nie jest tak, ze jezeli kto$ biologicznie jest ojcem czy
matka to automatycznie spelnia obowiazki, ktére winien jest swoim dzieciom. Juz méwitam
to wielokrotnie, przemoc rodzi przemoc, to co mamy, osoby pokrzywdzone przemoca sa
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przemocowe, wstepuja w zwiazki, w ktérych jest dalej przemoc, to koto si¢ zamyka. Sprawcy
stajg si¢ oprawcami.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Pani Radna przepraszam, bo méwi Panie ciekawie o waznych sprawach, ale 4 minuty si¢
skonczyty.

Radna — p. A. Szczepanska

Pokrzywdzeni stajg si¢ oprawcami, a najgorsze jest to, ze bardzo czesto osoby, ktore sg
ofiarami przemocy, i to jest juz tez powtdrze¢ po raz kolejny, skupiaja swoja przemoc na
osobach najstabszych czyli nad dzie¢mi, a dzieci sg $wigtoscig 1 mamy prawo je chronié.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dzigkuje. Kto z Panstwa Radnych jeszcze chciat zabra¢ glos? Zapraszam Pani Radna
Tatara.

Radna - p. A. Tatara
Nie wiem czy jak jestem na méwnicy moge juz méwi¢ Panie Przewodniczacy?

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Tak, bardzo prosze, oczywiscie.

Radna — p. A. Tatara

Bardzo dzigkuje. Szanowni Panstwo ze wzgledu na podzna porg przytocze pewne
najwazniejsze informacje 1 przekaz naszego stanowiska Klubu Radnych Prawo i
Sprawiedliwos$¢. WystluchaliSmy z uwaga Panstwa stanowiska, rozumiemy, Ze to jest projekt
rezolucji dwoch klubow, wigc wydaje sie jasne, ale nasze stanowisko jest nieco odmienne o
pragne go we fragmentach/.../

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Przepraszam, jednego klubu, Koalicji Obywatelskiej.

Radna —p. A. Tatara

Koalicji, przepraszam, to moze druga, jednego, Koalicji, to bardzo dzigkuje Panie
Przewodniczacy. W zwiazku z tym kilka takich najwazniejszych informacji. Po pierwsze
Polska jest liderem w zapobieganiu przemocy wobec kobiet i przemocy domowej.
Wprowadzone przez rzad Zjednoczonej Prawicy zmiany w ustawodawstwie czynig polskie
prawo wzorcowym w zakresie zapobiegania, zwalczania przemocy. W pelni aprobujemy i
spelniamy zatozenia Konwencji dotyczace ochrony kobiet przed przemoca. Pod tym
wzgledem polskie prawo zapewnia kobietom znacznie wigksza ochron¢ niz wymaga
Konwencja. Sprzeczne, odnosz¢ si¢ do Konwencji, nie do programéw zwigzanych z obrona
tutaj kobiet, dziataniami przemocowymi, bo w tym aspekcie jesteSmy na pewno zbiezne,
natomiast pytaliscie Panstwo co nas rdzni, dlaczego nasze stanowisko jest odmienne, anizeli
przedstawiane. Sprzeczne z polska Konstytucja, nie do zaakceptowania sg wtasnie zmiany
ideologiczne, te zapisy wskazujace, Zze przyczyng mi¢dzy innymi przemocy wobec kobiet jest
rodzina, matzenstwo rozumiane jako zwigzek kobiety z me¢zczyzng. Konwencja wprowadza
podjecie pici spoteczno — kulturowej przeciwstawiajac jej plci biologicznej z wszystkimi tego
konsekwencjami. Ple¢ mozemy réwniez charakteryzowac, jest bardzo wiele odmian, nie bede
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wlasnie wypowiadata si¢ dtugo, bo jak Panstwu zaznaczytam najwazniejsze tylko informacije,
ale zapewne Panstwo wiecie, ze ten dyskurs w tym zakresie jest bardzo duzy, s3g rozne
koncepcje, rozne szkoty, rézne teorie i miedzy innymi tg ple¢ mozna definiowac jako zespot
norm i zachowan warto$ci przypisywanych przez kulture. I z tego tytutu wiasnie do czynienia
z  plcig spoteczno — kulturowa, ktoéra odnosi si¢ do aspektow psychicznych i
psychologicznych nie do konca si¢ tutaj utozsamiamy, a wrgcz przeciwnie, uwazamy, ze
pewne wartosci, ktore sg zapisane w dokumentach polskich, Konstytucja miedzy innymi, inne
dokumenty, tutaj wskazuja droge postgpowania réwniez w stosunku do dzieci. I miedzy
innymi art. 12 wspomnianej Konwencji, ktory zatytutlowany jest Ogdlne zobowigzania,
nakazuje promowanie wzorcoOw spotecznych, kulturowych sprzecznych do wartosci i tradycji
polskich rodzin zagwarantowanych w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Natomiast art.
14 jest tez bardzo ciekawy jezeli chodzi o Konwencje, dotyczy edukacji, jest sprzeczny z
prawem rodzicéw do wychowania dzieci zgodnie z wlasnym $wiatopogladem, z wlasnymi
przekonaniami czy wychowania religijnego 1 moralnego oraz zasada neutralno$ci
Swiatopogladowej panstwa oraz prawem o$wiatowym. Rodzice maja, zgodnie z Konstytucja,
prawo do wychowania dzieci zgodnie z wlasnymi przekonaniami. Wychowanie to powinno
uwzglednia¢ stopien dojrzatosci dziecka, a takze wolnos$¢ jego sumienia i wyznania, a takze
jego przekonania. Podstawa ksztatcenia ogodlnego w zakresie zadan wychowawczych jasno
okresla wspotprace z rodzicami, wspodtdziatanie z rodzicami, srodowiskami, organizacjami,
instytucjami uznawanymi przez rodzicow za zrédlo istotnych warto$ci na rzecz tworzenia
warunkow umozliwiajacych rozwoj tozsamosci dziecka, stanowi baz¢ do budowy programow
wychowawczych oraz okresla wszystkie wymagania jakim ma sprosta¢ przedszkole i szkota.
Wszelkie za$ inne tre§ci wykraczajagce poza podstawe programowa wymagaja zgody
rodzicow. Dlatego tez prosz¢ Panstwa z uwagi na sprzeczno$¢ z zapisami Konstytucji oraz
zaklamywanie przyczyn przemocy wobec kobiet Konwencja powinna zosta¢ usunig¢ta z
polskiego porzadku prawnego. Klub Radnych Prawa i Sprawiedliwosci w pelni popiera
dziatania rzadu polskiego zwigzane z wypowiedzeniem tzw. Konwencji Stambulskiej. Bardzo
dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dziekuje bardzo. To rozumiem, ze byto stanowisko klubu dlatego bylo dtuzsze niz 4 minuty,
bo jest nieograniczony czas jesli chodzi o stanowiska klubow. Przystepujemy do dyskusji
dalej, Pani Szczepanska teraz czy za chwilkg? Teraz, rozumiem, to Pani Teodozja
Maliszewska, bardzo prosimy.

Radna —p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Nie wierzeg, ze w XXI wieku na tej sali od mojej Swiattej kolezanki ustyszatam te slowa, nie
wierze.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dziekuje. Zapraszam Pani Radng Szczepanska, drugie wystapienie, dwie minuty.

Radna — p. A. Szczepanska

Ja rozumiem, ze to byto stanowisko klubu aczkolwiek bytabym wdzi¢czna, bo uwazam, ze
kazdy z Radnych potrafi si¢ chyba wypowiada¢ swoimi stowami i wlozy¢ w to troche emocji,
natomiast ja powiem szczerze, jestem zdruzgotana tym, ja si¢ zastanawiam po prostu kim
Panstwo jeste$cie, naprawdg, ja przypominam, ze rok temu glosowaliscie Panstwo za tym,
zeby wprowadzi¢ zapisy Konwencji Stambulskiej, tutaj na tej sali, mozna poprosi¢ o wydruk,
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bo ja wprowadzatam rezolucj¢ o wprowadzenie zapisow Konwencji Stambulskie;j. I co, teraz
nagle Panstwo zmieniliscie zdanie? Po prostu to jest zenujace, po prostu wstyd, wstyd dla
Panstwa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dzickuje. Czy kto$ chciat jeszcze wzig¢ udzial w dyskusji? Nie widze, w zwigzku z
tym, chciata podsumowac Pani, bardzo prosz¢ Pani Radna Nina Gabrys.

Radna — p. N. Gabrys$

Rozczarowanie decyzjami Prawa i Sprawiedliwosci nie jest niczym nowym, ale szkoda, bo
byla szansa naprawde wyrazi¢ jaka$ pozytywng emocje i jaki$ zrobi¢ krok do przodu, a ponad
polityczne i sztuczne podzialy i szczerze mowigc po wyshuchaniu tez analizy, a propos pici
kulturowej 1 gender, ktorego Panstwo si¢ tak boicie, ja chyba si¢ zobowiaze 1 wysle, bo ja
mam wrazenie, ze bardzo mato osob, ktore angazuje si¢ w dyskusje czytato kiedykolwiek
Simone de Beauvoir's, Judith Butler, jakiekolwiek prace z zakresu gender studies, czy czytato
nie dawno ksigzki wilasnie zmarlej Marii Janion czy kogokolwiek kto zajmowal sie¢
faktycznie gender studies i w ogole zajmuje si¢ tematem pici kulturowej w sposob naukowy i
uniwersytecki, bo I katedra gender studies powstata w latach 70-tych w Niemczech, wigc
méwimy o temacie, ktory ma 50 lat, a w dalszym ciagu cze$¢ tej sali w ogdle nie wie o czym
moéwi. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Bardzo dzigkuj¢. Czy kto$ jeszcze chceiat zabra¢ glos? Nie widze, w zwigzku z tym zgodnie z
paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje¢, ktora oznacza
zakonczenie czytania projektu. Nie bylo zadnych poprawek, bedziemy glosowaé w bloku
glosowan. Projekt uchwaly w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu
Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedlug druku 1383-R mingt termin zglaszania
autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Prosz¢ o skladanie poprawek w zakre§lonym terminie, do Przewodniczacego
prowadzacego obrady.

Rezolucja w sprawie przyspieszenia prac legislacyjnych nad ustawa
dotyczacq gospodarki odpadami.

Druk 1383-R, referuje Pan Lukasz Gibata, projekt Klubu Radnych Krakéw dla Mieszkancow,
rozumiem, ze ten temat dyskutowali$my, Pan Radny tutaj, zapraszam do zreferowania.

Radny - p. L. Gibala

Szanowni Panstwo!

Mowitem o tym podczas swojego wystapienia w debacie na temat cen $mieci, w rezolucji
apelujemy do rzadu o przyspieszenie prac nad ustawa, ktora w sposob istotny odcigzy
finansowo samorzady. Jesli sg jakie$ pytania, uwagi, pozostaj¢ do dyspozycji.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Bardzo dzigkuje za zwiezle zreferowanie projektu. Czy jest stanowisko Pana Prezydenta,
komisji, klubéw Radnych? Otwieram dyskusje Radnych, czy kto$§ z Panstwa chciatby wzia¢
udziat w dyskusji? Juz widzg¢ tutaj w blokach startowych Pana Radnego Wantucha, czy kto$
jeszcze chceial zabra¢ gltos? Bardzo dzigkuje. Szanowni Panstwo w zwigzku z tym zgodnie z
paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktéra oznacza
zakonczenie czytania projektu. Nie bylo Zzadnych poprawek, bedziemy glosowa¢ w bloku
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glosowan. Szanowni Panstwo to byl ostatni punkt, mamy tutaj jeszcze skargi 1 jedna
rezolucje, ktora bedziemy chcieli wprowadzi¢, w zwigzku z tym 5 minut przerwy techniczne;j,
nie bedzie, o szczepieniach, przepraszam, wig¢c teraz 5 minut przerwy, przygotowanie
glosowan i te 5 drukéw zrobimy przed blokiem gltosowan. Przerwa do 23.35.

Przerwa w obradach do godziny 23.35.

Radna — p. A. Pokop — Staszecka

Ja wiasnie w sprawie COVID, bo jak Panstwo wiecie mieliSmy sytuacje taka niepewna,
jesteSmy po dwdch wymazach, nie ma ogniska na oddziale, wigc gdyby kto§ potrzebowat
porady pulmonologicznej to juz moge, to jest pierwsze, a drugie, ponad podziatami
politycznymi bez wzgledu na réznice wszyscy mnie pytaja o to samo czy szczepi¢ czy nie
szczepi¢, jak Panstwo wiecie jest tutaj tyle doktorow ile Radnych, wiec jezeli chodzi o
szczepienia przeciwgrypowe 1 szczepienia przeciw zapaleniu pluc 1 szczepienia
przeciwgruzlicze, o ktore mnie bez przerwy Panstwo pytacie 1 zaczynam mie¢ juz tego dosy¢,
to powiem tak, jezeli chodzi o szczepienia to jest zgodnie z wytycznymi WHO 1 §wiatowymi
autorytetami, to lekarz i pacjent ustalaja, bo zadne szczepienie nie jest obojetne i to nie jest
butka z mastem, ktérg sobie mozemy zjes¢ na $niadanie. W zwigzku z powyzszym
szczepienie przeciwgrypowe tez niesie szereg powiklan i teraz jest caly szereg dyskusji,
poniewaz moze by¢ odczyn poszczepienny, moze by¢ spadek chwilowy odpornosci 1 wtedy
si¢ zalatwimy COVID 1 to oczywiscie jest za 1 jest duzo za, bo osoby, ktére maja 65+,
cukrzycg, inne choroby powinni si¢ szczepié, ale ustalajg za i przeciw ze swoim lekarzem, nie
moze Rada Miasta Krakowa, jezeli mamy duzo pieniedzy mozemy dofinansowac, ale nie
zeby byly za darmo szczepionki, bo jak Panstwo wiecie sg ogromne z tego powodu pdzniej
nastgpstwa, jest to rodzaj takiego przymusu, dostaj¢ co$ za darmo to biore, a potem
powiktania, kto bedzie odpowiadal za powiktania, Pan Prezydent czy Radni. Kto begdzie
odpowiadal za powiklania tych szczepien niepotrzebnych. I w zwigzku z tym poprositam
takich ekspertow europejskich, profesorow, ktorzy doradzaja Panu Prezydentowi
Majchrowskiemu, jezeli Panstwo chcecie si¢ z nimi spotka¢ to uprzejmie prosz¢ na mojego
emaila pytania jakie, oni moga tutaj przyjs$¢ do nas, ja rozmawialam z Panem
Przewodniczacym Jaskowcem, moga przyj$¢ tutaj, udzieli¢ krotkich odpowiedzi, to jest
profesor immunologii, profesor wirusologii, profesor genetyki i1 profesor choréb zakaznych,
czterech profesoréw, po 5 do 10 minut, prosz¢ bardzo i prosz¢ tematy, ktore Panstwa
interesuja, pytania, prosz¢ mi da¢ w ciggu dwoch tygodni. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Szanowni Panstwo widze, ze Sesja rozwija si¢ samoistnie, Szanowni Panstwo zapraszam,
bardzo prosz¢ o zajgcie miejsc, mamy teraz wprowadzenia kilku wnioskow w zwigzku z
Komisja Skarg i Petycji, bardzo prosz¢ Pana Przewodniczacego Kalite.

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Prosze o wprowadzenie projektu uchwaty wedtug druku 1385 w sprawie rozpatrzenia petycji
dotyczacej podjecia dziatan legislacyjnych i administracyjnych w celu udzielenia wsparcia
przedsigbiorcom dotknigtych skutkami wprowadzenia stanu epidemii. Projekt uchwaty, ktory
Panstwu Radnym przedstawiamy uznat tg petycj¢ za nieuzasadniong.
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Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Szanowni Panstwo projekt 1385, glos za, glos przeciw? Nie widze. W zwigzku z tym
glosujemy za wprowadzeniem do porzadku obrad. Czy wszyscy Panstwo oddali glos?
Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

37 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, druk zostat wprowadzony, bardzo prosze od
razu o przedstawienie druku, bedziemy gtosowac nad tym drukiem.

Rozpatrzenie petycji dotyczacej podjecia dzialan legislacyjnych i
administracyjnych, w celu udzielenia wsparcia przedsiebiorcom dotknietym
negatywnymi skutkami wprowadzenia stanu epidemii.

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Do druku, projektu uchwaty wedlug druku 1385 nie wptyneta autopoprawka ani zadne
poprawki. Prosze o przegtosowanie.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Szanowni Panstwo przepraszam, ale musimy jeszcze teraz omowié, przeprowadzi¢ jakby
czytanie, procedujemy druk 1385, projekt uchwaly w trybie jednego czytania. Zgodnie z
paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedlug druku 1385 minat
termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o sktadanie poprawek w zakreslonym terminie,
do Przewodniczacego prowadzacego obrady. Rozpatrzenie petycji zgloszonej, dotyczacej
podjecia dziatan legislacyjnych 1 administracyjnych, w celu udzielenia wsparcia
przedsiebiorcom dotknigtym negatywnymi skutkami wprowadzenia stanu epidemii. Referuje
Pan Radny Adam Kalita, bardzo prosze o zreferowanie jeszcze raz.

Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Do uchwaty wedlug druku, projektu uchwaty wedtug druku 1385 nie wptyneta autopoprawka
ani zadne poprawki, prosze o przegtosowanie.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje. Czy kto§ z Panstwa chciat zabra¢ glos w tej sprawie, komisja, nikt, dziekuje.
Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora
oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie byto zadnych poprawek, w
zwigzku z tym glosujemy nad projektem, bardzo prosz¢ o glosowanie. Zamykam gltosowanie,
prosze o wynik.

Za 37, bo jeszcze Pan Bolestaw Kosior, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata
zostala podjeta. Mamy nastepny druk, bardzo prosz¢ Pana Przewodniczacego.

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

W imieniu Komisji Skarg 1 Wnioskow przedstawiam Panstwu projekt uchwaty wedtug druku
1386 w sprawie rozpatrzenia petycji zgloszonej przez rodzicow dzieci przedszkoli
niepublicznych dotyczacej zwotania posiedzenia Rady Miasta Krakowa i przyznania wyzszej
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dotacji dla niepublicznych przedszkoli. Komisja Skarg i Wnioskéw rekomenduje uznaé te
petycje za nieuzasadniona.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Wprowadzenie do porzadku obrad. Gtos za, glos przeciw? Nie widz¢, w zwigzku z tym
glosujemy za wprowadzeniem do porzadku obrad, kto jest za, przeciw, kto si¢ wstrzymuje?
Dzi¢kuje bardzo, prosz¢ o wynik.

38 plus Pan Bolestaw Kosior czyli 39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Druk
zostal wprowadzony do porzadku obrad, w zwigzku z tym przeprowadzamy tutaj czytanie
tego druku. Projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2
Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedhug druku 1386 mingt termin zglaszania
autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Prosze¢ o skladanie poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego
prowadzacego obrady.

Rozpatrzenie petycji zgloszonej przez rodzicow dzieci przedszkoli
niepublicznych, dotyczacej zwolania posiedzenia Rady Miasta Krakowa i

przyznania wyzszej dotacji dla niepublicznych przedszkoli.
Bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy Adam Kalita referuje, prosze o zreferowanie tego
projektu.

Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Do projektu uchwaty wedhug druku 1386 w sprawie rozpatrzenia petycji Komisja Skarg i
Whioskéw rekomenduje glosowanie tej uchwaly, uznanie tej petycji za nieuzasadniong. W
obecnej sytuacji do projektu uchwatly nie wptyngta autopoprawka ani poprawki.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje. Czy jest stanowisko komisji, Prezydenta, klubéw Radnych? Nie widze, otwieram
dyskusje, czy kto$§ z Panstwa chciat zabra¢ glos w dyskusji? Nie widz¢. Zgodnie z paragrafem
36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktéra oznacza zakonczenie
czytania projektu. Nie ma zadnych autopoprawek i1 poprawek w zwigzku z tym przechodzimy
do glosowania nad projektem. Kto z Panstwa jest za, przeciw, kto si¢ wstrzymuje? Dzigkuje,
prosze o wynik gtosowania.

34 plus Pan Radny Kosior, 35 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, przepraszam,
przeciw 3, 0 wstrzymujacych sie. Uchwala zostata podjeta. Proszg bardzo nastepny projekt.

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Proszg o wprowadzenie projektu uchwaty wedlug druku 1387 w sprawie skargi na dziatania
Zarzadu Drog Miasta Krakowa, na dziatanie Zarzadu Drog Miasta Krakowa, projekt uchwaty
wraz z uzasadnieniem Pafstwo Radni otrzymali.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Bardzo dzi¢kuje. Szanowni Panstwo druk 1387, przyst¢epujemy do wprowadzenia, glos za,
glos przeciw temu wnioskowi? Nie widzg, w zwiazku z tym glosujemy. Kto z Panstwa
Radnych jest za, przeciw, kto si¢ wstrzymal? Zamykam gltosowanie, prosz¢ o wynik.
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39 plus Pan Kosior za, 39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Prosze o zreferowanie
tego druku. Uchwata w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu
Miasta Krakowa do projektu uchwaly wedlug druku 1387 mingt termin zglaszania
autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Prosze o skladanie poprawek w zakreSlonym terminie do Przewodniczacego
prowadzacego obrady.

Skarga na dzialanie Zarzadu Drog Miasta Krakowa.
Referuje Pan Przewodniczacy Adam Kalita, bardzo proszg.

Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Do projektu uchwaly Komisji Skarg i Wnioskow wedtug druku 1387 w sprawie skargi na
dziatania Zarzadu Drog Miasta Krakowa nie wptyneta autopoprawka ani poprawki, prosze o
przegtosowanie tego projektu uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje. Czy jest stanowisko komisji, Prezydenta, klubow Radnych? Nie widze, otwieram
dyskusje, czy kto$ z Panstwa chciat zabra¢ glos w dyskusji? Nie widzg. Zgodnie z paragrafem
36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie
czytania projektu. Nie ma zadnych autopoprawek i poprawek w zwiazku z tym przechodzimy
do glosowania nad projektem. Kto z Panstwa jest za, przeciw, kto si¢ wstrzymuje? Dzigkujg,
prosz¢ o wynik gtosowania.

34 plus Pan Radny Kosior czyli 35 za, 1 osoba przeciw, 1 wstrzymujaca sig.
Stwierdzam podjecie uchwaty. Jeszcze jest jedna uchwata, bardzo prosz¢ Pana
Przewodniczacego Kalite.

Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

W imieniu Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji przedstawiam Panstwu projekt uchwaty
wedlug druku 1388 w sprawie skargi na dzialania Prezydenta Miasta Krakowa. Komisja
rekomenduje uznanie tej, przepraszam, wprowadzenie.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje. Druk 1388, wprowadzenie. Kto z glosem za, kto przeciw? Nie widzg, glosujemy
wprowadzenie. Kto z Panstwa Radnych jest za, przeciw, kto si¢ wstrzymuje? Dzigkuje,
prosz¢ o wynik.

38 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Przystepujemy do procedowania druku.
Projekt uchwaly w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta
Krakowa do projektu uchwaty wedtug druku 1388 mingl termin zglaszania autopoprawek, a
termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.
Prosz¢ o sktadanie poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego
obrady.

Skarga na dzialanie Prezydenta Miasta Krakowa.
Referuje Pan Przewodniczacy Adam Kalita.
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Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Do projektu Komisji Skarg i Wnioskow, projektu uchwaty wedtug druku 1388 nie wptyneta
autopoprawka, ani poprawki, prosze o przegtosowanie.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje. Czy jest stanowisko komisji, Prezydenta, klubéw Radnych? Nie widze, otwieram
dyskusje, czy kto$ z Panstwa chciat zabra¢ glos w dyskus;ji? Nie widzg. Zgodnie z paragrafem
36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusj¢, ktora oznacza zakonczenie
czytania projektu. Nie ma zadnych autopoprawek i poprawek w zwigzku z tym przechodzimy
do glosowania nad projektem. Kto z Panstwa jest za, przeciw, kto si¢ wstrzymuje? Dziekuje,
prosz¢ o wynik gtosowania.

36 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie, stwierdzam podjecie uchwaty. Szanowni
Panstwo jest jeszcze jeden tutaj projekt uchwaty w sprawie darmowych szczepien na grype,
ale Pan referent Lukasz Wantuch poprosit mnie aby to glosowaé na nastgpnej Sesji, wigc
rozumiem, ze tego druku nie bedzie. Przechodzimy teraz do gtosowan.

Szanowni Panstwo druk 1355. Nazwa skweru. Nie ma tutaj zadnych poprawek, ani
autopoprawek, gltosujemy nad projektem uchwaty. Kto z Panstwa Radnych jest za, przeciw,
kto sie wstrzymuje? Dzigkuje, zamykam gltosowanie, prosze¢ o wynik.

35 za, 0 przeciw, 2 wstrzymujace si¢. Stwierdzam podjecie uchwaty.

Teraz druk 1375. To jest projekt uchwaly dwuczytaniowej, mieliSmy tutaj zawieszenie
jakby obrad nad tym drukiem, w zwigzku z tym wznawiamy, to jest druk. Wybor metody
ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia wysokos$ci stawki
takiej optaty. Do tego druku mamy dwa wnioski, wniosek o odrzucenie w | czytaniu projektu
uchwaty 1 wniosek o odestanie projektu do projektodawcy. Rozumiem, ze glosujemy o
odrzuceniu, bo to jest dalej idacy wniosek, przystepujemy do glosowania nad tym wnioskiem,
czyli wniosek o odrzucenie w | czytaniu projektu. Prosze o glosowanie, rozumiem, ze
wszyscy wiedzg jak maja glosowac. Czy wszyscy Panstwo wzieli udziat w glosowaniu?
Zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

15 oséb za, 23 przeciw, 3 osoby si¢ wstrzymaly. Wniosek zostal odrzucony.
Przechodzimy do drugiego wniosku, wniosek o odestanie projektu do projektodawcy. To jest
wniosek Pana Lukasza Gibaty, przystepujemy do glosowania. Kto z Panstwa Radnych jest za,
przeciw lub si¢ wstrzymuje? Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

17 za, przeciw 23, 0 wstrzymujacych si¢. Rozumiem, Ze wniosek zostat odrzucony. W
zwigzku z tym wyznaczam termin, wydruk prosze, w zwigzku z tym wyznaczam termin
autopoprawek na dzien 1 wrzesnia 2020 roku, termin poprawek na 3 wrze$nia, na godzing
15.00 oczywiscie, termin poprawek na 3 wrzesnia 2020 roku na godzine 15.00.

Przechodzimy do nastgpnego druku, jest to, 3 wrzesnia, 1 wrzesnia sg autopoprawki i
3 wrzesnia sg poprawki, nastgpnie mamy druk 1376. Ustalenie ryczattowej stawki optaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi od domku letniskowego lub innej nieruchomosci
wykorzystywanej na cele rekreacyjno - wypoczynkowe. Tutaj rowniez mamy, odwieszam
oczywiscie ten punkt, w zwigzku z tym mamy wniosek o odrzucenie w I czytaniu, to jest
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jeden tylko wniosek, w zwigzku z tym glosujemy ten wniosek. Glosujemy za, przeciw,
wstrzymuje si¢? Zamykam, prosz¢ o wynik.

13 za, 24 przeciw, 4 osoby wstrzymujace si¢. W zwiazku z tym wniosek zostat
odrzucony, w zwigzku z tym zamykam I czytanie i wyznaczam terminy, termin autopoprawek
na dzien 1 wrzesnia 2020 roku godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania poprawek na
dzien 3 wrzesnia 2020 roku godzina 15.00.

Nastepnie mamy druk 1378. Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie
Gminy Miejskiej Krakow. Znowu ten punkt zostaje odwieszony, mamy tutaj wniosek o
odrzucenie w I czytaniu, przystepujemy do glosowania nad tym wnioskiem. Kto z Panstwa
Radnych jest za, przeciw, kto si¢ wstrzymuje? Wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu?
Dzi¢kuje bardzo, zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

16 za, 23 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata, w zwiazku z tym wniosek zostat
odrzucony, zamykam I czytanie, wyznaczam termin autopoprawek na dzien 1 wrzesnia 2020
roku godzina 15.00 1 ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 3 wrzesnia 2020 roku
godzina 15.00.

Nastepnie mamy druk 1377. Okreslenie szczegdétowego sposobu i zakresu §wiadczenia
ustlug w zakresie odbierania odpadow komunalnych od wtascicieli nieruchomosci na terenie
Gminy Miejskiej Krakow 1 zagospodarowania tych odpadéw, w zamian za uiszczong przez
wlasciciela nieruchomosci optate za gospodarowanie odpadami komunalnymi. Odwieszam
ten punkt, mamy tutaj do glosowania wniosek o odrzucenie w I czytaniu. Poddaje pod
glosowanie ten wniosek. Kto z Panstwa Radnych jest za, przeciw, kto si¢ wstrzymuje?
Wszyscy Panstwo wzi¢li udziat w glosowaniu? Zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

15 os6b za, 23 przeciw, 4 si¢ wstrzymaty. Wniosek zostal odrzucony. W zwigzku z
tym zamykam [ czytanie, wyznaczam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien
1 wrzesnia 2020 roku godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien
3 wrze$nia 2020 roku godzina 15.00.

Nastepny druk 1379. Jest to druk jednoczytaniowy. Zmieniajaca uchwate Nr
XCVIII/2557/18 w sprawie szczegdlowych zasad, sposobu i trybu udzielania ulg w splacie
naleznos$ci pieni¢znych majacych charakter cywilnoprawny przypadajacych Gminie Miejskiej
Krakéw lub jej jednostkom organizacyjnym, a takze wskazania organéw do tego
uprawnionych. Przystepujemy, nie ma poprawek ani autopoprawek, przystepujemy do
glosowania. Kto z Panstwa jest za, przeciw, kto si¢ wstrzymuje? Prosze o glosowanie.
Dzigkuje, zamykam gltosowanie, prosz¢ o wynik.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam podjecie uchwaty.

Nastepnie mamy druk 1362, tylko tutaj mieliSmy. Uchwalenie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Kampus UP. Wprowadzenie do Il czytania, czyli
tutaj mamy, rowniez odwieszamy ten punkt i w zwigzku z tym mamy wprowadzenie do II
czytania. Mamy ilo§¢ podpisow, w zwigzku z tym przystepujemy do gltosowania. Glos za,
glos przeciw? Nie widzg¢, w zwigzku z tym glosujemy za wnioskiem. Wszyscy Panstwo
oddali glos za, przeciw lub si¢ wstrzymaliscie? Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosz¢ o
wynik.
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41 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, w zwigzku z tym druk, wprowadzamy do II
czytania, w zwigzku z tym zamykam I czytanie, w zwigzku z tym tutaj jezeli chodzi o
autopoprawki na wrzesien Panie Przewodniczacy, bo Pan wnioskowal? II czytanie,
wprowadzenie, wigc teraz czy Pani Dyrektor jest? Jest Pani Dyrektor, bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do druku 1362 zostala zlozona jedna autopoprawka Prezydenta Miasta polegajaca na
uzupehnieniu zatgcznika Nr 2 w sprawie rozstrzygni¢cia o sposobie rozpatrzenia przez Rade
Miasta Krakowa nieuwzglednionej uwagi ztozonej do wylozonego do publicznego wgladu
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Kampus UP.
Zalacznik ten zawiera uzasadnienie stanowiska Rady Miasta Krakowa. Tres¢ tej
autopoprawki wynika z podjetej przez Rade Miasta Krakowa uchwaty z dnia 26 sierpnia 2020
roku w sprawie rozstrzygni¢cia o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Kampus UP. Przedmiotowa autopoprawka nie skutkuje ponowieniem
procedury planistycznej, prosze o poddanie pod gltosowanie projektu.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje bardzo. Tak jak mowitem, mingl termin autopoprawek i1 poprawek, jest
autopoprawka, glosujemy druk, otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa Radnych chciat
zabra¢ glos? Nie widzg, dzigkuje, zamykam dyskusje i przechodzimy do glosowania projektu
z autopoprawka. Prosz¢ Panstwa o glosowanie za, przeciw lub si¢ wstrzymanie. Zamykam
glosowanie. Prosze o wynik.

41 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostala podjeta.

Projekt uchwaty w trybie jednego czytania, druk 1344. Rozstrzygniecie o sposobie
rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Rybitwy — Rejon ulicy
Golikéwka. Tutaj nie ma poprawek ani autopoprawek, glosujemy druk. Kto z Panstwa
Radnych jest za, przeciw, Szanowni Panstwo jeszcze raz, prosze glosowac za, przeciw lub si¢
wstrzymujecie. Wszyscy Panstwo wzigli udziat w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam
glosowanie, prosz¢ o wynik.

24 za, 1 przeciw, 12 si¢ wstrzymato. Stwierdzam podjgcie uchwaty.

Nastepnie mamy projekt uchwaty wedhug druku 1350. Uchwalenie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa
— etap B, podetap B6. Tutaj widzg, ze mingt termin autopoprawek i poprawek, natomiast
rozumiem, ze odwieszamy ten punkt i jest wprowadzenie do II czytania dzisiaj. Szanowni
Panstwo w zwigzku z tym czy jest glos za, glos przeciw? Przeczytalem, uchwalenie
miejscowego planu  zagospodarowania przestrzennego dla wybranych obszarow
przyrodniczych miasta Krakowa — etap B. podetap B6. Szanowni Panstwo mamy
wprowadzenie do II czytania, zakonczone I czytanie, glos za, glos przeciw? Nie ma,
glosujemy wprowadzenie do II czytania. Kto z Panstwa jest za, przeciw, kto si¢ wstrzymuje?
Dzigkuje, zamykamy glosowanie, prosze o wynik.
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38 za, 0 przeciw, 3 osoby si¢ wstrzymaty, wprowadzone do II czytania, bardzo prosz¢
Panig Dyrektor o informacj¢ na temat autopoprawek i poprawek.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do druku 1350 nie wptynety zadne autopoprawki ani poprawki. Prosze o poddanie pod
glosowanie.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje. Otwieram dyskusj¢, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos w tej sprawie?
Nie widze, dziekuje, zamykam I czytanie, w zwigzku z tym przystepujemy do gtosowania
druku. Kto z Panstwa Radnych jest za, przeciw, kto si¢ wstrzymuje? Dzigkuje, zamykam
glosowanie, prosze o wynik.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwala zostala przyjeta.

Nastgpnie mamy projekt uchwaty wedtug druku 1351. Uchwalenie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa
— etap B, podetap B10. Teraz mamy tak, wprowadzenie do Il czytania. Glos za, glos przeciw?
Nie widze, w zwigzku z tym przystepujemy do gtosowania o wprowadzenie do II czytania.
Kto z Panstwa za, przeciw, kto si¢ wstrzymuje? Dzickuj¢, zamykamy glosowanie, prosze o
wynik.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Druk zostat wprowadzony do II czytania,
mingl termin autopoprawek i1 poprawek, prosz¢ Panig Dyrektor, otwieram II czytanie.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do druku 1351 wplyneta jedna autopoprawka Prezydenta Miasta Krakowa majaca na celu
wyeliminowanie btedu drukarskiego dotyczacego rysunku projektu planu w wyniku, ktérego
teren oznaczony 169ZWS/ZZ zostal wypetniony jednym kolorem zamiast dwukolorowym
szrafem. Prosz¢ o poddanie pod glosowanie projektu.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusj¢, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w tej
sprawie? Nie widzg, w zwigzku z tym zamykam dyskusje, stwierdzam odbycie II czytania i
przechodzimy do glosowania projektu wraz z autopoprawka. Kto z Panstwa Radnych jest za,
przeciw, kto si¢ wstrzymuje? Dzigkuje, bardzo prosze o wynik.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwala zostala podjeta.

Druk 1347. To jest druk jednoczytaniowy. Przystapienie do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Lea. Tutaj nie ma poprawek
ani autopoprawek, glosujemy druk. Kto z Panstwa jest za, przeciw, kto si¢ wstrzymuje?

Bardzo prosze¢ o zamknigcie glosowania i o wynik.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Uchwata zostala podjeta.
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Nastepnie druk 1348. Druk jednoczytaniowy. Przystgpienie do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Rydlowka. Nie ma poprawek
ani autopoprawek, przystepujemy do glosowania. Kto z Panstwa Radnych jest za, przeciw,
kto si¢ wstrzymuje? Prosze o zamknigcie glosowania, prosz¢ o wynik.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostata podjeta.

Druk 1349, druk jednoczytaniowy. Przystgpienie do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Nowy Prokocim. Nie ma autopoprawek,
poprawek, gtosujemy druk. Kto z Panstwa Radnych jest za, przeciw, kto si¢ wstrzymuje?
Dzi¢kuje, zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwala zostata podjeta.

Przechodzimy do druku 1257. Wyrazenie zgody na odstapienie od zgdania zwrotu 1/3
czesci zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 3981/506706
czeSci nieruchomos$ci gruntowej zwiagzanego z lokalem mieszkalnym potozonym przy ul.
Bajecznej 1 w Krakowie stanowigcym poprzednio wlasno$¢ wnioskodawcy we wskazanej
powyzej czeSci. Glosujemy nad drukiem, bardzo prosz¢ za, przeciw lub si¢ wstrzymujecie
Panstwo. Zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

39 za, 0 przeciw, 3 osoby wstrzymujace si¢. Uchwata zostala podjeta.

Druk 1282. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 8 stanowigcego wilasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Gazowej Nr 7 wraz z pomieszczeniem
przynaleznym i udzialem w nieruchomosci wspoélnej. Nie ma poprawek, autopoprawek,
przystepujemy do glosowania. Kto z Panstwa Radnych jest za, przeciw, kto si¢ wstrzymuje?
Zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

36 za, 5 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata. Uchwata zostala podjeta.

Nastepny druk 1283. Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/3 czesci
zwaloryzowane] kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 343/10000 czeSci
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym na os. O$wiecenia
26 w Krakowie stanowigcym poprzednio wtasno$¢ wnioskodawczyn. Kto z Panstwa Radnych
jest za, przeciw lub si¢ wstrzymuje? Zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik. Mam czytac¢
chyba, numer druku tylko?

37 za, 0 przeciw, 3 osoby si¢ wstrzymuja. Uchwata zostata podjeta.

Nastepny druk 1287. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokali o przeznaczeniu innym niz mieszkalne oznaczonych Nr B-1, B-2, B-
3, B-4, B-6, B-7, B-8, B-9, B-10, B-11, B-12 i B-13 stanowigcych wlasno$¢ Gminy Miejskiej
Krakow, potozonych w budynku w os. Handlowym Nr 8 wraz z udziatami w nieruchomosci
wspolnej. Nie ma autopoprawek, poprawek, przystepujemy do glosowania druku. Kto z
Panstwa Radnych jest za, przeciw, kto si¢ wstrzymuje? Prosze¢ o zamknigcie glosowania i o
wynik.
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35 za, 4 przeciw, 2 osoby si¢ wstrzymaty. Uchwata zostala podjeta.

Druk 1288. Zmieniajgca uchwate nr XXXII1/846/20 Rady Miasta Krakowa z dnia 8
stycznia 2020 r. w sprawie wyrazenia zgody na odstgpienie od zadania zwrotu
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 91/10000 czesci
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym przy ul. Gdanskiej
40 w Krakowie stanowigcym poprzednio wlasno$¢ wnioskodawczyni. Rozumiem, ze nie ma
autopoprawek ani poprawek, przystepujemy do glosowania druku. Kto z Panstwa jest za,
przeciw, kto si¢ wstrzymuje? Zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

36 za, 0 przeciw, 2 osoby wstrzymaty si¢. Uchwata zostata podjeta.

Druk 1289. Wyrazenie zgody na odstgpienic od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 79/6438 czes$ci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym przy Al. Pokoju 27B w Krakowie
stanowigcym poprzednio wilasno$¢ wnioskodawcow. Nie ma do tego druku poprawek,
autopoprawek, przystepujemy do glosowania. Kto z Panstwa Radnych jest za, przeciw,
wstrzymuje si¢? Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosze o wynik.

37 za, 0 przeciw, 3 osoby si¢ wstrzymaty, uchwata zostata podjeta.

Nastepnie druk 1368. Druk jednoczytaniowy. Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na
rok 2020 /dot. zwigkszenia planu dochodéw w dziatach 758 i 801 oraz zwigkszenia planu
wydatkow w dziale 801/. Nie ma autopoprawek ani poprawek, w zwigzku z tym glosujemy
druk. Kto z Panstwa Radnych jest za, przeciw, kto si¢ wstrzymuje? Dzigkuje, zamykam
glosowanie, prosz¢ o wynik.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Uchwata zostata podjeta.

Druk 1247. Zmiana siedzib dwoch filii Biblioteki Krakéw oraz dokonania zmian w
statucie Biblioteki Krakow. Jest to druk po drugim czytaniu, nie ma autopoprawek i
poprawek, przepraszam, poprawka Radnego Migdata, sa dwie, sg poprawki tutaj do tego
druku, w zwiagzku z tym glosujemy poprawke Pana Adama Migdata numer 1. Otwieram
glosowanie, kto jest za, przeciw, kto si¢ wstrzymuje? Dzigkuje, zamykam, prosz¢ o wynik
glosowania.

38 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Zostala przyjeta poprawka numer 1.

Poprawka numer 2 Pana Radnego Adama Migdata, otwieram glosowanie, kto z
Pafistwa Radnych jest za, przeciw, kto si¢ wstrzymuje? Zamykam glosowanie, prosz¢ o
wynik.

36 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Poprawka zostata przyjeta.

Poprawka Pana Radnego Pietrasa. Otwieram glosowanie, kto z Panstwa Radnych jest
za, przeciw, kto si¢ wstrzymuje? Zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

12 za, 23 przeciw, 2 osoby si¢ wstrzymatly. Poprawka zostata odrzucona.
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W zwigzku z tym glosujemy druk z poprawka Pana Migdata 1 i 2. Otwieram
glosowanie, prosze o oddanie glosu za, przeciw lub si¢ wstrzymac¢? Zamykam glosowanie,
proszg o wynik.

34 za, 0 przeciw, 0 si¢ wstrzymalto osob. Uchwata zostata podjeta.

Druk 1384. Jest to druk jednoczytaniowy. Zmieniajgca uchwate Nr XXXVII/973/20 w
sprawie udzielenia dotacji celowej z budzetu Gminy Miejskiej Krakéw z przeznaczeniem na
realizowane w roku 2020 prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy
zabytkach wpisanych do rejestru zabytkow lub znajdujacych si¢ w gminnej ewidencji
zabytkow, potlozonych na obszarze Gminy Miejskiej Krakéw, nie stanowigcych jej wytacznej
wlasno$ci. Tutaj widzg, ze jest, tryb dwodch czytan, 1384, w zwiazku z tym, tutaj jest
jednoczytaniowy druk, w zwigzku z tym tutaj przystepujemy, odwieszamy tg dyskusje i
przystgpujemy do glosowania, rozumiem, ze tutaj jest glos za, glos przeciw? Wniosek o
drugie czytanie, glosujemy teraz wniosek o drugie czytanie. Kto jest za, glos za, glos
przeciw? Nie ma, glosujemy, prosz¢ o glosowanie za, przeciw lub si¢ wstrzymac. Dzigkuje,
zamykamy, prosze o wynik.

39 za, 1 osoba przeciw, 0 0sob si¢ wstrzymato. W zwiazku z tym zamykam I czytanie
1 wyznaczam termin autopoprawek, przepraszam, otwieram Il czytanie, wigc wyznaczam
termin autopoprawki i poprawki, autopoprawka na 1 wrzesnia 2020 roku i poprawki na
3 wrzesnia 2020 na godzing 15.00, jedno i drugie. Dobrze méwilem. Widzeg, ze wspdlnie
prowadzimy obrady.

Przechodzimy do nast¢pnego druku numer 1358. Odmowa ustalenia lokalizacji
inwestycji mieszkaniowej wraz z inwestycja towarzyszacg przy ul. Zielinskiego w Krakowie.
Tutaj przystepujemy do glosowania. Kto z Panstwa jest za, przeciw, kto si¢ wstrzymuje?
Zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Uchwata zostata podjeta.

Druk 1352. Druk jednoczytaniowy. Zmiana Uchwaty Nr XXV/571/19 w sprawie
zrodet dochodoéw gromadzonych na wydzielonym rachunku 1 ich przeznaczenia oraz sposobu
1 trybu sporzadzania planéw finansowych dla wydzielonych rachunkéw dochodow
samorzadowych jednostek budzetowych. Nie ma autopoprawek, ani poprawek, przystepujemy
do glosowania, otwieram glosowanie, za, przeciw, wstrzymujacy si¢. Dzigkuje, zamykam,
prosze o wynik.

37 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostata podjeta.

Druk 1320, druk jednoczytaniowy. Przyjecie 1 ogloszenie tekstu jednolitego uchwaty
Nr CI111/955/98 Rady Miasta Krakowa z dnia 7 stycznia 1998 r. w sprawie zasad ustalania i
wyptacania diet dla przewodniczacych, zastgpcoéw, cztonkow Zarzadéw Dzielnic oraz
cztonkéw Rad Dzielnic. Nie ma autopoprawek, i poprawek, przystepujemy do glosowania.
Kto z Panstwa Radnych jest za, przeciw, kto si¢ wstrzymuje? Dzigkuje, zamykam
glosowanie, prosz¢ o wynik.

41 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostata podjeta.
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Druk 1357. Druk jednoczytaniowy. Przyjecie oraz ogloszenie tekstu jednolitego
uchwaty Nr XVIII/317/15 Rady Miasta Krakowa z dnia 24 czerwca 2015 r. w sprawie
lokalnego programu pomocy spotecznej w postaci Lokalnego Programu Ostonowego dla
0sob, ktore ponosza zwigkszone koszty grzewcze lokalu zwigzane z trwalg zmiang systemu
ogrzewania opartego na paliwie stalym na jeden z systemow proekologicznych. Nie ma
autopoprawek 1 poprawek, w zwigzku z tym przystepujemy do glosowania. Kto z Panstwa
Radnych jest za, przeciw, wstrzymuje si¢? Zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

36 za, 0 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata. Uchwata zostata podjeta.

Druk 1345, jednoczytaniowy. Nazwa skwerow. Nie ma autopoprawek 1 poprawek, w
zwigzku z tym przystepujemy do glosowania. Kto z Panstwa Radnych jest za, przeciw, kto si¢
wstrzymuje? Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

42 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwala zostala podjeta.

Druk 1346. Nazwa ulic. Tutaj nie ma rowniez autopoprawek i poprawek,
przystepujemy do gltosowania. Kto z Panstwa Radnych jest za, przeciw, kto si¢ wstrzymuje?
Dzigkuje, zamykam gltosowanie, prosz¢ o wynik.

40 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwala zostala podjeta.

Druk 1360, jednoczytaniowy. Zmiana uchwaty Nr XLIV/544/08 w sprawie przepisow
porzadkowych dotyczacych przewozu o0sob i bagazu pojazdami komunikacji miejskiej w
Krakowie. Kto z Panstwa Radnych jest za, przeciw, kto si¢ wstrzymuje? Dzigkuj¢, zamykam
glosowanie, prosz¢ o wynik..

41 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Uchwata zostata podjeta.

Druk 1361. Jest to druk jednoczytaniowy. Obowigzek umieszczania na tabliczce z
numerem porzadkowym budynku nazw dzielnic. Tutaj mamy poprawke Pana Radnego
Lukasza Wantucha do tego, w zwiazku z tym glosujemy poprawke. Prosze¢ Panstwa tutaj
chyba przedstawi, poprawka, juz bylo 1 czytanie, bo to bylo jedno czytanie, mam czytac tg
poprawke? Obowigzek umieszczenia nazwy dzielnic na tabliczce z numerem porzadkowym
dotyczy nowo nadanym numerom porzadkowym, badZ podmiotom wymieniajacym tabliczke
z numerem, nowym. Szanowni Panstwo poddaj¢ pod gltosowanie poprawke, kto z Panstwa
jest za poprawka, to jest przeciw, kto si¢ wstrzymal? Zamykam glosowanie, prosz¢ o wydruk.

28 za, 9 przeciw, 3 osoby si¢ wstrzymaty. Poprawka zostata przyjeta. Gtosujemy druk
razem z poprawka. Otwieram glosowanie, kto z Panstwa jest za, przeciw, kto si¢ wstrzymuje?
Zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

40 za, 0 przeciw, 2 osoby si¢ wstrzymaty. Uchwata zostata podjeta.
Druk 1346. Zmiana uchwaty nr XXX/792/19 z dnia 5 grudnia 2019 roku w sprawie
przyjecia Programu Wspotpracy Gminy Miejskiej Krakow na rok 2020 z organizacjami

pozarzadowymi oraz podmiotami okreslonymi w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003
o dziatalnos$ci pozytku publicznego i o wolontariacie. Druk jednoczytaniowy, nie ma
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poprawek, autopoprawek, przystepujemy do gltosowania. Kto z Panstwa Radnych jest za,
przeciw, kto si¢ wstrzymuje? Zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

38 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostata podjeta. Przepraszam bardzo,
druk 1364.

Teraz druk 1365. Druk jednoczytaniowy. Zmiana uchwaty Nr LVIII/1232/16 w
sprawie wspodlnej obstugi jednostek o$§wiatowych oraz zmiany statutu Miejskiego Centrum
Obstugi Oswiaty w Krakowie. Nie ma poprawek ani autopoprawek, przystepujemy do
glosowania, otwieram gtosowanie. Kto z Panstwa za, przeciw, kto si¢ wstrzymuje? Dzigkuje,
zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

38 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwala zostata podjeta.

Druk 1126. Powierzenie Prezydentowi Miasta Krakowa uprawnien do ustalania
wysokosci cen i optat albo sposobu ustalania cen i optat za ustugi komunalne o charakterze
uzyteczno$ci publicznej oraz za korzystanie z obiektow 1 urzadzen uzyteczno$ci publicznej w
zakresie dziatania jednostki budzetowej Zarzad Cmentarzy Komunalnych w Krakowie. Nie
ma autopoprawek i poprawek, w zwigzku z tym przystepujemy do glosowania. Kto z Panstwa
Radnych jest za, przeciw, kto si¢ wstrzymuje? Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosze o
wynik.

20 za, 12 przeciw, 0 si¢ wstrzymalo. Uchwata zostata podjeta.

Druk 1242. Jest to druk jednoczytaniowy. Ustalenie kierunkow dziatan dla Prezydenta
Miasta Krakowa dotyczacych budowy chodnikéw na terenie Dzielnicy VII Zwierzyniec.
Odwieszam ten punkt obradowania, w tym punkcie jest wniosek o odestanie projektu do
projektodawcy w celu poprawienia bledow, glosujemy, glos za, glos przeciw? Nie widze, w
zwigzku z tym glosujemy. Kto z Panstwa jest za, przeciw, kto si¢ wstrzymat? Dzigkuje,
zamykam, prosz¢ o wynik.

39 za, 0 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata, w zwigzku z tym druk jest odestany do
whnioskodawcy.

Przechodzimy do nastgpnego druku 1243. Ustalenie kierunkoéw dziatan dla Prezydenta
Miasta Krakowa dotyczacych budowy chodnikéw na terenie Dzielnicy VII Zwierzyniec.
Odwieszam procedowanie, jest wniosek rowniez o odestanie do projektodawcy, glos za, glos
przeciw temu wnioskowi? Nie widzg, glosujemy nad tym wnioskiem o odestanie, otwieram
glosowanie. Dzi¢ekuje, zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

41 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Wniosek zostat przyjety, druk zostal odestany
do projektodawcy.

Teraz mamy druk 1280. Ustalenie kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta
Krakowa dotyczacych prowadzenia schroniska dla bezdomnych zwierzat w Krakowie. Druk
jednoczytaniowy, odwieszam w zwigzku z tym tutaj procedowanie tego druku, mamy tutaj
wniosek o rozpatrywanie w trybie dwoch czytan. Szanowni Panstwo glos za, glos przeciw?
Nie widzg, glosujemy w zwigzku z tym, prosz¢ o zamknigcie gtosowania 1 wynik.
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15 za, 21 przeciw, 3 osoby si¢ wstrzymaty. W zwigzku z tym zamykam dyskusje¢ 1
przystepujemy, wniosek zostal odrzucony. Zgodnie z art. 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta
Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W zwiazku z tym
przystepujemy do glosowania nad tym projektem, projektem uchwaty. Kto z Panstwa
Radnych jest za, przeciw, kto si¢ wstrzymuje? Zamykam glosowanie, prosz¢ o wydruk.

19 za, 18 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata. Uchwata zostata podjeta.

Mamy druk 1338. Ale to votum separatum, bo tylko to mozna. Ale co Panu nie
zadziatalo, urzadzenie Panu nie zadziatato. To, i co, rozumiem, ze Pan, to w zwigzku z tym
jezeli zglasza to Pan Radny to musimy tutaj, Panie Radny co Pan tutaj ma napisane?
Nieobecny Pan jest. Jezeli chodzi o reasumpcje to trzeba jaki§ wniosek. Wiec bardzo prosze o
przygotowanie szybko wniosku. Szanowni Panstwo Pan Przewodniczacy Hawranek z
whnioskiem formalnym.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowne Panie i Panowie Radni!

W zwiazku ze zgtaszanymi uwagami przez Radnego Starobrata o nie dziatajacym urzadzeniu
sktadam wniosek o reasumpcj¢ tego glosowania, poniewaz ten jeden gltos mogl wptynaé na
wynik glosowania, stosowny wniosek wlasnie wypetniam, ilo§¢ podpisow juz jest zebrana,
tak, ze zaraz Panu Przewodniczgcemu to wrecze do reki.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
W sprawie formalnej, tez Panu co$ nie dziata? Bardzo prosze.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy ja w sprawie formalnej, bo jak to wyglada, Zze nie dziata aparatura
Panu Starobratowi, a teraz dziata, jest to potwierdzone, czy ktos$ to skonfrontowatl, czy on po
prostu nie glosowal, czy on moze nie glosowal i po prostu teraz jest to wybieg, teraz jest to
tylko wybieg, ale ja pytam czy to jest tylko wybieg po to zeby wtasnie zmieni¢ wynik tego
glosowania.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Panie Przewodniczacy kwestia jest tego typu, ze nie jesteSmy w stanie sprawdzi¢, rozumiem,
ze sprawdziliScie Panowie? Wymienit Pan urzadzenie Panu Starobratowi? Ale jak ma to
sprawdzi¢ Panie Radny? Szanowni Panstwo ci¢zko jest teraz sprawdzi¢, Panowie nie ma
dyskusji, Panie Radny Kosek prosze usig$¢, mamy reasumpcj¢ gtosowania, mamy wniosek.
Szanowni Panstwo w zwiazku z tym, ze Pan Radny Starobrat zglosil informacje, ze
urzadzenie mu nie dziatato, do glosowania oczywiscie, wiec w zwigzku z tym tutaj jest
wniosek o reasumpcje, jest 5 podpisow, w zwiazku z tym glos za, glos przeciw temu
wnioskowi? Bardzo prosz¢ Pana Przewodniczacego Pietrusa z gtosem przeciw.

Radny — p. W. Pietrus

Ja jestem przeciw reasumpcji z tego wzgledu, ktory juz wymienitem, ze podejrzewam, ze po
prostu Pan Radny nie glosowat, a w tej chwili sig, ale ja mowie swoje zdanie, poniewaz si¢
zreflektowal 1 zglosit, ze ma problem z glosowaniem. I to jest moja opinia i mam do tego
prawo. Nie zarzucam/.../
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Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dzigkuje. Ale przepraszam bardzo, Szanowni Panstwo mowi Pan Radny Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus
Zarzucam to, ze taka byla sytuacja.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Skonczyt Pan Radny, dzigkuj¢ bardzo. Teraz z glosem za Pan Kosek.

Radny - p. J. Kosek

Szanowni Panstwo ja chcialem stanowczo poprze¢ ta reasumpcj¢, poniewaz jesli ktokolwiek z
nas zglasza problem tego typu, a te problemy jak wiemy wystepuja czasem z maszynkami do
glosowania to nalezy domniemywaé, ze méwi prawde tym bardziej, ze jesteSmy osobami
publicznymi i jest to jakby, i w pewnym sensie jesteSmy obdarzeni pewnym zaufaniem
spoteczny ni tez powinniSmy sobie nawzajem ufaé, a je$li kto§ uwaza, Ze to jest
nieprawdziwe, co powiedziat Pan Starobrat to niech to udowodni, a nie rzuca oszczerstwa na
prézno. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Szanowni Panstwo dobrze, dzickuje bardzo. Przystepujemy do glosowania. Kto z Panstwa
jest za, przeciw lub si¢ wstrzymuje jesli chodzi o reasumpcje¢ gltosowania? Otwieram
glosowanie. To jest reasumpcja glosowania, wniosek o reasumpcje gtosowania, kto z Panstwa
jest za, przeciw, kto si¢ wstrzymuje? Dziekuje, zamykam, prosze o wynik.

25 za, 16, plus Pan Kosior, 17 przeciw, w zwigzku z tym bedziemy mieli reasumpcje
glosowania. Szanowni Panstwo w zwigzku z tym przystepujemy do ponownego glosowania
druku 1280, ustalenie kierunkow dziatania dla Prezydenta dotyczacych prowadzenia
schroniska dla bezdomnych zwierzat. Przystepujemy do glosowania, prosz¢ o wlaczenie
glosowania, wszyscy Panstwo wzi¢li udzial w glosowaniu? Nikomu nic tam si¢ nie zaci¢to?
Dzigkuje¢ bardzo, zamykam glosowanie. Prosz¢ o wynik.

21 za, przeciw 19, 1 osoba si¢ wstrzymata. Pan glosowal przeciw, czyli 20 osob
przeciw, 21 za, czyli uchwata zostata przyjeta. Wszystko jest w porzadku?

Przechodzimy dalej Szanowni Pafstwo, druk 1338. Ustalenie kierunkoéw dziatania dla
Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych utworzenia uzytku ekologicznego Stona Woda.
Oczywiscie tutaj odwieszam procedowanie tego druku, jest tutaj wniosek o odestanie projektu
do komisji w celu przeprowadzenia wizji w terenie. Jest to Komisja Planowania
Przestrzennego. Kto z Panstwa jest, glos za, glos przeciw? Nie ma, w zwigzku z tym
przystepujemy do tego, Stona Woda, wniosek, wniosek w sprawie odestania projektu do
Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska w celu przeprowadzenia wizji
lokalnej. Gtos za, gtos przeciw? Nie widze, w zwiazku z tym glosujemy. Kto z Panstwa jest
za, przeciw, kto si¢ wstrzymuje? Dziekuje bardzo, zamykam glosowanie, prosze o wynik.

38 za, 4 osoby przeciw, 0 si¢ wstrzymato. Wniosek zostal przyjety, wiec odsytamy
projekt do Komisji Planowania.

Nastepnie mamy druk 1339. Ustalenie kierunkéw dzialania dla Prezydenta Miasta
Krakowa dotyczacych wprowadzenia opomiarowania i optat za odwodnienia budowlane.
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Tutaj nie ma poprawek, autopoprawek, gtosujemy. Kto z Panstwa jest za, przeciw, kto sie
wstrzymuje? Zamykam glosowanie, prosze o wynik.

39 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwala zostata przyjeta.

Druk 1341. Ustalenie kierunkow dziatan dla Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych
kontroli przypadkoéw posiadania samoistnego bez tytutu prawnego dziatek potozonych na
terenie Dzielnicy VII Zwierzyniec stanowigcych wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakoéw. Tutaj w
zwigzku z tym odwieszam procedowanie tego druku, mamy wniosek o odestanie do projektu
do Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego w celu wydania opinii. Glos za, glos przeciw?
Nie widze, glosujemy. Kto z Panstwa jest za, przeciw, kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosz¢ o wynik.

40 za, 2 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Projekt zostat odestany do komisji.

Teraz druk 1336-R. Jest to rezolucja w sprawie srodkow finansowych na Szybka Kolej
Aglomeracyjng. Nie ma tutaj zadnych poprawek, autopoprawek, gltosujemy. Kto z Panstwa
Radnych jest za, przeciw, kto si¢ wstrzymuje? Zamykam glosowanie, prosze o wynik.

39 za, 0 przeciw, 1 osoba wstrzymujaca. Tak jak mowitem, Pan Radny Krzysztonek
po dwunastej dopiero ma przyjemnos$¢.

Szanowni Panstwo, jezeli chodzi o przyjecie uchwaty, zeby sprawa byla jasna.
Szanowni Panstwo druk 1353-R. Rezolucja w sprawie zmiany systemu finansowania zadan
publicznych realizowanych przez jednostki samorzadu terytorialnego. Nie ma autopoprawek i
poprawek, glosujemy projekt uchwaty. Kto z Panstwa za, przeciw, kto si¢ wstrzymuje?
Zamykam glosowanie, prosze¢ o wynik.

26 za, 14 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostata podjeta.

Druk 1354-R. Rezolucja w sprawie niewypowiadania ratyfikowanej przez Polske
Konwencji o zapobieganiu i zwalczaniu przemocy wobec kobiet i przemocy domowej. Nie
ma autopoprawek i poprawek. Kto z Panstwa jest za, przeciw, kto si¢ wstrzymuje? Zamykam
glosowanie, prosz¢ o wynik.

27 za, 15 przeciw, 0 si¢ wstrzymato oséb. Rezolucja zostala przyjeta.

Druk 1383-R. Rezolucja w sprawie przyspieszenia prac legislacyjnych nad ustawg
dotyczaca gospodarki odpadami. Kto z Panstwa jest za, przeciw, kto si¢ wstrzymuje?
Wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosze o
wynik.

38 za, 0 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata. Rezolucja zostala przyjeta. Szanowni
Panstwo koniec glosowan. Zwracam si¢ z uprzejmg prosba do projektodawcéw projektow
uchwat wedtug drukow 1344, 1368, 1351, 1362, 1350 o przygotowanie do 28 sierpnia i
przekazanie do Kancelarii Rady Miasta Krakowa projektow i zatagcznikow do projektow
uchwat zgodnie z paragrafem 7 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych 1
Administracji z dnia 18 stycznia 2007 roku.
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Szanowni Panstwo O$wiadczenia i komunikaty.
Kto z Panstwa chciat co$ tutaj powiedzie¢? Pan Radny Migdat, rozumiem, ze jaki$ bieg byt.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja mam takg serdeczng prosbe do Panstwa, aby osoby, ktore potrzebuja zapali¢ papierosa
wychodzily w miejsce do tego przeznaczone, nie wchodzily, nie robity tego w matych
toaletach, bo potem wejScie jest niestety bardzo trudne. Nie wiem, Panie Przewodniczacy, ja
prosze¢ tylko, zeby w tych toaletach nie palono, w jakiejkolwiek formie jest to czynione, czy
za pomoca E-papieroséw czy w jakiejkolwiek, bo smrod pozostaje smrodem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Szanowni Panstwo dzigkuj¢ bardzo za oswiadczenie. Kto$ jeszcze? Pan Radny Sobieraj
bardzo prosze.

Radny — p. M. Sobieraj

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Mam dwa o$wiadczenia. Po pierwsze chciatbym prosié, jezeli to jest mozliwe, na nast¢png
Sesje, nie wiem, kiedy to bedzie bo tutaj Pan Przewodniczacy Rady Miasta jeszcze nie jest
pewien co do daty, aby powrdci¢ do tematu nieszczesnego naszego schroniska dla dzikich
zwierzat, bowiem uwazam, ze nie powinniSmy wysluchiwaé tylko jednej strony czyli
ekologow 1 towarzystw opieki nad zwierzetami i oczywiscie nie powinni$my sami nad tym
debatowaé, tylko powinna by¢ powotana tez druga strona, czyli Uniwersytet Rolniczy i wtedy
bedziemy mieli pelng wizje tego, nad czym bedziemy obradowaé, na co bedziemy
przeznaczac¢ pienigdze bowiem tuz po przedstawieniu tego projektu rozmawiatem z osobami z
Uniwersytetu Rolniczego i1 sa wielkie rozbieznos$ci. To tylko tyle w tym punkcie. Natomiast
druga sprawa to juz taka przyjemna sprawa, zapraszamy wszystkich Radnych, dyrektorow z
Urzedu, Pana Prezydenta, moze nas styszy, na uroczyste powitanie samochodu, ktory
wygraliSmy w budzecie obywatelskim w ubiegtym roku. Tak, ze zapraszamy do Tynca, w
sobote o godzinie 19.00 na uroczyste powitanie nowego wozu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dzigkujemy. Zapraszamy Pana Lukasza Wantucha, zdobywce zlotego mikrofonu w
dniu dzisiejszym.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowni Panstwo chcialbym wam pokazac¢ zdjecie, ktore jest manipulacja dokonang przez
jednego z naszych Radnych i uwazam, Ze takie rzeczy nie powinny mie¢ miejsca, podczas
Sesji Rady Miasta Krakowa, w sytuacji, kiedy my dyskutowaliSmy o podwyzkach $mieci,
trwala ostra dyskusja, Radny Lukasz Gibala zamiescit zdjgcie, ktore jest manipulacja.
Podczas catej dyskusji, wielogodzinnej dyskusji, na sali znajdowat si¢ Prezydent Andrzej
Kulig, znajdowat si¢ Sekretarz Miasta Krakowa, znajdowali si¢ dyrektorzy wszystkich
jednostek 1 wydziatéw zajmujacych si¢ gospodarka $mieciami. Mimo tego Radny Lukasz
Gibata dopuscit si¢ takiej manipulacji. Ja rozumiem Panie Radny, Ze Pan ma obsesj¢ na
punkcie Prezydenta Jacka Majchrowskiego, ale oprocz bycia Radnym jest Pan réwniez
Przewodniczagcym Klubu, czy Pan si¢ nie zastanawial w jaki sposob Pana dziatania i
zachowanie wplywa na oceng¢ pracy pozostatych Radnych z Pana Klubu? Dzigkuj¢ bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Bardzo dzi¢kuje. Pan Radny Lukasz Gibata bardzo prosze, oswiadczenie, tak?

Radny - p. L. Gibala
Tak, oswiadczenie. W poscie napisatem, ze nie byt obecny Pan Jacek Majchrowski, co jest
prawda, a nie manipulacja, wiec niech Pan nie klamie Panie Wantuch.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Znaczy Panie Radny tam jest Prezydent widmo, jest takie sformutowanie, to nie jest tadne
szczerze méwiac, bo kazdemu, Szanowni Panstwo ja chcialem Panstwa poinformowac, ze jest
24.41, 27 sierpnia, wiec Szanowni Panstwo koniec, przepraszam bardzo, Pan Radny juz miat
o$wiadczenie.

Radny — p. A. Migdal
Panie Przewodniczacy chcialem po prostu powiedzie¢, ze z mojej wiedzy Pan Prezydent
Jacek Majchrowski jest na urlopie wypoczynkowym.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Panie Radny dzigkuje bardzo. O$wiadczenie? Ostatnie o§wiadczenie Pan Hawranek.

Radny — p. A. Hawranek

Dodatkowo do wypowiedzi Pana Radnego Migdata dodam, ze jedynych dwodch
Wiceprezydentow, ktorzy sa w tej chwili w pracy to jest Pan Ko$mider i Pan Kulig, Pan
Prezydent Muzyk rowniez jest na urlopie i z tego co ja wiem to Pani Prezydent Korfel —
Jasinska najprawdopodobniej tez, w zwigzku z powyzszym podczas Sesji dotyczacej oplat za
$mieci byli wszyscy Wiceprezydenci, ktorzy danego dnia sg akurat w pracy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkujemy bardzo, dzigkuje¢. Pan chciat podziekowac.

Radny — p. W. Krzysztonek

Nie, ja tylko drodzy Panstwo krotkie o§wiadczenie odnosnie tego co powiedziat Pan Marek
Sobieraj, ja pozwole sobie przypomnie¢, ze zadanie budowa Osrodka Rehabilitacji Dzikich
Zwierzat jest zarobwno w budzecie na ten rok i w Wieloletniej Prognozie Finansowej, wigc tak
de facto dyskusja jest bezprzedmiotowa. Panstwo gltosowaliscie przeciwko temu budzetowi,
wigc mieliscie prawo si¢ wypowiedzie¢, wypowiedzieliscie si¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dziekuje. Szanowni Panstwo sprawdzenie listy obecnosci. Dzigkuje bardzo, wszyscy obecni,
Pan Kosior rowniez zdalnie. Zamykam obrady XLIV zwyczajnej Sesji Rady Miasta Krakowa.
Dzigkuje Panstwu. Szanowni Panstwo wszyscy jesteSmy, bo jest 43 osoby, lista, bardzo
prosze listg.
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