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Otwarcie sesji, przedstawienie porzadku obrad, ewentualne zmiany

6

Interpelacje Radnych

8

Odpowiedzi na interpelacje Radnych

10

Rezolucja w sprawie Rzagdowego Funduszu Inwestycji Lokalnych

11

Budzet Miasta Krakowa na rok 2021

21

Wieloletnia Prognoza Finansowa Miasta Krakowa

53

N|o|g| M wINE

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Rejon ulic Lokietka — Glogera

1051161

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Zwierzyniec — Ksigcia Jozefa

1071162

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Rejon ulic Nowohuckiej i Klimeckiego

117

10.

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego
planu  zagospodarowania przestrzennego obszaru Rejon ulic
Nowohuckiej i Klimeckiego

1181163

11.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zmian planu
dochodéw w dziatach 600, 710, 756 i 852 oraz zmian planu wydatkow
w dziatach 600, 700, 710, 852,900 i 921/

1211163

12.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zmian planu
wydatkow w dziatach 600, 801, 854, 921 i 926 — zadania dzielnic/

1221164

13.

Wydatki, ktore nie wygasaja z uptywem roku budzetowego 2020

1221164

14.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego  niezabudowanej  nieruchomo$ci  gruntowej,
stanowigcej wlasno§¢ Gminy Miejskiej Krakow, polozonej
w Krakowie przy ul. Heltmana oraz utraty mocy obowigzujacej
uchwaty Nr CXV/3062/18 Rady Miasta Krakowa z dnia 7 listopada
2018 r.

1231164

15.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 9A stanowigcego wiasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym
w 0s. Willowym Nr 21 wraz z udzialem w nieruchomosci wspoélnej

1231 164

16.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 20 stanowigcego wtasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Heila Nr 20 wraz z udziatem w nieruchomosci wspoélnej

1231165

17.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 119 usytuowanego w budynku na os. Szkolnym 2
w Krakowie na rzecz najemcy z zastosowaniem 39% bonifikaty

124

18.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu o przeznaczeniu innym niz mieszkalne
oznaczonego Nr B-5 stanowigcego wiasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakéw, potozonego w budynku w os. Handlowym Nr 8 wraz
z udziatem w nieruchomosci wspdlne;j

124
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19.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 5 stanowigcego wlasnos$¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Wegierskiej Nr 10 wraz z pomieszczeniami przynaleznymi
1 udziatem w nieruchomosci wspolnej

125

20.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 14 stanowigcego wiasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Wegierskiej Nr 10 wraz z pomieszczeniami przynaleznymi
1 udzialem w nieruchomosci wspolnej

125

21.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 21 stanowigcego wlasnos$¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Wegierskiegj Nr 10 wraz z pomieszczeniem przynaleznym
i udziatem w nieruchomosci wspoélnej

126

22.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 18 stanowigcego wiasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Wegierskiej Nr 10 wraz z pomieszczeniem przynaleznym
1 udziatem w nieruchomosci wspolnej

126

23.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 10 stanowiacego wiasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Wegierskiej Nr 10 wraz z pomieszczeniami przynaleznymi
i udziatem w nieruchomosci wspolnej

127

24,

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 20 stanowiacego wiasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Wegierskiej Nr 10 wraz z pomieszczeniem przynaleznym
1 udzialem w nieruchomosci wspolnej

127

25.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 61 stanowigcego wlasnos$¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Kobierzynskiej Nr 95 wraz z pomieszczeniem przynaleznym
1 udziatem w nieruchomosci wspolnej

128

26.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 6 stanowigcego wiasno$¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Wegierskiej Nr 10 wraz z pomieszczeniem przynaleznym
1 udzialem w nieruchomosci wspolnej

128

217.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 11 stanowigcego wlasnos$¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Wegierskiej Nr 10 wraz z pomieszczeniem przynaleznym
1 udziatem w nieruchomosci wspolnej

129
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28.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 15 stanowigcego wlasnos$¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Wegierskiej Nr 10 wraz z pomieszczeniem przynaleznym
1 udziatem w nieruchomosci wspolnej

129

29.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 2 stanowigcego wilasnosé
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym w os.
Sportowym Nr 5 wraz z udzialem w nieruchomosci wspdlnej

130

30.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 7 stanowigcego wiasnosé
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Wegierskiej Nr 10 wraz z udziatem w nieruchomosci wspolnej

130

31.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 19 stanowigcego wiasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Wegierskiej Nr 10 wraz z pomieszczeniami przynaleznymi
1 udziatem w nieruchomosci wspolnej

130

32.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/6 czgsci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udzialu 180/10000 cze$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego
z lokalem mieszkalnym potozonym na os. Oswiecenia 28 w Krakowie,
stanowigcym poprzednio wiasno$¢ wnioskodawczyni we wskazanej
czesci

131

33.

Udzielenie dotacji dla Miejskiego Centrum Opieki dla Osob Starszych,
Przewlekle Niepelnosprawnych oraz Niesamodzielnych w Krakowie
na realizacj¢ w 2021 roku programu polityki zdrowotnej pn. Dzienny
Dom Opieki Medycznej w Gminie Miejskiej Krakow

1321165

34.

Zmieniajaca uchwatg Nr CVIII/1481/10 w sprawie likwidacji zaktadu
budzetowego - Miejskie Centrum Profilaktyki Uzaleznien w Krakowie,
przy ul. Rozrywka 1 oraz utworzenia jednostki budzetowej pod nazwa
Miejskie Centrum Profilaktyki Uzaleznieh w Krakowie 1 nadania
statutu jednostce

132

35.

Zmieniajgca uchwate Nr XCIII/2417/18 w sprawie przyjecia Programu
poprawy bezpieczenstwa dla miasta Krakowa na lata 2018 — 2020
pn. Bezpieczny Krakow

133

36.

Przyjecie Gminnego Programu Profilaktyki 1 Rozwigzywania
Probleméw Alkoholowych oraz Przeciwdzialania Narkomanii na rok
2021

1331165

37.

Okreslenie na rok 2020 stawki dotacji przedmiotowej dla Zarzadu
Cmentarzy Komunalnych w Krakowie na prace remontowo -
konserwatorskie muru od strony potudniowe;] Cmentarza
Rakowickiego, na konserwacje nagrobkow na Cmentarzu Rakowickim
1 Cmentarzu Podgérskim, na opracowanie dokumentacji projektowe;j
rewaloryzacji Starego Cmentarza Podgorskiego oraz na realizacje
zadan z zakresu grobownictwa wojennego na terenie Gminy Miejskiej
Krakow

1341165

38.

Zwigkszenie dotacji podmiotowej i dotacji celowej miejskim
instytucjom kultury

1351 166
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39.

Udzielenie dotacji miejskim instytucjom kultury

1351 166

40.

Ustanowienie w roku 2021 r. stypendiow dla oséb zajmujacych si¢
tworczo$cig artystyczng, upowszechnianiem kultury oraz opieka nad
zabytkami

1361 166

41.

Ustalenie kierunkéw dziatan dla Prezydenta zobowigzujacych do
podjecia dziatan polegajagcych na pozostawieniu lokalizacji
Krakowskiej Rzemieslniczej Szkoty Branzowej I Stopnia mieszczacej
si¢ na osiedlu Szkolnym 27 lub wskazanie innej lokalizacji na terenie
Nowej Huty

1361 166

42.

Rozpatrzenie petycji dotyczacej odstgpienia od realizacji planowane;j
inwestycji w rejonie ulic Ksigcia Jozefa, Rybnej, Do Przystani,
Polnych Kwiatow i Wodociggowej, zwigzanej z zapewnieniem miejsc
noclegowych dla 0s6b bezdomnych

1481 167

43.

Rozpatrzenie petycji dotyczacej odstgpienia od realizacji planowane;j
inwestycji w rejonie ulic Ksiecia Jozefa, Rybnej, Do Przystani,
Polnych Kwiatow i Wodociagowej, zwigzanej z zapewnieniem miejsc
noclegowych dla os6b bezdomnych

1511167

44,

Rozpatrzenie petycji dotyczacej odstapienia od realizacji planowane;j
inwestycji w rejonie ulic Ksiecia Jozefa, Rybnej, Do Przystani,
Polnych Kwiatow i Wodociagowej, zwigzanej z zapewnieniem miejsc
noclegowych dla 0sob bezdomnych

1511 167

45.

Opracowanie  catoSciowej koncepcji  architektonicznej  parku
Mtynowka Krolewska

1521 167

46.

Rezolucja w sprawie handlu w niedziele

1021 168

47.

Rozpatrzenie petycji w sprawie wprowadzenia zmiany w uchwale nr
XX1/231/11 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 lipca 2011 r. w sprawie
ustalenia cen i oplat za uslugi przewozowe, uprawnien do przejazdoéw
ulgowych oraz przepisow taryfowych w komunikacji miejskiej
w Krakowie realizowanej na obszarze Gminy Miejskiej Krakow oraz
Miast 1 Gmin, ktore przystapily do porozumien miedzygminnych
w zakresie lokalnego transportu zbiorowego

155

48.

Rozpatrzenie petycji w sprawie oddalenia planowanej budowy hali
widowiskowo-sportowej przy ul. Fredry od granicy dziatki od strony
potnocnej

156

49,

Rozpatrzenie petycji w sprawie inwestycji drogowej przy ul. Pana
Tadeusza w Krakowie

157

50.

Rozpatrzenie petycji dotyczacej podjecia uchwaly w sprawie
wprowadzenia zwolnienia z podatku od nieruchomosci gruntow,
budynkéw 1 budowli zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci
gospodarcze] dla przedsigbiorcow prowadzacych w Krakowie
dziatalno$¢ polegajaca na wynajmie nieruchomosci z przeznaczeniem
na hotele

158

51.

Rozpatrzenie petycji w sprawie podjecia uchwaty przyznajacej prawo
do darmowego parkowania na terenie miasta Krakowa wykonujacym
swoje obowigzki pracownikom hospicjéw domowych

159

52.

Ustalenie kierunkéw dziatan dla Prezydenta zobowigzujacych do
podjecia dziatan polegajacych na umozliwieniu korzystania przez
mieszkancow Krakowa z przyslugujacego prawa do znizki z tytutu
Karty Duzej Rodziny

161
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53. | Os$wiadczenia, komunikaty 168

54. | Zamknigcie sesji 171

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Wybita godzina 10.00 juz dawno temu, nalezy Sesje zacza¢. Tak jak sygnalizowatem na
poprzedniej Sesji, jezeli kto§ by chcial do mnie podej$¢ to prosze wcezesniej da¢ sygnal z
uwagi na to, ze w trakcie prowadzenia obrad nie bed¢ mial maseczki, wigc musze mie¢ czas
zeby ja ubrad, takie sg przepisy 1 zasady. Szanowni Panstwo sprawdzamy list¢ obecnosci,
prosz¢ Panstwa Radnych o zaznaczanie obecny. Czy problemy z dzwigkiem zostaly
zlikwidowane? Moge¢ dosta¢ jaka$ informacj¢ na ten temat? Szanowni Panstwo Radni w
pomieszczeniach bocznych, czy mnie stycha¢? W takim razie jeszcze 7 minut mniej wiecej do
czasu podmiany urzadzen. Panie Sekretarzu, ale ja bym prosit zeby tak juz nie bylo na
najblizszych sesjach bo to mozna zrobi¢ przed, to mozna zrobi¢ w inny dzien, a nie tak, ze
nagle wszystko si¢ sypie w dzien Sesji i musimy czeka¢, mamy dzisiaj duzo punktéw i to
bedzie dtugo trwato.

Radny — p. L. Kucharski

Czy ja mogg chwile w sprawie formalnej? Mam taka prosbe, poniewaz zlozylem poprawke,
ona si¢ pojawita, chciatbym jg wycofaé, ale na razie jestem w szpitalu, nie jestem w stanie
podjechaé, zeby to pisemnie zrobic, a chcialbym to zrobié.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

To mailem. Czy juz dzialaja, bo wiem, ze w 303 juz stycha¢, wigc jeszcze w tych salach
bocznych proszg to sprawdzi¢. Szanowni Panstwo zamykam sprawdzanie obecnos$ci, prosze o
wydruk. Pani Alicja Szczepanska obecna i Pani Agata Tatara tez mi zglaszata obecnosc,
wszyscy Panstwo Radni sa obecni. Szanowni Panstwo prositbym osoby, ktére sg zdalnie na
Sesji, o wyciszenie mikrofonéw, poniewaz Panstwo rozmawiaja i to stycha¢ wszystko 1 to
zakloca procedowanie Sesji, prositbym o wyciszenie mikrofonow. Szanowni Panstwo
stwierdzam kworum uprawniajace Rad¢ do podejmowania uchwat. Otwieram L zwyczajng
Sesje Rady Miasta Krakowa, serdecznie witam Panie 1 Panow Radnych. Serdecznie witam
réwniez Panig Skarbnik, Pana Sekretarza, w imieniu Radnych i swoim wlasnym witam
wszystkich przybytych na dzisiejsze obrady. Informuj¢ Panstwa Radnych, ze protokét z XLIX
Sesji z dnia 2 grudnia 2020 roku jest do wgladu w Kancelarii Rady, pokdj 202. Informuje
Panstwa Radnych, ze protokét z XLVIII Sesji z 18 listopada 2020 roku zostal podpisany.
Zgodnie z paragrafem 25 ust. 5 Statutu Miasta Krakowa Radny moze zglosi¢
Przewodniczagcemu pisemne zadanie sprostowania protokotu i stenogramu sesji. Szanowni
Panstwo teraz bedzie chwila ciszy, bede prosil Panstwa o powstanie.

Szanowni Panstwo Radni, zmarta Pani Ewa Bukltad, Radna I kadencji Rady Miasta Krakowa,
radczyni prawna, cztonkini oraz dzialaczka Okregowej Izby Radcow Prawnych w Krakowie,
uhonorowana Ztotym Krzyzem Zastugi, Medalem XX-lecia Rad Dzielnic, Medalem XX-lecia
Samorzadu Zawodowego Radcéw Prawnych oraz Honorowa Zlota Odznaka Zashuzony dla
Samorzadu Radcéw Prawnych. Prosze o oddanie hotdu chwilg ciszy. Dziekuje.

Szanowni Panstwo drugi komunikat. Telewizja TVP 3 Krakéw nominowala Rade Miasta
Krakowa do wzigcia udzialu w wyzwaniu Koleda dla Hospicjum. Kazdy nominowany ma
nagra¢ swoje wykonanie koledy, ktére zostanie umieszczone w mediach spoteczno$ciowych.
W taki sposob Hospicjum $w. Lazarza w Krakowie nie tylko zacheca nas do koledowania,
prosi takze o wsparcie finansowe. Rada Miasta Krakowa wyzwanie przyjeta, jutro grupa 8
Radnych bedzie nagrywac koled¢ w Teatrze Bagatela, brakuje nam jeszcze dwoch osob
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$piewajacych. Prosimy o kierowanie zgloszen do sekretariatu Kancelarii Rady Miasta
Krakowa. W piatek o godzinie 13.30 w Sali Obrad Rady Miasta Krakowa nagrywany bedzie
teledysk do koledy. Serdecznie zapraszam wszystkich chetnych Radnych do wzigcia udziatu
w tej akcji 1 do wsparcia finansowego Hospicjum im. §w. Lazarza w Krakowie. Jezeli ktos$ z
Panstwa chce bardzo zapraszam do tego, aby wlaczyl si¢ 1 wzigt udzial w tym wydarzeniu
bardzo waznym, dostalem SMS, Ze Pani Radna Agata Tatara si¢ zglosita, wigc prositbym to
zapisa¢, tak, ze jeszcze nam jednej osoby brakuje. Szanowni Panstwo informacje
miedzysesyjne. Do Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa wptyneto pismo. Odpowiedz od
Ministra Zdrowia na rezolucj¢ Rady Miasta Krakowa z 16 wrze$nia 2020 roku w sprawie
szczepien na grype, mozna z tym tekstem si¢ zapozna¢. Informacja dotyczaca skarg. Od
ostatniej informacji na XLIX Sesji Rady Miasta Krakowa, 2 grudnia 2020 roku, wptyneta
jedna skarga, skarga ta bedzie przedmiotem prac Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady
Miasta Krakowa, ktora zadecyduje o sposobie jej dalszego procedowania. Szanowni Panstwo
informuje¢ Panstwa Radnych, ze w trybie art. 20 ust. 5 ustawy o samorzadzie gminnym, to
jest tryb prezydencki, do porzadku obrad zostaly wlaczone projekty uchwal Prezydenta
Miasta Krakowa wedtug drukéw, 1603, 1604, 1605, 1606. Informuje Panstwa Radnych, ze w
trybie art. 20 ust. 6 ustawy o samorzadzie gminnym, to jest tryb klubowy, do porzadku obrad
zostal wilaczony projekt uchwaty Klubu Radnych Prawo 1 Sprawiedliwos¢ wedtug druku
1607. Na podstawie paragrafu 34 ust. 3 pisemny wniosek, co najmniej 1/10 ustawowego
sktadu Rady to jest 5 Radnych, lub Prezydenta, zawierajacy uzasadnienie, ztozony najpdzniej
do konca dyskusji, Rada moze zdecydowac o rozpatrzeniu wyzej wymienionych projektow
uchwat w trybie dwdch czytan. Przechodzimy teraz do propozycji zmian porzadku obrad. Pan
Sekretarz w imieniu Pana Prezydenta.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

W trybie paragrafu 32 Statutu Miasta Krakowa prosze o wprowadzenie i rozpatrzenie jako
sprawy naglej projektu uchwaly wedlug druku 1618, jest to projekt uchwaly w sprawie
wydatkéw, ktore nie wygasajg z uptywem roku budzetowego 2020. Wykaz wymaganych
podpisOw w zalaczeniu.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. Czy sa jakie$ inne wnioski dotyczace porzadku obrad? Rezolucja, potrzebne jest 5
podpiséw, w imieniu klubu dobrze, bo rozumiem, ze Klub Koalicji Obywatelskiej nie
wprowadza, wigc w imieniu klubu bez podpisow.

Radny — p. L. Sek
W imieniu klubu prosze o wprowadzenie rezolucji w sprawie Rzadowego Funduszu
Inwestycji Lokalnych, numer druku 1617-R.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Mamy jeszcze jakie$ inne wnioski do porzadku obrad? Pan Radny Hawranek ma
jaki$ wniosek do porzadku obrad? Nie ma, dobrze. Dzigkuje, prosze o umozliwienie dalszego
procedowania. Szanowni Panstwo w takim razie bedziemy gltosowac¢ druk 1618, projekt
Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie wydatkow, ktore nie wygasaja z uplywem roku
budzetowego 2020. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze¢. Zatem przystepujemy
do gltosowania.
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Kto z Pan i Panéw Radnych jest za wprowadzeniem?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy z Panstwa zaglosowali? Jezeli tak to zamykam glosowanie, prosze o
wynik.

Za bytlo 37 Radnych, 1 Radny wstrzymal si¢ od glosu. Stwierdzam, ze Rada
postanowita o wprowadzeniu tego punktu do porzadku obrad. I drugi wniosek, druk 1617-R,
rezolucja Rady Miasta Krakowa do Premiera Mateusza Morawieckiego w sprawie
Rzadowego Funduszu Inwestycji Lokalnych. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie
widze, zatem poddaj¢ wniosek pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za glosowato 26 Radnych, nikt nie byt przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat od glosu.
Stwierdzam, ze wniosek zostal przyjety. Szanowni Panstwo tutaj tez na prosbe, to tylko taka
krotka informacja, po sugestiach tez Przewodniczacych Klubow, na poczatku omowimy
rezolucj¢ dotyczaca Rzadowego Funduszu Inwestycji Lokalnych, potem bedzie debata, 11
czytanie budzetu i zaraz po Il czytaniu budzetu bedziemy glosowac te kwestie zwigzane z
budzetem i z WPF. Tak, ze to bedzie taki pierwszy blok glosowan, potem beda wszelkie
sprawy zwigzane, wszelkie sprawy pozostale, istotne, zwigzane z porzadkiem obrad Sesji,
drugi blok glosowan. Chodzi o to zeby tez wczesniej informacja byla o tym, aby, o
rozstrzygnigciach budzetowych przekazana. W tej sprawie? Jak Pan Przewodniczacy ztozy to
oczywiscie ma Pan takie prawo. Szanowni Panstwo w takim razie

Interpelacje Panstwa Radnych.
Pan Radny Edward Porebski. Rozumiem, ze Pan Radny Porebski do nas dotrze, zanim do nas
dotrze to moze Pan Radny, idzie Pan Radny Edward Porebski.

Radny — p. E. Porebski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja mam jedng interpelacj¢, ale mysle, ze bardzo wazna, tym bardziej, Zze mamy teraz krotkie
dni. Zwracam si¢ z uprzejmg prosba do Pana Prezydenta o interwencj¢ w sprawie remontu i
modernizacjg, budowy, dodatkowego os$wietlenia przy przejsciach dla pieszych, w
szczegllnosci przy placowkach o§wiatowych na terenie XVI i dzielnicy XVIII. Obecnie
przejsécia dla pieszych sg niedos§wietlone, co w godzinach wieczornych powoduje, Zze osoby
zblizajace si¢ do przejscia sg praktycznie niewidoczni, a szczegdlnie dzieci. Dla kierowcow
pojazdow niewidoczne réwniez sa, cho¢ posiadaja odblaski, bo odblaski sa z boku. To
ogromne niebezpieczenstwo dla tych os6b w wyniku potracenia. Szanowny Panie
Prezydencie zwracam si¢ z uprzejma prosba o rozwigzanie tego istotnego dla bezpieczenstwa
mieszkancoOw problemu, za co z gory dzigkuje. Jezeli Pan Przewodniczacy pozwoli to poét
minuty, chcialbym bardzo serdecznie podzigkowa¢ Panu Dyrektorowi Hanczakowskiemu,
Pani Dyrektorowi Grydze za realizacje, albo inaczej, realizacj¢ interpelacji mojej ztozonej na
poczatku roku, dotyczacej budowy ronda przy ulicy Koscielnickiej, Pysocice, wspaniate
rozwigzanie, bezpieczne, to rowniez za to dzigkuje. Dzigkuje rdwniez za nastgpng
interpelacje, ktora zostata zrealizowana, dotyczaca naktadki asfaltowej na ulicy Dymarek.
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Bardzo serdecznie dzigkuj¢ Panu Dyrektorowi Hanczakowskiemu i Panu Dyrektorowi Grydze
1 oczywiscie wszystkim pracownikom, ktérzy do tego si¢ przyczynili z tych wydzialow.
Bardzo dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dziekuje. Interpelacja idzie do mnie, Pan Radny Lukasz Wantuch, zapraszam, przygotuje si¢
Pan Radny Michat Starobrat.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy!

A bardzo rzadko korzystam z mozliwosci publicznego prezentowania interpelacji, zawsze je
sktadam albo do protokotu, albo wysytam elektronicznie, ale chcialem tutaj wykorzystaé
obecno$¢ Pana Sekretarza. Prosi¢ go o przeciecie tego wezta gordyjskiego zwigzanego /.../

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Panie Radny jeszcze momencik. Czy Pan Prezydent Kosmider mogiby nie dyskutowaé tutaj
tak zazarcie, w foyer, foyer jest odpowiednim miejscem, prosze bardzo.

Radny — p. L. Wantuch

Przecigcie wezta gordyjskiego, poniewaz jest rzecz, ktora wydaje mi si¢ absolutnie prosta, a
jestem zmuszony po raz trzeci sktada¢ interpelacje w tej sprawie. Odpowiedzi na moje dwie
poprzednie, méwiac brutalnie, byly nie na temat i jezeli znowu ta moja interpelacja zostanie
potraktowana w ten sposéb to ja po prostu ztoze rezolucje. Na czym polega problem. Mamy
zamknigte szkoty, przedszkola, mamy zamknigte szkoly i szkoty ponadpodstawowe i
chcialbym zrobi¢ taki program pilotazowy w wybranych placowkach, ktore sa chetne, gdzie
si¢ zgodzg rodzice, bo program jest absolutnie fakultatywny, Zze pobierzemy krew od dzieci za
zgoda rodzicow i przetestujemy ta krew pod katem przeciwciat IgG i IgM. Dlaczego, dlatego,
ze tak na dobra sprawe¢ nie wiemy jak duzo dzieci przeszito juz ta chorobe. 99 % dzieci
przechodzi korona wirusa bezobjawowo, 1 zamkneliSmy szkoty, tylko teraz pytanie, jak duzy
procent dzieci juz tg chorobe przeszedt, czy to jest zero procent czy to jest 80 %. Tak na
zdrowy rozsadek dzieci si¢ zarazaja o wiele tatwiej, wigc na pewno ten odsetek jest wyzszy,
ale zat6zmy, ze okaze sig, ze np. 50 czy 60 % dzieci juz przeszto tg chorobg 1 np. zamknigcie
szkot jest kompletnie niepotrzebne. Cztery szkoty, ztobek, przedszkole, szkota podstawowa,
szkota ponadpodstawowa w czterech czgsciach Krakowa, bazujac na starym podziale czyli 16
placowek, ktore same si¢ zglosza do programu i rodzice fakultatywnie wezma udzial w tym
projekcie. Nie duza kwota, ale pozwoli nam na tym malym wycinku oceni¢ czy walka z
koronawirusem, ktorg prowadzi nasz rzad jest skuteczna. Nie wiem czy to jest dobry pomyst,
w tych poprzednich interpelacjach zwrdcitem si¢ zeby miasto zapytato autorytety medyczne,
przy Prezydencie Majchrowskim jest przeciez zespot antycovidowy i moja, jedyna czescia tej
interpelacji byta prosba o skierowanie pisma do tych lekarzy zeby powiedzieli czy to jest
dobry czy zty pomyst. W zamian za to — i to juz jest totalne kuriozum — dostatem odpowiedz,
ze Urzad tego nie moze zrobi¢, poniewaz pobieranie krwi, 1 to nie wymyslam tego, pobieranie
krwi jest procedura o charakterze inwazyjnym. Wigc jezeli w punkcie takim jak np.
diagnostyka, pielegniarka pobiera krew od dziecka lub nawet od osoby dorostej, bo tutaj tez
szkoty ponadpodstawowe moga wzig¢ w tym udzial, za zgoda rodzica w sterylnych
warunkach to ja naprawde nie rozumiem takiej argumentacji. Moze si¢ okazac, Zze np.
autorytety medyczne powiedza, ze to jest zty pomyst i ja wtedy powiem, tak, byla taka
propozycja, ona jest zta, ale jezeli powiedza, ze to jest potrzebne, zeby pozna¢ skale to wtedy
bedziemy zastanawia¢ si¢ co dalej, a na razie jest uprawiana taka swego rodzaju spychologia,
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czyli nie zrobimy tego, nie wyslemy pisma, poniewaz pobieranie krwi jest inwazyjne. Ci¢zko
mi si¢ merytorycznie odnie$¢ do takiego argumentu. Dlatego bardzo prosze¢ Pana Sekretarza
zeby zaopiekowal si¢ ta moja interpelacja, zeby to znowu nie byta spychologia. I powtarzam
jeszcze raz, ja nie wiem czy to jest dobry czy zty pomyst, chcialbym poznaé opini¢ lekarzy,
tego zespotu, bo tak co§ mi mowi, ze jednak te wskazniki dotyczace dzieci mogg by¢ zupetnie
inne niz w przypadku dorostej populacji, ale zeby to sprawdzi¢ musimy zrobi¢ takie badania,
azeby zrobi¢ te badania to niestety potrzebna jest opinia lekarska, a nie napisanie, ze to jest
procedura inwazyjna. Tak, ze bede sktadat za chwile taka interpelacj¢, bardzo bym prosit
zeby ta interpelacje po prostu zgodnie z jej trescig przekazano do lekarzy, zeby sig
wypowiedzieli. Dzi¢kuje serdecznie.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Ja tylko przypominam, ze interpelacje na piSmie sktadamy, wigc trzeba maila
wysta¢ do Kancelarii. Pan Radny Michat Starobrat.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci! Szanowni Panstwo!

W zwigzku z rozpoczeciem sezonu zimowego utrzymania drog i chodnikéw miejskich
zwracam si¢ z prosba o kontrolowanie jakosci ustug, gtéwnie na chodnikach przylegajacych
do terenow zielonych. W ostatnich latach za niemate pienigdze tworzymy tereny zielone,
bardzo dobrym przykladem jest chociazby okolica ulicy Kapielowej w Swoszowicach,
wzdtuz jezdni oraz wzdhuz chodnikéw. Przepisy wyraznie okreslaja zakaz stosowania chemii
drogowej np. soli wlasnie na takich obszarach, aby nie niszczy¢ tych terendéw zielonych, a
stosowane powinny by¢ inne $rodki typu piach czy jakie§ drobny zwir. Niestety wlasnie w
ostatnich latach dochodzi do takich sytuacji, w ktoérych prawdopodobnie firmy, ktore
Swiadczg uslugi na zasadzie podwykonawstwa dokonuja tego typu uslug stosujac
niedozwolone $rodki, w tym przypadku sol. Niszczy to trawniki, niszczy to zielen, za ktore
wydajemy jako miasto naprawde niemale pienigdze, dlatego zwracam si¢ z prosba, aby
zwrocono uwage 1 przypilnowano wiasnie firmy wykonujace tego typu ustugi.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dziekuje. Juz widze, ze wszyscy z Panstwa Radnych interpelacje zgtosili, ktorzy cheieli,
zatem przechodzimy do punktu

Odpowiedzi na interpelacje Panstwa Radnych.
I prosze Pana Sekretarza w imieniu Pana Prezydenta o udzielenie odpowiedzi czy tez
informacj¢ zbiorcza.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

W okresie od ostatniej Sesji do dnia wczorajszego Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa
przekazal Prezydentowi 44 interpelacje i zapytania Radnych, odpowiedzi udzielono na 29 z
nich, ustawowy termin udzielenia odpowiedzi na pozostate przypada na okres pomigdzy 18, a
29 grudnia. Dzigkuje uprzejmie.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Szanowni Panstwo réwniez wyczerpaliSmy ten punkt i przechodzimy do rezolucji.
Projekt uchwaty w trybie jednego czytania, druk 1617-R. Zgodnie z wiasciwym paragrafem
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Statutu Miasta Krakowa do tego projektu uchwaly minat termin zglaszania autopoprawek, a
termin zgtaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Rezolucja w sprawie Rzadowego Funduszu Inwestycji Lokalnych.
Projekt Klubu Radnych Platforma. Nowoczesna Koalicja Obywatelska. Referuje Pan Radny
Lukasz S¢k, zapraszam.

Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ta rezolucja dotyczy Rzadowego Funduszu Inwestycji Lokalnych. Na poczatek chciatbym
zacza¢ od podzigkowan, serdeczne podzickowania dla Pana Premiera, dla Pana Wojewody
Lukasza Kimity za 93 mln zt, ktére Krakow otrzymatl z pierwszego naboru tego Funduszu
Inwestycji Lokalnych, co prawda to jest niecate 10 % tego co przyznano w calej Matopolsce,
a w Krakowie mieszka okoto 30 % mieszkancow, ale sg to pienigdze na pewno cenne, wazne,
ze cho¢ czes$¢ pieniedzy, ktore mieszkancy Krakowa ptaca do budzetu panstwa wrocita do
nich na inwestycje, na mozliwo$¢ dofinansowania waznych dzialan. Rozumiem, ze po tych
podzigkowaniach, jak to Pan Wojewoda powiedzial, mozemy juz mie¢ czelno§¢ mowi¢ o
drugiej czesci tego Rzadowego Funduszu Inwestycji Lokalnych. W tym drugim etapie
konkursowym Krakoéw niestety nie dostal ani ztotowki dofinansowania. Ta sama przykros¢
spotkata do$¢ duzo samorzadow szczegdlnie duzych miast, w catej Polsce, no a rodzito si¢
takie podejrzenie i pytanie, ze te $rodki byty dzielone w do$¢ dziwny i niezrozumiaty sposob,
ta druga czg¢s¢ byta konkursowa, ale to byt konkurs bez jasnych, przejrzystych kryteriow. Do
dzisiaj nie wiemy ile wnioskdw w catej Polsce wptyneto, ile z nich zostato odrzuconych, na
jakie zadania, na jakie kwoty i tak dziwnie si¢ zlozylo, ze to dofinansowanie poptyneto do
tych samorzadow, w ktérych rzadza przedstawiciele tej samej opcji politycznej, ktora rzadzi
w kraju, zeby da¢ statystyke i liczby, w Malopolsce samorzadowcy Zjednoczonej Prawicy,
cztonkowie lub osoby, ktore wspotdziataja ztozyly 89 wnioskow o dofinansowanie i z tych 89
wnioskow 89 zostato rozpatrzone pozytywnie, 100 % skutecznos$ci, wypada pogratulowac. Z
pozostatych 112 wnioskow pozytywnie rozpatrzono 18 czyli 16 %, czyli tam gdzie rzadzi
Prawo 1 Sprawiedliwo$¢ wszyscy dostali dofinansowanie, a tam gdzie rzadza przedstawiciele
innych partii czy lokalnych §rodowisk no to tam tylko 16 % wnioskow zostato rozpatrzone
pozytywnie. Mozemy powiedzie¢, ze to byl taki przypadek, rézne przypadki si¢ zdarzaja, ale
ten wydaje si¢, ze nie do konca to byl przypadek, szczegélnie patrzac na to, ze zaraz po
ogloszeniu tych wynikow zaczela si¢ wielka fala podzigkowan dla ministrow, dla postow, dla
senatoréw Prawa i Sprawiedliwosci za to, ze zatatwili dofinansowanie dla danej gminy. No
wiegc ja si¢ pytam, jezeli zatatwili to co to byl za konkurs, jezeli jest konkurs, ktéry mowi o
wnioskach i o potrzebach danej gminy to pieniadze nie ptynat do tej gminy, bo by jeden poset
czy senator czy minister je wychodzit, tylko dlatego, ze jest konkurs, sg kryteria 1 sg wyniki.
Krakéw ztozyt 27 wnioskow na ponad 200 mln z1. JezZeli od poczatku byto zatozenie takie, ze
duze gminy nie dostang pieniedzy to po co ten konkurs, po co urzednicy tracili czas na
przygotowywanie jakich§ wnioskow. Trzeba byto to powiedzie¢, a przede wszystkim trzeba
bylo okresli¢ jasne 1 przejrzyste kryteria tak jak bylo przy algorytmie w pierwszej czgsci
funduszu, wtedy nie bylo kryteriow uznaniowych tylko byl jasny podzial zalezny od
obiektywnych czynnikéw. I z tych 27 rzeczy, o ktore Krakow wnioskowatl byty tak wazne jak
np. przebudowa drdg przy Szpitalu Uniwersyteckim, ktory nie nalezy do miasta i wydaje si¢,
ze kwota 20 kilku milionow ztotych na wsparcie przebudowy tych drog w tak waznym
miejscu, szczegdlnie jezeli méwimy o $rodkach zwigzanych z pandemia obecna, wydaje sig,
ze to powinna by¢ oczywisto§¢. Tymczasem Krakéw nie dostat ani ztotowki, wydaje sie, ze
musimy zareagowa¢ w tej sytuacji i podkresli¢, ze pieniadze, ktoére wptywaja do budzetu
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panstwa od mieszkancow nie mogg by¢ dzielone wedtug klucza politycznego dla jednej partii,
bo rzadzi ten czy tamten. Mieszkancy kazdej gminy zastuguja na to zeby o takie srodki gmina
si¢ starala i je uzyskiwatla, a nie tak jak teraz, jeszcze raz podkresle, 100 % wnioskow PiS
dofinansowanie, pozostate wnioski 16 % tylko dostalo dofinansowanie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Przewodniczacy Rafat Komarewicz rozumiem tez jako wspdtwnioskodawca.

Radny — p. R. Komarewicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Oczywiscie my tutaj jak najbardziej dotagczamy si¢ do tej rezolucji, nie ukrywam, ze tez
przygotowaliSmy projekt, koledzy ztozyli, wigc nie bedziemy tutaj powiela¢ tego samego
tematu w rezolucji. Natomiast prosz¢ Panstwa tez chciatem zwréci¢ uwage, jezeli chodzi o
pieniadze, ktore byty dzielone jest tu wlasnie problem polegajacy na tym, ze to byt konkurs,
wszyscy mogli startowac, to nie byto tak, ze byly duze gminy, powiedzmy nie mogly braé¢
udzialu w tym konkursie, bo brali wszyscy. Tutaj oczywiscie tez w rozmowach z kolegami z
Prawa i Sprawiedliwosci tez byli jakby przekonani, ze Krakow dostanie co$, niestety nic nie
dostal, natomiast oczywiscie rodzi si¢ pytanie, a dlaczego. Dlatego po prostu chcemy miec
jasnos$¢ na jakich, jakie byty kryteria jezeli chodzi o przyznawanie tutaj tych $rodkow jezeli
chodzi o gming, jezeli faktycznie tak jest, ze wigkszo$¢ gmin, w ktérych rzadzi Prawo i
Sprawiedliwo$¢ dostaly, a inne nie dostaty, powiedzmy w granicach 10 czy 15 %, chce mie¢
takg informacje, jest to prawo rzadzacych, niech powiedza, ze tak jest, ok., rozumiem, Ze to
wszyscy, kazdy bedzie mogt sobie ocenié tutaj czy to jest ok., czy to nie jest ok., natomiast
chcemy mie¢ jasno$¢, czy byl to konkurs, jakie byly tutaj zasady tego konkursu, a jezeli
dostaly gminy tylko te gdzie rzadzi Prawo i Sprawiedliwo$¢ réwniez chcemy mie¢ takg
informacj¢. Dostaty pieniadze tylko te gminy gdzie rzadzi Prawo 1 Sprawiedliwos¢ 1 koniec.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Otwieram dyskusje¢, czy kto§ z Pan 1 Panow Radnych chce zabra¢ glos w sprawie
tego projektu uchwaty? Nie widzg, zatem zamykam dyskusje, tak, to prosz¢ bardzo. Proszg,
wiegkszy klub, pierwszy glos, Pan Przewodniczacy Wlodzimierz Pietrus w imieniu klubu.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Radni i Mieszkancy!

My jako klub zgadzamy si¢ z intencjg tresci rezolucji, ale tylko z rezolucji tre$cig, natomiast
uzasadnienie dla nas jest nie do przyjecia, jest to manifest polityczny, jest to rzecz, ktora jest
pomyleniem z poplataniem. Bo jezeli w rezolucji Rada Miasta chce si¢ zwrdcic o rozpatrzenie
wnioskow w catosci lub w czgsci, a z drugiej strony juz z géry zna scenariusz i jak to si¢ stato
1 co z tego wyniknie, to ja uwazam, ze jest to niekonsekwencja. W zwigzku z tym my nie
mozemy si¢ do takiej hucpy dotaczy¢, my uwazamy, ze nalezy zabiega¢ o pienigdze dla
Krakowa, nalezy stara¢ si¢ o nie, ale w sposob odpowiedzialny, a nie w sposob taki, ze z gory
traktujemy to jako rozgrywke polityczna. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. I Pan Radny, Przewodniczacy Klubu Krakow dla Mieszkancow, Lukasz Gibata.
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Radny — p. L. Gibala

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Wiceprezydencie! Wysoka Rado! Drodzy
Mieszkancy!

Klub Krakow dla Mieszkancéw popiera w petni t¢ rezolucje, uwazamy, ze taki sposob
dzielenia $rodkéw miedzy samorzady, ktory ewidentnie pokrywa si¢ z tym w jaki sposéb
glosowali ludzie w poszczegdlnych samorzadach, a pokrywa si¢ w taki sposob, ze te miejsca,
ktére nie popieraty partii, ktora tworzy rzad, sa poszkodowane, sa pomijane, przy podziale
tych $rodkéw jest to absolutnie niedopuszczalne, jest to kolejny dowodd na degeneracje
polskiej polityki, na mieszanie dwoch porzadkdow, porzadku dobra publicznego i porzadkuj
interesu partyjnego, jest to absolutnie niedopuszczalne 1 jest mi bardzo przykro, ze tego typu
praktyki sg stosowane przez rzad kraju, ktorego jestem obywatelem. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. Szanowni Panstwo mamy zgloszenia nastgpujace, otwieram dyskusje, Pan Radny
Adam Migdal pierwszy, potem Pan Radny Lukasz Wantuch i zgtaszal si¢ jeszcze Pan Radny
Jozef Jatocha.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni!

Chciatbym si¢ nie zgodzi¢ tutaj z Panem Przewodniczacym Pietrusem, poniewaz ja czytam to
uzasadnienie, nie widze¢ tu zadnej polityki, po prostu jest pewne stwierdzenie, ktére wyniklo z
dziatan, ktore zostaty szeroko zrobione, nie dostali§my $rodkow unijnych zadnych i jezeli
media spotecznos$ciowe si¢ rozpisujg na ten temat okreslajac takie dziatania, dziataniami
politycznymi, to my tutaj nie mamy nic innego, zdania, tylko stwierdzamy, ze sytuacja taka
ma miejsce, zostaliSmy — 1 tu bardzo istotne bym powiedzial — nie dostali§my $rodkéw na
bardzo istotne w tym czasie zadania, migdzy innymi na dojazd do Szpitala Uniwersyteckiego
w Prokocimiu. Mysle, ze rzad zdaje sobie sprawe, ze pewne dzialania, ktéore moglyby
wesprze¢ samorzady powinny mie¢ miejsce niezaleznie od tego kto tutaj rzadzi. Ja akurat nie
jestem politykiem zadnej partii, nie naleze, w zwiazku z powyzszym nie widz¢ tu nic
politycznego.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny tukasz Wantuch, przygotuje si¢ Pan Radny Jozef Jatocha, bo si¢
zglaszat.

Radny — p. L.. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Prezydencie!

Nie ma potrzeby ukrywania, ze partie rzadzace zawsze lepiej traktowaty gminy, w ktorych
rzadzili reprezentanci tej samej partii, tak bylo zawsze, tak bylo za czaséow Platformy
Obywatelskiej i PSL, jest to normalne w pewnym sensie. Ale byt jakis§ zawsze limit
przyzwoito$ci polegajacy na tym, ze chociaz te gminy lepsze otrzymywatly wiecej srodkow, to
jednak nasze panstwo i gminy byly traktowane jako catos¢. W tym przypadku ta granica
zostata przekroczona, dostaliSmy 93 mln zi, ale to bylo przed wyborami, po wyborach
otrzymujemy zero mimo, ze Krakoéw jest drugim, co do wielkosci miastem w Polsce, a w
naszym miescie, jak zauwazyt Pan Radny S¢k, mieszka 30 % mieszkancow. I to juz jest po
prostu nieprzyzwoite. I tez dziwi¢ si¢ Panu Przewodniczacemu, ze broni rzeczy, ktora jest nie
do obrony, bo bez wzgledu na to czy jesteSmy czlonkami Platformy, Przyjaznego Krakowa
czy PiS to w pierwszej kolejnosci jesteSmy mieszkancami Krakowa, a nasze miasto
potrzebuje tych inwestycji, w tym roku i w przysztym jeszcze bardziej niz kiedykolwiek.
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Mam nadziej¢, ze chociazby ze wzgledu na tg zwykla ludzka przyzwoito$¢ chociaz czes¢
funduszy zostanie skierowane do naszego miasta. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. I Pan Radny Jézef Jalocha zdalnie, potem Pani Radna Matgorzata Jantos.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja ciesze si¢ bardzo, ze Pan Lukasz S¢k podzickowal rzadowi za 93,5 mln zt, bo kilka sesji
temu ustyszatem glos, ze 93,5 min to sg ochlapy. Zmienia si¢ to wszystko i zmienia si¢
stanowisko Platformy Obywatelskiej i dziwi¢ si¢ tylko, Zze potraficie Panstwo z informacji
prasowych wyciagna¢ same negatywne wnioski, ze system dzielenia to partyjny, bo tam gdzie
sg dziatacze PiS to tam sg przyznawane $rodki. No to ja si¢ zapytam w takim razie inaczej, w
jaki sposob sa dzielone §rodki w budzecie miasta Krakowa co roku, od 2015 roku, przez 5 lat.
Ja si¢ dziwi¢ rzadowi jako nie czlonek partii, jako obywatel, jak to jest, ze do Krakowa
sptyneto 400 mln do tej pory, te 93,5 mln to spltyneto po wyborach Panie Lukaszu Wantuch,
to jest Swieza sprawa, i rzad nie wyciagnal zadnych wnioskow. My jesteSmy opozycja, niby
rzadzaca bo rzad PiS rzadzi w kraju, ale dla mieszkancow, naszych wyborcoéw nic z tego nie
ma prosze Panstwa, nic z tego nie wynika. Ja si¢ zastanawiam w jaki spos6b wy podchodzicie
normalnie do kwestii dzielenia pienigdzy, bo styszg, ze wlasnie Platforma Obywatelska przy
poprawkach jest przeciwko poprawkom Prawa i Sprawiedliwos$ci. I teraz wracajac do tych
zadan, bo wybierane s3 zadania, Szpital Uniwersytecki, Krolowej Jadwigi, gdzie jest reszta,
dlaczego nie uzasadniacie tej reszty zadan, to jest jedno. Prosz¢ Panstwa my prosimy rzad w
poprzedniej kadencji i w tej kadencji, prosimy o kolej, prosimy o srodki na drogi, prosimy, co
bedzie dalej ja nie wiem bo nie mam kontaktow bezposrednio z rzadem, ale licz¢ na to, ze po
prostu Krakow tez dostanie pieniadze, ale w ten sposob w jaki wy postgpujecie, ze atakujecie,
najpierw mowicie ochtapy, od razu wiecie gdzie jest niesprawiedliwosc¢, kto komu zatatwit, to
jest po prostu dla mnie niepowazne, tak nie powinno si¢ to odbywaé. Szanujmy si¢ i szanujmy
tych, z ktorymi rozmawiamy, a nie na zasadzie takiej jak powiedziatem, najpierw ochlapy, a
teraz jest na kolanach, prosimy o pomoc dla Krakowa. Trzeba stale zachowywac si¢ z
godnoscia, a nie tak jak wy to robicie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Pani Radna Matgorzata Jantos, gdzie$ tu do nas zmierza, bo chyba si¢ zglaszata
normalnie Pani Radna. Nie ma Pani Radnej? To w kolejnosci w takim razie, Pan Radny
Michat Starobrat idzie, to w takim razie w kolejnosci, mam tu jeszcze zgloszenie on-line
kogo$ oznaczonego D.S., ale nie wiem kto to jest.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci! Szanowni Panstwo!

Tutaj nie musimy czeka¢, aby sprawdzi¢ czy to bylo sprawiedliwe czy nie, bo sprawa jest
oczywista. Miasto Krakéw nie otrzymato nawet ztotowki, nie mowimy o calym programie
Funduszu Inwestycji Lokalnych tylko o drugim naborze, oceniamy drugi nabor do tego
funduszu. Przy pierwszym naborze, kiedy Michat Drewnicki w trakcie kampanii wyborczej
pokazywal wielki czek, Radny Jatocha ma racj¢, my wtedy nie dostaliémy tych pieniedzy,
dostaliSmy obietnicg, ze te pienigdze otrzymamy. Nie mialem problemu jako Radny
Nowoczesnej napisa¢ na Facebooku, super, dzigkuje bardzo za pomoc dla mojego miasta,
bylem obiektywny mimo, iz trwata kampania wyborcza. Fakt, byta wtedy obietnica, ale ta
obietnica zostala spetniona i ten rozdzial zamykamy, za ten rozdziat dzigkujemy. Ale
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przychodzi drugi nabdr, jaka jest roznica, roznica jest taka, ze nie jesteSmy w kampanii
wyborczej, partia rzadzaca nie walczy o glosy, nie walczy o glosy w miastach i dlatego miasto
Krakow, miasto Tarnow i inne miasta, gminy, w ktorych PiS nie rzadzi nie otrzymaty nawet
jednej ztotéwki. Tu nie ma polityki, my mowimy o niesprawiedliwosci. Wielu mieszkancow
pyta mnie wiedzac, ze interesuje si¢ polityka, na czym polega mechanizm praworzadnosci. To
jest fraza, ktérej nie rozumie nawet potowa mieszkancow, moéwie, wlasnie to jest mechanizm
praworzadnosci, aby srodki unijne byly rozdawane w sposob sprawiedliwy, nie wedtug klucza
partyjnego, to jest mechanizm praworzadnosci 1 tu nie ma polityki, bo jezeli jeden z Radnych
PiS moéwi, ze poprawki Prawa i Sprawiedliwo$ci nie sg brane pod uwage to nie oznacza, ze
mieszkancy z danego terenu nie majg inwestycji. Mieszkancy Swoszowic majg inwestycje, w
miescie nie ma tak, ze jest ulica dla Prawa i Sprawiedliwosci czy dla Platformy.
Nowoczesnej, dla wszystkich, ale miasto Krakow cale zostato wykluczone, cate, i ci, ktorzy
sa za Platforma, za Nowoczesna, za PiS, za PSL, za kazda inng partig, wiec tutaj nie ma
polityki, to jest ewidentna niesprawiedliwo$¢ i o to apelujemy, ze nie mozna do tego
dopuscié, aby stosowano narzedzia, ktore sg niesprawiedliwe.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Pan Radny Jakub Kosek w kolejnosci teraz, potem Pani Radna Alicja Szczepanska,
rozumiem, ze Pani Radna Malgorzata Jantos glosu nie begdzie zabiera¢, Pan Radny Jakub
Kosek, bo D.S to jest Pan Radny Jakub Kosek.

Radny — p. J. Kosek

Juz chyba mam dobry podpis, dzigkuje za glos. Szanowni Panstwo nie dajmy si¢ oszukaé, to
nie jest tak, Ze to nie jest polityka, to jest czysta polityka i niestety mowienie mieszkancom, ze
to nie jest polityka jest duzym bledem, to jest tez duzy cynizm i méwigc wprost nasi koledzy
z Prawa 1 Sprawiedliwos$ci dziela si¢ na dwie grupy, tych, ktérzy tego nie rozumiejg i tych,
ktérzy sa cynikami do bolu, bo to jest po prostu najgorsza forma mozliwa dzielenia
spoteczenstwa poprzez finansowanie tych, ktérzy sa z nami, a nie finansowanie wszystkich
pozostatych. Niestety nie da si¢ tego ukry¢, ale nie mowimy dzisiaj do naszych kolegow, bo
oni maja zdanie gtdéwnie narzucone, nawet jesli maja, mysla inaczej, zrobig tak jak muszg i
tyle, zawsze tak bedzie bo tak niestety jest skonstruowana ta partia. Mowmy do mieszkancow
i mieszkanek Krakowa, zeby przejrzeli na oczy, jesli gtosowali na nich zeby juz nigdy na nich
nie gltosowali. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pani Radna Alicja Szczepanska.

Radna — p. A. Szczepanska

Szanowni Panstwo!

Nie sposob mi si¢ nie odnie$s¢ do stow Pana Radnego Jalochy, bo znéw stysze narracje my,
wy, oni. W Krakowie nie ma my, jest miasto, sa ludzie, s3 mieszkancy, tutaj mowi si¢ o
kilkuset milionach ztotych, ze czgs¢ poprawek, ze poprawki od Prawa 1 Sprawiedliwosci nie
zostaly uwzglednione. Ja czasami mam takie wrazenie, ze Klub Prawa i Sprawiedliwos$ci jak
gdyby w swojej nachalnosci sam si¢ prosi o nieuwzglednienie poprawek gdzie mamy takie
przypadki, ze jeden Radny daje poprawki na prawie 400 mln, 327 mln zt, ale chodzi o to, Ze
waznym jest zeby, wlasnie to co powiedzieli moi koledzy, zeby Radni z Klubu PiS 1 ci, ktorzy
sg partyjni 1 twierdza, Ze nie sg partyjni, zrozumieli to co méwit poprzednio Radny Starobrat,
ze te ulice sg dla nas wszystkich, parki sg dla nas wszystkich, dotacje na cele spoteczne, na
zdrowie, na edukacj¢ sa dla wszystkich mieszkancow, a to, ze niektérzy koledzy z Klubu

15



L SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 grudnia 2020 r.

Prawa i Sprawiedliwo$ci maja problem, bo ja jasno ten zal styszalam w glosie Pana Radnego
Jatochy, ze PiS rzadzi w kraju, a nie rzadzi w Krakowie, no to z catym szacunkiem, ale ich
wybieraja mieszkancy miasta, a nie wybiera ich Prezydent Duda. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. Pan Radny Lukasz S¢k, ale to moze na koncu, czy teraz chce, moze na koncu jako
podsumowanie, Pan Radny Lukasz Wantuch juz wystepowal, Pani Radna Anna Prokop —
Staszecka, powolutku.

Radna — p. A. Prokop — Staszecka

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Nie zabieratabym gtosu gdyby nie to, ze mnie obrazil Pan Radny Jatocha, obrazil mnie
dlatego, ze podzielil na lepszych i gorszych, ze grzeszy pycha i wie wszystko najlepiej. Ja
powiem tak, niesprawiedliwo$¢ ekonomiczng mozna chyba wyliczy¢ matematycznie i mysle,
ze to co powiedzial Pan Michat Starobrat i Pani Alicja, nie bede tego powtarza¢. Natomiast
powiem, ze my pyszni i wazni, bo teraz rzadzimy, to bedziemy robi¢ tak jak nam si¢ podoba,
jest po prostu krotka $ciezka. Nie mozna dzieli¢ Panie Jalocha na tych, ktérych, my jestesmy
ci gorsi, bo my tu Zle robimy, wszystko zle w Krakowie, a Pan robi wszystko dobrze. To mi
przypomina troszke fraszke, nie cudzotozg, kiedy cudza kobiete w swoje toze wloze.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz Wantuch, drugie wystapienie.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowni Panstwo!

Taka mam refleksje, ten trend dzielenia gminy na lepsze i gorsze umacnia si¢ juz od wielu lat,
spora cze$¢ z tych srodkow, nawet wigcej niz potowa, to sg $rodki unijne, ktore sg dzielone
przez nasz rzad mi przez samorzad wojewddzki. I zastanawiam si¢ czy nie dojdzie do takiej
sytuacji, ze gminy te gorsze beda musialy wystapi¢ np. z rezolucja do Unii Europejskiej zeby
srodki byly dzielone po prostu z pominigciem rzadu i wojewddztwa i byly bezposrednio
przekazywane do gmin i wtedy bedziemy mie¢ pewnos¢, ze dzielenie tych srodkoéw bedzie
sprawiedliwe, Ze nie bedzie miato znaczenia, ze w miescie rzadzi PO, PiS czy jakakolwiek
inna partia tylko bedzie to ocena merytoryczna na podstawie ztlozonych wnioskow. I coraz
bardziej dochodz¢ do wniosku, Zze niedlugo takie dziatanie, ktore jest bardzo drastyczne,
bedzie po prostu konieczne, bedzie konieczne, bo jezeli drugie co do wielkosci miasto w
Polsce jest pomijane przy rozdziale srodkow to tak na dobrg sprawe ten akt desperacji wydaje
si¢ by¢ jedynym wiasciwym. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Przewodniczacy Wtodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Radni 1 Mieszkancy!

Ja nie rozumiem pewnych wypowiedzi, bo po pierwsze powiedziatem wyraznie, ze Klub
Prawa i Sprawiedliwos$ci, Radni uwazaja, ze tre$¢ samej rezolucji jest stuszna, uzasadnienie
jest spektaklem politycznym, manifestem politycznym, cata ta dyskusja jest hucpa polityczna
1 Panstwo wszystko robig zeby Krakow pewnie nie dostat tych pieniedzy. Jezeli chodzi o
sprawiedliwo$¢, odpowiadajac tu kilku osobom 1 uzupetniajac gltos Pana Radnego Jatochy no
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to taka jest prawda, od kilku lat poprawki Prawa i Sprawiedliwosci po prostu przepadaja, nie
sa w budzecie tylko dlatego, ze sa poprawkami Prawa i1 Sprawiedliwos$ci. I prosze sobie
zrobi¢ rachunek sumienia i tak niestety to si¢ odbywa, wigc Panstwo nie patrzg na dobro
mieszkancoOw w pryzmacie budzetu, nie patrza przez to, ze te zadania sg potrzebne i stuszne,
tylko patrza, ze jezeli to jest nasza poprawka, nasze zadanie to ono begdzie w budzecie, a jezeli
to jest Prawa i Sprawiedliwosci to trzeba je wyrzuci¢ 1 poming¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzi¢kuje. Pan Radny Wojciech Krzysztonek, nie wiem w jakiej formie, czy zdalnie?

Radny — p. W. Krzysztonek
Mozna Panie Przewodniczacy, jestem styszany?

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec
Tak jest, styszymy Pana Radnego.

Radny — p. W. Krzysztonek

Drodzy Panstwo to jest tak, ze zawsze redystrybucja sSrodkéw publicznych jest pewna kwestig
wywolujaca okreslone kontrowersje i ja si¢ nie zgodze tu z t3 teza, ze mieszkancy w
Krakowie przez koalicje sa wykluczani, bo te poprawki sag uwzgledniane, a nieuwzgledniane
Prawa i Sprawiedliwo$ci, bo nie ma takiej sytuacji, ze np. wykluczamy jedng dzielnice
Krakowa, bo tam mieszkancy popieraja Prawo 1 Sprawiedliwo$¢, nie ma tego typu sytuacji.
To jest pewna kwestia pewnych poprawek, pewnych pomystow na miasto, natomiast
absolutnie nie dochodzi do tego typu sytuacji, ze kogokolwiek wykluczamy. Natomiast tutaj
niestety juz wiele zostato powiedziane w tym zakresie bardzo madrych i stusznych zdan, ja
tylko powiem jedng rzecz, ze niestety ta decyzja o podziale $§rodkéw publicznych z tego
Funduszu Inwestycji Lokalnych §wiadczy o tym, ze polska polityka, kultura polityczna po raz
kolejny jakby doswiadcza pewnej degrengolady, stacza si¢ polska kultura polityczna, bo
niestety rywalizacja polityczna jakby wkroczyla na nowy poziom, tego wlasnie swiadectwem
jest decyzja rzadu Prawa 1 Sprawiedliwosci, bo tak naprawde ta decyzja co oznacza, Zze w tej
rywalizacji politycznej rzad Prawa i Sprawiedliwosci wzial po prostu mieszkancow Krakowa
1 innych wielkich miast jako zakladnikow drodzy Panstwo, jako zakladnikow w walce
politycznej dlatego, Ze ci mieszkancy wykazuja inne przekonania polityczne i to jest w tym
wszystkim drodzy Panstwo najgorsze, bo to jest jakby nowa jako$¢ polskiej polityki, ktorej do
tej pory nie bylo. I to jest wlasnie, to sa pewne konsekwencje, z ktorymi bedziemy musieli si¢
mierzy¢, kiedy mam nadzieje juz zakonczy si¢ ta tzw. dobra zmiana. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Dobrze, w takim razie jeszcze Pan Radny Artur Buszek, Pan Radny Michat
Starobrat i podsumuje Pan Radny Lukasz S¢k jako wnioskodawca, tak zrobmy i zajmijmy sig¢
moze budzetem.

Radny — p. A. Buszek

Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci! Szanowni Panstwo!

Dla mnie nie ma watpliwos$ci, ze ten podzial §rodkow z drugiego naboru FIL byt bardzo
polityczny, wida¢ to nie tylko po tym, ze Krakow nie dostal ani zlotowki, ale generalnie
miasta, w ktorych PiS nie rzadzi. Tutaj Pan Radny z PiS Jatocha, chciat dzieli¢ mieszkancéw
Krakowa na tych lepszych i gorszych, na tych, ktorzy sa za PiS-em i na tych, ktorzy nie sa,
odnoszac si¢ tez do poprawek, ja bardzo szybko zerknalem na poprawki Klubu Prawa i
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Sprawiedliwos$ci, tam np. jest ulica Sawiczewskich, ktora z tego co widziatem znalazta si¢ w
autopoprawce do budzetu, wigc to nie jest do konca tak, ze poprawki Klubu PiS sg wszystkie
wyrzucane do kosza. Niestety drugi nabor FIL w catosci dla Krakowa zostal wyrzucony do
kosza. Ja rozumiem, ze moze Radnym PiS chodzi o poprawki np. jednego Radnego, ktoéry
ztozyl w sumie poprawki na kwot¢ wyzsza niz wszystkie kluby, tacznie z Klubem Prawa i
Sprawiedliwosci, wszystkie kluby w tej Radzie, jezeli chodzi o rujnowanie budzetu to tak, to
bedziemy przeciwko, ale nie jest tak, ze poprawki dla mieszkancow, niezaleznie od tego kto
je zglasza, ze sg wyrzucone do kosza, to jest po prostu nieprawda.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Pan Radny Michal Starobrat, drugie wystapienie, jeszcze mamy zgloszenia Pani Radnej
Teodozji Maliszewskiej, Pana Radnego Jozefa Jatochy, tak, widzimy.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci! Szanowni Panstwo!

Bardzo krotko, temat niestety tej dyskusji zszedl na temat glosowania poprawek do budzetu, a
nie ma temat Funduszu Inwestycji Lokalnych, to jest zupelnie co$ innego, naprawde trzeba
nie zna¢ si¢ na finansach zeby tych dwoch rzeczy nie odrézni¢. A ja Radnym PiS-u, Panu
Pietrusowi 1 Panu Jatosze doradzam $ledzenie pracy nad budzetem panstwa na 2021 rok,
prosze zwroci¢ uwage ile set poprawek Radni opozycji zgltosza do budzetu panstwa, prosze
sprawdzi¢ czy chociaz kilka, kilkanascie nie jest sensownych i logicznych i1 czy chociaz jedna
z tych poprawek zostanie przegtosowana. Wigc jest to jedna wielka hipokryzja bo doktadnie
to samo dzieje si¢ w polskim sejmie gdzie poprawki opozycji sa z klucza wyrzucane do
kosza.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pani Radna Teodozja Maliszewska.

Radna - p. T. Maliszewska

Dzien dobry. Panie Przewodniczacy! Wysoka Izbo!

Troszke jestem zbulwersowana wypowiedziami moich dwoch kolegdw, Przewodniczacego
Klubu PiS i Pana Radnego Jalochy. Jesli chodzi o Pana Wiodzia Pietrusa to jego stow, ani
tych, ktore dotycza za kazdym razem wotum nieufnos$ci, ani tego co wyglasza w imieniu
klubu, przepraszam ci¢ Wtodek, ale nigdy nie bior¢ na powaznie, bo wiem, ze to jest ci
przykazane i musisz si¢ z tego rozliczy¢, albo inni ci¢ rozliczg jesli tego nie powiesz.
Natomiast dziwi¢ si¢, bo Radny Jozef Jalocha stynie ze zdrowego rozsadku i pilnowania
lokalnych spraw. Ile trzeba mie¢ Joziu tupetu i jakiego$ takiego wewnetrznego przekonania,
ze jestes kim$ wiecej niz ja, ze mowisz mi, ze na kolanach teraz prosze¢ PiS o pienigdze. Na
mito$¢ Boska, na jakich kolanach, co wy macie z tymi kolanami, powiedziale$, a teraz
prosicie na kolanach, zeby wam da¢ pienigdze. No chyba wigkszej przykrosci nie mogtes mi
sprawi¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Jozef Jatlocha.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Dzigkuje za te tak Swigteczne wypowiedzi skierowane w moim kierunku, nie sadzilem, ze to
tak si¢ odbedzie. Panstwo uwazacie, ze polityki nie prowadzicie, a niestety, jest caly czas
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polityka, bez wzgledu na to co moéwicie, bo tu kierujecie pod adresem PiS czyli
Przewodniczgcego, ze wszystko robi na telefony z Warszawy, tak mozna powiedzie¢. A kto
najczesciej przerywa Sesje¢ przed waznymi glosowaniami, to przeciez wy to robicie caty czas
w czasie tej kadencji, to jest jedna sprawa. Kwestia praworzadnosci, kwestia praworzgdnosci
polega chyba na tym, ze wszyscy Radni sg jednakowo traktowani, a nie tak jak to si¢ dzieje
przy poprawkach. Jezeli chodzi o Pana Lukasza Seka i wyciggniecie tam jednej poprawki,
ulica Sawiczewskich, Panie Radny Pan Wiceprezydent Kulig obiecat to mieszkancom i nic
wiecej, nic wigcej. Poprawke ztozytem tylko jedna, poniewaz z gory wiedzialem, ze i tak
wszystkie poprawki odrzucicie. Kolejna sprawa, nie dziel¢ prosz¢ Panstwa mieszkancow bo
gdybym dzielil to nie chodzitbym i prosit Pana Ministra o to zeby szuka¢ pienigdzy na
wiadukt kolejowy na Kapielowej, nie chodzitbym po dyrekcjach kolei proszac o zalatwienie
pewnych spraw, o ktorych Pan Wiceprezydent Muzyk wie. Tak, ze ja sobie wypraszam,
zebyscie mnie traktowali jako po prostu polityka, jestem samorzadowcem i zawsze stoj¢ po
stronie prawdy, nie lubi¢ po prostu jak si¢ ktamie w zywe oczy i caty czas trwa nagonka na to,
ze ja jestem politykiem, ja nalez¢ do PiS, nie prosze Panstwa, nie nalezalem, nie naleze.
Powiedzialem wam otwarcie, jezeli stworzycie program w przysztej kadencji zagtosuj¢ na
was, ale zeby byt program wiarygodny, nie taki jak byt przez 8 lat w poprzednich kadencjach.
Dzigkuje Panstwu.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Dobrze, Szanowni Panstwo, Pan Radny Adam Migdatl drugie wystapienie i Pan
Radny Artur Buszek drugie wystapienie i podsumowanie Pan Radny Lukasz S¢k, miejmy
nadzieje, ze skonczymy.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Pafistwo Radni!

Rozgorzata wielka dyskusja prosz¢ Panstwa nad bardzo oczywista sprawa wiasciwie. Tutaj
Pan Przewodniczacy Pietrus zgodzit si¢ z samg intencjg, odnieslismy si¢ do sytuacji, ktéra
zaistniata, nie dostalismy srodkow zadnych, w zwigzku z powyzszym czujemy si¢ w jaki$
sposob pokrzywdzeni i zwracamy si¢ z prosba o rozpatrzenie ponownie tych wnioskow i
ewentualnie dofinansowanie w catosci lub w czgséci te wnioski, ktore otrzymalismy. Ja mam
nadziej¢, ze Panstwo nie odnoszac si¢ tutaj do zadnych politycznych aspektow, bo tutaj to co
sobie mowimy na méwnicy to jest co innego, ale to, o co wnosimy do Pana Premiera jest
zupeltnie co$ innego, to znaczy wydaje mi si¢, ze sprawa jest na tyle stuszna, ze Rada powinna
to podja¢ jednogtosénie. 1 uzasadnienie to jest, wiecie Panstwo, nie jest uchwala, nie jest
czescig, to jest tylko uzasadnienie, bo taki jest wymog, do kazdej uchwaty powinno by¢
uzasadnienie tylko Panie Przewodniczacy Pietrus, a jak mieliSmy uzasadni¢, Ze co,
napisaliSmy prawde, nie dostaliSmy pieniedzy na te zadania, na tamte zadania, a gdzies
indziej kto$ dostal, to wlasnie uzasadniamy, ze moze ponownie nalezy rozpatrzy¢ i daé
pienigdze rowniez dla Krakowa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Artur Buszek drugie wystapienie.

Radny — p. A. Buszek

Ja tylko krociutko do niezaleznego bezpartyjnego Pana Radnego z Klubu Prawo i
Sprawiedliwo$¢, ja tylko chciatem powiedzie¢, ja nie wiem czy Pan Prezydent Kulig
obiecywat czy nie obiecywat tg poprawke, ale byta to poprawka ztozona przez Klub Prawa i
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Sprawiedliwosci 1 ta poprawka znalazta si¢ w autopoprawce do budzetu, wigc prosze nie
ktamac, ze wszystkie poprawki Panstwa Klubu sg wyrzucone do kosza. Dzigkuje.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuj¢. Pan Radny Michat Drewnicki si¢ tez zglosit, prosze¢ bardzo.

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja bardzo krotko, bo przystuchuje sie tej dyskusji i tego si¢ nie da stucha¢ naprawde, gdyby
hipokryzja miata imi¢ czy nazwisko to nazywataby si¢ po prostu Platforma Obywatelska, tak
to nalezy po prostu skomentowac. Zreszta Pan Jozef Jalocha moim zdaniem tutaj bardzo
celnie i trafnie w swoich wystgpieniach nazwat i przypomniat pewne dzialania, gdy kilka sesji
temu rzagdowe dofinansowanie 93,5 mln zt byto przez Radnych z Klubu Platformy nazwane
ochtapami, dzisiaj te ochtapy sg nagle fakomym kaskiem, pieczenig takg na stole i jakby
chcecie to zdaje si¢ okresla¢, réwnoczesnie bardzo dobrze Pan Radny Jozef Jalocha
przypomnial o poprawkach do budzetu, poczekamy, nastgpny punkt to bedzie, nastepny czy
za dwa punkty bedzie budzet, zobaczymy jak wtedy zaglosujecie nad poprawkami innych
kluboéw niz swoje, swoje oczywiscie pewnie wycofacie, bo Prezydent je w wigkszoS$ci przyjat,
natomiast jak zwykle sadze, ze tak bedzie jak od 10 lat, bedziecie odrzuca¢ poprawki inne niz
swoje, dlatego ja tez sadze, ze to jest pelnoprawne nazwanie was po prostu hipokrytami.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Podsumowanie Pan Radny Lukasz Se¢k.

Radny — p. L. S¢k

Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci! Szanowni Panstwo!

Ja postaram si¢ bardzo krdtko, wydaje mi si¢, ze wszyscy tutaj z tej mownicy jednak, co do
intencji tej rezolucji si¢ zgodzili, wigc to powinna by¢ rzeczywiscie sprawa jasna 1 klarowna.
Do Pana Radnego Jézefa Jatochy po pierwsze taka drobna sugestia, ja nie odnosilem si¢ do
zadnej poprawki, wiec chyba pomylit mnie Pan z Radnym Starobratem, jest to do$¢ trudne
nas pomyli¢, ale chyba tak si¢ stato, ale to jest drobne przejezyczenie, moze si¢ zdarzy¢
kazdemu, natomiast bardziej bylo zaskakujace to co Pan mowit w pierwszym wystapieniu
odno$nie proszenia o pieniadze, tak, oczywiscie, ze kwota 93 mln zt nie byla duza,
powiedziatem o tym, to jest 10 % $rodkéw, ktore dostata Matopolska, w Krakowie mieszka
30 % mieszkancéw, a korzysta z Krakowa prawie 40 % mieszkancow Matopolski, a
dostaliSmy niecate 10 %, a z drugiego podziatu nie dostaliSmy nic. Wigc popatrzmy na te
kwoty czy one sg sprawiedliwe, czy one sg wysokie, nie, nie sg wysokie, ale jezeli jest
dostaliSmy to fajnie, Ze dostaliSmy, ale nie méwmy, ze dostaliSmy nie wiadomo ile i nie
wiadomo jakie kwoty 1 one tez nie spadly z kosmosu, to nie sa pienigdze ani Premiera
Morawieckiego, ani Wojewody, to sg pienigdze mieszkancow, a jezeli moéwi Pan o tym, ze
my teraz bedziemy na kolanach prosi¢, ja nie mam z tym zadnego problemu, jezeli takie sg
kryteria tego konkursu, ze trzeba i$¢ na kolanach, ja moge i§¢ na kolanach, nie ma problemu,
jezeli mieszkancy dostang wtedy 200 mln na zadania, ja si¢ piszg, mysle, ze wiekszo$¢ Rady
nie ma z tym problemu, ale powiedzcie jasno, takie sg kryteria, kto przyjdzie na kolanach ten
dostanie, nie ma problemu, albo powiedzcie jasno, takie sg kryteria, kto jest z PiS ten dostaje,
to nie jest fakt medialny Panie Radny, to jest statystyka, 89 na 89 wnioskow PiS przyjetych,
12 na ponad 100 wnioskéw innych samorzadow odrzuconych, to jest jasny fakt i tego si¢ nie
da zaprzeczy¢. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. Dobrze, wyczerpaliSmy dyskusje w tym punkcie, zatem stwierdzam, ze Rada
odbyta czytanie projektu, projekt uchwaty bedziemy glosowa¢ w bloku glosowan. Szanowni
Panstwo przechodzimy do budzetu, II czytanie budzetu miasta Krakowa.

Budzet Miasta Krakowa na rok 2021.

Co my tu mamy, autopoprawki, druk 1558, II czytanie, mamy zgloszong autopoprawke, sg tez
poprawki, pozytywna opinia Komisji jak w zalaczeniu, prosze o zreferowanie projektu, nie
wiem czy Pan Prezydent pierwszy? Informacja o poprawkach, autopoprawkach.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Kulig

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

W pierwsze] kolejnosci dla porzadku winienem Panstwu informacje o tym, iz Skiad
Orzekajacy Regionalnej Izby Obrachunkowej 11 grudnia tego roku przyjal uchwate o
pozytywnym zaopiniowaniu projektu uchwaty budzetowej miasta Krakowa Nan rok 2021,
bez jakichkolwiek zastrzezen, poniewaz byly tez pewne kwestie w czasie I czytania
podnoszone to chciatem tylko jeden akapit Panstwu z tej uchwaty przeczyta¢, oczywiscie ona
bedzie do wgladu w BIP, przyjecie uchwaty budzetowej miasta Krakowa na 2021 rok i
realizacja budzetu w zaplanowanych wielkosciach spowoduje, ze w roku 2021 oraz we
wszystkich latach objetych Wieloletnia Prognoza Finansowa relacje dotyczace wskaznikdéw
sptaty dlugu miasta, o ktéorych mowa w art. 243 ustawy o finansach publicznych zostang
dochowane. Wysoka Rado, z duzg wnikliwos$cia zapoznalismy si¢ ze wszystkimi poprawkami
zgloszonymi po I czytaniu do budzetu miasta Krakowa, ja co do samego projektu uchwaty,
ktora przed chwileczkg byta omawiana nie chcialbym si¢ tutaj odnosi¢, natomiast chciatbym
zwroci¢ uwage na jedng rzecz, wszystkie poprawki, ktére zglaszane sa przez nas
rozpatrywane z réwng wnikliwos$cig i chce powiedzieé, ze raczej nie wyobrazam sobie, by
mozna byto znalez¢ szkote podstawowa lub droge, po ktorej chodzg wytacznie Radni takiej
czy innej opcji politycznej, w zwigzku z czym przywolywanie, widze, ze mam suflera, ktory
za mnie przemawia.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Prosze kontynuowac, juz wszyscy zostali wyciszeni.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Kulig

Dzigkuje bardzo Panie Przewodniczacy. Wiec stawianie takiego zarzutu w stosunku do
budzetu miasta Krakowa wydaje mi si¢ by¢ co najmniej nietrafione. Chceg tez powiedzie¢ w
odniesieniu do tej kwoty, ktorg wielokrotnie ja miatem okazje, za ktéra mialem okazje
dzickowa¢, kwote ponad 93 min zl, Zze ona oczywiscie byla niezwykle pomocna i
podkreslatem to parokrotnie przy wykonywaniu tegorocznego budzetu, ale tez chcialbym
powiedzie¢, ze Krakow dzieli si¢ swoimi pieniedzmi z innymi miastami w Polsce. Przypomne
tylko, ze Janosikowe na przyszty rok wynosi 125 mln, a tegoroczne Janosikowe wynosito
ponad 100 min, wigc to nie jest tak, ze my tylko wyciggamy reke, ale takze przekazujemy
srodki innym samorzagdom. Przechodzac do poprawek. Szanowni Panstwo wszystkie one
zostaly wnikliwie rozpatrzone 1 w zwigzku z tym zdecydowaliSmy si¢ na wniesienie
autopoprawek. Ta autopoprawka obejmuje pewne grupy zadan, znaczna cze$¢ z tych zadan
dotyczyta pewnych kwestii, ktore znajduja si¢ w programach funkcjonujacych juz w budzecie
miasta Krakowa jak np. te kwestie dotyczace naktadek na licznych ulicach, one sa regulowane
w programie modernizacji drég, stad zdecydowalismy si¢ na to, by zwiekszy¢ naklady na
program modernizacji drog o kwote, ktéra wynika z poprawek zaproponowanych przez
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Panstwa Radnych w tym zakresie ito zwigksza program modernizacji drog o kwote 11 min
zt. Podobnie podeszlismy do programu budowy miejsc postojowych, bylto kilka poprawek w
tej kwestii 1 w zwigzku z czym sumujac je przeznaczamy kwote blisko 1,5 min zt na
zwickszenie programu budowy miejsc postojowych. To samo dotyczylo poprawek, ktore
dotyczyly poprawy doswietlenia przej§¢ dla pieszych czy tez elementéw bezpieczenstwa
ruchu drogowego, przychylilismy si¢ do tych poprawek 1 w autopoprawce uwzgledniliSmy
kwot¢ ponad pot miliona zlotych na to zadanie. Identycznie postgpiliSmy z programem
budowy chodnikoéw gdzie kwota blisko 3,7 mln znalazta uznanie, to samo dotyczy programu
budowy $ciezek rowerowych, ktory si¢ wzbogacit o 150 tys. zt, zagospodarowania, programu
zagospodarowania terenéw zielonych o 400 tys. zi, parkéw kieszonkowych o ponad 2 min z1,
ogrodoéw Cracovia o 350 tys. zt, Plant Podgorskich o 2,1 min zt, budowy wybiegu dla psow o
ponad pot miliona ztotych, program rewitalizacji boisk przyszkolnych o kwote blisko 2,5 min
zt, program zadanie Spotkajmy si¢ na podworku, rewitalizacja kwartatow zabudowy na
tereniec Nowej Huty o 200 tys. zt, termomodernizacja gminnych obiektéw o$wiatowych o
kwote 1,775 tys. zl oraz zwigkszyliSmy wydatki inwestycyjne na zadaniu Nowa Hulta,
zagospodarowanie terenow zielonych o kwote 2,5 mln zt 1 zwigkszyliSmy o po6t miliona
ztotych program koncepcji, zadanie koncepcji programowo — przestrzennego rozwoju
transportu o budowe¢ tramwaju Maly Plaszéw — Rybitwy, zwiekszyliSmy takze, zlozylismy
wniosek o zwigkszenie rezerwy celowej na zadaniach dzielnic o kwote 5 min zt i
utworzyliémy rezerw¢ celowa zgodnie z poprawka Panstwa Radnych Nowa Huta dzi§ o
kwote 2 mln zi. Ponadto prosze Panstwa uruchomiliSmy nowe zadania inwestycyjne zgodnie
z Panstwa poprawkami na kwote blisko 68,5 mln zt i one oczywiscie tworza pewne grupy.
Znaczna cz¢$¢ tych zadan to s3 zadania dotyczace placowek edukacyjnych. Przypomng, tutaj
znajduja si¢ np. takie zadania jak doposazenia przedszkola Nr 94, modernizacja sali
gimnastycznej w Szkole Podstawowej 117, modernizacja sali gimnastycznej i zaplecza
sportowego w Szkole Podstawowej Nr 148, modernizacja sali widowiskowej w MDK przy
ulicy Beskidzkiej, adaptacja pomieszczen stuzbowych przy szkole podstawowej na §wietlice
w Szkole Podstawowej Nr 25, modernizacja kottowni w Szkole Podstawowej Nr 48,
rewitalizacja elewacji  Szkoty Podstawowej Nr 31, modernizacja stotowki w Szkole
Podstawowej Nr 4 na kwote 1 mln zt, budowe sali gimnastycznej w Szkole Podstawowej przy
ulicy Krolowej Jadwigi, modernizacja sanitariatbw w Szkole Podstawowej Nr 19,
modernizacja sanitariatow w przedszkolu 175, modernizacja szatni w Szkole Podstawowej Nr
156, przedszkole samorzadowe 185 szczegdlnie wymiana zewngtrznej kanalizacji
deszczowej, przedszkole Nr 104 na osiedlu Hutniczym, przedszkole samorzadowe Nr 94 na
os. Ogrodowym, przedszkole Nr 39 na ulicy Dozynkowej, Szkota Podstawowa Nr 113 na
Stachiewicza, przedszkole Nr 130 na Krowoderskich Zuchow, Szkota Podstawowa Nr 109 na
ulicy Mackiewicza, VI Liceum Ogolnoksztalcace, przedszkole Nr 119, Szkota Podstawowa
Nr 68, Szkota Podstawowa Nr 34 przy ulicy Urzedniczej czy tez zakupy inwestycyjne do
Zespotu Szkot dla Osob Niewidomych i Niedowidzacych, modernizacja pomieszczen Szkoty
Podstawowej Nr 32, modernizacja ogrodu przy przedszkolu Nr 67, budowa, koncepcja
budowy dodatkowego budynku przy Szkole Podstawowej Nr 54. Druga cz¢$¢ zadan z tych
nowych zadan inwestycyjnych dotyczy zieleni, tutaj moze nim o tym powiem chcialbym
poinformowac Panstwa, iz takze migdzy I a II czytaniem udato si¢ miastu pozyska¢ tereny
zielone przy os. Srebrnych Oriow, to byla wieloletnia praca Pana Radnego,
Przewodniczacego Dzielnicy XV, Pana Hohenauera, Pana Radnego Chrzanowskiego, Pani
Dyrektor Witkowicz, udato si¢ to nam w ostatnich dniach ten teren pozyska¢, nie bedzie to
teren zabudowany 1 bedzie kolejnym parkiem, ktéry tam w tym rejonie zgodnie z
oczekiwaniami mieszkancOw powstanie. A co zadan przysziorocznych, nowych zadan
inwestycyjnych w zielen, ktére zostaty ujete w autopoprawce, to pozwole sobie wskazaé
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regulacje 1 pozyskiwanie nieruchomosci na kwote ponad 3,5 mln, zagospodarowanie parku
wokot Dworku Matejki, zagospodarowanie zieleni przy Dworze Czeczéw, rewitalizacja tego
parku, wielopokoleniowy plac zabaw w Parku Krowoderskim, w Parku Zaczarowanej
Dorozki, Dolina rzeki Sudot Dominikanski, rewitalizacje skweru przy ulicy Lea i
Krolewskiej, Park Miejski przy Lokietka 1 Sktadowej, rewitalizacje Plant Mistrzejowickich,
Park przy ulicy Jahody, Park Grzegorzki, rewitalizacja Bulwaréw Wislanych Wista 1aczy,
Park Drwinka czy Park Zakrzowek. Wreszcie sporg grupa tych nowych inwestycji, ktore
zostaly zgloszone w poprawkach i1 zostaly w autopoprawce uwzglednione sg inwestycje o
charakterze drogowym, ze wspomne ulice Smolarzy, Lagiewnicka, budowa drogi KDX1
miedzy ulicg Orawska, a ulicag Dhugosza w Krakowie, przebudowa ulicy Zalesie, rozbudowa
drog wewnetrznych w Bronowicach, rozbudowa ulicy Biatych Brzoz, budowa ulicy Nowego
Bartla od Zawitej do Korpala, koncepcja, przebudowa ulicy Podgorki od Miarowej do
Wyrwy, rondo na zbiegu ulicy Boznanskiej i Lokietka, ulica Lokietka od Skladowej do
Wroctawskiej, przebudowa ulicy Starowislnej, modernizacja drog dojazdowych do Zespotu
Szkot Ekonomicznych, rozbudowa ulicy Mochnaniec i wiele innych zadan, Iacznie jak
powiedziatem suma tych nowych zadan zamyka si¢ kwotg blisko 68,5 mln zt. W tej sytuacji
autopoprawka, ktorg Prezydent zwicksza te $rodki inwestycyjne jest znaczaca i obejmuje
kwote 117, blisko 118 mln zt. Tyle w skrocie, bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Szanowni Panstwo jeszcze tylko kilka informacji zanim dalej bedziemy
procedowaé porzadkowych. Jezeli chodzi o wycofywanie poprawek to mozna je, poprawki
trzeba, mozna, to nie jest obowigzkowe, wigc sugerowane jest wycofywanie na takich
drukach, ktére znajdujg si¢ tam w tych pojemniczkach z dokumentami. Panstwo Radni, ktorzy
sa zdalnie prositbym o wycofywanie poprawek w formie mailowej czyli przystanie nam maila
potwierdzajacego fakt wycofania poprawek, bo pisza Panstwo do mnie SMS, tudziez pisza mi
na messengerze, ze chcg wycofa¢ poprawki, wiec odnosnie tego faktu prosze to zrobic
mailowo zeby bylo potwierdzenie na papierze, miedzy innymi tak poprawki wycofat juz Pan
Radny Lech Kucharski, wiec ta forma obowigzuje. Jezeli chodzi o dalsze procedowanie to
zrobimy teraz dyskusj¢ na temat, II czytanie budzetu, II czytanie WPF, potem beda
ewentualne przerwy klubowe, tutaj Pan Przewodniczacy Hawranek zglaszal che¢ takiej
przerwy 1 po przerwach bedziemy glosowac¢ sprawy budzetu 1 WPF. Rozumiem, ze dalej, czy
jeszcze kto$ ze strony Prezydenta? Nie. Zatem Szanowni Panstwo kto§ w imieniu klubow
Radnych w sprawie poprawek, w sprawie Il czytania? Nie widzg, zatem otwieram dyskusje,
czy kto$ z Panstwa Pan i Panow Radnych chce zabra¢ glos w tej sprawie? Tak, Pan Radny
Michat, w imieniu klubu jednak Pan Przewodniczacy Pietrus, oczywiscie, prosze bardzo.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Radni!

Ja powtorze ten glos, ktory byt juz przy poprzedniej dyskusji, Ze oceniamy to w ten sposob, ze
Radni Klubu Prawa i Sprawiedliwosci zostali pominigci w tym budzecie, poprawki ich w
sposOb wyrazisty, po prostu tak jak zwykle, czyli po prostu Panstwo przygotowali budzet
koalicji rzadzacej, natomiast pozostate gtosy Radnych si¢ po prostu praktycznie nie liczg w
tym budzecie 1 w zwigzku z tym uwazamy, ze Panstwa tez rozliczg wyborcy, kiedy beda po
prostu wiedzie¢, ze pewne zadania sg po prostu pomijane, a my begdziemy o tym glosno
moéwic, ze te zadania, ktore od kilku lat czasem sg zglaszane, sa notorycznie pomijane tylko
dlatego, ze zgtasza je Radny lub Klub Prawa i Sprawiedliwosci. Dzigkuje.

23



L SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 grudnia 2020 r.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. Czy w imieniu Klubu Koalicji Obywatelskiej? Nie ma wystapienia klubowego. W
imieniu Klubu Przyjazny Krakéw tez nie ma, w takim razie Klub Krakow dla Mieszkancow,
prosz¢ Pana Przewodniczacego Lukasza Gibalg o zabranie glosu 1 potem oczywiscie dyskusja
wedlug zgloszen.

Radny — p. L. Gibala

Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

Pozwole sobie syntetycznie kilka stéw powiedzie¢ na temat poprawek, ktore jako Klub
zgtosiliSmy, a przy okazji tez w jaki§ sposob odnies¢ si¢ do poprawek indywidualnych,
oczywiscie syntetycznie, bo tak jak powiedzialem, i do samej autopoprawki, bo tych
poprawek jest duzo, wi¢c nie ma sensu jedna o drugiej ich omawia¢. Po pierwsze mamy
kryzys 1 w zwigzku z tym, ze jest kryzys skladaliSmy te poprawki w sposob bardzo
oszczedny, taczna suma tych wszystkich poprawek naszych klubowych, a nawet jakby do
tego doda¢ wszystkie poprawki indywidualne moje i moich kolegéw klubowych to jest
utamek procenta calego budzetu. Uwazamy, ze ze wzgledu na to, Ze mamy kryzys trzeba do
tego budzetu podchodzi¢ bardzo ostroznie i rozwaznie. Po drugie my proponowaliSmy w
wiekszosci przypadkow, w zdecydowanej wigkszosci przypadkow S$rodki te na nasze
poprawki bra¢ z cie¢ wydatkow na administracje, uwazamy, ze zawsze jak jest kryzys to
wiadza powinna dawac przyktad i powinna zacza¢ oszczedzanie od samej siebie. Te wzrosty
na administracj¢ w przysztym rokuj sa potezne, to jest ponad, okoto 30 mln zt na sam Urzad,
ponad 50 mlIn na Urzad i jednostki miejskie, my uwazamy, ze to jest zdecydowanie za duzo 1
dlatego stamtad proponowaliSmy bra¢ te $rodki. I po trzecie kierunek jak chodzi o
wydawanie, tak jak powiedziatem, nie bede poprawka po poprawce tego omawial, ale
kierunek jak chodzi o wydawanie tych $rodkdw w naszych poprawkach jest oczywisty.
Chodzi o rzeczy, ktore za niewielkie pienigdze mozna zrobi¢, a ktore sa bardzo potrzebne bo
sg bardzo bliskie mieszkancow. Takie rzeczy to np. remonty i budowy chodnikow, jest wiele
miejsc w Krakowie gdzie dzieciaki musza chodzi¢ do szkoty poboczem drogi, bo chodnika w
ogole nie ma, jest wiele takich miejsc gdzie chodniki sg w fatalnym stanie, to sg wydatki
stosunkowo niewielkie, a pilne, ktore naszym zdaniem nie powinny czeka¢, po drugie jest
kwestia wykupow terenéw pod zielen, to jest czesto tak, ze jak dzisiaj nie wykupimy jakiego$
terenu to potem go juz w ogole nie wykupimy nigdy bo zostanie zabudowany. Dlatego tutaj
proponowali$my radykalne zwigkszenie, prawie 10-krotnie zwigkszy¢ $rodki na te wykupy
terendw pod zielen, z tego co widzialem to nie zostato uwzglednione w autopoprawce, znaczy
generalnie z ta autopoprawka jest taki problem, ze ona bardzo p6zno zostala dostarczona,
wiec bedziemy ja jeszcze analizowac, to nawet moze 1 dobrze, ze jeden z przewodniczacych
klubow poprosit o t¢ przerwe, natomiast my uwazamy, ze te sprawy absolutnie nie powinny
czeka¢. Innym przyktadem, to akurat dotyczy moich indywidualnych poprawek, to jest
likwidacja barier dla niepelnosprawnych, to sa tez takie rzeczy, ktore nie moga czekac tak jak
np. dostosowanie schodéw dla oséb niepelnosprawnych, nie moze tak by¢, ze ludzie w
Krakowie po prostu nie sa w stanie do pewnych miejsc dotrze¢ jesli sa osobami
niepetnosprawnymi. Wigc taki jest kierunek naszego dzialania, kierunek prosty 1 oczywisty,
za skromne, niewielkie pienigdze realizowa¢ drobne inwestycje, a oszczgdnosci szuka¢ w
wydatkach na administracj¢, zachecam wszystkich Panstwa Radnych, te poprawki nasze
zostaty dostarczone juz sporo temu, wiec pewnie czg$¢ z Panstwa si¢ zapoznata, tych, ktorzy
si¢ nie zapoznali zachecam do zapoznania si¢ z nimi 1 do poparcia ich w samym glosowaniu.
Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzi¢ekuje. To byly wystagpienia klubowe, rozumiem, ze Pan Radny Michat Starobrat jako
pierwszy, potem Radny Lukasz Wantuch, Pan Radny Edward Porgbski i Pan Radny Wojciech
Krzysztonek i Pan Radny Grzegorz Stawowy.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci! Szanowni Panstwo!

Ja w moim imieniu chcialem si¢ odnie$¢ do poprawek, ktore byty sktadane przez nasz klub,
przez Pana Prezydenta do autopoprawki i z ogromna satysfakcja chciatbym podzigkowaé w
imieniu wlasnym i mieszkancow, ze niemal wszystkie te poprawki zostaly uwzglednione,
oczywiscie nie wszystkie, ktore zgtaszaliSmy poniewaz ze wzgledu na trudng sytuacje miasta
musieliSmy tez, Radni, ograniczy¢ si¢ 1 sposrod wielu, wielu poprawek, ktore sam
zglaszatem, w autopoprawce Prezydenta znalazty si¢ 23 zadania, ktore Pan Prezydent uznat,
ze w trudnej sytuacji rzeczywiscie mozna realizowac. Ale szczeg6lnie, nie chce omawiac
kazdej, chcialbym omoéwi¢ te najwazniejsze. Przede wszystkim poprawa komunikacji na ulicy
Zawilej, za to w imieniu mieszkancow ogromnie dzigkuje, poniewaz mam nadzieje, ze
unikniemy paralizu tej cze$ci miasta, w koncu znalazt si¢ dobry czas i kto§, komu
rzeczywiScie bardzo zalezy na losie mieszkancow Klin 1 bardzo si¢ ciesze, ze petycja, ktorg
podpisato ponad 1000 oséb i nasze wspdélne rozmowy z Panem Prezydentem, z Panig
Dyrektor Pokrywa rzeczywiscie doprowadzity do tego, ze w przysztym roku rozpoczynamy
przebudowe ulicy Zawitej na najbardziej newralgicznych skrzyzowaniach od Kobierzynskiej
az do ulicy Zywieckiej, co w polaczeniu z 8 Putku Utanéw naprawde rozwigze problem ten
cze$ci miasta, w imieniu wlasnym i mieszkancéw bardzo dzigkuj¢ i mam nadziejg, ze
rzeczywiscie te poprawki zostang przeglosowane. Druga sprawa to jest osiedle Swoszowice i
réwniez dzickuje Panu Prezydentowi, szczegdlnie Panu Prezydentowi Andrzejowi Kuligowi i
Pani Dyrektor Pokrywie, ktéra poswigcita bardzo duzo czasu na wspdlne rozmowy jak
doprowadzi¢ do tego, aby w krotkim czasie przebudowac ulice Chalubinskiego, oczywiscie
krotkim to jest wiele, wiele lat, bede u§wiadamiatl mieszkancéw, ze to jest dopiero poczatek
drogi, ale ciesze si¢, ze zrobiliSmy pierwszy krok, zapewniliSmy $rodki na dokumentacje
projektowa, za to w imieniu mieszkancow osiedla Swoszowice bardzo dzigkuje. I mam
nadzieje, ze tak jak dobra wspolpraca byta na etapie przygotowywania poprawek, mowig tutaj
o dyrektorach poszczegolnych jednostek, tak rzeczywiScie mozemy dobrze wspotpracowac w
czasie realizacji juz tych zadan. Ja tak jak zawsze moéwitem, jestem do dyspozycji, jezeli
bedzie trzeba rozmawia¢ z mieszkancami wyrazam che¢ jak najbardziej takiej wspotpracy.
Jeszcze tylko odniosg si¢, bo moze nie by¢ mi dane odnies¢ si¢ do poprawek innych klubow 1
innych Radnych 1 za chwilke jeden z Radnych, nie chce mowi¢ nazwiska, zeby nie wywotac
burzy, powie, Ze to jest polityka, ze nie glosujemy poprawek PiS czy Pana Gibaly, ale prosze
Panstwa ja przeczytalem i przeanalizowatem te poprawki. Cz¢$¢ rzeczywiscie znalazta si¢ w
autopoprawce czy w budzecie, ale Panstwo niektore poprawki nawet nie zwrocili uwagi jakie
tam sg zrddta finansowania. O ile zgadzam si¢ z niektérymi poprawkami Radnego Gibaty tak
ja nie zgadzam si¢ na to zeby planowaé wzrost podatkow lokalnych dla mieszkancow
Krakowa, a Radny proponuje np. wzrost podatkéw lokalnych w kolejnych latach, ja nie
wyrazam na to zgody. Chce zobaczy¢ jaka bedzie sytuacja w kolejnych latach. Wigc
glosowanie przeciw poprawce, od razu zwracam si¢ do mieszkancow, nie jest glosowaniem
przeciwko danej inwestycji, przeciwko wprowadzeniu takiego zadania, tylko musimy tez
patrzy¢ skad wezmiemy S$rodki. Ja nie zgadzam si¢ na to zeby zwigksza¢ podatki tak jak
zaproponowat w poprawce do WPF Radny Gibata, aby zwigksza¢ podatki mieszkancow, bo
jest to niezgodne z tym, co osobiscie uwazam, zadania tak, ale nie zwigkszamy obcigzenia dla
mieszkancow Krakowa. Odniose si¢ jeszcze tylko bardzo szybko do dwdch czegsci poprawek,
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a mianowicie program budowy chodnikéw i program modernizacji droég. Bardzo, bardzo
kréotko, ogromnie si¢ ciesze, ze jeden i1 drugi program zostat bardzo mocno zwigkszony dzieki
czemu bedzie mozna wyremontowaé naprawde mas¢ drég i mam nadziej¢ utworzyc,
wyremontowa¢ mas¢ chodnikow. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz Wantuch.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Prezydenci!

Moja wypowiedz bedzie si¢ sktadata z trzech cze$ci. Pierwsza cze$¢ jest adresowana do Pana
Przewodniczacego Pietrusa. Kiedy pojawita si¢ poprawka Radnego Michata Drewnickiego na
330 min ponad to zastanawiatem si¢ jaki jest sens tej poprawki. I teraz juz wiem, ta poprawka
zostala zlozona wytacznie po to zeby Przewodniczacy Klubu Prawa i Sprawiedliwosci mogt
wej$¢ na mownice i powiedzieé, ze zadna z naszych poprawek nie zostata uwzgledniona. To
jest polityczne. Cigzko traktowac racjonalnie poprawki na takg kwote, ewidentnie te poprawki
zostaty zlozone z celow politycznych po to zeby pokazaé, ze ta cze$¢ Rady dzieli si¢ na
lepszych 1 na gorszych, jest to absurd. Co do wypowiedzi Pana Przewodniczacego fukasza
Gibaly, wspomnial on o wzro$nie wydatkéw administracyjnych, chcialbym zwroci¢ uwage,
ze spora cze$¢ z tych wydatkéw wynika z tego, ze rzad przerzuca, czy wrgcz nawet spycha
niektore zadania na samorzad. I to wigze si¢ z koniecznos$cig zatrudnienia dodatkowych osob.
Najlepszym przyktadem jest wprowadzony parg lat temu program 500+ gdzie pienigdze ida z
rzadu, ale dzielenie tych pieniedzy nastgpuje przez samorzad i te wniosek trzeba przeciez,
ktéry zostanie zlozony, trzeba sprawdzi¢, obrobi¢, wpisa¢ do systemu. | to wymaga
dodatkowych os6b. Moglibysmy calg rzecz zredukowaé¢ do absurdu i np. Pani Prezydent
Korfel — Jasinska mogtaby zwolni¢ wszystkich urzednikow z Wydziatu Edukacji, jakie
gigantyczne oszczednosci by to dato. Trzecia rzecz tutaj, tg adresuj¢ do Pana Prezydenta
Kuliga, juz rozmawialiémy wielokrotnie na ten temat, to ten pomyst stal si¢ obsesja numer
dwa w moim wypadku, po obsesji numer 1 czyli po kamerach, prosze sobie wyobrazi¢ Panie
Prezydencie, ze zamiast belgijskie Louven bedzie polskie Krakoéw, ze stanie si¢ ono
europejska stolica innowacji, niedlugo zapewne staniemy si¢ europejska stolicg zieleni, bo juz
wlasciwie powinni§my to wygra¢ wczesniej, ale bytoby idealnie gdyby za rok, za dwa nasze
miasto, ktore nie jest uwazane za tytana innowacji, taki wtasnie tytut zdobylo, ktory idzie, do
ktorego jest tez przyznawana kwota 1 min euro. Do tego potrzebne sg srodki pieni¢zne, do
tego potrzebni sa ludzie, do tego potrzeby jest zapat, checi, pomysty 1 innowacje. I to da si¢
zrobi¢ w naszym miescie, dlatego mam nadzieje, ja bede wycofywat wszystkie poprawki do
budzetu, ale mam nadziej¢ Panie Prezydencie, ze jak juz troszeczke Pan ztapie oddech po
tych problemach budzetowych to bedziemy mogli usigs¢, zastanowi¢ si¢ nad tym zespotem, z
Panig Skarbnik oczywi$cie, ktora nie bedzie pewnie zachwycona tym, ze trzeba bedzie jakie$
pieniagdze znalez¢, ale to nie beda pienigdze na akces czy na jakie§ tam optaty wstepne, to
beda pienigdze na realizacj¢ roéznych projektow, np. na fantastyczny projekt, ktory jest
realizowany dzigki Radnemu Tomaszowi Darosowi za kosmicznie $mieszne pienigdze, za
3 tys. zt, dzieci z Zespolu Szkol Mechanicznych Nr 1 beda niedlugo mie¢ zakupiony sprzet,
beda realizowa¢ co$ takiego jak podwodna elektrownia, podwodna elektrownia, oparta na
kanadyjskiej technologii, my ja chcemy troszeczk¢ unowoczesni¢, za 3 tys. zt grupa dzieci
pod przewodnictwem nauczyciela z fantazja, z innowacja, z zapatem na rzece Biatusze w |
dzielnicy bedzie realizowata projekt, o ktorym bedzie méwita cata Polska, moge w tym
momencie powiedzie¢, ze bedzie to pierwszy tego typu projekt nie tylko w Krakowie, w
Matopolsce, ale na §wiecie gdzie bedziemy bada¢ mozliwosci produkowania pradu przez

26



L SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 grudnia 2020 r.

miasto, przez miasto. Jest to co$ fantastycznego i taki pomyst, jezeli si¢ zbierze odpowiednia
grupa ludzi, Przewodniczacego Se¢ka, szefa Komisji Innowacji, Radnego Darosa, mnie i
jeszcze innych, to mozemy stworzy¢ wspaniaty FinkTans, ktory, zdobycie tej europejskiej
stolicy innowacji to bedzie takim bonusem, takg wisienkg na torcie, ale stworzymy pot¢znag
energi¢, ktora mam nadziej¢, ze ruszy nasze miasto do przodu w tej wtasnie dziedzinie, to jest
taki pigkny plan na 2021 rok. Dzigkuje serdecznie.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. O, jaka dyskusja nam si¢ zrobita, Pan Radny Edward Porebski.

Radny — p. E. Porebski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado!

Ja krociutko, poniewaz mam nadziej¢, przyjdzie taki czas, ze rowniez tak podzigkuj¢ pigknie
jak podzigkowal szanowny Pan Radny Starobrat 1 ze taki czas przyjdzie i1 bardzo bym si¢
cieszyl z tego, chociaz dzisiaj juz dzickowalem Panie Prezydencie, bo dwa takie pickne
zadania, ale po interpelacjach, zostaly zrobione gdzie dzickowalem Panu Dyrektorowi
Hanczakowskiemu i Panu Dyrektorowi Grydze, bo to jest rozwigzanie rewelacyjne po prostu
dla kierowcow. Ale kréciutko, Panie Prezydencie z ubolewaniem stwierdzam, ze, przykro mi
jest bardzo, ze zadne zadanie w ramach poprawek nie znalazlo si¢ za budowe ZTPO. Sg takie
zadania oczywiscie i1 to bardzo pilne zadania, o ktérych rozmawialiSmy Panie Prezydencie i
na Komisji Infrastruktury i w wolnych rozmowach, poniewaz to s3a zadania, ktére sa
nierealizowane od 2010 roku. Jezeli méwimy, nie bede wymieniat wszystkich, bo to dlugo by
zeszlo po prostu, wigcej jak 4 minuty, ale tylko powiem kilka, np. ulica Nadbrzezie, gdzie si¢
rozsypuje catkowicie, zostata nawet zniszczona przy budowie ulicy Igotomskiej. Wiemy, ze
ulica Igotomska bedzie oddawana w 2021 roku, to jest na przyszty rok, oby tak si¢ stato i
mysle, ze tak si¢ stanie, bo prace s3 wykonywane bardzo dobrze i w miare szybko. Druga
ulica to jest ulica Jeziorko gdzie réwniez prosimy od kilku lat Zeby byta zrealizowana, ulica
Rzepakowa, 1 wiele moéglbym tak wymienia¢ Panie Prezydencie i to nie znalazlo sie, nie bede
juz mowit o Sciezce rowerowe] od ulicy Ujastek w kierunku ulicy Igotomskiej czy od
Ptaszyckiego w kierunku Igotomskiej, co zablokuje nas to rozwigzanie jezeli nie zrobimy, bo
bedzie pickna Sciezka zrobiona, juz jest czeSciowo zrobiona przy ulicy Igotomskiej, natomiast
nie mamy potaczenia od Al. Solidarnos$ci przez Ujastek Mogilski w kierunku Kopca Wandy 1
do ulicy Igotomskiej. I dlatego ten glos zabieram Panie Prezydencie bo mam nadziej¢ i liczg
na to bardzo mocno, ze mnie Pan Prezydent zrozumie, Ze te zadania, ja nie mowie, ze w
catosci zrobimy bo to jest niemozliwe, bo to sa duze $rodki finansowe, ale chociaz cze$¢ tych
zadan zebySmy po prostu szli do przodu z niektorymi zadaniami. Niektore zadania, nie bede
w tej chwili wymienial, ale w mojej poprawce sa zadania takie, ktore byly realizowane w
2020 roku, konkretnie w tym roku, tam sg takie trzy zadania, ktore, nie sg tam wielkie srodki
finansowe na to oczywiscie, ktore réwniez nie zostalty uwzglednione. Dlatego bym bardzo
prosit Panie Prezydencie, zeby jednak przygladna¢ si¢ tym poprawkom moim, bo to sg nie dla
mnie poprawki, to sa poprawki dla mieszkancow Nowej Huty tych, ktorzy zgodzili si¢ na
budowe ZTPO przy ulicy Giedroycia, bardzo prosze i dzigkuj¢ serdecznie.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Kolejnym méwca jest Radny Wojciech Krzysztonek zdalnie, jest Pan Radny? Jest.
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Radny — p. W. Krzysztonek

Witam ponownie Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Drodzy Panstwo najpierw chcialem odnies¢ si¢ do tego, ze ten budzet jest uchwalany w takim
sensie polityczny, nie jest to prawda drodzy Panstwo, bo je wiele inwestycji, ja tutaj gleboko
wierz¢ w to, ze urzednicy Pana Prezydenta analizujg te poprawki, ktore my zglaszamy
wiasnie pod wzgledem merytorycznym, pod wzgledem mozliwosci ich realizacji rowniez
biorgc pod uwage odpowiedzialno$¢ finansowa za nasze miasto. Stad tez pamigtajmy o tym,
ze jesteSmy w trudnych czasach, bo wskazniki sg jakie sg, sytuacja gospodarcza jest, musimy
o tym wszystkim pamigtac, kiedy jak nie dzisiaj trzeba pamigta¢ o tych stowach, ktore zawsze
przy okazji uchwalania budzetu méwit Pan Skarbnik Fijal, ze sztuka uchwalania budzetu jest
ta sztuka rozkladania, rozczarowania. I taka jest prawda, wszyscy beda w jaki§ stopniu
niezadowoleni z tego budzetu, szczegolnie w tych czasach, natomiast mimo tego ja uwazam,
ze ten budzet — moéwi¢ oczywiscie na razie w swoim imieniu, bo ja oczywiscie analizuje
poprawki, wiem, ze Radni tez analizujg poprawki, co udato si¢ wprowadzi¢ — jest to budzet,
ktory spehnia takie podstawowe funkcje. Po pierwsze jest w stanie w tych trudnych czasach
zaspokoi¢ takie najbardziej pilne potrzeby mieszkancoOw naszego miasta, po drugie zapewnia
miastu jako instytucji sprawne funkcjonowanie i po trzecie tez jest takim impulsem rozwoju,
bo o to nie jest latwo w tych czasach, a to jest tez istotne bioragc pod uwage sytuacje
pandemiczna, wiec w tych trudnych czasach mysle, ze ten budzet jest odwazny, ale jest tez
pewnym pozytywem i tutaj jakby tez nie zgodze si¢ z tymi zarzutami, ze wilasnie politycznie
pewne rozwigzania, pewne propozycje my odrzucamy, nie drodzy Panstwo, my musimy
pamieta¢ o jednej rzeczy, odpowiedzialnym za prawidlowa polityke miasta jest organ
wykonawczy czyli Prezydent. My jako Radni sktadajac te poprawki tez liczymy na to, ze
jakby Prezydent wtasnie pochyli si¢ biorac pod uwage jakby catoksztalt finansowy naszego
miasta. [ tutaj tez musimy jakby bazowa¢ i mie¢ zaufanie do organu wykonawczego, tez
jakby w ostatecznej decyzji opiera¢ si¢ na opinii tego organu, ktory jest najbardziej, jakby
najlepiej poinformowany i tez w tym zakresie najbardziej odpowiedzialny. Wiec tutaj jakby ja
bym nie stawial takiej tezy, ze te zadania sg polityczne. Przeciez rewitalizujemy Park
Lotnikéw Polskich, budujemy chodniki, remontujemy drogi, czy naprawde dzielimy
mieszkancow, tak jak mowil Pan Prezydent Kulig, na tych z Prawa i Sprawiedliwosci 1 innych
klubow, ktorzy nie korzystaja z tych obiektow infrastruktury technicznej. Nie, nie mozna w
ten sposob sprawy przedstawia¢, wigc to jest niesprawiedliwe jak ujmowanie rzeczywistosci.
Mysle, ze to jest budzet trudny, niewatpliwie trudny, natomiast chcialbym na koniec jeszcze
zwroci¢ uwage na jedng rzecz, jest to budzet, ktory niesie tez w sobie pewne ryzyko, z
ktorego jako Radni musimy by¢ $wiadomi. Oczywiscie Regionalna Izba Obrachunkowa w
swojej opinii jakby zwrdcita uwage na to, ze my jakby, ze mozemy te wskazniki, ktore
otrzymujemy traktowac tylko i wylacznie jako prognoze, ale musimy tez pamigta o tym, ze
my na czyms$ si¢ musimy opiera¢ uchwalajac ten budzet i1 ta prognoza, ktorg dostalismy od
wtladz centralnych jest ta podstawa, na ktorej my bazujemy. I to jest ten fundament, na ktorym
si¢ opieramy, wiec tez pamigtajmy o tym, jezeli dosztoby do takiej sytuacji, ze w przysztym
roku pojawilyby sie jakie$ glgbsze problemy, tak jak mowie jest to budzet w tych trudnych
czasach odwazny, ale tez niosacy ze sobg pewne ryzyko. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Pan Radny Grzegorz Stawowy, potem bedzie Pan Radny Lukasz Maslona, bo nie
ma go na liscie, ale prosit mnie o gltos, w tym miejscu chcial, wigc w tym miejscu bedzie
chciat po Panu Radnym Grzegorzu Stawowym zabra¢ glos.
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Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Ja oczywiscie cieszg si¢ z przyjecia tych moich skromnych 17 poprawek, ktore
zaproponowatem, skromnych dlatego, ze wigkszo$s¢ z nich to sg po prostu poprawki
niskobudzetowe z racji na trudng sytuacje finansowa. Osobi$cie uwazam, ze najwyzsza pora
przejs¢ na wyzszy poziom atrakcyjnosci dla miodziezy z placow zabaw do ogrodow
jordanowskich, na skateparki, stad dobrze, ze skatepark przy Pradnickiej, ktory oddziatywuje
1 na Krowodrz¢ i1 na Pradnik Biaty si¢ znalazt. Bardzo fajnie, ze znalazto si¢ zadanie pod
tytutem Park Miejski przy Lokietka — Sktadowej, przypomne, ze miasto go kupito 28 albo 29
grudnia zesztego roku i nie dalo si¢ juz nic zrobi¢ budzetowo bo to juz byto po terminie
ztozenia poprawek, a od 2013 roku ten temat byt mi bliski i si¢ nim zajmowatem, mieszkancy
si¢ bardzo cieszg z wykupu terenu, a teraz przeszto male zadanie w budzecie obywatelskim,
ale ta doktadka spowoduje, ze bgdzie mozna zaprojektowaé, a w przysziosci wykonad
naprawde¢ fajny park. Natomiast a propos tego co zostato ztozone, ja powiem szczerze, ze nie
bardzo zgadzam si¢ z glosami kolegow, przewodniczacych klubow, a propos cigcia na
administracj¢. Z poprawek, ktore zostaly ztozone, gdyby je wprowadzi¢ do budzetu miasta to
cigcie na administracji, na transporcie to jest prawie 150 mln zi. Ci Radni np. Prawa i
Sprawiedliwosci, ktorzy glosowali przeciwko podwyzkom cen biletow w tej chwili proponuja
zdjecie z komunikacji zbiorowej, znaczy najpierw nie daje si¢ pieniedzy, a wiadomo, ze jest
100 mIn dziury, a teraz jeszcze 100 mln probuje si¢ zdja¢. To znaczy, ze komunikacja
zbiorowa przestataby jezdzi¢, albo trzeba by ja dofinansowaé z budzetu miasta na kwote
znacznie wyzszg niz dziura, ktora dotychczas wystepowala, nie rozumiem tej logiki. Nie
rozumiem logiki tej zeby wszystkie pieniadze ciggngé z podatku dochodowego. Znaczy
fajnie, ze Krakow dla Mieszkancoéw chce by¢ dla mieszkancoéw, ale zatozenie, ze mieszkancy
beda placili wyzsze podatki PIT w przysztym roku, w roku kryzysu i zwolnien, ograniczenia
pensji, przycinanie wynagrodzen, pracy zdalnej, bo czgsto w ogdle spoza Krakowa, co wida¢
po miescie ile ludzi z niego korzysta, jest troch¢ utopijne. Znaczy liczenie na to, ze beda
wyzsze podatki PIT w przyszlym roku to oczywiscie we wskaznikach mogt sobie Minister
Finansow we wakacje wpisac, ale realnos¢ jest inna, realno$¢ wida¢ za oknem gdzie nie ma
ludzi w Krakowie i pracujg zdalnie z przystowiowe] wsi pod Zamos$ciem, czy z jakiego$
dowolnego miejsca, biorac pensje krakowska. Nie przeniosa PIT do Krakowa bo juz nie
bedzie szansy ich zmobilizowania. Kolejna rzecz to jest cigcie na administracji, znaczy ja
kompletnie nie rozumiem, uwazam, ze jest dokladnie odwrotnie, uwazam, Ze jest
gigantycznym bledem Prezydenta Kuliga, ze te wydatki na administracj¢ sg za mate, dlatego,
ze zle oplacony pracownik po nauczeniu si¢ czegokolwiek bedzie uciekat z Urzedu. Michat,
twoje cigcia na administracji doprowadzitoby do zwolnienia w Urzedzie. Wszyscy mowicie,
ze jest zle, bo Urzad Zle pracuje i1 tu si¢ z wami zgadzam, ze powinno by¢ szybciej, ze
powinno by¢ lepiej, ludzie narzekaja, ze za wolno 1dg sprawy, Ze postepowania sg zbyt wolne,
ze decyzje sa przewlekte 1 to jest prawda, a z drugiej strony co roku, a w tej dyskusji
budzetowej juz drugi raz kilka osob podnosi argument, ze na administracj¢ jest za duzo.
Oczywiscie ja uwazam, ze powinno by¢ odwrotnie, lepiej mie¢ mniejsza grupg, ale dobrze
optacanych ludzi, ktérzy beda dobrze pracowaé. W Wydziale Architektury kazdy nowy, ktory
przychodzi po studiach, po roku, dwoch odchodzi, nauczy si¢ trochg¢ fachu i ludzie ida do
roboty, do prywatnego przedsigbiorcy. W ten sposob jakby nie da si¢ dlugofalowo zarzadzac
miastem. Uwazam, ze jakby ten kierunek, nawet jezeli my tniemy te wydatki to tez jest btad,
znaczy my musimy patrze¢ na miasto nie tylko przez pryzmat tego, ze pozycja w
administracji rosnie, bo rosnie miedzy innymi stad, ze weszty PPK, czyli obowigzkowe te
rzeczy emerytalne, ktore, urzedy musza robi¢ rezerwe. Kolejna sprawa, znaczy ja cieszg sig,
ze Pan Prezydent przyjat tutaj hurtem niemalze wszystkie zadania, bo one prawdopodobnie
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kazde lokalnie jest wazne, Ze to sa zadania, ktore sa dla lokalnej spotecznos$ci powiedziatbym
najwazniejsze, typu wspomniane chodniki, typu park, ktory ja ztozylem, czy skatepark, ktore
ja zlozylem czy remont nakladki, na pewno kazde jest wazne, tylko zwrdcécie uwage, ze w
zasadzie nikt nie ztozyt poprawki strukturalnej do tego budzetu miasta, np. tngcej deficyt w
sposob dramatyczny. Ja si¢ spodziewalem, ze ktos, bo generalnie deficyt na przyszly rok jest
/...

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Panie Radny cztery minuty.

Radny — p. G. Stawowy

/.../ zaplanowany na poziomie miliarda ztotych, 300 min jest na pokrycie wydatkow
biezacych w ciggu roku obrotowego do konca roku na rachunku biezagcym. Ja bylem ciekaw
czy ktos sie zdecyduje na obcigcie np. do 100 min zt i takich poprawek strukturalnych w tym
budzecie nie ma. Te chodniki pewnie sa wszystkie wazne, ale nikt nie zaproponowat
poprawki strukturalnej, a szkoda.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz Maslona tak jak wcze$niej deklarowatem.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Panie Prezydencie!

Panie Przewodniczacy jakie§ mialem wyczucie, zeby po Radnym Stawowym wystepowac i
jak rozumiem tak ad vocem do stéw Pana Przewodniczacego to ta troska o administracje to
réwniez rozumiem troska o swoich kolegow, ktorzy w tym Urzgdzie tez pracujg i rozumiem z
tego maja sporo wynagrodzen. Mysle, ze Radni nie s za tym zeby obcina¢ wynagrodzenia
dobrze pracujagcym urzgdnikom tylko wtasnie zeby ukroci¢ tego typu praktyki gdzie partyjne
synekury powoduja, ze zatrudnienie si¢ znajduje w Urzedzie. Natomiast przechodzac juz do
projektu budzetu to jesli chodzi o ten projekt to oczywiscie jest kilka pozytywow wzgledem
tego, co byto na I czytaniu tego projektu. Uwzgledniono w projekcie czg$¢ poprawek klubu
Krakow dla Mieszkancow, co mnie cieszy, czyli jest wigcej Srodkdw na program rozwoju
odnawialnych zrodet energii, jest zwigkszenie srodkow na dzielnice, jest rowniez wigcej
srodkoéw na budowe chodnikoéw, przy czym zapisano juz w budzecie bardzo doktadnie, ktore
to chodniki maja powsta¢, a nasza poprawka raczej sklaniala si¢ ku temu, aby stworzy¢
program budowy chodnikéw i1 w trakcie roku wypracowaé list¢ rankingowa i Zeby
mieszkancy mogli rowniez takie chodniki zglasza¢, w zwigzku z tym jak sadze ta poprawka
nasza zostanie, a te dwie wczesniejsze zostang wycofane. Natomiast nie uwzgledniono w
ogole praktycznie naszego apelu o wsparcie dla mieszkancow decydujacych si¢ na program
mikroretencji, rowniez, a przede wszystkim nie zwiekszono §rodkow na wykup gruntéw pod
przyszte tereny zielone na parki i lasy. I to uwazam jest najwigkszy minus tego budzetu.
Przechodzac do moich indywidualnych poprawek to odnoszac si¢ do Radnego Stawowego, bo
wiem, ze w dwojke zabiegamy o t3 samg rzecz, a mianowicie uwzgledniono w projekcie
budzetu przebudowe uktadu drogowego na skrzyzowaniu ulic Boznanskiej 1 Lokietka, bo to
miejsce uraga, nie uraga temu, aby aspirowa¢ do XXI wieku 1 bezpiecznego sposobu
przemieszczania si¢, wigc te¢ poprawke moja druga wycofam, natomiast pozostang wszystkie
inne poprawki, ktore ztozytem czyli zielone plac Marii Magdaleny, zielona StarowiSlna,
program wsparcia zielone dachy, zielone $ciany, zielona Krupnicza, remont Al
Daszynskiego, remont ulicy Lobzowskiej, a przede wszystkim park przy Karmelickiej. Ja
pamigtam jak nie tak dawno wszyscy zgodziliSmy si¢, jednomys$lnie Rada Miasta Krakowa
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zadecydowata o tym, aby 6w park nosit imi¢ naszej noblistki Wistawy Szymborskie;j. I dzisiaj
dowiadujemy si¢, ze po zwycigstwie tego projektu w budzecie obywatelskim Zarzad Zieleni
Miejskiej oswiadczyt nam, ze wszystkie $rodki, ktére sa w budzecie obywatelskim
przeznaczone na stworzenie tego parku zamierza przeznaczy¢ na remediacje tego terenu, czyli
wymiang tego gruntu, ktoéry tam jest, ktory zostal zanieczyszczony przez obecnego
dzierzawce wskutek uzytkowania tego terenu jako parking. W zwiazku z tym uwazam, ze nie
mozemy pozwoli¢ na to, aby przede wszystkim gltos mieszkancow, ale takze nasza noblistka
czekata zgodnie z jedng z poprawek w WPF do 2025 na ten park, czyli mieszkancy tacznie
czekaliby 10 lat od momentu gdy pojawil si¢ pierwszy pomyst na jego budowe mingtoby
wtedy 10 lat na to zeby 6w park powstat. W zwigzku z tym jest moja poprawka zaréwno do
budzetu jak i pdzniej przy WPF bede o tym mowit, aby zwickszy¢ wlasnie o t¢ kwote 2, 3
mln zt te srodki, aby modc t¢ remediacj¢ przeprowadzi¢ i zatozy¢ park, juz w przysztym roku
zacza¢ jego budowe, uwazam réwniez, ze to jest jakie$ niedopatrzenie ze strony Urzgdu, ze
my miejski teren oddajemy komu$§ w dzierzawe, pozwalamy go zdegradowac, a potem z
publicznych pieniedzy zamierzamy pokrywaé srodki jego oczyszczania. Mam nadzieje, ze
Panstwo Radni wzbija si¢ ponad jakie§ podzialy klubowe 1 jednak zdecyduja si¢ poprzec
przynajmniej czg$¢ tych poprawek, bo one wszystkie sa wynikiem tego myslenia
perspektywicznego, ale przede wszystkim sg bardzo mocno ograniczone, to nie sa kwoty,
ktére spowoduja, ze budzet si¢ zalamie, podszedtem mysle do tego tematu bardzo rozsadnie i
licze na to, ze chociaz kilka z tych kwestii, o ktorych wspomniatem znajdzie uznanie w
oczach Panstwa Radnych. Dzigkuje Panstwu.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuj¢. Pan Radny Lukasz Gibata.

Radny - p. L. Gibala

Szanowni Panstwo!

Zostatem niejako wywotany do glosu, bo dwoch Radnych, co najmniej dwoch, albo trzech
Radnych odnosito si¢ do mnie, wigc pozwolg sobie odpowiedzie¢, ze to co mowil Radny
Starobrat to jest nieporozumienie, zeby nie powiedzie¢ manipulacja. W zadnej z naszych
poprawek budzetowych nie wskazujemy zwigkszenia wpltywow w przyszlym roku z
podatkéw, bo to by bylo nieracjonalne i nierozsadne, bo w przysztym roku to bedzie cigzki
rok 1 takie zakladanie byloby po prostu rozmijaniem si¢ z rzeczywistoscia, rzeczywiscie w
poprawkach do WPF wskazujemy, ze w kolejnych latach czyli od roku 2022 poczawszy te
wplywy naszym zdaniem powinny by¢ wigksze tylko to jest tak, ze WPF mozna zawsze
aktualizowa¢, gdyby sie okazalo, ze to ozywienie gospodarcze nie bedzie az tak dynamiczne
jak ja licze, ze bedzie, to wtedy jeszcze w przysztym roku mozna by bylo, jak te nasze
poprawki przyjmiemy, WPF po prostu zaktualizowaé. Natomiast wiele 0sob uwaza, ze jednak
w roku 2022 ta sytuacja gospodarcza bgdzie duzo, duzo lepsza. Warto tez zwroci¢ uwage na
fakt w konteks$cie wypowiedzi Radnego Starobrata, ze Klub Platformy Obywatelskiej robi
doktadnie to samo, czyli tez w poprawkach do WPF Panstwo przewidujecie wzrost wpltywow
w kolejnych latach z podatkow. Wigc jesli Radny Starobrat krytykuje mnie za cos, pod czym
sam si¢ podpisuje to jak nazwa¢ jak nie hipokryzja. Co wigcej prosze Panstwa, strona
prezydencka, ktora jest tak wychwalana przez Radnego Stawowego czy Radnego Starobrata
proponuje zwigkszenie wplywdéw z podatkéw w autopoprawce juz w przysztym roku. To za
co tak chwalicie stron¢ prezydencka, czyli za uwzglednienie waszych poprawek drodzy Radni
z Platformy to powiedzmy sobie wprost, to w duzej mierze to bedzie zwigkszenie po prostu
deficytu, poniewaz rzeczywiscie nie chcecie cig¢ wydatkow na administracje czy
jakichkolwiek innych, wigec Prezydent zwigkszyt szacowane wptywy z podatkoéw czyli tak
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naprawde poniewaz te wptywy nie beda realnie wicksze, po prostu zwigkszyt deficyt. Wigc
nazywajmy rzeczy po imieniu. I jest jeszcze druga rzecz, do ktoérej si¢ odniose to jest, tutaj
taki argument si¢ pojawit, ze tych wydatkdw na administracj¢ nie mozna cigé, bo caty czas
samorzad dostaje nowe zadania bo rzad spycha na samorzadowy zadania, pojawit si¢ jeden
konkret czyli program 500+ i rzeczywiscie to jest nowe potezne zadanie, ktdre samorzad
otrzymat tylko, ze to zadanie juz bylo realizowane w tym roku, wi¢c to nie moze by¢
argumentem za tym zeby w przysztym roku zwicksza¢ zatrudnienie z tego powodu. Innych
konkretéw ja nie styszatem, ale tez warto powiedzie¢, bo moze takie konkrety sg, moze tez
warto podyskutowaé, moze Prezydent powinien przedstawi¢ ta catosciowa informacje na
temat tego ile tych nowych zadan jest, ale warto sobie powiedzie¢, ze przeciez niektore
zadania prosz¢ Panstwa znikaja. Przez dlugi czas w Krakowie byl intensywny program
wymiany piecow weglowych, ten program de facto wygast w zwigzku z tym ja rozumiem, ze
ilu§ urzgdnikéw moze by¢ wykorzystanych do czego$§ innego. Wigc to by wymagato
catosciowej analizy czy tych zadan jest wigcej czy jest mniej, czy to zatrudnienie ma
uzasadnienie czy nie, na ten moment to ja si¢ sktaniam do wypowiedzi mojego przedmowcy,
kolegi Radnego Lukasza Maslony, Ze tu bardzo chodzi o tworzenie stanowisk na sile, a nawet
jak powiedziat Radny Maslona po prostu synekur dla dzialaczy partyjnych. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Szanowni Panstwo ja si¢ tez do glosu zapisatem. Jak pamigtam debaty budzetowe
od wielu lat zawsze byta podnoszona kwestia zatrudnienia w Urzgdzie, to jest zawsze taki
mechanizm szukania pieniedzy, $rodkoéw finansowych na to zeby sfinansowac¢ swoje
pomysty, z tym, ze zawsze jest tak, ze akurat to zadanie jest uwarunkowane pewnymi
realiami, ktore warto zna¢ jesli si¢ proponuje zrodto poprawki, to zrédto poprawki. Przede
wszystkim w Urzedzie obowigzuja przepisy prawa, to jest kwestia, ktorej, z ktorg musimy si¢
zderzaé, wigc jezeli chcemy zwolni¢ urzednika np. poprzez redukcje etatdow to musimy
zapewni¢ mu odprawe¢ zwlaszcza jesli pracowat odpowiednio dtugi okres pracy z czym wigza
si¢ $rodki finansowe. Przypomne, Ze po raz kolejny od stycznia wzrasta pensja minimalna, co
tez ma wplyw na konieczno$¢ podniesienia uposazenia wielu pracownikéw Urzedu,
obowigzuje tez w miescie uktad zbiorowy ze zwigzkami zawodowymi, ktory tez wymusza
pewnego rodzaju zwigkszenia srodkéw. Jezeli chodzi o zadania to istotne jest, o to zadanie
administracyjne, to istotne jest to zeby sobie uswiadomic, ze nie tylko program 500+ wplynat
na zwigkszenie kosztow funkcjonowania administracji w miescie, olbrzymie naktady sa np.
zwigzane z obslugg przeksztatcenia prawa uzytkowania wieczystego w prawo witasnosci, to
tez byla koniecznos¢ rozbudowy jednostki Wydziatu Skarbu Urzedu, ktory si¢ tym zajmuje.
Wigc to jest taka pierwsza rzecz zebySmy bardzo ostroznie podchodzili do tych kwestii 1 nie
robili tu demagogii. Z tego co wiem — i to jest tak naprawde istotny wymiar dla mieszkancow
— Krakow w przeliczeniu na mieszkanca ma jeden z najnizszych kosztow obstugi Urzedu
czyli w stosunku do liczby krakowian wydajemy najmniej z wszystkich duzych miast
polskich na administracje, na obstluga Urzgdu 1 to jest jaka$ skala, do ktorej mozemy sie
odnosi¢. Jezeli chodzi o zielef, bo to jest ta sprawa, ktora zawsze wszystkich ekscytuje, ja
oczywiscie tez jestem za tym zeby miasto prowadzito wykupy, przypomne, ze inicjowatem
miedzy innymi wykup Lasu Borkowskiego, ale ta kwestia tez jest wazna w odniesieniu do
przepisOw prawa. Niestety miasto nie posiada bardzo duzych mozliwosci prawnych
egzekwowania, wymuszania na, ale Pan Przewodniczacy Hawranek jak chce rozmawia¢ to
prositbym w foyer, bo mi Pan przeszkadza, z Panem Radnym Maslong najlepiej na spotke,
tak, tam, wiec jezeli rozmawiamy o kwestiach zwigzanych z wykupami zieleni to tez musimy
mie¢ te zadania przygotowane. Ja nie znam sytuacji, w ktorej bytby mozliwy wykup w
miescie jakiego$ terenu zielonego, bylaby kwestia finansowa dogadana i oczekiwania, tak
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kolokwialnie méwiac, oczekiwania wlasciciela bytyby, moglyby by¢ spelnione przez miasto i
taki wykup by nie nastgpit, to jest fakt, nie byto takiej sytuacji, w ktorej miasto powiedziato,
nie bedziemy kupowac tego terenu zielonego, chociaz oczywiscie pan chce sprzedaé ten teren
za okreslong kwotg, ten teren jest nam potrzebny, wynika to z planéw miejscowych do
realizacji zadan publicznych, my tego nie wykupujemy. Nie, tylko problem jest taki, ze
utomne przepisy prawne nie pozwalajg np. na sprawne, szybkie wywlaszczanie terenu. Ja
kiedy$ postulowatem i caty czas postuluje wprowadzenie specustawy w duzych miastach
dotyczacej wywlaszczania za odszkodowaniem terenéw zielonych. Taka ustawa jest
potrzebna, to ustalenie lokalizacji parku publicznego, ktory kiedy$ zawarli§my w rezolucji,
ktora napisalem i ktorg wystalismy do Parlamentu, zeby taka procedur¢ wprowadzié, jest
istotne i potrzebne. Dzisiaj te procedury niestety sg bardzo utomne i miasto nie moze li tylko
propagandowo zapewnia¢ jakie$ wielkiej kwoty na wykup terenéw zielonych, bo po prostu
tego zadania nie zrealizuje, bo nie bedzie miato kasy i tak naprawde to sg negocjacje. Ja
rozumiem, ze jezeli w toku roku budzetowego pojawig si¢ takie mozliwosci wykupow
terenéw, bedzie dogadana ta kwestia z wlascicielami to bedzie ten budzet nowelizowany i te
wykupy si¢ pojawia. I jeszcze istotne dwie rzeczy juz na koniec, dotyczace terenow
zielonych. Mnie si¢ nie podoba idea nowego zielonego tadu, ktdrg si¢ tutaj proponuje
wprowadzaé, ktéra polega na tym, ze jezeli podatki proekologiczne sa to je mozna
wprowadzaé¢, mozna je podwyzszaé, mozna pienigdzy z mieszkancoOw na ten cel $ciggad.
Gdyby$my tak mysleli to likwidujac piece weglowe powinniSmy wzorem tego zielonego
Janosika po prostu obskuba¢ krakowian i te piece wymienié. To si¢ nie stato, krakowianie nie
doptacili do tego w nowym podatku. Nie mozna tak traktowa¢ mechanizmow
proekologicznych, poniewaz to powoduje, ze krakowianie beda zle nastawieni do dziata¢
proekologicznych, bo one im si¢ zawsze bgda kojarzy¢ z zabieraniem pieni¢dzy. Podobna jest
sprawa z tym stynnym betonowaniem, jezeli kto$ robi dach zielony to mozna mu podnies¢
pare kondygnacji w planie, jezeli kto$ juz chce sobie wybudowa¢ domek jednorodzinny na
swojej ojcowiznie to nie mozna tego zrobié, bo to jest teren zielony. Tak nie prowadzi si¢
polityki ekologicznej. I ostatnia kwestia najwazniejsza dla mnie jezeli chodzi o tereny zielone,
trzeba si¢ zastanowi¢ 1 w koncu sobie to po mesku powiedzie¢, czemu zielen w miescie ma
stuzy¢, czy ma shuzy¢ potrzebom rekreacyjnym krakowian, czy ma stuzy¢ temu, aby tworzy¢
tu kolejne rezerwaty przyrody. To jest kwestia istotna, my uchwalajac plany, uchwalajac
Studium bazujemy na fachowych opiniach organdéw, niezaleznych od miasta, czesto
krytycznie do tych opinii podchodzimy, ale mamy Regionalng Dyrekcje Ochrony Srodowiska
1 ona jednoznacznie mowi, jakie tereny w miescie nalezy chroni¢ i te tereny w miescie sg
chronione. Natomiast funkcja terenéw zielonych w miescie, przewazajaca funkcja, to
powinny by¢ tereny rekreacyjne 1 uswiadommy sobie tego, ze to jest potrzeba mieszkancow.
Mozemy oczywiscie wprowadza¢ w miescie kolejne obszary chronione, w ktorych nic si¢ nie
bedzie dziato, ale tak naprawdg¢ zabieramy tg zielen krakowianom, oni nie bedg mogli z niej w
pelni skorzysta¢. W zwiazku z tym nie chcg tu przewaza¢ w tym momencie ile terenow
powinno mie¢ charakter zielony, chronionych, a ile terenéw rekreacyjnych, ale to jest
dyskusja przed nami i to jest dyskusja, odpowiedz na to pytanie najistotniejsze przy polityce
zielonej miasta Krakowa na ile tereny rekreacyjne majg stuzy¢ krakowianom, a na ile majg
by¢ zamknigtymi terenami na ktérych bedziemy realizowa¢ funkcje ochrony przyrody. Sa
takie tereny w miescie, ktore wymagaja zamknigcia 1 wymagaja realizacji tej funkcjo ochrony
przyrody. Dzigkuje, a juz nie bede glosu zabierat i dlatego wcze$niej Radnym tez pozwolitem
si¢ po tyle minut wypowiada¢. Radny Krzysztof Sutowski.
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Radny — p. K. Sulowski

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado!

Ja podczas ostatniej Sesji, podczas debaty budzetowej bardzo mocno akcentowatem i
wnioskowatem o zwigkszenie $rodkow finansowych na zadania zwigzane z poprawag
bezpieczenstwa mieszkancow. I te poprawki, ktore ztozylem do budzetu one sg taka logiczng
konsekwencjg tego wniosku. Ja przede wszystkim w tych poprawkach akcentuj¢ potrzebe
poprawy infrastruktury sportowej w podgorskich klubach sportowych, bo to wtasnie sport jest
takim najlepszym instrumentem stuzgcym profilaktyce, zapobieganiu przestepczosci i
wszelkich patologii w$rod dzieci 1 mlodziezy i tak na to trzeba patrze¢. Natomiast to gldwne
zadania gminy w tym zakresie czyli upowszechnianie kultury fizycznej ono jest realizowane
wlasnie przez te mniejsze osiedlowe, dzielnicowe kluby sportowej, ktére borykaja si¢ z
réznymi problemami i warto je niewatpliwie wesprze¢. W tych moich poprawkach jeszcze tez
mocno akcentuj¢ kwestie poprawy infrastruktury drogowej na nowych osiedlach podgorskich,
tu miedzy innymi jedna poprawka dotyczy potozenia naktadki asfaltowej na gornej czesci
ulicy Wystouchow, ulica Wystouchow to jest w zasadzie najwazniejsza ulica na rejonie
osiedla Kurdwanéw Nowy, ona zostala, remont gléwnej cze$ci zostat kilka lat temu
wykonany, tutaj jest zastuga Pana Prezydenta Ko$midera, ktory tutaj siedzi, natomiast jest
potrzeba wykonania goérnej czesci tej ulicy 1 dlatego tez taka poprawke zlozytem. Ona
najprawdopodobniej nie zostanie przyjeta, ale ztozylem tez ta propozycje do programu
naktadkowego, jezeli jest zwigkszenie srodkow to bardzo bym prosit Panstwa Prezydentéw o
wziecie tego pod uwage. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz S¢k. Gdzie jest Pan Radny Lukasz S¢k? Jest Pan Radny Lukasz
S¢k, przygotuje si¢ Pan Radny Artur Buszek.

Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Panie Prezydencie! Panie Prezydencie tez tam z tyhu,
teraz zauwazylem. Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

Ja mam wrazenie, ze mamy jakie$ deja vu, nie wiem jak doktadnie po francusku, ale taka
podobng argumentacj¢ stysze kolejny rok, to znaczy sa tutaj Radni, ktorzy probuja
przekonywac, ze czg$¢ z tych poprawek to sg poprawki Radnych, a pozostate to sa poprawki
mieszkancow, to znaczy Radni Klubu Koalicji Obywatelskiej, Przyjaznego Krakowa
zglaszaja poprawki tzw. Radnych, a Radni Prawa 1 Sprawiedliwosci, Krakowa dla
Mieszkancow, zglaszaja poprawki mieszkancow. Przepraszam bardzo, ale na jakiej podstawie
tak Panstwo twierdzicie 1 na jakiej podstawie twierdzicie, ze zadania zglaszane w
poprawkach innych Radnych sa mniej wazne od tych, ktore zglaszacie Panstwo dla
mieszkancow. Tak samo rozmawiamy z mieszkancami, tak samo z nimi si¢ spotykamy i tak
samo szukamy pieniedzy na rozwigzywanie ich probleméw. I jakiekolwiek dzielenie na
zasadzie jedne poprawki to sg poprawki wymyslone przez Radnych, a drugie to sg poprawki
mieszkancow dotyczace ich realnych potrzeb jest falszem, prosze mi pokazaé poprawki
Radnych wymienionych klubow, ktore nie dotycza potrzeb mieszkancow. Czekam na takie
wskazanie, a mowicie Panstwo, ze nie ma powaznej dyskusji. No chcialbym powiedzie¢, ze
Panstwo po raz kolejny poszli droga populizmu. Wydawato si¢ przy dyskusji przy I czytaniu
budzetu, ze jednak to bedzie jakas wspolpraca, jakies konstruktywne podejscie, a tymczasem,
zreszta w pierwszej wypowiedzi Pan Przewodniczacy Pietrus o tym powiedzial, Panstwo
stosujecie ta samg taktyke co roku, zglaszacie poprawki nie po to zeby one weszty do budzetu
tylko po to, zeby zostaty odrzucone, a pdzniej przez rok mozecie Panstwo wszystkim mowic,
ze to przeciez ci zIli Radni z Koalicji Obywatelskiej, Przyjaznego Krakowa odrzucili te
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poprawki i nie bedzie tego czy nie begdzie tamtego, ale juz nie mowicie o tym, ze poprawki
Klubu Prawo i Sprawiedliwo$¢ opiewaja na ponad 500 min zi, 500 min zt, to jest powazne
podejscie do rozmowy o poprawkach? Udowodniliscie Panstwo, ze to podejScie to jest
wlasnie czysty populizm. Kolejna sprawa, wystarczy spojrze¢ na zrodta, ktore zgtlosiliscie,
jest takie zrédlo dzialu 750, pozostata dzialalno$¢, wydatki biezace, wydatki zwigzane z
realizacjg statutowych zadan i tam z Panstwa poprawek jest proponowane zmniejszenie
finansowania o 118 mln zt. Tymczasem w projekcie Prezydenta na tym dziale jest 68 mln, ja
si¢ pytam gdzie jest pozostate 50, ja jestem prosty chtopak z Nowej Huty, moze czego$ nie
rozumiem, moze mi Panstwo tg matematyke wytlumaczycie. Jezeli proponujecie zmniejszenie
o 50 mln wiegcej niz w ogole jest zapisane w budzecie to jak chcecie powaznie rozmawiac¢ o
takich poprawkach. Wydawato sig, Ze to bgdzie wlasnie rozmowa na argumenty, na konkretne
zadania, na to, co jest wazniejsze dla mieszkancow, ale po raz kolejny okazato sig, ze to jest
wlasnie droga czystego populizmu i pokazywania tylko i wylacznie, ze jedni s dobrzy, a
drudzy sg zli i1 dzielenia na tych, ktorzy sktadaja poprawki w imieniu mieszkancow i ich
problemoéw, a drudzy skladaja poprawki, ktére sptywaja z, nie wiem, kosmosu, wyobrazen
Radnych, czy Radni buduja drogi wokot swoich doméw czy wokot czego, bo zupehie tego
nie rozumiem kolejny raz. Taka sama dyskusja odbywata si¢ wlasciwie rok temu, wigc prosze
wytlumaczcie mi Panstwo skad te dodatkowe 50 mln w tym dziale, ktéry wskazaliscie, skad
te pienigdze, ktore zabieracie z komunikacji, ponad 500 mln zt na nowe zadania w budzecie, a
nie wskazali$cie ani jednego zadania, z ktorego chcecie zrezygnowac. Budzet inwestycyjny to
ponad miliard ztotych, a wy doktadacie jeszcze 500 min do tego i jeszcze mowicie, ze jest za
duzo urzednikow, ktorzy tymi inwestycjami si¢ zajmuja. To zastandwcie si¢ czy to jest realne
podejscie czy czysty populizm. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Artur Buszek.

Radny — p. A. Buszek

Panie Przewodniczacy! Panowie Prezydenci! Szanowni Panstwo!

Odnos$nie nakladow na administracj¢ juz tutaj do$¢ obszernie mowit Pan Przewodniczacy
Dominik Jaskowiec, natomiast ja chcialem tylko dodaé, Zze nie bez powodow podczas I
czytania budzetu pytatem o stosunek tych nakladow zwigzanych podwyzkami, a z dziataniami
typu ptaca minimalna czy prowadzenie PPK. Trzeba jasno sobie powiedzie¢, ze obiektywnie
ten wzrost nakladow nie wiaze si¢ z jaka$ fanaberig miasta tylko po prostu z naktadami, ktore
sg zwigzane z decyzjami na wyzszym szczeblu czyli PPK czy ptaca minimalna. Jednocze$nie
chciatem tutaj podzigkowac, bo wiele poprawek, poprawek, ktore wynikajg wlasnie z rozmow
z mieszkancami znalazly si¢ w autopoprawce, z rozméw takze z radnymi dzielnic, tutaj
chociazby w programie nakladkowym ulica Wegierska, $w. Benedykta, Snycerska,
Facimiech, i za to bardzo dziekuje. Chcialem podzigkowac za park przy Dekerta czy ulice w
ciggu Orawska — Dlugosza, to sg wlasnie poprawki, ktore wynikaja 1 z petycji mieszkancow, z
wielu ich interwencji 1 to znalazto si¢ w autopoprawce za co dzigkuj¢. Nie wszystkie rzeczy
znalazty si¢ w tej autopoprawce, chociazby tutaj kwestia Ogrodu Plaszow, ale rozumiem, ze
tutaj jest obiektywna kwestia zwigzana z inwestycja, ktéra jest tam prowadzona. Chciatem si¢
tez odnies¢ nieco do poprawek zgloszonych przez innych Radnych, powiem szczerze
myslalem, ze poprawka pewnego pomnika w Nowej Hucie bgdzie jedng z takich najbardziej
kuriozalnych poprawek, aczkolwiek jak przegladalem poprawki jednego z Radnych, ktory
chce migdzy innymi 3 mln na samg promocj¢ Nowej Huty to wydaje mi si¢, ze ta poprawka
dotyczaca pomnika zrobita wigcej dla promoc;ji tej dzielnicy niz ta poprawka tych 3 min. Jak
patrz¢ na poprawke pod tytutem po 2 mln na naktadki w kazdej dzielnicy z mojego okregu

35



L SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 grudnia 2020 r.

wyborczego, bez wskazania na jakie ulice, tutaj wigkszo§¢ Radnych wykonata chociaz ta
pracg, rozmawiata z mieszkancami, rozmawiata z radnymi dzielnicowymi i wskazata
konkretne miejsca, a tutaj po 2 mln leci do mojego okregu wyborczego. I w sumie jedng taka,
jeden Radny ztozyt takich poprawek na ponad 300 mlin, prosze¢ Panstwa to jest po prostu
rozwalanie budzetu, gdyby kazdy z nas w ten sposob traktowal budzet to by budzetu zabrakto
na nasze wszystkie poprawki, i nie mowi¢ o budzecie inwestycyjnym tylko o catym budzecie.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzig¢kuje. Pan Radny Michat Drewnicki.

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni! Szanowni Panstwo!

Co roku powtarza si¢ ta sama sytuacja, ja juz nauczony doswiadczeniem sktadajac poprawki,
zreszta nasz klub tez skladajac poprawki, zreszta Panstwo tez skladajac poprawki
wiedzieliscie dokladnie jak bedzie to wygladatlo, a mianowicie jak to bedzie wygladato,
wszystkie poprawki, a przynajmniej wickszo$¢ poprawek Platformy Obywatelskiej,
Nowoczesnej, Przyjaznego Krakowa z prezydenckiego klubu zostang uwzglednione,
przynajmniej duza czg$¢, wiekszo$¢, natomiast poprawki innych klubow, ktore sg z Platformy
Obywatelskiej, ktore nie sa z Przyjaznego Krakowa zostanie po prostu odrzuconych, w
glosowaniu na pewno wszystkie, tak jest od 10 lat, natomiast w przypadku autopoprawki
Prezydenta 95 %, moze 98 % rowniez nie znajdzie uznania w oczach Prezydenta. I my
sktadajac poprawki doskonale wiedzielismy Szanowni Panstwo, ze tak bedzie, nawet wy w
kuluarowych rozmowach nie staracie si¢ kreowa¢ takiego wrazenia, ze moze jednak co$ tam
wam przeglosujemy, nie, od 10 lat po linii politycznej Klub Przyjazny Krakow, ktory cata
czas moéwi, ze nie polityczny i1 Platforma Obywatelska, ktora caty czas mowi, ze w
samorzadzie nie powinno by¢ polityki odrzucacie poprawki innych klubéw, bo nie sa wasze
po linii politycznej. Natomiast z drugiej strony zawsze potrzebujecie jakiego$ wytlumaczenia,
bo nie powie si¢ oficjalnie, tak Panstwo zdajecie sobie sprawe nie wyjdziecie tutaj 1 nie
powiecie, to sg poprawki PiS to nie zaglosujemy za nimi. Wigc co roku szukacie argumentow,
bo one sa przewaznie podobne jesli chodzi o to. W zesztym roku mowiliscie, ze poprawki,
mimo, ze byty zbilansowane, moéwiliscie np. Panu Przewodniczagcemu Gibale, Ze nie s3
zbilansowane, dlatego ich nie poprzecie, co roku szukacie jakich$ takich $miesznych
wykretéw, co zrobi¢, jak uargumentowaé zeby jednak ich nie poprze¢. W tym roku jest to
samo tylko w tym roku jest nowos¢, w tym rokuj faktycznie jest nowo$¢ Szanowni Panstwo,
bo w tym roku waszym argumentem za tym zeby nie zaglosowac za poprawkami jest po
prostu to, ze ale zglosiliscie 1 Szanowni Panstwo za duzo. Przyznam szczerze, to jest taka
nowos$¢, jestem zaskoczony, moze nawet pozytywnie zaskoczony, ze w tym roku
argumentujecie za tym, ze Radni z opozycyjnych klubow zglosili za duzo poprawek,
rozumiem, ze waszg wolg bedzie to zeby w przysztym roku najpierw przyjs¢ do was i
powiedzie¢, poprosi¢ was ile tych poprawek mamy zglosi¢, to moim zdaniem jest kuriozalne,
to co wy tutaj mowicie, zasadniczo jesli chodzi o ta sprawe tyle. Natomiast wielkie
poruszenie wywolalo to, Zze w imieniu mieszkancow zgtositem 51 poprawek, zgtositem 51
poprawek, wyscie zgtlosili, ja sobie nawet zapisalem, Klub Koalicji Obywatelskiej 171
poprawek, Klub Przyjazny Krakéw 72 poprawki, to sa same klubowe, nie méwie o jeszcze
poprawkach indywidualnych. Wy oczywiscie tutaj od razu odbijecie, ze chodzi o kwote,
faktycznie kwota waszych poprawek moze by¢ mniejsza, natomiast jedna rzecz do
uwzglednienia, ktora nie jest w tym budzecie, chodzi o kwestie dodatkowych naktadow
finansowych, ktore beda potrzebne w sytuacji wejscia tych waszych poprawek, chodzi o
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Wieloletnig Prognoze Finansowa, chodzi o pdzniejsze wydatki i gwarantuj¢, ze to znaczaco
przewyzszy te poprawki, ktore bysmy sktadali. Natomiast czy my sktadamy 10 poprawek, czy
sktadamy 100 poprawek, wasza argumentacja jest po prostu ta sama i konczy si¢ zawsze tak
samo. Dlatego prosze¢ tutaj nie mowic, nie oszukiwac osob, ktore nas ogladaja, nie oszukiwaé
Radnych méwiac, ze jest Szanowni Panstwo inaczej. Mnie jeszcze jedna rzecz uderzyla tutaj
do$¢ mocno, Radni Platformy, niektérzy Radni krytykowali zrodio pozyskania dochodow,
niektorzy krytykowali, ze sg wpisane — i mowie tutaj ogdlnie o wszystkich poprawkach, nie
tylko moich, ale o innych — ze wpisane jest zrodto pozyskania dochodow np. wzrost podatku
od nieruchomosci. Byla tutaj krytyka, wzrost podatkéw, jak mozna szuka¢ tych pienigdzy w
kieszeni mieszkancow, jak mozna liczy¢ na wzrosty, Radni Platformy to krytykowali, po
czym ja sobie otwartem ich poprawki, prosze, strona 1, pierwsza poprawka Radnych
Platformy, wplywy z podatkow od nieruchomosci, wzrost, no to Szanowni Panstwo
krytykujecie co$, a sami to wpisujecie. Nastgpnie Radni Platformy krytykowali, ze sg cigcia
jesli chodzi o administracje i nawet nie chodzito o pensje tylko chodzito o inne wydatki na
cele administracyjne realizacji zadan statutowych, nastgpna strona 15, poprawka numer 123 i
nastgpne kilkanascie poprawek, Platforma wpisuje to samo. To Szanowni Panstwo kto z kogo
robi idiote méwigc brzydko, krytykujecie co$, co pozniej sami wpisujecie jako zrodio
pozyskania srodkdéw finansowych na swoje poprawki. Ja sadzg, ze po tych rzeczach czyli po
tym jak wy przez ostatnie lata glosujecie, jak w tym roku krytykujecie i co sami wpisujecie
mogg stwierdzi¢, ze to wszystko, glosowanie tego budzetu w waszym wykonaniu to jest po
prostu jedna wielka farsa, dlatego ja tez nie bede popieral tego budzetu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje¢. Pan Radny Stanistaw Moryec, jest Pan Przewodniczacy.

Radny — p. St. Moryc

Pani Prezydent! Panowie Prezydenci! Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja w kilku sprawach dotyczacych okreslonych zadan, ktore sa w budzecie miasta Krakowa.
Chcialbym zacza¢ od poprawki zwigzanej z rezerwa na rzecz dzielnic, te 5 min zl to
rzeczywiscie poprawka catkowicie zasadna, ale dla mnie osobi$cie troszke za mata, liczylem
na to, po tej dyskusji, ktora byla, Ze ta poprawka bedzie zdecydowanie wigksza, tak mniej
wiecej 8 mln, bo to by dawato juz dzielnicom jakis$ oddech zwigzany z realizacjg zadan, ktore
one wykonuja 1 tutaj apeluj¢ do kolezanek 1 kolegdw z Rady zeby$Smy pamigtali, ze mamy 18
dzielnic w Krakowie. Jezeli chcemy zeby one funkcjonowaty w sposéb prawidtowy, zeby
realizowaly te zadania, ktore natozyliSmy na nie statutami to musza mie¢ $rodki finansowe. Ja
wiem, ze zawsze ta kotderka jest za krotka i trzeba przeciggaé z prawej na lewa, z lewej na
prawa, ale tez zwracam si¢ do Pana Prezydenta jeszcze o rozwazenie tej kwestii zwigzanej ze
zwiekszeniem ewentualnie Srodkow na dzielnice tak jak moéwig, liczylem, ze bedzie to 8 miln,
bo pewnie taka kwota wsrdd przewodniczacych dzielnic byta taka kwota, ktéra dawata
nadziej¢ na to, ze beda zdecydowanie wigksze Srodki finansowe w dzielnicach, to jedna
kwestia. Druga kwestia to program, ktory jest realizowany w Nowej Hucie, Spotkajmy si¢ na
podworku, to jest bardzo dobry program, ja wiele lat walczylem o to zeby ten program byt
zrealizowany, zostaly wytypowane podworka, w tym roku jesteSmy na ukonczeniu tego
programu w zakresie funkcjonalnym czyli tym, ktory dotyczy poprawy modernizacji tych
podworek, zostalty nam elementy, ktore sg bardzo istotne i okazalo si¢, ze beda musialy by¢
takze poprawione 1 ze nie zmiescily si¢ w tych pienigdzach, ktore byly, a wiem, ze tutaj akurat
Pan Prezydent Kulig jest zdania zawsze, zeby konczy¢ zadania, ktdre si¢ zaczyna, chodzi o
naktadki, ja w swojej poprawce zglositem 2,5 mln, wiem, ze w budzecie jest 2,5 mln plus 200
na nowe dwa podworka, oczywiscie pewnie na projekt, bo przeciez za te 200 tys. nie da si¢
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ich zrewitalizowac, ale tez patrzac na zakres zwigzany z nakladkowym programem odnosnie
tych zadan, ktore sg, te 2,5 mln to moze by¢ niewystarczajgca kwota, stad wnositem o to zeby
w poprawce zwigkszy¢ ta kwote jeszcze o 2,5 min zt, zeby mie¢ pewno$¢, ze te naktadki
rzeczywiscie uda si¢ zrealizowa¢ na tych podworkach i1 to zadanie moglibySmy miec
catosciowo zamkniete 1 na pewno mieszkancy Nowej Huty byliby zadowoleni z tego, ze beda
mieli fajne zrewitalizowane, naprawde bardzo funkcjonalne podworka, a dodatkowo jeszcze
zamkniemy je w zakresie tych elementéw zwigzanych z programem nakltadkowym. Zawsze
jest tak, ze w przypadku gdy mowimy o jezdniach to trzeba pamigta¢ o rozbudowaniu tego
troszeczke ze wzgledu na to, ze wzgledy techniczne musza by¢ w pelni zamykane. Trzeci
element to prosze Panstwa element dotyczacy tego co ma upigksza¢ Nowa Hute i mowie tutaj
o fontannie. Ta fontanna przewija si¢ przez budzet juz od wielu lat, kiedy§ Pan Prezydent
Majchrowski nawet wpisat fontanng w Nowej Hucie na Placu Centralnym do budzetu
przeznaczajac na nia, jak dobrze pamigtam, chyba ponad 2 min zl, zeby zrealizowaé ten
element architektury, zeby to byta innowacyjna, nowoczesna fontanna, ja tez w tym roku
wpisalem w poprawce kwote na wykonanie projektu, pdzniej ta fontanna miata by¢
wykonywana przez MPWIK, nie do konca si¢ to udato zrealizowaé, wpisatem takg kwote 200
tys. zt zeby sprobowaé jednak ten temat rozpocza¢ czy tez kontynuowaé w taki sposob
zeby$Smy mogli ten projekt wykona¢ w Nowej Hucie, to bylo takie dopelnienie elementu,
ktéry dzisiaj si¢ nam tworzy z budzetu obywatelskiego czyli i zagospodarowania Alei R6z,
mam nadziej¢, ze jeszcze do tego programu zwigzanego z budowa tej fontanny jako
zwienczenie Placu Centralnego bedziemy mogli powrdci¢ 1 ze bedzie ona tez atrakcja Nowej
Huty bo tak naprawde wszyscy o to walczymy, réwniez Pan Radny tukasz Wantuch, ktory
wrzucit ostatnio pomyst zwigzany z innymi pomnikiem, generalnie te pomniki chyba nie w
tym miejscu, ale pozostawmy ta dyskusje. Wigc ta sprawa tej fontanny jeszcze jest takim
elementem, ktory chcialbym poruszy¢. I chcialbym Panie Przewodniczacy jeszcze chwile
czasu ze wzgledu na poprawki Komisji Sportu, to byta jedyna komisja, ktora zlozyta te
poprawki, ja chcialbym zwroci¢ uwage na jedng poprawke, ktora byta, wazna dla Komisji
Sportu, to byta poprawka dotyczaca zwigkszenia srodkéw na rzecz klubow sportowych czyli
upowszechnianie sportu, na granty, ja wiem, ze w ciggu roku pewnie uda nam si¢ troszeczke
wigce] uzyska¢ S$rodkow finansowych na przeprowadzenie moze kolejnego programu
grantowego, to jest o tyle wazne, ze dzisiaj w roku 2020 ze wzgledu na pandemi¢ wszystkie
kluby bardzo ucierpiaty, tych pieniedzy po prostu tam nie ma, one uciekty. Ja wiem, ze mamy
w tym momencie 5 mln na grant, ktory jest rozpisany, ale zdecydowanie to jest za mato. Wigc
w jaki§ sposob moglibySmy tutaj pomodc tym klubom sportowym w tym dziataniu. Reszta
poprawek Komisji Sportu byla zwigzana z infrastruktura, ktéra tu akurat trzeba powiedzie¢,
ze miasto Krakow realizuje w sposob bardzo ok., 1 kazde §rodki, ktore przeznaczamy na sport
w zakresie rozwoju zwigzanego czy to z budowa boisk przyszkolnych czy to z budowa
nowych obiektow w ogodle sportowych sg realizowane w sposdob nowoczesny, bo to sg
nowoczesne obiekty, ale i takze dobrze funkcjonalnie przygotowane. Zyczytbym sobie Zeby
dalej tak samo to bylo realizowane w zakresie wilasnie tych zagadnien sportowych 1 tez
Komisja Sportu caty czas bedzie zabiegata o to zeby te $rodki na te zadania byly zwigkszane,
stad tez nasze poprawki, ktore jako Komisja Sportu jednogtosnie przyjelisSmy do tego, aby
przedstawi¢ Panstwu Radnym do przeglosowania w zakresie budzetu miasta. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Przewodniczacy Wtodzimierz Pietrus.
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Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panstwo Wiceprezydenci! Szanowni Radni i Mieszkancy!

Ja zglositem poprawki ponad 30, wigkszo§¢ zdecydowana dotyczy nowohuckich osiedli i
dzielnic, kilka jest spoza tego terenu dlatego, ze tez takie dostatem wnioski od innych rejonéw
Krakowa, tu akurat dotyczy to naktadek w dzielnicy II, Il i VI, natomiast ja si¢ skoncentruje
na tych nowohuckich. Jest tak, miedzy innymi po raz kolejny zreszta, w tamtym roku roéwniez
sktadalem poprawki dotyczace nakladek w osiedlowych ulicach dzielnicy Bienczyce,
naktadki w XVIII rowniez dzielnicy, tereny zielone, ktore sg wazne dla mieszkancow Nowej
Huty to jest skwer przy ulicy Lopackiego, park rzeczny Diubnia, zielone, zielen izolacyjna w
pasach drogowych, ktéra bylta juz realizowana i powinna by¢ kontynuowana, park przy ulicy
Uniwersatu Polanieckiego, gdzie mamy duze zaggszczenie budynkow zabudowy
wielorodzinnej, urzadzenie wybiegu dla psow w dzielnicy XVI gdzie jesteSmy na etapie
konsultacji o lokalizacji tego miejsca, nastepnie uzytek ekologiczny taki Nowohuckie,
rewitalizacja Plant Bienczyckich 1 Zalewu Nowohuckiego czy zwigkszenie w programie
otwartych ogrodéw dziatkowych gdzie po prostu otwieramy te ogrody i poprzez to
inwestujemy, zachgcamy inwestycjami. Kolejnym elementem to sa Szybka Kolej
Aglomeracyjna i poprawki dotyczace przystankow osiedle Piastow i Krakéw — Lubocza,
remonty chodnikdéw, w tym wskazuj¢ to zeby priorytetem byly obrzeza miasta Krakowa, bo
sa niestety zaniedbane, ale rowniez wskazuje chodnik, ktory, po raz kolejny zreszta, jest to
doj$cie do Zalewu Nowohuckiego, on wymaga remontu i troche wstyd, ze mamy juz coraz
lepiej wygladajacy Zalew Nowohucki, a dojscie jest kiepskie. Kolejne elementy to one sa
typowe dla blokowisk, to miejsca parkingowe czy parking wielopoziomowy na petli
Bienczyce, tramwajowej, potaczenie — i wspominane juz — potaczenie drogowe Lopackiego z
Okulickiego czy przejazd, zawrotka na Al. Solidarnosci. I tez przypomng takie zadanie, ktore
tez rok temu zglaszalem, ono wtedy bylo przez wszystkich Radnych podejmowane, whasciwie
przez wickszo$¢ klubow, a teraz jako$§ zaniklo, to termomodernizacja ztobka, chodzi o
wzorcowe podejscie do renowacji elewacji czyli zachowanie elementéw architektonicznych
Nowej Huty, a nie przykrywanie tego zwyklym styropianem i to tez zwracam uwagg zeby
podejs$¢ do tego przynajmniej jednowzorcowo, a potem kontynuowac ten program. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Tomasz Daros.

Radny — p. T. Daros

Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy! Szanowni Pafistwo Radni!

Przede wszystkim zaczalem analize autopoprawki, ktora zostata nam dzisiaj przestana i
musz¢ powiedzie¢, ze jestem bardzo pozytywnie do niej nastawiony, odpowiada na wiele
potrzeb mieszkancoéw, ktore nie byty uwzglednione w pierwotnym ksztalcie budzetu, a teraz
rzeczywiscie mozemy je zauwazyC. Ja chcialem zwroci¢ uwage tylko na kilka zadan, ktére
miatem przyjemnos$¢ do napisania poprawek. Pierwsze z nich one dotycza oswiaty. Wiadomo,
ze o$wiata, praktycznie kazda ztotowka, ktora jest wydana to jest zawsze za malo, ale sg takie
szczegolne zadania, ktore leza blisko mieszkancow, blisko uczniow, ktore od wielu lat
niestety nam spadaty. Pierwsze to jest Szkota Podstawowa Nr 4, remont stotéwki 1 min zt, to
jest zadanie, ktore juz bylo zglaszane w latach poprzednich, niestety kwota wiadomo, ze
1 mln z1 to nie jest mata kwota na remont jednej placowki, wigc bardzo dobrze, Ze to zadanie
si¢ znalazto, to oczywiscie cieszy i tutaj bardzo dzigkuj¢ w imieniu catej szkoty. Sg zadania,
ktére oczywiscie s3 w o$wiacie zwigzane ze sportem, tutaj remont boiska przy XIIl LO w
dzielnicy Grzegodrzki, jest to tez bardzo wazne zadanie, jego koszt to ponad 600 tys. zl, sg to
zadania, ktore sg praktycznie niemozliwe do realizacji z funduszy dzielnicowych, wiec tutaj
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Rada Miasta, Pan Prezydent musi dotozy¢ dodatkowych srodkéw by takie zadania mogty by¢
realizowane. Tak samo plac zabaw na Seniorow Lotnictwa, kolejne zadanie z edukacji, ktore
rzeczywiscie jest w tamtym rejonie bardzo potrzebne. Cieszy tez program, rozpoczgcie
programu, o ktory tutaj zabiegalem, jest to program remontéw przyszkolnej infrastruktury
sportowej 1 placow zabaw, program, ktéry w tym roku ma zosta¢ napisany i tu odnoszac si¢
do kolejnego projektu uchwaly czyli Wieloletniej Prognozy Finansowej na ten program sg
zabezpieczone $rodki w wysokosci 5 min zt, ktore oczywiscie dzielnice Krakowa beda mogty
wspotfinansowa¢ remonty przyszkolnej infrastruktury sportowej. Kolejny etapem to jest
zielen, zielen, ktéra wiadomo w Krakowie ma swoje pewnego rodzaju mankamenty, zawsze
zieleni jest za mato, mieszkancy o to apeluja do Radnych praktycznie na kazdym kroku,
dlatego tu cieszy szczegllnie zieleh na Kazimierzu w rejonie ulicy Brzozowej, poniewaz
Kazimierz jest taka czeScig naszej dzielnicy, ktora rzeczywiscie jest odwiedzana nie tylko
przez wielu mieszkancow, ale wielu turystow i powinna stac¢ si¢ takg peretka u nas na terenie,
wiec na pewno to zadanie cieszy, bedzie popularne wérod mieszkancow i na pewno wsrod
turystow. Z tych wszystkich zadan, ktére wymienitem one jak najbardziej sa pozytywne,
bardzo dzigkuje za ich ujecie w budzecie, ja chcialem zwroci¢ uwage na jedno zadanie, ktore
niestety nie znalazto si¢ w takiej kwocie odpowiedniej, ktora byla w poprawce Klubu
Koalicja Obywatelska, Platforma. Nowoczesna czyli zadania dzielnic. W pierwotnej naszej
poprawce byta kwota 8 mln zl, ktéra byta i tak kwotg niewystarczajaca na te potrzeby
dzielnic, ktore byly co roku praktycznie artykutowane w kierunku Rady Miasta, Pana
Prezydenta, w tym momencie w autopoprawce jest kwota 5 mln zt, cieszymy sie, ze ta kwota
zostala oczywiscie uwzgledniona na wniosek Klubu Koalicji Obywatelskiej, ale tak jak
mowig, mysle, ze powinniSmy wypracowa¢ metode by w kolejnych latach $rodki dla rad
dzielnic byly zwigkszane systemowo, rok rocznie o kilka, kilkanascie milionow, ale zeby to
byt progres staly, a nie zebySmy co roku na temat przy okazji budzetu miasta Krakowa
moéwili o budzetach dzielnicowych, bo to zawsze niekomfortowe jezeli w roku realizacji
dostaje si¢ dopiero $rodki na realizacje¢ projektow, lepiej byloby gdyby w roku planowania
mozna bylo zaplanowaé konkretne inwestycje na kolejny rok, to nam oczywiscie pomaga w
organizacji pracy, a pami¢tajmy, ze z kazdej zlotowki przekazanej na zadania dzielnicowe
70 groszy idzie na inwestycje, inwestycje miejskie, ktore sg realizowane za pomoca dzielnic.
Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Jacek Bednarz.

Radny - p. J. Bednarz

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Panie Prezydencie! Pani Skarbnik! Szanowni
Panstwo! Jest jeszcze Pan Prezydent Ko$smider, przepraszam. Szanowni Panstwo przegladajac
ten budzet musz¢ powiedzie¢, bede tutaj mowil z perspektywy samorzadowca nie tylko jako
Radnego Miasta Krakowa bo tym jestem dwa lata, to jest druga moja kadencja, ale w
samorzadzie w dzielnicach dzialam ponad 25 lat, to jest jak dla mnie spory czas i przy
niejednym budzecie miasta Krakowa widziatem jak to bylo tworzone, jako przewodniczacy
dzielnic nie raz tutaj chodzitem i zabiegalem do Radnych miejskich o zadania z mojej
dzielnicy, bo tak naprawdg¢ kazdemu z nas gdzie$ tam zalezy zawsze najblizsza mu jest tzw. ta
okolica, ktora reprezentuje, w ktorej mieszka, gdzie bezposrednio ma kontakt z tymi
mieszkancami, bo przeciez te wszystkie nasze poprawki to nie wynikaj, jak tutaj juz kto$
powiedzial, ze Radny sobie staje i tak sobie wymysli, a moze to sobie zrobig, albo tamto. Nie,
to wynika po prostu z potrzeby mieszkancow, ktorych reprezentuje. I musze powiedziec, ze
patrzac na ten budzet, akurat zakreslatem sobie te zadania i zarowno w projekcie budzetu jak i
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w tej autopoprawce widze naprawdg bardzo duzo zadan, ktére beda realizowane, sg zapisane,
sg kontynuowane zarowno w dzielnicy XIII jak 1 w dzielnicy XII. Nie chcialbym tutaj
polemizowa¢ z tymi Radnymi, ktérzy wychodzg na moéwnice i méwia bo ja ztozytem 20 ile$
poprawek, zostaly uwzglednione. Nie ma si¢ tez co dziwi¢, ze moze inni Radni w tym
momencie odczuwaja lekka frustracje, ze ich poprawka nawet jedna nie zostala przyjeta.
Wigc mysle, ze tutaj tez powinnisSmy jakby na to popatrze¢ w tym kontek$cie. Natomiast
wydaje mi si¢, ze ten budzet mimo trudnych czasoéw jest dobrym budzetem i tutaj mysle, ze
Pan Prezydent, ktory nie ograniczal inwestycji, ktory jednak zdecydowat sig, ze te inwestycje
s 1 beda podtrzymywane to jest dobry i wtasciwy kierunek, bo juz o tym rozmawiali$my. Ja
chciatem podzigkowac tutaj szczegdlnie za temat, ktory poruszatem podczas I czytania,
zreszta dzisiaj rowniez wywolatl go Pan Radny Artur Buszek i chcialem wyjasni¢, bo po jego
wystapieniu tez dostatem telefony z zapytaniem o co chodzi bo jakby ta sprawa nie zostata
wyjasniona. Ja to tez tutaj wyjasnialem mig¢dzy innymi koledze Radnemu, wstrzymali$my
realizacje, byliSmy zmuszeni do wstrzymania realizacji Ogrodu Plaszow, notabene po raz
kolejny, mam nadzieje¢, ze to bylo ostatnie wstrzymanie, wynikalo ono z tego, ze MPWiK
bedzie realizowalo na tym terenie magistrale wodna i1 bez sensu bylo realizowaé
zagospodarowanie terenu, a potem wjedzie MPWIiK, rozkopie, wigc to po prostu byloby
marnotrawstwo, $wiadome wstrzymanie dziatan, §rodki sa pokazane na rok 2021, 2022 i
2023, jestem po rozmowie z Panem Dyrektorem Kempfem i mam nadziej¢, ze w roku 2021
oglosimy przetarg, a w 2022 zadanie zostanie zupelnie zrealizowane. Jeszcze raz chciatem tez
podzigkowac za Szkole Podstawowa na ulicy Grochowej, co dla mieszkancéw Plaszowa jest
naprawde waznym elementem, to jest to osiedle, ten obszar dzielnicy XIII, ktory tak
dynamicznie si¢ rozwija, pewnie bedziemy musieli mysle¢ o kolejnych tego typu placowkach,
poniewaz ten rejon, mowi¢ tutaj o Plaszowie, méwi¢ o Zablociu, mamy tez, juz jestesmy
prawie na finale podpisania umowy jezeli chodzi o szkote¢ na Ztocieniu, wiec widac, ze jest
tutaj, §rodki finansowe na realizacje tych zadan sa, ale to wynika prosz¢ Panstwa z tego, ze
tam jest coraz wigcej osob i takie sg potrzeby. Tak, ze z mojej strony tyle, bardzo dzigkuje¢ 1
mys$le 1 apeluje tutaj do wszystkich zebySmy popatrzyli na to naprawd¢ troche z
wyrozumialo$cia, ze moze nie wszystkie zadania w danym roku nam wchodza. Ja moze tak
jak powiedzialem, z perspektywy wieloletniej pracy samorzadowej inaczej na to patrze, bo
czasami jak dzielnica miata jedno zadanie w roku w budzecie, na ktérym dzielnicy zalezato to
bylo duzo. Dzisiaj to naprawde sg spore ilosci. A w nawigzaniu do tych remontow drog i
chodnikoéw, bo o tym wszyscy mowimy, ja zawsze powtarzam, ze Radny jest postrzegany
przez ilo$¢ metréw kwadratowych chodnika 1 naktadki asfaltowej, ktorg zrobit bo to jest
najbardziej miarodajny chyba element, ktory pokazuje co zrobil, to wydaje mi si¢ — i1 bede
jako Przewodniczacy Komisji Infrastruktury — dazyt do tego zebySmy zrobili ten program i tu
juz paru Radnym obiecatem, zeby$Smy zrobili program z lista hierarchiczng do konca
kadencji, albo jeden rok dluzej, a nie byto to na zasadzie tzw. szarpania. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Ja si¢ zglositem do glosu jeszcze raz, ale bardzo krotko, ja mam pytanie do Pana
Prezydenta, bo mnie ten, nie ukrywam, ze ta kwestia wykupu terenow zielonych mnie
intryguje, jak w ogodle wyglada skala planowanych wykupoéw na rok przyszty, czy mozemy
co$ szerzej powiedzie¢ co bedziemy wykupywac 1 czy nasze dziatania bedg zwigzane z ta
mapa, ktéra byla dostgpnosci do terenéw zielonych. Ona jest do$¢ wazna i istotna, bo
pokazuje, ze sg takie rejony Krakowa, w ktorych faktycznie ta dostepnos¢ do rekreacyjnych
terenéw zielonych mieszkancow jest nikta. Stad migdzy innymi moja inicjatywa i fajnie, Ze to
si¢ znalazto w autopoprawce, zrobienia parku kieszonkowego przy ulicy Chatupnika bo to jest
jeden z tych terendw gdzie nie ma dostgpnosci wystarczajacej, czy jeden z obszarow, ktory
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nie ma dostgpnosci wystarczajacej do terenow zielonych. Wiec takie moje pytanie jak my to
planujemy, bo prawda jest tez taka, ze czasem w budzecie zapisywane sg mniejsze srodki, one
potem sa systematycznie zwigkszane, takie moje pytanie jak to wyglada. Zglaszala si¢ teraz
Pani Matgorzata Jantos, jej tu nie ma wprawdzie na wykazie, ale od dtuzszego czasu ma tapke
w gorze na komputerze.

Radna - p. M. Jantos

Jestem. Szanowni Panstwo!

To jest niebywale wzruszajace doswiadczenie, kiedy oglada si¢ Rad¢ Miasta i obrady i stucha
Panstwa z zewnatrz i chcialam si¢ odnies¢ do tego, co tutaj z wielkg namigtnosciag wygtosit
Pan Michal Drewnicki. Mianowicie chciatam powiedzie¢ o wedréwcee czy tez o przypadku
jednej poprawki, o ktérej powiem za chwile. Mianowicie jak Panstwo pamigtacie Pan Michat
caly czas grzmial na nas wszystkich o obtudzie, o /.../, o réznych takich rzeczach bardzo
nietadnych etycznie mowigc o tym, ze oni sg pokrzywdzeni, a my jesteSmy ci, ktorzy
zalatwiamy nasze sprawy co oczywiscie jest obtudg i nieprawda, poniewaz nie zatatwiamy
swoich prywatnych spraw, ale sprawy mieszkancéw i by¢ moze ci sami mieszkancy ida do
jednego Radnego, do drugiego, do trzeciego, niektorzy zglaszaja, niektorzy nie. Ale dlaczego
chcialam powiedzie¢, dlaczego wypowiedz Michata mnie bardzo oburzyta. Mianowicie chce
Panstwu powiedzie¢ o jednej poprawce mojej wilasnej, ktorg zlozylam w pedzie wlasciwie i
cala rzecz jest nawigzaniem do tego o czym tez mowit Pan Michal, mianowicie do spraw
zwigzanych z upolitycznieniem, tam pojawialo si¢ w jego wypowiedzi bez przerwy
sformulowanie polityka, upolitycznienie, wy, my itd. Mianowicie Szanowni Panstwo w biegu
ztozytam poprawke dotyczaca funduszu filmowego, poniewaz okazato si¢, powiedziano mi o
tym, ze fundusz filmowy, rzecz, ktéra zdarzyla si¢ za czasow mojego bycia Radna to znaczy
zrobili§my to co robi wigkszo$¢ miast europejskich i1 polskich oczywiscie tez, mianowicie
zatozylismy fundusz filmowy, ktory byt wsparciem dla powstajacych filméw, po prostu
dorzucali§my pienigdze my jako miasto, okreg Matopolska. I chce Panstwu powiedzie¢, ze
najprawdopodobniej Malopolska, poniewaz byt to fundusz zlozony z dwodch zZrédet
finansowania czyli z miasta 1 z, przez Pana Marszatka, okazato si¢, ze Marszatkowi, tutaj
wchodzimy wlasnie w ten etap, o ktorym méwit Michat caty czas to znaczy upolitycznieniu,
bo to grzmial na caly — jak si¢ domyslam — Magistrat, mianowicie Marszatek zaczal si¢
wycofywac z tego funduszu mowigc, ze nie podobajg mu si¢ ideologiczne przestania filmow,
ktore wspierat fundusz. Prosz¢ Panstwa to juz jest naprawde, rece opadaja, w zwigzku z tym
aby ratowac ten fundusz, ktéry wielkim wysitkiem utworzyliSmy wiele lat temu, do ktorego
si¢ tez doktadatam, bo widzialam jego zasadno$¢, jak to wyglada Szanowny Panie Radny,
tutaj polityka i tu ta nasza poprawka uratowata rzecz, do ktorej przyktadalismy si¢ przez wiele
lat 1 wiele lat to funkcjonowato, polityka, ideologia, ktéra nawet jest wlaczona w takie sprawy
jak nasze poprawki. Wiec nie grzmijmy tutaj, poniewaz ten kto$, kto powinien, 1 tu wlasnie
mowi¢ do Pana Michata, ktory wie doskonale jak to wyglada od podszewki, nie grzmijmy
dopdki nikt nie podnosi reki jezeli sam nie rzucit kamieniem. To byta moja wariacja na temat,
ale mysle, ze zrozumiata. Dzigkuje Panstwu.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz Sek.

Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Szanowni Panstwo!

Ja tez chciatem bardzo krotko odnies¢ si¢ do tego o czym powiedziat Pan Przewodniczacy
Drewnicki, moze jeszcze odpowie jednak na te pytania. Po pierwsze jezeli nie widzi Pan
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Przewodniczacy roznicy pomigdzy liczba poprawek, a kwotag zadan to to jest dla mnie co$
dziwnego, bo wydaje mi si¢, ze czym innym jest 50 zadan na kwote 10 mln zt, a czym innym
10 zadan na kwote 50 mln zl, réznica jest diametralna, jakie$s 40 mln zt w budzecie, na ktore
trzeba znalez¢ pokrycie, a mowienie na zasadzie — 1 tak wiedzieliSmy, ze nasze poprawki nie
przejda no wigc ztozyliSmy nie wiadomo co. No wigc nasktadali§my poprawek na 500 mln bo
1 tak wiedzieliSmy, ze nie przejda. To moze nie sktadajcie Panstwo w ogdle poprawek tylko
idzcie do mieszkancow i powiedzcie, ze de facto wy byscie zrobili to miasto cztery razy
lepsze, wydali 30 mld zamiast 7, bo macie jaki§ garnek zlota i po prostu wszystko bytoby
super tutaj, tylko ci zli Radni z innych klubow was blokuja, bo dalej mi Pan Radny nie
wyjasnit gdzie jest to 50 mln zt brakujace w zrodtach Pana poprawek, nie wiem, 118 min zt
zgloszone z jednego zrodla, na ktore w propozycji jest 68, no wiec ja pytam gdzie jest te 50,
w jaki sposob mielisSmy powaznie rozmawia¢ o tych poprawkach, juz nic mowigc o ich
przeglosowaniu, jezeli bySmy je przeglosowali to bySmy wyszli na ludzi, ktérzy nie umieja
liczy¢ 1 podjeli decyzje o tym, ze przeznaczyli wigcej pieniedzy niz na zadaniu jest. Wiec
jezeli z jednej strony Pan Przewodniczacy moéwi, od poczatku wiedzielismy jak to sig
skonczy, ze nic nie bedzie przyjeta, to tym bardziej tylko Pan pokazuje jak bardzo
populistyczne jest to podejécie 1 jak bardzo populistycznie Panstwo do tych poprawek
podeszli, ztozyliScie Panstwo calg litani¢, sam Pan Radny na ponad 300 min zt, méwi, ze
tylko 50 zadan, ale na 300 mln zi. Caty Klub Koalicji Obywatelskiej ztozyt poprawki na
niecale 60, to jest pole do dyskusji i do rozmowy dalszej, a nie poprawki, ktore sg litanig 1 to
jeszcze poprawki, ktore nie méwig o konkretnych zadaniach tylko byty tam poprawki pod
tytutlem 5 mln zt dla przedszkoli w dzielnicy XV. To nie jest poprawka, ktéra méwi o tym, ze
przedszkole ma problem bo jest zty sanitariatow, bo co$ si¢ zepsuto, bo jest pilny remont, to
jest poprawka, ktéra mowi o tym, hej, wszystkie przedszkola w mojej dzielnicy dostalibyscie
mas¢ pieniedzy, ale ci zli Radni je zablokowali i takich poprawek byt wiecej. No wigc cigzko
to nazwac inaczej niz czystym populizmem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
To bylo drugie wystapienie. Michat Starobrat, Radny Michal Starobrat tez drugie
wystapienie.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Panowie Prezydenci!

Bardzo krotko, zwracam si¢ do mieszkancow, poniewaz obawiam si¢, ze jak przeglosujemy
budzet i WPF Radni Prawa i Sprawiedliwo$ci 1 Radni 1 Klubu Pana Gibaty zaczng taka
propagande, ze Radni Koalicji Obywatelskiej 1 Przyjaznego Krakowa nie popierajg ich
poprawek z klucza. Chciatbym pokazaé tylko jedng poprawke, aby mieszkancy zrozumieli w
czym jest problem, to nie chodzi o zadne polityczne gierki, tylko chodzi o konkrety. Ulica
Zawila, o ktorg walcze od dluzszego czasu, ktora zostala wpisana juz przez Prezydenta do
autopoprawki, jest, zostata przez nas zgloszona, ma zrodla finansowania, zwickszenie
dochod6éw biezacych podatkéw 1 oplat o czym moéwilem wcezesniej. Ja chce Panstwu
powiedziec¢, ze te 30 mln, ktore s3 w poprawce na budowe tej drogi maja by¢ przekazane np.
z podatku od nieruchomosci, z wyzszych optat za komunikacje¢ miejska, i to planuje Radny
Gibala. Nie ma naszej zgody na to, aby finansowa¢ budowe np. ulicy Zawilej z wyzszych
wptywow z komunikacji miejskiej czy podatku od nieruchomo$ci w takiej skali, bo
oczywiscie nas klub rowniez wykorzystat to Zrodto, ale przyjmujac taka zasade, ze niedawno
przeglosowana przez nas uchwata podnosi o wskaznik inflacji okoto 3, 4 % i1 o okoto tych
kilkunastu milionéw rzeczywiscie mozemy podnies¢ z tego Zrodta biorac jeszcze poprawke,
ze wiecej si¢ buduje w Krakowie to rzeczywiscie mozemy delikatnie to zwigkszy¢, ale to nie
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jest jedyna droga, ktdrg niektorzy Radni finansujg wtasnie ze zwigkszonych wplywoéw. Wiee
to nie jest tak, ze jak budowa Zawitej to Radny Starobrat przeglosuje jezeli to bedzie jego
poprawka, a nie przeglosuje jezeli to bedzie Radnego Gibaty, a to wcale nie o to chodzi, my
pokazujemy takie zrodta finansowania, tzw. zaskérniaki urzednikow, a nie zwigkszenie optat
dla mieszkancéw. Wiec goraca prosba, zwracam si¢ do mieszkancdéw, nie wpadnijcie w taka
populistyczng, pijarowa zagrywke niektoérych Radnych.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Wojciech Krzysztonek, potem bedzie Pani Radna Alicja Szczepanska.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Drodzy Panstwo!

Ja pozwole sobie ponownie zabra¢ glos, bo ujal mnie bardzo Pan Stanistaw Moryc swoim
wystapieniem. Drodzy Panstwo jak dobrze wiecie sfera kultury jest tym obszarem, ktéry
cieszy si¢ takim duzym zainteresowaniem w cudzystowie oczywiscie ze strony rzadzacych, a
w Nowej Hucie mamy takg flagowa instytucje Teatr Laznia Nowa, ktory organizuje taki
festiwal Wioska komedia cieszacy si¢ ogromnym zainteresowaniem i zbierajacy naprawde
wspaniate recenzje z catego $wiata. Ten festiwal jest troche niedofinansowanych w roku
2021 wedlug projektu budzetu, stad tez ja pozwolitem sobie na Komisji Kultury zlozy¢ taki
wniosek, abysmy jako komisja zawnioskowali do Prezydenta o zwigkszenie dofinansowania
tej niezwyktej, tego niezwyktego festiwalu o kwote 1 min zi, aby w ogole to przedsiewzigcie
moglo si¢ odby¢. I drodzy Pafstwo Pan Stanistaw, Radny Pan Stanistaw Moryc przykryt
czapka Nowohucianina, ktéry, ktorego w sobie gdzie$ tam niewatpliwie ma i tak jak caly PiS
gremialnie napisal w gtosowaniu korespondencyjnym, Ze nie bierze udzialu w gltosowaniu. I
drodzy Panstwo nie méwmy o hipokryzji, nie méwmy o polityce, bo jezeli Przewodniczacy
Dzielnicy XVIII nie powiela pomystu, aby instytucja dzialajaca na jego terenie uzyskata
dofinansowanie to drodzy Panstwo o czym to $wiadczy, najlepiej $wiadczy o
przewodniczacym tej dzielnicy Panu Stanistawie Morycu. Natomiast jeszcze jedna rzecz, ale
tu tez jest dobra informacja 1 to tez chce podkresli¢, bo Platforma Obywatelska w tamte;j
kadencji walczyla o to, Nowa Huta dzi$§, poczatkowo zwalczanej przez Radnych Prawa i
Sprawiedliwosci, ale on jest, jest tez w autopoprawce 1 to tez jest dobra informacja dla Pana
Stanistawa Moryca jako Przewodniczacego Dzielnicy XVIII bo faktycznie stan nowohuckich
drog, chodnikéw nie jest najlepszy, mato tego, niektdrzy zto§liwi nazywaja tzw. takie
klawiszujace chodniki, moéwia na nie Morycowki. Wiec drodzy Panstwo to jest dobra
wiadomos$¢ dla Pana Stanistawa bo infrastruktura jego dzielnica rowniez techniczna si¢
poprawi. Ja tylko apeluje, ze jezeli kto$ walczy o ta Nowa Hute 1 z taka troskg wypowiada si¢
z méwnicy to naprawde niech si¢ zastanowi nad swoimi dziataniami tym bardziej, ze petni
funkcje¢ Przewodniczacego tej dzielnicy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pani Radna Alicja Szczepanska.

Radna — p. A. Szczepanska

Dzigkuje Panie Przewodniczacy. Szanowni Panstwo ja pozwole si¢ odnies¢ do tego budzetu
ze wzgladu na to, ze jestem jedyna radng niezalezng i niezrzeszong, tak akurat wyszlo.
Ztozytam tylko kilka poprawek i one zostaly wszystkie przyjete w autopoprawce, to sa
poprawki, ktére dotycza miedzy innymi wielopokoleniowego centrum integracyjnego na
terenie Prokocimia, parku kieszonkowego, oczywiscie naktadek 1 szczegolnie bliska mojej
troski czyli tzw. Plant Podgorskich i Parku Rzecznego Drwinka. Natomiast te moje poprawki
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byly stosunkowo, ze tak powiem, o niskim budzecie ze wzgledu na to, ze przez dluzszy okres
lobbowatam odnosnie przejecia pewnych terenow pod okreslone wydziaty, ktére moga w
dyspozycji wykona¢ pewne inwestycje na tym terenie. | tutaj jak stysze wypowiedzi oséb
licytujacych si¢ o liczbe poprawek i to, ze te poprawki nie zostalty wprowadzone, ze ich bol
jest jak gdyby wiekszy niz moj, bo ja mam tylko 5 poprawek, oni ztozyli 21, zadna nie weszta
i to jest niby narracja ideologiczno — polityczna to powiem, ze tak szczerze méwiac ciezko mi
jest powaznie traktowaé takie osoby ze wzgledu na to, ze przynajmniej ja wchodzac do Rady
Miasta, dopiero 2 lata jestem w tej Radzie, wchodzitam do niej z narracja, ze wchodzg¢ do niej
dla ludzi, a nie dla siebie, nie dla partii i nie dla lidera zadnego klubu. I to jest dla mnie bardzo
wazne tym bardziej, ze tutaj tez np. nie wspomniano, a ja wiem, ze np. poprawki Stanistawa,
Janka Pietrasa, przepraszam, zostaty tez ujete w autopoprawkach ze wzgledu na to, ze one sa
logiczne, wynikaja z petnej spojnosci prowadzonej polityki miasta. Co do terenow zielonych
chciatabym tutaj zabra¢ glos, poniewaz tutaj to co mowit Pan Przewodniczacy Jaskowiec, ja
si¢ z tym catkowicie zgadzam, zebySmy okreslili kwestie tych terenéw zielonych i ich
przeznaczenie, poniewaz bardzo duzo gloséw podnosi si¢, ze tereny zielone sg potrzebne,
zeby to byly takie tylko i wylacznie do uzytku ekologicznego, nie byly terenem
rekreacyjnym. Ale pracujagc z osobami z niepelnosprawnosciami ja stysze coraz wigcej
glosow, ze te osoby czuja si¢ w ramach tych akcji kupowania i organizowania terenow
zielonych wykluczone z tych terenéw. Wigc musimy bra¢ pod uwage zeby to miasto byto
przyjazne ludziom, wszystkim mieszkancom. Natomiast to nie jest tez tak, ze pewne
inicjatywy sa zle i tylko i wylacznie ze wzgledu na klub, bo wcze$niej udato mi si¢
przeprowadzi¢ wiele inicjatyw, ktore byty bardzo spotecznie potrzebne jak np. wakacje dla
dzieciakow z niepetnosprawnosciami, czy ten stynny stritbus, wigc przypuszczam, ze jakby
byla dobra wola kazdej ze stron do wspodtpracy to uwazam, ze takie poprawki, o ktére maja
pretensje niektorzy Panstwo Radni na pewno bytyby skonsumowane w autopoprawkach.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz Maslona chcial jeszcze zabraé glos tez, wigc prosz¢ bardzo, to
jest drugie wystapienie, potem Pan Radny Lukasz Wantuch chyba tez drugie wystapienie.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Bo chcialem dopytac o jedng rzecz, o ktérej zapomnialem w pierwszym swoim wystgpieniu, a
mianowicie w autopoprawce Prezydenta pojawia si¢ punkt 2 czyli zmniejszenie planu
wydatkéw na budowe basenu przy ulicy Eisenberga i przyznam szczerze, jestem tym
zaniepokojony dlatego, ze sygnaty jakie byty do tej pory z ZIS byty bodajze takie, ze Srodkow
brakowalo na to zeby te inwestycje dokonczy¢ na zasadzie dobudowania do tego kompleksu
finalnie roéwniez basenéw zewnetrznych. I teraz mam pytanie czy w zwigzku z tym, ze taka
kwota zostaje z tej inwestycji zdjeta, czy to oznacza, ze na ten moment zostaje odtozona
budowa w ogoéle tych basendw zewngetrznych na dawnej Polfie czy tez ewentualnie co$ innego
tutaj autor miat na mysli, poniewaz mieszkancy oczekuja, ze to zostanie zrealizowane zgodnie
z tym jak zostato kiedy$ zaprezentowane. Natomiast jeszcze tak ad vocem, bo widzg, ze ta
dyskusja schodzi, wszyscy nagle si¢ stajemy tez ekspertami od réznych spraw, natomiast
chciatbym Panie Przewodniczacy tez, aby Pan ostroznie postugiwal si¢ ta mapg roslinnosci 1
tej dostepnosci do terendw zielonych, o ktorej Pan mowi, bo ja takim wielkim optymistg nie
jestem jak Pan, poniewaz ta mapa uwzglednia réwniez, jak si¢ okazalo tereny cmentarzy i
zieleni, ktora jest w pasach drogowych, wigc mysle, ze to jest pewna trudnos¢ z tego, aby
okreslac je jako tereny rekreacyjne dla mieszkancéw. W zwigzku z tym mysle, ze bazujmy na
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realnych danych i nie przekomarzajmy si¢ teraz na temat tego, w ktdrg stron¢ ma i$¢
przysztos¢ dotyczaca krakowskiej zieleni tylko zgddzmy sie co do tego, ze tych Srodkow
nadal w budzecie jest zdecydowanie za mato, zeby spetni¢ ambicje krakowianek i krakowian
na to zeby Krakow w przysztosci jednak zapewnit dostep do terendow zielonych, bo wiemy,
ze jest z tym ogromny problem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzi¢kuje. Faktycznie nie czuje¢ si¢ takim ekspertem w sprawie zielonych dachow jak Pan. Pan
Radny Lukasz Wantuch.

Radny — p. L. Wantuch

Ja chcialbym tylko doprecyzowaé pewne pozycje w budzecie i w autopoprawce. Po pierwsze
wykorzystujagc obecno$¢ Pani Prezydent Korfel — Jasinskiej chciatem zapytaé, zajgcia
dodatkowe 400 tys. zt bedzie przeznaczone dla przedszkoli samorzagdowych. Rozumiem, Ze to
jest utrzymanie tej kwoty 15 zt na zajecia dodatkowe na dziecko, chcialem zapytaé¢ na jak
dhugi okres czasu wystarczy 400 tys., czy to jest okres do potowy roku czy tez mamy Srodki
zabezpieczone na caly rok do konca. Kolejna rzecz, w projekcie, a autopoprawce nie znalazta
si¢ pozycja, ktora byla moja poprawka, autorem tego pomystu byla Pani Natalia Nazim,
nazywa si¢ Trzy drukarki 3D, niewielka kwota, 25 tys. zl, niestety ta propozycja nie zyskata
akceptacji Komisji Budzetowej stosunkiem gloséw 3 do 5, ale mysle, ze to jest ciekawy
projekt i na pewno bede chciat do niego wroci¢ i mam nadzieje, ze Wydziat Edukacji znajdzie
na to $rodki. Kolejne moje pytanie dotyczy, nie ma Pana Prezydenta Kuliga, ale moze to
skieruje w takim razie do Pana Prezydenta Ko$midera, mamy bardzo duzo pozycji
dotyczacych wymiany o$wietlenia, one sa poukrywane w réznych pozycjach, czasami, to
dobrze, to Pan Prezydent Kulig juz jest, wigc ja moze skieruj¢ do niego to zapytanie, mamy
bardzo duzo pozycji w budzecie dotyczacych wymiany o§wietlenia, czasami to s3 zadania
osobne, czasami to sg poukrywane w rdznych zadaniach, np. widzialem pozycje 2 mln zt na
wymian¢ o$wietlenia w dzielnicach nowohuckich, mysle, ze dobrze by byto rozwazy¢ moze
dwie rzeczy. Pierwszg rzeczg zeby moze zrobi¢ jaki$ jeden centralny przetarg, poniewaz jak
podliczymy te kwoty to wyjdzie to kwota mysle powyzej 5 mln zt, wigc zamiast dzieli¢ na
osobne cze$ci moze warto zrobi¢ jeden centralny przetarg, bo generalnie powinno to daé
wigksze oszczednosci, to jest pierwsza rzecz. A druga rzecz, chcialbym zwroci¢ uwage na
taki aspekt technologiczny, ktory niestety do tej pory byt bardzo czgsto pomijany przy
oswietleniu, mianowicie wymieniamy os$wietlenie sodowe na ledowe i to jest wszystko, a
jezeli bySmy tam dodali jedna rzecz, ktora kosztuje w granicach 350 zl, mianowicie state
zlacza elektryczne w standardzie SEKA czyli mamy, poniewaz latarnie sodowe sg sterowane
czasowo, wlaczane, wylaczane, w tych nowoczesnych ledowych latarniach mamy prad
podiaczony caty czas, ale potrzebne jest wyjscie, ktore pozwoli podtaczy¢ nam dodatkowe
urzadzenia. W przypadku jednego osiedla, osiedla Wisniowa, wszystkie latarnie, ktore byty
ostatnio wymieniane, 152 sztuki, maja takie zlacze, ale nie muszg by¢ one wszegdzie,
wystarczy, ze co trzecia, co czwarta latarnia bedzie miata takie ztgcze i np. nie mowig tutaj 0
kamerach, ale duzo mieszkancéw Krakowa sktada skargi zwigzane z hatasem, gdyby$Smy
mieli latarni¢ wyposazong w takie ztacze moglibySmy np. zainstalowa¢ decybelomierz. I
tworzac system takich decybelomierzy w catym miescie, podtaczonych do Internetu
moglibySmy stworzy¢ taka mape hatasu punktowa, nawet co do sekundy. Wtedy bySmy
wiedzieli jak to wyglada. Mozliwosci jest bardzo duzo tylko potrzebne jest miejsce, miejsce
mamy bo mamy latarnie, potrzebny jest prad, wlasnie dzigki takiemu rozwigzaniu mamy
mozliwo$¢ podpiecia pradu przez caly czas i sie€ i transmisja danych, ale w Krakowie nie ma
z tym absolutnie Zadnego problemu. Wigc to tylko taka moja uwaga. Chcialbym tez
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doprecyzowac, ze zadanie bezprzewodowy monitoring na kwote 2 mln zt, wykonawca bedzie
ZDMLK, tak chciatbym tylko si¢ upewnic¢, bo to jest bardzo wazne zadanie dla mnie, ze bedzie
to kontynuacja zadania z zesztego roku. Co do zieleni, tutaj padlo wiele uwag ze strony
Krakowa dla Mieszkancow, innych Radnych, chciatem tylko Panstwu zwroci¢ uwage, ze
wydali$my w tym roku 18,5 mln zt na kupno zieleni. I mysle, ze w przysztych latach zamiast
kupowa¢ dodatkowe tereny zielone powinniSmy si¢ skoncentrowa¢ na tym co mamy, co
zostato wykupione, bo urzadzenie 1 ha parku moze kosztowaé nawet 1,5 min zt. Wigc mysle,
1 to tez chyba jest tez takg intencjg miasta zeby w tym momencie przejs¢ z wykupu na
urzadzanie, bo to wydaje si¢ by¢ wazniejsze niz tylko gromadzenie terenéw zielonych tylko
po to zeby w statystykach to pokazywato, ze wszystko idzie w porzadku. Jeszcze jedna rzecz,
wlasciwie dwie. Moja poprawka jedna, ktora akurat uzyskata akceptacje w Komisji
Budzetowej nazywa si¢ /.../ odbudowy pocovidowej, nie mialem okazji moéwi¢ o tym
wczesniej, ale wydaje mi si¢, ze, o co chodzi w tej poprawce, mam nadzieje, ze uda si¢ tg
poprawke w trakcie roku przemycié, ale generalnie, kiedy juz si¢ wszyscy zaszczepimy, kiedy
juz ten koronawirus wyjdzie to moim zdaniem — i skonczy si¢ — to moim zdaniem bedzie to
dopiero poczatek problemow. Patrze si¢ na to co si¢ dzieje, juz jedno przedszkole, pierwszy
raz przedszkole niepubliczne zbankrutowalo par¢ dni temu, dowiedzialem si¢, ze niedtugo
zbankrutuje w Krakowie jedna z uczelni wyzszych i ten proces wychodzenia z kryzysu
gospodarczego bedzie trwal dwa, trzy lata nie mowiac juz o tym, ze sptacanie tych dlugow,
ktére zostaly zrobione przez rzad polski zajmie pewnie cale pokolenie jezeli nie wiecej. Ale
my jako miasto tez musimy odegra¢ aktywng role w poruszaniu, w aktywowaniu gospodarki.
I taka rzecza, ktora wydaje mi si¢ najwazniejsza to sa ustugi, ushugi, ten fundusz obrony
covidowej polega na tym, ze dajemy pienigdze miasta po to zeby pobudzi¢ ustugi. Generalnie
dwa aspekty, pierwszy aspekt to sg przede wszystkim restauracje. Miatem kiedys taki pomyt,
rozmawiatem z Panig Dyrektor Gadek pot roku temu na temat takiego miejskiego kuponu
rabatowego, to co np. robi Wieden. Wieden robi w ten sposob, ze daje 10 euro i1 idac do
restauracji ty dajesz jako konsument drugie 10 euro i masz np. positek za 20 euro. Ja wiem, ze
to nie jest gtowne zadanie samorzadu tylko rzadu, zeby takie rzeczy robi¢, ale mysle, ze my
jako samorzad tez mozemy odegra¢ jakakolwiek rolg w tej kwestii nawet jako inicjator
pewnych rzeczy, ktore by¢ moze zostang przez rzad przejete, rozbudowane. Wiec wydaje mi
si¢, ze gdzie$ tak za trzy, cztery miesigce, moze dluzej, trzeba bedzie si¢ tez spotkac i
porozmawiac jak ten fundusz ustugowy, jak dotknie. Np. kwestia taka tez moze si¢ wydawac
dziwna, ale np. fryzjerzy, jak ostatnio rozmawiatem z zakladem fryzjerskim u mnie na
osiedlu, byly trzy, teraz zostaly dwa, jeden zbankrutowat i rozmawiatem z tg panig, ktéra
wlasdnie zajmuje si¢ tymi ustugami, ona mowi, ze ona w tym momencie nie ma klientow.
Wigc mozna bytoby si¢ zastanowi¢ zeby np. na podstawie ustawy o samorzadzie zrobié tez
taki program doptacania do pewnych ustug. I na sam koniec prosz¢ Panstwa, czy ja dobrze
ustyszatem, ze planowana jest budowa fontanny za 2 mln na Placu Centralnym im. Ronalda
Reagana, taka padfa tutaj informacja, albo, Ze ma powsta¢, byla informacja, przyznam si¢
szczerze, ze ze wszystkich inwestycji jakie potrzebuje Nowa Huta ta wydaje si¢ najbardziej
wiasciwa. Dzigkuje serdeczne.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Wszyscy wiemy, ze pomnik Weidera bylby tanszy. Pani Radna Matgorzata Jantos, bo si¢
zglasza od dhuzszego czasu, to jest drugie wystapienie, wiec prositbym krotko.

Radna — p. M. Jantos

Tak, wiem, ja bardzo krétko. Szanowni Panstwo jesli chodzi o wystgpienie poprzednie
Lukasza Wantucha, ktérego nawet w tej chwili nie widze, Ze nie stucha tego co mowi sig¢, my
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widzimy was tutaj wszystkich, chcialam powiedzie¢ o takiej rzeczy, padaja nie tylko
przedszkola 1 szkoty niepubliczne, ale réwniez teatry instytucjonalne i bardzo wiele instytucji
r6znych, chcialam powiedzie¢, ze w wypadku szkolnictwa 1 edukacji taka rzecz by zatatwito
to o czym ja z kolei mowitam od wielu, wielu lat to znaczy bony edukacyjne 1 wtedy by¢
moze nie byloby takiego upadku edukacji niepublicznej. Ale chcialam jeszcze odniesé si¢ do
tego, poniekad wyreczajac Pana Prezydenta jak mniemam, mianowicie sprawa, to o czym
mowit Pan Radny Maslona, sprawa dotyczy basenu na Eisenberga, ja tam go, ten basen
powstajacy monitoruj¢ bez przerwy swoim wzrokiem non stop i chce Panstwu powiedzie¢, ze
nigdy nie bylo w zamiarach, z tego co pamigtam plandéw dotyczacych basenu odkrytego, a
tam obok ma by¢ co$, co wygralo w budzecie obywatelskim, bardzo bliskim Panu Lukaszowi
Maslonie to znaczy sprawa parku, hydeparku, jak to kiedy$ nazywano, to byl taki projekt,
ktory najprawdopodobniej si¢ zrealizuje 1 w zwigzku z tym jestem pod wrazeniem tego jak
pigknie idzie ta inwestycja, na ktdrej mi tak bardzo zalezalo i mysle, ze w t¢ wiosng bedziemy
mogli zobaczy¢ i1 basen 1 hydepark, ktory obok wygrat w budzecie obywatelskim. W zwigzku
z tym nie stosujmy takich zabiegdéw, ktére nie postuguja sie prawda wydarzen. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje, byle do wiosny. Pan Artur Buszek, drugie wystgpienie, méwie dlatego drugie, bo
trzecich nie bedzie.

Radny — p. A. Buszek

Szanowni Panstwo!

Odnosnie zieleni uwazam, ze Krakow potrzebuje i tej zieleni dzikiej, nieurzadzonej, ale takze
terenow rekreacyjnych. I chcialem tutaj nawigzaé do wypowiedzi Pani Radnej Alicji
Szczepanskiej, podkreslic co$, co jest niezwykle moim zdaniem istotne i wazne, aby te,
zwlaszcza te tereny rekreacyjne byly rzeczywiscie dostgpne dla wszystkich, a to niestety
kosztuje czyli $§rodki na utrzymanie, na zagospodarowanie tej zieleni sa potrzebne, bo niestety
osoby z niepelnosprawno$ciami nie zawsze mogg dotrze¢ do tych terenéw zielonych, ktore sa
dostepne dla os6b zdrowych. Chcialem tez nawigza¢ do wypowiedzi Pana Radnego Jacka
Bednarza, ktory wiem, ze tez od dawna zabiega o Ogrody Plaszéw, tutaj moze zostatem
troszeczke Zle zrozumiany, rzeczywiscie sktadatem poprawke, ona nie zostata uwzgledniona,
natomiast otrzymatem informacje¢ o powodach nieuwzglednienia, tutaj rzeczywiscie nie ma
sensu przeprowadzaé tej inwestycji w trakcie prac, ktére wykonuje MPWiK, natomiast
wydaje mi si¢, ze tez nalezatoby nawigza¢ do tego, co jest w WPF, a tutaj mamy kontynuacj¢
1 te §rodki rozumiem, ze w WPF s3g zapewnione na Ogrody Ptaszow, tak, ze w ramach takiego
uspokojenia Ogrody Plaszow rozumiem, ze bedg zrobione. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Grzegorz Stawowy, drugie wystapienie. Prositbym w miare zwigzle.

Radny — p. G. Stawowy
Ale Panie Przewodniczacy rozumiem, ze ja mam swoj czas, ktory mi przystuguje jako

Radnemu, tak czy nie?

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Tak.

Radny - p. G. Stawowy
Czy co$ si¢ zmienito?
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Nic si¢ nie zmienito.

Radny — p. G. Stawowy

Ciesze si¢. Ale tu juz Pan Przewodniczacy mi troche podnidst ci$nienie to ja si¢ zwroce do
Pani Skarbnik z pro$ba o informacje¢, bo zacni Radni z Prawa i Sprawiedliwos$ci, niecobecni na
sali, szkoda, ze ich nie ma, co by si¢ stalo gdybySmy poparli poprawki Michata
Drewnickiego. Czasami lubi¢ takie wariackie pomysty, takiego rollercoastera sobie zrobic,
wybieram si¢ do Zatora, ale po co jecha¢ do Zatora jak mam blizej w Krakowie, zaoszczedze
na paliwie i na stresie dla dzieci. Pani Skarbnik méwie zupelnie powaznie, co si¢ stanie jak
namoéwi¢ Radnych Koalicji, a czasami mi si¢ to udaje jak zaczynam moéwié, 1 poprzemy
wszyscy Michata Drewnickiego poprawki, pytanie jest tylko takie czy Pani 1 Prezydenci
skonczycie w prokuraturze za ztamanie dyscypliny finanséw publicznych czy w ogole miasto
si¢ rozsypie finansowo 1 to jest moje pierwsze pytanie do Pani Dyrektor. Drugie pytanie
dotyczy zadan na monitoring wizyjny, poniewaz jest zadanie rozbudowa systemu monitoringu
wizyjnego na 700 tys. i to jest jedna pozycja i na kartce wcze$niej, bezprzewodowy
monitoring dzielnicowy na Pradniku Czerwonym 2 mln, rozumiem, ze idziemy w kierunku tej
wizji telewizyjnej, ja ma pytanie czy naprawd¢ jest zasadny pomyst, bo jakos §rednio ludzie
do tego podchodzg. Druga rzecz, jest dwa razy zadanie dotyczace przebudowy SKA
Swoszowice 2,4 mln ZIT 1 2.663.552 zwigkszenie planu dochodow oraz planu wydatkéw
inwestycyjnych na kwotg 2.663.552 tez na SKA Swoszowice. To pytanie, bo zadanie wydaje
si¢ by¢ bardzo podobne cho¢ jedno nie jest dotacja unijng bo jest bardzo precyzyjnie. Mam
pytanie o zmniejszenie wydatkow na hatas i wibracje na 200 tys., miata by¢ aktualizowana
mapa halasu 1 to miat by¢ jeden z problemow, ktory miat by¢ zwalczany, stad to moje pytanie.
I tyle, dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. 1 bylo zwigzle i po co si¢ denerwowaé. Pan Radny Joézef Jalocha sie jeszcze
zglasza, drugie wystgpienie, tak, moze Pan, to Pan Radny Jozef Jalocha poczeka.

Radny — p. G. Stawowy

Zanim Pan Radny Jézef Jatocha si¢ wiagczy chcialbym do Pana Radnego Maslony a propos
tych synekur dla kolegdéw partyjnych, ja mam akurat wyjatkowy komfort bo nikt z mojej
rodziny, absolutnie nikt nie pracuje w Urzedzie Miasta, Marszatkowskim, ani w zadnym
innym Urzedzie zlokalizowanym na terenie Gminy Krakéw, zreszta chyba w zadnym
urzedzie nikt z mojej rodziny nie pracuje 1 akurat ja uwazam, tak jak tutaj, jak wyszedtem z
mownicy 1 ustyszalem, ze o synekurach mowitem, to zatapatem pierwszego dyrektora po
drodze 1 dowiedziatem si¢ nie dawno miat konkurs w Wydziale z wynagrodzeniem mi¢dzy
2800, miat ogtoszony konkurs na nabdr na nowego pracownika z pensjg 2800 brutto do 3200
brutto. Prosze¢ Panstwa to w tzw. twardych dyskontach ptacg wiecej, nawet w tym rosyjskim
ptaca wigcej, naprawde to nie sg kwoty dzieki, ktorym da si¢ §ciagna¢ fachowcow z poziomu.
O ile poziom wynagrodzen kadry zarzadzajacej jest przyzwoity o tyle poziom tej kadry
niskiej, administracyjnej jest po prostu fatalny i Panie Radny Maslona ja rozumiem, ze Pana
koledzy, jak Pan Gibata bgdzie Prezydentem, za 2800 bgda wszyscy pracowaé. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dobrze, Pan Radny J6zef Jatlocha.
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Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy po pierwsze to jest pierwsze moje wystapienie, pierwsze. Szanowni
Panstwo Prezydenci!

Ja przegladatem te poprawki, bylo mato czasu, ale zwrdcitem uwage na pewne sprawy
mianowicie, ze niektore poprawki, ktdre sa przyjete autopoprawka sa, wydaje mi si¢, wedtug
mojej wiedzy, nie mozna ich zrealizowa¢. Dam przyklady chodnikéw gdzie wiem, ze na
pewno stany prawne sg nieuregulowane i beda problemy. Pragne zwroci¢ uwage Panu
Prezydentowi Kuligowi, ze wydaje mi si¢ tez, ze zanim nastapig przetargi do, w sprawie
naktadek to powinien ZDMK sprawdzi¢, poniewaz niektdre poprawki zamieniajg dobry asfalt
na lepszy, tak, ze wydaje mi si¢, ze tu trzeba oszczedzaé. Kolejna sprawa, nie mozna pisaé w
poprawce naktadka, skoro nie ma asfaltu, w zwigzku z czym powinien by¢ tam dywanik
asfaltowy. Kolejna sprawa, nalezaloby, tak mi si¢ wydaje, uporzadkowaé sprawe ulicy
Chalubinskiego, z tego co wiem ma by¢ zarurowany ruch, zbudowany na tym chodnik, a
dzisiaj si¢ dowiedziatem, ze bedzie projekt tej ulicy, a jest jeszcze program nakladkowy za
1 mln zt, wydaje mi si¢, ze trzeba by si¢ zastanowi¢ w ten sposdb, ze to co zrobimy czyli
zarurowanie 1 chodnik bedzie uwzglednione juz pdzniej w projekcie, zebySmy po prostu nie
wyrzucali pienigdzy w btoto. 1 kwestia tej naktadki, czy faktycznie trzeba zrobi¢ nowa
naktadke czy poczekamy do przebudowy. I jeszcze mam jedng sprawe na koniec, to jest
krotka sprawa bo to jest koncepcja przebudowy ulicy Podgorki od Miarowej do ulicy Wyrwy,
to jest dzielnica X, mieli§my problem z Miarowa, zrobiono koncepcje, mieszkancy wyrazili
ostry sprzeciw, teraz bedziemy mieli nastgpng sprawe, jest to II etap, cickawy jestem jak
bedzie wygladat trzeci etap, prawdopodobnie od Wyrwy do ulicy Kurylowicza, droga,
ulicowka 3,5 m, blisko zabudowania, mozliwe, ze beda wyburzenia. I to by bylo chyba na
tyle, dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Ja tez bardzo dzigkuj¢ Panu Radnemu. Szanowni Panstwo wyczerpaliSmy list¢ mowcow, az
jestem zdziwiony tym faktem, czy kto§ w imieniu Pana Prezydenta, rozumiem Pan Prezydent
Kulig chcialby si¢ odnies¢ do tej dyskusji. Czy Pan Przewodniczacy Andrzej Hawranek
moglby gdzieindziej rozmawiac? Prosz¢ Panie Prezydencie.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Kulig

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chciatem powiedzie¢ par¢ stow komentarza nim udziel¢ odpowiedzi na niektore pytania,
ktére tutaj si¢ pojawily. Po pierwsze chciatem zwrédci¢ uwage, ze wiekszos$¢ zdecydowana
autopoprawek to s3 autopoprawki, ktére w duzym stopniu sg skonsumowane, begda
skonsumowane w przysztym roku. MySmy bardzo patrzyli na wszystkie te poprawki pod
katem ich ewentualnych konsekwencji w WPF na najblizsze lata, bo najblizsze lata, od
przysztego roku, beda bardzo trudne i szczerze méwiac mamy mglawicowe pojecie o tym jak
ostatecznie te lata si¢ bedg ksztaltowaly, wiec nie mogliSmy poszale¢. Podjelismy tg trudng
decyzje, o ktorej mialem okazje mowic przy I czytaniu jezeli chodzi o budzet na rok przyszly,
natomiast specjalnie zachowujemy daleko posunigta ostroznos¢ gdy chodzi o zadania
wpisywane do WPF 1 ja wiem, ze to w wielu przypadkach jest kontestowane, ale tez nie
ukrywam, ze przyjeliSmy parg lat temu takg decyzje, iz w pierwszej kolejnosci chcemy mieé
gotowy projekt zeby potem mowi¢ o kontynuacji w WPF, bo jak Panstwo wiecie przy wielu
tego typu zadaniach faza projektowa czasami trwala bardzo dtugo i ten wykonawca, ktory
wygrywal przetarg w trybie P+B potem nam uciekal, najlepszy przyktad to ulica
Kocmyrzowska. Tez nie ukrywam 1 bardzo jasno tg sprawe stawiatem ze wszystkimi, ktorzy
ze mng rozmawiali na temat swoich poprawek, ze kazda z tych poprawek jest analizowana
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pod katem mozliwosci jej zrealizowania, jezeli ona wchodzi w kolizje juz dzisiaj wiemy, ze
nie bedzie szansy, to nie wpisywaliSmy tych srodkow, poniewaz uwazaliSmy to za bezcelowe
i stad si¢ wzigty takie, a nie inne propozycje przyjete w autopoprawce. Szczerze mowiac ja
nie jestem zaskoczony wypowiedziami przywodztwa Klubu PiS, Pana Przewodniczacego
Pietrusa i Michala Drewnickiego, ani ta formula, ktora przedstawili, natomiast musze
powiedzie¢, ze niektore wypowiedzi szeregowych cztonkow tego klubu mnie dziwig i troche
musz¢ powiedzie¢ mam zdziwienie pod tym katem, poniewaz doskonale wiedza, ze jezeli w
ciggu roku pojawiajg si¢ rozne mozliwosci, czasami nawet gwaltowne, wprowadzenia jakich$
zadan, bo jest to potrzebne z punktuj widzenia mieszkancow to nie wychodza ode mnie z
przyklejong na czole naklejka PiS 1 w zwigzku z tym nie bedziemy tego realizowac, tylko to
realizujemy. Natomiast jezeli sg proponowane nam zadania, ktére z géry sg nierealistyczne,
niemozliwe do zrealizowania, opiewaja na wiele miliondw, albo w ogdle nie opiewaja na
zadne kwoty, a tez takie byly, no to nie wiem jak mozna si¢ do tego typu poprawek
ustosunkowywaé. Pana Przewodniczacego pytania, ale takze pytanie, ktore si¢ tutaj
parokrotnie przejawiato dotyczace terendw zielonych. Ja przypominam, ze po wszystkich
poprawkach na wykup terenow zielonych jest przewidziane 13,5 mln zl, to nie jest mata
kwota, jezeli si¢ pojawiag dodatkowe potrzeby to zawsze w ciggu roku znajdowaty si¢
pieniadze, natomiast bardzo slusznie Pan Przewodniczacy zwrdcil uwage na to, ze to
wykupywanie terenéw zielonych musi by¢ dokonywane z mysla i bardzo stusznie Pan
Przewodniczacy wskazal na ten plan, ktéry wyraznie méwi o racjonalizacji tych wykupow,
zeby$my to robili celowo, punktowo i racjonalnie, a nie od Sasa do lassa, natomiast czasami
pojawiaja si¢ nam sytuacje, kiedy dodatkowo wykupujemy tereny zielony, wspomniany
przeze mnie wiasnie teren Srebrnych Orléw, o ktorym mowitem, to byty negocjacje, bodajze
Pani Dyrektor Witkowicz moglaby powiedzie¢, ale trwaty chyba 4 albo 5 lat, trudne rozmowy
ze spoOldzielnia, udato si¢ wreszcie uzyska¢ nagle niespodziewanie to porozumienie i
przeprowadzi¢ ta sprzedaz czy kupno z naszego punktu widzenia. Wiec reagujemy
elastycznie, tak bylo, tak jest i tak bedzie. Powiem jeszcze tyle, bardzo dzigkuje, troche
sarkastyczna jest zapewne ta uwaga Pana Radnego Stawowego, ze ja tak nie dbam o
administracj¢, rzeczywiscie chetnie bym zadbat bardziej o administracje 1 to nie ukrywam
tego, jakie$s uwagi o partyjnych nominatach w ogéle mnie nie wzruszaja bo jak mam byc¢
szczery jak Polska dluga i szeroka zatrudnienie w administracji wyglada w zr6znicowany
sposob 1 nie bede patrzyt do legitymacji partyjnej osob, ktore sa zatrudnione, byleby nie
przektadaty swoich partyjnych interesow nad interes administracji czy tej w przypadku
samorzadu, jednostki samorzadu terytorialnego. Natomiast wydaje mi si¢ prosz¢ Panstwa, ze
naprawde fakt ilu mamy pracownikéw, ktorzy rezygnuja w ciggu zatrudnienia z pracy w
Urzedzie 1 przechodza do prywatnego biznesu z szeregu réznych wydzialow pokazuje, ze
naprawde nie jesteSmy konkurencyjni na rynku pracy i ja wiem, ze idol, akurat tych, ktorych
tutaj nie ma siedzacych, mowil, ze mozna pracowac¢ za miske ryzu, co warto o tym pamigtac,
widzialby by¢ moze, Zze ci pracownicy powinni za miske ryZzu pracowaé, ale my tej opcji,
takiego pogladu na prace ludzi w administracji nie reprezentujemy 1 uwazamy, ze powinni
zarabia¢ oni godnie. Natomiast wzrost, o ktérym tak szeroko tutaj byta mowa jakby kto$
zechcial z dobra wolg na to popatrzy¢ to zwrocitby uwage, ze w tych 40 mln kryje si¢
wydatek na system informatyczny w kwociel9 min zt, jakby chcial si¢ wykaza¢ ta dobra wola
to zorientowatby si¢ ile nas kosztuje wprowadzenie systemu emerytalnego dodatkowego,
ktory nie kto inny tylko obecny rzad wprowadzit i ktéry nas obcigza kolejnymi nastoma
milionami, a jezeli chodzi o dodatkowe zadania to oczywiscie, ze Pan Przewodniczacy Gibata
ma racje, ze kwestie 500+ byly wprowadzone jaki$§ czas temu, jakby miat lepsze wyobrazenie
na ten temat to moglby jeszcze jeden argument podac, ktory by pokazywal, ze to rzeczywiscie
nie jest trafny argument, podawanie tych 500+, ale nie ma tych wiadomosci, bo po co si¢ ma
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nimi interesowa¢, natomiast moge powiedzie¢, ze np. teraz rzad wpadtl na pomyst, zeby
kazdemu nauczycielowi przekazywa¢ bony na 500 zt na zakup sprzetu informatycznego i
czyimi r¢kami to si¢ robi, robi si¢ to regkami samorzadéw, dwoch wydziatéw Urzgdu Miasta
Krakowa 1 nikogo to nie interesuje, ze to spada na tych samych ludzi, ktérzy muszg teraz po
godzinach siedzie¢ i pracowac. I to sg te wydatki na administracj¢ dodatkowe, ktore trzeba
ponies¢ w zwigzku z takim tatwym rzucaniem zadan samorzagdom. W zwigzku z czym ja juz
po raz ostatni na ten temat moéwie, nie bede tego thumaczyl, uzasadniat dlaczego te wzrosty sa
konieczne, poniewaz wydaje mi si¢ to tak oczywiste, iz dalsza polemika z tym tylko podnosi
rangg tych, ktérzy demagogicznie tym hastem si¢ postuguja. Dzickuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dziekuje. Pani Prezydent jeszcze chciata zabra¢ glos? Prosze.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci! Wysoka Rado!

W zwiazku z tym, ze do mnie bezposrednio zostaly zadane pytania, wigc odpowiadam Panu
Radnemu Lukaszowi Wantuchowi, ktéry méwit o 400 tys. na zajecia dodatkowe. W planach
finansowych przedszkoli, projektach planow finansowych sa zaplanowane réwniez $rodki na
zajecia dodatkowe, te 400 tys. zt zwickszy oczywiscie ta pule srodkdw, Pan pytat czy na caty
rok, z wyjatkiem tych miesigcy, w ktorych przedszkola nie funkcjonuja czy to lipiec czy
sierpien, tzw. przerwa wakacyjna. Natomiast jezeli chodzi o drugg sprawe, bankrutowanie
przedszkoli nie samorzadowych, Szanowni Panstwo nie wptynat jeszcze zaden wniosek o
wykreslenie z ewidencji Prezydenta przedszkola nie samorzadowego, wiec jeszcze taka
sytuacja nie jest mi znana, jak Panstwo wiecie dotacje comiesi¢czne sg przekazywane na
zgloszone przez te podmioty organy prowadzace przedszkola liczby dzieci. I jak popatrze na
czerwiec to w czerwcu przekazywaliSmy dotacje na 17 tys. dzieci w przedszkolach nie
samorzagdowych, w grudniu, bo w grudniu jak Panstwo wiecie wyptacamy ta dotacje
wczesniej, do 15 grudnia ta dotacja musi by¢ wyptacona, jest o pét tysiaca, tylko o pot tysiaca
dzieci mniej w tych przedszkolach dotowanych, oznacza to, zZe jest to spadek na poziomie
3 %. Natomiast Szanowni Panstwo musicie mie¢ Panstwo $wiadomo$é, ze w tych
przedszkolach, ja to wielokrotnie tutaj mowilam przy okazjach dotacji, s3 rdwniez dzieci,
ktore sg dzie¢mi z innych gmin, bo my obcigzamy oczywiscie gminy tymi kosztami
funkcjonowania czy kosztami dotacji, wigc moze by¢ taka sytuacja, ze rodzice, ktdrzy czy
rodzic, ktory mieszka poza Krakowem 1 realizuje prac¢ zdalng nie przywozi specjalnie
dziecka do przedszkola krakowskiego, ale nie diagnozowatam tej sytuacji, ale tak jak mowie
biorac pod uwage, ze jest to w skali 17 tys., pot tysiaca, 3 %, moze to wynika¢ z tej wtasnie
sytuacji, ze rodzic czy rodzice s3 na pracy zdalnej. Natomiast jezeli chodzi o to czy jest to
skutkiem pandemii to tez jest to dosy¢ $miata teza, poniewaz Szanowni Panstwo od
praktycznie poczatku wrzesnia poprositam Wydziat Edukacji o przygotowanie codziennych
raportow jezeli chodzi o wystgpieniem zakazen COVID w szkolach czy placowkach
samorzadowych, bo to mozemy sprawdzi¢ i jezeli chodzi o poczatek pazdziernika to Panstwu
mowitam na Komisji Edukacji, mieliSmy takg sytuacje, ze bodajze 2 pazdziernika w 7
samorzadowych szkotach, placowkach mieliSmy zakazenia, nie moéwi¢ o zamknigciu,
zakazeniach, po dwoch tygodniach byt 11-krotny wzrost. Teraz mamy funkcjonujace tylko
przedszkola i placowki wychowania pozaszkolnego, wedlug wczorajszego raportu tylko w
jednym przedszkolu byt COVID czyli albo nauczyciel, albo jaka§ grupa dzieci zostata
wylaczona, natomiast przedszkole funkcjonuje. Dzisiaj mamy 4 przedszkola, w ktorych sa
zakazenia wirusem, natomiast te 4 przedszkola funkcjonujg, by¢ moze tam jeden oddziat jest
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wylaczony, albo nauczyciel wylaczony, wigc nie mamy takiej sytuacji zeby przedszkole z
powodu zakazen nie funkcjonowato. Dzickuje.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Rozumiem, ze Pani Skarbnik jeszcze.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chciatam si¢ odnie$¢ jeszcze do tutaj, do pytan zadawanych przez Pana Radnego
Stawowego odnosnie zrodet finansowania Pana Michata Drewnickiego, no niestety pozostata
dziatalno$¢, wydatki biezace w dziale 75095 tam realizujg zadania, tam, ze tak powiem
realizowane s3 zadania przez wiele wydziatow 1 w zwigzku z tym gdybysmy $ciggneli te
wszystkie srodki no to wlasciwie te wydziaty moglyby sobie po prostu, nie funkcjonowac.
Natomiast tez widzg, ze jest wprowadzonych duzo wolnych $rodkéw, po raz pierwszy,
Panstwo  zauwazcie, ze nie wprowadzamy do autopoprawki wolnych $rodkéw bo
prawdopodobnie ich nie bedzie. Panstwo wiecie, ze niedobodr, szacowany niedobdr dochodow
jest na poziomie 300 min i w zwigzku z tym jeste$my tutaj bardzo ostrozni. Nastepna sprawa,
optata reklamowa, tez Panstwo wiecie, ze nie ma podj¢tej uchwaty w tej sprawie w zwigzku z
tym to jest tez bezcelowe, jak rowniez pozostate dochody, ktore sa wskazywane przez Pana
Radnego Drewnickiego, migdzy innymi dochody z mienia, one sg niestety ani nierealne,
poniewaz wydziatly szacuja na jakim poziomie moga te dochody zrealizowa¢ w danym roku
budzetowym. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze ze strony Prezydenta? Nie ma innych zgloszen do dyskusji, tak,
Panu Prezydentowi zawsze wolno.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Kulig

Jest taka anegdota jesli mozna, Panie Przewodniczacy, jest anegdota, ze odbyt sie, juz nie
pamigtam ktory, zjazd Zwiazku Literatow Polskich w 56 czy w 57 roku 1 przybyt tam delegat
Zwiazku Pisarzy Radzieckich, podchodzi do Prezesa Zwiazku Literatoéw Polskich, ktorym byt
wtedy Antoni Stonimski 1 pyta si¢, przepraszam bardzo Panie Prezesie gdzie tu mozna zrobié¢
siusiu, na co Stonimski odpowiedzial, pan wszgdzie. Starsi moze wiedza o co chodzi. Ja
jeszcze jestem jednej informacji Panstwu winien, z wielu wzgledow tych irracjonalnych
moéwige wprost jezeli chodzi o poprawki zgloszone w wigkszosci przez Klub PiS, one nie
zostaly uwzglednione, co nie oznacza, ze wszystkie nie zostaly uwzglednione, taczna kwota
poprawek, ktore zostaty uwzglednione wynosi 4 mln zt. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Nie mamy zgloszen, zatem zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyla 11
czytanie projektu budzetu i bedziemy wszelkie poprawki i oczywiscie sam projekt glosowaé
po debacie zwigzane] z WPF 1 po przerwie klubowej, wiec w takim pierwszym bloku
glosowan. Szanowni Panstwo przechodzimy zatem do kolejnego punktu, druk 1559.

Uchwala w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa.
Prosze o zreferowanie w kontekscie poprawek, Pani Skarbnik zapraszam.
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Skarbnik Miasta Krakowa — p. M. Okarmus

Szanowni Panstwo tak, przede wszystkim chcialam przeczyta¢ réwniez, ze jest opinia
Regionalnej Izby Obrachunkowej w sprawie opinii do projektu uchwaly w sprawie
Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa. Panstwo Radni dostaliscie te wszystkie
opinie i Sktad Orzekajacy 11 grudnia zaopiniowal pozytywnie projekt uchwaly w sprawie
Wieloletniej Prognozy Finansowej. Rowniez 11 grudnia Skfad Orzekajacy Kolegium
Regionalnej Izby Obrachunkowej zaopiniowat pozytywnie mozliwo$¢ sfinansowania deficytu
przedstawionego w projekcie uchwaty budzetowej miasta Krakowa na 2021 rok. Natomiast
jezeli chodzi o Wieloletnia Prognoze Finansowa to zostala zlozona autopoprawka i
autopoprawka do projekt uchwaly w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej wynika z
koniecznosci uzyskania zgodnosci w roku budzetowym z autopoprawka do projektuj budzetu
miasta Krakowa na rok 2021. W latach nastgpnych zmiany sg konsekwencjg dostosowania
Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa do zmian w ramach planu limitow
wydatkow 1 zobowigzan na przedsigwzieciach. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Poprawki zostaly zgloszone, mam tez
opini¢ komisji, mozna si¢ z ta informacja zapozna¢ przy okazji porzadku obrad, juz nie bede
tych wszystkich poprawek odczytywat, jest tego calkiem sporo, czy mamy jakie$ wystgpienia
klubowe? Nie widzg, zatem rozumiem, ze otwieram dyskusj¢ i Pan Radny Lukasz Maslona
si¢ niestrudzenie zglasza, wiec prosz¢ bardzo.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Panie Prezydencie!

Tak, w sprawie poprawek, ktore ztozylem do Wieloletniej Prognozy Finansowej chciatem
Panstwu przedstawi¢ przede wszystkim informacje taka, ze wycofam zaraz poprawke numer
5 dotyczaca uktadu potaczenia ulicy Boznanskiej i Lokietka, gdyz tu juz jest informacja, ktora
przekazywatem w trakcie dyskusji nad budzetem, ze jest wprowadzona poprawka, o ktora
rowniez zabiegatl Radny Stawowy dotyczaca przebudowy tego obszaru, a jest to o tyle istotne,
ze przedmiot tej poprawki mojej to byt dokladnie projekt w budzecie obywatelskim, ktory
zostal odrzucony przez Urzad Miasta Krakowa z informacja dla mieszkancow taka, ze
wlasnie w tym roku ten projekt bedzie realizowany 1 dzigki aktywnosci Radnych uda si¢ tego
stowa dotrzymac¢. Natomiast w projekcie WPF pojawia si¢ to co wspominatem park przy
Karmelickiej im. Wistawy Szymborskiej, jeszcze raz apeluje do Panstwa o to, aby Rada
Miasta dotrzymata stowa, ktore data w przypadku nadania czy intencji nadania tego, temu
terenowi wilasnie imienia naszej noblistki, ale aby zrealizowaé ten projekt 1 nie czekad
kolejnych 5 lat jak to w tym momencie jest w projekcie wiasnie WPF uwzglednione, gdzie
srodki dodatkowe wynikajace witasnie z kwestii dotyczacych zanieczyszczen gruntow sg
przeniesione na rok 2025 bodajze. W zwigzku z tym uwazam, Ze nalezy ten park zrobi¢
szybciej 1 nie czekaé na to, az mieszkancy zapomng w ogole o tym, ze takg intencj¢ mieli 1
chcieli w ten sposob uczci¢ zarowno postaé jak 1 tworczos¢ naszej wybitnej krakowskiej
poetki. Kolejna druga poprawka to zielony plac Marii Magdaleny, poprawka numer 3 to
program wsparcia zielone dachy, zielone S$ciany, poprawka numer 4 dotyczy ulicy
Starowislnej, odbyly si¢ juz konsultacje spoteczne dotyczace czesci tej ulicy 1 wobec tego
dobrze byloby to co zostalo ustalone przeklu¢ w czyn i najpierw w 2021 roku stworzy¢
projekt, a nastepnie realizowa¢ przebudowe tego fragmentu pierwszego, a pozniej moze
dalszej czgsci ulicy jak rowniez dwie ulice, Al. Daszynskiego i ulica Lobzowska, tu chodzi o
katastrofalny stan tych ulic, zielona Krupnicza i park Grzegorzki, to jest korekta drobna tylko
1 wylacznie polegajaca na tym zeby w WPF, w ktorym zostat uwzgledniony park Grzegorzki,
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ale dopiero na lata bodajze 2024 — 2025, aby przenie$¢ te srodki i wezedniej realizowac to
zadanie, na ktore mieszkancy czekali bardzo juz dtugo, liczyli na to, ze powstanie ten park
przy okazji Centrum Muzyki, wiemy, ze zamieszanie z Centrum Muzyki jest w tym
momencie juz przeogromne, natomiast wydaje mi si¢, ze nie ma sensu zeby mieszkancy na to
czekali, tutaj wiem, ze tez Radni, Radny Komarewicz sktadat poprawke dotyczaca tez tego
zeby te $rodki si¢ w budzecie znalazly, wigc prosba zeby Panstwo poparli t¢ poprawke i
przeniesli te srodki na troche jednak wcze$niejszy okres. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dziekuje. Pan Radny Lukasz Wantuch.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Prezydenci!

Ja po raz kolejny begde osobiscie zwracal si¢ do osob obecnych na sali, wycofalem wszystkie
poprawki do budzetu miasta Krakowa, co do WPF bede rowniez wycofywal wszystkie
poprawki, poza jedna, poza poprawka numer 1, mam nadziej¢, Zze ta poprawka uzyska
akceptacje. Poprawka numer 1 dotyczy zeby$my zalegalizowali powiedzmy czy przyjeli nieco
wczesniej to, co robimy co roku. Co roku przyjmujemy dotacje dla zlobkéw nie
samorzadowych na poziomie 2,40 dla dziecka niepelnosprawnego, 1,70 dla innego dziecka.
Co roku to przyjmujemy tylko co roku to przyjmujemy w ostatniej chwili, na przyszty rok
przyjeliSmy to w listopadzie. I proszg¢ si¢ wczué w sytuacje po pierwsze osob, ktore prowadza
takie ztobki, a po drugie rodzicow, w sytuacji, kiedy, my to robimy co roku, w zesztym roku
bylo doktadnie to samo. Ja z grupa Radnych w lutym tego roku zlozylem projekt dwoch
uchwat zeby ta dotacje¢ przyznaé wczesniej na rok 2021 1 2022, te druki maja numer, uwaga,
1099 i 1100, teraz omawiany druk 1559, wigc juz w lutym pojawita si¢ taka koncepcja zeby
nie czeka¢ do ostatniego momentu tylko przyja¢ w tym momencie juz tg dotacje, ktérg 1 tak
co roku robimy. To opdznienie by¢ moze wydaje mi si¢ bierze si¢ z tego, ze jesli jest taka,
poniewaz jest to kolosalna kwota, te dotacje, ktérych nie musimy robi¢, po pierwsze nie
mamy obowigzku ustawowego udziela¢ takich dotacji, prowadzi¢, nawet nie mamy
obowigzku prowadzi¢ zlobkéw, nie ma obowiazku Ztobkowego tylko jest przedszkolny i
szkolny. To zaczeta si¢ od niewielkiej kwoty, ta kwota wzrastala z roku na rok miedzy innymi
dzieki tez tej dotacji 1 konczy si¢ na kwocie ponad 20 mln zt. Ja odnosze takie wrazenie, ze
gdzie$ co roku gdzies z tylu glowy w Urzedzie Miasta Krakowa jest taka nadzieja, ze jako$
uda si¢ to rozwigza¢ i tej dotacji nie trzeba bedzie wyptaca¢, bo nie znajduje¢ innego
racjonalnego wytlumaczenia na to zeby czeka¢ do ostatniej chwili w sytuacji jeszcze w tym
roku gdzie mamy COVID, gdzie do tego zwyklego stresu, ktory przechodzg wiasciciele
ztobkow dochodzi jeszcze COVID plus rodzice, taka dotacja to jest doptata 360 zt co miesiac.
Jezeliby tej dotacji nie bylo to rodzice musieliby co roku doptaca¢ 360 zi. Dlatego zostat
ztozony ten projekt uchwaty, ale co ciekawe, w uzasadnieniu w opinii negatywnej Pana
Prezydenta do tej uchwaty jest tak napisane: jednoczesnie informuje, ze w Wieloletniej
Prognozie Finansowej Miasta Krakowa nie ma ujetych srodkow na realizacj¢ przedlozonego
projektu uchwaty. Z tego powodu, w szczegdlnosci na brak zabezpieczenia finansowego
realizacji zadania projekt uchwaty nalezy zaopiniowa¢ negatywnie. I pojawia si¢ poprawka
moja, ktora stabilizuje tg sytuacje na 5 lat do przodu. I ta poprawka nie jest uwzgledniona w
autopoprawce i tego nie jestem w stanie zrozumie¢, bo nie méwi¢ o zadaniu, ktére moze
bedzie realizowane, moze nie bedzie realizowane, ktore na pewno bedzie realizowane i
wyniki glosowan w Radzie Miasta Krakowa pokazuja, ze stosunek glosoéw jest 43 do zera,
wiec dlaczego nie moglibySmy sprobowac teraz pomysle¢ troche inaczej, pomysle¢ nawet
wiecej niz o spokoju czy o komforcie, ale o normalnosci, o takiej normalnosci, ktora jest w
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tym naszym panstwie tak strasznie deficytowa i juz w tym momencie w WPF przyja¢ taka
poprawke 1 wtedy bedzie mozna spokojnie w styczniu przysztego roku juz na rok do przodu
da¢ taka wlasnie dotacje, dotacje 1,70, ktora tez nie zmienila si¢ przez ostatnie lata. Wydaje
mi si¢ to logiczne i racjonalne i naprawde nie znajduje uzasadnienia, dla ktorego ta poprawka
nie mogtaby zosta¢ zaakceptowana, bo na pewno uzasadnieniem nie sg koszty, bo nie ma
takiej mozliwosci zeby, jezeli nawet ta poprawka nie przejdzie to i tak powtorzy si¢ co roku
ten sam spektakl czyli powiedzmy Urzad nie begdzie tego zglaszal, ja bede interpelowat, w
ostatniej chwili pojawi si¢ ze strony miasta taki projekt uchwaty, a jak miasto nie ztozy to
ztozy Klub Krakéw dla Mieszkancow, albo Przyjazny Krakéw. I co roku ten sam cykl si¢
powtarza, a jestem juz Radnym 4 lata, wiec widz¢ o co roku. Wiec sprobujmy Panie
Prezydencie, Pani Prezydent, Pani Skarbnik, Panie Prezydencie wprowadzi¢ troche
przewidywalnos$ci, wprowadzi¢ troche takiego wlasnie poczucia, ze nasze miasto mysli do
przodu i pewne wydatki planuje mimo, ze to jest ogromna kwota.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Panie Radny prosze konczy¢.

Radny — p. L. Wantuch
Dzigkuje serdecznie.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Pan mnie postuchat, ja si¢ bardzo ciesz¢. Pan Radny Artur Buszek.

Radny — p. A. Buszek

Szanowni Panstwo! Panie Prezydencie!

Ja chcialem zapyta¢ o dwa zadania, pierwsze dotyczy budowy tramwaju Maty Plaszéw —
Rybitwy, ja tutaj zglaszalem poprawke i z jednej strony w budzecie, co mnie bardzo cieszy,
znalazlo si¢ zwigkszenie $rodkéw o 500 tys. na dokumentacjg, natomiast ja zglaszalem
poprawke, ktora powtarza to co bylo w WPF w zesztym roku czyli 500 tys. na rok 20211 1,4
mln na rok 2022, tego w WPF nie znalaztem, w WPF tez nie znalaztem, to co bylo w
zesztym roku uwzglednione czyli $rodki na realizacje budowy w kwocie 100 mln, to znikneto
1 chciatem tutaj zapyta¢ o realizacje tego zadania. Druga rzecz, tutaj mieszkancy wielokrotnie
do mnie si¢ zglaszali, prosili w sprawie chodnika w ciggu ulicy Potanki, w WPF sa
zarezerwowane $rodki w kwocie bodajze 250 tys. na przebudoweg catego ciggu ulicy Pottanki
od Biezanowskiej do Racznej 1 moje pytanie, srodki rozumiem, Ze to sg tylko na projekt, bo
na pewno nie na realizacj¢, jak tutaj mozemy si¢ spodziewaé z realizacja tego zadania.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz Sek. Czy jest Pan Radny Lukasz Sek? Jest Pan Radny.

Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Panstwo Prezydenci!

Ja chciatem powiedzie¢ tylko o jednym zadaniu z tego WPF, cieszg si¢, ze to zadanie mozna
trochg powiedzie¢ wrocito, bo jeszcze chwilg temu to zadanie catkiem z tego WPF wypadalo,
czyli przebudowa ulicy Kocmyrzowskiej, o ktérej tutaj nie tak dawno rozmawialiSmy przy I
czytaniu, tam jest kwota zapisana na projekt, mam nadziej¢, ze rzeczywiscie tak jak po
rozmowach, po spotkaniu zostalo wstepnie ustalone w tym roku uda si¢ oglosi¢ przetarg na
ten projekt 1 na koncepcj¢ takze od razu przebudowy ulicy Kocmyrzowskiej na drugim
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odcinku czyli od wezta Grebalow do ulicy Bulwarowej, skonczy¢ ten projekt w 2022 roku
szczesliwie, uzyska¢ pozwolenia 1 pozniej przystapi¢ do realizacji, bo to jest rzeczywiscie ta
inwestycja, ktéra ma jaka$ taka klatwe nad soba, niektérzy mowia, ze wigkszg niz Plac
Biskupi, mam nadziej¢, ze jednak ta klatwa zostanie zdjeta i teraz uda si¢ to zrealizowac, tak,
ze cieszg si¢, ze te $rodki sg zapisane i mam nadziej¢, ze w przysztym roku bedziemy juz
mogli zapisywac $rodki na realizacje wstepnie czy rozpoczecie jakich$ prac, by¢ moze nawet
w 2023 roku jezeli w 2022 udatoby sie uzyskac te pozwolenia. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dziekuje. Pan Radny Tomasz Daros.

Radny — p. T. Daros

Panie Prezydencie! Szanowny Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni!

Ja chciatem powiedzie¢ o jednym zadaniu, ktére znalazto si¢ w poprawce, ktorg miatem
przyjemnos¢ napisa¢, w autopoprawce Pana Prezydenta, o ktorg zabiegatem, o ktére zadanie
napisalem réwniez poprawke do Wieloletniej Prognozy Finansowej mianowicie park przy
ulicy Karmelickiej. Jest to park, o ktory juz zabiegamy od wielu, wielu lat, park na terenie
dzielnicy I Stare Miasto, ostatnimi czasy wygral wniosek do budzetu obywatelskiego na
realizacje w tymi miejscu wlasnie parku, kwota, ktéra tam zostata zabezpieczona 2 min zt
niestety jest to kwota dalece niewystarczajaca zeby nazwaé to co bedzie w tym miejscu
pelnowymiarowym parkiem, taki jaki by sobie zyczyli mieszkancy, jest to wartos$¢, ktora de
facto pozwoli tylko wywiez¢ ziemig z tego terenu, zaprojektowac i trzeba zacza¢ juz myslec o
tym skad znalez¢ finansowanie na wlasciwg realizacje parku przy ulicy Karmelickiej. Dlatego
juz na 2025 rok zabezpieczamy powoli §rodki, oczywiscie, ze ta kwota, ktora zostata w tej
autopoprawce zaprezentowana nie bedzie tez kwota docelowa, nie bedzie kwota ostateczna,
ktéra jest potrzebna do stworzenia tego parku, ale mysle, ze to jest dobry poczatek zeby
zacza¢ realizowaé, zaczac juz mysle¢ o drugim etapie budowy tego parku, ktory bedzie juz
ostatecznym etapem, ktory stworzy w tym miejscu enklawe typowa dla mieszkancow,
poniewaz mieszkancy dzielnicy I czasami w naszej dzielnicy czujg si¢ jak po prostu zaraz za
turystami, a mieszkancy kazdej ulicy powinni si¢ czu¢ na terenie swojej dzielnicy jak u siebie
w domu. Dlatego dziekuje jeszcze raz.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Pan Radny Michat Starobrat.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Panowie Prezydenci!

Ja chcialbym powiedzie¢ o programie budowy chodnikoéw 1 tutaj moja gorgca prosba, aby w
momencie, kiedy w danym roku dane inwestycje, dane chodniki z przyczyn od nas
niezaleznych nie znalazty, nie byto mozliwosci, aby dany chodnik wykona¢ poniewaz nikt nie
zjawit si¢ do przetargu, nie byla zlozona nawet jedna oferta, aby pamigta¢ o tym, ze te
zadania, te chodniki wchodza do programu budowy chodnikéw na lata kolejne, aby byta
pewna kontynuacja. Dlaczego o tym mowie, dlatego, ze czg$§¢ mieszkancow dostajac
informacje od nas Radnych miejskich, ze dany chodnik bedzie robiony, majg juz z tytu gtowy,
Ze nie musza o niego zabiegaé, Zze on juz jest, jest wpisany do budzetu, mamy S$rodki
finansowe, kwestia czasu 1 bedzie dany chodnik zrealizowany. A niestety w przypadku wielu
chodnikow moze nie wielu, ale kilku chodnikéw byla taka sytuacja gdzie w roku 2021
niestety szto to do przetargéw, nie zglosit si¢ nawet jeden wykonaweca i te chodniki niestety
catkowicie wylecialy z programu budowy chodnikéw. Oczywiscie mam nadzieje¢, ze w trakcie

57



L SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 grudnia 2020 r.

roku uzupelimy pewne braki i znajda si¢ $rodki na dokumentacj¢ projektowa na te chodniki,
ale chodzi mi o sam mechanizm, ze jezeli wiemy, ze np. kilka chodnikow wyleciato nam
wiasnie z tego powodu, ze do przetargu nikt si¢ nie zjawit to zapewniamy $rodki chociazby na
ta dokumentacj¢ projektowa na rok kolejny, bo wtedy wychodzimy troszeczke na
niepowaznych, obiecaliSmy, zapewniliS§my, a jednak si¢ okazuje, ze po raz kolejny nalezy o
doktadnie to samo zadanie zabiegac.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To ja si¢ tez do glosu zapisatem. Szanowni Panstwo krotko, bo nie ukrywam, ze
si¢ bardzo ciesze, ze autopoprawka do WPF zostala przyjeta przebudowa ulicy Dabskiej, to
byt do$¢ duzy problem jako§ zwigzany z bezpieczenstwem dzieci, ktdre uczeszczaja droga
bez chodnikow 1 drogg w bardzo ztym stanie technicznym i tez zagrazajagcym bezpieczenstwu
do szkoly, wiec bardzo si¢ cieszg, ze to udato si¢ wprowadzi¢, zwlaszcza, ze do tej pory to
zadanie nie miato wiele szcze$cia, raz byto, potem wypadato, potem si¢ znowu pojawialo i to
troche jak takie zadanie widmo gdzie$ tam krazylo wokoét dokumentdéw finansowych miasta, a
teraz mamy to, wigc nie ukrywam, Ze tez pozwol¢ sobie na mate Lubu — Dubu i
podzigkowanie za ten istotny postulat, ktory zostal ujety. Ja tyle, czy mamy jeszcze jakies
zgloszenia? Nie mamy zadnych zgtoszen, czy Pan Prezydent chce zabra¢ glos? Prosze¢ bardzo.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Kulig

Panie Przewodniczacy!

Ja tylko do niektérych kwestii cheialem si¢ tutaj odnies¢. Pierwsza kwestia podniesiona przez
Pana Radnego Buszka, zeby$Smy si¢ dobrze zrozumieli, jezeli chodzi o ten tramwaj to sg to na
razie koncepcje, ktoére maja si¢ zakonczy¢ PFU. Dopiero jak bedziemy to mieli bedziemy
oglaszaé przetarg na projekt i zobaczymy, bo jak si¢ ma PFU to w zasadzie mozna by bylo
zrobi¢ zaprojektuj i wybuduj, zobaczymy jak to si¢ nam bedzie ksztaltowato. Akurat to
polaczenie, o ktorym Pan moéwi jest stosunkowo proste, wigc tu chyba by mozna bylo
zaryzykowad, ale nie chce si¢ w tym momencie deklarowaé czy tak zrobimy, czy potem
bedzie projekt, a dopiero pdzniej budowa, zobaczymy, co wykaze nam PFU, co wykaze nam
koncepcja, to jest istotne. Co do Polttanki tam rzeczywiscie jest taka przerwa zwigzana z tym,
ze Poltanki musi by¢ odwodniona i to jest teraz robione przy okazji tam na styku z Agatowa,
bo to jest tez, wymaga uporzadkowania chociazby w zwigzku ze szkola, ktora tam dalej
bedzie, wigc zebySmy ten temat, poniewaz tam bedzie poszerzana droga, ktora jest dosy¢
waska 1 tam nie ma chodnika, a jak bedzie szkola to te dzieci muszg si¢ porusza¢ po chodniku,
w zwiazku z czym to jest jakby element catej ukladanki. I dlatego na ten moment nie mamy
konkretnie przypisanego roku, bo nie wiemy jak si¢ nam te poszczegdlne zadania zepng i
wykonaja si¢, tam jest problem z tego co wiem jakiej§ przepompowni, ktora musi by¢
zamontowana itd. To jest ta kwestia. Jezeli chodzi o problem chodnikow to jest kontynuacja
zadan z programu chodnikowego wpisana na 2022 rok, wigc nie sadzg, zeby ten problem
wystapil, rzeczywiscie potwierdzam, ze ilo$¢ projektantow jest okreslona, cze$¢ z tych
projektantow niestety pozostawia wiele do Zyczenia, mamy wiele do§wiadczen zwigzanych z
tym, ze rozwigzywalismy te umowy, albo ciaggneliSmy je w sposob nieprawdopodobnie dlugi.
Mysle, ze gdyby$my mieli tg §wiadomos$¢ na poczatku drogi, ze to tak bedzie szto to bySmy
raczej rozwigzywali umowy, a potem juz szkoda byto rozwigzywac, ale efekt jest jaki jest, w
zwigzku z tym rzeczywiscie bedziemy starali si¢, zeby te chodniki byla kontynuowane w
sposob mozliwie elastyczny, cho¢ oczywiscie nie zawsze ma si¢ na to wptyw, bo stynna ulica
Bogucianka to jest przyklad tego nieustajacego, wielokrotnego ponawiania, wreszcie nam si¢
udato ztapac przyczotek, znalezliSmy projektanta wigc tez jest 1 etap 11 Bogucianki wpisany.
Jezeli chodzi o park to rzeczywiscie wydaje mi si¢, ze jak si¢ tylko pojawia wolne $rodki, a
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zawsze tak niestety jest w Zarzadzie Zieleni Miejskiej i nie tylko, w kazdej instytucji, ze z
wielu roznych wzgledéw pojawiajg si¢ srodki, to ja nie sadz¢ zeby Dyrektor Kempf byt
odlegly od tego zeby przyspieszy¢ ten park tym bardziej, ze rzeczywiscie zgadzam si¢, ze
park jest mieszkancom bardzo potrzebny i1 potwierdzaja to juz ktores konsultacje, teraz juz
mam nadziej¢ ostateczne, ktore prowadzi Pan Dyrektor w zwigzku z projektem, wigc jak si¢
pojawig te dodatkowe $rodki to na pewno takiego przesuni¢cia dokonamy. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje Panie Prezydencie. Zgltaszata si¢ jeszcze Pani Radna Malgorzata Jantos, wigc oddaje
jej glos, bo tez ma prawo wystgpic¢, a jezeli bedg jeszcze jakie$ kwestie to/.../

Radna — p. M. Jantos

Ja bardzo krotko i bardzo czujemy si¢ zdyskryminowani my, ktérzy was ogladamy z gory
tutaj gdzie$, chciatam tylko powiedzie¢ o jednej sprawie, ze, uspakajajagc poniekad
mieszkancow, ktorzy nie beda w stanie dotrze¢ do WPF i do planéw, ktdre sg rozwigzane,
tylez rozlozone na wiele lat, ze mys$limy caty czas 1 pami¢tamy o remoncie Kossakowki, nie
w tym roku tak duzo, ale, ze jest to roztozone w czasie i ze bedziemy o tym pamietali, my,
Radni i Pan Prezydent takze, dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz Wantuch, drugie wystgpienie, ostatnie w tym punkcie.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowni Panstwo!

Po rozmowie z Panem Prezydentem Andrzejem Kuligiem i z Panem Przewodniczacym
Rafalem Komarewiczem zdecydowatem si¢ wycofa¢ poprawke numer 1, uzyskalem
zapewnienie, ze w | kwartale przysztego roku pojawi si¢ stosowny projekt uchwaty dotyczacy
dotacji do zlobkdéw nie samorzadowych, co bedzie ogromnym krokiem naprzod wydaje mi
sig, a rozumiem, ze z powodow formalnych tez nie chc¢ tutaj robi¢ niepotrzebnego
zamieszania, wigc poprawka zostata wycofana. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. WyczerpaliSmy uczestnikéw dyskusji, rozumiem, ze juz tez Pan Prezydent nie ma
ochoty zabra¢ glosu, bo site na pewno by mial, zatem Szanowni Panstwo stwierdzam, ze
Rada odbyta II czytanie i bedziemy to zaraz, zamykam dyskusj¢, stwierdzam, ze odbylismy II
czytanie i po przerwie, bo widze, ze tu juz Pan Przewodniczacy Hawranek si¢ skrada do mnie,
bedziemy glosowaé najpierw budzet, potem WPF. Andrzej bierze przerwe. Pan
Przewodniczacy Hawranek ma prawo wzia¢ przerwe.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Panie i Panowie Radni!

W imieniu Klubu Koalicji Obywatelskiej prosz¢ o 30 minut przerwy, 30 minut przerwy, a
Radnych Klubu zapraszam do pokoju Przewodniczacego. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Zatem oglaszam przerwe do godziny 14.35, tak, 14.35.
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Radny — p. W. Pietrus
Panstwa Radnych z Klubu Prawa i1 Sprawiedliwosci zapraszam do pokoju klubowego na
posiedzenie. Dzigkuje.

Przerwa w obradach do godziny 14.25.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo bedziemy powoli wznawia¢ obrady. Ja prosze o sprawdzenie kworum i
bedziemy rozpoczyna¢ od glosowan poprawek, ale najpierw sprawdzamy kworum, réwniez
Panstwo Radni zdalnie, tez prositbym o uczestnictwo. Szanowni Panstwo Radni bardzo bym
prosit, abys$cie Panstwo zaznaczyli si¢ na liScie obecnosci, bo nie mamy kworum w tej
chwili. Szanowni Panstwo stwierdzam kworum, bedziemy przystepowaé do glosowan, ja bym
prosit zeby jednak Panstwo zdyscyplinowali cztonkéw swoich klubow, przechodzimy do
glosowania.

Radny — p. L. Kucharski
Przepraszam Panie Przewodniczacy, nie bylo sygnatu, ze mozemy sprawdzi¢ obecno$¢ i na
on-line nie byto stycha¢, ze Pan sprawdza obecnos$¢.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Bylo. Szanowni Panstwo to jest sprawdzenie kworum, a nie sprawdzenie obecnos$ci. Teraz
bedziemy glosowac poprawki. Czy Panstwo Radni sg gotowi, jezeli tak to ja bym rozpoczat,
bo mamy bardzo duzo poprawek do przeglosowania. Szanowni Panstwo przystepujemy do
glosowania, budzet miasta Krakowa, druk 1558, poprawki Klubu Radnych Platforma.
Nowoczesna Koalicja Obywatelska w liczbie 171 zostaty wycofane. Zatem przystepujemy do
glosowania poprawek Klubu Radnych Prawo i Sprawiedliwo$é, zaczynamy od poprawki
numer 1. Jeszcze beda wycofywane, to jeszcze chwilke musimy poczekac, bo beda jeszcze
wycofywane poprawki, prositbym od razu o informacje, ktore. Szanowni Panstwo jezeli kto$
z Panstwa chce jeszcze wycofa¢ poprawke to ostatnie dwie minuty sg na to, bo musimy
rozpocza¢ gltosowanie, wigc prositbym o w miarg szybkie wycofanie tych poprawek. Panie
Przewodniczacy ja méwitem wyraznie, ze, do Radnych zdalnie, oni to zrozumieli, ze jezeli
kto$ z nich chce wycofa¢ poprawke to wysyla maila 1 Radni to zrobili, ale czekam, bo jeszcze
Klub Prawa i Sprawiedliwosci si¢ zastanawia jakie wycofaé jeszcze poprawki, wiec czekamy
na Pana Przewodniczacego 1 damy mu czas, zeby to, co uwaza za stosowne, wycofat.
Szanowni Panstwo rozpoczynamy glosowanie. Poprawki Klubu Radnych Platformy
Obywatelskiej zostaly wycofane, zatem kolejne poprawki, ktore tutaj mam w zestawieniu to
sa poprawki Klubu Radnych Prawo i Sprawiedliwo$¢. Poprawka numer 1 nie zostala
wycofana, zatem poddaj¢ ja pod gtosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Prositbym tez Radnych zdalnych o glosowanie, w tym Pana
Lecha Kucharskiego. Zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 17 Radnych, 24 Radnych przeciw. Stwierdzam, ze poprawka zostata

odrzucona. Poprawka numer 2 zostata wycofana. Poddaj¢ pod glosowanie poprawke numer 3
Klubu Radnych Prawo i Sprawiedliwos¢.
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Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 17 Radnych, 24 przeciw, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
numer 4 Klubu Radnych Prawo i Sprawiedliwo$¢, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panoéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 17 Radnych, 24 Radnych byto przeciw, stwierdzam, ze poprawka zostala
odrzucona. Poprawka numer 5 i poprawka numer 6 zostaly wycofane. Poddaje pod
glosowanie poprawke numer 7 Klubu Radnych Prawo i Sprawiedliwos¢.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 18 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poddaje,
kolejna poprawka numer 8 Klubu Radnych Prawo i Sprawiedliwo$é. Poddaj¢ poprawke pod
glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 18 Radnych, przeciw 22, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
numer 9 1 10 zostata wycofana, prosz¢ o wydruk, poprawka numer 9 1 10 zostata wycofana.
Przechodzimy do poprawki numer 11 Klubu Radnych Prawo i Sprawiedliwos¢. Poddaje pod
glosowanie poprawke numer 11.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 17 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
numer 13 Klubu Radnych Prawo i Sprawiedliwos$¢, poprawka numer 12 zostata wycofana.
Poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.
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Za byto 18 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
numer 14 Klubu Radnych Prawo 1 Sprawiedliwos¢. Poddaje poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 18 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
numer 15 Klubu Radnych Prawo 1 Sprawiedliwos¢. Poddaje poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 18 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
numer 16 zostala wycofana. Poprawka numer 17 Klubu Radnych Prawo i Sprawiedliwosc¢.
Poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 18 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze Rada poprawke¢ odrzucita. Poprawka
16 wycofana, to byla poprawka 17. Poprawki Klubu Radnych Przyjazny Krakow zostaty
wycofane. Poprawki Klubu Radnych Krakéw dla Mieszkancow. Poprawka numer 1, poddaje
poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Pan6w Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 12 Radnych, przeciw 24, 3 wstrzymalo si¢ od glosu, stwierdzam, ze Rada
poprawke odrzucita. Poprawka numer 2 Klubu Radnych Krakéw dla Mieszkancéw. Poddaje
poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 10 Radnych, przeciw 24, 3 Radnych wstrzymalo si¢ od glosu, stwierdzam, ze

Rada poprawke odrzucita. Poprawka numer 3 zostata wycofana. Poprawka numer 4, poddaje
pod gtosowanie poprawke numer 4 Klubu Radnych Krakéow dla Mieszkancow.
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Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 10 Radnych, przeciw 23, 4 Radnych wstrzymato si¢ od gtosu, stwierdzam, ze
Rada poprawke¢ odrzucita. Poprawki indywidualne teraz, poprawki indywidualne teraz, Pan
Radny Jacek Bednarz poprawki wycofat. Pan Radny Kazimierz Chrzanowski poprawki
wycofal. Poprawki Pana Radnego Michata Drewnickiego. Poprawka numer 1 Pana Radnego
Michata Drewnickiego.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 17 Radnych, 24 Radnych bylo przeciw, stwierdzam, ze Rada odrzucita ta
poprawke. Poprawka numer 2 Pana Radnego Michata Drewnickiego. Poddaje pod glosowanie
poprawke.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 17 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
numer 3 Pana Radnego Michata Drewnickiego, poddaj¢ poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 18 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
numer 4, autor ten sam, poddaj¢ poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 18 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
numer 5, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.
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Za bylo 17 Radnych, przeciw 24, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu, stwierdzam, ze
Rada poprawke odrzucita. Poprawka numer 6 Pana Radnego Michata Drewnickiego, poddaje
poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 17 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
numer 7, poddaje poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 13 Radnych, przeciw 24, 2 Radnych wstrzymato si¢ od glosu, stwierdzam, ze
Rada poprawke odrzucita. Poprawka numer 8, poddaj¢ poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylto 18 Radnych, 24 przeciw, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Kolejna
poprawka numer 9, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 18 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
numer 10, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, proszg 0 wynik.

Za byto 16 Radnych, przeciw 24, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu, stwierdzam, ze
Rada poprawke odrzucita. Poprawka numer 11, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.
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Za byto 18 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
numer 12, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

18 Radnych za, 23 przeciw, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka 13,
poddaje poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 17 Radnych, przeciw 23, 1 Radny wstrzymal si¢ od glosu, stwierdzam, ze
Rada poprawke odrzucita. Poprawka numer 14, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 17 Radnych, przeciw 24, 1 Radny wstrzymal si¢ od glosu, stwierdzam, ze
Rada poprawke odrzucita. Poprawka 15, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

17 Radnych za, 23 przeciw, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu, stwierdzam, zZe
poprawka zostata odrzucona. Poprawka 16, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

17 Radnych za, 23 przeciw, 1 Radny wstrzymal si¢ od glosu, stwierdzam, ze Rada
poprawke odrzucita. Poprawka 17, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.
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Za byto 18 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
18, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 18 Radnych, przeciw 22, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
19 Pana Radnego Michata Drewnickiego, dalej autor ten sam. Poddaje poprawke pod
glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za 17 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze poprawka zostala odrzucona. Poprawka
numer 20, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 18 Radnych, 24 przeciw, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
numer 21, poddaje poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

Za byto 18 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
22, poddaj¢ poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

17 Radnych za, 24 przeciw, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
numer 23, poddaje¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.
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Za bylo 16 Radnych, przeciw 23, 2 wstrzymalo si¢ od glosu, stwierdzam, ze Rada
poprawke odrzucita. Poprawka 24, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 18 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
25, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze¢ o wynik.

Za bylo 17 Radnych, przeciw 22, 1 Radny wstrzymal si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostala odrzucona. Poprawka numer 26, dalej autor Pan Radny Michat Drewnicki,
poddaje poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 17 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
numer 27, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 18 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
28, poddaj¢ poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 16 Radnych, przeciw 24, 2 Radnych wstrzymato si¢ od glosu. Stwierdzam, ze
Rada poprawke odrzucita. Poprawka 29, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.
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Za bylo 16 Radnych, przeciw 24, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu, stwierdzam, ze
Rada poprawke odrzucita. Poprawka numer 30 dalej Pana Radnego Michata Drewnickiego,
poddaje poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 17 Radnych, przeciw 24, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona. Poprawka 31, poddaje poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 17 Radnych, przecie 23, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.
Poprawka numer 32, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 16 Radnych, przeciw 23, 2 Radnych wstrzymato si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 33, poddaj¢ poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

Za byto 16 Radnych, przeciw 24, 2 Radnych wstrzymato si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostala odrzucona. Poprawka 34, poddaje poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, proszg o wynik.

Za byto 16 Radnych, przecie 23, 2 Radnych wstrzymato si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostala odrzucona. Poprawka 35, poddaje poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.
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Za bylto 16 Radnych, 24 przeciw, 2 Radnych wstrzymato si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona. Poprawka 36, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 16 Radnych, przeciw byto 22, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu, stwierdzam,
ze poprawka zostata odrzucona. Poprawka 37, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 16 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.
Poprawka numer 38, dalej autor Pan Radny Michat Drewnicki, poddaje poprawke pod
glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 17 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
39, poddaje poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, proszg o wynik.

Za bylo 18 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, Ze poprawka zostala odrzucona.
Poprawka numer 40, poddaj¢ poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 18 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
41, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.
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Za byto 15 Radnych, przecie 24, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona. Poprawka 42, poddaj¢ pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 17 Radnych, przeciw 23, 1 Radny wstrzymal si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona. Poprawka 43 Pana Radnego Michala Drewnickiego, poddaje
poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

15 Radnych za, 24 przeciw, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 44, poddaj¢ poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 18 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.
Poprawka 45, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

Za byto 15 Radnych, przeciw 24, 2 Radnych wstrzymato si¢ od gtosu, stwierdzam, ze
poprawka zostala odrzucona. Poprawka 46 Pana Radnego Michata Drewnickiego, poddaje¢
poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 18 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
47, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.
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Za bylo 16 Radnych, przeciw 24, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 48, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

17 Radnych za, 24 przeciw, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona. Poprawka
numer 49, poddaje¢ poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 18 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.
Poprawka numer 50, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 18 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze poprawka zostatla odrzucona.
Poprawka numer 51 Pana Radnego Michata Drewnickiego, poddaje poprawke pod
glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 17 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze poprawka zostala odrzucona.
Poprawki Pana Radnego fukasza Gibaly. Poprawka numer 1 Pana Radnego Lukasza Gibaty,
poddaje poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 15 Radnych, przeciw 24, 2 Radnych wstrzymato si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 2, poddaj¢ poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.
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Za bylo 15 Radnych, przeciw 24, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona. Kolejna poprawka, poprawka numer 3, poddaje poprawke pod
glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za 15 Radnych, przeciw 24, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 4, poddaj¢ poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za 16 Radnych, przeciw 24, 1 Radny wstrzymal si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 5, poddaj¢ poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 11 Radych, 23 Radnych przeciw, 2 Radnych wstrzymalo si¢ od gtosu,
stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka numer 6, poddaje poprawke pod
glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 14 Radnych, przeciw 23, 2 Radnych wstrzymato si¢ od gtosu, stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 7, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 16, 24 Radnych przeciw, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 8, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

72



L SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 grudnia 2020 r.

Za byto 13 Radnych, przeciw 23, 2 Radnych wstrzymato si¢ od gtosu, stwierdzam, ze

poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 9, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za 15 Radnych, przeciw 24, 1 Radny wstrzymal si¢ od glosu, stwierdzam, ze

poprawka zostata odrzucona. Kolejna poprawka numer 10 Pana Radnego Lukasza Gibaty,
poddaje poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 16 Radnych, przeciw 23, 2 Radnych wstrzymato si¢ od glosu, stwierdzam, ze

poprawka zostata odrzucona. Kolejna poprawka to jest numer 11 Pana Radnego fukasza
Gibaly, poddaj¢ poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 15 Radnych, przeciw 23, 1 Radny wstrzymal si¢ od glosu, stwierdzam, ze

poprawka zostata odrzucona. Poprawka 12 Pana Radnego Lukasza Gibaty, poddaje poprawke
pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

Za byto 13 Radnych, przeciw 24, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu, stwierdzam, ze

poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 13 zostala wycofana, zatem jesteSmy przy
poprawce numer 14 Pana Radnego Lukasza Gibaly, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 15 Radnych, przeciw 23, 1 Radny wstrzymal si¢ od glosu, stwierdzam, ze

poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 15, poddaje¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?
Kto jest przeciw?
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Kto si¢ wstrzymal?
Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 14 Radnych, przeciw 22, 1 Radny wstrzymal si¢ od glosu, stwierdzam, ze

poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 16, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 15 Radnych, przeciw 22, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.

Poprawka numer 17, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 12 Radnych, przeciw 23, 1 Radny wstrzymal si¢ od glosu, stwierdzam, ze

poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 18, poddaj¢ poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 16 Radnych, przeciw 22, 1 Radny nie wzigt udzialu w glosowaniu,

stwierdzam, ze poprawka zostala odrzucona. Poprawka numer 19 Pana Radnego Lukasza
Gibaty, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 15 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze poprawka zostala odrzucona.

Poprawka numer 20, poddaj¢ poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 13 Radnych, przeciw 21, stwierdzam, ze poprawka zostala odrzucona.

Poprawka numer 21, poddaj¢ poprawke pod gltosowanie.
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Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 15 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.

Poprawka numer 22 Pana Radnego Lukasza Gibaty, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 16 Radnych, 24 Radnych bylo przeciw, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu,

stwierdzam, ze poprawka zostala odrzucona. Poprawka numer 23, poddaje¢ poprawke pod
glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 16 Radnych, przeciw 24, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu, stwierdzam, ze

poprawka zostala odrzucona. Poprawka numer 24 Pana Radnego tukasza Gibaty, poddaje
poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 14 Radnych, przeciw 23, 2 Radnych wstrzymato si¢ od gtosu, stwierdzam, ze

poprawka zostala odrzucona. Poprawka 25 zostala wycofana, poprawka numer 26 Pana
Radnego Lukasza Gibaty, poddaje poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 13 Radnych, przeciw 24, 2 Radnych wstrzymato si¢ od gtosu, stwierdzam, ze

Rada poprawke¢ odrzucita. Poprawka numer 27 Pana Radnego fukasza Gibaty, poddaje¢
poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

75



L SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 grudnia 2020 r.

Za bylo 14 Radnych, przeciw 22, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.
Poprawka numer 28 Pana Radnego Lukasza Gibatly, poddaje¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 16 Radnych, przeciw 22, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.
Poprawka numer 29 Pana Radnego Lukasza Gibatly, poddaje¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 15 Radnych, przeciw 22, 1 Radny wstrzymal si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostala odrzucona. Poprawka numer 30 zostala wycofana, zatem begdziemy
glosowa¢ poprawke numer 31 Pana Radnego bLukasza Gibaly, poddaje poprawke pod
glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 14 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
numer 32, poddaje¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 15 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
numer 33, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za 15 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
numer 34, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.
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14 Radnych za, 23 przeciw, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona. Poprawka
numer 35 Pana Radnego Lukasza Gibatly, poddaje poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 15 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.
Szanowni Panstwo poprawki Pana Radnego Dominika Homy zostaly wycofane, zatem
bedziemy gltosowaé poprawki Pana Radnego Mariusza Kekusia. Poprawka numer 1 Pana
Radnego Mariusza Kekusia, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 19 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Kolejna
poprawka numer 2, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 19 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
numer 3, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 17 Radnych, przeciw 22, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
numer 4 Pana Radnego Mariusza Kekusia, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 18 Radnych, przeciw 21, wstrzymal si¢ 1, poprawka zostala odrzucona.
Prosimy wydruk poprawki 4. Mamy $piochow, wiec mozemy dalej glosowac. Poprawka
numer 5 Pana Radnego Mariusza Kekusia, poddaje poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal?
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Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze¢ o wynik.

Za byto 19 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawki
Pana Radnego Rafata Komarewicza zostaly przez autora wycofane, zatem jesteSmy przy
poprawkach Pani Radnej Malgorzaty Kot, poddaj¢ poprawke pod glosowanie, poprawka
numer 1 Pani Radnej Malgorzaty Kot.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 19 Radnych, przeciw 22, stwierdzam, ze poprawka zostala odrzucona.

Poprawka, prosze jeszcze raz o wydruk. Szanowni Panstwo poddaje pod gltosowanie
poprawke numer 2 Pani Radnej Matgorzaty Kot.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 19 Radnych, przeciw 22, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.
Poprawka numer 3 Pani Radnej Malgorzaty Kot, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 19 Radnych, przeciw 22, stwierdzam, ze poprawka zostala odrzucona. Kolejna
poprawka numer 4, poddaje¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 19 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
numer 5, poddaj¢ poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Radna — p. M. Kot
Przepraszam, ja tg poprawke wycofatam.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Czy wszyscy z Panstwa zagtosowali nad poprawka numer 5?

Radna - p. M. Kot
Ja wycofatam tg poprawke.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Acha, ta poprawka jest wycofana, bo ja tu nie mam.

Radna - p. M. Kot
Do Pani Marty Kucharyk wystatam.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Podobno byta mailowo ta poprawka wycofana.

Radna - p. M. Kot
Do Pani Marty Kucharyk mailowo wystatam.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dobrze, ale w kazdym razie ja zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik, bo i tak 18 za, przeciw
23, wiec poprawka i tak zostata odrzucona, ale ja bym prosit sprawdzi¢ te wszystkie
wycofania. ldziemy dalej. Poprawki Pani Radnej Renaty Kucharskiej. Poprawka numer 1
Pani Radnej Renaty Kucharskiej, poddaje poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za 19 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
numer 2, poddaj¢ poprawke pod gltosowanie.

Kto z Paf 1 Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosz¢ o wynik.

Za 18 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
numer 3, poddaj¢ poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

Za 18 Radnych, przeciw 23, poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 4, poddaje
poprawke pod glosowanie.
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Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

19 Radnych za, 24 przeciw, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona. Poprawka
numer 5, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panoéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

19 Radnych za, 24 Radnych przeciw, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita.
Poprawka numer 6 Pani Radnej Renaty Kucharskiej, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za 18 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze Rada poprawke¢ odrzucita. Poprawka
numer 7, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Poprawka numer 8 Pani Radnej Renaty Kucharskiej, poddaje¢ poprawke pod
glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 17 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze poprawka zostala odrzucona.
Poprawka numer 9, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 18 Radnych, 23 przeciw, stwierdzam, ze poprawka zostala odrzucona.

Poprawka Pana Radnego Lecha Kucharskiego zostala wycofana. Poprawki Pana Radnego
Lukasza Maslony, poddaj¢ pod gtosowanie poprawke numer 1.
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Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 11, przecie 24, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka numer 2
zostala wycofana. Poprawka numer 3 Pana Radnego Lukasza Maslony, poddaj¢ poprawke
pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 14 Radnych, przeciw 22, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 4, poddaj¢ poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 16 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
numer 5, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 12 Radnych, przeciw 23, wstrzymato si¢ od glosu 2, stwierdzam, ze Rada
poprawke odrzucita. Poprawka numer 6, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 14 Radych, przeciw 23, 2 Radnych wstrzymalo si¢ od glosu, stwierdzam, ze
Rada poprawke odrzucita. Poprawka numer 7, poddaje poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 16 Radnych, przeciw 23, 1 Radny wstrzymal si¢ od glosu, stwierdzam, ze

Rada poprawke odrzucita. I poprawka numer 8 Pana Radnego Lukasza Maslony, poddaje
poprawke pod glosowanie.
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Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 15 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawki
Pana Radnego Adama Migdata zostaty przez autora wycofane. Zatem bedziemy glosowaé
poprawki Pana Radnego Stanistawa Moryca. Szanowni Panstwo poddaje pod glosowanie
poprawki Pana Radnego Stanistawa Moryca. Poprawka numer 1, poddaj¢ ja pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 17 Radnych, przeciw 24, 1 Radny wstrzymal si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 2, poddaj¢ poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 19 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze poprawka zostala odrzucona.
Poprawka numer 3, poddaj¢ poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze¢ o wynik.

Za bylo 16 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
numer 4, poddaj¢ poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 18 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
numer 5 Pana Radnego Stanistawa Moryca, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

Za byto 17 Radnych, przeciw 21, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostala odrzucona. Poprawka numer 6, poddaje poprawke pod glosowanie.
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Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 18 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.
Poprawka numer, to byla 6, teraz numer 7 Pana Radnego Stanistawa Moryca, poddaje¢
poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 18 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.
Poprawki Pana Radnego Jana Stanistawa Pietrasa, poprawki numer 1, 2, 3, 4 zostaly
wycofane, zatem bedziemy glosowaé poprawke numer 5, poddaj¢ poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 12 Radnych, przeciw 23, 1 Radny wstrzymal si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostala odrzucona. 6 i 7 poprawke Pan Radny wycofal, zatem zostaje nam jeszcze
poprawka 8 Pana Radnego Jana Stanistawa Pietrasa, poddaje ta poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 12 Radnych, przeciw 23, 1 Radny wstrzymal si¢ od glosu, stwierdzam, ze
Rada poprawke odrzucita. Teraz beda poprawki Pana Radnego Wlodzimierza Pietrusa.
Poprawka numer 1, poddaj¢ ja pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 16 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
numer 2, poddaje poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.
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Za bylo 16 Radnych, 23 przeciw, 2 Radnych wstrzymalo si¢ od glosu. Stwierdzam, ze
poprawka zostala odrzucona. Poprawka numer 3 Pana Radnego Wtodzimierza Pietrusa,
poddaje poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 17 Radnych, przeciw 22, 2 Radnych wstrzymalo si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 4 Pana Radnego Wtodzimierza Pietrusa,
poddaje poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 17 Radnych, przeciw 24, 2 Radnych wstrzymato si¢ od glosu, stwierdzam, ze
Rada poprawke odrzucita. Poprawka numer 5, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 17 Radnych, 23 Radnych przeciw, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu,
stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 6, poddaje poprawke pod
glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

Za byto 17 Radnych, 24 Radnych bylo przeciw, 2 Radnych wstrzymato si¢ od gtosu,
stwierdzam, ze poprawka zostatla odrzucona. Poprawka numer 7, poddaje¢ poprawke pod
glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze¢ o wynik.

Za bylo 17 Radnych, przeciw 20, 1 Radny wstrzymal si¢ od glosu, stwierdzam, ze

poprawka zostala odrzucona. Poprawka numer 8 Pana Radnego Wtodzimierza Pietrusa,
poddaje poprawke pod gltosowanie.

84



L SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 grudnia 2020 r.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 18 Radnych, przeciw 24, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu, poprawka zostata
odrzucona. Poprawka numer 9, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panoéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 17 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.
Poprawka numer 9, poddaje poprawke pod glosowanie. Przepraszam, poprawka numer 10.
Poprawke numer 10 Pana Radnego Wilodzimierza Pietrusa poddaje pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 18 Radnych, przeciw 23, 1 Radny wstrzymal si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 11, poddaj¢ poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 14 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, Ze poprawka zostata odrzucona.
Poprawka numer 12, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 15 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
numer 13, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze¢ o wynik.

Za bylo 16 Radnych, przeciw 24, 1 osoba wstrzymata si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 14, poddaje¢ poprawke pod glosowanie.
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Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 17 Radnych, przeciw 23, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostala odrzucona. Poprawka numer 15 Pana Radnego Wlodzimierza Pietrusa,
poddaje poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 16 Radnych, 24 przeciw, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.
Poprawka numer 16 Pana Radnego Wlodzimierza Pietrusa, poddaje poprawke pod
glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 16 Radnych, przeciw 23, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu, poprawka zostata
odrzucona. Poprawka numer 17, poddaj¢ poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 18 Radnych, przeciw 24, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka numer 17 zostala odrzucona. Poprawka numer 18, poddaj¢ poprawke pod
glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 17 Radnych, przeciw 24, 2 Radnych wstrzymato si¢ od gtosu, stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 19, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.
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Za byto 16 Radnych, przeciw 23, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 20, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 16 Radnych, przeciw 23, 2 Radnych wstrzymalo si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 21, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 18 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.
Poprawka numer 22 Pana Radnego Wlodzimierza Pietrusa, poddaje poprawke pod
glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 17 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze poprawka zostala odrzucona.
Poprawka 23, poddaje¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

Za byto 18 Radnych, 24 przeciw, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostala odrzucona. Poprawka numer 24, poddaj¢ poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

17 Radnych za, 23 Radnych przeciw, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.
Poprawka 25, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.
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Za bylo 18 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze Rada odrzucita ta poprawke.
Poprawka numer 26, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 17 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
27, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 18 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
28, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

17 Radnych za, 24 Radnych przeciw, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona. Poprawka 29, poddaje poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za 15 Radnych, przeciw 23, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona. Poprawka 30 Pana Radnego Wtodzimierza Pietrusa, poddaje
poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

Za byto 17 Radnych, przeciw 24, poprawka zostata odrzucona. Poprawka 31, poddaje
poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.
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Za bylo 17 Radnych, przeciw 22, 1 Radny wstrzymal si¢ od glosu, stwierdzam, ze

poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 32 Pana Radnego Wtodzimierza Pietrusa,
poddaje poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 16 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Teraz

beda poprawki Pana Radnego Edwarda Porgbskiego. Poprawka numer 1 Pana Radnego
Edwarda Porgbskiego, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

17 za, 22 przeciw, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka numer 2,

poddaje poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

16 Radnych za, 24 Radnych przeciw, stwierdzam, ze Rada odrzucilta ta poprawke.

Poprawka numer 3, poddaj¢ poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

16 Radnych za, 23 Radnych przeciw, 1 Radny wstrzymatl si¢ od glosu, stwierdzam, ze

poprawka zostala odrzucona. Poprawka numer 4 Pana Radnego Edwarda Porgbskiego,
poddaje poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

Za byto 17 Radnych, przeciw 23, 1 Radny wstrzymatl si¢ od glosu, stwierdzam, ze

poprawka zostala odrzucona. Poprawka numer 5, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal?
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Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze¢ o wynik.

16 Radnych za, 24 Radnych przeciw, 2 Radnych wstrzymato si¢ od glosu, stwierdzam,
ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka numer 6, poddaje poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 15 Radnych, przeciw 21, 1 Radny wstrzymal si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 7, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

18 Radnych za, 24 przeciw, 1 Radny wstrzymal si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 8, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 17 Radnych, przeciw 24, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 9, poddaj¢ poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za 17 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
numer 10, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 17 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.
Poprawka numer 11, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.
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Za bylo 16 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.
Poprawka numer 12 Pana Radnego Edwarda Por¢bskiego, poddaje poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 17 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.
Poprawka numer 13, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 16 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.
Poprawka numer 14 Pana Radnego Edwarda Porebskiego, poddaj¢ poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 17 Radnych, przeciw 24, 1 Radny wstrzymat si¢ od gtosu, stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona. Poprawka 15, poddaje poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 15 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.
Poprawka 16, poddaje poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 17 Radnych, przeciw 22, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.
Poprawka 17, poddaje poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze¢ o wynik.
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16 Radnych za, 23 przeciw, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona. Poprawka
18, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

15 Radnych za, 24 przeciw, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona. Poprawka
19, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 19 Radnych, przeciw 22, stwierdzam, ze poprawka zostala odrzucona.
Poprawka numer 20 Pana Radnego Edwarda Porgbskiego, bed¢ ja poddawat pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

17 Radnych za, 23 Radnych przeciw, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostala odrzucona. Poprawka 21 Pana Radnego Edwarda Porgbskiego, poddaje
poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

17 Radnych za, 23 przeciw, stwierdzam, ze poprawka zostala odrzucona. Poprawka
numer 22, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 18 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.
Poprawka numer 23, poddaj¢ poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.
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19 za, 23 przeciw, poprawka zostata odrzucona. Poprawka 24, poddaj¢ poprawke pod
glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 18 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
numer 25, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosz¢ o wynik.

Za 17 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze Rada poprawke¢ odrzucita. Poprawka 26,
poddaje poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 17 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
27 Pana Radnego Edwarda Porebskiego, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 17 Radnych, 23 przeciw, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
28, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 16 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze poprawka zostala odrzucona.
Poprawka numer 29, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.
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17 Radnych za, 23 przeciw, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona. Poprawka
30, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za 16 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze poprawka zostala odrzucona. Poprawka
31, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 17 Radnych, przeciw 22, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.
Poprawka numer 32, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 17 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.
Poprawka numer 33, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 17 Radnych, przeciw 22, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.
Poprawka numer 34, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 17 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze poprawka zostala odrzucona.
Poprawka 35, poddaje poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze¢ o wynik.
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Za bylo 17 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.
Poprawka 36, poddaje¢ poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

16 Radnych gtosowato za, 23 przeciw, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.
Poprawka numer 37, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

16 Radnych za, 24 przeciw, 1 Radny wstrzymatl si¢ od glosu, stwierdzam, ze Rada
poprawke odrzucita. Poprawka numer 38, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 17 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Poprawka
29 Pana Radnego Edwarda Porebskiego, poddaje poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za glosowato 16 Radnych, przeciw 23, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita.
Poprawka Pana Radnego Marka Sobieraja numer 1 zostata wycofana, zatem przechodzimy do
poprawek Pana Radnego Krzysztofa Sulowskiego. Szanowni Panstwo poddaje pod
glosowanie poprawke numer 1 Pana Radnego Krzysztofa Sutowskiego.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 16 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona.
Poprawka numer 2, poddaje poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.
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Za bylo 16 Radnych, przeciw 20, 1 Radny wstrzymal si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 3, poddaj¢ poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 17 Radnych, przeciw 24, stwierdzam, ze poprawka zostala odrzucona.
Poprawka numer 4, poddaj¢ poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 17 Radnych, przeciw 23, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostala odrzucona. I poprawka numer 5 Pana Radnego Krzysztofa Sutowskiego,
poddaje poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za glosowato 17 Radnych, przeciw 22, poprawka zostala odrzucona. Poprawki Pani
Radnej Alicji Szczepanskiej zostaly wycofane przez autorke, poprawki Pana Radnego
Lukasza Wantucha rowniez zostaly wycofane przez autora, wszystkie, to zawsze trzeba si¢
upewni¢ przy Lukaszu. W takim razie przechodzimy do poprawek Komisji Sportu 1 Kultury
Fizycznej. Poddaje¢ pod glosowanie poprawke numer 1.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 18 Radnych, przeciw 22, 1 Radny wstrzymal si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 2, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan 1 Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za glosowalo 16 Radnych, przeciw 20, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu, stwierdzam,

ze poprawka zostata odrzucona. | poprawka numer 3 Komisji Sportu i Kultury Fizycznej,
poddaje poprawke pod gltosowanie.
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Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 18 Radnych, przeciw 22, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu. Stwierdzam, ze
Rada poprawke odrzucita. Przeglosowalismy poprawki do budzetu, w zwiazku z czym
bedziemy glosowaé projekt budzetu wraz z przyjeta autopoprawka, dwie byty czy jedna
autopoprawka? Jedna. Szanowni Panstwo zatem poddaj¢ pod glosowanie projekt uchwaty
wedhug druku 1558.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli wszyscy z Panstwa zaglosowali to zamykam
glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 26 Radnych, przeciw bylo 16 Radnych, tak? Jeden Radny wstrzymat si¢ od
glosu. Stwierdzam, ze uchwata zostata podj¢ta. Moze Pan teraz zglosi¢ votum separatum, ma
Pan do tego prawo i wydruk.

Radny — p. M. Kekus$
Panie Przewodniczacy do protokotu chciatbym zglosi¢, ze si¢ pomylitem, glosuje przeciwko
drukowi numer 1558, zdarza si¢ niestety, prosze?

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Proszg¢ bardzo Pan Przewodniczacy Wtodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus
Ja zglaszam w imieniu Klubu Prawo i Sprawiedliwo$¢ votum separatum wobec tego
glosowania.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Miat Pan Radny prawo zglosi¢ o$§wiadczenie woli, ze chciat glosowac inaczej niz zaglosowat.
Szanowni Panstwo druk 1559, Wieloletnia Prognoza Finansowa Stolecznego Kroélewskiego
Miasta Krakowa do chyba roku 2044, o ile si¢ nie mylg, ciekawe czy dozyj¢. Szanowni
Pafstwo poprawki, poprawki Pani Radnej Alicji Szczepanskiej wycofane, poprawki Pana
Radnego Lukasza Wantucha wycofane, poprawki Pana Radnego Jacka Bednarza wycofane.
Zatem przechodzimy do poprawki numer 1 Pana Radnego Marka Sobieraja, poddaje
poprawke pod glosowanie. Poprawka numer 1 Pana Radnego Marka Sobieraja.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 16 Radnych, przeciw 23, 1 Radny wstrzymal si¢ od glosu, stwierdzam, ze

Rada poprawke odrzucita. Poprawki Pana Radnego Adama Migdata zostaty wycofane,
poprawki Pana Radnego Dominika Homy zostaty wycofane, poprawki Pana Radnego Rafata
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Komarewicza zostaly wycofane, poprawki Klubu Radnych Przyjazny Krakow zostaty
wycofane, poprawki Klubu Radnych Koalicja Obywatelska zostaly wycofane, zatem
bedziemy przechodzi¢ do poprawek w takim mniejszym zestawieniu. Poprawki Pana
Radnego Lukasza Gibaty. Glosujemy, poprawka numer 1 Pana Radnego Lukasza Gibaty, ja
mam tu informacje, ze zostaly wycofane. Szanowni Panstwo poddaj¢ poprawki do
Wieloletniej Prognozy Finansowej pod glosowanie Pana Radnego Lukasza Gibaty, poprawka
numer 1.

Kto z Pan i Panoéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 11, przeciw 24, 3 Radnych wstrzymato si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostala odrzucona. Poprawka numer 2 zostala wycofana, zatem poddaje pod
glosowanie poprawke numer 3.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 10 Radnych, przeciw 24, 4 Radnych wstrzymato si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 4, poddaj¢ poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 10 Radnych, przeciw 23, 4 Radnych wstrzymato si¢ od gtosu, stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 5, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 11 Radnych, przeciw 21, 5 Radnych wstrzymato si¢ od gtosu, stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 6, poddaj¢ poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 12 Radnych, przeciw 24, 4 Radnych wstrzymato si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 7, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.
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Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 11 Radnych, przeciw 22, 4 Radnych wstrzymato si¢ od gtosu, stwierdzam, ze

poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 8, poddaj¢ poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panoéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 10 Radnych, przeciw 24, 5 Radnych wstrzymato si¢ od gtosu, stwierdzam, ze

poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 9, poddaj¢ poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan i Pan6w Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 9 Radnych, przeciw 24, 6 Radnych wstrzymato si¢ od glosu, stwierdzam, ze

Rada poprawke odrzucita. Poprawka numer 10, poddaje poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 8 Radnych, przeciw 24, 5 Radnych wstrzymato si¢ od gtosu, poprawka zostala

odrzucona. Poprawka numer 11, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 6 Radnych, przeciw 22, 6 Radnych wstrzymato si¢ od glosu, stwierdzam, ze

poprawka zostata odrzucona. Prosz¢ wydruk. Poprawka numer 12 zostala wycofana, zatem
bedziemy gltosowac poprawke numer 13, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 11 Radnych, przeciw 24, 5 Radnych wstrzymato si¢ od glosu, stwierdzam, ze

poprawka zostata odrzucona. Szanowni Panstwo poprawki Pana Radnego L.ukasza Maslony.
Poprawka numer 1, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

99



L SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 grudnia 2020 r.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 7 Radnych, przeciw 22, 5 Radnych wstrzymato si¢ od glosu, 1 Radny nie
wziagt udzialu w glosowaniu, stwierdzam, ze poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 2,
poddaje poprawke pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 8 Radnych, 23 Radnych bylo przeciw, 7 si¢ wstrzymato od glosu, stwierdzam,
ze poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 3, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 10 Radnych, przeciw 23, 4 Radnych wstrzymato si¢ od glosu, stwierdzam, ze
Rada poprawke odrzucita. Poprawka numer 4, poddaj¢ poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 8 Radnych, przeciw 21, 3 Radnych wstrzymato si¢ od gtosu, 1 Radny nie
wzigt udzialu w glosowaniu, stwierdzam, ze Rada poprawke odrzucita. Tak? To prositbym
obstuge o sprawdzenie, bo jakis$ jest problem, moze Pan nie zdazyt, ale dziala w ogodle sprzet?
To Szanowni Panstwo zrobmy tak, ze poprawka numer 5 Pana Radnego tukasza Maslony
zostala wycofana, ja poddam pod glosowanie poprawke numer 6 1 Pan Radny Mariusz Kekus
zamelduje czy dziata czy nie dziata sprze¢t. Wiec poddaje pod glosowanie poprawke numer 6.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw? Dziata.

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 11 Radnych, przeciw 21, 4 Radnych wstrzymato si¢ od glosu, stwierdzam, ze
Rada odrzucita poprawke. Poprawka numer 7, poddaje poprawke pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.
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Za byto 8 Radnych, przeciw 22, 5 Radnych wstrzymalo si¢ od glosu, stwierdzam, ze
poprawka zostata odrzucona. Poprawka numer 8, poddaj¢ poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 8 Radnych, 23 przeciw, 4 si¢ wstrzymato od glosu, stwierdzam, ze Rada
poprawke odrzucita. Poprawka numer 9, poddaje poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, proszg 0 wynik.

Za byto 7 Radnych, 23 przeciw, 3 wstrzymalo si¢ od gtosu, stwierdzam, ze poprawka
zostala odrzucona. Rozumiem, ze to s3 wszystkie poprawki zlozone do WPF. Dobrze
Szanowni Panstwo, w takim badz razie poddaje pod glosowanie projekt Wieloletniej
Prognozy Finansowej zawarty w druku 1559 wraz z autopoprawka.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 23 Radnych, przeciw 18 Radnych, 1 Radny wstrzymal si¢ od glosu.
Stwierdzam, ze Rada projekt przyjeta. Prosz¢ o wydruk. Rozumiem, Zze Pan Radny chce
zglosi¢ votum separatum.

Radny — p. L. Wantuch

Ja chciatbym tylko powiedzie¢ 1 stang¢ w obronie Pana Radnego Mariusza Kg¢kusia, ze ja
przed sekunda prawie doktadnie popelnitem taki sam biad, przy takim ciggu gltosowan
zaglosowatem przeciw, doslownie w ostatniej sekundzie zorientowatem si¢. Tak, ze prosze
zrozumie¢ tez nas Radnych, ze jestesmy tylko ludZzmi.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje za ta uwage. Szanowni Panstwo rozumiem, ze Pan Radny Lukasz Wantuch jest
zainteresowany zeby teraz przedyskutowac jego projekt rezolucji. Dobrze, to ja jeszcze
poddam pod gltosowanie projekt rezolucji wedlug druku 1617-R, ona juz zostala oméwiona
dos¢ dlugo, nie ma tu poprawek ani autopoprawek, tak, ze poddaje pod gltosowanie projekt
uchwaty wedlug druku 1617-R, rezolucja w sprawie Rzadowego Funduszu Inwestycji
Lokalnych.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.
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Za byto 26 Radnych, przeciw 3 Radnych. Stwierdzam, Zze uchwata zostata przyjeta. I
prositbym teraz o rezolucje zgodnie z prosba, rezolucja wedlug druku 1569-R. Zgodnie z
wlasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego projektu uchwaly mingt termin
zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia
dyskusji nad projektem.

Rezolucja w sprawie handlu w niedziele.
Projekt Grupy Radnych, referuje Pan Rany Lukasz Wantuch.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Prezydencie!

Chcielibysmy Panstwu, chcialbym Panstw przedstawi¢ projekt Grupy Radnych z réznych
klubow dotyczacy tego zeby utrzymac to rozwigzanie, ktore zostato zastosowane w grudniu
czyli jedng niedziele dodatkowa. Chciatbym zaznaé, ze projekt tej rezolucji pojawil si¢ zanim
rzad polski oglosil, ze bedziemy mie¢ tg jedng niedziele wigcej 1 warto bytoby taki system
utrzymac. Nie beda szczegdélowo omawial zasad tej rezolucji, ktoére sg zawarte w tresci,
chcialbym tylko powiedzie¢, ze byla ona konsultowana z przedstawicielem zwigzkow
zawodowych tak zeby ta dodatkowa niedziela nie stanowita dla pracownikéw, nie stanowita
czego$ czego oni nie chcg, ale idea jest taka, ze w zamian za tg dodatkowa niedziele osoby
pracujace beda otrzymywaty dodatkowe wynagrodzenie. Z punktu widzenia gospodarki, z
punktu widzenia konsumentow, ale z punktu widzenia rowniez pracownikéw handlu wydaje
mi si¢, ze warto takie rozwigzanie przyja¢ na state. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Otwieram dyskusj¢, czy kto§ z Pan 1 Panow Radnych chce zabra¢ gltos w sprawie
tego projektu uchwaty? Pan Radny Artur Buszek, prosze bardzo, chciatem powiedzie¢ juz, ze
nie widzg, ale niestety nie zdazylem.

Radny — p. A. Buszek

Szanowni Panstwo!

Ja mam drobne watpliwos$ci co do szczegdtowych zapisow tej rezolucji, nie jestem pewien
czy taki poziom szczegdlowosci jest tutaj wskazany, natomiast co do samej intencji, raz, ze w
dobie pandemii gdzie jednak musimy dba¢ o dystans spoteczny i zwigzany z pandemia
pogorszeniem kwestii gospodarczych tutaj jak wiadomo miedzy innymi w obiektach
handlowych o 30 % spadly przychody, w zwiazku z pandemia mniej wigcej, ja w petni
popieram, uwazam, ze zakaz handlu w niedzielg generalnie w normalnych warunkach nie jest
dobrym pomystem, nie jest zdrowym pomystem, natomiast w czasie pandemii tym bardzie;j,
wigc pomimo pewnych zastrzezen, co do przepiséw szczegdlowych w tej rezolucji jak
najbardziej popieram i zach¢gcam do glosowania za.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz Wantuch jeszcze chciat zabra¢ gtos, dobrze.

Radny — p. L. Wantuch

Ja chciatem si¢ tylko odnie$s¢ do tej szczegdlowosci, w pierwotnej wersji rezolucji nie
znajdowaly si¢ tak szczegdlowe zapisy, one pojawity si¢ po konsultacji z Panem Adamem
Mildnerem, osoba ktora ma pierwsza, ma najlepsza wiedze w tej sprawie, chodzi o to zeby to
nie byl wyzysk, nikt, praca w niedziele jezeli nie bedzie uwarunkowana specjalnymi
przepisami nie jest zbyt atrakcyjna ze wzgledow rodzinnych, ale jezeli w zamian za to dana
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osoba moze otrzymywa¢ minimalng stawke w wysokosci 36 zt brutto, nie ma przymusu
wymiany na inny dzien tygodnia to wtedy takie rozwigzanie moze by¢ bardzo atrakcyjne
réwniez dla pracownikow. Wigc ja rozumiem zastrzezenia Pana Radnego, ale chcieliSmy zeby
ten projekt wtasnie byt nie tylko prokonsumencki, ale rowniez propracowniczy.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Pani Radna Malgorzata Jantos teraz.

Radna - p. M. Jantos

Chcialam si¢ odnies¢ do tej propozycji, to jest taka szczegdlowos¢ oczywiscie bedzie
natychmiast zlikwidowana przez jakiekolwiek urzedy, nie ma takiej zasady i to si¢ tak nie
robi zeby w uchwatach kierunkowych wskazywac az takg szczegdtowosé. W zwigzku z tym
mysle, ze tu jest zepsuty pomyst, pomyst byt dobry, ale szczegdélowos¢ wywala to w
powietrze. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Czy kto$ z Panstwa jeszcze chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Pan Radny
Artur Buszek drugie wystapienie.

Radny — p. A. Buszek

Drogi Lukaszu ja rozumiem intencje, ale jednak to powinno by¢ w innym trybie, to powinny
by¢ przeprowadzone konsultacje chociazby ze zwigzkami jezeli juz, a nie na bazie tego, ze ty
przedyskutowates z jakim$ przedstawicielem zwigzkow. Dlatego intencj¢ rozumiem, co do
samego zakazu handlu w niedzielg jestem przeciw takiemu zakazowi wiec jak najbardziej
popieram tg rezolucj¢, natomiast dalej uwazam, ze poziom szczegdlowosci tutaj jest zbyt
duzy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Wlodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni 1 Mieszkancy!

Ja jestem przeciwko tej rezolucji, poniewaz skutki beda takie, ze te drobne sklepiki, ktére
niestety korzystajg z tego, ze jest zakaz handlu w niedziele, moéwie¢ o tych osiedlowych 1 o
tych lokalnych, one po prostu zostang zabite, Panstwo doprowadzg do pewnego kryzysu
spotecznego, bo tak jak sklepy wielokopowierzchniowe sobie daja rade ze wzgledu na,
wyprzedzaja pewnymi mozliwosciami, sa lepsze niz sklepy osiedlowe, natomiast tak
naprawde obroty sklepow osiedlowych wtedy si¢ najwigksze generujg, kiedy tamte sg
zamknigte, tak niestety dziala ten mechanizm, w zwigzku z tym poki to nie zmieni si¢ to ja
jestem przeciwny takiemu wnioskowi. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Adam Migdat.

Radna — p. M. Jantos
Czy ja mogg?

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Nie. Pan Radny Adam Migdal ma gtos, nie, Pan Radny Adam Migdat byt pierwszy.
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Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja tez jestem z takim glosem przeciwnym dlatego, ze nie wydaje mi si¢, aby to uzdrowito w
jakikolwiek sposob w tej sytuacji gesto$¢ przy zakupach w niedziele. Po prostu od nowa
wrdci sytuacja taka, ze skoro bedzie handel w niedziele to wszyscy pojada nagminnie na
zakupy w niedziele jako w tym czasie wolnym i nareszcie zorganizowanym czyli bedzie
mozna pochodzi¢ po galerii, robi¢ zakupy. Nie wydaje mi si¢, aby to bylo po prostu
uzdrowienie tej tygodniowej formy zakupow czyli bez niedzieli.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje i teraz Pani Malgorzata Jantos.

Radna - p. M. Jantos

Szanowni Panstwo to co ustyszalam od Adama Migdata to po prostu usiadlam glebiej w
fotelu. Szanowni Panstwo moéwienie tutaj, ze /.../ mnie si¢ wydaje, mnie si¢ wydaje jest
gleboko nieuzasadnione. Wystarczy popatrzy¢ na prognozy i na to co si¢ dzieje, chciatam
przypomnie¢ Szanownym kolegom z PiS, ze Wegry w swoim czasie wprowadzity zakaz /.../
dotyczace gospodarki sa duze, a teraz chcialam Panstwu przypomnieé¢, ze my funkcjonujemy
tylko i wylacznie w tej Radzie takze dzigki podatkom, im wigksze bedg podatki tym lepiej
nam si¢ bedzie wydawalo pienigdze podatnikow. W zwigzku z tym moéwienie pod tytutem
mnie si¢ wydaje jest absurdalne zupelnie, trzeba posprawdzaé jak to funkcjonuje w wielu
krajach, ktore wprowadzity, a potem to wycofaty, wycofaty zakaz handlu w niedziele.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkujemy. Czy mamy jeszcze jakie§ zgloszenia w tym punkcie? Prosz¢ bardzo Pan Radny
Lukasz Wantuch jako podsumowanie.

Radny — p. L. Wantuch

Chcialbym si¢ odnie$¢ tutaj do wypowiedzi Pana Radnego Adama Migdata, nie ma
przymusu, zakladam, Ze nawet ta rezolucja zostanie przez rzad wystuchana to nie ma
przymusu robienia zakupéw w niedzielg, to jest tylko opcja, ale obecnie mamy zakaz. Jezeli
uzywamy argumentéw natury powiedzmy $wiatopogladowej czy religijnej, ze w tym dniu
ludzie zamiast w sklepach powinni by¢ w kosciele to jest spora cze$¢ polskiego
spoleczenstwa, ktora albo jest agnostykami, albo jest ateistami, albo wierza w inng religig,
albo nawet uwazaja, ze nic nie stoi na przeszkodzie zeby zrobi¢ zakupy w niedziele i 1§¢ do
kosciota. Co do wypowiedzi Pana Radnego Pietrusa, argument dotyczacy sklepikow matych
jest argumentem stusznym, tutaj nigdy nie ma tak, ze w projektach, jakichkolwiek pomystach
sa wylacznie dobre strony, jestem w stanie absolutnie si¢ zgodzi¢ z Panem Przewodniczacym,
ze to jest na pewno plus z punktu widzenia matych przedsigbiorcow, ale wydaje mi sig, Ze, to
jest z punktu widzenia tej rezolucji jest to minus, co Pan Przewodniczacy powiedzial i
zgadzam si¢ z tym absolutnie. Ale sg tez inne aspekty, ktore moim zdaniem, plusy, ktore
przewyzszaja nad tym aspektem minusowym chyba najwigkszym jest to, co powiedziat
Premier Morawieckii wprowadzajac wlasnie dodatkowa niedziele 6 grudnia mowiac
wyraznie, ze wtedy handel roztozy si¢ na 7 dni, a nie na 6 tak jak jest obecnie i w dobie
pandemii koronawirusa, ktora potrwa zapewne jest pot roku to jest to wazny argument. Ale
nawet jak ta epidemia si¢ skonczy to ja uwazam, ze w panstwie niefundamentalistycznym
cztowiek powinien mie¢ mozliwo$¢ wyboru, co chce zrobi¢ ze swoim wolnym czasem w
niedziele. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzi¢kuje. Pan Radny Adam Migdat rozumiem, prosz¢ bardzo, drugie wystgpienie.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Panie Radny Lukaszu Wantuch nie wspomniatem o $wiatopogladzie w swojej wypowiedzi,
przynajmniej tak mi si¢ wydaje i nic na ten temat nie powiedziatem. Chciatem tylko zwroci¢
uwage, ze tam pracujg tez ludzie, ktoérzy beda musieli przyjs¢ w niedziele do pracy, a
dotychczas pewnie uzyskali pewien komfort i do tej pracy w niedziele nie musza chodzi¢.
Natomiast ja caly czas zwrocitem si¢ z tym, ze wydaje mi si¢, ale to jest tak Pani Radna
Jantos jak z budzetem, wydaje nam si¢, ze on jest dobry, to powiem inaczej, ja jestem
przekonany, ze on jest dobry i 26 o0so0b zaglosowato za tym budzetem na zasadzie
przekonania, ze on jest dobry, ja nie robitem zadnych badan na ten temat. Tak samo jak
jestem przekonany w takim razie, ze handel w niedziele nie powinien mie¢ miejsca.

Radna — p. M. Jantos
Mozna?

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Nie, bo Pani Radna juz si¢ dwa razy wypowiadata, to jest trzecie wystapienie, wigc nie
dopuszczam, czy kto$ jeszcze inny chce zabra¢ glos? Jezeli nie to zamykam dyskusje,
stwierdzam odbycie czytania i projekt rezolucji bedziemy glosowaé¢ w bloku glosowan.
Szanowni Panstwo przechodzimy do planéw miejscowych.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru

Rejon ulic Lokietka — Glogera.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1503, II czytanie, referuje Pani Dyrektor Elzbieta
Szczepinska, zapraszam.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego rejon ulicy Lokietka — Glogera
skierowany do uchwalenia zostal przedstawiony juz na Komisji Planowania Przestrzennego 1
Ochrony Srodowiska w dniu 14 grudnia 2020 roku i w glosowaniu uzyskat pozytywna opinie.
Do druku 1503 zostaly zlozone dwie autopoprawki Prezydenta Miasta Krakowa, jedna
wprowadzajaca zalagcznik Nr 4 dotyczacy zbioru danych przestrzennych oraz druga
zmieniajaca zalacznik Nr 2 o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwag. Zakres autopoprawki wprowadzajacy zalacznik Nr 4 wynika z
wymogu zmienionych przepisOw odrebnych naktadajacych na sporzadzajacego plan
udostgpnianie zbioru danych przestrzennych do tworzonych planéw miejscowych. Zatacznik
ten generowany jest w formie pliku elektronicznego. Zakres autopoprawki dotyczacy
zalacznika Nr 2 wynika bezposrednio z treSci uchwatly Rady Miasta Krakowa z dnia
18 listopada 2020 roku w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych
przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Lokietka — Glogera, w ktorej Rada zdecydowata o
sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych uwag. Autopoprawki nie skutkujag ponowieniem
procedury planistycznej. Do druku 1503 wptyneta jedna poprawka sktadajaca si¢ z 13
punktow ztozona przez Pana Radnego Grzegorza Stawowego w imieniu Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa. Prezydent Miasta Krakowa
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opiniuje negatywnie w cato$ci wniesiong poprawke. Ewentualne przegtosowanie poprawki
skutkowa¢ bedzie odroczeniem ostatecznego glosowania nad projektem uchwaly oraz
koniecznos$cig ponowienia czynnosci planistycznych w zakresie zmian, ktére zostang
wprowadzone przez poprawke w projekcie planu. Prosze o poddanie pod glosowanie projektu
uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Rejon ulicy Lokietka — Glogera. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywna opini¢ Komisji
Planowania Przestrzennego, otwieram dyskusje, czy kto§ w sprawie poprawek? Nie widzg,
zatem zamykam dyskusje, przepraszam, nie widzialem. Prosz¢ bardzo Pan Przewodniczacy
Wilodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni i Szanowni Mieszkancy!

Poprawka zostata zgloszona jako poprawka komisji, wezesniej nad ta poprawka pracowat
zespOl komisji 1 sg tutaj zmiany proponowane, ktére sg wshuchaniem si¢ w glosy
mieszkancow, ktorzy nie byli zadowoleni z przeprowadzenia, z propozycji w tym planie
miejscowym, s3 to, moge takie podaé¢ przyktady, sa to np. dwie ulice Rybalttowska i
Malinowa gdzie nastapity takie zmiany lokalnie, Zze mieszkancy uznali, ze za bardzo ingeruja
w ich wlasno$¢, w zwigzku z tym komisja tu miedzy innymi proponuje zeby dokonaé tutaj
korekty, kolejnym przykltadem to jest zabudowa miejsc parkingowych, to znaczy
wielopoziomowych gdzie ksztalt terenu pod zabudowe tych parkingdw byt nieregularny,
wiasciciele sami zglaszali zeby zachowa¢ wszystkie powierzchnie, ale zeby to byt ksztatt
zblizony do prostokata, wigc racjonalny dla wszystkich, a nic si¢ nie zmienia pod wzgledem
jakby powierzchni przeznaczenia tych terenéw. Kolejnym elementem to jest przy
Rybaltowskiej zmniejszenie nawrotki, ktéra byta na koncu, bo podejrzewali mieszkancy, ze w
przysztosci bedzie wilasnie wjazd przez ta ulice do tychze terendw z KU, natomiast plan
miejscowy przewiduje, ze ta komunikacja bedzie z innej strony. Sag tez korekty, ktore
wynikaja z oczekiwan mieszkancow 1 dopuszczalne sg oczywiscie zgodnie ze Studium, one
réwniez zostaty zaproponowane, mysle, ze ktos kto bedzie zainteresowany zapozna si¢ z ta
poprawka komisji. Ja nie wiem, Pana Przewodniczacego nie ma, ale ja ze swej strony
zachecam do glosowania za tg poprawka. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia? Pan Radny Grzegorz Stawowy? 1503, rejon
ulicy Lokietka — Glogera.

Radny — p. G. Stawowy

Prosze Panstwa zglosiliSmy catly pakiet poprawek do tego planu, one oczywiscie sg zgodne z
oczekiwaniami, majg negatywna opini¢ ze strony Pana Prezydenta, ale wiele z tych poprawek
naprawde jest gleboko przemyslanych 1 przeanalizowanych 1 odpowiadajg gleboko na
potrzeby mieszkancow, ktorzy z racji tego, ze bylo jedno wylozenie w znacznej mierze
zostali pominigci ze swoimi postulatami. Przy ulicy Rybattowskiej, Malinowej ludzie wrecz
prosza o to zeby te korekty wprowadzié, stad jest prosba zeby te poprawki jednak poprzec, sg
wnioski mieszkancow z terenu U, ktoéry w Studium jest, dopuszczong na mieszkaniowke,
zeby przetama¢ funkcje, dopusci¢ rowniez funkcje mieszkaniowa, sg tereny zielone, do
ktorych prowadza Sciezki oznaczone piktogramem, a nie wyznaczong droga KDX, w zasadzie
nierealizowalne z punktu widzenia miasta, bez dobrej woli wlasciciela, a ta wola nie jest
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pewna, jest duzy ciag zielony, ktory idzie w zasadzie od zachodniej do wschodniej czesci
planu az do uzytku ekologicznego, ktory musi by¢ polaczony z mozliwoscig przejscia po
dzialce gminnej, to bedzie wymagato wykupdéw, ale to gwarantuje dojscie do uzytku
ekologicznego, ktéry jest naturalnym zapleczem terendw przysziych rekreacyjnych. Jest
trochg¢ regulacji dotyczacych przeznaczenia terenu zabudowy wielorodzinnej, jednorodzinnej i
wydaje si¢, ze ten pospiech, ktory byt spowodowany jednym wylozeniem w tej chwili trzeba
trochg zatrzymac, zrobi¢ te korekty i prositbym Panstwa Radnych o glosowanie za, bo jezeli
w tej poprawce do$¢ duzej sag jakie§ watpliwosci, ktore np. jak w uzasadnieniu do jednej z
dzialek jest mozliwo$¢ interpretacji, ze ma inne przeznaczenie w Studium cho¢ moim
zdaniem nie do konca, bo obszarowo by si¢ to zgadzato jesli chodzi o przeznaczenie pod
zabudowe wielorodzinna, tu Prezydent po prostu na wylozeniu nie wylozy tej danej czesci
jako niezgodnej ze Studium, cata reszta powinna by¢ zmieniona i naprawde tym
mieszkancom, nawet biednym mieszkancom tych ulic, ktore zostang przecigte Trasa
Wolbromska nalezy si¢ jakie$S uznanie ich oczekiwan i troche uspokojenie dos¢ duzych
emocji, ktore tam s3 mocno rozgrzane, dzickuje i prosze o poparcie.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje.

Radna —p. T. Maliszewska
Panie Przewodniczacy bardzo bym prosita, nie dziata mi tapka, mogg?

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Prosze bardzo.

Radna — p. T. Maliszewska

Ja bardzo dzigkuje Komisji Planowania, ze tak serdecznie zaj¢ta si¢ problemami
mieszkancow wlasnie Rybaltowskiej 1 tamtej okolicy. Nie bede si¢ rozwodzi¢ na temat
tworzenia planu, bo tu specjalistg jest Stawowy i Wlodek Pietrus i czltonkowie komisji,
zreszta wyjatkowo zapracowane] komisji. Ale powiem zwykle po ludzku, ci ludzie
mieszkajacy tam zostali po prostu skrzywdzeni 1 im si¢ normalnie robi krzywde 1 wychodzi na
to, ze dla jednych moje wspaniale miasto, miasto Krakow jest kochajagca mamusig, a dla
niektorych macocha, wsciekla 1 zla, bardzo prosze wezcie to pod uwagg, nie krzywdzmy tych
ludzi, bo oni juz naprawde przez szos¢ wolbromska dostang swoje. Dzigkuje Panie
Przewodniczacy.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Czy kto$ z Pan 1 Panow Radnych chce jeszcze zabra¢ gltos w sprawie tego projektu
uchwaty? Nie widzg, czy kto§ z Biura Planowania Przestrzennego chce si¢ ustosunkowaé do
tej dyskusji? Tez nie, Pani Dyrektor? Dobrze. W takim razie Szanowni Panstwo zamykam
dyskusje¢ 1 projekt uchwaty bedziemy, poprawke i ewentualnie projekt uchwaty bedziemy
glosowa¢ w bloku gltosowan. Szanowni Panstwo kolejny projekt uchwaty, druk 1514, 11
czytanie.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru

Zwierzyniec — Ksiecia Jozefa.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Dyrektor Elzbieta Szczepinska, zapraszam.
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Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Zwierzyniec — Ksiecia
Jozefa skierowany do uchwalenia zostal zaprezentowany na posiedzeniu Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa w dniu 16 listopada 2020 roku i
w glosowaniu 14 grudnia uzyskat pozytywna opini¢. Do druku 1514 zostaty ztozone dwie
autopoprawki Prezydenta Miasta Krakowa, wprowadzajaca zatacznik Nr 4 dotyczacy zbioru
danych przestrzennych oraz zmieniajagca zalagcznik Nr 2 o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta uwag. Zakres autopoprawki wprowadzajacy
zalacznik Nr 4 wynika z wymogu zmienionych przepisow odrebnych naktadajacych na
sporzadzajacego plan miejscowy udostepniania zbioru danych przestrzennych do tworzonych
planow miejscowych. Zalgcznik ten generowany jest w formie pliku elektronicznego. Zakres
autopoprawki dotyczacej zatagcznika Nr 2 wynika bezposrednio z tresci uchwaty Rady Miasta
Krakowa z dnia 18 listopada 2020 roku w sprawie rozstrzygni¢cia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Zwierzyniec — Ksiecia Jozefa,
w ktorej Rada zdecydowata o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych uwag. Autopoprawki
nie skutkuja ponowieniem procedury planistycznej. Do druku 1514 zostaly zlozone trzy
poprawki. Pierwsza poprawka Pana Radnego tLukasza Gibaly, poprawka dotyczyta zmiany
przeznaczenia terenu MN4, MNS5, MN6, MN/U2 na teren ZPB, tereny zieleni urzadzonej o
podstawowym przeznaczeniu pod zielen urzadzong, ogrody lub zielen towarzyszaca
istniejagcym obiektom budowlanym. Prezydent Miasta Krakowa opiniuje negatywnie
wniesiong poprawke. Poprawka Pana Radnego Wlodzimierza Pietrusa, ktora zostata
wycofana, zostata wycofana?

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Tak, zostala wycofana, mam to odnotowane.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska
Ktora zostata wycofana, wigc nie omawiam jej oraz poprawka Pana Radnego Jerzego Zigty.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Jest aktualna.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Poprawka dotyczy zmiany przeznaczenia terenu MN/U1, MN/U2 na tereny MN, tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Prezydent Miasta Krakowa opiniuje negatywnie
wniesiong poprawke. Ewentualne przegltosowanie poprawek skutkowac bedzie odroczeniem
ostatecznego gltosowania nad projektem uchwaly oraz konieczno$cia ponowienie czynnosci
planistycznych w zakresie zmian, ktore zostang wprowadzone w projekcie planu
miejscowego. Do dyspozycji Panstwa sa projektanci planu, ktorzy moga udzieli¢ wszelkich
informacji. Prosz¢ o poddanie pod glosowanie projektu uchwaly w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Zwierzyniec — Ksiecia Jozefa.
Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ Pani Dyrektor. W zwigzku z tym, Ze mamy poprawki, tu mamy pozytywna opini¢
Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, ale sa dwie poprawki, otwieram
dyskusje¢ nad poprawkami, bardzo prosze kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Jest
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poprawka Pana Radnego Gibaly i Pana Radnego Jerzego Zigtego. Panowie si¢ nawzajem
wymieniajg serami dajgc mi mozliwo$¢ pierwszenstwa, rozumiem, ze Pan Jerzy Ziety, tym
razem od tytu alfabetu, bardzo prosze.

Radny — p. J. Ziety

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Poprawka dotyczy nie zabudowywania terenu Zwierzyniec — Ksiecia Jozefa przez zabudowe
ushugowg tylko zostawienie domkéw jednorodzinnych, to jest zabudowy jednorodzinnej. To
jest dzielnica willowa, od wielu lat znana jako pigkne miejsce w Krakowie, jak kto$ nie byt to
zapraszam, to jest ponizej Kopca Kosciuszki i mysle, ze mieszkancy prosiliby zeby tego
terenu juz nie rusza¢. Tam ostatnio pojawito si¢ centrum handlowe Atut, ktore jest w budowie
1 mieszkancy byli oburzeni w jaki sposob takie centra si¢ pojawiajg. To wszystko, dzigkuje
bardzo, do widzenia.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. Prosze¢ bardzo Pan Radny Lukasz Gibata, autor kolejnej poprawki,
przypominam, ze dyskutujemy nad poprawkami i nad autopoprawkami.

Radny - p. L. Gibala

Szanowni Panstwo!

Poprawka, ktorg zglositem de facto byla juz troche omawiana, bo ona wptyneta jeszcze przed
I czytaniem 1 juz troche o niej dyskutowaliémy poprzednio, generalnie chodzi o tereny, ktore
obecnie sg chronione przed zabudowa, w planie sg opisane w taki sposob, ze nie mozna tam
nic budowa¢, jako zielen, natomiast w tym projekcie prezydenckim one sg przeznaczone
czgsciowo pod zabudowe jednorodzinng, a czgsciowo pod ustugi, miatby tam hotel podobno
powsta¢ i moja poprawka przewiduje zeby w tym zakresie zachowac stan obecny, tak jak to
jest w obecnym planie czyli po prostu zeby tam byla zielen, a nie zabudowa. Zawsze jestem
otwarty na dyskusj¢ jesli beda jakie$ pytania ze strony Panstwa Radnych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Prosimy o ciszg, dzigkuje. Zglasza si¢ jeszcze Pan Radny Lukasz Maslona, mamy tam jeszcze
wczesniej Pana Wlodzimierza Pietrusa 1 Pana Radnego Stawowego, Przewodniczacego
Komisji, potem Radny tukasz Maslona.

Radna - p. M. Kot
I jeszcze Matgorzata Kot.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni i Mieszkancy!

Ja jestem za propozycja, przychylam si¢ do propozycji Pana Zigtego gdzie jest propozycja
wycofania mozliwosci ustug wzdtuz tej ulicy, wiaze si¢ to z tym, ze juz w tej chwili ta ulica
jest slabo przejezdna, jezeli w tamtym miejscu powstang ustugi to w ogole trudno sobie
wyobrazi¢ jak one beda funkcjonowaé, bo nie mamy wplywu na to jakie te ustugi tam moga
powstac¢ bo to nie jest tak, ze to jest zabudowa jednorodzinna razem z ustugami, tylko mamy
mozliwo$¢, znaczy inwestor bedzie mogl same ustugi wprowadzi¢ lub samg zabudowe
jednorodzinng. Ja jestem za tym faktycznie zeby w tamtym terenie utrzymaé zabudowe
jednorodzinnej, ten charakter jaki do tej pory jest i jaka$ tam faktycznie wie$¢ gminna niesie,
ze jest niebezpieczenstwo obiektu hotelowego w tamtym rejonie, ja nie chee twierdzi€, ze to
jest prawda, ale powiedzmy, ze tak jest, jezeli w przysztosci jest tez takie niebezpieczenstwo,
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ja tak to oceniam przynajmniej, ze plan moze by¢ uchylony, to oznacza¢ bedzie, ze beda
dziataty wuzetki, wigc to bedzie zielone swiatto dla nastgpnych obiektéw w tamtym rejonie,
bo beda miaty do czego nawigzaé, czyli beda mogly nawigza¢ do tego co jest. A jezeli bedzie
to tylko zabudowa jednorodzinna to zagrozenie zmniejsza si¢, b¢dzie to tylko nawigzanie do
zabudowy jednorodzinnej oczywiscie pod warunkiem, ze bedzie to mozliwe od jakiej$ strony
technicznej, cho¢by moéwimy o osuwiskach, bo w tamtym rejonie rowniez sg osuwiska. Wigc
generalnie uwazam, ze jest pewnym btedem, ze mamy rownowazne funkcje zabudowy
jednorodzinnej 1 ustugowej jako wymienne. Rozumiem jakby to bylo zmiksowane to jeszcze
mozna by powiedzie¢, ze jest to jaki$ sens, natomiast teraz zbyt daleko posunieta, uwazam,
ingerencja w ten plan miejscowy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje¢ Panu Radnemu. Prosze.

Radny — p. W. Pietrus

Ja jeszcze moze dodam, zZe jezeliby teoretycznie przeszia poprawka, ktéras z poprawek to nie
ma zagrozenia, poniewaz plan miejscowy istnieje, wiec nie ma jakiej$ presji, ze musimy juz
natychmiast co$ dzisiaj uchwali¢. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pan Radny Grzegorz Stawowy, Przewodniczacy Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska, bardzo prosz¢ Panie Radny.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Znaczy tak, po pierwsze $wiadomie byla dopuszczona zabudowy jednorodzinna wzdiuz
Ksiecia Jozefa parg lat temu ze wzgledu na wnioski osob fizycznych bedacych wiascicielami
dziatek, szkoda, Ze teraz na samym koncu tego wieloletniego procesu, ktory trwa w zasadzie 7
lat samych zmian w przepisach pojawiajg si¢ poprawki na wyrzucenie zabudowy
mieszkaniowej. Minimum 1000 m dziatki, 70 % powierzchni czynnej biologicznie to gdyby
do tego doda¢ podjazdy, dojscia, wiate $mietnikowa, parking przed garazem to fizycznie te
domy beda miaty okoto 150 m po obwodzie, po prostu wigksze nie beda mogty by¢. Jezeli
kto$ ma wieksza dziatke to ja zabuduje jednym budynkiem prawdopodobnie mieszkalnym, co
suma summarum oznacza, ze domoéw bedzie mniej. Mysle, ze tych domow bedzie od kilku do
kilkunastu maksymalnie, nie wiem czy to jest tak duza liczba zeby blokowa¢ osobom
fizycznym, bo tam s3 dzialki osob fizycznych, mozliwos¢ budowy domoéw, czasami od
kilkudziesigciu lat wyczekiwanych. Plan miejscowy w kilku miejscach przewiduje
bezposrednie doj$cie do drogi dziatka, ktora jest wylaczona spod zabudowy, wigc nie ma
ryzyka zeby powstat rzad domoéw w takiej gestej zabudowie zeby odcia¢ cale wzgorze od
komunikacji z ulica. Stad jestem troche zaskoczony ta poprawka na likwidacje dopuszczenia
domoéw jednorodzinnych, bo wydaje mi si¢, ze nie powinniSmy krakowianom zabraniaé
budowy domdéw nawet jezeli to jest tak prestizowe miejsce jak Wzgdrze sw. Bronistawy. Ja
Panstwu, a szczegdlnie do Pana Radnego, ktory zlozyt ta poprawke chciatbym powiedzie¢, ze
nie wiem czy macie $wiadomos¢ tego, ze na prawie wszystkich portalach
nieruchomos$ciowych zainteresowanie dziatkami i domami poza miastem jest wigksze niz
mieszkaniami w Krakowie. | prawdopodobnie jest nowy trend w poszukiwaniu miejsca do
zamieszkania, to jest wyprowadzanie si¢ poza Krakow. To w konsekwencji pociggnie za soba
w pierwszym ruchu zwiekszony ruch samochodami, bo ludzie muszg dojezdza¢ do pracy i1
dzieci dowozi¢, a w drugiej prawdopodobnie odpltywy podatku od nieruchomosci, bo ludzie
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po prostu beda przenosili podatki do tych miejscowosci gdzie si¢ wyprowadza. Gdyby to byty
jakie$ wielkie osiedla po kilkaset domow jednorodzinnych to jeszcze rozumiem uwage. Ci z
Panstwa, ktorzy znaja ten teren wiedza, ze uksztaltowanie terenu geofizyczne jest takie, ze
tam si¢ nie da budowa¢ do gory, poniewaz sg wysokie, o duzym stopniu nachylenia tereny,
istniejg obawy o ruchy mas ziemnych i tam nie bedzie intensywnej zabudowy. Po pierwsze
plan tego nie dopuszcza, po drugie jest taka, a nie inna specyfika tego terenu. Jesli chodzi o
ustugi, ja prositem tego radnego dzielnicowego, ktory pisat o hotelu na 20 tys. m, o przestanie
tej analizy, nie dostatem jej do dzisiaj, poniewaz moim zdaniem to jest taki zwykly boom
medialny. Znaczy jezeli kto$ chciatby tam postawi¢ taki budynek to przy tych wskaznikach,
ktore ma, czyli 9 m wysokosci, co si¢ przektada na dwie kondygnacje hotelowe, bo hotel si¢
liczy 4 m brutto, bo musi mie¢ 3 m netto plus instalacje, takie sg wytyczne w projektowaniu
hoteli, to ma dwie kondygnacje i dach zielony. I to jest wszystko co jest w stanie tam zrobié.
Zeby tam zrobié¢ 20 tys. m powierzchni hotelowej to musiatby zabudowaé caty ten teren od
dotu do gory idac schodkowo, nie wiem czy jest taki hotel, ktory w ten sposob bytby
budowany na terenie, ktory czesciowo jest osuwiskowy, bo cze$¢ tych dziatek, ktére sa pod
zabudowe wyznaczane, s3 w nich wyciete kawaltki, ktore sg osuwiskami. W zwigzku z
powyzszym ci¢zko mi sobie wyobrazi¢ to, ze tam kto$ zrobi hotel, oczywiscie jak kto§ wlozy
tam trylion dolarow to pewnie zapaluje caty ten teren 1 wybuduje, ale bagdzmy realistami. Tak
jak méwitem dwa tygodnie temu, tylko w jednym banku komercyjnym 20 krakowskich
hoteli ma zaleglo$ci w sptacie rat na kredyt inwestycyjny wigcej niz 3 miesigce. Nikt tam
przez nastgpne 10 lat nie wybuduje zadnego obiektu hotelowego, to jest pierwsza rzecz.
Druga rzecz, przypomng, ze w prawie budowlanym jest zapis, ze w kazdym budynku
jednorodzinnych, i plan miejscowy to sankcjonuje niezaleznie od naszych poprawek, 30 %
budynku moze by¢ przeznaczone na ustugi, czyli jezeli kto$ postawi budynek mieszkalny np.
3-kondygnacyjny to w parterze moze by¢ sklep, na catej powierzchni parteru. Réwnie dobrze
w tym budynku moze by¢ hotel, czesciowo oficjalny, a czesciowo pokoje na wynajem,
przeciez hotel nie musi si¢ sktada¢ tylko i wylacznie z czesci hotelowej, rowniez z pokoi na
wynajem, jezeli kto$§ bardzo bedzie chcial sobie zrobi¢ w domu jednorodzinnym hotel to mu
tego nie zabronimy bo przepisy, obejdzie zakazy, ktore chcecie wprowadzi¢. Natomiast nie
bede ukrywal, Zze jednym z problemow do tych poprawek jest to, ze nie bgdzie mozna
budowac sali gimnastycznej przy szkole przy Krolowej Jadwigi, przed chwileczka w budzecie
miasta zostala przegtosowana poprawka na projektowanie tej sali i w WPF na budowe, jezeli
plan si¢ bedzie op6zniat to obecne zapisy planistyczne dla szkoly podstawowej przy Krolowej
Jadwigi uniemozliwiajg budowe sali gimnastycznej. Tak, ze prosze pod rozwage to wziac,
znaczy po pierwsze nie wydaje mi si¢ zeby byla potrzeba usuwania tej zabudowy
jednorodzinnej, a na pewno bedzie niewielka, poza tym cze$¢ dziatek jest duzych i zaktadam,
ze one beda zabudowane pojedynczymi budynkami, po drugie nad tymi ustugami trzeba si¢
naprawde zastanowic, bo one, znaczy w zwiazku z tym, ze buduje si¢ to centrum, o ktorym
méwil Whodzimierz Pietrus, prawdopodobienstwo, ze powstang jakie$ inne ustugi handlowe
jest niewielkie bo on skonsumuje caty rynek, ktéry tam lokalnie jest w stanie si¢ wytworzyc,
bo juz nikt nie postawi sklepu naprzeciwko skoro po drugiej stronie jest jedna z najwigkszych,
najwieksza sie¢ dyskontowa w Polsce, czy tam drogeryjna, stad prosz¢ o zastanowienie si¢
nad tymi poprawkami bo szczeg6lnie ta dotyczaca domoéw jednorodzinnych/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Panie Radny bardzo bym prosit, bo 6 minut.

Radny — p. G. Stawowy
/..., domow jednorodzinnych wydaje si¢ krzywdzaca dla tych ludzi. Dzigkujg.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzi¢kuje bardzo. Bardzo prosze Pan Radny Lukasz Maslona.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ucieszyta mnie ta wypowiedz Pana Przewodniczacego Stawowego dotyczaca tego, ze brakuje
mu analiz, bo mnie dokladnie tego samego brakuje przy tym planie, czyli takich bardziej
doktadnych danych, tych, ktére pojawiaty si¢ przy I czytaniu tego planu i w zwigzku z tym ja
bede sktadat wniosek formalny o odestanie tego planu do projektodawcy wiasnie celem
przedstawienia takich analiz, wyliczenia bardzo doktadnie powierzchni nowych budynkow,
ktore wedhug zapiséw tego planu beda mozliwe, aby tam powstaty, bo to co wspominal Pan
Radny Stawowy jest oczywiscie prawda, jest prawda, ze powierzchnia biologicznie czynna
jest ustawiona na poziomie 70 %, ale tez wspomniat Pan Radny o tym, ze te dziatki sg tam
duze, w zwigzku z tym te budynki, ktére beda powstawac¢ kubaturowo bedg mogty by¢ tez
duzo wigksze niz na dziatce, tak jak Pan wspomnial, 10 arowej. W zwigzku z tym uwazam, ze
takg analiz¢ powinniSmy jako Radni otrzyma¢. Nie jest rowniez rozstrzygniety wpltyw tej
nowej zabudowy na kwestie zwigzane z gospodarkg wodna, juz teraz mieszkancy zwracaja
tam uwage, ze przy ulewnych deszczach jest problem i jest to odwodnienie, ktore tam
funkcjonuje, niezbyt drozne. W zwigzku z tym wprowadzanie nowej zabudowy niesie za sobg
ryzyko takie, ze rowniez bedzie dochodzilo do probleméw z kwestiami wodnymi.
Podnoszone sg réwniez kwestie osuwisk. No wigc jak rozumiem méwi Pan o tym, ze sg tam
osuwiska 1 my na tych osuwiskach pozwalamy ludziom budowa¢, a przypominam sobie jak
wielokrotnie Radny Jatocha domagat si¢ tego zeby w niektorych miejscach dopuszczaé ta
zabudowe 1 wtedy Komisja Planowania zazwyczaj byta przeciwko temu. Wigc teraz nie
rozumiem, z jednej strony Krakowa mozemy na osuwiskach budowac i nic si¢ nie dzieje, a w
innych nie. Wigc to jest taka kwestia, ktora dla mnie tym bardziej jest watpliwa, wigc to juz sa
trzy elementy, ktére moim zdaniem powinny jednak by¢ poddane bardziej doglebnej analizie.
I pojawia si¢ rOwniez ten watek sali gimnastycznej, ktéra ma zosta¢ wybudowana i rzekomo
w tym momencie my nie uchwalajac dzisiaj planu spowodujemy, ze ta sala nie powstanie. Ale
na tej Radzie Miasta wielokrotnie tak bylo, ze byly plany zagospodarowania, ktére budzity
watpliwosci 1 jesli byta jakas potrzeba aby dla konkretnego obszaru éw plan uchwali¢ to po
prostu dzielilismy ten plan na dwa mniejsze po to zeby wlasnie dla tego watpliwego obszaru
plan uchwalié, a sporny teren jednak przyjrze¢ si¢ na nowo i ewentualnie dokona¢ korekt w
zmianie planu. Dlatego sktadam wniosek formalny o odestanie tego projektu do
projektodawcy, bo to tez nie jest tak, ze jesteSmy przeciwko zabudowie tylko, Zze w mojej
opinii brakuje takich konkretnych danych, jeszcze dzisiaj te watpliwosci si¢ poszerzyty,
kiedy stysze, ze my dopuszczamy t¢ zabudoweg na osuwiskach. I jeszcze co do poprawek,
ktore zostaly ztozone. Plan tam/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
To jest Il czytanie, przypominam, nie pierwsze.

Radny — p. L. Maslona
Tak. Ale mam mozliwo$¢ ztozenia wniosku formalnego.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Tak, tak, tylko powiedziat Pan w I czytaniu.
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Radny — p. L. Maslona

Przepraszam. Natomiast jesli chodzi o poprawki to zaréwno poprawka dotyczaca utrzymania
dotychczasowych zapiséw planu jest w mojej opinii warta rozwazenia, ale rowniez jest warta
rozwazenia poprawka, ktora zlozyt Radny Jerzy Zigty, poniewaz wielokrotnie styszeliSmy
argument o tym, ze plany w tym, zmiany w tym planie dokonuje si¢ na wniosek
mieszkancow, ktorzy chcg si¢ tam wybudowac, zy¢ 1 mieszka¢. No to jesli chcag si¢ tam
wybudowac, zy¢ i mieszkac¢ to chyba wystarczy, ze bgdg mieszkali w domu jednorodzinnym,
a nie muszg koniecznie wprowadza¢ tam funkcji ustugowe;j. I to jakby tez rozbroi to o czym
Pan wspomniat czyli ten niepokdj mieszkancow, ze kto§ im wybuduje w poblizu jaki§ duzy
uslugowy budynek, pewnie hotel. W zwigzku z tym mysle, ze mozna jeszcze w tym planie na
szybko poprawic kilka elementoéw, a jesli jest konieczno$é, tak jak wspomniatem uchwalania
planu ze wzgledu na sale gimnastyczng, ktora ma powsta¢ to tez nie widze tu problemow
zeby ten plan podzieli¢ i uchwali¢ juz za chwile te czgs¢ dotyczaca sali gimnastyczne;j.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. Za chwileczke, to prosze, jezeli kolega Andrzej si¢ zgadza to
prosze bardzo, drugie wystapienie.

Radna - p. M. Kot
Przepraszam bardzo, ja si¢ zglaszatam.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Za chwileczke.

Radny — p. G. Stawowy

Znaczy ja sobie zadaje¢ pytanie czy fukasz Maslona jest oportunista z urodzenia czy tylko
wtedy, kiedy ja wychodze¢ na mownice i zadaj¢ sobie rowniez pytanie czy ty mnie Lukaszu
stuchasz, czy ty tylko stoisz wtedy, kiedy ja mowi¢ z mOwnicy, bo ja nie powiedziatem tutaj
stowem o tym, Zze bedzie budowa na osuwiskach bo to ja na Komisji Planowania
wnioskowatem o to zeby$Smy przegtosowali takie stanowisko zeby$my nie wyrazali zgody na
budowe na osuwiskach i sytuacja doktadnie taka jest w tym planie. Ja powiedzialem o tym, ze
tam sg osuwiska w tym terenie bo one sg, no s3 wrysowane w plan i s3 powyzej tego planu
miejscowego. Ale plan wyklucza budowe na osuwiskach, przynajmniej tych, ktore sa
stwierdzone, to jest pierwsza rzecz. Druga rzecz, ja mam do ciebie prosbe, ze jak chcesz
zgtosi¢ taki daleko idacy wniosek jak odestanie planu miejscowego w zwigzku z jakimi$
analizami to przyjdz na Komisj¢ Planowania i powiedz o tym wczes$niej, zeby wowczas sig
zastanowi¢ nad tym rozwigzaniem, a nie teraz o godzinie 17.00, za trzy godziny bedziemy
ten plan glosowaé, kiedy wiesz doskonale, ze wszystkie kluby si¢ spotkaty, kazdy omowit te
problemy 1 generalnie wigkszo$¢ ma jakies wyrobione zdanie. [ trzecia rzecz, chcesz odestac
zeby mie¢ wspotczynniki, te wspolczynniki tutaj sa, sa wyliczone, na moja prosbe Wydziat
policzyl powierzchni¢ terenow MNU w jednym obszarze, w drugim, one sa podane. Moglby
tu odczytad, ale nie chce odczytywac, bo za chwile wyjdziesz i powiesz, Ze jest inaczej niz ja
powiedziatem, wigc ja poprosz¢ Panig Dyrektor Szczepinska zeby moze ktorego§ z
projektantow poprosita, ja te dane oddam, one sa wyliczone te wszystkie wskazniki, ile jest
powierzchni terenéw wskazanych do zainwestowania, ile z tego mozna zabudowac, ile jest na
podjazdy itd., ile musi zosta¢ zielonego, te dane sg wszystkie policzone. I mam taka prosbe na
przysztos¢, jak masz taki sprytny plan zeby odesta¢ plan miejscowy, ktory jest trudnym
dokumentem, wielowatkowym, ktory ma ograniczone terminy poprawek tak jak ten, to
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przyjdz na komisj¢ w poniedziatek, powiedz, daj si¢ czas zastanowi¢ nad tym rozwigzaniem,
bo moze to sg rozwigzania dobre tylko trzeba o tym méwic troche wczesniej, a nie w ostatniej
chwili.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzi¢kuje. Pan Lukasz Maslona, drugie wystapienie. Panowie polemizuja, wigc moze
utrzymajmy si¢ w tym watku jezeli Pan Przewodniczacy pozwoli.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy po co to, Panie Przewodniczgcy nie moéwitem o powierzchni
zabudowy tylko o powierzchni uzytkowej mieszkalnej. Na poprzedniej Sesji tez réwniez
nastgpito takie przeklamanie, ze mieszkancy mowig o powierzchni uzytkowej mieszkalnej, a
Pan caty czas postuguje si¢ danymi o powierzchni zabudowy, ja wiem doskonale, Ze to sa
dwie rézne sprawy. I mieszkancy mowig wyraznie o powierzchni uzytkowej mieszkalnej,
ktorag dopuszeza plan i o takg analizg ja bym prosit. I tylko i wytacznie o to proszg. Natomiast
jesli chodzi o ten wniosek to od samego rana juz Panu o tym wspominam, a akurat od
niepamigtnych czaséw raz nie moglem uczestniczy¢ w Komisji Planowania Przestrzennego ze
wzgledow osobistych, wigc wytykanie tego mysle, Ze jest nie do konca fair.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pan Andrzej Hawranek, Pan Radny, bardzo prosze.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

Ten plan jest procedowany mniej wigcej czwarty rok i czwarty rok, ze tak powiem, usitujemy
ten plan przeprocedowac, bo on si¢ rozpoczal, przystapienie do tego planu byto jeszcze w
poprzedniej kadencji. Szkota Podstawowa 32 sali gimnastycznej nie ma w zasadzie w ogdle,
tam jedna z sal lekcyjnych troche wigkszych, petni rolg sali gimnastycznej. Kilkakrotnie w tej
szkole byli wszyscy, albo inaczej, wigkszos¢ szefow klubow znajdujacych si¢ na tej sali, w tej
szkole byt zar6wno Pan Przewodniczacy Komarewicz, w tej szkole byt Pan Przewodniczacy
Gibala, w tej szkole bylem osobiscie, cala trojka przewodniczacych przy kazdej wizycie w
szkole, a byto tych wizyt, w ktorych ja uczestniczytem, przynajmniej dwie, trzy, obiecuje
spoteczno$ci szkolnej wybudowanie sali gimnastycznej, powtarzam, ten plan jest
procedowany czwarty rok. W tej chwili jak w budzecie miasta Krakowa znalazty si¢ §rodki na
projekt tej sali, jak w Wieloletniej Prognozie Finansowej Miasta Krakowa znalazty si¢ $rodki
na budowe tej sali koledzy Radni zgtaszajg poprawki do planu, Pan Radny Lukasz Maslona
zglasza wniosek o odestanie tego planu, powiedzmy sobie wprost, ta sala nie powstanie w tej
kadencji jezeli ten plan nie zostanie dzisiaj uchwalony, taka jest prawda, bo cztery lata byty
prace nad tym planem. Jezeli Panowie Radni tacy jak Lukasz Maslona, jak Pan Radny Zigty
nie chca dopusci¢ do uchwalenia tej sali to, do wybudowania tej sali to niech powiedza to
wprost lokalnej spolecznosci, a tam uczeszcza mysle, ze okoto 1000 dzieci w sumie, ktore
czekaja juz od lat na tg sale, niech wprost powiedzg tej spotecznosci nie zgadzamy si¢ na
uchwalenie tego planu i nie zgadzamy si¢ na budowanie sali gimnastycznej w Szkole Nr 32,
niech maja odwage z tej mownicy wyjs¢ 1 powiedzie¢, a nie szukajg zastrzezen dotyczacych
zmiany nazwy terenu, a by¢ moze jakie$§ analizy trzeba zrobi¢. Powtarzam, ten plan jest
procedowany 4 lata, Panie Radny jezeli plan zostanie dzisiaj odestany to on nie wroci predzej
niz za pot roku, a by¢ moze po dluzszym okresie czasu pod obrady tej Rady. To samo bedzie
z podzialem tego planu na mniejsze plany. Plan tzw. duzy plan dla zieleni pierwsze nie
kontrowersyjne obszary tego planu po tym jak odestaliémy go do podziatu na mniejsze czgsci
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wrocit mniej wigcej po dwoch latach pod obrady Rady Miasta. Tak, ze powiedzcie wprost
prosz¢ Panstwa, Panie 1 Panowie, nie chcemy, nie zgadzamy si¢ na budowe sali
gimnastycznej przy Szkole 32 pod pretekstem nieuchwalenia planu, a uchwalenie planu jest
konieczne, bo obecnie obowigzujacy plan i linia zabudowy obowigzujaca w tym planie nie
pozwala na wybudowanie tej sali. Tak, ze po prostu powiedzcie to lokalnej spotecznos$ci
wprost 1 oficjalnie. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje¢ Panu Radnemu. Czy mamy jeszcze zgtoszenia w dyskusji z Rady, bo mam spoza
Rady osobe, Pana Andrzeja Kmiecika, czy jest Pan Andrzej? Bardzo proszg.

Radna - p. M. Kot
Ja si¢ zglaszatam Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

A jeszcze, kto sie zglaszal? Pani Malgorzata Kot, Pani Radna, jeszcze pozwoli Pan, dobrze, to
wpierw Radna, to prosze poczeka¢ Panie Andrzeju, Pani Radna Kot, a potem Pan, mamy taka
zasade.

Radna - p. M. Kot

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Nie wiem czy mnie stycha¢ dobrze? Ja jestem za poprawka Pana Radnego Zigtego, poniewaz
uwazam, ze naszym obowigzkiem jako Radnych jest zachowa¢ dla przysztych pokolen
krajobraz, ktory jest nam dany i1 zostawiony. Jest to rzecz niewatpliwie bardzo wazna. Dlatego
najchetniej zostawitabym tam tereny zielone, natomiast nie chcac w zwigzku z tym o czym
moéwiliSmy, ze mieszkancy maja prawo zeby mieszka¢ na swoich ziemiach, ktore maja od
dziada, pradziada uwazam, ze dobrym rozwigzaniem jest pozostawienie na tych terenach
gdzie jest MNUI1, MNU2 terenéw dla zabudowy jednorodzinnej. Natomiast pozostawienie
tam ustug jest dla mnie rzecza niedopuszczalng dlatego, ze wystarczy nawet wejs¢ w Google
Maps i przejechac sobie Ksigcia Jozefa, ulica Ksigcia Jozefa nawet wirtualnie 1 zobaczy¢ jak
wygladajg te dziatki, te nieruchomosci, na ktéorych maja by¢ ushugi, to sa skarpy, nie
wyobrazam sobie tam jakiejkolwiek dziatalno$ci ustugowej nie mowigc o tym, ze
wprowadzenie jakiejkolwiek dzialalnosci ustugowej spowoduje kompletny paraliz Ksigcia
Jozefa. Tak jak mowitam, wystarczy przejechac sobie tg ulicg wirtualnie, zeby zobaczy¢, ze
tam nawet trudno si¢ jest wiaczy¢ w ruch od strony pdtnocnej tego planu, poniewaz droga
Ksigcia Jozefa, ulica, ktora jest waznym juz komunikacyjnym szlakiem jest droga
jednopasmowa, bez poboczy, tam nie ma buspasa, nie wyobrazam sobie tego. Dlatego ja bede
glosowac za tg poprawka i namawiam wszystkich. Natomiast tez nie rozumiem dlaczego ten
plan faczy w sobie, nie wiem, Wzgorze §w. Bronistawy 1 takie rejony, ktore obejmuja szkole
ta 32. I jest to dla mnie niezrozumiate, ale tak jest. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje bardzo. Czy jeszcze kto$ z Panstwa Radnych chciat zabra¢ glos? Pan Lukasz Gibata
bardzo prosze.

Radny - p. L. Gibala

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

To jednak nie uzywajmy tutaj tego argumentu tej szkoly jako takiego swoistego szantazu, to
sg dwie rozne sprawy. Mysle, ze wszyscy chyba tutaj jesteSmy za tym zZeby mozna byto
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zrealizowaé t¢ inwestycje, ta przy szkole, natomiast spore kontrowersje budzi inny fragment
tego planu 1 w zwiazku z tym zasadne i1 racjonalne wydaje mi si¢ to co postuluje moj kolega
klubowy, Radny Lukasz Maslona zeby te dwie rzeczy oddzieli¢, zeby ta jedng czgs$é tego
planu jak najszybciej uchwali¢, zeby po prostu podzieli¢ to na dwa plany, a tg drugg zeby si¢
tutaj nie spieszy¢ i zeby jednak w mojej opinii najlepiej pozostawié tak jak to jest w obecnych
zapisach. Zresztg ja tez chciatem jeszcze jeden argument podnies$¢, bo on gdzie§ umknal nam,
a mianowicie stanowisko rady dzielnicy jest jednoznacznie krytyczne wobec tego planu, radni
dzielnicowi uwazaja, ze tam powinno by¢ tak jak wtasnie teraz jest, te zapisy powinny by¢
takie jak teraz obowigzuja, notabene sg to przeciez radni dzielnicowi w zdecydowane]
wiekszosci rekomendowani do zajmowania si¢ dzielnica VII przez parti¢, Panie Radny
Stawowy ta sama, w ktorej Pan jest, ta3 sama, w ktoérej jest Przewodniczacy Hawranek,
uzyskali tez mandat spoleczny zeby si¢ ta dzielnica zajmowaé w imieniu wlasnie
mieszkancow, wiec wydaje mi si¢, ze takie tez ignorowanie ich glosu nie jest rzecza
wskazang, ani zasadng, wiec jeszcze raz przychylam si¢ do tego postulatu ztozonego przez
mojego klubowego kolege Radnego Maslong. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Dzigkuje Panu Radnemu. Czy jeszcze kto§ z Rady chcial si¢ zglosi¢, z Radnych? Nie widzg,
jeszcze Wlodzimierz Pietrus, bardzo prosze Pana Radnego.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni 1 Mieszkancy!

Ja jeszcze dodam do tego, to co juz powiedziatem, jezeli chodzi o niebezpieczenstwo
pojawienia si¢ tam obiektu typu hotelowego, to w tamtym miejscu bedzie wezel
komunikacyjny zwigzany z tunelem mig¢dzy innymi, ale nie tylko, tam bg¢dzie komunikacja w
druga stron¢ rowniez czyli nie tylko pod, przecinajacy szlak, wedlug moich informac;ji tez si¢
mysli o tym, zeby tam zrobi¢ parking dla autobuséw, wiec tym bardziej jezeli tam by byt
zlokalizowany jeden z parkingdw dla autobusoéw, ktéry bylby dedykowany turystom, tym
bardziej wydaje si¢ prawdopodobne, ze tam by si¢ zaczely lokowac hotele, bo ze wzgledu na
jakas tam wygode. Wiec ja mam obawy, ze jezeli wpuscimy raz ustugi i powstanie hotel to
beda paczkowaé po prostu, a wydaje mi si¢, ze my docelowo tego nie chcemy, ja nie
twierdze, zZe to si¢ jutro wydarzy, to sg procesy, tylko, ze jezeli decyzje beda nieszczesliwe po
drodze takie niebezpieczenstwo niestety jest. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje bardzo. Czy ktos z Panstwa Radnych jeszcze chciat zabra¢ gltos? Na sali, zdalnie?
Tez nie widzg, mamy tutaj jedno zgloszenie spoza Rady, bardzo prosz¢ Pana Andrzeja
Kmiecika o zabranie gtosu, cztery minuty.

Pan Andrzej Kmiecik

Witam Panstwa, witam Pana Przewodniczacego, witam Panig Dyrektor, witam Panstwa
Radnych. Nawigzujac do tego co tutaj byto powiedziane wczes$niej 1 nawigzujac na swiezo do
tego co powiedziata Pani Malgorzata Kot, ze tam za duzo miejsca nie ma, sg skarpy, jest
jeszcze troche wolnego miejsca, to nawigzujac do tego co Panstwo tutaj mowili na temat tych
pseudohoteli mozna powiedzie¢ musz¢ powiedzie¢, ze nie ma tam fizycznej mozliwosci zeby
tam powstaty jakie$ duze obiekty. Mamy tam dziatke oczywiscie, ale proszg mi wierzyc¢, ze to
co kiedy$ moj przedmowca mowit, co tutaj przedtuzytem ten czas, o jakim$ tam betonowaniu
czy powiedzmy tam jakich§ biurowcach, czegokolwiek to jest jakie§ szukanie, nie wiem,
czego$, czego nie ma. Jezeli chodzi o radnych dzielnicy to mozna by bylo ich zapyta¢, mamy
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tu przedstawiciela dzielnicy Pana Hawranka, a ja bylem na Sesji Rady Dzielnicy 20
pazdziernika 2020 roku i radni zrobili wielkie oczy na temat pewnych artykutow, ktére tam
byly w Gazecie Krakowskiej na temat wlasnie betonowania, zabudowy Wzgorza $w.
Bronistawy itd. Byli bardzo zdziwieni, bo jeden z radnych po prostu si¢ powotuje na nich, nie
uzgadniajac tego z nimi. Ja juz nie bede przedtuzat tego, wszystko tu juz zostato praktycznie
powiedziane, musze zobaczy¢ na czas, zeby nie przekroczy¢.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz
Nie cate dwie minuty ma Pan jeszcze.

Pan Andrzej Kmiecik

Prosze mi tam powiedzie¢ jakby co$. Wigc uwazam, krotko, uwazam, ze projekt miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego Zwierzyniec — Ksiecia Jozefa w pelni potwierdza
zasadnos$¢ rozwigzan przestrzennych, planistycznych na tym terenie i zatozenia sg zgodne ze
Studium i tacznie z kierunkami tez, jak roéwniez z kierunkami zmian w strukturze
przestrzennego Parku Nadwislanski Zachod Przegorzaly. Korzystajac z okazji chciatbym
Panstwu podzigkowaé planistom, dyrekcji Biura Planowania Przestrzennego za opracowanie
tego planu, powstawat bardzo dlugo i naprawde powstawat tak, aby jak najbardziej zachowac
walory przyrodnicze na tym terenie. Dzigkuje rowniez na koniec Komisji Planowania
Przestrzennego, ktéra tez pracowata nad tym tematem i 10 lipca 2019 roku jednomyslnie,
jednoglosnie ustalita przystgpienie do projektu i prezentacj¢ tego projektu. Nie wiem jak to
wynika, ale przeciez wszyscy wiemy, ze kto$ do tego si¢ przygotowuje, kto$ to analizuje 1 to
nie jest proces, ktory powstat w ciggu pot roku. Musze Panstwu powiedzieé¢, bo tu sg pewne
pytania, analizy, itd., itd., dokumentacja tego projektu otrzymalem ja 18 czerwca 2019 roku
gdzie zawieraly tam r6zne wilasnie i budownictwo jednorodzinne plus ustugi, mozna byto
poczytac, a teraz na koniec musz¢ powiedzieé, ze cata dokumentacja, ktorg ja przeczytatem to
jest 65 stron takich $cistych gdzie sg uzasadnienia, koszty finansowe itd., itd., tego planu,
jakby kto$ to przeczytal to mialby po prostu jasniejszg wiedze. I na koniec prosz¢ Panstwa
Radnych o glosowanie zgodnie z wlasnym sumieniem oraz poszanowaniem wiasnosci
prywatnej. I jeszcze koniec tego mojego wystapienia, nigdy nie zapominajcie o tym, Ze
jestescie Radnymi jednego z najpigkniejszych miast na Swiecie i mowi¢ to jako mieszkaniec
miasta Krakowa gdzie zamieszkujemy te tereny od pokolen. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. R. Komarewicz

Dzigkuje bardzo, doktadnie cztery minuty i dziesie¢ sekund. Dziekuje bardzo, czy jeszcze
kto$§ z Panstwa Radnych chciat zabra¢ glos? W zwigzku z tym, Ze tutaj mamy projekt, mamy
tutaj wniosek formalny o odestanie do wnioskodawcy w zwigzku z tym zawieszamy
procedowanie tego projektu, my bedziemy glosowali nad wnioskiem w bloku glosowan,
wtedy zdecydujemy czy zamykamy II czytanie czy nie. Dzigkuje. Przechodzimy prosze
Panstwa do nastgpnego punktu, nastepnym punktem jest projekt uchwaly w trybie dwoch
czytan.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru

Rejon ulic Nowohuckiej i Klimeckiego.
Druk Nr 1597, jest to I czytanie, referuje Pani Elzbieta Szczepinska, bardzo prosze Pani
Dyrektor.
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Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przystapienie do sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Rejon ulicy Nowohuckiej — Klimeckiego nastgpito uchwatg Rady Miasta z dnia 16 marca
2016 roku. Powierzchnia planu to 34,8 ha. Projekt opracowywany w Wydziale Planowania
Przestrzennego, projektantem planu jest Pani Monika Antoniuk. Obszar objety projektem
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Rejon ulicy Nowohuckiej -
Klimeckiego potozony jest na terenie dzielnicy XIII Podgérze w potudniowo — wschodniej
czes$ci Krakowa i1 obejmuje teren pomigdzy rzeka Wista, Rodzinnym Ogrodem Dziatkowym
Ptaszow, ulicami Nowohucka, Gustawa Herlinga Grudzinskiego i Stanistawa Klimeckiego
oraz linig kolejowa. Jest to plan inwestycyjny. Celem planu jest okreslenie funkcji
zagospodarowania terenow zwigzanych z ustugami i zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna,
zasad ksztaltowania harmonijnego skomponowania przestrzeni publicznych i publicznie
dostepnych terenow zieleni, aktywizacji przestrzeni Bulwaréw Wislanych. Projekt planu
przeszedt cala procedur¢ okreslona w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennych, uzyskat wszystkie wymagane prawem opinie i uzgodnienia. Na posiedzeniu
Komisji Planowania i Ochrony Srodowiska koncepcja projektu planu uzyskata opinie
pozytywna, byto to dnia 20 listopada 2017 roku. Projekt planu byt dwukrotnie wyktadany do
publicznego wgladu. Drugie wylozenie bytlo wytozeniem czg¢sciowym to znaczy w zakresie
wprowadzonych zmian do projektu w wyniku rozpatrzenia uwag po pierwszym wylozeniu.
Pierwsze wylozenie projektu planu odbylo si¢ w dniach od 10 grudnia 2018 do 11 stycznia
2019. Ztozono 13 uwag, ktére zostaly rozpatrzone zarzadzeniem Prezydenta z dnia 8 lutego
2019 roku. Sposob rozpatrzenia uwag wymagal ponowienia procedury planistycznej. Drugie
wylozenie odbylo si¢ w dniach od 24 sierpnia 2020 roku do 21 wrze$nia 2020 roku, byto to
wylozenie cze$ciowe, to znaczy wylozenie tylko w zakresie zmian wynikajacych z
ponowienia czynnosci planistycznych. Zarzadzeniem Prezydenta z dnia 28 pazdziernika 2020
roku Prezydent rozpatrzyl wniesione uwagi. SposOb rozpatrzenia uwag nie wymagat
ponowienia procedury planistycznej. Nieuwzglednione przez Prezydenta uwagi zostaly
przekazane Radzie Miasta Krakowa jako zatgcznik Nr 2 do projektu uchwaty w sprawie
uchwalenia planu. W zalgczniku Nr 2 zawarto propozycje indywidualnego sposobu
rozpatrzenia uwag. Prezydent proponuje, by rozstrzygnigcie w sprawie rozpatrzenia uwag
pozostalo bez zmian 1 tym samym wniesione uwagi, ktore nie zostaly uwzglednione przez
Prezydenta Miasta Krakowa, roéwniez nie zostaly uwzglgednione przez Rad¢ Miasta Krakowa.
Do Panstwa dyspozycji jest projektant planu Pani Monika Antoniuk celem udzielenia
dodatkowych informacji w wypadku zapytan. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. To byto wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Pan i Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaly? Nie widzg, zatem zamykam
dyskusje, co oznacza zakonczenie I czytania projektu i okre§lam termin wprowadzenia
autopoprawek na 21 grudnia 2020 roku, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 22
grudnia 2020 roku godzina 15.00 w obu przypadkach. Kolejny projekt uchwatly, tryb jednego
czytania. Zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego projektu
uchwatly minat termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do
czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego
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planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Rejon ulic Nowohuckiej i

Klimeckiego.
Proszg¢ bardzo o zreferowanie projektu uchwaty, referuje Pani Dyrektor Elzbieta Szczepinska.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty wedlug druku 1598 w sprawie rozstrzygni¢cia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag zawiera propozycje sposobu
rozpatrzenia uwag przez Rad¢ Miasta Krakowa oraz wyjasnienie przestanek takiego
stanowiska Rady Miasta Krakowa w zalaczniku tabelarycznym do uchwaty. Uwagi oraz
propozycje ich rozstrzygnigcia byly omawiane na posiedzeniu Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska w dniu 14 grudnia 2020 roku. Kopie uwag zawierajace
ich pelng tre$§¢ zostaly przekazane do Kancelarii Rady Miasta Krakowa i sg do Panstwa
wgladu w kazdej chwili. Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil uwag ztozonych do
projektu planu Rejon ulicy Nowohuckiej 1 Klimeckiego zgodnie z zatacznikiem Nr 2 do
projektu uchwaty wedhug druku 1598, w ktérym znajduje si¢ szczegdlowe uzasadnienie
nieuwzglednionych uwag. Ewentualne wprowadzenie przez Rad¢ Miasta Krakowa poprawek
dotyczacych sposobu rozpatrzenia uwag bedzie skutkowalo ponowieniem czynnosci
planistycznych. Prezydent proponuje, by rozstrzygnigcie w sprawie rozpatrzenia uwag
pozostalo bez zmian, tym samym wniesione uwagi, ktore nie zostaly uwzglednione przez
Prezydenta Miasta Krakowa réwniez nie zostaly uwzglednione przez Rad¢ Miasta Krakowa.
Tematyke uwag oraz propozycje sposobu ich rozpatrzenia przez Rad¢ przedstawi Panstwu
projektant planu Pani Monika Antoniuk, bardzo proszg.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Prosze bardzo.

Glowny projektant planu Pani Monika Antoniuk

Projekt uchwaty w sprawie planu miejscowego Rejon ulicy Nowohuckiej 1 Klimeckiego byt
dwukrotnie wyktadany do publicznego wgladu. Pierwsze wylozenie do publicznego wgladu
odbywalo si¢ na przelomie grudnia 2018 i stycznia 2019 roku, ztozono woéwczas 13 uwag i
jedno pismo, ktore nie stanowito uwagi, nie dotyczylo obszaru opracowywania planu, uwagi
zostaly rozpatrzone zarzadzeniem Prezydenta, a sposob rozpatrzenia uwag wymagal
ponowienia procedury planistycznej. Nastgpne drugie wylozenie projektu planu do
publicznego wgladu w zakresie tylko zmian czyli wylozenie czeSciowe byto na przetomie
sierpnia i wrzesnia 2020 roku, ztozono wowczas 4 uwagi i1 3 pisma, ktore nie stanowity uwag.
Uwagi zostaly rozpatrzone zarzadzeniem Prezydenta, a sposob rozpatrzenia nie wymagat juz
ponawiania procedury planistycznej. Na tej planszy przedstawione sa obszary, ktorych
dotyczyly zlozone uwagi. Szczegdtowe uzasadnienie nieuwzglednienia uwag znajduje si¢ w
zalagczniku do projektu uchwaty wedtug druku 1598. Uwagi sa ponumerowane, numery
zawierajg cyfre rzymska I lub II oznaczajaca pierwsze lub drugie wylozenie 1 cyfry arabskie
oznaczajace numer uwagi, przy czym przewaznie uwagi zawieraly wigksza ilos¢ punktow.
Przedstawi¢ te uwagi pogrupowane wedlug tematyki poruszanej w uwagach 1 w skrocie
przedstawie powody nieuwzglednienia tych uwag. Pierwsza grupa uwag dotyczyta uktadu
komunikacyjnego czyli zmniejszenia szerokosci drogi KDD4, przeanalizowania koniecznosci
prowadzenia tej drogi, zaprojektowania dodatkowej drogi biegnacej od skrzyzowania KDD4
do KDLI1, a nastepnie przez teren MWU do KDL2 i dalej przez MWU3 do KDZTI.
Usunigcia drogi KDD4 wraz z weztem komunikacyjnym, usunigcia drég KDD2, KDD3 oraz
rezygnacji z przedtuzenia ulicy Pana Tadeusza czyli drogi KDL2. Byty to uwagi z pierwszego
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wylozenia numer 1 pkt 1, numer 2 pkt 2, numer 4 pkt 1, numer 5 pkt 1, 2 i 3, numer 11 pkt 1.
Projektowane drogi stanowig element uktadu komunikacyjnego obslugujacego obszar
opracowania i w zwigzku z tym pozostawia si¢ je w projekcie planu i pozostawia si¢ rezerwe
pod ich przebieg. Dla drogi KDD2 1 czesci drogi KDD3 zostata juz wydana decyzja ZRID.
Przebieg drogi KDD4 zostal potwierdzony i uzgodniony z wilasciwym zarzadca drogi. W
zwigzku z tym rozwigzania planistyczne w zakresie uktadu komunikacyjnego pozostawia si¢
bez zmian. Druga grupa uwag to s3 uwagi dotyczace zmiany ustalen ilosci miejsc
postojowych. Byly to uwagi z pierwszego wytozenia numer 1 pkt 8, 9, 10, numer 1 pkt 1,
numer 12 pkt 4. Wymagana liczba miejsc postojowych, w tym réwniez miejsc dla rowerdw
zostala okreslone w projekcie planu zgodnie z polityka parkingowa dla miasta Krakowa
przyjeta uchwata Nr LIII/723/12 i ustalenia ilo$ci miejsc parkingowych podyktowane sg
koniecznos$cig zachowania jednolitych standardow w zakresie zasad obstugi parkingowej w
Krakowie. Trzecia uwag to sa uwagi dotyczace zmiany definicji zastosowanych w projekcie
planu np. wysokos$ci zabudowy lub ustalen ogdlnych dotyczacych catego obszaru planu. Byly
to uwagi z pierwszego wytozenia numer 3 pkt 11 2, uwaga numer 6 pkt 3, uwaga numer 7 pkt
2 1 3, uwaga numer 12 pkt 5, uwaga numer 13 pkt 10. Uwagi te odnosily si¢ do terenow
MWU od | do 4 oraz terenow ustugowych Ul, U2. Uwagi dotyczace zmiany definicji
wysokosci zabudowy zostaly nieuwzglednione z powodu konieczno$ci zachowania zgodnosci
z zapisami z dokumentem Studium, w ktorym zdefiniowano pojecie wysokosci zabudowy,
definicja wysokoS$ci zabudowy a takze pozostate definicje sformutowane sg analogiczne jak w
innych sporzadzanych planach miejscowych w Krakowie i sg definicjami poprawnymi
pozwalajacymi na prawidlowe ksztattowanie zabudowy. Czwarta grupa uwag to sa uwagi
dotyczace ustalen w zakresie ochrony zabytkéw. One sg nieuwzglednione z powodu
negatywnego stanowiska stuzb konserwatorskich w zakresie ustalen bedacych w kompetencji
tych organdéw, w tym sg to uwagi, ktére Prezydent uwzglednit przy pierwszym wytozeniu,
lecz zmienione po uwzglednieniu ustalenia nie uzyskaly uzgodnienia Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkéw. Uwagi te dotycza terenu MWUI i wnoszono w nich o nie
wprowadzanie ograniczenia dtugosci elewacji i modyfikacji zapisu o ksztattowaniu pierzei
nowo realizowanych budynkow, przy ustaleniach dopuszczajagcych nadbudowe o dodanie
mozliwo$ci zastosowania szkla i stali jako materialow wykofczeniowych, o mozliwos¢
lokalizowania taraséw na dachu budynku zabytkowego, o dopuszczenie mozliwosci
rozbudowy budynku o zewnetrzne windy, o dopuszczenie zastosowania przewiazki rowniez
po wschodniej stronie budynku zabytkowego. Byla to uwaga z pierwszego wyltozenia numer
13 pkt 4, 5, cze$¢ punktu 6, pkt 7, 8, 9 1 12. W zakresie przedmiotowych punktéw projekt
planu nie uzyskat uzgodnienia Matopolskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow lub
nie uzyskat akceptacji wtasciwych stuzb konserwatorskich na etapie tworzenia projektu planu,
w zwigzku z tym uwagi te pozostaja nieuwzglednione. Kolejna grupa uwag to sa uwagi
dotyczace zmiany przeznaczenia terendw. Uwagi z pierwszego wytozenia, uwaga numer 1 pkt
4 1 11 dotyczy terenow KU1, KDLI1, dotyczyla propozycji zmiany i wyznaczenia nowego
terenu ZP, czgsSciowo byla to uwaga uwzgledniona przez Prezydenta oraz rezygnacji z
przeznaczenia KUI. Uwaga numer 2 pkt 5 dotyczytla terenu MWUI1 1 zmiany jego
przeznaczenia na ZP, a dla budynkow zabytkowych o ustalenie funkcji sportowe;,
rekreacyjnej, kulturalnej, spotecznej lub gastronomicznej. Uwaga numer 5 pkt 4 dotyczyta
terenow KDD4, ZP1, ZP5, dotyczyla zmiany przeznaczenia na obszar komercyjny,
przemystowo — ustugowy to jest zgodny z obecnym sposobem zagospodarowania tego, tych
dzialek, obecnie funkcjonuje tam betoniarnia. Rozstrzygniecie tych uwag wynikato z
koniecznosci zachowania zgodnosci projektu planu z ustaleniami dokumentu Studium, ze
spetnienia wymogow ustawy dotyczacych zachowania tadu przestrzennego i harmonijnego
ksztaltowania zabudowy, a takze z potrzeby zachowania projektowanego uktadu
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komunikacyjnego. Kolejna grupa uwag to s3 uwagi dotyczace zmiany szczegdétowych ustalen
dla poszczego6lnych terendow, w tym rowniez zmiany dla poszczeg6dlnych linii zabudowy. Byty
to uwagi z pierwszego wylozenia numer 1 pkt 12 dotyczace terenu KU1, numer 3 pkt 91 10
dotyczace terenow MWU?2, 3, 4, uwaga numer 6 pkt 6 1 7 dotyczacych terenow MWU2, 3, 4
uwaga numer 7 pkt 6 i 7 dotyczaca terenu MWU?2, uwaga numer 11 pkt 2a dotyczaca terenow
MWU?2, 3, 4, uwaga numer 12 pkt 7 dotyczaca terenu U2, uwaga numer 13 pkt 2 i 11
dotyczaca terenu MWUI1 oraz uwagi z drugiego wylozenia, uwaga numer 1 dotyczyla
terendéw MWU od 1 do 4 1 terendw ustug Ul 1 U2 o obnizenie parametréw 1 wskaznikow do
warto§ci z pierwszego wylozenia, uwaga numer 3 z drugiego wylozenia dotyczaca
szczegblowych ustalen dla terenow MWU3 1 4, uwaga numer 4 z drugiego wylozenia
dotyczaca szczegotowych ustalen dla terenow MWU3 i 4, uwaga numer 5 pkt 3 z drugiego
wylozenia dotyczaca szczegdlowych ustalen dla terenu MWUIL. Podsumowujac kwestie
wniesionych uwag nalezy wyjasnié¢, ze ich rozstrzygnigcie bylo uzaleznione od koniecznosci
zachowania zgodno$ci projektu planu z ustaleniami dokumentu Studium, od spehnienia
wymogow ustawy dotyczacych zachowania tadu przestrzennego, przyjete w projekcie planu
Rejonu ulic Nowohuckiej 1 Klimeckiego rozwigzania planistyczne, w tym przeznaczenie
terenow, parametry zabudowy oraz wyznaczone linie zabudowy zapewniajg zachowanie tadu
przestrzennego w zgodzie z wytycznymi Studium, z poszanowaniem zasad zrownowazonego
rozwoju. Rozstrzygniecie bylo réwniez uzaleznione od wywazenia pomigdzy interesem
publicznym 1 prywatnym, od uzyskania w toku procedury planistycznej opinii i uzgodnien, a
takze od wymogoéw wynikajacych z przepisow odrebnych. Prezydent Miasta Krakowa nie
uwzglednil uwag zlozonych do projektu planu Rejon ulicy Nowohuckiej i Klimeckiego
zgodnie z tabelarycznym zatgcznikiem do projektu uchwaly wedtug druku 1598, w ktorym
znajduje si¢ szczegdtowe uzasadnienie nieuwzglgdnienia kazdej z uwagi. Ewentualne
wprowadzenie przez Rade Miasta Krakowa poprawek dotyczacych sposobu rozpatrzenia
uwag bedzie skutkowato ponowieniem czynno$ci planistycznych. Prezydent proponuje by
rozstrzygnigcie w sprawie rozpatrzenia uwag pozostalo bez zmian i tym samym wniesione
uwagi, ktore nie zostaty uwzglednione przez Prezydenta Miasta Krakowa réwniez nie zostaly
uwzglednione przez Rade Miasta Krakowa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzi¢kuje. To byto wprowadzenie projektodawcy, otwieram dyskusje, czy kto§ z Pan 1 Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaly? Nie widzg, zatem zamykam
dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu, nie zgloszono poprawek ani
autopoprawek w trybie statutowym, w zwigzku z tym projekt uchwaty bedziemy glosowaé w
wersji pierwotnej. Szanowni Pafnstwo druk 1577.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zmian planu
dochodow w dzialach 600, 710, 756 i 852 oraz zmian planu wydatkow w

dziatach 600, 700, 710, 852, 900 i 921/.

Referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek, prosz¢ o krotkie, zwigzle zreferowanie projektu,
autopoprawka byta doreczona.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaty nie zostaty ztozone poprawki, natomiast zostata ztozona autopoprawka,
ktéra zwiera zwiekszenie planu dochodoéw i wydatkow o taczng kwote 1.648.750 zt w
zwigzku z otrzymaniem dofinansowania na szkolenia nauczycieli, otrzymaniem srodkow z
rezerwy czesci oswiatowej subwencji ogélnej, ponadto autopoprawka zwiera zmiany w planie
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dochodéow w kwocie 529.309 zt celem dostosowania do obowiazujacej klasyfikacji
budzetowej, zmiany w planie dochodéw odprowadzonych do budzetu panstwa w zwigzku z
zarzadzeniem Wojewody Matopolskiego, przeniesienia migdzy dzialami w ramach planu
wydatkow biezacych w tacznej kwocie 8.545 zt na wyptaty zasitkow celowych specjalnych
dla najbardziej potrzebujacych oraz na wyptate Swiadczen dla os6b po ukonczeniu 18 roku
zycia oraz przeniesienie w ramach planu wydatkéw inwestycyjnych w kwocie 11,5 min z
zadania budowa linii tramwajowej KST etap III Krowodrza Gérka — Gorka Narodowa na
zadania budowa basenu przy ulicy Eisenberga oraz obiektoéw KS Zwierzyniecki. Dzig¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy, mamy pozytywna opini¢ Komisji
Budzetowej, otwieram dyskusje, czy kto§ z Pan i Panow Radnych chce zabra¢ gltos w sprawie
tego projektu uchwaty? Nie widze¢, zatem zamykam dyskusj¢, stwierdzam, ze Rada odbyta II
czytanie projektu, projekt uchwaty wraz z autopoprawka bedziemy glosowaé¢ w bloku
glosowan. Kolejny projekt uchwaty, druk 1578.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2020 /dot. zmian planu
wydatkow w dzialach 600, 801, 854, 921 i 926 — zadania dzielnic/.

To jest rowniez II czytanie projektu, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek, prosze o
informacj¢ o poprawkach i autopoprawkach.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do projektu nie zostaly ztozone poprawki, natomiast zostata zlozona autopoprawka, ktora
zawiera zmiany w planie wydatkdéw biezacych i inwestycyjnych w tacznej kwocie 7.013 zt w
ramach $rodkéw wydzielonych do dyspozycji dzielnic zgodnie z dyspozycjami rad dzielnic
XIV i XVI. Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Szanowni Panstwo czy kto§ z Pan 1 Panow Radnych chce zabra¢ glos w sprawie
tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam dyskusje, stwierdzam odbycie II czytania,
projekt uchwaty w wersji pierwotnej bedziemy gtosowa¢ w bloku gtosowan. Kolejny projekt
uchwaty, druk 1618, projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Do tego projektu uchwaty
mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem.

Wydatki, ktore nie wygasajq z uptywem roku budzetowego 2020.
Referuje Dyrektor Tomasz Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera wykaz wydatkow, ktore nie wygasaja z uptywem roku budzetowego
2020, sa to 52 zadania na taczng kwote 24.971.054 zt, szczegdtowe uzasadnienie zatgczone do
projektu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy, otwieram dyskusje, czy ktos z Pan i Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Mamy pozytywna opini¢
Komisji Budzetowej do tego projektu uchwatly. Nie widzg zgloszen, zatem zamykam
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dyskusje¢, co oznacza zakonczenie czytania projektu. Projekt uchwaly w wersji pierwotnej
bedziemy glosowaé w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty, druk 1562.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego niezabudowanej nieruchomosci gruntowej, stanowigcej
wlasno$s¢ Gminy Miejskiej Krakow, polozonej w Krakowie przy ul.
Heltmana oraz utraty mocy obowiazujacej uchwaly Nr CXV/3062/18 Rady

Miasta Krakowa z dnia7 listopada 2018 r.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Dyrektor Marta Witkowicz zdalnie.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedhug druku 1562, do projektu uchwaly nie wptynely poprawki ani
autopoprawki. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Szanowni Panstwo zatem stwierdzam odbycie, zamykam dyskusj¢, stwierdzam
odbycie II czytania chyba, ze kto§ z Pan 1 Panéw Radnych chce ztozy¢ wniosek formalny?
Nie widzg i projekt uchwaty bedziemy glosowaé w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty,
druk 1563.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 9A stanowiacego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym w os. Willowym Nr

21 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolne;j.
Proszg¢ o informacj¢ o poprawkach i autopoprawkach, Pani Dyrektor Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigekuje. Czy kto$ z Pan 1 Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwaty? Nie widzg, zatem zamykam dyskusj¢ i stwierdzam odbycie II czytania. Projekt
uchwaty w wersji pierwotnej bedziemy glosowa¢ w bloku glosowan. Druk 1564.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 20 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakéw, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Heila Nr

20 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolnej.
Proszg¢ o informacj¢ o poprawkach i autopoprawkach.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie wplynety poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzi¢ekuje. Czy kto$ z Pan 1 Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwaty? Nie widzg, zatem zamykam dyskusje i stwierdzam odbycie Il czytania. Projekt
uchwaty w wersji pierwotnej bedziemy glosowa¢ w bloku glosowan. Kolejny projekt
uchwaty, druk 1573.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 119 usytuowanego w budynku na os. Szkolnym 2 w Krakowie na rzecz

najemcy z zastosowaniem 39 % bonifikaty.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1573, I czytanie, prosze o zreferowanie projektu.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy sprzedazy lokalu mieszkalnego, ktéry najmowany jest przez
najemce¢ z zastosowaniem indywidualnej bonifikaty, ktora bedzie wynosita 39 %, jest to lokal
polozony w budynku na os. Szkolnym 2. Sprawa byla przedmiotem szczegdélowego
omoOwienia na dwoch komisjach, Komisja Budzetowa w dniu 10 marca 2020 roku i Komisja
Mienia pozytywnie zaopiniowaty ten wniosek, stad dzi§ przygotowany projekt uchwaty.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Szanowni Panstwo do tego projektu mamy pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej i
pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego. Otwieram dyskusje¢, czy kto$ z
Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem
zamykam dyskusj¢ i stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i okreslam termin
autopoprawek na dzien 21 grudnia 2020 roku godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania
poprawek na dzien 22 grudnia 2020 roku godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty, tez w
trybie dwoch czytan, to jest I czytanie.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu o przeznaczeniu innym niz mieszkalne
oznaczonego Nr B-5 stanowigcego wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow,
polozonego w budynku w os. Handlowym Nr 8 wraz z udzialem w
nieruchomosci wspolne;j.

Proszg o zreferowanie projektu uchwaty.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na zbycie w trybie przetargu ustnego
nieograniczonego, skierowanego do wszystkich zainteresowanych lokalu o innym
przeznaczeniu, jest to konkretnie boks motocyklowy, ma 3,2 m wyceniony na 3.286 zi.
Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje Pani Dyrektor. Szanowni Panstwo do tego projektu mamy pozytywng opini¢
Komisji Budzetowej 1 pozytywng opini¢ Komisji Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego.
Otwieram dyskusje, czy kto§ z Pan i Panow Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego
projektu uchwaty? Nie widzg, zatem zamykam dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyta I
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czytanie projektu i okreslam termin autopoprawek na dzien 21 grudnia 2020 roku godzina
15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 22 grudnia 2020 roku godzina 15.00.
Kolejny projekt uchwaty, tez w trybie dwoch czytan, to jest I czytanie.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 5 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul
Wegierskiej Nr 10 wraz z pomieszczeniami przynaleznymi i udzialem w
nieruchomosci wspolnej.

Prosze o zreferowanie projektu uchwaty.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly dotyczy wyrazenia zgody na zbycie w trybie przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego, ktory potozony jest w Krakowie przy ulicy
Wegierskiej Nr 10, jest to lokal o powierzchni 23,60 m, w zlym stanie technicznym jak
kolejne lokale, ktére w tym budynku bede tu rowniez Panstwu przedstawiala za moment, wigc
ogo6lnie méwie zeby juz tutaj nie powtarzac, lokal zostal wyszacowany na kwotg 200.036 zt to
jest po 9.417.91 zt za m2. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje Pani Dyrektor. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Szanowni Panstwo do tego
projektu mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej i pozytywna opini¢ Komisji Mienia i
Rozwoju Gospodarczego. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Pan i Panéw Radnych chce zabrac¢
glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam dyskusj¢ 1 stwierdzam, ze
Rada odbyta I czytanie projektu i okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 21
grudnia 2020 roku godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 22 grudnia
2020 roku godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty, druk 1583.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 14 stanowigcego wlasno$¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul
Wegierskiej Nr 10 wraz z pomieszczeniami przynaleznymi i udzialem w
nieruchomosci wspolne;j.

Druk 1583, to jest I czytanie projektu, prosz¢ o zreferowanie projektu uchwaty.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Tak jak juz przed chwila powiedzialam kolejny lokal w tym budynku, ktéry chcielibySmy
sprzeda¢ w trybie przetargu ustnego nieograniczonego, tym razem powierzchnia tego lokalu
to 24,54 m, a jego warto$¢ wyszacowana przez rzeczoznawce to 213.230 zt to jest po
8.689,08 zt za m2. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Jest pozytywna opinia
Komisji Budzetowej i1 pozytywna opinia Komisji Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego.
Otwieram dyskusje, czy kto§ z Pan i Panow Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego
projektu uchwaty? Nie widzg, zatem zamykam dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyta I
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czytanie projektu i okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 21 grudnia 2020
roku godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 22 grudnia 2020 roku
godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty, druk 1584.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 21 stanowiacego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul.
Wegierskiej Nr 10 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w
nieruchomosci wspolne;j.

To jest I czytanie projektu, projekt jest w trybie dwoch czytan, prosze¢ o jego zreferowanie.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy sprzedazy w trybie przetargu ustnego nieograniczonego kolejnego
lokalu w tym budynku, to jest lokal o powierzchni 35,71 m, a jego warto$¢ wyszacowana
przez rzeczoznawce to 287.575 zt to jest po 8.053,07 zt za m2. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Jest pozytywna opinia
Komisji Budzetowej i pozytywna opinia Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego.
Otwieram dyskusje, czy kto§ z Pan i1 Panow Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego
projektu uchwaly? Nie widze, zatem zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta I
czytanie projektu i okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 21 grudnia 2020
roku godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 22 grudnia 2020 roku
godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty, druk 1585, projekt uchwaty w trybie dwdch czytan,
to jest | czytanie.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 18 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul
Wegierskiej Nr 10 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w
nieruchomosci wspolne;j.
Proszg¢ o zreferowanie projektu.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaly dotyczy lokalu w tym samym budynku czyli w budynku potozonym przy
ulicy Wegierskiej Nr 10, powierzchnia tego lokalu to 62,88 m, a warto$¢ to 458.224 zi po
7.287,27 zt za m2. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywng opini¢ Komisji
Budzetowej 1 pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego. Otwieram
dyskusje, czy kto§ z Pan i Pandw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwaly? Nie widzg, zatem zamykam dyskusj¢ i1 stwierdzam, Zze Rada odbyta I czytanie
projektu i okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 21 grudnia 2020 roku
godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 22 grudnia 2020 roku godzina
15.00. Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan, to jest I czytanie.
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Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 10 stanowiacego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul
Wegierskiej Nr 10 wraz z pomieszczeniami przynaleznymi i udzialem w
nieruchomosci wspolne;j.

Prosze o zreferowanie projektu uchwaty.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy sprzedazy lokalu w tym samym budynku, tym razem lokal o
powierzchni 28,17 m, a wartos$¢ tego lokalu to 245.640 zt to jest po 8.689,07 zt za m2. Bardzo
dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywna opini¢ Komisji
Budzetowej 1 pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego. Otwieram
dyskusje, czy kto§ z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwatly? Nie widzg, zatem zamykam dyskusj¢ i stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie
projektu i okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 21 grudnia 2020 roku
godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 22 grudnia 2020 roku godzina
15.00. Kolejny projekt uchwaty w trybie dwdch czytan, to jest I czytanie.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 20 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul
Wegierskiej Nr 10 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w
nieruchomosci wspolne;j.

Druk 1588, | czytanie projektu, prosze o jego zreferowanie.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly dotyczy sprzedazy w trybie przetargu ustnego nieograniczonego kolejnego
lokalu w budynku przy ulicy Wegierskiej 10, powierzchnia tego lokalu to 30,08 m, a warto$¢
tego lokalu zgodnie z operatem szacunkowym sporzadzonym przez rzeczoznawce to 286.849
zt to jest po 9.536,21 zt za m2. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywna opini¢ Komisji
Budzetowej 1 pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego. Otwieram
dyskusje, czy kto§ z Pan 1 Panow Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwaly? Nie widzg, zatem zamykam dyskusje¢ i1 stwierdzam, Zze Rada odbyta I czytanie
projektu i okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 21 grudnia 2020 roku
godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 22 grudnia 2020 roku godzina
15.00. Kolejny projekt uchwaty, druk 1590, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan, to jest I
czytanie.
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Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 61 stanowiacego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul
Kobierzynskiej Nr 95 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w
nieruchomosci wspolne;j.

Prosze o zreferowanie projektu uchwaty.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na sprzedaz w trybie przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego, ktory potozony jest w Krakowie przy ulicy
Kobierzynskiej Nr 95, powierzchnia tego lokalu to 72,17 m a jego wartos¢ to 487.319 to jest
po 6.972,72 zt za m2. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywna opini¢ Komisji
Budzetowej 1 pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego. Otwieram
dyskusje, czy kto§ z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwaty? Nie widzg, zatem zamykam dyskusj¢ 1 stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie
projektu i okreSlam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 21 grudnia 2020 roku
godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 22 grudnia 2020 roku godzina
15.00. Kolejny projekt uchwaty, druk 1591.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 6 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul
Wegierskiej Nr 10 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w
nieruchomosci wspolne;j.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, I czytanie, projekt jest w dwdch czytaniach, druk 1591,
proszg o jego zreferowanie.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy sprzedazy w trybie przetargu ustnego nieograniczonego kolejne
lokalu w budynku przy ulicy Wegierskiej 10, lokal o powierzchni 24,88 m a warto$¢ tego
lokalu zgodnie z operatem szacunkowym sporzadzonym przez rzeczoznawce to 234.318 to
jest po 9.417.91 zt za m2. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywng opini¢ Komisji
Budzetowej 1 pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego. Otwieram
dyskusje, czy kto§ z Pan i Pandéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwaly? Nie widzg, zatem zamykam dyskusj¢ 1 stwierdzam, Zze Rada odbyta I czytanie
projektu i okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 21 grudnia 2020 roku
godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 22 grudnia 2020 roku godzina
15.00. Kolejny projekt uchwaty, druk 1592, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan, to jest I
czytanie.
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Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 11 stanowiacego wlasno$¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul
Wegierskiej Nr 10 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w
nieruchomosci wspolne;j.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Dyrektor Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy sprzedazy kolejnego lokalu w budynku przy ulicy Wegierskiej 10,
lokal o powierzchni 71,06 m, a wartos$¢ tego lokalu to 493.183 zt to jest po 6.940,37 zt za m2.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywna opini¢ Komisji
Budzetowej 1 pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego. Otwieram
dyskusje, czy kto§ z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwatly? Nie widzg, zatem zamykam dyskusj¢ i stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie
projektu i okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 21 grudnia 2020 roku
godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 22 grudnia 2020 roku godzina
15.00. Kolejny projekt uchwaty, druk 1593.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 15 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakoéw, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul.
Wegierskiej Nr 10 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w
nieruchomosci wspolne;j.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Dyrektor Marta Witkowicz, | czytanie.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly dotyczy sprzedazy w trybie przetargu ustnego nieograniczonego kolejnego
lokalu potozonego w budynku przy ulicy Wegierskiej 10, lokal o powierzchni 27,55 m, a
warto$¢ tego lokalu zostata okre§lona przez rzeczoznawce na kwote 265.982 to jest po
9.654,51 zt za m2. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywnag opini¢ Komisji
Budzetowej 1 pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego. Otwieram
dyskusje, czy kto§ z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwaly? Nie widzg, zatem zamykam dyskusj¢ i1 stwierdzam, Zze Rada odbyta I czytanie
projektu 1 zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien 21 grudnia 2020 roku godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania
poprawek na dzief 22 grudnia 2020 roku godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty, druk 1594,
projekt uchwaly w trybie dwoch czytan.
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Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 2 stanowiacego wlasno$s¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym w os. Sportowym

Nr 5 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolnej.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, prosze o jego zreferowanie.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na sprzedaz w trybie przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego, ktory potozony jest w Krakowie na osiedlu
Sportowym Nr 5, jest to lokal oznaczony numerem 2, powierzchnia tego lokalu to 67,83 m, a
wartos¢ tego lokalu to 351.671 to jest po 5.184,59 zt za m2. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywna opini¢ Komisji
Budzetowej 1 pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego. Otwieram
dyskusje, czy ktos z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwatly? Nie widzg, zatem zamykam dyskusj¢ 1 stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie
projektu i1 zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien 21 grudnia 2020 roku godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania
poprawek na dzien 22 grudnia 2020 roku godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty, druk 1595.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 7 stanowiacego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul

Wegierskiej Nr 10 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolne;j.
To jest I czytanie projektu, prosz¢ o jego zreferowanie.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na sprzedaz w trybie przetargu ustnego
nieograniczonego kolejnego lokalu mieszkalnego w budynku potozonym przy ulicy
Wegierskiej 10, tym razem lokal oznaczony jest numerem 7, a powierzchnia uzytkowa tego
lokalu to 44,08 m, warto$¢ okreslona przez rzeczoznawce majatkowego to 399.682 zt to jest
9.067,20 zt za m2. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To byto wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywng opini¢ Komisji
Budzetowej 1 pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego. Otwieram
dyskusje, czy kto§ z Pan i Panow Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwaly? Nie widzg, zatem zamykam dyskusj¢ 1 stwierdzam, Zze Rada odbyta I czytanie
projektu 1 okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 21 grudnia 2020 roku
godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 22 grudnia 2020 roku godzina
15.00. Druk 1601, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan, to jest I czytanie.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 19 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul
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Wegierskiej Nr 10 wraz z pomieszczeniami przynaleznymi i udzialem w
nieruchomosci wspolne;j.
Proszg¢ o zreferowanie projektu.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na sprzedaz w trybie przetargu ustnego
nieograniczonego kolejnego lokalu w budynku przy ulicy Wegierskiej 10, tym razem lokal
oznaczony jest numerem 19 o powierzchni 29,13 m, a jego warto$¢ to 232,846 zt to jest po
8.582,60 zt za m2. Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywng opini¢ Komisji
Budzetowej 1 pozytywng opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego. Otwieram
dyskusje, czy kto§ z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwatly? Nie widzg, zatem zamykam dyskusj¢ 1 stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie
projektu i okreSlam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 21 grudnia 2020 roku
godzina 15.00, ostateczny termin zgtaszania poprawek na dzien 22 grudnia 2020 roku godzina
15.00. Kolejny projekt uchwaty, druk 1602, projekt uchwaty w trybie dwéch czytan, to jest I
czytanie.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu 1/6 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
180/10000 czesci nieruchomosci gruntowej zwigzanego 2z lokalem
mieszkalnym polozonym na os. Oswiecenia 28 w Krakowie, stanowigcym

poprzednio wlasnos$¢ wnioskodawczyni we wskazanej czesci.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, I czytanie, prosze o zreferowanie projektu uchwaty.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/6 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty, ktora byta udzielona od ceny sprzedazy udziatu w czgsci
nieruchomosci gruntowej zwigzanej z lokalem mieszkalnym, ktory potozony jest na osiedlu
Oswiecenia 28. Zgodnie z przyjetymi w tym zakresie naszymi zasadami szczegdtowe
omowienie tej sprawy jest przedstawiana, ta sprawa jest przedstawiana i1 szczegotowo
omawiana na dwoch komisjach, tez tak si¢ stalo w tym przypadku, obydwie komisje wyrazity
opinie pozytywne i po tych pozytywnych opiniach komisji zostal przygotowany projekt
uchwaty, ktory dzisiaj Panstwu przedstawiam z prosba o jego, o podjecie uchwaly. Dzigkuje
serdecznie.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywna opini¢ Komisji
Budzetowej i pozytywng opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego. Otwieram
dyskusje¢, czy kto§ z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwaty? Nie widze, zatem zamykam dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie
projektu i okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 21 grudnia 2020 roku
godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 22 grudnia 2020 roku godzina
15.00. Kolejny projekt uchwaty, tym razem projekt uchwaty w trybie jednego czytania.
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Zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego projektu uchwaty minat
termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem.

Udzielenie dotacji dla Miejskiego Centrum Opieki dla Osob Starszych,
Przewlekle Niepelnosprawnych oraz Niesamodzielnych w Krakowie na
realizacje¢ w 2021 roku programu polityki zdrowotnej pn. Dzienny Dom
Opieki Medycznej w Gminie Miejskiej Krakow.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1589, referuje Pani Dyrektor Elzbieta Kois —
Zurek.

Dyrektor Wydzialu Polityki Spolecznej i Zdrowia — p. E. Kois — Zurek

Dobry wieczor Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przedmiotowy projekt uchwaty dotyczy udzielenia dotacji celowej w kwocie 750 tys. dla
Miejskiego Centrum Opieki dla Osob Starszych, Przewlekle Niepelnosprawnych oraz
Niesamodzielnych w Krakowie na realizacje w 2021 roku programu polityki zdrowotnej pod
nazwa Dzienny Dom Opieki Medycznej w Gminie Miejskiej Krakow, ktory to zapewnia
opieke osobom niesamodzielnych, zwlaszcza po 65 roku zycia, ktérych stan zdrowia nie
pozwala na pozostawianie pod wytaczng opieka podstawowej i ambulatoryjnej opieki
zdrowotnej, a jednoczes$nie nie wymagaja oni opieki calodobowej. Od 1 czerwca 2018 roku
do chwili obecnej Dzienny Dom Opieki Medycznej funkcjonuje w ramach zachowania
trwalos$ci projektu 1 finansowany jest w ramach §rodkéw Gminy Miejskiej Krakow w trybie
programu polityki zdrowotnej, ktéry jest niezwykle istotny z punktu widzenia polityki
zdrowotnej miasta Krakowa, stad tez uprzejmie prosze o pozytywne przyjecie tej uchwaty.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To byto wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Zdrowia i
Uzdrowiskowej oraz Komisji Budzetowej. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Pan i Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widzg, zatem zamykam
dyskusje, stwierdzam odbycie czytania projektu, w trybie statutowym do projektu uchwaty
nie zgloszono poprawek ani autopoprawek, zatem ten projekt uchwaty w wersji pierwotnej
bedziemy gtosowaé w bloku gtosowan. Kolejny projekt uchwaty, druk 1606, projekt uchwaty
w trybie dwoch czytan, to jest I czytanie.

Zmieniajaca uchwal¢ Nr CVIII/1481/10 w sprawie likwidacji zakladu
budzetowego - Miejskie Centrum Profilaktyki Uzaleznien w Krakowie,
przy ul. Rozrywka 1 oraz utworzenia jednostki budzetowej pod nazwg
Miejskie Centrum Profilaktyki Uzaleznien w Krakowie i nadania statutu

jednostce.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1606, I czytanie, referuje Pani Dyrektor Elzbieta
Kois — Zurek, zapraszam.

Dyrektor Wydziatu Polityki Spolecznej i Zdrowia — p. E. Kois — Zurek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przyjecie przedmiotowej uchwaty jest nastgpstwem proponowanej od 1 stycznia 2021
zmiany koordynatora Gminnego Programu Profilaktyki 1 Rozwigzywania Problemow
Alkoholowych oraz Przeciwdzialania Narkomanii z Miejskiego Centrum Profilaktyki
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Uzaleznien w Krakowie na Wydzial Polityki Spotecznej i Zdrowia Urzedu Miasta Krakowa.
Stad tez w statucie Miejskiego Centrum usunig¢to zapisy dotyczace koordynacji programu
przez ta jednostke i te zapisy, ktore miedzy innymi dotycza organizacji konkursow w tym
obszarze, stad tez uprzejmie prosz¢ o przyjecie tego projektu. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Nie mam tutaj informacji o opinii, natomiast to jest I czytanie, wigc moze jeszcze
Komisja Rodziny, Polityki Spotecznej i Mieszkalnictwa si¢ na ten temat wypowie. Otwieram
dyskusje¢, czy kto§ z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwaty? Nie widze, zatem zamykam dyskusj¢ i1 stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie
projektu 1 zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreSlam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien 21 grudnia 2020 roku godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania
poprawek na dzien 22 grudnia 2020 roku godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty, druk 1600.

Zmieniajaca uchwale Nr XCIII/2417/18 w sprawie przyjecia Programu
poprawy bezpieczenstwa dla miasta Krakowa na lata 2018 — 2020 pod

nazwa Bezpieczny Krakow.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pan Sekretarz Antoni Fryczek, | czytanie
projektu, projekt uchwaty w trybie dwdch czytan.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedlug druku 1600 zawiera propozycje przesunigecia wydtuzenia terminu
realizacji programu Bezpieczny Krakow na rok 2021, pierwotnie program ten obejmowat lata
2018 — 2020. Propozycja przedtuzenia terminu realizacji tego programu jest zwigzane
bezposrednio ze stanem pandemii, ktory towarzyszy nam juz niemalze od roku, wprowadzone
w zwigzku z ta pandemig obostrzenia zamknigte szkoly, zaklady pracy, miejsca kultury i
wypoczynku, ograniczony do absolutnego minimum transport publiczny i kontakty
miedzyludzkie oraz nakaz pozostawiania w domu de facto uniemozliwily realizacje
poszczegbdlnych projektéw czy modutow w ramach tego programu. W zwigzku z tym, ze te
projekty 1 moduly w ramach programu nadal pozostaja aktualne i s3 wskazane do realizacji
dla poprawy bezpieczenstwa w miescie Krakowie zwracam si¢ do Pafstwa z prosba o
podjecie uchwaty wedtug ztozonego projektu. Przedmiotowy projekt uchwalty ma pozytywna
opini¢ Komisji Praworzadnosci. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To byto wprowadzenie projektodawcy, faktycznie mamy opini¢ Komisji
Praworzadnosci pozytywng. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Pan 1 Panow Radnych chce zabra¢
glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam dyskusj¢ 1 stwierdzam, ze
Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 21 grudnia 2020 roku godzina 15.00, ostateczny termin
zglaszania poprawek na dzien 22 grudnia 2020 roku godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty,
druk 1579, to jest II czytanie projektu uchwaty.

Przyjecie Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiazywania Problemow

Alkoholowych oraz Przeciwdzialania Narkomanii na rok 2021.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1579, referuje Pani Dyrektor Marta Rzadkowska.
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Wicedyrektor MCPU w Krakowie — p. M. Rzadkowska
Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzi¢kuje. Czy ktos z Pan 1 Panéw Radnych chce jakis wniosek formalny zlozy¢ w zwigzku z
ta sprawg? Jezeli nie to zamykam dyskusje i stwierdzam odbycie II czytania, projekt uchwaty
bedziemy w wersji pierwotnej gtosowa¢ w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty, druk
1596, to jest projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie z wlasciwym paragrafem
Statutu Miasta Krakowa do tego projektu uchwaty mingt termin zgtaszania autopoprawek, a
termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Okreslenie na rok 2020 stawki dotacji przedmiotowej dla Zarzadu
Cmentarzy Komunalnych w Krakowie na prace remontowo -—
konserwatorskie muru od strony poludniowej Cmentarza Rakowickiego, na
konserwacje nagrobkéw na Cmentarzu Rakowickim i Cmentarzu
Podgorskim, na opracowanie dokumentacji projektowej rewaloryzacji
Starego Cmentarza Podgorskiego oraz na realizacje zadan z zakresu

grobownictwa wojennego na terenie Gminy Miejskiej Krakow.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, to jest tryb jednego czytania, referuje Pan Dyrektor
Pawet Sularz, zapraszam. Prosze o krotkie zreferowanie projektu.

Dyrektor ZCK —p. P. Sularz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty zmierza do ustalenia dotacji na rok 2020 na remonty grobownictwa
wojennego 1 grobownictwa zabytkowego, projekt uchwaty nie pocigga za soba Zzadnych
skutkéw finansowych dlatego, ze kwoty, do ktorych si¢ odnosi ten dokument byty
wprowadzane w sposob systematyczny do budzetu miasta, natomiast ustawa o finansach
publicznych nakazuje, azeby ta dotacja, o ktorej mowimy byta skalkulowana w odrgbne;j
uchwale, ktora przyjmuje organ stanowiacy Gminy Miejskiej Krakow. Zadania jakie zostaty
tu wyszczegdlnione to migdzy innymi remont muru na Cmentarzu Rakowickim, remont
grobéw na Cmentarzu Rakowickim i1 Cmentarzu Podgérskim, w tym zakresie 60 %
poniesionych kosztow pochodzito z dotacji Narodowego Funduszu Rewaloryzacji Zabytkow,
réwniez ta uchwala méwi nam o wykonaniu zadan w zakresie remontow grobownictwa
wojennego, a $rodki te pochodzity w wysokosci 30 tys. zt z budzetu obywatelskiego 1 ze
srodkoéw wydzielonych do dyspozycji rad dzielnic. Ponadto 20 tys. to kwota dotacji ze strony
Wojewody na utrzymanie grobownictwa wojennego w ramach porozumienia, ktore zostato
zawarte pomigdzy wojewodztwem, a Gming Miejska Krakéw, roéwniez mamy tutaj $rodki,
ktére zostaly wydatkowane na remonty grobow wojennych zohierzy z lat 1939 — 1945, z
kolei ten zakres zadaniowy byl dofinansowany przez Ministra Kultury i1 Dziedzictwa
Narodowego jak 1 przez Wojewode. Rowniez mamy tutaj mowe o przygotowaniu
dokumentacji projektowej do rewaloryzacji Cmentarza Staropodgorskiego, tutaj 63 %
zaprezentowanej kwoty to jest dotacja z Narodowego Funduszu Rewaloryzacji Zabytkow,
takze mamy tutaj mowe¢ o remoncie Cmentarza Wojennego na Wzgdrzach Krzestawickich,
jest to I etap, ktory bedzie kontynuowany w roku 2021, a tutaj dotacja zostata przyznana
zarowno przez Wojewode jak 1 Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego. Pan
Przewodniczacy prosit zeby bylo krotko, ja si¢ dostosowalem do tego.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Bardzo dzigkuje. To byto faktycznie krétkie wprowadzenie projektodawcy, mamy pozytywnag
opini¢ Komisji Infrastruktury oraz pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej. Szanowni Pafstwo
otwieram dyskusj¢, czy kto§ z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego
projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam dyskusje¢, ktéra oznacza zakonczenie czytania
projektu. Do projektu uchwaty nie zgloszono poprawek ani autopoprawek, w zwigzku z tym
projekt uchwaty bedziemy glosowa¢ w pierwotnym brzmieniu w bloku glosowan. Kolejny
projekt uchwaty w trybie jednego czytania, druk 1603, zgodnie z wlasciwym paragrafem
Statutu Miasta Krakowa do tego projektu uchwaty mingt termin wprowadzenia autopoprawek,
a termin wprowadzenia poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Zwi¢kszenie dotacji podmiotowej i dotacji celowej miejskim instytucjom
kultury.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Dyrektor Katarzyna Olesiak, zapraszam.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Dobry wieczor Panstwu. Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty dotyczy zwigkszenia dotacji podmiotowych i celowych dla miejskich
instytucji kultury. Szczegotowe uzasadnienie zostalo zawarte, szczegétowe przeznaczenie
dotacji zostalo zawarte w uzasadnieniu. Jesli chodzi o autopoprawki o pierwsza dotyczy
zwigkszenia dotacji na wyréwnanie strat wynikajacych z kryzysu finanséw instytucji kultury
wywotanych epidemiag COVID, natomiast druga autopoprawka dotyczy zwigkszenie dotacji
celowej dla Muzeum Inzynierii Miejskiej na potrzeby realizacji zadania inwestycyjnego,
rewaloryzacja zabytkowej siedziby muzeum przy ulicy $w. Wawrzynca do kwoty 2,9 min zt
dotacji celowej. Uprzejmie prosze o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje Pani Dyrektor za wprowadzenie, mamy tutaj dwie autopoprawki, mamy pozytywna
opini¢ Komisji Kultury 1 Ochrony Zabytkoéw, pozytywna opini¢ Komisji Budzetowe;.
Otwieram dyskusje¢, czy kto§ z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego
projektu uchwaty? Nie widzg, zatem zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta
czytanie projektu i projekt uchwaly bedziemy gltosowaé, wraz z dwoma autopoprawkami, w
bloku gtosowan. Kolejny projekt uchwaty, druk 1604, projekt uchwaty w trybie jednego
czytania. Zgodnie z wilasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego projektu
uchwaty mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do
czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Udzielenie dotacji miejskim instytucjom kultury.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Dyrektor Katarzyna Olesiak.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty dotyczy udzielenia dotacji miejskim instytucjom kultury w tacznej kwocie
102 tys. zt z przeznaczeniem na realizacj¢ zadan dzielnicowych. Uprzejmie prosze o podjecie
uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywng opini¢ Komisji Kultury i
Ochrony Zabytkow, pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej. Otwieram dyskusje, czy kto$§ z
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Pan i Panow Radnych chce zabra¢ gltos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widzg, zatem
zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta czytanie projektu i1 projekt uchwaly
bedziemy w wersji pierwotnej w bloku glosowan glosowac, bowiem nie zlozono do niego
poprawek ani autopoprawek. Kolejny projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie z
wlasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego projektu uchwaly mingl termin
zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia
dyskusji nad projektem.

Ustanowienie w roku 2021 r. stypendiow dla osob zajmujacych si¢
tworczoscia artystyczna, upowszechnianiem Kkultury oraz opieka nad

zabytkami.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Dyrektor Katarzyna Olesiak, zapraszam.

Dyrektor Wydziatlu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty dotyczy ustanowienia stypendium, stypendiow dla osob, ktérym gwattownie
pogorszyty sie warunki zycia 1 mozliwosci zarobkowania, tworcow, artystow, organizatorow
dzialalnoséci kulturalnej w zwiazku z sytuacja pandemiczng i wzorem tego roku gdzie
udzielilismy 148 osobom wsparcia w formie stypendiéw na taczng kwote 477.500 zt chcemy
ustanowi¢ podobne stypendia w przysztym roku i przeznaczy¢ je dla tych osob, ktoére
wymagajg wsparcia. Uprzejmie prosze o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Kultury i
Ochrony Zabytkéw, pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej. Otwieram dyskusje, czy kto$ z
Pan i Panow Radnych chce zabraé¢ gltos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widzg, zatem
zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. Wobec nie zgloszenia
poprawek ani autopoprawek projekt uchwaty w wersji pierwotnej bedziemy glosowaé w
bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty w trybie jednego czytania, druk 1567. Zgodnie z
wlasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego projektu uchwaty mingt termin
zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakofczenia
dyskusji nad projektem.

Ustalenie kierunkow dzialan dla Prezydenta zobowigzujacych do podjecia
dzialan polegajacych na pozostawieniu lokalizacji Krakowskiej
Rzemieslniczej Szkoly Branzowej I Stopnia mieszczacej si¢ na osiedlu

Szkolnym 27 lub wskazanie innej lokalizacji na terenie Nowej Huty.
Projekt Klubu Radnych Prawo i Sprawiedliwo$¢, druk 1567, referuje Pani Radna Agata
Tatara, nie, Pan Radny Edward Porebski rozumiem w zastepstwie, prosz¢ bardzo.

Radny — p. E. Porebski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja krotko i na temat poniewaz mysle, ze wiecej informacji przekaze nam Pan Dyrektor
Ryszard Gasierkiewicz wzglednie Pani Dyrektor Malgorzata Preinl, ale krotko Panie
Przewodniczacy, poniewaz w tej szkole branzowej, o ktorej Pan powiedziat bardzo tadnie,
odbyto si¢ spotkanie, ogladne¢liSmy ta szkote, ta placowke, doktadnie sprawdzilismy czym sie¢
zajmujg 1 popieramy ta placowke bardzo mocno ze wzgledu na to, Ze to jest szkota, tak jak
tadnie Pan Przewodniczacy przeczytal, Rzemie$lniczej Szkoty Branzowej Nr 1. Drodzy
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Panstwo szkota funkcjonuje od 2015 roku i edukuje poszukiwanych na rynku zawodowym
przede wszystkim mlodziez z terenu Nowej Huty, w tym pensjonariuszy placowek
opiekunczo — wychowawczych, Centrum Administracyjnego Nr 2 oraz innych okolicznych
placowek, obiekt jest dzierzawiony do sierpnia 2021 roku, krétko méwiac do przysztego roku.
Optymalny termin to jest wlasnie. Rozwigzaniem bytoby umozliwione kontynuacji nauki w
placowce, aktualnie wynajmowanej na osiedlu Szkolnym 27 z mozliwos$cig wynajmu sali
gimnastycznej. Zarzad wykonal w wynajmowanym lokalu szereg prac adaptacyjnych
ponoszac znaczne koszty finansowe. Nauka w szkole jest bezptatna, uczniowie szkotly
pochodza z rodzin dysfunkcyjnych zagrozonych wykluczeniem spolecznym, borykajacym sie¢
powaznie z uzaleznieniami. Drodzy Panstwo obecnie jest okoto 160 uczniow w tej szkole,
byloby wiegcej, ale jak na razie dyrekcja zastanawia si¢ co zrobi¢ dalej jezeli to si¢ okaze, ze
tylko majg do 2021 roku do potowy roku, to jest z tym problem. Powiem wigcej, pedagodzy i
pracownicy sa jakby przygotowani do pracy z tymi dzie¢mi. Trudno by byto, bo takie
propozycje miedzy innymi padaty na spotkaniu u Pani Prezydent, trudno by byto zeby ta
mtodziez, bo to juz nie s dzieci, to jest mlodziez, zeby gdziekolwiek przenosi¢ poniewaz
mamy obawy, ze one si¢ moga nie zaaklimatyzowa¢ w danym $rodowisku. Tak jak tu na
poczatku powiedzialem, ze to sa, tak bym krotko powiedzial, dzieci, ktore powinny mie¢ taka
specjalng opieke zeby one nie znalazty si¢ z powrotem w domu pomocy spotecznej, dlatego
chcemy zadba¢ o to i zwracam si¢ z uprzejma prosba do Panstwa wszystkich Radnych zeby
zaglosowali za tym drukiem, za tg uchwala, poniewaz to jest uchwata kierunkowa do Pana
Prezydenta i mam nadzieje, ze takie rozwigzanie znajdziemy i na tereniec Nowej Huty.
Dzigkuj¢ bardzo, krotko tyle wstepu, jezeli Pan Przewodniczacy bytby uprzejmy to bym
poprosit pozniej o zabranie glosu, jezeli Pan Przewodniczacy wyrazi zgode, Pana Dyrektora
Ryszarda Gasierkiewicza i Panig Malgorzate Preinl. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Mamy tutaj negatywng opini¢ Prezydenta Miasta Krakowa do tego druku, Szanowni Panstwo

rozumiem, ze Pan Dyrektor Ryszard Gasierkiewicz.

Radna — p. M. Jantos
Jeszcze my.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Ale to moze najpierw Panstwo gos$cie, a potem Pani Radna.

Radna — p. M. Jantos
Jeszcze chcielibySmy zabra¢ glos.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Ale najpierw Pan Dyrektor, rozumiem, ze to jest wspotreferujacy.

Pan Ryszard Gasierkiewicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panowie Radni!

Radna — p. M. Jantos
Panstwo.
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Pan Ryszard Gasierkiewicz

Serdecznie dzigkuje za mozliwos¢ wystgpienia w imieniu naszych uczniow. Pig¢ lat temu
wymarzylismy sobie szkotg, ktora bedzie zajmowala si¢ mlodziezg trudna, poniewaz mamy
doswiadczenie i praktyke w tej pracy. Przez kilka lat zwigzany bylem z Katolickim Ruchem
Antynarkotykowym, pdzniej takze prowadzitem dziatalno$¢ terapeutyczng w MONAR
Krakowskim. Problemy mtodziezy trudnej sa mi bardzo blisko znane, problemy ludzi
wykluczonych rowniez. W tym zakresie realizowalem bardzo wiele projektow, wspomaga
mnie w pracy Pani Dyrektor Preinl, ktéora od lat zwigzana jest z Nowag Huta, przeszta
wszystkie szczeble kariery nauczycielskiej i przez wiele lat byla dyrektorem Gimnazjum na
osiedlu Kolorowym. Nasi uczniowie pochodza nie tylko z rodzin dysfunkcyjnych, ale mamy
takze osoby, ktore sa objete nadzorem kuratora, 10 %, nawet wigcej niz 10 % naszych
ucznidw jest z oSrodkéw wychowawczych, okoto 18 % naszych uczniow korzysta stale z
pomocy socjalnej i stale z ustug psychologa korzysta w biezacej terapii 8 % naszych uczniow.
Sensem tego typu placowek jest praca w placowkach matych, nie tworzenie wielkiego
molocha, w ktérym ta mtodziez zgubi si¢ i zniknie. Dzigki temu, ze mamy tg placowke, ktora
jesteémy w stanie ogarng¢ i opanowac, zajmuje ona bowiem jedno pigtro szkolne, znamy
wszystkich ucznidw 1 jesteSmy w stanie na biezaco korygowaé wszystkie dzialania
negatywne, ktore si¢ wsrod tej mlodziezy pojawiaja. Stad nie mamy przypadkow
patologicznych, co lepsze dwa egzaminy zawodowe, ktore od czaséw powotania szkoty si¢
sfinalizowaty pokazaty, ze praktycznie 100 % naszych ucznidéw zdobywa kwalifikacje
zawodowe, cho¢ na poczatku, kiedy do nas przychodzili zgota nie rokowali w tym kierunku.
Znalezli$my miejsce w budynku na os. Szkolnym 27 nalezacym do MOPS w chwili obecnej,
w ktorym miesci si¢ Centrum Administracyjne, a wezesniej byta tam szkota podstawowa Nr
84, a pdzniej w tych pomieszczeniach, ktore teren zajmujemy filia gimnazjum Nr 56.
Pomieszczenia te pdzniej staly puste przez dwa lub trzy lata, mySmy je zasiedlili i w tych
pomieszczeniach prowadzimy dzialalno$¢ pedagogiczng. Pomieszczenia te maja odpowiednia
wysokos¢, odpowiednie gabaryty zeby prowadzi¢, bo to sag dawne sale szkolne, pomy$lane i
stworzone jako szkota. W budynku znajduje si¢ duza sala gimnastyczna, a obok znajduje si¢
duze boisko nalezace rowniez do substancji tego budynku, w pelni wyposazone w
infrastrukture, w bramki do gry, w kosze do koszykowki, zatem wydawata si¢ ta lokalizacja
wymarzona. Jednak zostali§my zawiadomieni, ze musimy ta lokalizacje¢ opusci¢ i dyspozytor
tego miejsca, dysponent tego miejsca nie widzi jakby mozliwosci, zebySmy tam dalej
kontynuowali dziatalno§¢. Wiedzac o tym rozpoczgliSmy wszelkie mozliwe dzialania,
obeszliSmy wszystkie szkolty w obrgbie Nowej Huty, mamy miodziez, ktoéra nie bedzie
dojezdzata do innych dzielnic z uwagi na podzialy kibicowskie. Nie nalezy na to zamykac
oczu, mamy mtodziez, ktora boi si¢ po prostu, ze gdzie indziej zostanie fizycznie uszkodzona.
Mamy na biezaco kontakty z ich rodzicami, rozmawiamy z nimi codziennie. Niestety w
zwigzku z podwdjnym naborem zadna ze szkot dysponujaca wezesniej duzymi lokalami, bo
my przez kilka lat byliSmy w Technikum Elektrycznym po sasiedzku, obok znajduje si¢
Zespot Szkot Zawodowych Nr 2, ktory rowniez posiadat wolne cate pigtro, zadna z tych
szkot w zwiazku z podwdjnym naborem i1 w zwigzku z COVID, ktory zmusit do
rozgeszezenia klas nie moze nas przyja¢ w chwili obecnej, odmowita nam pomocy. Zwracam
si¢ do Panstwa z szalong prosba zebyscie Panstwo w jaki§ sposob umozliwili nam
funkcjonowanie w obecnie zajmowanej placowce przynajmniej do czasu, az zniknie
podwojny nabor, wtedy szkolty beda S$wiecity, nie masowo, ale niewatpliwie pewnymi
pustkami. Jezeli my nawet w podwdjnym naborze byliSmy w stanie znalez¢ szkote, ktéra
miata cate wolne pigtro w Nowej Hucie 1 moglibySmy tam by¢ gdyby nie pandemia, to po
wysyceniu podwojnego naboru najprawdopodobniej lokali szkolnych, w ktérych mogliby$my
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prowadzi¢ dzialalno$¢ bedzie nader duzo. Natomiast teraz jesteSmy w sytuacji trudnej. Druga
sprawa, na ktorg tez patrzymy na biezaco jest fakt, ze/.../

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec
Prositbym o konkluzje.

Pan Ryszard Gasierkiewicz

/.../ budynek, w ktorym mamy siedzibe naprawde jest przygotowany do dziatalnosci
dydaktycznej. Przeksztalcanie go na inne dziatalno$ci moze budzi¢ zastanowienie czy nie
warto poszukac lokalizacji gdzie indziej. Jakkolwiek by nie byto serdecznie Panstwa o pomoc
w tej materii proszg.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzi¢kuje. Rozumiem, ze jeszcze Pani Malgorzata Preinl, tylko bardzo krotko bym prosit.

Pani Malgorzata Preinl

Witam Panstwa. Ja rzeczywiscie krotko, bo wigkszg cze¢§¢ powiedziat juz Pan Dyrektor
Gasierkiewicz. Chcialam powiedzie¢, ze mimo tego, ze sytuacja naszych dzieci ekonomiczna
I rodzinna jest taka jaka jest, wigkszo$¢ z nich przezylo wigcej niz ja przez cate zycie, rodzice
tych dzieci zmobilizowali si¢ 1 podpisali petycje, my dostarczyliSmy ta petycje z nazwiskami
ludzi, ktorzy wiedza, ze jezeli dzieci nie skoncza naszej szkoly to nie skoncza zadnej. |
chcialabym jeszcze tylko powiedzie¢ jedno, przeniesienie, ja wiem, ze dzieci, ktére maja
obowigzek szkolny do 18 roku zycia musza znalez¢ szkote, ale tu nie o to chodzi zeby oni
znalezli jaka$ szkotg, oni jakby chcieli i$¢ do jakiej$ szkoty to by poszli od razu, oni chcieli
przyjs¢ do nas. W zwigzku z tym poniewaz wiedza, sami Panstwo wiecie jak to wyglada, ze
takie szeptane powtarzanie jednak jest wazne, oni wiedza, Ze na nas mogg liczy¢, ze beda si¢
dobrze czuli, beda bezpieczni, a to jest bardzo wazne w tym $rodowisku. Mamy bloki socjalne
na ulicy Sikorki, kto$ kto zna Hut¢ wie co to znaczy. I bardzo Panstwa prosz¢ zeby te dzieci
mogly skonczy¢ szkole, bezpieczng szkole 1 zeby im juz nie fundowac jeszcze wigcej stresu
niz to co przezywaja na co dzien w swoich domach i w swoich srodowiskach. Dzigkujeg.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Teraz tak, Pani Radna Malgorzata Jantos chciata zabra¢ glos jako pierwsza, bo tu
si¢ zglaszala dtugo.

Radna - p. M. Jantos

Szanowni Panstwo!

Ja bede moze niedelikatna w tym wszystkim co tutaj zostalo powiedziane przez Pana
Radnego i przez Panstwa ze szkoty, ja ta szkol¢ znam, poniewaz bylam dwa razy co najmniej
1 tam ogladatam w jaki sposob to wyglada i1 przede wszystkim chciatam powiedzie¢ o dwoch
sprawach bardzo istotnych. To znaczy po pierwsze dla mnie przedziwna sprawa jest, ktora
obserwuje od wielu lat, ze budynki szkolne w Krakowie zostajg przeznaczone na biura, a
potem jest problem z nowo powstajacymi, z miejscami dla szkoél, poniewaz caly czas
twierdze, ze szkoly sg dobre i zte, a nie szkoly, ktore sg prowadzone przez kolejne podmioty,
takie czy inne. W zwigzku z tym to jest jedna rzecz, dziwi¢ si¢ dlaczego tak si¢ dzieje, Ze te
budynki sg przeznaczane na biura. Druga sprawa, Szanowni Panstwo poniewaz ja mam
réwniez w swojej historii zycia dziatanie dydaktyczne, szkolne, edukacyjne, chcg Panstwu
powiedzie¢, ze bardzo bym si¢ zastanawiata nad tworzeniem 1 opieka nad takg szkolg jaka
prowadza wiasnie Panstwo ci, ktorzy przed chwila wystepowali, poniewaz rzeczywiscie jest
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to mtodziez, nazwijmy rzecz po imieniu, ktorej nikt tak naprawde nie chce. W zwiagzku z tym
to co powiedziata pani z tej szkoty, wlasciwie gdyby oni chcieli gdziekolwiek i$¢ gdzie
indziej to by poszli. Ta szkota jest bezptatna. W zwigzku z tym ten argument pod tytulem, ze
jest to wykorzystywanie dodatkowych pieniedzy dla optaty szkoty tutaj nie funkcjonuje.
Szanowni Panstwo na I pietrze jest, z tego co pamigtam, na I pietrze jest tam bodajze sala
gimnastyczna, ktérg w tej chwili jest taki zamiar, nie wiem czy juz zrobiono to czy jest
pomysl, zeby podzieli¢ na boksy dla urzednikéw. Szanowni Panstwo wszyscy staramy si¢ o to
zeby szkoty miaty sale gimnastyczne, a tu si¢ nagle okazuje, ze sala gimnastyczna i obok
boisko jest, a begdzie to przeznaczone dla, na dzialalno$¢ urz¢dnicza bez wzgledu na to
jakiekolwiek ona bedzie miata uzasadnienie bo najprawdopodobniej teraz takie uzyskamy czy
ustyszymy. Szanowni Panstwo wszystkich Panstwa namawiam na to, aby$Smy zaglosowali za
tym drukiem 1567, poniewaz rzeczywiscie jest to robota wykonywana nad dzie¢mi piekielnie
trudnymi, nad dzie¢mi, ktore majg szanse wejS¢ w rzeczywistos¢ zawodowa, ktéra maja
zamiar zdoby¢ zawod, tam panuja zupelie inne stosunki, jest bardzo dobra kadra
nauczycielska. Szanowni Panstwo nie rozumiem dlaczego tak si¢ dzieje, dlaczego tak si¢
dzieje, ze utraca si¢ tego typu dzialalnos¢. Ja mysle, Ze to jest to co powiedzial Pan Dyrektor
Szkoty, ktory zreszta ma wyjatkowe predyspozycje zawodowe do prowadzenia takiej
placowki, jego doswiadczenie Zyciowe na to wskazuje. Szanowni Panstwo ja mysle, ze
powinnismy to przedtuzy¢ na taki czas, w ktorym nie bedzie podwdjnego naboru do szkoét i
wtedy by¢ moze znajda jaka$ inng lokalizacj¢. Jeszcze jest jedna sprawa, ja tego Pana
Dyrektora, ktory przed chwilg mowil, pytatam si¢ dlaczego nie kontaktowal si¢ z Panig
Prezydent od edukacji, otrzymywat odpowiedz, Ze jest pandemia i kontaktow bezposrednich
nie ma. Chce Panstwu powiedzie¢, ze tak wazne sprawy jak te, egzystencji tej szkoty dale;j,
zalatwianie przez telefon, Internet to zupelnie nie jest to samo. Zresztg mysle, ze ustyszeliSmy
argumenty niezwykle wazne. Jestem w Komisji Edukacji, wielokrotnie i wiele razy patrze na
historie, ktore wlasciwie zatatwiajg dzialalnos¢ takich szkot i bardzo bym nie chceiata Zzeby to
byl ten przypadek kolejny. Bardzo Panstwa popieram wszystkich, bez wzgledu na opcje,
pomysty itd., poprzyjmy ten wniosek Agaty Tatary i badzmy za tym, poniewaz begdzie szkoda
tej placowki, a ta placowka przetozy si¢ na wielka stratg 100 podmiotow czyli uczniow tej
szkoty. W zwigzku z tym bardzo bym prosita zebySmy zaglosowali za tym, wszystkich
Panstwa o to prosze. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuj¢. Pan Radny Lukasz Wantuch si¢ zglosit, potem Pan Radny Lukasz Krzysztonek, bo
Pan Radny Lukasz Wantuch byt wczesnie;.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy!

To nie jest sytuacja czarno biala, temat tej szkoly jest mi bardzo dobrze znany, nie ukrywam,
ze w roku 2019 tam odegralem rowniez pewng rol¢ w przedtuzeniu najmu lokalu dla tej
placowki, dzigki dobrej woli ze strony Pana Dyrektora Witolda Kramarza ta placowka miata
przedtuzony lokal o jeden rok z wyraznym zaznaczeniem, bo jest to wyraznie zaznaczony, ze
nie bedzie mozliwosci przedtuzania, tak bylo zapisane 1 to Panstwo moga potwierdzic,
pozniej pojawit sie COVID, ktory wszystko wywrdcit do gory nogami. Tylko prosze Panstwa
jezeli Panstwo czytali uzasadnienie do negatywnej opinii Prezydenta w tej sprawie to jest
wyraznie powiedziane czemu maja shuzy¢ te lokale. Te lokale, ktore, zakladajac, ze szkota by
oproznita miejsce nie beda stuzyty urzednikom tak jak zostato tutaj przedstawione. Te lokale
beda stuzyly temu zeby dzieci z rodzin patologicznych, tak to trzeba nazwaé, mialy
mozliwo$¢ kontaktu z rodzicami biologicznymi, to wymaga odpowiedniej powierzchni, to
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wymaga np. tego zeby bylo lustro weneckie i Zeby mozna bylo obserwowa¢. Takie miejsce w
Krakowie jest bardzo potrzebne, to nikt nie ma do tego watpliwos$ci. Z drugiej strony mamy
tez szkole, ktora tez jest bardzo potrzebna i przyznam si¢ szczerze, ze czasami w tych
uzasadnieniach znajdujg si¢ takie jedne zdania, ktore u mnie powodujg wsciektos¢, bo w tym
uzasadnieniu niestety znajduje si¢, tej negatywnej opinii, znajduje si¢ taka informacja, ze
gmina Krakow nie jest organem prowadzgcym tej szkoty, wigc my mozemy sobie machngé
reka, to nie jest nasz problem. OczywiScie w teorii tak, ale chyba w interesie calego miasta i
nas wszystkich jest to, zeby byla odpowiednia jako$¢ placowek edukacyjnych w naszym
miescie. [ przyznam si¢ szczerze, ja do konca jeszcze nie wiem jak bede glosowat w tej
sprawie, poniewaz tak jak wspomniatem to nie jest czarno biate. Gdyby przeznaczenie tych
pomieszczen byto jakiekolwiek inne niz miejsce spotkan dzieci z rodzicami i odzyskiwanie
czy umacnianie tej wi¢zi to bym si¢ nie wahat 5 sekund, to bym uznat, ze szkota musi
pozosta¢ bezterminowo. Problem jest jednak taki, ze na dobra spraw¢ w tym momencie nie
ma zadnego innego dobrego miejsca. Nie wiem czy Pan Dyrektor Wiktor Kramarz jest
przewidziany do zabrania glosu w tej dyskusji.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Jak sie zglosi to na pewno.

Radny — p. L. Wantuch

Ok., to mam nadziej¢, ze w tym momencie, poniewaz jego opinia jest bardzo wazna. I Pan
Dyrektor Witold Kramarz naprawde wlozyt tutaj bardzo duzo dobrej woli zeby ta szkote
utrzymac, chociazby sam fakt, ze o jeden rok przedtuzyl, mimo, ze nie musiatl tego robi¢ bo
to, ze mamy teraz taka dyskusje, moglaby by¢ dyskusja bezprzedmiotowa gdyby rok temu
Pan Dyrektor po prostu nie wyrazit zgody na przedtuzenie. Ja osobiscie uwazam, by¢ moze to
jest najlepsze rozwigzanie, nie wiem co na to powie Pani Przewodniczaca Agata Tatara, bo to
jest sprawa na tyle skomplikowana i na pewno nie jest czarno biata, ze by¢ moze warto
byloby, zastanawiam si¢ nad tym, zlozy¢ wniosek formalny, zebySmy na temat tej sytuacji
porozmawiali na Komisji Edukacji, ale w trybie normalnym, nie w trybie zdalnym bo to nie
ma zadnego sensu, to musi by¢ spotkanie osob na normalnej komisji i rozmowa z udzialem
Pana Dyrektora, z udziatem Pana Dyrektora Witolda Kramarza i innych zainteresowanych
osOb, poniewaz kazde rozwigzanie, ktore zostanie podjete w tej sytuacji jest zlym
rozwigzaniem. I dlatego jest to kwestia wyboru mniejszego zta. Ja rozumiem absolutnie dobre
intencje 1 Pana Radnego 1 Pani Agaty Tatary w przygotowaniu projektu takiej uchwaty, tylko
tak jak powiedziatem to nie jest czarno biate, bo jezeli ta szkota tam zostanie to gdzie beda si¢
spotykac te dzieci z rodzicami, w jakim innym lokalu. Gdyby Pan Sekretarz nagle powiedziat,
tutaj wstal 1 powiedzial, jest alternatywna lokalizacja gdzie mozemy prowadzi¢ tego typu
rzeczy. Przeciez gdyby Pan Dyrektor Witold Kramarz miat takg lokalizacje, przeciez on by tej
szkoty stamtad nie pozbywat sie, CO 0znacza, ze te warunki, ktore s3 w tym miejscu sg idealne
do tego typu. I w tej sytuacji w radzie konfliktu tych dwoch wartosci to moim zdaniem
wyzsza warto$cig jest jednak dobro dziecka, aczkolwiek tak jak powiedziatem, jezeli Pani
Przewodniczaca Agata Tatara, bo bez jej zgody nie bede podejmowat Zadnej akcji, zgodzi sig
zebym zlozyt wniosek formalny o przedyskutowanie tego tematu na Komisji Edukacji 1
glosowanie za dwa tygodnie, niestety nie za dwa tygodnie tylko troszeczke dtuzej to ja taki
wniosek zlozg¢ dlatego, ze musimy o tym porozmawia¢ w sposob doglebny i znalez¢,
sprobowac znalez¢ rozwiazanie, ktore bedzie najmniej szkodliwe. Dzigkuj¢ bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Teraz tak, zglasza si¢ Pan Radny Wojciech Krzysztonek, potem jest Pani Radna
Agata Tatara, Pani Teodozja Maliszewska i Pan Wilodzimierz Pietrus, tak mniej wiecej to
szto, w tej kolejnosci. Pan Radny Wojciech Krzysztonek.

Radny — p. W. Krzysztonek

Witam serdecznie. Drodzy Panstwo z jednej strony i z drugiej strony jest dobro dzieci i o tym
trzeba pamig¢tac tylko tez zwro¢my uwage na to, ze ta szkota juz w tym miejscu funkcjonuje i
tutaj jakby nie zgodze si¢ z argumentacja Radnego Wantucha, bo te dzieci juz w tej szkole sa
1 my musimy je wyrzuci¢ z tej szkoty zeby to miejsce oproznié. Ja jestem przekonany, ze
jednak wladze miasta sg w stanie znalez¢ w swoich zasobach inny lokal, ktory bedzie stuzyt
tej idei jakze stusznej, o ktorej mowil Radny Wantuch i o ktorej jest tez mowa w
uzasadnieniu. Natomiast ja chcg zwroci¢ uwage na jeden aspekt tej sprawy, o ktérym mowita
Radna Matgorzata Jantos, bo my niestety w miescie jakby nie potrafimy tak patrze¢ na
problem gospodarowania naszymi zasobami w takim wymiarze horyzontalnym czy tez w
dluzszej perspektywie czasowej, bo dzisiaj kto§ uznaje, ze ten budynek nie jest potrzebny na
cele szkolne, ale za kilka lat moze si¢ okazaé, ze jednak begdzie szkolom potrzebny. Ja tylko
pozwole sobie przypomnie¢, ze mieliSmy do czynienia z taka sytuacja w Czyzynach, gdzie
wiele lat temu budynek Na Zalgczu zostal przeznaczony pod miejskie archiwum, na tg
inwestycje miasto wydato gigantyczne pieniadze, kilkanascie miliondw ztotych, tymczasem
biorac pod uwage obecny rozwoj tej czgsci Krakowa my musimy, i to jest tez w Wieloletniej
Prognozie Finansowej zabezpieczone sg $rodki na ten cel zabezpieczone, wybudowac
kompleks szkolno — przedszkolny w Legu, a wigc nowy budynek, ktory bedzie kosztowat
kilkadziesigt milionéw zlotych. Wigc ja bym jakby przestrzegal przed taka zbytnia
pochopnos$cig w zakresie przyznawania budynkow, ktore dzisiaj stuzg o§wiacie na inne cele, z
catym szacunkiem oczywiscie dla tej idei, o ktorej méwig pomystodawcy uchwaty, ale jestem
przekonany, ze miasto, naprawde miasto Krakow jest w stanie ze swoich zasobow
wyasygnowac miejsce na to zeby dzieci z rodzicami biologicznymi mogty si¢ spotyka¢ mi
tutaj jakby to nie jest kwestia wartos$ci, bo 1 tu mamy dzieci i1 tu mamy dzieci, tylko kwestia
tego zebySmy pamigetali, ze te dzieci ze szkoty juz tam dzisiaj s3 w tym budynku. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pani Radna Agata Tatara teraz.

Radna - p. A. Tatara

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Napisatam do Pana jezeli moge prosi¢ jako Przewodniczaca Komisji, chciatabym sie
wypowiedzie¢ po zakonczeniu dyskusji cztonkéw migdzy innymi komisji, widzg, Zze Pani
Teodozja si¢ zglasza, na koncu jezeli moge.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dobrze. Pani Radna Teodozja Maliszewska. Nie styszymy ci¢, musisz odznaczy¢ sobie
mikrofon. Niestety, widzimy, a nie styszymy bo Pani Radna ma wylaczony mikrofon.

Radna - p. T. Maliszewska

Nie, mam wigczony. Szanowny Panie Przewodniczacy!

Mam dwa slowa dotyczace tego projektu 1 zaczne od Lukasza Wantucha, znam go juz tak
dobrze i wiem, ze to jest faktycznie prawnik bo potrafi by¢ za, ale i ma kapitalng zdolno$¢
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wczuwania si¢ we wszystkie problemy, ktore sa w miescie wazne, Lukasz, ja wiem, Ze ty
zaglosujesz za tym projektem, ja to wiem, bo wiem jakim jeste§ cztowiekiem 1 wiem jaka jest
twoja empatia, ja si¢ o to nie boj¢. Natomiast jesli chodzi o to, co Pan Dyrektor Kramarz
zrobil, oczywiscie to jest bardzo wazne, tylko wezcie pod uwage, ze szkola to nie
warzywniak, ze si¢ przeniesie kapuste w inne miejsce i sklep bedzie dalej hulaj, to sg dzieci
zwigzane z tym samym miejscem przez jakis czas, majg swoje utarte Sciezki 1 nie sg narazone
na dodatkowe stresy. Ja bardzo optuja za tym zeby ta szkota tam zostata, a przysztosciowo
trzeba to jako$ rozwigzaé przyzwoicie, jest bardzo wiele budynkéw, ktore przekazywaliSmy
na prawo i lewo, a one byly oswiatowe. W zwiagzku z powyzszym tu trzeba szuka¢ drogi, ale
/.../, ze nagle szkota straci swoje miejsce. Tym dzieciom nic na §wiecie tak nie jest potrzebne
jak szkota i pewno$¢ tego miejsca. /.../

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzi¢kuje. Teraz Pan Przewodniczacy Wtodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni i Mieszkancy!

Ja jestem oczywiscie z glosem za, jest to projekt Klubu Radnych Prawa i1 Sprawiedliwosci,
dlaczego, dlatego, ze jest to szkota w pewien sposob wyjatkowa, jest to szkota rzemieslnicza
branzowa, ktorych jest coraz mniej. Chce przypomnie¢, ze w podobnej dziedzinie miasto
udziela preferencji jezeli chodzi o zawody rzemie$lnicze, jezeli chodzi o rzemiosto, ktore
zanika. Natomiast teraz mamy do czynienia ze szkolg, ktora tez w pewien sposéb moze
zanikng¢, a czego nie chcemy, powinnismy by¢ tez zobligowani zeby w jaki$ sposob chronié¢
rzemiosto poprzez to, ze sg adepci z takiej szkoty wychodzacej, ktora si¢ sprawdza, ktéra
dobrze i poprawnie funkcjonuje i wszyscy mysle, ze sg zgodni co do tego, ze ta szkola
powinna by¢. Teraz jest pytanie tylko gdzie powinna by¢ zlokalizowana. Oczywiscie najlepiej
byloby zeby kontynuowata swoje dziatania tam gdzie jest, poniewaz na pewno tam nastapity
pewne adaptacje, jest ta szkola wyposazona, ona nie jest szkotg taka, ze mozna tatwo ja
przenies¢, natomiast ta uchwala kierunkowa mowi réwniez o tym, oczywiscie jezeli nie
bedzie innego wyjscia, zeby znalez¢ inng lokalizacje¢ na terenie Nowej Huty czyli tu nie ma
dyktatu ze strony projektodawcy tylko po prostu podejscie takie zebySmy ten problem
rozwigzali. ROwniez czas jest taki, ze jeszcze jest umowa obowigzuje tam do konca wakacji,
w zwiazku z tym jest jeszcze czas na to zeby si¢ do tego przygotowaé, zebySmy nie byli
zaskoczeni sytuacjg. My rowniez mysleliSmy o takim rozwigzaniu jak tutaj Pan Lukasz
Wantuch proponowatl, zeby to da¢ na komisji, ale wydaje si¢, ze powinniSmy odwrocié
sytuacje, powinnismy uchwate przegtosowac jako uchwale kierunkows, ktoéra daje pewne
wytyczne Prezydentowi zeby sprawdzil, zeby znalazt swoje stanowisko 1 wtedy, kiedy bedzie
przygotowany Pan Prezydent, strona Prezydenta, to wtedy jest sens spotka¢ si¢ na komisji,
wszystkie zainteresowane strony 1 potwierdzi¢, tak, to jest dobry kierunek, to rozwigzanie jest
super 1 zamykamy temat. Natomiast jezeli my to bedziemy przecigga¢ 1 jezeli bedzie
spotkanie na komisji to bedzie takie spotkanie jak do tej pory sa te inne spotkania, ktore tu
Radni prowadza od dawna, to nie jest tak, ze ten temat nie zZyje, te spotkania si¢ odbywaja
tylko w tej chwili juz doszli$my do takiego momentu, Ze trzeba w jaki§ sposob Prezydentowi
zasygnalizowa¢, ze musimy znalez¢ rozwigzanie. To rozwigzanie oczywiscie powinno
nastapi¢ w najblizszym czasie bo za chwile szkota nie bedzie wiedziala na czym stoi, bo w
efekcie mozemy doprowadzié, jezeli czas nas bedzie gonil, ze nie bedziemy juz mie¢ wyjscia,
bo bedziemy pod $ciang, termin si¢ konczy, jakas tam jednostka moze chce wej$¢ w ten teren,
w te budynki, wigc propozycja jest taka, przeglosowa¢ po to zeby zmobilizowaé strone
Prezydenta, bo ja wiem, ze Pan Dyrektor jest tu zaangazowany, Pan Kramarz, tym bardziej,

143



L SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 grudnia 2020 r.

ze mySmy planowali nie poprze¢ uchwaly, ktéra byla na ktorej§ z poprzednich Sesji, ktora
dotyczyla tego samego adresu, ale nie miata zwigzku z tym tematem 1 nas przekonywal, ze
jego intencja faktycznie jest taka, zeby tej szkole pomoc, zreszta pomodgt juz tej szkole i
zebysmy ta uchwale przegtosowali. My w dobrej wierze tg uchwate wtedy zeSmy poparli
chociaz mieliSmy watpliwosci chocby ze wzgledu wiasnie na tg szkote. I reasumujac ja
apelowalbym zeby przeglosowac¢ uchwate po to zeby spotkac si¢ faktycznie na komisji potem
Edukacji i zapozna¢ si¢ juz z gotowymi rozwigzaniami i ewentualnie przy finale. Natomiast
tak to bedziemy drepta¢ w miejscu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Teraz Pani Radna Agata Tatara.

Radna - p. A. Tatara

Dzi¢kuje bardzo. Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Po pierwsze chcialam rozpocza¢ od podzigkowan, przede wszystkim chciatam podzigkowaé
cztonkom Komisji Edukacji oraz Radnym, ktorzy podjeli temat, byli na miejscu wielokrotnie,
starali si¢ zapozna¢ z argumentami i funkcjonowaniem tej szkoty, za co serdecznie dzickuje.
I chcialam powiedzie¢, ze Komisja Edukacji planowala takie spotkanie w czasie
listopadowego posiedzenia, niestety ze wzgledu na COVID musieliSmy przenie$¢ i zmienic¢
naszg forme¢ dziatania, o tym bardzo pigknie powiedziat Pan Przewodniczacy Wlodzimierz
Pietrus 1 rozpocze¢liSmy dziatania bardziej indywidualnie, indywidualne spotkania,
indywidualne wizyty i rowniez za to Panstwu dzigkuje. Drugie podzigkowanie kieruj¢ na rgce
Pani Wiceprezydent Anny Korfel — Jasinskiej i Pana Dyrektora Kramarza, ktorzy rowniez
wystuchiwali nas co dwa tygodnie, meldowaliSmy si¢ mozna powiedzie¢ w tej sprawie w
réznych konfiguracjach osoéb starajac si¢ znalez¢ rozwigzanie i dyskutujac rézne argumenty.
Wiemy, ze szkota nie jest prowadzona przez miasto Krakow, ale nalezy podkresli¢, ze szkota
jest bezptatna dla ucznidow i1 unikatowa w formie swojej dziatalnosci ze wzgledu na
zachowania przede wszystkim ryzykowne ws$rod naszej mlodziezy i podkreslano wartosé
niewatpliwie dodatnig calej kadry  pedagogicznej mocno zaangazowanej w proces
wychowawczy dzieci 1 mltodziezy, ale rowniez przygotowanie do Zycia poprzez wilasnie
nauczenie i1 nauke stosownych zawodoéw. Na rece Pana Dyrektora pragne réwniez ztozy¢
gratulacje 1 podzigkowania, widzieliSmy przepigkne pracownie i warto podkresli¢, ze nasze
szkoty samorzadowe nie wszystkie sa gotowe przyjac tego typu uczniow, bo sa to uczniowie
niesamowici, o wielkim sercu, o wielkich pomystach, ale wymagaja réwniez specjalnych tutaj
metod jezeli chodzi o nauke i1 ksztalcenie i te metody znalezli wlasnie ci pedagodzy i ci
nauczyciele, za co im bardzo dzigkuje. Jezeli chodzi o wniosek Pana Radnego tukasza
Wantucha ja przychylam si¢ Panie Lukaszu odpowiadajac do Pana, ale i do wszystkich
Panstwa, przychylam si¢ tutaj do stanowiska Pana Radnego Wtodzimierza Pietrusa, ze w
pierwszej kolejnosci ta uchwata kierunkowa pozwala nam niewatpliwie podejmowac dalsze
kroki 1 pozwala nam szerzej dziata¢ zarowno indywidualnie jak juz bezposrednio poprzez
komisj¢ 1 mam nadzieje, ze ostatecznie dojdzie do takiego spotkania podczas naszej Komisji
Edukacji. Warto jeszcze podkresli¢, ze prosze Panstwa szukamy takiego budynku i
wspieramy tg szkot¢ zeby mogta znalez¢ swoje miejsce na terenie Nowej Huty, Pan Dyrektor
argumentowal dlaczego jest to wazne, wigc juz nie bed¢ powtarza¢, niemniej jednak by¢
moze, ze Pan Dyrektor Kramarz widzi jeszcze taka mozliwo$¢ przedtuzenia umowy dla tej
szkoty na jaki$ okres do momentu znalezienia odpowiedniego lokalu dla tej szkoty. Jezeli nie
ma takiej mozliwosci to bardzo prosimy Pana Prezydenta o pomoc i wspdlne poszukiwania
rozwigzania dla tej szkoly tak zeby w catosci mogla funkcjonowaé w dotychczasowym
ksztalcie, nie rozwijaniu jej, bo tez takie pomysty zostaty gdzie§ zaproponowane, ale zeby
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jako calo$¢ mogta funkcjonowac. I to co powiedzial Pan Radny Wojtek Krzysztonek i Pani
Teodozja, w ogdle wszyscy Panstwo poruszyli$cie, i Pani Malgosia, bardzo wazne aspekty,
nie mowigc o pigknym przedstawieniu przez Pana Edwarda Porgbskiego i takiej konkluzji
tutaj w tych wypowiedziach pojawily si¢ te informacje, chcialam powiedzie¢, ze warto si¢
pochyli¢ nad budynkami szkolnymi. Przeczytatam sobie bardzo dokladnie prosze¢ Panstwa
raport na temat krakowskiej o§wiaty 1 z niego wynika, z danych GUS, znajduje si¢ w tym
sprawozdaniu taka tabela, ze liczba ludnosci w Krakowie w wieku 16 — 19 lat w latach 2021 —
2025 bedzie wzrasta¢. Wigc my prosze Panstwa bedziemy poszukiwaé tych budynkow 1 my te
budynki potrzebujemy. To Panstwo Radni powiedzieliscie, ze te budynki beda potrzebne. |
proszg zwroci¢ uwage na to, ze budynek szkolny przy ulicy Potiebni 7 zostat przeznaczony
dla zasobéw ZBK, budynek szkolny, szkoly 162 przy ulicy Malborskiej 98 zostat
przeznaczony dla ZBK, dzisiaj zlozylam interpelacje w sprawie osiedla Kalinowego 18, tam
réwniez szkola podstawowa Nr 92 opuscita mury tej szkoly i moje pytanie dotyczy co si¢
dzieje w tym budynku, dla kogo zostat przeznaczony. Tak, ze bardzo dzigkuje i bardzo prosze
Pana Prezydenta o pochylenie si¢ jeszcze raz nad polityka osSwiatowa w zakresie budynkow
przede wszystkim i tych zasobow gminy jak rowniez Panstwa Radnych prosze o glosowanie i
danie szansy na rozmowe i podjecie stosownych krokow. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Traktowatem ten glos jako gtos Przewodniczacej Komisji, wigc wydluzylem czas,
Pan Radny Lukasz Wantuch drugie wystgpienie. Nie ma nikogo juz planowanego, Pan jest
ostatni.

Dyrektor MOPS — p. W. Kramarz
Panie Przewodniczacy ja si¢ zgltaszam, jezeli na kofcu mogg.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Jak Pan Dyrektor si¢ pojawil to oczywiscie proszeg.

Dyrektor MOPS — p. W. Kramarz

Ja podnositem tg tapke, ale jest to moje pierwsze wystapienie zdalnie na Sesji Rady, Panie
Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Jezeli Panstwo pozwolicie ja przedstawi¢ Panstwu kilka faktow czy pewien ciag przyczynowo
— skutkowy, ktory wigze si¢ z tg lokalizacjg 1 z planami wobec tej lokalizacji. Oczywiscie nie
bede si¢ w zZadne sposob odnosit do sposobu organizacji edukacji czy do ksztalcenia
mtodziezy, bo ja si¢ po prostu na tym najzwyklej w §wiecie nie znam, zajmuj¢ si¢ pomoca
spoteczng 1 organizacja systemu pieczy zastgpczej 1 pieczy rodzinnej i to jest tak, budynek
kilkadziesigt lat temu zostal przeznaczony na dom dziecka, rzeczywiscie kiedy$ tam byla
szkota jak to w wielu miejscach w Hucie, powstat tam dom dziecka, a w jednym ze skrzydet
tego budynku czy tam jakby bardziej z boku bylta, jak Panstwo pewnie pamigtacie, Poradnia
Opiekunczo/../ Pedagogiczna. Jak Panstwo wiecie domy dziecka w tych zamierzchtych
czasach, kiedy ten budynek zostal przekazany na potrzeby organizacji i funkcjonowania domu
dziecka funkcjonowaty w systemie edukacji. Z systemu edukacji zostaly przekazane do
systemu pomocy spolecznej, a w roku 2011 sposdb organizacji pieczy zastepczej zostat
narzucony przez ustaw¢ o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastgpczej. I tam tez
Szanowni Panstwo okreslono, ze dawne domy dziecka to teraz catodobowe placowki
opiekunczo — wychowawcze i do konca 2020 roku takim standardem okreslonym w
przepisach prawa jest to, ze placowki opiekunczo — wychowawcze moga funkcjonowaé
oczywiscie w roznych typach, ale upraszczajac ta dyskusje, bioragc pod uwage, ze juz jest
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pézna pora, mogg funkcjonowa¢ w matych kameralnych grupach w instytucjonalnej pieczy
zastepczej czyli do 14 dzieci, nie wigcej niz jedna placowka w jednym budynku, tak to
ujmijmy w duzym uproszczeniu. Poniewaz do potowy roku funkcjonowaly tam jeszcze na
mocy przepisow przejsciowych dwie placowki opiekunczo — wychowawcze wiec jakby to na
czym skoncentrowali$my si¢ przede wszystkim organizujac obszar pieczy zastepczej
swiadczonej przez placowke przy osiedlu Szkolnym 27, bo jest to placowka opiekunczo —
wychowawcza catodobowa typu socjalizacyjnego to na tym azeby przygotowac¢ dla jednej z
grup tych dzieci inng lokalizacje, w zwigzku z tym przygotowaliSmy tg lokalizacje na ulicy
Koprowej, wyremontowaliSmy w taki gruntowny sposob, przygotowalimy dom
jednorodzinny, ktory, duzy dom jednogodzinny, ktory jaki§ czas temu przekazata nam
Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad i przygotowaliSmy to dla jednej z tych
dwoch, po to zeby w koncu tego roku speti¢ standardy opieki i wychowania dzieci w pieczy
okreslone ustawa o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastgpczej. Co potem, poniewaz
wyniosta si¢ ta grupa w zwigzku z tym teraz mozemy si¢ koncentrowac na kolejnym kroku w
zakresie wypehienia tychze przepisow czyli organizacji profesjonalnych miejsc spotkan
rodzicow w pieczy rodzinnej, umieszczonych przez sad w pieczy rodzinnej tak jak w opinii
Pan Prezydent napisal, takich dzieci jest okolo 350, to jest oczywiscie zmienna liczba,
natomiast jest to okoto 350 dzieci, to jest okoto 560 takich spotkan poéttora, dwugodzinnych,
to w zaleznos$ci od tego jakie sg te kontakty poustalane, oczywiscie w specjalnych warunkach,
czesto przy udziale specjalistow, sami Panstwo wiecie, to jest ten obszar problemowy, ktory
Panstwo znacie zajmujac si¢ edukacja, zajmujac si¢ polityka spoleczng. Ale tez jeszcze moze
dwa fakty w odniesieniu do wypowiedzi Pani Radnej Jantos. Wigc uprzejmie informuj¢ Pani
Radna, ze sale gimnastyczng naktadem kilkuset tysigcy ztotych wyremontowali$my, bo byta
w fatalnym stanie w pierwszym roku czyli jak zostatem Dyrektorem to byto juz 5 lat temu po
to zeby dzieci, ktore sa na Szkolnym, a to jest jedna z najtrudniejszych placowek opiekunczo
— wychowawczych typu socjalizacyjnego, ktoéra bedziemy w tym roku, z uwagi na te
trudno$ci przeksztalcaé w placoéwke typu specjalistyczno — terapeutycznego, naktadem
kilkuset tysiecy po to zeby te dzieci mogly si¢ w sposdb znakomity najzwyklej w $wiecie
wyszale¢ bo nic tak dobrze mtodziezy nie robi szczegdlnie trudnej w okresie dorastania jak
zorganizowany wysiltek fizyczny, po to jest ta sala gimnastyczna, najpierw byla dostgpna dla
dwoch grup, teraz jest dla jednej. Jezeli mowimy o biurach to ja rozumiem, ze moéwimy tutaj
o biurach, ktore zostaly zajete przez Klimat, Energie, Gospodarke Wodna po tej poradni
psychologiczno — pedagogicznej i dwoch pokojach administracji, ktore zajmowato Centrum
Administracyjne, a poniewaz czg$s¢ wychowawcow przeniosta si¢ na Koprowa, w zwigzku z
tym dwa pokoje mogliémy im udostepni¢ zeby mogli z nich czasowo rowniez korzysta¢ na
czas remontu tych biur po poradni psychologiczno — pedagogicznej. I bede to skracal, to sg
fakty dotyczace tego budynku. Natomiast jezeli chodzi o sytuacje zwigzane z wynajmem jak
Panstwo wiecie Pani Dyrektor Centrum Administracyjnego czyli jeszcze raz powtarzam, tej
placowki opiekunczo — wychowawczej na Szkolnym 27 gdzie mieszka, wychowuje si¢ 14
dzieci umieszczonych w pieczy zastgpczej czyli przez sad, czyli pozbawionych opieki
biologicznych rodzicéw. Wigc Pani Dyrektor 8 sierpnia wynajela te pomieszczenia na okres
jednego roku, poniewaz Panstwo wynajmujacy te pomieszczenie, jeszcze raz powtarzam, to
absolutnie to o czym moéwie to sg fakty, nie ma to absolutnie zadnego kontekstu cennego,
Panstwo wynajmujacy te pomieszczenia wiedzac, ze okres wynajmu si¢ konczy, a najem jest
tylko na rok, rozpoczgli intensywne starania o przedluzenie tego najmu, wobec naszej
koncepcji przygotowania w tych pomieszczeniach miejsc na bezpieczne spotkania dzieci z
pieczy zastgpczej z rodzicami biologicznymi, ale tez rozumiejac ta sytuacjg, bo przeciez
wszyscy, to jest nasze wspolne miasto, to sg nasi wspdlni mieszkancy, zdecydowalismy w
rozmowie z Panem Dyrektorem Szkoty Branzowej, ze dobrze oczywiscie jak sytuacja jest tak
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trudna, przedtuzymy ten najem do 31 sierpnia 2020 roku, ale tez Pan Dyrektor wtedy
wyraznie powiedziat, i to chciatbym zeby to wyraznie wybrzmiato, poniewaz Pan Dyrektor
na spotkaniu ze mna powiedziat, Ze to jest taki czas, kiedy on na rynku bez problemu znajdzie
lokal, ktory bedzie mogl przygotowac pod kontynuacje dziatalnosci szkoly. I to tez jest fakt,
bo ja osobiscie bratem udziat w tych rozmowach, byl Pan Dyrektor, byla Pani, ktora dzisiaj
rowniez referowata przed Szanowna Radg, ale tez byli moi zastepcy. W zwigzku z tym
wobec tych faktéw przyjeliSmy, ze wszystko jest dla kazdej ze strony jasne, czytelne i
zachowujemy si¢ w porzadku wszyscy wobec tej sytuacji i to co jest bez watpienia
priorytetem w obszarze zabezpieczenia pieczy zastepczej to jest konieczno$¢ zorganizowania
bezpiecznych miejsc spotkan i jakby dla Dyrektora miejskiej jednostki organizacyjnej jest
oczywiste, ze organizacja realizacji zadan w zakresie pomocy spolecznej czy w zakresie
zarzadzania piecza odbywa si¢ o zasoby, ktorymi dysponuje i jest to bez watpienia zasob,
ktérymi instytucjonalna piecza zastepcza w miescie dysponuje. Jeszcze raz powtorze,
abstrahuje jakby od historycznego elementu zwigzanego z tym, kiedy ten zaséb w pieczy
zastepczej, a jeszcze wtedy nazywanej domem dziecka i1 bedacej w systemie edukacji si¢
znalazl. Mam nadziej¢, ze moja wypowiedz, moze troche przydtuga o tej porze, ale troche
Szanownym Panstwu Radnym jakby dopowiedziala kontekst calej tej sytuacji. Bardzo
dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. JaskowieC
Dzigkuje. Pan Lukasz Wantuch podtrzymuje konieczno$¢ zabrania glosu, zatem prosze,
drugie wystapienie.

Radna — p. M. Jantos
I ja tez prosze o stowo.

Radny — p. L. Wantuch

Powiem szczerze, ze argumenty, ktore przedstawit Pan Przewodniczacy Pietrus sg logiczne,
spojne 1 przekonat mnie 1 bede gtosowat za tym projektem uchwaty tylko tez trzeba pamiegtac,
ze — tutaj tez stowa do Pana Dyrektora — Ze jest to uchwala kierunkowa i tak na dobrg sprawe
przeglosowanie tej uchwaty nie bedzie koncem tylko zaledwie poczatkiem. Wigc te
argumenty zarowno tez Pani Przewodniczacej Tatary sa dla mnie spdjne 1 logiczne bo nie
wyobrazam tez sobie sytuacji, ze nie powstanie takie miejsce pieczy zastgpczej dla dzieci, to
jest dla mnie absolutnie wykluczone i my jako Rada Miasta Krakowa musimy podjac
wszelkie mozliwe kroki, zeby jak najszybciej takie miejsce powstato. To co wydaje mi si¢
kluczowe w tej sprawie to jest poznanie potrzeb lokalowych, czy potrzebne sg dwa
pomieszczenia po 50 m, trzy pomieszczenia po 50 m, albo jakiekolwiek inne. I tez wydaje mi
sie, ze nawet gdyby takiego miejsca zabraklo w zasobach lokalowych naszej gminy to
wynajmowanie pomieszczen, a wiele instytucji miejskich wynajmuje pomieszczenia, nawet
gdyby trzeba bylo znalez¢ pienigdze na wynajem pomieszczen to beda to chyba najlepiej
wydane pieniadze z budzetu miasta Krakowa. I mam nadziej¢, Zze jak najszybciej uda si¢
spotka¢ na Komisji Edukacji w sposdb normalny i podyskutowa¢ na ten temat lgcznie z
Panem Dyrektorem Witoldem Kramarzem i z reszta osob dlatego, ze beda zawsze to
twierdzil, ze Pan Dyrektor Witold Kramarz absolutnie nie jest osobg, ktora chce wyrzucié ta
szkot¢ tylko po prostu chce realizowa¢ zadania jakie przed nim stoja jako Dyrektorowi
Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej i taka piecza zastgpcza musi powstaé w naszym
miescie. Wigc ja bede glosowat za, ale mam nadziejg, Ze to jest dopiero poczatek prac, a nie
zakonczenie. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dziekuje. Pani Radna Matgorzata Jantos, drugie wystapienie. Czyli nie chce juz zabra¢ gtosu
Pani Radna Jantos.

Radna - p. M. Jantos

Ty mnie caly czas wylaczasz, wigec ja po prostu nie zdazytam zauwazy¢, ze powinnam to
zrobi¢ odwrotnie. Chcialam powiedzie¢, zwracajac si¢ do Pana Dyrektora Kramarza,
chciatam, Pana wypowiedz, ktora jest jak najbardziej dla nas wszystkich zrozumiata,
klarowna i jasna, poniewaz ja bytam §wiadkiem tego momentu, w ktérym w Krakowie jak i w
catej Polsce zadecydowalismy o tym, ze bedziemy likwidowali domy dziecka, to wszystko
jest dla mnie jasne, klarowne, co nie zmienia mojej tezy mowiacej o tym, ze Krakéw bardzo
zle, stabo dysponuje budynkami szkolnymi, ta infrastrukturg, ktéra w pewnych momentach
zaczyna si¢ zamieniaé, i to nie tylko w tym przypadku, o tym moéwita Pani Agata Tatara,
zaczyna przejmowac inne funkcje, a przeciez tak by¢ nie powinno. W zwigzku z tym
namawiam w dalszym ciggu Panstwa, abyscie glosowali za tg uchwata kierunkowa, poniewaz
ona nie zamyka sprawy ostatecznie. Musza by¢ jakie§ rozwigzania, pomijajac sprawe tej
wielkiej subtelnosci, ze tu sg dzieci i tu, tu jest piecza zastgpcza i w dalszym ciggu ta sprawa
likwidowania doméw dziecka, ktora juz zostala zamknigta mam nadzieje, a z drugiej strony
szkota branzowa, ktora ksztalci dzieci specjalnej troski, nawet w cudzystowie albo mniej, to
znaczy tych dzieci, ktorych nie do konca chca inne szkoty. W zwiazku z tym w tej sprawie
trzeba si¢ zachowaé jak Salomon i w jaki§ sposob rozstrzygnaé sprawe, ale nie dokonywac
tego wobec czego my jako Radni stangliSmy, to znaczy, ze tamta szkota ma wyj$¢, oni nie za
bardzo wiedza gdzie bo ich nie przyjmuja z otwartymi r¢kami, w zwigzku z tym tak jak Pan
Dyrektor szkoty powiedzial moze jest czas na to zeby przedtuzy¢ ich pobyt po to, aby
zaczekali az przejda podwojne nabory 1 wtedy by¢ moze znajdzie si¢ jakie$ miejsce na terenie
Huty, o czym tez wszyscy méwiliSmy tutaj Radni, to nie ma by¢ szkota, ktora bedzie
wyrzucona poza Hute. I jeszcze jedno zdanie, naprawde szanujmy substancj¢ szkolna,
poniewaz przyjdzie moment taki, w ktorym bedziemy wydawali gigantyczne pienigdze na
budowanie nowych budynkéw nie koniecznie w systemie modutowym, ktory proponuje od
lat, ale trzeba uwazac na to, ze budynki szkolne maja infrastruktur¢ przygotowana do bycia
szkota, a nie jakimkolwiek biurem, pomijajac te par¢ pomieszczen dla spotki, o ktorej Pan
Dyrektor Kramarz powiedziat. Dzigkuje, juz wigcej nie bedg.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa jeszcze w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem
zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. Projekt uchwaty bgdziemy
glosowaé¢ w bloku glosowan, nie mamy poprawek ani autopoprawek. Druk 1570, projekt
uchwaly w trybie jednego czytania. Zgodnie z wilasciwym paragrafem Statutu Miasta
Krakowa do tego projektu uchwaly minat termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Rozpatrzenie petycji dotyczacej odstapienia od realizacji planowanej
inwestycji w rejonie ulic Ksiecia Jozefa, Rybnej, Do Przystani, Polnych
Kwiatow i Wodociagowej, zwigzanej z zapewnieniem miejsc noclegowych

dla osob bezdomnych.
Projekt Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji Rady Miasta Krakowa, referuje Pan Radny Adam
Migdat, ale go nie ma. Tak, tez moze zreferowac.
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Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedtug druku 1570 w sprawie rozpatrzenia petycji dotyczacej odstgpienia
od realizacji planowanej inwestycji w rejonie ulic Ksiecia Jozefa, Rybnej, Do Przystani,
Polnych Kwiatow i Wodociggowe]j zwigzanej z zapewnieniem miejsc noclegowych dla osob
bezdomnych. Paragraf 1. Po rozpatrzeniu petycji zgtoszonej przez mieszkancow dzielnicy
Krakow Zwierzyniec dotyczacej odstgpienia od realizacji planowanej inwestycji w rejonie
ulic Ksiecia Jozefa, Rybnej, Do Przystani, Polnych Kwiatow 1 Wodociggowej zwigzanej z
zapewnieniem miejsc noclegowych dla oséb bezdomnych Rada Miasta Krakowa nie
uwzglednita  wniesionej petycji. Uzasadnienie stanowi zalgcznik do  uchwaly.
Przeanalizowali$my problem i uznaliémy, ze propozycja, projekt Komisji jest negatywny.
Bardzo uprzejmie prosze o przyjecie propozyciji..

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusje, kto z Pan i Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Rozumiem, ze Pan Lukasz
Wantuch ma potrzebe¢ zgloszenia si¢ do tego punktu, proszg.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Mamy dzisiaj trzy petycje, ktore sg identyczne, zwykle przy tego rodzaju petycji nie jest
prowadzona zbyt obszerna dyskusja, przyznam si¢ szczerze, ze ta petycja mnie bardzo
zaciekawila, mam nadzieje¢, ze Pani Radna Alicja Szczepanska rowniez bedzie zabierata glos
w tej dyskusji jako, nie zglasza si¢, to w takim razie apeluj¢ do Pani Radnej Alicji
Szczepanskiej zeby zabrata glos w tej dyskusji, poniewaz jest Przewodniczacg Rady ds. Osob
Bezdomnych, a ta kwestia jest zwigzana wlasnie z ogrzewalnia dla oséb bezdomnych. W
socjologii istnieje takie pojecie nie na moim ogrodku, czyli generalnie zgadzamy si¢ co do
jakich$ szczytnych celow, szczytnych idei, ale jezeli ta idea ma by¢ zrealizowana gdzie§ w
naszym poblizu to jesteSmy przeciwni. I mamy tutaj klasyczny przyktad tego typu sytuacji,
kiedy ogrzewalnia dla os6b bezdomnych, ktora jest bardzo potrzebna jest blokowana przez
grupe mieszkancow, ktoérzy obawiaja si¢, ze ci bezdomni beda kras¢, pi¢ alkohol. Z
uzasadnienia, ktore jest zataczone do tej uchwaly czytelnie wynika, ze tego typu miejsce nie
stanowi zagrozenia dla okolicznych mieszkancow. I mysle, ze kierowanie si¢ wlasnym
interesem jest wazne, ale tez przede wszystkim powinno si¢ kierowa¢ jakim$ poczuciem
empatii w stosunku do drugiego czlowieka. I kto§ moze powiedzie¢, ze w moich ustach te
stowa brzmig $miesznie biorgc pod uwage doswiadczenia zwigzane z Plantami 1 z sytuacja
sprzed roku, ale to sa dla mnie dwie zupelnie inne rzeczy. Mam tylko nadzieje, i tez mam
pytanie, mam nadzieje, ze ta petycja zostanie przyjeta, ale jestem tez ciekawy jednej rzeczy
tak od strony technicznej, nie dawno zostal uruchomiony autobus specjalny, ktory bedzie
stuzyl bezdomnym do ogrzewania, jaka jest korelacja migdzy ta ogrzewalng a autobusem, czy
one beda w innych godzinach uruchomione, czy to bedzie inny obszar, jak to bedzie
wygladato po prostu od strony technicznej, potaczenie tych dwoch rzeczy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pani Radna Alicja Szczepanska si¢ tez zglosita.
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Radna — p. A. Szczepanska

Szanowni Panstwo!

Ja sobie pozwole zabra¢ glos, zeby odpowiedzie¢ na pytanie i bardzo dzigkuj¢ Radnemu
Wantuchowi za to, ze mnie wywotal do tablicy. Musze powiedzie¢, ze obserwujac juz od
poéttora roku jako Przewodniczaca Rady ds. Bezdomno$ci narracje/. ../

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Czy Pan Radny Grzegorz Stawowy moglby tu nie rozmawia¢, Pani Radna Prokop — Staszecka
tez bardzo bym prosit nie rozmawia¢ i Szanowni Panstwo szanujmy si¢ zwlaszcza, ze mamy
zdalng Sesje 1 czasem ci¢zko jest stychaé. Prosze bardzo.

Radna — p. A. Szczepanska

Szanowni Panstwo obserwujac narracj¢ mieszkancow miasta Krakowa, ktorzy jak gdyby
mienig si¢ osobami, ktore sg bardzo wrazliwe, bardzo empatyczne, bardzo humanitarne pod
warunkiem, ze to nie dotyczy ich podworka jest dla mnie czysta hipokryzja, ja tutaj niestety
musze¢ wej$¢ w taki troch¢ twardy ton. Bedac Przewodniczaca Rady ds. Bezdomnos$ci nie
ukrywam, ze nie tylko rozmawiatam z przedstawicielami mieszkancow dzielnicy
Zwierzyniec, ale rowniez =zaprositam chetnych wszystkich rad dzielnic zZeby sig
wypowiedzieli gdzie takowe miejsce miatoby powsta¢ i oczywiscie lepszej propozycji nie
bylo. My takie podstawowe zabezpieczenie potrzeb zyciowych 0sob w kryzysie bezdomnosci
musimy mie¢. To, ze akurat byta dotacja finansowa i1 mozliwo$¢ jak najszybszego
dostosowania budynku na Ksiecia Jozefa bylo rzecza pierwszorzgdng. Natomiast jaka jest
korelacja zwigzana ze stritbusem. Juz odpowiadam, ot6z odpowiadajac rowniez na potrzeby
mieszkancow, ale przede wszystkim korzystajac z dobrych wzorcéw innych metropolii w
Polsce ustaliliSmy, ze stritbus bedzie te osoby, ktére nie rokuja na pomoc, nie chcg si¢ jakos$
wprowadzi¢ w system pomocowy te osoby beda korzystac 1 z drobnych ustug medycznych, z
cieplego positku ewentualnie herbaty, kocy, odziezy i stritbus bedzie te osoby zawozit do
ogrzewalni na Ksigcia Jozefa i przywozil tym samym niwelujac potencjalne skutki
zagrozenia, ktore mialyby tam wystagpic. A skoro méwie o potencjalnych, poniewaz
sprawdzitam przy okazji jak wygladata sytuacja gdy ogrzewalnia byla zlokalizowana przy
ulicy Wielickiej w Krakowie i tam na czas funkcjonowania ogrzewalni byly dwa incydenty,
ktore byty catkowicie nie zwigzane z zachowaniem 0s6b w kryzysie bezdomnosci. Tak, ze ja
tez planuje¢ na przyszly rok zrobienie kampanii spolecznej, nie tylko osob w kryzysie
bezdomnosci, ale roéwniez osob, ktore sa3 w mniejszosciach, s3 inne, s3 z
niepetnosprawnosciami, w jaki§ sposob pokrzywdzone Zyciowo i mam nadziejg, ze osoby,
ktore tak przeciwko si¢ wypowiadaja 1 majg tak mato empatii, a nie wiedza, a ja rGwniez jako
prezeska fundacji zdaj¢ sobie sprawe, bo mam ludzi, ktoérzy z dnia na dzien tracg pracg i sa,
przestajg by¢ domni, bo wynajmuja lokale na wolnym rynku, moze w koncu te osoby zdadza
sobie sprawe, ze kryzys taki moze do§wiadczy¢ rowniez innych. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. Czy ktos z Panstwa jeszcze w sprawie tego projektu uchwaty chce zabra¢ glos?
Nie. W takim razie stwierdzam, ze Rada odbyta czytanie projektu, nie zgltoszono poprawek
ani autopoprawek 1 projekt uchwaly w wersji pierwotnej bedziemy glosowaé¢ w bloku
glosowan. Kolejny projekt uchwatly, druk 1571, projekt uchwaty w trybie jednego czytania.
Zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego projektu uchwaty minat
termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem.
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Rozpatrzenie petycji dotyczacej odstapienia od realizacji planowanej
inwestycji w rejonie ulic Ksiecia Jozefa, Rybnej, Do Przystani, Polnych
Kwiatow i Wodociagowej, zwigzanej z zapewnieniem miejsc noclegowych

dla osob bezdomnych.
Projekt Komisji Skarg, Wnioskéw i1 Petycji, prosze o zreferowanie projektu.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedtug druku 1571 w sprawie rozpatrzenia petycji dotyczacej odstapienia od
realizacji planowanej inwestycji w rejonie ulic Ksiecia Jozefa, Rybnej, Do Przystani, Polnych
Kwiatow 1 Wodociggowej zwigzanym z zapewnieniem miejsc noclegowych, ogrzewalni dla
0s0b bezdomnych. Paragraf 1.1. Po rozpatrzeniu petycji zgloszonej przez mieszkancow
dzielnicy Krakow Zwierzyniec dotyczacej odstapienia od realizacji planowanej inwestycji w
rejonie ulic Ksigcia Jozefa, Rybnej, Do Przystani, Polnych Kwiatow 1 Wodociggowej
zwigzanej z zapewnieniem miejsc noclegowych, ogrzewalni, dla 0osé6b bezdomnych Rada
Miasta Krakowa nie uwzglednita wniesionej petycji. 2. Uzasadnienie stanowi zatacznik do
uchwaty. Po rozpatrzeniu sprawy Komisja przedstawila wniesiony projekt uchwaty, prosze o
przegtosowanie. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie
tego projektu uchwaty? Nie widzg, zatem zamykam dyskusj¢, co oznacza zakonczenie
czytania projektu. Wobec nie zgloszenia poprawek ani autopoprawek projekt uchwaty
bedziemy glosowaé w pierwotnej wersji w bloku gltosowan. Kolejny projekt uchwaty, druk
1572, projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu
Miasta Krakowa do tego projektu uchwaty mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Rozpatrzenie petycji dotyczacej odstapienia od realizacji planowanej
inwestycji w rejonie ulic Ksiecia Jozefa, Rybnej, Do Przystani, Polnych
Kwiatéw i Wodociagowej, zwiagzanej z zapewnieniem miejsc noclegowych

dla oséb bezdomnych.
Projekt Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji Rady Miasta Krakowa, prosz¢ o zreferowanie
projektu.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedtug druku 1572 w sprawie rozpatrzenia petycji dotyczacej odstgpienia od
realizacji planowanej inwestycji w rejonie ulic Ksigcia Jozefa, Rybnej, Do Przystani, Polnych
Kwiatow 1 Wodociggowej zwigzanym z zapewnieniem miejsc noclegowych, dla osob
bezdomnych. Paragraf 1.1. Po rozpatrzeniu petycji dotyczacej odstapienia od realizacji
planowanej inwestycji w rejonie ulic Ksiecia Jozefa, Rybnej, Do Przystani, Polnych Kwiatow
1 Wodociggowej zwigzanej z zapewnieniem miejsc noclegowych, dla osob bezdomnych Rada
Miasta Krakowa nie uwzglednita wniesionej petycji. 2. Uzasadnienie stanowi zatacznik do
uchwaly. Po rozpatrzeniu wyzej wymienionej petycji, pragng nadmienié, ze to sg trzy petycje
tozsame, ale kazdg musimy rozpatrzy¢ w formie osobnej uchwaty, stad ja musze tu wyjs¢ i
powiedzie¢ to Panstwu o czym juz trzeci raz slyszycie, Komisja po rozpatrzeniu tej petycji
uznata, przygotowata projekt uchwaty, prosze o przegtosowanie. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. Szanowni Panstwo to bylo wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusje, czy
kto§ z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widzg,
zatem zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. Wobec nie zgloszenia
poprawek ani autopoprawek projekt uchwaty bedziemy glosowaé w pierwotnej wersji w
bloku glosowan. Tak, zgtaszat si¢ Dyrektor Kramarz? To prosz¢ bardzo, bo nie widziatem.

Dyrektor MOPS - p. W. Kramarz

Tak, zglaszatem si¢, ja moze tylko dodam, ze tak jak Pani Radna Szczepanska mowita dla
ograniczenia jakby wplywu na mieszkancow czy tez na tg lokalizacje¢ uruchomiliSmy
stritbusa, on zawozi osoby bezdomne z centrum miasta, rano odwozi, teren dodatkowo
wygrodziliSmy, teren jest zagrodzony catkowicie dla osdb z zewnatrz, sposodb organizacji
ogrzewalni nie umozliwia, a wrecz uniemozliwia jakiekolwiek wychodzenie na zewnatrz poza
ogrzewalnie, w zwigzku z tym wydaje mi si¢, ze to jest jedna z placowek prowadzona w jeden
z najmniej inwazyjny sposob dla spolecznosci lokalnej, zreszta ten charakter zabudowy i
charakter tego miejsca jest taki, ze tej spotecznosci lokalnej jest tam, mieszkancow
rzeczywiscie w bezposredniej bliskosci niewiele. Ja mysle, ze warto jeszcze dodaé, ze miejsca
te noclegowe przygotowujemy, ta pierwsza czes¢ przygotowaliSmy dzieki pozyskaniu
srodkow unijnych, ktore stuza miedzy innymi na przygotowanie tzw. miejsc ewakuacji w
przypadku zakazenia COVID-19 w schroniskach, azeby mozna byto skutecznie izolowac
osoby w schroniskach dla bezdomnych, osoby zdrowe od 0séb chorych. Mysle, ze to tez jest
wazne bo to ograniczyto koszty przygotowania, w znaczacy sposob ograniczylo koszty
przygotowania tego zadania dla miasta ze sSrodkow wiasnych. Bardzo Panstwu dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Czy jeszcze kto$ z Pan 1 Panow Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwaty? Nie widze, zatem teraz zamykam dyskusj¢, zamykam czytanie projektu i projekt
uchwaty bedziemy glosowaé¢ w bloku glosowan w wersji pierwotnej. Druk 1607. Projekt
uchwaly w trybie jednego czytania. Zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu Miasta
Krakowa do tego projektu uchwaly mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Opracowanie calosciowej koncepcji architektonicznej parku Mlynowka

Krolewska.
Projekt Klubu Radnych Prawo i Sprawiedliwo$é, druk 1607, referuje Pan Przewodniczacy
Wtodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pieterus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni 1 Mieszkancy!

Projekt uchwaty kierunkowej, ktory dotyczy podjecia wszelkich mozliwych 1 dopuszczalnych
prawem decyzji zmierzajacych do przygotowania calosciowej koncepcji architektonicznej dla
parku Mtynowka Krélewska z uwzglednieniem jej walorow historycznych, rekreacyjnych,
przyrodniczych 1 edukacyjnych. Zatozeniem tej uchwaly jest ujednolicenie architektoniczne,
uporzadkowanie przestrzeni obszaru catego parku Mtyndéwka, rozumiane jako wytyczna do
wszelkich dziatan zwigzanych z zagospodarowaniem parku. W drodze autopoprawki zostat,
na podstawie opinii prawnej usunigty termin realizacji tej uchwaty, ja rozumiem, zZe i tak
Prezydent jest rozliczany rocznie wigc mysle, ze to mniej wigcej na to samo wyjdzie, wiec
zostal on usunigty. Jezeli chodzi o uzasadnienie w przesziosci Mityndéwka Kroélewska
stanowita sztuczne koryto rzeki Rudawy utworzone w XIII wieku, w oparciu o wody ptynace
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z Rudawy stworzony zostat uniwersalny uklad wodny, ktéry zapewnial bezpieczenstwo
militarne 1 gospodarcze Krakowa przez niemal 600 lat. Wlasnie istniejacy do dzisiaj w $ladzie
dawnego koryta Mtynowki park miejski powinien by¢ zatem eksponowany jako zabytek
techniki z okresu I Rzeczypospolitej 1 park ten Mtyndowka Krolewska potozony jest wzdtuz
dawnego koryta Mlynowki, sukcesywnie zasypywanego w minionym stuleciu. Obecnie liczy
8 km, zajmuje 18 ha powierzchni. Od niemal 30 lat starania s3 o jego rewitalizacje
podejmowane przez mieszkancéw i rady dzielnic V i VI. W 1996 roku Wydzial Ochrony
Zabytkow zlecit wykonanie studium programowo — przestrzennego Mtynowki Krolewskiej,
ktore si¢ stalo podstawa projektu utworzenia tego parku. W aktualnym zagospodarowaniu
Miynéwki park Miyndéwka Krolewska jest bardzo zréznicowany, odcinek ciggnacy sie od
Sluzy na Rudawie w Mydlnikach do ulicy Filtrowej jako jedyny zostat utrzymany w
naturalnym stanie. Pozostale odcinki prowadzone zgodnie z dawnym nurtem Miynoéwki
zasadniczo roznig si¢ od tego pierwszego. Z tych roznorodnych zagospodarowan wynika, ze
nie istnieje calo§ciowa koncepcja urzadzenia tego parku. Od wielu lat mowi si¢ o stworzeniu
jednolitej koncepcji architektonicznej tego parku. Podjeto tez proby dziatan w ramach
kolejnych edycji budzetu obywatelskiego. Celem proponowanej koncepcji jest ujednolicenie
przede wszystkim architektoniczne i uporzadkowanie przestrzenne tego obszaru. Te
przedstawione propozycje w uzasadnieniu sg, uznaje si¢ za niezbedne, aby je realizowac i
zaangazowacé trzeba w opracowanie koncepcji krakowskie srodowiska akademickie zwigzane
z projektowaniem architektoniczno — urbanistycznym. Przygotowanie zatozen koncepcyjnych
zaklada rowniez zaproszenie strony spolecznej zainteresowanej tematyka Miynowki
Krélewskiej to znaczy organizacji pozarzadowych, uczelni wyzszych, szkél, radnych
dzielnicy i mieszkancow V i VI dzielnicy. W ramach przygotowania koncepcji przewiduje si¢
mozliwo$¢ zorganizowania warsztatow partycypacyjnych dla interesariuszy celem wskazania
potrzeb i mozliwosci korzy$ci zwigzanych z tym projektem. Ja chcg jeszcze dodaé, ze przed
ztozeniem tego projektu uchwaty trwaly przygotowania w konsultacji wlasnie z radnymi
dzielnic V i VI, z osobami aktywnymi na rzecz tego parku Miyndéwka Krolewska, z
przedstawicielami uczelni, tak, ze liczymy na to, ze bedzie to jakis impuls do tego, zeby po
pierwsze uporzadkowaé to wszystko pod wzgledem urbanistyczno — architektonicznym, a
zarazem tez zintensyfikowa¢ dziatania nad realizacja samego parku. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To byto wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusje, najpierw Panstwo
Radni, czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie
widze, w takim razie dopuszczam glosy spoza Rady, Stefan Sulinski, rada dzielnicy VI
Bronowice.

Pan Stefan Sulinski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

W kwestii tego projektu wlasciwie wigkszos¢ zostato powiedziane, bo uzasadnienie tu Pan
Radny Wiodzimierz Pietrus przedstawil, wszystkie najwazniejsze rzeczy, ktore przyswiecaty
inicjatorom tej uchwaly, z ktorymi zwréciliSmy si¢ do Klubu Radnych Prawa i
Sprawiedliwo$ci, ale zwracamy si¢ z prosba do wszystkich Panstwa Radnych dlatego, ze jest
to taki teren, ktory w zasadzie jest przede wszystkim bardzo cenny dla wszystkich
mieszkancow, szczegdlnie dzielnicy V 1 VI, jest to teren o charakterze historycznym, ale tez
ma znaczenie wspoélczesne, przede wszystkim znaczenie rekreacyjne, a chcemy zeby zostat
yjednolicony w sposob wiasnie taki, ktory bedzie tutaj odzwierciedlat jaka$ jednolita
koncepcje architektoniczng. W tej chwili oczywiscie mieszkancy bardzo wdzigczni sg za
wszystkie dziatania miasta i dzielnic zwigzane z inwestycjami w ten park, bo rzeczywiscie
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tych inwestycji byto bardzo wiele, ale zauwazajg tez fakt, ze niestety panuje tam bardzo duzy
chaos architektoniczny poczawszy od matej architektury, mozna powiedzie¢, ze kazda czes¢
Mtynéwki jest jakby troche z innej bajki jak rowniez jak popatrzymy np. na place zabaw,
wybiegi dla psow, to wszystko jest, to si¢ dzialo przez ostatnie lata bardzo chaotycznie.
Rowniez np. ciag pieszy i $ciezka rowerowa w kwestii bezpieczenstwa z tym zwigzanej itd.,
wiec Mtyndwka po prostu potrzebuje takiej jasnej, spojnej koncepcji, o ktérg mieszkancy od
dawna zabiegaja i tego po prostu brakowato. Rowniez ostatnie dwa lata czyli ten rok i
poprzedni przeszty projekty w ramach budzetu obywatelskiego, miejskiego, na dos¢ duze
kwoty i w zwigzku z tym chcemy, zeby wtasnie te projekty byty realizowane wlasnie w
nawigzaniu do tej uchwaty. Jest jeszcze jedna rzecz, o ktérej chce powiedzie¢, dodajac do
tego uzasadnienia, ze rdwniez pojawiaja si¢ ostatnio glosy miedzy innymi wsrod
przedstawicieli Sejmiku Samorzadowego, zeby w Malopolsce wytyczy¢ taki szlak techniki z
okresu I Rzeczypospolitej. W Krakowie takim zabytkiem techniki wtasnie jest przynajmniej
te pozostatosci Mtynowki, ktére zostaty, ale rowniez §lady tej Miyndéwki, §ladem wilasnie jest
caty park bo park zostal wzdluz koryta tej rzeki wytyczony i w przysztosci zeby mozna bylo
pomysle¢ o tym zeby np. odtworzy¢, zrekonstruowaé niektore elementy Miynowki jesli
oczywiscie si¢ da i beda na to fundusze, a wszystko na to wskazuje, ze zewnetrzne fundusze
beda po prostu na to mozliwe. Jeszcze chce wspomnie¢ o jednej rzeczy, zZe tutaj ten temat
konsultowany byt rowniez z przedstawicielami srodowisk akademickich i chcemy rowniez z
przedstawicielami krakowskich uczelni ten projekt ewentualnie wprowadzi¢ w przysztosc.
Bardzo nam na tym zalezy jako mieszkancom Bronowic, réwniez rada dzielnicy VI, nie ma
tutaj radnych z dzielnicy V, ale tez bardzo goraco wspieraja ten projekt. Bardzo dzigkuje za
uwage.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. 1 kolejne wystapienie, Pan Przemystaw Kowalski, Politechnika Krakowska,
zapraszam, tez czas cztery minuty, prosz¢ o zwi¢zta wypowiedz.

Pan Przemyslaw Kowalski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Dzigkuje bardzo za mozliwo$§¢ wypowiedzenia si¢ w kilku stowach na temat Mlynowki
Krolewskiej. Chciatbym zwroci¢ Panstwa uwage na jakby wage tego problemu. Tutaj nalezy
kwestie Mtynéwki Krolewskiej rozpatrywa¢ w dwoch plaszczyznach czy na dwoch
warstwach. Z jednej strony jak wspomniat Pan Radny jako dzieto inzynieryjne z okresu I
Rzeczypospolitej dzigki, ktéremu Krakéw rozwinat sie do formy, ktora dzisiaj widzimy
zapewniajac bezpieczenstwo militarne, dobrobyt gospodarczy, ale z drugiej strony pod katem
potencjatu jaki daje dla funkcjonowania wspolczesnego Krakowa w tych zmieniajacych si¢
uwarunkowaniach srodowiskowych, klimatycznych, ekonomicznych. Jak zwrdcono uwage w
ogo6lnej opinii jest to teren o potencjalnej powierzchni 18 ha zieleni juz dostepnej cho¢ bardzo
mocno pofragmentowanej. Zatem gldéwnym zalozeniem naszego dziatania wspolnego
powinno by¢ to by stworzy¢ taka wspodlng przestrzen o charakterze linearnego parku
mozliwego do wykorzystania dla mieszkancow, ktory takze stalby si¢ pewng alternatywna
droga, pewnym alternatywnym ciggiem komunikacyjnym dla komunikacji pieszej 1
rowerowej, przy tym zapewniajac miejsce rekreacji 1 wypoczynku dla wielopokoleniowych
grup mieszkancow jakby zamieszkujacych tereny wzdluz ciggu Mitynowki Krdlewskie;.
Calosciowe spojrzenie pozwoli tez na zgranie rozwigzan przestrzennych towarzyszacych czy
sasiadujacych w przysztosci z parkiem Mlynowka Krolewska po to by juz na etapie koncepcji
uchroni¢ nas czy tez ograniczy¢ ilo$¢ potencjalnych stykow miejsc konfliktowych. Zatem to
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catosciowe podejscie pozwoli nam na dlugofalowe bardzo dobre rozwigzanie problemu,
zagadnienia Mtynowki Krolewskiej. Bardzo dziekuje.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Pan i Panéw Radnych chce zabraé glos w sprawie tego projektu
uchwaty? Nie widze, zatem zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyla czytanie
projektu. Projekt uchwaly wraz z autopoprawka begdziemy glosowaé w bloku glosowan.
Szanowni Panstwo to jest ta chwila 1 ten moment, kiedy przeprocesowalismy teczke, mamy
jeszcze wprowadzenia Komisji Skarg, Wnioskoéw 1 Petycji, tych wprowadzen jest pig¢, po
kolei zrobimy. Szanowni Panstwo wprowadzenia, pig¢ wprowadzen i1 szybkie tez
referowanie. Druk 1619, projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia petycji, zgodnie z tematem
wskazanym w druku, prosz¢ bardzo Pan Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Prosz¢ o wprowadzenie do porzadku obrad w trybie naglym druku Nr 1619 w sprawie
rozpatrzenia petycji.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Podpisy mamy, dzigkuje. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widzg¢. Szanowni
Panstwo przystepujemy do glosowania wnioskow formalnych. Poddaje pod glosowanie
wniosek formalny o wprowadzenie projektu uchwaty wedtug druku 1619.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za byto 29 Radnych, nikt nie byt przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat, stwierdzam, ze Rada
postanowita o wprowadzeniu tego projektu uchwaly do porzadku obrad i prosze Pana
Przewodniczacego od razu o zreferowanie projektu.

Rozpatrzenie petycji w sprawie wprowadzenia zmiany w uchwale Nr
XX1/231/11 Rady Miasta Krakowa z dnia 6 lipca 2011 r. w sprawie
ustalenia cen i oplat za uslugi przewozowe, uprawnien do przejazdow
ulgowych oraz przepisow taryfowych w komunikacji miejskiej w Krakowie
realizowanej na obszarze Gminy Miejskiej Krakow oraz Miast i Gmin,
ktore przystapily do porozumien miedzygminnych w zakresie lokalnego
transportu zbiorowego.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedlug druku 1619 w sprawie rozpatrzenia petycji w sprawie wprowadzenia
zmiany w uchwale Rady Miasta Krakowa w sprawie ustalenia cen i optat za ushugi
przewozowe, uprawnien do przejazdow ulgowych oraz przepiséw taryfowych w komunikacji
miejskiej w Krakowie realizowanej na obszarze Gminy Miejskiej Krakow oraz Miast i Gmin,
ktore przystapily do porozumien miedzygminnych w zakresie lokalnego transportu
zbiorowego. Paragraf 1. Po rozpatrzeniu petycji dotyczacej wprowadzenia zmian w uchwale
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Rady Miasta Krakowa w sprawie ustalenia cen i optat za ustugi przewozowe, uprawnien do
przejazdéw ulgowych oraz przepisow taryfowych w komunikacji miejskiej w Krakowie
realizowanej na obszarze Gminy Miejskiej Krakow oraz Miast i Gmin, ktore przystapity do
porozumien miedzygminnych w zakresie lokalnego transportu zbiorowego Rada Miasta
Krakowa nie uwzglednita wniesionej petycji. Punkt 2. Uzasadnienie stanowi zatacznik do
uchwaty. Prosze uprzejmie o przyjecie projektu uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To byto wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Pan i Panoéw
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam
dyskusje¢ i poddaje projekt pod glosowanie, bez autopoprawek, w wersji pierwotnej.

Kto z Pan i Panéw Radnych za przyjeciem projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 25 Radnych, 1 Radny wstrzymal si¢ od glosu. Stwierdzam, ze Rada uchwate
podjeta. Kolejna uchwata, wniosek formalny o wprowadzenie do porzadku obrad projektu
uchwaty wedtug druku 1620.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Prosz¢ o wprowadzenie w trybie naglym projektu uchwaty wedtug druku Nr 1620 w sprawie
rozpatrzenia petycji w sprawie oddalenia planowanej budowy hali widowiskowo — sportowe;j
przy ulicy Fredry w granicy dzialki od strony potnocnej, prosz¢ o wprowadzenie.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Mamy liczbe podpisow, glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze, zatem
poddaje¢ wniosek pod gtosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za wprowadzeniem do porzadku obrad projektu
uchwaty wedtug druku 1620?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosz¢ o wynik.

31 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze wniosek zostat
przyjety, prosze zatem o zreferowanie projektu uchwaty.

Rozpatrzenie petycji w sprawie oddalenia planowanej budowy hali
widowiskowo — sportowej przy ul. Fredry od granicy dzialki od strony
poinocne;j.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedlug druku 1620 w sprawie rozpatrzenia petycji w sprawie oddalenia
planowanej budowy hali widowiskowo — sportowej przy ulicy Fredry od granicy dziatki od
strony potnocnej. Paragraf 1. Po rozpatrzeniu petycji zgloszonej przez mieszkancow w

156



L SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 grudnia 2020 r.

sprawie oddalenia planowanej budowy hali widowiskowo — sportowej przy ulicy Fredry od
granicy dzialki od strony potnocnej Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita wniesionej petycji.
Punkt 2. Uzasadnienie stanowi zatacznik do uchwaty. Prosze o przyjecie projektu uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusje¢, czy kto$ z Pan i Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaly? Nie widzg, zatem zamykam
dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyta czytanie projektu. Wobec nie zgloszenia poprawek ani
autopoprawek projekt uchwaty bedziemy gtosowaé w pierwotnym brzmieniu. Poddaje projekt
pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych za przyjeciem projektu uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 28 Radnych, nikt nie byt przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat od glosu.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta projekt uchwaty zawarty w tym druku. Kolejna petycja i
kolejny wniosek, druk 1621.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Proszg o wprowadzenie w trybie nagtym projektu uchwaty wedhug druku 1621 w sprawie
rozpatrzenia petycji w sprawie inwestycji drogowej przy ulicy Pana Tadeusza w Krakowie.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Mamy liczbe podpisow, gtos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze, zatem
poddaje wniosek pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za wnioskiem glosowalo 26 Radnych, nikt nie byl przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta wniosek, w zwigzku z tym prosze o zreferowanie projektu
uchwaty.

Rozpatrzenie petycji w sprawie inwestycji drogowej przy ul. Pana Tadeusza
w Krakowie.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedtug druku 1621 w sprawie rozpatrzenia petycji w sprawie inwestycji
drogowej przy ulicy Pana Tadeusza. Paragraf 1. Po rozpatrzeniu petycji w sprawie
wstrzymania wykonania inwestycji drogowej prowadzonej w Krakowie na ulicy Pana
Tadeusza na podstawie decyzji Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 13 marca 2020 roku Rada
Miasta Krakowa nie uwzglednita wniesionej petycji. Punkt 2. Uzasadnienie stanowi zalacznik
do uchwaly. Prosze o przeglosowanie projektu uchwaty.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusje¢, czy kto$ z Pan i Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam
dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta czytanie projektu. Wobec nie zgtoszenia poprawek ani
autopoprawek projekt uchwaty bedziemy gtosowaé w pierwotnym brzmieniu. Poddaje projekt
pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za glosowato 28 Radnych, 3 Radnych wstrzymato si¢ od glosu. Stwierdzam, ze Rada
przyjeta projekt uchwaty zawarty w tym druku. Kolejny wniosek Komisji, kolejny projekt
uchwaty, wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad, prosze bardzo.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Prosz¢ o wprowadzenie w trybie naglym projektu uchwaty wedhug druku 1622 w sprawie
rozpatrzenia petycji dotyczacej podjecia uchwaly w sprawie wprowadzenia zwolnienia w
podatku od nieruchomos$ci gruntéw, budynkéw i1 budowli zwigzanych z prowadzeniem
dzialalnosci gospodarczej dla przedsigbiorcow prowadzacych w Krakowie dziatalnosé
polegajaca na wynajmie nieruchomosci z przeznaczeniem na hotele. Prosze o wprowadzenie.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Mamy liczbe podpisow, glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze, zatem
poddaje wniosek pod gltosowanie.

Kto z Pah 1 Panéw Radnych jest za wprowadzeniem tego projektu uchwaty do
porzadku obrad?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 29 Radnych, nikt nie byl przeciw, nikt si¢ nie wstrzymal. Stwierdzam, ze
Rada przyjeta wniosek, prosze o zreferowanie projektu uchwaty.

Rozpatrzenie petycji dotyczacej podjecia uchwaly w sprawie wprowadzenia
zwolnienia z podatku od nieruchomosci gruntow, budynkow i budowli
zwigzanych z prowadzeniem dzialalnosci gospodarczej dla przedsi¢biorcow
prowadzacych w Krakowie dzialalno$s¢ polegajaca na wynajmie
nieruchomosci z przeznaczeniem na hotele.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedlug druku 1622 w sprawie rozpatrzenia petycji dotyczacej podjecia
uchwaly w sprawie wprowadzenia zwolnienia z podatku od nieruchomosci gruntow,
budynkow i budowli zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej dla
przedsiebiorcow prowadzacych w Krakowie dziatalno§¢ polegajaca na wynajmie
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nieruchomosci z przeznaczeniem na hotele. Paragraf 1. Po rozpatrzeniu zgloszonej petycji w
sprawie podj¢cia uchwaty w sprawie wprowadzenia zwolnienia z podatku od nieruchomosci
gruntow, budynkow i1 budowli zwigzanych z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej dla
przedsigbiorcow prowadzacych w Krakowie dziatalno$¢ polegajaca na wynajmie
nieruchomosci z przeznaczeniem na hotele Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita wniesionej
petycji. Punkt 2. Uzasadnienie stanowi zatgcznik do uchwaty. Prosz¢ o przyjecie projektu
uchwaty.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To byto wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Pan i Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam
dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta czytanie projektu. Wobec nie zgtoszenia poprawek ani
autopoprawek projekt uchwaly bedziemy glosowa¢ w pierwotnym brzmieniu. Poddaj¢ projekt
pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za byto 25 Radnych, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu. Stwierdzam, ze Rada przyjela
projekt uchwaly zawarty w tym druku. Kolejny wniosek formalny.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Proszg o przyjecie w trybie naglym projektu uchwaty wedlug druku 1623 w sprawie
rozpatrzenia petycji sprawie podjecia uchwaty przyznajacej prawo do darmowego parkowania
na terenie miasta Krakowa wykonujacym swoje obowigzki pracownikom hospicjow
domowych. Prosze o wprowadzenie.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Szanowni Panstwo glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze, zatem
poddaje wniosek pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za wprowadzeniem tego projektu uchwaty do
porzadku obrad?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 28 Radnych, 1 Radny wstrzymal si¢ od glosu. Stwierdzam, Ze Rada
postanowita o wprowadzeniu do porzadku obrad tego punktu. Prosze bardzo o zreferowanie
projektu uchwaty.

Rozpatrzenie petycji w sprawie podjecia uchwaly przyznajacej prawo do

darmowego parkowania na terenie miasta Krakowa wykonujacym swoje
obowiazki pracownikom hospicjow domowych.
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Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty wedlug druku 1623 w sprawie rozpatrzenia petycji w sprawie podjecia
uchwaty przyznajacej prawo do darmowego parkowania na terenie miasta Krakowa
wykonujagcym swoje obowigzki pracownikom hospicjow domowych. Paragraf 1. Po
rozpatrzeniu zgloszonej petycji w sprawie podjecia uchwaly przyznajacej prawo do
darmowego parkowania na terenie miasta Krakowa wykonujacym swoje obowigzki
pracownikom hospicjow domowych Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita wniesionej
petycji. Punkt 2. Uzasadnienie stanowi zatacznik do uchwaty. Prosz¢ o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. To byto wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusj¢, czy ktos z Pan i Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam
dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta czytanie projektu. Wobec nie zgtoszenia poprawek ani
autopoprawek projekt uchwaty bedziemy gltosowaé w wersji pierwotnej. Poddaj¢ projekt pod
glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 27 Radnych, nikt nie byt przeciw, 4 Radnych wstrzymato si¢ od glosu.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta projekt uchwaty zawarty w tym druku. To jest tyle ze strony
komisji. Jeszcze tutaj ma projekt 1624, ale nie mam podpiséw, nie wiem czy Pan
Przewodniczacy bedzie go wprowadzal, jezeli tak to proszg.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni 1 Mieszkancy!

Prosze o wprowadzenie w trybie naglym do porzadku obrad kierunkow dla Prezydenta celem
umozliwienia korzystania przez mieszkancéw Krakowa z przystugujacego prawa do znizki z
tytutu Karty Duzej Rodziny, po prostu system nie puszcza osdb uprawnionych, ktérzy majg
Karte Duzej Rodziny 1 w zwiagzku z tym Zeby Prezydent w jaki$ sposob rozpatrzyl ta sprawe.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy, wniosek. Glos za, glos przeciw temu
wnioskowi? Nie widze gtosow, zatem poddaj¢ wniosek najpierw pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

Za byto 37 Radnych, nikt nie byt przeciw, nikt si¢ nie wstrzymal. Stwierdzam, ze

Rada postanowita o wprowadzeniu do porzadku obrad tego projektu uchwaly i prosze Pana
Przewodniczacego o zreferowanie projektu uchwaty.
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Ustalenie kierunkow dzialan dla Prezydenta zobowigzujacych do podjecia
dzialan polegajacych na umozliwieniu korzystania przez mieszkancow
Krakowa z przyslugujacego prawa do znizki z tytulu Karty Duzej Rodziny.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni i Mieszkancy!

Projekt uchwaty dotyczy uchwalonej przez Rade Miasta Krakowa praw przystugujacych do
znizki z tytulu Karty Duzej Rodziny, mamy zgloszenia od mieszkancow, ze system
zgtoszeniowy dziata w ten sposdb, ze mimo, ze majg uprawnienia nie mogg wprowadzi¢ tej
znizki, nie moga skorzysta¢ z tej znizki, w zwigzku z tym jest propozycja tej uchwaly
kierunkowej zeby Prezydent przygladnat si¢ temu 1 by¢ moze naprawit tg sprawe, ale to nie
bedziemy roztrzasacé, jest to tylko nasze oczekiwanie wynikajace z tego co Rada uchwalita,
czyli zeby ta Karta Duzej Rodziny dzialata. Jezeli co$ nie dziata to trzeba by naprawié. Ja
mysle, ze tyle wystarczy, dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Pan i Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaly? Nie widze, zatem zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu i poddaje projekt pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 33 Radnych, nikt nie byt przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat od glosu.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta projekt uchwaty zawarty w tym druku. To byty sprawy pilne, a
teraz dalej kontynuujemy blok glosowan.

Druk 1503. | tu mamy uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Rejon ulic Lokietka — Glogera. Projekt uchwalty wraz z dwoma
autopoprawkami. Ale jest tez poprawka Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska do tego druku. Zatem poddaje pod gltosowanie poprawke Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska do druku 1503, uchwalenie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Rejon ulic Lokietka — Glogera.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem poprawki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 33 Radnych, nikt nie byt przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat od glosu.

Stwierdzam, ze Rada przyjeta poprawke. Czyli ja rozumiem, ze to skutkuje koniecznos$cia
ponownego wytozenia, a wigc prosze o informacje.
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Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Prosz¢ o odroczenie ostatecznego glosowania nad projektem uchwaly celem powtdrzenia
czynnosci planistycznych, wprowadzenia zmian w projekcie planu w zwigzku z
przegtosowang poprawka. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzi¢ekuje. Szanowni Panstwo kolejny projekt uchwaty, druk 1514 1 tu mamy tak, dwie
autopoprawki, poprawke Pana Radnego tukasza Gibaty, poprawke Pana Radnego
Wiodzimierza Pietrusa wycofang i poprawke¢ Pana Radnego Jerzego Zigtego i wniosek
oczywiscie formalny o odestanie do projektodawcy celem przedstawienia przez Prezydenta
Miasta Krakowa analizy powierzchni uzytkowej nowej zabudowy, ktorg dopuszcza projekt
planu, analizy wptywu zabudowy na gospodarke wodna przyjeta tym planem. To jest wniosek
formalny Pana Radnego Lukasza Maslony. Zatem najpierw bede poddawat pod glosowanie
whniosek formalny o odestanie do projektodawcy. Gtos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie
widzg, poddaje wniosek formalny pod glosowanie. Jest? To prosze bardzo.

Radny — p. L. Kucharski
Przepraszam Panie Przewodniczacy, za wczesnie nacisngtem przycisk tym razem.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

Z tego co udato mi si¢ zorientowa¢ w Wydziale Planowania to przeglosowanie tego wniosku
jak rowniez przegltosowanie, ktorejkolwiek poprawki powoduje to, ze ten plan najwczesniej
wréci do nas na jesieni 2021 roku, najwczes$niej, czyli przeglosowanie ktorejkolwiek z tych,
czy tego wniosku czy ktorejkolwiek poprawki powoduje dokladnie to co moéwilem z
moéwnicy, sala gimnastyczna w szkole Nr 32 nie powstanie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. To byl glos przeciw. Glosu za nie bylo, a zatem przystepujemy do glosowania
wniosku formalnego o odestanie do projektodawcy przedmiotowego projektu uchwaty.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 11 Radnych, przeciw byt 27, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu. Stwierdzam, ze
wniosek zostat odrzucony. Zatem przystgpujemy do glosowania poprawek. Poprawka Pana
Radnego Lukasza Gibaty, poddaje¢ ja pod glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 12 Radnych, przeciw bylo 24, 3 Radnych wstrzymalo si¢ od gtosu. Rada

postanowita o odrzuceniu tej poprawki. I poprawka Pana Radnego Jerzego Zietego. Poddaje
pod glosowanie poprawke.
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Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za glosowato 18 Radnych, przeciw bylo 21, 2 Radnych wstrzymato si¢ od glosu.
Stwierdzam, ze Rada poprawke¢ odrzucita. Szanowni Panstwo w zwigzku z odrzuceniem
poprawek poddaje¢ pod glosowanie projekt uchwaty, wydruk prosze bardzo, poddaje projekt
uchwaty pod glosowanie w wersji z autopoprawkami.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 23 Radnych, przeciw bylo 18 Radnych. Stwierdzam, Zze uchwata zostala
przyjeta. Proszg bardzo Pan Przewodniczacy Wilodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ja zgtaszam votum separatum od tego glosowania, z glosem przeciw, dlatego, ze mozemy po
prostu tego zatlowac, tego dopuszczenia ustug w tamtym terenie. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Przechodzimy do rozpatrzenia druku, projektu uchwaty zawartego w druku 1598.
Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwag ztozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Rejon ulic Nowohuckiej i Klimeckiego. Poddaje pod gltosowanie ten projekt uchwaty,
druk 1598.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

Za byto 38 Radnych, 3 Radnych byto przeciw. Stwierdzam, ze Rada przyjeta projekt
uchwaty zawarty w tym druku.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1577. Zmiany w budzecie miasta Krakwa na 2020 rok
w dziatach podanych w projekcie uchwaty, wersja projekt uchwaty wraz z autopoprawka.
Poddaje projekt uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

Za bylo 24 Radnych, 0 przeciw, 13 Radnych wstrzymato si¢ od glosu. Stwierdzam, ze
Rada przyjeta projekt uchwaty zawarty w tym druku.
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Kolejny projekt uchwaty, druk 1578. Zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2020
w zakresie zadan dzielnic. Poddaje projekt uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za gltosowato 40 Radnych, 1 Radny wstrzymat si¢ od gltosu. Stwierdzam, ze Rada
przyjeta projekt uchwaty zawarty w tym druku.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1618. Wydatki, ktére nie wygasaja z uplywem roku
budzetowego 2020. Poddaj¢ projekt uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Ja glosowato 41 Radnych, 2 Radnych wstrzymato si¢ od gltosu. Stwierdzam, ze Rada
przyjeta projekt uchwaty zawarty w tym druku.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1562. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze
przetargu ustnego nieograniczonego niezabudowanej nieruchomosci gruntowej, stanowiacej
wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakoéw, potozonej w Krakowie przy ul. Heltmana oraz utraty
mocy obowiazujacej uchwaly Nr CXV/3062/18 Rady Miasta Krakowa 2z dnia
7 listopada 2018 r. Poddaj¢ projekt uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

Za glosowalo 22 Radnych, 8 Radnych bylo przeciw, 7 Radnych wstrzymato si¢ od
glosu. Stwierdzam, Zze Rada przyjeta projekt uchwaty zawarty w tym druku.

Kolejny projekt uchwatly, druk 1563. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze
przetargu ustnego nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 9A stanowigcego wilasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym w os. Willowym Nr 21 wraz
z udziatem w nieruchomosci wspolnej. Poddaj¢ projekt uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za glosowalo 25 Radnych, 6 Radnych byto przeciw, 5 Radnych wstrzymato si¢ od
glosu. Stwierdzam, ze Rada przyjeta projekt uchwaty zawarty w tym druku.
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Druk 1564. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 20 stanowigcego wiasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakéw, potozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Heila Nr 20 wraz z udzialem
w nieruchomosci wspoélnej. Poddaje projekt uchwaty pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, proszg¢ 0 wynik.

Za glosowalo 26 Radnych, 6 Radnych bylo przeciw, 5 Radnych wstrzymato si¢ od
glosu. Stwierdzam, ze Rada przyjeta projekt uchwaty zawarty w tym druku.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1589. Udzielenie dotacji dla Miejskiego Centrum
Opieki dla Osob Starszych, Przewlekle Niepelnosprawnych oraz Niesamodzielnych w
Krakowie na realizacj¢ w 2021 roku programu polityki zdrowotnej pn. Dzienny Dom Opieki
Medycznej w Gminie Miejskiej Krakow. Poddaje projekt uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za glosowalo 40 Radnych, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu. Stwierdzam, ze uchwata
zostata podjeta.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1579. Przyjgcie Gminnego Programu Profilaktyki i
Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych oraz Przeciwdzialania Narkomanii na rok 2021.
Poddaje¢ projekt uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

41 Radnych bylo za, nikt nie byt przeciw, nikt si¢ nie wstrzymatl. Stwierdzam, zZe
Rada przyjeta projekt uchwaty.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1596. Okreslenie na rok 2020 stawki dotacji
przedmiotowej dla Zarzadu Cmentarzy Komunalnych w Krakowie na prace remontowo —
konserwatorskie muru od strony potudniowej Cmentarza Rakowickiego, na konserwacje
nagrobkow na Cmentarzu Rakowickim 1 Cmentarzu Podgoérskim, na opracowanie
dokumentacji projektowej rewaloryzacji Starego Cmentarza Podgorskiego oraz na realizacje
zadan z zakresu grobownictwa wojennego na terenie Gminy Miejskiej Krakow. Poddaje
projekt uchwaty pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal?
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Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za glosowato 42 Radnych, nikt nie byt przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat od glosu.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta projekt uchwaty zawarty w tym druku.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1603. Zwigkszenie dotacji podmiotowej i dotacji
celowej miejskim instytucjom kultury. Poddaj¢ projekt uchwatly pod glosowanie. Tu sg dwie
autopoprawki.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za glosowato 42 Radnych, nikt nie byl przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat. Stwierdzam,
ze Rada przyjeta projekt uchwaty zawarty w tym druku.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1604. Udzielenie dotacji miejskim instytucjom kultury.
Poddaje projekt uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za glosowato 40 Radnych, nikt nie byt przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat. Stwierdzam,
ze Rada przyjeta projekt uchwaty zawarty w tym druku.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1605. Ustanowienie w roku 2021 r. stypendiow dla
0sOb zajmujacych si¢ tworczoscig artystyczna, upowszechnianiem kultury oraz opieka nad
zabytkami. Poddaje¢ projekt uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosz¢ o wynik.

Za glosowalo 39 Radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Stwierdzam, ze Rada
przyjela projekt uchwaty zawarty w tym druku.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1567. Ustalenie kierunkéw dzialan dla Prezydenta
zobowigzujacych do podjecia dziatan polegajacych na pozostawieniu lokalizacji Krakowskiej
Rzemieslniczej Szkoly Branzowej I Stopnia mieszczacej si¢ na osiedlu Szkolnym 27
lub wskazanie innej lokalizacji na terenie Nowej Huty. Poddaj¢ projekt uchwaty pod
glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal?
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Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za glosowato 40 Radnych, nikt nie byt przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat od glosu.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta projekt uchwaty zawarty w tym druku.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1570. Rozpatrzenie petycji dotyczacej odstapienia od
realizacji planowanej inwestycji w rejonie ulic Ksiecia Jozefa, Rybnej, Do Przystani, Polnych
Kwiatow 1 Wodociggowej, zwigzanej z zapewnieniem miejsc noclegowych dla o0sob
bezdomnych. Poddaje projekt uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za glosowalo 28 Radnych, 4 Radnych wstrzymalo si¢ od glosu. Stwierdzam, ze Rada
podjeta ta uchwale.

Druk 1571. Podobnie, rozpatrzenie petycji dotyczacej odstgpienia od realizacji
planowanej inwestycji w rejonie ulic Ksigcia Jozefa, Rybnej, Do Przystani, Polnych Kwiatow
i Wodociagowej, zwiazanej z zapewnieniem miejsc noclegowych dla oséb bezdomnych.
Poddaje projekt uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za glosowalo 27 Radnych, 4 Radnych wstrzymalo si¢ od glosu. Stwierdzam, ze Rada
przyjeta projekt uchwaty zawarty w tym druku.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1572, to jest trzecia uchwata w sprawie rozpatrzenia
petycji dotyczacej odstgpienia od realizacji planowanej inwestycji w rejonie ulic Ksigcia
Jozefa, Rybnej, Do Przystani, Polnych Kwiatow 1 Wodociggowej, zwigzanej z zapewnieniem
miejsc noclegowych dla 0s6b bezdomnych. Poddaje projekt uchwaty pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie, prosze o wynik.

Za glosowato 28 Radnych, 4 Radnych wstrzymato si¢ od glosu. Stwierdzam, ze Rada
przyjela projekt uchwaty zawarty w tym druku.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1607. Opracowanie catosciowej koncepcji

architektonicznej parku Mtynowka Krélewska. To jest projekt uchwaty wraz z autopoprawka.
Poddaje¢ projekt uchwaty pod gtosowanie.
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Kto z Pan i Panow Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za glosowato 39 Radnych, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu. Stwierdzam, ze Rada
przyjela projekt uchwaty zawarty w tym druku.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1569-R. Rezolucja w sprawie handlu w niedzielg.
Poddaje projekt uchwaty pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze o wynik.

Za glosowato 24 Radnych, przeciw byto 17 Radnych, 1 Radny nie wziat udziatu w
glosowaniu. Stwierdzam, ze Rada przyjeta rezolucj¢. Prosze o wydruk. Szanowni Panstwo

Oswiadczenia i komunikaty.

Ja sobie pozwole Panstwu ztozy¢ szczere zyczenia, zdrowych, spokojnych Swiat, spedzonych
w miar¢ mozliwosci w rodzinnej atmosferze zgodnie z przepisami prawa i jednocze$nie
zyczy¢ tego zeby rok przyszty 2021 nie byl tak zwariowany i tak ponury czasem i smutny jak
rok obecny, zeby byl po prostu lepszy dla nas wszystkich i zebysmy mogli cieszy¢ si¢ w petni
zdrowiem, bo zdrowie jest najwazniejsze. Takie zyczenia ode mnie, nieuczesane lekko, ale
szczere. Pan Radny Lukasz Wantuch si¢ zglasza.

Radny — p. L. Kucharski
| Lech Kuczarski.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowni Panstwo ja tutaj teraz bed¢ wystepowatl z dosy¢ niecodziennymi stowami, ale w
szpitalu znajduje si¢ obecnie osoba, ktora jest znana na pewno kazdemu czlonkowi Klubu
Przyjazny Krakoéw, ale rowniez mysle, ze 1 innym Radnym mianowicie mecenas Zbigniew
Bury. I tak mysle prosze Panstwa, ze mam nadzieje, ze, mysle, ze Zbyszek moze nas ogladaé
w tym momencie, a jezeli nie oglada to rodzina mu przekaze i1 chcialem tylko tutaj
wykorzysta¢ to 1 powiedzie¢ tobie Zbyszku, ze twoi przyjaciele caty czas o tobie mysla.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Lech Kucharski.

Radny — p. L. Kucharski

Chcialem ztozy¢ os$wiadczenie, ze nie wzigtem udzialu w glosowaniu jezeli chodzi o
wieloletni plan finansowy ze wzgladu na to, ze mialem zerwane potaczenie z Internetem,
oczywiscie tan plan wspieram.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzi¢kuje. Rozumiem, ze tak, Pan Radny Rafal Komarewicz, Przewodniczacy Andrzej
Hawranek?

Radny — p. A. Hawranek

Mysle, ze Pan Radny Komarewicz w tym samym celu si¢ zglaszal, w imieniu swoim
wiasnym jak réwniez catego Klubu Koalicji wszystkim Panstwu zycz¢ spokojnych, wesotych
i przede wszystkim zdrowych Swiat i tego, zeby przede wszystkim ten nadchodzacy rok,
ktoéry sie zbliza byt duzo, duzo lepszy od tego, ktoéry wiasnie si¢ konczy i przede wszystkim
zdrowia i spokoju dla wszystkich. Dzi¢kuje.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Rozumiem, ze Pan Radny Rafal Komarewicz tez z zyczeniami, albo nie, w kazdym
razie z jakim$ o$wiadczeniem.

Radny — p. R. Komarewicz

Panie Przewodniczacy! Szanowne kolezanki i koledzy!

W imieniu Radnych Klubu Przyjazny Krakow chciatem ztozy¢ wszystkim serdeczne zyczenia
zdrowych, spokojnych Swiagt Bozego Narodzenia, te $wicta beda inne niz te, ktore
spedzaliSmy do tej pory, ale zeby byly radosne tak, zebySmy mogli rozpocza¢ nowy rok w
trochg¢ lepszych nastrojach. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. I Pan Radny Wtodzimierz Pietrus, Pan Przewodniczacy.

Radny — p. W. Pietrus

Ja w imieniu Klubu Prawa i Sprawiedliwosci zycze rowniez wszystkim Radnym,
pracownikom urzgdu, mieszkancom, ktoérzy ewentualnie nas jeszcze shuchajg zdrowych,
spokojnych Swiat i Szczesliwego Nowego Roku, oczywiscie lepszego niz ten co minat juz
zdecydowanie 1 na to jest szansa przede wszystkim ze wzgledu na to, Ze mysle, ze ten COVID
odejdzie od nas i damy sobie z nim rade. Mysle, ze tez wazne, szkoda, ze nie mieliSmy
Wigilii, ktora cykliczne jest, bo dzisiaj powinna by¢ przed Sesja, ale rozumiem ze wzgledu na
to, ze mamy pandemi¢, mamy to zagrozenie i ze za rok po prostu ta Wigilia si¢ odbedzie.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Przewodniczacy Lukasz Gibala tez w imieniu klubu, najmniejszego, ale
czasem dajacego si¢ we znaki.

Radny - p. L. Gibala

Rzeczywiscie w imieniu Klubu Krakéw dla Mieszkancow, w imieniu swoim i swoich
kolegéw chciatem wszystkim Panstwu serdecznie zyczy¢ odpoczynku, spokoju i przede
wszystkim zdrowia, zdrowia dla Panstwa, dla Panstwa rodzin, mam nadzieje, ze ten nowy rok
bedzie zdecydowanie lepszy dla nas wszystkich, lepszy dla Krakowa, lepszy dla Polski i
lepszy dla nas osobiscie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuj¢. | Pan Radny Marek Sobieraj i potem Pani Radna Anna Prokop — Staszecka.
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Radny — p. M. Sobieraj

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

W imieniu swoim oraz Ochotniczej Strazy Pozarnej w Tyncu pragne zlozy¢é rdéwniez
najserdeczniejsze zyczenia zdrowych, spokojnych, a zarazem bezpiecznych Swiat Bozego
Narodzenia, oby nadchodzacy 2021 rok przynidst nam same sukcesy i koniec tej pandemii,
ktora nas tu niestety dreczy. Prosze was réwniez o wyrozumiato$¢ i zostawienie odrobiny
miejsca w 2021 roku na kalendarz strazacki z OSP Tyniec, ale w zwigzku z pewnymi
problemami technicznymi mamy opo6znienie, wobec tego dzisiaj wam go nie wrgczeg, ale
dostaniecie go na pierwszej mozliwej Sesji. Dzigkuje, jeszcze raz wszystkiego dobrego.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzig¢kuje. I Pani Radna Anna Prokop — Staszecka.

Radna — p. A. Prokop — Staszecka

Prosz¢ Panstwa na zakonczenie roku zeby byto co$ mitego to chce powiedzie¢ tak, dwie mite
rzeczy to jest Szczeponka, niemile jest to, Zze s3 ruchy antyszczepionkowe 1 przed chwila
nawet rozmawialam z dziennikarka, ktora moéwi, ze jest tragicznie jezeli chodzi o
zglaszalno$¢, np. wérdd strazakow, ale rowniez wérod, niestety stuzba zdrowia tez nie jest w
100 %, wiec jestem tym przerazona, a uwazam, ze to jest Swiatto w tunelu, i ze biorac pod
uwage fakt, ze 25 % ludzi ma otylo$¢, a wiadomo, Ze otylo$¢ jest jednym z najgorszych
czynnikow prognostycznych w COVID, biorac pod uwagg fakt, ze 25 % spoteczenstwa ma
depresje, albo jest pograzona w smutku to to jest jakie$ $wiatto w tunelu. Poza tym jeszcze
mamy oprocz tego dobrego jednego to o Amantadynie, Anglicy powiedzieli bardzo
pozytywnie, ale jest w tym niestety troszke goryczy, albo bym powiedziata nawet troche
wiecej niz troche, poniewaz Amantadyny nie ma dostgpnej w aptekach, bo wszyscy wykupili.
Prosz¢ Panstwa zycze z calego serca zebySmy si¢ wszyscy poszczepili, zeby§my tak mysle w
marcu chodzi juz bez masek i wszystkim nam zycz¢ zeby$my byli zdrowi i zeby$my nie mieli
depresji.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Tak, ja si¢ dotaczam, szczepmy si¢. Mamy jeszcze zyczenia? Tak od Pani Radnej Alicji
Szczepanskiej, ktora si¢ on-line zglasza.

Radna — p. A. Szczepanska

Szanowni Panstwo ja sobie pozwole jako taka sierotka w tej Radzie szczerze mowiac, ztozy¢
z calego serca serdeczne zyczenia dla wszystkich pracownikoéw urzedu, dla wszystkich
mieszkancow, dla wszystkich Radnych z okazji nadchodzacych Swiat, ale tez zwracajac sie
do nich z prosbg takg o troske i empati¢ do innego cztowieka, bo czasy sg trudne i my
potrzebujemy tego wzajemnego szacunku, wzajemnej mitosci 1 zrozumienia i mam nadziejg,
ze Panstwo tez bedziecie uczestniczy¢ w tym, bo to jest najwyzszy czas aby si¢ taczy¢, a nie
dzieli¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Zyczenia tez za pomocg czatu sktadajg nam Radni Iwona Chamielec, Malgorzata
Kot, Lech Kucharski i Agata Tatara, a im Zyczymy oczywiscie wszystkiego dobrego.
Szanowni Panstwo, jeszcze Pani Radna Teodozja Maliszewska, prosze bardzo.
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Radna — p. T. Maliszewska
Najpiekniejsze zyczenia na $wiecie, a Panu Przewodniczagcemu dzigkuje dzisiaj za mitg
atmosfere, ktéra mimo trudnej Sesji byta naprawde fantastyczna.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzickujemy. Szanowni Panstwo sprawdzamy liste obecnos$ci. Mamy 43 osoby, zatem
zamykam listg, dzigkuje Panstwu, mamy godzing 20.06, zamykam obrady L zwyczajnej Sesji
Rady Miasta Krakowa.
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