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SPIS TRESCI:

Lp.

Tytut

Numer
strony

Otwarcie sesji, przedstawienie porzadku obrad, ewentualne zmiany

Interpelacje Radnych

Odpowiedzi na interpelacje i wnioski Radnych

10

HlwiNE

Nadanie Pani Oldze Tokarczuk Honorowego Obywatelstwa
Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa

11

Nadanie Panu Andrzejowi Mleczko Honorowego Obywatelstwa
Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa

12

Sktad Komisji Nagrod Miasta Krakowa

13155

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Dabie

14155

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Wesota — rejon ulicy Kopernika

14

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Wesota — rejon ulicy
Kopernika

15155

10.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2021/(dot. zwigkszenia
planu dochodéw w dziatach 756, 801, 854 i 855 oraz zmian planu
wydatkéw w dziatach 020, 600, 700, 710, 750, 754, 757, 801, 851, 852,
854, 855, 900, 921 i 926/

22156

11.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2021 /dot. zwigkszenia
planu dochodow i wydatkow w dziale 600/

22156

12.

Zmieniajaca uchwate Nr L/1375/20 Rady Miasta Krakowa z dnia
16 grudnia 2020 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2021 oraz
w sprawie zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2021 /dot.
zmniejszenia planu dochodow w dziatach 801 1 854, zwigkszenia planu
przychoddw oraz zwigkszenia planu wydatkow w dziatach 801 i 900/

23156

13.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2021 /dot. zmian w planie
wydatkéow w dziatach 600, 750, 754, 801, 851, 852, 854, 900, 921
1 926 — zadania dzielnic/

23156

14.

Zmiana uchwaty Nr L/1376/20 Rady Miasta Krakowa z dnia
16 grudnia 2020 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta
Krakowa z p6Zniejszymi zmianami

23157

15.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2021 /dot. zwigkszenia
planu dochodow w dziatach 758, 710, 750, 801 1 852 oraz zwigkszenie
planu wydatkow w dziatach 700, 710, 750, 801 i 852/

24157

16.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2021 /dot. zwigkszenia
planu dochodow i wydatkow w dziale 855 oraz zmiany planu wydatkéw
w dziatach 600, 750, 921 i 926/

25

17.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2021 /dot. zmian w planie
wydatkow w dziatach 600, 801, 900 i 921 — zadania dzielnic/

25

18.

Ustanowienie uprawnien do ulgowych przejazdow $rodkami
komunikacji miejskiej w Krakowie

26157
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19.

Przyjecie oraz ogloszenie tekstu jednolitego uchwaly Nr
LXXXI1X/2177/17 Rady Miasta Krakowa z dnia 22 listopada 2017 r. w
sprawie ustalenia strefy ptatnego parkowania, ustalenia optat za postoj
pojazdoéw samochodowych na drogach publicznych w strefie ptatnego
parkowania, wprowadzenia oplaty abonamentowej dla niektorych
uzytkownikow drég oraz sposobu pobierania tych optat

26157

20.

Przeksztalcenie Szkoty Podstawowej nr 66 im. Edwarda Dembowskiego
wchodzacej w sktad Zespotu Szkolno-Przedszkolnego nr 7 w Krakowie
poprzez utworzenie innej lokalizacji prowadzenia zaje¢ przy ulicy
Lubostron 1

27157

21.

Zmieniajaca uchwate nr XVIII/362/19 w sprawie ustalenia planu sieci
publicznych szkét ponadpodstawowych oraz szkot specjalnych,
majacych siedzibe na terenie Gminy Miejskiej Krakow

27158

22.

Ustalenie $redniej ceny jednostki paliwa w Gminie Miejskiej Krakow
na rok szkolny 2021/2022

28158

23.

Przyjecie Programu Przeciwdzialania Przemocy w Rodzinie oraz
Ochrony Ofiar Przemocy w Rodzinie dla Gminy Miejskiej Krakow na
lata 2021 — 2027

32

24.

Zmieniajagca uchwate Nr LXV/948/13 w sprawie przeksztatcenia
z dniem 1 stycznia 2013 r. Zespolu Placéwek Opiekunczo -
Wychowawczych Nr 1 w Krakowie, 0s. Szkolne 27

33

25.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/6 czgSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu
180/10000 czesci nieruchomosci gruntowej Zwigzanego
z lokalem mieszkalnym potozonym na os. Os$wiecenia 28
w Krakowie, stanowigcym poprzednio wlasnos¢ wnioskodawczyni we
wskazanej czesci

33159

26.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 11 stanowigcego wilasno$¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy ul.
Zwierzynieckiej Nr 11 wraz z udziatem w nieruchomosci wspolnej

33159

27.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 43 stanowigcego wilasno$¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym w os.
Piastow Nr 13 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolnej

34159

28.

Uchylenie uchwaty nr XXXVII/955/20 w sprawie wyrazenia zgody na
zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego nr 4
usytuowanego w budynku na os. Gorali 14 w Krakowie na rzecz
najemcy z zastosowaniem 26 % bonifikaty

34159

29.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/4 czesci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu
80/1000 czeSci nieruchomos$ci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym potozonym przy ul. Smolensk 17 w Krakowie
stanowigcym poprzednio wlasnos¢ wnioskodawczyni we wskazanej
czesci

35160
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30.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 24 stanowigcego wiasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym
w 0s. Na Wzgorzach Nr 36 wraz z udzialem w nieruchomosci wspodlne;j

35160

31.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 2 usytuowanego w budynku na os. Na Stoku 28
w Krakowie na rzecz najemcy z zastosowaniem 42 % bonifikaty

35160

32.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 6 stanowigcego wlasnosc
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy ul.
Odona Bujwida Nr 11 wraz z pomieszczeniem przynaleznym
1 udzialem w nieruchomosci wspolnej

36

33.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 20 stanowigcego wiasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy ul.
Chopina Nr 14 wraz z udziatem w nieruchomos$ci wspolnej

36

34.

Wyrazenie zgody na udzielenie od 2022 roku bonifikaty w wysokos$ci
90% dla Centrum Administracyjnego nr 2 w Krakowie, od oplaty
rocznej ustalonej jako 0,3% ceny nieruchomos$ci z tytutu trwatego
zarzadu ustanowionego na nieruchomosci potozonej przy ul. Koprowe;j
4 w Krakowie, stanowigcej wtasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow

37

35.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 9 stanowigcego wlasnosé
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy ul.
Bartosza Nr 2 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w
nieruchomosci wspolnej

37

36.

Wyrazenie zgody na udzielenie od 2021 roku bonifikaty w wysokosci
99 % dla Zarzagdu Cmentarzy Komunalnych w Krakowie, od optaty
rocznej ustalonej jako 0,3 % ceny nieruchomosci z tytulu trwalego
zarzadu ustanowionego na nieruchomos$ciach potozonych przy
ul. Pasternik w Krakowie, na terenie Cmentarza Bronowice,
stanowigcych wlasno$§¢ Gminy Miejskiej Krakow

38

37.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 7 stanowigcego wiasnosé
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy ul.
Gorka Narodowa Nr 118a wraz z pomieszczeniem przynaleznym
1 udziatem w nieruchomosci wspolnej

38

38.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 17 stanowigcego wilasno$¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy ul.
Lubelskiej Nr 21 wraz z udziatem w nieruchomos$ci wspolnej

39

39.

Zatwierdzenie zarzadzenia Nr 1515/2021 Prezydenta Miasta Krakowa z
dnia 2czerwca 2021 r. w sprawie przepisow porzadkowych
dotyczacych czasowej zmiany wysokosci wybranych optat naliczonych
na podstawie ostatecznych decyzji administracyjnych zezwalajacych na
zajecie pasa drogowego w zwigzku z sytuacjg kryzysowa wywotang
przez rozprzestrzenianie si¢ choroby zakaznej COVID-19

39154
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40. | Ustalenie kierunkéw dzialan dla Prezydenta Miasta Krakowa 40155
w zakresie ustanowienia Uzytku Ekologicznego taki na Klinach —

Potudnie
41. | Oswiadczenia, komunikaty 60
42. | Zamknigcie sesji 62

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo bgdziemy powoli zaczyna¢ obrady, dlatego prositbym o zajmowanie miejsc.
Szanowni Panstwo prosze o zajmowanie miejsc, bedziemy powoli zaczynaé Sesje, zaczniemy
oczywiscie od sprawdzenia listy obecno$ci, w zwigzku z tym prosze rozpoczaé stosownag
procedure naciskania przycisku obecny. Bardzo prosze¢ o spokdj, poniewaz w ramach
przywracania normalnosci znajdujemy si¢ na jednej sali obrad, wigc prositbym o spokdj.
Sprawdzamy obecnos¢, prosze wszystkich Panstwa Radnych o wcisnigcie przycisku obecny,
takze tych z Panstwa, ktorzy sa z nami on-line. Jeszcze nie ma dwunastu oséb, o§miu, Panie
Przewodniczacy Hawranek prosz¢ zajac¢ miejsce, Panstwa Radnych tez prosze, czy wszyscy z
Panstwa juz wcisngli przycisk obecny, bo widze, ze brakuje nam jeszcze pigciu 0sdb, prosze
wcisna¢ przycisk obecny, czekamy jeszcze minutg. Panie Przewodniczacy Hawranek, §winka
jest, wrocita razem z nami wszystkimi do sali obrad, Pan Przewodniczacy Porebski, proszg o
wecisnigcie przycisku, jesli tego nie uczynit, poniewaz zaraz chce zamkna¢ liste obecnosci i
rozpoczaé procedowanie spraw waznych. Zamykam list¢ obecno$ci, prosz¢ o wyswietlenie
wynikéw. Pan Radny Tomasz Daros nieobecny, Pan Radny Bolestaw Kosior nieobecny i Pani
Radna Teodozja Maliszewska nieobecna. Pani Radna Teodozja Maliszewska obecna zdalnie,
w zwigzku z tym mamy dwoch nieobecnych. Pan Radny Bolestaw Kosior tez jest zdalnie, jest
zalogowany. Zatem nie ma tylko Pana Radnego Tomasza Darosa, ale rozumiem, ze za chwilg
si¢ pojawi. Szanowni Panstwo stwierdzam kworum uprawniajagce Rad¢ do podejmowania
uchwatl. Otwieram LIX zwyczajng Sesj¢ Rady Miasta Krakowa, witam wszystkich Panstwa,
Panie i Panéw Radnych, bardzo serdecznie witam Pana Sekretarza, wszystkich Panstwa
dyrektorow obecnych on-line, réwniez mieszkancow Stotecznego Krolewskiego Miasta
Krakowa. Informuj¢ Panstwa Radnych, Ze protokot z LVIII Sesji Rady Miasta Krakowa jest
do wgladu w Kancelarii Rady, pok6; 202. Informuje¢ Panstwa Radnych, ze protokot z LVII Sesji
z 5 maja zostal podpisany. Zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa Radny
moze zglosi¢ Przewodniczgcemu pisemne zgdanie sprostowania protokotu i stenogramu Sesji.
Informacje migdzysesyjne, nie mamy informacji miedzysesyjnych, roéwniez do dnia
dzisiejszego, a wilasciwie wczorajszego, nie wptynelty do nas skargi zadne, w zwigzku z tym
nie mamy zadnych skarg. Informuj¢ Panstwa Radnych, ze w trybie art. 20 ust. 5 ustawy o
samorzadzie gminnym, to jest ten tryb prezydencki, do porzadku obrad zostaty wiaczone
projekty uchwat Prezydenta Miasta Krakowa wedtug druku 1990, 1997, 1998, 1999, 2000 oraz
1956. Na podstawie paragrafu 34 ust. 3 Statutu pisemny wniosek, co najmniej 1/10 ustawowego
sktadu Rady, to jest 5 Radnych lub Prezydenta, zawierajacy uzasadnienie, ztozony najpdzniej
do konca dyskusji, Rada moze zadecydowac o rozpatrzeniu wyzej wymienionych projektow
uchwal w trybie dwoch czytan. Czy Prezydent, komisja lub Grupa 5 Radnych chciataby zglosi¢
propozycje zmiany w porzadku obrad w trybie przewidzianym przez Statut Miasta Krakowa?
Pan Sekretarz w imieniu Pana Prezydenta.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek
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Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

W trybie paragrafu 19 ust. 1 Statutu Miasta Krakowa prosze o zdjecie z porzadku obrad punktu
numer 4 dotyczacego Informacji Prezydenta Miasta Krakowa z realizacji Studium
wykonalno$ci budowy szybkiego bezkolizyjnego transportu szynowego w Krakowie wraz z
dyskusja. Przedmiotowa kwestia byla omawiana na wspolnym posiedzeniu Komisji
Infrastruktury 1 Komisji Zagospodarowania Przestrzennego i zaszla konieczno$¢ zapoznania
Panstwa Radnych ze szczegélami rozwigzan w zakresie, 1 przestania szczegdlowej
dokumentacji dotyczacej tegoz Studium i ewentualnie do tej informacji, dyskusji, wrocimy w
terminie pdzniejszym, natomiast w tej chwili sktadam wniosek o zdjecie tego punktu z
porzadku obrad.

Ponadto Panie Przewodniczacy w trybie paragrafu 32 wnosz¢ o wprowadzenie i rozpatrzenie,
jako sprawy naglej projektu uchwaty wedlug druku Nr 2001, jest to projekt uchwaty w sprawie
zatwierdzenia zarzadzenia Prezydenta Miasta Krakowa Nr 1515/2021 z dnia
2 czerwca 2021 roku w sprawie przepisow porzadkowych dotyczacych czasowej zmiany
wysoko$ci wybranych optat naliczonych na podstawie ostatecznych decyzji administracyjnych
zezwalajacych na zajecie pasa drogowego w zwigzku z sytuacja kryzysowa wywotang przez
rozprzestrzenianie si¢ wirusa COVID-19. Szanowni Panstwo zgodnie z art. 41 ust. 3 ustawy z
dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym zarzadzenia porzadkowe podlegaja
zatwierdzeniu na najblizszej sesji rady gminy, w przypadku braku takiego zatwierdzenia traca
one moc. Przedmiotowe zarzadzenie zostalo zatwierdzone, wprowadzone przez Prezydenta 2
czerwca, zatem najblizsza sesja to jest biezaca sesja, w zwigzku z tym prosz¢ o wprowadzenie
tego punktu do porzadku obrad. Wykaz wymaganych podpisoéw zaraz przekaze Panu
Przewodniczacemu. Jeszcze chciatem, juz zasygnalizowad, ze jezeli oczywiscie Wysoka Rada
wprowadzi ten punkt do porzadku obrad, przeproceduje I czytanie, to jednoczes$nie informuyje,
ze sktadam tez wniosek do Pana Przewodniczacego o odbycie dzisiaj Il czytania tegoz projektu,
wykaz wymaganych podpisow réwniez w zataczeniu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Czyli mamy dwa wnioski o wprowadzenie, znaczy jeden zdjgcie, jeden o
wprowadzenie, w imieniu Prezydenta, wniosek o wprowadzenie i rozpatrzenie, jako sprawy
nagtej, wniosek o zdjecie. Czy komisja lub Grupa Radnych chce zglosi¢ jakie§ propozycje
zmian porzadku obrad? Nie widzg, zatem bedziemy glosowaé dwa wnioski, ktére zostaly
zgloszone w imieniu Prezydenta. Wniosek pierwszy to jest wniosek o zdjecie z porzadku obrad
informacji, jak to si¢ tadnie nazywalto, Informacji Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie
realizacji Studium wykonalnos$ci budowy szybkiego bezkolizyjnego transportu szynowego w
Krakowie wraz z dyskusja. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widzg, zatem
rozpoczynamy glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za zdjgciem z porzadku obrad tego punktu? Kto jest
przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy wszyscy z Panstwa zagtosowali? Jezeli tak to zamykam
glosowanie, prosz¢ o wynik.

39 glosow za, wiekszos$¢ wymagana 22, w zwigzku z tym Rada postanowita o zdjeciu
tego punktu z porzadku obrad.

I kolejny wniosek ztozony w imieniu Prezydenta, o wprowadzenie, jako sprawy nagtej
projektu uchwaty wedlug druku 2001, zatwierdzenie zarzadzenia Prezydenta Miasta Krakowa
z dnia 2 czerwca 2021 roku w sprawie przepisow porzadkowych dotyczacych czasowej zmiany
wysokos$ci wybranych optat naliczanych na podstawie ostatecznych decyzji administracyjnych
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zezwalajacych na zajecie pasa drogowego w zwigzku z sytuacja kryzysowa wywotang przez
rozprzestrzenianie si¢ choroby zakaznej COVID-19. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi?
Nie widzg, zatem przystepujemy do glosowania.

Kto z Pan i Pandw Radnych jest za wprowadzeniem? Kto jest przeciw? Kto si¢
wstrzymal? Czy kto$ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie, prosze 0 wynik.

Za glosowato 40 Radnych, nikt nie byl przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat. Stwierdzam, ze
whniosek zostal przyjety. Ustalilismy porzadek obrad, przechodzimy teraz do interpelacji.

Interpelacje i wnioski Radnych.

Prosze o zglaszanie interpelacji. Prosze bardzo po kolei, Pan Radny Jerzy Zigty. Ja jednoczesnie
tylko chciatem taka informacje porzadkowa dla Panstwa przedlozy¢, ze mamy dwa projekty
uchwat w sprawie nadania Honorowego Obywatelstwa Miasta Krakowa i te projekty uchwat
bedziemy glosowac od razu, reszte spraw bedziemy procedowaé w bloku glosowan, w zwigzku
z tym prositbym by¢ na sali i bra¢ udziat w glosowaniu. Pan Radny Ziety do protokotu, Pani
Radna Matgorzata Kot, przygotuje si¢ Pan Radny Michat Starobrat, tez do protokotu, Pan
Radny Michat Starobrat, przygotuje si¢ Pani Radna Renata Kucharska.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja dzisiaj z dwoma interpelacjami. Pierwsza to jest bardziej ogélnomiejska, jedna bardziej
lokalna dotyczaca probleméw mieszkancow, ktorzy maja lekkiego pecha, ze sasiadujg obok
inwestycji Trasa Lagiewnicka. I tak pierwsza interpelacja ta ogdlnomiejska, dotyczy tego, ze
zwracam si¢ do Pana Prezydenta Miasta Krakowa Jacka Majchrowskiego o analiz¢ wptywu na
wieloletnig prognoz¢ finansowa planowanego wprowadzenia nowego tadu, Polskiego Ladu i
zapisOw, ktore juz Ministerstwo Finansow nam sygnalizuje. Chodzi doktadnie o to, aby$my
przeliczyli jak na, Michat, jakby$ mogt chwileczke, bo nie moge si¢ skoncentrowac,
przepraszam.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Michal, nie przeszkadzaj Michatowi.

Radny — p. M. Starobrat

Doktadnie. Chcialbym zobaczy¢ jak wprowadzenie Polskiego Ladu, czyli obnizenie, czyli
podwyzszenie tak naprawde kwoty wolnej od podatku do ponad 30 tys. 1 obnizenie wpltywow
do Gminy Miejskiej Krakow z tytulu PIT-u wptynie na nasze, na nasza sytuacj¢ finansowg 1
czy w ogole w przysztorocznym budzecie 1 w kolejnym budzecie jesteSmy w stanie
wygospodarowac¢ $rodki na kolejne nowe inwestycje, czy nie dojdzie do takiej sytuacji, ze tak
naprawde przekroczymy pewien prog, przy ktérym poziom inwestycyjny zejdzie niemal do
poziomu zera. Dlaczego o tym mowig, dlatego, ze wyliczylem bardzo szacunkowo, Zze wptywy
z tytutu PIT spadng nam o okoto 600 mln w skali roku, gdzie jeszcze przy dodatkowym
zatozeniu, ze z tego, z informacji, ktore do mnie docieraja, 500+ ma by¢ przekazywane juz nie
przez urzedy gmin, czyli nie bedzie przekazywane przez Urzad Miasta Krakowa tylko przez
ZUS, tracimy okoto 50 mln samych wplywow wynikajacych z prowizji, ktérg Urzad Miasta
Krakowa pobiera za dystrybucj¢ na utrzymanie osob i etatow, ktore sg do tego niezbegdne, ale
réwniez tracimy ponad 900 mln wplywdow, czyli budzet miasta Krakowa spadnie nam, tak jak
rost nam, co roku dzigki 500+, o ponad 500 mln, czy tak jak w tym roku ponad 900 min, spada
nam, spadnie nam okoto miliarda zlotych. Jezeli spadnie nam miliard prawie zlotych
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przychodéw no to nikomu nie muszg¢ ttumaczy¢, ze spada nam znaczaco zdolnos¢ kredytowa i
spada nam mozliwo$¢ zaciggania nowych dlugow, a wieloletnia prognoza finansowa jednak
zaklada, ze w kolejnych latach jednak bgdzie deficyt i to nie bedzie on maty. Dlatego zwracam
si¢ z prosbg do Pana Prezydenta o taka analiz¢, ona juz raz na moja prosbg, gdy byta
wprowadzana tzw. pigtka Kaczynskiego, byla wykonana i ona rzeczywiscie byla wiernie i
dobrze, rzetelnie zrobiona, bo ona si¢ potwierdzita potem w przysziosci, dlatego chcialbym,
aby taka analiza, taka symulacja tych zatozen réwniez dla nas, dla mieszkancow zostata przez
Urzad Miasta Krakowa przygotowana. | to jest pierwsza interpelacja, jezeli chodzi o sprawy
og6lnomiejskie.

Druga to jest sprawa mieszkancow ulicy Chmielnej 7, to s3 mieszkancy, ktorzy sgsiadujg tuz
przy inwestycji Trasa Lagiewnicka i powiem szczerze, ze odbytem taka wizje lokalng z
mieszkancami i rzeczywiscie ich ekrany doktadnie sgsiaduja, nawet nie ma jednego centymetra
przestrzeni pomig¢dzy ich ogrodzeniem, a ekranami, gdzie juz logika nakazuje, ze aby moc
konserwowac, remontowac, naprawia¢ ekrany to jaka$ przestrzen powinna by¢ zachowana.
Odbylem ta wizje lokalng i powiem szczerze, ze bezradno$¢ mieszkancow, ktorzy zglaszaja od
wielu miesigcy sprawe czy do Budimexu czy do spotki Trasa Lagiewnicka, ich bezradnos¢
mnie bardzo poruszyta ze wzgledu na to, ze zar6wno wykonawca jak i przedstawiciele spotki
Trasy Lagiewnickiej nawet przez chwile nie neguja negatywnego wplywu inwestycji na dom,
na nieruchomos¢, na murki oporowe, ktore potozyty si¢ w ten sposob, ze nawet brama garazowa
nie jest w stanie si¢ otworzy¢, na ogrodzenie po prostu si¢ przewrocity.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Panie Radny cztery minuty minety.

Radny — p. M. Starobrat

Przepraszam, tu bede¢ konczyl, jeszcze minutka, dlatego ze wzgledu na tg bezradnosé
mieszkancow zwracam si¢ do Pana Prezydenta o to, aby te niewatpliwe, niekwestionowane
szkody zostaly tym mieszkancom naprawione, skoro przedstawiciel spoiki, skoro Budimex nie
kwestionuje szkod, ze one powstaty wlasnie w wyniku prac budowlanych wynikajacych z
budowy Trasy Lagiewnickiej to, dlaczego nadal te szkody nie sa naprawione. Ja tutaj sugeruje
w interpelacji i wypisuj¢ poszczegolne usterki, ale oczywiscie nie wszystkie, tylko te
najwazniejsze, dlatego, aby spisa¢ pelen protokot bardzo prosze o taka wizje lokalng, w tej
wezma udzial oczywiScie mieszkancy, moja osoba oraz przedstawiciel spotki Trasa
Lagiewnicka i wykonawca tak, aby nie tylko powiedzie¢, ze mieszkancy maja racjg, tylko, zeby
nie tylko obiecac, ze zostanie co$ zrobione, tylko ustali¢ konkretne daty, do ktorych te szkody
zostang zniwelowane, naprawione. Dzigkuj¢ 1 przepraszam.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pani Radna Renata Kucharska do protokotu, Pan Radny Rafat Komarewicz. Pan
Radny Tomasz Daros obecny.

Radny - p. R. Komarewicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja dzisiaj chcialem zglosi¢ jedna interpelacje. Mysle, ze wszyscy Panstwo widzicie, ze
mieszkancy Krakowa coraz bardziej dbaja o czystos¢, coraz chetniej przychodza na akcje
zwigzane ze zorganizowaniem zbiorki §mieci w parkach, lasach, ewentualnie w ich najblizszym
otoczeniu. Wolontariusze Ruchu Polski 2050 rowniez w tym uczestnicza, oni przedstawili taki
kontrakt zwigzany ze zbieraniem $mieci, utrzymaniem czystosci w Dolinie Pradnika. Ja
ostatnio, kilka tygodni temu bylem na takiej rowniez zbidrce $mieci, zebralismy $mieci bardzo
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duzo, natomiast zaskoczyta tam mnie jedna rzecz, ta interpelacja jest wtasnie wynikiem tego
zbierania $mieci, tej akcji, okazato si¢, ze tam nie ma zadnych koszy na $mieci. Chciatbym tutaj
prosi¢ Pana Prezydenta o to, aby te kosze na $mieci ustawi¢ wzdluz Doliny Pradnika, a
przynajmniej przy mostku tagczacym okolice ulicy Zdrowej i Opolskiej, tam wchodzac na
mostek czy wychodzac nie ma gdzie wyrzuci€ i sitg rzeczy niektérzy wyrzucaja to do trawy,
ewentualnie do rzeki. Wigc bardzo bym prosit Pana Prezydenta ewentualnie o to, aby takie
kosze przynajmniej w tym miejscu gdzie jest mostek, gdzie taczy dwa brzegi rzeki, zeby tam
mozna bylo te kosze ustawi¢. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pani Radna Anna Prokop — Staszecka, przygotuje si¢ Pan Radny Adam Migdat.

Radna - p. A. Prokop — Staszecka

Ja mam dwie krotkie interpelacje. Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Uprzejmie prosz¢ kolejny raz o interwencje w sprawie wycinki gatezi drzew, ktore stanowig
niebezpieczenstwo dla dzieci bawiagcych si¢ na jezdni przy drodze przy ulicy Chabrowe;.
Poniewaz przed rokiem jedna ze zlamanych galezi stanowita zagrozenie na drodze, w
poprzedniej interwencji nie ustalono witasciciela dziatki, chyba czekamy az kto$ zginie. To jest
jedna interpelacja. Byta Straz Miejska, byt kto$, byto co$ i skonczylo sie jak zwykle, czyli nic
si¢ nie stalo, nikt za to nie odpowiada, a potem bedzie, ze nikt nie wiedzial.

Prosz¢ Panstwa krakowianie zgadzaja si¢ z koniecznoscia inwestycji drogowych, ale nie moga
zgodzi¢ si¢ na niepotrzebne wycinki drzew np. przy Fieldorfa Nila, ktore nie majac nic
wspolnego z Trasag Wolbromska. Ponadto koszmarne utrudnienia w ruchu w tej czgsci Krakowa
wynikaja oczywiscie z remontow, ale takze z ghupoty czy arogancji tych, ktorzy decyduja o
ruchu samochodowym w miescie. Dlaczego pomimo dramatycznych korkéw na ulicy Wyki i
Pachonskiego ruch na ulicy Pleszowskiej zmieniono z dwukierunkowego na jednokierunkowy
z pasem dla rowerdéw, ktore na dodatek tam nie jezdza, i to jest moja interpelacja. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje Pani Radnej. Pan Radny Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja chciatem wroci¢ w swojej interpelacji do tematu dzikéw obecnych w rejonie osiedli przy
ulicy Jagodowej i Zywieckiej jak réwniez w Lasku Borkowskim przy ulicy Zywieckiej,
pomigdzy cmentarzem, a Zywiecka i chciatem prosi¢ Pana Prezydenta o ewentualne
rozwazenie, w ktorym miejscu w tym obszarze mozna by zastosowaé te klatki na dziki
wylapujace, pozwalajace je przemieszcza¢ w inne rejony niz tutaj, mieszkancy po prostu czuja
si¢ zagrozeni. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pani Radna Aleksandra Witek rozumiem, ze zdalnie.

Radna - p. A. Witek

Do protokotu zglosze, wysle tres¢ za chwileczke.
Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dobrze. Pan Radny Jakub Kosek.
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Radny — p. J. Kosek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam interpelacje¢ dotyczaca autobusu linii 130, wnioskowatbym o zmiang jego trasy tak,
zeby oming¢ korki, ktore tworzg si¢ na potaczeniu Lokietka z Makowskiego i potem na
Lokietka tak zeby przywroci¢ jego starszg trase na ulicy Sakiewicza, ja stosowng interpelacje
przesle elektronicznie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Przypominam o obowiazku dostarczenia tez interpelacji na pisSmie. Pan Radny Jan
Stanistaw Pietras jeszcze si¢ zglasza, prosze¢ bardzo. Natomiast tym z Panstwa, ktorzy nie
dostarczyli, oczywiscie, jesli kto$ jest zdalnie to mozna to zrobi¢ w formie mailowe;j, prosze
bardzo Pan Radny Pietras. Prositbym Panstwa Radnych rozmawiajacych z tytu o przejscie do
foyer i tam kontynuowanie rozméw.

Radny — p. J. Pietras

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam krotka interpelacj¢ na prosbe mieszkancow z okolic ulicy Pradnickiej, przy ulicy
Pradnickiej w okolicach remontowanego wiaduktu kolejowego przy wyjezdzie w odlegtosci
okoto 30 m znajduje si¢ obelisk z krzyzem upami¢tniajacy rozstrzelanych w 1943 roku
dziesigciu zaktadnikéw polskich. Obelisk postawiono staraniem pracownikow pobliskiego
Szpitala im. Gabriela Narutowicza juz w pazdzierniku 1945 roku, jest obecnie ogrodzony. W
sasiedztwie tego miejsca prowadzone s3 roboty remontowe, organizacja zaplecza dla
realizowanych w poblizu prac zostata zorganizowana zdaniem mieszkancow w bezmyslny
sposob, uwlaczajacy pamieci poleglych. Mieszkancy zwracaja si¢, prosza, o podjecie
stosownych dziatan. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Szanowni Panstwo rozumiem, ze wyczerpaliSmy list¢ moéwcow, dlatego
przechodzimy do punktu

Odpowiedzi na interpelacje Radnych.
I prosze¢ bardzo Pan Sekretarz.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowny Panstwo Radni!

W okresie od ostatniej sesji do dnia wczorajszego Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa
przekazat Prezydentowi 27 interpelacji i zapytan Radnych. Odpowiedzi udzielono na 15 z nich,
ustawowy termin udzielenia odpowiedzi na pozostate przypada na okres pomiedzy 10, a 22
czerwca br. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. Przechodzimy do kolejnego punktu, to jest projekt uchwaty w trybie jednego
czytania, druk 1972. Do tego projektu uchwaty minat termin zgtaszania autopoprawek, a termin
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji, do zakonczenia czytania, przepraszam.

Nadanie Pani Oldze Tokarczuk Honorowego Obywatelstwa Stolecznego

Krolewskiego Miasta Krakowa.
Projekt Komisji Gtéwnej, tryb jednego czytania, referuje moja skromna osoba.
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Szanowni Panstwo tutaj jest procedura specjalna w przypadku jednego i drugiego druku,
zgodnie z uchwatg Rady Miasta Krakowa z dnia 14 czerwca 2017 roku w sprawie zasad i trybu
nadania Honorowego Obywatelstwa Stolecznego Krolewskiego Miasta Krakowa Rada Miasta
Krakowa po wystuchaniu na sesji uzasadnienia przystepuje do glosowania nad projektem
uchwaty, dyskusji nie przeprowadza si¢. W zwigzku z tym ja przedstawiam uzasadnienie i
potem od razu, zgodnie z tg procedura, przyst¢pujemy do gtosowania. Panie Radny Hawranek,
Swinka 10 ztotych, do spotki z Panem Przewodniczacym Pietrzykiem mozecie si¢ Panstwo
rozliczy¢ wzajemnie, s$wink¢ Panie Radny, no niestety, Panie Przewodniczacy tez, trudno,
jestesmy w trakcie nadawania Honorowego Obywatelstwa, niestety u nas nie mozna, jak Pan
nabedzie gotowke to prosze wrzuci¢, wlasnie, karte z PIN $ciggniemy. Dobrze, ale Szanowni
Panstwo bardzo prositbym o spokoj, bo to jest sprawa prestizowa dla Rady, nadawanie zawsze
Honorowego Obywatelstwa Stolecznego Krélewskiego Miasta Krakowa. Wigc procedura jest
taka, ze ja przedstawiam uzasadnienie, potem bez dyskusji gtosujemy, tak mowi uchwata, ktora
Panstwu przytoczylem, w zwigzku z tym uzasadnienie. Pani Olga Tokarczuk urodzita si¢ 29
stycznia 1962 roku w Sulechowie gdzie spedzita wczesne lata dziecinstwa, wraz z rodzing
przeprowadzita si¢ do Kietrza i tam ukonczyta liceum ogdlnoksztalcace, a nastepnie Wydziat
Psychologii na Uniwersytecie Warszawskim. W czasie studiow opieckowala si¢ osobami z
problemami psychicznymi, jako wolontariuszka, a po studiach juz, jako psychoterapeutka
pracowata w Szpitalu Psychiatrycznym. Jej tworczos¢ obejmuje kilkanascie powiesci, miedzy
innymi Miasta w lustrach, Podréz ludzi Ksiegi, E.E., Prawiek i inne czasy, Szafa, Dom dzienny,
Dom nocny, Opowiesci wigilijne, Lalka i perta, ale Panie Przewodniczacy prosze bardzo, Gra
na wielu bgbenkach, Ostatnie historie, Anna In w grobowcach $wiata, Bieguni, Prowadz swoj
plug przez kosci umartych, Moment niedzwiedzia, Ksiggi Jakubowe, Zgubiona dusza,
Opowiadania bizarne i jest rowniez autorkg wielu scenariuszy teatralnych i filmowych.
Akademia Szwedzka honorujac Panig Olge Tokarczuk Literacka Nagroda Nobla za rok 2018
wyroznila polska pisarke za wyobrazni¢ narracyjng, ktéra z encyklopedyczna pasja pokazuje
przekroczenie granic, jako formy zycia. Tym samym obok Henryka Sienkiewicza, Wiadystawa
Reymonta, Czestawa Milosza, Wistawy Szymborskiej oraz Marii Curie — Sklodowskiej i Lecha
Walesy pisarka zapisata si¢ na kartach polskiej 1 miedzynarodowej historii. Kunszt literacki
nasza noblistka potwierdzala wcze$niej wielokrotnie bedac laureatka miedzynarodowe;j
nagrody Bookera, dwukrotng laureatka nagrody literackiej Nike, laureatka nagrody im. Jana
Michalskiego, byta dwukrotnie nominowana do National Book Award, powie$¢ Bieguni Pani
Olgi Tokarczuk w znakomitym przekladzie Jennifer Croft zostata wyrdzniona The Man Booker
International Prize na stale zapisujac si¢ w historii literatury. Ponadto w dorobku Pani Olgi
Tokarczuk jest ponad 30 innych wyrdznien oraz wiele odznaczen, w tym tytul Honorowe;j
Obywatelki Miasta Nowa Runda, Miasta Wroctawia, Powiatu Klodzkiego, Wojewddztwa
Dolnoslaskiego, tytut Zastuzonej dla Miasta Watbrzycha, Srebrny Medal Zastuzony Kulturze
Gloria Artis. W dorobku wybitnej pisarki, eseistki 1 autorki scenariuszy znajduje si¢
wspoéltorganizacja Festiwalu Opowiadania, organizacja w Nowej Rudnej i okolicach Festiwalu
Gory literatury czy tez prowadzenie warsztatOow prozatorskich w Studium Literacko —
Artystycznym na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie. Z Krakowem Panig Olge
Tokarczuk Iaczy siedziba wydawcy, Wydawnictwa Literackiego, ktorego bylo wnioskodawca
o przyznanie tytulu Honorowego Obywatela Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa, tu
goscita niejednokrotnie podczas Migdzynarodowych Targow Ksigzki, Miedzynarodowego
Festiwalu im. Josepha Conrada, ktorego wspotorganizatorami sg Miasto Krakow, Fundacja
Tygodnika Powszechnego, Krakowskie Biuro Festiwalowe. Pani Olga Tokarczuk jest z
przekonan feministka, wspiera dzialania na rzecz praw zwierzat, ochrony s$rodowiska,
roOwnouprawnienia i spoteczenstwa obywatelskiego. Jest cztonkinig Rady Fundacji im. Stefana
Batorego. Czytelnicy cenig Panig Olge Tokarczuk za to, Zze ma niesamowita pisarska
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wyobrazni¢, a w swoich opowiesciach przekracza utarte granice, nie boi si¢ takze
podejmowania trudnych tematow. Catoksztalt dotychczasowych dokonan oraz postawa
zyciowa stanowigca wzor do nasladowania dla krakowian zastuguja na przyznanie Pani Oldze
Tokarczuk najwyzszego wyroznienia miasta Krakowa. To bylo Szanowni Panstwo
uzasadnienie do projektu uchwaty, ktore w wersji skrotowej przytoczyltem i teraz zgodnie z
uchwatg w sprawie nadania tytulu, w sprawie trybu i zasad nadania tytulu Honorowego
Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa przystepujemy do glosowania. Zatem poddaje
projekt uchwaty wedtug druku 1972 pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za prosze o nacisnigcie stosownego przycisku? Kto jest
przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy kto$ jeszcze gtosuje? Jezeli nie to pozwolg sobie zamkng¢
glosowanie 1 prosz¢ o wynik.

Za glosowato 23 Radnych, przeciw 9, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu. Stwierdzam, ze
Rada przyjeta projekt uchwaty nadajac Pani Oldze Tokarczuk tytul Honorowego Obywatela
Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa. Prosz¢ o wydruk. Dzigkuje.

I kolejny projekt uchwaty, druk 1973, projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie z
paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty mingt termin zgtaszania
autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia czytania.

Nadanie Panu Andrzejowi Mleczko Honorowego Obywatelstwa Stolecznego

Krolewskiego Miasta Krakowa.

Projekt Komisji Glownej Rady Miasta Krakowa, referuje moja skromna osoba. Podobnie jak
w przypadku poprzedniego projektu uchwaty Rada Miasta Krakowa po wystuchaniu na sesji
uzasadnienia przystepuje do gtosowania nad projektem uchwaty. I uzasadnienie.

Pan Andrzej Mleczko urodzit si¢ 5 stycznia 1949 roku w Tarnobrzegu gdzie spedzit
dziecinstwo. Liceum Ogolnoksztatcace ukonczyt w sagsiedniej Kolbuszowej, a nastepnie
rozpoczat studia na Wydziale Architektury Politechniki Krakowskiej rozpoczynajac trwaty
zwigzek z naszym miastem. Nieco p6zniej, bo w 1971 roku miat miejsce jego debiut rysunkowy
na tamach Tygodnika Student, a od 1975 roku jego rysunki sg regularnie publikowane w
réznych wydawnictwach prasowych i ksigzkowych. Jest stalym wspotpracownikiem migdzy
innymi Tygodnika Polityka, ale rysunki jego autorstwa ukazywaty si¢ takze w wielu innych
periodykach, w tym miedzy innymi w Miesieczniku Spoteczno — Kulturalnym Krakéw w
Dzienniku Polskim. Byt takze, byty takze publikowane w wydawnictwach miejskich, migdzy
innymi w Miejskiej Prezentacji Internetowej Magiczny Krakow oraz byty wykorzystywane do
samorzagdowych kampanii spotecznych migdzy innymi zwigzanymi z dzialaniami na rzecz
ograniczenia smogu czy promocji turystyki w Krakowie. W ciggu minionego pdiwiecza Pan
Andrzej Mleczko stal si¢ jednym z najbardziej znanych i lubianych rysownikow w naszym
kraju. Wyrobit sobie renome, a jego kreska jest powszechnie rozpoznawana. Oprdocz rysunku
satyrycznego artysta zajmuje si¢ takze plakatem, stenografig jak rowniez grafika 1 rysunkiem
reklamowym. W 1982 roku przy ulicy $w. Jana 14 w Krakowie, ale naprawde Szanowni
Panstwo troche spokoju, Pan Andrzej Mleczko otworzyl swoja stynna galeri¢ autorska, ktora
stata si¢ miejscem znanym nie tylko w naszym miescie, ale w catej Polsce. W 2001 roku
rozpoczat dziatalno$¢ na gruncie stotecznym otwierajac w Warszawie filie swojej krakowskiej
galerii. Galeria przy ulicy $w. Jana jest jedna z najbardziej turystycznych, jedng z atrakcji
turystycznych Krakowa, w czasach przedpandemicznych byta chetnie odwiedzana przez
licznych klientow z Krakowa 1 spoza naszego miasta. Autor rysunkow nigdy nie odmawiat
swojego autografu lub dedykacji odwiedzajacym jego galerie. Pan Andrzej Mleczko to dobry
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przyktad artysty, ktory cate swoje doroste zycie zwigzat z Krakowem. Jego tworczo$¢ idealnie
skomponowata si¢ z kulturalnym charakterem naszego miasta. Dzigki jego rysunkom
zwigzanym z naszym miastem juz od kilku dekad nieustannie promuje Krakéw w catej Polsce,
jest tez chetny to pomocy dla innych ludzi kultury. W jego galerii w czasach mtodosci pracowat
wybitny krakowski pisarz Jerzy Pilch, sam artysta zagral rowniez w epizodycznych rolach w
kilku polskich produkcjach filmowych. W wyniku swojej 50-letniej pracy Pan Andrzej
Mleczko jest autorem ponad 40 tys. rysunkow i ilustracji opublikowanych w kilkudziesigciu
tytutach prasowych, oczywiscie rowniez w Internecie. Dotychczas zbiory jego prac ukazaty si¢
w ponad 50 ksigzkach i albumach. Tworczos¢ artysty prezentowana byta na kilkuset wystawach
indywidualnych w kraju i za granica, jako wazna dla Krakowa posta¢ zostat upamigtniony
miedzy innymi Notka Biograficzng w Encyklopedii Krakowa, zostal réwniez wyrozniony
Srebrnym Medalem Zastuzony Kulturze Gloria Artis nadanym przez Ministra Kultury i
Dziedzictwa Narodowego, Krakowska Ksiazka Miesigca, Nagroda Miasta Krakowa przyznang
za wybitne dokonania twoércze w dziedzinie kultury i sztuki, nagroda Kisicla w kategorii
Publicystyka. Catoksztattem dotychczasowych dokonan i jubileuszem 50-lecia pracy tworczej,
postawa taczaca ludzi 1 wyzwalajaca w nich dobre samopoczucie, eksponowania w swojej
tworczosci watkéw krakowskich, ogolnopolska dziatalno$cia gospodarcza rozszerzong dzigki
mediom spoleczno$ciowym na Polakow na catym $wiecie oraz swoja postawg stanowi wzor do
nasladowania dla krakowian. To bylo uzasadnienie i teraz zgodnie z przytoczong procedurg
otwieram gltosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest, znaczy ja zapowiadatem, ze zgodnie z procedura, ze
zgodnie z procedura, ta procedura wyglada tak, ze po uzasadnieniu ma si¢ glosowac, ja to
mowilem na poczatku sesji, tak jest, i przypomniatem, zadzwonilem i teraz rozpoczynamy
glosowanie. Kto z Pan i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy
wszyscy z Panstwa zaglosowali? Jezeli tak to zamykamy glosowanie, prosz¢ o wynik.

Za bylo 26 Radnych, przeciw 5, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu, nie bral udziatu w
glosowaniu 1 Radny. Stwierdzam, ze uchwata zostala przyjeta. Prosze o wydruk. Szanowni
Panstwo stwierdzam oczywiScie podjecie uchwaty. I resztg¢ spraw oczywiscie bedziemy juz
glosowa¢ w bloku glosowan, tutaj byliSmy zwigzani procedura i idziemy teraz po kolei, kolejne
projekty uchwal, a ja sobie tez pozwolg $ciggna¢ maseczke. Szanowni Panstwo rozpoczynamy
procedowanie projektu uchwaty wedlug druku 1971, projekt uchwaty w trybie jednego
czytania. Zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego projektu uchwaty
mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o sktadanie poprawek do Przewodniczacego Rady.

Sklad Komisji Nagrod Miasta Krakowa.

Projekt Przewodniczacego Rady, referuje Przewodniczacy, czyli ja, Dominik Jaskowiec.
Zgodnie z tradycja jest, Rada Miasta Krakowa powoluje Komisj¢ Nagrod Miasta Krakowa, w
zwigzku z tym, Ze zmienila si¢ nam osoba Rektora Uniwersytetu Jagiellonskiego, nastapita
zmiana powotanej Komisji, do Komisji Nagréd Rady Miasta Krakowa w roku 2021 Rada
Miasta Krakowa wskazuje przedstawicieli sSrodowiska naukowego, kultury, sportu i sztuki trzy
osoby, to jest Pana Prof. dr hab. Jacka Popiele reprezentujagcego Uniwersytet Jagiellonski, Pana
Prof. dr hab. inz. Tadeusza Telejko reprezentujacego Akademie Gorniczo — Hutniczg im.
Stanistawa Staszica w Krakowie 1 Pana dr Klemensa Budzowskiego, reprezentujacego
Krakowska Akademi¢ im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego. Tak wyglada sktad, propozycja
sktadu Komisji, zmienita si¢ osoba Rektora Uniwersytetu Jagiellonskiego z racji zmian i
nowych wyboréw na tej uczelni. Otwieram dyskusje, to byto wprowadzenie projektodawcy,
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otwieram dyskusje, czy kto$ z Pan i Panow Radnych chce zabraé glos w sprawie tego projektu
uchwaty? Nie widz¢. Zatem zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W
trybie statutowym nie zgloszono poprawek ani autopoprawek, projekt uchwaly bedziemy
glosowa¢ w bloku glosowan w wersji pierwotnej. Kolejny projekt uchwaty, druk 1956, 11
czytanie.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Dabie.

Referuje Pani Dyrektor Elzbieta Szczepinska, prosz¢ o informacje o poprawkach i
autopoprawkach.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Dzien dobry. Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Dabie, skierowany do
uchwalenia zostal zaprezentowany na posiedzeniu Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa 24 maja i zostal zaopiniowany pozytywnie. Do
druku 1956 zostata zlozona autopoprawka Prezydenta Miasta zmieniajaca zatacznik Nr 2 o
sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag. Zakres
autopoprawki dotyczacej zalgcznika Nr 1 wynika bezposrednio z tresci uchwaly Rady Miasta
Krakowa z dnia 26 maja w sprawie rozstrzygni¢cia o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych
przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Dabie, w ktorej Rada zadecydowata o sposobie
rozpatrzenia nieuwzglednionych uwag. Autopoprawka nie skutkuje ponowieniem procedury
planistycznej. Prosze o poddanie pod glosowanie projektu uchwaly w sprawie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Dabie. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuj¢. To byto wprowadzenie projektodawcy. Informacja na temat poprawek i
autopoprawek. Otwieram dyskusje, bo mamy autopoprawke. Kto z Pan i Panow Radnych chce
zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaly? Nie widzg, zatem zamykam dyskusje 1
stwierdzam, ze Rada odbyta II czytanie projektu, uchwate begdziemy glosowa¢ w bloku
glosowan. Kolejny projekt uchwaty, druk 1987. To jest projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.
Mamy teraz | czytanie.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru

Wesola, rejon ulicy Kopernika.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Dyrektor Elzbieta Szczepinska, zapraszam
do referowania.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Wesota, rejon ulicy Kopernika zostato zainicjowane uchwata Rady Miasta Krakowa z dnia 20
grudnia 2017 roku. Powierzchnia planu to 49,9 ha, plan opracowywany w Wydziale
Planowania Przestrzennego, gldownym projektantem planu jest Pan Marceli Lasocha. Obszar
sporzadzanego planu obejmuje teren w dzielnicy II Grzegorzki. Granice planu wyznaczaja od
zachodu linia kolejowa numer 91, od poinocy teren dawnego Browaru Lubicz objetego
obowigzujagcym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego Browar Lubicz, a
nastepnie ulica Lubicz, od wschodu teren Ogrodu Botanicznego objetego obowigzujacym

14



LIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
9 czerwca 2021 r.

miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego dla wybranych obszarow
przyrodniczych miasta Krakowa, a nastepnie Alejg Powstania Warszawskiego, od potudnia
ulicg Grzegorzecka i obowigzujacym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego
rejon Alei Ignacego Daszynskiego. Celem planu jest okre$lenie mozliwosci nowego
zagospodarowania i zmian funkcji uzytkowanej na terenach opuszczonych przez Szpital
Uniwersytecki przy uwzglednieniu uwarunkowan historyczno — konserwatorskich,
rehabilitacja 1 rewaloryzacja terenow poprzemystowych dawnej Fabryki Maszyn i Urzadzen
Rolniczych Marcina Peterseima jako otoczenie Ronda Grzegorzeckiego oraz waznej
przestrzeni publicznej miasta, ochrona obszaru i zapobieganie niekontrolowanym,
niekorzystnym przeksztalceniom tego terenu. W toku sporzadzania projektu planu
zrealizowano wszystkie etapy procedury planistycznej okreslonej w ustawie o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, w tym projekt planu uzyskat wszystkie wymagane prawem
opinie i uzgodnienia. Koncepcja planu byta trzykrotnie, pozaproceduralnie, konsultowana z
mieszkancami Krakowa. Projekt planu zostat wytozony do publicznego wgladu w dniach od 13
lipca do 10 sierpnia 2020 roku, ztozono 180 pism i uwag. Prezydent rozpatrzyl te uwagi
zarzadzeniem z dnia 14 wrzesnia 2020 roku i1 nastepnie w wyniku zmian, ktore zostaly
wprowadzone do projektu planu, projekt planu wymagat ponowienia procedury planistyczne;j.
Projekt planu ponownie zostal wytozony do publicznego wgladu w dniach od 7 grudnia do
8 stycznia 2021 roku, ztozono ponad 1500 pism i uwag. Uwagi te zostaly rozpatrzone
zarzadzeniem Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 15 lutego 2021 roku w sprawie rozpatrzenia
uwag i ponownie w wyniku uwzglednienia czgsci uwag nastgpito ponowienie procedury
planistycznej i projekt planu byt ponownie wyktadany do publicznego wgladu. Projekt planu
do publicznego wgladu cze$ciowo zostal wylozony w dniach od 6 kwietnia 2021 roku do
5 maja 2021 roku, ztozono 18 pism i1 uwag. Uwagi te zostaly rozpatrzone zarzadzeniem
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 21 maja w sprawie rozpatrzenia uwag. Sposob rozpatrzenia
uwag nie wymagal ponowienia czynnos$ci proceduralnych. Do Panstwa dyspozycji jest
projektant planu, ktéry w wypadku pytan, udzieli wszelkich informacji i wyjasnien. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To byto wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Paf i Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam
dyskusje, co oznacza zakonczenie I czytania projektu. Stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie
projektu 1 okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 15 czerwca 2020 roku
godzing 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzief 17 czerwca 2020 roku, réwniez
godzine 15.00. Kolejny projekt uchwaty, projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie
z wlasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedtug druku 1988
mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem.

Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego obszaru Wesota — rejon ulicy Kopernika.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Dyrektor Elzbieta Szczepiniska. Pozytywna
opinia Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
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Projekt uchwaty wedlug druku 1989 w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag zawiera propozycje sposobu
rozpatrzenia uwag przez Rad¢ Miasta Krakowa oraz wyjasnienia przestanek takiego stanowiska
Rady Miasta w tabeli stanowigcej zalagcznik do uchwaly. Uwagi oraz propozycje ich
rozstrzygnigcia byly rowniez omawiane na posiedzeniu Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa w dniu 7 czerwca tego roku i projekt uchwaty
uzyskal pozytywna opini¢. Kopie uwag zawierajace pelng tre§¢ zostaly przekazane do
Kancelarii Rady Miasta Krakowa w dniu 31 maja 2021 roku i sg do Panstwa wgladu w kazde;j
chwili. Tre§¢ uwag oraz propozycje sposobu ich rozpatrzenia przez Rade przedstawi gldéwny
projektant planu Pan Marcelu Lasocha, bardzo proszg.

Glowny projektant planu Pan Marceli Lasocha

Witam Panstwa bardzo serdecznie. Chciatem przedstawi¢ uwagi, ktore byly sktadane podczas
trzech wytozen do publicznego wgladu, o ktéorym wspomniata juz na wstepie Pani Dyrektor,
tych uwag zostalo ztozone ponad 1500 sumarycznie, dlatego postaraliSmy si¢ pogrupowac, nie
bylo to prostym zadaniem, aby ta forma prezentacji data si¢ zrozumie¢ i byla dla Panstwa
przystgpna, zeby tak duzo treéci przedstawi¢ na tej Sesji Rady Miasta Krakowa. W ramach
przypomnienia przypominam, ze wszystkie uwagi zostaly Panstwu przekazane i sag do wgladu
Radnych. Rozpoczne od uwag og6lnych, czyli uwag, ktére byly sktadane do calego projektu
planu, podczas tych wytozen. A wigc wnioskowano o to, aby oznaczenie terenu drogi KDD7
bylo jako gléwnego ciggu pieszego i rowerowego, wnioskowano o nakaz wprowadzenia
dachéw zielonych na calym obszarze planu, o wprowadzenie zakazu realizacji okien
polaciowych, szczegodlnie na obiektach wpisanych do rejestru zabytkow, wnioskowano o
catkowity zakaz zabudowy terendéw 1 realizacji nowej zabudowy, wnioskowano, aby takze
sformutowac i zrealizowaé¢ uktad drogowy, aby uniemozliwi¢ catkowicie jakikolwiek ruch
tranzytowy, o dopuszczenie funkcji mieszkaniowej, jako uzupetniajacej w terenach
ustugowych, aby nowa zabudowa byta realizowana wylacznie na zasadzie dopelnien, o nie
wyznaczanie zadnych nowych budynkéw na terenie AWF, aby droga KDX biegnaca w
kierunku wschod — zachdd przy Ogrodzie Botanicznym, aby uniemozliwi¢ jakikolwiek ruch
kotowy na tej drodze, aby ograniczy¢ mozliwosci inwestycyjne w terenach U16, U8, U10 1
innych terenach ustugowych, sprzeciwiano si¢ wobec poszerzeniu drog KDD17, KDDI3,
sprzeciwiano si¢ wobec parkingu kubaturowego w terenie KU1, to jest obok Szpitala
Ginekologicznego UJ, wnoszono o podniesienie wskaznikow terenu biologicznie czynnego w
terenach zieleni, sprzeciwiano si¢ wobec polaczenia drogowego ulicy Sniadeckich z ulica
Grzegorzecka oraz mozliwo$ci ewentualnych ktadek nad Ogrodem Botanicznym w kierunku
Grzegorzek, wnoszono o ograniczenie przeznaczenia terenu UZ wylgcznie do ustug zdrowia,
wnoszono, aby roztoczy¢ bardzo szeroka opieke dendrologiczng oraz ornitologiczng w ciagu
catej procedury planistycznej i zeby zawrze¢ to w zapisach planu, wnoszono o doprecyzowanie
przeznaczen terenow UZ czyli ustug zdrowia, ustug nauki jako przeznaczen dopuszczalnych.
Tych zagadnien i og6lnie z grupy witasnie tych 3-ch pierwszych slajdow uwag og6élnych
dotyczyly uwagi z pierwszego wytozenia numer 2, numer 14, numer 80, numer 81, numer 82,
83, 84, 145, 106, 150, 153, 154, 157, 22, 23, 24, 43, 45, 46, 64 oraz migdzy innymi uwagi z
drugiego wytozenia numer 1, 39, 686, 687, 1001, 1392, 1393. Kolejna grupa uwag ogdlnych
dotycza tego, aby na terenach gminnych mogty by¢ realizowane wylacznie drogi i zielen, a
wszystkie budynki bedace we wladaniu gminy byty przeznaczone na tereny publiczne,
wnoszono, aby w terenie byta dopuszczona wytacznie istniejgca zabudowa bez mozliwosci
realizacji jakiejkolwiek nowej, wnoszono o zmian¢ terenu ZPO czyli terenu Ogrodu
Botanicznego oraz parku publicznego na wylacznie teren zieleni parku publicznego, wnoszono,
aby teren placu miejskiego zlokalizowany w centrum obszaru zmieni¢ na teren zieleni,

16



LIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
9 czerwca 2021 r.

wnoszono o rezygnacje z terenu KDD20, wnoszono o ochrong zieleni w tym terenu zieleni przy
ulicy Zotkiewskiego, ktora zostala na etapie procedury planistycznej w wyniku wylozen
zawezona, wnoszono o zmiang definicji biologicznie czynnej, wnoszono o nakaz realizacji
kompensacji przyrodniczej w zapisach planu miejscowego, o ograniczenie mozliwosci
inwestycyjnych w terenach ustugowych nabytych przez gming, wnoszono o podniesienie
wskaznikow terenu biologicznie czynnego na terenach ZP, wnoszono o ograniczenie
mozliwosci lokalizacji parkingdw podziemnych, o ograniczenie mozliwosci inwestycyjnych
wokoto Ogrodu Botanicznego, wnoszono o bardziej wyeksponowanie i wytyczenie potaczenia
pieszo — rowerowego w kierunku wschod - zachod czyli od centrum w kierunku Grzegorzek,
wnoszono o podniesienie komfortu zycia mieszkancoOw poprzez zwigkszenie wskaznikow
miejsc postojowych dla terenow mieszkaniowych wielorodzinnych, wnoszono, aby skwer przy
ulicy Bujwida zamieni¢ na /.../ zieleni i tych zagadnien dotyczyly migdzy innymi uwagi z
pierwszego wylozenia 56, 172, 174, 164, 136, 137, 63, 72, 78, 163 jak rowniez uwagi z drugiego
wylozenia numer 1, 692, 900, 1001, 1392, 1393. Kolejna grupa uwag ogolnych dotyczyla
sprzeciwu przeciwko terenowi MW/U4 czyli terenu inwestycyjnego, przeznaczenia terendw
ustugowych U9, U10 pod tereny mieszkaniowe wielorodzinne, wprowadzenie w terenach
mieszkaniowych wielorodzinnych réwniez w terenie U8 zwigkszenie wskaznika powierzchni
biologicznie czynnej w terenach KP, w terenie U7, aby teren U7 przeznaczy¢ pod uslug
publiczne, zlobek i przedszkole. Tych zagadnien dotyczyt uwagi z drugiego wytozenia numer
1, 684, 805, 896, 902, 683, 684, 805, 896, 902, 903, 905, 906, 914, 915, 927, 9235, 937, 978,
980, 995, 999, 1009, 1010, 1011, 1012, 1013, 1014, 1015, 1016, 1017, 1180, 931, 686, 687,
921,922, 1001, 1393. Te uwagi, ktore teraz wymienitem na tych trzech slajdach, uwagi ogoélne,
one czesto byly ze soba przemieszane, powtarzaly si¢ w poszczegdlnych uwagach, tutaj
Panstwu wyciagneliSmy te zagadnienia i pogrupowali$my je w ten sposob. Przechodzimy teraz
do uwag szczegotowych, do uwag, ktore dotycza poszczegdlnych terendw, ktore tez czasami
byly zawarte w tych takich maratonach ogdlnych, jakkolwiek tez czesto to byly wnioski
indywidualne poszczegdlnych mieszkancéw, uzytkownikéw terenu badz tez innych
inwestorow. Uwagi dotyczace terenu placu KP1, aby przeznaczy¢ plac w calosci pod teren
zielony, ktory mialby by¢ porosniety trawa z wysokim wskaznikiem powierzchni biologicznie
czynnej, sprzeciwiano si¢ lokalizacji tam parkingowi podziemnemu, wnoszono o ustalenie
wysokosci 6 m 1 wprowadzenie mozliwosci matych ustug gastronomicznych jako obiektow,
aby, wnoszono, aby nie eksponowac¢ Kliniki Choréb Zakaznych sgsiadujacej z tym placem, to
byty miedzy innymi uwagi z pierwszego wylozenia numer 1, 165. Uwagi dotyczace terenu
ZPO1, aby teren ten zmieni¢ wytacznie pod park, pod zielen publiczng wykres§lajac mozliwos¢
realizacji tutaj Ogrodu Botanicznego, aby ten teren w cato$ci zmieni¢ na teren ustugowy,
zwiekszy¢ mozliwosci inwestycyjne dla istniejagcych budynkow, nakaz realizacji  blekitnej
infrastruktury, ktory jest zapisany w planie dla tego terenu, aby zmieni¢ na dopuszczenie, aby
w terenie realizowa¢ tylko 1 wylacznie Ogrod Botaniczny bez mozliwosci parku, ktory
aktualnie jest tam zapisany. Tych zagadnien dotyczytly uwagi migdzy innymi z pierwszego
wytozenia numer 79, 134, z drugiego wylozenia 932, z trzeciego wylozenia uwaga numer 3.
Przechodzac dalej, uwagi dotyczace terenu U/MWI2. Wnoszono tutaj o zwigkszenie
mozliwosci inwestycyjnych na dziatkach 25/1, 26/1 migedzy innymi poprzez zmian¢ linii
zabudowy, wnoszono o ograniczenie mozliwosci inwestycyjnych na pozostalych dziatkach w
terenie MW?2 poprzez zwigkszenie wskaznika powierzchni biologicznie czynnej, poprzez
wprowadzenie szrafow zielonych, tych zagadnien dotyczyly miedzy innymi uwaga z
pierwszego wytozenia numer 3, uwaga z drugiego wylozenia numer 39. Przechodzac dale;,
teren ustugowy i uwagi dotyczace terenu U9, aby zmieni¢ jego przeznaczenie na zielen, tak
zostaly sformutowane migdzy innymi uwagi z pierwszego wylozenia numer 5, 22, 23, 24,
uwagi z drugiego wyltozenia numer 1, 1392, 1393. Uwagi dotyczace terenu MW/U1, aby
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zmniejszy¢ wskaznik terenu biologicznie czynnego, tego dotyczyta mig¢dzy innymi uwaga
numer 7, uwagi dotyczgce terenu mieszkaniowo — ustlugowego MW/U2, aby cofngé lini¢
zabudowy na potnoc przy ulicy Grzegorzeckiej, tutaj migdzy innymi uwaga z pierwszego
wylozenia 10, aby wprowadzi¢ szeroki pas terenu drogowego wraz ze szpalerem drzew przy
ulicy Lubicz, przy ulicy Grzegorzeckiej, tutaj byly uwagi numer 1 z pierwszego wytozenia
numer 168, 169, 170, rdbwniez uwaga 171, a z drugiego wytozenia np. uwaga 1002. Idac dalej
uwagi dotyczace terenu mieszkaniowo — ustugowego MW/U3, aby obnizy¢ tam teren
powierzchni biologicznie czynnej, dopusci¢ dachy ptaskie i dachy zielone, jako przyktad uwaga
z pierwszego wylozenia numer 61, teren ustugowy UZI Szpital §w. Ludwika, wnoszono o
obnizenie wskaznika powierzchni biologicznie czynnej do 8 %, to byla uwaga numer 62, idac
dalej, teren ustugowy o symbolu U12, wnoszono o zmniegjszenie wskaznika ternu biologicznie
czynnego do 20 %, o usunig¢cie obowigzku realizacji na dachach ptaskich i obowigzku realizacji
50 % wskaznika powierzchni biologicznie czynnej, ktory jest zapisany w planie, poszerzenie
stref akcentowanych naroznikow, to bylty miedzy innymi uwagi z pierwszego wylozenia numer
69, z drugiego wylozenia numer 61. Kolejne uwagi z terenu MW/U2 dotyczace mniejszego
fragmentu tego terenu poszczegdlnych dzialek, wnoszono o zwigkszenie mozliwosci
inwestycyjnych dziatek 27, obreb 63 Srédmiescie oraz o dodanie mozliwosci do§wietlenia
budynku, ktory tam moze powsta¢, lukarnami, to byla uwaga z pierwszego wyltozenia numer
70. Idac dalej, uwagi dotyczace terenu mieszkaniowego MW3, wnoszono o zwickszenie
mozliwosci inwestycyjnych przy ulicy Kolataja 12 poprzez realizacje¢ dachu
niesymetrycznego, to byta uwaga 133 z pierwszego wylozenia, uwagi dotyczace terenu
ustugowego UN/2 o zmiang¢ wskaznika terenu biologicznie czynnego, wnoszono o zmiang
wskaznika miejsc parkingowych i to byty miedzy innymi uwagi z pierwszego wytozenia numer
12, uwagi z drugiego wyltozenia numer 788. Przechodzac dalej, uwagi dotyczace terenu
mieszkaniowo — ustugowego MW/U5 wnoszono tutaj o dopuszczenie realizacji nowej
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, wilaczenie calej dziatki jako teren inwestycyjny,
zwigkszenie mozliwos$ci inwestycyjnych, wprowadzenie zapisOw o uspokojeniu ruchu na ulicy
Zobtkiewskiego, tego dotyczyty uwagi z pierwszego wylozenia numer 71, z drugiego wyltozenia
898, z trzeciego wytozenia uwaga numer 2. Kolejne uwagi dotyczace terenu MW/U4 dotyczyty
ograniczenia wysoko$ci nowej zabudowy, zmiany przeznaczenia na teren ustugowy, zmiany
przeznaczenia tego terenu na zielen, a te zagadnienia byly poruszone mig¢dzy innymi w uwagach
Z pierwszego wytozenia 18, 42, 144, 47, 88, 75, 76, 87, 88, 89, 124, 125, 148, 165, z drugiego
wylozenia w uwagach 685, 917, 940, 992, 942. Kolejne uwagi dotyczyly terenu wzdhuz ulicy
Zotkiewskiego, uwagi byty formutowane w ten sposob, aby ograniczaé wysoko$é nowej
zabudowy w terenie /.../, ograniczenie przepustowosci ulicy Zotkiewskiego miedzy innymi
poprzez teren zieleni na placu, ktéry jest przy Rondzie Grzegoérzeckim oraz ograniczenie
terenow komunikacji w ogdle przy ulicy Zolkiewskiego, o ograniczenie terenu U6 i U,
wyznaczenie tam terenu zieleni, tych zagadnien, takie zagadnienia byly przedstawione w
uwagach z pierwszego wylozenia numer 19, 22, 23, 24, 25, 108, 156, 160, 161, 140. Kolejne
uwagi sasiadujace z ulica Zotkiewskiego to s3 uwagi dotyczace terenu ZP6, uwagi te dotyczyty
ograniczenia wysoko$ci nowej zabudowy wtasnie dla terenu Erdalu, ograniczenie mozliwosci
inwestycyjnych, mozliwos¢ realizacji parkingu w terenie zieleni publicznej ZP6, przeznaczenie
czg$ci terenu ZP6 w teren komunikacji. Tak sformulowane uwagi byly sktadane podczas
pierwszego wyltozenia, byty to uwagi numer 19, 22, 23, 24, 25, 55, 64, 71, 159, 162, 176, 693,
podczas drugiego wytozenia 694, 695, 696, 697, 698, 199, 944, 700, 701, 702, 703, 704, 705,
706, 707, 708, 709, 712, 782, 950, 951, 952, 954, 956, 1003, 1005, 1006, 1007, 1008, 810,
711. Przechodzimy dalej, uwagi dotyczace terendéw MW6 oraz przede wszystkim dziatki 18
obreb 52 Srodmiescie, byty to uwagi dotyczace zwigkszenia mozliwosci inwestycyjnych dla
istniejacych kamienic w terenie MW6, MWS5, podniesienie mozliwosci inwestycyjnych w
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terenach MW1, MW7 przez mozliwo$¢ podniesienia kalenicy, poszerzenie mozliwos$ci
inwestycyjnych w terenie dla dziatki 18 obreb 52 Srodmiescie jak chodzi o ochrong gabarytow
i tutaj chciatlem Panstwu powiedzie¢ o sytuacji, w ktorej Prezydent podczas drugiego wylozenia
uwzglednil czgsciowo te uwagi jakkolwiek konserwator wojewodzki zabytkdw sprzeciwit si¢
tej mozliwo$ci poszerzenia i mozliwosci inwestycyjnych i powrdcit do zapisu z drugiego
wylozenia, czyli do zapiséw bardziej restrykcyjnych i bardziej ochronnych, wnoszono réwniez
o likwidacj¢ kluczowej strefy zieleni /.../, ktore tutaj wystepuja na tej dziatce przed chwila
wymienionej, ograniczenie mozliwosci inwestycyjnych w terenie MW/U4. Tych zagadnien
dotyczyly uwagi numer, z pierwszego wyltozenia, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, z
drugiego wytozenia numer 714, 715, 716, 717, 718, 719, 720, 721, 722, 724, 758, z trzeciego
wylozenia numer 12. Kolejna uwaga podobna sytuacja miata miejsce, co omoéwiona przed
chwilg, rowniez byta uwaga ztozona o poszerzenie mozliwosci inwestycyjnych w kamienicy
przy ulicy Bujwida 1,w terenie MWS5, Prezydent ta uwage uwzglednil, ale Wojewddzki
Konserwator Zabytkow nakazatl przywroci¢ nakaz ochrony bryly i gabarytu dla tej kamienicy,
w zwigzku z tym uwaga z drugiego wyltozenia o numerze 897 pozostata uwaga
nieuwzgledniona. Kolejne uwagi dla terenu U15 1 U6 wnoszace o dopuszczenie realizacji
funkcji mieszkaniowych, zwickszenie mozliwosci inwestycyjnych na dzialce numer 10,
zwigkszenie mozliwosci inwestycyjnych terenu 15, obnizenie wysokos$ci zabudowy w terenie
MW/U2, tych zagadnien dotyczyly uwagi z pierwszego wylozenia 167, z drugiego wylozenia
1482. Kolejne uwagi bardziej szczegdtowe indywidualne dotyczy terenu US1, uwagi dotyczyty
wlaczenia dziatki 16/1 do terenu MW/U3 lub terenu U15 badz tez wiaczenie dziatki 4/1 do
terenu MW/U3. To jest obecnie w terenie UN4. Uwagi poruszajace te zagadnienia to byly
uwagi z pierwszego wytozenia 168, 169, 170, 171 oraz 177. Kolejna grupa uwag dotyczaca
mozliwosci inwestycyjnych w terenie MW/U4, U9, UI10, uwagi, ktérych celem bylo
zwigkszenie atrakcyjnosci 1 mozliwosci inwestycyjnych terenu MW/U4, zwigkszenie
wysokosci zabudowy, zwigkszenie wysokosci w terenach U9 1 U10, taka uwaga migdzy innymi
podczas pierwszego wylozenia numer 172. Nastepne uwagi dotyczace terenu ZPO1, UN4,
KDD15, uwagi, aby wprowadzi¢ dla catego terenu AWF przeznaczenie inwestycyjne takie jak
wystepuje i takie parametry jak w terenie UN4, U13, usunigcie z terenu AWF $ciezki rowerowej
KDX prowadzacej od centrum w kierunku Grzegérzek, Nowej Huty, wnoszono réwniez o
usuniecie zabudowy z terenu AWF i zostawienie tego terenu, jako wolny od zabudowy, czyli
zupehie przeciwne do pierwszych dwdch postulatow. Takie tresci mialty uwagi miedzy innymi
z drugiego wytozenia 680, 904, 942, z trzeciego wylozenia uwaga numer 1. Przechodzac dalej,
uwagi dotyczace terendw UKS4, ZP4, wnoszono, aby teren UKS4 zmieni¢ na teren ustugowy,
z terenu ZP4 usung¢ zapis o rekonstrukcji historycznych ogrodow, wnoszono o zwigkszenie
ilosci terenow mieszkaniowych wokot placu, aby tam nie byty tylko tereny ustugowe, ale tez
mieszkaniowe, takich zagadnien dotyczyly mi¢dzy innymi uwagi podczas drugiego wylozenia
680, 920, 921, 922, 1391. Kolejne uwagi dotyczace terenu Ul4 dotyczace zmniejszenia
wskaznika miejsc parkingowych dla roweréw i1 zmiany przebiegu linii zabudowy, to byla
uwaga 713 ztozona podczas drugiego wytozenia. Uwagi dotyczace terenu MW/U2 dotyczace
wykreslenia strefy zieleni z dzialki 25/1 obreb 63, podniesienie maksymalne wysokoS$ci
zabudowy do 22,5 m, likwidacji osi kompozycyjnej 1 strefy zieleni na dziatkach 36/1, 28, 35/1,
34/1, 53 1 26/1, tych zagadnien, tego miejsca dotyczyly uwagi z drugiego wylozenia 985, 986,
789. Kolejne uwagi dotyczyly terenu MW/U2, to byly uwagi zawierajgce postulaty na temat
ochrony gabarytow budynku przy ulicy Lubicz, wprowadzenie szpaleru drzew wzdtuz ulicy
Lubicz, usuniecie dopuszczenia realizacji parkingdw podziemnych przy ulicy Lubicz, przy
biurowcach, ktore tam wstepuja, tych zagadnien dotyczyty uwagi z drugiego wytozenia 985,
986. 789, 1507. Kolejne uwagi, tutaj juz powoli zmierzamy do konca, dotyczace terenu U6,
wnoszono o zwiekszenie mozliwosci inwestycyjnych przy ulicy Zétkiewskiego 5, dodanie
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przeznaczenia pod zabudowe¢ mieszkaniowa wielorodzinng, wnoszono o zmiang zapisOw planu
dotyczacych bilansowania poszczegélnych czesci budynku, aby zwigkszy¢ mozliwosci
inwestycyjne, wnoszono o dopuszczenie dachow plaskich, to byta miedzy innymi uwaga z
drugiego wylozenia numer 1390. Kolejne uwagi dotyczace terenéw komunikacji KDD?7,
wnoszono o likwidacje i ograniczenie terenu drogowego KDL 17, ten teren rzeczywiscie ulegt
zmianie podczas wytozen, ale w zwigzku z postulatami o catkowite usunigcie drogi nalezy te
uwagi przytoczy¢, to byly uwagi miedzy innymi z pierwszego wytozenia numer 25, 51, 54, 55,
75 oraz numer 149. Kolejna grupa uwag dotyczaca terenéw komunikacji KDD20, sprzeciwiano
si¢ wobec w ogole realizacji tego terenu komunikacji, wnoszono o likwidacje tej drogi,
Wnoszono postulaty o wyznaczenie wylacznie potozenia, potgczenia pieszo — rowerowego, tego
zagadnienia dotyczyly uwagi z pierwszego wytozenia numer 15, 16, 20, 21, 90, 91, 92, 93, 17,
26, 28, 29, 57, 27, 48, 65, 66, 67, 68, 50, 52, 53, 58, 59, 94, 95, 138, 96, 97, 98, 99, 100, 105,
101, 102, 103, 104, 107, 135, 166, uwagi z drugiego wylozenia numer 1, 692, 900. I w ten
sposob dotarlismy do odmdwienia wszystkich postulatow, ktore byty zawarte w tych uwagach
podczas tych trzech wylozen. Tak jak Panstwu wspomnialem zostato tutaj to pogrupowane,
wybierajac zagadnienia i grupujac je do poszczegdlnych tematdw, ale wszystkie postulaty
zostaty wspomniane, wymienione, a uwagi znajduja si¢ w Radzie Miasta, mogli Panstwo si¢ z
nimi zapozna¢ i mieli je Panstwo do wgladu od 31 maja 2021 roku. Prezydent proponuje, by
rozstrzygnigcie w sprawie rozpatrzenia poszczegolnych uwag pozostato bez zmian i tym samy
wniesione uwagi, ktore nie zostalty uwzglednione przez Prezydenta Miasta Krakowa réwniez
nie zostaly uwzglednione przez Rade Miasta Krakowa. Dzigkuje Panstwu bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To byto wprowadzenie projektodawcy prezentujace propozycje Prezydenta w
zakresie rozstrzygnigcia uwag. Tak jak méwilem mamy pozytywna opini¢ Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska w tej sprawie. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Pan i
Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widzg, zatem
zamykam dyskusj¢, a jest, Pan Radny Lukasz Maslona, zapraszam Pana Radnego.

Radny — p. L. Maslona
Dzien dobry Panie Przewodniczacy! Czy mnie stychaé?

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Tak.

Radny — p. L. Maslona

Szanowni Panstwo Radni!

Ja mam pewna uwage jednak do tego sposobu nie rozpatrzenia niektorych uwag. Przede
wszystkim to, co podnoszg¢ juz od dawna, mianowicie nakaz odtwarzania w tym terenie, ktory
jest miejski, zielony, jakich$ historycznych uktadow ogrodowych, ogrodéw renesansowych, do
konca nie wiemy, co to mialoby by¢, bo ewentualnie do tego jeszcze potrzeba by bylo zrobi¢
rozumiem jakie$ dodatkowe badania. Przyznam szczerze, Ze raczej przygotuje taka poprawke,
aby jednak da¢ petng mozliwos¢ Zarzadowi Zieleni Miejskiej ksztattowania terendw zielonych,
ktére nabyliSmy, jako gmina i nie ogranicza¢ sobie mozliwo$ci ich aranzacji poprzez
wprowadzanie jakich$ tego typu rozwigzan, ktore wydajg si¢ jednak archaiczne. I wydaje sig,
7e z tego, jesli ja dobrze pamietam, to ta inicjatywa wyszta ze strony Urzedu Miasta Krakowa,
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zostala pozytywnie zaopiniowana przez konserwatora, ale myslg, ze gdyby jej po prostu nie
bylo na poczatku to nikt by o takich uktadach historycznych tutaj nie wspominat. Dlatego tez
taka poprawke ztoze jak rowniez brakuje mi uwzglednienia postulatdow mieszkancéw, ktore
pojawiatly sie¢ na pewno bardzo mocno, jesli chodzi o te konsultacje spoteczne dotyczace
zagospodarowania terendw poszpitalnych, a mianowicie chodzi o to, aby ta droga KDD14
jednak miata charakter traktu pieszo — rowerowego. Jesli mamy mozliwos$¢ tworzenia jakiej$
enklawy dla mieszkancéw, a ktora znajduje si¢ w centrum miasta to wydaje sie, ze
wprowadzanie tam ruchu samochodowego w tym momencie jest zbyteczne, w zwigzku z tym
w tych dwodch sprawach na pewno bedg jeszcze staral si¢ zareagowac. Natomiast dzickuje za
uwzglednienie tego, tej zmiany dotyczacej terendow, ktore pierwotnie byty przeznaczone tylko
1 wylacznie na poszerzenie Ogrodu Botanicznego, bo to byta znaczna czg¢$¢ terendw zielonych,
ktora miata znalez¢ si¢ za murem, teraz widzimy, ze jednak jest mozliwos¢, aby ewentualnie w
sytuacji, gdy Uniwersytet Jagiellonski nie bedzie zainteresowany tym terenem, aby ten teren
wykupi¢ pod zielen publiczng. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Czy mamy jeszcze jakie§ zgltoszenia w tym punkcie Panstwa Radnych? Nie widze.
Czy ktos z Urzedu chcee si¢ ustosunkowac? Prosze bardzo Pan Marceli Lasocha.

Glowny projektant planu Pan Marceli Lasocha

Dzien dobry Panstwu, Marceli Lasocha, gldowny projektant planu. Ja chciatem odnies¢ si¢ do
kwestii poruszonych przed chwilg przez Pana Radnego. Mianowicie dotyczacych terenéw ZP4,
celem wyjasnienia, w paragrafie 65 plan miejscowy ustala nakaz rekonstrukcji historycznych
ogrodéw wystepujacych na tym terenie ustalajac, na jakich zasadach ta rekonstrukcja mogtaby
si¢ odbywac. To ustalenie wynika z wytycznych konserwatorskich, ktére my dostalismy do
tego planu sporzadzone przez Pana dr Beiersdorfa 1 sladow wystepujacych tam historycznie
ogrodéw. I plan miejscowy nie odnosi si¢, ze to maja by¢ renesansowe doprecyzowane ogrody.
Tutaj zostawiliémy tak naprawdg szeroki wachlarz na rzeczywiscie przyszte zagospodarowanie
tego terenu 1 tutaj chciatem zwrdci¢ uwage, ze caty obszar jest wpisany do rejestru jak rowniez
wigkszos$¢ jego budynkow jest wpisanych do rejestru 1 przy jakichkolwiek dziataniach ten $lad
konserwatorski tutaj wystepuje. Tak, Ze po prostu to jest blisko centrum miasta, historycznego
miasta 1 ten tadunek historyczny 1 organizacji miejsca jest tutaj bardzo istotny. Ale Zeby nie
zamykac furtki, zeby pozostawi¢ mozliwo$¢ atrakcyjnej formy i zagospodarowania tego terenu
plan miejscowy po tym nakazie ustala dopuszczenie rekompozycji tych ogrodéw, czyli zmiany
charakteru, nadanie wspoiczesnej formy i atrakcyjnego zagospodarowania tego miejsca. W
zwigzku z tym pomimo, ze bedzie to by¢ moze ograniczalo to na pewno bedzie dawato bardzo
dobre wskazania zeby w nawigzaniu do tradycji i historii tego miejsca ten teren atrakcyjnie
zakomponowa¢, co w polaczeniu tych elementow naprawde moze da¢ bardzo synergiczny,
atrakcyjny efekt w zagospodarowaniu. Odnoszac si¢ do kwestii drogowej, czyli terenu KDD14,
to jest tego terenu obecnej ulicy Sniadeckich to chciatem podkreslié, ze ta ulica trafia w plac
miejski, ktory rzeczywiscie, jako plac miejski ma mozliwos¢ si¢ zagospodarowac 1 utworzy¢
serce tego obszaru, a wigc ta komunikacja z natury rzeczy moze w ogoéle tutaj nie wystepowac,
bo ta organizacja ruchu moze by¢ tak sformutowana, ze przez plac po prostu przejazdu nie
bedzie, a plan miejscowy zawiera szereg ustalen ograniczajacych ewentualny ruch kolowy na
tej ulicy, to sg zapisy dotyczace nakazu zawezen, zapisy nakazujace zmiang przebiegu tej ulicy,
w zwigzku z tym nasze tutaj stanowisko jest, ze tutaj obawy sa bezzasadne 1 jest mozliwos¢
/.../, potrzeba tylko ruchu kotowego zagospodarowania to plan miejscowy ta mozliwos¢ daje.
I na tym odpowiedziawszy na te dwa zagadnienia, chcialem zakonczy¢. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzi¢ekuje. Czy mamy jeszcze jakie$ pytania ze strony Panstwa Radnych? Nie widze, zatem
zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W zwiazku z nie zgltoszeniem
poprawek ani autopoprawek projekt uchwaty bedziemy gtosowa¢ w bloku glosowan w wersji
pierwotnej. Kolejny projekt uchwaty, druk 1966.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2021 /dot. zwi¢kszenia planu
dochodow w dzialach 756, 801, 854 i 855 oraz zmian planu wydatkow
w dziatach 020, 600, 700, 710, 750, 754, 757, 801, 851, 852, 854, 855, 900, 921

1 926/.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, Il czytanie, referuje Dyrektor Tomasz Tylek, zapraszam.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaty nie zostata ztozona autopoprawka jak réwniez nie zostaty ztozone
poprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Czy kto$ z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty,
ztozy¢ jaki$ wniosek formalny? Nie widze, zatem zamykam dyskusj¢ i1 stwierdzam odbycie 11
czytania. Projekt uchwaty bedziemy glosowac w wersji pierwotnej w bloku glosowan. Kolejny
projekt uchwaty.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa, zwi¢kszenie planu dochodow i
wydatkow w dziale 600.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek. Druk 1967, prosze
o informacje o poprawkach i autopoprawkach.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaly nie zostaly zlozone poprawki jak réwniez nie zostala zlozona
autopoprawka. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje bardzo. Czy kto$ z Pan i Panéw Radnych chce zabraé¢ glos w sprawie tego projektu
uchwaty? Nie widzg, zatem zamykam dyskusje, stwierdzam odbycie Il czytania, projekt
uchwaty bedziemy glosowa¢ w bloku glosowan w wersji pierwotnej. Druk 1968.

Zmiana uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie budzetu Miasta Krakowa
na rok 2021 w dzialach podanych w projekcie uchwaly.

Druk 1968, prosz¢ Pana Dyrektora Tomasza Tylka o informacje o poprawkach i
autopoprawkach.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaty nie zostata ztozona autopoprawka, jak rowniez nie zostaty zlozone
poprawki. Dzigkuje.
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Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Czy kto$ z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty,
otwieram dyskusje? Nie widzg, zatem zamykam dyskusje, stwierdzam odbycie II czytania
projektu, projekt uchwaty bedziemy glosowac w bloku glosowan w wersji pierwotnej. Kolejny
projekt uchwaty.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na 2021 rok w zakresie zadan dzielnic.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek, to jest Il czytanie,
druk 1969.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaly nie zostala ztozona autopoprawka, jak rowniez nie zostaty ztozone
poprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Szanowni Panstwo otwieram dyskusje, czy kto§ z Pan i Panéw Radnych chce zabraé
glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam dyskusje, co oznacza
zakonczenie czytania projektu, stwierdzam odbycie II czytania, projekt uchwaly bedziemy
glosowac w wersji pierwotnej w bloku gtosowan. Kolejny projekt uchwaty, druk 1970.

Zmiana uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie Wieloletniej Prognozy

Finansowej.
Il czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek, projekt Prezydenta Miasta Krakowa.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaly nie zostaly ztoZzone poprawki, natomiast zostata ztozona autopoprawka
Pana Prezydenta, ktora wynika z koniecznosci dokonania zmian w limitach wydatkow 1
zobowigzan na 52 przedsiewzieciach. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Otwieram dyskusjg, czy kto§ z Pan 1 Panow Radnych chce zabra¢ glos w sprawie
tego projektu uchwaty? Nie widzg, a jest, Pan Radny Lukasz S¢k, prosze.

Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Wysoka Rado!

Ja chciatem tutaj tylko krotko podzigkowac, by¢ moze dotrze do Pana Prezydenta Kuliga
szczegoblnie, za to, ze wraca do tego WPF przebudowa ulicy Kocmyrzowskiej, ktéra zostata
usunieta tam jaki$§ czas temu, kiedy zostata rozwigzana umowa z Budimexem i nie byto szans
na realizacje tej inwestycji. Po rozmowach z Zarzagdem Inwestycji Miejskiej tutaj rowniez duza
zastuga Pana Dyrektora Szewczyka w tych dzialaniach, podpisane porozumienie z Generalng
Dyrekcja Drog Krajowych 1 Autostrad, czekamy teraz na wybor ostateczny realizatora drogi S7
przez Generalng Dyrekcje, jak wybiorg to wtedy gmina w ramach wspotpracy przekazala
realizacj¢ przebudowy ulicy Kocmyrzowskiej, ale do tej pory to bylo porozumienie bez
srodkow, teraz te Srodki w WPF sg zapisane zgodnie z tym, co Pan Prezydent deklarowal, kiedy
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je $ciagaliSmy, ze one wrdca, kiedy pojawia sie techniczne i formalne mozliwosci, wracaja,
wiec serdecznie za to dzigkuje i mam nadziejg, ze teraz w koncu po tych wielu latach bez
przeszkod uda si¢ ta inwestycje zrealizowac. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dziekuje. Czy ktos z Pan 1 Panéw Radnych chce jeszcze zabra¢ gltos w tej sprawie? Tak, Pan
Radny Grzegorz Stawowy, zapraszam.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam pytanie, ktore postawie, nie oczekuje odpowiedzi, chciatem tylko zasygnalizowaé
sprawe, poniewaz kilka tygodni temu wypadto z WPF zadanie tacznica ulicy Falinskiego z 29
Listopada, to jest drugi wyjazd z osiedla Gotyk, zadanie miato wrdci¢, na razie si¢ nie pojawia,
ja si¢ tylko przypominam w tej sprawie, poniewaz tam byt robiony ZRID i post¢powanie
zostalo zakonczone. Ja Panie Dyrektorze nie oczekuj¢ od Pana odpowiedzi w tej sprawie,
natomiast przypominam tylko, ze zadanie miato si¢ pojawi¢. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze z Pan 1 Panow Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwaty? Nie widzg, czy Pan Dyrektor chce zabra¢ glos? Nie, dobrze, w takim razie zamykam
dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyla II czytanie projektu, projekt wraz z autopoprawka
bedziemy glosowaé w bloku gltosowan. Projekt uchwaty w trybie jednego czytania, druk 1997.
Zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego projektu uchwaty minat
termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa dotyczace zwi¢kszenia planu dochodow
w dzialach podanych w projekcie uchwaly oraz zwi¢kszenia planu wydatkow
rowniez w tych dzialach, ktore znajduja sie¢ w projekcie uchwaly.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta —p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zwiekszenie planu dochodow 1 wydatkow budzetu miasta Krakowa o
taczng kwote 1.144.896, 63 zt miedzy innymi w zwigzku z otrzymaniem $rodkéw z rezerwy
budzetu panstwa na zadania dotyczace gospodarki nieruchomos$ciami Skarbu Panstwa w czesci
obstugi administracyjnej, otrzymaniem $rodkéw z Narodowego Funduszu Rewaloryzacji
Zabytkow, otrzymaniem s$rodkow z funduszu przeciwdziatania COVID na kontynuacje w
biezagcym roku program Wspieraj Seniora, oraz podpisang umowa z Zydowskim
Stowarzyszeniem Czulent na realizacj¢ projektu Strategie wspOtpracy i1 wlaczania osob
narazonych na dyskryminacje¢ i wykluczenie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. To byto wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusj¢, kto z Pan 1 Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaly? Nie widzg, zatem zamykam
dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. Projekt uchwaty bedziemy glosowaé w
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bloku glosowan w wersji pierwotnej wobec nie zgtoszenia poprawek i autopoprawek. Druk
1988.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2021 w dzialach podanych w

projekcie uchwaly.
| czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek, projekt Prezydenta Miasta Krakowa.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta —p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zwigkszenie planu dochodow i wydatkow o kwote 5.739 zt w zwigzku
z przyznaniem przez Towarzystwo Ubezpieczeniowe WARTA SA odszkodowania na rzecz
Ztobka Nr 13, przeniesienie miedzy dziatami w ramach planu wydatkow biezacych w kwocie
12.148 zt miedzy innymi na realizacj¢ konkursu pod nazwg Krakéw w naszych rgkach,
organizowanego w ramach mtodziezowego projektu obywatelskiego oraz realizacj¢ zadan w
ramach inicjatyw lokalnych, przeniesienia w ramach planu wydatkow inwestycyjnych w
tacznej kwocie 5,4 mln z przeznaczeniem na budowe hali przy ulicy, przy Szkole Podstawowe;j
Nr 151 przy ulicy Lipinskiego 2 oraz hali sportowej przy Szkole Podstawowej 74 ulica Branicka
26, oraz dokonuje si¢ zmian w planie dochodéw w rachunku dochodéw jednostek, o ktorych
mowa w art. 223 ustawy o finansach publicznych. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusje, kto z Pan i Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam
dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu, nie, rozpedzilem si¢, zamykam dyskusje i
stwierdzam odbycie I czytania, juz chcialem pojechaé trybem jednoczytaniowym, a to jest tryb
dwoch czytan. Zatem zamkneliSmy I czytanie, Rada odbyla I czytanie 1 okre§lam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 15 czerwca 2020 roku godzing 15.00, ostateczny termin

zglaszania poprawek na dzien 17 czerwca 2021 roku réwniez godzing 15.00. Kolejny projekt
uchwaty, druk 1999.

Zmiana w budzecie Miasta Krakowa na rok 2021 w zakresie zadan dzielnic.
| czytanie, projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zmiany w planie wydatkow biezacych i1 inwestycyjnych w lacznej
kwocie 178.200 zt w ramach §rodkéw wydzielonych do dyspozycji dzielnic. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To byto wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Pan i Pandéw
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zmykam
dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i okreslam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien 15 czerwca 2021 roku godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania
poprawek na dzien 17 czerwca 2021 roku godzing 15.00. Kolejny projekt uchwaty.

Ustanowienie uprawnien do ulgowych przejazdow srodkami Komunikacji
Miejskiej w Krakowie.
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Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, II czytanie, referuje Pan Dyrektor Lukasz Franek,
zapraszam, informacja o poprawkach.

Zastepca Dyrektora ZTP — p. M. Musial

Dzien dobry, z tej strony Magdalena Musial, zastgpca dyrektora Franka. Szanowny Panie
Przewodniczacy! Szanowna Rado!

Do niniejszego projektu uchwaty nie wptynety, nie zostata ztozona zadna autopoprawka, jak
roOwniez nie wptynely poprawki.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Czy kto$ z Pan i Panéw Radnych z gltosem
formalnym, z wnioskiem formalnym? Nie widze, zatem zamykam dyskusje i stwierdzam, ze
Rada odbyta II czytanie projektu. Projekt uchwaty bedziemy gltosowaé w bloku glosowan bez
poprawek 1 autopoprawek. Kolejny projekt uchwaty, druk 2000, projekt uchwaly w trybie
jednego czytania. Zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego projektu
uchwaty minat termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do
czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Przyjecie oraz ogloszenie tekstu jednolitego uchwaly Rady Miasta Krakowa
z dnia 22 listopada 2017 r. w sprawie ustalenia strefy platnego parkowania,
ustalenia oplat za postdj pojazdow samochodowych na drogach publicznych
w strefie platnego parkowania, wprowadzenia oplaty abonamentowej dla

niektorych uzytkownikow drog oraz sposobu pobierania tych oplat.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, tryb jednego czytania, referuje Pan Dyrektor Lukasz
Franek, rozumiem, ze Pani Dyrektor Magdalena Musiat w zastgpstwie, prosze bardzo.

Zastepca Dyrektora ZTP — p. M. Musial

Doktadnie. Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowna Rado!

Zgodnie z ustawa o oglaszaniu aktdéw normatywnych, niektdrych innych aktéw prawnych
naktada si¢ obowigzek ogtaszania tekstu jednolitego aktu normatywnego innego niz ustawa, nie
rzadziej niz raz na 12 miesigcy, jezeli byt nowelizowany. Wobec powyzszego zachodzi
koniecznos¢ podjecia uchwaly w sprawie ogloszenia tekstu jednolitego uchwaty Rady Miasta
Krakowa z dnia 22 listopada 2017 roku w sprawie ustalenia strefy platnego parkowania,
ustalenia optat za postdj pojazdéw samochodowych na drogach publicznych w strefie ptatnego
parkowania, wprowadzenia optaty abonamentowej dla niektérych uzytkownikoéw drog oraz
sposobu pobierania tych opfat.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To byto wprowadzenie projektodawcy. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Paf i Pandéw
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Mamy pozytywna opini¢ Komisji
Infrastruktury. Nie widze, zatem zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta czytanie
projektu, w zwiazku z niezgloszeniem poprawek i autopoprawek projekt uchwaty bedziemy
glosowac¢ w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty, druk 1953. To jest projekt uchwaty w
trybie dwoch czytan. To jest Il czytanie projektu.

Przeksztalcenie Szkoly Podstawowej nr 66 im. Edwarda Dembowskiego
wchodzacej w sklad Zespolu Szkolno — Przedszkolnego nr 7 w Krakowie
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poprzez utworzenie innej lokalizacji prowadzenia zaj¢¢ przy ulicy Lubostron
1.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Dyrektor Anna Domanska, prosz¢ o
informacj¢ o poprawkach i autopoprawkach.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Edukacji — p. D. Domajewski
Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni! Dariusz Domajewski, zastepca dyrektora.
Do projektu nie wptynety poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie
tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta II
czytanie projektu. Projekt uchwaty w wersji pierwotnej bedziemy glosowac w bloku gltosowan.
Kolejny projekt uchwaty, druk 1980, projekt uchwaly w trybie jednego czytania. Zgodnie z
wlasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego projektu uchwaty mingl termin
zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia
dyskusji nad projektem.

Zmiana uchwaly w sprawie ustalenia planu sieci publicznych szkol
ponadpodstawowych oraz szkol specjalnych, majacych siedzibe na terenie
Gminy Miejskiej Krakow.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1980, referuje Pan Dyrektor Dariusz Domajewski w
zastgpstwie.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Edukacji — p. D. Domajewski

Panie Przewodniczacy!

Zmiany, ktoére sa3 wprowadzane proponuje si¢ wprowadzi¢ do poprzedniej wersji uchwaty
polegaja na wykresleniu dwoch liceow ogolnoksztatcacych specjalnych, ktore zostaly
zlikwidowane przez wygaszanie, poniewaz poprzez reforme¢ systemu oS$wiaty zostaty
zastgpione szkotami branzowymi II stopnia. Jest to uchwata deklaratoryjna, nie wprowadza
zadnych zmian w sieci szkot tylko jest swoistym rejestrem szkot ponadstanowych
prowadzonych przez Gmin¢ Miejska Krakow. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To byto wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Edukacji.
Otwieram dyskusje, czy kto$ z Pan 1 Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu
uchwaty? Nie widzg, zatem zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu.
Wobec niezgloszenia poprawek 1 autopoprawek projekt uchwaty bedziemy gtosowaé w wersji
pierwotnej w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty, projekt uchwaly w trybie jednego
czytania, druk 1986. Zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego
projektu uchwaty mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Ustalenie Sredniej ceny jednostki paliwa w Gminie Miejskiej Krakow na rok
szkolny 2021/2022.
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Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pan Dyrektor Dariusz Domajewski, prosze
bardzo.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Edukacji — p. D. Domajewski

Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni!

Gmina ma obowigzek zapewni¢ bezptatny transport niepetnosprawnym uczniom do szkoty,
spelnieniem tego obowiagzku jest réwniez zwrot kosztow przejazdu obliczany na podstawie
katalogowego zuzycia paliwa przez pojazd, ktérym jest dziecko dowozone do szkoty, liczna
kilometréw tego dowozu 1 $redniej ceny paliwa, ktora jest ustalona przez rade gminy. W
uchwale zaproponowane zostaly ceny paliwa wyliczone na podstawie wskaznikow Gtownego
Urzedu Statystycznego, uchwata byta przygotowywana jaki$ czas temu, wczoraj na dyskusji
podczas Komisji Edukacji Panstwo Radni zwr6cili uwagg, ze zaproponowane stawki sg inne
niz te, ktdre obecnie mozemy spotka¢ na stacjach benzynowych. Ale tak jak powiedzialem to
zostalo, te stawki zostaty przygotowane na podstawie wskaznikow GUS, ktore na pewno nie sg
na biezaco aktualizowane, a w ostatnich miesigcach, tygodniach zaobserwowali§my wzrost
ceny paliwa na stacjach. Jesli mogg¢ to od razu przedstawig, poniewaz do projektu wptynety
dwie poprawki. Poprawka Pana Przewodniczacego Stawomira Pietrzyka i Pana Lukasza
Wantucha, ktora zmienia stawki za ceny benzyny bezolowiowej na kwote, w wysokosci 5,30
ztioleju napedowego na 5,50 zt, réwniez wptynela poprawka Pana Przewodniczacego Edwarda
Porebskiego, ktory ustala ceng benzyny bezotowiowej do potrzeb oczywiscie obliczen zwrotu
kosztéw na 5 zt i oleju napgdowego na 5,25. Prosze Panstwa ja chciatbym tylko przypomniec
uprzejmie, ze zadaniem gminy jest zwrot kosztow przejazdu dziecka ustalonego na podstawie
zuzycia benzyny, ceny katalogowej, ceny benzyny ustalonej przez Rad¢ Miasta, natomiast
nalezaloby moim zdaniem nie przewyzszac tej stawki, poniewaz to nie begdzie wtedy zwrot
kosztoéw tylko przysporzenie dochodu, a przysporzenie dochodu wiaze si¢ czasem, koniecznos¢
zaplaty podatku, tak, Zze prositbym o decyzj¢ w tej sprawie przemys$lang zeby nie przysporzy¢
z kolei ktopotow rodzicom. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To byto wprowadzenie projektodawcy. Mamy opini¢ Komisji Edukacji pozytywna,
otwieram dyskusje¢, czy kto$§ z Pan 1 Panow Radnych chce zabra¢ gltos zwlaszcza w kontekscie
poprawek? Tak, Pan Karol Wantuch, rozumiem, ze Pan Radny L.ukasz Wantuch.

Radny — p. L. Wantuch

Tak, tak, tu mam problem z przelogowaniem. Szanowny Panie Przewodniczacy!

Stawka 5,30 wydaje mi si¢, Ze jest, to sg stawki rynkowe, jezeli popatrzymy na ceny na stacjach
benzynowych jak patrzylem na BP czy patrzylem na Orlen to s3 ceny rynkowe, prosz¢ zwroci¢
uwage na jeszcze jedng rzecz. Najprawdopodobniej ceny benzyny wzrosng na jesieni dlatego,
ze gospodarka wychodzi z kryzysu, wigc moze si¢ okazacé, ze te stawki bedg stawkami nizszymi
niz ceny, ktore beda obowigzywaly na jesieni. Tak, ze wydaje mi si¢, ze ta stawka 5,30, 5,50,
ktora zaproponowalismy z Panem Przewodniczacym Pietrzykiem jest stawka, ktora jest stawka
rynkowg, a co wigcej, w naszej opinii moze si¢ nawet okazac, ze jest stawka nizsza od cen,
ktére beda obowigzywala za cztery, pie¢ miesigcy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pani Radna Teodozja Maliszewska, pani doktor.

Radna - p. T. Maliszewska
Halo.
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Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec
Jestesmy, jestesmy, styszymy ci¢ Todziu.

Radna - p. T. Maliszewska

No wiasnie, przez chwile myslatam, ze nie stysz¢ Pana Przewodniczgcego. Ja mam takg uwage,
ja sobie bardzo ceni¢ pomystowos$¢ i1 energi¢ Lukasza Wantucha, ale Lukasz, trzeba pomyslec¢
o tym, ze ty moéwisz zwrot kosztoéw po obowigzujacej cenie, a nie bierzesz pod uwagg tego, co
powiedziat przed chwilg Pan Dyrektor Domajewski. Jesli rodzin przez to, ze dostanie, bo ty
proponujesz wysoka stawke, dostanie takg kwote, ktora w jego obliczeniach finansowych
potraktuje to, jako dochod to bedzie musial od tego placi¢ podatek i skorka za wyprawke mu
si¢ na pewno nie optaci. Ja rekomenduj¢ poprawke Edwarda Porebskiego, ona jest tutaj, w
ogoble to ja bym nie skladata tych poprawek w tej chwili i ewentualnie po przeliczeniach
wszystkich dopiero przed wrzesniem mozna by zrobi¢ aneks do tej uchwaly. Ale skoro juz
okazato sig¢, ze inflacja robi swoje, a GUS za inflacja nie nadaza, w zwiazku z tym proponuje
Panstwu, rekomenduj¢ przyjecie poprawki Edwarda Porgbskiego, ona tu jest najbardziej, ze tak
powiem, wywazona i bardzo Panstwa proszg zeby si¢ nad tym zastanowic, bo to zeby rodzice
nas pdzniej nie oktadali batami za to, ze beda mieli dodatkowe rozliczenia podatkowe z naszego
tytutu lub rezygnowali z dowozenia dziecka, to nam si¢ po prostu nie oplaci, przeciez nie
chcemy zrobi¢ nikomu Zle, pierwsza zasada Primum non nocere, nie szkodzi¢.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Przewodniczacy Stawomir Pietrzyk si¢ tez zgtaszat do glosu, zapraszam.

Radny - p. S. Pietrzyk

Szanowni Panstwo! Panie Przewodniczacy!

Ja si¢ podpisatem pod poprawka Pana tukasza Wantucha, bo w dniu weczorajszym na Komisji
Edukacji faktycznie, przyznaj¢ si¢ do btedu, trzeba si¢ czasami przyznawac, ja poczatkowo
oponowatem przeciwko propozycjom Pana Lukasza, oczywiscie pdzniej to sprawdzitem, to, co
proponowal Wydziat Edukacji to byto w kwotach 4,69, to byto naprawdg ponizej jakichkolwiek
cen, ktore chyba obowiazywaty nie wiem, przed wieloma juz miesigcami. Aktualna cena tych
paliw jest wiasnie rzedu 5,30, $rednia, bo sg nawet wieksze jeszcze ceny tych paliw, to nie jest
zawyzona cena, ja po prostu pomylitem tg zlotoéwke, jeszcze si¢ trzymalem cen starych, a te
ceny sa obecnie wyzsze. Ponadto prosze pamigta¢, ze mamy inflacj¢, chyba wszyscy to
zauwazyli, nawet  oficjalne  czynniki mowia, Ze jest to juz  okolo
5 % miesiecznie, w maju np. byla, i to bedzie w dalszym ciggu rosng¢. Paliwa sg jednym z tych
elementow, ktore beda na pewno rosty i przypominam, Ze te stawki obowiazujacy na rok 21/22.
Wigc nawet to, co proponuje Pan Edward Porgbski to jest ponizej tych cen, co sg obecnie, ja
nie wierzg, zeby ceny paliw potaniaty, chcialbym bardzo, bo jezdz¢ samochodem, ale to, co
proponuje Pan Edward jest po prostu chciejstwem niemajgcym jakichkolwiek szans, zeby
weszto w zycie. Ja jestem przekonany, ze ceny paliw beda nawet wyzsze od tych propozycji,
ktore my zlozyliSmy, bo na pewno to bedzie, 5,30 to jest obecnie, a za pét roku to bedzie
zdecydowanie wigcej i uwazam, ze ta poprawka powinna uzyska¢ poparcie, aby byla zgodna z
rzeczywistoscig, a nie z jakimi§ wskaznikami, ktore nie majg nic wspolnego z zyciem.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. Czy ktos z Pan 1 Pandw Radnych chce jeszcze zabra¢ gltos w sprawie tego projektu
uchwaty?

29



LIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
9 czerwca 2021 r.

Radny — p. L. Wantuch
Tak.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
To najpierw moze Pan Radny Por¢bski, jako autor poprawki, a potem Pani doktor Teodozja
Maliszewska.

Radny — p. E. Porebski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Motywacja zlozenia mojej poprawki wynika z rozmowy i z dyskusji na Komisji Edukacji, ktora
si¢ odbyta w dniu wczorajszym. Poniewaz przed chwileczkg Pan Przewodniczacy Stawek
Pietrzyk wystapit i powiedzial na temat tej dyskusji wczorajszej, juz nie bed¢ powtarzat tego,
natomiast, jakie sa ceny paliw drodzy Panstwo na stacjach to wszyscy wiemy. Wydaje mi sig,
ze kwota, ktorg ja tu ujatem w poprawce w tej chwili to jest kwotg takg dostepna, ze tak powiem
1 dla budzetu miasta Krakowa i mysle, ze dla rodzicow tych dzieci, ktorzy beda te dzieci
dowozi¢. Nie mozna tez przeholowaé¢ pewnych spraw, chociaz by si¢ pewnie chciato tym
rodzicom dotozy¢, ale nie mozna, bo w niektorych przypadkach moze tak by¢, ze dochody
rodzicow mogg si¢ zwigkszy¢ i moze zaktoci¢ ich rozliczanie si¢, bo wiemy, ze to s3 tez
ograniczone kwoty, ograniczone dochody. W zwigzku z tym uwazam, ze ta kwote powinniSmy
przyjaé, zreszta ja pytanie wezoraj zadatem Panu Dyrektorowi Domanskiemu w tym temacie,
jak my dyskutowali, ze ta kwota, ktéra byla podana w pierwszej wersji, ta kwota, o ktorej
méwimy za benzyng 95, 4,54 i za olej napgedowy 4,67, to ja zdatem takie pytanie czy jest
mozliwo$¢ ewentualnie zlozenia poprawki, bo wiemy, ze paliwa nie p6jda w dot tylko raczej
pojda do gory, czy to bedzie olej napedowy czy benzyna. W zwigzku z tym moja propozycja
mys$le, ze jest taka, ze budzet miasta si¢ nie zawali, a rodzicom to w jaki§ sposob
zrekompensujemy. Drodzy Panstwo jak Panstwo pamigtacie pewnie dwa lata temu, jak dobrze
pamigtam bylo to ptacone za kilometr, niestety byto to bardzo krzywdzace, bo wiemy, jakie sg
korki na ulicach, ze czasami si¢ tam gdzie si¢ powinno jecha¢ 10, 15 minut, jedzie si¢ pot
godziny, niestety za kilometr to byto niewlasciwe. Teraz mamy tg propozycje, ze tak powiem,
na litr paliwa, uwazam, ze ta poprawka moja, ktora jest dosc¢ taka tagodna poprawka dla obydwu
stron 1 bardzo prosze o przyjecie mojej poprawki do druku 1986. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pani Radna Teodozja Maliszewska, drugie wystgpienie. Pani Radna, bo Panig nie
stychac.

Radna - p. T. Maliszewska

Cos$ jestem gapowata dzisiaj. Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja bede optowata za poprawka Pana Radnego Porgbskiego z dwdoch powodow, po prostu ona
wprowadza podniesienie stawki proponowanej, wyliczonej przez Pana Dyrektora
Domajewskiego, ale nie szalenie, a drugi argument, ktory podnositam réwniez na Komisji
Edukacji wczoraj ustalenie dzisiaj tej stawki i zaproponowanie jej rodzicom teraz, w czerwcu,
powoduje, ze mozna swobodnie zawrze¢ z nimi umowy bez zbytniego pospiechu, jaki
towarzyszyl zawieraniu umow w sierpniu, ale prosz¢ Panstwa do wrze$nia jeszcze troche czasu
jest. W zwigzku z powyzszym, jesli si¢ okaze, ze te ceny dalej galopuja, w kazdej chwili
zgodnie ze Statutem Rada Miasta ma mozliwo$¢ zmiany stawki, podniesienia tej stawki lub
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obnizenia, jesli okaze si¢, ze ceny paliw spadty, moge marzy¢, moge marzy¢. W zwigzku z tym
bardzo Panstwa prosze przemysle¢ to wszystko, bo tu jest wazny aspekt zeby rodzicom nie
pozwoli¢ wpas¢ w dodatkowy limit dochodéw i utrudni¢ im zycie, jesli tak by si¢ stalo, tam
limity sg socjalne naprawde niskie prosz¢ Panstwa i moglibySmy im zrobi¢ ktopot. To tyle,
dzigkuje¢ Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzi¢kuje. I Pan Radny Lukasz Wantuch rozumiem tez si¢ zglaszat, drugie wystgpienie.

Radny — p. L. Wantuch

Tak. Szanowni Panstwo!

Po pierwsze nie ma sensu udawac, ze bedziemy si¢ tym tematem jeszcze zajmowac za kilka
miesigcy, jak si¢ te ceny zmienia, po prostu nikt nie b¢dzie bawit si¢ w cata procedure, jezeli ta
cena benzyny bedzie odbiegata o kilka groszy. Po drugie mdéwienie, ze jezeli cena benzyny
bedzie odbiegata o dwa, trzy grosze, to rodzic bedzie musial sktada¢ jaka$ deklaracje
podatkowa, nie spotkalem si¢, zeby w ktéryms$ miescie w Polsce bylo takie rozwigzanie, wigc
to jest taka troche, redukowanie do absurdu. A co do ceny benzyny no to ja proponuje zeby
kazdy Radny sobie odpowiedziatl na jedno pytanie, czy tankujac ostatnio paliwo zaptacit za
benzyne, a/ 4,67, b/ 5 zi, ¢/ 5,30, to mysle, ze kazdy rozstrzygnie ten spor we wlasnym zakresie.
I drugie pytanie czy Panstwa zdaniem na jesieni ceny paliw beda wyzsze, czy nizsze od tych,
ktoére sa obecnie, to pozwoli rozstrzygnaé caty ten spor. Dzigkuje serdecznie.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Wyczerpalismy list¢ mowcow, czy Pan Dyrektor chee si¢ do dyskusji jeszcze
ustosunkowac?

Zastepca Dyrektora Wydzialu Edukacji — p. D. Domajewski
Dzigkuje bardzo Panie Przewodniczacy, nie.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dobrze. Szanowni Panstwo, jezeli Pan Dyrektor nie chce, w takim badz razie stwierdzam, ze
Rada odbyla czytanie projektu, w trybie statutowym zgtoszono dwie poprawki, w zwigzku z
tym te poprawki jak i tez projekt uchwaty bedziemy gtosowaé w bloku glosowan. Szanowni
Panstwo na wniosek Klubu Radnych Koalicji Obywatelskiej oglaszam 15 minut przerwy, do
godziny 12.10.

Przerwa w obradach Sesji do godziny 12.10.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo bedziemy wznawia¢ obrady, mingta godzina 12.10, skonczyla si¢ przerwa
1 bedziemy wznawia¢ obrady. Szanowni Panstwo sprawdzimy kworum, bo tak wymaga tego
przepis, prosz¢ o wceiskanie obecny, sprawdzamy kworum. Szanowni Pafistwo proszg¢ weisngé
przycisk obecny, sprawdzamy kworum, chociaz moze by¢ z tym cigzko. Kworum po przerwie
trzeba sprawdzi¢, takie przepisy. Szanowni Panstwo sprawdzamy kworum, bardzo prosze
wecisngé przycisk, Pan Radny Zigty jest szansa, ze bgdzie naszym kworum, szybciej zrobimy
kworum, szybciej zakonczymy sesj¢. Szanowni Panstwo stwierdzam kworum, wznawiam
zatem obrady. Przechodzimy do kolejnego projektu uchwaty, projekt uchwaty w trybie dwoch
czytan, to jest pierwsze czytanie, druk 1981.
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Przyjecie Programu Przeciwdzialania Przemocy w Rodzinie oraz Ochrony
Ofiar Przemocy w Rodzinie dla Gminy Miejskiej Krakow na lata 2021 —

2027.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pan Dyrektor Witold Kramarz, dzien dobry,
zapraszamy.

Dyrektor MOPS - p. W. Kramarz

Dzien dobry. Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Zgodnie z ustawg o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie do zadan wtasnych gminy nalezy
opracowanie i realizacja gminnego programu przeciwdziatania przemocy w rodzinie oraz
ochrony ofiar przemocy w rodzinie. W zwigzku z powyzszym Konieczne jest przyjecie
kolejnego programu na okres 2021 - 2027, program wyznacza Kkierunki dziatan
podejmowanych przez gming na rzecz osob dotknietych przemoca w rodzinie, osob stosujacych
przemoc w rodzinie, mieszkancow Gminy Miejskiej Krakow, przedstawicieli instytucji
zobowigzanych do dziatan w obszarze przeciwdziatania w rodzinie. Program zaktada taczenie
ze sobg aktywnosci w obszarach inicjowania i rozwijania r6znych form wsparcia dla rodzin
dotknietych przemoca, doskonalenia wspotpracy interdyscyplinarnej, a jednocze$nie tworzenie
warunkoéw sprzyjajacych wzrostowi §wiadomosci 1 wrazliwosci spolecznej w spotecznosci
Krakowa zwigzanej z obszarem przemocy w rodzinie. Stanowi podstawe budowania spdjnego
i funkcjonalnego systemu oparcia spotecznego dla rodzin dotknigtych przemocg. Zadania w
ramach programu realizowane beda zardwno przez administracj¢ samorzadowa, jakby
jednostki panstwowe, jak rowniez podmioty, o ktorych mowa w ustawie o dzialalnosci pozytku
publicznego i o wolontariacie, czyli przez organizacje pozarzadowe. Projekt uchwaty w sprawie
przyjecia programu przeciwdziatania przemocy w rodzinie zostal poddany konsultacjom, do
udzialu, w ktérych zaproszeni byli przedstawiciele organizacji pozarzadowych, uzyskat
réwniez pozytywng opini¢ Krakowskiej Rady Dzialalnosci Pozytku Publicznego, uprzejmie
prosze, jeszcze nie tym razem, bardzo dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzi¢ekuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy tez pozytywna opini¢ Komisji
Rodziny, Polityki Spolecznej i Mieszkalnictwa. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Pan i Panoéw
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam
dyskusj¢ 1 stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6
Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 15 czerwca
2021 roku godzing 15.00, ostateczny termin zgtaszania poprawek na dzien 17 czerwca 2021
roku réwniez godzing 15.00. Kolejny projekt uchwaty, druk 1999, to jest I czytanie projektu.

Zmiana uchwaly w sprawie przeksztalcenia // dniem
1 stycznia 2013 r. Zespolu Placowek Opiekunczo — Wychowawczych Nr 1

w Krakowie, 0s. Szkolne 27.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pan Dyrektor Witold Kramarz.

Dyrektor MOPS — p. W. Kramarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaly wiaze si¢ z wrastajacg liczba dzieci, ktére umieszczane sa w pieczy zastepczej,
ktore prezentuja cechy zaburzen zachowania i emocji, w zwigzku z tym przygotowaliSmy
projekt uchwaty, a wczesniej uzyskaliSmy pozytywna decyzj¢ Wojewody Malopolskiego w
tym zakresie, bo Wojewoda musi si¢ w tym zakresie wypowiedziec, i projekt uchwaty zaktada
przeksztalcenie Centrum Administracyjnego Nr 2 i placowek, ktore sa prowadzone przez te
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placéwki, dotychczas z placéwek typu socjalizacyjnego na placowki opiekunczo —
wychowawcze typu specjalistyczno — terapeutycznego gdzie oddziatywania o charakterze
socjalizacyjnym, o charakterze wychowawczym beda dostosowane bardziej adekwatnie do
dzieci, ktore obecnie umieszczane sg w pieczy zastepczej. Bardzo dziekuje.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Rodziny,
Polityki Spotecznej i Mieszkalnictwa. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Pan 1 Panow Radnych
chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaly? Nie widze¢, zatem zamykam dyskusje i
stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i okreslam termin wprowadzenia autopoprawek
na dzien 15 czerwca 2021 roku godzing 15.00, ostateczny termin zgtaszania poprawek na dzien
17 czerwca 2021 roku réwniez godzing 15.00. Kolejny projekt uchwaty, druk 1925.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu 1/6 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
czeSci nieruchomosci gruntowej zwiazanego z lokalem mieszkalnym
polozonym na os. Oswiecenia 28 w Krakowie, stanowiacym poprzednio

wlasno$¢ wnioskodawczyni we wskazanej.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor Anna Trembecka,
prosze bardzo o informacje o poprawkach.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynely poprawki ani autopoprawki. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Czy kto$ z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty?
Nie widze, zatem zamykam dyskusje¢ i stwierdzam, ze Rada odbyta II czytanie projektu. Projekt
uchwaty bedziemy glosowa¢ w bloku glosowan w wersji pierwotnej. Druk 1945.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu mieszkalnego Nr 11 stanowigcego wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow,
polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Zwierzynieckiej Nr 11 wraz z

udzialem w nieruchomosci wspolne;j.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor Anna Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Czy kto$ z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty?
Nie widze, zatem zamykam dyskusj¢ 1 stwierdzam, Ze Rada odbyta II czytanie projektu. Projekt
uchwaty bedziemy gltosowaé¢ w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty, druk 1946.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu mieszkalnego Nr 43 stanowigcego wlasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow,
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polozonego w budynku mieszkalnym w os. Piastow Nr 13 wraz z udzialem w
nieruchomosci wspolnej.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor Anna Trembecka,
prosze¢ o informacje¢ o poprawkach i1 autopoprawkach.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Szanowni Panstwo!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Czy kto$ z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty?
Nie widzg, zatem zamykam dyskusje i stwierdzam odbycie II czytania. Projekt uchwaty
bedziemy glosowaé w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty, druk 1947.

Uchylenie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zbycie w trybie
bezprzetargowym lokalu mieszkalnego nr 4 usytuowanego w budynku na os.

Gorali 14 w Krakowie na rzecz najemcy z zastosowaniem 26 % bonifikaty.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor Anna Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Szanowni Panstwo!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Czy kto$ z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty?
Nie widzg, zatem zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta II czytanie projektu. Projekt
uchwaty bedziemy gltosowac¢ w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty, druk 1948.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu 1/4 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
czesci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
polozonym przy ul. Smolensk 17 w Krakowie stanowiagcym poprzednio

wlasnos$¢ wnioskodawczyni we wskazanej czesSci.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Dyrektor Anna Trembecka, druk 1948.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Czy kto$ z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty?
Nie widze, zatem zamykam dyskusj¢ 1 stwierdzam, Ze Rada odbyta Il czytanie projektu. Projekt
uchwaty bedziemy gltosowaé¢ w bloku glosowan. Kolejny projekt uchwaty, druk 1949.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu mieszkalnego Nr 24 stanowigcego wlasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow,
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polozonego w budynku mieszkalnym w os. Na Wzgorzach Nr 36 wraz z

udzialem w nieruchomosci wspolne;j.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor Anna Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Szanowni Panstwo!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. Czy kto$ z Pan i Panow Radnych chce zabra¢ gtos w sprawie tego projektu uchwaty?
Nie widze, zatem zamykam dyskusj¢ i stwierdzam, ze Rada odbyta II czytanie projektu. Projekt
uchwaty bedziemy gltosowac¢ w bloku gtosowan. Kolejny projekt uchwaty, druk 1955.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 2 usytuowanego w budynku na os. Na Stoku 28 w Krakowie na rzecz

najemcy z zastosowaniem 42 % bonifikaty.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Dyrektor Anna Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Szanowni Panstwo!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Otwieram dyskusje. Czy kto$ z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie
tego projektu uchwatly? Nie widzg¢, zatem zamykam dyskusje 1 stwierdzam, Zze Rada odbyta II
czytanie projektu. Projekt uchwaty bedziemy gtosowaé w bloku gltosowan. Kolejny projekt
uchwaty, druk 1958. Projekt uchwaty w trybie dwoch czytan, to jest I czytanie.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego0
lokalu mieszkalnego Nr 6 stanowiacego wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow,
potozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Odona Bujwida Nr 11 wraz z

pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w nieruchomosci wspolne;j.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Dyrektor Anna Trembecka. Zapraszam.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Lokal ma powierzchni¢ okoto 80 m2 przy Bujwida 11, nieruchomos$¢ nie jest wpisana do
rejestru zabytkow, figuruje w gminnej ewidencji zabytkow, lokal jest polozony na I pigtrze,
sktada si¢ z 2-ch pokoi, kuchni, 2-ch przedpokoi, tazienki i pomieszczenia w.c., rzeczoznawca
majatkowy okreslit wartos¢ na kwotg 668.516 zt, bedzie to przetarg ustny nieograniczony.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywng opini¢ Komisji Mienia 1
Rozwoju Gospodarczego i Komisji Budzetowej. Otwieram dyskusje, czy kto§ z Panstwa
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze¢, zatem zamykam
dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem okre§lam
termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 15 czerwca 2021 roku godzing 15.00, ostateczny
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termin zglaszania poprawek na dzien 17 czerwca 2021 roku godzing 15.00. Kolejny projekt
uchwaty, druk 1976, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan, to jest I czytanie projektu.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu mieszkalnego Nr 20 stanowigcego wlasno$s¢ Gminy Miejskiej Krakow,
polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Chopina Nr 14 wraz z udzialem

w nieruchomosci wspolnej.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Dyrektor Anna Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Lokal przeznaczony do zbycia w drodze przetargu, posiada powierzchni¢ 68,8 m2, przy
Szopena 14, kamienica 4-pigtrowa, nieruchomos¢ jest ujeta w gminnej ewidencji zabytkow,
lokal jest potozony na IV pigtrze, sktada si¢ z 2-ch pokoi, przedpokoju, korytarza i jasnej
kuchni, spizarki, fazienki, pomieszczenia w.c., stan techniczny wymaga poniesienia znacznych
naktadéw na wykonanie remontu przed ewentualnym zasiedleniem, warto$¢ nieruchomosci
okreslona w operacie rzeczoznawcy majatkowego stanowi kwote 547.768 zt, bedzie to przetarg
ustny nieograniczony. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To bylo wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywng opini¢ Komisji Mienia i
Rozwoju Gospodarczego 1 Komisji Budzetowej. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Pan i Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaly? Nie widzg, zatem zamykam
dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem okre§lam
termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 15 czerwca 2021 roku godzing 15.00, ostateczny
termin zglaszania poprawek na dzien 17 czerwca 2021 roku godzine 15.00. Kolejny projekt
uchwaty, druk 1977.

Wyrazenie zgody na udzielenie od 2022 roku bonifikaty w wysokosci 90%
dla Centrum Administracyjnego nr 2 w Krakowie, od oplaty rocznej
ustalonej jako 0,3 % ceny nieruchomosci z tytulu trwalego zarzadu
ustanowionego na nieruchomosci polozonej przy ul. Koprowej 4 w
Krakowie, stanowigcej wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, | czytanie projektu uchwaty, referuje Pani Dyrektor Anna
Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Sprawa dotyczy ustanowienia bonifikaty z tytulu trwatego zarzadu na rzecz Centrum
Administracyjnego Nr 2, z wnioskiem takim wystgpito Centrum wskazujac, iz nieruchomos¢
przy Koprowej 4, a takiej wniosek dotyczy, w tej nieruchomosci funkcjonuje placéwka
opiekunczo — wychowawcza typu socjalizacyjnego polegajaca, podlegajaca pod Centrum
Administracyjne i w tej placowce zapewniona jest catlodobowa obstuga ekonomiczno —
administracyjna i organizacyjna oraz opiekunczo — wychowawcza dla dzieci w wieku od 10 do
18 roku zycia. Nieruchomo$¢ pozostaje w trwatym zarzadzie Centrum Administracyjnego,
przekazanie nastgpito w celu realizacji zadan statutowych, ustawa o gospodarce
nieruchomos$ciami przewiduje mozliwos¢ udzielenia bonifikaty za zgoda rady, jezeli
nieruchomos$¢ jest oddana na cele charytatywne, opiekuncze, migdzy innymi lecznicze,
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o$wiatowe itd. Wobec spelnienia przestanek ustawowych niniejsze projekt przedktada si¢
Wysokiej Radzie. Dzigkuje.

Przewodniczgcy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. To byto wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywng opini¢ Komisji Mienia i
Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji Budzetowej. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Pan i Panéw
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaly? Nie widzg, zatem zamykam
dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i okreslam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien 15 czerwca 2020 roku godzing 15.00, ostateczny termin zglaszania
poprawek na dzien 17 czerwca 2020 roku godzine 15.00. Kolejny projekt uchwaty, druk 1978.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu mieszkalnego Nr 9 stanowiacego wlasno$s¢ Gminy Miejskiej Krakow,
polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Bartosza Nr 2 wraz z

pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w nieruchomosci wspolne;j.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Dyrektor Anna Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Lokal przy Bartosza 2 posiada powierzchni¢ okoto 60 m2, jest wpisany do wojewodzkiej
gminnej ewidencji zabytkéw, natomiast nie jest indywidualng decyzja do rejestru wpisany.
Lokal jest potozony na Il pi¢trze, sktada si¢ z 3-ch pokoi, przedpokoju z aneksem, tazienki w.c.,
stan techniczny wymaga poniesienia znacznych naktadéw w celu wykonania generalnego
remontu przed ewentualnym zasiedleniem. Zgodnie z operatorem szacunkowym wykonanym
przez rzeczoznawce majatkowego wartos¢ lokalu stanowi kwote 483.412 zt, bedzie to przetarg
ustny nieograniczony. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. To byto wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywng opini¢ Komisji Mienia i
Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji Budzetowej. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Pan i Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam
dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i okreslam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien 15 czerwca 2020 roku godzing 15.00, ostateczny termin zglaszania
poprawek na dzien 17 czerwca 2020 roku godzing 15.00. Kolejny projekt uchwaty, druk 1979,
projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na udzielenie od 2021 roku bonifikaty w wysokosci 99 %
dla Zarzadu Cmentarzy Komunalnych w Krakowie, od oplaty rocznej
ustalonej jako 0,3 % ceny nieruchomosci z tytulu trwalego zarzadu
ustanowionego na nieruchomosciach polozonych przy ul. Pasternik w
Krakowie, na terenie Cmentarza Bronowice, stanowigcych wlasno$s¢ Gminy
Miejskiej Krakow.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Dyrektor Anna Trembecka, | czytanie.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Nieruchomos¢ stanowi teren cmentarza Pasternik, z wnioskiem o bonifikate wystapit Zarzad
Cmentarzy Komunalnych bedacy trwatym zarzadca nieruchomosci, wykorzystywana jest na
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cele statutowe celem realizacji zadan ZCK sg to cele publiczne, w zwigzku z tym powolujac si¢
na zapisy ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami istnieje mozliwo$¢ ustanowienia bonifikaty
z tytutlu optat rocznych ustanowionych dla trwatego zarzadcy. Przy ustanowieniu bonifikaty
oplaty roczne beda wynosi 48,78 zl i tutaj ze wzgledu na spetienie przestanek ustawowych
niniejszy projekt jest przedtozony Wysokiej Radzie. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzi¢kuje. To byto wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia i
Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji Budzetowej. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Pan i Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam
dyskusje¢ i stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i okreslam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien 15 czerwca 2020 roku godzine 15.00, ostateczny termin zglaszania
poprawek na dzien 17 czerwca 2021 roku godzing 15.00. Kolejny projekt uchwaty, druk 1984,
projekt uchwaty w trybie dwodch czytan, to jest I czytanie projektu.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu mieszkalnego Nr 7 stanowiacego wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow,
polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Gorka Narodowa Nr 118a wraz

Z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w nieruchomosci wspolne;j.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Dyrektor Anna Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Lokal ma powierzchni¢ 45,61 m2, ulica Goérka Narodowa 118a, lokal jest potozony na II
pietrze, sktada si¢ z 2-ch pokoi, przedpokoju, tazienki, w.c., oraz jasnej kuchni, aktualny stan
techniczny powoduje konieczno$¢ poniesienia naktadow na wykonanie generalnego remontu
przed ewentualnym zasiedleniem. Warto$¢ nieruchomos$ci okreslona przez rzeczoznawce
majatkowego stanowi kwote 305.099 zi, bedzie to przetarg ustny, nieograniczony. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. To byto wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia i
Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji Budzetowej. Otwieram dyskusje, czy kto$ z Pan i Panow
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam
dyskusj¢ i stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i okreslam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien 15 czerwca 2021 roku godzing 15.00, ostateczny termin zglaszania
poprawek na dzien 17 czerwca 2021 roku godzing 15.00. Kolejny projekt uchwaty, 1985,
projekt uchwaty w trybie dwdch czytan, to jest I czytanie.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu mieszkalnego Nr 17 stanowigcego wlasno$s¢ Gminy Miejskiej Krakow,
polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Lubelskiej Nr 21 wraz z

udzialem w nieruchomosci wspolne;j.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Dyrektor Anna Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
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Lokal przy Lubelskiej 21 ma powierzchni¢ 78,84 m2, potozony jest, kamienica jest polozona
w zwartej zabudowie kamienic wiclomieszkaniowych, nieruchomos$¢ jest ujeta w gminnej
ewidencji zabytkow, lokal jest potozony na poddaszu, pigta kondygnacja, sktada si¢ z 2-ch
pokoi, pokoju z aneksem, tazienki, pomieszczenia uzytkowego. Aktualny stan techniczny
powoduje konieczno$¢ poniesienia naktadow na ewentualne jego zasiedlenie ponowne, zgodnie
z operatem szacunkowym wykonanym przez rzeczoznawce majatkowego warto$¢ lokalu
wynosi 594.780 zt, bedzie to przetarg ustny nieograniczony. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzi¢kuje. To byto wprowadzenie projektodawcy. Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia i
Rozwoju Gospodarczego oraz Komisji Budzetowej. Otwieram dyskusjg, czy kto$ z Pan i Pandéw
Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem zamykam
dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i okreslam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien 15 czerwca 2020 roku godzing 15.00, ostateczny termin zglaszania
poprawek na dzien 17 czerwca 2021 roku godzine 15.00. Kolejny projekt uchwaty, druk 2001,
to jest projekt uchwaty w trybie dwoch czytan, to jest I czytanie.

Zatwierdzenie zarzadzenia Nr 1515/2021 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia
2 czerwca 2021 r. w sprawie przepisow porzadkowych dotyczacych czasowej
zmiany wysokosci wybranych oplat naliczonych na podstawie ostatecznych
decyzji administracyjnych zezwalajacych na zajecie pasa drogowego w
zwiazku z sytuacja kryzysowa wywolang przez rozprzestrzenianie si¢

choroby zakaznej COVID-19.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pan Dyrektor Marcin Hanczakowski, tak. Czy
jest Pan Dyrektor? Nie.

Zastepca Dyrektora ZDMK — p. A. Zadak
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Agnieszka Zadak, Zarzad Drog Miasta Krakowa.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Prosimy referowac, nie bac sig.

Zastepca Dyrektora ZDMK - p. A. Zadak

Dzigkuje bardzo. Nie wiedziatam czy mnie stycha¢. Majac na uwadze ogodlnie przyjete dobro
przedsigbiorcoOw nalezato wprowadzi¢ ulgi, migdzy innymi w obszarze szeroko pojmowanego
pasa drogowego, a wiec takze w zwigzku zajmowaniem pasa drogowego na cele niezwigzane
bezposrednio z budowa, przebudowa, remontem 1 utrzymanie 1 ochrong drog.
W zwigzku z powyzszym w okresie od 1 czerwca do 30 listopada wprowadzono ulge w
wysokosci 45 % oplaty naliczonej w decyzjach administracyjnych obejmujacych ten okres.
Identyczne rozwigzania zostaty juz wprowadzone zarzgdzeniami Pana Prezydenta, zarzadzenia
te miaty charakter terminowy, a sytuacja przedsigbiorcow w dalszym ciggu nie wrocita do
stabilizacji, w zwigzku z powyzszym prosba o wprowadzenie niniejszego zarzadzenia.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. To byto wprowadzenie projektodawcy. Tutaj mamy tez wniosek o wprowadzenie do
II czytania w trybie naglym poparty stosowng liczba podpisow Panstwa Radnych. Otwieram
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dyskusje, czy kto$§ z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty.
Nie widze, zatem zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i
okreslam zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa termin wprowadzenia
autopoprawek na dzi$ na 9 czerwca 2020 roku godzing 12.40, ostateczny termin zglaszania
poprawek na dzi$ na 9 czerwca 2021 roku godzing 12.45. Kolejny projekt uchwaty, druk 1974,
to jest projekt uchwaly w trybie jednego czytania projektu, rozpoczynamy jego procedowanie.
Zgodnie z wlasciwym paragrafem Statutu Miasta Krakowa do tego projektu uchwaty minat
termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem.

Ustalenie kierunkéw dzialan dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie

ustanowienia Uzytku Ekologicznego L.aki na Klinach — Poludnie.

Projekt Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, druk 1974, referuje Pan
Przewodniczacy Komisji Grzegorz Stawowy lub Pan Radny Lukasz Maslona, kto z Panow
referuje projekt? Pan Przewodniczacy Stawowy, druk 1974. Ja tylko dodam, ze mamy tutaj
negatywna opini¢ Prezydenta Miasta Krakowa do tego projektu uchwaty. Prosz¢ bardzo.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przepraszam, bo nastapily komplikacje z terminami posiedzen, probowalismy ustali¢. Komisja
Planowania Przestrzennego ztozyla projekt uchwaty w sprawie ustalenia kierunkow dziatania
dla Prezydenta Miasta w sprawie dokonania kolejnego etapu analiz i badan przyrodniczych na,
w potudniowej czgsci Krakowa pomigdzy osiedlem Kliny, a autostrada, druk 1974 przy czym
od kilku dni jak wiemy, w zasadzie od dwdch tygodni, rownocze$nie kolejny numer uchwaty
to jest uchwata w sprawie ustanowienia uzytku na enklawie numer 3. Jednocze$nie do
Prezydenta Miasta Komisja ztozyta wniosek o dokonanie operatu geodezyjnego na wydzielenie
w enklawie numer 2 uzytku ekologicznego i caty czas jeszcze jest enklawa numer 1, ktora nie
jest rozpracowana przez zespot, ktory zostat powolany przez komisj¢ 1 w zwiazku z tym, ze, bo
inicjatywa jest Pana Radnego Maslony, jesli chodzi o projekt uchwaty 1974, ja nie ukrywam,
ze si¢ wstrzymatem na komisji w tej sprawie, natomiast referuje, jako Przewodniczacy Komisji,
niemniej jednak jakby troche nam si¢ sytuacja na tych Klinach rozjezdza w postaci tego, ze
mamy ile§ grup postgpowan i dziatan, ktore z jednej strony sa, dotycza bardzo podobnych
obszardw, czyli wydzielenie terenu chronionego w postaci zapisoOw ustawy o ochronie przyrody
dotyczacych uzytku ekologicznego, mamy wnioski o juz zaproponowane okreslenie uzytku
ekologicznego, mamy opracowywane operaty do nowych i1 mamy obszary, ktore sg
wytypowane, ale jeszcze nie sg Wskazane, w jakiej cze$ci miatyby by¢ objete uzytkiem. Do
tego dochodzi ta uchwata, ktora si¢ tutaj znajduje, ona ma pewne wady formalne, tam nie ma
miedzy innymi tej definicji, ktora prawnicy sugeruja przy okazji uchwat kierunkowych, ale to
nie jest problem, poniewaz to mozemy zrobi¢ nawet poprawka i wnies¢ jg, tg korekte w postaci
tej poprawki niemalze natychmiast. Natomiast problem tu jest troszeczke inny, poniewaz w
obrebie 83 Podgorze dziatki 52/1, 53, 54, 83/5, 84/5, 85/5, 86/1, 87/1, 89/5, 90/6, 95/10 oraz
105 chyba przez cztery obreb 83 Podgérze wedlug tego, co sprawdzitem na portalach
geodezyjnych znajdujg si¢ w rezerwie pasa autostrady A4 i na tzw. MOP czyli miejscu obstugi
podréznych. To by oznaczato, ze Rada Miasta w tej uchwale zaleca Prezydentowi Miasta
zrobienie badan przyrodniczych na terenie rezerwy pod rozbudowe autostrady 1 zjazdu
ewentualnego na Kliny, a jesli nie zjazdu to przynajmniej miejsca obstugi podréznych. Wydaje
mi si¢, ze to wymaga jeszcze sprawdzenia, bo na dokumentach tych dostepnych na Internecie
ten obszar jest objety kolorem biatym, czyli uktad komunikacyjny rezerwy i obstugi techniczne;j
autostrady, w zwigzku z powyzszym korzystajac z okazji, ze jestem dopuszczony do glosu
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chciatbym tez zlozy¢ wniosek o odestanie projektu do komisji celem weryfikacji przeznaczenia
tych dziatek faktycznym, czy to jest teren autostrady, bo jesli jest autostrady to nalezy rozwazy¢
jeszcze raz wnioskowanie o badania przyrodnicze i ewentualnie powolanie tam uzytku
ekologicznego jak réwniez o to zeby Komisja Planowania, a przede wszystkim zespot, ktory w
ramach jej jest powotany do uzytku na Klinach wyszly ze wszystkimi dokumentami
dotyczacymi uzytku w tym obszarze, dlatego, ze takie po trochu wychodzenie stwarza wrazenie
troch¢ chaosu i trochg jest to niedopracowane i powinni§my w mojej ocenie, to jest moje zdanie,
jeszcze raz do tego wrdci¢ i zaproponowaé takie spojrzenie catosciowe gdzie bedzie
proponowany uzytek, na jakim obszarze, jakie obszary powinny by¢ wylaczone, co dalej z
uchwata, ktora jest w tej chwili w RDOS, bo my nie mamy caty czas uzgodnienia do druku
1975, mamy negatywna opini¢ Prezydenta do projektu uchwaly w sprawie uzytku
ekologicznego, nie mamy odbytej, nie mamy ustawowo narzuconych i Prezydent nie
odpowiedziat w sprawie wniosku o przeprowadzenie konsultacji spolecznych w sprawie uzytku
na Klinach, nie mamy uchwaty rady dzielnicy, ktora powinna si¢ odnies¢ do propozycji
ustanowienia uzytku na jej terenie, uchwaty rady dzielnicy X, brakuje nam bardzo duzo
dokumentow do rzetelnej dyskusji na temat cato$ciowego rozwigzania, a wydaje mi si¢, ze
mieszkancy, ktorzy zresztg notabene w tygodniu wrzucili list do wszystkich mieszkancow, do
wszystkich Radnych z prosba o to zeby Radni spotkali si¢ z mieszkancami i powiedzieli jak
widza sytuacje na Klinach, jesli chodzi o tereny zielone, jesli chodzi o komunikacje, jesli chodzi
o rezerwy terendw pod uzytki ekologiczne 1 wydaje mi sig¢, Ze tez jest jeszcze jedna rzecz, bo
jesteSmy winni mieszkancom wyjasnienie, ze uzytek ekologiczny to nie jest park, ze
mieszkancy oczekujacy uzytkow ekologicznych bgda finalnie mocno zawiedzeni, dlatego, ze
uzytek to nie jest teren rekreacyjny jak park miejski tylko to jest teren chroniony z
ograniczeniami, jesli chodzi o korzystanie z niego do celow rekreacyjnych. Stad jest, jakby nie
negujac idei kierunkowej objecia kolejnych obszarow analizami przyrodniczymi, moze z
wyjatkiem tych dziatek, ktére wymienitem, ktore sa3 w pasie autostradowym moim zdaniem,
proponuje si¢ zeby jednak Komisja Planowania wyszta na Rad¢ juz z calo$ciowym
opracowaniem i zeby to byto przedstawiane w formie spojnej 1 cato$ciowej. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje za to wprowadzenie. Mamy wniosek o odestanie do komisji. Otwieram dyskusje, kto
z Pan 1 Panow Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty? Nie widze, zatem
prosze o zabranie gltosu Panig Juli¢ Bogdanowicz, czy Pani Julia jest? Dobrze, ale wiem, ze si¢
zglosil Pan Radny, ale si¢ zglosit troche za p6zno, wigc bedzie po Pani Julii, jezeli Pani Julia
zdecyduje si¢ zabra¢ glos, na razie nie widzg, zeby Pani Julia zdecydowala si¢ zabra¢ glos, w
zwigzku z tym prosze o zabranie glosu Pana Radnego L.ukasza Maslong.

Radny — p. L. Maslona
Dzien dobry Panie Przewodniczacy, stycha¢ mnie rozumiem.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Tak, stycha¢.

Radny — p. L. Maslona

Szanowni Panstwo Radni!

Ja odnoszac si¢ do tej opinii prawnej, opinii prawne] Prezydenta przygotowatem stosowng
poprawke, zostala ztozona przed chwilag w formie elektronicznej do Biura Rady, chodzi o to
zeby zapis paragrafu, ktory proponuje Pan Prezydent literalnie zostat po prostu przepisany do
tresci uchwaty kierunkowej tak, Zeby jednak nie budzi¢ watpliwosci natury prawnej u
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Wojewody i zeby ta uchwala nie zostala uchylona. Nie do konca zgadzam si¢ z opinig
wygloszong przez Pana Przewodniczacego Stawowego, uwazam, ze zespot roboczy podjat
decyzje 1 wyrazem tego bylo rowniez poparcie ze strony Komisji Planowania, zeby pewne
dziatania podejmowac i migdzy innymi w toku prac zespotu wyszlo nam, ze warto rozwazy¢
rowniez objecie ewentualnie forma uzytku ekologicznego teren, ktory nie byt do tej pory w
ogoble przebadany, znajdujacy si¢ pomiedzy dwoma najwickszymi klinami, czyli enklawg
trzecig 1 enklawa pierwsza, a wynika to gldwnie z tego, ze sa tam bardzo skomplikowane
warunki hydrogeologiczne, a przypomne, ze uzytek ekologiczny na Klinach ma na celu ochrong
tak zmienno wilgotnych. Zabudowa terenu pomiedzy dwoma najwiekszymi enklawami moze
spowodowac de facto to, ze te walory przyrodnicze w przysztosci moga zanika¢, a przeciez
chodzi nam o to zeby skutecznie uchwali¢ uzytek w takim zakresie, aby da¢ mu szanse
przetrwania jak najdluzej, aby rowniez przyroda, ktora w jaki$ sposob zostata jednak w tym
obszarze zdewastowana w ostatnim czasie szczeg6lnie, miata szans¢ si¢ odrodzi¢, bo takie
historie w Krakowie juz mamy, ze wlasciciele terenow podejmowali rdézne dziatania i
degradujace dany teren i obszar, jednak przyroda sobie doskonale z tym radzita i po roku czy
dwoch te walory przyrodnicze powracaly. Jestem rowniez za tym, aby nie rozszerza¢ zakresu
tych badan, bo jak rozumiem to jest pewnag intencja Pana Przewodniczacego, poniewaz
przypomne, nie cale dwa lata temu teren zostat przebadany, wydali§my juz publiczne pienigdze
na to zeby takg inwentaryzacj¢ przyrodnicza przeprowadzi¢, mamy roéwniez oprocz opinii
zamoOwionych przez wiascicieli terendow, ktorzy tam wiladaja tymi dziatkami opinie ze strony
naukowcow, ktore rowniez przedstawia, jako kontrpropozycje do tych opinii zaméwionych
przez inwestorow, w zwigzku z tym mysle, Zze nie ma potrzeby rowniez wylaczenia
jakichkolwiek dziatek ze wzgledu na to, ze by¢ moze one w przysztosci stuzytyby, jako teren
pod poszerzenie autostrady, dlatego, ze przypomne to jest tylko i wylacznie uchwata
kierunkowa traktujaca o tym zeby przebadac ten teren. Natomiast to nie jest uchwala absolutnie
o powotaniu uzytku pomigdzy tymi enklawami, chodzi o to zebySmy mieli $wiadomo$¢
przysztosci ewentualnie decydujac o rozszerzaniu zakresu uzytku o tym, jakie sa walory
przyrodnicze catego tego obszaru, wigc w mojej opinii jak najbardziej jest zasadne, zeby taka
uchwale przyjac 1 apeluje do Panstwa o to, aby nie rozciggac tego w czasie, ta uchwala jest
wynikiem ustalen zespolu roboczego i ona de facto a pakiecie zostata jakby stworzona roéwniez
z uchwatg o samym powolaniu uzytku, a to, ze procedura si¢ teraz przeciaga i pewne dzialania
sg podejmowane wczesniej, a samo powotanie uzytku bedzie pézniej wynika przede wszystkim
tez z tego, ze jest opinia Prezydenta o tym, ze trzeba przeprowadzi¢ konsultacje spoteczne, ze
jest potrzebna opinia rady dzielnicy, a przede wszystkim czekamy na opinie z RDOS, w
zwigzku z tym mysle, Ze to jakby nie stoi w sprzecznoS$ci, wrecz przeciwnie, im szybciej taka
uchwate przyjmiemy tym jest wieksza szansa, ze Urzad Miasta Krakowa wytoni kogos, kto
taka inwentaryzacje przeprowadzi, a przypomng, ze taka inwentaryzacja zazwyczaj jest
prowadzona przez caly rok, wigc majac na uwadze ten jakby system budzetowania pewnych
dzialan wydaje sig, ze jest to bardzo odpowiedni moment, zeby$my taka uchwate podjeli, zeby
Prezydent mogt jesienig wytoni¢ wykonawce tego zadania, a nastgpnie rozpocza¢ z poczatkiem
przysztego roku zapewne inwentaryzacj¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dziekuje bardzo. Czy kto§ z Pan i Panéw Radnych chce jeszcze zabra¢ glos w sprawie tego

projektu uchwaty? Pan Radny Michat Starobrat, prosz¢ bardzo.

Radny — p. M. Starobrat
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
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Ja z glosem jak najbardziej popierajacym projekt tej uchwaty i od razu chcg powiedzieé, ze
teoretycznie dla Radnych, ktérzy nie brali udzialu w pracach zespotu, ktory poswiecit
kilkanascie, jezeli nie kilkadziesiat godzin nad tym tematem ta uchwatla nie powinna budzi¢
zadnych kontrowersji, bo ta uchwata tak naprawd¢ moéwi o przeprowadzeniu inwentaryzacji
terenow pomiegdzy trzema enklawami, a obwodnicg na tgkach na Klinach. Przeciez nie moze
by¢ nic kontrowersyjnego w zbadaniu czy rzeczywiscie tam sg jakie§ gatunki chronione, czy
jest wysoka warto$¢ przyrodnicza, czy w ogole jest tam co$, co powinnismy chronié. Jezeli taka
inwentaryzacja, jezeli Rada Miasta Krakowa rzeczywiscie zwroci si¢ do Pana Prezydenta o takg
inwentaryzacj¢, a Pan Prezydent ja wykona i z opinii, ktére juz pewne osoby glosza, okaze sie,
Ze nie ma tam niczego, co powinnis§my chroni¢, juz nie moéwig, jaka forma, czy bardziej
restrykcyjng typu uzytek ekologiczny to nie dojdzie do uchwalenia uzytku ekologicznego na
tym terenie. Ale co w przypadku, jezeli rzeczywiscie inwentaryzacja wskaze nam, ze
posiadamy tam bardzo cenne gatunki, gatunki chronione. Wtedy w naszym obowiazku, naszym
obowigzkiem jest chroni¢ te tereny, chroni¢ te gatunki chronione, mysle, ze nikogo z Panstwa
nie musz¢ do tego przekonywac. Wigc to nie jest uchwata, ktora méwi o tym, ze powotujemy
kolejny uzytek ekologiczny na Klinach, tylko uchwata, ktéra méwi o tym, ze Radni Miasta
Krakowa chcg inwentaryzacji, ktora pokaze, czy zasadno$¢ ewentualnie ochrony tych terenow
jest czy jej nie ma. Ja od razu cheg powiedzie¢, ze w pracach zespotu brato udziat 6 oséb, nikt
nie zglaszatl sprzeciwu do takiej inwentaryzacji. Na Komisji Planowania, na komisji, ktéra ma
najwigksze kompetencje do tego, aby taki wniosek przeprowadzi¢, majac najwigksze dane i
najlepsza wiedze¢ w tym temacie, taka uchwata dostala opini¢ pozytywna. Wiec gorgca prosba,
zwracam si¢ z apelem do Pan i Panéw Radnych zeby postucha¢ Radnych, ktorzy brali udziat w
pracach zespotu, zeby postucha¢ Radnych, ktorzy dali pozytywna opini¢ Komisji Planowania i
aby Prezydent zlecil inwentaryzacje, bo tak naprawde ta uchwata méwi o tym zeby$my zbadali
ten teren, a nie zebysSmy uchwalali juz w tej chwili uzytek ekologiczny. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz Wantuch przez przypadek sie wcisngl. Zatem chyba juz nie ma
zgltoszen, moge, czy Pan Przewodniczacy jeszcze, tak, dobrze w imieniu projektodawcy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Zaczng od konca tego, co powiedziatem, nikt nie neguje 1 jakby jest ogdlna zgoda, ja rowniez
podzielam tg opinig, Ze teren powinniSmy podda¢ kolejnym badaniom, tym bardziej, ze w tzw.
klinie migdzy enklawa pierwsza i1 trzecia w 2009 roku Rada Miasta Krakowa w planie
miejscowym wydzielita obszary, w ktorych wystepuja rosliny, ktére s3 uwazane za chronione
i cenne przyrodniczo. W zwigzku z tym, ze w 2009 i w 2010 roku uchwalajac plan miejscowy,
kiedy $wiadomos$¢ ekologiczna i w Urzedzie i w Radzie Miasta byta na zupelnie innym,
nizszym poziomie niz dzisiaj, stwierdzono wystepowanie roslin cenny to one na pewno dalej
wystepuja, nie sadze zeby si¢ wyprowadzity, raczej jest ich wigcej. Natomiast Panie Radny
glosowanie uchwaty gdzie dziatki 52/1, 53, 54, 83/5, 84/5, 85/5, 86/1, 87/1, 89/5, 90/6, 95/10,
105 chyba przez pigé, by¢ moze jeszcze jakie$ inne, s3 w pasie autostrady 1 w miejscu obstugi
podroznych, jako do badania na uzytek ekologiczny jest troche niezasadne. Ja skladajac
wniosek nie powiedzialem zebySmy tej uchwaly nie realizowali, powiedzialem, Ze, az psy
szczekaja w tej sprawie/.../

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Jak u Pana Radnego Kosiora.
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Radny — p. G. Stawowy

/.../ z przerazenia, ze bedziemy robi¢ uzytek pod asfaltem. Wniosek nie dotyczy tego zeby
odesta¢ i np. zmieni¢ obszar. Wniosek dotyczy tego zeby zweryfikowac te dziatki, ktore sa w
tej uchwale kierunkowej, czy one faktycznie znajdujg sie, tak jak ja twierdze, w miejscu obstugi
podroznych i na rezerwie paséw, na rezerwie pod budowe trzeciego pasa autostrady, czyli poza
wiladaniem gminy oraz tego, zeby wyj$¢ z dokumentem finalnym na Rade Miasta. Zalozylismy
pierwszy projekt w sprawie enklawy numer trzy, mamy, dla mnie zadziwiajaca opini¢
prawnika, ktory stwierdzil, ze nie mozemy poddac¢ pod dyskusje projektu uchwaty w sprawie
ustanowienia uzytku dotad, dopoki nie bedzie uzgodnienia z RDOS, my$my znalezli analizujac
sytuacje¢, zupekie inne rozwigzanie, ze to po glosowaniu poprawek uchwale si¢ wstrzymuje
przed przyjeciem i wysyla si¢ do RDOS celem uzgodnienia tego projektu uchwaty, ale prawnik
miejski stwierdzit inaczej. To samo dotyczy tego obszaru pomigdzy, tzw. klina. Prosz¢ Panstwa
tam zeby przeprowadzi¢ analizy przyrodnicze, 0 czym méwit Lukasz Maslona jest wymagany
cykl biologiczny, czyli wiosna, lato, jesien. Mamy dzisiaj czerwiec i w tym roku tych badan nie
bedzie. Miasto musi oglosi¢ przetarg, wytoni¢ odpowiednich fachowcow, ktérzy od przysztego
roku te badania zrobia. I czy my to uchwalimy dzisiaj czy tak jak, ja nie powiedziatem, ale
uwazam, ze powinnismy to zrobi¢ w lipcu zeby na jesien ten przetarg si¢ odbyt, tam zdaje si¢
jest sesja 7 lipca, zeby 7 lipca wyj$¢ na Rad¢ Miasta z propozycja wszystkich trzech obszarow
do objecia uzytkiem ekologicznym, obszarow, mam na mysli wszystkich trzech enklaw,
ewentualnie spotka¢ sie z RDOS, co do uzgodnienia, bo wedtug mojej wiedzy w RDOS pracuja
nad opinig, nad uzgodnieniem negatywnym dla naszego projektu uchwaty, czyli, ze oni
uwazaja, ze ten uzytek nie powinien by¢ taki jak my proponujemy, to powinnismy przedstawic¢
Radzie Miasta, jako komisja w sposob zwarty, kompleksowy wszystko. Tutaj powinie by¢
uzytek, tutaj do zastanowienia, tutaj sg przygotowane rzeczy, tu jest taka i taka propozycja. W
zwigzku z powyzszym wtedy przeglosowanie w pakiecie rowniez uchwaly o kolejnych
badaniach jest zasadne i migdzy dzisiaj migdzy 9 czerwca, a 7 lipca nic szczegdlnie w przetargu
na wylonienie firmy, ktéra zrobi analiz¢ przyrodnicza si¢ nie zmieni, kompletnie nic si¢ nie
zmieni, a mozemy wyj$¢ 1 pokaza¢ cato$¢. Przypomne, ze pierwotne zatozenia byty takie, ze
idziemy z calymi enklawami, pozniej to zmieniliSmy, ze idziemy od tej, ktora jest najszybsza,
czyli od enklawy numer trzy z racji nawet wydania pozwolenia na budow¢. Mamy zlecone, bo
ci¢ Michat nie byto na sali, ale wiesz o tym doskonale, mamy zlecong analiz¢ geodezyjna i
operat do enklawy numer dwa 1 nie jest przygotowana enklawa numer jeden. Uwazam, ze
powinni$my z tym wszystkim w cato$ci wyj$¢ na Rad¢ Miasta 1 jesteSmy w stanie to fizycznie
zamkng¢ w ciggu najblizszego miesigca. I wydaje mi si¢, ze powinniSmy tak zrobi¢. Dlatego
ztozylem wniosek o odestanie tego, w tym rdéwniez w uzasadnieniu, ale to nie jest
najistotniejsze, sg dziatki autostradowe pod uzytek ekologiczny, pod badania, nie méwmy tak,
ze to jest tylko uchwata kierunkowa, poniewaz dzisiejsze uzytki i dyskusja o uzytkach na
Klinach tez zaczgta si¢ od tylko uchwaty kierunkowej. Uchwata kierunkowa jest po to zeby
Prezydent byl zobligowany do przeprowadzenia przetargu na wylonienie podmiotu, ktory
zgodnie z uchwatg na wskazanym obszarze przeprowadzi badania. I wiemy doskonale, Ze jak
tego Prezydent nie zrobi to ktory$ z Radnych ztozy poprawke do budzetu miasta, do Wydziatu
Ksztaltowania Srodowiska zwigkszajac im budzet o $rodki niezbedne do wykonania takiej
analizy. W zwiazku z tym ta uchwata nie jest tylko kierunkowa, Ze moze ona bgdzie albo nie
bedzie, ona jest po to zeby ja zrealizowac 1 tego si¢ trzymajmy, a nie, ze robimy uchwate po to
zeby ja zrobi¢. Szanujmy samych siebie, jezeli co$ glosujemy to nie glosujmy propozycji badan
uzytku na autostradzie, zagltosujemy tam gdzie on ma by¢, albo gdzie ma by¢ analizowany.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
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Dzigkuje. Pan Radny Michat Starobrat, drugie wystapienie, potem Pan Radny Lukasz Maslona,
rowniez drugie wystapienie.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chcialem si¢ zwrocic troszeczke do Przewodniczacego Stawowego. Ja nie zgodze si¢ z tym, ze
nie ma sensu bada¢ terenu i robi¢ inwentaryzacji na dziatkach, ktére przeznaczone sg na trzeci
pas obwodnicy Krakowa, bo jak najbardziej wiemy i na zespole nikt, tak ja jak i Radny Maslona
czy ktokolwiek inny nie kwestionuje, ze ten trzeci pas musi powsta¢, ale w momencie, kiedy
zrobimy inwentaryzacj¢ 1 okaze si¢, ze rzeczywiscie mamy tam cenng przyrode¢ nic nie stoi na
przeszkodzie, zeby RDOS pomégt nam tg przyrode przenies¢ w inne miejsce. Prosze nie
tworzy¢ atmosfery, ze chcemy uchwali¢ uzytek ekologiczny czy chroni¢ przyrode kosztem
trzeciego pasa obwodnicy, bo to jest nieprawda, sg rozne formy ochrony, kazdy zdaje sobie z
tego sprawe tylko trzeba wiedzie¢ czy co$ jest tam, co warto chroni¢ czy nie, tylko tyle 1 az
tyle. I to nie jest tak, ze tak, tak jak Pan Przewodniczacy przedstawit, ze my chcemy uzytek
ekologiczny na trzecim pasie obwodnicy, absolutna bzdura, my chcemy zbada¢ wiedzac, ze nie
ma tam np. gatunkdw chronionych jesteSmy spokojni, nie tylko mieszkancy, ale my, jako Radni
Miasta Krakowa, ktorzy dbajg o przyrode, dbaja o ochrone srodowiska. Jezeli okaze sie, ze tam
beda gatunki chronione mozemy je przenies$¢, nie raz przenosilismy. Wigc prosze nie tworzy¢
takiej atmosfery, bo to jest nieprawdziwa atmosfera, ze pewni Radni chcag zablokowac trzeci
pas na obwodnicy badz budowaé. Wigc jest zasadno$¢, na dziatkach nawet gdzie planowany
jest trzeci pas obwodnicy wykona¢ inwentaryzacj¢ przyrodnicza. Druga sprawa, tak, to jest
uchwata kierunkowa i nie méwimy, ze ona jest taka tam tylko, jezeli inwentaryzacja bedzie
wykonana, a to jest pierwszy etap, i bedzie rzeczywiscie tam co$, co powinnisSmy chroni¢ my
mamy obowiazek to chronié, ale jezeli okaze si¢, ze inwentaryzacja pokaze, ze nie ma tam,
czego chroni¢ to ten uzytek cho¢bysmy chcieli, nie uchwalimy, bo nie bedzie, co chroni¢. Przed
chwilg Pan Przewodniczacy powiedziat, ze RDOS przygotuje negatywna ocene. Ja od poczatku
moéwilem mieszkancom, mowitem Panstwu, wstrzymajcie si¢ Panstwo od swoich opinii do
momentu, kiedy RDOS wyda swoje stanowisko w tej sprawie, bo wielu z Pafistwa juz
wydawato werdykt bez opinii tak naprawde fachowcow, a mnie chodzi o takg opinig¢
fachowcow, bo to fachowcey przygotuja inwentaryzacje, osoby wyksztatcone 1 doswiadczone w
tym temacie, nie méwmy, ze nie ma zasadnosci, nie wchodzmy w buty o0sob, ktore zajmujg si¢
przyroda i maja w tym odpowiednie wyksztatcenie, odpowiednie doswiadczenie, dajmy szanse
zbadac ten teren, a potem dopiero bedziemy zastanawiac si¢ czy rzeczywiscie mamy, co tam
chroni¢.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. I Pan Radny Lukasz Maslona, drugie wystapienie.

Radny — p. L. Maslona

Szanowni Panstwo ja ad vocem do stéw Pana Przewodniczacego, przeciez projekt uchwaty
znany jest juz od dawna, stosowne poprawki rowniez Pan Przewodniczacy mogt przygotowac,
jesli nie chcialby, aby ewentualnie te dziatki wchodzity w zakres badania i inwentaryzacji
przyrodniczej, nie widze takiej poprawki, ze zostata przygotowana, w zwigzku z tym majac tez
na uwadze to, co powiedziat przed chwilg Radny Starobrat badanie nijak nie decyduje o tym,
czy na terenie, w ktorym nawet wykazemy wysokie walory przyrodnicze powstanie autostrada
czy nie, ja rowniez wracam do sytuacji, ktora jak mantra powtarzam, ze nawet uchwalenie
uzytku na terenach, ktére w przysztosci moga potencjalnie sta¢ si¢ drogami nie jest przeszkoda
do tego zeby te drogi powstaty, poniewaz prawo przewiduje realizacj¢ celu publicznego, jesli
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nie ma mozliwos$ci realizacji go w innym miejscu rdwniez na terenie uzytku, a takim celem
publicznym bedg bez watpienia drogi. Wiemy, ze tych drog w innym miejscu si¢ nie da
wytyczy¢, w zwigzku z tym wydaje mi si¢, ze powdd odestania tej uchwaty jest bezzasadny,
mozemy go po prostu przyja¢ i w tej sytuacji da¢ jasny sygnat réwniez mieszkancom, ze
chcemy zadbac o teren, ktéry jest pomigdzy enklawami, poniewaz tak wychodzi z ekspertyz
przede wszystkim hydrogeologdéw, ze nalezy zastanowi¢ si¢ nad tym zeby chroni¢ ten teren
pomigdzy enklawami, zeby zachowac odpowiednie stosunki wodne. I o to apeluj¢ do Panstwa
zeby nie przedtuzaé sztucznie prac nad tg uchwata, bo to naprawde nie jest uchwata, ktéra w
tym momencie jest w stanie cokolwiek zablokowac, to jest uchwata zeby przebada¢ teren. I
uwazam, ze znany byt ten projekt od dawna i kazdy z Panstwa mogt si¢ do niego ustosunkowac,
wnosi¢ stosowne poprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dziekuje. Czy jeszcze kto§ z Panstwa w tej sprawie? Tak, Pan Radny Wlodzimierz Pietrus,
zapraszam Pana Przewodniczacego.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Radni 1 Mieszkancy!

Ja si¢ przychylam do glosu Pana Przewodniczacego Stawowego zeby odestac ten projekt i
podja¢ temat kompleksowo, czyli wszystkie tereny w jednym terminie, bo tak to sobie
dzidbiemy po prostu po kawateczku, tu kawateczek, w tej chwili rozpoczelismy proces uzytku
ekologicznego, ktory jest w zamrazarce, dotyczy | etapu, potem na by¢ II etap, III etap, albo
Panstwo podchodza do tematu konkretnie i moéwig, ze na Klinach bedzie uzytek ekologiczny w
danym obszarze, a nie takie po prostu dzidbdzianie, poniewaz to jest wyrwane z kontekstu,
sami Panstwo potwierdzaja, ze, w cudzystowie, naruszy to stosunki wodne. No to albo
podchodzimy do tego tematu kompleksowo 1 zajmujemy si¢ tym kompleksowo od samego
poczatku do konca, albo bgdziemy sobie tak kawateczku, tutaj mamy projekcik przystapienia,
a moze nastgpnym razem nastgpny bedzie jaki§ inny fragmencik, to jest po prostu
niekonsekwentne. I wedlug mnie, jezeli jest taka propozycja, Ze na ktdrej$ sesji najblizszej
bedziemy do tego podchodzi¢ kompleksowo, ogarniemy temat w sposob od A do Z,
niewyrwany z kontekstu, ze tutaj uchwata, tu uchwata, bo uchwata kierunkowa nie jest pusta
uchwatg tylko uchwata kierunkowa przynosi pewne konsekwencje. Z jednej strony dzialania,
ktore Prezydent bedzie musial podja¢ i1 to juz jest nieodwracalne, a z drugiej strony sami
Panstwo zreszta wiedza, ze jezeli Prezydent teoretycznie nie podejmie takich dziatan to jest to
podstawa do nie udzielenia cho¢by np. absolutorium, bo takie sa konsekwencje. Wigc ten
projekt jest odpowiedzialny, to nie jest taki, ze Radni sobie napisza, uchwalg projekt pod nazwa
kierunki dla Prezydenta, po prostu sg tego konsekwencje i ja chcialbym te decyzje podja¢ w
sposob spojny, czyli od A do Z, caly obszar, niech kto§, Panstwo, jezeli sg tymi
projektodawcami, méwi¢ o zespole, niech przedstawig propozycj¢ kompleksowa dla catego
obszaru, a nie tak, ze na poczatku zatatwimy jedng enklawg, druga enklawa moze si¢ zajmiemy
kiedys, a trzecia to niewiadomo, stworzmy jeszcze czwartg enklawe, wlasnie ta uchwata dzisiaj
kierunkowa, mnie to podejécie nie pasuje. Jestem za tym zeby rozwigza¢ problem w jednym
momencie, kompleksowo od A do Z. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Jan Stanistaw Pietras.
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Radny — p. J. Pietras

Panie Przewodniczacy! Szanowni Zebrani!

To nie jest tak, ze nie chciano rozwigza¢ tego problemu kompleksowo, tylko w trakcie
wystuchania 1 przegladu materialéw okazalo si¢, ze zeby stworzy¢ uzytek ekologiczny, ktéry
bedzie mial, jak to si¢ mOwi rece 1 nogi, praktycznie potrzebna jest analiza tez obszaru, ktory
nie podlegal wczesniej ocenie. I stad jest ta uchwata kierunkowa. Zespét roboczy nie wymyslit
sobie nagle, ze bedziemy to kawatkowali itd., tylko okazato si¢, zeby podej$¢ do tego w sposob
odpowiedzialny zarowno, znaczy odpowiedzialny do powotania tego uzytku ekologicznego,
zwlaszcza, ze tam zardwno, licza si¢ warunki przyrodnicze jak i warunki wodne, czyli te
hydrogeologiczne, powinno by¢ jednak bardziej kompleksowe wykonane rozeznanie. [ w tym
momencie na zespole roboczym, nie powiem, ale to Pan Przewodniczacy zaproponowat, zeby
na dobrg sprawe celem przyspieszenia prac, ktore umozliwiltyby jednoczesnie, ze tak powiem,
probe uzupehienia koniecznej dokumentacji jak i zdobycie w miedzyczasie stanowiska RDOS
korzystne bedzie, aby w czeSci najmniej praktycznie wygladajacej kontrowersyjnie, czyli w
enklawie trzeciej doprowadzi¢ do szybszego, proby, znaczy do szybszego procedowania, aby
w miedzyczasie uzyskaé stanowisko RDOS. Wobec tego teraz tego czy analiza wykonywania,
ktéra ma by¢ wykonana si¢ga dalej czy mnie na potudnie to jest kwestia, ze tak powiem, dla
mnie osobiscie uwazam, wtorna 1 kosmetyczna. Natomiast istotne byloby to, aby ta analiza
pomigdzy obszarami numer jeden, dwa i trzy powstata, bo w tym momencie jest to, co
powiedziat kolega Starobrat, albo jest tam co$, co powinno by¢ chronione, albo rzeczywiscie
ten obszar nie ma zadnych wartosci i na dobrg sprawe nalezy, ze tak powiem, uwzgledni¢ tego
typu stanowisko. Natomiast podejmowanie w tej chwili stanowiska w momencie, kiedy nie ma
si¢ danych miedzy innymi kluczowych, na kluczowym tym klinie, ktory, nikt nie zaktada, ze
ten klin bedzie siggat do autostrady, nawet nikt tego nie zakladal, natomiast badanie, ktére
miato zosta¢ czy analiza warunkow, miaty zosta¢ przeprowadzone praktycznie zostaly
okreslone do tego obszaru. Nie, by¢ moze sobie nie wszyscy zdawali z tego sprawe, Zze mozemy
siggna¢ po jakie$ dziatki zwigzane z autostrada, co w tej chwili jest argumentem. I dlatego ja
uwazam tak, ze jednak kwestig pewnej odpowiedzialnos$ci jest to, jezeli w ogdle myslimy w
sposob powazny o zachowaniu tego typu obszarow, zachowaniu tego typu obszarow dla
anonimowych mieszkancow, by¢ moze wigze si¢ to z okreslonymi ucigzliwos$ciami dla miasta,
ale jest teraz pytanie, co w tym wszystkim jest wazne, jestem pierwszg kadencje w Radzie
Miasta, patrze, ogladam, stucham 1 wydaje mi si¢ w wielu dyskusjach 1 w wielu stanowiskach
przewija si¢ to, ze robimy to dla dobra mieszkancéw. Tylko teraz, i teraz si¢ zastanowmy, czy
rzeczywiscie to, co chcemy zrobi¢ bedzie dla dobra tych anonimowych mieszkancow. I dlatego
ja osobis$cie apeluje o to, aby praktycznie/.../

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Cztery minuty mingly, prosz¢ o konkluzjg.

Radny — p. J. Pietras

Tak, juz bede konczyt, aby jednak doprowadzi¢ do tego, aby moglo powsta¢ to opracowanie,
ktore bedzie obiektywna podstawa do tego, aby p6js¢ w takim lub w innym kierunku, aby byty
podstawy do takiego lub innego dzialania. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Andrzej Hawranek sie tez zglosit?

Radny — p. A. Hawranek
Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!
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Ja mam tak naprawd¢ dwa pytania do wnioskodawcy i1 do referenta, jako, ze bardzo czg¢sto
czytam posty Pana Radnego Maslony czy to na Facebooku czy to wypowiedzi w mediach, w
ktérych on pigtnuje zachowania urzednikow, ktorzy jego zdaniem wydaja na calg mase
niepotrzebnie srodki i pokazuje, ze te srodki sag wydawane niezasadnie. Tutaj w tym projekcie
uchwaty Pan Radny, Pan referent proponuje, zeby$my wykonywali badania na dziatkach, ktore
sg przeznaczone pod autostrad¢ wiedzac z gory, ze nawet, jezeli te badania wypadnag
pozytywnie, to znaczy znajda si¢ jakie§ tam elementy roslinne czy elementy zwierzece, ktore
podlegaja ochronie no to 1 tak ta autostrada tam powstanie, bo uzytek ekologiczny nie broni
przed powstaniem drogi. W zwiazku z powyzszym pierwsze pytanie, czy za kazdym razem
bedziemy wykonywali takie badania w kazdym terenie gdzie planowane jest powstanie drogi
tak na wszelki wypadek, a po drugie czy wydawane w ten sposob $rodki jakies, ktore beda
musialy by¢ wydane Pana zdaniem Panie Radny, s3 zasadnym wydawaniem S$rodkow.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni!

Ja chciatem zwrdci¢ uwage, ze opinia RDOS dla tego obszaru i tego terenu zostata wydana w
momencie uchwalania miejscowego planu dla tego obszaru, a plan byt uchwalany juz kilka lat
temu i RDOS nie zglaszal zadnych uwag, oczywiscie, poniewaz nastepowaty rowniez
zabudowy w tych obszarach, w ktorych w tej chwili tam sg bloki i budynki, wiec pewnie cze$¢
tych zyjatek, ktore pod tymi blokami w tej chwili jak gdyby mialby by by¢, przesungta si¢ w
inne rejony, ale prosze nie zapominac¢, ze odsunigcie w czasie tej uchwaly, ktora dzisiaj jest
procedowana, ale odestanie do projektodawcy ma na celu przede wszystkim uporzadkowacé, co
juz tu powiedzial Pan Przewodniczacy Pietras, Pan Przewodniczacy Stawowy, Pietrus,
przepraszam bardzo, oczywiscie bardzo zbiezne, oczywiscie, o czym juz byla mowa, ma
uporzadkowac to, co wlasciwie w tej chwili tak troszeczke rozdzieliliSmy, nie wyznaczyliSmy
dla wszystkich obszarow, jako zesp6t tych miejsc ewentualnie chronionych w sposob
szczegblny. Tak, ze mysle, ze celowe jest odestanie jak najbardziej, ja bedg za tym gltosowat.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz Maslona, 30 sekund.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy ja si¢ odnosze do pytan, ktore padty do mnie, jako referenta. Wiec tak
naprawde powiem szczerze mam wrazenie jakbym w jakim matrixsie byl, poniewaz
wypowiadaja si¢ tutaj osoby, ktore braly udziat w zespole roboczym, podpisaly si¢ pod
decyzjami 1 glosowaly za nimi, wypowiadajg si¢ Radni Komisji Planowania, ktoéra jest
projektodawca tego druku, to nie jest druk zespotu roboczego, przyjeta ten druk komisja i ten
tok pracy, ktory jest zaproponowany wynika wprost ze strategii, ktorg wymyslit Pan
Przewodniczacy Stawowy, a teraz Panstwo mowig — i réwniez Pan Przewodniczacy — Ze trzeba
te strategi¢ zmieni¢ 1 podejs¢ kompleksowo, chociaz poczatkowo mielisSmy to robi¢ wlasnie
etapami po to zeby nie wstrzymywac dalszych dziatan i Zzeby podejmowac prace tam gdzie nie
ma zadnych watpliwosci i gdzie jest wypracowany przede wszystkim kompromis. Ja do tego
kompromisu wypracowanego w ramach zespotu caly czas si¢ odwoluje, bo ta uchwata
doktadnie jest realizacja tego kompromisu, niczym wigcej, nie jest to moja inicjatywa Szanowni
Panstwo Radni, jest to inicjatywa zespolu, a pézniej komisji. Wigc teraz prosz¢ moze wyjs¢ i
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powiedziec, ze te ustalenia juz sg nieaktualne i Panstwo zmieniajg je, poniewaz mam wrazenie,
probujemy w jaki$ sposob sprowadzac réwniez do absurdu kwestie badania srodowiska, ktore
si¢ /.../. To mam odpowiedZ do Pana Przewodniczacego Hawranka, badamy ten teren, bo jest
cenny przyrodniczo 1 to nie wynika z widzimisi¢ Radnych, badamy ten teren, poniewaz jest on
wskazany w kierunku rozwoju terendw zielonych, jako teren pod przyszly uzytek i chyba
dobrze jest, ze chcemy wyda¢ niewielkie pienigdze na badania zeby racjonalnie podejs¢ do
wyznaczenia obszaru uzytku ekologicznego. Nikt nigdy nie apelowal o to Panie
Przewodniczacy Hawranek, zeby bada¢ wszystkie tereny, ktoére beda drogami, a Pan sugerowat
przed chwila, ze bedziemy bada¢ wszystkie dziatki miejskie, pod ktorych bedzie, beda drogi i
bedziemy w ten sposob sprawdza¢ czy tam nie ma jakich§ okazéw cennych przyrodniczo.
Naprawde ja juz zakoncze, dzi$ juz nie bede si¢ wypowiadal, wiele mi ta dyskusja data, widze,
ze zdanie, co niektorych osob zmienia si¢ diametralnie, natomiast ja poczekam spokojnie,
pewno Panstwo odesla to, jesli jest takie porozumienie do komisji, zobaczymy jak finalnie ten
projekt wyjdzie z komisji, mysle, ze tak naprawde ukryta intencjg jest to, ze Panstwo chcg
doprowadzi¢ do momentu, w ktérym ponownie beda chcieli badaé tereny, ktore juz zostaty
przebadane, wskutek tego, ze sg jakie§ opinie zamawiane przez dewelopera po to zeby jakby
spowodowac, zeby Rada Miasta takiego uzytku nie uchwalita. I takie mam wrazenie sg intencje,
natomiast by¢ moze mylnie je interpretuje, natomiast powiem szczerze, jestem zawiedziony tg
dyskusja i tg strategia, ktorag Panstwo teraz podjeli. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Prosze bardzo.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Czuje¢ si¢ wywolany, jako tworca strategii dziatan Komisji Planowania Przestrzennego, ale na
poczatek chcialbym zeby zaprotokotowaé stowa Pana Radnego Maslony o tym, jakie sa ukryte
intencje w zwigzku ze spiskiem z deweloperem, ktory bada swoje tereny, bo tak z tego wyszlo,
ja nie znam opinii zadnego Radnego, a wielu z Panstwa przychodzi do mnie i pyta, co robimy
z uzytkami na Klinach, jakie sa problemy, jakie sa konsekwencje prawne i finansowe i czy
analizy Pana Prof. Kasperczyka sa wiarygodne czy nie, czy bardziej Pana dr, czy magistra
Iwanczyka 1 wielu z Panstwa przychodzi do mnie 1 pyta si¢ mnie o te rzeczy, ale nikt z Radnych
nie przyszedt z teza zebySmy przyjeli wszystkie zlecone prywatnie analizy, jako wtasne. Ja tez
takiej tezy nigdy nie stawialem. I to jest warte zaprotokotowania, bo przysztos¢ pokaze czy Pan
Radny Maslona ma zdolnosci przewidywania przysztosci i spiskow, ktore wystepuja w
Krakowie, czy to jest tylko widzimisi¢ i moze chciejstwo do kolejnego wpisu na Facebooku.
Natomiast ja faktycznie zaproponowatem podzielenie uchwat ze wzgledu na obszary, na
enklawy, natomiast robigc analizy prawne 1 podpytujac pracownikow jak to bedzie wygladato
z punktu widzenia juz pozniej uchwalania nie miatem wiedzy, ja rozmawialem z Dominikiem
Jaskowcem w zesztym tygodniu z zapytaniem, pytatem Dominika, Pana Przewodniczacego
Jaskowca, dlaczego nie w porzadku obrad uchwaty o uzytku na Klinach, bo bytem zaskoczony
tym faktem, ze prawnicy miejscy napisali notatke przy projekcie uchwaty, ze najpierw ma by¢
uzgodnienie RDOS, a nastepnie dyskusja na Radzie Miasta, poniewaz w mojej ocenie, w mojej
skromnej ocenie, nie jestem prawnikiem, jest to kompletnie nieracjonalne dlatego, ze wedle tej
opinii prawnej mamy uzgodnienie z RDOS, dyskusje na Radzie Miasta, ewentualne poprawki,
a przypomng, ze mySmy z zalozenia przyjeli, ze bedziemy dzielili dziatki drogowe, Zeby
wydzielone na podstawie planu miejscowego, zeby je wlaczy¢ do tego uzytku ekologicznego,
czyli bedziemy wprowadza¢ jakie§ poprawki, nie mowi¢ o tym, ze moga by¢ inne poprawki
zmieniajace np. uzytek, obszar, zwigkszajace, zmniejszajace, to si¢ moze zdarzy¢ i po
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wprowadzeniu poprawek kolejny raz wysylamy do uzgodnienia, bo tak jest w intencji
prawnikow Urzedu. Moja intencja byta taka zeby przyspieszy¢ decyzje w sprawie uzytku na
obszarze gdzie jest wydane pozwolenie na budowe z racji na ryzyko wejscia koparek i
rozpoczecie budowy, natomiast nie spodziewalem sie, ze tak si¢ sprawa potoczy prawnie. | to
si¢ Lukasz, do Lukasza Maslony si¢ zwracam, to si¢ zmienito. Od mojej propozycji z koncem
marca zeby podzieli¢ to na enklawy, na rézne uchwaty, bo bedzie szybciej, bedzie tatwiej, bo
z punktu widzenia prawa geodezyjnego, na ktore finalnie zrobi wpisu do ewidencji gruntow
dotyczace oznaczenia poszczegélnych dziatek i obszaréw, jako obszar objety uzytkiem
ekologicznym, jest tatwiej wytyczy¢ uzytek ekologiczny postugujac si¢ podziatem
geodezyjnym istniejagcym, po istniejagcych dziatkach. Nawet w raporcie koncowym zespotu
roboczego trzeba byto wprowadzi¢, do raportu koncowego trzeba byto wprowadzi¢ zmiane¢ do
tresci uchwaty, ktorg dostaliscie, jako Rada Miasta, poniewaz wiasciciel terenu podzielit jedna
z dzialek i musieliSmy zmieni¢ numery dzialek, ale nie spodziewalem si¢ tego, ze radcy prawni,
nie wiem czy Rady Miasta czy Urzedu, podejda z inng interpretacja prawng. Ale jezeli tak jest
jak oni uwazaja i ze si¢ przy tym upieraja, jezeli péjdziemy dalej tg droga, ze idziemy z trzema
osobnymi uchwatami o uzytkach ekologicznych to mamy trzy uzgodnienia wstgpne, idziemy
na Rade¢ Miasta, jakakolwiek poprawka i zmiana, i znowu mamy uzgodnienie. Do tego
Prezydent Miasta w tym rytmie 1 przy tym podejsciu prawnikéw powinien zrobi¢ trzykrotne
konsultacje prawne dla kazdego uzytku ekologicznego z osobna, zrozumcie, znaczy
wybrali$my $ciezke, ktora wydawala si¢ racjonalna, ale w zwigzku z opiniami prawnymi tutaj
wewngetrznymi ona dzisiaj jest nieracjonalna, powinni$my si¢ cofng¢ dwa kroki do tytu, zebraé
to wszystko w jedna calo$¢ 1 przedstawi¢ za jednym razem. To samo dotyczy tej uchwaty
kierunkowej o badaniach, ja nie powiedzialem ani slowa, ze one nie s3 zasadne, ja tylko
podwazam zasadno$¢ tego, zeby na miejscu obstugi pasazerow czy podréznych na autostradzie
A4 robi¢ badania przyrodnicze, bo Lukasz juz przypomne ci, méwi¢ do Lukasza Maslony, jak
rozmawiali$my o enklawie trzeciej to ty bytes zwolennikiem tego zeby droge KDZ wlaczy¢ do
uzytku ekologicznego uzywajac argumentu, ze cele publiczne mozna wytaczy¢. 1 oczywiscie
jak widze zastepy ekologow, ktorzy przyklaskuja Prezydentowi Miasta jak tam ztozy ZRID na
droge, a to bedzie droga dojazdowa do przystanku SKA kiedys$ na Klinach. Przeciez jak begdzie
uzytek pod rezerwa pasa drogowego to oczywiscie, ze bedzie wzbudzal on protest w jego
obronie, to, po co generowa¢ kolejne protesty. Uktad drogowy powinien by¢ wylaczony z
uzytkow ekologicznych dla dobra mieszkancow 1 ich komfortu zycia w przysztosci, zeby mogli
si¢ wybra¢ na przystanek kolejowy. Dzigkuje i prosz¢ o odestanie tego projektu zeby$Smy nie
robili wszystkiego po dwa razy, kazdej z enklaw z osobna, tylko powinna komisja wyjs$¢ z
jednym catosciowym dokumentem, i o to prosze, dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Ja si¢ tez zglositem do glosu, zostalem wywotany, natomiast, jezeli chodzi o ta
uchwale istotnie taka adnotacja byta przy tym projekcie, Ze nie ma opinii i ze mozemy dopiero
rozpocza¢ procedowanie jak uzgodnienie bedzie, to oczywiscie uzgodnienie tez moze byc
negatywne, to tez trzeba wzia¢ pod uwage, wigc ewentualny proces poprawkowy, ja wiem o
tym Michat, ale chce si¢ wypowiedzie¢, bo zostalem wezwany, dzigkuje, moge? Fajnie. I jezeli
tylko pojawi si¢ jakiekolwiek stanowisko RDOS to oczywiscie ten projekt uchwaty bedzie
zaproponowany WYysokiej Radzie do procedowania, bo on jest gotowy, to tylko w tym aspekcie
tyle. Natomiast tam trzeba jeszcze, przypominam, przeprowadzi¢ konsultacje spoteczne, wigc
to tez jest kwestia taka, ze kazdy akt prawa miejscowego powinien by¢ wlasciwie
skonsultowany, a to jest akt prawa miejscowego, wigc dobrze by to byto zrobi¢. Czy ktos
jeszcze w sprawie tego projektu uchwaty? Pan Radny Andrzej Hawranek, drugie wystapienie.
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Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

Ja mam pytanie do Pana Radnego Maslony, ktory w wypowiedzi swojej uzywat dla mnie
jednoznacznych insynuacji, ze Rada Miasta tak naprawde dazy do tego zeby deweloper mogt
pobudowa¢ tam bloki i zeby krotko méwige moglty powstaé, czyli krotko mowigc w mojej
ocenie te insynuacje zmierzaty do tego zeby wzbudzi¢ takie przekonanie, ze Radni Miasta s3
na ustugach dewelopera. Czy Pan Radny doktadnie to miat na mysli, czy moje zrozumienie
Panskiej wypowiedzi jest wlasciwe czy nie, bo chcialbym jednoznacznie zeby Pan okreslit sig,
co Pan mial na mysli w taki sposob formutujac swoja wypowiedz i w taki sposob insynuujac
pewne rzeczy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzi¢kuje. Pan Radny Wilodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Radni i Mieszkancy!

Ja chciatem jeszcze zapytaé, poniewaz ten temat dotyczy rowniez uchwaty tej twardej, czyli
ustanowienie uzytku ekologicznego, mam pytanie o to uzgodnienie, bo wedtug mojej pamieci,
jezeli, jak procedowaliSmy uzytek ekologiczny Zakrzowka to procedura byta taka, ze po
poprawkach, czyli faktyczny projekt uchwaty Rady Miasta Krakowa przed koncowym
glosowaniem byt przestany do RDOS, a nieprzestany projekt, ja rownie dobrze za chwile
napisze inny projekt o Klinach i co, mam wystaé projekt do RDOS, to bedzie niepowazne, wiec
chciatbym tutaj mie¢ tez jasnoéé, czyli, czy to nie jest tak jak ja pamigtam, ze RDOS uzgadnia
projekt uchwaty po poprawkach, czyli juz nic si¢ nie wydarzy z projektem, przepraszam, ja
pytam, nic si¢ juz nie wydarzy z tym projektem, poniewaz projekt jest juz po poprawkach i
Rada tylko ma koncowe glosowanie, ktore nie moze przeprowadzi¢, dlatego, ze nie ma tego
projektu uzgodnionego z RDOS, ja méwie o procedurze. Chce przypomnieé jeszcze to, ze
poprawki to jest dopiero pierwszy etap uzgodnienia z RDOS, bo w przypadku Zakrzowka
RDOS uzgodnit pod warunkami i w zwiagzku z tym, méwie juz koficowy po poprawkach. I w
zwigzku z tym ten projekt wrocit do projektodawcy, projektodawca musial nanie$¢ to
uzgodnienie jak gdyby i to koncowo znowu musiato i§¢ do RDOS na koficowe uzgodnienie.
Wigc ja zwracam uwage na ten niebezpieczny precedens, ze zostal projekt zrodtowy wystany
do RDOS celem uzgodnienia. Uwazam, Ze to jest po prostu trochg prawnie btedne i chciatbym
tutaj tez miec jaka$ opini¢ w tej sprawie, bo zeby$my si¢ tutaj nie wystawiali na $miesznosc,
bo moze si¢ okazac, ze bedziemy czeka¢ w nieskonczono$¢ na uzgodnienie tego projektu, ktory
zostatl wystany, poniewaz on nie ma znamion projektu uchwaty przed koncowym gtosowaniem.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Przekaze Panu Przewodniczacemu stosowne dokumenty, bo ja chyba 21 maja wysytatem ten
projekt uchwaty do uzgodnien do RDOS na wniosek, nie pamigtam, czy zespotu czy komisji,
wigc taki wniosek zostal do mnie skierowany i to przestatem, ale to przekaz¢ te dokumenty,
zeby one byly jawne, wiec tu nie ma zadnych problemow z tym, wigc dostanie Pan tg informacj¢
jak to wygladato i tyle, chyba 21 maja przestatem, w zwigzku z tym, ze RDOS ma 30 dni, wiec
jakie$ stanowisko powinnismy otrzymaé do 20 czerwca, natomiast RDOS moze sobie ten
termin o kolejne 30 dni przedluzy¢ zgodnie z przepisami kodeksu postepowania
administracyjnego, wigc zobaczymy. Natomiast sytuacja jest o tyle trudna, i to tez chce jeszcze
tutaj podkresli¢, ze w sytuacji, kiedy nie bedzie uzgodnienia RDOS dla tego pierwotnego
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projektu uchwaty to trzeba bedzie go poprawkami zmieni¢ i dostosowa¢ do uzgodnien RDOS,
bo np. RDOS moze powiedzie¢, ze tylko na czeéci terenu warunkuje to.
W zwigzku z tym wydaje mi si¢, ze ta procedura jednak zasugerowana przez Urzad jest
poprawna to znaczy najpierw uzgodnienie wstepne, potem ewentualne poprawki i finat w
postaci dogadania si¢ z RDOS. Natomiast méwie, ja bym chcial, zeby to pierwsze czytanie
mimo wszystko, 30-go si¢ odbyto, jezeli takie dokumenty z RDOS wplynat. Pan Radny Lukasz
Wantuch.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy!

W nawigzaniu do wypowiedzi Pana Przewodniczacego Pietrusa i Przewodniczacego
Stawowego rzeczywiscie ta kwestia byta przedmiotem wielu dyskusji. Ustawa operuje
sformutowaniem projekt uchwaty, niektére osoby snuty taka teze, ze opinia RDOS moze by¢
dopiero po przegltosowaniu uchwaty, co jest niezgodne z ustawa, jest tam wyraznie napisane o
projekcie. Zgodzg si¢ w pelni z Panem Przewodniczacym, ze rzeczywiscie przyjecie
jakiejkolwiek poprawki, znaczy sensownie by¢ moze rzeczywiscie byloby wysyla¢ projekt juz
z poprawkami tylko to tez wtedy nie mamy gwarancji, ze jak ten projekt pojdzie to kto§ nie
ztozy nastepnych poprawek. Jakakolwiek, w mojej opinii, jakakolwiek poprawka, ktoéra
zmienia ten projekt uchwaty w stosunku do opinii RDOS wymaga powtérzenia catej procedury
zwigzane] z uzgodnieniem. Wigc to moze si¢ wydluzy¢, ten druk jest drukiem
jednoczytaniowym, wigc tez mysle, ze dobrym rozwigzaniem byloby zeby$my przyjeli taka
zasadg, zeby to tez byt druk w dwodch czytaniach, chociazby tez po to zeby/.../

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
On jest w dwoch czytaniach.

Radny — p. L. Wantuch
Druk dotyczacy ustanowienia uzytku ekologicznego jest drukiem jednoczytaniowym.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Ale w ogo6le Pan Radny nie mowi o tym druku.

Radny — p. L. Wantuch

Ja wiem, ale te dwa druki si¢ ze sobg, sg mocno powigzane, jedne druki, jezeli chodzi o materie.
W kazdym razie tutaj uwazam, ze jezeli, méwimy o innym druku, ale materia jest taka sama,
mowig o druku dotyczacym ustanowienia uzytku ekologicznego, w kazdym razie uwazam, ze
jezeli przyjmiemy jakiekolwiek poprawki, trzeba bedzie jeszcze raz odesta¢ do RDOS, co
wydtuzy procedure.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo czy kto$ jeszcze, moze wro¢my do meritum, czy kto$ jeszcze w sprawie
tego projektu uchwaty chce si¢ wypowiedzie¢? Nie widze, zatem zamykam dyskusje, bo
jeszcze moze komus$/.../

Radny — p. L. Maslona
Panie Przewodniczacy bylem przez Pana Przewodniczacego Hawranka poproszony o opinig,

wiec jesli mogg.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
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To prosze si¢ zgtasza¢, prosz¢ bardzo.

Radny — p. L. Maslona

Ale juz wykorzystalem limit, dlatego to robi¢ stownie. Panie Przewodniczacy Hawranek
absolutnie nie uzylem takich stow, ktore Pan twierdzi, ze padly z moich ust. Intencja moja byta
jasna 1 przekazatem ja, dwdéch Radnych informowato mnie o tym, ze do projektu uchwaty
zostanie ztozona poprawka, ale nie zostata do dnia dzisiejszego zlozona, zwigkszajaca zasieg
proponowanych badan o tereny, ktore juz raz zostaly przebadane, gdyz pojawity si¢ opinie ze
strony dewelopera, ze teren nie jest cenny przyrodniczo, w sensie nie, ze od dewelopera tylko
deweloper zamowil u dwoch pandéw profesoréw opinig, ktorg oni nam przekazali, ktorg zreszta
chyba wszyscy Panstwo tez otrzymali. Taki byt przekaz, zaden inny, nic innego w tym temacie
nie poruszatem, bo caty czas dyskutujemy tylko i wylgcznie o kwestii badan, a nie o kwestii
ustalenia uzytku. Ja nie wiem, dlaczego my dzisiaj rozmawiajac o uchwale kierunkowej w
sprawie uzytku, przechodzimy na temat juz samego ustanowienia go, powiem Szczerze
mieszamy te dwie rzeczy i mysle, ze nie wiem, jaki jest tego cel, ale myslg, ze pozostanmy tak
jak Pan Przewodniczacy apelowal przy meritum sprawy dzisiaj. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Szanowni Panstwo ja zawieszam dyskusje nad tym punktem, bo faktycznie jest
wniosek o odeslanie, jest wniosek o odestanie do Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska i ten wniosek bedziemy rozstrzygaé¢ w bloku glosowan. Wyczerpalismy
tym samym punkty i Szanowni Panstwo w zasadzie 4 minuty przerwy i bedziemy robi¢ blok
glosowan, na poczatku zaczniemy od wnioskow formalnych, bo to bedzie dalej procedowac to,
co nas czeka. Tak, ze pierwsza trzydziesci pig¢, Pan Radny chce 10 minut? Dobrze, to w takim
razie pierwsza czterdziesci, to przerwa jest do pierwszej czterdziesci.

Przerwa w obradach Sesji do godziny 13.40.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dobrze, bedziemy wznawia¢ obrady. Szanowni Panstwo bedziemy wznawia¢ obrady, przed
nami blok gtosowan, najpierw oczywiscie sprawdzenie kworum jak to po kazdej przerwie, wigc
prosz¢ o wecisnigcie przycisku obecny, prositbym Panstwa wszystkich o przyciskanie
stosownych przyciskow, sprawdzamy kworum, mamy kworum. Stwierdzam kworum, zatem
wznawiam obrady, to nie jest obecno$¢, chodzi o sprawdzenie kworum, prositbym o zajecie
miejsc. Jak przeprowadzimy szybko Szanowni Panstwo te glosowania to szybciej pojdziemy
do domu, a pogoda jest pickna, mozemy jecha¢ np. na tgki na Klinach. Ale Laki Nowohuckie
sa np. nieogrodzone, a rowniez s3 pigkne. Szanowni Panstwo prosz¢ juz zeby, Pan Radny
Lukasz Wantuch niech si¢ zajmie glosowaniami, nie musi juz swojej nowej ksigzki rozdawac.
Szanowni Panstwo bgdziemy powoli procedowaé juz Sesje, prosze o zajmowanie miejsc.
Zaczynamy blok gltosowan od sprawy wprowadzenia do II czytania, jako sprawy naglej,
zgodnie z wnioskiem, projektu uchwaty wedtug druku 2001, to jest zatwierdzenie zarzadzenia
Prezydenta Miasta Krakowa w sprawie przepisow porzadkowych dotyczacych czasowej
zmiany wysoko$ci wybranych opfat naliczonych na podstawie ostatecznych decyzji
administracyjnych zezwalajacych na zajecie pasa drogowego w zwigzku z sytuacjg kryzysowa
wywotang przez rozprzestrzenianie si¢ choroby zakaznej COVID-19. Minat termin poprawek i
autopoprawek, w zwigzku z tym poddaje pod glosowanie wniosek o wprowadzenie tego
projektu do Il czytania na dzisiejszej sesji. Gtos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widzg,
1 gtosujemy wniosek.
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Kto z Pan i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Prosz¢ o
wecisniecie stosownego przycisku. Dzigkuje.

Za bylo 30 Radnych, 1 Radny nie brat udziatu w glosowaniu. Stwierdzam, ze wniosek
zostat wprowadzony do II czytania z uwagi na to, ze uzyskal wickszos¢. W takim razie
otwieram II czytanie, prosz¢ o informacj¢ o poprawkach i autopoprawkach, Pani Agnieszka
Zadak.

Zastepca Dyrektora ZDMK - p. A. Zadak

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do niniejszego zarzadzenia nie wptyngty poprawki ani tez autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Czy kto$ z Pan i Panéw Radnych chce zabra¢ glos w sprawie tego projektu uchwaty?
Nie widzg, zatem stwierdzam, zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta II czytanie
projektu i poddaje projekt uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan i Pandw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy wszyscy
z Panstwa zaglosowali? Jezeli tak to zamykam glosowanie i prosz¢ o wynik.

Za byto 32 Radnych, 1 Radny nie wzial udziatu w glosowaniu. Stwierdzam, ze uchwala
zostala podjeta. Dzigkuje Panstwu.

I drugi wniosek formalny dotyczacy druku 1974, wniosek o odestanie do Komisji
Planowania Przestrzennego projektu uchwaly wedtug druku 1974 celem weryfikacji dziatek
znajdujacych si¢ w rezerwie terenowej ciggu drogowego A4, w tym tzw. MOP. Ponadto
komisja powinna wystgpi¢ z wszystkimi planowanymi obszarami uzytkow ekologicznych.
Proponuje si¢, aby Rada Miasta Krakowa przedstawita kompleksowa spojng wizje ochrony
wyznaczonych obszaréw na osiedlu Kliny. Gtos za, glos przeciw temu wnioskowi? Wniosek o
odestanie projektu uchwaty wedtug druku 1974. Nie widze gloséw chetnych. Zatem poddaje
pod glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy wszyscy
z Panstwa zaglosowali? Jezeli tak to zamykam glosowanie i prosz¢ o wynik.

Za bylo 28 Radnych, przeciw 4, 2 Radnych wstrzymato si¢ od glosu. Wniosek zostat
przyjety. Prosz¢ o wydruk. Projekt uchwaty zostal odestany.

Szanowni Panstwo 1 kolejne sprawy. Druk 1971. Szanowni Panstwo, Pan
Przewodniczacy Komarewicz, Pani Radna Matgorzata Jantos zostali oddelegowani poza Rad¢
do wykonywania obowigzkoéw. Szanowni Panstwo druk 1971, sktad Komisji Nagréd Miasta
Krakowa, poddaj¢ projekt uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy ktos
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie 1 prosz¢ o wynik.

Za byto 25 Radnych, 8 Radnych wstrzymato si¢ od glosu. Stwierdzam, ze uchwata
zostala przyjeta.
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Kolejny projekt uchwaly, druk 1956, projekt uchwaly wraz z autopoprawka.
Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Dabie. Poddaje
projekt uchwatly pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie 1 prosz¢ o wynik.

Za byto 33 Radnych, nikt nie byt przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat od glosu. Stwierdzam,
ze Rada przyjeta ten projekt uchwaty.

Druk 1988. Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglgdnionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Wesota — rejon ulicy Kopernika. Poddaj¢ projekt
uchwaty pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Jeszcze Pan
Radny Chrzanowski nie zaglosowal. Czy kto$§ jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam
glosowanie i prosze o wynik.

Nie zdazyt Pan Radny Porgbski. Za byto 21 Radnych, 2 Radnych przeciw, 11 Radnych
wstrzymalo si¢ od glosu. Stwierdzam, ze Rada przyjeta projekt uchwaly zawarty w tym druku.

Druk 1966, zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2021 w dziatach podanych w
projekcie uchwaty. Poddaje projekt uchwaty pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy ktos
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie i1 proszg o wynik.

Za byto 35 Radnych, 2 Radnych wstrzymato si¢ od glosu. Stwierdzam, ze Rada przyjeta
ten projekt uchwatly.

Druk 1967, zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2021, dotyczy dziatu wydatkow
600. Poddaj¢ projekt uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie 1 proszg¢ o wynik.

Za byto 37 Radnych, nikt nie byt przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat od glosu. Stwierdzam,
ze Rada przyjeta ten projekt uchwaly.

Druk 1968. Zmiana uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie budzetu miasta Krakowa
oraz w sprawie zmian w budzecie miasta Krakowa w dziatach podanych w projekcie uchwaty,

druk 1968. Poddaje projekt uchwaty pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie 1 prosz¢ o wynik.

Za bylo 25 Radnych, 12 Radnych wstrzymato si¢ od glosu. Stwierdzam, ze Rada
przyjela ten projekt uchwaty.
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Kolejny projekt uchwaty, druk 1969, zmiany w budzecie Miasta Krakowa w zakresie
zadan dzielnic. Poddaje¢ projekt uchwaty pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie 1 prosz¢ o wynik.

Za byto 37 Radnych, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze Rada przyjeta
ten projekt uchwaty.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1970, to jest zmiana uchwaly w sprawie Wieloletniej
Prognozy Finansowej Miasta Krakowa z pdzniejszymi zmianami wraz z autopoprawka.
Poddaje projekt uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie i1 proszg¢ o wynik.

Za bylo 25 Radnych, 10 Radnych wstrzymalo si¢ od glosu. Stwierdzam, ze Rada
przyjela ten projekt uchwaty.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1997. To sg zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok
2021 zwigzane z przyjeciem dotacji przez nasze miasto. Poddaje projekt uchwaly pod
glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy ktos$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie i1 proszg o wynik.

Za byto 35 Radnych, nikt nie byl przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat od glosu. Stwierdzam,
ze Rada przyjeta ten projekt uchwaty.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1962. Ustanowienie uprawnien do ulgowych przejazdow
srodkami komunikacji miejskiej w Krakowie. Poddaje projekt uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie i prosz¢ o wynik.

36 Radnych byto za, 1 Radny byt przeciw. Stwierdzam, ze Rada przyjeta ten projekt
uchwaty.

Kolejny projekt uchwaty, druk 2000. Przyjecie oraz ogloszenie tekstu jednolitego
uchwaty Rady Miasta Krakowa z dnia 22 listopada 2017 r. w sprawie ustalenia strefy platnego
parkowania, ustalenia optat za postdj pojazdow samochodowych na drogach publicznych w
strefie platnego parkowania, wprowadzenia optaty abonamentowej dla niektorych
uzytkownikéw drég oraz sposobu pobierania tych optat. Poddaje projekt uchwaty pod
glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymalt? Czy ktos
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie 1 proszg¢ o wynik.
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Za bylo 25 Radnych, przeciw 3, wstrzymato si¢ 8. Stwierdzam, ze Rada przyjeta ten
projekt uchwaty.

Druk 1953. Przeksztatcenie Szkoty Podstawowej nr 66 im. Edwarda Dembowskiego
wchodzacej w sktad Zespotu Szkolno — Przedszkolnego nr 7 w Krakowie poprzez utworzenie
innej lokalizacji prowadzenia zaje¢ przy ulicy Lubostron 1. Poddaje projekt uchwaty pod
glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie 1 prosz¢ o wynik.

38 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Stwierdzam, ze Rada przyjeta ten
projekt uchwaty.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1980. Zmiana uchwaty w sprawie ustalenia planu sieci
publicznych szkét ponadpodstawowych oraz szkét specjalnych majacych swoja siedzibe na
terenie Gminy Migjskiej Krakow. Poddaje projekt uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie 1 prosz¢ o wynik.

Zabylo 35 Radnych, nikt nie byt przeciw, 1 Radny wstrzymat si¢ od gtosu. Stwierdzam,
ze Rada przyjeta ten projekt uchwaty.

Projekt uchwaty wedtug druku 1986. Ustalenie $redniej ceny jednostki paliwa w Gminie
Miejskiej Krakow na rok szkolny 201/2022. Tu mamy dwie poprawki w zakresie ceny paliwa.
Pozwole sobie najpierw podda¢ poprawke dalej idaca, to jest taka decyzja, czyli poprawke Pana
Radnego Stawomira Pietrzyka i Pana Radnego tukasza Wantucha, ktora zwigksza ta optate z
4,54 do 5,30 1 koszty rozliczenia z 4,67 do 5,50. Poddaj¢ tag poprawke pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy ktos
jeszcze glosuje? Czy wszyscy z Panstwa zaglosowali? Jezeli tak to zamykam glosowanie 1

prosz¢ o wynik.

Zabyto 11 Radnych, przeciw 13, wstrzymato si¢ 8, Rada odrzucita poprawke. Wydruk,
Panie Radny prosz¢ bardzo. Poprawka zostata odrzucona, 11 do 13, przy 8 wstrzymujacych.

Szanowni Panstwo w takim razie drugg poprawke poddaje pod glosowanie, jako
poprawke blizej idaca, poprawke Pana Radnego Edwarda Porgbskiego.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy ktos
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie 1 proszg¢ o wynik.

Za 29 Radnych, przeciw 2, 7 wstrzymato si¢ od glosu. Stwierdzam, ze poprawka zostata
przyjeta.

W takim razie poddaje pod glosowanie projekt uchwaly wraz z przyjeta poprawka.
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Kto z Pan i Pandw Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty wraz z przyjeta
poprawka? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy kto$§ jeszcze glosuje? Jezeli nie to
zamykam glosowanie i prosz¢ o wynik.

Zabyto 37 Radnych, 1 Radny byl przeciw, nikt si¢ nie wstrzymat od gtosu. Stwierdzam,
ze Rada przyjeta projekt uchwaly wraz z poprawka. Nie ma w bloku glosowan wnioskow
formalnych, nie ma takiego miejsca, w o§wiadczeniach i komunikatach bedzie mogt Pan zabra¢
glos. W trakcie bloku glosowan nie ma wnioskow formalnych, w trakcie procedowania
projektow uchwat sa.

1925 projekt uchwaty. Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/6 czgsci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu czes$ci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym na, ale Szanowni Panswo dajmy
naprawde skonczyc¢, jeszcze zostato siedem projektow uchwal, potozonym na os. Oswiecenia
28 w Krakowie, stanowigcym poprzednio wiasnos¢ wnioskodawczyni we wskazanej czgsci.
Poddaje¢ projekt uchwaty pod gtosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymalt? Czy ktos
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie i proszg o wynik.

Za bylo 33 Radnych, 3 Radnych wstrzymalo si¢ od gtosu. Stwierdzam, ze Rada przyjeta
ten projekt uchwaty.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1945. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu
ustnego nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 11 stanowigcego wlasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Zwierzynieckiej Nr 11 wraz z udzialem
w nieruchomosci wspolnej. Poddaj¢ projekt uchwaty pod gltosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie i prosz¢ o wynik.

Za byto 26 Radnych, przeciw 7, wstrzymalo si¢ 4. Stwierdzam, ze Rada przyjeta ten
projekt uchwaty.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1946. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu
ustnego nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 43 stanowigcego wtasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakéw, potozonego w budynku mieszkalnym w os. Piastow Nr 13 wraz z udzialem w
nieruchomosci wspoélnej. Poddaje projekt uchwaty pod gtosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie i prosz¢ o wynik.

Za bylo 26 Radnych, 8 Radnych przeciw, 4 Radnych wstrzymalo si¢ od glosu.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta ten projekt uchwaty.

Kolejny projekt uchwaty, druk 1947. Uchylenie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody
na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego nr 4 usytuowanego w budynku na
os. Gorali 14 w Krakowie na rzecz najemcy z zastosowaniem 26 % bonifikaty. Poddaje projekt
uchwaly pod glosowanie.

58



LIX SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
9 czerwca 2021 r.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie i prosz¢ o wynik.

Za byto 35 Radnych, 2 Radnych wstrzymato si¢ od glosu. Stwierdzam, ze Rada przyje¢la
projekt uchwaty.

Druk 1948. Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/4 cze$ci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu czesci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym przy ul. Smolensk 17 w Krakowie
stanowigcym poprzednio wiasno$¢ wnioskodawczyni we wskazanej czesci. Poddaje projekt
uchwaty pod gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam glosowanie i prosz¢ o wynik.

Za bylo 34 Radnych, 3 Radnych wstrzymalo si¢ od gtosu. Stwierdzam, ze Rada przyjeta
projekt uchwaly zawarty w tym druku.

Druk 1949. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
lokalu mieszkalnego Nr 24 stanowigcego wiasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow, polozonego w
budynku mieszkalnym w os. Na Wzgorzach Nr 36 wraz z udziatem w nieruchomosci wspolne;.
Poddaje projekt uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie i1 proszg o wynik.

Za byto 25 Radnych, 7 byto przeciw, 4 Radnych wstrzymalo si¢ od glosu. Stwierdzam,
ze Rada przyjeta ten projekt uchwaty.

Druk 1955. Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 2 usytuowanego w budynku na os. Na Stoku 28 w Krakowie na rzecz najemcy z
zastosowaniem 42 % bonifikaty. Poddaj¢ projekt uchwaty pod glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto$
jeszcze glosuje? Jezeli nie to zamykam gltosowanie 1 proszg¢ o wynik.

31 Radnych za, 1 Radny przeciw, 3 Radnych wstrzymato si¢ od glosu. Stwierdzam, ze
Rada przyjecia ten projekt uchwaty.

Zwracam si¢ z uprzejma prosba do projektodawcoOw projektow uchwal wedtug drukow 1956,
1966, 1967, 68, 69, 70, 1977 o przygotowanie do 11 czerwca 2021 roku i przekazanie do
Kancelarii Rady Miasta Krakowa projektéw i zalacznikéw do projektow uchwal zgodnie z
paragrafem 2, paragrafem 7, ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych 1
Administracji w sprawie Biuletynu Informacji Publicznej.

Oswiadczenia i komunikaty.
Panie Radny prosz¢ bardzo. Panie Radny Hawranek jeszcze sekunde, jeszcze si¢ chce
oswiadczy¢ Lukasz Wantuch.
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Radny — p. L. Wantuch

Dwie sprawy. Pierwsza sprawa, ustalilismy cen¢ benzyny na poziomie 5 zt, s3 moze dwie stacje
w Krakowie gdzie taka cena obowigzuje, ale jak dzisiaj jechatem hulajnoga elektryczng na
Sesje Rady Miasta Krakowa to na jednej stacji widziatem 5,29, na drugiej 5,30. Bedziemy mie¢
duzy problem na jesieni od rodzicow wkurzonych, dzieci niepelnosprawnych, ktorzy beda
ptaci¢ znacznie wigksze kwoty, a my im robimy refundacj¢ na poziomie 5 zi. Bedzie, ze
oszczedzamy kosztem dzieci niepetnosprawnych, ale to jest problem, ktory pojawi si¢ dopiero
we wrzesniu. Ale jest jeszcze jeden problem prosze Panstwa zwigzany z nadawaniem
Honorowego Obywatelstwa. Rozmawiatem, Miasta Krakowa, rozmawialem z dziatem
prawnym 1 oni jeszcze nie maja opinii w tej sprawie, ale jest jeden problem, znaczy ja
glosowalem za przyznaniem Honorowego Obywatelstwa i jestem tez, tez uwazam, Ze nie
potrzebna jest dyskusja, tylko problem jest natury formalnej. Mianowicie w Statucie kazdy
Radny ma prawo bra¢ udzial w dyskusji. My w drodze uchwaty zamykamy tg mozliwos¢ przy
nadawaniu Honorowego Obywatelstwa. Problem polega na tym, ze robimy przekierowanie ze
Statutu ma uchwal¢ zewnegtrzna, normalnie nie bytoby problemu, bo jest premia, ze lex
specjalik derogat legi generali, mamy np. odwotanie do uchwaty zewnetrznej w przypadku
inicjatywy uchwalodawczej. Tylko problem polega na tym, Ze zgodnie z ustawa zmiany Statutu
Miasta Krakowa wymagaja zgody wlasciwego ministerstwa. I mamy uchwate zewngtrzna,
ktora ogranicza prawa Radnych, czy to jest dobre czy zte to jest inna kwestia, ale ogranicza.
Mimo tego ta uchwata zapewne nie zostala poddana dyskusjom. Pytanie brzmi tak, czy taka
uchwata nie powinna by¢ integralng czescia Statutu Miasta Krakowa, ale jezeli, bo moze to by¢
podstawa do uchylenia tych uchwal przez Wojewode ze wzgledu na braki formalne. W
przypadku inicjatywy uchwatodawczej, ktora jest ustawg zewnetrzng i mamy delegacje w
Statucie, jest to uchwata, ktéra doprecyzowuje pewne rzeczy. Tu mamy konflikt miedzy
Statutem Miasta Krakowa, ktory mowi wyraznie, Ze Radni moga bra¢ udziat w dyskusji, a
uchwata, ktora tego zabrania, a jednoczesnie nie byta konsultowana z ministerstwem, co jest
tamaniem ustawy. Jak to wyglada pod wzgledem prawnym nie wiem, ale chcialbym Panstwu
zwroci¢ uwage, ze moze si¢ pojawic taki problem zwigzany, gdybysmy np. chcieli nadawac
obywatelstwa za jaki§ tam okres czasu. Tylko zwracam uwagg na ten problem, tu bym prosit
zeby dzial prawny na nastepna sesj¢ przygotowat opini¢ w tej sprawie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dziekuje. Oczywiscie zlecg stosowng opini¢ prawng, natomiast chciatlem zauwazy¢, ze
wszystkie do tej pory obywatelstwa honorowe miasta Krakowa byty nadawane w ten sposob,
ale oczywiscie opini¢ dla Pana Radnego zlecimy. Pani Radna Anna Prokop — Staszecka, potem
Pan Radny Grzegorz Stawowy, potem Pan Radny Jacek Bednarz.

Radna — p. A. Prokop — Staszecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chcialam serdecznie podzigkowa¢ wam wszystkim, a zwlaszcza podzigkowaé Zieleni
Miejskiej, co prawda to dzieto tadnie wydane, rodzito si¢ w bolach 1 moze jest trochg zbyt mato
obszerne, ale zachgcam ZebyS$cie Panstwo stosowali, poniewaz naprawdg, wierzcie mi, ja sama
zaktadam ogrodki, to jest naprawde ogromna rados¢ i balkony kolorowe. Przeczytajcie, bo
dostaliscie do skrzynek, bardzo jeszcze raz dzigkuje Zieleni Miejskiej i prosze, zachecam
ogromnie.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkujemy. Pan Radny Grzegorz Stawowy, przygotuje si¢ Pan Radny Jacek Bednarz.
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Radny — p. G. Stawowy

Ja krociutko, cheialem podziekowa¢ Panu Rafatowi Swierczynskiemu, Prezesowi MPK, za to,
ze nam pozyczyl autobus z kierowca, dzigki czemu moglismy odby¢ wyjazd w teren na terem
Kombinatu, jako wizje w terenie i Panu Lukaszowi Frankowi za szybka decyzje¢ o zleceniu tego
pozyczenia autobusu, bo si¢ okazuje, ze takie byly formalnosci, ale Pan Dyrektor Franek stanat
na wysokosci zadania, tak, ze dzigkuje¢, a mam nadziejg, ze Panstwo sa zadowoleni, ci, ktorzy
byli, bo zobaczylismy kawatek zupetnie innego miasta. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Dzigkuje. Pan Radny Jacek Bednarz, Pan Przewodniczacy Komisji Infrastruktury.

Radny — p. J. Bednarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Na skrzynkach mailowych macie juz Panstwo odpowiedzi z Zarzadu Drog Miasta Krakowa,
jezeli chodzi o te zapytania dotyczace programu naktadkowego i programu budowy chodnikow.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
Panie Przewodniczacy ja Panu przerweg, juz nie bede Pani Radnej Szczepanskiej siadat, sadzat
przy Panu Hawranku, bo Pan Hawranek tak rozrabia, ze naprawde przeszkadza. Prosze bardzo.

Radny —p. J. Bednarz

Moga by¢ z tego potem jakie$§ konflikty Panie Przewodniczacy. No wiasnie mysle, ze dlatego
powiedziatem, ze mogg by¢ z tego konflikty tym bardziej, Ze nie wida¢ Panie Przewodniczacy,
co Pan robi, a musz¢ powiedzie¢, ze nic ztego nie robi, nic zlego nie robi, méwig¢ to do kamery,
nic ztego nie robi. Szanowni Panstwo, ale wracajac i powaznie, Szanowni Panstwo 17 czerwca
o godzinie 12.00 w siedzibie ZDMK odbedzie si¢ spotkanie robocze dotyczace naktadek,
natomiast mysle, ze jeszcze w tym tygodniu, na poczatku przysztego, ustalg z ZDMK spotkanie,
jezeli chodzi o program budowy chodnikow 1 tez podamy miejsce, chciatem od razu
powiedzie¢, ze te spotkania nie beda w trybie zdalnym, wiec bardzo tez prosz¢ osoby, ktore
beda zainteresowane do udziatu z Komisji o potwierdzenie tego udzialu zebySmy mogli
zapewni¢ odpowiednie warunki sanitarne. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec

Dzigkuje. Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia? Nie widzg. Zatem przechodzimy do punktu
sprawdzanie listy obecnos$ci. Jednoczesnie informuje, ze Pani Radna Matgorzata Jantos 1 Pan
Przewodniczacy Rafal Komarewicz zostali oddelegowani. Prosz¢ o wcisnigcie stosownych
przyciskdéw. Brakuje jeszcze 3-ch wedtug mnie. Proszg o wyswietlenie, ewentualnie bedziemy
tutaj dociekac, kto si¢ nie zglosil. Zamykam, prosz¢ wyswietli¢, bo bedziemy dociekacé, kto si¢
nie zglosit, ewentualnie sprawdzac czy te osoby sg. Pani Grazyna Fijatkowska nieobecna, Pani
Matgorzata Jantos oddelegowana, Pan Rafat Komarewicz oddelegowany, Pan Radny Bolestaw
Kosior nieobecny, Pani Radna Agata Tatara niecobecna. Czy Panstwo sg, zapytuje si¢? Nie, to
w takim razie skoro si¢ nie zglaszaja to nie pozostaje mi nic innego jak zamkna¢ Sesje.
Zamykam Sesje, dziekuje Panstwu, zamykam obrady LIX Ses;ji.

Radna - p. G. Fijalkowska
Panie Przewodniczacy, Fijatkowska jest tylko nie moglam sobie nacisna¢, bo mi si¢ zaci¢lo.

Przewodniczacy obrad — p. D. Jaskowiec
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Pani Radna Grazyna Fijatkowska obecna. W sekretariacie sa do odbioru klucze, wigc, z
pendrive jeszcze w dodatku. Szanowni Panstwo Pan Radny Kosior tez obecny 1 w takim razie
teraz dopiero zamykam Sesje¢ i zamykam obrady.
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