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SPIS TRESCI:
Lp. Tytut Numer
strony

1. | Otwarcie sesji, przedstawienie porzadku obrad, ewentualne zmiany 9

2. | Interpelacje Radnych 16

3. | Odpowiedzi na interpelacje Radnych 21

4. | Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez 22
Prezydenta Miasta Krakowa uwag do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Pasternik ztozonych
w czasie IV wylozenia

5. | Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 23
obszaru Osiedle Podwawelskie

6. | Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez 71
Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego
planu  zagospodarowania  przestrzennego  obszaru  Osiedle
Podwawelskie

7. | Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 721200
obszaru Siewna

8. | Rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez 80
Prezydenta Miasta Krakowa uwag ztozonych do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Siewna

9. | Uchylenie uchwat dotyczacych optaty targowe; 841201

10. | Zmieniajaca uchwate nr LXXIV/2072/21 w sprawie zmian w budzecie 841201
Miasta Krakowa na rok 2021 /dot. zwigkszenia planu dochodow
w dziatach 600, 700, 756 1 900 oraz zmian planu wydatkéw w dziatach
600, 700, 710, 750, 754, 757, 801, 852, 853, 855, 900, 921, 925 i 926/

11. | Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2022 /dot. zwigkszenia 841201
planu dochodow i1 wydatkow w dziale 900/

12. | Zmieniajaca uchwate Nr LXXV/2083/21 Rady Miasta Krakowa z dnia 85
15 grudnia 2021 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2022
oraz w sprawie zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2022 /dot.
zwigkszenia planu przychodéw oraz zwigkszenia planu wydatkow
w dziatach 7101 801/

13. | Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2022 /dot. zwigkszenia 94
planu dochodéw 1 wydatkéw w dziatach 710, 851, 852, 853, 854 1 855/

14. | Zmiana uchwaty Nr LXXV/2084/21 Rady Miasta Krakowa z dnia 94
15 grudnia 2021 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej
Miasta Krakowa

15. | Wyznaczenie miejsc do prowadzenia handlu w piatki i soboty przez 971201
rolnikow 1 ich domownikow

16. | Zmiana nazwy Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie oraz nadania | 991 201
statutu Muzeum Inzynierii 1 Techniki w Krakowie

17. | Ustanowienie pomnikéw przyrody na terenie miasta Krakowa 100 201

18. | Zniesienie formy ochrony przyrody pomnikéw przyrody na terenie | 102 i 202
miasta Krakowa

19. | Optaty za korzystanie z miejsc noclegowych w Szkolnym Schronisku | 105 i 202

Mtodziezowym w Krakowie, ul. Grochowa 21
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20.

Przeksztatcenie oddziatéw przedszkolnych Szkoty Podstawowej nr 65
im. Czeslawa Janczarskiego w Krakowie, ul. Golikéwka 52
w Samorzadowe Przedszkole nr 52 w Krakowie, ul. Golikowka 52
oraz utworzenia Zespotu Szkolno — Przedszkolnego nr 21 w Krakowie,
ul. Golikéwka 52

105

21.

Nadanie imienia Samorzagdowemu Przedszkolu nr 67 w Krakowie,
ul. Skwerowa 3

106 i 202

22.

Zamiar przeksztalcenia Szkoty Podstawowej nr 62 im. Komandora
Porucznika Franciszka Dabrowskiego poprzez likwidacje innej
lokalizacji prowadzenia zaje¢ przy ulicy Sodowej 42

1071202

23.

Zamiar przeksztalcenia Szkoty Podstawowej nr 62 im. Komandora
Porucznika Franciszka Dabrowskiego poprzez utworzenie innej
lokalizacji prowadzenia zaje¢ przy ulicy Tynieckiej 110 B

1071202

24.

Zmieniajaca uchwate nr XII/201/19 w sprawie ustalenia planu sieci
publicznych szko6t podstawowych prowadzonych przez Gmine Miejska
Krakow oraz okre§lenia granic obwodow publicznych szkot
podstawowych w Krakowie

1081203

25.

Przyj¢cie Programu Promocji Zatrudnienia i Aktywizacji Zawodowej
na lata 2021-2025 z perspektywa do 2030 roku w Gminie Miejskiej
Krakow

120

26.

Udzielenie dotacji dla Szpitala Specjalistycznego im. Stefana
Zeromskiego SP ZOZ w Krakowie

1241203

217.

Honorowanie w Komunikacji Miejskiej w Krakowie biletow
kolejowych 24-godzinnych

124

28.

Zmieniajagca uchwate Nr XXVII/354/07 w sprawie realizacji przez
Gming Miejskg Krakow zintegrowanego aglomeracyjnego transportu
zbiorowego

127

29.

Przyjecie regulaminu realizacji przedsiewzie¢ niskoemisyjnych
w ramach programu STOP SMOG na obszarze Gminy Miejskiej
Krakow

1281203

30.

Zmieniajaca uchwate Nr CII/2657/18 w sprawie przyjecia Programu
termomodernizacji budynkoéw jednorodzinnych dla Miasta Krakowa

1291204

31.

Wyrazenie zgody na odstagpienie od zadania zwrotu 1/8 czesci
zwaloryzowane] kwoty bonifikaty, stanowigce; dlug spadkowy,
udzielonej od ceny sprzedazy wudzialu 4192/127781 czg¢Sci
nieruchomos$ci  gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
polozonym na os. Bohaterow Wrze$nia 54 w Krakowie

1291204

32.

Wyrazenie zgody na odstapienie od Zadania zwrotu 1/8 czgsci kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty, stanowigcej dlug spadkowy, udzielonej od
ceny sprzedazy udzialu 4192/127781 czg$ci nieruchomosci gruntowej
zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym na os. Bohaterow
Wrzeénia 54 w Krakowie

1291204

33.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowane;j
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 3855/1416597
czesci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
polozonym przy ul. Spoétdzielcow 11 w Krakowie, stanowigcym
poprzednio wlasno$¢ wnioskodawczyni

1301 205
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34.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/8 cze¢sci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty, bedacej dlugiem spadkowym,
udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 4192/127781 czesci
nieruchomos$ci  gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
potozonym na os. Bohateréw Wrze$nia 54 w Krakowie

1301 205

35.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowane;j
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego
usytuowanego w budynku nr 25 polozonym przy ul. Jaremy
w Krakowie

1301 205

36.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego
usytuowanego w budynku nr 5 potozonym przy ul. Krowoderskich
Zuchow w Krakowie

1311205

37.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowane;j
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego
usytuowanego w budynku nr 13 potozonym na os. Kolorowym
w Krakowie

1311206

38.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowane;j
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 414/99730
czesci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
potozonym na os Niepodlegltosci 5 w Krakowie stanowigcym
poprzednio wlasno§¢ wnioskodawcy na prawach wspdlnosci
ustawowej matzenskiej

1311206

39.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu Y2 czgsci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu
mieszkalnego usytuowanego w budynku nr 2 potozonym na
o0s. Stalowym w Krakowie

1321206

40.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowane;j
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 672/22527
czesci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
polozonym przy ul. Czarnowiejskiej 73 w Krakowie, stanowigcym
poprzednio wlasno$¢ wnioskodawcodw

1321206

41.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 19 usytuowanego w budynku na os. Stonecznym 5
w Krakowie na rzecz najemcy z zastosowaniem 38 % bonifikaty

132 207

42.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/2 czesci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu
mieszkalnego usytuowanego w budynku nr 4 polozonym przy
ul. Lentza w Krakowie

1321 207

43.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowane;j
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego
usytuowanego w budynku nr 7 polozonym na os. Uroczym
w Krakowie

1331 207

44,

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego
usytuowanego w budynku nr 30 polozonym na os. Piastow
w Krakowie

133 207
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45.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu kwoty bonifikaty
udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego Wyrazenie zgody
na odstgpienie od zadania zwrotu kwoty bonifikaty udzielonej od ceny
sprzedazy lokalu mieszkalnego

1331207

46.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/2 czgsci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu
mieszkalnego usytuowanego w budynku nr 2 potozonym na
0s. Ogrodowym w Krakowie

1341208

47.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu ‘52 czesci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu
mieszkalnego usytuowanego w budynku nr 10 polozonym na
os. Bohaterow Wrzesnia w Krakowie

1341208

48.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 3802/747871
cze$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
polozonym przy ul. Heleny 14 w Krakowie, stanowigcym poprzednio
wlasnos$¢ wnioskodawczyni

1341208

49.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowane;j
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego
usytuowanego w budynku nr 110 polozonym przy ul. Dobrego
Pasterza w Krakowie

1341208

50.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 57 stanowiacego wiasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Kobierzynskiej Nr 95 wraz z pomieszczeniem przynaleznym
i udziatem w nieruchomosci wspolnej

1351209

51.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu Y4 czesci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udzialu 5794/323942 czeSci nieruchomos$ci gruntowej, zwigzanego
z lokalem mieszkalnym potozonym przy ul. Dobrego Pasterza 129
w Krakowie stanowigcym poprzednio wlasno$¢ wnioskodawcy we
wskazanej czesci

1351209

52.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 5 stanowigcego wlasnosc
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Swietej Katarzyny Nr 1 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolnej

135

53.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 596/33331
cze$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
potozonym przy ul. Zakatek 7 w Krakowie, stanowigcym poprzednio
wlasno$¢ Wnioskodawczyni

136

54.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu o przeznaczeniu innym niz mieszkalne
oznaczonego Nr U3 stanowigcego wlasno$s¢ Gminy Miejskiej Krakow,
polozonego w budynku przy ul. Mikotajskiej Nr 4 wraz z udziatem w
nieruchomosci wspdlnej 1 ustalenia wysokos$ci bonifikaty

136
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55.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/4 cze¢$ci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udzialu 4228/335250 czes$ci nieruchomos$ci gruntowej zwigzanego
z lokalem mieszkalnym potozonym na os. Albertynskim 20
w Krakowie stanowigcym poprzednio wlasno$¢ wnioskodawczyni we
wskazanej czegsci

137

56.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym udzialu
w wysokosci 2/3 w lokalu mieszkalnym nr 51 usytuowanym w
budynku przy ul. Jaremy 23 w Krakowie na rzecz najemcoOw z
zastosowaniem 31 % bonifikaty

137

S7.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 45 stanowigcego wlasnos$¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Kobierzynskiej Nr 95 wraz z pomieszczeniem przynaleznym
i udziatem w nieruchomosci wspolnej

138

58.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowane;j
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 388/20828
czeSci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
potozonym przy ul. Lokietka 47 w Krakowie, stanowigcym poprzednio
wiasnos$¢ wnioskodawczyni

138

59.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu od dwojki
wnioskodawcow odpowiednio 1/4 1 1/16 czgséci zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 4228/335250 czgsci
nieruchomos$ci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
potozonym na os. Albertynskim 20 w Krakowie stanowigcym
poprzednio wlasno$¢ wnioskodawcoéw we wskazanych czesciach

139

60.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/2 cze$ci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udzialu 7032/412314 czeSci nieruchomosci gruntowej zwigzanego
z lokalem mieszkalnym potozonym przy ul. Nowosadeckiej 3
w Krakowie

139

61.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 98/10000
czgsci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
potozonym przy ul. Wystouchow 11 w Krakowie

140

62.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu Y4 czesci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udziatu 415/33331 czesci nieruchomos$ci gruntowe] zwigzanego
z lokalem mieszkalnym polozonym przy ul. Zakatek 7 w Krakowie,
stanowigcym poprzednio wiasno$¢ wnioskodawczyni

140

63.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego
usytuowanego w budynku nr 4 potozonym przy ul. Lentza w Krakowie

141

64.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowane;j
kwoty bonifikaty stanowigcej dlug spadkowy udzielonej od ceny
sprzedazy udzialu 3798/14165975 czgsSci nieruchomos$ci gruntowej
zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym przy ul. Spotdzielcow
13 w Krakowie

141
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65.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 5443/673403
cze$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym

141

66.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego nr 4 stanowigcego wilasnosé
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Bandurskiego nr 6 wraz z pomieszczeniem przynaleznym
1 udzialem w nieruchomosci wspolnej

142

67.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 2535/1416597
cze$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
potozonym przy ul. Spétdzielcow 11 w Krakowie

142

68.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 9 stanowigcego wlasnos$c
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Filareckiej Nr 14 wraz z udzialem w nieruchomosci wspdlnej

143

69.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 85 stanowiacego wiasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Kobierzynskiej Nr 95 wraz z pomieszczeniem przynaleznym
i udziatem w nieruchomosci wspolnej

144

70.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 7 usytuowanego w budynku przy ul. Augustianskiej
18 w Krakowie na rzecz najemcoéw z zastosowaniem 86 % bonifikaty

144

71.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 3/16 czgsci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udzialu 4228/335250 czes$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego
z lokalem mieszkalnym potozonym na os. Albertynskim 20 w
Krakowie stanowigcym poprzednio wiasnos¢ wnioskodawcy we
wskazanej czesci

145

72.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 9 stanowigcego wtasnos$¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Dlugiej Nr 31/Pedzichéw 2 wraz z udzialem w nieruchomosci
wspolnej oraz ustalenia wysokosci bonifikaty

145

73.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowane;j
kwoty bonifikaty, stanowigcej w czesci dtug spadkowy, udzielonej od
ceny sprzedazy udziatu 2334/100000 cze$ci nieruchomosci gruntowe;j
zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym przy ul. Lipskiej 55
w Krakowie

146

74.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 3846/1416597
cze$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
polozonym przy ul. Spotdzielcéw 11 w Krakowie

146

75.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu polowy
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udzialu 7032/412314 czg$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego
z lokalem mieszkalnym potozonym przy ul. Nowosadeckiej 3
w Krakowie

146
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76.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego udziatu Gminy Miejskiej Krakow, wynoszacego
598/1000 czesci nieruchomosci gruntowej, zabudowanej budynkiem
mieszkalnym potozonym w Krakowie przy ul. Kobierzynskiej Nr 87
I ustalenia wysokos$ci bonifikaty oraz w sprawie utraty mocy uchwaty
nr LXV/1880/21 w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze
przetargu ustnego nieograniczonego udzialu Gminy Miejskiej Krakow,
wynoszacego 598/1000 czgsci nieruchomosci gruntowej, zabudowane;j
budynkiem mieszkalnym potozonym w Krakowie przy ulicy
Kobierzynskiej Nr 87

147

77.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 166/10000
cze$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
potozonym przy ul. Gotaska 8 w Krakowie

148

78.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 6003/1384525
cze$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
potozonym przy ul. Okodlnej 14 w Krakowie

148

79.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 69 usytuowanego w budynku na os. Zgody 12
w Krakowie na rzecz najemcy z zastosowaniem 26 % bonifikaty

148

80.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/12 cze¢sci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty, stanowigcej dlug spadkowy,
udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 4228/335250 czesSci
nieruchomos$ci  gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
polozonym na os. Albertynskim 20 w Krakowie

149

81.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 12 stanowigcego wiasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Jozefa Brodowicza Nr 7 wraz z udzialem w nieruchomosci
wspolnej

149

82.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowane;j
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 3802/747871
czgsci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
potozonym przy ul. Heleny 14 w Krakowie, stanowigcym poprzednio
wlasnos¢ wnioskodawczyni

150

83.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowane]
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 4834/1577243
cze$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
potozonym przy ul. Prof. T. Seweryna 6 w Krakowie

150

84.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od Zzadania zwrotu 1/12 czeSci
zwaloryzowane] kwoty bonifikaty, stanowigce; dlug spadkowy,
udzielonej od ceny sprzedazy wudzialu 4228/335250 czgsci
nieruchomos$ci  gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
polozonym na osiedlu Albertynskim 20 w Krakowie

151

85.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Pasternik

951200

86.

Przyjecie programu budowy parkingdéw lokalnych w Krakowie

1511209
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87. | Wyrazenie zgody na otrzymywanie przez publiczne i niepubliczne | 1081203
przedszkola, publiczne 1 niepubliczne szkoly podstawowe, w ktérych
zorganizowano oddzial przedszkolny oraz publiczne i niepubliczne
inne formy wychowani przedszkolnego, prowadzone na terenie Gminy
Miejskiej Krakéw przez osoby fizyczne lub osoby prawne, dotacji
w wysokosci wyzszej niz okre§lona w ustawie o finansowaniu zadan
o$wiatowych

88. | Podjecie dziatan kontrolnych dotyczacych stanu srodowiska w Nowej | 1631210
Hucie

89. | Ustalenie kierunkow dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa | 1671210
dotyczacych utworzenia parku XXL Biale Morza

90. | Ustalenie kierunkoéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa | 1761210
dotyczacych wsparcia krakowskich bar6w mlecznych

91. | Zmiana uchwaty Nr 1VV/83/19 Rady Miasta Krakowa z dnia 9 stycznia | 181210
2019 roku w sprawie powolania Komisji Gléwnej Rady Miasta

Krakowa
92. | Rezolucja w sprawie Teatru Stowackiego 182211
93. | Rezolucja w sprawie uchwaty antysmogowe;j 1871211
94. | Rezolucja w sprawie zachowania wielkiego pieca i utworzenia $ciezki | 1851211
edukacyjnej

95. | Rezolucja w sprawie projektu Ustawy o parkach narodowych | 190i 211
zakladajacego wprowadzenie oplat dla mieszkancow Krakowa za
wstep do Ojcowskiego Parku Narodowego

96. | Rezolucja w sprawie odwotania Pani Barbary Nowak z funkcji | 1911211
Matopolskiej Kurator O$wiaty

97. | Rezolucja w sprawie sfinansowania z pieni¢dzy posiadanych w ramach | 197 i 212
koncesji na sprzedaz alkoholu, programu Zielona Szkota dla Krakowa
- Baza Lubogoszcz

98. | Oswiadczenia, komunikaty 212

99. | Zamknigcie sesji 214

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Szanowni Pafnstwo mingta godzina 10.00, bardzo bym prosit Radnych tutaj stacjonarnie, o
zajmowanie miejsc, zaraz bedziemy przystepowac do sprawdzania obecnos$ci. Panstwo Radni,
bardzo proszg¢ o zajmowanie miejsc. Szanowni Panstwo otwieram sprawdzanie obecnosci na
dzisiejszej Sesji, bardzo prosze o wciskanie przycisku obecny. Mamy 33 Radnych, bardzo
prosz¢ o wciskanie przycisku obecny, bardzo prosz¢ o wyswietlenie listy. Pan Radny Jacek
Bednarze, widzialem przed chwila, jest obecny, Pan Radny Kazimierz Chrzanowski, Pan
Radny Jakub Kosek, Pan Radny Lukasz Maslona nieobecny, Pan Radny Lukasz Wantuch,
Pan Radny Lukasz Maslona obecny.

Panie Przewodniczacy Jakub Kosek obecny.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Pan Kazimierz Chrzanowski obecny, Pan Jakub Kosek zdalnie, Pan Jakub Kosek obecny. Pan
Radny Lukasz Wantuch obecny. Mamy komplet. Szanowni Panstwo informujg, iz Sesja Rady
Miasta Krakowa transmitowana jest on-line, a jej przebieg jest rejestrowany. Pliki wideo z
Sesji Rady Miasta Krakowa sg publikowane w Biuletynie Informacji Publicznej Miasta
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Krakowa. Stwierdzam kworum uprawniajace Rad¢ do podejmowania uchwat. Otwieram
LXXVIII zwyczajng Sesj¢ Rady Miasta Krakowa. Serdecznie witam Panie i Panow Radnych,
stwierdzam kworum. Serdecznie witam Pana Sekretarza, ktorego tutaj widzialem, w imieniu
Radnych 1 wlasnym witam wszystkich przybylych na obrady dzisiejszej Sesji. Informuje
Panstwa Radnych, ze protokoty z sesji, LXXVII sesji nadzwyczajnej, sesji z dnia 10 stycznia
2022 roku oraz z LXXVI z dnia 12 stycznia 2022 roku sg do wgladu w Kancelarii Rady,
pokoj 202. Informuje Panstwa Radnych, ze protokot z LXXV Sesji z dnia 15 grudnia 2021
roku zostat podpisany. Zgodnie z paragrafem 25 ust. 5 Statutu Miasta Krakowa Radny moze
zglosi¢ Przewodniczacemu pisemne zadanie sprostowania protokotu i stenogramu sesji.
Kolejny punkt, informacja dotyczaca skarg. Od ostatniej informacji na LXXVI Sesji Rady
Miasta Krakowa z dnia 12 stycznia 2022 roku wptynely trzy skargi. Skargi te beda
przedmiotem prac Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji Rady Miasta Krakowa, ktora zdecyduje
o sposobie ich dalszego procedowania. Informuj¢ Panstwa Radnych, ze w trybie art. 20 ust. 5
ustawy o samorzadzie gminnym do porzadku obrad zostaly wiaczone projekty uchwat
Prezydenta Miasta Krakowa wedlug drukow:

1. 2505, zamiar przeksztalcenia Szkoty Podstawowej Nr 62 im. Komandora Porucznika
Franciszka Dabrowskiego przez likwidacje innej lokalizacji prowadzenia zaje¢ przy
ulicy Sodowej 42.

2. Druk 2506, zamiar przeksztalcenia Szkoty Podstawowej Nr 62 im. Komandora
Porucznika Franciszka Dabrowskiego poprzez utworzenie innej lokalizacji
prowadzenia zajac przy ulicy Tynieckiej 110b.

3. Druk 2507, zmieniajaca uchwale w sprawie ustalenia planu sieci publicznych szkot
podstawowych prowadzonych przez Gming Miejska Krakow oraz okreslenia granic
obwodow publicznych szkot podstawowych w Krakowie.

4. Druk 2508, przyjecie programu promocji zatrudnienia i aktywizacji zawodowej na lata
2021 — 2025 z perspektywa do 2030 w Gminie Miejskiej Krakow.

5. Druk 2509, udzielnie dotacji dla Szpitala Specjalistycznego im. Stefana Zeromskiego
w Krakowie.

6. Druk 2510, honorowanie w komunikacji miejskiej w Krakowie biletow kolejowych
24-godzinnych.

7. Druk 2511, zmieniajaca uchwale w sprawie realizacji przez Gmin¢ Miejska Krakow
Zintegrowanego Aglomeracyjnego Transportu Zbiorowego.

8. Druk 2512, przyjecie regulaminu realizacji przedsiewzig¢ niskoemisyjnych w ramach
programu STOP SMOG na obszarze Gminy Miejskiej Krakdw.

9. 2513, zmieniajaca uchwale w sprawie przyjecia programu termomodernizacji
budynkoéw jednorodzinnych dla miasta Krakowa.

10. Druk 2514, zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2022 dotyczace zwigkszenia
planu dochodow 1 wydatkow w dziale 900.

11. Druk 2515, zmieniajaca uchwat¢ Rady Miasta Krakowa z dnia 15 grudnia 2021 w
sprawie budzetu miasta Krakowa na rok 2022 oraz w sprawie zmian w budzecie
miasta Krakowa na rok 2022.

12. Druk 2516, zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2022.

13. Druk 2517, zmiana uchwaty Rady Miasta Krakowa z dnia 15 grudnia w sprawie
Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa.

Informuje¢ Panstwa Radnych, ze w trybie art. 20 ust. 6 ustawy o samorzadzie gminnym do
porzadku obrad zostal wiaczony projekt Klubu Krakow dla Mieszkancow to jest druk 2505,
ustalenie kierunkéw dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych wsparcia
krakowskich baréw mlecznych. Na podstawie paragrafu 34 ust. 3 Statutu Miasta Krakowa
pisemny wniosek, co najmniej 1/10 ustawowego sktadu Rady to jest 5 Radnych, lub
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Prezydenta, zawierajacy uzasadnienie, ztozony najp6zniej do konca dyskusji Rada moze
zdecydowac¢ o rozpatrzeniu wyzej wymienionych projektow uchwat w trybie dwoch czytan.
Czy Prezydent, komisja lub grupa 5 radnych chciataby zglosi¢ propozycje zmian w porzadku
obrad w trybie przewidzianym przez Statut Miasta Krakowa? Panie Sekretarzu?

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

W trybie paragrafu 19 ust. 1 Statutu Miasta Krakowa prosze o zdj¢cie z porzadku obrad
projektu uchwaty wedtug druku numer 2498, jest to projekt uchwaly w sprawie wyrazenia
zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego nieruchomosci gruntowych
stanowigcych wilasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow potozonych w Krakowie przy ulicy
Prokocimskiej 1 ulicy Wielickiej. Tutaj bedziemy si¢ jeszcze zastanawiaC, czy, aby tych
nieruchomosci, ktoére sg obje¢te tym drukiem nie rozdzieli¢ do dwoch odrgbnych uchwat
stosownie do rodzaju przeznaczenia gruntdw przy tych nieruchomosciach wynikajacych z
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. | to jest jeden wniosek. Natomiast
Szanowni Panstwo prosze rowniez o przyjecie w trybie paragrafu 32 Statutu Miasta Krakowa
i wprowadzenie do drugiego czytania jako sprawy naglej projektu uchwaty w sprawie druku
numer 2512, jest to przyjecie regulaminu realizacji przedsiewzi¢¢ niskoemisyjnych w ramach
programu STOP SMOG na obszarze Gminy Miejskiej Krakow, wykaz wymaganych
podpisow w zalaczeniu, I czytanie tego projektu jest w dzisiejszej Sesji, oczywiscie
ewentualnie w bloku glosowan prosze o przeprocedowanie tego wniosku. I rowniez w tym
samym trybie paragrafu 32 o wprowadzenie do drugiego czytania jako sprawy naglej projektu
uchwaly wedlug druku 2513, jest to projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaty Nr
2657/2018 w sprawie przyjecia programu termomodernizacji budynkow jednorodzinnych dla
miasta Krakowa. Rowniez wykaz wymaganych 18 podpisow w zalaczeniu i podobnie jak w
poprzednim druku ten druk jest w dzisiejszym porzadku obrad w I czytaniu, zatem w bloku
glosowan prosz¢ o przeglosowanie pdzniej, po pierwszym czytaniu, tychze wnioskow.
Ogolnie w obu wnioskach chodzi o to zeby osoby, ktére maja mniejsze dochody mogty
korzysta¢ z wigkszych dotacji 1 przekierowujemy te osoby do programu STOP SMOG,
natomiast tam gdzie mozna uzyska¢ 100 % dofinansowania, natomiast w ramach programu
termomodernizacji bedziemy mieli te pozostale osoby, tam dofinansowanie jest w kwocie
mniejszej. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy komisja, Panstwo Radni? Bardzo prosze Pan Radny Andrzej Hawranek.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

Ja chciatem prosi¢ o wprowadzenie dwodch projektow uchwat Klubu Platforma Koalicja
Obywatelska, z tym, ze na razie prosi¢, mimo, ze stosowne podpisy sa zebrane, czgsciowo w
formie osobistego podpisu, czgsciowo w formie zdalnej, dlatego, ze si¢ wtasnie przed chwila
dowiedziatlem, ze mimo tego, ze druki byly zlozone kilka dni temu to nie majg jeszcze opinii
prawnej, w zwiazku z powyzszym formalnie nie mozemy glosowa¢ wprowadzenia, ale
apeluje o to zeby ta opinia prawna mozliwie jak najszybciej si¢ pojawila 1 w pdZniejszym
etapie wprowadzenia sesji bede skladal juz wnioski formalne, zeby je wprowadzi¢. Teraz
moge tylko prosi¢ zeby si¢ ta opinia prawna pojawila, mowie, dziwi mnie to, bo druki byty
pare dni temu ztoZone, tak, Ze tylko informacja w tym momencie Panie Przewodniczacy.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dobrze, czekamy na opini¢ prawng. Bardzo prosz¢ Pan Radny Tomasz Daros.

Radny — p. T. Daros

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Roéwniez prosze w imieniu klubu o wprowadzenie do porzadku obrad dwoéch rezolucji
klubowych. Pierwsza jest w sprawie projektu ustawy o parkach narodowych zakladajacego
wprowadzenie optat dla mieszkancow Krakowa za wstep do Ojcowskiego Parku
Narodowego, a druga to jest rowniez projekt rezolucji klubowej w sprawie odwotania Pani
Barbary Nowak z funkcji Matopolskiego Kuratora Oswiaty, druk 2535-R.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Czy mamy jeszcze jakie$ zgltoszenia? Bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy Rafal Komarewicz.

Radny — p. R. Komarewicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Chciatem prosi¢ o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty wedtug druku, projekt
uchwaty w sprawie zmiany uchwaly w sprawie powotania Komisji Glownej, poniewaz
powstat nowy klub radnych, w zwigzku z tym zmieniaja si¢ parytety w Komisji Gléwnej, na
dzisiejszym spotkaniu Prezydium ustaliliSmy, Ze jest propozycja zmian w tej komisji,
prositbym o to, aby wprowadzi¢ ten druk do porzadku obrad. Panie Przewodniczacy!
Szanowni Panstwo prosz¢ rowniez o wprowadzenie projektu uchwaty wedtug druku 2519-R,
jest to rezolucja skierowana do Pana Prezydenta Jacka Majchrowskiego w sprawie
sfinansowania z pieni¢dzy posiadanych w ramach koncesji na sprzedaz alkoholu programu
Zielona Szkota dla Krakowa — Baza Lubogoszcz, jest to projekt Klubu Radnych Przyjazny
Krakow.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia? Bardzo prosz¢ Pan Radny Grzegorz
Stawowy, Przewodniczacy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Na podstawie art. 19 ust. 1 prosze o wprowadzenie do porzadku obrad uchwaty w sprawie
planu miejscowego Pasternik, to jest prosba o wprowadzenie do glosowania, druk 1834,
whniosek jest Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Jednocze$nie prosze
o zmian¢ w porzadku obrad, ktory zostal przedstawiony i zeby punkt 1501 w sprawie
rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta uwag byl rozpatrywany jako pierwszy na
dzisiejszej sesji wraz z glosowaniem. Druk zajmie tyle ile prezentacja samego projektu
uchwaty, bo tam nie ma zadnej dyskusji, przynajmniej na komisji nie byto, a potrzebujemy to
przeglosowac, zeby dzisiaj przeglosowa¢ plan miejscowy dla Pasternika. To jest wniosek w
imieniu Komisji Planowania Przestrzennego.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje¢ bardzo. Czy mamy jeszcze jakie$ wnioski? Szanowni Panstwo przechodzimy do
procedowania, ustalania porzadku, bardzo prosze Pani Radna Iwona Chamielec.
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Radna —p. I. Chamielec

Panie Przewodniczacy!

Ja wystapie, znaczy wystepuje z takim wnioskiem o odrzucenie projektu uchwaty w sprawie
procedowania miejscowego planu zagospodarowania, 0 odrzucenie w pierwszym czytaniu i
przegtosowanie zaraz po dyskusji. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Whiosek formalny.

Pani Renata Kucharska, przepraszam bardzo, ale jakiego planu, bo my nie wiemy o jaki
plan chodzi.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Szanowni Panstwo przechodzimy teraz do ustalania porzadku obrad, czy mamy jeszcze jakie$
zgloszenia w sprawie wprowadzenia lub zdjecia projektow uchwat lub rezolucji? Nie widze.
Wobec tego przechodzimy do procedowania. Szanowni Panstwo glos za, glos przeciw w
sprawie druku 2498, 2498 w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze przetargu
ustnego nieograniczonego nieruchomosci gruntowych stanowigcych wlasno$¢ Gminy
Miejskiej Krakow potozonych w Krakowie przy ulicy Prokocimskiej i ulicy Wielickiej. Glos
za, glos przeciw? Nie widze, wobec tego przechodzimy do gtosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za zdjgciem tego projektu z porzadku obrad sesji? Kto jest
przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy jeszcze kto$ glosuje? Zamykam glosowanie, bardzo prosze

0 wynik.

41 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Projekt uchwaty zostat zdjety z
porzadku obrad sesji.

Przechodzimy do kolejnego wniosku, druk 2534-R, to jest rezolucja w sprawie
projektu ustawy o parkach narodowych zaktadajaca wprowadzenie oplat dla mieszkancow
Krakowa za wstep do Ojcowskiego Parku Narodowego. Glos za, glos przeciw? Bardzo
proszg.

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja z takim og6lnym glosem przeciw, obserwujemy ostatnio, ze Radni z Klubu Platformy
Obywatelskiej sktadaja rezolucje jak kura jaja, mowiac brzydko, méwiac kolokwialnie, ja
rozumiem, ze Panstwo otrzymali$cie instrukcje z Warszawy, mowit kiedy$ o tym jeden z was,
ze takie instrukcja jedzie, wigc sadze, ze to jest instrukcja zeby te rezolucje sktadac, ale
prositbym, to jest taka generalna uwaga, prositbym, aby nie sklada¢ tak wielkiej ilosci
rezolucji. Panstwo ztozyliscie tych rezolucji w ostatnim czasie kilka, rezolucje to sa tylko
apele, to nie jest twarde dzialanie, a teraz mamy o Parku Narodowym, byly inne kwestie
drobniejsze, ja si¢ obawiam, ze za chwilke bedziecie sktadac rezolucje o tym, jakie jest menu
w pociggach w Warsie, moim zdaniem to jest niepowazne 1 jakby moj apel wynika z troski, z
jednej przyczyny, zeby rezolucje w miesScie Krakowie nie zostaty zdeprecjonowane, bo taka
ich ilo$¢ w kazdym temacie, ktory mniej lub nawet zdecydowanie mniej nie dotyczy Krakowa
sadze, ze tylko powoduja, ze waga i1 ranga rezolucji Rady Stolecznego Krolewskiego Miasta
Krakowa po prostu maleje. My powinnismy akurat sktada¢ rezolucje w najwazniejszych
sprawach, a nie w kazdej mozliwej sprawie, ktora wam przyjdzie do glowy, zeby zrobi¢
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konferencje¢ prasowa i potem chwali¢ si¢ tym w mediach jacy to wy jestescie aktywni. Nie
tedy droga, rezolucje muszg by¢ w konkretnych tematach najwazniejszych, bo wtedy tylko to
ma sens, w innym przypadku, tak jak teraz, no nie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Rozumiem, ze Pan Radny Tomasz Daros, Pan Przewodniczacy z glosem za.

Radny — p. T. Daros

Panie Radny prawde moéwiac wyshuchatem Pana wystgpienia z duzym zdziwieniem, co nie
jest wazne, jezeli Panstwo w nowym projekcie ustawy zamierzacie wprowadzi¢ oplaty za
wejscie do Ojcowskiego Parku Narodowego dla mieszkancow catego Krakowa. To, czego
majg wilasnie dotyczy¢ rezolucje, jezeli nie takich tematoéw, to Panstwo chcg powota¢ nowa
jednostke, zeby przyémic¢ wszystkie parki narodowe. Ten projekt ustawy pojawit si¢ kilka dni
temu, konsultacje, ktore tutaj rzad w tym momencie przeprowadza, trwajg 21 dni. Teraz jest
jedyny mozliwy moment, zeby Rada Miasta Krakowa obronila swoich mieszkancéw i
wystosowala apel do Ministerstwa w sprawie tej, zeby nie pobieraé optat, tylko po to, zeby
nie powstaty nowe etaty w jednostce, ktora chcecie powotaé. Mamy czas do konca, nawet nie
do konca, do 26 bodajze lutego, jezeli nie dzisiaj to konsultacje si¢ skoncza, kiedy zostanie
podjeta uchwata, moze by¢ z dnia na dzien, bo, ustawa, bo moze by¢ z dnia na dzien. Wigc
czego jezeli nie rezolucja ma dotyczy¢ takich spraw. Panie Radny prosze nie mierzy¢
wszystkich swoja miarg, rezolucje ja przygotowatem, poniewaz zapoznatem si¢ z panstwa
stronami rzagdowymi gdzie dowiedziatem si¢ o konsultacjach, dlatego z nig wystgpitem. My
nie mamy takich instrukcji, tak jak moéwie, dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Zatem przechodzimy do glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego projektu rezolucji do porzadku
obrad? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy jeszcze kto§ glosuje? Nie widze, zatem
zamykam glosowanie, bardzo prosze¢ o wynik.

27 Radnych za, 5 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Projekt zostat wprowadzony.
Poprosze o wydruk.

Szanowni Panstwo przechodzimy do kolejnego wniosku, rezolucja, druk numer
2535-R, w sprawie odwotania Pani Barbary Nowak z funkcji Matopolskiej Kurator Oswiaty.
Gtlos za, glos przeciw? Bardzo prosze Pan Przewodniczacy Wlodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Jestem z glosem przeciw, poniewaz po raz kolejny zajmujemy si¢ polityka, a nie
samorzadem. 1 oczywiscie problem w jakiejs czeSci Pani Kurator jest problemem
krakowskim, ale tak naprawdg jest problemem Matopolski, czyli teraz bedziemy czekacd, az
beda rezolucje popierajace, to jest zabawa jak dzieci w piaskownicy. I Panstwo dobrze
wiedza, ze te rezolucje nie maja zadnego sensu poza pijarem, ktory Panstwu uprawiaja.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy Andrzej Hawranek z gltosem za.
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Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

Pani kurator nie jest problemem tylko i wylacznie malopolskim, ale jest przede wszystkim
problemem krakowskim jako, ze prawie potowa szkol, ktére nadzoruje znajduje sie w
Krakowie. Wystapienia Pani kurator dotyczace sytuacji epidemiologicznej, dotyczace
szczepien 1 dotyczace zdrowia dzieci, ktore dla nas powinno by¢ najwazniejsze, wszystkich,
obojetne na jaka opcje, jaka opcje polityczng reprezentujemy, zostaty skrytykowane Panie
Przewodniczacy 1 to ostro skrytykowane w mediach przez Ministra Panskiego rzadu, przez
Ministra Zdrowia, ktéry domagal si¢ odwotania Pani kurator. W zwiagzku z powyzszym
uwazamy, ze osoba na takim stanowisku, osoba piastujgca takg funkcje nie moze absolutnie w
ten sposob wypowiada¢ si¢, nie moze stygmatyzowac dzieci i nie moze mowic, ze zdrowie
dzieci nie jest najwazniejsze. To po prostu si¢ nie godzi. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Zatem przechodzimy do glosowania w sprawie wprowadzenia wniosku,
wprowadzenia tej rezolucji do porzadku obrad.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy kto$ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widze, wobec tego zamykam glosowanie, bardzo proszg o
wynik.

23 Radnych za, 15 Radnych przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Bardzo prosze o wydruk,
bardzo prosze o wydruk.

Szanowni Panstwo przechodzimy do kolejnego projektu, do punktu wprowadzenie
projektu rezolucji numer 2519-R, to jest w sprawie sfinansowania z pieni¢gdzy posiadanych w
ramach koncesji na sprzedaz alkoholu programu Ziclona Szkota — Baza Lubogoszcz. Kto z
Panstwa Radnych jest z gtosem za, z gtosem przeciw? Nie widzg, bardzo prosz¢ Pan Radny,
wobec tego przechodzimy do glosowania nad wprowadzeniem tego projektu rezolucji.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy jeszcze
kto§ glosuje? Sfinansowanie z pieniedzy posiadanych w ramach koncesji na sprzedaz
alkoholu programu Zielona Szkota dla Krakowa — Baza Lubogoszcz. Czy wszyscy Panstwo
juz zagtosowali? Zamykam glosowanie, poprosz¢ o wynik.

42 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Wniosek zostal przyjety.

Przechodzimy do kolejnego projektu druku numer 1834, to jest wniosek w imieniu
Komisji Planowania Przestrzennego o wprowadzenie do porzadku obrad druku w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Pasternik. Kto z
Pafstwa z glosem za, z glosem przeciw? Nie widzg, wobec tego przechodzimy do
glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy wszyscy
Panstwo wzieli udzial w glosowaniu? Zamykam glosowanie, poprosze o wynik.

38 Radnych za, 1 osoba przeciw, 0 0s6b wstrzymujacych, 1 osoba nie wzigta udzialu

w glosowaniu. Szanowni Panstwo, poniewaz mamy juz opini¢ prawng, mamy do druku 2536,
to jest w sprawie sktadu Komisji Gtownej, mamy tutaj zebrang wymagang liczbe podpisow,
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zatem bedziemy w tym momencie procedowaé. Kto z Panstwa jest z glosem za, z glosem
przeciw w sprawie tej uchwaty? Nie widzg, zatem przechodzimy do glosowania.

Kto z Panstwa jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy kto§ z Panstwa
jeszcze glosuje? Nie widze, wobec tego zamykam glosowanie prosze o wynik.

34 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, wniosek zostat przyjety. Poprosze o
wydruk. Szanowni Panstwo przechodzimy do kolejnego punktu sesji.

Interpelacje i wnioski Radnych.
Bardzo prosze¢ o zgtaszanie interpelacji drogg elektroniczng. Chyba drugi raz si¢ zdarzyto, ze,
mam, bardzo prosz¢ Pan Radny Dominik Jaskowiec.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Dwie krotkie sprawy na linii deweloperzy, miasto Krakow, zeby nie bylo zbyt rézowo.
15 pazdziernika 2021 roku Wojewodzki Sad Administracyjny w Krakowie uniewaznit
uchwate Rady Miasta Krakowa w sprawie odrzucenia wniosku o ustalenie lokalizacji
budynku mieszkalnego na zasadach lex deweloper w rejonie ulicy Seniordw Lotnictwa na
osiedlu Ugorek. Przedmiotowy wyrok WSA w Krakowie odmiennie od dotychczasowej linii
orzecznicze] traktowat stosowanie przepisow lex deweloper, odmienna, w mojej ocenie tez
kontrowersyjna linia orzecznicza przyjeta przez WSA w Krakowie dawala podstawe do
ztozenia przez Gming Miejska Krakow skargi kasacyjnej do Naczelnego Sadu
Administracyjnego i uzyskanie odmiennego orzeczenia w przedmiotowej sprawie czyli
uwzglednienia skargi kasacyjnej. Niestety miasto Krakéw takiej skargi kasacyjnej nie ztozylo,
wyrok WSA w Krakowie, ktory nasza uchwate uniewaznial, wszedt w zycie, uprawomocnit
si¢, w zwigzku z tym zadaj¢ Panu Prezydentowi pytanie jaka byla przyczyna nie ztozenia
przez Gming Miejska Krakow skargi kasacyjnej w tej sprawie. Dodam, ze dotychczas z
automatu takie skargi kasacyjne byty sktadane, tutaj mamy pierwszy przypadek, kiedy miasto
wycofalo si¢ w potowie bitwy, czy naprawde wycofato si¢ po przegraniu pierwszej bitwy i
oddato walkowerem wojne. I to jest taki przyktad dzi§ nowych porzadkow, ktére tu nastepuja.
Druga sprawa bardzo ciekawa, w 2017 roku 6wczesny Zarzad Infrastruktury Komunalnej 1
Transportu w Krakowie zawarl w imieniu Gminy Miejskiej Krakow umowe z deweloper
Echo Investment na realizacj¢ w ramach uktadu drogowego obstugujacego Echo Opolska
Business Park to sa takie biurowce przy ulicy Opolskiej, 29 Listopada umowe dotyczaca
budowy przez dewelopera paséw zawracania pod estakadg w ciggu ulicy Lublanskiej i
Opolskiej. W ramach prowadzonej przebudowy Al. 29 Listopada przedmiotowe pasy zostaly
wykonane/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Szanowni Pafistwo, przepraszam Panie Radny, Panie Radny Hawranek, Panie Radny
Maslona, bardzo prosz¢ o zachowanie tutaj.

Radny — p. D. Jaskowiec

Co ciekawe, w ramach prowadzonej przebudowy Al. 29 Listopada przedmiotowe pasy zostaty
wykonane. Jednak jak poinformowat mnie Pan Prezydent w dniu 10 lutego w odpowiedzi na
moja interpelacje, jest to dziatanie tymczasowe i1 po realizacji przebudowy ulicy te pasy
zostang rozebrane. Przedmiotowe pasy do zawracania pojazdow byly bardzo oczekiwane
przez wielu mieszkancoOw potnocnej czesci Krakowa, bylo to rozwigzanie odcigzajace
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skrzyzowanie Al. 29 Listopada z ulica Lublanska, Opolska, ulatwiajace dojazd do Echo
Opolska Business Park jak tez wyjazd z potnocnej czesci, potudniowej czgsci Pradnika
Czerwonego w kierunku Nowej Huty. Z uwagi na powyzsze prosz¢ Pana Prezydenta o
odpowiedz na pytanie, dlaczego podlegle Panu Prezydentowi stuzby nie byly w stanie
wyegzekwowac realizacji umowy zawartej z Gming Miejska Krakow przez deweloper Echo
Investment, czy podobna praktyka wystepuje przy realizacji innych podobnych umoéw
zawartych z firmami deweloperskimi przez ~Gming Miejska Krakow, czyli najpierw
zawieramy umowg¢ na realizacje jakich$ publicznych zadan, potem z tego si¢ deweloperzy nie
wywiazuja, dlaczego nie ujeto w rozwigzaniach projektowych realizowanej obecnie
przebudowy Al. 29 Listopada wykonania przedmiotowych zawrotek, czy pomimo wszystko
podlegle Panu Prezydentowi, podlegty Panu Prezydentowi Zarzad Drog Miasta Krakowa
planuje realizacj¢ przedmiotowych pasow do zawracania i czy faktycznie one muszg zostaé
rozebrane, co szczego6lnie bulwersuje mieszkancow. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz S¢k bardzo prosze.

Radny — p. L. S¢k

Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam jedna interpelacje, chciatbym zapyta¢ Pana Prezydenta Krakowa czy miasto
podejmuje dziatania lub czy w jego ocenie jest gotowe na sytuacje, ktora niestety moze si¢
wydarzy¢ w najblizszym czasie, oby si¢ nie wydarzyta, ale wszyscy pewnie S$ledzimy
wydarzenia medialne, ktére mowig o tym, ze istnieje duze ryzyko wystapienia konfliktu za
nasza wschodnig granica, co pewnie wigzaloby si¢ z duza falg emigracji mieszkancow
Ukrainy. Juz teraz w Krakowie jest to okoto kilkudziesigciu tysigcy osob, szacunkowo nawet
50 tys. osob, obywateli Ukrainy przebywa w Krakowie, juz teraz pojawiajg si¢ informacje, ze
ruch na granicach jest wzmozony, w zwigzku z tym zagrozeniem, a jezeli rzeczywiscie
doszloby do tego wydaje si¢, ze to moze by¢ w krotkim czasie duzo wigksza liczba oséb,
ktora bedzie chciata dosta¢ si¢ do Krakowa, bedg to pewnie rodziny wszystkich, ktorzy juz w
Krakowie sg, ich znajomi, ale tez inne osoby, czesto moga nie mie¢ zapewnionej mozliwosci
pracy czy nawet mozliwosci przebywania w jakim$ miejscu czy spania, wigc pytanie czy
wiemy, ostatnio z informacji tez, ze wojewodowie rozpoczeli tutaj jakie§ przygotowania,
pytanie czy Krakoéw jako potencjalny cel ewentualnie pobytu wielu oséb gdyby do tego
doszto, podjal rowniez takie przygotowania czy jakie§ ruchy w tym kierunku poczyniono.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pani Radna Malgorzata Jantos bardzo proszeg.

Radna - p. M. Jantos

Dzien dobry Panstwu. Ja chcialbym si¢ zapyta¢ o taka sprawe nastepujaca, otrzymaliScie
Panstwo, ja podejrzewam tak samo jak ja, pismo od Malopolskiego Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkow, ktory pyta si¢ o sprawe dworu Badenich w Wadowie.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Przepraszam Pani Radna, bardzo prosze, jezeli sg tutaj jakie§ rozmowy, bardzo proszg do
foyer, albo w kuluary, ja nie stysz¢ w tym momencie Pani Radnej. Bardzo proszg, oddaje
glos.
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Radna — p. M. Jantos

Przepraszam bardzo, wigc jeszcze raz, sprawa dotyczy dworu Badenich w Wadowie,
otrzymalismy wszyscy pismo od Matopolskiego Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkow,
ktory mowi o tym, ze trzy lata temu byty zalecenia konserwatorskie dotyczace remontu i do
tej pory nie zostalo to przeprowadzone. Zostaty natozone kary administracyjne i konserwator
pisze w swoim pismie, uiszczenie kar administracyjnych nie konczy sprawy, w potowie
biezacego roku planowana jest kolejna kontrola obiektu i zwraca si¢ o to, abySmy
potraktowali bardzo spraw¢ powaznie. Chciatam si¢ zapyta¢ jak to si¢ stato i jakie kary sa
naliczone na Urzad Miasta Krakowa, poniewaz od 3-ch lat zalecenia konserwatora nie zostaty
zrealizowane. Bardzo bym prosita Pana Prezydenta o odpowiedz na pismo, jutro dostarcze je
w formie pisemnej, jest to dla mnie niepokojaca sprawa, ktora chyba nie powinna konczy¢ si¢
taka konkluzjg, ze w trudnej sytuacji finansowej, kiedy robimy bardzo wiele rzeczy w
Krakowie pozwalamy sobie na natozenie takich kar za nierealizowanie zalecen konserwatora.
Bardzo dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Edward Porebski bardzo prosze.

Radny — p. E. Porebski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Ja mam cztery interpelacje, postaram si¢ szybciutko je stresci¢ jezeli Pan Przewodniczacy
pozwoli. Zwracam si¢ z uprzejma prosba do Pana Prezydenta o spowodowanie udroznienia
rowow melioracyjnych wzdhuiz Strugi Rusieckiej przy ulicy Podstawie, wiadomo jest, ze nie
duze opady deszczu powoduja, ze sg zalewane pola uprawne jak rOdwniez i posesje sa
zalewane, w zwigzku z tym prosba do Pana Prezydenta o spowodowanie w miar¢ jak
najszybsze udroznienie, idzie wiosna, wiadomo, ze mogg by¢ deszcze 1 to zagraza i niszczy
uprawy polne mieszkancow.

Druga moja interpelacja dotyczy, gdzie si¢ z uprzejma prosbg zwracam do Pana Prezydenta, o
spowodowanie budowy parkingu przy ulicy Rzepakowej w okolicy przejazdu kolejowego
linii numer 95. Ze wzgledu na rozwo6j osiedli podmiejskich planowane jest wybudowanie przy
tej przejezdzie przystanku kolejowego. Obecnie jako Radny interweniuj¢ w Ministerstwie
Infrastruktury oraz w spétce PKP PLK. Z informacji, jakie udato mi si¢ uzyskac planuje si¢
wybudowanie przystanku, peronu w roku 2022. W zwigzku z powyzszym konieczne jest, aby
Gmina Miejska Krakéw wybudowata réwniez parking, co krotko mowigc, jak Panstwo wiecie
w ubiegltym roku otwieraliSmy ten przejazd kolejowy gdzie byly nowoczesny zrobiony
przejazd, tu bardzo dzigkuje oczywiscie za wspotfinansowanie Gminie Miejskiej Krakow w
tym przedsiewzigciu, jest to bardzo wazne w tym terenie, ze tak powiem, to jest pociag, ktory
bedzie zmierzal w kierunku Tarnowa, na pewno takie przystanki beda potrzebne, a tym
bardzie, ze chcemy jeszcze ograniczy¢ ilos¢ samochodow jezdzacych po ulicach. Tak, ze
bardzo prosze, do Pana Prezydenta, o zaj¢cie stanowiska.

Nastegpna moja interpelacja Szanowni Panstwo rowniez zwracam si¢ do Pana Prezydenta o
rozwazenie mozliwosci pozyskania terenu przy ulicy Igotomskiej lub ulicy Czyzynskiej w
okolicy wiaduktu kolejowego linii numer 95 na trasie Koscielniki — Podl¢ze. Pozyskanie tego
terenu na cel budowy parkingu dla 0sob, ktore chcg przesigsc z aut na pocigg. Planowane jest
w tym rejonie wybudowanie przystanku kolejowego przez spotke PKP PLK. Po zakonczeniu
przebudowy ulicy Igotomskiej ulica stanie si¢ gtdwng arterig wschodnig czesci Krakowa. Stad
tak wazne jest, aby wybudowac tam przystanek kolejowy oraz parking dla przesiadajacych si¢
pasazerow. Drodzy Panstwo to jest oczywiscie wjazd do miasta, wiemy, ze chcemy
ograniczy¢ wjazd do miasta samochodéw osobowych, jezeli wybudujemy parking to
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wiadomo, ze wtedy beda mieszkancy korzysta¢ z linii kolejowej i rozjezdzac si¢ nie tylko do
miasta Krakowa, ale rGwniez w inne, na inne tereny, to jest nastepna sprawa. I tu juz by trzeba
si¢ zastanowi¢ i pozyska¢ z informacji, ktore posiadam, w planach PKP PLK réwniez jest tu
budowa nowoczesnego przystanku wraz z windami itd., zeby dostep byt do parkingdéw i do
ulicy Igotomskie;j.

I moja ostatnia interpelacja, Panie Przewodniczacym streszczam si¢ szybciutko, na wniosek
mieszkancoOw zwracam si¢ tutaj z prosbg do Pana Prezydenta o spowodowanie budowy drogi
dojazdowej do Kopca Wandy wraz z budowa miejsc postojowych. Z drogi korzystaliby
mieszkancy oraz turys$ci. Obecnie przejazd przez tory tramwajowe 1 wjazd z ulicy Ujastek
Mogilski nie jest bezpieczny. Drodzy Panstwo jak to interpeluje po raz kolejny, poniewaz to
jest zadanie rekompensacyjne 1 w tym temacie nic si¢ nie dzieje, a wiemy, ze idzie wiosna,
piekny teren zielony i juz jak wida¢ ostatnio, jesli Panstwo obserwowali na Facebooku byty
nawet wrzucone zdjecia gdzie juz tam za zezwoleniem oczywiscie bylo robione ognisko i
mieszkancy przyktadowo idg razem z dzie¢mi i1 przykladowo na tym miejscu wypoczywaja.
Dlatego bardzo proszg¢ Pana Prezydenta o zajgcie stanowiska rowniez. Dzigkuje bardzo Panie
Przewodniczacy.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Bardzo prosz¢ Pani Radna Iwona Chamielec.

Radna - p. I. Chamielec

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja tylko krociutko zasygnalizuje w jakich sprawach sktadam interpelacje, ktére dotacze do
protokotu, poniewaz sesja dzisiaj zapowiada si¢ dosy¢ burzliwie, wigc zeby nie przedtuzac.
Pierwsza interpelacja dotyczy realizacji zadania remontu elewacji Szkoty Podstawowej Nr 31
przy ulicy Prusa 18 w dzielnicy VII Zwierzyniec, czy sa przewidziane dalsze prace zwigzane
z elewacjg. Druga na prosb¢ mieszkancow, na prosbe interwencji mieszkancow przy ulicy
Biala Droga w Krakowie zwracam si¢ z prosba o udostepnienie kompletu badan dotyczacych
stanu zachowania drzew typu topola, jaki jest jej stan fitosanitarny, w zwigzku z wnioskiem 0
wycinke tych drzew w tejze ulicy. Trzecia najwazniejsza interpelacja dotyczy budowy
Centrum Kulturalno — Spotecznego na terenie osiedla Ruczaj, o ktore dopytuja nieustannie
mieszkancy. Chciatabym wiedzie¢ na jakim etapie jest ta sprawa i co si¢ dalej dzieje, co dalej
z budowa, poniewaz mieszkancy nieustannie kieruja pisma do rady dzielnicy, przysytaja mi
roOwniez zapytania na skrzynke i wiem, ze ta sprawa gdzie$ utkngta w martwym punkcie.
Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Teraz Pan Radny Jakub Kosek bardzo proszg.

Radny - p. J. Kosek

Dzigkuje Panie Przewodniczacy. Mam kilka tematdéw, wiekszos¢ ztozg do protokotu, ale o
dwoch chciatbym powiedzie¢. Po pierwsze kwestia wykupu dziatki przy ulicy
Marczynskiego, to jest temat, ktory ciaggnie si¢ juz bardzo dtugo, o ktory wnioskowatem juz
kilkakrotnie, chciatbym dowiedzie¢ si¢ co si¢ dzieje w tej sprawie. To jest teren, ktory jest
wpisany w planie zagospodarowania przestrzennego jako teren zielony, natomiast nalezy w
chwili obecnej do wtascicieli prywatnych i jego pozyskanie umozliwitoby stworzenie w tym
miejscu jedynego w zasadzie miejsca rekreacyjnego czy tez w ogole zielonego.

Drugi temat to jest kwestia ulicy Potockiego, ta ulica znajduje si¢ w WPF na 2025 rok lub 26
rok do modernizacji, niestety do tego czasu ona czeka¢ nie moze, musimy co$§ doraznie tam
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dziata¢, gdyz jest to ulica, na ktérej w zimie nie da si¢ po niej jezdzi¢ ze wzgledu na koleiny,
a w lecie nie da si¢ po niej jezdzi¢ ze wzgledu na pyl. Po prostu zwyczajnie trzeba ja
utwardzi¢, doprowadzi¢ do jakiego$ stanu, ja rozumiem, ze to bgdzie utwardzenie szutrowe,
natomiast powinno mie¢ miejsce, nie mozemy tego po prostu zostawia¢ do 2026 roku.

I ostatnia interpelacja, o ktdrej chciatem powiedzie¢ to jest kwestia ulicy Stelmachow, ktora
roOwniez ma opracowywane wlasnie ZRID, majac nareszcie nawet pienigdze na jej realizacje
ponownie, bo dziwnym trafem znikly w grudniu, natomiast do tego czasu dobrze by byto
rowniez dokona¢ utwardzenia, znaczy nie tyle utwardzenia, wypehienia ubytkéw w drodze,
w poboczu, gdyz w chwili obecnej sg tam dziury po kilkanascie do kilkudziesieciu
centymetrow glebokosci 1 tego stanu nie mozna zaniechaé, ja wiem, ze tam s3 umowy z
deweloperami prowadzacymi budowy, ktdrzy maja ten stan utrzymywac, wiec prositbym o
ich egzekucje zeby rzeczywiscie to dzialo si¢, a nie bez egzekwowania przechodzi ten temat
bokiem 1 kto$ oszczedza na tym, ze inni muszg doptaca¢ do stanu swoich samochodow.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzi¢kuj¢. Pan Radny Grzegorz Stawowy z wnioskiem formalnym.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy prosz¢ przerwac sesje do czasu naprawy systemu naglos$nienia w sali
303, bo nie styszymy ani os6b w trybie zdalnym, ani oséb z sali, widzimy Pana i nie
styszymy, co jest moOwione, w ogdle nie wiemy, co si¢ dzieje na sesji.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dobrze. Szanowni Panstwo pig¢ minut przerwy techniczne;.

5-minutowa przerwa techniczna w obradach Sesji.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Szanowni Panstwo wznawiamy posiedzenie sesji Rady Miasta Krakowa. Bardzo prosze,
kolejny w ramach interpelacji zgtaszat si¢ Pan Przewodniczacy Jacek Bednarz, bardzo prosze.

Radny —p. J. Bednarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja mam jedng interpelacj¢ do$¢ istotng z punktu widzenia mieszkancow. Mianowicie na
jednej z posesji przy ulicy Racznej, na to jest na osiedlu Przewdz w dzielnicy XIII Podgorze
wlasciciel nieruchomosci, inwestor uzyskat pozwolenie na budowe telefonii komérkowej o
wysokosci ponad 30 m w zabudowie jednorodzinnej. Mieszkancy sa mocno zdziwieni i
obawiaja si¢ po prostu tego typu inwestycji bezposrednio przy ich posesjach, przy domach, ja
juz tutaj pomijam kwestie oddziatywania takiej stacji bazowej, ale przede wszystkim tez
kwestie¢ wizualng i kwesti¢ komfortu takiego tez psychicznego, jezeli chodzi o tego typu
inwestycje. Na inwestycje oczywiscie zostato wydane pozwolenie na budowe, sprawdzajac
sobie to w MSIP wyszto mi, ze pierwsze pozwolenie bylo negatywnie, natomiast drugie jest
pozytywnie. Bardzo prosze¢ o informacj¢ Pana Prezydenta, jezeli chodzi o kwestie catej
procedury wydawania pozwolenia na budowe tego typu instalacji, jak réwniez kwestii
powiadamiania sasiadow, jako stron postgpowania, poniewaz mieszkancy nie byli
powiadamiani z tego, co mi przekazali, wigc prositbym o pelne informacje. Dzigkuj¢ rowniez
Pani Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego za przygotowanie jakby analizy
obowigzujacego tam od ponad 10 lat planu miejscowego, ktory niestety pokazuje — i tak jak
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rozmawiatem z Panem Przewodniczacym Grzegorzem Stawowym — Ze przepisy
jednoznacznie okre$laja, ze niestety jest problem z tego typu instalacjami, ze mozna
realizowac takie instalacje tak naprawde¢ w kazdym miejscu. Nie ukrywam, ze nie wyobrazam
sobie, zeby wsrdd zabudowy jednorodzinnej w ogrodkach, u sgsiada, mysle, ze kazdy z nas
jakby zobaczyl, Zze powstanie maszt telefonii komérkowej na 30 m to kazdy z nas bylby
wzburzony, wigc nie dziwmy si¢ mieszkancom 1 bardzo bym prosil o informacje w tej
sprawie.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo prosze¢ teraz Pan Radny Marek Sobieraj.

Radny — p. M. Sobieraj

Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Sekretarzu! Szanowni Panstwo Radni! Drodzy
Mieszkancy!

Mam dwie interpelacje dotyczace osiedla Pychowice, a dokladnie szkoly numer 62 przy
Cwiktowej, spotkatem si¢ z mieszkancami osiedla, ktore, do ktérego uczeszczaja te
dzieciaczki i zwrocili si¢ ci mieszkancy do mnie z wielka prosba, bowiem ulica Sodowa i
Harasymowicza, ktore do niedawna przynalezaty do rejonu tejze szkoty zostaty wiaczone do
rejonu szkoty numer 110. Jest to osiedle, wedtug ttumaczenia mieszkancow, jest to absurdalna
sytuacja bowiem tutaj mieli 900 m, mogly dzieci spokojnie sobie na nogach przejs¢ przez
osiedle, dotrze¢ do szkoty, teraz maja 3 km, musza korzysta¢ z komunikacji miejskiej, co dla
nich jest to ucigzliwe. Poza tym zostaly wyrwane, mozna powiedzie¢, i rozdzielone ze
srodowiska swoich rowiesnikow, rozdzielone z osiedla, jedna cze$¢ musi jezdzi¢ do szkoty
110, druga pozostaje w szkole numer 62. Dlatego tu prosze o ponowng analize tego problemu
i powrdcenie do dawnej rejonizacji.

Druga sprawa dotyczy odwodnienia tejze szkoty, ktora jest w projekcie rozbudowy, ma juz
gotowy projekt na rozbudowe, czekamy na uzgodnienia wodno — prawne, ktore niestety
wygasly kilka lat temu, teraz potrzeba je odnowic i tu trzeba rozwazy¢ dwie mozliwosci, albo
wykup dziatki za Watem, stworzenie tam wtedy parku rzecznego, swoistego parku dla
mieszkancow, ewentualnie proby podiaczenia do kanalizacji deszczowej, ktora istnieje w
ulicy Tynieckiej i mogtaby postuzy¢ jako odbiornik deszczowej wody ze szkoty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigekuje bardzo. Czy mamy jeszcze jakie§ zgloszenia w ramach interpelacji? Nie widzg,
wobec tego przechodzimy do kolejnego punktu. Prosz¢ w imieniu Pana Prezydenta, jak
rozumiem Pan Sekretarz Antoni Fryczek w sprawie udzielenia informacji dotyczacej
interpelacji, bardzo proszg.

Odpowiedzi na interpelacje Radnych.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

W okresie od ostatniej sesji do dnia wczorajszego Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa
przekazat Prezydentowi 110 interpelacji 1 zapytan Radnych. Odpowiedzi udzielono na 88 z
nich. Ustawowy termin udzielenia odpowiedzi na pozostale przypada w okresie pomigdzy
18 lutego, a 1 marca br. Dzigkuje.

21



LXXVIII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 lutego 2022 r.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Czy kto$ z Panstwa Radnych w tym punkcie chciat zabra¢ glos? Nie widzg¢. Szanowni
Panstwo wobec tego przechodzimy do kolejnego punktu. To bedzie druk 2501.

Rozstrzygni¢cie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Pasternik zlozonych w czasie IV
wylozenia.

Szanowni Panstwo Radni po dyskusji w tym punkcie bedzie od razu glosowanie, wiec bardzo
prosz¢ tutaj o uwage. Rozpoczynamy procedowanie projektu uchwaty, projekt uchwaty w
trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu
uchwaty wedlug druku 2501 mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o sktadanie
poprawek w zakre§lonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Rozstrzygni¢cie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Pasternik zlozonych w czasie IV
wylozenia.

Tutaj rozumiem Pani Dyrektor Szczepifiska, bardzo proszg, dodam, Ze jest pozytywna opinia
Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty wedlug druku 2501 w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglgdnionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Pasternik, zlozonych w czasie czwartego wytoZenia,
zawiera propozycje sposobu rozpatrzenia uwag przez Rade Miasta Krakowa oraz wyjasnienie
przestanek takiego stanowiska Rady Miasta w tabeli stanowiacej zalacznik do uchwaly.
Ztozone uwagi oraz propozycje ich rozstrzygniecia byly omawiane na posiedzeniu Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa w dniu 14 lutego
tego roku 1 projekt uchwaty otrzymat opini¢ pozytywna. Kopie uwag zawierajace ich peing
tre$¢ zostaty przekazane do Kancelarii Rady Miasta Krakowa 1 s3 do Panstwa wgladu w
kazdej chwili. Szczegdlowe uzasadnienie uwzglednienia uwag znajduje si¢ w zatgczniku do
projektu uchwaly. Chciatam przypomnie¢, Zze projekt planu Pasternik byt juz przedmiotem
obrad Rady Miasta Krakowa w dniu 26 maja 2021 roku. Zostatlo wowczas przyjetych 11
poprawek, co wigzato si¢ z koniecznoscia ponowienia procedury planistycznej w zakresie
ponowienia opiniowania 1 uzgodnien oraz ponownego wytozenia do publicznego wgladu
czesci projektu planu. W okresie ponowienia wytozenia zostaty ztozone uwagi. Prezydent
proponuje, aby rozstrzygniecie w sprawie rozpatrzenia poszczegolnych uwag pozostato bez
zmian i1 tym samym wniesione uwagi, ktore nie zostaly uwzglednione przez Prezydenta
Miasta Krakowa rowniez nie zostaly uwzglednione przez Rade¢ Miasta. Tres¢ uwag oraz
propozycje sposobu ich rozpatrzenia przez Rade przedstawi Pani kierownik pracowni
urbanistycznej Pani Aleksandra Rembowska — Wojcik, bardzo prosze.
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Kierownik pracowni urbanistycznej w Wydziale Planowania Przestrzennego
—p. A. Rembowska — Wojcik

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W czasie czwartego wytozenia wptynelo 5 uwag, w tym jedna byta uwzgledniona przez Pana
Prezydenta ze wzgledu na zgodnos¢ z projektem planu. Uwagi, ktore si¢ dublowaty numer 5i
22 dotyczyly zmiany przeznaczenia terenu o symbolu ZPU3 na teren zabudowy ustugowej o
symbolu Ul2, ewentualnie o taka zmian¢ zapisow, aby mozna bylo w tym terenie
lokalizowa¢ nowe budynki ustugowe. Dwie kolejne uwagi o numerach 14 1 16 dotyczyty
zmniejszenia minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego na 20 % w terenie
zabudowy ustugowej o symbolu U34. I to byty wszystkie uwagi, ktore w czasie czwartego
wylozenia zostaty ztozone i rozpatrzone przez Pana Prezydenta. Dzigkuje serdecznie.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dziekuje bardzo. Czy mamy prezentacje komisji, klubow Radnych? Nie widzg, wobec tego
otwieram dyskusje, czy mamy jakie$ zgloszenia? Nie widze. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1
pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusj¢, ktéra oznacza zakonczenie czytania
projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek ani autopoprawek. Szanowni Panstwo
teraz od razu bedziemy przechodzi¢ do gtosowania nad tym projektem. Szanowni Panstwo
otwieram glosowanie w sprawie druku 2501, rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Pasternik ztozonych w czasie IV wylozenia.
Mamy tutaj pozytywna opinie Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska.

Kto z Pafistwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy jeszcze
kto$ z Panstwa glosuje? Zamykam gltosowanie, poprosz¢ o wynik.

25 Radnych za, 0 przeciw, 3 wstrzymujacych. Uchwata zostala przyjeta. Poprosze o
wydruk. Szanowni Panstwo przechodzimy do kolejnego projektu, projekt uchwaly w trybie
dwoch czytan.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru

Osiedle Podwawelskie.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk numer 2476. Referuje Pan Prezydent czy Pani, Pani
Dyrektor, bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Osiedle Podwawelskie zostato zainicjowane uchwatg Rady Miasta z dnia 15 marca 2017 roku.
Powierzchnia planu to 41,49 ha. Plan jest opracowany przez wykonawce zewngtrznego,
Instytut Rozwoju Miast 1 Regiondéw, gtownym projektantem planu jest Pani Antoni Matuszko,
koordynatorem prac nad planem z ramienia Wydziatu Planowania Przestrzennego jest Pani
Agata Burlaga. Obszar sporzadzanego planu obejmuje teren polozony w dzielnicy VIII
De¢bniki. Granice planu wyznaczaja od potnocy ulica Dworska i Wierzbowa, od zachodu
ulica Kapelanka, od potudnia zasieg terenow inwestycyjnych wyznaczonych w dokumencie
Studium dla przedmiotowego obszaru, od wschodu ulica Barska i Marii Konopnickiej.
Potudniowa czg$¢ terenu jest objeta obowigzujacym planem miejscowym dla obszaru Ujscie
Wilgi. Celem sporzadzenia planu jest ochrona istniejacego uktadu urbanistycznego osiedla
Podwawelskiego polegajaca na ograniczeniu nadmiernego zageszczenia terenOw istniejgcej
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zabudowy, ochrona teren6w istniejagcej zieleni osiedlowej przed zabudowa i
zainwestowaniem, zapewnieniem warunkow dla zrownowazonego rozwoju osiedla ze
szczegolnym uwzglednieniem integracji terenéw zabudowy mieszkaniowe] wielorodzinnej z
terenami zieleni urzadzonej, wyznaczenie terenow ogolnodostepnych stuzacych wszystkim
mieszkancom, w tym terenéw infrastruktury spotecznej, atrakcyjnych przestrzeni
publicznych, okreslenie zasad ksztaltowania nowej zabudowy, ktora w swoich rozwigzaniach
architektonicznych winna wspotgra¢ z formulg i strukturg uksztattowanej historycznie
zabudowy, rozwigzanie probleméw komunikacyjnych dotyczacych parkowania oraz
zapewnienia wlasciwej obstugi obszaréw nowej zabudowy, ochrona przestrzeni objgtej strefa
buforowg obszaru wpisanego na liste $wiatowego dziedzictwa UNESCO. Na etapie
opiniowania wewnetrznego koncepcja planu uzyskata opini¢ Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, opinia pozytywna z uwagami. W toku sporzadzenia
projektu planu zrealizowano wszystkie etapy procedury planistycznej okreslone w ustawie o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, w tym projekt planu uzyskal wszystkie
wymagane prawem opinie i uzgodnienia. Projekt planu zostal po raz pierwszy wytozony do
publicznego wgladu od 21 listopada do 19 grudnia 2018 roku. Ztozono 2011 uwag, 9 pism
niestanowigcych uwag oraz 141 pism bez podpisu. Uwagi te zostaly rozpatrzone
zarzadzeniem Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 25 stycznia 2019 roku, zmienionym 6 maja
2019 roku, 25 uwag uwzgledniono, 1966 uwzgledniono cz¢éciowo, 20 nie uwzgledniono.
Sposob rozpatrzenia uwag wymagal ponowienia czynnosci proceduralnych. Projekt planu po
raz drugi zostal wytozony do publicznego wgladu w dniach od 10 czerwca do 10 lipca 2019
roku, ztozono 1973 uwagi i 3 pisma niestanowiace uwag. Uwagi te zostaly rozpatrzone
zarzadzeniem Prezydenta z dnia 6 wrzesnia 2019 roku. 13 uwzgledniono, 1810
uwzgledniono czesciowo, 150 nie uwzgledniono. Sposodb rozpatrzenia uwag wymagat
ponowienia czynnosci proceduralnych. Po raz trzeci projekt planu byl wylozony do
publicznego wgladu 4 maja do 1 czerwca 2021 roku, ztozono 1810 uwag. Uwagi te zostaty
rozpatrzone zarzadzeniem Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 6 lipca 2021 roku. Sposob
rozpatrzenia uwag nie wymagal ponowienia czynnosci proceduralnych. Do projektu uchwaty
zostaly dolaczone nastepujace zatgczniki: rysunek, zatgcznik numer 1 stanowigcy rysunek
projektu planu, zalacznik numer 2 stanowigcy rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia uwag
w postaci wykazu uwag nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa, ktorych
ostatecznie zostanie okreslony sposob ich rozpatrzenia przez Rade Miasta Krakowa, zalacznik
numer 3 rozstrzygnigcie o sposobie realizacji zapisanych w planie inwestycji z zakresu
infrastruktury technicznej, ktore nalezag do zadan wlasnych gminy oraz zasadach ich
finansowania, zalacznik numer 4 dane przestrzenne do tworzenia planéw miejscowych
wygenerowanych w formie pliku elektronicznego. Informuje Panstwa, ze do Panstwa
dyspozycji jest koordynator planu, ktory moze udzieli¢ wszelkich informacji dodatkowych na
temat planu. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Dodam, zZe tutaj mamy jedng poprawke Pana Radnego Lukasza Gibaly oraz
wniosek formalny o odrzucenie w pierwszym czytaniu. Wniosek bedzie gtosowany zaraz po
przeprowadzeniu dyskusji. Czy mamy prezentacje komisji? Nie widzg. Prezentacje klubowe?
Bardzo prosze.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni i Mieszkancy!

Ja chciatem tytulem wstepu przypomnie¢ kluczowa sprawe w zakresie tego planu
miejscowego. W 2014 roku Rada Miasta Krakowa uchwalita Studium zagospodarowania,
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ktére narzuca rozstrzygnigcia dla tego planu miejscowego. Chee przypomnieé, ze przyjecie
tego Studium w lipcu 2014 roku, poniewaz obejmowato teren catego miasta, nasz klub
wstrzymat si¢ w glosowaniu, to Studium przeszto glosami koalicji rzadzacej, a Radny z tego
miejsca omawianego Podwawelskiego Pan Mirostaw Gilarski byt przeciw, byt z mocnym
akcentem przeciw, przeciw wilasnie tym rozstrzygnigciom. I to chcialem przypomniec,
oczywiscie nasz klub bedzie dazyt do zmiany, korzystnej zmiany zapiséw tego planu
miejscowego wstuchujac si¢ w glosy mieszkancow, biorac pod uwage w szczegdlnosci
zgtoszone uwagi do tego planu. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pan Przewodniczacy Michat Starobrat bardzo proszeg.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Pani Dyrektor! Szanowni Panstwo! Drodzy
Mieszkancy!

Klub Radnych Nowoczesny Krakow przychyla si¢ do prosb mieszkancow i uwaza, ze uwagi
mieszkancoOw powinny by¢ rozpatrzone juz na etapie uwzglednionych uwag, ale chcemy
jakby przestrzec przed tym, co moze si¢ za chwilg sta¢ tutaj na sesji, poniewaz juz troche
nieformalnie, nie w tym punkcie, ale padt wniosek o odrzucenie tego druku w pierwszym
czytaniu i my chcemy zaproponowa¢ przede wszystkim Panstwu Radnym i mieszkancom
inny sposob przeprocedowania tej sprawy, poniewaz odrzucenie tego projektu w pierwszym
czytaniu spowoduje to, zacytuj¢ tutaj kogo$ madrzejszego ode mnie, ze zadowoleni beda i
mieszkancy 1 deweloperzy, tylko, ze mieszkancy beda zadowoleni przez chwilg, a
deweloperzy beda zadowoleni troszeczke pozniej. Dlaczego, dlatego, ze w momencie, kiedy
nie bedziemy mie¢ dobrego planu, ktory uwzglednia potrzeby mieszkancow deweloperzy
predzej czy poézniej dopng swego. Ja nie bede wskazywal liczne przypadki tego jak
deweloperzy poradzili sobie i z niewiadomych przyczyn dostawali warunki zabudowy takie,
jakie chcieli. Wiec zwracamy uwagg, jako Radni Nowoczesnego Krakowa, ze lepiej jest
uchwali¢ plan poprawiajac go wedlug Panstwa présb, niz odrzuci¢ ten plan w pierwszym
czytaniu, dlatego, ze otwieramy mozliwos¢ deweloperom budowania, wykorzystywania tych
teren6w na mocy wuzetek. OczywiScie przeanalizowaliSmy wuzetki, ktére Pan
Przewodniczacy Stawowy nam przestat, one moglyby u$pi¢ nasza czujnos¢, ze nie ma az tak
duzego zagrozenia ztozonymi wuzetkami, ale nie mamy gwarancji tego, ze taki wniosek o
warunki zabudowy nie wptynie chociazby w dniu jutrzejszym. W momencie, kiedy my
odrzucimy ten plan dzisiaj podczas dzisiejszej sesji nie mamy gwarancji, jako Radni Miasta
Krakowa, ze powiemy wam dzisiaj, ochronilismy wasze tereny przed zabudowa. Jezeli
oczywiscie taki wniosek padnie, wstuchujac si¢ w gltos mieszkancow, poprzemy ten wniosek 1
bedziemy gltosowac za odrzuceniem tego wniosku, ale wtedy odpowiedzialno$¢ juz nie bedzie
na nas, na Radnych, tylko na mieszkancach, bo to Panstwo od nas tego oczekujecie.
Przestrzegam przed tym nie tylko mieszkancow, ale i Radnych, ze jezeli odrzucimy ten plan,
ktory jest tworzony przez lata dajemy mozliwo$¢ deweloperom w kolejnych latach niestety na
realizacj¢ tych zamierzen budowlanych. Dlatego Radni Klubu Nowoczesny Krakow beda
popierali poprawke Radnego Gibaly odnos$nie przeksztatcenia terenu MW 15 na tereny zielone
oraz zastanawiamy si¢ nad ztozeniem poprawki dla terenu MW 16 na tereny zielone oraz jak
rozwigza¢ problem drogi, o ktdérej Panstwo zwracali nam uwagg, bo nie jest to problem
prosty. Na dzien dzisiejszy mamy pomysl, aby pewng czgs¢ tej drogi po prostu wytaczyé,
zeby odebra¢ mozliwos$¢ potaczenia ta droga z innymi terenami, ale chcemy nad tym planem
z Panstwem popracowac. Jezeli odrzucimy ten plan, nie mamy juz mozliwos$ci zapewnienia
Panstwu takiego planu, jakiego Panstwo sobie zyczycie. Dzigkujg.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzi¢kuje. Pan Przewodniczacy Andrzej Hawranek.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Najpierw taka drobna kwestia formalna Panie Przewodniczacy. Ot6z Statut Miasta Krakowa
dosy¢ wyraznie reguluje kolejno$¢ wystgpien klubowych w zaleznosci od wielkosci klubu i
zyczylbym sobie 1 bardzo prosit Pana Przewodniczacego, zeby Pan Przewodniczacy nie tamat
Statutu Miasta Krakowa, na ktorym wszyscy pracujemy. To taka drobna kwestia formalna.
A teraz wracajgc do meritum sprawy. Prosze Panstwa prace nad tym planem trwaty 5 lat, 5 lat
temu Rada Miasta zlozyla wniosek o przystgpienie do tego planu, ten wniosek zostat
przeglosowany. LiczyliSmy, ze przez 5 lat strona Pana Prezydenta, urzgdnicy Pana Prezydenta
wypracuja kompromis, ktéry bedzie mozliwy do zaakceptowania przez wszystkich
mieszkancow osiedla Podwawelskiego, doprowadzg do tego, ze ten plan powstanie w
ksztalcie takim, zeby byt mozliwy do zaakceptowania przez mieszkancow. Otoz przez te 5 lat
wydarzyto si¢ bardzo duzo réznych dziwnych rzeczy, ale generalnie kazde nastgpne
wylozenie i kazde nastgpne rozmowy nad tym planem przeprowadzane z mieszkancami
powodowato wigcej kontrowersji, a mniej kompromisu. We wszystkich wystapieniach
medialnych mieszkancy osiedla Podwawelskiego, ktoérzy sa mocno zaangazowani w prace
nad tworzeniem tego planu podkreslaja jedno, planu w tym ksztatcie nie chcemy, nie chcemy
planu w tym ksztalcie. Tutaj moj przedmowca mowit o wuzetkach, o tym tez mowit swego
czasu szef Komisji Planowania Przestrzennego, ci mieszkancy podkreslaja rowniez jedno, te
strachy sg nieprawdziwe, to znaczy mowicie Panstwo o tym, CO si¢ na pewno nie wydarzy i
jest to niemozliwe. W zwiazku z powyzszym biorac te wszystkie czynniki pod uwage, biorac
pod uwage to, ze przez 5 lat w zasadzie nie bylo dialogu, albo ten dialog byl bardzo kulawy,
ze w ostatecznym rozrachunku Rada Miasta Krakowa dostata projekt, ktory tak naprawde jest
nie do zaakceptowania przez nikogo, jest projektem, ktory jest w zasadzie niemozliwy do
uchwalenia i jest projektem, na ktory mocno narzekaja mieszkancy, w imieniu Klubu
Platforma Koalicja Obywatelska Pani Radna Iwona Chamielec, ktora jest Radng mieszkajaca
na Podwawelskim zlozyta wniosek o odrzucenie planu w I czytaniu, dlatego, bo wynika nam
ze wszelkich mozliwych rozméw, Ze nikt z mieszkancow nie chce planu w zaproponowanym
ksztalcie, tego planu si¢ juz nie da poprawiaé, tego planu nie da si¢ w nieskonczonosc
procedowac, odrzu¢my ten plan taki jak zostat zaproponowany i by¢ moze sigdZmy do stotu z
mieszkancami i doprowadzmy do powstania planu, ktoéry bgdzie mozliwy do zaakceptowania
przez wszystkich mieszkancoéw. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. W kwestii formalnej, z tego, co zrozumialem z rozmowy wczes$niej z Panem
Przewodniczacym, Pan Przewodniczacy chciat Zeby bylo wystapienie na koniec, tak, zeby
Pan Poset moégt bezposrednio, ale przyjmuj¢ krytyke i1 bede si¢ stosowat tak jak Pan
Przewodniczacy tutaj mowit pod wzgledem wielkosci klubow. Czy mamy inne wystapienia
klubowe? Czy Przyjazny Krakéw? Nie, wobec tego bardzo prosz¢ Krakoéw dla Mieszkancow.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja doceniam ten glos ze strony Klubu Platformy Obywatelskiej, ktora podkresla, ze
rzeczywiscie ten plan jest zty, nasz klub uwaza doktadnie tak samo, to jest zreszta bardzo
czesta praktyka, ze te plany niestety nie sg najlepsze, natomiast uwazam, ze nalezy tez mie¢
szacunek zaréwno do mieszkancow jak i do Radnych. Zawsze przeciez jest taka procedura, ze
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jak trafia zty plan to staramy si¢ w jaki§ sposob nad nim przysiag$¢ i poprawi¢ to, co
ewentualnie mozna poprawi¢. Jesli w toku tych prac dochodzimy do wniosku, ze taki
konkretny plan jest juz do zaakceptowania przez mieszkancow, wtedy wracamy z nim na
sesje 1 ewentualnie glosujemy tak czy inaczej, w zaleznos$ci od tego czy kto$ popiera te
rozwigzania czy nie, natomiast uwazam, ze wyrazem braku szacunku jest proba odrzucenia
tego projektu juz w pierwszym czytaniu, poniewaz tak jak panowie podkreslali tu w wielu
przemowieniach kilka lat trwajg prace nad tym planem. W sytuacji, gdy my ten plan lekka
reka odrzucimy de facto nie dajemy mieszkancom nic, dajemy im nadziejg, ale nie spetniamy
tak naprawdeg ich prosb o to zeby poszerzy¢ tereny zielone, zeby zabezpieczy¢ rozwoj
infrastruktury drogowej tak, zeby nie ulatwial zabudowy tego obszaru. W zwigzku z tym
wyrzucanie planu do kosza jest takim najprostszym rozwigzaniem, mam wrazenie troszke
pod publiczke, ale nie prowadzi absolutnie do niczego, bo przeciez to, co Panstwo proponuja,
czyli rozpoczgcie prac nad planem na nowo de facto jest rozpoczeciem catej dyskusji. Ja nie
wierze w to, ze powstanie lepszy projekt, ale uwazam, ze jesteSmy w stanie wypracowa¢ w
ramach tego planu takie poprawki, ktore by¢ moze uda si¢ zmiesci¢ jeszcze w ramach tych
odstepstw od Studium, ktore sa mozliwe, a jesli nadal plan nie bedzie spetnial oczekiwan
mieszkancow to przypomng, ze nie tak dawno przeciez dokonali$my podziatu planu Piaski
Wielkie, gdzie do jednego etapu wydzieliliSmy te obszary, ktore nie budzg kontrowersji, na
ktére wszyscy si¢ zgadzaja, jest consensus, a do etapu drugiego przeznaczyliSmy te obszary,
ktére ewidentnie nie mozemy ich skorygowaé, nie mozemy zmieni¢ mi uwazam, ze to
miejsce, osiedle Podwawelskie, jest doktadnie miejscem, w ktorym mozemy réwniez t¢ sama
zasad¢ zastosowac. Dlatego tez wydaje mi si¢, ze z szacunku dla pracy, ktora juz zostata
wykonana, niewazne, ze to jest praca, ktoérg oceniamy negatywnie, ale przede wszystkim z
szacunku dla mieszkancow, ktorzy od wielu lat angazuja si¢ w temat ochrony swojego osiedla
i planu zagospodarowania, ktory ma ich chroni¢ przed chaotyczng zabudowa, powinniSmy
nad tym planem nadal pracowac. Je§li w ciggu dwoch tygodni czy miesigca, bo mysle, ze
dluzej, wigcej czasu nie potrzebujemy, uznamy, ze nie ma podstaw do osiagniecia
kompromisu to rzeczywiscie wtedy taki wniosek jest zasadny. Co do tego szacunku, ja
przypomng, dwa dni temu zlozytem wniosek na Komisji Planowania Przestrzennego o
negatywng opini¢ dla tego planu. Wtedy glosem migdzy innymi Pana Przewodniczacego
odrzucono, nie zaakceptowano tego wniosku argumentujac, ze przeciez Radni musza nad
planem jeszcze pracowaé. Wiec ja sie dziwig, dlaczego teraz po dwoch dniach
przedstawiciele tego samego klubu sktadaja wniosek o odrzucenie. Dla mnie to juz zakrawa o
jaki$ populizm, bo albo sobie dajemy czas na pracg, albo od razu mozna byto juz na Komisji
Planowania zaopiniowa¢ negatywnie plan i przekaza¢ go tak naprawde do odrzucenia w
plerwszym czytaniu, a to si¢ nie stalo. I tez apeluje¢ do Panstwa Radnych o to, aby miec
szacunek nie tylko do pracy mieszkancow, ale rdwniez do tego, ze sga aktywni. Ja dzisiaj
czytam w mediach porannych wypowiedzi przedstawicieli réznych klubow, gdzie sa
dyskredytowane te glosy i1 uwagi zglaszane w réznych wylozeniach planu, gdzie mowi si¢ o
tym, ze, uwaga, jeden Radny jest w stanie zainspirowac 2 tys. osob zeby szly i potulnie
podpisywaty si¢ pod wnioskiem o stworzenie tam terenu zielonego. Nie wiem czy to jest
zarzut wobec tego Radnego, wydaje mi sig, ze to jest dziatanie wrgcz dobre, natomiast jest to
dyskredytowanie w jaki§ sposob i ponizanie wrgcz mieszkancow. To, co, mieszkancy nie
wiedzg czego chcg w swojej okolicy. Dlatego tym bardziej uwazam, ze powinniSmy pochyli¢
si¢ nad tym planem spokojnie, merytorycznie przede wszystkim przepracowac, nie wrzucac
prostych rozwigzan, bo proste rozwigzania sg tatwe, ale nie koniecznie najlepsze. To, ze teraz
nie ma ryzyka wystapienia jakiej$S wuzetki i ze ona jest znikoma, ja to rozumiem, ale tak
naprawde odrzucenie planu nie jest realizacja postulatéw mieszkancow, bo Panstwo nie
otrzymaja zadnego terenu zielonego i te drogi, ktore, jest ryzyko, Zze tam powstang, moga

27



LXXVIII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 lutego 2022 r.

réwniez na ZRID-ach by¢ zrealizowane. Dlatego jako klub jestesmy za tym zeby spokojnie,
jeszcze merytorycznie nad tym planem popracowac, a nie podejmowacé pochopne decyzje.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzi¢kuje bardzo. Teraz o glos poprosz¢ Pana Posta na Sejm Rzeczypospolitej Pana
Aleksandra Miszalskiego, zdalnie.

Posel na Sejm RP Pan Aleksander Miszalski
Dzien dobry, nie wiem czy mnie stychac¢?

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Tak, bardzo dobrze.

Posel na Sejm RP Pan Aleksander Miszalski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni! Drodzy Mieszkancy!

Jestem dzisiaj na sesji goscinnie, poniewaz otrzymatem duzo sygnatow od mieszkancow w
sprawie tego planu i poproszono mnie, abym réwniez swoje zdanie wypowiedzial, tym
bardziej pewnie, dlatego, ze jeszcze w czasach jak bylem radnym miasta to bylem jednym ze
wspotautorow uchwaty o odstgpieniu od planu zagospodarowania Podwawelskie 1 jezeli nie
bedzie zgody mieszkancéw na jego ostateczny ksztatt, bo chyba, jezeli dobrze pamigtam
przetom 2018, 2019 roku, kiedy si¢ toczyly te dyskusje i te rozmowy nad planem, wtedy
wzigtem udzial w dwoch spotkaniach z mieszkancami, tam bylo okoto 300 osob, wtedy
wptyneto tez 2 tys. uwag, co zreszta Pani Dyrektor przytoczyla dzisiaj. Teraz wiemy, ze tych
uwag jest znowu prawie 2 tys. i pamigtam wtedy te emocje i wtedy ten sprzeciw byt ogromny.
Wtedy ostatecznie nie podeszlismy do tego planu, ale jak stysz¢ teraz, ze tam rdézne maile od
mieszkancow, odbieram rézne telefony, to te emocje s3 na pewno w dalszym ciggu ogromne.
I nie udato si¢ na pewno uzyska¢ kompromisu jakkolwiek lepszego niz wtedy. Przypominam
tylko wszystkim Panstwu, ze na Podwawelskim mieszka w sumie okoto 10 tys. mieszkafncow,
troche mnie dziwig te glosy, zeby procedowa¢ nad planem, ktory jest tak bardzo
nieakceptowany, poniewaz absolutnie mieszkancy sg innego zdania niz Panstwo Radni tutaj
mowiliscie. Ja tylko, Panstwo pewnie te argumenty znacie, ale jednak je przytocze. Po
pierwsze plan dla Podwawelskiego powinien by¢ planem, ktory chroni jego uktad
urbanistyczny, a nie nadmiernie dogeszcza. Ten plan idzie niestety w kierunku przeciwnym,
on dogeszcza plan osiedla, ktore jak wiemy jest potozone w centrum Krakowa. Po drugie
mieszkancy zglaszali postulat Parku Podwawelskiego, tutaj nie ma zadnego parku, ja nie
wiem na ile to jest realne zeby tam duzy park powstat, ale przypomne, Ze rowniez w 2018
roku mySmy wtedy jako Rada Miasta zajeli tego typu stanowisko zeby park tam byl
Tymczasem ja si¢ dowiaduje, Ze teraz tej zielni tam nie ma, co wigcej, w terenach gdzie miat
by¢ ZP2 bodajze, miata by¢ zielen pojawia si¢ nagle blok na ostatniej jakiej§ prostej. Co
wigcej, 6 blokow, ktore chyba ma si¢ pojawi€ to jest w sumie wzrost liczby mieszkancow o
10 %, wszyscy Panstwo wiecie, ze Podwawelskie nie jest pod wzgledem infrastruktury do
tego przystosowane, znaczy brakuje tam nowej szkoty, nowego przedszkola, kanalizacja nie
da rady, juz nie mowiac o uktadzie komunikacyjnym. W tej chwili Podwawelskie jest czesto
w godzinach szczytu zakorkowane, jak beda bloki to wiadomo, Ze s3 nowe samochody
zardwno potencjalne problemy z brakiem miejsc parkingowych jak i problemy z korkami, juz
nie moéwiac o tym, ze z tego co czytalem tez chyba nie do konca planowanie poszto okej, bo
tam ulica Rozdroze jest tak zaplanowana, rozbudowa, Zze nie uwzglednia istniejacych
budynkoéw, parkingdw podziemnych, tez garazy podziemnych i widz¢ jakby tak duzo planow,
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ze wydaje mi si¢, ze poprawianie tego jest ci¢zkim zadaniem. Mieszkancy domagaja si¢
absolutnie odrzucenia tego planu, co wigcej, wiem czy rada dzielnicy jest réwniez za
odrzuceniem, bo dostatem na maila takg uchwate. Ja rozumiem, ze trzeba pewnie prowadzi¢
z panig wlasciciel tych terenow jakie$ rozmowy, pewnie trzeba by sprobowac podejs¢ do
wykupu przez miasto, natomiast na pewno nie mozna procedowac planu, ktérego po prostu
nie popieraja ani mieszkancy, ani rada dzielnicy, ani radni z tego terenu 1 wszyscy twierdza,
ze tego si¢ po prostu nie da poprawi¢. Dlatego ja Panstwa prosze, oczywiscie wierze w
madros¢, Rady, ale prosze zeby jednak rozwazyC poparcie wniosku, ktory ztozyta Iwona
Chamielec, aby to odrzuci¢ i po prostu da¢ Panu Prezydentowi szans¢ na przygotowanie
czego$, co przynajmniej czg¢sciowo bedzie przez mieszkancow akceptowane. Co do
watpliwosci Radnych Starobrata, Maslony gdyby tak tatwo bylo to zabudowa¢ wuzetkami to
byloby to juz zrobione. Przypomne procedury si¢ zaczely w 2017 roku, mamy 2022 roku,
5 lat minglo prawie, ze, nie byto czego$ takiego. To tyle z mojej strony, dzigkuje bardzo za
mozliwos¢ skorzystania z glosu.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Otwieram zatem dyskusje, bardzo proszg¢ Panstwa Radnych o zglaszanie si¢
do gtosu. Pan Radny Michat Drewnicki.

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja w calej rozciaglo$ci popieram glos, ktoéry wyrazit na méwnicy przed chwilg Pan
Przewodniczacy Wlodzimierz Pietrus, a takze glos, ktory wyrazil Pan Radny tukasz
Maslona. Ten temat mozna rozpatrywa¢ wilasnie w dwoch kategoriach, w dwoch takich
obszarach. Pierwsza rzecz to jest kwestia ladu przestrzennego, dogeszczania lub
niedogeszczania zabudowy, parku, komfortu zycia, ale druga kwestia, ktora rowniez tutaj
do$¢ mocno byla podkreslana to jest kwestia szacunku, szacunku do mieszkancéw, szacunku
do ludzi, ktérzy czesto od kilkudziesigciu lat mieszkajg na tym osiedlu, ale takze szacunku do
wszystkich osob, ktore dzisiaj sg tutaj na sesji, ktore tak mocno angazujg si¢ w sprawe¢ planu
Podwawelskiego i ktore zglaszaly uwagi. I my nie mozemy zapomina¢ i rozdziela¢ tych
dwoch rzeczy. Jesli chodzi o pierwsza kwesti¢, tad przestrzenny, ochrona zieleni, komfort
zycia, kanalizacja, ulica Rozdroze, chcg tutaj jasno i1 precyzyjnie to powiedzie¢, bylem
jednym z inicjatorow uchwaty kierunkowej o stworzeniu w tym miejscu parku, byta juz
przytaczana ta uchwata dzisiaj na Sesji Rady Miasta Krakowa, wtedy ponad podziatami
potrafiliSmy przyjac ta uchwate. Prezydent, bo to byta uchwata do Prezydenta, nie uwzglednit
jej, to juz nie jest nasza wina. Natomiast jedno jest pewne, zapisy, aktualne zapisy tego planu,
ktore dotycza 1 obszaru tzw. ogrodnika przy bloku numer 19, czy ulicy Rozdroze czy innych
terenow, ktore Panstwo jako mieszkancy podnosiliScie z pewnoscig nie beda poparte przez
zadnego Radnego Miasta Krakowa, to juz dzisiaj wida¢, to juz dzisiaj wida¢, ze zaden Radny
Miasta Krakowa nie chce przyjecia tych ztych zapisow. Natomiast pytanie jest otwarte, czy to
powoduje, zeby w pozostatych miejscach nie przyja¢ planu. Ja te obawy, ktore przedstawit
Pan Przewodniczacy Pietrus, Pan Przewodniczacy Maslona, takze Pan Przewodniczacy
Starobrat uznaj¢ za zasadne. MieliSmy przyklady gdy, na przyktad na Zabtociu, nie byto drogi
dojazdowej, ale miasto wystgpito ZRID by deweloper mogt zbudowaé bloki, byty takie
przyktady. My, jako Radni Miasta Krakowa, zwtaszcza z Komisji Planowania Przestrzennego
doskonale je znamy i pami¢tamy, nie takie cuda si¢ w Krakowie widziato, robione byly drogi
ZRID-em mimo, ze nikt nie spodziewal si¢, ze taka droga publiczna moze by¢, ale je
tworzono. Dlatego te obawy o tym, ze na wuzetkach uda si¢ tam stworzy¢ inwestycje sg
zasadne, sa zasadne. Dlatego tez jezeli — zgadzamy si¢ wszyscy, co do tego, ze dla tych
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konkretnych miejsc, ktére wymienitem ten plan jest zty, nalezaloby go odrzuci¢, zgadzam sig,
te zapisy w tych konkretnych przypadkach nalezy odrzucié, ale lepiej to zrobi¢ poprawkami
tak, by zupelie zmieni¢, to nie bylaby korekta planu, to bylaby radykalna zmiana planu
wynikajaca z uwag mieszkancow, z tych uwag 2 tys. ludzi. I sadze, ze to jest wlasnie ta druga
sprawa, szacunku, szacunku do Panstwa pracy. Jezeli Panstwo zlozyliscie 2 tys. uwag
dotyczacych planu to naszym obowigzkiem jako Radnych jest przyjac te uwagi, rozwazy¢ je i
przyja¢, bo Panstwa praca wtedy nie poszlaby na marne. I sadzg, ze to jest nasza
odpowiedzialno$¢, nasze zadanie na najblizsze dni by wypracowac takie zadania 1 takie
poprawki by przyja¢ wasze uwagi. I to chcialem zaapelowa¢ do wszystkich by wlasnie w
takim kierunku i$¢. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz Wantuch bardzo proszg.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Chciatbym mie¢ pewnos¢, ze osoby, ktore ztozyly wniosek o odrzucenie w pierwszym
czytaniu wiedzg doskonale, ze brak planu oznacza mozliwo$¢ zabudowy tego terenu przez
wuzetki. Tak samo chcialbym ustysze¢ ze strony osoéb, ktore ztozyly poprawke do tego
projektu taka deklaracje, ze zdaja sobie sprawe, ze przyjecie tej poprawki oznacza powtdrne
odlozenie tego planu, to oznacza, ze ten teren rzeczywiscie moze by¢ zabudowany
wuzetkami, poniewaz Urzad nie moze bez konca odrzuca¢ wnioski o wuzetke, bo sg terminy
ustawowe. | argument, ze w tym momencie nie ma wuzetek dla tego terenu, prosze si¢
zastanowi¢ nad tym logicznie, zalozmy, ze Panstwo sg deweloperem, ktory chce ten teren
zabudowaé, czy taka wuzetke skladaliby Panstwo przed glosowaniem w Radzie Miasta
Krakowa, no bo moim zdaniem byloby to nielogiczne, dlatego, ze sam fakt ztozenia takiej
wuzetki na pewno zostaty odnotowany podczas dyskusji i miatby wptyw na dyskusje. Wiec
lepiej poczekaé, az Rada podejmie decyzje i wtedy wystapi¢ o takie dokumenty. I
paradoksalnie przyje¢cie poprawki, czyli odrzucenie planu oznacza, ze na tym terenie zostanie
zbudowanych wigcej blokéw, bo w przypadku miejscowego planu mamy jeszcze kontrole
przez zapisy miejscowego planu, w przypadku wuzetki mamy w pewnym sensie dowolnos¢,
tam sg potezne, duze bloki. Wigc chciatbym ustysze¢ bardzo powazng deklaracje ze strony
osob, ktore sktadaty taki wniosek formalny i taka poprawke, ze akceptuja ryzyko zwigzane z
niekontrolowang zabudowg tego terenu. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Marek Sobiera;.

Radny — p. M. Sobieraj

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni! Drodzy Mieszkancy!
Sprawa toczy si¢ bardzo dtugo, kazdy juz chyba ma swoja opini¢ wypracowana, ja si¢ troche
dziwonig, ze ulegamy nagle wptywom 1 wczoraj moéwimy poprawki, dzisiaj méwimy odrzuci¢
miejscowy plan, z drugiej strony styszymy caly teren zielony, wszystko zmierza do tego zeby
chyba zdezorganizowaé prace i wywola¢ burze, ktéra doprowadzi do tego, o czym mowit
tutaj i Przewodniczacy Wlodzimierz Pietrus i Michal Drewnicki i koledzy Lukasz i Michat
takze, mysle, ze tu warto si¢ wslucha¢ w te glosy. Jezeli mamy wam mieszkancy drodzy
pomoc to powinnismy dobrze to wszystko przeanalizowaé, powinnismy nie robi¢ wszystkiego
na szybko, wiemy dobrze, ze obok park Rzeczny Wilgi, miejscowy plan, ktory zostal ostatnio
na Komisji Planowania Przestrzennego natozony na ten miejscowy plan wskazuje, ze dojazd
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bedzie do zrobienia. I jezeli deweloper jest juz w kontakcie z wtascicielami terenu, jezeli
deweloper czy powiedzmy inwestor, jakkolwiek go nazwiemy, poczynit zakup tego terenu,
pokusit si¢ juz o kolejne kroki, nie tylko rozmowe, poszlaki, ale konkretne dziatania to nie po
to zeby kupi¢ sobie teren w centrum osiedla Podwawelskiego i mie¢ swojg dziatke dla siebie i
przyjezdzaé sobie odpoczaé tylko po to zeby wyciagnac¢ z niej tyle ile si¢ da. Jezeli nie
przyjmiemy tego miejscowego planu, jezeli go nie poprawimy tak jak potrzebujecie, a
odrzucimy go, to obawiam si¢, ze dostaniemy w zamian co$ o wiele gorszego dla wszystkich
mieszkancow, juz nie bedziemy mowi¢ o osiedlu, ktore ma 10 tys. mieszkancow jak mowit
Poset Miszalski, bedziemy mowi¢ o osiedlu, ktdre bedzie miato 15 tys. mieszkancow i zaden
deweloper okiem nie mrugnie, jezeli bedzie budowal te bloki, bo on si¢ nic bedzie
przejmowat czy bedzie to zalewane osiedle, czy ta kanalizacja wydoli czy nie, bo on
potrzebuje wybudowac, sprzedac, zarobi¢, bo on jest nastawiony na zysk. Pracownicy tychze
ludzi sa nastawieni na zysk, to sa profesjonali§ci, majg profesjonalnych doradcow i uwazam,
ze zrobig to, co bedg uwazali za stosowne. Jezeli bedg budowac osiedle, dla nich wybudowa¢
kawalek drogi, ktorg beda chceieli wybudowac, to zrobig, jezeli miasto wyjdzie ze ZRID-em, a
oni beda chcieli wybudowac ta droge i zaptaca za nig to ta droga powstanie, drogi dojazdowe
beda chcieli zrobi¢ to zrobig. Dlatego pochylmy si¢ nad tym i dojdzmy do kompromisu, ten
kompromis bedzie dobry dla przede wszystkim mieszkancow osiedla, ale 1 dla mysle spokoju
wlascicieli tego terenu, bo i otrzymajg tereny budowlane, ktére tak naprawde im si¢ naleza, a
przy okazji my zyskamy teren zielony z tym, ze ja oczywiscie bylbym za tym zZeby nie robié¢
catego terenu zielonego na tzw. terenie szkotki drzew i krzewoéw, tzw. ogrodniku, tylko ja
widze to z drugiego wylozenia, czyli 50 % terenu zielonego, oczywiscie bez jakiej§ wielkiej
infrastruktury, bez nie wiadomo jakich toalet, zaplecza, nie wiadomo czego jeszcze i drog, a
skromny, tadny park, ktory bylby w przewadze zieleni, zeby on faktycznie byt ptucami tego
osiedla, a pozostata czes¢ niestety trzeba bedzie zabudowac, ale to tez niestety, ale tak to
wyglada, ze mieszkancy tez maja, powinni wlasciciele tego terenu powinni tez z tego
skorzysta¢. Wiemy dobrze, ze juz zostaly poczynione kroki, przypuszczam, ze trzecie
wylozenie wskazuje na to, ze nowy wiasciciel poczyni kolejne starania o to, aby powigkszy¢
teren budowlany, wobec tego nie dajmy si¢ oszukaé, nie przyspieszajmy procedowania, nie
odrzucajmy go w pierwszym czytaniu, usigdZmy i naszym zadaniem jest to, co powiedzial
Michat Drewnicki i moich kilku poprzednikéw, aby dopracowac i poprawi¢ go tak zeby
uchwali¢ ten miejscowy plan czym predzej. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pani Radna Iwona Chamielec bardzo prosze.

Radna —p. I. Chamielec

Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Drodzy Mieszkancy!

Ja przedstawi¢ pokrotce sytuacje na osiedlu, ktora zapewne jest wszystkim znana, ale to sa
bardzo wazne argumenty, ktére wybrzmiewaja od poczatku planowania i procedowania
planu. Osiedle Podwawelskie znajduje si¢ w bezposrednim sasiedztwie Wisty, Wawelu, a
takze przylegajacej pobliskiej rzeki Wilgi tworzac zielong enklawe w samym sercu Krakowa.
Batalia o osiedle toczy si¢ juz od blisko 5 lat, niedlugo bedzie jubileusz. Od samego poczatku
procedowania planu dla naszego osiedla wszystkie proponowane przez miasto projekty, a
pojawiaty si¢ juz trzy wersje projektu miejscowego planu dla osiedla Podwawelskiego
wzbudzaty ogromny sprzeciw spoleczny. W nowych projektach za kazdym razem
zmniejszano ilo$¢ terenéw zielonych, zageszczano zabudowg, dodawano kolejne drogi
przechodzace tuz pod oknami mieszkancéw. Na kazdym mozliwym etapie sktadano blisko
2 tys. uwag, ktére w calo$ci byly odrzucane. Chcialabym przypomnie¢, ze w kwietniu 2018
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roku Miejska Komisja Urbanistyczno — Architektoniczna wydata opini¢, w ktorej wzywata
miasto do utworzenia parku miejskiego na osiedlu Podwawelskim. Podobne stanowisko zaj¢ta
Rada Miasta w uchwale z 13 grudnia 2018 roku zobowigzujac Pana Prezydenta do podjgcia
wszelkich mozliwych, prawnie dopuszczalnych krokéw skutkujacych utworzeniem
ogolnodostepnego parku oraz wnioskowata o wykup okolicznych dziatek. Tak si¢ jednak nie
stalo. Podczas trzeciego wytozenia planu do publicznego wgladu w 2021 roku okazato si¢, ze
teren zmienit przeznaczenie na zabudowg wielorodzinng. Dlaczego mieszkancy protestuja
przeciwko zabudowie. Osiedle dzisiaj jest juz niewydolne chocby pod wzgledem
komunikacyjnym, kanalizacyjnym 1 na pewno nieprzystosowane pod wzgledem
infrastrukturalnym. To osiedle bylo zaprojektowane, jak wszyscy Panstwo wiedza, przez
stynnego profesora Cenckiewicza, zdobywajac wiele nagrod, wyrdznien, wszystko miato tutaj
swoj porzadek, harmonig, tad, byto to osiedle samowystarczalne. Budowa dodatkowych 4-ch
czy 5-ciu czy nawet 6-ciu 19 m blokoéw oraz oddanie do uzytku 1,5 tys. mieszkan spowoduje
wzrost mieszkancow o okoto 10 %. Co to oznacza, jedyna w poblizu szkota podstawowa jest
juz obecnie przepetniona, miasto w projekcie nie przewiduje budowy dodatkowej szkoty,
przedszkoli, ztobkéw, ta szkola czy te placowki pobliskie nie beda w stanie przyjac
wszystkich dzieci, czyli rodzice beda musieli wozi¢ dzieci do innych dzielnic, do innych
placéwek generujac tym samym korki w miescie. Podobnie rowniez z przychodnia, do ktorej
juz teraz nie ma szans na umdwienie si¢ na wizyte. A je$li o korkach mowa to prosze¢
spojrze¢, bardzo prosze¢ tutaj o wyswietlenie filmu jak wyglada osiedle w porannych i
popotudniowych godzinach. Drodzy Panstwo tu nie ma mozliwo$ci wyjazdu ani z lewej, ani z
prawej, dodatkowo jest droga jednokierunkowa, samochody si¢ mijaja, nie daj Boze jeszcze
spadnie odrobina deszczu czy $niegu i tak caty dzien osiedle, nie wiem czy Panstwo widza, to
jest dosy¢ istotny filmik, wigc zaczekamy chwilke. Nie wiem czy co$ widza Panstwo, tak
wyglada osiedle Podwawelskie praktycznie kazdego dnia, samochody wjezdzaja na
krawezniki, wjezdzaja na chodniki, po ktérych uczgszczaja piesi 1 taki widok pod oknami
mamy codziennie drodzy Panstwo. W godzinach szczytu wszystkie ulice na osiedlu
Podwawelskim sg zakorkowane, a nowe bloki mieszkalne to kilkaset nowych aut oraz tyle
samo potrzebnych dodatkowych miejsc parkingowych, ktore powstajag kosztem zieleni.
Kolejnym problemem jest niewydolna kanalizacja, lokalne podtopienia, niedziatajaca
przepompownia, juz kofncz¢ Panie Przewodniczacy, prosz¢ pamigtaé, ze osiedle
Podwawelskie lezy na terenach zalewowych i zabetonowanych, ktére ulegaja podtopieniu,
poprosz¢ o slajd jak wygladaja nasze piwnice podczas ulewnych deszczy. Zalane piwnice,
tam sg dwa filmiki. Podsumowujac zagrozenie i ryzyko powodziowe od strony rzek, ktore
wystepuja w poblizu nalezy oceni¢ jako wysokie, gldwne uwarunkowania powodujace taki
stan rzeczy to stosunkowo duza zlewnia Wisly powyzej miasta oraz nakladanie si¢ fal
kulminacyjnych, co odbija si¢ na osiedlu Podwawelskim. Kolejny problem jaki si¢ pojawia
przy tym planie to poszerzanie ulicy Rozdroze, co zdaniem mieszkancow stworzy kierowcom
idealny skrot z alei Konopnickiej bezposrednio do ulicy Kapelanki i spowoduje wzmozony
ruch na waskich uliczkach. Pojawia si¢ jeszcze jeden wazny argument, mianowicie dokument
dotycza planu adaptacji miasta Krakowa do zmian klimatu do roku 2030, ktére miasto
opracowalo w porozumieniu zawartym pomiedzy gming, a Ministerstwem Srodowiska/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Pani Radna juz sze$¢ minut.

Radna — p. I. Chamielec

Juz, bardzo prosze, bo to jest bardzo wazny temat i bardzo wazny argument, celem tego
projektu byla ocena podatnosci na zmiany klimatu dla kazdego z najwigkszych polskich
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miast. | co mozna znalez¢ w tym dokumencie, ze ocieplenie klimatu wzrasta w Krakowie z
roku na rok. Co to oznacza, dodatkowe zabetonowanie tego osiedla spowoduje, ze
mieszkancy ugotujg si¢ po prostu w betonie. Wedtug badan coraz wigcej umieralnosci wlasnie
z powodu upatdéw, a osiedle Podwawelskie zamieszkujg osoby starsze. Zdaniem miejskich
urzednikow drodzy  Panstwo zostal wypracowany kompromis, moim zdaniem tego
kompromisu nie bylo, nikt nie usiadl do rozmoéw, nikt nie zaproponowal mieszkancom
jakiego$ innego rozwigzania, wszystko byto przeciw, na nie. Tak, ze mam nadzieje, ze teraz,
jezeli Panstwo wystuchajg naszych prosb i odrzucimy ten projekt w pierwszym czytaniu to
bedzie nowy rozdzial. Ja mam taka uwage Panie Radny, ja nie ztozytam tutaj wniosku.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo prosze o nie wchodzenie tutaj w polemike i Pani Radna, naprawde, juz siedem minut.

Radna —p. I. Chamielec

Ja nie ztozylam tutaj wniosku tylko zasygnalizowalam, ze to bylo, wniosek skladam do
protokotu. Tak, ze drodzy Panstwo ja apeluje¢ o odrzucenie tego w pierwszym czytaniu i
rozpoczecie negocjacji na nowo. Bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Szanowni Pafistwo wniosek o odrzucenie projektu uchwaly otrzymatem, tak, ze wniosek jest
zgloszony. Szanowni Panstwo otrzymalem informacje, ze z nami jest tez Pani Poset Daria
Gosek — Popiotek, ktora prosita tez o wystgpienie, bardzo prosz¢ Pani Poset.

Posel na Sejm RP Pani Daria Gosek — Popiolek

Dzigkuje Panie Przewodniczacy. Wysoka Rado!

Ja bardzo mocno chciataby zaapelowac o dalsze prace i poprawienie tego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego zgodnie z sugestiami mieszkancoéw. To jest kilka tysigcy
uwag, to sa plany stworzenia parku, to jest poprawa poziomuj zycia, komfortu zycia
mieszkancow. Ja jednak wole by¢ w maseczce, ja jestem bardzo niska, wigc obawiam sie, ze
bedzie mi trudno. Wigc chcialabym bardzo mocno zaapelowaé o prace zgodne z tutaj
uwagami zgltoszonymi przez mieszkancoéw i przez aktywistow, ktorzy od bardzo dlugiego
czasu podnosza kwestie tego, ze ten plan powinien dazy¢ do stworzenia jak najlepszych
warunkow mieszkania, komfortu zycia na osiedlu Podwawelskim, on ma stuzy¢
mieszkancom, poprawie komfortu ich zycia, a nie deweloperom. I chcialabym tez zwrdcicé
uwage na to zagrozenie zwigzane z wuzetkami, to jak Krakéw rozwija sie, jak wlasnie
niszczony jest najczesciej przez wuzetki widzimy na bardzo wielu osiedlach i tez nie mozemy
doprowadzi¢ do tego, aby na kolejnym osiedlu ta tkanka mieszkaniowa zostala w ten sposob
zniszczona zwlaszcza, ze moéwimy o bardzo dobrze zaprojektowanym osiedlu. Moéwimy o
osiedlu, ktore powinno by¢ wizytdwka miasta. Oczywiscie jest tez tak, ze zakladam, Ze by¢
moze nie uda si¢ doj$¢ do kompromisu w Radzie Miasta 1 by¢ moze wtedy nalezatoby ten
plan odrzuci¢, ale jednocze$nie chciatabym tez zaapelowa¢ do urzednikow zeby by¢ moze
zweryfikowali swoj sposob podejscia do wuzetek. Ja rozumiem, ze w Urzedzie jest taka
polityka zglaszania i potwierdzania wuzetek jeden do jednego, natomiast jest to pewna
praktyka, z ktora by¢ moze nalezy zerwaé, by¢ moze trzeba potem bedzie i5¢ do
odpowiednich organow i dochodzi¢ tutaj pewnych zmian, ale wydaje mi si¢, ze tez nie
mozemy godzi¢ si¢ na to, ze deweloper rzuca wuzetke, a urzednicy jeden do jednego ja
przyjmuja. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzi¢kuje bardzo Pani Poset. Pan Przewodniczacy Lukasz Gibata bardzo proszg.

Radny — p. L. Gibala

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowny Panie Wiceprezydencie! Drodzy
Mieszkancy!

Ten plan jest bardzo, bardzo, bardzo zty, co do tego nie ma zadnych watpliwosci, do kosza
wyrzucono uwagi 2 tys. mieszkancéw, do kosza tez wyrzucono uchwat¢ Rady Miasta z roku
2018, kiedy Radni jednomyslnie opowiedzieli si¢ za tym, zeby w tym miejscu na terenach
ogrodnika powstat park. O to samo wnioskowali mieszkancy. Nic z tego nie ma miejsca w
tym projekcie, ktory tutaj widzimy, gdzie ten teren jest przeznaczony pod zabudowe. W
zwigzku z tym sg dwa sposoby dalszego procedowania zeby ten plan naprawi¢. Wersja
radykalna, czyli przyj¢cie wniosku o odrzucenie tego planu w cato$ci juz teraz, albo wersja
polegajaca na tym, ze bedziemy ten plan poprawia¢. Ku temu drugiemu rozwigzaniu zmierza
ztozona przeze mnie poprawka, w ktdrej proponuj¢ zeby tereny ogrodnika przeznaczy¢ pod
zielen. Ta poprawka wbrew obawom jest zgodna ze Studium, wbrew obawom cze¢sci Radnych
jeszcze zanim doszlo tutaj do wyliczen, okazuje si¢, ze Wydziat Planowania Przestrzennego
dokonat takich wyliczen mi Ze to si¢ mie§ci w ramach dopuszczalnych odstepstw od Studium.
W zwiazku z tym przyjecie tej poprawki jest mozliwe. Mozliwe jest tez przyjecie innych
poprawek, oczywiscie musiatyby zosta¢ zgloszone, ale ja nie widzg¢ przeciwwskazan, zeby
takie poprawki zostaly zgltoszone, ktore rozwigza inne problemy, ktére ten plan generuje, bo
ten plan generuje tez inne problemy, chociazby transportowe. Wigc to wszystko da si¢ prosze
Panstwa zrobi¢. Teraz pytanie, ktore z tych rozwigzan jest lepsze. Ja zwroce uwage na dwa
fakty, zwlaszcza mowig¢ tutaj do mieszkancéw, ale tez do kolezanek i kolegéw Radnych. Po
pierwsze jest to nieszczedne ryzyko wuzetek, o ktorych tyle byto mowy, w tym momencie
prawdopodobienstwo, ze tam co§ powstanie na wuzetkach jest moim zdaniem, jest bardzo,
bardzo znikome tylko, ze jesli przyjmiemy ten plan z poprawkami to procedura planistyczna
wydluzy si¢ o pot roku i przez te pot roku raczej na pewno nikt tego nie zabuduje na
wuzetkach, natomiast, jezeli odrzucimy ten plan w catosci to kolejny taki plan moze trafi¢ do
Rady Miasta za 5 lat, bo tyle trwata praca nad tym planem, a jak trafi za 5 lat to przez 5 lat
sytuacja si¢ moze na tyle zmieni¢, ze rzeczywiscie co$ na tych wuzetkach tam powstanie. I po
drugie chcialem tez zwroci¢ Panstwu wszystkim uwage, bo taki argument akurat chyba si¢ nie
pojawit, bo ten o tych wuzetkach to juz byt tutaj wielokrotnie przez moich przedméwcow
przedstawiany, chciatem tez zwroci¢ Panstwu uwage, ze jezeli faktycznie chcemy zeby tam
powstal park to musi by¢ plan, ktéry przeznacza te tereny pod zielen. Bez takiego planu to
zawsze Prezydent bedzie mial wymowke, ze nie przystapi do wykupywania tych terenéw, bo
faktycznie tak jest, cigzko wykupywac tereny od wiascicieli prywatnych, jesli nie ma planuj i
jesli ten plan, jesli nie ma tam takiego planu, ktéry by przeznaczal te tereny pod zieleh. W
zwigzku z tym ja powiem w ten sposob, na pewno przyjecie tego wniosku, ktory ztozyla
Platforma Obywatelska, ktory ztozyta Radna Chamielec jest duzo, duzo lepsze niz przyjecie
tego planu w takiej postaci jaka on ma obecnie, ale warto si¢ zastanowi¢ czy jednak tego
wniosku nie wycofa¢ i1 czy jednak nie popracowac¢ nad tym planem, czy nie przyjac tej mojej
poprawki, czy nie ztozy¢ kolejnych poprawek, moim zdaniem to moze by¢ rozwigzane lepsze
dla mieszkancow. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Michat Starobrat.
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Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Pani Dyrektor! Szanowni Panstwo! Drodzy
Mieszkancy!

Ja bede kontynuowat tutaj watek Radnego Gibaty i tez przychylam si¢ do apelu o, z prosbg o
wycofanie tego wniosku o odrzucenie tego druku w pierwszym czytaniu, poniewaz bylo tak,
ze popieratem nawet wnioski o odrzucenie druku w pierwszym czytaniu, ale widzac, ze nie
ma innej mozliwosci poprawy danej uchwaly. W tym przypadku mamy mozliwo$é
poprawienia tego planu poprawkami tak, aby ten plan po pierwsze zadowalat mieszkancow,
spelnial Panstwa oczekiwania 1 byt zgodny ze Studium, tak, aby ten plan nie byl uchylony.
Wigc w tym przypadku gtosowanie za odrzuceniem tego planu w pierwszym czytaniu to jest
tylko 1 wytacznie droga, ktdrg moga popiera¢ wlasciciele tych terenow spornych, ja to nazwe
roboczo, deweloperéw, to deweloperom w tym momencie zalezy tylko 1 wylgcznie na tym,
aby Radni odrzucili ten plan w pierwszym czytaniu, bo juz wszyscy mamy §wiadomos$¢, ze
nikt za tym planem z Radnych nie zaglosuje, na pewno nie bedzie wickszosci w Radzie,
abysmy przyjeli plan w tym ksztatcie. Wigc deweloperzy teraz obserwujac to, co si¢ dzieje
podczas tego planu trzymaja kciuki zeby ten plan dalej nie byl procedowany, bo jezeli bedzie
procedowany, to tak jak powiedziat przedstawiciel Klubu Prawo i Sprawiedliwo$¢, tak jak
moéwilem, jako przedstawiciel Klubu Nowoczesny Krakéw, tak jak mowig Radni z Klubu
Krakow dla Mieszkancow my uwzglednimy Panstwa poprawki. Mamy juz wigkszo$¢ do tego,
aby Panstwa poprawki przegtosowaé. Wiec deweloperzy stuchajac teraz ta dyskusje trzymaja
kciuki, aby to dalsze procedowanie jak najszybciej przerwac, bo idzie to w ztym kierunku, nie
idzie to w kierunku uwzglednienia prosb 1 oczekiwan mieszkancow, tylko idzie to w kierunku
niestety, ale umozliwienia zabudowy terenéw, ktorych nie chcemy. I bardzo waznym
watkiem jest to, ze padaly tutaj z tej moéwnicy uchwata, ktora przegtosowalismy wiekszoscia,
aby powstat na tych terenach park. Ile interpelacji Radni by nie sktadali, ile rezolucji bySmy
nie przyjmowali, ile uchwat kierunkowych by$my nie przyjmowali do momentu, kiedy nie
zapiszemy w miejscowym planie terenow pod park nigdy ten park tam nie powstanie. Wigc
my musimy ten plan procedowac, aby spetni¢ to, co obiecali§my mieszkancom, aby utworzy¢
dla Panstwa park.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Lukasz Wantuch.

Radny — p. L. Wantuch
Szanowni Panstwo, czy mnie stychac?

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Tak, stycha¢.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowni Panstwo odnosze takie wrazenie, ze cze¢$¢ z osob, ktora bierze udziat w tej dyskusji
do konca chyba nie zna przepisoOw prawnych dotyczacych zagospodarowania przestrzennego.
I bardzo bym prosit Panig Dyrektor zeby uswiadomila Radnych jak to jest, jezeli odrzucimy
ten plan, czy to bedzie w I czytaniu, czy to odrzucimy za dwa tygodnie, jak bedg wygladaty
sytuacje dotyczace wuzetek. Tak samo bym prosil o przepisy, o wyjasnienie przepisow w
razie ponownego wylozenia, bo odnosze takie wrazenie, ze czg¢sci Radnych si¢ wydaje, ze
mamy taki zty Urzad, ktory sobie sam dziata, nie ma zadnych przepisow prawnych i Urzad
ma pelng dowolnos¢. By¢ moze po prostu nie znajg przepisOw dotyczacych
zagospodarowania przestrzennego. Po to sg te przepisy rangi ustawowej i rozporzadzen, zeby

35



LXXVIII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 lutego 2022 r.

nie byto petnej dowolnosci, Zzeby nie byto tak, ze jakas gmina w Polsce miesigcami czy latami
nie wydaje pozwolen na budowe czy wuzetek 1 sg to rzeczy Scisle okreslone. I tutaj czy Urzad
jest dobry czy jest zly, czy przyjmuje jeden do jednego czy nie przyjmuje do jednego to jest
tez trzymany przepisami. Jezeli tego nie robi dana osoba pdjdzie do sadu 1 wygrywa. Wiec
bardzo bym prosit Panig Dyrektor zeby us$wiadomita Radnym jakie sa konsekwencje
odrzucenia projektu planu w pierwszym czytaniu oraz jakie sg konsekwencje ponownego
wylozenia, bo odnoszg takie przerazajace wrazenie, ze nie wszystkie osoby, ktore biorg udziat
w tej dyskusji zdajg sobie z tego sprawe. Dziekuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pani Przewodniczaca Matgorzata Jantos bardzo prosze.

Radna - p. M. Jantos

Szanowni Panstwo!

Ja bardzo uwaznie stucham wypowiedzi wszystkich moich kolegéw i kolezanek Radnych,
chciatam zwréci¢ uwage na to, co przed chwila powiedziat Radny Lukasz Wantuch ZebySmy
przypomnieli sobie jakie sg konsekwencje odrzucenia planu, ale jeszcze chcialam powiedzie¢
jedng bardzo wazna rzecz. Szanowni Panstwo we wszystkich wypowiedziach, ktore si¢ tutaj
pojawily moich kolegdéw i kolezanek Radnych pojawia si¢ jaki$ taki nonszalancki i bardzo
negatywny stosunek do ludzi zajmujacych si¢ budowaniem, deweloperka. Chciatam
powiedzie¢, ze deweloperzy jak wszyscy przedsiebiorcy na tym §wiecie sg dobrzy i zli, sg ci,
ktérzy szanuja przepisy 1 oczekiwania mieszkancéw i ci, ktdrzy nie szanuja, ale bardzo bym
was prosita o to, abySmy w dalszej konsekwencji wypowiedzi nie traktowali deweloperow
jako zlotego $wiata, sg to po prostu przedsigbiorcy, ktorzy sie zajmuja aktualnie taka
dzialalnoscia, wygrywaja sprawy, ktore moga wygra¢ z miastem, ale to czynig wszyscy ludzie
od najdawniejszych czasoéw, jezeli przepisy na to pozwalaja to oni z tego korzystaja i bardzo
bym Panstwa prosita zeby$my nie stosowali takiej cenzury pod tytutem, ze jest §wiat ztozony
z dobrych ludzi czyli tych, ktorzy nie sg deweloperami, bardzo bym prosita, poniewaz dla
mnie jak stucham caty czas Panstwa wypowiedzi jest to jaki§ przedziwny mechanizm
pokazujacy, ze istotg zta tego $wiata sg ludzie zajmujacy si¢ budowaniem mieszkan, a tak
zapewne nie jest. Tylko tutaj bardzo bym prosita Zeby stosowac jaka$ taka klauzulg
delikatnos$ci 1 nie wskazywania 1 tez jakiej$ takiej gradacji swiata na ludzi dobrych 1 ztych,
bardzo bym prosila o to. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pan Przewodniczacy Wtodzimierz Pietrus bardzo prosze.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni 1 Mieszkancy!

Ja chciatem troche przejs¢ do meritum sprawy, nie do ogdlnikow. Po pierwsze odrzucenie
planu miejscowego spowoduje to, ze Prezydent nie bedzie moégh wstrzymaé wuzetek,
moéwimy o sytuacji dzisiejszej, a po odrzuceniu planu miejscowego. Na dzisiaj Prezydent
moze wstrzymywac¢ wuzetki na okres do 9 miesigcy, ale tylko moze, chcialem podkresli¢, ze
nie musi, ale moze, to jest pierwsza kwestia. Druga kwestia chciatem tez zwroci¢ uwagg, ze
Rada Miasta Krakowa nie ma Zadnego wplywu na postgpowanie administracyjne, ktore
dotyczy wuzetek czyli jest to poza Rada, my tylko uchwalamy plany miejscowe ewentualnie i
ksztaltujemy je koncowo i uchwalamy, ktére sg przygotowane przez Prezydenta. Chcialem tez
zwroci¢ uwage, ze w tym miescie, tu juz bylo moze wspomniane, ale to jest tez wazne, wiele
wydano ZRID-6w dla podmiotéw, ktore buduja budynki mieszkalne i to si¢ tez moze tutaj

36



LXXVIII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 lutego 2022 r.

wydarzy¢, teoretycznie, ja nie mowie, ze tak bedzie. Natomiast cheialbym Panstwu jeszcze
zwroci¢ uwage na jedng sprawe, ze wuzetki, ktore ewentualnie by si¢ pojawily na tym terenie,
ktory w tej chwili jest MW beda zgodne ze Studium, wigc Prezydent nie bedzie miat zadnych
argumentdéw do przeciwstawiania si¢ wydawania wuzetek dla budynkow zabudowy
wielorodzinnej, bo w Studium, ktoére zostalo niestety w takim ksztalcie uchwalone mamy
zabudowe wielorodzinng, wigc nie ma zadnych przeciwwskazan, ze takie wuzetki beda
wydane, jezeli nie bedzie planu miejscowego lub nie bedzie prac nad tym planem. Jeszcze
chciatem jedng rzecz poda¢, ze Podwawelskie ma takiego, nie wiem, jakie$ fatum jest, jezeli
chodzi o osiedle Podwawelskie i przypomnie¢, ze Rada Miasta Krakowa 23 kwietnia 2014
roku uchwalita plan miejscowy Monte Cassino — Konopnickiej gdzie mniej wigcej przez caly
ten cigg, uchwaliliSmy taki cigg zieleni réwnolegly do ulicy Monte Cassino i po tym
uchwaleniu przez Rade Miasta Krakowa Prezydent zdazyt jeszcze wyda¢ pozwolenie na
zabudowe wielorodzinng mig¢dzy ulica Twardowskiego i Dworska, wigc prosz¢ wzigé to
wszystko pod uwage. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Teraz mamy dosy¢ duzo zgloszen ze strony mieszkancow. Jako pierwsza
poprosze Pania, bardzo prosze Pan Radny Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy bardzo przepraszam, ze bez zgloszenia, ale bylem na dole, a mam
maszynk¢ do glosowania pigtro wyzej. Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni
Panstwo! Wstuchiwatem si¢ w wypowiedzi moich kolezanek i kolegow z Rady Miasta,
glownie kolegow, ktdrzy nastraszyli mieszkancoéw zlymi rozwigzaniami w postaci odrzucenia
planu miejscowego, deweloperami, ktorzy tam buldozerami wejda dzisiaj po potudniu na to
osiedle jeszcze i jestem zdumiony, ze po trzech latach dalej prowadzimy rozmowy tak
niemerytoryczne. Proszg Panstwa procedura odrzucenia planu miejscowego nie jest
populistyczna dlatego, ze nie zlozyt tego Lukasz Maslona tylko Koalicja Obywatelska, tylko
jest zbiezna z tym co niektorzy Radni chceieli z robi¢. Nie ma co si¢ oburza¢ o to, ze kto$
zrobil to pierwszy, a kto$ inny nie zdazyl, to po pierwsze. Po drugie plan miejscowy jest tak
skonstruowany, ze na dzisiaj nie ma drogi znalezienia rozwigzania kompromisowego. Ja
rozmawiatem z kilkoma grupami mieszkancoéw, miedzy innymi w piatek z przedstawicielami
spotdzielni, czgsci tych aktywistow, ktdrzy byli zaangazowani w zbieranie podpiséw, z
przedstawicielami wspolnoty przy ulicy Zadroze i na koncu tego spotkania pojawit si¢ taki
pomyst, czy moze by poszukaé jakiego§ kompromisu. I ustyszalem, ze strona spoteczna,
mieszkancy, Rozdroze, nie Zadroze, przepraszam, nie maja przedstawicieli. W zwigzku z
powyzszym mowienie, ze poprawkami wspolnie z mieszkancami si¢ znajdzie rozwigzanie to
jest nieprawdziwe po prostu. Gtoéwny organizator protestow czyli spotdzielnia nie ma dzisiaj
prezesa, nie ma osoby, ktora zarzadza, jest pan, ktory pelni obowigzki prezesa, nie ma osoby,
ktora zarzadza spotdzielnig, nie ma osob, ktoére staty za zorganizowang forma tego protestu, w
zwigzku z powyzszym propozycja odrzucenia tego planu miejscowego 1 wykorzystania
dotychczasowych opracowan ekofizjograficznych i uwarunkowan do stworzenia nowej mapy
nie jest takim ztym pomyslem jak Panstwo tutaj rysujecie scenariusze. Problem jest inny,
problem bylby wtedy, kiedy za odrzuceniem planu miejscowego sztaby uchwata Klubu
Radnych o uchylenie uchwaty o przystapieniu do planu miejscowego, bo to by oznaczato, ze
plan miejscowy si¢ konczy, ale nikt z nas tego nie wzigt pod uwage, wszyscy opowiadacie 1
straszycie ludzi deweloperami, straszycie nas ilo$cig ztozonych wnioskéw. W ogole nie
rozumiem tych wystapien. Plan miejscowy jest opracowywany dotad, dopoki Rada Miasta nie
odstapi od opracowania, nie, nie uchwali planu miejscowego. W zwiazku z powyzszym ani
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Chamielec ani Hawranek nie powiedzieli stowem o odstgpieniu od planu miejscowego,
mowili o odrzuceniu w pierwszym czytaniu. A to oznacza, ze jest wola kontynuacji prac, ale
po restarcie tego planu miejscowego. Dzisiaj nie ma, ani nie ma pomystu, jak go
przygotowac, nikt nie ma gotowych rozwigzan zeby usig$¢ do dialogu mi¢dzy stronami i nikt
nie ma dzisiaj takiego rozwigzania, ktore bedzie z bolem, ale mniejszym lub wigkszym
akceptowane przez wszystkie strony. Odrzucenie planu miejscowego Szanowni Panstwo, i to
mowig¢ tutaj do Radnego, ktéry przed chwilka straszyt jak deweloperzy wjada buldozerami,
mamy $wiadomos¢, ze oznacza ni mniej ni wiecej, niz to, ze kto$ ztozy wniosek o ZRID na
polaczenie ulicy Stomianej z ulica Rozdroze. Co wigcej, ja sobie sprawdzilem w Zarzadzie
Drog Miasta Krakowa teoretycznie, czyli jesli chodzi o wymogi prawne, taki ZRID jest
mozliwy i to otwiera catkowicie, sytuacj¢ zmienia, poniewaz ten teren, ktory w Studium jest
budowlany jest nie tylko budowlany, ale bedzie miat dostep do drogi publicznej, ktora dzisiaj
blokowata zabudowe tego terenu. Pytanie jest takie, czy wprowadzenie parku, ktory jest
postulowany je w ogole mozliwe. Pani Dyrektor Szczepinska powiedziata, ze jest zgodne ze
Studium. Prosze Panstwa ja sobie nie przypominam, w Radzie Miasta szefem komisji jestem
juz parg lat, zeby kiedykolwiek Rada Miasta uchwalita park na funkcjonujacej firmie, co
wiecej, nie przypominam sobie réwniez o tym, zeby Rada Miasta uchwalila funkcjonujacy
park na domach jednorodzinnych, przeciez my to w sadzie przegramy, jezeli ci ludzie pdjda
do sadu, ze tej firmy czerpig pozytki, ktore pozwalajg im na utrzymanie si¢ i na zycie to jak
sad utrzyma park na domu jednorodzinnym czy na dziatajacej drukarni.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Panie Radny, cztery minuty.

Radny — p. G. Stawowy

Prosz¢ Panstwa naprawde ja jestem bardzo ciekaw jakie zaproponujecie rozwigzanie
kompromisowe, bo w naszej ocenie, po glebszej analizie tej sytuacji jedynym rozwigzaniem
jest restart tej sprawy, restart, poniewaz propozycje rozwigzan sa nieakceptowanle, nie ma
dzisiaj gotowych stron do rozméw, chociazby to, ze spotdzielnia nie ma prezesa, ktory musi
zosta¢ wyloniony w konkursie bodajze.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Panie Radny prosz¢ o konkluzjg.

Radny — p. G. Stawowy

Juz koncze Panie Przewodniczacy. W zwigzku z powyzszym wydaje mi si¢, ze wiasnie
restart jest podstawa dalszych prac. Jesli chodzi o to, Zze my lekcewazymy i nie szanujemy
mieszkancow, bo ztozyl klub wniosek o odrzucenie, ale prosz¢ Panstwa w pismach, ktore
wplywaly do Radnych, w mailach jest migdzy innymi prosba, albo o odlozenie dyskusji nad
tym planem do czasu zakonczenia pandemii, albo o odrzucenie tego projektu planu
miejscowego. Wiec ten wniosek o odrzucenie wychodzi naprzeciw oczekiwaniom sporej
cze$ci mieszkancow. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Szanowni Panstwo ja rozumiem, Ze temat jest goracy, ale bardzo bym prosit o trzymanie si¢
jednak dyscypliny czasowej, mamy w tym momencie 20 0so6b zgloszonych ze strony
mieszkancow, jezeli chcemy w jaki§ normalny sposob przeprocedowaé dzisiejsza sesje,
bardzo bym prosit o trzymanie si¢ dyscypliny. Zapraszam teraz Panig, bardzo prosze Pan
Radny Lukasz Maslona.
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Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja ciesz¢ sie¢, ze Pan Przewodniczacy Komisji Planowania zabrat gtos w koncu w dyskusji nad
tym planem, martwi mnie tylko to, ze Pan jako Przewodniczacy Komisji nie widzi drogi
wyjsécia z tej sytuacji, rozmawialiSmy o tym juz na ostatniej Komisji Planowania, byt Pan
przeciwny negatywnemu opiniowaniu tego projektu planu, wilasnie argumentujac, ze
bedziemy szukac rozwigzania. I pomiedzy poniedziatkiem, a §rodg zmienil Pan o 180 stopni
zdanie i to jest populizm. Uwaza Pan rowniez, ze gltos 1500 mieszkancow czy 2 tys., ktorzy sa
podpisani pod uwagami, gdzie konkretne postulaty si¢ pojawiaja nie jest istotny, bo
wazniejsze jest, ze kilka osob wystato maila z informacja, ze trzeba odrzuci¢ plan. Ja wiem,
ze pewien sposob dezinformacji mieszkancéw, co do tego, co mozna, a czego nie mozna robic¢
w procedurze planistycznej jest jakims$ sposobem, ale mysle, ze nie powinnismy w ten sposob
postgpowac, po prostu, jesli mamy mozliwosci takie zeby ten plan procedowac i poszukac
tych kompromisowych rozwigzan to po prostu to zrobmy, a nie méwmy teraz o tym, ze
nalezy takie, a nie inne rozwigzanie przyjaé, bo ono jest najlepsze. Nie, nie ma najlepszych
rozwigzan, mieszkancy mam wrazenie czujg si¢ teraz skotowani i lekko zmanipulowani catg
ta sytuacja, prosze¢ si¢ nie podpiera¢ gtosem mieszkancéw, ktorzy byli za odwotaniem planu,
bo oni nie wiedzieli tak naprawd¢ jakie sa w ogole mozliwosci. Wiem, bo z tymi samymi
mieszkancami przed chwilg rozmawiatlem, wigc bardzo prosze nie popadajmy tutaj z jednej
skrajno$ci w druga w ciggu dwoch, trzech dni, bo my jako Radni wiemy doskonale jakie sa
mozliwo$ci, chcemy na spokojnie porozmawia¢ z Wydzialem Planowania o tym, co
ewentualnie w tym planie mozna zmieni¢. Znaczy przede wszystkim tez chcialbym, zeby
Panstwo, ktorzy nas shuchajg jasno odczytali intencje Pana Przewodniczacego, ktéry przed
chwilg powiedzial, ze tam parku nie bedzie i zeby Panstwo nie marzyli o tym, ze tam park
bedzie, a intencjg mieszkancow jest to, zeby wlasnie tam park byt. I jesli to stoi na koncu tych
staran o odrzucenie tego projektu planu to uwazam, ze wszyscy Radni, ktoérzy chcg ochroni¢
jak najwiecej terenéw zielonych, powinni glosowac przeciwko temu wnioskowi formalnemu.
I jeszcze chcialbym uzupeli¢ swoja wypowiedz, ktora mialem w imieniu klubu, a
mianowicie mowitem duzo o szacunku wzgledem mieszkancow, wzgledem Radnych, ale
mysle, ze tez powinniSmy pami¢ta¢ o tym, ze nalezy mie¢ jednak szacunek rowniez wobec
wiasciciela tego terenu. Ja si¢ przed chwila dowiedziatem, ze tak naprawdg¢ nie byto zadnych
rozmoéw prowadzonych ze strony Urzgdu na temat mozliwosci ewentualnych przejecia tych
terenow przez Gmine Miejskg Krakow. Ja rozumiem, Ze nie ma planu to nie ma dyskusji, ale
jednak jakie$ kurtuazyjne rozmowy, w mojej opinii, powinny by¢ prowadzone tak zeby nie
doprowadza¢ do sytuacji bardzo skrajnej, w ktorej mamy grupe mieszkancow osiedla
Podwawelskiego, ktorzy wiemy doskonale, ze chca dla siebie terenu zielonego, bo tak si¢
dzieje w wielu miejscach w Krakowie, ktore s zabudowywane. Natomiast to nie moze by¢
tak, ze doprowadzamy do momentu, w ktérym mieszkancy przeciwko sobie wystepuja 1 jest
jedna, czy grupa osob, ktorzy sa wiascicielami terendow i wystepuje si¢ przeciwko nim i to jest
zarzut mgj gtowny tez niestety wobec Pana Prezydenta, ze przez te 5 lat nie podjat si¢ tego
typu dziatan, aby w jaki$ sposob wcieli¢ si¢ w role chociazby mediatora. Czy to si¢ uda teraz,
nie wiem, ale dajmy sobie chociaz szanse 1 o to do Panstwa apeluje.

Radny — p. G. Stawowy

Ja rozumiem, ze w Radzie Miasta nastapit taki oto podziat, jesli Radny si¢ nazywa Maslona to
ma prawo mowienia, co chcg mieszkancy, a jezeli Radny nazywa si¢ Stawowy 1 dostaje tylko
4 tys. glosdow w wyborach to nie ma prawa méwié, co chcg mieszkancy, bo jego mieszkancy
sg gorszej kategorii 1 nie dali mu prawa do zabierania glosu, 4 tys. z trzeciego miejsca. Panie
Radny moze rozmawiamy z r6znymi ludZmi, moze stad ta r6Znica migdzy nami jest, ale ja
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dostaje pisma gdzie wyraznie jest napisane, ze jest prosba o odroczenie omawiania planu
miejscowego w zwigzku z pandemia, ze chcg ludzie przyjs¢, na osoby starsze nie sg w stanie
si¢ wlaczy¢ w trybie zdalnym, albo o odrzucenie. Spotykam si¢ z mieszkancami i tez jest
mowa o tym, zeby ten plan odrzuci¢. Wchodza na, albo dostaje pismo Akcji Ratunkowej dla
Krakowa, z ktorg si¢ bardzo cze¢sto nie zgadzam, ale petna tre$¢ apelu Panie Radny Maslona,
my mieszkancy osiedla Podwawelskiego zwracamy si¢ do was z apelem 0 odrzucenie w
calosci projektu planu miejscowego osiedle Podwawelskie na najblizszej sesji. Ja mam
czasami problemy ze zrozumieniem tego, co si¢ wokot mnie dzieje, ale akurat czytam ze
zrozumieniem, to po pierwsze. Po drugie, prosz¢ nie mowi¢ mieszkancom, ze ja
powiedziatem, ze nie bedzie parku, ja powiedziatem, ze nie uchwalaliSmy parku na
dziatajacej firmie, tam s3 dwa domy jednorodzinne, na ktdérych ztozyli§cie poprawke na park
na dom jednorodzinny, chcecie wyrzuci¢ z domu dwie rodziny, chcecie zlikwidowa¢ firme,
ktéra tam dziala, ale ja mowi¢ o budynkach, o dziatajacych przedsigbiorcach w budynkach, o
ludziach mieszkajacych w domach jednorodzinnych. Przeciez nawet wlasciciele akceptuja
park, akceptuja, przynajmniej deklaratywnie akceptowali park w czes$ci poinocnej swojego
wlasnego prywatnego terenu. Ja nie powiedziatem, ze parku nie moze by¢ w ogole, proszg
stucha¢ ze zrozumieniem. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia ze strony Rady? Nie widze, wobec tego bardzo
prosz¢ Pani Elzbieta Pytlarz, radna dzielnicy VIII i przygotuje si¢ Pani Teresa Bilska.

Pani Elzbieta Pytlarz

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Prezydencie! Szanowna Pani Dyrektor!
Szanowni Panstwo Radni!

W pierwszej kolejnosci chciatam przedstawi¢ Panstwu uchwale Zarzadu Dzielnicy, ktéra
zostata podjeta 14 lutego z prosba skierowang do Szanownych Panstwa Radnych o odrzucenie
planu zagospodarowania Podwawelskie w catosci, nie chcg tutaj zabiera¢ czasu czytaniem
uzasadnienia, bo Panstwo wszyscy z pewnoscig maja, dostali t¢ uchwale, albo beda w stanie
si¢ z nig zapoznad, ale przede wszystkim chcialam Panstwu przypomnie¢ inng uchwate numer
XXXV1/933/20 Rady Miasta Krakowa z dnia 26 lutego 2020 roku w sprawie przyjecia planu
adaptacji miasta Krakowa do zmian klimatu do roku 2030. I tutaj czytamy w dokumencie pod
tytutem prognoza oddzialywania na Srodowisko na stronie 7, najwigcej celdéw ochrony
srodowiska realizujg zadania zwigzane z ochrong cennych terendow przyrodniczych,
prawidlowym zagospodarowaniem pozostatych /opracowanie MPZP/ oraz zwigkszeniem
udzialu terendw zieleni, parkow mi zalesien. Najwigksze znaczenie beda miaty dzialania
zwigzane z wprowadzeniem do przestrzeni miejskiej wigkszej liczby obszaréw zielonych 1
elementéw biekitno — zielonej infrastruktury, w szczegolnosci duzych parkéw i1 zalesien. W
planie adaptacji miasta Krakowa na stronie 8 czytamy, na osiggnigcie celow bezposrednio
wplywaty beda takze dziatania takie jak opracowanie miejscowych planow zagospodarowania
przestrzennego z uwzglednieniem zasad zrownowazonego rozwoju i koniecznosci adaptacji
miasta do zmian klimatu. Plan osiedla Podwawelskiego absolutnie nie jest zgodny z tym, co
Panstwo uchwalili dwa lata temu z tg prognoza. I jeszcze chcialam zwroci¢ uwage na kolejna
rzecz, prosz¢ Panstwa czesto przedstawia si¢ w mediach, Zze na osiedlu Podwawelskim, na
ktorym mieszkam obok jest konflikt pomigdzy réznego rodzaju mieszkancami. Nie prosze
Panstwa, ko$cig niezgody na osiedlu Podwawelskim jest Studium zagospodarowania, ktore
jest podstawa pod obecny plan, a ktére to Studium mimo, ze uchwalone byto 8 lat temu juz w
tej chwili jest niezgodne ze strategig, ktorg Panstwu przypomnialam, niezgodne, przestarzate
tak naprawde¢ moéwiac, nie zgodne z obecnymi realiami, warunkami klimatycznymi. Tak, ze
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ze swojej strony chcialtam przypomnie¢ o uchwale Zarzadu Dzielnicy, ktéra prosi o
glosowanie za odrzuceniem planu, a z drugiej strony jakiekolwiek poprawki miatyby by¢ do
niego wprowadzone chciatabym, aby Panstwo wprowadzili je zgodnie z tym, co Panstwo
uchwalili dwa lata temu w prognozie dla miasta Krakowa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Teraz Pani Teresa Bilska, przygotuje si¢ Pani Paulina /.../

Pani Teresa Bilska

Szanowni Panstwo!

Mieszkam na osiedlu Podwawelskim od 30 lat, przepraszam, ze bede czytaé, ale ramy
czasowe lepiej mi pozwolg si¢ zmiesci¢ czytajac. Widzg¢ postepujaca degradacje osiedla,
istniejace dawne kanaty przewietrzania zostaty zabudowane z trzech stron, nie na osiedlu ale
wokot osiedla. Proponowana w ramach tego MPZP zabudowa ostatniego kanatu catkowicie
zatka osiedle. Panstwo Radni mowili przede mng juz o problemach wentylacyjnych, o
problemach komunikacyjnych, o problemach zwigzanych z niedrozng kanalizacja. Przewiduje
si¢, podczas ostatniej dyskusji byla o tym mowa, ze na tym nowym planie MPZP powstanie
800 — 900 mieszkan. Ten plan trzeba rozpatrywaé réwnolegle z istniejacym MZPZ Ujscie
Wilgi gdzie bedzie 600 mieszkan, czyli w sumie w bezposrednim sgsiedztwie naszego osiedla
powstanie 1400 nowych mieszkah na powierzchni znacznie mniejszej niz nasze, na naszym
osiedlu jest 3400 mieszkan wigc nie 10 %, 44 % realnie wzrosnie liczba zabudowania osiedla
i osiedle, i terenu bezposrednio przylegtego. Nasze osiedle ani tego nie pomiesci, ani nie
bedzie w stanie nam i tym nowym mieszkancom zapewni¢ godziwych warunkow do zycia.
Proszg Panstwa tutaj si¢ bardzo czgsto moéwi, macie duzo zieleni, macie duzo zieleni
publicznej, nie prosz¢ Panstwa, cala zielen i chodniki rekreacyjne na osiedlu utrzymujemy
wylacznie my, cztonkowie spoldzielni Podwawelska, bo prawie potowa z tych terenow
zostata wykupiona od miasta 20 lat temu, a druga potowa jest w uzytkowaniu wieczystym
spotdzielni do 2089 roku, wiec jeszcze dosy¢ dtugo. Gmina nie daje nam na utrzymanie tych
terenéw zadnych $srodkow, uzytkowanie wieczyste tez jest formag witasnosci, ktorej nikt nie
szanuje, wlasnie dowodem s3 wypowiedzi planistow i przedstawicieli o duzej ilosci zieleni
publicznej. To nie jest zielen publiczna. My emeryci, bo $rednia wieku na osiedlu to 70 lat,
wydajemy na te tereny okoto miliona zlotych rocznie. Juz teraz z tych terenow korzystaja
osoby mieszkajace wokot osiedla, za Kapelanka, przychodza dzieci na place zabaw 1 w
porzadku, ale niestety jest coraz wigksza dewastacja terenow, za ktore my ponosimy koszty.
Prosze Panstwa czy to jest uczciwe, Ze inne tereny prywatne na osiedlu sg ogrodzone i tylko
do dyspozycji wtascicieli, a teren, ktory my utrzymujemy 1 za ktéry ptacimy podatki jest
uwazany za teren publiczny. Osiedle jest zbudowane na Starorzeczu, wysokie budynki sa
palowane, a mimo to, zwlaszcza w rejonie gospodarstwa ogrodniczego budynki wysokie
musiaty by¢ klamrowane z uwagi na uwagi na niestabilno$¢ gruntu. Na terenie gospodarstwa
przewidziana jest zabudowa wysoka, prowadzenie za pomoca cigzkiego sprzetu glebokich
wykopoéw pod garaze podziemne, palowanie budynkoéw i inne prace na pewno spowoduja
znaczace uszkodzenia naszych nieruchomosci, w tym dwa budynki sg potozone w odlegtosci
60 m od planowanej zabudowy. W tych budynkach jest 130 mieszkan, glownie
wyodrebnionych. Kto tym ludziom zapewni mieszkania jezeli budynki ucierpig na tyle, ze
trzeba je bedzie wykwaterowac. Prosze to sobie wzig¢ pod uwage glosujac w sprawie tego
fatalnego w skutkach MPZP, tam mieszka 260 os6b, dlaczego ich wtasnos¢ jest mniej wazna
niz interes 4-ch, powtarzam, w sumie 4-ch wiascicieli terenu, bo na terenie gospodarstwa
rolnego 94 % ma jedna osoba, a ten nowo kupiony dwa lata temu to jest 3-ch wiascicieli
spotki, wigc tacznie 4 osoby przeciwko 260 osobom. Gmina na uzbrojenie tego terenu dla
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prywatnego zysku deweloperéw wyda wiele miliondow zlotych. Zalacznikiem do tego
glosowania jest uchwata Rady Miasta o srodkach finansowych, o finansowaniu infrastruktury,
calkiem do$¢ spor to sa kwoty. Nastapi kolejne zniszczenie i zabetonowanie terendw
zielonych, co jest sprzeczne z oficjalng polityka klimatyczng, a betonowanie terenéw rolnych
0 wysokiej klasie bonitacyjnej, bo takie tereny stanowiag gtowna cz¢s¢ gospodarstwa to jest po
prostuj zbrodnia przeciwko naturze. Podsumowujac chcialabym Panstwu powiedzieé¢, ze
nasze protesty nie wynikaja z naszej zlej woli. Mieszkamy tu od wielu lat i chcemy tuj zy¢
bezpiecznie 1 normalnie, nie chcemy nikomu nic zabiera¢, jak powiedzieli przedméwcey to
miasto, ktore ewentualnie moze wydawac jakie$s srodki powinno negocjowaé z witascicielami
terenu. My tych pieniedzy nie mamy, wigc o czym, przepraszam, mamy rozmawiac¢. Czesto
powtarza si¢ narracja, ze mamy niedaleko Zakrzowek, wigc po co nam jeszcze jeden park.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo prosze¢ o konkluzje.

Pani Teresa Bilska

Koncze. Jak juz mowitam S$rednia wieku naszych mieszkancéw to 70 lat, dojscie do
przychodni na Szwedzkiej to dla nich ogromny wyczyn, dojscie na Zakrzowek to
niemozliwos¢. Ten postulowany park bedzie ogdélnodostepny dla wszystkich, lacznie dla
Ujscia Wilgi, ktory juz jest w obiegu prawnym. Nasi seniorzy sa w stanie i chca odpoczywac i
rozmawia¢ z innymi na przyleglym do bloku terenie zielonym na tawce, na ktorej jest jeszcze
dla nich miejsce. Jezeli ilo$¢ mieszkancow osiedla drastycznie si¢ zwigkszy to nasi seniorzy
beda musieli zosta¢é w domu, bo dla nich na ich wlasnym terenie miejsca zabraknie. Czy na
tym polega polityka senioralna gminy, tez jestem seniorem, przepraszam, Zze W moim imieniu,
ale w imieniu wspotwlascicieli 1 wspotmieszkancow to méwie. Dzigkuje Panstwu.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzi¢kuj¢. Bardzo prosz¢ Pani Paulina Poniewska.

Pani Paulina Poniewska

Szanowny Panie Prezydencie! Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ja tutaj sobie przygotowatam wystgpienie na dzisiejsze spotkanie, ale niestety chyba moj czas
poswiece na sprostowanie stdow Radnego Stawowego. Zgadza si¢, dwa tygodnie temu
wystosowalismy apel o odrzucenie w catosci tego planu, my jako mieszkancy Krakowa,
osiedla Podwawelskiego przez 5 lat walczyliSmy o to, Zeby ten teren nie zostal zabudowany,
zebysSmy mieli park 1 zeby osiedle nie stalo si¢ osiedlem tranzytowym. Podczas ostatniego
wylozenia planu Prezydent odrzucit wszystkie, dostlownie wszystkie nasze uwagi 1 przyjat
postulaty tylko 1 wylacznie deweloperow. My po prostu nie wierzymy w to, aby miasto byto
w ogole, uwzglednilo nasz interes, bo jak patrzymy za kazdym razem uwzglednia tylko 1
wytacznie interes deweloperdw 1 prywatnych wlascicieli. Ale odnoszac si¢ do apelu, ktory
wystosowaliSmy dwa tygodnie temu, w ciggu tego czasu spotkaliSmy si¢ z wszystkimi
klubami radnych, ktorzy namawiali nas zeby jeszcze da¢ szans¢ temu planowi, zeby, odrzucié
zawsze go mozemy, ale zeby procedowaé¢ go w dwoch czytaniach, bo mozna ten plan
naprawi¢. My oczywiscie sceptycznie do tego podchodzimy, ale nie chcemy zeby kto§ nam
pbzniej zarzucil, Zze mieszkancy nie sg sktonni do kompromisu. Réwniez byliSmy na Komisji
Planowania Przestrzennego w poniedziatek i byt wniosek, aby ten plan odrzuci¢ w pierwszym
czytaniu. Radny Grzegorz Stawowy glosowal przeciwko, powiedzial, Ze plan powinien by¢
procedowany w dwoch czytaniach. Przepraszam bardzo, ale w ciggu dwoéch dni Pan Radny
Grzegorz Stawowy zmienia zdanie, ja mu po prostu nie ufam tym bardziej jak stucham
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dzisiejsza narracj¢, jak on przedstawia to jak walczymy o nasze osiedle, to ja po prostu, tak,
nie ufam Radnemu Grzegorzowi Stawowemu. Ja jako mieszkanka osiedla Podwawelskiego i
mieszkanka ulicy Rozdroze apeluj¢ o to, ze ten plan w tym ksztalcie nie powinien zostaé
przyjety, nie powinien on by¢ wdrozony, bo jest on zly, jest kontrowersyjny, jest
niesprawiedliwy spotecznie, ale jezeli jest mozliwo$¢ jego poprawienia i uwzglednienia
postulatéw mieszkancow, a my chcemy parku, my nie chcemy by¢ osiedlem tranzytowym i
chcemy ograniczenia zabudowy to tak, jestem otwarta na rozmowy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek )
Dzi¢kuje bardzo. Teraz porosze o zabranie gtosu zdalnie Pana Mariana Slazyka.

Pan Marian Slazyk
Dzien dobry. Czy mnie stychac?

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Tak, stycha¢.

Pan Marian Slazyk

W kontekscie tej dyskusji dzisiejszej chce powiedzie¢, ze moja kwestia jest drobng, mozna
nawet powiedzie¢, marginalng, poniewaz jestem wilascicielem dziatki numer 149/1 o
powierzchni okoto 30 arow i zglaszatem uwagi do planu zgodnie z procedurg planistyczng i
moje uwagi nie zostaly uwzglednione tak jak zreszta prawie 2 tys. postulatow. Jestem
wlascicielem tej dziatki i moze nie jestem dostownie deweloperem, ale inwestorem. Dziatka
ta w dotychczasowym obowigzujagcym stanie prawnym ma przeznaczenic MWIMN. | w
projekcie planu, ktory dzisiaj jest procedowany to przeznaczenie si¢ nie zmienia, to oznacza,
Ze moje interesy prawne nie pozostaja w opozycji do interesOw mieszkancow, konkretnie do
tych intereséw, ktére sg tutaj przedstawiane jako ch¢¢ zabudowy czy urzadzenia terenow
rekreacyjnych czy zielonych. Przeznaczenie tak jak powtarzam, powiedzialem, mojej dziatki
si¢ nie zmieni, natomiast uwagi, ktore sktadatem w toku procedury planistycznej dotyczyty
jednej drobnej kwestii, mianowicie w projekcie planu jest budowa drogi KDD numer 3 i w
projekcie planu przebieg tej drogi jest tak usytuowany, projekt jest tak usytuowany, ze
powoduje, ze moje zamiary inwestycyjne zmniejszg si¢ o prawie 35 %. Sugerowatem, czy
proponowalem w toku procedury planistycznej, aby nie zmienia¢ przebiegu planowanej drogi
tylko zostawi¢ ja w takim ksztalcie w jakim jest aktualnie jeszcze poprzez moja dziatke, de
facto ta droga podzielitaby te dziatk¢ na dwie czgsci, to powodowatoby, Ze obie czesci tej
dzialki bylyby bardzo dobrze skomunikowane, ale jednoczesnie spowodowaloby, ze
mogtbym zbudowa¢ takie domy o takiej powierzchni okoto pigédziesieciu, a nie trzydziestu
paru, tak jak mogloby to by¢ w planie, ktory bytby uchwalony, wigc moja sugestia jest taka,
aby te drogg, przebieg tej drogi pozostawi¢ w takim ksztalcie jak dotychczas. Powtarzam raz
jeszcze, nie pozostaje to w zadnym razie w opozycji do pozostatych propozycji mieszkancow,
w szczeg6lno$ci do zabudowy 1 urzadzenia terenow zielonych. Tak jak powiedziatem
wczesniej te moje uwagi zostaty odrzucone, wobec tego nie pozostaje mi nic innego jak tylko
ztozy¢ wniosek o odrzucenie tego projektu. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Teraz poprosze o zabranie gtosu Pana Piotra Kapronia.
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Pan Piotr Kapron

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Prezydencie! Szanowne Panie Radne!
Szanowni Panowie Radni!

Nazywam si¢ Piotr Kapron i1 pelni¢ obowigzki Prezesa Zarzadu Spotdzielni Mieszkaniowe;
Podwawelska. Jednak co réwnie wazne, a moze nawet i wazniejsze to fakt, iz jestem takze
mieszkancem osiedla Podwawelskiego. Miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego
osiedla Podwawelskiego, ktory zostanie dzi$ poddany pod glosowanie, catkowicie zmienia
charakter 1 oblicze naszego osiedla. Osiedla, za zaprojektowanie, ktoérego Gléwny Architekt
Krakowa Prof. Witold Cenckiewicz otrzymat liczne nagrody i wyrdznienia. Dlugo mozna by
mowi¢ na temat kazdej z trzech wersji planu, jaki zaprezentowatly mieszkancom wiladze
naszego miasta. Chciatbym jednak postawi¢ kilka pytan i jednoczes$nie prosi¢, aby Szanowne
Panie Radne i Szanowni Panowie Radni mocno si¢ w glebi serca zastanowili nad
odpowiedziami na nie. Po pierwsze jak to mozliwe, ze MPZP osiedla Podwawelskiego
zawiera zapisy wzajemnie si¢ wykluczajgce z innym planem tzw. planem Ujscia Wilgi.
Tamten plan przy okazji rowniez dopuszcza zabudowe wielorodzinng. Po drugie, co takiego
si¢ stalo, iz Pan Prezydent nagle zmienil zdanie 1 mimo, iz wcze$niej przychylit si¢ do prosby
mieszkancow, aby obszar ZP2 przeznaczony w drugim wylozeniu planu jako teren zielony
nagle przy trzecim wylozeniu planu zostal przeznaczony jako MW16 pod zabudowe
mieszkaniowg. Po trzecie, dlaczego procedowany obecnie plan dla osiedla Podwawelskiego i
zakladane warianty nowych drog dojazdowych dopuszczaja de facto niszczenie terenow
zielonych, placow zabaw dla dzieci, $ciezek, ktorymi dzieci chodza do szkoét i przedszkoli,
dopuszczaja wzmozony ruch tranzytowy zmieniajacy nasze osiedle w osiedle tranzytowe, a
zaktadana zabudowa, bo planowana liczba nowych blokéw nieustannie si¢ zmienia, zablokuje
ostatni kanal przewietrzenia naszego osiedla. Po czwarte, jak Panstwo wyobrazaja sobie
utworzenie kanalizacji ewentualnych nowych blokow, sprawy chyba raczej istotnej w XXI
wieku. Nasza kanalizacja juz dzi§ z trudem spetnia swoja role, a na podlaczenie si¢ pod nig
nowych blokéw zgody spotdzielni mieszkaniowej Podwawelska z pewnos$cia nie bedzie.
Miasto bedzie musialo zatem wzig¢ pod uwage konieczno$¢ wyasygnowania dodatkowych
srodkéw finansowych na ten cel. Po pigte jak to mozliwe, ze uwagi kilku tysigcy osob,
mieszkancow osiedla i pozostatych czgsci Krakowa zostaty gremialnie i bezceremonialnie
odrzucone w calosci. Jaki sens ma w tej sytuacji uczestnictwo, jaki sens ma udzial w
dyskusjach publicznych, sktadanie podpiséw 1 ogromne zaangazowanie ludzi w
jakichkolwiek konsultacjach spotecznych w  jakiejkolwiek sprawie. Szanowny Panie
Przewodniczacy, Szanowny Panie Prezydencie, Szanowne Panie Radne, Szanowni Panowie
Radni, mieszkancy osiedla Podwawelskiego to nie sg turysci, to sa mieszkancy Krolewskiego
Miasta Krakowa, niektorzy na osiedlu mieszkajag nawet 50 lat, to sg takze podatnicy i to sg
wreszcie wyborcy kazdego z Pafstwa, posiadaja bowiem rodzing i znajomych nie tylko na
terenie dzielnicy VIII Debniki, ale 1 w catym Krakowie. Prosz¢ zatem traktowac tych ludzi z
naleznym im szacunkiem. Spoétdzielnia Mieszkaniowa Podwawelska poinformuje zreszta
mieszkancow jak zachowat si¢ kazdy poszczegolny radny podczas dzisiejszego gtosowania.
Spotdzielnia mieszkaniowa dziata, ma pelny sklad zarzadu, to taka uwaga do Pana Radnego
Stawowego, spoétdzielnia jest reprezentowana we wszelkich mozliwych dyskusjach
publicznych w tej sprawie. I po szoste chciatem jeszcze zapyta¢ odno$nie sprawy takiej, 1 Z
wszystkie proponowane warianty drogi koniecznej do nowo budowanych blokoéw naruszaja
wlasno$¢ prywatng prawie 400 wiascicieli lokali wyodrgbnionych, do ktorych nalezy grunt,
przez ktory przebiegaja proponowane trasy, bo wtasciciele ci nigdy nie byli przez wlasciwe
instytucje informowani o sprawie. Duzo si¢ mowi o prawie wlasnosci, czy prywatny interes
kilku os6b jest zatem wazniejszy niz prywatny interes prawie 400 innych oséb. Nie ma
zadnych przeszkdd, aby najpierw uchwalone zostalo nowe Studium, a dopiero potem
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utworzony zostal nowy plan dla osiedla Podwawelskiego, tym razem napisany we wspolpracy
z mieszkancami, a nie przeciwko nim. Na Komisji Planowania Przestrzennego Rady Miasta
Krakowa w obradach, ktorej uczestniczylem w ostatni poniedzialek jednoznacznie
ustyszatem, ze nie/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo prosze o zmierzanie do konca.

Pan Piotr Kapron

Jednoznacznie ustyszalem, ze nie grozi nam zabudowa na tzw. wuzetkach. To wtasnie obecny
plan przewidujacy utworzenie drég publicznych przechodzacych przez nalezace do
spotdzielni tereny, takze te b¢dace w uzytkowaniu wieczystym, doprowadzi do zabudowy i
zageszczenia terenu. Szanowny Panie Przewodniczacy, Szanowny Panie Prezydencie,
Szanowne Panie Radne, Szanowni Panowie Radni prosz¢ pozwoli¢ mi na koniec na osobista,
bardzo prywatng refleksje. Bralem wudzial w zbieraniu podpiséw pod uwagami od
mieszkancow przy kazdym z wylozen planu, wiele 0sdb czynito to bowiem za posrednictwem
spotdzielni, przy ostatnim trzecim wyltozeniu planu rozmawialem z prawie tysigcem oséb,
wielu z mieszkancow mimo tego, ze byty to osoby niepelnosprawne, albo w podesztym wieku
bardzo chcialo si¢ ze mng spotkaé. Dlaczego, bo wierzyli w sens swojego podpisu pod
uwagami, bo wierzyli w Rade¢ Krélewskiego Miasta Krakowa. Zazdro$cilem im tej wiary i
nadal im jej zazdroszczg. Prosz¢ zatem, abym i ja modgl uwierzy¢ w obecng Rade
Kroélewskiego Miasta Krakowa. Skoro przez 5 lat nie zmienito si¢ nic przy trzech
wylozeniach planu i prawie 6 tys. uwag/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Szanowny Panie bardzo prosz¢ o konczenie wypowiedzi.

Pan Piotr Kapron
Prawie 6 tys. uwag, co wigc zmieni si¢ teraz. W imieniu swoim, Spotdzielni Mieszkaniowe;j
Podwawelska, w imieniu mieszkancow osiedla Podwawelskiego oraz ich znajomych i rodzin
w catym Krakowie prosz¢ Panie Radne i Pandw Radnych, takze tych planujacych wstrzymac
si¢ od glosu, o zaglosowanie przeciwko obecnej wersji planu MPZP osiedle Podwawelskie.
Dzigkuje za uwage.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Teraz poprosz¢ o zabranie gltosu Pana Kazimierza Walasza 1 przypomne, czas to
jest cztery minuty na wypowiedz, bardzo prosze o trzymanie si¢ tego limitu czasowego.

Pan Kazimierz Walasz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni!

Otéz ja tutaj wystepuje juz po raz kolejny w tej samej sprawie czy tego planu dla osiedla
Podwawelskiego. Ot6z chce powiedzie¢ tak, ze te glosy, ktore tutaj styszatem, zeby glosowac
przeciwko temu planowi na dzien dzisiejszy to sa glosy osob, ktore si¢ troszcza bardzo o ten
teren, chciatyby tego parku, ale nie do konca rozumiejg jak wyglada procedura planistyczna i
w ostatnich tygodniach, to co mialem okazje wielokrotnie obserwowaé rozmawiajac z
réoznymi osobami, wmawiano im, ze jedynym sposobem rozwigzania tego problemu jest
zanegowanie tego planu, przystgpienie od nowa do sporzadzenia planu. Otéz ja uwazam
catkowicie inaczej, chce powiedzie¢ jako osoba, ktora interesuje si¢ sprawami planowania
przestrzennego, jestem wspotautorem Studium, ktore jest, ale nie w wersji tej, ktora zaklada
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tutaj, ze w tym Podwawelskim ma by¢ teren wysokiej zabudowy tylko od spraw
przyrodniczych i chce powiedziec tak, ze takze jako cztonek Miejskiej Komisji Urbanistyczno
— Architektonicznej przy Prezydencie Krakowa z ramienia Komisji Dialogu Obywatelskiego
ds. Ochrony Srodowiska i majac to do§wiadczenie wieloletniej juz pracy chee powiedzieé tak,
pierwsza podstawowa sprawa, wydaje mi si¢, ze niezbyt precyzyjnie i Radni, ktorzy sa
przeciw i za tym obydwu rozwigzaniom planowanym dzisiaj, wypowiadajg si¢ nieprecyzyjnie
1 krzywdzaco dla Wydziatu Planowania Przestrzennego. Ot6z ja twierdze z cata moca, pod to
glowe podktadam, ze plan generalnie jest dobry i planisci zrobili dobrg prace tylko problem
polega na tym, ze planisci sa przygotowani do dobrego planowania, ale w to wchodza
politycy i1 rozne interesy jakie$ tam, ja tutaj nie wchodze, nie zajmuj¢ si¢ tymi sprawami i
moéwia, a teraz tu ma by¢ tak, a tu ma by¢ tak i wtedy planisci robig to, co musza bo maja
swoich przetozonych i1 psuja ten plan, ktory jest dobry, potem zepsuty plan trafia na
posiedzenie Miejskiej Komisji Urbanistycznej i ze tak powiem planisci §wieca, jak to si¢
moOwi nietadnie oczami, bo muszga z jednej strony legitymizowac, a jednoczesnie to nie jest
ich intencja, zeby tak ten plan wygladat i stad mamy te problemy. I teraz wracajac do
meritum, chodzi o to, ten plan wedtug mnie jest catkiem przyzwoity, natomiast posiada kilka,
wedlug mnie mozna na palcach jednej reki wymieni¢ te punkty planu, ktére wymagalyby
zmiany, poprawy. I to jest sprawa, ktorg powinna si¢ zaja¢ Rada i powinna do tego
doprowadzi¢, zeby go zmieni¢. Natomiast wszelkie pomysty zwigzane z tym, a odt6zmy plan,
zréobmy od nowa, to jest woda na miyn tych, ktérzy pod tym podskérnie cheg ten plan
zniszczy¢. | teraz tutaj jest bardzo wazna sprawa, mianowicie ja ogromnie zawsze ceni¢ i
uwazam, ze powinien by¢ szacunek dla ludzi, ktérzy sa wiascicielami danego gruntu. Tu
nawet na sali mamy wiascicieli tego ogrodnictwa, ja uwazam tak, trzeba ich szanowac, trzeba
ceni¢ ich prace, to, co oni sobg reprezentuja, natomiast trzeba na tej szali, na tej wadze, co jest
wazne, postawic to, ze mamy interes 10 tys. mieszkancow osiedla, ktoérzy nie maja parku, bo
to jest urzadzony teren, bardzo dobrze zaplanowany, ale tam nie ma parku z prawdziwego
zdarzenia jaki jest wymagany dla takiej olbrzymiej liczby ludzi i teraz to, co jest wazne, zeby
ten park powstal, ale jednoczes$nie zeby wlasciciele tego terenu mieli godziwa rekompensatg.
I klamstwem jest czy nie wiem, albo niezrozumieniem planowania, co wydaje mi si¢
niemozliwe w przypadku Przewodniczacego Grzegorza Stawowego zeby mowic¢, co zrobimy
jak tam zrobimy park na terenie gdzie jest tych kilka budynkéw mieszkalnych. Te budynki
beda 1 pozostang 1 nikomu nie zagraza przez to utrata tej wlasnosci, tej mozliwosci
zamieszkiwania tam, nie ma takiej mozliwosci zeby takie rzeczy si¢ mogly wydarzy¢, a
straszenie w ten sposOb to jest po prostu wywolanie jakich§ duchéw, potwordw, ktore
rzekomo tutaj maja za tym wszystkim sta¢. To jest nieprawda. I teraz w tej sytuacji/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Panie Kazimierzu cztery minuty.

Pan Kazimierz Walasz

Juz koncze. Po prostu wydaje mi si¢, ze to jest, tutaj jeden z Radnych uzywal takiego
okreslenia, moze nie na sali, ale to si¢ pojawia w Internecie, patodeweloperka. Pozwolenie na
to zeby tam nie powstal park to jest pozwolenie na patodeweloperke, albo odtozenie tego na
dalszy jaki$ termin, to po prostu albo kompromis polegajacy na tym, ze wydzielimy czes¢,
powiedzmy 2 ha czy tam pot hektara czy jaka$ powierzchni¢ i zrobimy par¢ blokow, to bedzie
wilk syty i owca cata, to nie jest, to jest, kompromis taki to bedzie zty kompromis, to bedzie
zgnity kompromis, ktory tylko zniszczy teren, umozliwi dalsza zabudowe w sasiedztwie 1
otoczenie tego terenu jeszcze wigksza zabudowa wielorodzinng. Dziekuje.

46



LXXVIII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 lutego 2022 r.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Teraz poprosze o zabranie glosu Panig Ann¢ WisSniewska — Guzek i
przygotuje si¢ Pan Guzek.

Pani Anna Wisniewska — Guzek

Dzien dobry Panstwu. Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Prezydencie!
Szanowni Panstwo!

Na dzisiejszej sesji macie Panstwo podja¢ decyzje o mojej przysztosci, o przysztosci moich
bliskich. Wiele juz na temat mojej wlasno$ci, tzw. terenu ogrodnika zostalo powiedziane.
Wiele tez zostato zrobione, zeby mowiac najdelikatniej przy tym zwierciadle przedstawic
fakty i niejednokrotnie narusza¢ moje dobre imi¢. Dlatego dzi§ postaram si¢ przedstawié
Panstwu w sposéb rzetelny istniejaca sytuacje odsuwajac, cho¢ z wielkim trudem, emocje na
bok. W pierwszej kolejnosci odniose si¢ do poprawki zgloszonej przez Pana Radnego Gibate,
poprawka numer 1 do druku 2476, ktéry proponuje zmian¢ przeznaczenia terenu MW 15 na
tereny ZP, czyli tereny ogolnodostgpnej zieleni urzadzonej o przeznaczeniu pod park.
W uzasadnieniu Pan Radny podaje konkretne numery dzialek, wskazujac, ze chodzi o
niezabudowany teren, tzw. teren ogrodnika, jeden, jak pisze w poprawce, z ostatnich
zielonych niezabudowanych terenéw w obrebie osiedla Podwawelskiego. Tak si¢ sktada, ze
ten teren ogrodnika to teren, ktory nalezy do mnie i o$mielam si¢ twierdzi¢, ze bardzo dobrze
znam jego struktur¢ zabudowy, zwracam uwage, ze Ww obowigzujagcym Studium
zagospodarowania przestrzennego jak tez we wcezesniejszych rozwigzaniach planistycznych w
tym projekcie Prof. Cenckiewicza nalezacy do mnie teren przeznaczony byl i jest pod
zabudowe mieszkaniowa wielorodzinng. Przeznaczenie tego terenu w prawie miejscowym w
calosci pod zieleh czyli teren ZP jak proponuje Radny Gibata byloby niezgodne z
obowigzujagcym Studium, a tym samym stanowitoby naruszenie art. 20 ustawy 1 o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym skutkujac wadliwoscia planu w tym zakresie i
otwierajac droge do jego zaskarzenia. Poprawka ta zawiera rowniez szereg oczywistych
przektaman 1 manipulacji. Jedng rzecz jeszcze tu, zanim bede czyta¢ dalej, chciatam wtracié
odnos$nie projektu Prof. Cenckiewicza, wedlug, z wiadomych mi informacji osiedle
Podwawelskie posiada park, on jest opisany jako zalozenie parkowe, ktore dla osob, ktore
znaja to osiedle wiedza, o ktérym terenie moéwi¢ jako, ze on zaczyna si¢ na, od strony ulicy
Dworskiej, ciggnie si¢ wzdluz osi péinoc potudnie 1 dochodzi do kosciota Matki Boskiej
Fatimskiej. Na tym terenie znajduje si¢ sporo, znaczy jest plac zabaw, jest boisko sportowe.
Chcialam tez zaznaczy¢ jeszcze przy okazji jak chodzi o to boisko sportowe jak mialam mate
dzieci to oni przesiadywali na tym boisku caly dzien, tam cate grupy dzieci graly w pitke,
nawet ustawialy si¢ kolejki zeby te druzyny mogly Tamm gra¢. W chwili obecnej jak sie¢
widzi tam jakie$§ dwoje dzieci raz na miesigc to to jest wszystko. I tak wyglada wtasnie duza
ilos¢ dzieci na osiedlu. I jeszcze wracajac do tej poprawki po pierwsze nie jest ona
niezabudowany jak wszem i wobec twierdzi Pan Radny i inne osoby zadajace parku na tym
terenie gdyz na dziatkach, ktére wymienit w poprawce znajdujg si¢ rowniez domy, w ktorych
mieszkam ja 1 moja rodzina jak tez budynki gospodarcze, szklarnie 1 rézne budowle
wykorzystywane dla potrzeb prowadzonej tam przeze mnie dziatalnosci szkotkarskie;.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Pani Anno bardzo bym prosit o konkluzje.

Pani Anna Wisniewska — Guzek

Po drugie teren ten nie jest ostatnim terenem zielonym w obregbie osiedla Podwawelskiego.
Pomijajac istotny fakt, Ze nie jest juz on w ogole terenem osiedla bardzo chciatabym
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podkresli¢ to wlasnie, Ze mdj teren nie nalezy do osiedla, on jest tylko i wylacznie objety
planem, a poniewaz wszyscy mowit na mdj teren, ten osiedla, to probuje to sprostowac.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo prosz¢ o konczenie wypowiedzi.

Pani Anna Wisniewska — Guzek
Jeszcze chwilg, wszyscy Panstwo mogli, a ja, ktora jestem/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Pani juz tez przekroczyta limit czasowy. Bardzo prosz¢ o konczenie wypowiedzi.

Pani Anna Wisniewska — Guzek

Chcialam zwrdci¢ rowniez uwage, ze 300 m od mojej nieruchomosci znajduje si¢ 42 ha
og6lnodostepny Park Rzeczny Wilga, jaki jest wiec sens tworzenia kolejnego parku w tym
miejscu, jakie mialoby by¢ uzasadnienie takiego rozwigzania z punktu widzenia finansow
miasta chyba, ze méwimy o prywatnym parku mieszkancow pobliskiego osiedla. To
oczywiscie zmienia sytuacj¢, ale nie zmienia pytania wielu krakowian dlaczego mieliby oni
na to, za to placi¢. Odpowiedz w obu przypadkach wydaje si¢ oczywista. Po trzecie Pan
Radny wymienia w swojej poprawce jako majace by¢ dedykowane pod park nie tylko dziatki
zabudowane obecnie domami, w tym moim i mojego brata, ale tez dziatki, ktére majg w
swoim zapisie, ze sg budowlane, co dodatkowo potwierdza, ze jest to poprawka kompletnie
nieprzygotowana i nieuzasadniona i jako taka winna by¢ w catosci odrzucona.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Szanowna Pani bardzo prosze¢ o konczenie wypowiedzi, juz jest mocno limit przekroczony.

Pani Anna Wisniewska — Guzek

Jeszcze tylko chce pokazaé dwa plany. Ponadto zwracam uwagg na jeszcze jeden bardzo
istotny fakt, o ktérym zapomina si¢ zupelnie tak w obecnej dyskusji publicznej jak 1 w
przekazie medialnym. Prosz¢ mianowicie zwroci¢ uwage i poréwnac obecny projekt planu z
pierwotnym jego projektem z 2018 roku i tu jest ten zielony pasek przez srodek, czyli to
miala by¢ ta zielen, ktéra miala by¢ w pierwszym planie na moim terenie. Natomiast
dokonato si¢ potem zwigkszenie ilosci zieleni, to bedzie ten drugi/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Szanowna Pani przekracza Pani juz dwukrotnie swoj czas, bardzo prosz¢ o konczenie
wypowiedzi.

Pani Anna Wisniewska — Guzek

Przepraszam bardzo, jeszcze pi¢¢ zdan przeczytam. Dokonalo si¢ to kosztem mojego terenu, z
ktorego okoto 25 % przewidziane zostato pod zielen parkowa. W pierwszym projekcie pas
zieleni byt znaczaco mniejszy i to wida¢ tutaj gdzie jest, jaka czg$¢ mojego terenu objeta jest
terenem zielonym. W obecnie proponowanym rozwigzaniu proby znalezienie kompromisu
pomigdzy oczekiwaniami poszczegdlnych grup to zaczynam si¢ tez bardzo mocno
zastanawia¢ czy nadal chodzi tu o kompromisowe rozwigzanie tej sprawy, czy o
populistyczne dziatanie na przyktad na rzecz zbicia kapitatu politycznego. Nie podejrzewam,
aby dziatanie to byto brakiem wiedzy, dlatego prosz¢ mi wybaczy¢, ale nie chciatabym, aby o
mojej przysztosci decydowaly czyjes plany polityczne, a nie rzetelne i merytoryczna analiza
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sytuacji. Bardzo prosz¢ Panie i Panow Radnych o spojrzenie na obecna sytuacje w sposob
merytoryczny i dostrzezenie w obecnym planie mozolnie wypracowanego kompromisu, ktory
nie narusza praw jednostki do rozporzadzania swoja wlasnoscia. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Szanowni Panstwo ja bardzo jeszcze raz prosz¢ o trzymanie si¢ limitdéw czasowych, one nie
s3 bez powodu narzucone. Teraz bardzo prosz¢ Pan Guzek.

Pan Guzek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Tutaj glownie styszymy postawe roszczeniowa ze strony mieszkancow osiedla, przeciez nikt
nie chce zmienia¢ zabudowy osiedla, bo w koncu osiedle juz zdazylo zabudowac¢ wszystkie
tereny, ktére moglo, chyba, ze ta wuzetka od strony Barskiej, Konopnickiej, jeszcze nie, juz
nie jest aktualna. Powiem tak, ze tyle tutaj przekltaman jakie ustyszalem, trudno inaczej
skwitowaé jak przypomnieniem wypowiedzi Radia Erewan, ktore podato, ze w Leningradzie
na placu, przed Patacem Zimowym rozdaja mercedesy. Owszem, nie w Leningradzie, ale w
Moskwie, nie przed Patacem Zimowym a na Placu Czerwonym i nie mercedesy tylko rowery
1 nie rozdaja tylko kradna. Tak wyglada ta sytuacja w tej chwili. Sprawa kanalizacji, przeciez
to jest wina osiedla, zamiast budowacé szlabany trzeba bylo zainwestowaé w cysterny na
woda deszczowa, a nie spuszcza¢ tego do kanalizacji, my przez 40 lat jak zostalo to
wybudowane, to osiedle, nie mamy my i cze$¢ budynkoéw przy ulicy Rozdroze, tych starych,
nie sa podpieci do kanalizacji, a wysoka zabudowa, ktora powstata przy Rozdrozu 17 jest, no
to jak to mozliwe, ze takie mate budynki, tak utrudniaty sptyw, a taka duza budowla, i to trzy
budynki, sg podpigte, to jest nasilenie ztej woli. Nie wiem czy warto podnosi¢ inne jeszcze
argumenty, przeciez przez teren tego osiedla ptyneta Wilga, Pani Chamielec jest mtoda osoba
wiec na pewno nie pamigta, ze Wilga plyneta dokladnie tam gdzie jest teraz ulica
Komandosow, moze troszeczke z boku, w 40 roku to wyprostowano, ale woda nie przestaje
ptyna¢ dlatego, ze wyprostowano Wilge, to sa problemy hydrologiczne 1 jezeli tak
wybudowano kiedys, méwi si¢ trudno, wtedy nie przewidywano, ze jedna rodzina moze mie¢
dwa samochody. Spoldzielnia ze swojej strony zabudowala przy Stomianej 1, przy Dworskiej
boisko sportowe, ktore bylo przy ulicy Kapelanka, zostalo zabudowane garazami, przeciez
oni sami kostkuja na okoto wszystko, co moga, rozumiem, ze potrzeba miejsc parkingowych
w zwigzku z tym nie ma zieleni, ale czy ci ludzie zastuguja na ta zielen, prosz¢ popatrzy¢ na
ich bloki, pracownik tartaku na jednej rece bedzie potrafit policzy¢ ile jest zadbanych
balkonow gdzie jest zielen, gdzie sa kwiaty, niech oni zabiorg si¢ na poczatek za siebie, a nie
wyciggac rece po czyjes. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuj¢ bardzo. Teraz zapraszam Panig Anng¢ Kani¢. Jest Pani Anna? Wobec tego Pani
Beata Galczynska zdalnie. Czy Pani Beata?

Pani Beata Galczynska

Nie, dzigkujg, ja nie mam nic do powiedzenia.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dobrze, dzigkuje. Pan Marcin Jamrozik réwniez zdalnie.

Pan Marcin Jamrozik
Dzien dobry Panstwu. Prosze tylko o potwierdzenie, ze mnie stychac.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dos¢ stabo.

Pan Marcin Jamrozik

Sprobuje si¢ przyblizy¢ do mikrofonu. Witam Panstwa, witam Panie Przewodniczacy! Panie
Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Przygotowatem si¢ poniekad na tg dzisiejszg sesj¢, zastanawiatem si¢ jak istotna dla, z punktu
widzenia calego planu begdzie kwestia ulicy Rozdroze, kwestia ulicy Rozdroze, na ktorej, tak
sobie przeliczylem, mieszkam blisko 15 lat wraz z rodzing w bloku aktualnie przy ulicy
Rozdroze 17b. Natomiast wynotowatem sobie podczas catego tego spotkania dzisiejszego, ze
nazwa ulicy Rozdroze czy problem ulicy Rozdroze padt 8 razy, co wydaje mi si¢ jest dos¢
sporg iloscig jak na plan, ktory obejmuje swoim zasiggiem 41 ha jak dobrze pamigtam. W
zwigzku z tym ja bym chciat tylko par¢ uwag w zakresie ulicy Rozdroze Panstwu przekazac,
mysle, ze mowie tutaj nie tylko w imieniu swoim, ale takze wszystkich mieszkancow, a
szczegolnie trzech wspdolnot mieszkaniowyech, to jest przy bloku 17, 17b i 17c. Najpierw dwie
uwagi ogolne, a potem bodajze cztery uwagi bardziej szczegdtowe. Pierwsza uwaga ogolna,
nie wiem na ile Panstwo Radni, ktorzy mieszkaja na osiedlu badz w ogole wiedzg jak
wyglada ulica Rozdroze, ulica Rozdroze obecnie swoja szerokos$cia, obrazujac Panstwu
pozwala na przejechanie jednego samochodu, ulica Rozdroze jest ulica, ktora jest ulica
boczng od ulicy Kapelanka. Dlaczego moéwie, ze to jest kwestia ogodlna, tutaj duzo bylo
powiedziane juz na temat infrastruktury drogowej na osiedlu, Pani Radna Chamielec
przedstawiala Panstwu takze film z korkéw, jak wygladaja na osiedlu, dlatego to jest kwestia
ogolna rzutujaca na caly plan, poniewaz obecnie na cale osiedle Podwawelskie z ulicy
Kapelanka mozna wjecha¢ dwiema drogami, to ulica Stomiang badZz ulica Twardowskiego.
Ulica Rozdroze jest pierwsza, patrzac od ulicy Kobierzynskiej, ktora umozliwia wjazd na
osiedle Podwawelskie. Wigc ta zmiana planu, ktora jest, wprowadzenie tego planu i tej
zmiany dla ulicy Rozdroze powoduje tak naprawdg to, ze wszystkie samochody czy
wiekszos¢ samochodow, ktore jedzie ulica Kapelanka zwykle z Ruczaju badz jeszcze z
okolicznych miejscowosci bedg wjezdza¢ w pierwszg ulice, ktora bedzie dostepna dla osiedla
Podwawelskiego, to jest ulica Rozdroze. Druga rzecz, ktora jest rzecza ogoélna, ta ulica
Rozdroze, ona w znacznej cze$ci jest droga wewnetrzng, do korzystania tylko i wylacznie
przez czlonkow spotdzielni mieszkaniowe] 1 wspolnot oraz okolicznych domow
jednorodzinnych. Co to oznacza, zmiana kwalifikacji tej drogi z drogi i zrobienie z niej drogi
publicznej oznacza, ze tak naprawde zniknie kilkadziesigt miejsc parkingowych, a jedna
rzecz, ktora by¢ moze nie zostata tu dzisiaj powiedziana, to, ze te miejsca parkingowe znikna,
miejsca parkingowe, ktore sg miejscami stricte dla wspolnoty czy dla cztonkow spotdzielni
mieszkaniowe] oznacza, ze bedzie tam parking ogolnodostgpny, przypominam, ze ulica
Rozdroze jest objeta strefg patnego parkowania, wigc pojawia si¢ mieszkancom dodatkowe
koszty. Rzeczy, cztery rzeczy szczegdlowe. Przepraszam, nie zapamigtatem nazwiska, ale
jeden z moich przedmoéwcoOw mowil o dobrej robocie planistow przy tym planie 1 wkradanie
si¢ w to wszystko polityki. Wiec zastanawiam si¢, bo nie wiem czy rzeczywiscie polityka si¢
wkradta czy to byla dobra robota planistow, natomiast efektem zmiany i wprowadzenia
nowych zasad na ulicy RozdroZze mamy sytuacj¢, w ktdrej obecna ulica Rozdroze, czyli w
planie oznaczona jako KDD?2 z ulicy, na ktorej, tak jak méwitem, miesci si¢ jeden samochod,
ulica zostaje rozszerzona do metréw 13. Co to oznacza, oznacza to dla mieszkancow,
wspolnot 1 dla domoéw jednorodzinnych to, ze tak naprawde maja samochody pod samymi
oknami. Jak przeliczalem sobie to na piechot¢ to wychodzi mi, ze od bloku 17¢ i doméw
jednorodzinnych mamy odleglos¢ od okien okoto 1,5 m. Druga istotna informacja dla
Panstwa jaka jest to jest taka, Zze pod blokami, pod blokiem 17c, 17 i 17b sg parkingi
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podziemne, czg$¢ z tzw. wylotow wentylacji grawitacyjnej, mowie tu przede wszystkim o
bloku przy/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Panie Marcinie bardzo prosze¢ o zmierzanie do konca.

Pan Marcin Jamrozik

/... przy 17¢c, cze$¢ z tych wylotow bedzie, po wprowadzeniu tego planu, bedzie postawiona
na drodze. W zwigzku z czym ja mam pytanie w jaki sposob wspolnota przy ulicy Rozdroze
17¢ ma zmieni¢ wyloty wentylacji grawitacyjnej tak, aby spaliny z tych parkingdw, z tych
miejsc postojowych, ktore sa pod blokiem byly wyprowadzane, dla Panstwa, ktorzy tam
mieszkaja wiecie, ze nie ma miejsca na to zeby gdziekolwiek te wyloty wentylacji
grawitacyjnej przenies¢. To jest pierwsza rzecz. Druga rzecz.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Panie Marcinie bardzo prosze¢ o konczenie swojej wypowiedzi.

Pan Marcin Jamrozik

Dostownie minuta. Druga rzecz to jest rzecz w zakresie altany $mietnikowej. Panstwo, ktorzy
tam tez mieszkajg wiecie, ze altana $mietnikowa dla trzech wspdlnot czyli dla blisko 200
mieszkan moze by¢ tylko w jednym miejscu. Zmiany, ktére wprowadza plan powoduja, ze ta
altana $mietnikowa zniknie, wigc pytanie jest gdzie mieszkancy tych blokéw majg wyrzucac
$mieci. I w koncu rzecz trzecia, ktora tez jest zwigzana z wyjazdami z garazy, bloki zostaty
tak wybudowane lacznie z wyjazdami z garazy, zeby samochod wyjechat na droge, ktora
obecnie jest w planie zagospodarowania jako droga publiczna, jest wyjazd pod katem 30
stopni. Co to oznacza, to oznacza, ze nie ma takiej mozliwosci zeby samochdod wyjechat bez
ewentualnego ryzyka kolizji z samochodami, ktore tam jezdza. Rzecz, juz koncz¢ Panie
Przewodniczacy, ostatnia rzecz, ja nie wiem czy jest mozliwe poprawienie miejscowego
planu w dwa tygodnie skoro przez ostatnie 5 lat nie mozna bylo wprowadzi¢ poprawek,
natomiast jezeli kto$§ z Panstwa robi notatki w tym momencie to ja mam, jezeli chodzi o ulicg
Rozdroze trzy tak naprawde bardzo szybkie poprawki. MySmy je oczywiscie zglaszali
wielokrotnie, oczywiscie zadna z tych poprawek nie zostata uwzgledniona. Wigc co nalezy
zrobi¢, tak naprawde to /.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Panie Marcinie to bardzo bym prosit o przestanie tych propozycji, natomiast bardzo prosze
juz o konczenie.

Pan Marcin Jamrozik

Propozycje zostaty do Panstwa przestane, do Radnych. Wigc tak naprawde¢ nalezy
wprowadzi¢ cztery poprawki do miejscowego planu tak, aby ulica Rozdroze, zostat status
quo, a nie byta wprowadzona dodatkowa droga publiczna na terenie osiedla Podwawelskiego.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Czy Pani Anna Kania jest w tym momencie? Nie widz¢. Wobec tego Pan Jakub
Brozek. Tez nie widz¢. Pani Beata Grela, tutaj wszystkie osoby zdalnie w tym momencie, Pan
Maciej Luczynski, nie widzg, Pani Agnieszka Drapich, czy Pan Piotr Olszewski, nie widze,
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Pani Anna Poderecka, tez nie widze, Pani Krystyna Michalec, jest Pani Krystyna? Nie widzg.
Wobec tego Pan Maciej Fijak bardzo prosze.

Przepraszam, tu Anna Poderecka, nie zgadzam si¢ z projektem, jestem przeciwna, dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Nastepny glos bedzie Pani. Bardzo prosze Pan Maciej.

Pan Maciej Fijak

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Panie Prezydencie! Pani
Dyrektor!

Ja jestem bardzo tutaj pogubiony w tym wszystkim, musze przyznaé, skoro Radni nie wiedzg
jak naprawi¢ ten plan, skoro Przewodniczacy Komisji Planowania Przestrzennego nie wie jak
naprawi¢ ten plan, skoro Prezydenci nie wiedzg jak naprawi¢ ten plan, to co$ chyba jest nie
tak, takie mam wrazenie. Bolg te stowa Pana Stawowego z tej mownicy, ktory nas tak bardzo
atakuje, nas mieszkancoéw przede wszystkim i to dyskredytowanie po raz kolejny i ja po raz
kolejny Panu to powiem, ze liczba uwag wynika z tego, ze jezeli one nie zostang ztozone to
Pan wyjdzie na t3 mownice i z duzym prawdopodobienstwem Pan powie, ze nikt o to nie
wnioskowatl, a jak te uwagi s3 sktadane to Pan mowi, ze one sg od wzoru. To jest tylko
czg¢sciowo prawda. Kolejnym przektamaniem jest to, ze jaki§ Radny zbierat podpisy i robit
jakas akcje mobilizacyjng. My robiliSmy ta akcje¢ razem z mieszkancami osiedla
Podwawelskiego, rozstawiali$my stoiska, namioty i to nie byty tylko uwagi od wzoru, to byty
tez uwagi, ktére mieszkancy pisali na miejscu, bo za nasze wlasne pieniadze
wydrukowali$my, plany 1 mogli przeanalizowac to, co Panstwo proponuja. Wigc ja bardzo
prosze, szczegblnie, ze nalezy Pan do Platformy Obywatelskiej, po raz kolejny to musze
podkresli¢, zeby mieszkancow, ktorzy sie¢ w obywatelskim czynie mobilizujg nie
dyskredytowac. Kolejna rzecz, tutaj wychodzi kompletny brak zaufania mieszkancow do
planistow, do propozycji Prezydenta, mamy te wszystkie narz¢dzia jakim jest wlasnie plan
miejscowy po to, zeby te wszystkie kwestie regulowac, tymczasem wyglada na to, Zze one sg
tworzone po prostu pod prywatnych inwestorow i znowu mamy taka sytuacje, ze zyski sg
prywatyzowane, koszty sa uspoteczniane i nikt nie widzi tutaj nic zlego. Gdyby tak nie byto
to moze by$my dali rade tutaj wypracowac jaki§ kompromis. Jezeli chodzi o Panig Anng, Pani
Anno, nie wiem czy mnie Pani stucha, ja uwazam, ja w ogole zawsze u Pani kwiatki
kupowatem 1 sadzonki dla mojej mamy, bo zawsze mowita, zeby jecha¢ do Pani 1 wtasnie na
Podwawelskim i tam kupi¢, natomiast ja uwazam, ze Pani powinna dosta¢ po prostu tyle
pieniedzy ile ten teren jest wart, miasto to powinno od Pani odkupié, jezeli Pani oczywiscie
bedzie chciata. Pan Prezydent powinien co dwa tygodnie wsiada¢ w swoja limuzyne 1 jezdzi¢
do Pani Anny z kwiatami 1 oferowac jej to, ze na cele publiczne ten teren zostanie wykupiony.
Tymczasem Pani Anna méwi, ze od 2018 roku Pafstwo nie zrobili nic w tym kierunku, wigc
pytanie do Pana Prezydenta, jaki jest stan realizacji tej uchwaly kierunkowej z 2018 roku, ile
mi czasu zostato, przepraszam?

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Minuta.

Pan Maciej Fijak

Dobra, to juz bede zblizat si¢ do konca. Wiec uwazam, ze miasto powinno ten teren odkupic.
Jezeli ta warto$¢ bedzie za mata to zawsze jest, moze Pani ubiegac si¢ o odszkodowanie, ja
mam nadziej¢, ze wszystkie pieniagdze Pani po prostu za to dostanie. Natomiast to jest tez,
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Pani firma jest cz¢$cig tego lokalnego folkloru, lokalnej tozsamosci osiedla Podwawelskiego 1
nawet, jezeli ten teren zostanie przeznaczony na park to mozna to pigknie wkomponowac, ten
ogrodnik wokot tego parku, moze tam zostac¢ cze¢$¢ ustugowa, moze tam zostat szkotka, moze
to przeja¢ miasto, Zarzad Zieleni Miejskiej, mozna do tego bardzo tadnie nawigzac.
Natomiast tez wrzuce tutaj kamyczek do ogrédka spétdzielni, bo ten szlaban, ktory Panstwo
postawili na dojezdzie do drogi, do firmy Pani Anny to jest naprawde, dla mnie to jest
osobiscie bardzo smutne, ze jest taki gigantyczny brak empatii i wrzucanie sobie ktdéd pod
nogi, bo ten szlaban rzeczywiscie utrudnia im funkcjonowanie i to nigdy si¢ nie powinno stac.
Ale to wychodzi po prostu to, ze jako tez spoteczenstwo nie do konca potrafimy ze sobg
rozmawia¢. W normalnym miescie dogeszczenie takiego osiedla byloby nawet wskazane, ale
Panstwo nie majg zaufania, ze strony spoteczenstwa, ze doggszcza Panstwo to osiedle w
sposob zréwnowazony, w sposob akceptowalny i1 to kolejny raz tutaj wychodzi.
Podsumowujac mamy na stole, jezeli ja dobrze si¢ polapalem w Panstwa dyskusji, trzy
propozycje. Przyjecie dzisiaj planu razem z poprawka, odrzucenie dzisiaj planu w catosci,
albo odrzucenie tego planu, znaczy albo odestanie, drugie czytanie i préba jakiegos$
wypracowania kompromiséw. My oczywiscie tak jak Pan Radny Stawowy tutaj
wyartykutowat bardzo wyraznie apelowali$my kilka tygodni temu o to, zeby ten plan odrzuci¢
w calos$ci, ale Pan doskonale wie, ze sytuacja jest dynamiczna, ze odbyto si¢ szereg spotkan,
ze rowniez/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo proszg¢ o konkluzjg.

Pan Maciej Fijak

Juz koncze. Ze rowniez Pan jeszcze w poniedziatek, ja bytem na tej komisji, mowil co$
zupehie sprzecznego do tego, co Pan mowi dzisiaj. Wigc ja jestem naprawde w tym szczerze
pogubiony, jezeli Pan przez 5 lat nie jest w stanie wypracowa¢ dobrego planu to moze trzeba
pomysle¢ o tym, zeby Komisjg Planowania Przestrzennego, czyli jedna z najwazniejszych w
miescie, pokierowal jednak kto$ inny, to zostawiam Panstwu pod rozwage. Wydaje mi sig, ze
rzeczywiscie, jezeli Panstwo sa w stanie przez dwa tygodnie, przez miesiagc, wypracowac
cokolwiek nowego to apeluje¢ tutaj do Platformy, do Panstwa z Platformy, to dajmy szans¢
czy jest taka mozliwos¢ czy nie, jezeli zaden kompromis nie zostanie wypracowany to za dwa
tygodnie czy za miesigc na kolejnej Radzie Miasta rzeczywiscie zrobmy tak jak Panstwo
proponuja, odrzu¢my to w catosci, zacznijmy od zera. Dzigkuje §licznie 1 mam nadzieje, ze
uda sie tutaj znalez¢ rozwigzanie.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuj¢. Tutaj Pani Anna Poderecka teraz, bardzo prosze, jest Pani Anna?

Pani Anna Poderecka
Dzien dobry, dzien dobry Panie Prezydencie, Pafnstwo Radni. Catkowicie si¢ zgadzam z

moim przedmodwca, nie bedg¢ si¢ powtarzata, bo szkoda czasu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo.

Pani Malgorzata Jantos, czy ja bym mogla, Panie Przewodniczacy, ad vocem? Malgorzata
Jantos.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Bardzo prosze o zgltaszanie si¢. Pani Anna Kania czy jest? Nie widze. Pan Jakub Brozek? Nie
widze. Pani Beata Grela? Nie widz¢. Pan Maciej Luczynski? Pani Anna Drabich, Pan Piotr
Olszewski, Pani Krystyna Michalec.

Jestem, Olszewski si¢ zglasza.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Pan, bardzo prosze.

Pan Piotr Olszewski

Szanowny Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni! Szanowni Mieszkancy!

Ja jestem jednym z mieszkancéw, ktdrego ten problem bezposrednio dotyczy, pod moimi
oknami, doktadnie par¢ metrow w doét miataby przebiega¢ bardzo ruchliwa droga, z czego
sobie oczywiscie nie zdawalem sprawy w momencie, kiedy si¢ tutaj wprowadzaliSmy, pare lat
temu, w zwigzku z tym ze zdziwieniem stucham Panstwa dyskus;ji i faktycznie dotagczam si¢
do tego zdziwienia, ze przez 5 lat nie dato si¢ wypracowaé jakiego$ rozwigzania, ktore
wydaje si¢ dosy¢ proste, poniewaz byl teren na zbudowanie ruchliwej drogi, wydaje sie, ze
zostal zabudowany blokami i w tym momencie puszczanie drogi po podziemnych garazach,
pare metrow od zamieszkatych posesji jest nieakceptowane i moze si¢ skonczy¢ tak jak
skonczyta si¢ Rospuda czego wszyscy chcieliby$my unikngé. Wiec dotaczam sie do tego, ze
faktycznie, skoro projekt jest i by¢ moze da si¢ wypracowac jaki§ normalny kompromis,
umozliwiajacy nam mieszkanie w tym picknym miescie no to sugeruje popracowaé nad nim,
bo jestescie Panstwo od tego zeby wypracowacé dobre projekty, ale jezeli nie uda si¢ tego
zrobi¢ w ciggu dwoéch, trzech tygodni to nalezy go odrzuci¢ i zablokowaé inicjatywe
deweloperow, ktorzy oczywiscie chetnie wybudujg tutaj co$§ i1 zorganizuja dojazd, ale
spowoduje to, ze nasze zycie stanie si¢ nieznosne, a rozumiem, ze zarowno Pan Stawowy jak
1 reszta Panstwa reprezentujecie interesy mieszkancéw bardziej niz interesy deweloperow w
tym catym sporze. Dzigkuj¢ bardzo Panstwu.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Czy Pan Prezydent, Pani Dyrektor moze? Zaraz przejdziemy do Panstwa
Radnych.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. J. Muzyk

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

Tyle watkow zostato tutaj dzisiaj podniesionych, ze tak naprawde nie wiem od czego zaczac,
ale moze prosz¢ Panstwa, bo tutaj absolutnie przy tym planie ja przynajmniej siedzac juz
chyba te kilka godzin i bardzo uwaznie zwlaszcza, zwlaszcza, podkreslam, wstuchujac sie w
wypowiedzi mieszkancow, dochodz¢ do wniosku, ze byto tutaj w ogdle miejsca na dyskusje
merytoryczng, nie bylo. I moze zaczng¢ prosz¢ Panstwa od dyskusji merytorycznej, ja
rozumiem, ze, ja prosz¢ Panstwa nie jestem politykiem, nie zabiegam o glosy wyborcow,
wiec bede, jezeli Panstwo pozwola z szacunku dla mieszkancow, mowit to co naprawde
mysle 1 tak jak naprawdeg jest. I mozemy si¢ oczywiscie z tym nie zgadza¢, mozemy
twierdzi¢, ze to jest zty plan, ze nalezy go zmieni¢, ze nalezy go odrzuci¢, ale zapewniam
Panstwa, ze z mojej strony bedzie catkowita szczero$¢ bez wzgledu na to jak Panstwo
ocenicie ta3 moja wypowiedz. I to jest gléwnie adresowana wypowiedZ do mieszkancow,
podkreslam. Prosze Panstwa powierzchnia planu 41,5 ha, tak jak juz tutaj wspomniata Pani
Dyrektor Elzbieta Szczepinska, suma terenoéw zieleni i stref zieleni osiedlowej, osiedlowej, ja
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wiem, ze tutaj oczywiscie zostato podniesione, ze nie méwimy o zieleni publicznej, a jezeli
definiujemy to jako zielen publiczng, jedna z Pan reprezentujgcych interes mieszkancow
osiedla Podwawelskiego stwierdzila, ze nie mozemy bilansowa¢ do tego trawnikdw,
chodnikow, ktore sg jak gdyby wlasnoscia czy w uzytkowaniu wieczystym spotdzielni,
poniewaz miasto nic nie daje na utrzymanie tych terenéw, to jest miejsce, ktore jest tak
naprawde w dyspozycji wytacznie mieszkancow osiedla Podwawelskiego, chociaz, jak tutaj
sami Panstwo zaznaczyliscie, z osiedla Podwawelskiego i z tej infrastruktury korzystaja
przeciez réwniez mieszkancy innych czesci w bezposrednim sgsiedztwie. Ale wedlug naszych
prosz¢ Panstwa wyliczen, jezeli moéwimy o klasycznej powierzchni zielonej, ktora w tym
obszarze jest i zgodnie z ustanowionymi zapisami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, ktéry tak mocno tutaj jest krytykowany, to prawie 1/3 tego terenu jest
przeznaczona pod zielen. Z naszych analiz wynika, ze w sumie Stanowi to blisko 32 %.
I oczywiscie ja rozumiem, ze by¢ moze ta plansza nie oddaje tej skali, by¢ moze Panstwo
uwazacie, ze zle roztozone sg akcenty zieleni w obszarze objetym planem miejscowym.
Chcialbym zwréci¢ uwage, co jest oczywiscie rzecza zupelnie marginalizowang przez
Wysoka Rade juz od wielu miesiecy, to nalezy podkresli¢, doswiadczenie, praktyka oraz
wiedza urbanistow. Ot6z prosz¢ Panstwa dzisiaj plany miejscowe nie sg wynikiem mysli
urbanistycznej, sa wynikiem Panstwa stanowisk, Panstwa decyzji, Panstwa populizmu w
wielu sytuacjach. Zgadzam si¢ w jednym przypadku dzisiaj z Panem Radnym Maslong i tutaj
chyle czota, rzadko mi si¢ to zdarza, ale niestety w tym momencie musze przyzna¢ Panu
racje, takiej ilosci populizmu, jaka dzisiaj przy tej dyskusji wylata si¢ z ust Radnych, w tym
réwniez Radnych bardzo do§wiadczonych, to ja nie styszalem prosz¢ Panstwa i nie powiem,
ze si¢ wstydzg za Panstwa, bo ja na Panstwa nie glosowalem, a przynajmniej nie na
wszystkich, ale po prostu uwazam, Ze ta sala nie zastuguje na tego typu, na tego typu kabaret,
ktéry Panstwo uprawiacie. Prosze Panstwa nie jest to adresowane do mieszkancéw, poniewaz
wiem, ze mieszkancy w sposob najbardziej optymalny, najbardziej optymalny i najbardziej,
jaki jestescie Panstwo sobie wyobrazi¢ bronicie swojego pogladu i stanowiska, z ktorym nie
koniecznie ja si¢ musz¢ zgodzi¢ i bede si¢ staral Panstwu uzasadni¢, dlaczego si¢ z tym
stanowiskiem nie zgadzam. Uwazam, Ze plan miejscowy w tym ksztalcie jest wyrazem
pewnego rodzaju kompromisu, kompromisem prosz¢ Panstwa nie jest fakt, Ze bedziemy
uwzgledniali wszystkie uwagi. Dla mnie nie liczy si¢ ilo$¢ ztozonych uwag w
przeciwienstwie do Wysokiej Rady, poniewaz ja nie licze glosow wyborczych. Dla mnie
istotny jest merytoryczny aspekt wniesionych uwag, to jest dla mnie wazne. I bez wzgledu na
to czy to jest jedna osoba, czy to jest pie¢ osob, czy to jest 2 tys. osob, kazda uwaga, a jezeli
chodzi o uwagg powtarzalng oczywiscie jest ona analizowana zbiorczo przeze mnie wraz Z
urbanistami, jest przedmiotem bardzo glebokiej analizy. Protestuj¢ przeciwko takim
okresleniom ze strony Radnych Miasta Krakowa, protestuj¢ przeciwko réwniez okre§leniom
mieszkancow, ktorzy twierdza, rowniez petnigcego obowiazki Prezesa Zarzadu Spoétdzielni,
ze uwagi Panstwa zostaty zignorowane lub wyrzucone, nie, zostaty nieuwzglednione, a to jest
bardzo prosze¢ Panstwa istotna rdéznica. Moze w ocenie Panstwa efekt jest ten sam, ale to nie
wynika z faktu, ze Jerzy Muzyk rozpatrujac uwagi do projektu planu nie zapoznal si¢
wnikliwie z uzasadnieniem tej uwagi, wnikliwie. I efekt tej wnikliwosci 1 efekt tej dyskusji
polegal na tym, ze przedstawiliSmy plan, ktory, rozumiem, Panstwu si¢ nie podoba. Dzi§ by¢
moze ta dyskusja pokazuje, ze losy tego planu w tym ksztalcie sg przesadzone, by¢ moze,
Wysoka Rada podejmuje decyzje na temat planu. Bardzo bym prosil rowniez, jezeli chodzi o
Pana Radnego Pietrusa, prosz¢ nie ignorowac¢ swojej roli, to nie tylko, ze wy uchwalacie plan,
uchwalacie podstawowy dokument, czyli plan miejscowy, natomiast z wypowiedzi wynikato
tak, ze my Radni za nic nie jestesSmy tutaj odpowiedzialni, to wszystko jest wina Prezydenta.
Oto6z prosze Panstwa pragne przypomnie¢ jedng rzecz, ze jesteScie Panstwo ostatnim
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organem, ktory si¢ podpisuje pod uchwata planistyczna, wigkszos¢ plandow, ktore ostatnio sa
procedowane nie s3 planami prezydenckimi prosze Panstwa, sg planami Rady Miasta
Krakowa poprzez szereg przeglosowywanych poprawek do tych planow, ktore w mojej
ocenie i w ocenie wielu urbanistow za te plany w perspektywie bedziemy si¢ wstydzi¢, ale
oczywiscie one ida na konto Prezydenta. Wigc bardzo prositbym réwniez wszystkich tych
Radnych, i rowniez Pana Radnego, zeby nie deprecjonowaé swojej roli, bo ona jest bardzo
duza. Rowniez chcialbym podnie$¢ prosze Panstwa, ze Prezydent o nie jest organ, ktory ma
wylaczng kompetencij¢ 1 od jego widzimisie zalezy to czy wyda komus$ decyzje o pozwoleniu
na budowe, czy wyda komu$ decyzje o warunkach zabudowy. By¢ moze Panstwo nie
jestescie uswiadomieni, bo to nie sprzedaje si¢ dobrze, czym tak naprawde i w jakim trybie
powstaje decyzja o warunkach zabudowy. Decyzja o warunkach zabudowy jest wypadkowa
uzgodnien szeregu organow zewnetrznych i obowigzkiem Prezydenta jest wydanie decyzji o
ustaleniach warunkow zabudowy w sytuacji, jezeli nie ma zadnych przeszkod formalnych.
Jest to w ten sposob prosze Panstwa zrobione. Ja nie bed¢ dzisiaj dyskutowat na temat decyz;ji
o warunkach zabudowy, poniewaz gdybym moéwil o ewentualnych, potencjalnych
konsekwencjach, gdy plan zostanie odrzucony, mogtbym zosta¢ odebrany, jak to nie raz tutaj
juz mialo miejsce na tej sali, ze jest to proba wywarcia jakiego$ nacisku czy wplywu na
Wysoka Rade. Nie wywieram i1 nie bede wywieral takiego nacisku, moge tylko powiedziec,
ze w moich analizach, jezeli chodzi o teren osiedla Podwawelskiego nie dostrzegam na ten
moment zadnego zagrozenia w wydtuzeniu procedury planistycznej z uwagi na to, Ze nie ma
decyzji o warunkach zabudowy, ktore w sposob znaczacy zmieniatyby ksztalt tego obszaru,
umozliwiajagc w perspektywie bliskiej zabudowe tego terenu. W miedzyczasie chcialbym
nawigza¢ do pewnej anegdoty, ktora zreszta tutaj byla powiedziana jak rozumiem przez pania,
ktora jest wlascicielem terenu, tzw. terenu ogrodnika. Zreszta musz¢ Panstwu powiedzie¢, ze
miatem ostatnio taka rozmowe, w ktorej nie uczestniczylem bezposrednio, wiec tylko
zacytuje wypowiedz jednej z oséb, ktora powiedziata mi: wie Pan spotkat si¢ ze mng jeden
sponsor i powiedziat tak, ze wie pani jaki jest pani problem, wiascicielki tego terenu, pani jest
jedna, skala jakby znaczenia dla mnie zadna. W zwigzku z tym ja chcialem podnies¢, Ze tutaj
takiej hipokryzji ja jeszcze nie styszalem jak przy osiedlu Podwawelskim. Prosz¢ Panstwa
Pafistwo zmieniacie — jezeli chodzi o podej$cie do sprawy — w kazdym planie stanowisko o
180 stopni. Czy ja mam Panstwu przypomina¢ dyskusje, ktdra rozpetata si¢ przy planie
miejscowym Czyzyny AWF? Wylewali$cie Panstwo tutaj 1zy w obronie wiasnosci prywatne;,
ja nie wylewatem, przedstawiliSmy koncepcje planu z terenem zielonym, po czym nagle
okazato si¢, ze chcecie Panstwo jednak teren w zakresie zabudowy ustugowej, wylewajac tzy
krokodyle w zakresie ochrony wiasno$ci prywatnej. Dzisiaj ja rozumiem, Ze stawiacie
Panstwo jakby, jako to element, ktory nie ma wigkszego znaczenia. Ot6z ja mogg powiedzie¢
Pafstwu, ze si¢ z Panstwem zgadzam, poniewaz rozpatrujac uwagi do tego planu nie
zastanawialem si¢ w sensie takim, ile tych uwag jest, tylko, jakie jest ich merytoryczne
uzasadnienie i nie dlatego zostaly odrzucone uwagi mieszkancow osiedla Podwawelskiego w
liczbie blisko 2 tys., ze byty to uwagi, ktore ja chcialem zignorowac, odrzuci¢, nie zwracaé na
to uwagi, tutaj pan prezes twierdzil, ze w sumie byto 6 tys. uwag, tak, 6 tys. uwag, jezeli
pomnozymy trzy razy przez wylozenia, ktore byly, rozumiem, ze w ten sposob mozna to
liczy¢, oczywiscie, natomiast zostaly one odrzucone, bo w mojej ocenie i w ocenie
urbanistow, z ktorymi wspolpracuj¢ na co dzien, ktorzy maja okreslong wiedze 1
doswiadczenie w planowaniu przestrzennym ten plan w tym ksztalcie jest planem
optymalnym. Prosze Panstwa chciatlbym zwrocié, 1 nie dlatego réwniez, ze jest zwigzany, bo
Panstwo tutaj, szczegdlnie dziwi mnie to, Zze prosz¢ Panstwa jak bedziemy na spotkaniu w
Izbie Przedsigbiorczo$ci gdzie wigkszo$¢ tych cztonkdéw to sa miedzy innymi deweloperzy,
ktorzy sa uczestnikami Zycia gospodarczego to jestem przekonany, ze nikt z Panstwa nie
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bedzie uzywal okres§lenia deweloper w takim konteks$cie jak to robicie Panstwo teraz. Ja
zarzucam Panstwu po prostu z tej moéwnicy klasyczng hipokryzje. I w tym, w calej tej
dyskusji w mojej ocenie nie sg najwazniejsi mieszkancy osiedla Podwawelskiego, jezeli
Panstwu si¢ wydaje, ze tak jest to w mojej ocenie jestescie w btedzie. Ja mowig¢ to, co mysle
prosz¢ Panstwa i tak oceniam t3 sytuacj¢ z perspektywy 3-ch lat, kiedy wystepuj¢ na tej
mownicy 1 rozmawiam z Panstwem, z Radnymi. Widz¢ prosz¢ Panstwa, ze ta mownica
dzisiaj zostata wykorzystana do tego zeby si¢ zaprezentowac, zeby pokaza¢ najlepsze, ja mam
propozycje, w ogoble ciggnijmy ten plan do najblizszego 2023 roku, bo wtedy bedziemy w
roku wyborczym prosz¢ Panstwa, bedziemy jeszcze bardziej mogli na tym temacie zaistniec,
przeciez to jest Swietny temat prosz¢ Panstwa, dajcie mozliwo$¢ rozmawiania o kwestiach
merytorycznych. Probuje Panstwu uzmystowic, ze skala terenéw zielonych w tym obszarze
jest w mojej ocenie 1 w ocenie urbanistow, jest wyrazem kompromisu. Zaraz dojd¢ réwniez to
tej kwestii, ktora byla poruszana na Komisji Planowania Przestrzennego gdzie, i tutaj tez byta
podniesiona kwestia, dlaczego Prezydent zabrat teren zielony w trzecim wylozeniu, ktory byt
przy drugim wylozeniu terenem zielonym. Zaraz Panstwu jak gdyby wyjasni¢ powod tego
stanowiska. Natomiast chciatem powiedzie¢, bo wracam do tej anegdoty, ktora obiecatem.
Ot6z mysmy rozmawiali z Panem Prof. Cenckiewiczem, nestorem polskiej, krakowskiej
urbanistyki, autorem planu miejscowego, autorem planu realizacyjnego dla osiedla
Podwawelskiego, ot6z w szczero$ci powiedziat tak, oczywiscie, ze ten teren tzw. ogrodnika
gdybym wowczas dysponowal nim, jako autor, ktory ma mozliwo$¢ projektowania na tym
obszarze to oczywiscie przewidziatbym tam zabudowe wysoka, jako domknigcie tego osiedla,
ale oczywiscie prosze Panstwa ten glos nie przebije si¢, bo dzisiaj przede wszystkim trzeba
mie¢ na uwadze to, ze bedzie gltos wazny taki, ktory jest medialnie dobrze odbierany, a dzisiaj
medialnie nie jest dobrze odbierane stanowisko takie, jakie reprezentujg urbanisci, bo my
oczywiscie niemajgcy tego przygotowania wiemy lepiej. Prosz¢ Panstwa chcialem réwniez
wroci¢ do kwestii terenu MW15, bo tak jest w projekcie planu czyli ten teren ogrodnika,
prawie 1/3 tego terenu, wilasnosci prywatnej, jest zabrana pod teren zielony. W zakresie
terenu mieszkaniowego wielorodzinnego wyznaczone sg nieprzekraczalne cztery lokalizacje,
nieprzekraczalne linie zabudowy w czterech lokalizacjach, w ktorych istnieje mozliwos¢
lokalizacji budynkéw o maksymalnej powierzchni zabudowy, w pierwszym przypadku to jest
659 m2, czyli to jest 3,1 powierzchni catego tego obszaru MW15, drugi obszar to jest 816 m2
powierzchni zabudowy, co stanowi 3,8 % powierzchni obszaru MW15, trzeci obszar to jest
1752 m2 to jest 8,1 % powierzchni obszaru MW15 i czwarty teren to jest 406 m2, co stanowi
1,9 % powierzchni obszaru MW15. Czyli taczna powierzchnia terenu, dopuszczona do
zabudowy budynkami mieszkalnymi wielorodzinnymi stanowi 3633 m2 co stanowi 16,9 %
powierzchni terenu MW15. Pragne rowniez Panstwu przypomnie¢, ze w terenie MW15
powierzchnia biologicznie czynna jest ustalona na poziomie 50 %. Prosze¢ Panstwa
podnoszone tutaj byly kwestie zwigzane z tym, ze Miejska Komisja Urbanistyczno —
Architektoniczna opiniujgca ten plan, ale mogtbym ironicznie powiedzie¢ w tej sali, to tylko
urbani$ci, to tylko urbanisci, oni nie majg gtosu na Radzie Miasta Krakowa w zakresie
uchwalania planu miejscowego, wigc mozemy deprecjonowac stanowisko komisji. Ot6z Pani
Radna Chamielec gteboko si¢ myli 1 mam nadziej¢, ze robi to nie§wiadomie. Ot6z nigdy
Miejska Komisja Urbanistyczno — Architektoniczna nie podjgta uchwaly  zalecajacej
utworzenie parku ogdlnodostepnego, publicznego w tym miejscu. Byt to glos Pana dr
Walasza, ktory zabieral w czasie swojego dzisiejszego wystgpienia i podnosit tg kwestie,
natomiast nie zostato to przegtosowane, jako stanowisko Miejskiej Komisji Urbanistyczno —
Architektonicznej, to jest ta istotna rdznica, ktora wydaje mi si¢ jest wazna, aby ja podnies$¢
w tym miejscu. Prosz¢ Panstwa padto tutaj rowniez takie pytanie, ze, inacze] moze, nie
pytanie, stwierdzenie, dlaczego Prezydent nie wykazywal aktywnoS$ci przez ostatnie 5 lat w
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rozmowie z wlascicielem tego terenu. Otoz prosze Panstwa artykut 6 ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami i w ogole ustawa o gospodarce nieruchomosciami, ktéra Panstwu jest
bardzo dobrze znana, bo przeciez bardzo czesto Panstwo réwniez do niej zagladacie w
aspekcie wnioskowania o wykup przez miasto roznych terenow, bardzo cz¢sto sktadacie w tej
kwestii interpelacje Radnych i my w zasadzie, na zasadzie kopiuj, wklej, thumaczymy jak
wyglada sytuacja mozliwosci nabycia w $wietle dzisiejszego ustawodawstwa pod cel
publiczny jakiegokolwiek terenu. Mozliwo$¢ nabycia tego terenu prosz¢ Panstwa,
rozpoczecia rozmow 1 negocjacji jest w sytuacji, jezeli mamy cel publiczny zdefiniowany w
tym planie. Czy Panstwo sobie wyobrazacie jak wygladataby sytuacja gdyby nieuchwalony
plan miejscowy, nie wiemy, co tam bedzie i pojawia si¢ u wilasciciela tego czy innego terenu
prywatnego Prezydent z misja, chcemy to kupi¢. I teraz nie wiemy jak. Otdz ja wiem jak to
byloby interpretowane zwlaszcza przez tg strone, ktora jest zawsze opozycyjna w stosunku do
dziatan Prezydenta i jego stuzb. W zwigzku z tym nie prosz¢ Panstwa, nigdy Prezydent nie
przystapi do negocjacji zakupu terenu, ktéry nie bedzie mial zdefiniowanego prawnie
przeznaczenia, a takie zdefiniowanie moze nastagpi¢ wylacznie albo w planie
zagospodarowania przestrzennego pod cel publiczny lub w decyzji o ustaleniu lokalizacji
inwestycji celu publicznego, jezeli to jest teren, ktory nie jest objety planem miejscowym. I
zapewniam Panstwa, ze jezeli wolag Rady bedzie uchwalenie w takim czy innym ksztalcie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla osiedla Podwawelskiego, ktory
przewidzi funkcje publiczne, to oczywiscie Prezydent bedzie szukal mozliwos$ci finansowych,
aby ten teren naby¢, ale tylko wowczas. 1 réwniez chcialbym zebyscie Panstwo mieli
swiadomos¢, ze jezeli zostanie zaznaczony cel publiczny w postaci parku ogélno miejskiego,
bo tak nalezy definiowaé¢ w planie miejscowym cel publiczny, bo sama zielen publiczna nie
wystarczy, to nabycie tego trenu nastgpi wedlug warto$ci wycenionej nie w oparciu o to, co
przewiduje Studium dla tego obszaru, czyli zabudowg mieszkaniowg wielorodzinng tylko pod
teren zielony. Tak, ze chcialbym roéwniez zeby wszyscy aktywisci, ktorzy tutaj mowili 0
godnym okresleniu warunkow finansowych, za jakie Prezydent absolutnie powinien tu i teraz
naby¢ ten teren mieli tg $wiadomo$¢, ze Prezydent nie moze nic zrobi¢ ponadto, co wynika z
przepisow prawa. | nie bede tutaj oczywiScie mowit truizmoéw o dyscyplinie finanséw
publicznych, ale doskonale wiemy, Zze Prezydent moze naby¢ pod cel publiczny taka
nieruchomos¢, ktora w planie pod ten cel publiczny jest przeznaczona, w oparciu 0 wycene
wykonang przez rzeczoznawce wybranego w trybie przetargu przez Prezydenta Miasta
Krakowa wylacznie gdzie cena bedzie zdefiniowana w oparciu o zapisy tego planu
miejscowego, nie w oparciu prosz¢ Panstwa o zapisy Studium, ktére przewiduje zabudowe
wielorodzinng. Prosz¢ Panstwa wielu z Panstwa siedzacych dzisiaj na tej sali bylo réwniez
uczestnikami zmiany Studium z 2003 roku w 2014 roku. Plani$ci przestrzegajac przepisow
maja obowiagzek procedowania planu miejscowego zgodnie ze Studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego. Nie maja przede wszystkim liczy¢ ilosci
wniesionych uwag, nie maja przede wszystkim patrze¢ na kontekst zwigzany z czy dany plan
jest odbierany w taki czy inny sposob, ale majg przede wszystkim zapewni¢ zgodno$¢ tego
planu ze Studium, poniewaz taki plan, jezeli bedzie poddany ocenie organu nadzorczego czy
to przez Wojewode w pierwszym etapie czy w trybie sgdowo — administracyjnym przez sad
administracyjny to pierwszym jakby czynnikiem oceniajagcym prawidlowos$¢ tego planu to jest
oczywiscie ocena zgodnosci ze Studium uwarunkowan 1 kierunkdéw zagospodarowania
przestrzennego. Moge Panstwu, jezeli begdziecie Panstwo sobie zyczy¢, wskazaé dziesiatki
orzeczen sadu administracyjnego, prawomocnych orzeczen, gdzie okre§lanie celu
publicznego bez ograniczen na terenach wlasno$ci prywatnej zwtaszcza w sytuacji, jezeli ten
plan, jezeli Studium w tym obszarze przewiduje funkcje ustugowe, mieszkaniowe wigkszos¢
tych orzeczen stwierdza niezgodno$¢ planu z prawem, niezgodno$¢ planu z prawem prosze
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Panstwa niezaleznie od tego jak silny jest glos przeciwnikéw tego typu rozwigzan
planistycznych. Dura lex sed lex. Prosz¢ Panstwa uwazam, ze nie bylo dzisiaj tutaj zadne;j
dyskusji merytorycznej. Ja tez ni jestem w stanie w ciaggu tego wystapienia, ktorego nie
chciatbym przedtuzaé¢, bo wiem, ze Panstwo macie bardzo bogaty dzisiaj porzadek obrad, ale
musze powiedzie¢, ze dyskusja nad tym planem pokazuje, ze sala sesyjna Rady Miasta
Krakowa nie stuzyla temu, zeby podja¢ dyskusj¢ merytoryczng nad planem miejscowym,
bardzo waznym dokumentem dla mieszkancow, nie tylko osiedla Podwawelskiego, bo
rownoczesnie chciatbym doda¢ prosz¢ Panstwa, ze zdrowa urbanistyka zaktada, ze Krakow to
jest jeden spojny organizm, to nie jest tak, ze osiedle Podwawelskie, osiedle X, Y, Z sktadaja
si¢ na swoistg federacj¢ miasta Krakowa. Krakéw nie jest federacjg, Krakow jest spdjnym
organizmem, mozemy si¢ myli¢, co do naszych rozwigzan planistycznych, ale apeluj¢ po raz
kolejny na tej sali, abySmy prowadzili dyskusje merytoryczng, natomiast nie prowadzili tej
dyskusji w atmosferze wylacznie emocji, a tak dzisiaj tg dyskusje¢ odbieram. I rowniez jeszcze
chciatbym powiedzie¢ o jednej rzeczy, jak Panstwo chyba Radni szczegdlnie jak mato kto, to
Panstwo zdajecie sobie sprawe uchwalajgc budzet, WPF, miasto nie jest abstraktem, miasto
jest instytucja, ktéra ma okreslony budzet, okreslone mozliwos$ci, na ktore sktadamy si¢ my
wszyscy, mieszkancy osiedla Podwawelskiego, Panie i Panowie Radni, Jerzy Muzyk, bez
wzgledu na to czy si¢ ze sobg zgadzamy czy tez nie, rowniez ci mieszkancy Krakowa, ktorzy
na osiedlu Podwawelskim nigdy nie byli i by¢ moze nie bedg. Ja prosze Panstwa na co dzien
mam problem z tzw. reprezentatywnos$cia w wyrazaniu opinii przez mieszkancéw miasta,
ktéra jest w mojej ocenie czgsto dyskusyjna, to nie jest tak, tutaj zwracam si¢ do Prezesa
Spotdzielni Mieszkaniowej, jaki sens maja konsultacje spoleczne. Maja 1 to bardzo gleboki
sens, ale to wecale nie znaczy, ze wynikiem tych konsultacji spotecznych ma by¢
stuprocentowa aprobata i uwzglednienie wszystkich uwag, ktore zostaty ztozone, zwazywszy,
jezeli te uwagi maja w swoich ksztalcie 1 w swojej tresci praktycznie tozsamg tres¢. Jeszcze
raz podkreslam, to nie z braku szacunku dla Panstwa zostaly te uwagi odrzucone, ale z
powodu bardzo doktadnej precyzyjnej analizy merytorycznej, a to, ze Panstwo z tym si¢ nie
zgadzacie, tutaj jest komfort Prezydenta, w rgkach Wysokiej Rady jest to jaka bedzie
przysztos¢ tego terenu, jezeli chodzi o plan miejscowy. Dziekuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo Panie Prezydencie. Pan Radny Lukasz Maslona, drugie wystapienie.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Pafistwo Radni!

Ja mysle, ze ten glos o pewnej hipokryzji, o ktorej Pan Prezydent przed chwilg powiedziat
raczej nie dotyczy mnie, ani cztonkéw naszego klubu, poniewaz jak Pan si¢ zdazyl
przyzwyczai¢ to my raczej zawsze skladamy poprawki idgce w kierunku jak najwigkszej
liczby terendéw czy ilo$ci terendw zielonych. Poniekad rozumiem tg Panska opinig, tak, wigc
generalnie rzecz biorgc to tez nie jest tak Panie Prezydencie, ze takie suche liczby, suche
fakty, co do ilosci zieleni w danym obszarze projektowanego planu zagospodarowania sa
najbardziej istotne, bo tu nie chodzi o ilos¢, ale jakos¢ tez, to o czym moéwili mieszkancy, ze
znaczna cz¢$¢ tej zieleni — 1 to jest rzeczywiScie zielen osiedlowa — ona petni zupetnie inne
funkcje niz to, czego domagajg si¢ mieszkancy, czyli parku ogélnodostepnego, publicznego
terenu dostepnego dla wszystkich. By¢ moze i maja tez pewnie prawo czu¢ si¢ w jaki$ sposob
wykorzystani, ze z terenéw zielonych, ktore sa, za ktore oni placa, korzysta wigksza czes¢
mieszkancow, nie tylko tego osiedla. I mysle, Ze nowoczesne planowanie i urbanistyka i
trendy sa raczej takie, ze nalezy w terenach jednak wyznacza¢ tereny zieleni publicznej
wigksze, nie mowimy o skrawkach zieleni czy fragmentach, jakich$ podtuznych traktach, ale
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tez o jakim$ bardziej zwartym terenie zielonym, na ktorym rzeczywiscie czlowiek moze
odpoczg¢. Tu juz wielokrotnie te dyskusje byty na temat tego, ze iles hektarow musi mie¢
teren zielony zeby rzeczywiscie cztowiek psychicznie mogt w takim obszarze odpoczaé,
hasto, ktére glosi Zarzad Zieleni Miejskiej Zatra¢ si¢ w zieleni moze mie¢ zastosowanie, ale
rzeczywiscie na obszarze, ktory liczy jednak kilka hektaréw, a nie na kilkudziesigciu arach
czy jakich§ mniejszych terenach. W zwigzku z tym ja tez mam pytanie, poniewaz dla mnie to
jest tez dziwne, ze jest powolana w naszym miescie przez Prezydenta wlasnie Miejska
Komisja Urbanistyczno — Architektoniczna, a jako cztonek Komisji Planowania
Przestrzennego nie przypominam sobie, zebym kiedykolwiek otrzymal od tej komisji
jakiekolwiek rekomendacje do jakiegokolwiek planu. Wiec ja nie wiem gdzie jest, ze tak
powiem, korek si¢ jaki§ tworzy, ze do Radnych te informacje nie docieraja, ale moze dobrze
by bylo w takim razie zeby przedstawiciele tego bytu byli zapraszani na dyskusj¢ w trakcie
Sesji, albo przede wszystkim tez zeby w jaki$§ sposob te opinie do nas docieraty przed
dyskusja nad konkretnym planem w ramach Komisji Planowania. Ja teraz nie jestem w stanie
zweryfikowac¢ informacji, co do tego, ze rzeczywiscie nie ma takiej opinii.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Proszg¢ konczy¢.

Radny — p. L. Maslona

Ja mam informacj¢ taka, ze takowa opinia ze strony MKUA byla wydana, wigec chciatbym
zeby do czasu gdy dojdziemy do drugiego czytania, do czasu gdy bedziemy mie¢ dyskusje tez
na Komisji Planowania, aby tego typu informacja ze strony MKUA byta przekazana, a ja sam
osobi$cie raczej bede zabiegal o to zeby usprawni¢ jednak komunikacje na linii Komisja
Planowania, MKUA, bo jak rozumiem Pan Prezydent/.../

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Proszg¢ o konkluzje.

Radny — p. L. Maslona
/.../ jak rozumiem nie uzurpuje sobie prawa do tego, ze tylko opinie sg kierowane do Urzedu,
rozumiem, ze Radni moga z nich korzysta¢. Wiec to by byto mysle wskazane. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Bardzo prosze¢ Pan Radny Grzegorz Stawowy.

Pan Lukasz Wantuch, przepraszam Panie Przewodniczacy, ja mam tylko pytanie,
glosowanie begdzie w sprawie wniosku formalnego zaraz po tej dyskus;ji?

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Ja dostatem taka informacj¢, ze tak Panstwo Radni wnioskuja, a wieC rozumiem, ze tak

zrobimy.

Radny - p. G. Stawowy
Panie Przewodniczacy!

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Drugie wystapienie, dwie minuty, prosze¢ bardzo.
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Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Chciatbym na poczatku uspokoi¢ zmartwionego Pana Radnego Maslone i zatroskanego praca
organéw Rady Miasta, MKUA dostaje zaproszenie na kazde posiedzenie Komisji Planowania
Przestrzennego, za kazdym posiedzeniem, ktore jest zwotywane, zaprasza cztonkow MKUA
na to posiedzenie, na nasze posiedzenie, nikt nie przyszedt ani jeden raz, odbylto si¢ jedno
wspolne spotkanie, prositem Pana Prof. Kiedre zeby$Smy si¢ wymieniali zaproszeniami, zeby,
jezeli nie cala Komisja Planowania i cata Komisja Urbanistyczno — Architektoniczna
przychodzita na drugi organ, to przynajmniej przewodniczacych zaprasza¢. Ja nie dostatem
zaproszenia na ani jedno posiedzenie MKUA, natomiast podpisuje za kazdym razem dla
MKUA zaproszenie na Komisj¢ Planowania. Wigc nasza praca jest wykonywana, to, ze oni
nie sg zainteresowani to tak jakby problem po ich stronie. Natomiast chcialbym, bo ja
zostatem kilkakrotnie przywotany w czasie wystgpien mieszkancow, chcialbym si¢ odnies¢
do dwoch, do Pani Poniewskiej 1 do Pana Fijaka. Pani Poniewska poza tym, ze jakby wyrazita
opini¢ na moj temat, ze mi nie ufa i tam wcze$niej mowita, ze mnie nie lubi, co przyjmuje do
wiadomos$ci, zdarza si¢, ze si¢ nie wszystkim przypada do gustu, powiedziala mi, ze
zagtosowatem w poniedzialek przeciwko wnioskowi o odrzucenie planu miejscowego. Otoz
nie, w poniedzialek byl ztozony wniosek o opini¢ negatywng komisji do planu miejscowego,
zaglosowatem, dlatego, pytatem dwu, albo trzykrotnie wnioskodawce, poniewaz my
zwyczajowo opiniujemy plany po pierwszym czytaniu, jak powiedziatem publicznie w
poniedziatek i dalej to podtrzymujg, zobaczymy czy co$ si¢ nie wydarzy w czasie pierwszego
czytania planu miejscowego i bedziemy go opiniowac na drugim posiedzeniu, po pierwszym
czytaniu, zwyczajowo tak robimy. Notabene po Podwawelskim omawiali§my plan dla
Siewnej 1 tez go nie zaopiniowaliémy, poniewaz bedziemy go opiniowaé za dwa tygodnie. I to
nie jest nadzwyczajne wydarzenie tylko ja sam prosz¢ Radnych o to zebySmy opiniowali
plany po pierwszym czytaniu, bo rdézne rzeczy na pierwszym czytaniu si¢ dzieja, rozne nowe
informacje wychodza. I to nie byto gtosowanie w sprawie wniosku o odrzucenie planu tylko o
negatywng opini¢ komisji do planu, pierwsza rzecz. Druga rzecz, prosze¢ Panstwa ja
informacje o tym, ze Akcja ratunkowa dla Krakowa wnioskowata do Radnych o odrzucenie
planu miejscowego, notabene dzisiaj wptyneta, albo wczoraj uchwata rady dzielnicy o
odrzucenie planu miejscowego. Mam informacj¢ z pisma, ktore dostatem jako szef komisji,
ale rowniez ze strony Akcji ratunkowej dla Krakowa, Panstwo takie stanowisko macie na
swojej stronie, ono nie zostalo zmienione, powiem wigcej, 13 lutego opisaliScie bardzo
szczegotowo jak Adam Nawalka 1 spotka Palio, co$ tam, zaraz znajd¢ nazwe, 1 spotka Celino,
spotka z 0.0. nabyla dziatki na planie, na terenie planu miejscowego Podwawelskie, czyli
mieli$cie czas zbada¢ powigzania personalne wtascicieli niektorych gruntow, ale /.../

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Proszg¢ o konkluzje.

Radny — p. G. Stawowy

/.../ nie wprowadziliscie zmiany stanowiska w sprawie odrzucenia planu. Panstwo macie
jedno stanowisko, ktore zostato zakomunikowane na Radzie Miasta, wniosek o odrzucenie
planu miejscowego. Jedna tylko rzecz do Pana Prezydenta Muzyka, gratuluj¢ odwaznego
wystapienia Panie Prezydencie, natomiast jedna rzecz.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Proszg¢ konczyc.
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Radny — p. G. Stawowy

Juz Panie Przewodniczacy, ostatnie dwa zdania, to nie jest tak, ze Prezydent Miasta kupuje
tylko i wylacznie na podstawie planu miejscowego i decyzji ULICP, bo wydalismy 300 min
zt bez planu miejscowego, bez ULICP na zakup budynkéw na Wesotej, gdzie nie byto
zadnych decyzji, planu miejscowego, nie byto uchwalonego planu miejscowego, a nie byto
ULICP, a Prezydent Miasta, a doktadniec Pan przyszedt zeby Radni zaopiniowali zakup. W
zwigzku z tym mozna bylo rozpocza¢ z Panstwem rozmowy o zamianie, o zakupie nie
czekajac na plan miejscowy. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkuje. Dostatem tutaj sygnal od Pana Prezydenta Jerzego Muzyka, ze jeszcze chciatby w
tej chwili zabra¢ glos, wigc zgodnie ze Statutem Pan Prezydent Jerzy Muzyk.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. J. Muzyk

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Jestem dluzny w jednej kwestii, poniewaz powiedziatem, Zze odnios¢ si¢ do sprawy terenu
MW 16, jak dobrze pamigtam, czyli tego terenu, ktoéry rowniez jest dzisiaj w prasie opisywany
w kontekscie zwigzku réwniez z tym terenem bylem trenera kadry narodowej Pana Adama
Nawalki. Otéz prosze Panstwa moze zaczng od takiego stwierdzenia, ktore prosze traktowaé
w kategorii mojego o$wiadczenia. Oto6z przez 3 lata funkcjonowania w Magistracie na tym
stanowisku gdzie Pan Prezydent Jacek Majchrowski powierzyt mi w 100 % odpowiedzialnos¢
za polityke planistyczng miasta nie zdarzyla mi si¢ sytuacja taka, w ktorej Pan Prezydent
Jacek Majchrowski polecitby mi taki badz inny sposéb rozpatrzenia uwagi, uwzglednienia,
nieuwzglednienia, nie zdarzyto si¢ prosze¢ Panstwa, méwie to z petng odpowiedzialno$cia, z
doskonata pamigcig jakg w tym zakresie mam. Tak, ze jezeli chodzi o kwestie wprowadzenia
zmian, nanoszenia poprawek, uwzglednienia lub nieuwzglednienia uwag to zawsze jest to
ostatecznie, po konsultacji oczywiscie, ale zawsze to jest decyzja Jerzego Muzyka jako
Zastepcy Prezydenta Miasta Krakowa ds. zrownowazonego rozwoju, odpowiedzialnego za
polityke urbanistyczna. I tylko 1 wylgcznie ja przyjmuje na siebie tg odpowiedzialnos¢. Prosze
Pafistwa sytuacja zmieniania przeznaczenia w terenie MW16 wynikata z nastgpujacych
okoliczno$ci. Jak Panstwo wiecie procedura planistyczna, to co juz mowitem, zgodno$¢ ze
Studium uwarunkowan 1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, pierwsza koncepcja
planu zaktadajaca w duzym stopniu praktycznie w cato$ci wykorzystanie terenu, obecnego
terenu nawet wiecej, tego terenu MW16 pod zabudoweg mieszkaniowg wielorodzinng. I to
byto przy pierwszym wylozeniu. Po pierwszym wylozeniu wplynety uwagi rowniez wtasnie
mieszkancow osiedla Podwawelskiego znacznie szersze w kontekscie oczekiwan, ale w
ramach jak gdyby cze$ciowego uwzglednienia uwag mieszkancoéw osiedla Podwawelskiego
zostal wykluczony z terenu spod zabudowy, to jest okolo chyba 30 arow jak dobrze
pamictam, taki obszar, teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej i przeznaczony pod
zielen. Na skutek uwzglednienia tej uwagi nalezatlo ponowi¢ procedurg planistyczng, czyli
uzyskiwaliSmy ponowne opinie i uzgodnienia, ponownie wylozyliSmy plan do publicznego
wgladu 1 prosze Panstwa ten plan rowniez byt przedmiotem, ta koncepcja planu byta
przedmiotem wnoszenia uwag. I tym razem uwagi zostalty wniesione przez, jak rozumiem,
wlascicieli tego terenu. Ja nie pamigtam, prositem nawet o sprawdzenie czy pod jakakolwiek
uwagg figuruje osoba Pana Adama Nawalki, nie, natomiast ja rozumiem, ze by¢ moze to jest
jakas firma, by¢ moze jaki§ podmiot, jaki§ pelnomocnik, ktéry w imieniu tego czy innego
wiasciciela wystepuje. Ja juz Panstwu powiedziatem, ze dla mnie nie ma istotnego znaczenia,
kto sktada 1 w jakiej ilosci te uwagi, a tylko 1 wylacznie aspekt merytoryczny. W zwigzku z
tym analizujac calg ta sytuacje, rowniez po konsultacjach z moimi urbanistami doszedtem do

62



LXXVIII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 lutego 2022 r.

takiego wniosku, doszedtem, bo podkreslam, to jest zawsze moja indywidualna decyzja i za ta
decyzje¢ zawsze ponosze¢ odpowiedzialnos¢ ja w 100 %, ze nalezy uwzgledni¢ jednak
cze¢$ciowo zgodnie z zapisami Studium ten teren pod teren zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinne;j. I tylko 1 wytgcznie z tego powodu prosze Panstwa jest jakby do zabranie tego
terenu zielonego. Tak, ze chcialem Panstwu jakby przedstawi¢ jak sytuacja wyglada w
aspekcie tego terenu MW 16, bo widz¢, ze rowniez tutaj, zwlaszcza w dzisiejszej prasie,
rézne spiskowe teorie dziejow zaczely si¢ pojawiaé, wiec chcialem przedstawi¢ jak
rzeczywiscie byto. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Dzigkujemy Panie Prezydencie. Pan Przewodniczacy tukasz Gibata bardzo proszg.
Rozumiem, ze to tez drugie wystapienie. Ja, przed wystapieniem, ja tutaj Panstwu Radnym
troszke przedtuzam te drugie wystapienia mimo, ze zgodnie ze Statutem jest dwie minuty,
mam mozliwo$¢ przedluzania, bo temat jest bardzo istotny, ale prositbym o trzymanie sig,
nieprzekraczanie trzech minut, moze tak bySmy si¢ umowili, bo wiem, ze temat jest bardzo
goracy, dlatego bardzo prosze.

Radny - p. L. Gibala

Dzigkuje bardzo Panie Przewodniczacy. Ja tylko w dwoch kwestiach, mysle, ze nawet dwie
minuty mi wystarcza. Znaczy pierwsza jest taka, ze tu pojawiaty si¢ takie watpliwosci czy
obawy, ze ewentualne przyjecie mojej poprawki mogloby spowodowac koniecznosé
wyburzenia domkow, ktére tam sg na tym terenie, ktory ja chece przeznaczy¢ pod zielen. No to
doskonale spuentowal Pan dr Walasz, ale ja tez moze powtdrze, ze rzeczywiscie jest tak, ze
na tym terenie, ktory ja chce przeznaczy¢ pod zielen jest zabudowa, sg tam rzeczywiscie
domki jednorodzinne dwa bodajze, natomiast to dziata w taki sposdb, ze jak sie gdzie$
uchwala, ze jest teren zielony to nie znaczy, ze trzeba burzy¢ cokolwiek tylko nie mozna
budowa¢ kolejnych budynkéw. Tak wigc nie ma zadnego zagrozenia, ze tam bedzie trzeba
co$ burzy¢. A druga kwestia to dotyczy takiego pewnego rozgoryczenia i tez pretensji pod
moim adresem ze strony wiascicielki Pani Wisniewskiej, ktora tu zabierata glos, wigc tez si¢
odniosa, bo ja to rozgoryczenie w duzej mierze rozumiem, to znaczy musimy sobie prosze
Pafstwa zdawaé sprawe, ze tu mamy do czynienia z dwoma czg§ciowo sprzecznymi
interesami. Z jednej strony jest interes pani wilascicielki, Pan1i Wisniewskiej, ktora chce zeby
ten teren wart byl jak najwigcej, by¢ moze kiedys$ bedzie chciata go sprzedaé¢ i moja poprawka
rzeczywiscie zapewne obnizy warto$¢ tego terenu, co do tego nie ma dwoch zdan, a z drugiej
strony mamy interes mieszkancow, ktorzy chca po prostu mie¢ park blisko swojego osiedla,
chca zy¢ w komfortowych warunkach. I teraz rolg Radnych jest w takich sytuacjach zwazy¢
interes tych dwoch stron. Z jednej strony interes finansowy wlascicielki wynikajacy z prawa
wlasno$ci, a z drugiej strony interes mieszkancoOw wynikajacy z prawa do wygodnego
mieszkania w Krakowie. Moim zdaniem czgsciowym kompromisem jest wilasnie ta
propozycja, ktora sktadam, ktora bedzie zmierzata do tego, Zze to miasto wykupi od
wlascicielki te tereny i stworzy tam park. Oczywiscie racj¢ ma Wiceprezydent Muzyk, ze to
nie bedzie taka kwota jaka wiasciciele mogliby dosta¢ od dewelopera, to jest jasne, ze jesli
uchwalimy taki plan to miasto zaptaci witascicielce duzo mniej pieniedzy niz zaplacitby
deweloper, ale tez nie bedg to kwoty bagatelne. By¢ moze gdyby taka propozycja lezata tez na
stole ze strony Prezydenta to by¢ moze to rozgoryczenie Pani Wisniewskiej bytloby mniejsze,
jak na razie tej propozycji nie ma, tu nie bede wchodzit w ten spoér miedzy Przewodniczacym
Komisji, a Wiceprezydentem czy ona juz moglaby si¢ pojawié czy jeszcze nie, bo to jest spor
prawny, natomiast jesli ten plan uchwalimy z mojg poprawka to wtedy na pewno taka
propozycja bedzie si¢ mogta pojawic i by¢ moze wtedy si¢ okaze, ze jednak to bedzie jaki$
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rodzaj kompromisu, ktory chociaz czgsciowo zaspokoi stuszne skadinagd oczekiwania Pani
Wisniewskiej dotyczacego tego, ze ona chciataby tego zeby ten teren byt wart jak najwiece;.
Ja mam taka gleboka nadziej¢, ze da si¢ chociaz czgSciowo pogodzi¢ ten interes
mieszkancow, prawo do zycia w komfortowych warunkach z interesem wynikajagcym z prawa
wiasnosci wiascicieli. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzi¢kuj¢. Bardzo prosze¢ Pani Radna Matgorzata Jantos, drugie wystapienie.

Radna — p. M. Jantos

Tak, ja bardzo krociutko, bardzo dzigkuj¢. Ja nie bede powtarzata paru rzeczy, o ktorych
powiedziat Pan Prezydent Muzyk, chciatam tylko skorygowac, poniewaz to jest niebywale
istotna sprawa w moim rozumieniu tego, o czym méwimy, dotyczace spraw miasta, chciatam
skorygowa¢ wypowiedzi niektorych z Panstwa i wtedy si¢ wiasnie zgtaszatam, kiedy méowito
si¢ o tym, ze Urzad kupi, Urzad kupi lub nie i tak dalej. Szanowni Panstwo Urzad nie ma
zadnych pieniedzy tak samo jak Prawo 1 Sprawiedliwos$¢ tez nie ma zadnych pieniedzy, to sa
wszedzie tylko i wyltacznie podatki naszych podatnikow. W zwiazku z tym pamigtajmy o tym,
kiedy si¢ mowi o tym, ze Urzad ma wykupi¢ co$ tam, to znaczy, ze nie Urzad tylko wszyscy
podatnicy Krakowa. To skorygowanie wedtug mnie jest bardzo istotne w mysleniu o tym, co
planujemy odnos$nie naszych posunie¢ zwigzanych z omawianym tematem. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Bardzo prosz¢ Pan Radny Marek Sobieraj. Rowniez drugie wystapienie.

Radny — p. M. Sobieraj

Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Prezydencie! Panie i Panowie Radni! Drodzy
Mieszkancy!

Sytuacja jest mozna powiedzie¢ 1 to procedowanie catego planu, jest bardzo powazna i
skomplikowana. Sam Pan Prezydent tutaj wspominal, ze wszystko zalezy od nas, od
Radnych, wszystko jest w naszym rgkach, nie Prezydenta, co jest dla nas bardzo wazna
informacja, za co dzigkujemy goraco, za docenienie tego, tej naszej rangi, mieszkancy pewnie
tez wierza w to, wiec poktadaja w nas ogromne nadzieje, dlatego patrzac na skale tego
miejscowego planu, ile ktopotdéw on przysparza, a majac nadziej¢ na to, Zze wypracujemy cos$
fajnego 1 pozwolimy planistom na pewne wykazanie si¢ 1 korekty w tym miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego, skladam wniosek formalny o wydtuzenie sktadania
poprawek nie do najblizszej sesji, a do jeszcze kolejnej czyli do 16 lutego, marca,
przepraszam, do 16 marca, abySmy mogli wypracowa¢ jak najlepsze rozwigzania, zeby nie
zaprzepasci¢ tej pracy 5 lat zlozonych przez planistow naszego Wydziatu Planowania
Przestrzennego, azebySmy wypracowali jak najlepsze mozliwe rozwigzania, bo widzicie
Panstwo, zwlaszcza Panie Prezydencie, potrzeba mieszkancoOw jest ogromna, potrzeba
wlasciciela terenu rowniez, kazdego trzeba pogodzi¢, jest to skomplikowana rola, ale mysle,
ze moze uda si¢ usigs¢ na jakim$ drobnym zespole zadaniowym, poprosi¢ wilasciciela,
przedstawicieli osiedla Podwawelskiego, kilku Radnych z kazdego klubu, wypracowa¢ jedno
konkretne zadanie, mamy na to powiedzmy miesigc czasu, ztozy¢ poprawke, przegtosowac 1
zrobi¢ co$, co ci mieszkancy w koncu beda zadowoleni. Ja nie jestem zwolennikiem
odbierania wlascicielce terenu, tak jak tutaj Lukasz mowi, catosci, badzmy tez rozsadni,
kazdy, jak by kto$§ miat dziatke, kazdy z nas, pomy$lmy sobie, mamy szans¢ co$ wybudowac,
mie¢ konkretny pieniadz w rece, jakas przyszto$¢ dla rodziny, a nagle przychodzi urzednik 1
mowi nie, tam bedzie taka, jak mieszkancy na Kolnej dostali. Dla wielu ludzi to byla tragedia,
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oni liczyli, ze przy gldwnej drodze, ktora byta budowana beda mogli wybudowa¢ domy, nie,
tam nie bgdzie domow, tam bedg Iaki, od razu nazwali miejscowy plan planem tgkowym.
Trochg¢ to jest nieuczciwe, nieuczciwe dla Panstwa Wisniewskich, nieuczciwe tez dla
mieszkancow, ze nie wstuchujemy si¢ w ich glos. Dlatego powinni§my jako dorosli,
odpowiedzialni, madrzy ludzie wypracowa¢ konkretne zatozenia, dlatego mysle, ze ten
miesigc czasu przy takiej burzy, takim zaangazowaniu mediow, mieszkancow, Radnych,
Prezydenta i planistow naszego miasta pozwoli na to, abySmy rzetelnie to dokonczyli. Tak, ze
bardzo prosze, z tym wnioskiem formalnym sktadam tutaj, aby do 16 marca tego roku
wydluzy¢ mozliwos¢ sktadania poprawek do tego miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Tylko jedno pytanie, 16 marca to jest dzien sesyjny, rozumiem, ze do 9.00 rano Pan Radny by
chciat, taki termin, dobrze, dzigkuj¢. Bardzo prosz¢ nastepna osoba Pan Przewodniczacy
Michat Starobrat, bardzo prosze, rowniez drugie wystapienie.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Panie Prezydencie musze si¢ odnies$¢ niestety do Pana wypowiedzi, poniewaz zastanawiatem
si¢ w jaki sposob strona prezydencka bedzie bronita tego planu i nie méwie juz nawet o
konkretnych zapisach, ale calej atmosferze, procedurze jaka byla wokoét tego planu. Juz teraz
wiem, najlepsza obrong jest atak, zaatakowa¢ Radnych, Ze sg populistami, ze sg hipokrytami,
najlepiej zaatakowaé. Ja si¢ nie zgadzam z tym, zeby w kolejnej sprawie, w ktérej Radni
swojg po innej stronie niz Prezydent Pan nazywal nas populistami, ja to wzigtem troszeczke
do siebie. Bronilismy tak na Klinach, jesteSmy populistami, bronili§my mieszkancow przed
zabudowa wielorodzinng Piaski Wielkie, nazwat nas Pan populistami, w momencie, kiedy
sprzeciwiamy si¢ pewnym podwyzkom jesteSmy populistami. No, Szanowny Panie
Prezydencie my tak jak Pan wspomnial jesteSmy wybierani przez mieszkancow i
reprezentujemy ich glos, Pan tak jak powiedziat, nie ma takiego obowigzku zeby wstuchiwac
si¢ w glos mieszkancow. My ten obowigzek mamy, nie wyobrazam sobie inaczej zeby nie
przedstawia¢ z tej mownicy glosu mieszkancow, po to zostatem wybrany jako Radny Miasta
Krakowa 1 nie zgadzam si¢ po raz kolejny, aby w momencie, kiedy stoimy po stronie
mieszkancow, zebym byl nazwany populista, a hipokryzje moglbym wskaza¢ w
postepowaniu strony prezydenckiej, bo przed chwilg z tej méwnicy powiedziat Pan, Ze jest
masa wyrokow sadu gdzie nakazuje nam zmieni¢ miejscowy plan, poniewaz mimo, iz
Studium dawato pewne odstgpstwa to jednak sad powiedzial, ze musimy przywroci¢ gléwna
funkcje. A co Panstwo mowili przy uchwalaniu planu dla Piaskow Wielkich, w momencie,
kiedy to strona prezydencka chciala zielen, kiedy to ZZM chcial zamkna¢ zielong wstgge
Podgorza, to Panstwo wykorzystali doktadnie to samo, co chcemy wykorzysta¢ my przy tym
planie, tylko, ze wtedy Panstwa my nie nazywali§my hipokrytami, a sytuacja jest identyczna
Panie Prezydencie, dokladnie wykorzystujemy, chcemy wykorzysta¢ odstepstwo 50 % od
gléwnej funkcji w Studium tak jak Panstwo chcieli, wykorzystujecie przy innym planie. Wigc
prosz¢ nie zarzuca¢ nam hipokryzji i populizmu, bo Panstwo réwniez to wykorzystujecie.
I mam nadzieje, ze Pan Prezydent wshucha si¢ w ten apel, bo ja strasznie szanuj¢ Pana pracg,
strasznie szanuj¢ prac¢ Pani Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego, ale tak jak
mowig, brak merytorycznej rozmowy akurat w dniu dzisiejszym byl po stronie Pana
Prezydenta, bo nie odpowiedzial Pan na pytanie, co bylo doktadnie powodem zmiany
przeznaczenia Studium z zieleni na zabudowe wielorodzinng dla terenu MW16, tylko podat
Pan informacj¢, ze padla taka propozycja wilasciciela, ktéra Pan przyjat, ale co bylo
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argumentem za, bo nie przyjmujecie Panstwo kazdej uwagi, sa uwagi, ktore Panstwo
odrzucacie, ktére przyjmujecie, co zadecydowato, nie sam fakt zlozenia, musi by¢ jakis$
argument, bo moglismy, mogliscie Panstwo to zrobi¢, a my mozemy przeznaczy¢ niektore
tereny na zielen. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkuje bardzo serdecznie. Pan Prezydent Jerzy Muzyk bardzo prosze.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. J. Muzyk

Ad vocem, Panie Radny nie cofam niczego, co dzisiaj powiedziatem, nie przypominam sobie,
zebym nazwat Panstwa populistami przy poprzednich planach, wiec bardzo bym prosit, jezeli
trzeba siegniemy do protokotow spotkan, dzisiaj to padio, dzisiaj to podtrzymuje przy
dyskusji na te tematy, na temat planu miejscowego, nie zmieniam zdania, natomiast prosz¢ mi
nie wyktada¢ w ustawa argumentacji, ktorej w stosunku do Panstwa nie stosowatem i mam
nadziej¢ nie bede musial stosowac, ale to co mysle bede mowit. W zwiagzku z tym jezeli
uwaza Pan, ze sg przypadki, ze nazwatem, réwniez Pana, czy, ze, to Panie Radny to bardzo
prosze o to, siegnijmy do sprawozdan z posiedzen Wysokiej Rady i wtedy moze, bo ja mimo
wszystko daze do tego zeby na tej sali rozmawia¢ na temat faktéw, zeby emocje byty
mniejsze, chociaz ja rowniez tym emocjom, niewatpliwie, ulegam. Prosz¢ Panstwa, dlaczego
uwzglednilem ta uwageg, dlatego, ze w mojej ocenie kazdy plan jest pewna forma
kompromisu i oczywiscie, jezeli, ja bardzo czesto, gdyby nie wptyngta uwaga od strony
wlasciciela czy, ja nie wiem, kto zlozyt ta uwage, bo nie jestem w tym momencie
przygotowany na takg odpowiedz, czy to byla firma, to byt pelnomocnik, czy to byla osoba
fizyczna, gdyby ta uwaga nie wplyngta, nie zostalby ten teren przeznaczony pod teren
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej. Wykorzystalbym ten argument, ze w bilansie
calego tego obszaru moge¢ wprowadzi¢ 50 % terenu zielonego, zgadzam si¢. Natomiast skoro
wplyngta to musialem j3 rozwazyé i ona byta dobrze uzasadniona. Pamigtam, ze
analizowaliSmy to z kazdej strony, oczywiscie nie zostala uwzgledniona w calo$ci, zeby
sprawa byla jasna, zostala uwzgledniona w wigkszosci niz w potowie dla tego terenu z tego,
co ja pamietam, jezeli chodzi o cate te 30 arow. I to byt zasadniczy powod, gleboka analiza,
poprzedzona dyskusja, polemika z urbanistami czy w $wietle Studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, biorgc pod uwage merytoryczne uzasadnienie
w tej uwadze, nalezy to uwzgledni¢ czy tez nie. I tylko tyle. Nie wiem czy w jakikolwiek inny
sposob jestem w stanie wykazac, bo prosz¢ Panstwa zawsze ta decyzja opiera si¢ na takiej
analizie, moze to stanowisko jest bledne, Panstwo dzisiaj przeglosowaliScie uchwate o
odrzuceniu sposobu rozpatrzenia uwag przez Prezydenta, czyli daliscie jakby swoj ustawowy
wyraz temu, ze nie zgadzacie si¢ z takim rozstrzygnigciem. Ja to przyjmuj¢ do wiadomosci,
nie podzielam tego pogladu, ale przyjmuje to do wiadomos$ci. Wigc nie wiem, w jaki sposob
jeszcze moge Panu Radnemu odpowiedzie¢ na to pytanie, dlaczego, dlatego, ze wptyngta
uwaga, gdyby nie wplyneta nie zostalaby w ogole ta kwestia samoistnie, bo ona samoistnie
zostala przedstawiona w pierwotnej koncepcji planu, w tym pierwszym, mySmy zatozyli, ze
tam bedzie zabudowa mieszkaniowa wielorodzinna na calosci zgodnie ze Studium. Skoro
wptyneta uwaga, ktora w naszej ocenie w czesci wymagata uwzglednienia daliSmy ten teren
na teren zielony i przy trzecim wyltozeniu wiasnie fakt wptynigcia tej uwagi i dobrze
uzasadnionej, nie tylko i wylacznie stwierdzeniem, ze niepodobna mi si¢, bo to jest moj teren
prywatny i prosze mi dac, tak, zgodny ze Studium. Nie, ta uwaga byta dobrze uzasadniona i
w mojej ocenie nie zastugiwata na uwzglednienie w calosci, ale w takim stopniu w jakim
doszedlem do wniosku, ze nalezy ta uwage uwzgledni¢. To jest tyle, nie wiem czy jestem w
stanie usatysfakcjonowa¢ Pana Radnego, ale nic wigcej nie moge dodaé, bo taka jest
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rzeczywisto$¢ 1 taka jest praktyka w zakresie rozpatrywania uwag do planu miejscowego.
Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkuje serdecznie Panie Prezydencie. Pan Przewodniczacy Wtodzimierz Pietrus bardzo
proszg, to jest tez drugie wystapienie.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Radni i Mieszkancy!

Ja zabieram gtos, bo Pan Prezydent mnie tez wywotat do tablicy 1 moze Zle zrozumial moje
stowa, to ja jeszcze raz ewentualnie sprecyzuj¢. Podatem informacje, ze Radni nie majg nic
wspolnego z postepowaniem administracyjnym czyli dotyczagcym wuzetek. I to jedna jest
strona. Natomiast, jezeli chodzi o Radnych w zakresie planu miejscowego to biorg
odpowiedzialno$¢ za przeglosowany plan miejscowy. I tu jest odpowiedzialno$¢ jasna i
przejrzysta. Natomiast sugeruj¢ jeszcze nastgpne rozwigzania, ktore moze zainspirujg Pana
Prezydenta, bo chce¢ przypomnie¢, ze tak dzisiaj rozmawiamy jakby Radni nie mieli
mozliwos$ci sktadania poprawek, taka jest jakby dyskusja, co oczywiscie jest nieprawdziwe.
Radni Miasta Krakowa wlasciwie w tym momencie nawet nie powinni sktada¢ uwag tak
naprawde do planow miejscowych, bo to nie jest, jezeli dzisiaj przystepuja do pochylenia si¢
nad planem miejscowym i wlasnie w tym momencie jest ich rola skladanie poprawek, jezeli
takie poprawki sg stuszne. Oczywiscie chcg tez przypomnieé, ze Pan Prezydent réwniez
moze ztozy¢ poprawke do planu mimo, ze zostal przedlozony projekt uchwaty taki jaki
wptynat do Rady Miasta Krakowa. Wigc Pan Prezydent rowniez mozliwie, jezeli znajdzie
jakie$ rozwigzanie, bo ma wigkszg mozliwos¢ sprawcza ze wzgledu na zaplecze, ktérym
dysponuje, to tez moze by¢ rozwigzanie czyli wprowadzenie poprawki ze strony Prezydenta,
ktére moze by¢ rozwigzaniem rozwigzujacym wszelkie problemy. Wigc to chciatem
doprecyzowac i oczywiscie chce tez jeszcze zwrdci¢ uwage, ze Radni majg tez jeszcze pewne
jedno ograniczenie, ktére jest, czyli uzgodnienie tych poprawek, ktére zostang
przeglosowane, bo mamy przyktad ostatniego, jednego z ostatnich plandéw, gdzie nie
wszystkie poprawki, cho¢by dzisiejszy, nie zostaly wszystkie uzgodnione. Wiec to nie jest
tak, ze my tutaj, nie wiem, jesteSmy alfa i omega, czy tylko, wsluchujac si¢ jak tu Radni
przede mng czgsto wspominali, wstuchujemy si¢ w glosy tych, ktorzy sktadali uwagi, bo oni
od nas tego oczekuja, by¢ moze pojawig si¢ nowe watki, ktore nie sa w uwagach i to w swojej
madro$ci powinnisSmy przetozy¢ na poprawki, jezeli te poprawki beda potrzebne, a najlepiej
jezeli one begda uzgodnione, to znaczy w ramach Rady, bo nie ma sensu rzucac i licytowac si¢
tutaj poprawkami tylko one powinny by¢ w jaki§ sposdéb uzgodnione, jezeli bedg stuszne, a
tutaj jakie$ oczekiwanie wida¢ jest. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkuje. Pan Przewodniczacy Hawranek prosit zeby teraz jeszcze nie zabiera¢ glosu
tylko pdzniej, Pan Radny Lukasz Wantuch bardzo prosze, ale to bedzie trzecie wystapienie,
wigc Panie Radny minuta.

Radny — p. L. Wantuch

Ja chcialbym si¢ tylko odnies¢ do stow Pana Radnego Michala Starobrata. Ja nie znalaziem
nic obrazliwego w stowach, ktére wypowiedziat Pan Prezydent Jerzy Muzyk. Byty to stowa
twarde, byly to na pewno stowa, ktore si¢ nie spodobaty wielu Radnym, ale to byty stowa
prawdziwe, absolutnie prawdziwe 1 uwazam, ze dobrze jest, ze takie stowa dzisiaj padty na tej
sali, bo moze to bedzie troche takie otrzezwienie dla Radnych. To, co przedstawit Prezydent
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Muzyk bylo logiczne, bylo sensowne, roztozyl ten problem na czynniki pierwsze, ale w mojej
ocenie nic to nie da, na samym koncu 1 tak zwyciezy populizm przy gtosowaniu. Dziekuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzi¢kuje. Bardzo prosz¢ Pan Radny Lukasz Maslona, tylko to begdzie rowniez trzecie
wystapienie, wigc daje, tak jak Panu Wantuchowi, minute.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Panie Prezydencie!

Ja ubolewam nad tym, Ze nie ma tutaj z nami projektanta planu, bo ja nie wiem czy Panstwo
wiedzg procedura planistyczna trwa tak dlugo, ze umowa na stworzenie tego planu juz
wygasta i teraz tak naprawde Urzad ttumaczy nam pewne rozwigzania planistyczne, ktore sg
dzietem innych ragk, nie urzednikow tylko podmiotu zewngtrznego, cztery lata byta umowa
zawarta, dowiedzieliSmy si¢ na Komisji Planowania, nie udato si¢ zakonczy¢ procedury,
nastapita, weszla ta poprawka, o ktorej Pan Prezydent mowi, ze byta, uwaga, merytoryczna.
Ja przytocze fragment tylko tej poprawki, ktérg zlozyl wiasciciel tego terenu, uwage,
przepraszam, sekunde: w odlegtosci kilkuset metréw od przedmiotowego terenu ZP2 znajduja
si¢ liczne place zabaw oraz Zakrzowek. Uwaga, i teraz najwazniejsze, lepiej rozwija¢ obecne
tereny niz tworzy¢ kolejne tereny zielone, ktore pdzniej czgsto popadaja w zapomnienie. Jak
rozumiem deweloper dostrzega, ze miasto nie dba o tereny zielone, wobec tego lepiej jest je
zabudowaé, bo przynajmniej nie beda niszczaly. Jesli to jest merytoryczna uwaga no to
przepraszam, ale ja tego nie kupujg.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Proszg¢ konczy¢.

Radny — p. L. Maslona
Juz konczg, ostatnie dwa zdania. Kiedys$ byta, wracajac do Swiata pitkarskiego, taka niedziela
cudow, rozne wyniki meczow si¢ zdarzaty, zeby pena druzyna wygrata Mistrzostwo Polski,
mam wrazenie, ze tu tez nastapit jaki§ cud, Zze cztery uwagi potrafily przewazy¢ 1500 uwag
mieszkancow. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Mamy jeszcze zgloszenie jednego mieszkanca, czy Pan Radny Hawranek chce
przed wystapieniem mieszkanca czy po? Po, oczywiscie, przepraszam Panie Prezydencie, nie
zobaczylem, oczywiscie, potem przygotuje si¢ Pan Rafal Magrys.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. J. Muzyk

Panie Radny myslalem, ze dzisiaj bedzie dobrze w naszych relacjach, naprawde zaczatem od
akceptacji Panskiego stanowiska o tym populizmie, natomiast ja widze, ze Pan Radny caly
czas utrzymuje taka tendencje szukania drugiego dna. To nie byla niedziela cudow, nie wiem
z czym si¢ Panu to kojarzy, ja w takich projektach nie uczestnicze i chciatbym i teraz i
poprzednio 1 na przysztos¢, zeby Pan to przyjat do wiadomosci. A jezeli ma Pan jakiekolwiek
argumenty, ze bylo inaczej to prosze nie zawiesza¢ glosu w przestrzeni z pewng teza, bo ja
rowniez jezeli bede chceial by¢ ztosliwy to stworze taka teze w odniesieniu do Panskiej osoby,
ktdéra nie bgdzie miata nic wspdlnego z naruszeniem dobr osobistych, i potrafi¢ to zrobi¢, a
bedzie na pewno bardzo w niekorzystnym S$wietle stawiata Pana jako osobe. Dlatego
prositbym o szacunek, ktorym darz¢ Pana ja swoim zachowaniem. Dzigkuj¢ bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuje. Bardzo prosze Pan Rafat Magrys.

Pan Rafal Magrys$

Dzien dobry prosz¢ Panstwa. Ja tak do Pana Prezydenta, bo juz Pana Prezydenta stucham
jaki$ czas, szczegoOlnie zafascynowato mnie pojecie takie, ze pojawia si¢ wigcej rozpraw i
wiegcej przegranych spraw dlatego, ze ludzie sg bardziej §wiadomi. Przy, bodajze to byl plan
usuwania plakatéw itd., bilboardow 1 wtedy tak bylo, ja akurat jestem dyslektykiem,
dysgrafikiem, dysortografikiem, mam bardzo duze problemy z napisaniem czegokolwiek, ale
z wielka checig ja bym si¢ do Prezydenta zglosit o to, zeby wiedzie¢ jak duzo mam napisac
wiecej odnosnie czegos, co chee zrobié, zeby bylo odrzucone to co jest za duzo, niepotrzebne,
zebym z tego wniosku mogl osiggnac tylko to, co chce. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Dzigkuje. Bardzo proszg liste, Pan, czy kto$ jeszcze jest zgloszony? Pan Przewodniczacy
Andrzej Hawranek bardzo prosz¢. Drugie wystapienie, dwie minuty, trzy minuty dajemy.
Okej, dobrze, tak jasne, przepraszam, pierwsze wystapienie.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Panie i Panowie Radni!

Panie Prezydencie, ma Pan luksus, ktérego Pan wyraznie, o ktorym Pan wyraznie powiedziat
1 z ktorego Pan wyraznie korzysta, ktorego to luksusu nie majg Radni. Tak si¢ dziwnie sktada,
ze w naszym kraju i w naszym miescie istnieje system, ktory nazywa si¢ demokracja. Jest to
demokracja posrednia, to znaczy spoteczenstwo daje swoj glos przez swoich przedstawicieli.
Pan jest, ze tak powiem, strong wykonawcza tego catego modelu, to strong, ktora jest
zobowigzana tak jakby wykonywac to, czego sobie zycza przedstawiciele, nie jest Pan strong
wybieralng tak jak Pan tutaj powiedzial, w zwigzku z powyzszym ma Pan luksus mowienia
tego, jak Pan to okre$lil, co Pan mysli. Ale Radni maja obowigzek reprezentowac
mieszkancow. Jezeli mielibySmy demokracje bezposrednig, tak jak jest na przyktad w
Szwajcarii, to wtedy spoteczenstwo organizowaloby referendum, wynik referendum bylby dla
Pana wiazacy, obojetne czy Panu by si¢ ten wynik referendum podobat czy nie. Pan jako
strona wykonawcza miatby obowigzek ten wynik zrealizowa¢. My mamy demokracje
posrednia w zwiazku z powyzszym Radni maja obowigzek si¢ wstuchiwa¢ w glosy
mieszkancow, ktorzy nastepnie ich rozliczajg przy urnie wyborczej. Pan, méwie, Pan jest
strong wykonawczg. I teraz wszystkie wypowiedzi, ktore styszalem dotychczas mieszkancow
czy to formulowane za pomocg wnioskow takiego ciala jak rada dzielnicy, czy to
formulowane za pomoca pism kierowanych do Radnych, czy to formulowane za pomoca
maili kierowanych do Radnych czy nawet oglaszane publicznie na nos$nikach takich jak na
przyktad Facebook czy twitter zmierzaly do jednego, odrzuécie ten plan, ten plan jest zly,
odrzuccie ten plan. Oczywiscie mozemy, tak jak tutaj niektorzy wiedza w to, ze mimo pigciu
lat pracy, trzech wyltozen, zaangazowania autorytetow, mozemy wierzy¢ w to, ze jezeli, ze tak
powiem, poczekamy jeszcze dwa tygodnie, tutaj byt gltos o miesigcu, to uda nam si¢ dokonaé
cudow 1 poprawié ten plan tak, ze mieszkancy beda zadowoleni i1 beda usatysfakcjonowani,
zarOwno ci mieszkancy, ktorzy chcg zieleni jak rowniez ta Pani, ktéra chce, ktora broni
wlasnego kawalka $wiata, do czego ma $wigte prawo i jest to jej niezbywalna ojcowizna,
mozemy wierzy¢ w cuda, ze w ciggu miesigca, dwéch tygodni uda nam si¢ dokonac
poprawkami to, co si¢ nie udato specjalistom przez ostatnie 5 lat. Ja osobiscie w to nie wierze,
ale wshuchujac sie w glosy mieszkancow uwazam, ze w tej formie 1 w tym zaproponowanym
brzmieniu powinni§my ten plan odrzuci¢ i przystapi¢ ponownie do pracy, bo tak jak mowit tu
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jeden z moich przedmowcow, to, ze Rada Miasta Krakowa odrzuci plan to nie oznacza, ze
uniewaznia uchwale o przystgpieniu do planu, ta uchwata obowigzuje. Nalezy na podstawie
tej uchwaty usig$¢ i, ze tak powiem, probowaé zrobi¢ cos, co bedzie mozliwe, mozliwym
kompromisem 1 bedzie do zaakceptowania przez wszystkich. Ale nie probowaé na sit¢
remontowac co$, co w mojej ocenie wyremontowac si¢ nie da, co bedzie, stworzy si¢ jaki$
potworek, ktory koniec koncéw albo upadnie na drodze postgpowania nadzorczego, albo
koniec koncow nie bedzie zadowalat nikogo. W zwiagzku z powyzszym skoro, ja mysle, ze dla
bardzo wielu moich przedméwcow nie jest problem to czy nalezy zagtosowac nad wnioskiem
o odrzucenie tego planu w I czytaniu, jaki to wniosek ztozyt moj klub, tylko problemem jest
to, kto ten wniosek ztozyl, ze jezeli oni by wpadli na ten pomyst, zeby taki wniosek ztozy¢ to
wtedy nie byloby zadnego problemu z tym, zZeby ten wniosek przeglosowaé. Panie
Przewodniczacy ja po pierwsze wypowiadam si¢ po raz pierwszy, a po drugie wypowiadam
si¢. w imieniu wniosku, w zwigzku z powyzszym zgodnie ze Statutem w imieniu
wnioskodawcy wniosku nie obowigzuje mnie limit czasowy, ale bede za chwile konczyt.
Prosze¢ Panstwa, a koniec koncoéw nigdzie i w zadnym akcie prawnym nie jest powiedziane,
ze Rada Miasta Krakowa ma obowiazek uchwala¢ wszedzie plan, zwlaszcza tam gdzie ludzie
go nie chca, to jest nasze prawo, nasz przywilej i nasza wola, czy my chcemy tan dany
kawalek terenu objac planem czy nie, jezeli si¢ nie udaje wypracowa¢ kompromisu, jezeli ten
kompromis z miliona ré6znych powodow jest niemozliwy do osiggnigcia, a ostatnie 5 lat pracy
w mojej ocenie, ale réwniez to, co ustyszatem dzisiaj z tej mownicy, réwniez to co
ustyszatem od Pana Prezydenta, sprowadza mnie do wniosku, ze nie uda si¢ osiaggnac tego
kompromisu no to nie robmy potworka, nie pudrujmy rzeczywisto$ci, nie, nie, nie, nie
usitujmy na site poprawiaé co, czego si¢ nie uda poprawié, tylko po prostu odrzuémy ten plan
w pierwszym czytaniu i by¢ moze przystapmy do opracowywania nowego, ale juz wszyscy
przy stole, bo bardzo wiele glosow tutaj swiadczyto o tym, ze wiele stron nie brato udziatu w
trakcie tej procedury, w ostatnim momencie byty wigczane, albo mogly sktada¢ wnioski, ale
nie braty udziatu w trakcie tej procedury. Aleksander Macedonski kiedy$ powiedzial, to tak
na koniec, ze jezeli we¢zla si¢ nie da rozwigzac to nalezy to przecigé. Apeluje o poparcie
wniosku o odrzucenie tego w pierwszym czytaniu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos? Czy Pan Prezydent? Czy kto$
jeszcze zglasza jakie$ wnioski? Nie widzg, dostatem informacj¢ od Klubu Przyjazny Krakow,
ze wnioskuja o przerwe 20-minutowg 1 rozumiem, ze podtrzymuja ten wniosek, tak, Pan, tak
Panie Przewodniczacy? Dobrze, to wobec tego jeszcze nie zamykajac catej dyskusji przed
glosowaniem tego wniosku, ogtaszam przerwe do godziny 14.50.

Przerwa w obradach Sesji do godziny 14.50.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Szanowni Panstwo Radni zaraz bedziemy wznawia¢ posiedzenie sesji i bedziemy glosowaé
wniosek. Szanowni Panstwo sprawdzimy kworum, bardzo prosz¢ o wcisnigcie przycisku
obecny. Szanowni Panstwo stwierdzam, ze mamy kworum. Czy mamy jeszcze jakie$§
zgloszenia w tym temacie do dyskusji? Rozumiem, ze to nie jest lista do dyskusji. Pani Radna
Grazyna Fijatkowska z tego, co tutaj stysze, zgtaszala si¢ do dyskusji, bardzo prosze.

Radna — p. G. Fijalkowska
Nie zgtaszam si¢ do dyskusji tylko obecno$¢ naciskatam.
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Pan Stanislaw Zieba, Panie Przewodniczacy ja si¢ zglaszalem jako kworum, a nie do
dyskusji, pomytka.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dobrze, bardzo prosze skasowaé to. Szanowni Panstwo zatem przechodzimy do wniosku
formalnego w sprawie odrzucenia projektu uchwaly wedtlug druku 2476 w pierwszym
czytaniu. Glos za, glos przeciw? Nie widze, sprawdzaliSmy kworum. Panie Radny Hawranek
gléwnie to Pan gada, z tego, co widze. Wobec tego 5 minut przerwy techniczne;.

5-minutowa przerwa techniczna w obradach Sesji.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Szanowni Panstwo jeszcze raz sprawdzmy kworum, bardzo prosz¢. Stwierdzam, ze mamy
kworum, przechodzimy do procedowania wniosku formalnego o odrzucenie projektu uchwaty
wedtug druku 2476. Glos za, glos przeciw? Nie widzg, zatem przechodzimy do glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za wnioskiem? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat od
glosu? Czy kto$ jeszcze z Panstwa glosuje? Nie widze, zatem zamykam glosowanie, czy Pan
Radny Lukasz Wantuch juz zaglosowat?

Pan Lukasz Wantuch, sg jakie§ przerwy w transmisji, tak, ze wszystko juz jest okej,
zaglosowatem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Szanowni Panstwo Radni bardzo prosz¢ o wylaczenie mikrofonéw. Szanowni Panstwo
zamykam glosowanie, bardzo prosze¢ o wynik.

Szanowni Panstwo 20 Radnych za, 19 przeciw, 1 osoba wstrzymata si¢ od glosu.
Whiosek zostat przyjety. Bardzo prosz¢ o wydruk. Bardzo prosz¢ Pani Dyrektor.

Radny — p. W. Pietrus

Ja chciatem w imieniu Klubu Prawo i1 Sprawiedliwos¢ zglosi¢ wotum separatum od tego
glosowania, uwazam, zZe jest to duza nieodpowiedzialno$¢, odrzucanie planu miejscowego,
ktory zostat sporzadzony przez Prezydenta 1 niezakonczona zostata procedura w zakresie
uchwatodawczym. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo prosz¢ Pani Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W imieniu Prezydenta chciatam prosi¢ o wycofanie z porzadku obrad i z dalszego
procedowania druku 2477, projektu uchwaty Rady Miasta w sprawie rozstrzygnigcia o
sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag ztozonych
do tego projektu gdyz procedowanie tego projektu stracito jakby, krotko mowiac, sens, nie ma
w $wietle podjetej przed chwilg uchwaty nie ma potrzeby procedowania tego druku. Dzigkuje
bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Szanowni Panstwo, zatem zamykamy dyskusje, jezeli chodzi o punkt, od druk 2476 w
sprawie uchwalenia planu miejscowego osiedle Podwawelskie, w zwigzku z przyjeciem
wniosku o odrzucenie, projekt zostal odrzucony przez Rade. Przechodzimy do kolejnego
punktu, to jest druk 2502, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru

Siewna.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, to jest I czytanie i referuje Pani Dyrektor Elzbieta
Szczepinska, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Siewna zostalo zainicjowane uchwata Rady Miasta Krakowa z dnia 10 lipca 2019 roku.
Powierzchnia planu to 109,75 ha. Plan opracowywany w Wydziale Planowania
Przestrzennego. Obszar sporzadzanego planu obejmuje tereny potozone w poinocno —
wschodniej czgsci miasta w dzielnicy IV Pradnik Biaty. Granice obszaru wyznacza: od
p6inocy linia kolejowa numer 95, od wschodu i poludniowego wschodu linia kolejowa numer
8/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Przepraszam. Szanowni Panstwo bardzo prosz¢ o prowadzenie rozmow w foyer, albo w
kuluarach, bo naprawde nie stycha¢ nic tutaj na sali. Bardzo prosz¢ Pani Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Od potudniowego zachodu ulica Opolska, od zachodu rzeka Biatucha — Pradnik. W granicach
planu w zachodniej jego czeSci znajduja si¢ niewielkie fragmenty obowigzujacych
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego linia tramwajowa od petli Krowodrza
Goérka do Gorki Narodowej Zachdd oraz Dolina Pradnika. Celem sporzadzenia planu jest
wydzielenie terenow przestrzeni publicznych sluzacych wszystkim mieszkancom, w tym
terenéw infrastruktury spolecznej, terenéw zieleni, sportu i rekreacji, wprowadzenie
harmonijnych zasad zabudowy pomigdzy terenami o odmiennych kierunkach
zagospodarowania z wykluczeniem zabudowy, ktora powstaje wskutek zmniejszenia
wskaznika powierzchni biologicznie czynnej okreslonej w Studium, okreslenie zasad
ksztaltowania nowej zabudowy oraz stworzenie/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Przepraszam jeszcze raz. Szanowni Panstwo Radni bardzo prosz¢ o prowadzenie rozmoéw w
foyer albo w kuluarach, nie na sali obrad.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Okreslenie zasad ksztaltowania nowej zabudowy oraz stworzenie warunkéw do uzupetnienia
zabudowy, okre$lenie zasad obslugi komunikacyjnej obszaru, w tym warunkéw w zakresie
polityki parkingowej, ochrona istniejacej zieleni miedzyblokowej. W toku sporzadzania
projektu planu zrealizowano wszystkie etapy procedury planistycznej okreslonej w ustawie o
planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym, w tym projekt planu uzyskat wszystkie
wymagane prawem opinie i uzgodnienia. Koncepcja planu zostala zaopiniowana przez
Komisje Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska w dniu 13 lipca 2020 roku.
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Opinia byla pozytywna z uwagami. Projekt planu zostal wylozony do publicznego wgladu od
dnia 5 pazdziernika do dnia 2 listopada 2020 roku. Ztozono 522 uwagi. Uwagi te zostaty
rozpatrzone zarzadzeniem Prezydenta z dnia 7 grudnia 2020 roku. Uwagi zawierajace lacznie
736 postulatow zostaty rozpatrzone w nastgpujacy sposob: uwzgledniono 324, uwzgledniono
czgsciowo 52, nie uwzgledniono 351. Sposéb rozpatrzenia uwag wymagal ponowienia
czynno$ci proceduralnych. Projekt planu ponownie zostat wytozony do publicznego wgladu
od 10 maja do 9 czerwca 2021 roku. Ztozono 255 uwag i pism zawierajacych 392 postulaty, z
czego 60 postulatow zostalo uwzglednione, 215 postulatow zostato uwzglednione czgsciowo,
110 postulatéw zostalo nie uwzglednione. Uwagi te zostaly rozpatrzone zarzadzeniem
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 14 lipca 2021 i zmienione zarzadzeniem z dnia 2 sierpnia
2021 roku. Sposob rozpatrzenia uwag wymagat ponowienia czynno$ci proceduralnych. Czgsé
projektu planu ponownie zostala wylozona do publicznego wgladu od 29 listopada do
28 grudnia 2021 roku. Ztozono 38 uwag i pism zawierajacych 52 postulaty z czego jeden
postulat zostat uwzgledniony jako zgodny z projektem planu, 4 postulaty czesciowo
uwzgledniono, 14 postulatéw zostato nieuwzglednionych, 33 postulaty nie stanowily uwagi
do projektu planu. Uwagi te zostaty rozpatrzone zarzadzeniem Prezydenta z dnia 21 stycznia
2022 roku. Poniewaz w wyniku rozpatrzenia uwag projekt planu nie wymagat procedury
planistycznej zostal skierowany pod obrady. Do projektu uchwaly zostaly dotaczone
nastepujace zalaczniki: zatgcznik numer 1 stanowigcy rysunek planu, zatacznik numer 2
stanowigcy rozstrzygniecie o sposobie rozpatrzenia uwag W postaci wykazu uwag
nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa, w ktorych ostatecznie zostanie
okreslony sposob rozpatrzenia przez Rad¢ Miasta, zalgcznik numer 3 rozstrzygnigcie o
sposobie realizacji zapisanych w planie inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej, ktore
nalezg do zadan wilasnych gminy oraz zasadach ich finansowania, zatacznik numer 4 s3 to
dane przestrzenne. Do Panstwa dyspozycji jest projektant planu, ktory w wypadku pytan
udzieli szczegdétowych informacji. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy tutaj prezentacje¢ opinii komisji, klubow? Nie widzg. Zatem
otwieram dyskusje, czy kto$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos w tym temacie? Nie widzg,
natomiast mamy, mamy zgloszenia? Bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy Grzegorz Stawowy.
Czy Pan Grzegorz Stawowy jest? Juz Pan Radny idzie.

Radny — p. G. Stawowy

Przepraszam Panie Przewodniczacy, ale bieganie po tych wyslizganych schodach dla stuzby
patacowej jest troche trudne i to troche¢ czasu zajmuje. Panie Przewodniczacy! Szanowni
Panstwo!

Chcialem tutaj dwa, albo trzy postulaty zaproponowac i podnies¢. Plan miejscowy na
poczatku wywotal duzg burze w zwiazku z wprowadzeniem drogi taczacej ulice Grazyny z
ulica Siewna, to miat by¢ taki wewnetrzny uktad drogowy, ta propozycja wzburzyta cate
osiedle, w zasadzie spotdzielnia mieszkaniowa Pradnik Biaty Wschod/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Szanowni Panstwo tutaj bardzo prosze o zachowanie ciszy. Panie Radny Sobieraj bardzo
proszg¢ o przej$cie do kuluardw i tam rozmowy.

Radny — p. G. Stawowy

W zasadzie spoldzielnia mieszkaniowa Pradnik Bialy Wschod zostala zasypana lawing
protestow mieszkancéw, Prezydent z tego pomystu si¢ wycofal, wiec wydawato sie, ze
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sprawa jest zamknieta i plan w zasadzie moze by¢ na spokojnie uchwalony. Co si¢ okazato,
koncowka tego nowego ukladu drogowego, ktora wchodzita w tzw. Siewng Boczng
pozostawila poszerzong drogg, ktéora nazywana jest w planie miejscowym KDDI14 i to
poszerzenie na dilugosci kilkudziesieciu metrow jest obawg dla lokalnych mieszkancow,
ktérzy obawiaja sie, ze poszerzenie spowoduje wycinke drzew oraz likwidacje miejsc
postojowych, tak, ze jest tutaj dos¢ powazny problem, mieszkancy widzac szersze rezerwy
paséw pod zajecie drog boja si¢ o rozbudowe tego uktadu drogowego, tymczasem Siewna
Boczna jest ulicg Slepg, ktéora prowadzi tak naprawde tylko do takiej przychodni
psychoanalitycznej, do nieduzych budynkow uslugowych. Ja konsultowatem si¢ z
dyrektorami ZDMK, z Panem Dyrektorem Trzepakiem i z Panem Dyrektorem Zagorskim w
sprawie tej drogi i panowie w zasadzie podzielili poglad, ze nie ma potrzeby zeby droga
dojazdowa byla tak szeroka na koncu i tak de facto od ostatniego zjazdu po stronie
wschodniej ulicy na parking samochodowy mozna by ta droge zrobi¢ wewngtrzng. Pan
projektant nam pokazal w poniedziatek pismo, ktére jest podpisane przez Pana Dyrektora
Zagorskiego czyli tego samego, ktory zgodzit si¢ z pomystem zwezenia tej drogi, ze jednak
Zarzad Drog utrzymuje, ze droga powinna by¢ taka jak jest w projekcie planu miejscowego. |
tutaj jest pewien problem dlatego, ze ja nie ukrywam, ze przygotowywuje poprawke, zeby ta
droge zachowa¢ wezsza, poprzedze ta poprawke jeszcze konsultacjami w Zarzadzie Drog,
poniewaz Panowie w rozmowie ze mng, ktora miata miejsce chyba w grudniu twierdzili, ze
nie widzg potrzeby utrzymywania szerszej ulicy, poniewaz ona ewidentnie jest pozostatoscia
po projekcie drogowym, ktory nie zostatl zrealizowany, nie zostal utrzymany w planie
miejscowym czyli potaczenie Grazyny z Siewng, nowa ulica przez osiedle. Nie ma co
ukrywaé, ze tych kilka blokéw i osob, ktorzy tam mieszkaja w tych blokach spedza ta sprawa
sen z powiek, poniewaz bojg si¢, ze poszerzenie Siewnej Bocznej bedzie pretekstem do
kolejnego pomystu potaczenia ulic Opolskiej i Siewnej przez osiedle. | to jest jakby jedna
sprawa. Druga sprawa to jest kwestia terenéw ustugowych, o ktérych rozmawiali§my na
Komisji Planowania w poniedziatek, polozonych w rozwidleniu linii kolejowych, linii numer
8 1 tej drugiej, co idzie na Katowice, tam sg tereny ustugowe, tam sg wydane pozwolenia na
budowe na stacj¢ benzynowa, na biurowiec, na kilka innych budynkow ustlugowych,
natomiast wszystkie te nieruchomosci, a podobno tam moze powsta¢ 30 tys. m powierzchni
komercyjnej sa obstugiwane na prawoskrecie. I ja prosilem Pana, czy udato si¢ sprawdzi¢
panie projektancie, czy na 29 Listopada beda $wiatla na skrzyzowaniu z Siewna, bo to jest w
zasadzie jedyne rozwigzanie dla tych ludzi, Zze bedzie pelne skrzyzowanie i cztery ramiona
skrzyzowania, zeby obstuzy¢ ten teren komunikacyjnie, bo jak nie to nastepne skrzyzowanie
jest dopiero na Meyera 1 na KuzZnicy Kolatajowskiej, to jest z kolei za jedng z tych linii
kolejowych. Pytanie jest takie czy da si¢ zrobi¢ zapisy tak je, ja wiem, Ze plan miejscowy
dopuszcza drogi niewyznaczone, rozumiem, dopuszczenie ich w terenach kolejowych
powoduje, ze tak de facto trzeba ta droge uzgodni¢ z PKP, co jak wiecie Panstwo doskonale
jest praktycznie niewykonalne, szczegdlnie, ze PKP PLK projektuje druga par¢ torow do
centrum Krakowa od Grebatlowa i te tory idg doktadnie w tym miejscu gdzie ta ewentualna
ulica miataby by¢. W zwiagzku z tym uzgodnienie w ciagu najblizszych paru lat w tej ulicy
wyjazdowej do tych ludzi jest po prostu nierealne. Pytanie czy skrzyzowanie z Siewna
dwudziestki dziewiatki bedzie miato $wiatla i czy da si¢ zrobi¢ ramig¢ twarde do tego
skrzyzowania, a jesli nie to czy na przyktad nie da si¢ wprowadzi¢ drogi lokalnej, ktora by
pozwolila na podzial klasyfikacji drog czyli jakby poziom wielkosci ulic, bo tam jest droga
zbiorcza, z drogi zbiorczej nie moze by¢ drogi wewnetrznej chyba, ze przez zjazd, ktory nie
bedzie uzgodniony, bo nie begdzie lewoskretu, pytanie jest takie czy da si¢ znalezé
rozwigzanie zeby te tereny jako$ skomunikowaé w sposob cywilizowany zeby ludzie, ktorzy
stamtad wyjezdzaja nie musieli jecha¢ do Wegrze zeby nawroci¢ z powrotem do Krakowa. I
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pytanie, ktére zadawali mieszkancy o ten biurowiec przy Opolskiej, czy linie zabudowy
oznaczaja, ze tam moze powstac jeszcze jeden budynek czy nie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Od razu odpowiedz, mamy jeszcze zgtoszenia ze strony mieszkancow.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Moze po kolei odniose si¢ do wszystkich trzech problemow, ktore poruszyt Pan
Przewodniczacy. Jezeli chodzi, ja bym poprosita pana projektanta zeby pierwsze wyswietlit,
jakby rozrysowanie tej drogi KDDI14, o ktorg pytat pierwsze Pan Przewodniczacy.
Niestusznie mieszkancy obawiajg sie¢, ze ta droga moze by¢ bardzo poszerzona i ze moze by¢
ona jaka$ droga ktopotliwa. Obecnie jest to bardzo waski fragment dojazdowej jezdni, z
ktérego jest wydzielona jakby czgs$¢ piesza, ktorg mozna przechodzi¢, po przeciwnej stronie
gdzie znajduje si¢ przedszkole i ktéra doprowadza do przychodni zdrowia. Projektujac ta
drogg¢ po rozpatrzeniu uwag zostata, i po skroceniu, co Pan Przewodniczacy mowil, ze zostata
ona przerwana, zostata ona troszke zaw¢zona, a wlasnie w zwigzku z uwagami mieszkancow,
zeby ta, ochroni¢ zielen, ktora tam jest wzdluz tej drogi zaproponowali$my, to jest taki
rysunek, ktory pokazuje, ze zaproponowaliSmy zeby chodnik, ktory by obstugiwal wlasnie
przedszkole i doprowadzat tez do przychodni byt wlasnie poza terenem zieleni, ktora jest
chroniona w tym. Poniewaz w nomenklaturze planistycznej jest to wszystko, i chodnik i
ochrona zieleni i troch¢ poszerzony ten pas jezdni wchodzi w linie rozgraniczajace drogi
dlatego takie linie rozgraniczajace drogi zostaly zaproponowane w projekcie planu. I to moze
si¢ wydawacd, ze to sg dos¢ szerokie, natomiast w efekcie ona sankcjonujg istniejaca zielen i
chodnik przekladaja blizej wlasnie przedszkola, zeby bylo wygodniej z dojSciem.
Poprosili§my o stanowisko, to co Pan Przewodniczacy tez moéwil, poprosiliSmy o stanowisko
Zarzad Drog czy takie rozwigzanie w sytuacji gdy my tez w planie proponujemy ewentualng
rozbudowe tego osrodka zdrowia, czy jest rozwigzaniem prawidlowym. I to pismo, co Pan
tutaj przytaczat to jakby Zarzad Drog nam potwierdzit, ze to jest prawidlowe rozwigzanie
przy takich zapisach planu. To jest pierwsza kwestia. Druga kwestia to jest to co juz pan
projektant pokazal czyli obstuga komunikacyjna terenéw ustugowych pomiedzy takim
trjkatem, pomiedzy liniami kolejowymi, a ulicg 29 Listopada. Linie rozgraniczajace ulicy
29 Listopada wziglisSmy ze ZRID, ktory jest ZRID-em juz wilasciwie realizowanym gdzie sg
wskazane wszystkie wiaczenia w tym ZRID 1 tutaj zaznaczone jakby tymi koteczkami,
zaznaczone wilaczenia do drogi 29 Listopada, ktora by umozliwiata, tam mamy rysunek
papierowy, wigc mozna zobaczy¢ lepiej, obstuge komunikacyjng tego obszaru. Nie
zaproponowali§my, w tym ZRID jest propozycja taka drogi, ktéra by mogta obstuzy¢ caty ten
teren, natomiast ta droga mie$ci si¢ w liniach rozgraniczajacych terenow kolejowych. My z
racji naszych zapiséw planistycznych i z ostatnich uzgodnien, jakie uzyskujemy w Urzedzie
Transportu Kolejowego nie mozemy tej drogi wskazaé, poniewaz sa to tereny kolejowe.
Wigc jezeli by wlasciciele terenu, udalo im sig, to, co Pan Przewodniczacy tez juz jakby
powiedzial, Ze stanowi to pewnag trudno$¢, to moga w ten sposéb wiaczy¢ si¢ catosciowo tym
terenem uslugowym do 29 Listopada. Natomiast my nie mogliSmy tego w planie wykazac,
poniewaz Urzad Transportu Kolejowego nie uzgadnia nam teraz jakichkolwiek inwestycji
niezwigzanych z koleja, ktore sg na terenach kolejowych, wiec my nie mozemy. To jest ta
druga kwestia. Trzecia to bylo pytanie czy jest mozliwos$¢ zeby przy ulicy Opolskiej powstat
jakis$ obiekt. Z tego, co my$Smy sprawdzili, tak, wnioski byty zeby uwzglednié, czy tam bylaby
mozliwo$¢ budowy parkingu wielopoziomowego gdyz tam jest do$¢ malo miejsc
parkingowych 1 z tymi liniami rozgraniczajagcymi umozliwiliSmy budowe obiektu. Dzigkuje
bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzi¢ekuje. Czy mamy zgloszenia z Rady? Pani Radna Bogumita Drabik bardzo prosze. Nie
wiem czy Pani Radna jest zdalnie? Szanowni Panstwo to, jezeli mamy osoby tutaj, bo zglosity
si¢ tez trzy osoby ze strony mieszkancow, ja bym bardzo prosit o przygotowanie si¢ Pani
Anny Krzyk oraz Pani Wiestawa Rudnicka i Marcin /.../, ale to po wystapieniach Panstwa
Radnych. Najpierw Pani Bogumita Drabik. Szanowni Panstwo czy Pani Anna Krzyk jest
gotowa to moze bym poprosit Paniag Anne teraz, bardzo prosze. Tylko bardzo bym prosil,
limit cztery minuty.

Pani Anna Krzyk

Dzien dobry Panstwu. Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja chciatabym zabra¢ glos, jestem radca prawnym, chciatabym poprosi¢ Panstwa o to zeby
Rada skierowatla do dalszego opiniowania miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego
Siewna w zakresie tych terenow, ktére sg polozone pomigedzy liniami kolejowymi. Prosze
Panstwa ten teren w miejscowym planie jest przeznaczony pod zabudowe ustugowa do 20 m
wysokosci. Studium, tam miala by¢ lokowana zabudowa do 36 m wysokosci. Z ekspertyzy, o
ktérej powiem pozniej, mozliwos¢ jakby tam si¢ lokuje mniej wigcej powierzchni¢ ustugowa
okoto 60 tys. metrow kwadratowych, przy czym Panstwo wskazujecie, ze na 1000 m2 ma by¢
30 miejsc postojowych, czyli ten obszar bedzie obstugiwalo 1800 samochodéw. Na dzien
dzisiejszy wyglada to w ten sposdb, ze tam sg cztery zjazdy jak pokazata Pani Dyrektor, jest
mozliwo$¢ zawracania rowniez w lewa strone, czyli w strong Krakowa. Jest procedowana
procedura ZRID, ktora to procedura przeszta przez organy obydwu instancji, czyli decyzja
jest ostateczna, ale nie jest prawomocna, ZRID nie proceduje jakby, nie przewiduje
mozliwosci lewoskretu, tam chcialabym zwroci¢ uwage, ze zostalo rozbudowane
skrzyzowanie po drugiej stronie z ulicg Siewna, bo deweloper tam bedzie budowat zabudowe
wielomieszkaniowg, natomiast nie ma zadnego skomunikowania tego terenu. W zwiazku z
tym caly ten ruch samochodowy, 1800 samochodéw begdzie kierowane w prawo gdzie
mozliwo$¢ zawrdcenia pojawi si¢ dopiero po okolo 1,2 km, 1,5 km. W zwigzku z tym w
naszej ocenie bedzie to blokowato ruch samochodowy na Al. 29 Listopada, co jest bardzo
istotng rzecza, projektant, jak si¢ kontaktowali$my z nim 1 wskazywali$my przy ZRID, Ze tam
nie ma w ogole zadnego rozwigzania komunikacyjnego i ze takie rozwigzanie powinno byc¢,
powiedzial, Zze nie dostal zalecenia od inwestora, a inwestorem jest Zarzad Inwestycji
Miejskich tej inwestycji, zeby takie rozwigzanie w projekcie zamiesci¢. Nie bylo rowniez na
poczet procedury ZRID-u jakby robionej prognozy ruchu, ktora by uwzgledniata te 1800
samochodoéw z tego rejonu. W zwiazku z powyzszym zleciliSmy Panu Prof. Stanistawowi
Gacie i Politechnice Krakowskiej zrobienie takiej ekspertyzy. Pan Profesor jest kierownikiem
Katedry Drog, Linii Kolejowych i Inzynierii Ruchu, uznali$my, Ze jakby wypowiedz eksperta,
kogos$ z zewnatrz begdzie najbardziej miarodajna w taki sposob, ze po prostu pokaze nam, co z
tym terenem mozna zrobi¢ mi jak go wilaczy¢ komunikacyjnie wigzac z Krakowem. Panstwo
opracowali trzy warianty ze wskazaniem proponujgc zeby tam byta droga wewnetrzna w
czesci po terenie kolejowym, a w czgéci po terenie prywatnym, proponujac zeby tam bylo
skrzyzowanie ze $wiatlami gdzie po prostu ruch bylby réwniez, gdzie bylaby mozliwos¢
réwniez lewoskretu w strong Krakowa. W oparciu o to rozwigzanie skierowali$my trzy pisma,
jedno do Pana Wiceprezydenta Pana Muzyka, jedno do Pani Dyrektor Wydziatu Planowania
Przestrzennego i1 jego do Zarzadu Drog Miasta Krakowa. DostaliSmy odpowiedz tylko od
strony Zarzadu Drog Miasta Krakowa, ktory to Zarzad nam wskazal, ze powinnismy ta
ekspertyze przedtozy¢é 1 procedowaé¢ jakby w rozwigzaniu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego. Zarzad wskazal nam roéwniez dwa rozwigzania, ze
mozemy stara¢ si¢, aby zostala tam zaopiniowana koncepcja organizacji ruchu, ale z uwagi na
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to, ze o to moze stara¢ si¢ kto$, kto jest zarzadca drogi to jakby w naszej sytuacji nie
wchodzito to w gre. W zwiazku z powyzszym tg ekspertyze przedstawilismy w uwagach
dwukrotnie do planu proszac o to zeby w planie zostalo zastosowane rozwigzanie
komunikacyjne, ktore jest rekomendowane przez Politechnik¢ Krakowska i zeby zostata
wytyczona droga wewnetrzna po terenie kolejowym i czgsciowo terenie prywatnym i zeby
zostal tam wykazany zjazd w miejscowym planie, ktory by lokowat jakby mozliwos¢ tego
skrzyzowania. Istotna okoliczno$¢ jest taka, ze jak wiadomo skrzyzowanie moze by¢
skrzyzowaniem tylko drog o charakterze publicznym, ale z tej ekspertyzy Prof. Gacy
wynikato, ze jest mozliwos$¢ jakby procedowania odstgpstwa od projektu i wlaczenia réwniez
tam jakby tego ruchu z tej drogi wewnetrznej poprzez zjazd publiczny. Wigc teoretycznie
prawnie taka mozliwo$¢ istnieje. I teraz w odpowiedzi na te nasze uwagi dostalismy tylko
jakby rozstrzygnigcia w przedmiocie dwoch kwestii. Po pierwsze Urzad, Pan Prezydent
wskazat nam, Ze nie sg zgodnie z projektem planu/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo proszg¢ o konkluzjg.

Pani Anna Krzyk

/.../ nie sg lokowane na rysunku planu projekty z wjazdow jak rdwniez z uwagi na stanowisko
PKP, ktore tam planuje droge, planuje jakie$ dalsze inwestycje nie ma takiej mozliwosci zeby
tam zostata ulokowana wyznaczona w planie droga wewngtrzna. I teraz w naszej ocenie fakt,
ze Pan Prezydent i ze na zadnym etapie tak naprawd¢ merytorycznie nie byto ustosunkowania
si¢ merytorycznego ze strony organdw, do ktorych kierowaliSmy nasze pismo w zakresie
organizacji ruchu, w jakiej$ mierze Panstwo jesteScie dla nas taka ostatnig nadziejg. Tutaj
padaly slowa Pana Prezydenta o tym, ze to jakby to, co si¢ dzieje na Radzie jest
merytoryczne, merytorycznie odnoszac si¢ do tej kwestii, wiecie Panstwo, ze byl 4 lutego
opublikowany taki ranking Agencji Tom Tom, ktéry wykazywat, ze Krakéw jest na 20
miejscu na $wiecie, jezeli chodzi o zakorkowane miasta, drugim w Polsce, natomiast jest na
pierwszym w Polsce, jezeli chodzi o jakby zakorkowanie w godzinach szczytu. Zgodnie z tym
rankingiem 170 godzin przecig¢tny krakowianin spedza w godzinach szczytu rocznie. Krakow
jest/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo prosze¢ o konczenie.

Pani Anna Krzyk

Tak, juz bede¢ konczy¢. Krakow wyprzedza w tym zakresie takie miasta jak Meksyk, Paryz,
Nowy Jork czy miedzy innymi Warszawg. W zwigzku z tym mam taka $miatos$¢, zeby
Pafistwa prosi¢ o to, zeby po prostu ten plan zostat skierowany ponownie do uzgodnienia.
Odnoszac si¢ tez do tego, 0 czym powiedziata Pani Dyrektor i pan, ktory odpowiada za
przygotowanie planu mam przed soba pismo Polskich Kolei Pafstwowych z 31 marca 2020
roku dotyczace miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Siewna.
Zgodnie z tym pismem jest tutaj taki zapis: W przedstawionym projekcie rysunku planu
miejscowego sa fragmenty dziatek wymienionych tam 100, 1100, 1098, przy ich potnocno
zachodniej granicy zostato okreslone przeznaczenie jako KDGl1, tereny drogi publicznej klasy
gléwnej. Dziatki te obecnie wykorzystywane sa do prowadzenia ruchu kolejowego, a na
fragmencie oznaczonym jako KDGI1 znajduje si¢ nasyp kolejowy. Realizacja drogi w tak
bliskim sgsiedztwie samej linii kolejowej nie jest niemozliwa, jednak wymaga to uzgodnien z
zarzadca infrastruktury kolejowej. Tak, wiec prosz¢ Panstwa jasno z tresci tego pisma
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wynika, Ze jest mozliwo$¢ wynegocjowania z Polskimi Kolejami Panstwowymi tego, zeby
tam w rysunku planu byla ta droga wewng¢trzna i zostal na rysunku planu naniesiony zjazd,
dlatego, ze w przeciwnym wypadku bedziemy mieli do czynienia z takg sytuacja, ze ten teren
w ogoble nie bedzie miat powigzania komunikacyjnego z Krakowem, ludzie beda musieli
przejecha¢ 1,5 km dalej i 1,5 km zeby wroci¢ do miasta i to na pewno bedzie miato wplyw na
przepustowos¢ Al. 29 Listopada. Majac to wszystko na uwadze, jeszcze chcialabym wskazac,
Ze miasto jest w sporze/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo prosze o konczenie.

Pani Anna Krzyk

Juz koncze Panie Przewodniczacy, tylko dwa zdania. Chciatam wskazaé, ze miasto jest w
sporze z PKP od 15 lat w zakresie prawa wilasnosci tych terenow i Prezydent stara si¢ o
odzyskanie tych terenéw dla gminy, wigc nie wiadomo jak takie rozstrzygnigcie si¢ skonczy. |
chcialabym wskaza¢ rdwniez to, ze decyzja ZRID jest na etapie zaskarzenia przed sadem, w
zwigzku z tym nie wiadomo, czy ta decyzja si¢ uchowa. Dlatego tez majac na uwadze te
okolicznosci bardzo serdecznie Panstwa prosze w trosce o polityke komunikacyjng Krakowa
o to, zeby Krakow nie zajmowal takich pozycji w tych rankingach, aby byta taka mozliwos¢
zeby ten plan skierowaé do uzgodnienia, ze ten teren byl skomunikowany w sposob nalezyty.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Poprosz¢ o zabranie glosu Panig Wiestawe Rudnicka. Czy jest Pani Wiestawa?
Bardzo proszg¢ cztery minuty.

Pani Wiestawa Rudnicka

Dzien dobry. Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Prezydencie! Wysoka
Rado!

Reprezentuj¢ mieszkancow osiedla przy ulicy Gornickiego, ale takze mieszkancéw, ktdrzy
licznie przyjezdzaja, aby pospacerowa¢ wzdhuz Doliny Pradnika. Bede moéwic¢ o obszarze,
ktory jest na zachodniej czesci planu, jest to, sg to tereny potozone nad rzeka Pradnik 1 objete
przez wiele lat ochrong przed zainwestowaniem, a pokazane w obowigzujacym planie w tej
chwili doklejone, jako ten ogonek od strony zachodniej i procedowane w planie Siewna, ktory
wlasciwie ma zupetnie inny charakter. Tereny, o ktorych chce mowi¢, pelnig bardzo istotna,
niezbywalng role w ksztalttowaniu klimatu 1 mozliwo$ci przewietrzania naszego miasta.
Zwracamy si¢ wobec tego do Wysokiej Rady o uwzglednienie odrzuconych uwag, co do
przeznaczenia terenow nadrzecznych Pradnika, mowie tu o terenie MN/UL i US.3 i MNO i
MNI1. Uwagi w tej sprawie zglosito kilkudziesigciu mieszkancow osiedla, a takze trzy
organizacje, Towarzystwo na Rzecz Ochrony Przyrody, Federacja Zielonych, Stowarzyszenie
Krakow dla Mieszkancow. Przedmiotowy obszar jest, czy byt chroniony przed zabudowa,
dziatki zeby pozostawi¢ jak najszerszy obszar przy Dolnie Pradnika. Na tym chronionym
obszarze ustanowiony jest uzytek ekologiczny Dolina Pradnika, a trudno w tej chwili uznac,
ze pas zieleni jaki pozostal, co Panstwo zobaczycie ZP1 wzdluz Pradnika, ktéry miejscami
stanowi dostownie 3 m mozna uwazac, jako dalej park rzeczny. Dopuszczenie w projekcie
planu zabudowy na obszarze US3 czyli blisko od linii kolejowej oznacza likwidacje wielu
istniejgcych tam wysokich drzew, ktére stanowig izolacje dla pobliskiej zabudowy
mieszkaniowej. Ponadto w dokumencie, ktéry byl do planu opracowywany, prognoza

78



LXXVIII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 lutego 2022 r.

oddziatywania na $rodowisko, przedmiotowy obszar zostal wskazany do petnienia funkcji
przyrodniczo — krajobrazowej z zaleceniem rezygnacji z wyznaczania na nim terenow
przeznaczonych pod zabudowe. Dokument ten stwierdza niezgodnos$¢ zapiséw projektu planu
przewidujacym na tym obszarze zabudowe¢ mieszkaniowg czy uslugowa, co mamy pokazane.
Nadmieniam, ze tereny, ktdre zostaly tutaj poszerzone byly zakupione przez osoby tam
mieszkajace, jako powiekszenie swoich przydomowych ogrodkow, czyli jako tereny zielone,
zaznaczam jeszcze, ze w czgsci od Skarbu Miasta przez wiele lat byty tak traktowane, a
nastepnie osoby te majac mozliwos¢ wptywania na proces planowania zadaja zeby teraz tu
wprowadzi¢ zabudowe mieszkaniows. I te wszystkie uwagi nie zostaly uwzglednione.
Chcielibysmy si¢ zapyta¢, dlaczego. I patrzac na to wszystko mamy znowu wrazenie, ze
przegrywamy z interesami deweloperéw majacych wplyw na zmian¢ uzytkowania terenow,
ktorzy zakupili tereny zielone, jako powiekszenie swoich ogrodéw, a teraz wprowadzajg do
zabudowy zmniejszajac teren, ktory byl bezwzglednie chroniony wzdtuz Doliny Pradnika,
jako park rzeczny. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuj¢ bardzo. Teraz proszg o zabranie glosu Pana Marcina Demczucha. Czy jest Pan
Marcin? Wobec tego czy mamy jakie$ zgloszenia z Rady? Nie widzg, czy Pani Dyrektor?

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Odniosg si¢ po pierwsze do wystgpienia Pani, ktéra byla jakby pierwsza, wystepowala jako
pierwsza. To jest mniej wigcej ten teren, ta sprawa, ktora poruszyt Pan Przewodniczacy
Stawowy w swoim zapytaniu 1 ja wyjasnialam z czego mySmy skorzystali 1 jak
zaproponowali$my rozwigzanie tam polaczenia terenu tego ustugowego do Al. 29 Listopada.
Jakbym mogta poprosi¢ zeby jeszcze raz wyswietli¢ ten rysunek, ktory pokazuje. My$Smy
skorzystali 1 wprowadziliSmy do planu ustalenia decyzji ZRID-u na przebudowe
29 Listopada, tam w tym projekcie byly pokazane jak sa wlaczenia do tego terenu, zeby
mozna bylo wyjecha¢ i my w swoim projekcie nie pokazujemy 1 nie wskazujemy wiaczen do
drogi gdyz sa to, w planie sg twarde ustalenia, jezeli by trzeba bylo przesuna¢ o par¢ metrow
to wtedy plan nie dopuszczalby i trzeba by bylo zmieni¢ plan. Wigc w tym projekcie sa
wskazane mozliwo$ci wytaczenia, natomiast t0, CO moéwita ta Pani, ze PKP wyjasnito, ze w
cze$ci moglaby by¢ droga itd., Ze mogliby do tego si¢ odnies¢. My uzgadniamy z Urzedem
Transportu Kolejowego, to jest inna instytucja i to jest instytucja, ktora jest w rozumieniu
takim potocznym uzgadniaczem, czyli wydaje uzgodnienie. I wtasnie Urzad Transportu
Kolejowego przy wszystkich planach teraz wymaga od nas zeby$my nie wskazywali jak majg
drogi przebiegal przez teren kolejowy tylko maja by¢é w planie oznaczone jako tereny
kolejowe nawet jak w przysztosci bedzie mozna tam przeprowadzi¢ droge. Wiec my w planie
nie mogliSmy tej drogi tutaj wskaza¢, pomimo, ze ona, bgdzie mozna w przysztosci po
uzgodnieniu wtasnie z PKP, ja wprowadzi¢. Po prostu u nas w planie ona nie jest narysowana.
Natomiast odnoszac si¢ do tego, ze przy wyjazdach trzeba bedzie az 1,5 km zeby zawrdci¢ w
kierunku Krakowa tez po uzgodnieniu z Zarzadem Inwestycji Miejskich, po porozumieniu si¢
z nimi, wyjasniono, ze ta nawrotka bedzie mozliwa duzo blizej, czyli tak gdzies okoto 500 m
poza tg linig kolejowa. Natomiast rozwigzania wewnatrz uktadu pozostawiliSmy wlascicielom
terenu tak jak mamy w planach zaznaczone, niewyznaczone dojazdy w planie, ktore takim
zapisem s3 dopuszczone w kazdym terenie. Odnoszac si¢ natomiast do drugiego wystgpienia
o tereny w rejonie ulicy Gornickiego to chciatam wyjasnié¢, ze Dolina Pradnika w wigkszo$ci
jest poza granicami obecnie przedstawionego Panstwu do uchwalenia planu. Cz¢$¢ terenu
zostala tez wskazana jakby na poszerzenie wlasnie tych terendow zielonych w  Dolinie
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Pradnika i jeszcze dodatkowo na terenach, ktére s3 w Studium wskazane pod zabudowe
mieszkaniowg jednorodzinng wskazali§my strefy zieleni, ktore jakby odsuwaja mozliwosé
zabudowy i jeszcze bardziej od tej Doliny. Jest to strefa, taka wyznaczona strefa zieleni.
Dodatkowo jeszcze chcialam wyjasni¢, ze dla tych terenow zabudowy mieszkaniowej jest
wysoki wskaznik terenu biologicznie czynnego, 60 %, czyli ta zabudowa, ktéra tam
powstanie bedzie naprawdg niewielka ilos¢ budynkow, ktore moga powsta¢ na tym terenie,
natomiast starali$my si¢ jak najdalej odsuna¢ od terenu wtasnie Doliny Pradnika. To mysle, ze
to wszystkie problemy, ktore byly poruszone, dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy zgloszenia z Rady? Nie widzg¢. Zatem zamykam dyskusje,
stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu
Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzania autopoprawek na 22 lutego 2022 roku
godzina 15.00, oraz ostateczny termin zglaszania poprawek na 24 lutego 2022 roku godzina
15.00. Szanowni Panstwo rozpoczynamy procedowanie projektu uchwaty wedlug druku
2503, projekt uchwaly w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu
Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedlug druku 2503 mingl termin zglaszania
autopoprawek, a termin zgtaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Prosze¢ o skladanie poprawek w zakre§lonym terminie do Przewodniczacego
prowadzacego obrady.

Rozstrzygni¢cie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu miejscowego

planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Siewna.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Dyrektor Elzbieta Szczepinska. Tutaj
mamy pozytywna opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly wedtug druku 2503 w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag zawiera propozycje sposobu
rozpatrzenia uwag przez Rade Miasta Krakowa oraz wyjasnienie przestanek takiego
stanowiska Rady Miasta w tabeli stanowiacej zatacznik do uchwaty. Uwagi oraz propozycje
ich rozstrzygnigcia byly rowniez omawiane na posiedzeniu Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska w dniu 14 lutego i uchwata ta uzyskata pozytywna
opini¢. Kopie uwag zawierajace ich pelng tres¢ zostaty przekazane do Kancelarii Rady Miasta
Krakowa i sg do Panstwa wgladu w kazdej chwili. Tre$¢ uwag oraz propozycje sposobu ich
rozpatrzenia przez Rade¢ przedstawi Pani kierownik Aleksandra Rembowska — Wojcik, bardzo
poprosze o omoéwienie uwag.

Kierownik pracowni urbanistycznej w Wydziale Planowania Przestrzennego
—p. A. Rembowska — Wéjcik

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt planu podlegat trzykrotnemu wylozeniu do publicznego wgladu. W czasie pierwszego
wylozenia wptyneto 522 pisma zawierajace tacznie 736 uwag. Uwag nieuwzglednionych lub
czgsciowo nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa bylo 403. Dotyczyly one
zmiany przeznaczenia terendOw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oznaczonych
symbolami MN1 i MN2 oraz terenu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej z ustugami o
symbolu MNUI na teren zieleni urzadzonej ZP. Byly to uwagi numer 11, 61, 262, 403, 415,
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422, 440, 506. Zmiany przeznaczenia terendow zieleni urzadzonej ZP1 i ZPZ1 na tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej MN1 i zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej z
ustugami o symbolu MNUI1 dotyczyla uwaga 86. Zmiany przeznaczenia terendw zieleni
urzadzonej ZP4 1 ZP6 oraz terenu placu KP1 na teren sportu i rekreacji US1 dotyczyta uwaga
numer 182, 232 i 296. O zmiang terenu obstugi urzadzen komunikacji o symbolu KU3 na
teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej niskiej intensywnosci z ustugami o symbolu
MWN/U dotyczyta uwaga numer 10. Sprzeciw wobec przeznaczeniu dziatek pod teren
zabudowy ustugowej U6 byt poruszony w uwadze numer 410. Jesli chodzi o teren zieleni
urzadzonej oznaczonej symbolem ZP1 i przeznaczenia go na miejsca parkingowe tego
problemu dotyczyly uwagi 43, 104, 193, 220, 365, 270, 447, 450 1 509. Sprzeciw wobec
przeznaczenia terenu obstugi urzadzen komunikacji KU1 dotyczyta uwaga numer 399. O
zmiang¢ przeznaczenia terenu zabudowy ustugowej U9 na teren zabudowy mieszkaniowe;j
wielorodzinnej z ustugami o symbolu MWU6, w tym takze zmiana terenéw ZP16 i ZP17 na
takie samo przeznaczenie dotyczyly uwagi 32, 45, 50, 63, 92, 181, 214, 234, 303, 412, 413,
473, 495. Jesli chodzi o zmiang przeznaczenia czesci dziatki polozonej w terenie KDLS pod
teren zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej z ustugami wraz ze zmiang przebiegu trasy
rowerowej dotyczyta uwaga 299. O zmiang przeznaczenia terenu zieleni urzadzonej ZP13 na
droge wewnetrzng wnioskowano w uwadze 288. O zmiang przeznaczenia terenu zabudowy
ustugowej U12 na teren zieleni urzadzonej ZP wnioskowano w uwagach 11, 61, 440 i 506. O
zmiang¢ przeznaczenia terenu zabudowy uslugowej o symbolu Ul2 na teren zabudowy
mieszkaniowej niskiej intensywno$ci wnioskowano w uwadze 433. O zmiang terenow
zabudowy ustugowej U14, U16 1 U17 na zielen nieurzadzona wnioskowano w uwagach 11,
61, 440 i 506. O zmiang terenu zabudowy ustlugowej U14 na teren zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej MW lub wielorodzinnej z ustugami wnioskowano w uwagach 255, 298 oraz
472. W zakresie komunikacji, zmian komunikacji wniesiono uwagi, ktére dotyczyly
likwidacji potudniowego odcinka i przebudowy drogi KDD23, czyli ulicy Szafirowej, o to
wnioskowano w uwagach 3, 5, 15, 96, 166, 185, 202, 203, 227, 249, 263, 272, 280, 281, 3009,
od 310 do 347, 350, 352, 355, 380, 384, 388, 398, 404, 410, 414, 425, 445, 454, 460.
O likwidacje drogi KDD18 i utrzymanie stanu istniejgcego wnioskowano w uwagach numer
4,8,9,10, 12, 13, 19, 46, 51, 52, 64, 65, 66, 67, 72, 74, od 93 do 95, od 108, 112, 117, 123,
128, 136, 147, 151, 162, 166, 177, 179, 183, 185, od 194 do 196, 215, 218, 222, 223, 227,
231, 248, 249, 252 oraz uwagi numer 266, 270, 273, 274, 277, 292, 297, 300, 301, od 304 do
308, uwagi 347 do 350, 352, 353, 355, 357, 358, 371, 374, 378, 383, 397, 400, 401, 410, 417,
418, 454, 458, 460, 466, 468, 481, 484, 512, od 514 do 516, 518, 519, 521 i 522.
O wyznaczenie zjazdu z drogi wewngtrznej wnioskowano w uwagach numer 1, 438 i 483.
O uktad komunikacyjny w rejonie, o zmiang uktadu komunikacyjnego w rejonie terenéw U7 i
KDWS8 wnioskowano w uwadze 221. KDD14 i KDD19 w zakresie ich zawgzenia, zmiany na
drogi wewnetrzne lub zmiany przebiegu wnioskowano w uwagach o numerze 17, 18, 20, od
25 do 29, 33, 36, 42, 47, 49, 55, 59, 60, 61, 69, 79, 81, 83, 84, 90, 100, w uwadze numer 101,
111, 157, 159, 164, 167, 183, 192, 197, 200, 201, 204, 208, 215, 222, 223, 231, 236, 248, 253,
251, 254, 265, 266, 268, 269, 270, 277, 348, 353, 357, 358, od 360 do 362, 364, od 366 do
369, 372, 373, 376, 377, 383, 387, 391, 398 do 401, od 405 do 408, w uwagach 416, 418, 419,
427, 432, 440, 444, 446, 459, 461, 466, 468, 474, 482, 485, 506, 522. Sprzeciw wobec
rozbudowy ulicy Siewnej wniesiono w uwadze numer 16. O zawezenie drogi publicznej klasy
dojazdowej od symbolu KDD28 do 8, 10 m wnioskowano w uwadze 298 i 472.
O zapewnienie powigzania pieszego z terenami wzdtuz Pradnika wnioskowano w uwadze 262
1 403. O zawezenie drog publicznych klasy dojazdowej o symbolach KDD1 do KDD6
wnioskowano w uwagach 262 i 403. Sprzeciw wobec lokalizacji drogi publicznej klasy
zbiorczej o symbolu KDZ1 byl przedmiotem uwag 385 i 392. O zmian¢ wskaznikow miejsc
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parkingowych wnioskowano w uwagach 187 i 217. Pozostale uwagi dotyczyly zmiany
wysokosci zabudowy, byty to uwagi 45, 50, 63, 85,. 86, 180, 181, 187, 210, 217, 234, 255,
262, 303, 403, 412, 413, 422, 433, 473, 495. O zmian¢ wskaznika powierzchni zabudowy
wnioskowano w uwagach 180, 187, 210, 217, 255, 433. O zmian¢ wskaznika intensywnosci
zabudowy wnioskowano w uwadze 85, 86, 181, 187, 210, 217, 234, 255, 303, 412, 413, 473,
495. O zmian¢ wskaznika terenu biologicznie czynnego wnioskowano w uwadze 32, 86, 92,
181, 187, 191, 210, 217, 234, 303, 412, 413, 433, 473, 495. W zakresie zasad ksztaltowania
zabudowy 1 zagospodarowania terenu uwagi dotyczyly miedzy innymi zmiany
nieprzekraczalnej linii zabudowy i1 byty to uwagi numer 6, 14, 180, 182, 187, 217, 232, 262,
296, 298, 403, 422, 433 1 472. W zakresie zagadnien przyrodniczych, w tym miedzy innymi
stref zieleni poruszono to w uwagach 2,11, 61, 85, 86, 180, 182, 232, 248, 296, 348, 353, 357,
410, 433, 440 1 506. W czasie drugiego wylozenia projektu planu wptyneto 255 uwag i pism
zawierajacych w sumie 392 postulaty, z czego 385 stanowito uwagi, z tego 325 postulatow
nie zostalo uwzglednionych w catosci lub czesciowo przez Prezydenta Miasta Krakowa.
W zakresie zmiany przeznaczenia uwagi dotyczyly terendéw zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej MNT1 i terenu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej z uslugami o symbolu
MNUI, byt to wniosek o zmiang¢ na tereny zieleni urzadzonej ZP1 i ZPZ1 i tego dotyczyly
uwagi 24, 30, 31, od 66 do 77, od 117 do 120, od 147 do 159 i od 180 do 182. Terendéw
zieleni urzadzonej ZP1 1 ZPZ1 na tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej MN9 i
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej z ustugami MNU1 dotyczyta uwaga 13. O zmiang
terenu zieleni urzadzonej ZPZ1 na parkingi, o to wnioskowano w uwagach od 15 do 17, 22,
23, 30, 31, od 66 do 77, od 117 do 120, od 144 do 159 i od 180 do 182 oraz 293. O zmian¢
zapisu dotyczacego przeznaczenia terenu obstugi urzadzen komunikacji KU3 dotyczyty
uwagi 30, 31, od 66 do 77, od 118 do 120, od 147 do 158, od 180 do 182 i 193. O zmiang
przeznaczenia terenu zabudowy ustugowej Z12 na teren zieleni urzadzonej ZP1 wnioskowano
w uwadze 79. Jezeli chodzi o zmiang przeznaczenia terenu zieleni urzadzonej oznaczonego
symbolem ZP17 i fragmentéow drég KDD20 i KDDI1 na teren zabudowy mieszkaniowe;j
wielorodzinnej z ustugami MWUG6, o to wnioskowano w uwagach od 60 do 62, 121 1 191.
O zmiang przeznaczenia terenéw zabudowy ustugowej U14, U16, U17 na zielen nieurzagdzong
wnioskowano w uwadze 79.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Przepraszam, Panowie Radni.

Kierownik pracowni urbanistycznej w Wydziale Planowania Przestrzennego
—p. A. Rembowska — Wéjcik

Whiesiono uwagi w zakresie komunikacji, dotyczace likwidacji terenow KDX11, KDZ1,
KZ2, byta to uwaga numer 24. O likwidacje drogi KDD23 ulica Szafirowa wnioskowano w
uwagach 3 i 4. Dotyczace zmiany przebiegu drogi KDD18 1 KDD16 byty to uwagi 5 1 192.
O droge KDD14 i zmiang w zakresie zawezenia lub zmiang na droge wewnetrzng
wnioskowano w uwagach 6, od 18 do 20, 28, 29, od 63 do 65, 78, od 183 do 186 i 195.
W  zakresie likwidacji lub zawegzenia drogi KDD12 wnioskowano w uwagach 10, 12, 196.
W zakresie drog KDD1 do KDD6 o ich zawegzenie lub zmiang na drogi wewnetrzne
wnioskowano w uwagach 14, 30, 31, od 66 do 77, od 117 do 120, od 144 do 159, od 180 do
182 i 193. W zakresie wskaznikow miejsc postojowych wnioskowano w uwadze 80.
Pozostale uwagi dotyczyly zmiany wysokos$ci zabudowy 1 tego dotyczyty uwagi 2, 8, 11, 13,
14, 25, 26, 30, 31, od 66 do 77, 80, od 117 do 120, od 147 do 164, od 180 do 182 i 191.
O zmiang¢ wskaznika powierzchni zabudowy wnioskowano w uwagach 26, 30, 80. O zmiang
wskaznika intensywnos$ci zabudowy wnioskowano w uwagach 13, 14, od 60 do 62, 80 i 121 i
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191. O zmiang wskaznika terenu biologicznie czynnego wnioskowano uwagach 2, 13, 14, 35,
30, od 60 do 62, 80 1 121. W zakresie zasad ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania
terenu wnioskowano w uwadze 2, 26, 30 i 80. W zakresie zagadnien przyrodniczych w tym
stref zieleni oraz wprowadzonych po pierwszym wytozeniu zmian w zakresie terenow 1 stref
zieleni, tego dotyczyty uwagi 13, 14, 79, 80 1 196. Inne uwagi, w tym dotyczace definicji,
inwestycji z zakresu tgczno$ci publicznej dotyczyly uwagi numer 2, 21 i 166. Ostatnie,
podczas ostatniego juz czeSciowego wylozenia ztozono do projektu planu 34 pisma
zawierajace tacznie 52 postulaty, z czego 19 stanowito uwagi. 5 postulatow uwzgledniono lub
uwzgledniono czgéciowo, czgs¢ ze wzgledu na zgodnos¢ z projektem planu, a cze$¢ byta
wynikiem usunigcia omytki pisarskiej. 18 postulatéw nie zostato uwzglednionych w catosci
lub czgéciowo przez Prezydenta Miasta Krakowa i w zakresie dotyczacym wyktadanej czesci
projektu planu. 33 postulaty nie stanowily uwagi. Uwagi za$ dotyczyly zmiany przeznaczenia
terenu dziatki numer 160 potozonej w terenie U14 pod zabudowe mieszkaniowo — ustugows i
byta to uwaga numer 12. W zakresie komunikacji uwagi dotyczyly zawezenia drogi KDD14
do szeroko$ci istniejacej jezdni na odcinku od nieruchomos$ci Siewna 121C w kierunku
Siewna 23D 1 tego dotyczyty uwagi 1, 2, 3, 5,9, 10, 11, 13, 15, 191 20. Zmiany drogi KDD14
na cigg pieszo — rowerowy na odcinku od nieruchomosci Siewna 21C w kierunku Siewnej
23D, tego dotyczyly uwagi 7 1 8. Zmiany w tek$cie projektu planu zapisow dotyczacych
szerokosci drog KDD1 do KDD6 w liniach rozgraniczajacych, byly to uwagi 18, od 25 do 31
oraz zmiany przebiegu oraz ewentualnego zawgzenia drogi KDD28 w liniach
rozgraniczajacych, tego dotyczyly uwagi 23 i 24. Serdecznie dzigkuje za uwage.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje¢ bardzo. Czy mamy prezentacje komisji, stanowiska klubowe? Nie widze. Wobec
tego otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia z Rady? Nie widz¢. Zatem zgodnie z
paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza
zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, bardzo prosze.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy chciatem zglosi¢ wniosek formalny wlasciwie skierowany
do Pana, ale wymaga on, ze tak powiem, wczesniejszego uzgodnienia, mianowicie jest taka
prosba nie tylko z mojej strony, ale rowniez ze strony Urzedu, mianowicie mamy, 1 to tez
wynika z pewnego uporzadkowania, mamy w punkcie druki od numeru 19 do 24, druki
edukacyjne, w ktorych referentem begdzie Pani Dyrektor Anna Domanska, pdzniej mamy 50
innych drukéw i mamy pozniej druk numer 87, ktdrego referentem jest Radna Tatara i ja, ale
w tym druku bedzie si¢ rOwniez wypowiadata Pani Dyrektor Domanska, wigc mam taka
prosbe do Pana Przewodniczacego zeby druk numer 24, 82, ktéry jest w punkcie 87 zrobic¢
bezposrednio po druku numer 2507, ostatnim druku, ktory referuje Pani Anna Domanska,
Pani Dyrektor, zeby po prostu byta ciggtos¢ drukow edukacyjnych i miatbym prosbe o
wyrazenie na to zgody 1 ogloszenie teraz, zeby mozna bylo si¢ przygotowacé do referowania
tych drukéw zarowno przeze mnie jak i przez Radng Tatar¢. Dzigkuje serdecznie. Czy Pan
wyraza na to zgode Panie Przewodniczacy?

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Tak, wyrazam zgodg. Szanowni Panstwo zatem przechodzimy do kolejnego punktu, druk
1834 to jest

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Pasternik.
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Tutaj rozumiem, ze, nie, zatem przechodzimy do druku numer 2439, to jest

Uchylenie uchwal dotyczacych oplaty targowe;j.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, tutaj mamy pozytywng opini¢ Komisji Budzetowe;.
Bardzo prosze¢ Pan Sekretarz.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaty wedtug druku 2439 nie zostata ztozona autopoprawka, nie wptynety tez
poprawki. Tak jak Pan Przewodniczacy powiedzial projekt uchwaly zostal pozytywnie
zaopiniowany przez Komisje Budzetowa. Prosze¢ Szanownych Panstwa Radnych o
przegtosowanie tego projektu. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku gtosowan. Druk 2434.

Uchwala zmieniajaca uchwal¢ nr LXXIV/2072/21 w sprawie zmian

w budzecie Miasta Krakowa na rok 2021.
To jest Il czytanie, i tutaj referuje Pan Dyrektor Piotr Bukowski, bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Organizacji i Nadzoru — p. P. Bukowski

Dzien dobry. Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaty wedlug druku 2434 nie zostala skierowana autopoprawka Pana
Prezydenta, ani tez nie zostaly skierowane poprawki Panstwa Radnych. Bardzo prosze o
uchwalenie przedmiotowego projektu. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dziekuje. Stwierdzam odbycie Il czytania, gtosowanie w bloku glosowan. Rozpoczynamy
procedowanie projektu uchwaty wedlug druku 2514, projekt uchwaly w trybie jednego
czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty
wedlug druku 2514 mingl termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie poprawek w
zakre$lonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2022 /dot. zwi¢kszenia planu

dochodow i wydatkow w dziale 900/.
Rozumiem, Ze tutaj Pani bedzie referowac, bardzo prosz¢. Mamy pozytywng opini¢ Komisji
Budzetowe;.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Budzetu Miasta — p. A. Malecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Anna Matecka w zastepstwie Pana Dyrektora Tylka. Do projektu, projekt uchwaty zawiera
zwigkszenie dochodéw i1 wydatkéw inwestycyjnych o kwote 12.241.936 zt w zwiazku z
zawartym porozumieniem z Narodowym Funduszem Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej na wspotfinansowanie ze srodkow funduszu termomodernizacji i remontow kosztow
realizacji zadania inwestycyjnego, Realizacja przedsiewzie¢ niskoemisyjnych w ramach
programu STOP SMOG na obszarze Gminy Miejskiej Krakow. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzi¢kuje bardzo. Czy mamy prezentacje komisji, stanowiska klubéw? Nie widze. Zatem
otwieram dyskusj¢, czy mamy zgloszenia z Rady? Nie widzg, zatem zgodnie z paragrafem 36
ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania
projektu. Glosowanie w bloku gltosowan. Szanowni Panstwo przechodzimy do projektu
uchwaty w trybie dwoch czytan.

Zmieniajaca uchwal¢ Nr LXXV/2083/21 Rady Miasta Krakowa z dnia
15 grudnia 2021 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2022 oraz w

sprawie zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2022.
Druk 2515. Komisja Budzetowa nie wydata opinii, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Budzetu Miasta — p. A. Malecka

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty zawiera zwigkszenie planu przychodoéw o taczna kwote 40.639.680 zt w
zwigzku z wprowadzeniem do budzetu miasta Krakowa wolnych $rodkow jako nadwyzki
srodkow pienigznych na rachunku biezagcym budzetu wynikajacym z rozliczen
wyemitowanych papieréw wartosciowych, kredytéw i1 pozyczek z lat ubieglych. Jest to
kwota 29.700.000 zt, niewykorzystanych $rodkéw pienieznych na rachunku biezacym
budzetu wynikajacych z rozliczenia dochodéw i wydatkéw nimi finansowanych zwigzanych
ze szczegblnymi zasadami wykonywania budzetu okreslonymi w odrebnych ustawach, jest to
kwota dedykowana na program wsparcia Laboratoria przysztosci, kwota 10.939.680 zt.
Projekt zawiera rowniez zwigkszenie planu wydatkéw majatkowych o laczng kwote
29.700.000, jest to, dotyczy ona wniesienia wktadow do spotek prawa handlowego z
przeznaczeniem na adaptacje budynku przy ulicy Kopernika 21 na potrzeby siedziby
Krakowskiego Biura Festiwalowego, jest to kwota 5 min zt oraz wniesienie wkladu na
pokrycie kosztéw wykonania dokumentacji projektowej Krakowskiego Centrum Muzyki oraz
budowe parkingu wielopoziomowego przy ulicy Piastowskiej, jest to kwota 24,7 min zt.
Projekt zawiera ponadto zwigkszenie planu wydatkéw biezacych o kwote 10.939.680 zt z
przeznaczeniem na wydatki na Laboratoria przysztosci dla szkot. Chciatam tutaj jeszcze
zglosi¢, ze z uwagi na fakt, Zze pojawily si¢ dyskusje na Komisji Budzetowej odnos$nie
wprowadzenia, przeprocedowania zmiany 5 mln zt na adaptacje ulicy Kopernika rozwazymy
z Panem Prezydentem wprowadzenie autopoprawki wycofujacej ta zmiang. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuj¢ bardzo. Czy mamy prezentacje komisji? Nie widze, stanowiska klubowe? Bardzo
proszg.

Radny — p. T. Daros

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Bardzo nas cieszy deklaracja Pani Dyrektor dotyczaca przygotowania autopoprawki do tej
uchwaty, bo stanowisko klubowe jest jednoznacznie negatywne, co do przekazania
dodatkowych $rodkow w wysokosci 5 mln zt na adaptacje tych pomieszczen. Spotka posiada
nieruchomosci warte miliony, po to wlasnie zeby dobrze nimi zarzadza¢. Majatek gminy,
ktory przekazywaliSmy w zesztym roku wiasnie temu mial shuzy¢. Nalezy znalez¢ taka
formule prawng, ktéra umozliwi adaptacje¢ tych pomieszczen, rowniez przez dzierzawce, czyli
jezeli w tym momencie chcemy to wydzierzawi¢ KBF moze trzeba si¢ zastanowi¢ nad
sytuacjg taka gdzie zmniejszy si¢ czynsz, a w ramach tego KBF bedzie powoli, powoli
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adaptowal te pomieszczenia na wlasne potrzeby. Dlatego nie bedziemy popiera¢ tego druku
do momentu uzyskania tej autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Czy mamy stanowiska innych klubow? Bardzo prosze Pan Radny Starobrat.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Drodzy Mieszkancy!

Po czgsci czuje si¢ odpowiedzialny za to zamieszanie wynikajace z tych, przekazania 5 mln
na spotke celem adaptacji budynku na potrzeby KBF, bo rozpoczatem ta dyskusj¢ na Komisji
Budzetowej, tylko caly czas jakby w opinii publicznej krazy taka informacja, jakoby ta
poprawka powodowata fakt, ze KBF do tych budynkéw nie moze si¢ przenies¢. Caty czas,
nawet w opinii Pana Prezydenta do naszej poprawki Prezydent skoncentrowat si¢ tylko na
samym fakcie czy KBF do tego budynku powinien si¢ przenie$¢ czy nie, a tg nasza poprawke,
ktéra ztozyliSmy juz kilka dni temu trzeba czyta¢ wprost, my nie mamy nic przeciwko, aby
KBF mial swoja siedzib¢ na Wesolej, moéwie o poprawce zlozonej przeze mnie, przez
Radnego Buszka i Radng Malgorzate Jantos tylko jesteSmy przeciwni finansowaniu tej
inwestycji ze $rodkéw budzetu miasta Krakowa i uwazamy, ze $rodki na adaptacje tego
budynku dla KBF powinny by¢ bezposrednio ze spoiki, ktora zostata do tego celu powotana.
I Pan Prezydent tak naprawde nie musi tutaj, nie musi przygotowywaé odpowiedniej
autopoprawki, wystarczy, ze wydatby opini¢ pozytywna do poprawki, ktora ztozylismy, bo
pragng zwroci¢ uwage, ze na tej samej Sesji bedziemy mowi¢ o dotacjach dla przedszkoli,
padata, na tej samej Komisji Budzetowej padat koronny argument, ze nie mamy dodatkowych
srodkow na dotacje dla przedszkoli publicznych czy niepublicznych, ze brakuje nam kwoty
ponad 8 mln zi, dlatego my te 5 min zt, ktore mamy w budzecie miasta Krakowa chcemy
przeznaczy¢ na przedszkola, na dotacje dla przedszkoli publicznych i1 niepublicznych
poniewaz tak jak Panstwo sugerujecie brakuje nam, aby uchwata, ktora tez bedziemy
procedowacd, brakuje nam kwoty 8 mln zt. Dlatego moja goraca prosba, i dzigkuje tutaj
Radnym z Klubu Platformy Obywatelskiej, ze popieraja, popieraja naszg poprawke 1 tez
zauwazaja ten problem i gorgca prosba do innych Radnych o poparcie poprawki, ktérg w
trojke ztozylismy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Czy mamy stanowiska innych klubow? Nie widze, wobec tego otwieram
dyskusje, Pan Radny Lukasz Maslona.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja mam, nie mam wyrobione zdania na temat tego czy KBF powinien by¢ w budynkach na
Wesotej czy nie 1 w ktérym tym budynku powinien si¢ ewentualnie znajdowac¢. Natomiast,
kiedy byla powotywana spotka, przenosiliSmy aportem roéwniez cala Wesola do spotki
Agencja Rozwoju Miasta ja mowitem, Ze nie skonczy si¢ na tym, ze nie bedzie potrzeba
dofinansowa¢ pewnych dziatan, zeby ewentualnie wprowadzi¢ tam jakie§ podmioty.
Natomiast dla mnie zasadnym pytaniem, i to si¢ dzieje doktadnie dzisiaj, widzimy w tym
druku, Ze jest pierwsze 5 mln, a jeszcze pewno kolejne beda, jesli bedziemy chcieli je
zagospodarowywaé, przy czym my, nie negowatem nigdy, bylem 1 jestem zwolennikiem
zakupu Wesolej, ale powiem szczerze, ze nie potrafie zrozumie¢ jednej rzeczy. JesteSmy w
drugim najwiekszym miescie w Polsce, ale jednym, mozna powiedzie¢, ja jako krakowianin
moge powiedzie¢, ze uwazam, ze najlepszym miejscem do zycia, funkcjonowania i
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niewyobrazalnym dla mnie jest fakt, ze argumentem dla, ktérego my mamy nie tylko
dofinansowac, ale tez przenies¢ instytucje miejskie do budynkow jest fakt, ze osoba, ktora
zarzadza czy zarzad tej spotki nie byt w stanie przez ponad rok czy prawie dwa lata stworzy¢
takich warunkow, zeby ten budynek zostat wynajgty przez jaki§ podmiot zewngtrzny, bo
przypomne, mowimy o budynku tzw. rozumiem czerwonej chirurgii. To jest budynek prosze
Panstwa, ktory jest po remoncie 1 jest w najlepszym stanie sposrod chyba wszystkich, ktore
tam w ogodle byty, ktory byt czynny, na ktory Uniwersytet Jagiellonski wydat wiele milionow,
niedtugo przed tym jak staliSmy si¢ jego wlascicielem. W zwigzku z tym to nie jest budynek
popadajacy w ruing. Wiec jak to jest, ze nie mozna znalez¢ najemcy na budynek, z ktérego
powinni$my jako Radni domniemac datoby si¢ czerpac jaki$ zysk, z wynajmu tego budynku.
StyszeliSmy przy powotywaniu z kolei spoiki, to si¢ nazywa 5020, ze ta spotka, jej powotanie
tez nie bedzie generowato dodatkowych kosztow, ale teraz widzimy, ze sytuacja jest troche
taka, ze mamy budynek przy Wygranej 2 gdzie si¢ miescit KBF, gdzie by¢ moze zostanie ta
spotka 5020, szukamy nowego miejsca dla KBF wigc juz beda koszty wynajmu powierzchni
biurowych wigksze. Wiec tak mam wrazenie krok po kroczku realizuje si¢ to, ze tak
naprawd¢ poprzez tworzenie tych spotek, ich paczkowanie koszty, ktore ponosimy jako
gmina s3 wigksze. Natomiast nie wiem, nie ma tutaj Zarzadu spotki Agencja Rozwoju Miasta
Krakowa, bo chcialbym pozna¢ takie odpowiedzi wlasnie na pytanie dlaczego nie udato si¢
tego budynku wynajaé, a jako ciekawostke podam fakt, ze jestem w tej grupie Radnych, ktéra
w jaki§ sposob ma mie¢ nadzor nad dziataniami tej spotki 1 o tym jaki jest koncept KBF
dowiemy si¢ jutro, bo jutro jest punkt taki w posiedzeniu wprowadzony, nic, przynajmniej ja
uczestniczac w miar¢ w chyba wszystkich posiedzeniach nie styszatem o pomysle, ze trzeba
dodatkowe pienigdze begdzie dla KBF zabezpieczy¢, zeby w ogole tam co$ robi¢. Dla mnie
jest to niejasne, zobaczymy, czym to si¢ skonczy, natomiast ja osobiscie jestem przeciwny na
pewno dofinansowaniu, a chcialbym pozna¢ tez odpowiedz na pytanie, czemu jest taka
sytuacja, ze z budynkow, z ktorych mozemy czerpa¢ zysk ten zysk w ogdle nie jest czerpany
1 musimy tam, oprocz Biblioteki Krakow, kolejne umieszczad instytucje miejskie.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Lukasz Wantuch bardzo proszg.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Radny Maslona rzeczywiscie wspomniat, ze ten budynek znajduje si¢ w najlepszym stanie
technicznym, ale to nie oznacza, Zze on jest w dobrym stanie technicznym. Prosz¢ pamigtac,
ze w tym budynku byt szpital, wigc przeksztatcenie budynku, w ktorym leczy si¢ ludzi, w
ktorym mamy do czynienia z zarazkami, z bakteriami, z instalacjami pod szpital
przystosowanie tego na potrzeby biurowe wymaga gigantycznych inwestycji. Ciesze si¢, ze
bedzie ta autopoprawka zlozona, poniewaz ja uwazam, Zze w tej sytuacji my musimy
rozpocza¢ dyskusje, ktorg tak naprawde, tg dyskusje powinni§my byli podja¢ przed kupnem
Wesolej. KupowaliSmy ta Wesota przed pandemia, teraz sytuacja diametralnie si¢ zmienila.
Tutaj Radny Maslona powiedzial, ze dlaczego ten budynek nie zostal wynajety przez ten
okres czasu. Szanowni Panstwo mamy ogromne zalamanie na rynku wynajmu nieruchomosci
biurowych, ostatnio w jednym z portali ukazat si¢ artykul méwiacy o tym, ze w Krakowie jest
najwiecej pustych lokali biurowych. Ceny teraz sa bardzo niskie i budynki stoja puste, wigc
wynajmowanie jakiegokolwiek budynku biurowego zwlaszcza budynku, ktory ma 200 lat,
bedzie bardzo cig¢zkie. Ludzie teraz pracujacy w biurach nie patrza tylko na przestrzen
biurowa, ale patrza na ta calg otoczke zwigzang z prowadzeniem pracy w biurze, patrzg czy
jest ztobek dla dziecka, patrza czy jest na przyktad miejsce do odpoczynku, jezeli popatrzymy
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na te nowoczesne biurowce, ktore sg teraz budowane w Krakowie to powierzchnia biurowa to
jest potowa, trzy czwarte, ale cata reszta to sg rzeczy, to jest miejsce przeznaczone wiasnie dla
pracownikow, na przyktad jak zlobek, na przyktad jak chociazby stolowka. Mowimy tutaj 0
budynku, ktéry byl zbudowany 200 lat temu, my musimy wtadowa¢ ogromne pienigdze,
wtlasnie, czy musimy, zaraz bed¢ do tego wracal, my musimy si¢ zastanowi¢ czy pandemia i
zmiana sytuacji nie spowoduje zmiany naszych planow w stosunku do Wesotej. Budynek
czerwonej chirurgii w zalezno$ci od tego, jakie bylyby tam zapisy planu, jest wart od 50 do
100 miln zi. Jezeli mamy wynajmowac ten budynek to powinniSmy albo koszt tego remontu
przerzuci¢ na osob¢ wynajmujaca, na przyktad da¢ 10, 15-letnie zwolnienie z czynszu, bo
moze by¢ taka sytuacja, a musimy go wyremontowac, bo inaczej nikt nie wezmie, nikt nie
wezmie budynku poszpitalnego w takim stanie, w jakim jest obecnie, wiec albo
wyremontujemy 1 jest potezne ryzyko, ze bedzie stal pusty, albo bedziemy musieli go
wynajmowacé ponizej ceny rynkowej, zeby nie stal, albo bedziemy musieli przenosié
instytucje miejskie, ktore nie beda zachwycone, albo jest trzecia opcja, o ktoérej méwie od
kilku miesigcy, sprzedac, sprzedac ten budynek czerwonej chirurgii i te 50, od 50 do 100 min
zt przeznaczy¢ na remonty. My potrzebujemy, tutaj tez si¢ znowu zgode¢ z Radnym Maslona,
ze te 5 min to kropla w morzu potrzeb, nawet, jezeli teraz bedzie ta autopoprawka to my i tak
potrzebujemy okoto 100 mln zl, takie byly szacunku, na remont tamtych budynkow. Czy my
mamy 100 mln zl, czy sta¢ nas na to zeby te budynki wyremontowaé. Musimy zaczac
powazng dyskusje na temat ograniczenia bardzo ambitnych planow, jakie mieliSmy w
stosunku do Wesotej wynikajacych tez z sytuacji budzetowej. Ten rok bedzie kiepskim
budzetem prosze Panstwa, jezeli chodzi o, ten rok bedzie kiepski, jesli chodzi o finanse, ale
nastepny rok bedzie katastrofg. Mamy Polski Lad, ktéry obniza nam dochody, mamy gdzie$
tam czajacg si¢ na horyzoncie recesj¢, mamy konflikt z Unig Europejska i nie wyglada na to,
ze dostaniemy pieniadze, i te 87 mld euro na odbudowe i w przysztym roku nie bedziemy tez
mie¢ takiego zastrzyku finansowego, jaki mamy w tym roku, na przyktad pieniadze na
Centrum Muzyki czy jakie$ inne kwoty na przyktad zwigzane z igrzyskami. Bedziemy miec
gigantyczne potrzeby cigcia wydatkow, a tu mowimy jeszcze o znalezienie 100 min zt. Beda
te budynki po prostu staty puste. Wiec musimy rozwazy¢ czy za cen¢ sprzedania jednego
budynku, punktowej zmiany miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na
przyktad pod hotel, na przyktad pod ekskluzywny apartamentowiec, nawet pod hotel z
kasynem, przeciez to jest idealne miejsce w centrum miasta na tego typu, majac 100 mln zt
mozemy wyremontowa¢ Wesola 1 wtedy mozemy mysle¢ o jakich§ wielkich planach
dotyczacych rewitalizacji tego miejsca. Ale jezeli na Rade Miasta Krakowa, jezeli te 5 min
teraz na KBF wzbudzito takie emocje, to co bedzie jak przyjdzie druk gdzie musimy
przesung¢ 100 mln na remonty 1 to bedziemy mie¢ potezny problem ze znalezieniem chetnych
osob do takich budynkéw. Ja bym tam, ludzie tam nie beda chcieli pracowaé, bo chociazby
nawet nie ma odpowiedniej ilosci bezptatnych miejsc parkingowych tak jak jest w
biurowcach, nie ma klimatyzacji, nie ma Internetu $wiattowodowego, nie ma ztobka, nie ma
tych wszystkich rzeczy, ktore sg teraz w biurowcach, ktore powstaja i te biurowce stojg puste.
Nie dawno MPC kupil biurowiec, bardzo dobra decyzja, za 5.700 zt za m2, za 5.700 zt za m2
kupit 1 teraz jest moment prosze¢ Panstwa nie na to zeby tadowac pieniadze wynajem czy
remonty, ale zeby$my kupili jaki$ biurowiec na potrzeby wydzialow, ktore albo, wydajemy co
roku 10 mln zt na wynajem powierzchni biurowej dla podmiotdw zewnetrznych, teraz jest
okres, mamy okienko powiedzmy roczne zanim sytuacja by¢ moze wroci do normy, jezeli
chodzi o przestrzen biurowg zeby kupowac, a nie bawi¢ si¢ w remonty i w wynajmowanie, bo
po prostu stracimy na tym gigantyczne pieniadze. Dzigkuj¢ bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dziekuje bardzo. I ja si¢ tutaj zglositem do dyskusji. Szanowni Panstwo tak si¢ sklada, ze w
Krakowie akurat w $cistym centrum, mysle, ze wigkszo$¢ budynkow ma 150, 200 lat, a
niektore sg duzo starsze. Zreszta w jednym z takich budynkéw obecnie jestesmy, tutaj tez
brakuje miejsc parkingowych, tutaj tez nie ma przedszkola, a jako$ che¢tnych do pracy nie
brakuje w naszym szanownym budynku Magistratu i Rady Miasta, wigc to uwazam, ze jest
dosy¢ kiepski argument, jezeli méwimy, ze tak koniecznie potrzebujemy tych konkretnych
pieniedzy na remont na Wesolej, bo brakuje wtasnie miejsc parkingowych czy przedszkola w
tamtym miejscu. Nie bez powodu powolywaliSmy spotke i nie bez powodu aportem
przekazalismy Wesolg tejze spotce, tak, zeby ona pozyskiwata srodki, a nie zeby po prostu po
najnizszej linii oporu, bo szybciej, bo tatwiej, przekazaé je z budzetu miasta. Tez, o czym
zresztg bylo tutaj wezesniej moéwione, powotujac kolejng spotke Krakow5020 tez styszelismy,
ze nie bedziemy mieli zadnych kosztow dodatkowych, a co to jest jak nie koszt zwigzany
wlasnie z powolaniem tej spotki, przeciez przeprowadzka KBF bezposrednio wigze si¢
wlasnie z powstaniem spotki Krakéw5020, taka prawda. Dlatego ja bym nie szafowatl tutaj
okresleniami, ze budynek 200-letni i tymi warunkami, o ktorych Pan Radny mowit, bo to
naprawde w Krakowie, w centrum, wigkszos¢ takich budynkow jest po prostu starych,
zabytkowych, bez miejsc parkingowych 1 bez przedszkola. Dzigkuje.

Bardzo proszg, kto nastepny? Dopuszczam ad vocem.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy tylko jedno ad vocem do Pana Radnego Wantucha. Dziwig si¢, ze Pan
te wizje takie czarne tutaj przed nami roztacza, bo przeciez z tego, co kojarze to Pan zachwala
Igrzyska Europejskie i pienigdze, ktére do nas szeroka rzeka poptyna, wiec jak to, jak to teraz
Panie Radny twierdzi Pan, Ze jednak kataklizm nas czeka.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Pani Radna Malgorzata Jantos bardzo proszg.

Radna — p. M. Jantos

Bardzo dzigkuje. Szanowni Panstwo!

Ja chciatam zwr6ci¢ uwage na nasza poprawke, ktorg ztozyliSmy, mianowicie na ten drugi
czton, ktory jako§ w tym wszystkim zniknat. Szanowni Pafistwo przeczytaliSmy, ze
przeznaczamy 5 mln zl na remont budynku, nie bed¢ mdéwila o tym czy on potrzebuje
remontu czy nie, ja tam miatlam zajecia ze studentami i bywatam, wigc ten budynek
absolutnie, kompletnie, nadaje si¢ do kompletnego remontu. Ale chciatam zapyta¢ o tg druga
cze$¢, ktora znikneta. Szanowni Panstwo proszg¢ popatrze¢ na to jak to wyglada, my jako
Radni permanentnie walczacy o sprawe utrzymania przedszkoli niepublicznych i edukacji
niepublicznej czy tez tej, ktdra jest prowadzona przez inne podmioty, walczymy co roku
wlasciwie, bo to jest neverending story, niekonczaca si¢ opowiesC, ta historia ciggle nam
powraca i w tym momencie, kiedy my mamy problemy po raz kolejny z tego typu
zagadnieniami nagle widzimy w budzecie 5 mln na remont. Szanowni Pafstwo to chyba tak
by¢ nie powinno i by¢ moze ta wersja moéwigca o tym, ze powinni§my wynajaé¢ innym
podmiotom, ktore sobie powinny wyremontowac te budynki za obnizony i1 zawieszony czynsz
na jaki§ okres czasu, moze jest rozwigzaniem najlepszym. W kazdym razie absolutnie
namawiam Panstwa do tego, abySmy poparli nasza, abyscie Panstwo poparli naszg poprawke,
poniewaz ona z dwdch stron, z jednej strony to znaczy sensownos$ci, w ogodle takiego zabiegu,
a z drugiej sprawy permanentnych brakow finansow zwigzanych z edukacjg niepubliczng
wywotuje nasze giebokie zdziwienie. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje bardzo. Pan Radny Lukasz S¢k bardzo prosze. Czy Pan Radny Lukasz Sek zmierza
w naszym kierunku?

Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Znaczy ja chciatbym po pierwsze podpisac si¢ pod tymi argumentami i wnioskami, o ktorych
mowit szczegolnie Pan Przewodniczacy Tomasz Daros, poniewaz rzeczywiscie jest troche
tak, ze w sytuacji, w ktorej wyraziliSmy zgod¢ na powotanie spotki, a pdzniej przeniesienia
aportem do niej nieruchomosci to jasno 1 wyraznie mowiliSmy rowniez o tym, ze ta spotka
po6zniej o te nieruchomosci ma dbaé, a nie otrzymywaé od nas kolejne $rodki na to zeby je
remontowac. To znaczy spotka z majatkiem, ktory zostal zakupiony za 300 min zl potrzebuje
juz od nas kolejnych 5, zeby z tym majatkiem cokolwiek zrobi¢. To pytanie zasadne gdzie jest
jaki§ plan na ten teren, ktory zostal kupiony za tak ogromne pieniadze, czy jest jakis$
biznesplan, co z tymi budynkami ma si¢ dalej dzia¢, czy sa jakie$ zatozenia skad beda
pochodzi¢ $rodki na ich biezace utrzymanie, bo ja rozumiem, Ze to juz nie jest tak, ze
zakupiliSmy te budynki miesigc temu czy dwa miesigce temu, tak naprawde powoli beda
mijac lata i te budynki nie b¢da wcale w lepszym stanie niz byty przy ich zakupie tylko beda
w coraz gorszym. Wigc pytanie jak one maja by¢ zagospodarowane na biezgco, skad spotka w
takim razie bedzie brata $rodki, zeby dbaé¢ o jako$¢ pozostatych budynkow, czy to jest
dopiero, 5 mln zt to jest tak na start, a za miesigc bedzie kolejne pieé¢, za dwa kolejne pigc,
potem jeszcze 10 i jeszcze 10, bo nie ma zadnego pomystu skad wzia¢ pienigdze zeby 0 stan
tych budynkéw zadbaé, w zwigzku z tym jest to zupelnie niezrozumiale. Mysle, ze jednak
oczekiwaliby$Smy jakie$ planu i projektu, ktory pokazywaltby w jaki sposodb, poza prostym
wyciagnigciem reki po kolejne pienigdze z budzetu spotka dysponujaca tak duzym majatkiem
jednak zadba o jakos$¢ tych budynkow. I druga rzecz, tylko taka drobna, ja jestem zdziwiony
wypowiedzg Pana Radnego tukasza Wantucha bardzo mocno, drogi kolego, bo mam
wrazenie, ze albo sytuacja ogolnoswiatowa przez pot roku bardzo mocno si¢ zmienita, albo
twoja wiedza bardzo mocno si¢ zmienita, albo twoje podejscie, bo przypominam sobie jak z
tej] mownicy mniej wigcej pot roku temu, by¢ moze troszke dtuzej, przy uchwalaniu planu
miejscowego Czyzyny AWF stwierdzites, ze nie ma zadnego problemu, jezeli chodzi o rynek
biurowy, nic ztego si¢ nie dzieje, te biurowce beda dalej potrzebne, Krakow si¢ bedzie
przeciez rozwijat, wigc musimy dawa¢ nowe miejsca pracy, musimy dawa¢ miejsca na
zabudowe biurowa, a teraz z méwnicy ja stysze, ze jest jaki$ dramat, nikt biurowcdéw nie chce
wynajmowaé¢ w naszym miescie i pandemia spowodowala kryzys, i ja si¢ z tym zgadzam
tylko nie rozumiem, czemu pot roku temu, kiedy ta pandemia juz trwala, tego kryzysu nie
bylo. To znaczy mam wrazenie, ze to tak argumenty naciggane wtedy, albo teraz pod
dyskusje, a ja mysle, ze jakby fakty zarowno wtedy jak 1 teraz pokazuja, ze jest wyrazne
spowolnienie na tym rynku i z tym si¢ zgadzam, ale nie rozumiem w zwigzku z tym,
dlaczego wtedy przy tej dyskusji w zesztym roku niby tego spowolnienia nie byto mimo tego,
ze wyraznie o tym mowiliSmy, ze takie spowolnienie jest i bedzie. Dzigkuje.

Radny — p. L. Wantuch

Wytlumacze to w bardzo prosty sposob, poniewaz tam biurowce trzeba zbudowaé, kazda
inwestycja budowlana generuje tysigce miejsc pracy, albo bezposrednio albo posrednio. Wigc
moja argumentacja byta taka, ze majac perspektywe spowolnienia gospodarczego musimy
podejmowaé dzialania proaktywne zwigzane z budowlanka. Wigc tu nie chodzito o te
powierzchnie biurowe, dla mnie najwazniejszy byl ten proces budowania, ze inwestycje
warto$ci setek milionow ztotych, a tak to trzeba liczy¢, wygeneruje miejsca pracy przy same;j
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budowie, taka byla moja argumentacja zwigzana z AWF Czyzyny i podzielam to we
wszystkich innych rzeczach, uwazam, ze powinnisSmy jak najbardziej inwestowa¢ w takie
rzeczy jak budowlanka. Dlatego jak najbardziej uwazam, ze wycofanie si¢ ze sprzedazy tych
dwoch dziatek za 12 miln zt bylo duzym bigdem. Wracajac do wypowiedzi Pana
Przewodniczacego, my tu przychodzimy raz na dwa tygodnie, przychodzimy, jesteSmy od
rana do wieczora, ale mamy w tym budynku mnéstwo ludzi, ktérzy tutaj pracuja, przychodza
codziennie. I prosz¢ sobie wyobrazi¢, ze taka osoba, mamy tutaj mlode osoby na sali,
zalozmy, ze ta mloda osoba ma dziecko, ktore jest w ztobku albo w przedszkolu, w
nowoczesnych biurowcach wydzielane s3 miejsca, punkty przedszkolne, zlobki, ze
przychodzi osoba do pracy, zostawia dziecko, odbiera po potudniu. I tak wyglada praca w
XXI wieku i tak powinna tez wyglada¢ praca w Urzedzie Miasta Krakowa. Ja nie jestem
fanem tego miejsca, ja, mam takie podejScie troche¢ powiedzmy w cudzystowie,
amerykanskie, ze 100, 200 lat trzeba na nowo wymys$la¢ miasto. Nie miatbym nic absolutnie
przeciwko temu zeby gabinet Pana Sekretarza czy gabinet Przewodniczacego Rady Miasta
Krakowa znajdowat si¢ w picknym biurowcu gdzie§ wysoko, na 20, 30 pigtrze bo to jest
nowoczesnos¢. Wiec jezeli Pan podaje przyktad tego budynku, jako miejsca nadajacego si¢
do pracy biurowej to absolutnie z tym nie zgadzam. | na sam koniec Radny Maslona, Igrzyska
Europejskie, nie jestem fanem Igrzysk Europejskich, jestem fanem tego, ze dostaniemy
potezne pieniadze na igrzyska, pienigdze, ktore nam przeszty przy EURO i Prezydent Muzyk
i Prezydent Kulig i Prezydent Majchrowski i wszyscy w urze¢dzie wykonali gigantyczng
robote rozmawiajac z rzadem, ktory wyglada tak jak wyglada, tu akurat chyba si¢ zgadzamy,
7e negocjacje z tym rzagdem nie sg dobre, nie mamy jeszcze podpisanej umowy host city, bo
nie mamy gwarancji. Wiec ja to traktuje, chociaz powiem szczerze, ze uwazam, ze te strachy
przed Igrzyskami Europejskimi, bedzie tak jak przed Swiatowymi Dniami Mtodziezy, tez
mial by¢ Armagedon, tez miat by¢ paraliz miasta, okazato si¢, ze to byta fajna impreza. To
samo bedzie z Igrzyskami Europejskimi. Ale nawet, jezeli to bedzie najgorsza impreza w
historii §wiata to jest prosty rachunek, 500 mln minus 100 mln daje 400 mln, ale to jest tylko
w tym roku i moze troche jeszcze w nastepnym. My juz naprawde w tym momencie, dzisiaj,
w lutym musimy zaczaé¢ mysle¢ jak beda wygladaly finanse miasta w przysztym roku, bo
naprawde bedzie bardzo, bardzo Zle, a jezeli nie dogadamy si¢ z Unig Europejska bedzie
tragicznie. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Panie Radny tak ad vocem tylko, ja moéwilem nie tylko o Radnych, ale generalnie tutaj
naprawde nie ma problemu z tym, Zze wiele osob chcialoby tu pracowaé, chociazby pigtro
nizej, tylko tak ad vocem. Szanowni Panstwo teraz Pani Radna Alicja Szczepanska bardzo
prosze.

Radna — p. A. Szczepanska
Dzien dobry Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Mam nadziej¢, ze mnie dobrze stychac?

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Tak, bardzo dobrze.

Radna - p. A. Szczepanska

Dzigkuje. Pozwole sobie zaja¢ stanowisko w kwestii tych nieruchomos$ci. Oczywiscie nie
trudno mi zapomnie¢ tego, ze kupno Wesolej szto na sztandarach kandydatow na Prezydenta
Miasta Krakowa i jestem ciekawa i1 bardzo bym prosita o wypowiedzenie si¢ przynajmniej
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tego kandydata, jakie miat p6zniej plany odnosnie tego, co z Wesota. Natomiast ja tutaj nie
popieram stanowiska Lukasza Wantucha, poniewaz jestem — i to dalej si¢ okaze w trakcie tej
Sesji Rady Miasta — jestem przeciwna wyprzedazy mienia, nieruchomosci stanowigcych
zabezpieczenie Gminy Miejskiej Krakow i na to si¢ nie zgadzam, aczkolwiek skoro
obiecywano nam zlote jabtka, skromne, a ztote, przynajmniej tak méwit Prezes Pamula, ze
zalatwi wszystko, ze beda dotacje unijne, ze po to aportem przekazujemy ten teren to mam
nadzieje, ze nie bedzie prosb o to zebySmy wyciggali z kasy miasta coraz to nowe S$rodki.
Wracajac do stanowiska Tomka Darosa, ktory rozpoczat tg dyskusje powtarzam za nim, ze
trzeba znalez¢ takie rozwigzanie, ktére by nie godzito w najwazniejsze inwestycje, o ktoére my
jako Radni jesteSmy zobowigzani zadbaé i ktorych potrzeba jest nienegocjowalna w tym
momencie. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje bardzo. Pan Przewodniczacy Michat Starobrat bardzo prosze.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chcialbym przypomnieé, ze rozmawiamy na temat druku budzetowego i przekazania
pewnych kwot spoétce, a nie o Igrzyskach Europejskich. I takze chciatbym przypomniec
Radnym, ze my nie decydujemy o tym, co bedzie w budynkach, poniewaz to dobrowolnie
przegtosowalismy aport tych budynkéw do spoiki i to spotka zadecyduje, co w tych
budynkach bedzie. Wigc koncentrujmy si¢ na tym, nad czym rzeczywiscie powinni$Smy si¢
skoncentrowac, a mianowicie na druku budzetowym, w ktérym to przekazujemy dobrowolnie
spotce kolejne 5 mln na cel adaptacji tego budynku. I w tym miejscu zgadzam si¢ z
wypowiedziami, ktére tutaj padly, na pewno mamy wiele pozycji w budzecie miasta
Krakowa, ktore potrzebuje $rodkéw, aby urealni¢ wydatki, ktore w budzecie sg zapisane.
Zreszta przedstawiciele Pana Prezydenta nawet przy uchwalaniu budzetu mowili, ze pewne
kwoty sa nierealne, pewne pozycje beda wymagaty bardzo duzego doplywu srodkow i
liczymy na $rodki, ktore pojawig si¢ w trakcie roku, aby moc zalata¢ tg dziure. I Radni z tytu
glowy maja te stowa 1 wiemy jak trudno bedzie urealni¢ ten budzet i jak cigzko bedzie w roku
kolejnym. Dlatego tym bardziej zwracamy uwage na kazde, kazda ztotdwke, ktora Panstwo
chcecie przeznaczy¢ na cele zewnetrzne 1 tak jak mowie, poprawka nie mowi o tym czy
remont ma by¢ czy nie. Jezeli Panstwo uwazacie, jezeli spotka uwaza, ze ten budynek
potrzebuje remontu prosz¢ go wyremontowac, spotka niech go wyremontuje. My tylko
méwimy o tym, aby spotka pozyskata §rodki zewnetrzne, a $rodki z budzetu miasta byty
przekazane tam gdzie tych $rodkéw brakuje, czyli na przyktad dotacje dla przedszkoli
niepublicznych i publicznych.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Czy mamy jakie$ zgloszenia z Rady? Nie widze. Mamy jedno zgloszenie
spoza Rady, Pan Prezes Jan Pamuta, bardzo prosze.

Prezes Agencji Rozwoju Miasta — p. J. Pamula

Dzien dobry Panstwu. Dzien dobry Panie Przewodniczacy, Panstwo Radni.

Zglositem si¢ do dyskusji dlatego, ze stysze wilasnie, ze jest punkt omawiajacy dzialalnos¢
spotki. Chece powiedzie€, ze, bardzo krotko, nie bede si¢ rozwodzit, prosze zaprosi¢, jezeli
Panstwo chcecie szczegélowo podyskutowacé o dzialalnosci spoiki to jestesmy, jestem do
Panstwa dyspozycji, zglositem si¢ dlatego, ze omawiana jest dziatalno$¢ spoiki, czy
bedziemy rozwija¢ Wesota. Pan Prezydent po to powotat spotke, zeby zajela si¢ bardzo
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ciekawym terenem, ale trudnym, terenem w centrum miasta, po Wawelu, Rynku i Kazimierzu
wlasciwie czwarty taki teren do bardzo przemyslanego i spokojnego zagospodarowania. My
rzeczywiscie bedziemy wszystkie z tych budynkdéw przygotowywaé, czy tez
przygotowujemy, bo juz od dwoch lat przygotowujemy do realizacji zadania wynajgcia, moge
uspokoi¢ tych Radnych, ktorzy uwazaja, ze nie powinno si¢ majatku, szczegélnie
zabytkowego, majatku gminy sprzedawac, takg mamy wtasnie decyzje uzgodniong z Panem
Prezydentem, ze zadnych zabytkowych obiektow, mimo zagospodarowywania, mimo
wydzierzawienia nie sprzedajemy tylko dzierzawimy przez obce podmioty. Oczywiscie
znalezliSmy si¢ w sytuacji niezmiernie trudnej w momencie covidu, bo te przymiarki, ktore
mieli$my, wynaja¢ wielkie gmachy na ulicy Kopernika funduszom kapitalowym, funduszom
farmaceutycznym, innym funduszom wtasciwie legly w gruzach dlatego, ze dzisiaj nikt nie
inwestuje wiekszych pieni¢edzy na przysztos$¢ czekajac, co stanie si¢ na rynku pandemii, rynku
zdrowia 1 rynku finansowym. Dlatego zwrociliSmy si¢ o pomoc, jezeli chodzi o budowe
parkingu przy Centrum Muzyki i pienigdze na Centrum Muzyki sg zabezpieczone z Ladu
Polskiego, natomiast kolejno obiekty na Wesolej zagospodarowujemy, natomiast stan tych
obiektéw powoduje, ze nie moga one by¢ zagospodarowane z dnia na dzien czy z miesigca na
miesigc, bo po to zeby w danym budynku uruchomi¢ jakas$ dziatalnos¢ zwykle trzeba w niego
wlozy¢ okoto 10, 11, 12 mlIn zt i my krok po kroku realizujgc zamowienia po prostu przez
konkursy, nam nie wolno wynaja¢ tego czy zagospodarowal przez, obiekty bez
przeprowadzenia przetargu, dlatego tez realizujac przetargi zagospodarowujemy, tak mowimy
o urologii Grzegorzecka 18, tak bedzie z KBF chyba, ze Panstwo si¢ na to nie zgodza. My,
mimo, ze jesteSmy wiascicielem tego catego aportu to jednak uczestniczymy w posiedzeniach
Rady, w posiedzeniach komisji Rady po to zeby zna¢ Panstwa zdanie i chcemy realizowaé
Panstwa pomysty. Dlatego tez zapewniam, Ze na pewno nie bedziemy budynkow
zabytkowych sprzedawaé, wrecz przeciwnie, zagospodarowujemy dla miasta poprzez
Biblioteke, poprzez KBF i rdwniez chcemy wprowadzi¢ tam inne dziatalno$ci, dlatego, ze ta
dzielnica ma by¢ dzielnica zyjaca, ta dzielnica ma by¢ dzielnica, do ktérej bedzie potrzeba
przychodzi¢, beda chcieli krakowianie przychodzi¢, beda chcieli turysci przychodzié. Dlatego
tez oglosimy konkurs miedzynarodowy na zagospodarowanie centrum Wesolej, bowiem
zagospodarowanie centrum rzuci jakby sygnal jak ta dzielnica powinna w przyszto$ci
wyglada¢. Na pewno z réznych konferencji, z roznych spotkan przestrzegaja nas z innych
miast inwestorzy, zeby nie spieszy¢ si¢ z inwestycjami w tak zabytkowej dzielnicy.
Realizujemy to, zajmujemy si¢, odbieramy od szpitala obiekty, przy czym odbieramy je juz z
opoznieniem, bowiem szpital potrzebuje dalszych pomieszczen dla realizacji leczenia
krakowian z pandemii i z innych/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Przepraszam, prositbym o zachowanie ciszy tutaj na sali, stabo stycha¢, bardzo prosze Panie
Prezesie.

Prezes Agencji Rozwoju Miasta — p. J. Pamula

Dlatego tez chcemy to tak zagospodarowa¢ jak mowig, natomiast, jezeli Panstwo chcieliby
podyskutowaé ja zapraszam Radnych w kazdej chwili, bardzo prosz¢ do nas, do siedziby
spoiki, réwniez na Wesotg zapraszam do obiektow, ktére sg przejmowane od szpitala, jak
mowig, jednak z pewnym op6znieniem, dlatego, ze szpital ma okreslone problemy z powodu
pandemii, poniewaz jak Panstwo wiecie jest to szpital covidowy uniwersytecki 1 innych
zabiegdw w tej chwili nie czyni i chcialby niektore obiekty odda¢ w okresie po6zniejszym niz
obiecal, ale nad tym réwniez si¢ pochylamy i1 dyskutujemy z kierownictwem szpitala, zeby to
bylo rozsadnie robione i maksymalnie oddawa¢ nam obiekty, bo my musimy je
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przystosowywaé¢ do funkcjonowania w dzisiejszym do$¢ wymagajacym swiecie. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia z Rady? Nie widzg, wobec tego
zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem
36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 25 lutego
2022 roku godzina 15.00 oraz ostateczny termin zglaszania poprawek na 28 lutego 2022 roku
godzina 15.00. Przechodzimy do kolejnego punktu, projekt uchwalty w trybie dwoch czytan

Zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2022.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2516, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Budzetu Miasta — p. A. Malecka

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwatly zawiera zwigkszenie planu dochodow i wydatkow o taczng kwote 1.358.000
zt w zwigzku ze zwrotem podatku VAT od towarow 1 ustug za rok 2021 z przeznaczeniem na
pokrycie wydatkow statutowych zadan realizowanych przez Zarzad Cmentarzy
Komunalnych, dotyczy zwiekszonych kosztéw mediow, to jest kwota 152 tys. zt, w zwigzku z
wpltywami ze zwrotéw niewykorzystanych dotacji z lat wczesniejszych przez organizacje
pozarzadowe i przeznaczenie ich na realizacje zadan w obszarze polityki spotecznej i zdrowia
i opieki nad dzieckiem do lat 3-ch, kwota 800 tys. zl, oraz w zwigzku z koniecznoscig
odprowadzenia do Matlopolskiego Urzedu Wojewddzkiego $rodkéow  finansowych
wptywajacych do Urzedu Miasta Krakowa z MOPS i z Grodzkiego Urzedu Pracy celem
zwroconych nienaleznie pobranych $wiadczen z lat wczesniejszych, kwota 406 tys. zi.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy prezentacj¢ opinii komisji, stanowiska klubéw? Nie widzeg,
zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia z Rady? Nie widzg, zatem zamykam
dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6
Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 25 lutego 2022
roku godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 28 lutego 2022 roku godzina
15.00. Przechodzimy do kolejnego punktu, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Zmiana uchwaly LXXV/2084/21 Rady Miasta Krakowa z dnia 15 grudnia

2021 roku w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa.
Druk 2517, bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Budzetu Miasta — p. A. Malecka

Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej wynika z ustawowego
obowigzku zachowania zgodno$ci z budzetem miasta Krakowa w szczegdlnosci w zakresie
wyniku budzetu oraz zwigzanych z nim kwot przychoddéw. Projekt Wieloletniej Prognozy
Finansowej zawiera w latach 2022 — 2023, zmianie ulega kwota dokapitalizowania spotek
miejskich w zwigzku ze zwiekszeniem $rodkéw finansowych dla spotki ARM Krakow,
spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia w celu pokrycia kosztow zwigzanych z
dokumentacjg projektowa Krakowskiego Centrum Muzyki oraz budowa parkingu
wielopoziomowego przy ulicy Piastowskiej, jest to zmiana w latach 2022 wzrost o 24,7 min
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zt oraz w 2023 roku wzrost o 14,5 min. Projekt zawiera rowniez zwigkszenie
dokapitalizowania w kwocie 5 min w roku 2022 z przeznaczeniem na adaptacje budynku przy
ulicy Kopernika 21 dla potrzeb siedziby Krakowskiego Biura Festiwalowego. Jednoczes$nie w
2023 roku ulega zwigkszeniu kwota przychodoéw o 3,5 min. W zalaczniku numer 2 zawarte sg
réwniez zmiany w planie limitow 1 wydatkow w wybranych 16 przedsiewzieciach zgodnie z
zalacznikiem do przedmiotowego uzasadnienia. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Czy mamy prezentacje komisji, albo stanowiska klubow? Nie widz¢. Zatem
otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia z Rady? Nie widzg, jest, bardzo prosze.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Pani Dyrektor!

Tutaj moja mala uwaga, oczywiscie poprawka do tamtego poprzedniego druku odno$nie
5 mln zostala ztozona, ale nie skladaliSmy poprawki do WPF, jezeli Panstwo bedziecie
rozwaza¢ autopoprawke to moze do budzetu jest niezasadna, bo juz z tozylismy, ale poprawka
do WPF jest konieczna. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Budzetu Miasta — p. A. Malecka
Chciatam powiedzieé¢, ze jesli Pan Prezydent zdecyduje si¢ zlozy¢ autopoprawke do druku
2515 to rowniez ztozymy autopoprawke do druku WPF. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia? Nie widze, zatem zamykam dyskusje,
stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i1 zgodnie ze paragrafem 36 ust. 6 Statutu
Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 25 lutego 2022 roku
godzina 15.00, ostateczny termin zgtaszania poprawek na 28 lutego 2022 roku godzina 15.00.
Przechodzimy do kolejnego punktu i tutaj bedzie informacja w sprawie druku 1834.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru

Pasternik.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, I czytanie odbyto si¢ 7 kwietnia 2021 roku, na LVIII
Sesji Rady Miasta w dniu 26 maja 2021 roku w wyniku przyjetych poprawek od numeru 1 do
numeru 11 Radnego Grzegorza Stawowego projekt wymagal ponownej procedury
planistycznej. Ujednolicony tekst projektu uchwaty wedtug druku 1834 zostal dorgczony
16 lutego 2022 roku. Bardzo prosze Pan Sekretarz.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Pasternik skierowany
do uchwalenia dnia 23 marca 2021 roku przeszedt cata procedure okreslong w ustawie o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Jak Pan Przewodniczacy tutaj juz zaznaczyt
I czytanie odbylo si¢ 7 kwietnia ubiegltego roku, a II 26 maja. Rada przeglosowala 11
poprawek 1 w zwigzku z tym odroczono na wniosek projektodawcy glosowanie nad
dokumentem celem ponowienia procedury planistycznej. Poprawki ztozone przez Pana
Przewodniczacego Grzegorza Stawowego w imieniu Radnych Miasta Krakowa Pana Jakuba
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Koska i Pana Wlodzimierza Pietrusa dotyczyly nastepujacych kwestii. Po pierwsze.
Mozliwosci zabudowy budynkiem ustugowym w terenach MWNS5 i MWNG6, wlaczenia
obszaru MN/MWN3 do obszaru MWN/U1, zmiany w obszarach U34 w paragrafie 24 ust. 6
pkt 34 lit. a wskaznika terenu biologicznie czynnego na 30 %. Zmiany przebiegu drogi KDD5
zgodnie z zalacznikiem graficznym. Teren uwolniony spod projektowanej drogi wlacza si¢ w
obszar ZP3 1 ZP4. Zmiany przebiegu i zaj¢tosci terenu pod planowang droge KDD10 zgodnie
z zalacznikiem graficznym. Wprowadzenia zielonego szrafu w terenach MWN9 i MWN10 od
strony MN35 i KDDI13. W zakresie terenow zajetych szrafom wprowadzenia zakazu
lokalizacji drog i miejsc postojowych, dopuszczenia lokalizacji ciagéow pieszo — rowerowych
zgodnie z zalgcznikiem graficznym. Zmniejszenia zajg¢tosci terenow w miejscach gdzie
istnieja ogrodzenia posesji, w miejsce gdzie istniejagce ogrodzenia posesji wchodzg w
projektowang drogg, dotyczy to ciggu ulicy Stawowej oznaczonej jako KDD13. Zmniejszenia
rezerwy terenu pod ulica Chmurng oznaczong jako KDDS8 do obecnej zajetosci terenu.
Zmniejszenia KDD6 do obecnego zajgcia terenu. Zmniejszenia rezerwy terenowej od KDL3
tak, aby na zabudowanych dziatkach pozostawi¢ istniejagce ogrodzenia oraz zmiany w
paragrafie 7 ust. 12 pkt 2 dopuszczenia dachoéw zielonych. Projekt planu z przyjetymi
poprawkami Radnych poddano ponownemu opiniowaniu i uzgodnieniu. Zarzad Drog Miasta
Krakowa 15 wrze$nia ubieglego roku uzgodnit projekt planu pod warunkiem przywrdcenia
szerokosci linii rozgraniczajagcych dréog o symbolach KDL3 to jest ulica Chetlmonskiego,
ktorej dotyczyta poprawka numer 10 oraz KDD13 ulica Stawowa, ktorej dotyczyta poprawka
numer 7. W kolejnych uzgodnieniach z dnia 5 listopada ubiegtego roku i 19 listopada Zarzad
Drog Miasta Krakowa zawart uwagi dotyczace nastgpujacych obszarow: Poprawki numer 9 w
zakresie drogi KDD6 stwierdzajac, ze nalezy przywroci¢é jej szerokos¢ w  liniach
rozgraniczajacych kosztem dziatki numer 574 obreb 34 Krowodrza oraz poprawki numer 5 w
zakresie drogi KDDI10 gdzie stwierdzono, ze nalezy zrezygnowaé z czwartego wilotu
skrzyzowania drog KDD10, KDD11 1 KDD17 i poprowadzi¢ linie rozgraniczajace mi¢dzy
terenami o symbolach KDD11, KDD10, KDD17, MWN10 i MWNQ jako linii prostej lub
zblizonej przebiegiem do prostej. Dodatkowo Malopolski Wojewodzki Konserwator
Zabytkow pismem z 14 wrzesnia ubieglego roku odmowit uzgodnienia projektu planu ze
wzgledu na konieczno$¢ poszerzenia terenu ZPU3 w kierunku potudniowym do ulicy Smetne;j
oraz redukcje zasiggu terenu Ul2, a takze zawart uwage dotyczaca korekty przebiegu
nieprzekraczalnej linii zabudowy terenu U2. Do projektu planu wprowadzone zostalty wyzej
wymienione zmiany, konieczne do uzyskania pozytywnych opinii i uzgodnien. Nastepnie
projekt podlegal w czeSci wylozeniu do publicznego wgladu w dniach od 22 listopada do 20
grudnia ubieglego roku. Wniesiono pie¢ uwag, w tym jedna zgodna z projektem planu, a
sposob ich rozpatrzenia nie wymagal ponowienia procedury planistycznej. Byly one
przedmiotem przyjetej uchwaly Rada Miasta Krakowa na Sesji, na dzisiejszej Sesji w
poczatkowych punktach. Przekazany do poddania pod gtosowanie ujednolicony tekst projektu
uchwaty wedtug druku 1834 uwzglednia przeglosowane poprawki, autopoprawki Prezydenta
Miasta Krakowa przekazane zarzadzeniem numer 914/2021 z dnia 6 kwietnia 2021 roku 1
numer 1140/2021 z dnia 27 kwietnia 2021 roku. Uwzglednial rowniez uzyskane ustawowe
opinie 1 uzgodnienia oraz ustalenia uchwaly numer 1526/21 Rady Miasta Krakowa z dnia
7 kwietnia 2021 roku oraz dzisiaj podjetej uchwaty w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie
rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Pasternik jak réwniez zawierat
aktualne podstawy prawne. Szczegdétowe informacje o przeprowadzonych czynnos$ciach
zawiera przekazana Radnym informacja Prezydenta o zmianach oraz o wynikach ponowienia
czynno$ci proceduralnych. Prosze o poddanie pod glosowanie projektu uchwaly w sprawie
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uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Pasternik.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Zgodnie ze Statutem w tym punkcie nie ma dyskusji, glosowanie w bloku
glosowan. Przechodzimy do kolejnego punktu. Rozpoczynamy procedowanie projektu
uchwaty wedlug druku 2463, projekt uchwaly w trybie jednego czytania. Zgodnie z
paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedtug druku 2463 minat
termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o sktadanie poprawek w zakreslonym terminie
do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Wyznaczenie miejsc do prowadzenia handlu w piatki i soboty przez

rolnikow i ich domownikow.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pan Tomasz Popiotek, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Spraw Administracyjnych — p. T. Popiotek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Uchwata, o ktorej teraz rozmawiamy wedtug druku 2463 jest efektem podjecia pod koniec
zeszlego roku ustawy o utatwieniach w prowadzeniu handlu w piatki i soboty przez rolnikow
i ich domownikéw. Zgodnie z ta ustawg Rada Gminy zostala zobligowana do tego, aby w
drodze uchwaty wyznaczy¢ miejsca do prowadzenia handlu w piatki i soboty przez rolnikow i
ich domownikéw, jest to zadanie wlasne gminy o charakterze obowigzkowym. Réwniez
oprocz wyznaczenia tych miejsc Rada Gminy zostata zobligowana do tego, aby uchwali¢
regulamin okre$lajacy zasady prowadzenia handlu w piatki i soboty wtasnie przez rolnikow i
ich domownikéw na wyznaczonych miejscach. Ot6z w Gminie Miejskiej Krakow zalozenia
tej ustawy sg juz realizowane poprzez nasze targowiska miejskie, ktore przeciez funkcjonuja
od poczatku lat dziewigédziesigtych w obecnej formule i tam rolnicy jak i ich domownicy
prowadza nie tylko w pigtki 1 soboty, ale w zasadzie kazdego dnia swoja dziatalnos¢
polegajaca na tym, ze sprzedaja te wyroby, o ktorych tutaj wspomina ustawa. W zwigzku z
tym przygotowalisSmy jako Prezydent Miasta Krakowa, jako Urzad, projekt uchwaly, w
ktorym to ustalamy na terenie Gminy Miejskiej Krakow miejsca do prowadzenia handlu w
piagtki i soboty przez rolnikow i domownikow na targowiskach miejskich, jest tutaj w
paragrafie 1 wymienione 13 targowisk, ktore obecnie funkcjonuja, maja swoich
administratorow, a ich regulaminy, ktore zostaly przyjete uchwata Rady Miasta Krakowa w
2007 roku réwniez pozwalaja na to, aby te produkty rolne i spozywcze w rozumieniu
omawianej tutaj ustawy byly tam sprzedawane jak réwniez wyroby rekodzieta wytworzone w
gospodarstwie rolnym. W zwigzku z tym realizujac wlasnie obowiazek wynikajacy z tej
ustawy, o ktorej wspominam, Pan Prezydent przygotowat projekt uchwaty w brzmieniu,
ktory zostal Panstwu przekazany i wskazuje wilasnie place targowe jako te miejsca gdzie
rolnicy moga wykonywac¢ swoja dziatalnos¢. Jakby dopelnieniem tej uchwaty sg réwniez
przepisy wynikajace z ustawy, ktore znosza obowigzek optaty targowej w stosunku do tych
wlasnie podmiotow, o ktérych jest mowa w tej ustawie czyli rolnikow 1 ich domownikow,
ktorzy taka dzialalno$§¢ w piatki i soboty beda prowadzi¢. A malo tego, Panstwo dzisiaj
omawiali rowniez projekt uchwaty przygotowany przez Wydziat Podatkow i Optat gdzie w
ogoble optata targowa jest znoszona na terenie naszego miasta. W zwigzku z tym bardzo
prosze o przyjecie omawianej uchwaty. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzi¢kuje bardzo. Czy mamy prezentacje komisji, stanowisk klubow? Nie widzg. Wobec tego
otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia z Rady? Nie widze¢, Pan Radny Jakub Kosek bardzo
prosze.

Radny — p. J. Kosek

Dzigkuje Panie Przewodniczacy. Panie Dyrektorze chciatem zapyta¢ odnosnie tej uchwatly
jakie konsekwencje ona rodzi realnie dla placow targowych, bo wiemy, ze one i tak prowadzg
tego typu dzialalno$¢ w tych dniach i tam rolnicy rzeczywiscie moga dokonywac takiej
sprzedazy, zresztg tak si¢ dzieje w praktyce, ale czy to bedzie oznaczato, ze oni muszg
wyznaczy¢ jakie$§ specjalne miejsca, albo, ze bedzie trzeba wyeliminowaé dotychczasowych
sprzedawcow, aby mie¢ jakie$ miejsce, w ktorym trzeba si¢ rejestrowaé, w zasadzie co to
oznacza w praktyce tak w skrocie ta uchwata poza tym, ze ja podejmujemy i wyznaczamy te
miejsca to co realnie si¢ zmienia dla placow targowych, dla rolnikow i dla mieszkancow.

Dyrektor Wydzialu Spraw Administracyjnych — p. T. Popiolek

Odpowiadajac na pytanie Pana Radnego Jakuba Koska w praktyce niewiele si¢ zmieni tak
naprawde, to jak powiedzialem wcze$niej Krakéw jakby mozna powiedzie¢ swoimi
dziataniami wyprzedzit t3 ustawe, o ktorej w tej chwili rozmawiamy, a ustawa wprowadza
oblig wprowadzenia uchwaty. W zwigzku z tym procedujemy ta uchwate w tym brzmieniu,
taka realng zmiang jest to, o czym powiedziatem na koncu, czyli nie bedzie pobierana optata
targowa od tych osob, ktore tego typu dziatalno$¢ handlowg prowadza, natomiast place nie
beda musiaty tutaj zmieniaé¢ jakby formy swojej dzialalnosci, nie beda tez musiaty wyznaczac
zadnych nowych miejsc w obrebie tego czy tez pozbawiaé kogo§ mozliwosci prowadzenia tej
dziatalnosci handlowej, ktora dotychczas byta wykonywana. Natomiast takim realnym,
najbardziej odczuwalnym jakby efektem samej ustawy jest to, Ze jest zniesiona oplata targowa
w stosunku do tych podmiotow, ktore ta dziatalno$¢ prowadza. W zasadzie to tyle.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pan Przewodniczacy Wtodzimierz Pietrus bardzo prosze.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Dyrektorze! Szanowni Radni 1 Mieszkancy!

Ja juz zadalem pytanie na Komisji Mienia, ale jeszcze powtorze i troch¢ moze rozszerze.
Moja watpliwos¢ jest podwojna, jedna to jest taka, ze tam w tym rejonie jak na przyktad Plac
Nowy nie ma de facto mozliwosci parkowania, w zwigzku z tym mam pytanie czy jest
mozliwo$¢ podjecia jakich$ dzialan zeby w te weekendy migdzy innymi gdzie jest ta uchwata
kierowana, na przykltad byta jaka§ mozliwos¢ korzystania z parkingu Tauronu, ktory
funkcjonuje w ciggu tygodnia, natomiast w weekendy prawdopodobnie stoi pusty. Wigc to
jest moje pierwsze pytanie. Drugie pytanie jak bedzie funkcjonowato to targowisko czy jak w
ogble ono funkcjonuje, a w szczegdlnosci w kwestii tej uchwaty dla rolnikéw skoro nie
mozna tam dojecha¢, bo mamy strefe ograniczone ruchu czyli zakaz wjazdu dla wszystkich,
poza uprawnionymi czyli tak naprawde mieszkancami. I to sa moje dwie watpliwosci, ktore
dotycza tej lokalizacji, ale oczywiscie prawdopodobnie podobne problemy mogg by¢, nie w
takiej skali, w innych targowiskach czyli przede wszystkim jest kwestia miejsc parkingowych,
jak to, czy pod tym katem zostato to wszystko sprawdzone, ze rolnik, ktory ma ptody bedzie
mogt dojechacd i faktycznie dowiez¢ te ptody i moc sprzedawac. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje bardzo. Panie Dyrektorze.

Dyrektor Wydzialu Spraw Administracyjnych — p. T. Popiolek

Tak jak mowitlem wczoraj na komisji ustawa w art. 3 ust. 2 wskazuje, ze Rada Gminy bierze
pod uwage w szczegdlnosci dogodng komunikacje, bliskg lokalizacje z centrum danej gminy
lub miasta lub bliskg lokalizacj¢ miejsc atrakcyjnych turystycznie. Natomiast nie ma tutaj
mowy, aby uchwalajgc tg uchwatg bra¢ pod uwage same miejsca parkingowe dla aut rolnikow
prowadzacych ta dziatalno$¢. Rowniez ustawa obliguje do tego zeby w zasadzie wyznaczy¢
jedno takie miejsce, bo jest tutaj liczba pojedyncza uzyta, ze wyznacza si¢ jedno miejsce. My
tutaj, jako miasto wyznaczamy tych miejsc az 13. Wydaje mi si¢, ze w zdecydowanej
wiekszosci tych miejsc, poniewaz ta dzialalno$¢ rolnicza jest, ten handel przez rolnikow jest
wykonywany przez caly czas, nie ma problemu z takim dojazdem, natomiast tg kwesti¢, o
ktorej powiedziat Pan Przewodniczacy Pietrus jesli chodzi o Plac Nowy na pewno wezmiemy
tutaj pod uwage i odpowiednie rozmowy tez z naszymi jednostkami miejskimi czy tez z
Tauronem tak jak Pan wspomnial bedziemy mogli przeprowadzi¢ juz po podjeciu przez Rade
tej uchwaty, aby rzeczywiscie zapewnic te miejsca parkingowe wilasnie w te dni takie jak
piatek czy sobota, kiedy ta dziatalno§¢ handlowa przez rolnikéw zgodnie z ta ustawa bedzie
mogta by¢ tam wykonywana. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje¢ bardzo. Czy mamy inne zgloszenia z Rady? Nie widz¢. Wobec tego zgodnie z
paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje¢, ktora oznacza
zakonczenie czytania projektu. Glosowanie w bloku glosowan. Przechodzimy do kolejnego
punktu. Rozpoczynamy procedowanie projektu wedlug druku 2417, projekt uchwaty w trybie
jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu
uchwaty wedhug druku 2417 mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie
poprawek w zakre§lonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Zmiana nazwy Muzeum Inzynierii Miejskiej w Krakowie oraz nadania

statutu Muzeum Inzynierii i Techniki w Krakowie.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Katarzyna Olesiak, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty dotyczy zmiany nazwy Muzeum Inzynierii Miejskiej na Muzeum Inzynierii 1
Techniki w Krakowie, a ponadto zatacznikiem do uchwaly jest nowy statut Muzeum
InZynierii 1 Techniki w Krakowie. Na podstawie uchwaty Rady Miasta Krakowa 25 sierpnia
2021 roku w sprawie ustalenia nowego brzmienia statutu Muzeum Inzynierii Miejskiej w
Krakowie uzgodniono ten statut z Ministrem Kultury, Dziedzictwa Narodowego i Sportu w
zwigzku z art. 6 ustawy o muzeach. Uprzejmie prosze Wysoka Rade o podjecie tej uchwaly.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy stanowiska komisji, stanowiska klubéw? Nie widzg. Wobec tego
otwieram dyskusj¢, czy mamy zgloszenia z Rady? Nie widze, wobec tego zgodnie z art. 36
ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania
projektu. Glosowanie w bloku glosowan. Rozpoczynamy procedowanie projektu uchwaty
wedtug druku 2466, projekt uchwaly w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust.
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2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaly wedtug druku 2466 minat termin zgtaszania
autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Prosze¢ o skladanie poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego
prowadzacego obrady.

Ustanowienie pomnikow przyrody na terenie miasta Krakowa.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Matgorzata Mrugata, bardzo prosze.

Dyrektor Wydziatu Ksztaltowania Srodowiska — p. M. Mrugala

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Rada Miasta Krakowa zgodnie z ustawa o ochronie przyrody posiada kompetencje zwigzane
nie tylko z ustanowieniem uzytkéw ekologicznych, ale réwniez pomnikéw. I pomniki mozna
rozrdzni¢ na dwa rodzaje, jako przyroda ozywiona i nieozywiona. Ja bym tu moze chciata
przypomnie¢, ze na terenie naszego miasta mamy 342 pomniki i jest to réwniez aleja na
przyktad bardzo tadna drzew Tyncu, a jako przyroda nieozywiona Zrédto Swigtojanskie w
Tyncu, Glaz Narzutowy Rapakiwi i to co istotne, bo ponad 150-letnie drzewa, ktore znajduja
si¢ rowniez na terenie Ogrodu Botanicznego, dwa takie mamy duze drzewa, ale rOwniez na
terenie Ogrodu sa krzewy derenia jadalnego, ktore sa jeszcze posadzone w roku 1790 przez
Pana Jana Sniadeckiego. To tak troszke historii, a jesli chodzi o obecne nasze pomniki
proponujemy do uchwalenia 18 sztuk. Dlaczego te wybieramy i skad je wybieramy.
Wybieramy je na podstawie zgloszen mieszkancow, na podstawie zgloszen organizacji
pozarzadowych jak réwniez na podstawie tej wiedzy, ktora jest u pracownikdéw naszego
Wydzialu i w ramach tego oceniamy czy te pomniki, czy te drzewa nadajg si¢ zgodnie z nasza
ustawa do ochrony i zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska gdzie mniej wiecej
drzewa w zalezno$ci od kategorii, do ktorej je zaliczamy, tam sa tez przydzielone obwody,
mozna powiedzie¢, ze §rednio obwdd okoto 300 cm. Wigkszos$¢ tych pomnikow znajduje si¢
na terenie Gminy Miejskiej Krakow, albo na terenie Skarbu Pafstwa, natomiast mamy prosze
Panstwa tutaj drzewa rowniez, ktore sg na dziatkach prywatnych i na terenie Uniwersytetu
Ekonomicznego. Na dzialkach prywatnych z reguly prosimy zeby byla zgoda dlatego, Ze
ustanowienie bez zgody rowniez jest narazone na to, co méwitam, czyli na odszkodowania.
Uchwata wprowadza zakazy, ktore sg zapisane literalnie w ustawie o ochronie przyrody jak
roOwniez mamy mozliwos¢ wprowadzenia informacji o ochronie czynnej i tutaj pozwolg sobie
przytoczy¢, ze migdzy innymi jest to prowadzenie monitoringu tego pomnika i wykonywanie
zabiegow. Uchwata ma pozytywne uzgodnienie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska, ma réwniez akceptacje rad dzielnic, na terenie ktérych znajduja si¢ te pomniki
jak rowniez uzgodnienie Zespotu Parkéw Krajobrazowych Wojewodztwa Matopolskiego. Od
15 pazdziernika do 19 listopada ubiegtego roku byly prowadzone konsultacje z
mieszkancami, réwniez byla pozytywna opinia, mamy, Krakowskiej Rady Pozytku
Publicznego jak réwniez Komisji Dialogu Obywatelskiego ds. Ochrony Srodowiska. | teraz
tak, w ramach, bardzo sobie do serca prosz¢ Panstwa bierzemy te kwestie opieki nad
pomnikami, stad koszty zwigzane z utrzymaniem takich pomnikéw wiadomo, Ze s3 wigksze,
poza tym, ze tabliczka kosztuje 50 zi, ale mniej wigcej monitoring takiego pomnika to jest
okoto 700 zi, natomiast zabiegi w granicach 1200 zl, chcac pomdc mieszkancom, ktorzy
muszg te wigksze pienigdze wydatkowac na pielegnacje takich drzew to staramy si¢ o dotacje
z Wojewodzkiego Funduszu. Mozna powiedzie¢, ze w ramach tej naszej dziatalno$ci to juz
154 drzewa czyli troszke mniej niz potowa, ale zostaly zmonitorowane 1 wypielegnowane,
chciatam powiedzie¢ Panstwu Radnym, Ze miatam prezentacjg¢, ktdrg staram si¢ strescié, a nie
opowiada¢, a nie pokazywac. I prosze Panstwa mniej wiecej w budzecie mamy przeznaczone
rok rocznie okoto 30 — 40 tys. zl na te prace pielegnacyjne. Tyle, dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzi¢kuje. Czy mamy prezentacje komisji, stanowiska klubowe? Nie widzg. Wobec tego
otwieram dyskusje, czy mamy glosy w dyskusji z Rady? Nie widz¢. Wobec tego zgodnie z
paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje¢, ktéra oznacza
zakonczenie czytania projektu. Glosowanie w bloku glosowan. Przepraszam bardzo,
rzeczywiscie, ale Pan jest zgloszony do nast¢pnego punktu, dobrze? Rozpoczynamy
procedowanie uchwaly wedlug druku 2467. Projekt uchwaty w trybie jednego czytania.
Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedhug druku
2467 minat termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do
czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o sktadanie poprawek w zakreslonym
terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Zniesienie formy ochrony przyrody pomnikow przyrody na terenie miasta

Krakowa.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Dyrektor Malgorzata Mrugata, bardzo
prosze.

Dyrektor Wydzialu Ksztaltowania Srodowiska — p. M. Mrugala

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Tak jak Panstwo macie kompetencje zwigzang z wprowadzeniem takiej formy ochrony to
rowniez jest kompetencja zwigzana ze zniesieniem takiej formy ochrony przyrody. Powiem,
ze my dokonujemy analizy dokumentacji, ktorg posiadamy ze stwierdzeniem rzeczywistosci
w terenie. I teraz okazje si¢, ze niestety ale dwa drzewa, jeden jest to jesion wyniosty przy Al.
Waszyngtona, ktory zostat ustanowiony uchwatlg Rady, piorun w niego uderzyt w zwiazku z
powyzszym to drzewo zostalo kompletnie zniszczone, wobec tego nalezy $ciggna¢ z niego
ochrong. Natomiast otrzymali§my od, bo to byly do niedawna jeszcze kompetencje
Wojewodzkiego Konserwatora Przyrody jesli chodzi o ustanowienie tych form, i
otrzymali§my dokumentacj¢ zwigzang z wigzem szyputkowym przy ulicy Batuckiego. Ten
wigz znajduje si¢ na, znajdowal si¢ na dzialce Ojcoéw Salezjandéw, byl kompletnie suchy,
poniewaz byt zarazony ta choroba wtedy panujaca wigzow, ktéra bardzo je mocno atakowata
1 doprowadzata do bardzo szybkiej Smierci drzewa 1 niebezpieczenstwo to drzewo stwarzato
duze, a poniewaz nie bylo na nim tabliczki, dziatki si¢ podzielity, stad ze wzgledu na to, ze
Ojcowie Salezjanie bardzo nalegali zeby to drzewo usung¢ bo stanowi duze zagrozenie byta
wydana decyzja na usuniecie tego drzewa. I chciatam powiedzie¢, ze nigdzie w ustawie nie
jest zapisane, kiedy nalezy $ciggna¢ ta ochroneg, wobec tego my staramy si¢ porzadkowac, bo
zreszta takie mamy zalecenia Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, zeby odnajdywaé
te drzewa w terenie. Niestety ta stara dokumentacja dotyczaca pomnikow przyrody robiona
bardzo, bardzo dawno temu nie zawiera zadnych takich detali, Zzeby tatwo, jak nie ma
tabliczki, fatwo to drzewo odnalez¢, jak Panstwo zauwazycie w tej chwili wszystkie formy
ochrony przyrody maja wspotrzedne gps, wigc bedzie nam zdecydowanie tatwiej te drzewa
odnajdywac, nawet jak kto$ usunie tabliczke, a to si¢ niestety czasem zdarza, zeby wiedzie¢
czy mamy do czynienia z pomnikiem przyrody czy nie. Wobec tego prosz¢ o podjecie
uchwaty. Bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Czy mamy stanowiska komisji, klubé6w? Nie widze, wobec tego otwieram dyskusje,
czy mamy zgloszenia z Rady? Szanowni Panstwo tutaj ja nie ukrywam, ze mialem
watpliwosci, co do tej uchwaty w zwiazku z tym drugim drzewem, poniewaz jak rozumiem
decyzja o usunigciu byta z 2015 roku, czyli to jest 7 lat tak naprawde temu 1 tutaj moim
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zdaniem chociazby w uzasadnieniu nie bylo wystarczajaco, bo rozumiem, ze to drzewo
stanowito jakie§ zagrozenie. Z jednej strony mam watpliwos$ci, szczerze mowigc, jak tutaj
zagtosowac, bo drzewa nie ma, nie ma pomnika przyrody w tym momencie, wigc gtosowanie
przeciw to byloby utrzymywanie pewnego rodzaju fikcji tak naprawde. Natomiast nie
ukrywam, ze mam pewnego rodzaju obawy, bo najpierw jednak powinno by¢ zniesienie
pomnika przyrody, a potem ta decyzja dotyczaca usunigcia, tak mi si¢ wydaje, ze taka tutaj
kolejno$¢ powinna by¢ zastosowana i mam pytanie jak wiele jeszcze mozemy mie¢ takich
przypadkow, pomnikow przyrody, ktore tak naprawde juz nie istnieja, bo w przypadku, w tym
pierwszym przypadku to jest kwestia naturalna, tutaj zdarzenie naturalne si¢ wydarzyto,
natomiast pytanie jak wiele takich drzew jeszcze mozemy miec.

Dyrektor Wydziatu Ksztaltowania Srodowiska — p. M. Mrugala

Panie Przewodniczacy ja powiem tak, z reguly staramy si¢ zrobi¢ w ten sposob tak jak Pan
Przewodniczacy mowi, zeby najpierw $ciggna¢ ta ochrone i jezeli to jest mozliwe, natomiast
ustawodawca przez to to nie uregulowat, bo jezeli drzewo zagraza mieniu, zagraza ludziom,
natomiast to drzewo znajdowato si¢ akurat nad parkingiem, nad miejscami gdzie do$¢ duzo
ludzi tez przechodzito, a byto kompletnie suche i sypaty si¢ z niego gate¢zie no to trudno jest
w tym momencie czeka¢ rdwniez na caty proces zniesienia tej ochrony. Natomiast przez to
ustawodawca tego nie uregulowal, bo jest stan wyzszej koniecznos$ci, ja to tak powiem w
cudzystowie, odbieram, gdzie decyzja musi by¢ wydana. My staramy si¢ caly ten spis
zwigzany z pomnikami przyrody porzadkowaé. Jak mowig jest to ponad 300, prawie 350
pozycji wobec tego nie jesteSmy, nie ukrywam, ze robimy to troch¢ doraznie, ile jeszcze
mozemy mie¢ takich drzew, zeby wiedzie¢ czy one sa w terenie czy nie to mowig, ze zajmie
nam jeszcze to troszke czasu, zeby doprecyzowaé, ktére faktycznie istnieja i nada¢ im te
wspotrzedne gps i utrzymywac, i juz wiedzieé, ze absolutnie mamy do czynienia z pomnikami
przyrody. Czasem si¢ zdarzy, ze jest btad ludzki i pdjdzie inspektor i nie jest w stanie na
przyktad okresli¢ czy to drzewo na przyklad bylo pomnikiem przyrody czy nie, jezeli rosna
na przyklad w skupiskach, a nie wszystkie sa oznaczone. To tez wynika z tej dokumentac;ji,
ktorg po prostu otrzymalismy z Urzedu Wojewodzkiego dwczesnego, ktora naprawdg jest w
bardzo kiepskim technicznym stanie, natomiast staramy si¢ tak jak moéwilam, najpierw
$ciggac ta ochrong, jezeli nie wystapi ten stan wyzszej konieczno$ci, w zaleznosci tego gdzie
to drzewo jest usytuowane. To akurat byto w wyjatkowo niecieckawym miejscu ze wzgledu na
ten wzgledy bezpieczenstwa.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Teraz mamy glos spoza Rady, zapraszam Pana Rafala Magrys.

Pan Rafal Magrys

Jestem troszke zszokowany, poniewaz 340 drzew o bardzo duzym rozmiarze przy obecnym
monitoringu ZZM 1 numerowania wszystkich drzew jak 1 prowadzenia doglebnej
inwentaryzacji od 2015 roku tez, to jest troszke naprawde kiepskie. Na konsultacjach
styszatem nieco inng wersj¢ 1 sam mam przypadek taki, ze powstrzymalem wycinke wlasnie
wigzu, jednego roku byl martwy, co mialem w ogdle obawe podejs¢ do wiasciciela i
porozmawia¢ z nim, poniewaz czulem si¢ glupio tym, ze powstrzymatem wycinke tego
drzewa, a nastepnie to drzewo zamarto. Okazato si¢, ze pod tym drzewem zaczg¢to robic¢ sobie
trawnik 1 doprowadzi¢ do nasadzenia i si¢ okazuje, ze nast¢pne lata drzewa z powrotem wigz
odbil, tak, ze grafioza by¢ moze tez jest skutkiem tego, Ze stabo my te drzewa uzyzniamy pod
spodem, nie dajemy im nawozu, a wrecz od pewnego momentu od dobrych paru lat
zgrabiamy licie 1 nie zostawiamy tak naprawde, teraz Zarzad Zieleni zaczat to dopiero robi¢,
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ze zostawiac liscie, tylko to tez jest na razie tak jak w Parku Lotnikéw widzimy, jest to gruba
warstwa, ktora tak naprawde pozbawi nas za chwile zielonej powierzchni, ktérg tam mamy,
tak, ze to bardziej wymaga na zasadzie kompostowania i tutaj moje pytania w ogole, co do
tamtej uchwaty, do ktérej nie udato mi si¢ zglosi¢, jaki mamy sposob witasnie na to zeby
poprawic tak jakby struktur¢ w ogole pod tymi drzewami, bo na Alejach Waszyngtona tez juz
wiemy, ze mamy jedno drzewo, ktore zostato $wiadkiem, bo to akurat przed chwilg
widziatem, teraz mamy to, ktore oberwato piorunem. Jezeli ono by bylo w bardzo dobre;j
kondycji to tak naprawde piorun by nic temu nie zrobil, poniewaz w Hucie miatem przypadek
z brzoza gdzie tam znowu Miejski Konserwator uznal, ze jest martwy wierzchotek i dopiero
podczas pracy, wycinania tego drzewa mieszkancy zaalarmowali, ze tak naprawde ta brzoza
oberwala kiedy$ piorunem i po prostu ususzyla sam wierzcholek, a niestety tez jest taka
tendencja, ze ludzie oceniajac drzewo podchodza do tego, ze jezeli ma suchy wierzchotek to
drzewo nalezy wycia¢. To jest tez zupelnie bledne bo to jest naturalny proces drzewa. Ja
jestem zdania tutaj odno$nie tego drzewa, poniewaz wiemy o tym, ze pod drzewem,
pomnikiem przyrody ochronie tyczy si¢ rowniez grunt pod nim, wzglgdem wtasnie warstwa
korzeni 1 tutaj moze straciliSmy warto$¢, pickno tego drzewa, ktoérego nie ma, ale tak
naprawde grunt nadal jest pomnikiem przyrody i uwazam, ze nie powinnisSmy robi¢ takiej
Sciezki tak jak Zarzad Zieleni juz raz zrobil, gdzie praktycznie zdewastowana byla topola i
uznano, ze to byta mocna pielggnacja, a tutaj jest wyciete drzewo, ustyszeliémy od Pani, ze
nie wiadomo ile takich moze by¢ i teraz $ciggnigcie takiego statusu po wycieciu tego drzewa i
nie wiem, by¢ moze nawet fikcyjnej decyzji, ktéra zostata narzucona potem z czasem, mozna
to sprawdzi¢, bo tak naprawde inicjaly mamy osoby, ktéra dawata decyzj¢ na wyciecie tego
drzewa, powinno si¢ ustali¢ dalej to miejsce 1 zrobi¢ tutaj jaka$ $ciezke edukacyjna starego
drzewa, albo co$ w tym stylu, ze faktycznie warto$¢ przyrodniczg przedstawi¢ na zasadzie
fotografii, a jezeli po 7 latach my chcemy nagle §ciggac status, co tak naprawde nie powinno
tak by¢, bo wszedzie tak jak patrzylem na ustawy, najpierw powinien by¢ $ciagniety status
pomnika przyrody, dopiero potem usunigcie, jezeli zagraza. Natomiast, jezeli nie mamy
drzewa na terenie zurbanizowanym to ono powinno ze statusem pomnikowym samoistnie si¢
roztozy¢, do samego konca po prostu dotrwaé. Tak, ze tutaj w ogbéle bym nie dopuszczat
takiej rzeczy jak pozostawienie tak tego, ze drzewo znikto, nikt nie sprawdzil nawet
faktycznie czy odbije na nastgpny rok, wigz, ktory jest dosy¢ twardy i tak naprawd¢ mamy
koto Mtynoéwki suche topole, ktore stojg juz ponad 10 lat, ztamaty si¢ chyba po 5 latach, 5 lat
temu chyba byta straz pozarna, mamy przy dworcu pomiedzy Zabka tez klona, ktory stoi tez
dobre 10 lat i1 jako$ nic si¢ z tymi drzewami nie dzieje, nie usuwamy ich mimo to, ze juz by
nalezato, a tutaj Salezjanie tez tak naprawd¢ maja misj¢ edukacyjng. I tu powinien by¢ ten
grunt zachowany 1 przeprowadzona jaka$ $Sciezka edukacyjna drzewa przyrody czy w ogole
zycia drzewa czy co$ tego typu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Pan Radny, Pani Dyrektor chciata od razu odpowiedzie¢? Bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Ksztaltowania Srodowiska — p. M. Mrugala

Nawiazujac do tego, co powiedzial mieszkaniec to chciatam powiedzie¢, oczywiScie my
zostawiamy $wiadkow tam gdzie jest to po prostu mozliwe, na terenach gminnych takie
rzeczy si¢ zdarzaja do mozna powiedzie¢ juz catkowitego rozpadu, o ktéorym tu Pan
powiedzial, natomiast jezeli jest to teren prywatny i kto$ si¢ nie godzi w ogole na to, to w
ogoble nie ma o czym mowi¢ i moze Salezjanie maja misj¢ edukacyjna, natomiast poki co nie
majg, nie mieli takiej propozycji 1 nadal nie majg. Natomiast to, co chcemy ratowac, te drzewa
to wiem, ze zadzwonit Pan Dyrektor Kempf, Ze moze si¢ wiaczy¢, jezeli Pan Przewodniczacy
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powie, na temat pielggnacji drzew, bo nie jest tak, ze po prostu drzewo juz jest, nie jest
pomnikiem przyrody to nie zostawiamy $wiadkdéw, nie staramy si¢ ratowac te drzewa.
Staramy si¢, jak mowig, w wigkszosci pomniki sg na terenach gminnych Zarzadu naszego
Zieleni 1 tereny sa przez nich utrzymywane. Natomiast koszt utrzymania i w ogodle
zobaczenia czy to drzewo ma szans¢ przezycia to jednak jest do$¢ duzy. Stad jak mowie, my
staramy si¢ pozyska¢ dodatkowe pienigdze na pomniki przyrody, natomiast zeby byta jasnos¢,
my tych pomnikéw mamy najwiecej w calej Polsce, Zadne miasto nie ma tyle pomnikow, tyle
picknych drzew 1 bardzo che¢tnie bedziemy przyjmowac zgloszenia zeby jeszcze, zwlaszcza
na przyklad na terenach prywatnych takie formy ochrony wprowadzaé. I cieszy nas to, ze
ludzie prywatnie si¢ do nas zglaszaja, zeby na przyktad wprowadzi¢ takg forme¢ ochrony
przyrody. I to jest istotne zeby nam nie znikaty drzewa nie tylko z terenow miejskich, ale
rowniez z terendOw prywatnych, a Pan Dyrektor Kempf chyba chciat co§ powiedziec.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Pan Radny Jan Pietras tutaj si¢ zgtaszat i potem dopuszcz¢ Pana Dyrektora, jak najbardziej,
jedna taka prosba, bo mamy, duzo drukoéw tak naprawdg¢ przed nami, wiec bardzo bym prosit
o mozliwie zwigzte wypowiedzi. Ja Panu Rafalowi troszeczke przedluzytem faktycznie
wypowiedz ze wzgledu na to, ze do poprzedniego druku byt zgloszony i nie mogl zabraé
glosu. Bardzo prosz¢ Pan Radny Jan Pietras.

Radny - p. J. Pietras

Dzigkuje. Panie Przewodniczacy ja wlasnie z uwagi na to zeby ten czas zostal nam
oszczedzony, poniewaz tych drukéw jeszcze jest, chcialem powiedzie¢, ze ten problem
widzimy, pismo Pana Magrysia wplyneto do komisji, uwazamy, ze w tej chwili nie jest za
bardzo czas na to zeby tak szczegdtowe rzeczy rozpatrywaé, wobec tego zobowigzuj¢ si¢ jako
Przewodniczacy Komisji, ze temat ten, a zwlaszcza tych pomnikow, trafi na, pod tematy
komisji i w tym momencie bgdzie wigksza mozliwo$¢ po prostu przedyskutowania tego
tematu 1 wyciagniecia wnioskdw ewentualnie jakich§ praktycznych. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pan Dyrektor Piotr Kempf bardzo proszg.

Dyrektor Zarzadu Zieleni Miejskiej — p. P. Kempf

Dzien dobry, bardzo dzigkuje. Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Oczywiscie dlugo mozna byloby si¢ odwotywaé czy tez thumaczy¢ pewne procesy, ktorym
poddawane sg drzewa w naszym miescie, zwroce tylko uwage na to, ze te rzeczy, o ktorych
Pan Magry$ mowil, na co zwracat uwage, to dzieje si¢ w naszym miescie, drzewa szczegolnie
pomnikowe, drzewa starsze sg poddawane procesom ciggltym jesli chodzi o opieke 1 mysle
tutaj z jednej strony o obserwacji, z drugiej strony o napowietrzaniu czy tez odcigzaniu,
szczegoblnie tej wierzchniej warstwy gleby. Staramy si¢ pomagac tym drzewom na tyle, na ile
jest to mozliwe, na pewno nie sg to komfortowe dla nich warunki, ale ta ochrona jest tym
mysle, ze tez takim wyrdznikiem miasta Krakowa, bo faktycznie tych drzew pod opieka, pod
opieka Zarzadu Zieleni Miejskiej jest wiekszo$¢ sposrod tych pomnikow przyrody i1 oto
réwniez odniose si¢ do pytania Pana Przewodniczacego takich sytuacji, jesli chodzi o grunty
miejskie nie bedziemy mieli i nie mamy, czyli wszystkie drzewa, ktore sg na terenie Gminy
Miejskiej Krakow, ktore sg pod opieka Zarzadu Zieleni Miejskiej 1 sg pomnikami przyrody sg
zewidencjonowane i sg pod stalym nadzorem. Natomiast rzeczywiscie tak jak Pani Dyrektor
powiedziata sytuacje losowe czy tez pojedyncze przypadki na terenach prywatnych gdzie nie
zawsze mamy peten dostep do tego, co si¢ dzieje, jezeli chodzi o te drzewa, moga zdarzac sig.
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Oczywiscie staramy si¢ tez na biezaco byé z Wydziatem Ksztaltowania Srodowiska i zwracaé
na to uwage, natomiast, jesli chodzi o drzewa mysle, ze sama rdznica ilosci pomnikéw, ktore
w tej chwili Wysoka Rada mam nadziej¢ ustanowi w stosunku do tych usuwanych pomnikow
przyrody gdzie jednak to jest ciggly proces przyrodniczy i te drzewa sg coraz starsze i majg
coraz wiecej problemow pokazuje, ze raczej idziemy w kierunku zachowywania szczegdlnie
tych drzew najstarszych. Dodatkowo miasto Krakéw, Zarzad Zieleni Miejskiej wprowadzit
dodatkowy program tzw. drzew senioréw, ktorymi opiekujemy si¢ i tez podkreslamy rangg,
szczegOlnie tych pomnikow przyrody, tych najstarszych egzemplarzy, ale mysle, ze
najbardziej znany przyktad tego, ze przyroda rzadzi si¢ jednak swoimi prawami, z jednej
strony to, o czym Pani Dyrektor powiedziata i Pan Przewodniczacy, czyli ta Aleja
Waszyngtona, ale druga sytuacja z zesztego roku, czyli kasztanowiec pod Wawelem, ktory
wlasciwie na oczach wszystkich i ze fzami w oczach wszyscy krakowianie go zegnali, mimo,
ze dookota inne drzewa si¢ nie powywracaly i nie zostaty zniszczone, a jednak to jedno w
sposob wyjatkowo okrutny zostalo przez przyrod¢ potraktowane, ale tak to wlasnie w zyciu
bywa i mysle, ze takie przypadki beda zdarzaly sig, jako jedyne, jezeli chodzi o te drzewa,
drzewa pomnikowe, wigc tutaj chcialbym uspokoi¢ Pana Przewodniczacego, ze raczej sa to
pojedyncze przypadki wynikajace z porzadkowania szczegdlnie na gruntach prywatnych, na
terenach miejskich takich przypadkéw nie bedziemy mieli. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia z Rady? Nie widzg. Zatem zgodnie z
paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusj¢, ktora oznacza
zakonczenie czytania projektu. Glosowanie w bloku gtosowan. Przechodzimy do kolejnego
druku, tu mamy druk 2422.

Oplaty za Kkorzystanie z miejsc noclegowych w Szkolnym Schronisku

Mlodziezowym w Krakowie, ulica Grochowa.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, II czytanie, referuje Pani Dyrektor Anna Domanska,
bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Domanska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do druku zostala zgloszona autopoprawka Prezydenta Miasta Krakowa. Autopoprawka
dokonuje zmiany daty wejscia w zycie uchwaty. Powodem jest zmiana harmonogramu sesji
zwyczajnych, niniejsza uchwata jest dwuczytaniowa, pierwsze czytanie odbylo si¢
12 stycznia, juz woéwczas sygnalizowana byla potrzeba wprowadzenia autopoprawki,
planowane drugie czytanie byto na 2 lutego, wowczas sesja si¢ nie odbyla, w zwigzku z tym
II czytanie odbywa si¢ dzisiaj. W zwiazku z powyzszym niemozliwe stalo si¢ wejscie w zycie
uchwaty w pierwotnym brzmieniu, czyli 28 lutego z zachowaniem vacatio legis, w zwigzku z
powyzszym na datg wejscia w zycie zostal ustalony 14 marca 2022 rok. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy w temacie autopoprawki? Nie widze, zatem stwierdzam odbycie 11
czytania. Zgodnie z paragrafem 29 ust. 3 projektodawca proponuje podjac, gtosowanie w
bloku glosowan. Przechodzimy do kolejnego druku, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Przeksztalcenie oddzialow przedszkolnych Szkoly Podstawowej nr 65 im.
Czestawa Janczarskiego w Krakowie, ul. Golikowka 52 w Samorzadowe
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Przedszkole nr 52 w Krakowie, ul. Golikowka 52 oraz utworzenia Zespolu

Szkolno — Przedszkolnego nr 21 w Krakowie, ul. Golikowka 52.
Druk 2500, to jest I czytanie, referuje Pani Anna Domanska, bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Domanska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

W Szkole Podstawowej 65 aktualnie funkcjonuja dwa oddziaty przedszkolne, uczeszcza tam
50 dzieci, zainteresowanie ksztatceniem zarowno w klasach pierwszych szkoly podstawowe;j
jak 1 w oddziatach przedszkolnych utrzymuje si¢ co roku na takim samym i wysokim
poziomie. W zwiazku z powyzszym z dniem 1 wrzesnia 2022 roku zamierza si¢ przeksztatci¢
oddziaty przedszkolne dziatajace przy Szkole Podstawowej Nr 65 w Krakowie w
Samorzadowe Przedszkole Nr 50 oraz utworzy¢ Zespdt Szkolno — Przedszkolny Nr 21 w
Krakowie. Jest to zmiana o charakterze organizacyjnym, niemniej jednak pozwoli ona
roOwniez na sprawne zarzadzanie jednostka, racjonalne wykorzystanie bazy lokalowe;,
efektywniejsze pod wzgledem ekonomicznym réwniez gospodarowanie $rodkami
finansowymi. Dostosowanie istniejacej bazy lokalowej nie pocigga za soba naktadoéw
finansowych gdyz byla ona juz wczesniej wykorzystywana na potrzeby funkcjonujacych
oddziatéw przedszkolnych. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy prezentacje komisji, stanowiska klubow? Nie widze¢, wobec tego
otwieram dyskusj¢, czy mamy zgloszenia z Rady? Nie widze, zatem zamykam dyskusjeg,
stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu
Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 22 lutego 2022 godzina
15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 24 lutego 2022 roku godzina 15.00.
Rozpoczynamy procedowanie projektu uchwaty wedlug druku 2464, projekt uchwaty w
trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu
uchwaty wedhug druku 2464 mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o skladanie
poprawek w zakre$lonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Nadanie imienia Samorzadowemu Przedszkolu nr 67 w Krakowie, ulica
Skwerowa 3.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Anna Domanska, bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Domanska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Rada pedagogiczna oraz rada rodzicow Samorzadowego Przedszkola Nr 67 w Krakowie
zwrocity si¢ ze wspOlnym wnioskiem o nadanie temu przedszkolu imienia Polskich
Olimpijczykow. W 2022 roku Samorzadowe Przedszkole 67 bedzie obchodzito jubileusz
60-lecia istnienia i z tej okazji podjeto réwniez decyzje o polaczeniu tej uroczystosci z
nadaniem imienia przedszkolu. W wyniku glosowania catej spotecznosci przedszkolnej
wybrano imi¢ Polskich Olimpijczykéw. To przedszkole propaguje sport, rekreacje, zdrowy
styl zycia, posiada rowniez wieloletnig tradycje w organizowaniu letniej i zimowej olimpiady
dziecigcej sportowej. Imie Polskich Olimpijczykow wpisuje si¢ zatem w misje przedszkola.
Do wniosku zostala dolaczona uchwata rady pedagogicznej i uchwata rady rodzicéw w
przedmiotowej sprawie. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzi¢kuje bardzo. Czy mamy prezentacje komisji, stanowiska klubow? Nie widze, zatem
otwieram dyskusj¢, czy mamy zgloszenia z Rady? Nie widze. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1
pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktéra oznacza zakonczenie czytania
projektu. Glosowanie w bloku glosowan. Przechodzimy do kolejnego druku, druk 2505.
Rozpoczynamy procedowanie projektu uchwaty wedtug druku 2505. Projekt uchwaty w
trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu
uchwaty wedlug druku 2505 mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o skladanie
poprawek w zakre§lonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Zamiar przeksztalcenia Szkoly Podstawowej nr 62 im. Komandora
Porucznika Franciszka Dabrowskiego poprzez likwidacje innej lokalizacji

prowadzenia zaje¢ przy ulicy Sodowej 42.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Anna Domanska, bardzo prosze. Niestety
nie stycha¢ Pani, teraz stycha¢, bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Domanska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Pafstwo Radni!

W roku szkolnym 2021/22 oddzialy Szkoty Podstawowej Nr 62, ktére funkcjonowaty
dotychczas w lokalizacji przy ulicy Sodowej 42 funkcjonuja w lokalizacji przy ulicy
Tynieckiej 110b. W zwigzku z powyzszym zachodzi konieczno$¢ dostosowania prawa
miejscowego do stanu faktycznego. Niniejsza uchwata ma zatem charakter porzadkujacy.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowiska klubow? Nie widze,
zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia z Rady? Nie widze. Zgodnie z paragrafem 36
ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania
projektu. Glosowanie w bloku glosowan. Przechodzimy do druku 2506, rozpoczynamy
procedowanie tego druku 2506. Projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie z
paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedtug druku 2506 minat
termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie poprawek w zakreslonym terminie
do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Zamiar przeksztalcenia Szkoly Podstawowej nr 62 im. Komandora
Porucznika Franciszka Dabrowskiego poprzez utworzenie innej lokalizacji
prowadzenia zaje¢ przy ulicy Tynieckiej 110 B.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Anna Domanska, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Domanska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Jest to konsekwencja poprzedniego druku uchwaty, dotyczaca Szkoty Podstawowej Nr 62,
ktorej oddziaty od wrzesnia 2021 funkcjonujg przy ulicy Tynieckiej 110b, w zwigzku z tym
ma charakter, tak jak poprzedni druk, porzadkujacy. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dziekuje bardzo. Czy mamy stanowiska komisji, stanowiska kluboéw? Nie widze, zatem
otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia z Rady? Nie widz¢. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1
pkt 6, przepraszam bardzo to zanim, Pani Radna Agata Tatara bardzo prosze.

Radna —p. A. Tatara

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Ja tylko chcialam powiedzie¢, ze w bloku tutaj uchwal naszych edukacyjnych Komisja
Edukacji wyrazita pozytywna opini¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Tak, tutaj chyba wszystkie te uchwaly, z tego, co widz¢, majg pozytywng opini¢ Komisji
Edukacji. Zatem czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia? Nie widze. Czyli zgodnie z paragrafem
36 wust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie
czytania projektu. Glosowanie w bloku glosowan. I teraz przechodzimy, rozpoczynamy
procedowanie projektu uchwaty wedlug druku 2507, projekt uchwaty w trybie jednego
czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty
wedlug druku 2507 mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie poprawek w
zakre$lonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Zmieniajagca uchwale nr XII/201/19 w sprawie ustalenia planu sieci
publicznych szkol podstawowych prowadzonych przez Gmine¢ Miejska
Krakow oraz okreslenia granic obwodow publicznych szkol podstawowych

w Krakowie.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pani Anna Domanska, tutaj tez jest pozytywna
opinia Komisji Edukacji. Bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Domanska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Przedtozony projekt zmiany uchwaty uwzglednia zmiany administracyjne, powstanie nowych
adresow 1 przypisanie ich odpowiednio do obwoddéw poszczegdlnych szkdt podstawowych.
Projekt uchwaty ma charakter porzadkujacy, do tego projektu uchwaty wyrazona zostata
pozytywna opinia Matopolskiego Kuratora O$wiaty. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy stanowiska komisji, stanowiska klubow? Nie widze, zatem
otwieram dyskusj¢, czy mamy zgtoszenia z Rady? Nie widzg. Zatem zgodnie z paragrafem 36
ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania
projektu. Glosowanie w bloku glosowan. Rozpoczynamy procedowanie projektu uchwaty
wedhlug druku 2482, projekt uchwaly w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust.
2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedtug druku 2482 minat termin zgtaszania
autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Prosz¢ o skladanie poprawek w zakre§lonym terminie do Przewodniczacego
prowadzacego obrady.

Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na otrzymywanie przez
publiczne i niepubliczne przedszkola, publiczne i niepubliczne szkoly
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podstawowego, w ktorych zorganizowano oddzial przedszkolny oraz
publiczne i niepubliczne inne formy wychowania przedszkolnego
prowadzone na terenie Gminy Miejskiej Krakow przez osoby fizyczne lub
osoby prawne dotacji w wysokosci wyzszej niz okreslona w ustawie o

finansowaniu zadan oSwiatowych.
Projekt Komisji Edukacji, referuje Pani Agata Tatara, bardzo proszg.

Radna —p. A. Tatara

Szanowna Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Prezydenci! Panie Przewodniczacy! Wszyscy
zgromadzeni podczas dzisiejszej Sesji. Z przykroscig musze powiedzie¢, ze referuj¢ projekt
uchwaty, ktory mowi o tym, ze podwyzszamy ponownie dotacje dla przedszkoli o 5 %,
poniewaz z koncem ubieglego roku mysle, ze byta na tyle duza dyskusja 1 zgoda Rady, co do
finansowania tych podmiotéw, ktérzy sg dla nas bardzo waznym partnerem strategicznym w
celu zapewnienia miejsc w przedszkolach dla dzieci wychowania przedszkolnego, niestety
okazato si¢, ze na poczatku roku ta dotacja zostala obnizona o 5 %. AnalizowaliSmy
wszystkie koszty, rozmawialiSmy roéwniez tutaj z przedstawicielami Wydziatu Edukacji,
dlaczego te wszystkie paragmaty, otrzymaliSmy, otrzymali§my réwniez algorytmy
wyliczenia. 1 dlatego tez postanowiliSmy, wychodzac naprzeciwko po pierwsze naszej
uchwale, aby byla jednolita i na tym samym poziomie postanowiliSmy przygotowac¢ projekt
uchwaty, ktory bedzie zwieksza¢ od kwietnia, od 1 kwietnia do konca tego roku o 5 % dotacje
dla poszczegdlnych przedszkoli niepublicznych i1 publicznych prowadzonych przez inne
podmioty niz Gmina Miejska Krakéw. Od 1 stycznia 2023 tak jak do tej pory uchwalona
przez nas uchwata finansowanie bedzie odbyto si¢ na przyjetych zasadach w ubiegltym roku.
Prosz¢ Panstwa przede wszystkim zaskoczyly nas, ze wydatki biezace na prowadzenie
dzialalnosci statutowej przedszkoli zostaly drastycznie obnizone, szukamy rozwigzania,
chcieliby$my zeby od 1 kwietnia nie cofajac si¢ juz wstecz i niestety nie mozemy wyréwnac
w tym momencie naszym przedszkolom tej straty, chcielibySmy zeby ten poziom
otrzymywanej dotacji byt taki jak w ubieglym roku co najmniej, oczywiscie uwzgledniajac
aktualne wskazniki. Wczoraj podczas Komisji Budzetowej otrzymaliSmy informacjg, ze
nawet koszty tutaj w tej uchwale moga by¢ wyzsze, szacowane, podkreslam szacowane
koszty w projekcie uchwaty to jest ponad 7 mln, 7,4 mln, natomiast wczoraj Pani Dyrektor
poinformowata nas o kwocie ponad 8 miln. Zdajemy sobie sprawe, Ze jest to duza kwota,
wolelibySmy czgs¢ kwoty przeznaczy¢ na podwyzki dla wychowawcow w przedszkolach,
bedzie to kwota ponad 3 mln i dlatego szukamy rozwigzan. Natomiast braku mozliwosci, nie
wiem czy wspollnej rozmowy, czy tez inne powody tutaj byly ze strony Prezydenta, braku
porozumienia w tej sprawie podjeliSmy taka dyskusje. Mamy nadzieje, ze znajdziemy
wspolne porozumienie tak zeby te przedszkola byty finansowane tak jak Rada ustalita 1
bardzo nam zalezy, aby przedszkola mogty spokojnie planowa¢ swoj budzet, dlatego, ze w
skali proszg¢ Panstwa, dla dziecka wydaje sig, Ze nie jest to wielka kwota, bo to jest okolo 52,
53 zt od jednego dziecka w skali jednego miesigca, ale przeliczajac wszystkie algorytmy to sg
kwoty, o ktérych wspomniatam wcze$niej i w najgorszym przypadku, co wiemy, przedszkola
niepubliczne podnosity czesne rodzicom. Nie chcieliSmy, aby rodzice z nowym rokiem
otrzymywali takie informacje, ze w trakcie trwania umowy, bo umowy byly zawierane,
przypominam, od 1 wrzeSnia zmieniala si¢ kwota odptatnosci za pobyt dziecka w
przedszkolu. W najtrudniejszej sytuacji prosze Panstwa znalazty si¢ dzieci w przedszkolach
publicznych, czyli to sg takie przedszkola, ktore nie mogg pobieraé wiecej niz ztotowke od
dziecka ponad te 5 godzin ustawowych, ktore sg bezptatne. I to gtéwnie od nich wyszly te
sygnaty wrecz pomocy 1 rozwigzania tej sytuacji, dlatego nasza komisja ztozyta taki projekt,
ktory bedzie rekompensowal wlasnie te straty od 1 kwietnia, chyba, Ze znajdziemy inne
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rozwigzania. Jeste§my gotowi i otwarci do rozmow, natomiast bardzo jest nam przykro, ze po
takich rozmowach, po tym jak Panstwo znacie stanowisko calej Rady, nie tylko komis;ji,
Komisja Edukacji jest w tym momencie tylko takim, mozna powiedzie¢, narzedziem i
przekaznikiem woli Rady, ze w taki sposob postawiliSmy sytuacj¢ przedszkoli, ze poszia taka
nie fajna narracja, ze to kosztem przeszkoli niepublicznych nie mozemy finansowa¢ innych
dziatan, a to jest nieprawda, bo stawiamy wilasnie na takg wysokg jakos¢ naszej edukacji.
Chciatam Panstwu rowniez powiedzie¢, ze z danych, ktéore mamy w informacji o stanie
oswiaty, o stanie realizacji tych zadan o$wiatowych mamy w tym momencie przewage w
przedszkolach niepublicznych, niesamorzadowych dzieci. Te liczby oczywiscie w
poszczegbdlnych miesigcach moga pokrywac si¢ w proporcjach pot na pol, ale statystyki, ktore
mamy i dane, za co bardzo dzigkuje rowniez, ze Wydziat Edukacji przekazat takie informacje,
mamy statystyke na korzy$¢ przedszkoli niesamorzagdowych. W zwigzku z tym jest to dla nas
informacja, ze w ramach zadan obligatoryjnych, niefakultatywnych, jak bylo przed 2017
rokiem, to jest nasze zadanie wlasne 1 powinni§my zrobi¢ wszystko, aby ta dostepnos¢ byta
jak najlepsza. Przy okazji chcialam powiedzie¢, ze bardzo bym prosita, to jest pierwszy taki
wniosek ustny, mysle, ze go doprecyzujemy, zeby w strategii rozwoju Krakowa poruszy¢
réwniez strategie rozwoju lub stworzy¢ nowy dokument, strategie rozwoju edukacji. Prosze
zauwazy¢, ze nie mamy analizy potrzeb w zakresie przedszkoli. I biorac pod uwage wszystkie
dane, ktore posiadamy w Urzedzie, biorac pod uwage prognoze GUS wiemy o tym, ze bedzie
spadek, analizy teraz najblizsze sg do 2050, wydaje si¢ to termin bardzo odlegty, niemniej
jednak taka strategia rozwoju tej polityki o$wiatowej choéby w kontekscie budowy
przedszkoli, cho¢by w dzielnicy XIII w pierwszym tutaj punkcie, raport o stanie o§wiaty tutaj
tych naszych zadan mowi o tym, ze brakuje tam przedszkoli. Uwazam, zwracam si¢ do Pana
Prezydenta zeby przemysle¢, nie tylko dziata¢ biezaco i tata¢ biezace sprawy, biezace
potrzeby, ale jednak spojrze¢ szerzej, dokonaé tej analizy i wypracowacé taka strategie
rozwoju edukacji w miescie. Jezeli mamy w strategii oSwiaty, w celach, najwazniejsze, ze jest
to nadrzedny plan spoleczno — gospodarczy rozwoju miasta Krakowa, jezeli mamy réwniez
szczegoty, jezeli chodzi o budowg sal gimnastycznych czy rozwoj w o$wiacie dotyczacy na
przyktad sal gimnastycznych, albo budowanie ekosystemu to dlaczego nie mamy informacji
na temat potrzeb naszych edukacji, w tym budowanie przedszkoli, skoro jest to tak wazne dla
nas czas 1 problem. By¢ moze prosze Panstwa, jezeli bedziemy mie¢ opanowang taka mapeg
potrzeb 1 sporzadzony plan dziatania to za te 4 lata, daliSmy sobie czas, ktory uwazam, ze tez
nie zostal wykorzystany dobrze przez miasto, zeby przemysle¢ sobie, przeanalizowaé, jakie sa
potrzeby, bo latwo jest krytykowacé, tatwo jest powiedzie¢, ze miasto przekazuje tak duzo
pienigdzy dla przedszkoli niesamorzadowych, ale trzeba prosz¢ Panstwa sobie postawic
pytanie, do czego zmierzamy, jaki jest nasz cel i ile tak naprawde potrzebujemy tych
przedszkoli biorac pod uwage, ze liczba urodzen bedzie spada¢, a w tym momencie wydaje
si¢, ze jest to forma bardzo wtasciwa finansowania tej oswiaty. Mamy na 4 lata przygotowany
projekt finansowania, zastandwmy si¢ jak bedzie wygladaé sytuacja za 4 lata i to nie za rok
tylko juz dzisiaj. W imieniu komisji tyle, jezeli Panstwo chcielibyscie zabra¢ gtos, dzigkuje
réwniez za mozliwo$¢ zaprezentowania projektu uchwaty w czasie Komisji Budzetowej, tak
jak mowie jestesmy tutaj w gotowosci do podjecia dziatan i rozméw z miastem. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Tu mamy pozytywng opini¢ Komisji Budzetowej, natomiast jest negatywna
opinia Prezydenta. Czy mamy prezentacje komisji, czy prezentacj¢ opinii Prezydenta? Bardzo
prosze Pani Dyrektor Domanska.
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Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Domanska

Szanowny Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo Radni!

Opinia Pana Prezydenta jest w zasadzie /.../ z argumentacjg, ktéra zostala przedstawiona
Panstwu przy okazji uchwaty podejmowanej w grudniu, r6znica oczywiscie polega na tym, ze
skutki finansowe tego projektu uchwaly sa oczywiscie jeszcze bardziej daleko idace niz
uchwaty podjetej w grudniu. Wszystkie wyliczenia zawarte s3 w opinii Pana Prezydenta,
zarowno skutki finansowe dotyczace uchwaty grudniowej jak i proponowanej przez Panstwa
Radnych tym razem uchwaty zwigkszajacej o kolejne 5 % wskaznik przekazywanej dotacji,
nie znajduja zabezpieczenia w planie finansowym o$wiaty na rok 2022. Natomiast odnoszac
si¢ do projektu, ktory zaprezentowata Pani Przewodniczaca przed chwileczkg powiem tak, my
zZ pewnoscig nie mozemy sobie pozwoli¢ na dwutorowe podwyzszanie dotacji zaréwno
poprzez podniesienie wskaznikow procentowych wysokosci tej dotacji o kolejne 5 %, a wiec
w sumie juz o 25 w stosunku do poziomu ustawowego jak rowniez poprzez zwickszanie
planow finansowych przedszkoli samorzagdowych. To sg jakby dublujgce si¢ w tym momencie
dzialania. Analizujgc Szanowni Panstwo w Wydziale Edukacji na biezaco sytuacj¢ finansowa
mozemy stwierdzi¢, ze wystapily w ostatnich dniach doslownie nastepujace okolicznosci.
Pierwsza z nich jest rozliczenie S$rednich wynagrodzen nauczycieli, czyli obowigzek
wynikajagcy z art. 30a Karty Nauczyciela, do 10 Ilutego zawsze taki obowigzek
wygenerowania sprawozdania do Regionalnej Izby Obrachunkowej istnieje i takg informacje
mamy obowigzek rowniez przekaza¢ do Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa oraz
zwigzkow zawodowych. Informacja do Pana Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa
zostata przekazana w dniu 3 lutego, byta to informacja o osiggnigciu przez miasto tych
srednich, to znaczy prosze Panstwa w skrocie tyle, ze zaplanowane w budzecie $rodki na
ewentualny dodatek uzupetniajacy, ktore obligatoryjnie musza by¢ zaplanowane, poniewaz
nie wiadomo czy $rednie zostang osiagni¢te czy nie, z uwagi na osiggni¢cie Srednich taki
dodatek nie zostanie wyplacony, wigc te $rodki moga zosta¢ uwolnione i przeznaczone,
krotko méwiace, na inny cel. Jednoczesnie 11 lutego, czyli w ubiegly piatek otrzymali$my
informacj¢ od Wojewody Malopolskiego w sprawie wysokosci dotacji celowej na
wychowanie przedszkolne, dotacji rzagdowej na dzieci 3 do 5 lat, z informacji tej wynika, ze
dotacja jest wyzsza od planowanej przez miasto Krakoéw o 4 mln. I to jest informacja z
ostatniej chwili i informacja optymistyczna. Te $rodki Szanowni Panstwo po ich wptywie
moglyby zosta¢ przeznaczone na zwigkszenie planéw finansowych przedszkoli, co wprost
przetozyloby si¢ na wzrost zardéwno pkd jak i dotacji. Tak jak moéwitam wielokrotnie na
Komisji Edukacji, zresztg tak jak to stanowisko bylo prezentowane roéwniez w odpowiedziach
Pana Prezydenta na interpelacje Panstwa Radnych oraz w odpowiedziach na, udzielanych w
zwigzku zapytaniami o udzielenie informacji publicznej, stawka dotacji ulegnie w tym roku
zmianie dwukrotnie, w maju i w listopadzie 1 ona bedzie wyzsza tak czy inaczej. Stawka
dotacji majowej bedzie liczona wedtug planu wydatkéw i dochodéw na 31 marca 2022 roku.
My liczymy Szanowni Panstwo na to, ze dotacja od Wojewody powinna przyj$s¢ w marcu.
W zwigzku z czym na koniec marca planowane dochody 1 wydatki, ktére beda podstawa do
liczenia nowego pkd pozwola na realne zwigkszenie tego wskaznika. Dokladajac do tego
element srodkéw, ktore nie zostaly wyptacone na dodatek uzupeiniajacy mozemy zmierzad
do niwelowania tej roznicy dotacji, ktéra jest wyptacana aktualnie, a dotacji, ktéra byta
wyptacana dla przedszkoli niesamorzadowych w grudniu ubiegtego roku. Naturalnie jak
Panstwo wszyscy wiedza potrzeby finansowe w o§wiacie zawsze s3 ogromne i mozna byloby
oczywiscie te srodki z dodatku uzupetiajacego zagospodarowaé w rdzny sposob. Natomiast
daja one mozliwos¢ przesuniecia ich w ten sposob wiasnie, aby przelozyly si¢ na wzrost pkd.
Nasze dzialania w tym zakresie bedg uzaleznione od tego czy Panstwo bedziecie chcieli dzi$
podja¢ uchwale zwigkszajaca ten procent czy tez nie. Realne przesunigcia bytyby mozliwe
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tutaj na poziomie zarzadzenia Prezydenta Miasta Krakowa, tak, Ze nie angazowatyby roéwniez
Panstwa Radnych i1 zwigkszenia planow finansowych samorzgdowych przedszkoli odbytyby
si¢ najprawdopodobniej, tak planowaliby§my, w marcu, moéwie¢ o dotacji celowej zwigkszone;j
plus srodkach na dodatek uzupetniajacy, nastgpnie w kwietniu liczymy po nowemu pkd 1
mamy nowy poziom dotacji od 1 maja, ktéora po ponownym przeliczeniu, zreszta poézniej w
pazdzierniku na pewno bedzie jeszcze wyzsza, bo taka tendencja jest rok do roku. To chyba
tyle, jesli chodzi o tg kwestie. Dzigkuje Panstwu.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzi¢kuje bardzo. Czy mamy stanowiska klubow? Nie widze, zatem otwieram dyskusje,
bardzo prosz¢ o zgloszenia, tutaj widze, ze Pani Teodozja Maliszewska zglaszala sig.

Radna - p. T. Maliszewska

Tak Panie Przewodniczacy. Bardzo dziekuje za dopuszczenie mnie do glosu. Szanowni
Panstwo popieram Panig Przewodniczaca Komisji Edukacji, w ogdéle to, co si¢ dzialo ostatnio
w Komisji Edukacji, bo mam jakie§ takie dziwne uczucie, ze kazda wladza wiasciwie
absolutnie nie pochyla si¢ nad ksztalceniem, wychowaniem i opicka. Dotychczas robit to
tylko samorzad i robit to dobrze. Nie pozw6lmy na to, zeby samorzad okazat si¢ nieczuty na
to, co dzieje si¢ w tego typu przedszkolach w zwiazku, niestety, z trudno$ciami zycia, jakie
mamy ze wzgledu na rdéznorakie warunki, poczawszy od pandemii, a skonczywszy na
szalejacej inflacji. Prosz¢ Panstwa z calag odpowiedzialno$cig chcg Panstwu powiedzied,
zadanie wilasne gminy juz od paru lat polega na tym, ze mamy obowigzek przygotowaé
miejsca dla dzieci w przedszkolach, obowiazek, kazde dziecko, ktore chce chodzi¢ do
przedszkola powinno takie miejsce mie¢. A przed chwilg powiedziata Pani Agata Tatara, ze
wiecej niz potowa dzieci chodzi do niesamorzadowych placéwek. Czy zdajecie sobie sprawe
z tego, wigce] niz 50 % obowigzku utrzymania tych dzieci, oplacenia pracownikow,
podatkéw, mediow, wszystkie dodatkowe optaty bierze na siebie inny podmiot w naszym
imieniu. Wigc blagam zastanowcie si¢ nad tym czy te nasze dzieci wymagaja naszego
Wsparcia czy nie. | na koniec chce powiedzie, ze no niestety od pewnego czasu i nie dotyczy
to prosz¢ Panstwa Wydziatu Edukacji, ktory naprawd¢ zasuwa jak maty samochodzik, ale
polityka oswiatowa w Krakowie $pi, zaczynam teskni¢ do czaséw Pani Wiceprezydent
Okonskiej, przynajmniej bylo si¢ o co spierac.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pani Radna Matgorzata Jantos bardzo prosze.

Radna — p. M. Jantos

Szanowni Panstwo!

Ja krotko, bardzo bym prosita 1 w ogdle jestem pelna uznania dla Agaty Tatary, Ze
przedstawila caly problem w sposob tak bardzo tagodny, poniewaz wiecie Panstwo, po
pierwsze namawiam wszystkich zeby$Smy poparli ten projekt, po drugie ja po prostu z calym
Szacunkiem juz nie ufam Wydziatlowi Edukacji, poniewaz ta gra trwa od paru lat tak
naprawde, to znaczy my ustalamy pewne rzeczy i caty czas czujemy si¢, my ludzie, ktorzy
wlasciwie pracujag w edukacji 1 ja znajg, tak si¢ czujemy jak bySmy grali w jaka$ przedziwnag
gre, poniewaz za chwile spotykamy sie z jakimi$ elementami wlasnie tej gry, ktéra powoduje
to, ze te przedszkola w dalszym ciggu nie majg szans na dalsze istnienie. Szanowni Panstwo
jeszcze raz, poniewaz wydaje mi si¢, a mialam przyktad tego rozmawiajac z jednym z
kolegéw Radnych, Ze nie za bardzo rozumiemy istote catej sprawy. Szanowni Panstwo, jezeli
doprowadzimy do upadku przedszkoli niepublicznych i tych przedszkoli publicznych
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prowadzonych przez inne podmioty, ktore rzeczywiScie majg sytuacje najbardziej
najtrudniejszg witasciwie, jezeli one upadng, te dzieci, ktore w nich sa, czyli tak jak
powiedziala Agata Tatara wigcej niz dzieci w przedszkolach publicznych, te dzieci beda
musiaty by¢ zagospodarowane, brzydko nazywajac przez miasto. W zwigzku z tym jedynym
rozwigzaniem bedzie budowanie przedszkoli, przedszkoli, jako budynkow. W zwigzku z tym
bedziemy budowali, likwidujgc tamte przedszkola, ktore by¢ moze same si¢ zlikwidujg przez
problemy finansowe, ktore sa dla nas oczywiste, a dla Wydzialu Edukacji chyba nie, te
przedszkola bedg si¢ wycofywaty z rynku pozostawiajgc dzieci, dzieci trzeba bedzie umiescic¢
gdzies, bo to jest jeden z podstawowych obowiazkéw samorzadu i w zwigzku z tym bedziemy
budowali inne budynki na przedszkola, jesli si¢ w ogole tak da. I w tym momencie okaze si¢
to, o czym mowila tez Agata Tatara, ze za jaki$ czas tagpnie wyz demograficzny i te budynki
zostang. Najkrotsza jest to wersja, jakg mogtam przypomniec, bo w dalszym ciggu wydaje mi
si¢, ze niektdrzy Radni nie za bardzo rozumiejg to do konca. W zwiazku z tym Szanowni
Panstwo, poniewaz ja, z calym szacunkiem, nie ufam Wydziatowi Edukacji i ciggle wydaje
mi si¢, ze za chwile znow spotykamy si¢ z jakimi$ rzeczami, ktdre nie przewidzieliSmy my,
jako Radni, ani nawet prawnicy, ktorzy byli przez nas zaproszeni, przez nas, do konsultacji,
dlatego bardzo serdecznie Panstwa prosze, abySmy poparli ten projekt, poniewaz méwienie o
tym, ze dotacja przyjdzie od Wojewody, ze bedzie to kwiecien, maj itd., Szanowni Panstwo ja
juz w to nie wierzg, poniewaz sama zajmowatam si¢ prowadzeniem biznesu 1 wiem, ze tego
typu niepewne sytuacje powoduja to, ze sprawa moze sta¢ si¢ o wiele gorsza niz
podejrzewamy, w zwigzku z tym jednak jestem za tym zeby$Smy poparli ten projekt naszej
uchwaty, a jezeli co$ si¢ stanie takiego, co bedzie zabezpieczeniem, bo my dzisiaj mys$lelismy
prawde powiedziawszy na to, ze bedzie bardzo wyrazna deklaracja, ale jej nie bylo, w
zwigzku z tym bardzo prosimy zeby$Smy my jednak poparli, zebyScie Panstwo. Jezeli to si¢
zmieni i polepszy i nie zostanie zachwiany status finansowy przede wszystkim tej instytucji to
mozna w kazdej chwili, widz¢ Wantuch, ze juz tam, widze¢ ci¢, ze juz nie mozesz si¢
doczekac zeby si¢ dorwac, wigc ja Panie Przewodniczacy dzigkuj¢ oddajac gltos Lukaszowi
Wantuchowi, ktory chodzi jak w klatce.

Pani Teodozja Maliszewska, na razie Przewodniczacy prowadzi. Ad vocem Panie
Przewodniczacy.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Bardzo proszg.

Radna - p. T. Maliszewska

Chciatabym podkreslic z cala moca, ze decyzja dotyczaca edukacji nie lezy po stronie
Wydziatu Edukacji, nie badZzmy naiwni, Wydziat Edukacji robi robote codziennego
prowadzenia placowek, spraw pracowniczych i innych optat i réznych zwigzanych z prawem
oSwiatowym zalezno$ci. Natomiast prosz¢ Panstwa gdzie jest Pani Prezydent Korfel —
Jasinska, czy ostatnio miata jaki$ pomyst, czy jest w stosunku do Komisji Edukacji wysunigty
jakis$ problem, nad ktorym by$Smy wspdlnie podyskutowali? Nie jest sprawa tam w Wydziale,
tu jest glowa przy Prezydencie, czyli ja mam pretensje do Pana Prezydenta, bo jego prawa
reka w tej sprawie jest Pani Korfel — Jasinska, ale Panie Prezydencie mam pretensje do Pana
w tej sprawie, za niedopilnowanie spraw edukacji.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dobrze, teraz bardzo prosz¢ Pani Dyrektor Anna Domanska.
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Dyrektor Wydzialu Edukacji — p. A. Domanska

Szanowny Panie Przewodniczgcy! Szanowni Panstwo Radni!

Padto tutaj takie sformutowanie, ze ze strony Pana Prezydenta jak rozumiem, czyli pewnie w
mojej wypowiedzi nie doczytaliscie si¢ Panstwo deklaracji. Ja wskazatam konkretne dwa
zrodta, ktore miatyby spowodowaé zwigkszenie plandéw finansowych przedszkoli
samorzadowych, bo na bazie tych planéw finansowych liczone jest pkd i na bazie tych
planow finansowych pdzniej wyplacana jest dotacja przedszkolom niesamorzadowym.
Podatam dwa konkretne zrodia, z ktorych moglibysmy te $rodki rzeczywiscie przesungc,
powodujac to zwigkszenie. Realnie mowitam o 1 maja, bo rzeczywiscie w okolicznosciach
takich gdzie Wojewoda przekazalby nam tg dotacje w marcu pewnie tak by to wygladato,
natomiast my w oczekiwaniu na dotacje Wojewody, ktora i tak przyjdzie, jesteSmy w stanie
przeliczy¢ to pkd w ten sposob, zeby dotacja w nowej wysokosci byla przekazywana
placowkom niesamorzagdowym od 1 kwietnia tak jak méwi¢ w oczekiwaniu na pienigdze,
ktore przyjda z dotacji celowej od Pana Wojewody, zatem bylibySmy zbiezni w tych
dziataniach z tym terminem, ktéry Komisja Edukacji planowala, jesli chodzi o przedmiotowy
projekt uchwaty. Dzi¢kuje bardzo i to tyle z mojej strony, takie mozliwosci sa.

Pani Malgorzata Jantos, ja jeszcze Panie Przewodniczacy stoéwko, jesli mozna.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Prosze si¢ zgtasza¢, dobrze.

Radna - p. M. Jantos
Chciatam uzupetni¢ swoja wypowiedz, juz nie bede wiecej.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo prosz¢ Pani Radna.

Radna - p. M. Jantos

Chcialam Panstwu przypomnie¢ jeszcze wlasnie nasza poprawke, ktéra przesuwa na
przedszkola 5 mln, mowie¢ tutaj o tych sprawach, ktore dzisiaj byty poruszane, to znaczy
sprawy dotyczace remontu budynku dla KBF, opowiedziane to bylo bardzo szeroko i
gleboko, w zwiazku z tym tylko chcialam przypomnie¢, Ze tego typu inicjatywa z naszej
strony si¢ pojawita, wspierajaca caty problem, o ktorym moéwimy w tej chwili. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz Wantuch bardzo proszg.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Poniewaz nie wszyscy Radni maja wiedze dotyczaca edukacji, specjalizujg si¢ w innych
kwestiach zwigzanych z miastem, a tez mogg nas stucha¢ osoby, ktore tez nie wiedzg o czym
jest ta dyskusja, wiec tak tytutem wstgpu powiem rzeczy, ktére by¢ moze dla Panstwa sa
absolutnie zrozumiale. Generalnie w styczniu tego roku placowki, przedszkola
niesamorzadowe dostaty nizsza dotacje niz w grudniu zeszlego roku i spowodowato to bardzo
duze zdziwienie, to jest najtagodniejsze stowo, jakie mozemy uzy¢, dlatego, ze przy inflacji,
ktora prawie siegga dwoch cyfr nagle si¢ okazuje, ze placowki dostaja mniej pienigdzy niz
miesigc wezesniej. Kto§ moze powiedzied, a to jest ich problem, to sa prywaciarze tak jak w
pewnym mailu niedawno przeczytalem, to s3g prywaciarze, nie powinniSmy si¢ nimi
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przejmowac, to sobie najwyzej podwyzsza czesne. Nawet, jezeli kto$ tak mysli, nawet, ja tak
nie mysle, ale nawet jak kto$ tak mysli to moze rzeczywiscie placowki niepubliczne moga
zrekompensowaé tg strate podwyzszajac czynsz. Oczywiscie spowoduje to odplyw dzieci,
dzieci p6jda do przedszkoli publicznych, albo samorzagdowych, a my musimy im zapewni¢
miejsce. Ale nawet, jezeli kto$ tak mysli to w przypadku placowek niesamorzadowych
publicznych nie ma mozliwos$ci wyréwnania, bo tam jest tylko optata ztotéwke powyzej 5
godzin. | teraz, co maja zrobi¢ te placowki, przychodza podwyzszone rachunki za gaz,
przychodza podwyzszone rachunki za prad i1 nagle dostajg w styczniu mniej pieniedzy niz w
grudniu. Jest pewien trend, ktory my, jako Radni obserwujemy dazenia przez Urzad Miasta
Krakowa do wycofania si¢ z tej podwyzszonej podwyzki, tej podwyzszonej dotacji za 120 na
100 i z 85 na 75 i to my wszyscy widzimy. I kiedy my to dowiedzieliSmy si¢, ze jest mniej
pienigedzy to powiem szczerze, dobrze, powiem w swoim imieniu wlasnym, dla mnie to byta
swego rodzaju reakcja na to, ze przedtuzyliSmy dotacje poza sierpien 2022, moze to méwie
niesprawiedliwie, moze nie mam racji, a moze na pewno nie mam racji, ale poniewaz
atmosfera, o ktorej mowita Pani Przewodniczaca i o ktorej mowita tez Pani Radna Jantos jest
taka, ze mieliSmy prawo tak poczué, a dla wigkszo$ci Radnych, jezeli nie dla wszystkich,
dziecko to jest dziecko. Sg glosy bardzo silne, ze my musimy si¢ martwic¢ tylko o placowki
samorzadowe, a cala reszta to nas nie obchodzi. Ja tak nie uwazam, ale nawet, jezeli kto$ tak
mysli to prosz¢ pamigtac, to, co powiedziata Przewodniczaca Agata Tatara, ze w placowkach
niesamorzadowych, w przedszkolach, jest wiecej dzieci niz w samorzadowych. Jezeli bySmy
nagle zlikwidowali, jakby te placowki nam nagle zbankrutowaly, niesamorzadowe, to my
musimy przyjaé, czy chcemy czy nie chcemy mamy obowigzek ustawowy. Wiec te placowki
wypelniaja zadanie, ktore na nas jest narzucone przez ustawe. Dlatego w naszym interesie jest
to zeby te przedszkola niesamorzadowe funkcjonowaly. Komisja Edukacji jednoglos$nie
przyjeta projekt tej uchwaly podwyzszajacej 1 ta podwyzszona dotacja o 5 % miata za zadanie
wyrownac te kilkadziesiat ztotych straty na dziecko, ale kilkadziesiat ztotych straty, liczone
przez kilkanascie tysiecy dzieci, liczone przez miesigce to sg gigantyczne pienigdze. I skad
majg te placowki wzia¢ te pienigdze. Dlatego bardzo dzigkuje Pani Przewodniczacej Tatarze,
bardzo dziekuje cztonkom Komisji Edukacji, ktorzy jednoglos$nie poparli ten projekt. Z tego,
co rozumiem ze slow Pani Dyrektor Domanskiej rozumiem, ze jest mozliwy kompromis,
kompromis polegajacy na tym, ze od 1, tak reasumujac, od 1 kwietnia poziom, nie poziom,
pieniadze, ktore dostang placowki od 1 kwietnia to bedzie minimum tego, co dostawaly w
grudniu 2021 roku, o ile dobrze rozumiem, tak to mozna byloby zreasumowac. Jezeli taka
bedzie rzeczywiscie konstrukcja i1 taka bedzie umowa dzentelmenska, chociaz rzeczywiscie
jest bardzo duza doza taka nieufnosci, o ktorej méwita Pani Radna Jantos, ale mam nadziejg,
ze to si¢ zmieni, mam nadzieje, ze bedziemy w stanie zapomnie¢ o tych wszystkich rzeczach,
jezeli rzeczywiscie to bedzie rodzaj takiej dzentelmenskiej umowy, Ze ten poziom z grudnia,
to jest poziom minimalny, nie tylko w tym roku, ale rowniez w nast¢pnych i nie bedzie takich
sytuacji zaskakujacych to mysle, ze jest szansa na kompromis 1 wycofanie tej, tego projektu
uchwaty, oczywiscie za zgoda cztonkéw Komisji Edukacji 1 tez za aprobatg reszty Rady, bo
to jest kompromis, to oznacza, ze przez te 3 miesigce, styczen, luty, marzec ta dotacja jest
nizsza/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Mingto cztery minuty.

Radny — p. L. Wantuch

Juz koncze. I mam nadzieje, ze bedziemy w stanie rozmawia¢ o sprawach zwigzanych z
edukacja w sposob jawny, bo nawet, bo na przyktad taka sytuacja jak ze stycznia, ja bym sto
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razy wolal, zeby na przyktad wczesniej byl jakis$ sygnat z Wydziatu Edukacji w tej sprawie,
ze sg jakies$ kroki podejmowane to najpierw w formie maila czy konsultacji z szefami klubow
zeby byly takie informacje zrobione. I to poprawi calg atmosfere. I tutaj na sam koniec, mam
nadziej¢, ze si¢ uda nam osiaggnagé kompromis, za ktory bardzo dzigkuje zaangazowanym
osobom, w szczegdlnosci bardzo tutaj dzigkuje Panu Sekretarzowi, poniewaz Pan Sekretarz
wykonat mnoéstwo pracy, do ktorej, tak na dobrg sprawe nie ma obowigzku tego wykonywac,
ale dazyt do tego zeby osiggnac ten kompromis, wykonat naprawde gigantyczny kawat pracy,
mowiag kolokwialnie, za co bardzo Panu dziekuje, bo bez Pana zaangazowania, bez Pana
pracy, bez nerwow nie udaloby si¢ tego kompromisu osiagna¢. Tak, ze prositbym tylko o
takie expressis verbis, potwierdzenie, ze jest szansa na ten kompromis i mysle, ze wtedy
bedziemy mogli wyzerowaé te wszystkie rzeczy i zacza¢ od nowa rozmowy na temat
edukacji. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo prosz¢ Pan Sekretarz.

Pani Malgorzata Jantos, na pismie, na piSmie.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Mysle, ze ten kompromis zostat juz do$¢ wyraznie zarysowany i zaproponowany przez Panig
Dyrektor Domanska, ja go niniejszym potwierdzam, mysle, ze jednak spotykamy si¢ w takim
gronie, ze na piSmie sobie tych gwarancji nie musimy dawa¢, bo jednak mozemy sobie
popatrze¢ prosto w oczy i1 za chwile odpowiedzie¢ czy tych uméw dotrzymujemy. W zwigzku
z tym mysle, ze propozycja nasza jest jednoznaczna, dokonamy takich przesunigé, ktore beda
skutkowaé od 1 kwietnia, od 1 kwietnia, od 1 kwietnia zwigkszeniem dotacji dla przedszkoli
niesamorzagdowych, do takiego putapu, jaki byl wlasciwy czy okreSlony w grudniu,
minimalny, jaki byt w grudniu. Natomiast chciatem tutaj troszke zaprotestowaé, bo Panstwo
moéwig, ze wielkie zdziwienie, ze ta dotacja w I kwartale jest mniejsza, jak historycznie
Pafistwo sprawdzicie to w kazdym roku, ale w kazdym roku, w kazdym roku ta dotacja
wyptacana w I kwartale byta nizsza niz grudniowa. Po drugie padta tutaj taka teza o, takie
stowa moéwigce o tym, o ktore przedszkola si¢ bardziej troszczymy. Szanowni Panstwo
troszczac si¢ od przedszkola publiczne 1 zwigkszajac $rodki na przedszkola samorzadowe
automatycznie prowadzi to do zwigkszania dotacji dla przedszkoli niesamorzadowych, bo
dotacja dla przedszkoli niesamorzadowych jest liczona z uwzglednieniem wskaznika, ale w
odniesieniu do wydatkow, jakie sg ponoszone na przedszkola samorzadowe. Tak, ze to jest
taki mechanizm powigzany juz przez ustawodawce. Ustawodawca okreslit poziom
finansowania na pewnym poziomie, Panstwo Radni zaproponowali wyzszy 1 ten wyzszy jest
stosowany, aczkolwiek nie da si¢ podnosi¢ przedszkolom niesamorzagdowym nie podnoszac
przedszkolom samorzadowym. Tak jak moéwig, kolejno$¢ wyliczenia wskaznika jest przyjeta
w okreslony sposob. Ze zdziwieniem tez przyjalem takie stwierdzenie, Ze przedszkola
niesamorzagdowe nie moga funkcjonowac, czy nie optaca si¢ ich funkcjonowanie. Szanowni
Panstwo powiedzmy sobie to wprost, te przedszkola, ktore spelniaja warunki prowadzenia
dziatalno$ci przedszkolnej okreslonej przez Rade Miasta Krakowa otrzymujg 120 % dotacji,
oczywiscie pewnie tutaj pojawia si¢ za chwile takie wypowiedzi, ze te przedszkola musza
wynajmowac lokale, tak, musza, ale moga dokonywac¢ oszczednosci w innych obszarach, ale
juz z zalozenia zakladamy, ze tam dajemy 120 %, ustawodawca mowit o 100 %, jezeli
mowimy o tych przedszkolach, niesamorzadowych, nie publicznych to miejmy $wiadomos¢,
ze to sg przedszkola, ktore nie spetniaja warunkow prowadzenia dziatalnosci przedszkolne;j
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okreslonej przez Panstwa Radnych. I tam ustawodawca uznatl wlasciwe dofinansowanie na
poziomie 70 %, my w tej chwili, 75, my w tej chwili chcemy doj$¢ do poziomu 90 % tym
projektem uchwaty. Tak, ze Szanowni Panstwo moja teza jest taka, dofinansowujac
przedszkola samorzagdowe publiczne automatycznie dbamy réwniez o przedszkola
niesamorzadowe réwniez niepubliczne. Dzigkuj¢. Przepraszam, jeszcze jedno tylko zdanie,
jeszcze raz na koniec juz zeby nie byto zadnych watpliwosci, od 1 kwietnia, jezeli ta uchwata
zostanie wycofana to wprowadzany takie zmiany, ktore pozwolg nam od 1 kwietnia wyptacac
dotacje w kwocie, ktéra bedzie nie mniejsza niz w grudniu ubiegtego roku.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Czy Pani Agata Tatara w ramach podsumowania czy glos w dyskusji?

Pani Agata Tatara, tak, bardzo prosze.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
To jezeli podsumowanie.

Pani Agata Tatara, jezeli wszyscy juz zabrali gtos, bo na koncu chciatabym zabra¢ glos, nie
widzg uczestnikdéw dyskusji, ale by¢ moze, ze ktos si¢ jeszcze zglasza.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Mamy glos spoza Rady.

Pani Agata Tatara, to ja na koncu Panie Przewodniczacy, jezeli mogg.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dobrze, to jeszcze jedna kwestia formalna, poniewaz wplynat tutaj wniosek formalny o
odestanie druku do Komisji Edukacji, ale on jest wycofany, dobrze, dzigkuj¢ bardzo. Pan
Radny Michat Starobrat bardzo proszg.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam taka tylko prosbe Pani Dyrektor o sprecyzowanie, bo ja zrozumiatem tak, ze mamy
dwie mozliwosci aktualnie na stole, jedng przeglosowujemy uchwate wedtug
zaproponowanego przez Komisj¢ Edukacji druku i wtedy Panstwo nie podniesiecie
wskaznikow, albo wycofujemy, czy, przepraszam, komisja wycofuje ten projekt uchwaty i
wtedy Panstwo poprawicie wskazniki tak, aby te stawki byly nie mniejsze niz w grudniu
poprzedniego roku. Czy ja dobrze zrozumiatem, ze mamy dwie mozliwosci? To prosba o
odpowiedZ na to pytanie. A druga sprawa to kwestia formalna, ja rozumiem, Ze jest to
wniosek Komisji Edukacji i to Komisja Edukacji musi przeglosowa¢ wniosek o ewentualnym
wycofaniu tego projektu, a nie Przewodniczaca Komisji, zastepca przewodniczacego, czy
cztonek Komisji Edukacji czy jaki§ Radny, jezeli dobrze odczytuje to jest to druk
jednoczytaniowy, wiec my teraz podejmujemy ta decyzje. Wigc biorgc jakby wszystko do
kupy uwazam, ze Radni 1 rodzice dzieci, ktorzy uczgszczaja do przedszkoli, osoby, ktore
prowadza te przedszkola chcialyby, aby te wyzsze stawki byly zagwarantowane juz tu i teraz,
czyli dzisiaj. Jezeli przyjmiemy tg uchwate temat konczymy w dniu dzisiejszym, rozumiem,
ze wyzsze stawki stajg si¢ faktem, nie musimy czekaé na spehienie deklaracji, bo to juz
nawet nie obietnica tylko deklaracja ze strony Prezydenta. Wiec prosba Pani Dyrektor o to,
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czy rzeczywiscie, jezeli my przeglosujemy ta uchwale, a wydaje mi si¢, ze do tego to zmierza,
to, ze rzeczywiscie Panstwo wstrzymacie i1 nie bedziecie rownolegle zwicksza¢ wskaznikow.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pani Radna Matgorzata Jantos, trzecie wystapienie.

Radna - p. M. Jantos

Wiem, wiem, trzecie wejscie. Szanowni Panstwo wlasnie to jest pytanie, ktore przed chwilg
Radny Starobrat zadal, to znaczy to byla decyzja Komisji Edukacji i w zwigzku z tym
powinna chyba Komisja Edukacji przeglosowa¢ wycofanie tego druku, to jest sprawa
formalna i chciatlabym zZeby si¢ na ten temat kto§ wypowiedzial, kto interpretuje tutaj Statut
Rady Miasta Krakowa. A z drugiej strony Szanowni Panstwo ja w dalszym ciggu optuje za
tym, ze powinni§my to przeglosowaé, ale oczywiscie decyzja nalezy do Panstwa i do
rozstrzygnig¢, ktore, z ktorymi, najprawdopodobniej w tej chwili prositabym o
rozstrzygnigcie czy my mozemy wycofac to tylko i wylacznie za pomocg Przewodniczacej
Komisji.

Pani Agata Tatara, ad vocem, ad vocem.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo proszg.

Radna - p. A. Tatara

A propos glosowania, wszystkie zgody =zostaly w formie pisemnej i w formie
korespondencyjnej przez Panstwa wystane do Komisji Edukacji, zgody, jezeli uznamy, ze ten
wniosek jest zasadny wowczas Panstwo wyraziliScie zgod¢ na wycofanie, jeden glos byt tylko
przeciw. Tak, ze zdecydowang wigkszoscia mamy formalng zgode na wycofanie w razie
potrzeby tutaj tego projektu uchwaly, w kwestii formalnej. Co do glosowania to jeszcze za
chwileczke powiem podsumowujac.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dobrze, dzigkuj¢ bardzo. Tutaj Pan Radny Lukasz Wantuch drugie wystgpienie, bardzo
proszg.

Radny — p. L. Wantuch

Pan Radny Michat Starobrat i Pani Radna Matgorzata Jantos majg oczywiscie racje, ale te
kroki formalne zostaly juz podjete. Szanowni Panstwo ja proponuj¢ zeby$Smy zaufali
Wydziatlowi Edukacji tutaj 1 mysle, Zze to co powiedzial Pan Sekretarz, nie ma potrzeby
pisemnej, nie ma potrzeby pisemnego potwierdzenia, to co dzisiaj padio podczas tej dyskusji
mysle, ze mozemy tutaj zaufac i tez nijako troche wyzerowac te takie, tg takg nieufnos¢, ktora
panuje, wiec absolutnie tutaj kwestie formalne sg juz zatatwione i to jest kompromis prosze
Panstwa. Te pieniadze, ktoére w cudzystowie placéwki stracity za styczen, luty 1 za marzec nie
odzyskajg ich, ale mamy ten plus, Ze ta podstawa grudniowa jest minimalnym poziomem na
nastepne miesigce, nie tylko w tym roku, wigc mysle, ze to jest dobry kompromis.
Kompromis zawsze polega na tym, ze cos si¢ traci, co$ si¢ zyskuje, wigc mysle, ze wycofanie
si¢ z takiej uchwaty 1 poczekanie do tego kwietnia jest absolutnie czyms, co mozemy, jako
Radni zrobi¢. Dzigkuje serdecznie.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzig¢kuje bardzo. Mamy jeden glos spoza Rady, Pani Monika Wigctaw — Krawczyk, czy Pani
Monika jest z nami? Bardzo prosz¢. Skoro nie to Pani Radna Agata Tatara, jako glos
podsumowujacy, bardzo prosze.

Radna —p. A. Tatara

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Wszyscy uczestnicy dzisiejszej
Sesji. Po pierwsze chcialam Panstwu wszystkim bardzo podzigkowa¢ za wsparcie dla
przedszkoli, nie tylko dzisiaj, ale podczas i ubieglorocznej uchwaty, glosowania, wszystkim
klubom, naprawde¢ super, mowimy jednym glosem, bardzo dzigkuje¢, bardzo dzigkuje
Teodozji Maliszewskiej, Malgorzacie Jantos, Michatowi Starobratowi, Lukaszowi
Wantuchowi, Lukaszowi Gibale za zabranie glosu i tutaj przedstawienie waznych informacji
podczas dzisiejszej Sesji, Pan Lukasz Gibata z kolei nie zabierat dzisiaj glosu, ale rowniez,
jako przedstawiciel klubu kontaktuje si¢ w tej sprawie, tak, ze rowniez udziela bardzo duzo
wsparcia. Wszystkim przewodniczacym klubow, to jest dla mnie niezmiernie wazne, ze
potrafimy dziata¢ razem i potrafimy pigknie o tej edukacji mowic i szuka¢ rozwigzan, bo dla
mnie to jest najbardziej istotne, dzigkuje tez wszystkim rodzicom za wszelkie glosy, sugestie,
spostrzezenia, watpliwosci. Nasz obowigzek jest stucha¢ 1 szukaé¢ rozwigzan jak
powiedziatam. Chciatam podzickowaé tez Pani Dyrektor Annie Domanskiej, ja w koncu
ustyszatam od Panstwa to, co jest w zakresie Panstwa nawet zadan, ze wsparcie w takim
zakresie merytorycznym, tego prosz¢ Panstwa zabraklo na poczatku, nie bylo takiej
informacji 1 naprawde stala si¢ taka niewypowiedziana dziwnie, troch¢ sytuacja, taka
nickomfortowa mys$le, ze dla nas wszystkich. Dzisiaj od Pani Dyrektor uslyszeliSmy
konkretne zapewnienia, nie sg zredagowane na pismie, ale rOwniez tutaj Pan Michal Starobrat
pytal czy to bedzie od zaraz wyrdéwnane, ta dotacja, prosze zwrdci¢ uwaga, ze nie bedzie od
zaraz wyrdwnana tylko od 1 kwietnia. A midd na moje serce rOwniez jest w wypowiedzi Pana
Sekretarza, osoby wiarygodnej i godnej zaufania, to co mowilismy, ze zadeklarowat, ze od
1 kwietnia tg dotacj¢ znajdzie dla nas, dla naszych dzieci i1 dla naszych przedszkoli zeby ona
nie byta nizsza niz w ubieglym roku. Dlatego tez biorgc pod uwage te wszystkie okolicznosci,
chociaz jak Panstwo styszycie emocje i1 nastroje dalej sa w Radzie, to nie jest tak
jednoznaczne, byty tu wypowiedzi, ktore miaty duzo jeszcze watpliwosci, co do realizacji tej
naszej umowy, ale bior¢ pod uwage, ze moze nie mamy dzisiaj deklaracji na piSmie, ale Sesja
jest nagrywana i stenogram réwniez mozna odczyta¢ w kazdej chwili po zakonczonej Sesji.
Dlatego tez Komisja Edukacji szukajac roznych rozwigzan, a przede wszystkim zdajac sobie
sprawe, ze kolejne $rodki finansowe, ktore musimy przeznaczy¢ na wyréwnanie tej dotacji
beda stanowily wyzwanie nie lada dla miasta, mamy inne potrzeby edukacyjne, ale nie
zawahamy si¢ tutaj przeznaczy¢/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Przepraszam, Panie Radny Wantuch bardzo bym prosit o ciszg, bardzo proszg.

Radna - p. A. Tatara

Nie zawahamy si¢ tutaj glosowaé za ta uchwata gdyby mialo sta¢ si¢ inaczej, bo dla nas
priorytetem jest jednak dotrzymanie takiego stowa i dotrzymanie realizacji, jezeli chodzi o
zakres tej uchwaty, zeby byla wyptacana na dotychczasowych zasadach i przyjetych przez
Rade Miasta Krakowa. Prosze Panstwa Komisja Edukacji przygotowata wniosek, chcielismy
ustyszec ta deklaracj¢ od Panstwa i rozmowe, nie uciekanie od tematu, ale wiasnie konkretng
rozmowg¢ i konkretne rozwigzania. Pan Sekretarz, Pani Dyrektor powiedziata, w jaki sposob
od 1 kwietnia mozemy uzyska¢ rownowage w finansowaniu oswiaty. Formalnie kazdy
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cztonek Komisji Edukacji otrzymat takie zapytanie czy wyraza zgodg, ze jezeli bedzie taka
potrzeba, ja to oczywiscie upraszczam, juz tutaj mowigc jezykiem, ale czy Panstwo popra taki
wniosek, tak jak powiedziatam wczesniej jedna osoba tylko byla przeciwna, a wigc
podsumowujac glosowanie nasze 1 wyrazanie tej zgody mamy taki pozytywny glos z Komisji
Edukacji. W zwigzku z powyzszym jest taka mozliwo$¢ zeby$my ztozyli ten wniosek, jest tez
jeszcze chwila do bloku glosowan, zeby rozwazy¢ wszystkie za 1 przeciw 1 tez do Panstwa
Radnych si¢ zwracam, bardzo prosze¢ przemyslcie calg ta wypowiedz Pana Sekretarza, Pani
Dyrektor czy rzeczywiscie powinnismy si¢ wstrzymac z tg uchwata. Nie chciatabym jej w
maju wprowadza¢ ponownie, bo traktuje zobowigzania tutaj nasze powaznie, nie, ze bawimy
si¢ w kotka 1 myszke, my, Panstwo, jako strona Prezydenta obnizacie dotacje, my zndéw
podnosimy progi dotacji i w kotko si¢ bawimy, zalezy nam na realizacji rzetelnej, w zwigzku
z tym nie chcielibyS§my zeby w maju, po naszych rozmowach i staraniach, znéw staniemy
przed sytuacja, kiedy bedzie zachwiana tutaj ta rownowaga finansowa. Ale majac na
wzgledzie deklaracje Pana Sekretarza i Pani Dyrektor zwracam si¢ do Panstwa Radnych o
jeszcze raz spokojne przemyslenie i przychylenie si¢ do wniosku Komisji Edukacji o
ewentualnym wycofaniu tego projektu uchwaty po takim zapewnieniu ze strony miasta, Pana
Prezydenta, dobrze? Bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy mamy jeszcze jakie§ glosy w dyskusji? Nie widzg, czy padl formalnie
wniosek? Ja nie ustyszatem, zeby padt formalnie wniosek.

Radna - p. A. Tatara
Mamy przygotowany wniosek, Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dobrze, czy mamy jeszcze jakie§ glosy? Nie widze. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6
Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu.
Glosowanie w bloku gtosowan. Przechodzimy do kolejnego, projekt uchwaty w trybie dwoch
czytan, to jest druk 2508.

Przyjecie programu promocji zatrudnienia i aktywizacji zawodowej na lata
2021 — 2025 z perspektywg do 2030 roku w Gminie Miejskiej Krakow.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pan Waldemar Jakubas, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Grodzkiego Urzedu Pracy — p. W. Jakubas
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Jestem styszalny, upewnig si¢ tylko.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Tak, tak.

Zastepca Dyrektora Grodzkiego Urzedu Pracy — p. W. Jakubas

Dziekuje bardzo. Prosze Panstwa opracowany program stanowi wyraz wypetienia
zobowigzania wynikajacego z ustawy z dnia 20 kwietnia 2004 roku o promocji zatrudnienia i
instytucjach rynku pracy, ktory naklada na samorzad powiatu lub jak w przypadku miasta
Krakowa miasta na prawach powiatu obowigzek opracowania i realizacji programu promocji
zatrudnienia oraz aktywizacji lokalnego rynku pracy stanowigcego czgs¢ powiatowej strategii
rozwigzywania problemoéw spolecznych. Program stanowi naturalng kontynuacje dotychczas
realizowanego programu promocji zatrudnienia i aktywizacji zawodowej na lata 2016 — 2020
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w Gminie Miejskiej Krakow. Jego tres¢ podlegata konsultacjom z mieszkaficami Gminy
Miejskiej Krakéw oraz z Krakowska Rada Dziatalnosci Pozytku Publicznego, ktora
zaopiniowala tenze projekt pozytywnie. Mamy rowniez pozytywna opini¢ Komisji Rodziny,
Polityki Spotecznej i Mieszkalnictwa Rady Miasta Krakowa jak réwniez, juz tak poza
konkursem, pozytywng opini¢ Powiatowej Rady Rynku Pracy. Ten akurat, ta ostatnia opinia
nie jest wymagana zadnymi przepisami prawa, ale poniewaz Powiatowa Rada Rynku Pracy
wspoOtpracuje z nami od wielu, wielu lat, uznali$my za stosowne skonsultowanie rowniez i z
ta komisjg. Ja moze omowi¢ pokrotce strukture samego programu. W pierwszej jego czesci
zawarli$my informacje dotyczace sytuacji w Krakowie, moéwie caly czas o rynku pracy
oczywiscie, o formalnych uwarunkowaniach tworzenia strategii/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Panie Radny Wantuch bardzo bym prosit.

Zastepca Dyrektora Grodzkiego Urzedu Pracy — p. W. Jakubas

/.../ spojnoscia z polityka krajows, regionalng i kierunkowymi dokumentami strategicznymi,
diagnoze sytuacji spoteczno — gospodarczej Krakowa, sytuacja gospodarcza i rynek pracy,
charakterystyka bezrobocia rejestrowanego, zatrudnienia cudzoziemcow 1 aktywno$¢
Grodzkiego Urzedu Pracy w zakresie podnoszenia kwalifikacji pracownikow przedsigbiorstw.
W drugiej jego czesci na podstawie tych analiz, ktére zostaly zawarte w czesci pierwszej,
okreslilismy wyzwania lokalnego rynku pracy, misje Grodzkiego Urzedu Pracy w Krakowie,
analiz¢ zasobow organizacyjnych Urzedu, po to tylko, aby cele, ktore ZzeSmy sobie planowali
byly realne i mozliwe do wdrozenia. I na koncu cele strategiczne, cele operacyjne, dziatania
wraz z harmonogramem realizacji i poziomy osiagalnych rezultatéw. W czeSci trzeciej
okreslone zostaly, nazwane zostaly zrodla finansowania, system realizacji i monitoring
strategii. Dlaczego méwie o Zrddtach finansowania, poniewaz tak naprawde¢ wszelkie finanse,
ktore, ktorymi my dysponujemy na aktywizacje zawodow3g i na przeciwdziatanie bezrobociu
pochodza ze Zrodet spoza budzetu miasta. Miasto finansuje tak naprawdg funkcjonowanie
jednostki, natomiast te zrddta, ktorymi my walczymy czy przeciwdziatajg bezrobociu to sg
srodki krajowe funduszu pracy badz zewngtrzne z Europejskiego Funduszu Spotecznego. I
tyle moze tytulem samej struktury, ja sobie pozwole pominaé ta cze$¢ analityczng taka,
natomiast moze kilka stow o samych celach. Prosze Panstwa tak naprawde te, zdaniem
Powiatowego Urzedu Pracy, w naszym przypadku Grodzkiego, jest tak naprawde przenies$¢
osoby z kolejki swiadczeniobiorcow do kolejki pod tytutem podatnicy. Jest to wydawatoby
si¢ do$¢ proste i oczywiste, natomiast jak dotkniemy tematu juz takie proste i oczywiste by¢
przestaje. W zwigzku z tym przygotowane przez nas cele, jeszcze jedna uwaga, program byt
opracowywany, poczatki jego opracowania miaty miejsce jeszcze w ubieglym roku, gdzie$
tak w potowie roku, chyba w czerwcu si¢ zaczely. Wybrzmiewa tu pandemia, jako zjawisko
nieprzewidywalne i ciezkie, ktore dotkneto cate spoteczenstwo, w zwigzku z tym cel pierwszy
brzmi: zlagodzenie negatywnych skutkéw epidemii na lokalnym rynku pracy. Dlaczego
ujeliSmy to, majac na wzgledzie, ze jest to program wieloletni, no wiec miejmy nadzieje, ze ta
pandemia trwa¢ az tak dlugo z nami nie bedzie, natomiast dlaczego wzigliSmy rowniez
pandemig, jako to zjawisko pod uwage. Ot6z Krakow, jako Zrddlo finansowe w postaci
podatkdéw opiera si¢ w znacznej mierze na takim sektorze pod tytutem turystyka, szeroko
rozumiana, czy to hotelarstwo, branza gastronomiczna itd. W zwiazku z tym ten sektor zostal
chyba najbardziej dotknigty w wyniku pandemii, zarowno spadek ilosci turystow
zagranicznych, ale i zamknigcie, wprost zamknigcie dziatalno$ci gospodarczej w zeszlym
roku, przepraszam, na poczatku pandemii czy to w hotelarstwie 1 ograniczenia z tego idace, ta
branza ucierpiala chyba najbardziej. W zwigzku =z tym wpisujac zadania, ktore cele
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operacyjnego, dzialania, ktére wzigliSmy pod uwage, one co prawda juz si¢ troszeczke
zdezaktualizowaty, poniewaz urzad jako taki realizowal réwniez wsparcie w postaci tarczy
covidowej, do$¢ powiedzie¢, ze objeliSmy pomoca w ramach tej tarczy ponad 80 tys.
podmiotow gospodarczych na kwote blisko 600 mln zl, natomiast majac na wzglednie wtasnie
te najbardziej dotknigte branze w wyniku zamknigcia czy ograniczen dziatalno$ci
gospodarczej, a przewidujac, ze jednak Krakow dalej bedzie takim miastem najbardziej
rozpoznawalnym w Polsce, gdzie turystow bedzie przyciagat, otoz te $rodki juz nie w ramach
tarczy, ale te srodki standardowo, ktorymi dysponujemy bedziemy stara¢ si¢ ukierunkowac
réwniez na wsparcie dla tych, dla tej branzy, dla tych podmiotéw gospodarczych, ktore w
branzy funkcjonuja. Stad tez ten cel jako pierwszy zaznaczyliSmy jako wyjscie wlasnie z tego
kryzysu niektoérych branz, niektorych podmiotow gospodarczych, ktore dawaly i miejmy
nadziej¢ dawac¢ bedg zatrudnienie mieszkancom Krakowa. Cel nastepny, rozwoj kwalifikacji
umiejetnosci podstaw niezbednych na lokalnym rynku pracy. Teraz i w przysztosci prosze
Panstwa tu tak naprawde skupiamy si¢ na szeroko pojetych kwalifikacjach zaréwno
zawodowych jak i spotecznych, ktérymi potencjalni pracobiorcy powinni dysponowac. Ale
nie tylko potencjalni pracobiorcy, poniewaz tu zadanie sg rowniez ukierunkowane zaréwno na
osoby, ktore sa zatrudnione aktualnie, czyli w ramach Krajowego Funduszu Szkoleniowego
podmioty gospodarcze 1 pracownicy réwniez moga by¢ wspierani. Szeroko rozumiana
edukacja zawodowa ukierunkowana dla oso6b przebywajacych w naszych rejestrach ma
znaczenie o tyle istotne, ze rynek, ciagle rozwijajacy si¢ rynek pracy, ciagle rozwijajace si¢
nowinki technologiczne i nowe wyzwania na tym rynku pracy obnazaja jakby deficyty osob,
ktore tej pracy szukaja. I to jest dos$¢ taki rozbudowy modut tutaj pod tymze celem, ma szereg
istotnych zapisow, ktoére tak naprawde one sg zar6wno w przesztosci jak na przysztos¢ beda
stale, poniewaz gospodarka, technologie podlegaja cigglym zmianom i osoby, ktore w tej grze
uczestniczg muszg nadgzac niestety za wymogami, ktore z tej strony ptyng. Punkt trzeci, cel
trzeci, zrownowazenie popytu 1 podazy na rynku pracy w Gminie Miejskiej Krakow. Prosze
Panstwa chodzi tu o to, ze jezeli bySmy spojrzeli statystycznie na liczbe bezrobotnych
zarejestrowang u nas to mimo, ze jest to powiedzmy procent odsetek bezrobotnych w
stosunku do ludzi zawodowo czynnych, bo to jest na poziomie 2,9 na obecng chwile, ale w
liczbach bezwzglednych to jest 15 tys. ludzi. Z drugiej strony notujemy ogromng ilo$¢ ofert
pracy przy jednoczesnym pozostawianiu w rejestrach urzedu ludzi, ktorzy tej pracy
teoretycznie poszukujg 1 teoretycznie potrzebujg. Mamy tu do czynienia ze zjawiskiem tak
naprawde wielowatkowym, sg to czasami rzeczywiscie przypadki gdzie osoby chca prace
podja¢, ale z roznych powoddow, 1 wroce do tego punktu poprzedniego, z réoznych powodow w
zwigzku z tymi deficytami czy/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Panie Waldemarze ja przepraszam, ze przerywam, ale jezeli mozna prosi¢ o takie
skompensowane przedstawienie, bo Panstwo Radni otrzymali ten projekt i ja rozumiem, ze
si¢ zapoznali z tym programem, jezeli mozna by bylo prosi¢ o skompensowanie tego
przedstawienia. Dziekuje.

Zastepca Dyrektora Grodzkiego Urzedu Pracy — p. W. Jakubas

Dobrze, to juz tu podsumuje rowniez, zeby te osoby trafity, ktore sg u nas w rejestrach, trafity
na rynek pracy muszg by¢ objete wsparciem zaréwno ze strony doradcéw zawodowych jak 1
zaaplikowane im kompetencje zawodowe. Trzeci cel strategiczny to roéwnowazenie,
zwigkszenie oferty Grodzkiego Urzedu Pracy w zakresie zaoferowania pracy wysokiej
jakosci. Co to oznacza, to oznacza, ze sam urzad musi odbudowac¢ po okresie pandemii swoj
wizerunek tak naprawde jako posrednika pracy. Dlaczego troszeczke utracilismy, otoéz z

122



LXXVIII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 lutego 2022 r.

uwagi rowniez na zamykanie instytucji publicznych w tym Urzedu Pracy i z takim
chwilowym zaprzestaniem kontaktéw bezposrednich z naszymi klientami tutaj musimy
wroci¢ do zapewnienia tej obslugi 1 postrzegania przez pracodawcéw Urzedu Pracy jako
takiego rzetelnego partnera, ktory zapeini im deficyty kadrowe. I to jest taki tak naprawde
glowny cel tego, tych dziatan, ktore tutaj przedstawiliSmy na przyszto§¢. Nastepne, to juz
ostatni cel, w celu zapewnienia skutecznie potrzeb kadrowych pracodawcow, cel brzmi:
skuteczne zarzadzanie migracjami zarobkowymi. Co tu mamy, z czym mamy do czynienia.
Prosze Panstwa w ostatnim roku mimo pandemii Grodzki Urzad Pracy zarejestrowatl 40 tys.
informacji o powierzeniu pracy obcokrajowcom. Dominuja tu oczywiscie Ukraincy, ale nie
tylko, bo 1 Biatorusini i Moldawia i Gruzja, pojawiajg si¢ Rosjanie rowniez. 40 tys. osob w
stosunku do 15 tys., ktore sg aktualnie w rejestrach naszych wydawaloby si¢, ze przy takim
zapotrzebowaniu na rynku w rejestrach naszych tych ludzi by¢ nie powinno, ale zarzadzanie
migracja to nie tylko wydawanie zezwolen na zatrudnienie obcokrajowcow, ale rowniez/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Panie Waldemarze, ale bardzo prosz¢, mamy jeszcze przed sobg 70 punktow tak naprawdge tej
Sesji, bardzo bym prosit o skompensowanie tej informacji.

Zastepca Dyrektora Grodzkiego Urzedu Pracy — p. W. Jakubas

Poszukuja, pracodawcy poszukuja z jednej strony, ale z drugiej strony krakowianie réwniez
poszukujg pracy za granicg. My tez tutaj oddzialywujemy rowniez na te oczekiwania. |
nastgpne oczekiwanie ze strony naszych klientdw to jest wspieranie powrotu na krakowski
rynek pracy osob, ktore chwilowo, czasowo wyemigrowaty gdzies do krajow innych niz
Polska. W zasadzie to te pie¢ gtéwnych celéw chcialem przedstawic.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy prezentacje komisji, stanowiska klubow? Nie widze, zatem
otwieram dyskusj¢, czy mamy zgloszenia z Rady? Nie widze, zatem zamykam dyskusje,
stwierdzam, ze Rada, Pan Radny Stanistaw Zigba bardzo proszg.

Radny — p. St. Zigba

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Pan Dyrektor rzeczywiScie przedstawil bardzo szeroko informacje, Pafstwo jak Pan Dyrektor
wspomnial, Panstwo Radni w Komisji Rodziny, Polityki Spolecznej 1 Mieszkalnictwa
otrzymali tg informacje, oczywiscie w trybie korespondencyjnym Panstwo zaopiniowali, nie
bylo pytan, ale chce Panstwu jeszcze powiedzie¢ jedno, krotko, bo rzeczywiscie to Pan
Dyrektor bardzo szczegdtowo, ze w Radzie Spotecznej Grodzkiego Urzedu Pracy ta sprawa
miata miejsce 1 pewnie bedzie miala miejsce jeszcze, poniewaz niestety ta pandemia ustepuje
bardzo powoli. Dlatego tez powtorze, jest pozytywna opinia dla tego druku, ktory wplynat w
trybie prezydenckim, dlatego tez tryb korespondencyjny, ktoéry byt zapowiedziany zostat
utrzymany. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy sg inne zgtoszenia? Nie widze, zatem zamykam dyskusje, stwierdzam,
ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa
okreslam termin wprowadzania autopoprawek na 22 lutego 2022 roku godzina 15.00,
ostateczny termin zglaszania poprawek na 24 lutego 2022 roku godzina 15.00. Przechodzimy
do kolejnego punktu. Rozpoczynamy procedowanie projektu uchwaty wedtug druku 2509.
Projekt uchwaly w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta
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Krakowa do projektu uchwaty wedtug druku 2509 mingl termin zgtaszania autopoprawek, a
termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.
Prosz¢ o sktadanie poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego
obrady.

Udzielenie dotacji dla Szpitala Specjalistycznego im. Stefana Zeromskiego

SP Z0Z w Krakowie.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pan Michat Marszalek, bardzo prosz¢ Panie
Dyrektorze.

Dyrektor Biura Nadzoru Wlascicielskiego — p. M. Marszalek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly dotyczy zwigkszenia o kwote dotacji, ktora jest wymieniona w projekcie
czyli o kwotg 47 tys. zt srodkdw finansowych na realizacj¢ zadan inwestycyjnych, zakupy
inwestycyjne dla Szpitala im. Stefana Zeromskiego, ta kwota ma byé konkretnie
przeznaczona na finansowanie zakupu sprzetu informatycznego wraz z oprogramowaniem dla
potrzeb pracownikow szpitala ze szczegdlnym uwzglednieniem administracji szpitalne;j.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Tutaj mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej oraz Komisji Zdrowia i
Uzdrowiskowej. Czy mamy prezentacj¢ komisji czy stanowiska klubow? Nie widze, zatem
otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia z Rady? Nie widze. Zatem zgodnie z paragrafem 36
ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania
projektu. Glosowanie w bloku gltosowan. Przechodzimy do projektu uchwaty w trybie dwoch
czytan.

Honorowanie w komunikacji miejskiej w Krakowie biletow kolejowych
24-godzinnych.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2510, referuje Pan Dyrektor Lukasz Franek, bardzo
prosze.

Dyrektor ZTP - p. L. Franek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Druk zaktada, uchwata, honorowanie biletéw kolejowych w komunikacji miejskiej na terenie
gminy Krakow i gmin, z ktdrymi mamy porozumienie, bilet 24-godzinny, bilet, ktéry, geneza
wspolpracy wynika z faktu, ze otwierane sg nowe Park and Ridy, podobnie jak te na terenie
Krakowa po zaparkowaniu bedzie mozliwos$¢ podrézowania koleja. ChceieliSmy tutaj zrobic¢
tez krok w ramach integracji dwoch systemow transportowych, wiec ktos, kto zaparkuje na
przyktad na terenie parkingdw w Skawinie czy w innych miejscowosciach bedzie mogt
rowniez podrozowaé transportem zbiorowym. Wplyw dla Gminy Miejskiej Krakow z
kazdego takiego biletu to jest 10 zl, czyli taki sam jak dzisiaj mamy od pasazera, ktory
zostawia samochod na przyktad na parkingu Czerwone Maki czy Kurdwanow. I tutaj jeszcze
nawiazujac do Komisji Infrastruktury to chyba Pan Przewodniczacy pytat o kwote, na dzien
dzisiejszy dostatem informacje, ze taki bilet kosztuje 13 zi, ale kolej nie zdeklarowata jaki
bedzie koszt tego biletu docelowo, podejrzewam, Ze bedzie nieco wyzszy, bo jezeli 10 zt jest
przewidziane dla nas, dla Gminy Miejskiej Krakow to calo§ciowo podejrzewam ta kwota
bedzie nieco wyzsza. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dziekuje bardzo. Czy mamy prezentacje komisji, stanowiska klubow? Nie widzg, zatem
otwieram dyskusje, czy mamy jakie§ zgloszenia z Rady? Nie widze, zatem zamykam
dyskusje.

Radny — p. G. Stawowy

Szanowni Panstwo! Panie Dyrektorze ja mam dwa pytania. Po pierwsze, kiedy my
przyjmowalismy akceptacje dla biletu, ktérego ceny nie znaliSmy wczesniej, bo ja nie
pamietam zebysSmy kiedykolwiek uchwalili decyzj¢ dotyczaca ceny biletu, ktérego nie
znamy. Pan mowi, ze my wiemy, ze dostaniemy 10 z1, ale nie znamy ceny biletu, czyli tak de
facto nie wiemy czy ona bedzie atrakcyjna czy nie. I to jest moje pierwsze pytanie. | drugie
pytanie jest moje takie, kiedy Pan wreszcie przedstawi rozwigzanie dotyczace biletu
zintegrowanego, poniewaz od mniej wigcej pottora roku odpowiada Pan na moje pytanie, ze
juz pracujecie 1 jest jaki$ zespot powotany 1 wtasnie juz jest dogadywane wszystko. Prezydent
Kulig ostatnio moéwit o sytuacji z koleja, ktéra przyczyni si¢ do zmniejszenia korkow i biedny
Wiceprezydent, wladowany na min¢ chyba nie wie o tym, ze nie ma biletu wspdlnego, a cate
te opowiesci o bilecie dobowym sa kompletnie bez sensu, jesli nie bedzie peinej taryfy
autobusowo — tramwajowo — kolejowo i busowej zintegrowanej w jednej pakiet wspolnej
komunikacji, ze wspolnymi przeptywami finansowymi, bo wspolny bilet oznacza réwniez
wspolne rozliczenia, Panie Dyrektorze, kiedy to wreszcie powstanie, bo ta walka z korkami,
ktéra prowadzicie jest bardzo skuteczna, jesteSmy juz na drugim miejscu pod wzgledem
najbardziej zakorkowanego miasta i czy cos$ si¢ zmieni w tej sprawie? Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Ja mam jeszcze jedno pytanie zeby tak juz Pan Dyrektor odpowiedziat, wigc ja si¢
zglaszam do dyskusji. Panie Dyrektorze nie wiem czy na poczatku byla ta informacja, bo tutaj
weszliSmy teraz, ale chcialem zada¢ pytanie, bo w samym projekcie uchwaty nie ma
szacunkow do tego ile osd6b moze korzystac, jest tylko informacja, ze gdyby 100 oséb na dobe
taki bilet miato to bytby koszt, to bylby zysk 30 tys. zt. Pytanie jest czy robiliScie szacunki,
wiecie ile takich 0sob moze by¢ w skali roku, miesigca, dnia, obojetne jaka skale, jaki zakres
dat przyjmiemy, czy macie takie wyliczenia. Dzigkuj¢. Nie ma juz glosow w dyskusji, Panie
Dyrektorze prosze.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek

Do zeby uporzadkowa¢ pewne kwestie. Po pierwsze bilet, my honorujemy, bilet jest biletem
kolejowym, a nie komunikacji miejskiej w Krakowie, nieemitowanym przez Zarzad
Transportu Publicznego ani Gming Miejska, w zwigzku, z czym to bylo tez nawigzanie do
pierwszego pytania, od kiedy przyjmujemy bilety, ktorych nie znamy cen, wtedy, kiedy
honorujemy te bilety, nie jest nasza rola wskazywac partnerowi, ktéry odpowiada za
przyjmowanie tych taryf, jakie ceny ma mie¢ tak samo jak inni partnerzy nie wskazuja
Gminie Miejskiej Krakow, jaka ma by¢ cena biletu na naszym terenie. Co do liczby
pasazerow potencjalnie, mysle, ze maksymalnie na chwil¢ obecng mozna przyjac, po
pierwsze nie mamy kolei jeszcze w petni funkcjonujacej, nawet to, co jest potaczenie ze
Skawiny konczy si¢ w Podgorzu, to dopiero wszystko rusza, a wigc troche jest to wrdzenie z
fusow ile osob skorzysta, mozna szacowaé, Zze na poczatku te osoby, ktdre zostawiaja,
maksymalna liczba 0sob to jest to ile jest miejsc parkingowych na Park and Ride, na przyktad
tworzonych na terenie gmin, z ktérymi mamy porozumienie, ale jaki procent osob potrzebuje
przesigs¢ si¢ po przyjechaniu na przyklad do Krakowa pociggiem jeszcze na tramwaj no to na
chwilg obecng nie jesteSmy w stanie tego okresli¢. Dla nas jest istotne zeby system byt spdjny

125



LXXVIII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 lutego 2022 r.

z tym, ktory funkcjonuje w tej chwili, ktory zostal uchwalony przez Wysoka Rad¢ dotyczacy
Park and Ride miejskich, na tych Park and Ride od pasazera oczekujemy 10 zl za
porézowanie w ciggu 24 godzin i przy, oczekiwanie nasze wzgledem przewoznikow
kolejowych jest dokladnie takie samo, takg samag kwote oczekujemy za pasazera, ktory
zdecyduje si¢ podrézowac réwniez i koleja i tramwajem czy autobusem na terenie gminy. Co
do biletu zintegrowanego w tej chwili jesteSmy, w tym tygodniu ma by¢ uchwata podjeta, to
jest zespot roboczy, ktory nie wiem o jakiej minie jest mowa, ale poming odnoszenie si¢ do
tego faktu, jest zespot roboczy, ktory komitet sterujacy i grupa robocza, ktora wypracowuje
rozwigzania od strony operacyjnej, a wigc wiasnie to w jaki sposéb miedzy innymi sg
rozliczenia, na jakich zasadach jest honorowanie biletow, jaka bedzie taryfa tych biletow na
terenie gminy Krakow i1 gmin, z ktérymi mamy porozumienie oczywiscie przejazdoéw
kolejowych, przejazdow uruchamianych przez koleje matopolskie, ale autobusowych,
przejazdow wojewodzkich, tutaj w komitecie jest Pan Marszalek Smoétka, Pan Prezydent
Kulig i burmistrzowie, wojtowie wszystkich gmin, z ktorymi mamy porozumienie i jest juz w
tej chwili uchwata, ktéra wskazuje, co nalezy wprowadza¢ zaréwno na poziomie
wojewddzkim jak i na poziomie naszej uchwaty taryfowe, czyli kierunek zmian do uchwat juz
stricte taryfowych, jak w czwartek zostanie przeglosowana przez komitet sterujacy, czyli
przez Pana Marszatka i Pana Prezydenta to ja mysle, Zze na nastepnej, tak jak deklarowatem na
Komisji Infrastruktury w ciggu dwoch, moze czterech tygodni bedziemy gotowi, zeby
zaprezentowaé propozycje, ktore wynikajg z tego 1 wtedy zostanie juz tylko wylacznie
wypracowanie uchwaty, ktorg zgodnie z planami, nie wiem, tutaj odnoszac si¢ tez do tego, ze
niby obiecujemy co$, deklarowalismy to od samego poczatku, ze taki jest plan dziatania, zeby
we wrzesniu tego roku probowaé przyjac integracjg, a na pewno jesienia, w zwigzku z czym
nie widz¢ tutaj jakich$ na chwile obecng opdznien, wigc musimy, co oznacza, ze musimy
przed wakacjami zaproponowa¢ Radzie uchwale taryfowa, rozwigzania w tym zakresie,
uzyska¢ akceptacje po obu stronach, a wigc to konieczno$¢ zardwno w Zarzadzie
Wojewodztwa jak i tutaj poprzez uchwate nasza i uchwaty w gminach, bo tutaj partnerow
jest wielu do tego porozumienia. Wiec mysle, ze odpowiedzialem na to pytanie, a walka z
korkami to pomin¢ odpowiedz.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuje. Pan Radny Grzegorz Stawowy, drugie wystgpienie.

Radny — p. G. Stawowy

To w takim razie bedziemy czeka¢ na ta decyzje w sprawie biletu zintegrowanego. Panie
Dyrektorze korzystajac z okazji, ze Pan jest na Sesji, bo nigdy nie ma okazji si¢ spotka¢, mam
pytanie, jesli mozna, o inng troch¢ rzecz, moze Pan nie odpowiadac¢, bo to nie bedzie w tym
temacie. Rada Miasta przyjeta uchwale, Zze chce mie¢ bilety przystankowe, mieliScie
wymieni¢ tylko 500 kasownikow Zeby mozna bylo wprowadzi¢ bilety przystankowe, chodzi
gléwnie o starsze pojazdy, tymczasem Pana Rzecznik Prasowy od kilku tygodni chwali sie, ze
przygotowujecie i macie bodajze dialog technologiczny na wylozenie wykonawcy
oprogramowania, ktore bedzie wybierata za pasazera system rozliczenia. Jest to zupelnie
sprzeczne z tym, co Rada Miasta przyjeta i pytanie do Pana, moze Pan nie odpowiada¢, bo to
nie jest w tym temacie, jak to wyglada, ze Rada Miasta wskazuje kierunek dziatania, a
Panstwo robicie co$ doktadnie innego. Dziekuje.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek

Szanowny Panie Radny moze si¢ myle, ale wydaje mi si¢, ze na jednej z Sesji, kiedy byta
propozycja bodajze Pana Radnego Gibaty odno$nie migdzy innymi tez chyba biletow/.../

126



LXXVIII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 lutego 2022 r.

Nie, moja, Malgorzaty Jantos.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek

Mowilismy o tym, od samego poczatku deklarowaliSmy, Ze interesuje nas rozwigzanie, ktore
bedzie odpowiadato przysztosci, a nie terazniejszosci. RozpoczeliSmy dialog techniczny,
oferty, ktore wptynetly, jesli nie myle sie to dwa dni temu, jest 14 firm z catej Europy, ktore
tego typu rozwigzania mogg wdrozy¢ i tutaj dialog techniczny ma na celu wypracowanie
dopiero tych rozwigzan. Nas interesuje jedno, zeby pasazer w komunikacji miejskiej] w
Krakowie miat do dyspozycji system, w ktérym po prostu wsiada, odbija si¢, a system za
niego uiszcza pdzniej optaty. Czy on jest oparty wytacznie o odbicie czy on jest o przystanki,
czy on jest 0 czas przejazdu, ktory tez byt wspominany, to zostanie w dialogu technicznym
ustalone, na pewno zaprezentowane Panstwu, natomiast tu idziemy zgodnie z planem i z
deklaracjami, ktére na innych sesjach wczes$niej przekazywaliSmy, ze to jest cel dla
komunikacji i tym zajmuje si¢ w tej chwili ZTP.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Panie Dyrektorze ja tez chce zabra¢ po raz drugi glos, bo dlaczego pytatem
odnos$nie liczby pasazerow, ile os6b moze skorzysta¢, niestety tutaj Pan Dyrektor nie wie ile
0s6b moze skorzysta¢, nawet szacunkow, z tego typu rozwigzania dotyczacego tego biletu
24-godzinnego, znaczy ja sadze, ze to jest raczej liczba mata, to bedzie raczej liczba mata i w
skali miasta bedzie miata tak naprawd¢ znikomy, bliski zeru wplyw na funkcjonowanie
komunikacji. To pytanie moze uzupetniajace Panie Dyrektorze, ile takich biletow jest
sprzedawanych w kolei, bo moze to, moze taka informacj¢ Pan Dyrektor posiada,
rozmawiajac z partnerami, ktorych tutaj jakby bedzie potem bilety honorowaé, ile oni takich
biletow sprzedaja, czy w Krakowie czy w innych punktach na terenie cho¢by wojewodztwa,
czy jakies informacje w tym zakresie Pan Dyrektor posiada, bardzo prosze o odpowiedz.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek

Tutaj na chwile obecng nie mam takiej informacji, moge wystapi¢, albo sprawdzi¢ jutro i
przesta¢ indywidualnie, ale zgadzam sig, Ze to nie bedzie jaki$ bilet, nie nalezy patrze¢ na to
jako zrédto dochodu czy jako jakie§ dodatkowe wplywy, to jest rozwigzanie, w ktorym
pasazer, ktory mieszka na obszarze metropolitalnym Krakowa, a parkuje nie ma Czerwonych
Makach tylko w Skawinie, w Wieliczce, w Michatowicach, gdziekolwiek chce, nie
zastanawia si¢ czy moze podroézowaé wylacznie autobusem, tramwajem, ale jezeli ma do
wyboru kolej moze pojecha¢ ze Skawiny pociaggiem, a wroci¢ autobusem. To jest po prostu
udogodnienie z punktu widzenia uzytkownika, wiec taki cel ma to honorowanie i na tym si¢
skupialiSmy podpisujac czy jakby kierujac druk uchwaty do Wysokiej Rady.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Jasne, to jest o oczywiste, dzigkuje Panie Dyrektorze. Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych
ma pytania? Nie widzg, wobec czego zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I
czytanie projektu, zgodnie ze Statutem okreSlam termin wprowadzenia autopoprawek
ostatecznie do 22 lutego tego roku do 15.00, poprawki prosze sktada¢ ostatecznie do
24 lutego tego roku rowniez do godziny 15.00. Przechodzimy do nastgpnego projektu
uchwaty w trybie dwdch czytan.

Uchwala zmieniajaca uchwale¢ Nr XXVI1/354/07 w sprawie realizacji przez
Gmin¢ Miejska Krakow zintegrowanego aglomeracyjnego transportu
zbiorowego.
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Druk, projektodawcg jest Prezydent Miasta Krakowa, druk 2511, I czytanie, referuje tak samo
Pan Dyrektor Lukasz Franek, mamy tu pozytywna opini¢ Komisji Infrastruktury, prosimy.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Uchwata formalizuje wspolprace pomiedzy Gming Miejska Krakow, a Gming Brzeznica,
wczesniej to byla dwustronna wspolpraca miedzy Brzeznica a Skawing w zakresie
dojezdzania koncowki jednej z linii aglomeracyjnych. Porzadkujemy rowniez te kwestie w
konteks$cie prac nad integracja taryfowa. Rada Gminy Brzeznica przyjeta stosowng uchwate o
przystapieniu do porozumienia z Gming Krakow, stosownie my powinniSmy przyja¢ taka
samg zeby zgodnie z przepisami moc organizowac transport na terenie obu gmin. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dziekuje. Czy mamy prezentacje komisji, stanowiska klubéw? Nie widze. Otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widze, wobec
czego zamykam dyskusje¢, stwierdzam odbycie, ze Rada odbyla czytanie projektu, I czytanie
projektu. Zgodnie ze Statutem okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 22 lutego
2022 roku na godzing 15.00, a poprawki prosz¢ sktada¢ ostatecznie do 24 lutego 2022 roku
réwniez do godziny 15.00. Przechodzimy do nastepnego druku.

Przyjecie regulaminu realizacji przedsiewzi¢¢ niskoemisyjnych w ramach

programu STOP SMOG na obszarze Gminy Miejskiej Krakow.

Jest to projekt w trybie dwdch czytan, druk 2512, jest to I czytanie, referowat bedzie Pan Jan
Urbanczyk. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Ekologii 1 Ochrony Powietrza, mamy
pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej, mamy rowniez ztozony wniosek o wprowadzenie do
Il czytania, jako sprawy naglej, wiec bedziemy tutaj podejmowac odpowiednie decyzje. Panie
Dyrektorze czy jest Pan z nami.

Dyrektor Wydzialu ds. Jakosci Powietrza — p. J. Urbanczyk

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

W dniu 21 grudnia 2021 roku Gmina Miejska Krakéw podpisata porozumienie z Narodowym
Funduszem Ochrony Srodowiska na wspétinansowanie przedsiewzig¢ niskoemisyjnych w
ramach realizacji programu STOP SMOG. Program ten stanowi kontynuacj¢ oraz
uzupehienie prowadzonych dotychczas dzialan zwigzanych z poprawa jakosci powietrza.
Program cechuje wiele pozytywnych aspektow, w tym miedzy innymi korzystna struktura
finansowa, 31 % wkladu wlasnego miasta, 69 % bezzwrotnego dofinansowania z
Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska, zaliczkowy system wyplaty $rodkéw przez
Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska, a przede wszystkim bezzwrotna dotacja dla
mieszkancow Krakowa w wysokosci do 100 % kosztow kwalifikowanych. Podstawowe
parametry programu, warto$¢ porozumienia, program 50 mln zl, trwajacy do 2024 roku, 15,5
mln wktadu wlasnego Gminy Miejskiej Krakow, 34,5 min srodkéw z Narodowego Funduszu.
Maksymalny koszt dofinansowania dla beneficjenta koncowego, czyli mieszkanca Krakowa
do 53 tys. zt. Prosze o przyjecie uchwaty w przedtozonym ksztatcie.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje¢ Panie Dyrektorze. Czy mamy stanowiska klubow, opinie komisji? Nie widzg,
otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ gltos? Nie widze nikogo, wobec
czego, ze mamy wniosek o wprowadzenie do Il czytania, jako sprawy naglej zamykam
dyskusje, co oznacza zakonczenie 1 czytania projektu. Okreslam termin wprowadzenia
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autopoprawek na dzisiaj 16 lutego 2022 roku do godziny 20.00, a poprawki prosze¢ sktadaé
ostatecznie do dzisiaj, rowniez 16 lutego 2022 roku do godziny 20.30. Przechodzimy do
nastepnego druku, projekt uchwaty dwa czytania.

Zmieniajaca uchwale Nr CII/2657/18 w sprawie przyjecia Programu

termomodernizacji budynkow jednorodzinnych dla Miasta Krakowa.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2513, | czytanie, referuje Pan Dyrektor Jan
Urbanczyk. Mamy pozytywne opinie Komisji Ekologii i Ochrony Powietrza, Planowania
Przestrzennego i Budzetowej, mamy rowniez wniosek o wprowadzenie do II czytania, jako
sprawy nagtej. Panie Dyrektorze prosimy.

Dyrektor Wydzialu ds. Jakosci Powietrza — p. J. Urbanczyk

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Z uwagi na przystgpienie Gminy Miejskiej Krakéw do realizacji rzadowego programu STOP
SMOG proponuje si¢ uchylenie zapisow dotyczacych mozliwosci wyzszego dofinansowania
do 50 tys. zt dla oséb o nizszym wynagrodzeniu w ramach programu termomodernizacji
budynkoéw jednorodzinnych dla miasta Krakowa, poniewaz osoby te beda mogly skorzystac z
nowego programu, wlasnie programu STOP SMOG. Ma to na celu niepowielanie programow
dotacyjnych dla najmniej zamoznych gospodarstw domowych, program STOP SMOG bedzie
dla tych oséb korzystniejszy. Przyjecie proponowanych zmian spowoduje, ze maksymalna
taczna wysoko$¢ dotacji w ramach programu termomodernizacji budynkéw jednorodzinnych
bedzie wynosi¢ do 50 % poniesionych kosztow kwalifikowanych i nie wigcej niz 25 tys. zt.
Prosze o przyjecie uchwaty w przedtozonym ksztalcie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzi¢kuj¢ bardzo serdecznie Pani Dyrektorze. Czy mamy stanowisk komisji, prezentacje
stanowisk klubow? Nie widzg. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabraé¢
glos w tej sprawie? Nie widze, wobec czego zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyla
| czytanie projektu, zgodnie ze Statutem okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na
dzisiaj do godziny 20.00, a poprawki prosze sktada¢ do dzisiaj do 20.30 zgodnie, ze wzgledu
na ztozony wniosek. Nastepny druk.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu 1/8 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty, stanowiacej dlug spadkowy, udzielonej
od ceny sprzedazy udzialu czeSci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z
lokalem mieszkalnym polozonym na os. Bohaterow Wrzesnia 54 w

Krakowie.
Druk Prezydenta Miasta Krakowa numer 2400, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor
Trembecka, jesli dobrze widzg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Stwierdzam odbycie Il czytania, glosowanie w bloku gltosowan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zgdania zwrotu 1/8 czeSci kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty, stanowigcej dlug spadkowy, udzielonej od ceny
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sprzedazy udzialu czeSci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem

mieszkalnym polozonym na os. Bohaterow Wrzesnia 54 w Krakowie.
Druk 2401, druk Prezydenta Miasta Krakowa, 11 czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuje. Stwierdzam odbycie II czytania, gtosowanie w bloku glosowan. Nastepny druk
2402.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czesci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym przy ul.
Spoldzielcow 11 w Krakowie, stanowiacym poprzednio wlasnos¢

wnioskodawczyni.
Il czytanie, druk Prezydenta Miasta Krakowa, 2402, Pani Dyrektor prosimy.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do druku nie wptyneta poprawka ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje serdecznie. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan.
Nastepny projekt uchwaty wedhug druku 2403.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu 1/8 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty, bedacej dlugiem spadkowym, udzielonej
od ceny sprzedazy udzialu czesSci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z
lokalem mieszkalnym polozonym na os. Bohaterow Wrzesnia 54 w

Krakowie .
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do druku nie wptynela autopoprawka ani poprawki.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje Pani Dyrektor. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan.
Nastepny druk 2407.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego usytuowanego

w budynku nr 25 polozonym przy ul. Jaremy w Krakowie.
Projekt Prezydenta, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Serdecznie dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Stwierdzam odbycie II czytania, gtosowanie w bloku
glosowan. Nastepny druk 2408.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego usytuowanego

w budynku nr 5 polozonym przy ul. Krowoderskich Zuchow w Krakowie.
Projekt Prezydenta, 11 czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuj¢ serdecznie. Stwierdzam odbycie II czytania, gtosowanie w bloku glosowan.
Nastepny druk 2409.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego usytuowanego

W budynku nr 13 polozonym na os. Kolorowym w Krakowie.
Projekt Prezydenta, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje Pani Dyrektor. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku gltosowan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czeSci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym na os
Niepodleglosci 5 w Krakowie stanowigcym poprzednio wlasnos¢

wnioskodawcy na prawach wspolnosci ustawowej malzenskiej.
Projekt Prezydenta, druk 2410, 11 czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje Pani Dyrektor. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan.
Nastepny druk 2411.
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Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu ' czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu
mieszkalnego usytuowanego w budynku nr 2 polozonym na os. Stalowym w

Krakowie.
Projekt Prezydenta, 11 czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynely poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje Pani Dyrektor. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie odbedzie si¢ w bloku
glosowan. Nastepny druk 2412.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czesci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym przy ul.
Czarnowiejskiej 73 w Krakowie, stanowiagcym poprzednio wlasnos¢

wnioskodawcow.
Projekt Prezydenta, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuje Pani Dyrektor. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie odbgdzie si¢ w bloku
glosowan.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 19 usytuowanego w budynku na os. Slonecznym 5 w Krakowie na rzecz

najemcy z zastosowaniem 38 % bonifikaty.
Projekt Prezydenta, druk 2413, 11 czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynely poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku gltosowan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu 1/2 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu
mieszkalnego usytuowanego w budynku nr 4 polozonym przy ul. Lentza w

Krakowie.
Projekt Prezydenta, druk 2414, 11 czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuje serdecznie Pani Dyrektor. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku
glosowan. Nastepny druk 2415.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego usytuowanego

w budynku nr 7 polozonym na os. Uroczym w Krakowie.
Projekt Prezydenta, druk 2415, 11 czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje serdecznie Pani Dyrektor. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku
glosowan. Nastepny druk 2416.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego usytuowanego
w budynku nr 30 polozonym na os. Piastow w Krakowie.

Projekt Prezydenta Miasta, druk 2416, 1l czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka. Bardzo
prosimy

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynely poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje serdecznie Pani Dyrektor. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku
glosowan. Nastepny druk 2418.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu kwoty bonifikaty
udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego usytuowanego w

budynku nr 20 polozonym przy ul. Walerego Slawka w Krakowie.
Projekt Prezydenta, druk 2418, 11 czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie odbgdzie si¢ w bloku
glosowan. Nastepny druk 2419.
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Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu 1/2 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu
mieszkalnego usytuowanego w budynku nr 2 polozonym na os. Ogrodowym

w Krakowie.
Projekt Prezydenta, druk 2419, 11 czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzigkuje serdecznie Pani Dyrektor. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie
odbedzie si¢ w bloku glosowan. Nastepny druk 2420.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu 2 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu
mieszkalnego usytuowanego w budynku nr 10 polozonym na os. Bohaterow

Wrzesnia w Krakowie.
Projekt Prezydenta, druk 2420, 11 czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie odbedzie si¢ w bloku gltosowan.
Nastepny projekt uchwaty.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czesci nieruchomosci
gruntowej zwiazanego z lokalem mieszkalnym polozonym przy ul. Heleny

14 w Krakowie, stanowiacym poprzednio wlasnos¢ wnioskodawczyni.
Projekt Prezydenta, druk 2423, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynely poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigekuje serdecznie. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie odbedzie si¢ w bloku
glosowan. Nastepny druk 2429.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego usytuowanego

w budynku nr 110 polozonym przy ul. Dobrego Pasterza w Krakowie.
Projekt Prezydenta, 11 czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynely poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzig¢kuje serdecznie Pani Dyrektor. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie odbedzie sie
w bloku glosowan. Nastepny druk 2430.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 57 stanowiacego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul
Kobierzynskiej Nr 95 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w
nieruchomosci wspolne;j.

Projekt Prezydenta, 1l czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje¢ Pani Dyrektor. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie odbedzie si¢ w bloku
glosowan. Nastepny druk 2431.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu Y czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
czeSci nieruchomos$ci gruntowej, zwiazanego z lokalem mieszkalnym
polozonym przy ul. Dobrego Pasterza 129 w Krakowie stanowigcym

poprzednio wlasnos¢ wnioskodawcy we wskazanej czesci .
Projekt Prezydenta, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynely poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigekuje serdecznie. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie odbedzie si¢ w bloku
glosowan. Nastepny druk, projekt w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 5 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakéw, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Swietej
Katarzyny Nr 1 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolne;j.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2437, | czytanie, referuje Pani Dyrektor
Trembecka.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Lokal ma powierzchni¢ okoto 88 m2 przy §w. Katarzyny, nieruchomos¢ nie jest wpisana do
rejestru zabytkéw odrebng decyzja, bedzie to przetarg ustny nieograniczony, lokal jest
potozony na II pigtrze, sktada si¢ z dwoch pokoi, przedpokoju, tazienki. Warto$¢ okre§lona
przez rzeczoznawce wynosi 891.652 zi. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej i Mienia. Otwieram
dyskusje, czy mamy stanowiska klubow, komisji? Nie widze. Otwieram dyskusj¢, kto z
Panstwa Radnych chcialby zabraé¢ glos w tej sprawie? Nie widze, wobec czego zamykam
dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem okreslam
termin wprowadzenia autopoprawek na 22 lutego 2022 roku na godzing 15.00, poprawki
prosze¢ sktadac ostatecznie do 24 lutego br. do godziny 15.00. Nastepny druk w trybie dwoch
czytan, numer 2440.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czesci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym przy ul. Zakatek

7 w Krakowie, stanowigcym poprzednio wlasnos¢ wnioskodawczyni.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2440, | czytanie, referuje Pani Dyrektor.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jest to odstgpienie od zadania zwrotu bonifikaty wylacznie gruntu zwigzanego z lokalem,
sprawa byla szczegblowo analizowana na Komisji Mienia i Komisji Budzetowej, obie
komisje uwzgledniajac argumenty wnioskodawcy stwierdzity zasadno$¢ odstgpienia, na tej
podstawie zostal przygotowany niniejszy projekt. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje¢ serdecznie. Czy mamy stanowiska klubow, opinie komisji? Nie widze, otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widzg, wobec
czego zamykam dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyta [ czytanie projektu, termin
wprowadzenia autopoprawek wyznaczam ostatecznie do 22 lutego 2022 roku do godziny
15.00, a poprawki prosze¢ sktada¢ ostatecznie do 24 lutego 2022 roku do godziny 15.00.
Projekt uchwaty w trybie dwoch czytan nastgpny, 2451, to jest numer druku.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu o przeznaczeniu innym niz mieszkalne
oznaczonego Nr U3 stanowiacego wlasno$S¢ Gminy Miejskiej Krakow,
polozonego w budynku przy ul. Mikolajskiej Nr 4 wraz z udzialem w

nieruchomosci wspolnej i ustalenia wysokosci bonifikaty.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2451, | czytanie, referuje Pani Dyrektor
Trembecka.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Chodzi o sprzedaz w drodze przetargu lokalu przy ulicy Mikotajskiej 4, powierzchni
uzytkowa 285 m2, lokal jest, nieruchomos$¢ jest wpisana do rejestru zabytkéw, wymaga
generalnego remontu, Matopolski Wojewodzki Konserwator wydatl pozwolenie na zbycie
nieruchomosci, potozony jest lokal w piwnicy, warto§¢ nieruchomosci okreslona przez
rzeczoznawce wynosi 1.197.856 zt, bedzie to przetarg ustny nieograniczony. Jednoczesnie
bonifikata 5 %, jest to propozycja 5 % zgodnie z dotychczasowa praktyka w przypadku
wpisania do rejestru zabytkow, taka bonifikata jest przedktadana Wysokiej Radzie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzi¢ekuje Pani Dyrektor. Mamy pozytywne opinie Komisji Budzetowej 1 Mienia i Rozwoju
Gospodarczego. Czy mamy opinie komisji, stanowiska klubéw? Nie widzg, otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widze, zamykam
dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem okreslam
termin wprowadzenia autopoprawek na 22 lutego 2022 roku na godzing 15.00, a poprawki
prosze sktadac ostatecznie do 24 lutego br. do godziny 15.00. Nastepny druk numer 2457 w
trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu 1/4 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
czeSci nieruchomosci gruntowej zwiazanego z lokalem mieszkalnym
polozonym na os. Albertynskim 20 w Krakowie stanowigcym poprzednio

wlasnos¢ wnioskodawczyni we wskazanej czesci.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2457, | czytanie, referuje Pani Dyrektor
Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Jest to bonifikata wylacznie od gruntu, lokal nabyty przez wnioskodawce z zasobow
spotdzielni, Komisja Mienia i Budzetowa szczegotowo analizowaly sprawe na posiedzeniu i
uwzgledniajgc argumenty przedtozone przez wnioskodawce 1 zgromadzone w sprawie uznaly
za zasadne odstgpienie od Zadania zwrotu bonifikaty. Na tej podstawie opracowany zostat
projekt niniejszy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Czy mamy stanowiska klubow, opinie komisji? Nie widzg, otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widze, wobec
czego zamykam dyskusj¢ 1 stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie ze
Statutem okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek na 22 lutego br. do godziny 15.00, a
poprawki prosze sktada¢ ostatecznie do 24 lutego tego roku do godziny 15.00. Nastepny druk
w trybie dwoch czytan, numer 2458.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym udzialu w wysokosci
2/3 w lokalu mieszkalnym nr 51 usytuowanym w budynku przy ul. Jaremy

23 w Krakowie na rzecz najemcow z zastosowaniem 31 % bonifikaty.
| czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Zbycie nastgpuje z bonifikatg, propozycja dotyczy zbycia z bonifikat 31 %, sprawa byta
szczegblowo omawiana na Komisji Mienia i Budzetowej, w oparciu o algorytm w tego typu
sprawach oraz wszystkie zgromadzone dokumenty obie komisje zaproponowaty, aby
bonifikata wynosita 31 %, na tej podstawie niniejszy projekt zostal przygotowany. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Czy mamy stanowiska klubow, opinie komisji? Nie widzg, otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widze, wobec
czego zamykam dyskusj¢ 1 stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie ze
Statutem okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na 22 lutego br. do godziny 15.00,
poprawki prosze sktada¢ ostatecznie do 24 lutego tego roku do godziny 15.00. Nastepny
projekt w trybie dwoch czytan, druk 2459.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 45 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakéw, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul.
Kobierzynskiej Nr 95 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w
nieruchomosci wspolnej.

Projekt Prezydenta, druk 2459, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Lokal przy Kobierzynskiej 95 ma powierzchni¢ 72 m2, sktada si¢ z 3-ch pokoi, kuchni i
tazienki, stan techniczny wymaga poniesienia znacznych naktadow, warto$¢ nieruchomosci
okreslona przez rzeczoznawceg 541.409 zl, bedzie to przetarg ustny nieograniczony. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Czy mamy stanowiska klubow, opinie komisji? Nie widze, otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widzg, wobec
czego zamykam dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu 1 zgodnie ze
Statutem okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 22 lutego 2022 roku do godziny
15.00, a poprawki prosze¢ sktada¢ ostatecznie do 24 lutego tego roku do godziny 15.00. Czy
mamy nastgpng teczke? Nastepny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan, 2460.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 388/20828 czesci
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym
przy ul. Lokietka 47 w Krakowie, stanowiacym poprzednio wlasnos¢

wnioskodawczyni.
Projekt Prezydenta, druk 2460, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Chodzi o odstapienie zadania zwrotu bonifikaty wytacznie od udziatu w gruncie zwigzanego z
lokalem. Lokal nabyty z zasobow spoldzielni, sprawa byla szczegdélowo analizowana na
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Komisji Mienia i Budzetowej, obie komisje uznaly za zasadne odstapienie od zadania zwrotu,
w oparciu o to zostal przygotowany niniejszy projekt. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Dzigkuje serdecznie. Czy mamy opinie komisji, stanowiska klubéw? Nie widzg, otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widze, wobec
czego zamykam dyskusj¢ 1 stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie ze
Statutem okreslam termin wprowadzenia autopoprawek do 22 lutego tego roku do godziny
15.00, a poprawki prosze sktada¢ do 24 lutego tego roku do godziny 15.00. Projekt uchwaty
w trybie dwoch czytan, nastepny, druk 2461.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu od dwojki
wnioskodawcow odpowiednio 1/4 i 1/16 czeSci zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czesci nieruchomosci
gruntowej zwiagzanego z lokalem mieszkalnym polozonym na os.
Albertynskim 20 w Krakowie stanowiacym poprzednio wlasnos¢

wnioskodawcow we wskazanych czeSciach.
Projekt Prezydenta, druk 2461, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka, prosimy.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Chodzi o odstgpienie od zadania zwrotu bonifikaty wytacznie za udzial w gruncie zwigzany z
lokalem. Komisja Mienia 1 Budzetowa szczegoétowo analizowaly sprawe, wszystkie,
uwzgledniajagc wszystkie argumenty uznaty za zasadne odstgpienie od zadania zwrotu
bonifikaty, na tej podstawie zostat przygotowany niniejszy projekt uchwaty Rady. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie Pani Dyrektor. Czy mamy stanowiska klubow, opinie komisji? Nie
widze, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie
widze, wobec czego zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i
zgodnie ze Statutem okreslam termin wprowadzenia autopoprawek do 22 lutego tego roku do
godziny 15.00, a poprawki prosze sktada¢ ostatecznie do 24 lutego tego roku do godziny
15.00. Nastgpny druk 2462. Projekt w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu 1/2 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
czesci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym

polozonym przy ul. Nowosadeckiej 3 w Krakowie.
Projekt Prezydenta, druk 2462, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka, prosimy.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Sprawa dotyczy odstgpienia od zadania zwrotu wylacznie za grunt, poniewaz lokal zostat
nabyty z zasobow spoétdzielni, Komisja Mienia i Budzetowa analizowaly szczegdtowo sprawe
na posiedzeniu, uznaty za zasadne odstgpienie od zadania zwrotu, na tej podstawie zostat
opracowany niniejszy projekt uchwaty Rady. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dziekuje serdecznie. Czy mamy stanowiska kluboéw, opinie komisji? Nie widze, otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widzg, wobec
czego zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu 1 zgodnie ze
Statutem okres$lam termin wprowadzenia autopoprawek na 22 lutego 2022 roku do godziny
15.00, a poprawki prosze sklada¢ ostatecznie do 24 lutego 2022 roku do godziny 15.00.
Nastepny druk 2465 w trybie dwdch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czesci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym przy ul.

Wystouchow 11 w Krakowie.
Projekt Prezydenta, druk 2465, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka, prosimy.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Rowniez jest to odstapienie od zadania zwrotu bonifikaty wylacznie za udziat w gruncie
zwigzany z lokalem, obie komisje Mienia i Budzetowa szczegdlowo analizowaly wszystkie
okolicznosci w tej sprawie, uznaty za zasadne odstgpienie od zadania zwrotu, na tej podstawie
zostat opracowany niniejszy projekt. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Czy mamy stanowiska klubow, opinie komisji? Nie widze, otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widzg, wobec
czego zamykam dyskusje¢ i stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze
Statutem okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek do 22 lutego tego roku do godziny
15.00, a poprawki prosz¢ sktada¢ ostatecznie do 24 lutego tego roku do godziny 15.00.
Projekt w trybie dwoch czytan nastepny, 2468.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu Y czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
czeSci nieruchomosci gruntowej zwiazanego z lokalem mieszkalnym
polozonym przy ul. Zakatek 7 w Krakowie, stanowigcym poprzednio

wlasnos$¢ wnioskodawczyni.
Projekt Prezydenta, druk 2468, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka, prosimy.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Rowniez jest to odstgpienie od zadania zwrotu bonifikaty wylacznie za udzial w gruncie
zwigzany z lokalem. Komisja Mienia 1 Budzetowa analizowaly szczegdlowo sprawg tej
nieruchomosci 1 uznaty za zasadne odstgpienie od zagdania zwrotu bonifikaty, na tej podstawie
zostal opracowany niniejszy projekt uchwaty Rady. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dziekuje. Czy mamy stanowiska klubow, opinie komisji? Nie widze, otwieram dyskusje, kto
z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widzg, wobec czego zamykam
dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu 1 zgodnie ze Statutem okreslam
termin wprowadzenia autopoprawek do 22 lutego tego roku do godziny 15.00, poprawki
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prosze sktada¢ do 24 lutego tego roku do godziny 15.00. Nastepny druk w trybie dwoch
czytan, 2469 w trybie dwéch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego usytuowanego

w budynku nr 4 polozonym przy ul. Lentza w Krakowie.
Projekt Prezydenta, druk 2469, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka, prosimy.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jest to uchwata o odstgpieniu od zadania zwrotu bonifikaty udzielonej przy zakupie lokalu,
sprawa szczegotowo byta przedmiotem analizy Komisji Budzetowej oraz Komisji Mienia,
obie komisje uznaty za zasadne odstgpienie od zgdania zwrotu bonifikaty, na tej podstawie
zostal opracowany niniejszy projekt uchwalty Rady Miasta. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Czy mamy stanowiska klubow, opinie komisji? Nie widzg, otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widzg, wobec
czego zamykam dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie ze
Statutem okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 22 lutego tego roku do godziny
15.00, poprawki prosz¢ sktada¢ do 24 lutego tego roku do godziny 15.00. Projekt uchwaty w
trybie dwoch czytan, nastepny, druk 2470.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty stanowiacej dlug spadkowy udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
czeSci nieruchomosci gruntowej zwiazanego z lokalem mieszkalnym

polozonym przy ul. Spoldzielcow 13 w Krakowie.
Projekt Prezydenta, druk 2470, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka, prosimy.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jest to odstapienie od zadania zwrotu bonifikaty wylacznie za udziat w gruncie zwigzany z
lokalem. Sprawa byla przedmiotem obrad i szczegdlowej analizy Komisji Mienia oraz
Komisji Budzetowej, obie komisje uznaly za zasadne odstapienie od zadania zwrotu
bonifikaty, na tej podstawie zostal opracowany niniejszy projekt uchwaty Rady Miasta.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Czy mamy stanowiska klubow, opinie komisji? Nie widzg, otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widzg, wobec
czego zamykam dyskusje i1 stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu 1 zgodnie ze
Statutem okreslam termin wprowadzenia autopoprawek do 22 lutego tego roku do godziny
15.00, poprawki prosze sktada¢ do 24 lutego tego roku do godziny 15.00. Nastgpny projekt
uchwaly druk 2471, tryb dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czeSci nieruchomosci
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gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym przy ul. Heleny

16 w Krakowie.
Projekt Prezydenta, druk 2471, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jest to rowniez odstapienie od zadania zwrotu bonifikaty udzielonej wylacznie od gruntu,
lokal nabyty z zasobow spotdzielni przez wnioskodawce, sprawa byta przedmiotem
szczegdtowe] analizy Komisji Mienia oraz Komisji Budzetowej, obie komisje uznaty za
zasadne odstgpienie od zadania zwrotu bonifikaty. Na tej podstawie zostal opracowany
niniejszy projekt uchwaty. Dzi¢kuje¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzi¢ekuje. Czy mamy stanowiska klubow, opinie komisji? Nie widze, otwieram dyskusje, kto
z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ gltos w tej sprawie? Nie widze, wobec czego zamykam
dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem okre§lam
termin wprowadzenia autopoprawek do 22 lutego tego roku do godziny 15.00, poprawki
prosze sktada¢ do 24 lutego tego roku do godziny 15.00. Projekt w trybie dwoch czytan, druk
2472.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego nr 4 stanowiacego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul
Bandurskiego nr 6 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w
nieruchomosci wspolne;j.

Projekt Prezydenta, druk 2472, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Lokal ma powierzchni¢ okoto 44 m2, przy Bandurskiego 6, nieruchomos$¢ nie jest wpisana
odrebng decyzja do rejestru, jest w gminnej ewidencji zabytkow, potozona jest na terenie
obszaru osiedle Oficerskie, lokal jest potozony na I pigtrze, sktada si¢ z 5 pomieszczen,
pokoju, przedpokoju, kuchni, tazienki, pomieszczenia w.c, z uwagi na wysokie koszty
remontu zostal wytypowany do sprzedazy, warto$¢ nieruchomos$ci okre§lona przez
rzeczoznawce majatkowego wynosi 437.448 zl, bedzie to przetarg ustny nieograniczony.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Czy mamy stanowiska klubow, opinie komisji? Nie widze, otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widzg, wobec
czego zamykam dyskusje i1 stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu 1 zgodnie ze
Statutem okreslam termin wprowadzenia autopoprawek do 22 lutego tego roku do godziny
15.00, poprawki prosze sktada¢ do 24 lutego tego roku do godziny 15.00. Projekt uchwaty w
trybie dwdch czytan, nastgpny, 2475.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czeSci nieruchomosci
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gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym przy ul.

Spoldzielcow 11 w Krakowie.
Projekt Prezydenta, druk 2475, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jest to uchwata przyjmujaca odstgpienie od zadania zwrotu bonifikaty wylacznie od gruntu,
od czesci gruntu zwigzanego z lokalem mieszkalnym, obie komisje Mienia i Budzetowa
analizowaty szczegdtowo sprawe, uznaty, ze jest zasadne odstgpienie od zadania zwrotu
bonifikaty, na tej podstawie zostal opracowany i przedtozony niniejszy projekt uchwaty Rady
Miasta. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dziekuje serdecznie. Czy mamy stanowiska kluboéw, opinie komisji? Nie widze, otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie widzg, wobec
czego zamykam dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie ze
Statutem okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek na 22 lutego 2022 roku do 15.00,
poprawki prosze sklada¢ do 24 lutego 2022 roku do 15.00. Nastepny druk 2478 w trybie
dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 9 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Filareckiej

Nr 14 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolnej.
Projekt Prezydenta, druk 2478, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Uchwata przewiduje zbycie w trybie przetargu lokalu o powierzchni 61 m przy Filareckiej 14,
potozony jest lokal na II pietrze, sktada si¢ z 3-ch pokoi, kuchni, tazienki i przedpokoju, jest
to ostatni lokal w tym budynku. Zgodnie z operatem szacunkowym warto$¢ wynosi 461.607
zt, projekt uchwaly przewiduje przetarg ustny nieograniczony. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie Pani Dyrektor. Czy mamy stanowiska klubow, opinie komisji? Nie
widze, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie
widze, wobec czego zamykam dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu 1
zgodnie ze Statutem okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek do 22 lutego tego roku do
15.00, poprawki prosz¢ sktada¢ do 24 lutego tego roku do godziny 15.00. Szanowni Panstwo
mam informacj¢, ze, nie wiem, prositbym potwierdzi¢, Ze transmisja internetowa zostala
utracona, teraz sobie wszedtem w Internet i faktycznie jest zawieszona, wigc prositbym o
sprawdzenie jesli si¢ da. Mnie wyswietla si¢ czarny ekran w tej chwili, a zgodnie ze Statutem
1 ustawg mamy obowigzek transmitowacé. 2478 teraz. Szanowni Panstwo ze wzgledu na
problem z transmisja musimy zrobi¢ przerwe, czy mamy jaki$ szacunkowy czas ile to moze
potrwac? 5, 10, 15 minut? 5 minut. Szanowni Panstwo przerwa 5-minutowa wobec tego, do
19.35.

Przerwa w obradach Sesji do godziny 19.35.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Szanowni Panstwo wznawiamy posiedzenie Sesji Rady Miasta Krakowa. Projekt uchwaty w
trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 85 stanowiacego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakéw, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul.
Kobierzynskiej Nr 95 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w
nieruchomosci wspolne;j.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2479, | czytanie, referuje Pani Anna Trembecka.
Bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Druk przewiduje zbycie w drodze przetargu nieograniczonego lokalu o powierzchni 72 m
przy Kobierzynskiej 95. Lokal jest potozony na X pietrze, 3 pokoje, kuchnia, lazienka.
Warto$¢ nieruchomosci okreslona przez rzeczoznawce wynosi 539.319 zt, projekt przewiduje
przetarg ustny nieograniczony. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy prezentacje komisji, stanowiska klubow? Nie widzg. Otwieram
dyskusje, czy mamy zgloszenia z Rady? Nie widze¢. Zatem zamykam dyskusje, stwierdzam,
ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 22 lutego 2022 roku godzina 15.00, oraz
ostateczny termin zgtaszania poprawek do 24 lutego 2022 roku, godzina 15.00. Przechodzimy
do nastepnego punktu, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 7 usytuowanego w budynku przy ul. Augustianskiej 18 w Krakowie na

rzecz najemcow z zastosowaniem 86 % bonifikaty.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2480, bardzo prosze¢ Pani Anna Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty przewiduje zbycie z zastosowaniem 86 % bonifikaty, sprawa byla
przedmiotem szczegdtowe] analizy Komisji Mienia oraz Komisji Budzetowej, ktore
uwzgledniajac wszystkie okoliczno$ci zastosowany w tego typu sprawach algorytm
zaproponowaty, aby bonifikata wynosita 86 % przy nabyciu lokalu przez najemce. I na tej
podstawie zostal opracowany niniejszy projekt uchwaly Rady Miasta. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowiska klubow? Nie widzeg.
Otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia z Rady? Nie widzg. Zamykam dyskusje,
stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu
Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 22 lutego 2022 roku
godzina 15.00, oraz ostateczny termin zglaszania poprawek na 24 lutego 2022 roku, godzina
15.00. Przechodzimy do kolejnego projektu, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.
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Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu 3/16 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
czesci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
polozonym na os. Albertynskim 20 w Krakowie stanowigcym poprzednio

wlasnos¢ wnioskodawcy we wskazanej czesci.
Druk 2481, bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Druk przewiduje odstapienie od zagdania zwrotu bonifikaty wytacznie od gruntu zwigzanego z
lokalem. Sprawa byla przedmiotem szczegétowej analizy Komisji Mienia oraz Komisji
Budzetowej, komisje uznaty za zasadne odstgpienie od zadania zwrotu bonifikaty, na tej
podstawie zostal opracowany niniejszy projekt uchwaty Rady. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkujg¢ bardzo. Czy mamy prezentacj¢ komisji, stanowiska klubéw? Nie widzg¢. Otwieram
dyskusje, czy mamy zgtoszenia z Rady? Nie widze¢. Zatem zamykam dyskusje, stwierdzam,
ze Rada odbyta | czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okre§lam termin
wprowadzenia autopoprawek na 22 lutego 2022 roku godzina 15.00, oraz ostateczny termin
zglaszania poprawek na 24 lutego 2022 roku, godzina 15.00. Przechodzimy do kolejnego
punktu, projekt uchwaty w trybie dwdch czytan.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 9 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Dlugiej Nr
31/Pedzichow 2 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolnej oraz ustalenia

wysokosci bonifikaty.
Druk 2486, bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty przewiduje zbycie w drodze przetargu lokalu o powierzchni okoto 27 m2,
r6g Dhugiej 1 Pedzichow, nieruchomos$¢ ta wpisana do rejestru zabytkow, lokal jest na IV
pietrze, wymaga poniesienia znacznych kosztow na remont, warto$¢ nieruchomosci przez
rzeczoznawce okreslona wynosi 343.100, ze wzgledu na wpis do rejestru zabytkéw projekt
uchwaty przewiduje 5 % bonifikatg, podobng do stosowanych we wszystkich sprawach
wpisOéw do rejestru, bedzie to przetarg ustny nieograniczony. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy prezentacje komisji, stanowiska klubow? Nie widzg. Otwieram
dyskusje, czy mamy zgltoszenia z Rady? Nie widzg. Zatem zamykam dyskusje, stwierdzam,
ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na 22 lutego 2022 roku godzina 15.00, oraz ostateczny termin
zglaszania poprawek na 24 lutego 2022 roku, godzina 15.00. Kolejny projekt uchwaty w
trybie dwoch czytan.
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Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty, stanowiacej w czesci dlug spadkowy, udzielonej od ceny
sprzedazy udzialu czeSci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem

mieszkalnym polozonym przy ul. Lipskiej 55 w Krakowie.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2487, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Sprawa dotyczy odstgpienia od zadania zwrotu bonifikaty wytacznie od gruntu zwigzanego z
lokalem, a sprawa byta przedmiotem analizy szczegotowej przez Komisje¢ Mienia i Komisje
Budzetows, obie komisje uznaly za zasadne odstapienie od zadania zwrotu bonifikaty, na tej
podstawie zostal opracowany niniejszy projekt uchwaty Rady Miasta. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy prezentacj¢ komisji, stanowiska klubow? Nie widze¢. Zatem
otwieram dyskusj¢, czy mamy zgloszenia z Rady? Nie widzg. Zatem zamykam dyskusje,
stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 22 lutego 2022 roku godzina 15.00, oraz
ostateczny termin zglaszania poprawek na 24 lutego 2022 roku, godzina 15.00. Kolejny
projekt uchwaly w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czeSci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym przy ul.

Spoldzielcow 11 w Krakowie.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2488, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Roéwniez sprawa odstgpienie od zadania zwrotu bonifikaty za udziat w gruncie, wytacznie za
udziat w gruncie zwigzany z lokalem. Sprawa byla przedmiotem szczegdlowej analizy
Komisji Mienia i Komisji Budzetowej, ktére uznaly za zasadne odstgpienie od Zadania
zwrotu bonifikaty, na tej podstawie zostal opracowany niniejszy projekt uchwaty Rady
Miasta. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy prezentacj¢ komisji, albo stanowiska klubow? Nie widzg. Zatem
otwieram dyskusj¢, czy mamy zgtoszenia z Rady? Nie widz¢. Zatem zamykam dyskusje,
stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 22 lutego 2022 roku godzina 15.00,
ostateczny termin zgtaszania poprawek na 24 lutego 2022 roku, godzina 15.00. Kolejny
projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu polowy zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czesci
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym
przy ul. Nowosadeckiej 3 w Krakowie.
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Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2489, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Odstapienie od zadania zwrotu dotyczy wyltacznie udzialu w gruncie, sprawa byla
przedmiotem szczegotowej analizy Komisji Mienia i Komisji Budzetowej, obie komisje
uznaly za zasadne odstgpienie od zadania zwrotu, na tej podstawie zostal opracowany
niniejszy projekt uchwaty Rady Miasta. Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy prezentacj¢ komisji, albo stanowiska klubow? Nie widzg. Zatem
otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia z Rady? Nie widzg. Zatem zamykam dyskusje,
stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 22 lutego 2022 roku godzina 15.00,
ostateczny termin zglaszania poprawek na 24 lutego 2022 roku, godzina 15.00. Kolejny
projekt uchwaly w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego udzialu Gminy Miejskiej Krakéw, wynoszacego 598/1000
czeSci nieruchomosci gruntowej, zabudowanej budynkiem mieszkalnym
polozonym w Krakowie przy ul. Kobierzynskiej Nr 87 i ustalenia wysokosci
bonifikaty oraz w sprawie utraty mocy uchwaly nr LXV/1880/21 w sprawie
wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego
udzialtu Gminy Miejskiej Krakow, wynoszacego 598/1000 czesci
nieruchomosci  gruntowej, zabudowanej budynkiem mieszkalnym

polozonym w Krakowie przy ul. Kobierzynskiej Nr 87.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2490, bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt przewiduje zbycie w drodze przetargu udzialu w cz¢sci sktadajace si¢ z dziatki 197 o
powierzchni 595 m oraz 198 o powierzchni 334 m i 185 o powierzchni 64, one sa
zabudowane budynkiem przy Kobierzynskiej 198, budynek dawnej Rogatki Miejskie;.
Nieruchomos¢ jest wpisana do rejestru zabytkdéw. W budynku sg cztery lokale, trzy to s3
pustostany odpowiadajace udziatowi gminy, jeden lokal jest wlasnoscig prywatng. Wartos¢
okreslil rzeczoznawca majatkowy udziatu na kwotg 779.530 zl, ze wzgledu na fakt, ze
nieruchomos¢ jest wpisana do rejestru zabytkow propozycja bonifikaty 5 %, natomiast
uchylenie poprzedniej uchwaly nastgpuje tylko 1 wylacznie z tego wzgledu, ze poprzednia
uchwata nie przewidywata bonifikaty, a w przypadku wpisu do rejestru jest obowigzek
udzielenia bonifikaty. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy prezentacje¢ komisji, albo stanowiska klubow? Nie widzg. Zatem
otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia z Rady? Nie widz¢. Zatem zamykam dyskusje,
stwierdzam, ze Rada odbyla 1 czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 22 lutego 2022 roku godzina 15.00,
ostateczny termin zglaszania poprawek na 24 lutego 2022 roku, godzina 15.00. Kolejny
projekt uchwaly w trybie dwoch czytan.
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Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 166/10000 czesci
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym

przy ul. Golaska 8 w Krakowie.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2491, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Odstapienie od zadania zwrotu dotyczy wyltacznie udzialu w gruncie, sprawa byla
przedmiotem analizy dwoch komisji, Mienia 1 Budzetowej, obie komisje uznaty za zasadne
odstapienie od zadania zwrotu, na tej podstawie opracowano niniejszy projekt uchwaty Rady
Miasta. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy prezentacj¢ opinii komisji, albo stanowiska klubow? Nie widze.
Zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia z Rady? Nie widz¢. Zatem zamykam
dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta
Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 22 lutego 2022 roku godzina
15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 24 lutego 2022 roku, godzina 15.00.
Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu cze$ci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym przy ul. Okolnej

14 w Krakowie.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2492, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Sprawa dotyczy odstapienia od zadania zwrotu udzialu w gruncie, byla przedmiotem
szczegdtowej analizy Komisji Mienia 1 Komisji Budzetowej, obie komisje uznaly za zasadne
odstgpienie od zadania zwrotu, na tej podstawie opracowano niniejszy projekt uchwaty Rady.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy prezentacje opinii komisji, albo stanowiska klubow? Nie widzg.
Zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia z Rady? Nie widzg¢. Zatem zamykam
dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta
Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 22 lutego 2022 roku godzina
15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 24 lutego 2022 roku, godzina 15.00.
Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 69 usytuowanego w budynku na os. Zgody 12 w Krakowie na rzecz

najemcy z zastosowaniem 26 % bonifikaty.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2493, bardzo proszg.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Druk przewiduje zbycie na rzecz najemcy lokalu mieszkalnego z zastosowaniem 26 %
bonifikaty, sprawa byla przedmiotem analizy Komisji Mienia 1 Budzetowej, ktore
uwzgledniajgc argumenty oraz przediozone dokumenty oraz algorytm stosowany w tego typu
sprawach zaproponowaty wysoko$¢ bonifikaty 26 %. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy prezentacje¢ opinii komisji, albo stanowiska klubow? Nie widzg.
Zatem otwieram dyskusj¢, czy mamy zgloszenia z Rady? Nie widz¢. Zatem zamykam
dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta
Krakowa okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek na 22 lutego 2022 roku godzina
15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 24 lutego 2022 roku, godzina 15.00.
Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoéch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu 1/12 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty, stanowigcej dlug spadkowy, udzielonej
od ceny sprzedazy udzialu cze¢Sci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z

lokalem mieszkalnym polozonym na os. Albertynskim 20 w Krakowie.
Druk 2494, bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Odstapienie od zadania zwrotu dotyczy wyltacznie udzialu w gruncie, sprawa byla
przedmiotem szczegdlowej analizy Komisji Mienia oraz Komisji Budzetowej, obie komisje
uznaly za zasadne odstgpienie od zadania zwrotu bonifikaty, na tej podstawie zostala
opracowany niniejszy projekt uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy prezentacj¢ opinii komisji, albo stanowiska klubow? Nie widze.
Zatem otwieram dyskusj¢, czy mamy zgloszenia z Rady? Nie widzg. Zatem zamykam
dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta
Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na 22 lutego 2022 roku godzina
15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 24 lutego 2022 roku, godzina 15.00.
Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 12 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Jozefa

Brodowicza Nr 7 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolnej.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2495, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt przewiduje zbycie nieruchomo$ci w drodze przetargu, lokal przy Brodowicza 7,
powierzchnia okoto 30 m2, lokal jest na II pietrze, sktada si¢ z 4-ch pomieszczen, stan
techniczny wymaga przeprowadzenia remontu, warto§¢ nieruchomosci w operacie
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szacunkowym wynosi 321.577 zl, projekt uchwaly przewiduje zbycie w drodze przetargu
ustnego nieograniczonego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy prezentacj¢ opinii komisji, albo stanowiska klubow? Nie widze.
Zatem otwieram dyskusj¢, czy mamy zgloszenia z Rady? Nie widz¢. Zatem zamykam
dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta
Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na 22 lutego 2022 roku godzina
15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 24 lutego 2022 roku, godzina 15.00.
Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoéch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czeSci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym przy ul. Heleny

14 w Krakowie, stanowigcym poprzednio wlasnos¢ wnioskodawczyni.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2496, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Sprawa, projekt uchwaty przewiduje odstgpienie od zadania zwrotu wylacznie za udziat w
gruncie, byla przedmiotem szczegdétowej analizy Komisji Mienia i Komisji Budzetowej, obie
komisje uznaty za zasadne odstapienie od zadania zwrotu bonifikaty, na tej podstawie zostat
opracowany niniejszy projekt uchwaty Rady Miasta. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy prezentacje opinii komisji, albo stanowiska klubéw? Nie widzg.
Zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia z Rady? Nie widz¢. Zatem zamykam
dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta
Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 22 lutego 2022 roku godzina
15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 24 lutego 2022 roku, godzina 15.00.
Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czesci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym przy ul. Prof.

Tadeusza Seweryna 6 w Krakowie.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2497, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Druk przewiduje odstapienie od Zadania zwrotu bonifikaty wyltacznie za udziat w gruncie,
sprawa byta przedmiotem szczegdotowej analizy Komisji Mienia i Budzetowej, obie komisje
uznaty za zasadne odstgpienie od zadania zwrotu bonifikaty, na tej podstawie zostal
opracowany niniejszy projekt uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy prezentacj¢ opinii komisji, albo stanowiska klubow? Nie widzg.
Zatem otwieram dyskusj¢, czy mamy zgloszenia Radnych? Nie widze. Zatem zamykam
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dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta
Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 22 lutego 2022 roku godzina
15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 24 lutego 2022 roku, godzina 15.00.
Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoéch czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zgdania zwrotu 1/12 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty, stanowiacej dlug spadkowy, udzielonej
od ceny sprzedazy udzialu czeSci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z

lokalem mieszkalnym polozonym na osiedlu Albertynskim 20 w Krakowie.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2499, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaly przewiduje odstgpienie od zadania zwrotu udzialu w gruncie, byla
przedmiotem szczegdtowej analizy Komisji Mienia i Budzetowej, obie komisje uznaty za
zasadne odstgpienie od zadania zwrotu bonifikaty, na tej podstawie opracowano niniejszy
projekt uchwaly Rady Miasta. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy prezentacje opinii komisji, albo stanowiska klubéw? Nie widzg.
Zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia Radnych? Nie widze. Zatem zamykam
dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie ze Statutem Miasta
Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 22 lutego 2022 roku godzina
15.00, ostateczny termin zgtaszania poprawek na 24 lutego 2022 roku, godzina 15.00. | teraz
widzg, ze przechodzimy juz do kolejnego punktu, to jest I czytanie.

Przyjecie programu budowy parkingow lokalnych w Krakowie.
Projekt Klubu Radnych Prawo i Sprawiedliwos¢, druk 2302. Referuje Pan Radny Krzysztof
Sutowski, czy jest Pan Radny? Bardzo proszg.

Radny — p. K. Sulowski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja chcialem omoéwi¢ krotko tres¢ autopoprawki zlozonej przez Klub Radnych Prawo i
Sprawiedliwo$¢, w Swietle mojej wiedzy poprawki do tego druku nie wplynety, ta
autopoprawka zostata przygotowana po konsultacjach tego projektu, tego programu, ktore
trwaly kilka miesigcy, odbywaly si¢ z mieszkanhcami 1 przede wszystkim z radami
krakowskich dzielnic. Z tych konsultacji wynikalo, Ze tutaj nalezy doprecyzowac, nalezy
okresli¢ sposob korzystania z parkingu lokalnego wybudowanego w oparciu o ten program i
proponujemy tutaj nast¢pujacy zapis, w punkcie 2, zaloZenia programowe, po ostatnim zdaniu
wprowadza si¢ kolejne zdanie w brzmieniu: sposob i zasady korzystania z parkingu
lokalnego, o ktorym mowa w niniejszym programie ustalone s3 w umowie cywilnoprawne;j
zawierane przez Gming Miejska Krakow z wnioskodawcg lub wnioskodawcami. Uwazamy,
ze jest to najbardziej elastyczne podejs$cie, zasada swobody zawierania umow pomiedzy
wnioskodawcami, a Gming Miejska Krakow, tutaj nalezy bra¢ pod uwage pewna specyfike w
poszczegb6lnych czgdciach miasta, w poszczegdlnych dzielnicach, to mozna dopasowaé
wlasnie do tej specyfiki poszczegdlnych dzielnic 1 osieli, uregulowa¢é w  umowie
cywilnoprawnej, tutaj tez chciatbym bardzo mocno podkresli¢, Zze te parkingi pozostang
wlasno$cig Gminy Miejskiej Krakow, tez warto przypomnie¢, ze jest to program odwolujacy
si¢ do takich do$wiadczen programu lokalnych inicjatyw inwestycyjnych i tutaj zaklada

151



LXXVIII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 lutego 2022 r.

mozliwo$¢ tez pozyskania nieruchomos$ci pod budowe parkingéw lokalnych. Oprocz tego
doprecyzowania w zwigzku z tym, ze op0znit si¢ termin drugiego czytania i termin sktadania
poprawek i autopoprawek w punkcie 4, tryb realizacji programu proponujemy wprowadzié
podpunkt 6, w ktorym przesuni¢ciu ulegaja terminy odpowiednio na 31 marca biezgcego
roku, proponujemy przesung¢ termin zwigzany z okresleniem $rodkéw finansowych przez
Rade Miasta 1 Prezydenta Miasta Krakowa, na 29 kwietnia proponujemy przesungé¢ termin
zwigzany z promocja programu i takze na 29 kwietnia biezacego roku proponujemy
przesung¢ termin zwigzany ze skladaniem wnioskéw. Ta zmiana dotyczy tylko roku
biezacego, w kolejnych latach, juz po uchwaleniu przez Wysoka Rad¢ tego programu
proponujemy, zeby zostaly zachowane te pierwotne terminy. Kolejna kwestia, ktora, ktorg tez
chcemy doprecyzowaé, a ktora wyniknela podczas konsultacji w punkcie 5, zrddia
finansowania, po zdaniu ostatnim proponuje wprowadzi¢ zdanie o tresci: wsparcie finansowe
ze strony rady dzielnicy wlicza si¢ do kwoty dofinansowania ze srodkéw miejskich, jednakze
stanowi zgodnie z trescig punktu 3 podpunktu 1 litery a, istotne kryterium oceny celowosci
realizacji zadania. Tak, ze myslg, ze to tyle z mojej strony, ja szczegélowo omawiatem ten
program podczas I czytania w listopadzie, tak jak teraz analizowatem wigkszo$¢ z dzielnic
zaopiniowala go, tym, ktére si¢ tym zajmowaty i opiniowatly, zaopiniowata pozytywnie, tak,
ze w imieniu wnioskodawcoéw prosz¢ o poparcie tego projektu uchwaty, bo to jest pewna
propozycja majaca na celu poszerzenie bazy parkingowej w Krakowie, to jest istotna potrzeba
naszych mieszkancow, tak jak mowitem podczas I czytania w §wietle najnowszych badan
przeprowadzonych wsérdéd mieszkancéw, zleconych przez Urzad Miasta Krakowa to jest jedna
z dwoch gltownych bolaczek, pierwsza sa korki, druga niewystarczajagca ilo§¢ miejsc
parkingowych. Dzigkujg, jezeli beda jeszcze jakie$ pytania, bedzie dyskusja to oczywiscie
odpowiem.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Tutaj tak informacyjnie wptynety opinie rady dzielnicy XIV, 11, III, XI, V,
VII, XV, XVIII, VI oraz I dotyczace tego projektu. Otwieram dyskusje, czy sa zgloszenia
Panstwa Radnych w tym temacie? Bardzo prosz¢ Pan Radny Lukasz S¢k. To korzystajac z
okazji ja pozwole sobie zada¢ pytanie, chciatem si¢ dowiedzie¢, poniewaz mieliSmy program
budowy parkingéw osiedlowych robiony przez Miejskg Infrastrukturg, z tego co wiem
Miejska Infrastruktura poczynita pewne przygotowania, pewne koszty tez to niosto za sobg,
okoto p6l miliona zlotych z tego co wiem, dokumentacja zostata przekazana do ZDMK 1 teraz
jak si¢ jeden program ma do drugiego, bo w budzecie ZDMK ma w tym momencie
I mln zl na realizacj¢ tego programu budowy parkingdw osiedlowych, gdzie juz wcze$niej
byly, jak rozumiem, rozmowy z dzielnicami w tym zakresie, a w tym momencie mamy jakby
nowy program, ktory, pytanie czy nie wywrdci tego poprzedniego, czy nie lepiej dopracowac
to, co mamy, czy tworzy¢ nowy program. To tyle ode mnie, bardzo prosz¢ Pan Radny Lukasz
Sek.

Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja mam pytanie do autoréw tego programu, troche podobne do tego, ktére zadawatem na
posiedzeniu Komisji Infrastruktury, poniewaz wtedy nie do konca zostato to wyjasnione, to
znaczy te odpowiedzi byly trochg ze soba sprzeczne od réznych osob, ktore wystepowaty w
Panstwa imieniu, wiec ja chcialbym jeszcze raz zapyta¢ jasno i1 konkretnie, czy Panstwo w
tym programie dopuszczacie takg sytuacjg, ze powstanie parking gdzie 20 % to bedzie na
przyklad teren przekazany przez spoidzielnig, 80 % to bedzie koszt budowy parkingu, ktory
pokryje gmina z publicznych $rodkdw, a nastgpnie na tym parkingu czgs¢ miejsc
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parkingowych bedzie wydzielona tylko 1 wytacznie do dyspozycji czlonkéw tej spotdzielni
mieszkaniowej na przyklad, a tylko czgs¢ miejsc bedzie ogdlnodostepna. Prosba o konkretng
odpowiedz czy ta sytuacja wedlug Panstwa w tym programie, ktéry przedstawiliScie jakby
jest zatozona jako dopuszczalna. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pani Radna Alicja Szczepanska bardzo proszg.

Radna — p. A. Szczepanska

Panie Przewodniczacy! Panie Przewodniczacy, tu mowi¢ do Radnego Sutowskiego. Szanowni
Panstwo! Ja nie ukrywam, ze jestem entuzjastka budowy parkingéw na osiedlach, szczegdlnie
skrajnie znajdujacych si¢ przy obwodnicach, bo bardzo czesto mieszkancy tracg miejsca
parkingowe ze wzgledu na to, ze ludzie zostawiaja tam swoje samochody i przesiadaja si¢ do
komunikacji publicznej i mam, znaczy moim zdaniem ta uchwata jest nieprecyzyjna. I boje
si¢, to znaczy ja bym chciata tak szczerze mowiac i to przypuszczam nie tylko, wnioskowac
o jeszcze przeprowadzenie prac nad ta uchwalag. Mowie dlaczego, bo tutaj Pan
Przewodniczacy Sutowski mowi, ze, ze tak powiem, kwestia uzytkowania tych parkingow
bedzie w porozumieniu na drodze cywilnoprawnej itd. nie mozemy sobie tworzy¢ panstwa w
panstwie i1 krzywdzi¢ jednego osiedla kosztem drugiego, musimy albo przyjaé jakie$ state
kryteria, to jest jedna rzecz, ktéra bedzie moim zdaniem obowigzywatla, bo kto§ bedzie miat
do nas pretensje, ze na przyklad ktos, spoldzielnia sceduje, ze wktada na przyktad 20 % i
wydziela 20 % dla mieszkancow 1 reszta pozostaje dla przybyszow, a inna na przyklad w
ogb6le na zasadzie bez jakichkolwiek priorytetow bedzie udostepniala wszystkim i tak
naprawde mieszkancy Krakowa z tego nie skorzystaja. Wigc mnie jest brak takiego
przeszeregowania 1 jednak zestawienia tych wszystkich dziatan, ktére majg na celu
wypracowanie jednolitego programu, dlatego, Ze ja na przyklad tez si¢ boje, i to jest kolejne
pytanie, czy na przyktad kosztem tego nie zostang zlikwidowane zielone pasy, ktore
oddzielaja chodniki od ulicy. I tu tez mam takie pytanie do Pana Przewodniczacego
referujgcego uchwate. Wiec tak jak mowie, dla mnie to jest jeszcze za wcze$nie, zeby
podejmowac decyzje, ale moze jak Pan Przewodniczacy odpowie na te pytania to moze co$
rozjasni mi narracj¢ tej uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Stanistaw Zieba bardzo prosz¢. Czy Pan Radny Stanistaw Zigba?

Radny — p. St. Zieba

Tak. Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

To, ze jest brak parkingdw to jest problem znany i coraz bardziej ucigzliwy, mieszkancy
spotdzielni czy tez wspolnot czy mieszkan komunalnych sa podatnikami gminy. I jezeli ten
problem nie sprobujemy rozwigza¢ powiedzmy sobie w miare¢ jak najszybciej to ten problem
si¢ bedzie powigkszal. Mowig to tez jako byly przewodniczacy dzielnicy Mistrzejowice i z
tego co wiem nic si¢ nie polepszyto w tej materii, jest coraz gorzej, to co moim przedmowcy
mowili, parkuje si¢ po kraweznikach gdzie si¢ da, a potem ptaci si¢ mandaty. Dlatego tez
proszg Panstwa nawet, jezeli sg inne zdania, bo sa, bo tacy sg ludzie, taka jest Rada i Radni
tez maja swoj poglad na rézne tematy, takze i ten, wigc mysle, ze trzeba ta uchwate podjac, a
jezeli beda problemy, ktére, wtasnosciowe, kto bedzie finansowa, kto bedzie obstugiwat, kto
bedzie utrzymywat, to powrdcimy do tego tematu. Zrobmy ten krok do przodu i nie bawmy
si¢ w wielkg administracj¢, bo konsultacje r6zny maja wymiar. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje bardzo. Czy mamy jeszcze zgloszenia? Nie widze, czy Pan referent? Bardzo proszg.

Radny — p. K. Sulowski
Tutaj Pan Przewodniczacy mowit o jakim$ programie, ktory jest, natomiast nie wiem czy on
si¢ nazywa/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Tak, program budowy parkingdéw osiedlowych.

Radny — p. K. Sulowski

Natomiast, nie wiem czy on si¢ nazywa programem budowy parkingow osiedlowych, nie
wiem, na jakim jest etapie, natomiast ja prowadzilem rozmowe¢ z Panem Prezydentem
Kuligiem, ktory do$¢ entuzjastycznie odnosi si¢ do mozliwosci realizacji tego programu i
miasto w $wietle mojej wiedzy przewiduje, po podjeciu uchwaty przez Wysoka Radg, jego
sfinansowanie w tej kwocie, ktorg tutaj proponujemy, w kwocie 5 min zt. Tak, ze mysle, ze
ten, nie znam szczegdtowo programu, ktory jest przygotowywany, natomiast najwyrazniej on
nie koliduje z proponowanym programem. Zreszta wszelkie dziatania zmierzajace do
zwigkszenia ilo$ci parkingdéw dla naszych mieszkancoéw sg sluszne, to tutaj bym tego nie
przeciwstawial. Jesli chodzi o pytanie Pana Radnego Lukasza Seka, ja juz tutaj wspomniatem,
ze to beda 1 majg by¢ parkingi miejskie, bedace wlasnoscia Gminy Miejskiej Krakow, tutaj
jest przewidziana mozliwo$¢ wniesienia wktadu w formie na przyktad nieruchomosci przez
dang spotdzielnie, wspdlnote mieszkaniowa, czyli tutaj mamy do czynienia z sytuacjg, gdy
pewne podmioty prywatne, zewnetrzne wnosza pewien majatek, ktory stanie si¢ wlasnos$ciag
miasta 1 bedzie stuzyt mieszkancom. I tutaj interes miasta bedzie zabezpieczony, ponadto w
tej umowie cywilnoprawnej, natomiast nie da si¢ w sposob kazuistyczny okresli¢ wszystkich
sytuacji na poszczegolnych osiedlach, w poszczegélnych dzielnicach i tutaj proponujemy ta
form¢ umowy cywilnoprawnej, bo ona jest bardzo elastyczna. Co do zasady oczywiscie
ogolnodostepnos¢ jak najbardziej tak 1 whasnos¢ tego parkingu, wlascicielem parkingu Gmina
Miejska Krakéw natomiast z pewnymi preferencjami dla wnioskodawcow, ale tymi
wnioskodawcami to sg przeciez mieszkancy Krakowa. To jest szereg programow w naszym
miescie, z ktorych korzystaja wnioskodawcy, czyli mieszkancy Krakowa, cztonkowie
spotdzielni mieszkaniowych, wspo6lnot mieszkaniowych to sa mieszkancy Krakowa,
natomiast absolutnie tutaj bez, bo ten temat byt podnoszony na posiedzeniu komisji, bez
grodzenia. Natomiast ja nie chce wchodzi¢ az tak szczegdtowo, bo to jest kwestia swobody
umow 1 kwestia, ktorg mozna bardzo dobrze okresli¢ w tej umowie migdzy miastem, a
wnioskodawcami. To chyba tyle. Jezeli jeszcze beda jakie$ pytania to bede odpowiadat.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Czy mamy zgloszenia. Pierwsze moje, krotko, co do szczegdlow to moze Pan sprawdzi¢
odpowiedZ na moja interpelacj¢ sprzed paru miesigcy, taki program byl przygotowywany
przez Miejska Infrastruktur¢ miedzy innymi z dialogu z dzielnicami wyszto, ze mozemy
zrealizowac ponad 4 tys. miejsc parkingowych na krakowskich osiedlach, cato$¢ projektu
byla wyceniana na 12 mln, to byto na, 6wczesna taka wycena, teraz prawdopodobnie bytaby
wyzsza, przygotowanie tego projektu kosztowato tak jak wspomniatem, pot miliona ztotych z
informacji, ktére uzyskatem 1 w budzecie mamy dla ZDMK w roku biezacym milion na
realizacj¢, czyli jaki$ program juz mamy. Ja tutaj mam watpliwosci czy te dwa programy nie
beda si¢ jednak ktoci¢, a wiem, ze jednak tez sporo zastrzezen, co do tego projektu uchwaty 1
dzielnice miaty i1 tutaj jak Pan wspomnial o tej ogoélnodostepnosci to tez trzeba jasno
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powiedzie¢, ze jezeli jaka§ spoldzielnia, wspolnota ma parking za tzw. szlabanem to
rozumiem, ze ten szlaban muszg w tym momencie zdja¢ i bedzie to parking dostepny dla
wszystkich mieszkancow, nie tylko z danej wspolnoty czy spotdzielni. Prosze? Parking, ktory
by wyszedt z tego programu, ktory Panstwo proponujecie. Pani Alicja Szczepanska.

Radna — p. A. Szczepanska

Znaczy zeby byla jasno§¢ Szanowni Panstwo, Panie Przewodniczacy Sutowski ja sama
mieszkam na osiedlu, ktére ma najmniejszy wskaznik miejsc parkingowych na 100
mieszkancow, wigc dla mnie to jest priorytet, aczkolwiek przechodzitam cale osiedle i
niestety tych miejsc nie znalezliSmy, z wyjatkiem dwoch malutkich placow, mozliwe, ze na
15 samochodow lgcznie na moim osiedlu. Natomiast ja tak szczerze mdéwiac nie rozumiem
roznicy migdzy tym projektem, a tym, ktory, o ktérym mowit Przewodniczacy Buszek, to jest
jedna rzecz, a druga rzecz, my méwimy o mieszkancach Krakowa, a co mozemy powiedzie¢
o tych skrajnych dzielnicach, ktore, ja bede si¢ tutaj upierac, ale ja mieszkam akurat na takiej
skrajnej dzielnicy przy obwodnicy i to dotyczy i Prokocimia, i dotyczy Czyzyn i dotyczy
rogatek Swoszowic, dotyczy X dzielnica, co jezeli ludzie tutaj po prostu najzwyczajniej w
swiecie beda wykorzystywaé, przyjezdni, zostawiajac samochody, bo tak naprawdeg to
wiasciwie oni ani nie placag podatkow, a tak naprawde to jeszcze nie do$¢, ze spowoduja
wiekszy ruch na ulicach osiedlowych to tym samym w jaki$§ sposéb mieszkancy z tego nie
beda zadowoleni, znaczy nie ma mozliwosci, kto bedzie przygotowywal ten plan, bo
rozumiem, ze Urzad Miasta i my nie bedziemy mieli w tej sprawie nic do powiedzenia tylko
poszerzamy liczbe miejsc parkingowych, o to mi chodzi, bo mnie tutaj, znaczy ja tutaj nie
widze tej kompatybilno$ci, mnie si¢ wydaje, ze jeden program si¢ z drugim pokrywa,
aczkolwiek tez nie ma transparentnosci jak gdyby w uzytkowaniu tych miejsc parkingowych.
Wigc tu mam jakie$ pewne obawy, nie krytykuje programu, to znaczy idei, bo tak jak mowig
robi¢ wszystko, tak jak moéwie probkowatam robi¢ nawet parking podziemny, ale niestety si¢
nie udalo, natomiast bardzo mi zalezy na tym zeby pozytek mieli nasi mieszkancy i nasi
podatnicy i zreszta to z nimi zeSmy konsultowali te miejsca i radni dzielnicowi,
przedstawiciele tych mieszkancow si¢ na ten temat wypowiadali. Wigc tutaj jakg mamy
gwarancj¢ tego.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Znaczy ja rozumiem, ze wszystkim nam zalezy 1 wszyscy widzimy, Ze jest problem
z miejscami parkingowymi, pytanie tylko jak zalatwimy ten problem. Bardzo prosze¢ Pan
Radny Lukasz S¢k.

Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja powiem szczerze, ze dalej nie rozumiem, dlaczego nie moze Pan Przewodniczacy Sutowski
mi odpowiedzie¢ wprost, ja zadatem wprost pytanie, a po raz kolejny Pan tak kluczy troche
naokoto, ze gmina bgdzie wiascicielem, ale wiadomo, ze beda preferencje, to jakie to sa
preferencje, jakie sg preferencje na parkingu, jedyna preferencja na parkingu jest taka, ze
cz¢$¢ miejsc jest dostepna wylacznie dla jakiej$ grupy, no wigc ja zadatem Panu wprost
pytanie, czy zakladacie Panstwo, ze w ramach tego programu moga powsta¢ parkingi, w
ktérych czes$¢ miejsc parkingowych bedzie wylaczona wytacznie do uzytku wnioskodawcow,
ktorzy wniesli te 20 %. Tak brzmi konkretnie moje pytanie. Oczywiscie nie musi Pan na nie
odpowiada¢, to Pana wola odpowiedzie¢ lub nie, natomiast dla mnie jest to bardzo istotne, bo
ja popieram ten program, natomiast wolatbym zeby w nim byt jasny zapis, ze wszystkie
miejsca, ktore w jego ramach powstang musza by¢ ogdlnodostgpne dla wszystkich
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mieszkancow Krakowa, bo nie wyobrazam sobie sytuacji, w ktérej my bedziemy doptacac
80 % do jakichs$ parkingéw 1 na tych parkingach cz¢$¢ miejsc bedzie wylaczona tylko dla
innych mieszkancow, ktorzy nalezag do danej spoldzielni, a na przyktad jak mowita Pani
Radna Szczepanska obok bgda mieszkancy, ktérzy rowniez nie maja gdzie zaparkowac i oni
juz nie beda mieli tam dostgpu mimo, ze z ich podatkéw te miejsca rowniez powstaty.
Dlatego dla mnie jest to bardzo istotne, jezeli bylby taki zapis, ze wszystkie te miejsca muszg
by¢ ogdlnodostepne to ja bym nie miat watpliwosci glosujac za tym programem, natomiast,
jezeli nie ma i ja stysze, ze beda jakie$ preferencje to ja si¢ obawiam, ze w ten sposob
skonczymy z kolejnymi parkingami za szlabanami, a jeszcze jest, jezeli chodzi o problemy
parkingowe warto powiedzie¢, ze pojawilo si¢ nowe rozporzadzenie, ktére ma wejs¢ we
wrzesniu tego roku, ktére méwi o tym na ten moment, ze inwestorzy nie bgda musieli
budowaé¢ miejsc parkingowych przy nowych blokach 1 wtedy dopiero beda problemy z
miejscami parkingowymi, czyli nie beda musieli przestrzega¢ zadnych wskaznikow w
planach zagospodarowania przestrzennego, bo w tym rozporzadzeniu, ktére jest na ten
moment opublikowane zniknat paragraf, ktéry dotyczyt tego obowiazku. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz Wantuch bardzo proszg.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przystuchuje si¢ tej dyskusji 1 przypomniata mi si¢ taka grafika pokazujaca trzy kolejki. Jedna
kolejka jest do krytykowania, druga kolejka jest do doradzania, a trzecia kolejka jest do
roboty. Kojarzg Panstwo ta grafike. Ja traktuj¢ ten projekt uchwaty, jako probg rozwigzania
jednego z najwickszych problemow w Krakowie. Jest to uchwata autorska dwoch Radnych, ja
bym proponowat da¢ im troche kredytu zaufania, bo przyjecie tej uchwaty to jest poczatek
dalszych prac zaczynajac od najwazniejszego problemu, czyli problemu finansowania.
Pozostate kwestie bedziemy mogli stopniowo w ciggu roku rozwigzywacé, kwestia na przyktad
tego, ze cze¢s¢ miejsc parkingowych bedzie za szlabanem i dostepna tylko dla okreslonej
grupy mieszkancoéw. Przeciez to moze by¢ argument za w przypadku wielu wspdlnot, bo na
przyktad wspolnota powie, ze chetnie si¢ dotoza czy chetnie wezma udziat czy si¢ zaangazuja
1 kazdy taki samochod parkujacy na takim miejscu nawet za szlabanem to jest jeden
samochod mniej parkujacy w ogdlnodostgpnej przestrzeni, bo to sg rozumiem dodatkowe
miejsca parkingowe. Wiec ja bym proponowatl, prosze tego nie bra¢ osobiscie, oczywiscie tej
mojej uwagi o tych kolejkach, ale dajmy troche kredytu zaufania do oséb, ktére si¢
zaangazowaly w ten projekt, dajmy im szans¢ rozpoczecia tych prac i one na pewno beda
realizowac dalej, bo beda chociazby o traktowaty, jako swoj, ze tak powie, osobisty projekt i
zobaczymy, co bedzie dalej. Wiec nie dyskwalifikuymy tego projektu juz na samym poczatku,
kwestii technicznych bedzie podejrzewam znacznie wigcej niz te, ktore si¢ pojawity podczas
tej dyskusji, po prostu zaufaymy, sprébujmy, zobaczymy. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pan Radny Adam Kalita bardzo proszg.

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja mysl¢ 1 zgadzam si¢ z Panem Lukaszem, ze zostawmy te szczeg6ly i z projektodawcami,
bo od tego sa umowy migdzy miastem i ewentualnym ludzmi, ktérzy by chcieli tg sprawe
jako$ pchna¢ do przodu. Mnie si¢ wydaje, ze kazdy taki projekt, ktory pozwoli pomde miastu,

156



LXXVIII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 lutego 2022 r.

bo miasto jak wiemy nie jest w stanie sobie poradzi¢ z problemem parkingowym od wielu,
wielu lat, czyli tak naprawd¢ Prezydent Majchrowski od wielu lat nie jest w stanie sobie
poradzi¢, bo wczesniej nie byto samochodoéw przed Prezydentem Majchrowskim, bylo ich
mato, ale trzeba mu pomoc, ja jestem jak najbardziej za, to po pierwsze. Najprostszym
rozwigzaniem, takim biznesowym jak kto$ daje 20 % to ma 20 % miejsc, a kto$§ daje 80 to ma
80 %, to mogg by¢ oczywiscie tak jak Pan Lukasz powiedzial rozne sytuacje, wigc moze to
bedzie 30 %, nie wiem co Pani Alicja chciata, tu jeszcze bardziej skonkretyzowac, bo mamy
wyjscie takie, powiedzie¢ mieszkancom, ze zlikwidujemy wszystkie parkingi i ludzie bedg
albo jezdzi¢ przez caty dzien i przez calg noc zeby nie parkowac nigdzie, albo musimy sobie
jakos radzi¢, bo Prezydent jest bezradny w tej sprawie. W tej sprawie podkre§lam Panie
Sekretarzu, bo w innych jest oczywiscie w porzadku, akurat z parkingami ma problem. Tak,
ze jeszcze raz apeluje do Panstwa Radnych, ze kazda taka inicjatywa jest dobra, poniewaz
rzeczywiscie juz niedlugo nie bedziemy parkowaé, ja nie wiem czy Panstwo obserwuja
tramwaje, autobusy to one rano jezdzg puste, ludzie jako$ nie chcg nimi jezdzi¢, wszyscy
jezdza samochodami z wyjatkiem tych, co jezdza rowerami. Wigc albo posadzimy lasy
wszedzie 1 parkingdw nie bedzie, albo musimy budowac te parkingi. Dzigkuje.

Pani Alicja Szczepanska, ad vocem Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Przepraszam, bardzo bym prosil o zgtaszanie si¢. Pan Radny Jézef Jatocha.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Kolejny raz musz¢ si¢ zgodzi¢ z Panem Lukaszem Wantuchem, bo jest niezmiernie mi mito.
Ale tak powaznie. Ja powiedziatem to na Komisji Infrastruktury, pytanie jest zasadnicze, czy
chcemy powiedzie¢ mieszkancom, ze ten program juz na samym poczatku jest niedobry i nie
chcemy z nimi rozmawiaé na temat tego programu i da¢ im mozliwo$¢ wyboru, mieszkancom
osiedli czy mieszkancom tych wspdlnot. Mozecie Panstwo mie¢ na tyle odwagi, zeby
powiedzie¢ tak, no nie, dalej bedziecie mie¢ problem z tym parkowaniem, bo my nie chcemy,
bo akurat to ztozyt Klub Prawa i Sprawiedliwos$ci, a nie my, bo tak co$ mi si¢ kojarzy po
prostu. Problem z parkingami byl, jest i bedzie na pewno, ja bylem na osiedlu Koztéwek i
powiem Panstwu tak, ze szukatem prawie przez pot godziny miejsca, zeby zaparkowac, bo
chciatem si¢ zaszczepi¢ w przychodni. I pytanie jest takie czy jezeli stworzymy jakie$
miejsca, ja nie mowig, ze to musi by¢ przy ulicy, ale gdzies w glebi osiedla gdzie tylko
mieszkancy osiedla wiedzg o tym, Ze sg miejsca parkingowe to ja Jozef Jalocha tam pojade i
specjalnie zaparkuj¢ samochdd, to jest chyba szalenstwo. Ja proponuj¢ ZebySmy ten program
przyjeli 1 zobaczymy po prostu, co si¢ okaze, bo by¢ moze bedzie to tak jak z naktadkami
asfaltowymi, Zze na poczatku to wszyscy mowili, Zze to be, a teraz ile pienigdzy idzie na
naktadki, bo to jest najszybsza, sposdb na modernizacj¢ naszych ulicy. I by¢ moze, ze
program budowy parkingéw moze nie w takim stopniu jak naktadek, pomoze mieszkancom,
bo to oni zdecyduja prosz¢ Panstwa czy chca mie¢ na osiedlu parking i beda chcieli
rozmawia¢ z Prezydentem Miasta Krakowa. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Michat Starobrat bardzo proszg.
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Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Drogi Lukaszu ja bed¢ trzymat ci¢ za stowo, ze jak dwoch Radnych wymysli jaki§ projekt,
jaki§ pomyst sensowny, méwimy, ze napracowali si¢, stworzyli program to trzeba da¢ im
kredyt zaufania, bede o tym pamigtal w najblizszej przysztosci. Ale tak powaznie Szanowni
Panstwo tutaj nie padto, przynajmniej z tej] mownicy, zeby kto$§ powiedziat, ze ten program
jest zty. Niektorzy Radni maja watpliwosci 1 zadaja pytania, aby te watpliwo$ci zostaty
rozwiane, tylko tyle i az tyle. Na zadne to pytanie Panie Krzysztofie nie odpowiedziat Pan, na
zadne, a jedynym Pan koronnym Pana argumentem za tym, Ze ten program powinien by¢
wprowadzony jest to, ze Prezydent Kulig entuzjastycznie podszedt do tego programu. To
padio tylko w odpowiedzi na zadane przez nas pytania. Powiedzial Pan rowniez, ze ten
program przeciez jest fantastyczny, poniewaz Prezydent obiecat juz 5 mln na realizacj¢ tego
programu. Nie wiem w domys$le za Igrzyska Europejskie, czy, nie ma to znaczenia.
Potrzebowalismy konkretnych odpowiedzi na konkretne pytania, czy parkingi bedg ogolnie
dostepne, nie padlo to, powiedziat Pan, ze kazda umowa cywilnoprawna bedzie
charakterystyczna, nie da si¢ tego powiedzie¢, kluczyt Pan, tak jak powiedziat to Radny S¢k,
kluczyl Pan zeby doktadnie nie odpowiedzie¢. Odpowiedz jest jasna, 100 % parkingow
bedzie ogodlnodostepnych, nie bedzie wydzielonych miejsc dla pewnych stref mieszkancow,
to jest konkretna odpowiedz, to jest konkretna odpowiedz, jezeli tak jest prosz¢ wyj$¢ na
méwnice 1 powiedzie€. Dlatego ja uwazam, nie samo stworzenie nowego programu
rozwigzuje problem, bo mamy chociazby program budowy chodnikéw, jak stworzymy
kolejny program to wcale nie bedzie lepiej i nie powstanie wigcej chodnikéw od tego, ze
powstanie kolejny program i kolejny i kolejny. Musi powsta¢ pomyst sensowny i realny do
wprowadzenia, a nie kolejny program. A moje watpliwosci, przepraszam, na pewno nie mam
takiej wiedzy jak Pan jako tworca tego programu, budzi pewne watpliwosci i zaufanie skoro
Pan nawet nie wie o programie, ktory funkcjonuje od kilku lat, nad ktorym pracowata Miejska
Infrastruktura, o ktérym mowit Przewodniczacy Buszek, nawet Pan nie wiedzial, ze taki
program jest, nawet Pan nie wiedziat o tym, Ze on ma Zrodla finansowania i ze Zarzad Drog
Miasta Krakowa mial go realizowac. To sg realne argumenty w dyskusji, nie zadna polityka,
nie to, ze nie mamy kredytu zaufania, mamy, my chcemy poprze¢ tylko potrzebujemy
argumentow zeby z tej mownicy padly, abySmy mogli w 100 % poprze¢ ten program.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pani Radna Alicja Szczepanska, trzecie wystapienie, 30 sekund bardzo
prosze.

Radna - p. A. Szczepanska

Ja przepraszam, ale zostatam wywotana do tablicy przez Radnego Kalite, Adam, ja jestem za
tymi parkingami, naprawde¢ stowo honoru. I tutaj do Pana Jézefa Jatochy, byl Pan na moim
osiedlu, przesztam go wzdluz 1 w szerz z pracownikami Urzgedu Miasta, nie da si¢
wygospodarowa¢ wigcej miejsc parkingowych chyba, ze zagospodarujemy jedyny teren
zielony gdzie w tym momencie jest tworzony projekt parkowy, w innych miejscach nie ma,
ewentualnie jest mozliwo$¢ stworzenia miejsc parkingowych, jezeli mieszkancy beda je mieli
pod samym oknem, co jest moim zdaniem niebezpieczne, bo to mam na mysli, bo sama
jestem oredowniczka tych miejsc parkingowych i sama probuje tworzy¢ jakiekolwiek
rozwigzania, zreszta z Panem Przewodniczagcym Sulowskim na ten temat rozmawialam.
Natomiast my musimy jako§ skonkretyzowac to, bo juz ten program jest, jezeli co$ to
mozemy jaki§ program naprawczy wdrozy¢, ale juz z konkretnymi postulatami, on jest tak
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ogoblny i to co méwit Michal Starobrat mnie tutaj, z catym szacunkiem, Pan Przewodniczacy
nie potrafit mi odpowiedzie¢ wtasnie na moje pytania.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pan Radny Dominik Homa bardzo proszg.

Radny — p. D. Homa

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja tak krétko, ja bym proponowat tutaj pozytywnie podej$¢ do tego programu, na jedng rzecz
tu chce zwroci¢ uwage, bo ustyszalem przed chwilg taki temat, ze trzeba bedzie $ciggad
szlabany, no wydaje mi si¢, ze nie, bo jesli budujemy nowy parking, bedzie taki pomyst i
wspolnota czy spotdzielnia zdecyduje si¢ na wejscie w taki program to nie b¢dzie dawata tego
kawalka ziemi za szlabanem, czyli b¢dzie to ogdlno dostepne. I uwazam, ze powinnismy daé
szans¢ temu programowi, ja zaglosuj¢ za tym programem oczywiscie i powiem, co mnie
przekonato do tego. Rozmawiatem, jako, ze tez moge powiedzie¢, ze reprezentuje tu w
pewnej czgsci spotdzielczo$§¢ mieszkaniows, spotkatem si¢ z przedstawicielami spotdzielni
mieszkaniowych, ktérzy podeszli do tego pomystu entuzjastycznie, przynajmniej z tymi, z
ktérymi rozmawiatem, tak, ze uwazam, ze jest to co$, co warto da¢ temu szanse. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pan Radny Wantuch, drugie wystapienie, bardzo prosze.

Radny — p. L. Wantuch

Ja chciatem si¢ tylko odnies¢ do dwdoch wypowiedzi, do wypowiedzi Pana Radnego Michata
Starobrata, zada Pan odpowiedzi na pytania, na ktore inicjatorzy tego druku nie sg w stanie
udzieli¢ tych odpowiedzi, poniewaz kazde miejsce begdzie traktowane indywidualnie. I to jest
tez takie troche, od razu przejd¢ ptynnie do Pani Radnej Alicji Szczepanskiej, to, ze na Pani
osiedlu nie da si¢ zrobi¢ miejsc parkingowych to nie znaczy, ze na innych osiedla nie da si¢
tego zrobi¢. Ja na przyktad podam Panstwu przyktad na ulicy Celarowskiej 18, z mojego
osiedla, jest tam kawatek gruntu, ktory nalezy do miasta, jest to w teorii teren zielony, ale nie
jest uzywany, jako teren zielony, brakuje miejsc parkingowych. I ja uwazam w ten sposob,
jezeli przyjmiemy t3 uchwale, beda pieniagdze to wtedy miasto zaprosi radnych
dzielnicowych, radnych miasta, wspolnoty mieszkaniowe, spotdzielnie do rozmowy. I tacy
mieszkancy ulicy Celarowskiej 16 zrobi¢ z nimi spotkanie i zapytam, stuchajcie, jest taki
program, mozemy zrobi¢ 10 miejsc parkingowych, ale na przyklad beda te samochody
parkowaly pod waszym blokiem, ale akurat tam nie ma okien od strony, zrobi¢ jaka$ ankiete,
spotkam si¢ z nimi i oni ocenia, ja to tak widze. Wiec zadanie takiego stopnia szczegotowosci
na tym etapie, ja to troszeczke tak, powiem szczerze, jak patrzytem na te opinie dzielnic to tak
zauwazytem takg troszeczke dziwng korelacje, ze te dzielnice, w ktorych rzadzi Platforma
racze] s przeciwne, a te dzielnice gdzie nie rzadzi Platforma to sg raczej za. Wigc to takie, to
jest dla mnie troche dziwne, Ze nawet w tak banalnych 1 prostych i przyziemnych rzeczach jak
miejsca parkingowe my prowadzimy, nie wiem czy, juz mija 60 minut tej dyskusji. Wigc
powtdrze to po raz kolejny, dajmy temu programowi szanse, kropka, nie bede wigcej zabierat
glosu.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Jozef Jalocha, drugie wystapienie.
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Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy, ale krotko, bo nie dopowiedziatem. Prosze Panstwa plusem tego
programu jest to, ze spotdzielnia czy wspolnota wnosi teren pod parking i to jest chyba w tym
programie najwazniejsze. Dlaczego mamy problem z programem chodnikowym, dlatego,
poniewaz pasy drogowe sa za waskie na to zeby budowac na przyklad na peryferiach
chodniki 1 trzeba to robi¢ ZRID-em, a zeby zrobi¢ ZRID-em trzeba przebudowac droge, to sa
setki milionow ztotych zeby to zrobi¢ na peryferiach, a tu mamy problem po prostu z glowy.
Wspolnota, spotdzielnia daje teren pod parking i sprawa jest zatatwiona, nie trzeba nikogo
wywlaszcza¢, bo nie mamy prawa do wywlaszczenia pod parking. Jezeli chcemy budowac
parkingi jak w programie Park and Ride, parkingowym, to my musimy jako gmina kupi¢
teren, jezeli go nie mamy, to jest, program parkingowy wigze si¢, ten, ktory robi miasto,
wigze si¢ z kosztami, musimy kupowac ta ziemie, a tu nie ma. I teraz wszystko zalezy od
mieszkancow, jezeli mieszkancy spotdzielni czy wspolnoty nie beda chcieli, nie ma tematu.
Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Troszke sytuacja si¢ w takim razie odmienia powoli, widze tutaj, bo dotychczas to Prezydent
betonowal tereny zielone, a teraz Panstwo bedziecie betonowac, wspotbetonowac te tereny
zielone, tak jak tutaj Lukasz powiedzial, nie bardzo zrozumialem, co znaczy teren zielony,
ktory nie jest terenem zielonym, ale to moze nie pojatem, o co chodzi. Natomiast Panu
Radnemu Adamowi Kalicie chciatlbym powiedzie¢ tak, Panie Radny, nie wybudowat Pan
Prezydent wielu tych miejsc parkingowych, bo ja wskaze Panu kilka czy kilkana$cie sytuacji,
kiedy Panstwo rozrywaliscie koszule razem z mieszkancami, bo mieszkancy protestowali
wiasnie przeciwko budowie parkingdw. Nie, na pewno nie Pan, od razu to méwig, na pewno
nie Pan, natomiast takie sytuacje miaty miejsce i1 chciatbym tylko Panstwu je przypomniec.
Natomiast w kazdym miejscu, w ktoérym jest to mozliwe Miejska Infrastruktura przygotowata
taka lokalizacje na blisko 4 tys. miejsc parkingowych, wypracowane razem z dzielnicami, jak
juz to kiedy$ Panstwu powiedziatem, jest obszerna dokumentacja w r¢kach ZDMK, jezeli sg
na to pienigdze bardzo si¢ ciesze, beda realizowane, ale Panstwu przypominam, ze bedziemy
zabetonowywac tereny zielone.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Czy mamy kolejne zgloszenia? Nie widzg, czy Pan Krzysztof Sutowski chce
si¢ odnies¢? Nie ma koniecznosci.

Radny — p. K. Sulowski

Ja moze bardzo krétko, bo, znaczy to Pan Radny Starobrat najwyrazniej nie stuchat tego, co ja
mowitem, ale to wie Pan, bardzo precyzyjnie odpowiedziatem Panu Radnemu Sg¢kowi na to
pytanie, powtérzyt ta wypowiedz jeszcze Pan Radny Adam Kalita. Jesli chodzi o ten program,
skoro ja nie znam tego programu, o ktérym Pan Przewodniczacy mowi, bedac dos¢ aktywnym
Radnym Miasta Krakowa no to obawiam si¢, ze nie zna, nie ma wiedzy na ten temat
wickszo$¢ mieszkancow 1 obawiam si¢, ze na dzisiaj jakich$ nie ma znaczacych efektow w
realizacji tego programu. Moze jestem w bigdzie to mnie panowie poprawcie. Natomiast
jeszcze raz powtorze, bo ja o tym moéwitem dlugo podczas pierwszego czytania, to jest taka
idea odwotujaca si¢ do takiej lokalnej inicjatywy, do tego, cO mozna okresli¢ mianem
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spoteczenstwa obywatelskiego, to sami mieszkancy muszg wystapi¢ z tym wnioskiem, wnie$¢
wktad, wykaza¢ si¢ pewng aktywnoS$cig. Jezeli to si¢ sprawdzito w latach 90-tych i na
poczatku dwutysiecznych, kiedy byt gtdod wszystkiego, ulic, chodnikow, kanalizacji, a teraz
jest wyrazny, i to mieszkancy wskazuja, gtéd miejsc parkingowych w Krakowie to wydaje
si¢, ze mozna sprobowaé wréci¢ do tego sposobu dziatania i sposobu rozwigzania tego
problemu. Tak, ze to jest odpowiedz miasta, bedzie to odpowiedz miasta gdy Wysoka Rada
podejmie tg uchwate, na istotng potrzebg mieszkancow. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo prosze.

Radny — p. L. Sek

Ja chcialbym tylko Szanowni Panstwo, Wysoka Rado poinformowa¢, ze ztozyliSmy wniosek
o odestanie do Komisji Infrastruktury tego projektu w celu przedyskutowania i wyjasnienia
do konca kwestii ogolnodostgpnosci miejsc, ktore mialyby w jego ramach powstaé, tak jak
wspomniatem, jezeli bylby taki zapis, ze wszystkie te miejsca beda ogdlnodostepne dla
mieszkancow Krakowa to jak najbardziej taki program popieramy bez dyskusji, natomiast
mamy watpliwosci czy za publiczne pienigdze powinniSmy budowaé nieogdlnodostgpne
miejsca parkingowe. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Jakub Kosek.

Radny — p. J. Kosek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Szanowni Radni!

Ja wam powiem, dlaczego ten program si¢ nie uda, on si¢ nie uda z prostej przyczyny, bo
jezeli mieszkaniec przekona si¢, ze musi partycypowac kosztami parkingu, ktory bedzie
parkingiem ogdlnodostepnym, a tylko takim moze by¢ ten, ktory jest na terenie gminy
Krakéw 1 jakiejkolwiek innej gminy, to wtedy szybko sobie policzy, ze kupuje miejsce
parkingowe sasiadom. I bardzo mato bgdzie miejsc, ktére w ogole podejma t3 inicjatywe.
Przegtosowa¢ mozemy wszystko tylko, jaki jest sens robi¢ cos, co jest sztuka dla sztuki.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo prosz¢ Pan Radny Stanistaw Zieba, drugie wystapienie.

Radny — p. St. Zigba

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ciezko mi si¢ slucha tego jak ma wyglada¢ parking, czy i jakie samochody beda wjezdzaty,
moze sasiada beda wijezdzaly, jezeli tym ma si¢ zajaé Rada to przeciez mowigec wprost, od
czego sa stuzby i Pan Prezydent. Jezeli uchwata przejdzie to zapis jest taki, ze Pan Prezydent
ma wykona¢, jak on to zrobi, przepraszam za stowo, on, jak to wykonaja, j akie beda
uzgodnienia migdzy wlascicielami wspdlnot czy spotdzielni czy innych wlascicieli, to jest
sprawa bardzo wazna, moze nawet pierwszorzedna, ale nie nalezy do Rady zebySmy my
ustalali szczegoty/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Panstwo Radni, ale bardzo bym prosit o dyskusje w kuluarach.
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Radny — p. St. Zieba

/.../ 1 kto ma parkowaé. Przepraszam bardzo, to jest idea i mysle, ze jezeli zaglosujemy
wszyscy to to bedzie nie tylko dlatego, to jest program Klubu PiS, zaglosujmy i bedzie to
program calej Rady i wszyscy powiemy, mieszkancy macie inicjatywe, bo jest kiepsko.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje bardzo. Czy mamy jeszcze kolejne zgloszenia? Nie widzg.

Pani Teodozja Maliszewska, tak, zgtositam sie.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Oj nie wida¢, Pani Radna Teodozja Maliszewska bardzo proszg.

Radna - p. T. Maliszewska
Panie Przewodniczacy ja krociutko. Przystuchuje si¢ tej dyskusji/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Przepraszam bardzo, Panstwo Radni bardzo prosze o cisze, bo nie stycha¢ Pani Radnej w tym
momencie, prosz¢ o dyskusj¢ w kuluarach.

Radna —p. T. Maliszewska

Dzigkuje Panie Przewodniczacy za udzielenie mi glosu, przystuchuje sie tej dyskusji z
niejakim zdziwieniem, moze, dlatego, ze przez kilkanascie lat pracowalam w lokalnych
inicjatywach inwestycyjnych na obrzezach miasta i gdybySmy wtedy tak podchodzili do
pewnych spraw to pewnie nie wybudowaliby$my ani jednej studzienki kanalizacyjnej. Prosz¢
Panstwa zachowujemy si¢ tak jakby te parkingi miaty by¢ budowane juz jutro, i ze pieniadze
sa juz na kupce, to raz, a po drugie jakbySmy je ewentualnie wybudowali dla mieszkancow
Radomia, Miechowa, Nowego Targu 1 moze jeszcze Biategostoku. Ja bede szczeSliwa jak
spod moich okien ze spotdzielni mieszkaniowej, ktéra na moim osiedlu ma 980 % mieszkan,
znikng samochody parkujace na trawniku, na chodniku, wszgdzie gdzie si¢ da. I takie dobro
jest dla mnie najwazniejsze, im mniej samochodoéw parkujacych na dziko, a parkujacych w
miejscach do tego przeznaczonych to jest dla mnie lepiej, jako mieszkanki. Mam nadzieje, ze
jesli ta uchwata zostanie przyjeta to zespot specjalistow, ktorzy si¢ beda tym zajmowac beda
musieli zrobi¢ tak zeby nie byto takich probleméw, o ktorych mowit Radny Jakub Kosek. To
musi by¢ ogdlnodostepne miejsce, jak to zalatwig nie wiem, ale od tego sa specjalisci, ja tylko
chce zeby byto wiecej miejsc parkingowych w miescie. Dziekuje Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy kolejne zgltoszenia? Nie widzg. Szanowni Panstwo, poniewaz
mamy tutaj wniosek formalny zawieszam dyskusj¢ w tym punkcie, wniosek przeglosujemy w
bloku glosowan, wniosek o odestanie tego projektu do Komisji Infrastruktury w celu
przedyskutowania ogdlnodostepnosci powstatych w ramach programu parkingdw. Pan Radny
Lukasz Sek. Przy okazji w temacie parkingdéw chciatem tylko przypomnie¢, ze do 22.00
mamy parking tutaj u Franciszkanow. Szanowni Panstwo rozpoczynamy procedowanie
projektu uchwaty wedtug druku 2483. Projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie z
paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedtug druku 2483 minat
termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu

162



LXXVIII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 lutego 2022 r.

zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o skladanie poprawek w zakreslonym terminie
do Przewodniczacego prowadzgcego obrady.

Podjecie dzialan kontrolnych dotyczacych stanu srodowiska w Nowej

Hucie.
Projekt Klubu Krakéw dla Mieszkancow, druk 2483, bardzo prosze.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Przedstawiony projekt uchwaty jest bardzo zblizony do tego, ktory Rada Miasta Krakowa
przyjeta dwa lata temu, ale jak pamigtamy wtedy uchwate uniewaznit Wojewoda doszukujac
si¢ w niej nieprawidtowosci, to byt ten etap gdy z Wojewoda bylym Rada Miasta miata
problem z akceptacja swoich uchwal, natomiast ta uchwata jakby realizuje wszystkie te
uwagi, ktore zawsze przy projektach uchwat si¢ pojawiaja, w zwigzku z tym ryzyko, ze tym
razem Pan Wojewoda rowniez bedzie zglaszal jakie§ uwagi jest w mojej opinii minimalne.
Jak Panstwo pamictajg zardéwno wtedy jak i teraz chodzi po prostu o to, abySmy mogli w
sposob rzetelny 1 obiektywny zdiagnozowac stan srodowiska na terenie i w rejonie kombinatu
tym bardziej, ze pojawiaja si¢ medialne doniesienia, co do tego, ze jesteSmy zainteresowani
przejmowaniem kolejnych terenow od ArcelorMittal Poland, polecam Panstwu Radnym tez
dzisiejszy artykut bodajze w Rzeczpospolitej gdzie jest bardo szeroko powiedziane o tym jak
duzy problem mamy jednak z tzw. bombami ekologicznymi na terenie Polski zwigzanymi z
tym, ze sg luki w prawie, ktore pozwalaja omijaé tego typu zagrozenie, wigc projekt uchwaty
stanowi o tym, zeby powota¢ zespol, ktory przygotuje taki szczegdtowy plan dotyczacy
wlasnie przebadania tych terendw zardéwno, jesli chodzi o glebg jak i réwniez wody
podziemne. Bede wdzigczny Panstwu bardzo za poparcie tak jak i dwa lata temu tego projektu
uchwaty. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy prezentacje opinii komisji, opinia Prezydenta? Nie widzg.
Stanowiska klubowe? Nie widze, zatem otwieram dyskusje¢, kto z Panstwa Radnych? Bardzo
prosz¢ Pani Radna Matgorzata Jantos.

Radna — p. M. Jantos

Szanowni Panstwo ja bardzo bym prosita o poparcie tego stanowiska, poniewaz i poparcie
tego projektu, poniewaz od bardzo wielu lat w bardzo wielu srodowiskach mowi si¢ o tym, ze
do tej pory tak naprawde nie zostata rzetelnie przeprowadzona analiza stanu dotyczacego
srodowiska Nowej Huty, a przede wszystkim gleby. W zwigzku z tym mysle, Zze to jest
najwyzsza pora, abySmy podjeli tego typu decyzje i ta sprawa musi by¢ zrobiona, zwigzana
oczywiscie perspektywicznie tez z wieloma inwestycjami 1 z wykorzystaniem tych obszaréw,
ktore pozostawita nam huta. W zwigzku z tym popieram, gdyby nie powstal ten projekt
ztozony przez Panstwa to ja bym go przygotowala na nastepny czas, poniewaz uwazam, ze on
jest jak najbardziej uzasadniony i ze to jest ta pora, ten czas w tej chwili, ktory trzeba
wykorzystaé, aby to wreszcie zrobi¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje bardzo. Pan Radny Stanistaw Zigba bardzo proszg.
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Radny — p. St. Zieba

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Wszyscy chyba wiemy, mamy §wiadomos¢, ze w tej chwili, w obecnej chwili, a nie ma si¢ na
lepsze, ze cze$¢ surowcowa, czyli koksownia, wielkie piece i konwertory, czyli ta czesé
surowcowa w tej chwili jest zatrzymana, nie chodzi i wielki piec, tam byly jakies prawda
informacje nie do konca precyzyjne, ale wszystko na to wskazuje, ze czesSci surowcowej nie
bedzie. A wigc mamy stan taki, oczywiscie zawsze trzeba walczy¢ o to, aby$Smy mieli to
srodowisko czystsze, natomiast w tej chwili ta huta, oczywiscie ona byta zawsze od 90 roku
jak ja jestem Radnym, ciagle huta byta niedobra, bo byta. Natomiast jest wazna sprawa, ktéra
tak przemkneta Pani Radnej Matgorzacie Jantos, mysle, ze ten temat by trzeba bylo
pociagnaé, to jest sprawa strefy, czyli tego obszaru, tej ziemi wokdt kombinatu i pewnie by
tam deweloperzy, ktorych tak dzisiaj, brzydko mowigc, zesmy skopali, by si¢ zainteresowali
budownictwem, ale prosz¢ Panstwa tam nie ma uzbrojenia, tam nie ma drog, tam nie ma
uzbrojenia, kanalizacji i innych medioéw, wigc to by trzeba byto w pierwszej kolejnosci zrobi¢
1 wtenczas mysle, zeby si¢ ten Krakow przestal betonowac, chociaz tendencje sg jakie sa,
wszyscy wiemy, ale ludzie mieliby mieszkan wiecej i to jest tematem dzisiaj. Natomiast Panie
Radny Maslona, ja lubi¢ Pana stucha¢, bo Pan madrze mowi i do rzeczy, ale tutaj naprawdg ta
tematyka w tej chwili, odpu$émy sobie ja nie dlatego, zeby nie walczy¢ o srodowisko, tak,
trzeba walczy¢, tylko trzeba zna¢ stan faktyczny. Panstwo, niektorzy Radni jezdzili po Hucie,
moéwige trywialnie, ja ta Hute znam od 40 lat, 40 lat pracowatem i wiem na ten temat wiele.
Natomiast to jest do zagospodarowania, prosi si¢, tylko, ze to trzeba uzbroi¢, to trzeba
zagospodarowaé, zeby tam powstala strefa ekonomiczna taka, ktora by sie deweloperzy
zainteresowali. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Pan Radny tukasz Wantuch bardzo prosz¢. Pan Radny Lukasz Wantuch.
Czy mamy inne zgloszenia? Czy Pan Radny Lukasz Wantuch jest w zasiegu? Pani Radna
Alicja Szczepanska bardzo prosze.

Radna — p. A. Szczepanska

Panie Przewodniczacy! Panie Radny Maslona, Lukasz, ja mam tylko takie pytanie jedno, bo
ja jestem jak najbardziej za tym projektem 1 z takich samych powodéw jak Malgosia Jantos,
ale mam takie dwa pytania. Ile takie badania beda kosztowa¢, jakie bedziemy mieli, ze tak
powiem, zyski z tego finalnie, jezeli bedziemy chcieli sprzeda¢ na przyktad ten teren.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dobrze, czy Pan Radny Wantuch w tym momencie jest? Nie widz¢. Pan Radny Migdat
bardzo prosze.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja tez chciatbym Panstwu zwroci¢ uwage, bo tu juz padt taki glos, ze ta uchwate juz
wczesniej podobnej tresci mieliSmy, ta uchwata posiada opini¢ Pana Prezydenta i Pan
Prezydent tu wyraznie wykazuje, przekroczenie pewnych uprawnien, do ktérych bedzie
zmuszona Rada w tym dzialaniu. I jesli chodzi o opini¢ w sprawie kosztow tutaj tez si¢
wypowiada Prezydent w tej opinii, ze to moze by¢ koszt kilku milionéw, ktorych na ten
moment w budzecie nie ma i przekroczenie kompetencji jest tutaj jedna z wazniejszych
rzeczy, bo kiedys Wojewoda whasnie zakwestionowat wchodzenie w kompetencje RDOS i
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innych instytucji, ktére zajmuja si¢ takimi kontrolami z urzedu, a nie tak jak my chcemy tu,
kontrol¢ z tapanki zrobi¢.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Rozumiem, ze Pana Radnego Wantucha dalej nie ma, to bardzo prosz¢ Pan Radny
Y.ukasz Maslona.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Odpowiadajac, wigec po kolei na pytania Pani Alicjo, jesli chodzi o koszt takich badan to
przypomneg, ze bardzo podobny projekt mieszkancy ztozyli rok i dwa lata wstecz, ten dwa lata
temu do budzetu obywatelskiego, wtedy przeszedt projekt na poziomie 150 tys. zi, na tyle
wyceniono koszt przeprowadzenia takich kompleksowych badan dla obszaru, ktory rowniez
tu jest proponowany. Ten koszt, o ktérym moéwi Pan Radny Migdat to chyba jest pomylone
dwie rzeczy, a mianowicie Pan méwi o ewentualnych kosztach zwigzanych z rekultywacja
terenoéw, ale one sg bardzo trudne do przeprowadzenia, nikt nie robi badan za kilka milionow,
uméwmy si¢ szczerze, chyba to by byt pierwszy ewenement na §wiecie, ze robi si¢ badania
gleby za kilka milionéw ztotych. Wiemy doskonale ile to jest warte, wigc jesli nawet
uwzglednimy wzrost cen to Pani Radna mysle, ze nie powinno by¢ wigcej niz 200 tys., a
chodzi o to zeby oszacowac¢ tak naprawd¢ stan srodowiska po to zeby w przysztosci wiedzie¢,
czy w ogoble takie tereny warto przejmowaé, bo Pani Radna nie chodzi o to zeby$my tereny
jakie$ sprzedawali tylko si¢ zastanowili czy czasami koszty remediacji gruntow, ktore
chcemy naby¢ nie przekrocza ich wartosci 1 czy to si¢ bedzie nam w przysztosci oplacalo,
jesli rzeczywiscie jesteSmy zainteresowani, a potwierdzenie juz bylo w kilku Zrodtach, ze
chodzi o teren o powierzchni okoto 900 ha. I ja nie mowi¢ zeby tych terenow nie przejmowac
w przysztosci, ale najpierw nalezy oceni¢ stan $rodowiska, je§li mamy na ten moment
dzialajacy jeszcze tam, dziatajace przedsigbiorstwo to nalezaloby wtedy zobowigzaé tego
wiasciciela do oczyszczenia tych gruntéw lub nie przejmowac kota w worku tylko miec
oszacowane koszty tej potencjalnej rekultywacji, czy usuwania szkéd w srodowisku po to
zeby wiedzie¢ po prostu za ile mozna ewentualnie te grunty naby¢. I wydaje mi sig, ze jesli
chodzi z kolei o pytanie Pana Radnego Migdala i stwierdzenie, Ze, ja pamigtam, Wojewoda
wtedy mial doktadne zastrzezenia co do wszystkich naszych uchwat kierunkowych zwigzane
ze stricte bardzo — jak to twierdzit — precyzyjnym okreslaniem kierunkow. Teraz w tej
uchwale jest zawarta ta formufla, ktora zawsze zapisujemy w przypadku uchwat
kierunkowych, wigc wydaje mi si¢, ze tej kompetencji nie przekraczamy, tym bardziej, ze
uchwata zobowigzuje Prezydenta tak naprawde¢ do powotania zespotu, ktorego zadaniem
bedzie opracowanie planu takich badan. Jesli Pan Prezydent wysle zaproszenie do
przedstawicieli tych wszystkich instytucji, o ktérych moéwimy w uchwale, a one z jakich$
powodow odméwia udzialu to Pan Prezydent wykona wole Rady Miasta, bo przeciez my nie
mozemy, 1 zdajemy sobie z tego sprawe doskonale, przymusi¢ jakich§ organdw kontrolnych
do tego, zeby braly udzial w takiej inicjatywie, ktora wyjdzie ze strony Rady Miasta,
Prezydenta, ale tez innych podmiotow, ktére w uchwale sag wymienione. Natomiast wydaje
mi si¢, ze w trosce o jaka$ odpowiedzialno$¢ za finanse naszej gminy powinnismy jednak
dazy¢ do tego zeby podejmowac racjonalne decyzje i jesli nawet sg tereny, na ktorych nam
zalezy to jesli prawo nie wymaga niektorych badan to jednak powinnis$my, jako potencjalny
inwestor przebada¢ doktadnie te tereny tak, zebysSmy w przysztosci nie byli narazeni na jakie$
jednak bardzo duze koszty tym bardziej, Ze to co wspomniat tez Pan Radny Zigba, byla kiedy$
strefa rzeczywi$cie taka zanieczyszczen wokot kombinatu, ta strefa zostata zdjeta kilkanascie,
czy juz nawet kilkadziesiat lat temu, ona liczyla kilka tysigcy hektarow przy czym ta strefa
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zostala zdjeta przede wszystkim decyzja polityczna, ona po prostu zostata zlikwidowana, ale
nie podjeto nigdy zadnych dziatah naprawczych. W zwigzku z tym jesli w dawnych,
zamierzchtych czasach kto$§ byt w stanie oszacowaé, ze jednak dzialalno$¢ przemystu
hutniczego jest szkodliwa to tez zdajemy sobie sprawe z tego, ze te zanieczyszczenia w jakis$
cudowny sposob nie s w stanie wyparowaé. Metale cigzkie same si¢ nie oczyszcza z gleby.
Wigc nalezy przede wszystkim skupi¢ si¢, w mojej opinii, na tych obszarach, ktére chcemy w
przysztosci nabywac tak, zeby — jak podkreslam po raz kolejny — nie naraza¢ si¢ na jakie$
straty finansowe. Dlatego bardzo Panstwa prosze o, tak jak i wtedy, o teraz poparcie rowniez
tego projektu uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje bardzo. Czy mamy jakie$ zgloszenia, czy Pan Radny Lukasz Wantuch si¢ pojawit?
Nie widzg. Pan Radny Adam Migdal, drugie wystapienie.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Panie Radny Maslona rozumiem, ze Pana opinia o opiniach Pana Prezydenta jest tutaj pewnie
zgota inna niz Pan Prezydent przygotowuje opinie i chciatbym Panu tylko zacytowaé z tej
opinii, bo posadzil mnie Pan, ze pomylilem znaczenia stow, ktore tu sa wypowiedziane.
Wypehienie przedstawionego zakresu merytorycznego prac zespolu oznaczatoby
konieczno$¢ wydatkowania §rodkéw publicznych na badania, ktorych wielkos¢ szacowana
jest nawet w milionach ztotych. Aby takie zamdwienie publiczne moglto by¢ dokonane,
podobnie jak jakiekolwiek inne, niezbednym pozostaje zaplanowanie $rodkéw finansowych
na ten cel w budzecie miasta Krakowa. Planowanie §rodkéw finansowych musi wynika¢ z
realizacji zadan wyznaczonych przepisami prawa, a proponowane w wyzej wymieniongj
uchwale dziatania nie znajduja podstawy prawnej w obowiazujacych przepisach. Wydatkujac
srodki publiczne nalezy mie¢ pewnos$¢, iz sfinansowany produkt, dzieto, w tym przypadku
raport koncowy bedzie mozna skutecznie i zgodnie z prawem wykorzysta¢ unikajac zarzutu
ignorancji zasady celowosci 1 zasadnoSci wydatkowania $rodkéw publicznych. Ja
podejrzewam, ze Pan po prostu nie przeczytal tej opinii i stad powiedziat Pan, Ze ja minatem
si¢ tu troszeczk¢ z prawda myslac o rekultywacji. Rekultywacja to sa pewnie juz setki
milionow, pewnie w tym przypadku, moze przesadzitem z setkami, moze nascie milionow, w
zwigzku z powyzszym to jest inny rzad wielkosci, ale wyobrazam sobie, ze przeprowadzenie
badan na terenach prywatnych, bo to sg na dzien dzisiejszy tereny prywatne, jezeli mowimy
oczywiscie o terenach huty, jako huty. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Stanistaw Zigba, drugie wystapienie.

Radny — p. St. Zieba

Panie Przewodniczacy krotko, prosze Panstwa to, ze ta tzw. strefa wokot kombinatu jest
zanieczyszczona i nie jest na pewno — chociaz tam uprawiajg i niestety uprawiajg warzywa, a
my je potem kupujemy na placach — ale to nie o to chodzi, to wtasnie jest ta strefa, ta ziemia,
ten obszar gdzie mogg si¢ budowac¢ mieszkania, bloki 1 domy. I to wtenczas, co zyskujemy,
przede wszystkim my, ktorzy bardzo chcemy zeby w Krakowie byto tej zieleni wigcej, ano to
zyskujemy, ze, bo tam zielen po prostu poki co chyba nie bedzie najzdrowsza i przeniesiemy
troche problemu, wigc ta rekultywacja, jakby ja nazwaé, moze nie jest do konca az tak
konieczna, natomiast Panie Radny Maslona, jakby to powiedzie¢, Pan wie jakie bylyby koszty
1 kiedys jak byta procedowana ta uchwala to byt ekspert, profesor, gdzie juz byto wiadomo, ze
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on by to zrobil, przepraszam za stowo, on, 1 Zeby to mniej wigcej kosztowato tyle. Ja mysle,
ze to jest sprawa Prezydenta, gminy, jezeli taka decyzja by byla podjeta i projekt uchwaty
wtenczas jest to do poparcia, ale co jak co, ten teren poki co, stoi bezczynny, wigc sprobujmy
tutaj inicjatywe znalez¢, a ta uchwala, z calym szacunkiem do waszego klubu, ale ona po
prostu idzie w jednym kierunku, ze to by tyle kosztowatlo, to by tyle kosztowato, niech to
bedzie w trybie formalnym, jezeli to si¢ ma dzia¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Czy mamy kolejne zgloszenia? Pan Radny, bardzo prosz¢ czy Pan, czy juz.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja mysle, ze nie ma co si¢ spiera¢ na temat tego ile to moze kosztowa¢ bo de facto my
bedziemy sami decydowac o tym, ile za to zaplacimy, wiemy doskonale jakie sg koszty
rynkowe, ja nie bede si¢ z nikim sprzeczal, ze to bedzie kosztowac kilka milionow, bo mysle,
ze bylyby to jedne z najdrozszych badan pewno w historii, ale mysle, ze zostanmy przy tym,
ze zakres badan okresli wtasnie zespol, ktory bedzie powotany i adekwatne koszty mysle, ze
beda poniesione, dlatego uwazam, Ze na tym spraw¢ tych kosztow mozemy zamknac 1 licze
jednak na to, ze Panstwo wykazg si¢ takim patrzeniem z troskg o finanse, a, ze jednak popra
Panstwo projekt tej uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuj¢ bardzo. Szanowni Panstwo jak rozumiem nie ma juz w tym momencie kolejnych
zgloszen, wobec tego zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. Gltosowanie w bloku glosowan.
Przechodzimy do kolejnego, rozpoczynamy procedowanie projektu uchwaty wedlug druku
2484, projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu
Miasta Krakowa do projektu uchwaly wedlug druku 2484 mingl termin zglaszania
autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Prosze o sktadanie poprawek do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Ustalenie kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa

dotyczacych utworzenia parku XXL Biale Morza.
Projekt Klubu Krakéw dla Mieszkancoéw, druk 2484, referuje Pan Radny Jan Stanistaw
Pietras, bardzo proszg.

Radny — p. J. Pietras

Proszg¢ Panstwa, Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja postaram si¢ krociutko to zreferowa¢ z uwagi na pdzng pore, wydaje mi si¢, nie chce
wywotywa¢ dyskusji, ktéra 1 tak tutaj tego problemu nie rozwigze. Mianowicie projekt
uchwaty ustala kierunki dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa polegajace na podjgciu
wszelkich mozliwych, dopuszczalnych prawem dziatah zmierzajacych do mozliwie szybkiego
utworzenia parku tzw. XXL na Biatych Morzach na obszarze, ktory objatby, obejmuje, to
Panstwu chcg uzmystowié¢, dwa pola dawne eksploatacyjne Solvay, ktore sg zlokalizowane od
ulicy Brata Alberta 1 Totus Tuus na potudnie az do obwodnicy, IV obwodnicy, a od strony
wschodniej sa ograniczone ulica Herberta. Sg to dwa pola, ktore obejmuja okoto 60 pare
hektarow. Wiemy, ze dotad jedno z tych byto przeznaczone dla inwestora, ktory miat tam
zbudowaé w przeciggu ostatnich paru lat pole golfowe. W zwiazku z brakiem realizacji
koncepcji pola golfowego na terenie sktadowisk odpadéw przemystowych dawnego Solvay,
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wychodzac naprzeciwko postulatom mieszkancow, a przypominam, ze jest to praktycznie z
tych trzech dzielnic, IX, X 1 XI, duzy obszar, proponujemy realizacj¢ parku. Odzyskanie tego
terenu przez Zarzad Infrastruktury Sportowej jest okazja do stworzenia, poszanowania
obecnic wystepujacej przyrody nowoczesnej, podkreslam, nowoczesnej przestrzeni
rekreacyjnej dla mieszkancow tej czeSci Krakowa. Oczywiscie wszelkie dziatania tam
powinny by¢ poprzedzone badaniami itd., nie chcg na ten temat badan si¢ rozwodzié,
natomiast chce jeszcze poruszy¢ jedng kwestie, do tego jest opinia prawna pozytywna,
natomiast jest opinia negatywna Pana Prezydenta, ktory zwraca uwage na to, ze ten teren jest
objety planami miejscowymi gdzie przewidziane tam funkcje to jest zielen oraz funkcje
sportowo — rekreacyjne. Prosz¢ Panstwa powotanie tam tych zatozen realizacji zatozen parku
to przypomng, ze mamy na przyktad taki Park Jordana gdzie praktycznie funkcje zwigzane z
ta przyroda czyli co$ tam ro$nie mniejsze, wigksze 1 daje to, jak tez sg i funkcje rekreacyjno —
sportowe, ktore sa realizowane nie koniecznie przez podmiot gminny, ale sa realizowane,
moga by¢ realizowane przez podmiot komercyjny. Tak, ze nie stoi to w sprzecznosci z tymi
zatozeniami funkcji, ktére sg uwzglednione w tym miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego. To, ze niezaleznie od powyzszego informuj¢, Ze obecnie prowadzone sg tam
dzialania zmierzajace do docelowego zagospodarowania obszaru zgodnie z obowigzujacymi
planami miejscowymi i1 aktualne dziatania skupiaja si¢ na przygotowaniu do zlecenia
szczegotowe] inwentaryzacji terenu, ktora, to podkreslam, bedzie stuzyla okresleniu
potencjalnych sposobow zagospodarowania terenu i bedzie tez, jest planowany proces
konsultacji spotecznych. To, 0 czym wnioskuje nie eliminuje tych elementow, wrecz
odwrotnie, to, co jest zrobione moze zosta¢ wykorzystane przy stworzeniu tej przestrzeni,
ktéra moze stuzy¢ mieszkancom zardwno, jako teren, mowi¢ w skrocie, zielony jak i teren
ten gdzie moze realizowac, bedzie mozna realizowa¢ funkcje rekreacyjno — sportowe tym
bardziej, ze moze to nastgpi¢ w miar¢ sensownym potencjalnie okresie, z tej prostej
przyczyny, ze rozumiemy, ze pewne prace zwigzane z podstawami 1 z mozliwo$ciami
wykorzystania tego terenu sg obecnie juz realizowane. Dzigkuje bardzo. Prosze o poparcie
tego projektu pomimo tego, ze jest to program, kolejny program terenu zielonego. Bardzo
dziekuje 1 bede wdzigczny za poparcie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy prezentacje opinii komisji, prezentacje opinii Prezydenta? Nie
widze, stanowiska klubowe? Nie widze, zatem otwieram dyskusj¢, czy mamy zgloszenia
Radnych w tym temacie? Pan Radny Lukasz Wantuch bardzo prosze.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

W tej uchwale brakuje mi jednej czesci, dotyczacej tego, co tam juz zostato zbudowane, bo
jest mowa o stanie zanieczyszczenia, sporzadzenia projektu parku, konsultacji spotecznych 1
budowie infrastruktury parku. Ale tam miato posta¢ pole golfowe. Gdyby$my nie mieli pecha
z inwestorem to mielibySmy juz tam normalnie dzialajace pole golfowe, ktore tez przeciez
moze petni¢ funkcje parku, bo jezeli popatrzymy na samg nature tego sportu no to on polega
tez na chodzeniu, dla nielicznych. Méwitem juz to podczas poprzedniej dyskusji na temat
tego druku, znaczy na temat podobnego druku, ktora byta chyba p6t roku temu, ja jednak caty
czas bedg si¢ upieral przy tym, ze tego typu inwestycja bedzie bardzo wazna dla mieszkancow
Krakowa, bo nam si¢ kojarzy golf z czyms elitarnym, o$miorniczki, kawior itd., to jest na
calym $wiecie normalny sport taki jak tenis na przyktad, jezeli popatrzymy ile osob gra w
Niemczech czy w Stanach Zjednoczonych. My, by¢ moze to si¢ bierze, taka nieche¢¢ do tego
pola golfowego, ze to traktujemy jako sport elity, a to jest normalny zwykly sport tylko my
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nie mamy infrastruktury, mamy jedyne miejsce w Krakowie gdzie mozemy co$ takiego
zbudowac, najblizsze pole golfowe to jest godzina, pottorej godziny jazdy, co ogranicza
mozliwosci na przyktad weekendowego korzystania z tej atrakcji. Wigc ja naprawde nie
rozumiem skad bierze si¢ taka ogromna nieche¢ dokonczenia tej inwestycji, przeciez mozna
pogodzi¢ te dwie funkcje, czyli, nie, zostala rozpoczeta i jest juz zbudowane sporo z tych
rzeczy, zreszta tam mamy problem, tam juz jest sprawa karna o niedotrzymanie ptatnosci.
Wigc ja bym proponowatl zeby dopracowaé troszeczke ta uchwalg, jezeli Urzad Miasta
Krakowa bedzie widzial, ze ze strony Rady Miasta Krakowa jest silna presja na dokonczenie
tej inwestycji to on znajdzie sposob zeby dokonczy¢, ale jezeli my caty czas mowimy park,
tylko park, tylko park, tylko park no to ta inwestycja, w ktora zostalty wtadowane potgzne
pieniadze nie zostanie dokonczona. Naprawde, jest inwestycja tam, mozemy, to zrébmy
inaczej, zapro$my przedstawiciela firmy, ktora tam ten teren buduje i niech on tez sie
wypowie w tej kwestii. Naprawde marnujemy ogromng szanse, szans¢ do tego zeby nasze
miasto zyskalo wielkg atrakcje, takg atrakcje, ktora tez na pewno bedzie $ciggac¢ okolicznych
mieszkancow z catej Malopolski, z Myslenic, z Niepotomic, przyjada do Krakowa, co$
zjedza, kupig co$, pojda na Wawel, my musimy mysle¢ w takich kategoriach. Jezeli my, ale
cigzko mi si¢ naprawde skupi¢ Michat jak rozmawiam, wigc naprawde proponuje autorom tej
uchwaty zeby dodali zapisy dotyczace wtasnie funkcji pola golfowego, nie ktoci si¢ to z ideg
parku, bo mozna wydzieli¢ na przyklad godziny, w tych godzinach jest otwarte, w tych
godzinach jest zamkniety dla grajacych i1 zyskamy potezng atrakcje shuzaca mieszkancom
Krakowa i Matopolski. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Czy mamy inne zgtoszenia? Pan Radny Michatl Starobrat bardzo proszg.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja jak najbardziej z glosem za poparciem tej uchwaly, aczkolwiek tak naprawdg¢ Pan
Prezydent 1 cze$¢ Radnych, ktora jest w to zaangazowana, w tym réwniez moja skromna
osoba wie, ze wszystko idzie w tym kierunku, aby to miejsce bylo ogélnie dostgpne dla
mieszkancow. My moéwiac park, przynajmniej ja tak rozumiem, uwazam, ze to bedzie miejsce
ogolnie dostgpne, z miejscami rekreacji, ze beda tawki, $ciezki, miejsce na biwak, na to, zeby
rodziny mogly tam p6js$¢ z kocem, koszykiem biwakowym, miejsce ogolnie dostgpne, a nie
drogi Lukaszu pole golfowe. I tg rezolucje, ktorg ostatnio przyjeliSmy, bo masz racje,
przyjeliSmy rezolucje mojego autorstwa, byla to rezolucja, ktéra prosi Prezydenta o to,
abySmy odstagpili od dalszego wydzierzawiania tego terenu wiasnie pod katem pola
golfowego, nie wracajmy juz do tego tematu, bo Rada Miasta Krakowa wydata opini¢ w
formie rezolucji, ze nie chce tam pola golfowego. I Pan Prezydent tak naprawde realizuje to,
co wynika prawie, ze z tej uchwaly, bo wszyscy méwimy, 1 méwitem to wczesniej, najpierw
musimy zrobi¢ inwentaryzacje. I w odpowiedzi na moje interpelacje, na interpelacje innych
Radnych to si¢ dzieje. Na poczatku przez rok odzyskiwaliSmy teren, teraz bedzie zlecona
inwentaryzacja, a po inwentaryzacji beda konsultacje spoteczne. 1 wszystko zmierza do tego,
aby powstato tam miejsce ogolnie dostgpne dla mieszkancow.

Pani Malgorzata Jantos, nie stycha¢, czy Panstwo styszycie salg?

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo prosz¢ o wyciszenie mikrofonow.

169



LXXVIII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
16 lutego 2022 r.

Pan Jézef Jalocha, nie stycha¢ z sali.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Mozna prosi¢ obstugge techniczng?

Radny — p. M. Starobrat
Czy teraz mnie stychaé, czy stychaé sale obrad?

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Panstwo Radni zdalnie, czy nas stycha¢ w tym momencie? Szanowni Panstwo to wobec tego,
poniewaz o 22.00 konczy si¢ tez parking, to proponuj¢ 10 minut przerwy i bym prosit obstuge
techniczna.

10-minutowa przerwa w obradach Sesji.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo bym prosit tylko o potwierdzenie Radnych zdalnych czy mnie stycha¢ w tym
momencie?

Pan Jézef Jalocha, stychac.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Szanowni Panstwo bedziemy wznawia¢ dyskusje w sprawie druku 2484,
czy Pan Radny Michat Starobrat, bardzo proszg.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja nie bede si¢ powtarzatl, bardzo krotko ze wzgledu na to, ze jest juz pdzna pora, jak
najbardziej z gtosem poparcia, mieszkancy tej cze$ci Krakowa oczekuja, ze bedzie to miejsce
ogo6lnie dostepne, mozemy to nazwac roboczo Park XXL, ale czy tam bedzie w pewnej czesci
park, a w pewnej czesci plac zabaw, a w pewnej czesci jakie$ boisko czy miejsca rekreacji to
juz ma mniejsze znaczenie. Najwieksze znaczenie jest takie, aby to miejsce byto ogolnie
dostgpne, abySmy zakonczyli w koficu ten etap inwentaryzacji, zebySmy rozpoczeli etap
konsultacji spolecznych i stworzyli tam miejsce, ktore oczekuja mieszkancy wedtug ich
uznania. Dlatego bardzo krotko z glosem poparcia dla tego projektu uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje bardzo. Pan Radny Stanistaw Moryc bardzo proszg.

Radny — p. St. Moryc

Szanowni Panstwo! Panie Przewodniczacy!

Ja chcialbym ten projekt uchwaty przeanalizowa¢ na Komisji Sportu 1 Kultury Fizyczne;,
poniewaz uwazam, ze ten teren jest bardzo dobrym i bogatym terenem w zakresie tego,
abysmy mogli tam potaczy¢ wiele funkcji zwigzanych z jego wykorzystaniem dotyczacych
tego, aby byla tam 1 kultura fizyczna i to mozna rozumie¢ bardzo szeroko, czy to bedzie golf
czy to bedg jakies$ inne elementy, ktore beda pozwalaty tg kulture fizyczng dla mieszkancéw
rozwija¢, mozna rowniez pomysle¢ o tym zeby w pewnych miejscach tego terenu byl park,
ktory bedzie dostepny dla mieszkancow. Oczywiscie kazdemu z nas zalezy na tym Zeby to byt
teren jak najbardziej mozliwy do wykorzystania poprzez ogdlnodostepnos¢ dla naszych
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mieszkancow, zebySmy mogli z niego korzysta¢ tak, zeby byt rzeczywiscie spelniajacy
wszelkie wymagania, ktére stawiamy dla tego obszaru. Dlatego tez skladam wniosek
formalny o odestanie tego projektu do Komisji Sportu i Kultury Fizycznej w celu zapoznania
si¢ z nim, ale 1 rbwniez zaopiniowania w zakresie dotyczacym wtasnie ogolnodostepnosci, co
do mozliwosci realizacji na tym obszarze obiektéw sportowych, czy to bedzie pole golfowe,
czy to bedg jakiekolwiek inne obiekty sportowe, wraz z mozliwoscig rozwazenia
umiejscowienia na tamtym obszarze takze elementoéw rekreacji powszechnej takich jak park.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Pani Radna Malgorzata Jantos. Czy Pani Radna Matgorzata Jantos nas
styszy? W takim razie Pan Radny Adam Migdal. Pani Anna Prokop — Staszecka bardzo
proszg. Szanowni Panstwo czy stycha¢ mnie w tym momencie, mowi¢ do Panstwa zdalnych?

Pan Jozef Jalocha, stychac.
Pani Anna Prokop - Staszecka, nie wiem czy jestem styszalna przez Pana
Przewodniczacego, czy Pan Przewodniczacy mnie styszy?

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Tak, bardzo prosze Pani Anna Prokop — Staszecka.

Radna — p. A. Prokop — Staszecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jest pdzno, ale ja nie moge nie zabra¢ glosu, podobato mi si¢ jak Pani Malgorzata Jantos
powiedziata dzisiaj, ze my reprezentujemy krakowian i takze za ich pieniagdze rzadzimy
miastem. Ja powiem tak, ze ja stysze caly czas, taka moda si¢ zrobita, moda na zielen,
wiadomo, i moda troch¢ w naszej Radzie na/.../, taki trybun wychodzi i zarzuca innym
populizm, demagogie, ze sam jest dobry i daje pieniadze. Ja bym bardzo prosila, ja jestem za
wszystkimi, za fukaszem Wantuchem, za Stanistawem Morycem, bo oprocz zieleni, ktora
powiem tak, ze niektorzy z Panstwa maja bardzo dobre pomysty, 20 arow z
zagospodarowaniem to jest kilka milionow 1 to sa pienigdze wszystkich krakowian jak
powiedziata Malgosia, czyli takze krakowian z tej czgsci gdzie na Lokietka nie ma drogi,
Stelmachow 1 Jordanowska uwtacza jakiejkolwiek godnosci tam mieszkajagcym ludziom, bo
zamiast domkéw jednorodzinnych jak miaty powstac, powstato tam blokowisko 1 nie ma
dojazdu 1 prosz¢ Panstwa ja jestem za tym zebySmy logicznie podchodzili do tego, poniewaz
nie tylko walka o zielen powinna by¢, ale rowniez walka o to zeby nie bylo korkow, zeby
poprawi¢ powietrze, to musimy poprawi¢ myslenie takze i edukacj¢. Panie Przewodniczacy ja
apeluje zebysmy troszke skrocili czas dyskusji, walczymy wszyscy o zielen, ale jezeli 20
arow sklania¢ bedzie rowniez do tego zeby byly taweczki po ¢wier¢ miliona i ludzie
przychodza 1 rozmawiaja ze mng na ten temat, ze to jest po prostu skandal 1 Zzeby kto$
przyjechat z tych ludzi, ktérzy mowia o tej zieleni, ktéra w drugiej cze$ci miasta, nie w tej
potnocnej, ma si¢ dobrze, ze tam sg baseny, a u nas mozna si¢ utopi¢ w btocie, byta ostrozna
w tych takich demagogicznych zapedach niektorych Radnych. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuj¢ bardzo. Czy Pani Radna Matgorzata Jantos w tym momencie? Nie styszymy dalej
Pani Radnej. Pan Radny Adam Migdal bardzo proszg.
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Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja chcialem tylko Panstwu zwroéci¢ na to uwage, ze obecnie na terenach réwniez Biatych
Morz, ale, obok jezeli méwimy o tym samym terenie jest budowany park w tej chwili, jest
teren zalesiany, to jest jedno, dwa, ze caty ten obszar, o ktérym méwimy tzw. pola golfowe
jest przeznaczony pod zielen i rekreacj¢ 1 w planach dotychczasowych, ktére przedstawiat ZIS
caly czas byly tereny otwarte dla mieszkancow rekreacyjnie, spacerowo, sportowo, wiec tu,
jezeli troszke wprowadzimy, tak jak mowit Radny Wantuch, troszke komercji 1 bedzie tutaj
pokrywane, koszty, pewnego utrzymania z tychze wla$nie dziatalnosci pola golfowego to
tylko nalezatoby si¢ cieszy¢. Natomiast tak jak powiedziat Radny Wantuch to jest sport nie do
konca dzisiaj elitarny tylko sport, ktoéry powinien by¢ rowniez promowany i u nas. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pani Radna Malgorzata Jantos.

Radna - p. M. Jantos

Chciatam powiedzie¢ Panstwu, bo méwimy o elitarnosci golfa itd., i o dostepnosci ogolnej, to
W czeSci jest to racja, poniewaz jest to sport bardzo rekreacyjny tylko chcialam Panstwu
powiedzie¢, ze bardzo niedaleko od Krakowa w Ochmanowie, dla zainteresowanych
podrzucam, jest pole golfowe, w zwigzku z tym catkiem niezle dziatajace, w zwigzku z tym
ono jest, a w jaki$ sposob to, co mowita Pani Prokop — Staszecka jest to uzasadnione, znaczy
pamictajcie tez Panstwo, ze ten rozrzut naszych planéow dotyczacych fundowania
poszczeg6lnych wydarzen, miejsc itd., za pienigdze podatnikow, trzeba by si¢ bylo nad tym
zastanowié, ale moéwie, ze pole golfowe jest 1 funkcjonuje calkiem niezle i niedaleko
Krakowa, w zwiazku z tym ten argument jest nieadekwatny do sytuacji panujacej. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje bardzo. Pan Radny Michat Starobrat, drugie wystapienie.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja z glosem przeciw wnioskowi do odestania tego projektu do Komisji Sportu i wyttumacze
dlaczego, poniewaz Komisja Sportu nie wymys$li nic innego, co tak naprawde wynika z
miejscowego planu, ktory zostal uchwalony i tutaj racj¢ ma Radny Adam Migdal, Zze tam na
tym terenie obowigzuje bardzo konkretny miejscowy plan, ktory przewiduje zarowno miejsca
rekreacyjne jak 1 miejsca sportu. Dlatego ja wielokrotnie méwitem o tym, zZe jesteSmy w
stanie na tak duzym terenie 1 stworzy¢ miejsce ogolnie dostepne jak park 1 rowniez zmiescic
tam mniejsza strzelnice golfowa, ktérej tak naprawde, ktdra nie oprotestowali ani mieszkancy
ani aktywisci, chcemy tylko najpierw zobaczy¢ inwentaryzacje i zrobi¢ konsultacje spoteczne,
bo tam jest ogromny teren i miejscowy plan daje mozliwo$¢ w pewnej czgsci umieszczenia
tam strzelnicy sportowej. Dlatego ja celowo uzytem tego stowa, zeby nie rozumieli Panstwo,
jako park, jako tylko i wytacznie taweczki i trawe tylko to jest miejsce ogolnie dostepne, a
miejscowy plan, Radny Moryc doktadnie méwi, jakie tam funkcje sportu moga by¢. Dlatego
Panstwa wniosek o to zeby Komisja Sportu si¢ nad tym pochylita nie do konca jest zasadny,
bo nie wymyslicie Panowie i Panie nic innego, co juz 1 tak zostalo zapisane. Wiec goraca
prosba o rozwazenie jednak wycofania tego wniosku, bo na liczne interpelacje moje ZIS
zawsze odpowiada, tam jest miejscowy plan, sg konkretnie wskazane gdzie moga by¢ miejsca
pod sport, jaki sport, gdzie miejsca rekreacji, wigc nie wylewajmy dziecka z kapiela, zrébmy
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ta inwentaryzacje, zrobmy konsultacje spoteczne, dopiero wtedy bedziemy zastanawiac sie,
jakie i gdzie funkcje bedziemy umieszczac.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Lukasz Wantuch, drugie wystapienie.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Radny tylko w projekcie uchwaly nie ma w ogole o tym mowy, w tym
projekcie uchwaly nie pada ani raz stowo strzelnica golfowa, pole golfowe, nie ma nic. Wigc
jezeli Pan to méwi to albo prosze ztozy¢ poprawke albo dopracujmy do na komisji. Jedna
rzecz, to pokazuje trochg, ze my w Krakowie czasami staramy si¢ by¢ troche do przodu, ale
przewaznie jesteSmy bardzo do tylu. Gminy juz graja, Samorzadowy Serwis PAP,
ogo6lnodostepne pola golfowe szansg na rozwdj regionéw, polskie samorzady zaczynaja
dostrzega¢ potencjal inwestowania w ogdélnodostepne pola, prosze sobie wpisa¢ pola golfowe
w Polsce, Tychy, w pazdzierniku w §rody od godziny 16.00/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo bym prosit Panstwa Radnych zdalnie o wyciszenie mikrofonéw. Bardzo prosz¢ Panie
Radny.

Radny — p. L. Wantuch

Tychy, w §rody w godzinach 16.00 do 19.00 oraz trzy pierwsze soboty miesigca w godzinach
9.00 do 14.00 ze strzelnicy moga nieodptatnie korzysta¢ mieszkancy Tychow, od wrzesnia w
Tyskiej Szkole Mistrzostwa Sportowego powstanie pierwsza w Polsce klasa sportowa o
profilu golfowym, a my nie mamy mozliwo$ci stworzenia drugiej w Polsce klasy o profilu
golfowym, bo nie mamy pola golfowego, musimy mie¢, tak, musimy mie¢ to pole golfowe,
jak juz witadowali§my tam miliony ztotych i mamy jedyny grunt w Krakowie gdzie co$
takiego moze powstacé. Tak, wigc ja rozumiem parki, zielen, ludzie kochaja zielen, $wietnie
si¢ to sprzedaje, ogdlnodostepny park, wiem, populizm, zielono musi by¢ wszedzie, w
porzadku, ale mysSlmy tez o miescie jako catoSci, to jest inwestycja, to nie jest fanaberia, to
jest inwestycja, sa pieniadze, to sg turysci, to sa miejsca pracy, a park tez przy okazji bedzie.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pani Radna Alicja Szczepanska bardzo prosze.

Radna — p. A. Szczepanska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja musze powiedzie¢, ze troch¢ moi przedmowcy powiedzieli to, co tu ja sama chciatam
powiedzie¢, ze wzgledu na to, ze park oczywiscie jak najbardziej, ale musimy si¢ tez skupié¢
na jakichs$ miejscach docelowych dla konkretnej grupy osob. Czy to bedzie pole golfowe, czy
to bedzie stadion rugby, to oczywiscie jak najbardziej, ale musimy tez liczy¢ sity na zamiary.
I to jest tez kwestia funduszy, umoéwmy si¢, bo tak jak mowita Ania Prokop — Staszecka, sg
inwestycje w jaki$ sposob duzo bardziej/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Przepraszam bardzo, jezeli Panstwo Radni chcecie teraz gra¢ w golfa to prosze¢ nie tutaj na
sali. Bardzo prosz¢ Pani Radna.
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Radna — p. A. Szczepanska

/.../Kto$ mi przerwal. Sg inwestycje, ktore sg duzo bardziej potrzebne, my$Smy mieli wczoraj
Komisje Zdrowia gdzie okazato sig, ze ten deficyt mozna powiedzie¢ spowodowany covidem
i takie zaniedbania ze wzgledu na brak opieki medycznej powoduje bardzo duze spustoszenie,
jesli chodzi o leczenie chorob przewlektych, a tutaj zastanawiamy si¢ nad takimi rzeczami,
ktore moim zdaniem na chwile obecng sg drugorz¢dne, bo Krakéw teoretycznie jest dla
mieszkancow, tylko, jezeli nam mieszkancy umrg to nie bedziemy mieli tych mieszkancow,
bedziemy musieli sprowadza¢ na przyktad osoby z innych narodowosci, z zagranicy. Wigc
bardzo prosze o wywazenie tez budzetu pod katem potrzeb, bo to jest bardzo wazne. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Czy mozna wyswietli¢ liste? Pan Radny Jozef Jatocha bardzo prosze.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Stuchajac dzisiejszej Sesji to powiem tak szczerze, ze dochodze do wniosku, ze zaczyna si¢
kampania wyborcza, inaczej tego nie mozna okresli¢. Teraz to, co Pani Alicja powiedziata, ze
nalezy bra¢ sity na zamiary i to co Pani Anna Prokop — Staszecka powiedziata to majg Panie
w zupelnosci racjg, bo z tego, co ja pamig¢tam urzadzenie 1 ha wedlug Zarzadu Zieleni
Miejskiej to jest 10 min. I teraz to nie tylko urzadzenie, ale po6zniej utrzymywanie i by¢ moze
w przysztej kadencji bedziecie Panstwo mieli problem z utrzymaniem tych parkéw 1 Zarzad
Zieleni Miejskiej zdrenuje wam budzet miasta Krakowa, to jest jedna sprawa. A teraz druga
Sprawa, powinniscie si¢ przyjrze¢ jak sg te parki utozone obok siebie, jak one sg polozone.
Park Kurdwanéw 6,5 ha, ostatnio byta tam robiona rewitalizacja, wy proponujecie teraz Biate
Morza i to nie jedno Biate Morze tutaj przy Herberta i Podmoktej, Jugowickiej, przepraszam,
tylko jeszcze proponujecie to przy A4. To jest razem chyba 30 ha, to pomnoézcie sobie przez
koszt 1 teraz ja wam jeszcze doloze, jest planowany Park Rzeczny Wilga, to jest obszar w
dzielnicy X, 35, ponad 40 ha parku wzdluiz rzeki Wilga. Prosz¢ Panstwa bedzie mozna
wybierac tylko jest pytanie czy wy podotacie temu, czy budzet miasta Krakowa podota temu,
dlaczego tak mowig, ja nie mam z tym problemow, bo patrze po prostu z tej perspektywy jak
to powiedzial Pan Wiceprezydent, Zze on moze mowi¢ prawdg, ja tez moge mowi¢ prawde 1
nie musz¢ zdobywac gltosoéw wyborcow 1 krzycze, ze kazdym miejscu jest park 1 bedzie park,
dotoze jeszcze/.../, zebyscie Panstwo wiedzieli, z ramienia chyba powiatu czy wojewddztwa
zaplanowany chyba jest park Rajsko, Fort Rajsko w powigzaniu z Fortem Kosocice. Nie
wiem czy dojdzie to do skutku, ale to tez jest kilkadziesigt hektaréw, tak, ze w tym
szalenstwie co$ chyba jest na rzeczy. Ja proponuje zZebySmy po prostu tak jak byli
przedmowcey, ktorzy mowili, ze nalezy urzadzi¢ park dla mieszkancow czgsciowo, a
czg$ciowo po prostu dla biznesu Zeby jedno utrzymywalo drugie, Zzeby to byto racjonalne, a
nie na zasadzie takiej, ze ja zglosze¢ park 1 od razu bedziemy budowaé. Nie, ja bym
proponowal, zebyscie poczekali do tego 23 i zacze¢li wszyscy po prostu, wszyscy ci, co chcg
parki, zebysScie na fali zielonej budowali te parki. Miatem jeszcze co$ doda¢ a propos tych
badan, to powiem tak, badania juz byly robione, czgsciowo przez spotke Trasa Lagiewnicka
przy budowie, trwajacej budowie Trasy Lagiewnickiej gdzie odstonigto czgs¢ Biatych Morz,
macie tez robione badania i powinny by¢ w Architekturze dotyczace budowy Centrum Jana
Pawta II gdzie musialy by¢ robione odwierty geologiczne i na pewno sg wyniki badan i tez
wptyw na rzeke Wilge. Tak, ze mozna troche zaoszczegdzié. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje bardzo. Pani Radna Matgorzata Jantos, drugie wystapienie, bardzo proszg.

Radna — p. M. Jantos

Ja bardzo krotko, apeluje do Lukasza Wantucha zeby stuchal nie tylko i wylacznie siebie, ale
takze innych, ktorzy majg co$ do powiedzenia w sprawach tez, ktére on wyglasza. Tyle, bo
juz nie mam sity, jest bardzo pdzno.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje bardzo. Czy mamy jakie$ inne zgloszenia? Nie widze, bardzo prosze.

Radny — p. J. Pietras

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Z uwagi na pore¢, bo to jest juz po 21.30, ja nie bede odpowiadat na wszystko, ja tylko
podkresle to, co zostatlo podkreslone, ze po pierwsze to co jest proponowane miesci si¢ w
zakresie funkcji zieleni, ale tez sportu i rekreacji. Nie okreslamy tuta nic szczegdtowo z uwagi
na charakter, ze idzie to do Prezydenta. Trudno mi tez uwierzyé¢, ze Panstwo, jakby to
powiedzie¢, nie macie zaufania do Prezydenta i Prezydent bedzie realizowat co$, co uwaza, ze
nie powinno by¢ realizowane w pierwszej kolejnosci. Jest to, jeszcze raz podkre§lam,
ustalenie kierunkow dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa. Jeszcze raz podkresle, ze ma
by¢ to ogolnie dostepne, podkreslitem tez w swojej wypowiedzi, ze nie przesadza sig, kto
bedzie to finansowal, moze zaréwno to bedzie finansowata czg$¢ gminna oraz inne elementy
komercyjne. Od czego to bedzie zalezato, podkreslit to kolega Starobrat, w tej chwili jest
realizowana inwentaryzacja, ktéra da mozliwosci funkcjonalne, co tam moze praktycznie by¢
i w jakiej$§ mierze potem konsultacje spoteczne mieszkancow sprawia, ze by¢ moze zostang
wytyczone takie, a nie inne kierunki w pozostalym zakresie czy rekreacji, czy sportu czy
zieleni. I na koniec powiem, kiedy$ sportem elitarnym bylo narciarstwo, w tej chwili to nie
jest sport elitarny, osobiscie nie mam zadnych uprzedzen do golfa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Rozumiem, Ze juz wyczerpaliSmy list¢ osob. Bardzo prosz¢ Pan Radny
Dominik Homa.

Radny — p. D. Homa

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja tak przystuchuje si¢ tej dyskusji, tez mowi¢ tutaj, jako Wiceprzewodniczacy Komisji
Sportu, ten park, ktory mialby powsta¢ Biate Morza dotyczy tez mnie bezposrednio, poniewaz
jestem mieszkancem dzielnicy XI. Szanowni Panstwo moje zdanie jest takie, w tej Radzie
Miasta sa merytoryczne komisje, ktore zajmujg si¢ pewnymi sprawami, na ktorych mozemy
ustysze¢ wyjasnienia dotyczace pewnych kwestii. Uwazam, ze, ja oczywiscie zeby byta
jasnos$¢, jestem jak najbardziej zwolennikiem parku, natomiast chciatbym na takiej komisji
zeby taki wniosek trafit na tg komisje, zebym dowiedzial si¢ jak to ma wyglada¢, jak ma
funkcjonowac, co ma by¢ tam zlokalizowane i mysle, ze mieszkancy, ktorzy tez w wigkszosci
popierajg ten pomyst tez zastugujg na to zeby pewne doprecyzowanie ustysze¢ i zeby komisja
zajeta stanowisko. Dziekuje bardzo.

Pani Teodozja Maliszewska, moge Panie Przewodniczacy?
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo prosze Pani Radna Maliszewska.

Radna — p. T. Maliszewska

Ja krotko do mojego przedméwcey, uchwal kierunkowych zadna komisja nigdy nie
opiniowata, chyba, ze wyjatkowo, a po drugie nie moze nam dzi$ nikt powiedzie¢ jak to
bedzie wyglada¢, bo znowu wchodzimy w buty Pana Prezydenta, to jest sprawa Pana
Prezydenta jak on to rozwigze, jesli zapytamy go, jakie bedzie stosowne kierunku przyjmowat
w tym zakresie. | znowu robimy blad, i znowu nam Wojewoda powie, co o tym sadzi. To tyle
dla mojego przedmowcy.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Czy mamy jeszcze jakie§ zgloszenia? Nie widze. Wobec tego Szanowni Panstwo
wptynal wniosek formalny o odestanie do Komisji Sportu celem zaopiniowania, w zwigzku z
czym zawieszam dyskusje nad tym punktem. Przechodzimy dalej, rozpoczynamy
procedowanie projektu uchwaty wedtug druku 2504, projekt uchwaty w trybie jednego
czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty
wedlug druku 2504 mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o sktadanie poprawek w
zakre$lonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Ustalenie kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa

dotyczacych wsparcia krakowskich barow mlecznych.
Projekt Klubu Krakow dla Mieszkancow, bardzo proszg, referuje Pan Przewodniczacy Lukasz
Gibata.

Radny - p. L. Gibala
Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Panstwo Radni, bardzo prosz¢ o prowadzenie dyskusji w foyer, albo w kuluarach, bardzo
proszg¢ nie przeszkadzac.

Radny - p. L. Gibala

Bardzo dzigkuj¢ Panie Przewodniczacy. Wiec sytuacja krakowskich barow jest cigzka, jak
wszyscy wiemy ceny idg bardzo mocno do gory, zwlaszcza ceny energii, a niestety dotacja,
ktorg dostajg bary mleczne zostata zwaloryzowana w tym roku tylko o pot procenta. To jest
zdecydowanie ponizej wzrostu kosztow prowadzenia takiej dziatalnosci, a jak wszyscy wiemy
bary mleczne nie dziataja komercyjnie, wigc nie moga podnosi¢ swoich cen produktow
dowolnie, sg na szczescie sygnaly pozytywne z rzadu, ze by¢ moze ta waloryzacja zostanie
zmieniona tak jak zmieniono waloryzacje emerytur, zreszta przypomne, ze Rada Miasta
przyjela rezolucje w tej sprawie do rzadu, zeby rzad zwaloryzowal wlasnie te dotacje w
sposob bardziej adekwatny. Natomiast dzisiaj przedstawiamy inny projekt uchwaty, w ktorym
chcemy zobowigza¢ Prezydenta, zeby Prezydent tez ze srodkow miejskich wsparl, z zasobow,
ze srodkoéw miejskich wspart bary mleczne, to jest uchwata kierunkowa, wigc ona nie okresla
doktadnie na czym miataby to wsparcie polegaé, chociaz najlepiej bytoby po prostu gdyby to
byla forma bezzwrotnej dotacji, wydaje mi si¢, ze ze wzgledu na to jakg wazng funkcje pelnig
bary mleczne gdzie stotuje si¢ mnostwo krakowian, zwtaszcza tych ubozszych, naprawde
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warto zadbac¢ zeby nie nastgpit upadek czgéci z nich. Stad tez moja prosba do Szanownych
Pan i Panow Radnych o0 poparcie tego projektu uchwaty. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Czy mamy prezentacje opinii komisji? Nie widz¢. Opinii Prezydenta? Nie widzg.
Stanowiska klubowe? Czy mamy prezentacje opinii, mamy tutaj negatywna opini¢ Prezydenta
do tego projektu, natomiast nie widz¢ tutaj prezentacji. Prezentacja stanowisk klubowych?
Nie widze, wobec tego otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia z Rady? Nie widze, jest
jedno, prosz¢ bardzo.

Radny — p. L. Wantuch

Taka kwestia techniczna tutaj do pana prowadzacego, bo przy kazdym druku, w ktorym sie
pojawia wniosek formalny o odestanie do komisji to pan zwiesza, nie ma takiej potrzeby, w
Statucie jest, to tak tylko méwie z prawniczego punktu widzenia, w Statucie jest napisane, ze
wnioski formalne rozpatruje si¢ bez zbednej zwloki z wyjatkiem wnioskéw formalnych
dotyczacych odestania do komisji w I czytaniu, wigc mozna zamkng¢ spokojnie, a pdzniej
glosowac te dwa wnioski formalne w bloku glosowan, jest tak w Statucie, sprawdzalem i
konsultowalem to z Panem Sekretarzem, Ze te dwa typy wnioskow formalnych nie wymagaja
zawieszenia obrad. To taka kwestia formalna, ale wr6¢my do merytoryki, do merytorycznych
spraw.

Pani Teodozja Maliszewska, ale dotychczas robili§my tak jak Pan Przewodniczacy
zdecydowat.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo bym prosit nie przeszkadza¢ Panu Radnemu.

Radny — p. L. Wantuch

Ja bym chciat ustysze¢ konkretnie, co my, jako Gmina Krakéw mozemy zrobi¢, jezeli chodzi
0 wspomozenie bar6w mlecznych, czy to na przyktad bedzie zwigkszenie srodkoéw na MOPS,
bo bardzo duzo obiadow jest wykupywanych przez MOPS w barach mlecznych, czy to ma
by¢ jaki$ program gospodarczy, ktory mozemy tworzy¢, czy to ma by¢ jakie§ wsparcie na
zasadzie konkursow, grantow itd., bo ta uchwala jest, po pierwsze dla mnie jest ta uchwata
niejako powtorzeniem uchwaly, ktora byla wczesniej, ale przy tak duzym stopniu ogolnosci
tej uchwaty, na zasadzie pomdzmy barom mlecznym, a Prezydent jak nic nie zrobi to bedzie
jego wina, to taka typu uchwata dla mnie jest kompletnie bez znaczenia. Ja bym wolat, zeby
bylo konkretnie zaproponowane jakie konkretnie rozwigzanie, jakie kwoty moga by¢
przeznaczone, nie musi to by¢ uchwata kierunkowa, moze by¢ rezolucja wtedy mozna
wpisywacé kwoty, bo na razie to jest tak duzy stopien ogolnosci, ze tak na dobrg sprawe ja nie
widze zadnego aspektu dodatniego w stosunku do tego, co przyjeliSmy trzy, cztery miesigce
temu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy mamy inne zgloszenia? Pani Radna Alicja Szczepanska bardzo proszg.

Radna - p. A. Szczepanska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Lukach Wantuch ma po czesci racjg, aczkolwiek ja bede glosowac za tym projektem uchwaty
ze wzgledu na to, ze moim zdaniem jest to najtansza forma wyzywienia mieszkancow i
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mowi¢ to jako prezeska fundacji, ktora zajmuje si¢ osobami niezaleznymi, ktdre sobie,
przepraszam, zaleznymi. Wigc to jest jedna rzecz. Druga rzecz ja jestem przekonana i
zamierzam ztozy¢ taka uchwate, ktora sprecyzuje forme¢ dotacji i jakos¢ dotacji ze wzgledu na
poszczegodlne jak gdyby zasady 1 nawigzywania stosunku pracy i tez kierowania tymi barami
mlecznymi, aczkolwiek uwazam, ze ogolnie jest to uchwata kierunkowa i powinnismy to
poprze¢, bo nad reszta mozemy si¢ rowniez zastanowié, ale tak jak mowie cata kwestia jak
gdyby juz wyszczegoélnienia dotacji bedzie przedmiotem innej uchwaty, ktérg zamierzam
przekaza¢ na, moze nie nastepna, ale za miesigc na Sesje. Wiec wnosz¢ o to zeby poprzec ta
uchwale. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje bardzo. Czy mamy inne glosy? Pan Radny Adam Migdat bardzo prosze.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Przepraszam, ze zabieram znowu glos o tak pdznej porze szczeg6lnie. Chciatbym znowu si¢
odwota¢ to opinii negatywnej Pana Prezydenta, bo znowu wydaje mi si¢, ze Panstwo tych
opinii po prostu nie czytacie, a moze nieuwaznie je czytacie. Pan Prezydent w uzasadnieniu
swojej negatywnej opinii pisze, ze w oparciu, bary mlecze otrzymuja obecnie wsparcie
wynikajace z uchwaty Rady Miasta Krakowa z dnia 23 wrze$nia 2009 roku w sprawie
przyjecia programu gospodarczego wspierania przedsiebiorczosci w zakresie branz
chronionych. I tutaj prosze Panstwa w zataczniku numer 2 jest obnizona na przyktad stawka
preferencyjna do poziomu 50 %, w wysokosci 12,87 od metra kwadratowego powierzchni
uzytkowej zajetej na prowadzenie dziatalnos$ci gospodarczej. ROwniez w oparciu o wyzej
wymieniong uchwate bary mleczne korzystaja rowniez z preferencji w zakresie, ktore
polegaja na organizowaniu przetargdbw celowych, waloryzacji stawek czynszu z
uwzglednieniem specyfiki branz, stosowania nizszej ceny wywotawczej od aukcji, w
przypadku, gdy zamierza w lokalu prowadzi¢ dziatalno$¢ gospodarcza w zakresie branz
chronionych wynikajacych 1 preferowanych, zanikajacych i1 preferowanych. W okresie
ostatnich dwoéch lat od 14 marca 20 roku do 31 grudnia 21 najemcy lokali uzytkowych
stanowigcych wlasno$¢ Gminy Krakéw wynajmowanych przez Zarzad Budynkow
Komunalnych w Krakowie ubiegaja si¢ o udzielenie ulgi czynszowe] w zwigzku z
negatywnymi  konsekwencjami  stanu  epidemicznego  wywolanego  zakazeniem
koronawirusem SARS-CoV-2 i tutaj wymienione sg rowniez najemcy uzytkowych lokali z
przeznaczeniem na prowadzenie baru mlecznego korzystali z wymienionych form pomocy, a
taczna kwota ulgi udzielonej im z tego tytulu wyniosta blisko 150 tys. zl. Prosz¢ Panstwa stad
ta uwaga, stad ta uchwata znajduje negatywna opini¢ od Prezydenta i chcialbym zebyscie
Panstwo mieli to na uwadze, ale o ile sobie przypominam juz podobna uchwale
przyjmowali§my w sprawie barow mlecznych migdzy innymi to, co tutaj Pan Radny Gibata
mowit w sprawie tego 0,5 % podniesienia waloryzacji tych wszystkich optat, co by¢ moze
rzeczywiscie jest mate z tym, ze korzystaja, oczywiscie bary mleczne stanowig pewien, mdj
ulubiony rowniez obszar gdzie chetnie korzystam z tych miejsc spozywania positkow, dlatego
oczywiscie nie jestem przeciwko barom mlecznym tylko, Ze ta pomoc dzisiaj jest realnie
udzielana tym barom i mysle, ze tego dalej si¢ trzymajmy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje¢ bardzo. Czy mamy inne zgloszenia? Pani Radna Alicja Szczepanska drugie
wystapienie.
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Radna — p. A. Szczepanska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam nadziejg¢, ze nikt nie ukradnie moich praw autorskich do tego typu uchwaty, natomiast
chce zauwazy¢, poniewaz tak jak mowitam korzystam, jako fundacja z tego typu formy
nabywania obiadow, ze trzeba wzia¢ pod uwage osoby, ktére sa wykluczone spotecznie i
ktore sg pokrzywdzone zyciowo. I tutaj, to juz tutaj uprzedzam tg rzecz i mam nadziejg, ze
nikt tego nie skradnie, ze jezeli bary mleczne s3a oparte o zatrudnianie o0séb z
niepetnosprawnosciami, zatrudnianie oséb wykluczonych to im jednak nalezy si¢ pomoc.
Oczywiscie tutaj w tym przypadku mowimy o uchwale kierunkowej, wigc tak naprawde Pan
Prezydent zrobi to, co chce, albo nie chce 1 to jest tylko 1 wytacznie taki sygnat, ale ja
uwazam, ze jednak zdefiniowanie pewnych korzysci z tego typu dzialalnoSci — i tutaj
zwracam si¢ do Pana Radnego Migdala — ma bardzo duze potrzeby spoteczne tak naprawde,
dlatego, ze mamy duzo o0soOb niezatrudnionych, ktoérych nie mozna, ktorych nie chce si¢
zatrudnia¢ w pewnych obszarach gospodarczych w Krakowie, natomiast bary sg w stanie to
zrobi¢. I to jest projekt mojej uchwaty, ktory bedzie procedowany za dwa tygodnie. Dlatego
moéwie stad juz na wyrost, poniewaz to jest uchwata kierunkowa, bardzo Panstwa prosze o
przychylenie si¢ do glosowania za tg uchwata.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzi¢kuje. Czy mamy inne zgloszenia? Pan Radny Michat Starobrat bardzo prosze. Ale dzisiaj
pozno skonczymy.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Bardzo krétko. Ja bym chciat si¢ zwrdci¢ do Radnego Adama Migdata, drogi Adamie, to juz
po raz drugi cytujesz negatywng opini¢ Pana Prezydenta, a za chwile bedzie druk waszego
klubu, ktory ma negatywna opini¢ Prezydenta. Chcialbym zeby$ rowniez przeczytat ja z
moéwnicy jakoby to rezolucja waszego klubu otrzymala negatywna opini¢ i1 zeby$ rowniez ja
przeczytal, ba, jezeli traktujesz kazdg opini¢ Prezydenta, jako ostateczng to mysle, Ze tez nie
zagtosujesz za rezolucja, ktéra ma negatywng opini¢ Prezydenta, bo skoro patrzymy
zerojedynkowo, negatywna opinia Prezydenta oznacza, Zze glosujemy przeciw to mysle, ze w
tym przypadku bedziesz konsekwentny. Oczywiscie nie odbieram ci tego prawa, glosuj jak
chcesz, jak ci sumienie mowi, ale chodzi o to, ze chcialem tylko pokaza¢ tym przypadkiem,
ze kiedy nas pasuje to my uzywamy pewnych argumentow, a kiedy nam nie pasuje to innych
argumentow. To samo mowitem wczesniej odno$nie argumentéw tukasza Wantucha, dobrze
wiesz o tym, ze tych doktadnych informacji w uchwale kierunkowej nie wolno nam zrobic,
nie mamy takich kompetencji, aby mowi¢ o doktadnych liczbach, doktadnych kwotach,
mozemy tylko 1 wylacznie pokazywac kierunek, dobrze o tym wiesz, ale musiales to
powiedzie¢ w momencie, kiedy uchwala kierunkowa miataby to, argumentowalbys
odwrotnie, nie wolno nam, nie popre tej uchwaly, bo jest zbyt szczegdtowa, bo jest niezgodna
z prawem. Drodzy Panstwo szanujmy sig.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Trzydziesci sekund.

Radny — p. L. Wantuch

Bylem wymieniony z imienia i nazwiska. Michat, drogi Michale, bo taka masz manier¢
moéwienia drogi Michale, ja powiem Michale, bo uwazam, ze drogi Michale czy drogi
Lukaszu to tak brzmi troszeczke niezbyt dobrze. Uzasadnienie, oczywiScie w samej uchwale
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nie mozesz dlatego ja bardzo czgsto robie bardzo rozbudowane uzasadnienia, w ktorych jest
wlasdnie to wszystko, to co mowisz, jest zamieszczony. Wiec tego nie ma w tej uchwale. Jezeli
w uzasadnieniu sg wypisane konkrety to jest to akceptowane przez prawo i to sprawia, ze taka
uchwata jest po prostu bardziej treSciwa, wigcej znaczy.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy mamy jeszcze inne zgltoszenia? Nie widze. Bardzo prosze.

Radny - p. L. Gibala
To ja Szanowni Panstwo dwa stowa podsumowania jako inicjator, bardzo kréciutko
zwlaszcza do Radnej Szczepanskiej. Jakby Pan Przewodniczacy moégt tak/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo bym prosit nie przeszkadzac.

Radny — p. L. Gibala

Dzigkuje Panie Przewodniczacy. Wigc zaczne od Pani Radnej Szczepanskiej, ja powiem, ze
jestem pod ogromnym wrazenie tego, co robi jej fundacja, to robig tez inne organizacje, ktore
wspieraja osoby w trudnym potozeniu, to wymaga wielkiego serca, wielkiej empatii, tak wigc
ogromny szacunek. Jak chodzi o Radnego Lukasza Wantucha to Radny Starobrat powiedziat,
ta uchwata nie wymienia tak szczegdétowo w jaki sposob to wsparcie miatoby wyglada¢, bo
jest uchwata kierunkowa wiec nie moze tego wymieniac¢, ale wszystkie te trzy sposoby, ktore
Pan wymienit sg znakomite, gdyby chociaz Prezydent jeden z tych sposobow wspart to
bylbym zachwycony. Jak chodzi o Radnego Migdata, bo Pan Radny Migdat czytal tu te
opini¢ bardzo szybko, to ja dopowiem, znaczy tam generalnie w tym momencie wsparcie do
barow mlecznych polega na dwoch dziataniach, na obnizeniu stawki podatku od
nieruchomosci oraz stawki czynszowej i to jest wsparcie bardzo, bardzo wazne, tu szacunek
tez dla strony prezydenckiej, natomiast to jest wsparcie, ktore obowiazuje od kilku, a nawet
kilkunastu lat, a ta sytuacja barow mlecznych si¢ gwattownie pogorszyta od 1 stycznia,
dlatego my proponujemy, zeby jednak to wsparcie zwigkszy¢, bo skoro sytuacja si¢
pogorszyla to tak moze by¢, Ze to, co do tej pory wystarczato i te bary funkcjonowaty to teraz
moze by¢ za malo. I wreszcie ostatnia uwaga tez bardzo krétka, tu sie moéwi wiele o tym, ze ta
uchwata jest podobna do tej, ktéra Rada Miasta juz przyjeta, zgoda, jest podobna, ale
podkreslam, nie jest tozsama, bo tamta dotyczyta apelu do rzadu o wsparcie, a ta dotyczy
apelu do Prezydenta Miasta Krakowa, wiec to sg jednak dwa rozne, dwie rdzne instytucje.
Stad tez prosba do Radnych 1 do Radnych z Przyjaznego Krakowa, ktorzy jak rozumiem
wyrazaja sceptycyzm, o poparcie i do Radnych z pozostatych klubow, z Platformy, z PiS, z
Nowoczesnej, wydaje mi si¢, ze taki sygnat dla Prezydenta naprawde nie zaszkodzi, a moze
tylko pomdc. Dzigkuje Panstwu bardzo za dyskusje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Rozumiem, ze nie mamy juz wigcej zgloszeh w zwigzku z czym zgodnie z
paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktéra oznacza
zakonczenie czytania projektu. Gtosowanie w bloku gtosowan. Rozpoczynamy procedowanie
projektu uchwaly wedlug druku 2536, projekt uchwaly w trybie jednego czytania. Zgodnie z
paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedtug druku 2536 minat
termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie poprawek w zakreslonym terminie
do Przewodniczacego prowadzacego obrady. Projekt uchwaty w sprawie
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Zmiany uchwaly Nr IV/83/19 Rady Miasta Krakowa z dnia 9 stycznia 2019

roku w sprawie powolania Komisji Glownej Rady Miasta Krakowa.
Projekt Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa, bardzo prosz¢ Pan Rafat Komarewicz.

Radny — p. R. Komarewicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chcialem przedstawi¢ projekt uchwaty wedtug druku 2536, jest to projekt w sprawie zmiany
uchwaty w sprawie powotania Komisji Gtownej Rady Miasta Krakowa. Powstal w naszej
Radzie nowy klub 3-osobowy w zwigzku z czym ten klub powinien mie¢ reprezentacje w
Komisji Gtéwnej. W zwigzku z tym w 14-osobowej Komisji Gtownej zmienily si¢ parytety,
w tym momencie z Klubu Prawa 1 Sprawiedliwos$ci sg delegowani do Komisji Gtéwnej Pan
Michat Drewnicki jako Wiceprzewodniczacy Rady Miasta, jak i rowniez Pan Wlodzimierz
Pietrus, Pani Malgorzata Kot, Pan Adam Kalita i Mariusz Kekus, sa to osoby, ktére byly do
tej pory w Komisji Gtownej, z Klubu Platforma Obywatelska Koalicja Obywatelska sg 4
osoby, jest to Pan Andrzej Hawranek, Pan Dominik Jaskowiec, Pan Jakub Kosek i Pani Alicja
Szczepanska 1 tutaj Pani Alicja Szczepanska jest nowa osoba w tej komisji, rowniez jezeli
chodzi o Klub Przyjazny Krakow jest Rafat Komarewicz, Stawomir Pietrzyk i Adam Migdat,
to sa osoby, ktore byty do tej pory w Komisji Glownej, jest Pan Lukasz Gibata, ktory réwniez
byt w Komisji Gléwnej z ramienia Klubu Krakow dla Mieszkancow i jest Pan Artur Buszek
z Klubu Radnych Nowoczesny Krakow, jest rowniez Wiceprzewodniczacym, ale wedtug
parytetow rowniez powinien by¢ w tej komisji. Jest to sprawa czysto techniczna, mam
nadzieje, ze nie bedzie budzita kontrowersji, wszyscy z Panstwa popra ten projekt uchwaty.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuj¢ bardzo. Czy mamy prezentacje opinii komisji, opinii Prezydenta, stanowisk
klubowych? Nie widzg, zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia z Rady? Nie widzg.
Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora
oznacza zakonczenie czytania projektu. Glosowanie w bloku glosowan. Kolejny projekt
uchwaty w trybie jednego czytania, to jest druk 2442-R. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2
Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedtug druku 2442-R mingt termin zgtaszania
autopoprawek, a termin zgltaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Prosz¢ o skladanie poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego
prowadzacego obrady.

Rezolucja w sprawie Teatru Slowackiego.
Projekt Klubu Radnych Platforma Nowoczesha Koalicja Obywatelska, referuje Pani Radna
Maltgorzata Jantos, bardzo prosze.

Radna - p. M. Jantos

Szanowni Panstwo jak si¢ orientujecie przechodzimy w tej chwili na wyzszy poziom
abstrakcji, czyli z uchwat kierunkowych przechodzimy na rezolucje, niniejsza rezolucja jest
zwigzana z wydarzeniem, ktoére mialo jaki§ czas temu miejsce, mianowicie jak Panstwo
wiecie z Krakowa poszta informacja na catg Polsk¢ mowigca o tym, ze Teatr im. Juliusza
Stowackiego powinien ponie$¢ konsekwencje za wystawienie Dziadow. Nie bede mowita, bo
mysle, ze za jaki$ czas pojawi si¢ tutaj osoba, ktora sprokurowata cate to wydarzenie, w
kazdym razie konsekwencja, o ktorej styszeliSmy i ktoéra zostala potwierdzona bylo to, Ze
Ministerstwo moze si¢ wycofa¢ ze wspotprowadzenia Teatru im. Juliusza Stowackiego. |
wtedy, kiedy to si¢ wydarzyto i kiedy bylo bardo aktualne, w tej chwili w jaki$§ sposob
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pojawity si¢ kolejne wydarzenia, napisaliSmy tg rezolucje, ktora jest napisana chyba w bardzo
delikatny sposob, wtasciwie nienapastliwy, moéwiacy o tym, ze, przypominajagca wilasciwie
Ministerstwu o tym, ze sprawa dotyczaca wolnosci wypowiedzi artystycznej zagwarantowana
jest przez Konstytucje, art. 73, a takze przez mi¢dzynarodowe konwencje. Poniewaz
odebralismy catg akcjg, jako akcj¢ odbierajgca mozliwos¢é wolnosci wypowiedzi artystow w
zwigzku z tym ta rezolucja i zwraca si¢ do Ministerstwa o to, aby nie wprowadza¢ cenzury,
przepraszam bardzo, ale to musiato by¢ tutaj powiedziane, poniewaz wprowadzenie cenzury i
sprokurowanej w jaki$ sposob przez osobe, o ktorej wiadomo bylo, ze nie widziala samego
spektaklu spowodowato to, ze tego typu informacje do nas dotarty. W tym momencie piszemy
tutaj w tej rezolucji, ze arty$ci majg prawo do decydowania o sposobie, formie i miejscu
prezentacji swoich dziel. Na organach wtadzy publicznej spoczywa obowigzek podjecia
pozytywnych dzialan na rzecz rozwoju nowej kultury. Ja jeszcze, przypomnieliSmy w tej
rezolucji to, co jest by¢ moze istotne, ze funkcjonowanie Teatru im. Stowackiego w swoim
czasie bardzo wyrazng i znaczacg rolg odegrala Rada 6wczesna Miasta Krakowa, kiedy teatr
ten powstawal, w zwiagzku z tym obowigzkiem Rady Miasta Krakowa jest w dalszym ciggu
podtrzymywanie po pierwsze wolnosci wypowiedzi artystow, a po drugie istnienie i
funkcjonowanie tego teatru, ktory zaistniat, zostal zbudowany dzigki aktywnej dziatalnosci
owczesnych Radnych Miasta Krakowa. W zwigzku z tym bardzo bym prosila zZebyscie
Panstwo mieli do tego podejscie nie tyle dzielace czy sygnalizujace podziaty polityczne czy
jakiekolwiek wypowiedzi, ale mys$le, Zze tutaj wszyscy, a cze$¢ z nas bardzo doktadnie
pamigta sytuacje¢, kiedy funkcjonowala ta cenzura i mysle, ze na jakimkolwiek etapie powr6t
cenzury powinien by¢ dla nas bardzo wyraznym sygnatem ostrzegawczym, ze w ten sposob
dtawi si¢ 1 zamyka usta artystom, a to oni sg tymi, ktorzy maja prawo do wtasnej wypowiedzi,
poniewaz oni powoduja to, ze powstaja dyskusje, polemiki, podejmujg bardzo trudne tematy,
ktére powinny by¢ poruszane ze wzgledu na to, ze zyjemy w takim spoleczenstwie, ktore ceni
sobie wolno$¢ 1 demokracj¢. Apeluje 1 prosz¢ Panstwa o to, abyscie poparli ta rezolucje,
wiadomo, tak jak powiedzialam na samym poczatku, ze to juz jest bardzo wysoki stopien
abstrakcji 1 ze tak powiem wtadnosci takich 1 konsekwencji tego typu dziatan, jak sg rezolucje
budowane, ale myslg, ze wszyscy Radni Krakowa powinni stang¢ jednym murem za
wolno$cig wypowiedzi artystow. Bardzo dzigkuje¢ i prosz¢ o zminimalizowanie dyskusji na
ten temat, bo wlasciwie c6z mozna powiedzie¢ wigcej. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo 1 si¢ przylagczam do apelu. Czy mamy stanowisko Prezydenta, stanowisko
komisji, stanowiska klubow? Nie widzg, zatem otwieram dyskusj¢, czy mamy zgloszenia w
tym temacie? Pan Radny Adam Kalita bardzo prosze.

Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Panstwo zrobig co chcg, moga gtosowac oczywiscie za rezolucja, ja bede gtosowat przeciwko,
ale nie bed¢ polemizowat z Pania Malgorzata, ja tylko chcialbym Zeby Pani Radna nie
uzywata potprawdy. Teatr Stowackiego nigdy nie byl Teatrem Narodowym w tym sensie, ze
nigdy nie byl finansowany przez Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego, ja nie
wiem czy mial by¢, nie rozmawialem z Ministrem na ten temat, jedyny taki teatr w Krakowie
to Teatr Stary, natomiast Teatr Stowackiego nigdy finansowany nie byl. W zwigzku z tym
faczenie bardzo stabego spektaklu Kleczewskiej w Teatrze Stowackiego z brakiem
finansowania czy niby obietnica, ze ten teatr begdzie finansowany jako Teatr Narodowy
wydaje mi si¢ przynajmniej potprawda. Nie bede rozmawial na temat, méwit na temat
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spektaklu, bo to jest jakby inna sprawa niedotyczaca, tylko jeszcze raz podkreslam, chciatbym
zeby Pani Radna nie uzywata argumentow, ktore nie sg prawdziwe.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Pan Radny Tomasz Daros bardzo prosze.

Radny —p. T. Daros

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

No niestety przyjeliSmy z duza dezaprobata decyzje Ministra Glinskiego o tym, ze
Ministerstwo jednak wycofuje si¢ z pomystu wspétfinansowania Teatru Stowackiego, 3 min
zt, dla takiej instytucji jak teatr to nie niebagatelna kwota. Moze dla niektérych spotek, firm to
jest moze kropa w morzu potrzeb, dla teatru, dla teatru, ktory jest ikong w Krakowie, ktorym
si¢ chwalimy nie tylko na terenie wojewddztwa matopolskiego, ale catej Polski, do ktorej
przyjezdzaja turysci, do Krakowa, to jest bardzo wazna kwota 1 powinniSmy walczy¢ do
ostatniej chwili o to, zeby ona si¢ znalazla w budzecie. To jest naprawde¢ bardzo duza
malostkowos¢, ze z perspektywy oceny Malopolskiego Kuratora O$wiaty spektaklu Dziady
nagle Ministerstwo wycofuje si¢ ze swoich obietnic. To nie powinno by¢ tak, ze glos jedne;j,
jednego urzednika decyduje o tym, ze szkoty nagle rezygnuja z rezerwacji na spektakle. Tu
juz powoli nawigzuj¢ do kolejnej rezolucji przygotowanej na dzisiejsza Sesje, ale nie mozna
tych dwoch watkéw pomingé. Bardzo prosz¢ o poparcie tej rezolucji, Teatr Stowackiego
zashuguje zeby mogt istnie¢ w takiej formule jak dotychczas, zeby byt miejscem pluralizmu
politycznego, zeby artySci mogli tworzy¢ sztuke, na ktorg my wszyscy rozumiem, ze
chodzimy i zapraszam tez do Teatru Slowackiego Panig Barbar¢ Nowak, polecam sztuke,
bylem, widziatem, Panig Barbarg¢ tez zapraszam, mozemy p0j$¢ razem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Pan Radny Lukasz Wantuch.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Ja nie widziatem, bo to taka dobra sprawe trzeba, wszystko si¢ kreci wokot jednej sztuki, ja
nie widzialem Dziadéw, ale uwazam to przedstawienie za wybitne, bo tak sobie mysle, skoro
osoby, ktore nie widzialy tego przedstawienia wypowiadaja si¢ o nim krytycznie to rowniez
osoby, ktore go nie widziaty tez mogg mowic, ze jest wybitne, moéwi¢ o nim pozytywnie, ja
go nie widziatem, ale uwazam, zZe jest Swietne, wigc wpisuj¢ si¢ niejako w ten ton. Problem z
tym teatrem polega na tym, ze ma bardzo niemadrego dyrektora, bo ten dyrektor, on nie zdaje
sobie sprawy z tego, ze si¢ nie gryzie reki, ktora karmi. Jemu si¢ wydaje, Ze jest artysta, ze ten
teatr ma jakas$ funkcje do spelnienia, ze powinien mowi¢ o przesztosci, o naszych czasach w
sposob catkowicie niezalezny, to jest catkowita ghlupota. Dyrektor tego teatru powinien
zrozumie¢, z ktorej strony wieje wiatr, jezeli kto§ ptaci to wymaga. Wiec jezeli tego nie
rozumie to powinien zosta¢ odwotany. Wiec ja absolutnie w pelni popieram odwotanie
dyrektora Teatru Stowackiego, poniewaz jest osobg nieodpowiednig do czasow, w ktorych
zyjemy. A tak juz nieco bardziej na powaznie, nie dawno zltozytem wniosek do budzetu
miasta Krakowa na wsparcie finansowe tego teatru w kwocie 50 tys. zt na program bilet
lastminute czyli mlodziez w ostatniej chwili moze kupi¢ te bilety, ktore sa wolne, czekam
teraz na opini¢ Pana Prezydenta Majchrowskiego i Kuliga i mam nadziej¢, ze takie wsparcie
ze strony Rady, chociaz to nie jest jakas tam kwota taka jak te 3 mln, ktore mial dosta¢ teatr,
ze to tez bedzie jakas$ kropla w morzu potrzeb, ale kropla drazy skate. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje. Pan Radny Jakub Kosek bardzo prosimy.

Radny — p. J. Kosek

Dzigkuje. Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Nawet z gltosow, ktore tutaj padly juz na sali ewidentnie wida¢, ze tak naprawde mamy do
czynienia z typowymi reperkusjami po jednym spektaklu. I zastanéwmy si¢, niezaleznie od
tego czy oceniamy ten spektakl dobrze czy zle, czy tak powinno si¢ dzia¢. Mozna sobie
wyobrazi¢ sytuacje, w ktorej dyrektor jakiej$ jednostki kultury ma nietrafiony spektakl,
nietrafione dzieto, to si¢ zdarza, ale czy to jest powod do tego zeby cofa¢ catej jednostce
finansowanie, zeby jakie$ inne reperkusje wycigga¢ personalne. Mysle, ze nie, mysle, ze
absolutnie nie 1 stad ta rezolucja ma gleboki sens, bo nie chodzi o to czy ten spektakl byt
dobry czy zly, czy oceniamy go pozytywnie czy negatywnie, chodzi o to, ze do sztuki nie
nalezy mieszac polityki, a to wlasnie si¢ stalo. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Adam Kalita drugie wystapienie, wycofuje si¢ Pan. Pani Radna
Alicja Szczepanska.

Radna — p. A. Szczepanska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chcialtam powiedzie¢ jedng rzecz, ja tez nie bylam na tej sztuce, natomiast obserwuj¢
zjawiska, ktore dzieja si¢ od kilku lat w Polsce, gdzie wieszanie na przyktad pewnych zdj¢c
europostoOw uwaza si¢ za sztuke, natomiast w teatrze przedstawienie Dziadow jest nie sztuka
tylko jest czynem zabdjczym dla dyrektora teatru. I ja uwazam, ze tak naprawdg to jest chore.
Szanowni Panstwo bez wzgledu na to, jaka opcje polityczng kto$ reprezentuje to powinniSmy
si¢ wykazac tez jaka$ doza tolerancji, dozg szacunku i dozg wolnosci na pewne rzeczy, na
ktore jest przyzwolenie 1 na ktdre nie ma przyzwolenia. Natomiast tak naprawde to ten teatr,
byto nie bylo, zarabia na siebie, przynajmniej ta sztuka, natomiast deprecjonowanie dyrektora
tylko 1 wylacznie ze wzgledu na to, ze popehit taka, a nie inng sztuke, gdzie jest z drugiej
strony przyzwolenie tak jak moéwitam na wieszanie europostdow w ramach jakiego$
przedstawienia artystycznego na ulicy to dla mnie jest chore. Przestancie Panstwo by¢
hipokrytami, bo to o to chodzi, zachowujmy si¢ jak ludzie, tak naprawdg, tak czysto po
ludzku. My mamy o tyle bardzo dobrg Rad¢ Miasta Krakowa, ze zwracamy uwage na
kazdego czlowieka bez wzgledu na to jaka reprezentujemy opcj¢ polityczng i trzeba zwroci¢
uwage na to, ze swoboda wypowiedzi w artystyce ma, jest w pewien sposob luzna. Wigc tutaj
w zaden sposob nie widz¢ problemu Zeby kara¢ za to dyrektora teatru. Sg bardziej, naprawde
nachalne incydenty, ktére zastugujg juz na zgloszenie do prokuratury. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pani Radna Matgorzata Jantos bardzo prosze.

Radna — p. M. Janatos
Ja juz rezygnuje z glosu, chyba wszystko si¢ stato jasne. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dobrze. Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia? Nie widzeg, zatem zgodnie z paragrafem 36 ust.
1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania
projektu. Glosowanie w bloku glosowan. Przechodzimy do kolejnego projektu, to jest druk
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2088-R, projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu
Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedtlug druku 2088-R mingt termin zglaszania
autopoprawek, a termin zgtaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Prosze o skladanie poprawek w zakreSlonym terminie do Przewodniczacego
prowadzacego obrady.

Rezolucja w sprawie zachowania wielkiego pieca i utworzenia Sciezki

edukacyjnej.
Projekt Grupy Radnych, bardzo prosz¢ referuje Pan Przewodniczacy Lukasz Se¢k.

Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

To jest projekt rezolucji, ktory zostat zlozony juz jaki§ czas temu, poniewaz byta taka
sytuacja, ze dotarly informacje o wyburzeniu wielkiego pieca numer 3 czyli przedostatniego,
ktéry zostal zachowany na terenie Krakowskiego Kombinatu i o ewentualnych planach
dotyczacy wielkiego pieca numer 5, ktory zostal wygaszony juz na state, ArcelorMittal
poinformowat, ze ta cze¢$¢ surowcowa juz nie wroci, ten piec nie bedzie uzywany, a jest to tak
naprawdg ostatni $wiadek takiej prawdziwej historii powstawania stali w tym miejscu, czyli
co$, od czego tak naprawd¢ Nowa Huta si¢ zaczeta. W zwigzku z tym podjelismy taka
inicjatywe zeby ten wielki piec zachowa¢ razem z infrastrukturag dookota niego, a w
przysztosci udostepnic, jako Sciezke edukacyjng. Sg przykltady z catego $wiata tak naprawde
gdzie te tereny s3 w podobny sposdb zagospodarowywane, sg udostepniane, rozumiemy, zZe sg
duze ktopoty, bo tam dalej jest czynny zaktad obok, bo sg inne firmy i wynikaja z tego pewne
kwestie dotyczace na przyktad bezpieczenstwa, natomiast pierwszy krok zostal poczyniony,
ten wielki piec zostal wpisany do ewidencji zabytkow dzigki staraniom wielu osob, jedna z
nich bedzie za chwile tez si¢ tutaj wypowiadaé, natomiast to jest tylko pierwszy etap i w tym
momencie obawiamy si¢, ze sam wpis nic nie daje dopdki nie bedzie gospodarza, ktéry ten
obiekt bedzie, ktory o ten obiekt bedzie dbal na co dzien, ktory bedzie pilnowat jego stanu
technicznego 1 przygotowywat w nim ewentualng ekspozycje, to obawiamy si¢ sytuacji, w
ktorej za kilka lat okaze si¢, Zze jest on w takim zlym stanie technicznym, Ze trzeba go
rozebra¢, bo zagraza bezpieczenstwu 1 wtedy juz nic nie zostanie z tej prawdziwej czesci
surowcowej huty, ktora jest jednak waznym $wiadkiem historii tego miasta. Stad ta rezolucja,
ktora jest skierowana zarowno do Premiera, Marszatka, Wojewody jak i Prezydenta Miasta
Krakowa o rozpoczgcie rozméw z obecnym wiascicielem tego terenu zeby przeja¢ wiasnose
wielkiego pieca, infrastruktury dookota niego 1 rozpocza¢ przygotowywanie S$ciezki
edukacyjnej, jezeli beda problemy z bezpieczenstwem moze to by¢ na poczatek zwiedzanie
grup zorganizowanych, ktore sg tam przywozone, byly takie juz sytuacje, mysle, ze w
obecnych czasach da si¢ zapewni¢ takie mozliwosci zeby to zwiedzane odbywato si¢
bezpiecznie, dzigkuje za podpisy pod tym projektem takze Radnym z innych klubéw, mam
nadzieje, ze to jest temat, ktory nas polaczy, bo to jest pewien symbol, pewne dziedzictwo,
ktore warto zachowac. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy tutaj przedstawienie stanowiska Prezydenta, komisji, stanowiska
klubikow? Nie widze, wobec tego otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa
Radnych? Pan Michat Drewnicki bardzo proszg.
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Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja bym chciat troszeczke opowiedzie¢ szerszy kontekst troski o wielki piec. Otéz w
momencie, gdy miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru Kombinat byt
przygotowywany mysmy tutaj w ramach Komisji Planowania Przestrzennego, jako
cztonkowie Komisji Planowania Przestrzennego, ale nie tylko, bo to bylo takie troszke
poszerzone posiedzenie, odbyli wizje w terenie lokalng, jesli chodzi o kombinat tak, by
zobaczy¢ na zywo tereny, do ktéorych potem bedziemy przygotowywaé plan, ewentualnie
korygowa¢ projekt przygotowany przez Urzad Miasta Krakowa i w ramach tej trasy
oczywiscie jednym z punktow byta obserwacja z dalsza, z blizsza, bo nawet podjechalismy
pod wielki piec, wtasnie wielkich piecow. I wtedy juz na samym tym posiedzeniu Komisji
Planowania Przestrzennego, ktorej komisji jestem cztonkiem, wsrod Radnych pojawit si¢ taki
pomysl, ze wielka szkoda, wielki piec numer 3 jest rozbierany, jeszcze jest wielki piec numer
5 1 pojawit si¢ pomysl, co zrobié¢, aby zachowa¢ to dziedzictwo. To jednak jest dziedzictwo
Nowej Huty, a ja, jako nowohucianin i Radni z Nowej Huty, powiem tak, serce si¢ krajalo,
widzac, ze to dziedzictwo mogloby zosta¢ utracone. I potem odbyto si¢ posiedzenie zespotu
Komisji Planowania Przestrzennego, na ktorym kilku Radnych, miedzy innymi Renata
Kucharska, tutaj gtowny prym wiodta Pani Radna, takze ja, Pan Wlodzimierz Pietrus, rowniez
inni Radni, zacz¢liSmy si¢ zastanawiac, co zrobi¢ by ochroni¢ wielki piec. I tutaj jedynym
rozwigzaniem byt kontakt z konserwatorem zabytkéw i miejskim 1 wojewddzkim, my$my taki
kontakt z Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkéw podjeli, uzyskaliémy informacje, ze tutaj
najpierw muszg by¢ dokumenty, ktdre zreszta byly w trakcie przygotowywania juz w Biurze
Miejskiego Konserwatora Zabytkow i1 potem Pan Przewodniczacy Stawowy zorganizowat
drugie spotkanie stricte z konserwatorem miejskim, z Miejskim Konserwatorem Zabytkéw, ze
wzgledu na pandemi¢ i ze wzgledu tez na specyfike tej sprawy nie bylo informacji
medialnych, nie pisali§my rezolucji, temat wtedy byt zatatwiany merytorycznie i na spotkaniu
komisji tutaj w sali obok wezwaliSmy i1 zaapelowaliSmy, na tym zreszta posiedzeniu
przyjeliSmy wniosek do Prezydenta Miasta Krakowa i1 do pana konserwatora o to, by wszczat
procedure zabezpieczenia wielkiego pieca poprzez przygotowanie dokumentacji tak, by on
mogl by¢ chroniony poprzez wpis do ewidencji 1 wpis pozniej do rejestru zabytkow. I taki jest
poczatek historii. Ten wniosek my$my skladali, skladata Pani Renata Kucharska, ja
sktadatem, byl poparty, rowniez Pan Przewodniczacy Stawowy tutaj duza aktywnos$cia si¢
wykazal rowniez kontaktujac si¢ z konserwatorem, wiec jakby taka jest historia i taki jest
poczatek tych staran. Pozniej dopiero pojawita si¢ rezolucji, jesli chodzi o wielki piec i jakby
rozumiem, ze ona ma by¢ w jaki§ sposOb komplementarna z tymi podejmowanymi
dziataniami, jesli tak to jakby oczywiscie sadze, ze wszyscy Radni poprzemy ten projekt, bo
naszym gltoéwnym celem jest to, aby to dziedzictwo, to dziedzictwo Nowej Huty zostato
zachowane. W innych miastach, nawet w Polsce, ale gtdéwnie na $wiecie takie elementy, jako
pewne symbole, jako pewne pokazanie technologii, a tutaj my, jako Polacy mozemy si¢
pochwali¢, ze mieliSmy naprawdg fantastycznych wybitnych, $wiatowe] stawy inzynierow,
jesli chodzi o tworzenie takich instalacji 1 sadze, ze jezeli wszystko pdjdzie zgodnie z planem,
to, co sobie tez zatozyliSmy na Komisji Planowania Przestrzennego to uda si¢ ochroni¢ ten, z
pewnoscia, zabytek. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy inne zgloszenia z Rady? Nie widz¢. Wobec tego mamy
zgloszenie spoza Rady, Pan Jarostaw Klas, poprosz¢ o zabranie glosu.
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Pan Jarostaw Klas
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Zabieram glos w imieniu O$rodka Kultury Norwida, ktory dziata/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Przepraszam bardzo, Panie Radny Hawranek bardzo bym prosit ciszej. Bardzo prosze.

Pan Jarostaw Kla$

Dziatamy tez na rzecz dziedzictwa przemystowego i w temacie ochrony, udostepnienia
wielkiego pieca warto zwroci¢ uwage na trudnosci, ale tez wartos¢ 1 potencjat tego wielkiego
pieca numer 5. Moment jest szczegolny jak powiedziano, poniewaz wielki piec zostal juz
wygaszony 1 wiasnie zostal ujety w Wojewodzkiej Ewidencji Zabytkow Krakowa, ktora daje
mu podstawowa ochron¢ przed rozbidrka. Warto podkresli¢, ze o ochrong¢ dziedzictwa
przemystowego kombinatu juz w latach 90-tych apelowal juz Prof. Juchnowicz, ktory byt
jednym z projektantow Nowej Huty, jest Honorowym Obywatelem Krakowa, postulowat
wtedy utworzenie skansenu hutniczego. W 2005 roku oceniano, ze najbardziej warto$ciowym
obiektem na terenie kombinatu jest walcownia zgniatacz, jednocze$nie ja wyburzono w tym
samym czasie. Wielki piec numer 5 to jest ostatni charakterystyczny obiekt na terenie
kombinatu, ktory §wiadczy o waznej historii naszego miasta, w momencie powstania byt to
najwigkszy tego typu obiekt w Europie 1 w Stanach Zjednoczonych. Zachowanie go i1
udostgpnienie mieszkancom i turystom to na pewno skomplikowany i wieloletni proces ze
wzgledu na kwestie, o ktorych juz dzisiaj mowiono, wlasno$ci, bezpieczenstwa, kwestie
finansowe itp., to oczywiste, ale warto pami¢taé, ze rozne miasta w Europie i na $wiecie
mierzyty si¢ juz z podobnymi problemami, na przyktad proces udostepnienia huty zelazna w
Niemczech trwal kilkanascie lat po zamknigciu czesci produkcyjnej i objecie jej ochrona,
nawet po wpisaniu huty na liste Swiatowego Dziedzictwa UNESCO. Podobnie teraz, podobny
proces trwa w Rudzie Slaskiej, tamtejszy wielki piec w Hucie Pokéj wygaszono juz w 2005
roku, do rejestru zabytkow trafit w 2012 roku, od 2018 roku jest wlasno$cig miasta. Nie
dawno, bo dwa lata temu trafit na prestizowy Europejski Szlak Dziedzictwa Przemystowego 1
obecnie trwaja prace nad jego zagospodarowaniem 1 udostgpnieniem W oparciu o
rozstrzygnigty w 2019 migdzynarodowy konkurs. Tego typu przyktadow jest wigcej, pokazuja
one zarowno ztozonos$¢ problemu jak 1 mozliwosci, jakie dajg tego typu miejsca. Warto na
pewno tez korzysta¢ z tych doswiadczen. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy jeszcze zgloszenia? Nie widze¢. Zatem zgodnie z paragrafem 36
ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania
projektu. Glosowanie w bloku gltosowan. Przechodzimy do druku 2485-R. To jest projekt w
trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu
uchwaty wedhug druku 2485-R mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zgtaszania
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o sktadanie
poprawek w zakre§lonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Rezolucja w sprawie uchwaly antysmogowej.
Projekt Klubu Radnych Platforma Koalicja Obywatelska. Referuje Pan Radny Lukasz Se¢k,
bardzo prosze.
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Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

To jest projekt rezolucji, ktory ztozyliSmy z apelem w sprawie utrzymania zapiséw
krakowskiej uchwaty antysmogowej oraz matopolskiej uchwaty antysmogowe;j, ktora zaktada
pewne zmiany w uzytkowaniu piecéw juz od konca tego roku. Pojawily si¢ jakie$ glosy, zeby
te zapisy rozluzni¢, zmieni¢, uwazamy, ze dla mieszkancow Krakowa, ale nie tylko, przeciez
tez dla mieszkancow catej Matopolski nalezy i§¢ dalej w tym kierunku, ktéry rozpoczat sie
juz kilka lat temu i zadba¢ o to zeby te zapisy zostaly zrealizowane. Ja tutaj nie bede mowit
moze o szczegdtach, bo sa zapisane w projekcie, do tego projektu zlozylismy dwie
autopoprawki, jedna przyjmujgca propozycje Krakowskiego Alarmu Smogowego,
rozszerzajaca trochg tre$¢ i druga autopoprawka to jest autopoprawka, ktéra przyjmuje
poprawke ztozong przez Pana Radnego Michata Drewnickiego. Wychodzimy z zatozenia, ze
jakby ta kwestia walki o czyste powietrze jest kwestig, ktéra w Krakowie do tej pory bardzo
czesto nie powodowata zadnych podziatow politycznych, wigc dzisiaj réwniez chcielibySmy
zeby wszyscy poparli ta rezolucje, ktora przeciez jest skierowana w tym celu, aby walczy¢
dalej o czyste powietrze dla mieszkancow Krakowa, mamy nadziej¢, ze tak bedzie, stad
przyjecie tych autopoprawek, prosimy Panstwa o glosowanie za tym projektem, a jezeli
pojawig si¢ p6zniej w Sejmiku proby zmiany tych uchwal o dalsze aktywne dziatanie tam
gdzie kto$ bedzie miat mozliwosci, zeby jednak te uchwaly antysmogowe zostaly utrzymane.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy prezentacj¢ stanowiska Prezydenta, komisji, klubéw? Nie widze.
Wobec tego otwieram dyskusj¢, czy mamy zgloszenia z Rady? Pan Przewodniczacy Michat
Drewnicki bardzo proszg.

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja dostownie krociutko, zgadzam sie¢ w petni, ze temat nie jest polityczny, partyjny itd., itd.,
chciatem tylko przedstawic¢ te zapisy, ktore byly w poprawce, tam byla lekka korekta dwoch
ostatnich akapitow 1 jakby gtowny cel poprawki dotyczyl tego by rowniez zwréci¢ si¢ do
gmin z terenu gmin 1 powiatdw, z terenu wojewodztwa jakby z tego wzgledu glownie, ze
program realizowany przez Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska STOP SMOG to jest
program jakby, oczywiscie dedykowany mieszkancom, ale on jest realizowany poprzez
gminy, choc¢by dzisiaj na Sesji Rady Miasta Krakowa mamy uchwal¢ o przyjeciu regulaminu
tego programu, program polega na tym, ze mieszkancy, ktorzy nie maja S$rodkow
finansowych, by wyltozy¢ najpierw pieniagdze na wymiang pieca, bo tak dziala na przyktad
program czyste powietrze, ze najpierw trzeba samemu jakby zaptaci¢ za pewne ustugi, potem
dostaje si¢ zwrot tych srodkoéw, program STOP SMOG jest realizowany przez gming i to
jakby gmina staje si¢ inwestorem w ramach umowy z mieszkancem i1 z firmg tak, by
mieszkaniec ten biedniejszy nie musial z wlasnej kieszeni najpierw wykladac i zaktadaé jakby
tych srodkoéw. Dlatego tez sadzimy, ze bez gmin ten apel rowniez nie bytby skuteczny. Czes¢
sejmikowa tutaj oczywiscie zostaje zachowana, my$Smy dodali glownie ten punkt by rowniez
gminy tutaj weszly, te, ktore nie weszly w program STOP SMOG mogty to zrealizowac, a tak
zeby wsparly mieszkancoéw przy realizacji czy tez przy wykorzystywaniu innych programow i
sadze, ze wtedy jakby ta rezolucja nabrata takiej petnej mocy, zeby te dzialania antysmogowe
w Matopolsce byly skuteczne. Dzigkuje¢ réwniez projektodawcom za to, ze przyjeli ta
poprawke w swojej autopoprawce. Bardzo dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Takie tylko pytanie techniczne, bo rozumiem, ze poprawka zostanie wycofana. Czy mamy
jakie$ zgloszenia jeszcze z Rady?

Radny — p. M. Drewnicki
Wycofuje swojg poprawke w zwigzku z przyjeciem jej zapisow w autopoprawce.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Skoro nie mamy zgloszen z Rady, spoza Rady Pan Rafal Magrys, bardzo
proszg.

Pan Rafal Magrys$

Dzien dobry ponownie. W sprawie smogu to zesmy si¢ spotkali tutaj na samym poczatku,
poniewaz jak zostaty wprowadzone cate rezolucji, obroty przemiang energii, bo tak to mozna
nazwac, ja wtedy pracowalem na kominach, zajmowalem si¢ ustlugami kominiarskimi i
jezdzitem do tych komindéw, ktore byty zaraz przed samozaptonem, albo zaraz po
samozaplonie, uszczelniatem je na mokro i rozmawiatem z tymi ludzmi. Jezeli ci ludzie mieli
zaplaci¢ za naprawdg, renowacj¢ komina okoto 2, 3 tys. zupelie inna byta z nimi rozmowa
odno$nie jako$ci spalania materiatu, ktory po prostu tak naprawdg je zle, niewlasciwie
spalany, co udowodnity wszystkie kontrole, poniewaz okazato si¢, Ze $mieci to jest niszowe,
praktycznie w ogdle nie istnieje taki problem, a problemem jest jako$¢ spalania, ze ludzie nie
potrafig rezolutnie spala¢. Kolejna sprawa, uczymy 10-latki jak majg si¢ porusza¢ po jezdni i
mozemy ich kara¢, nawet 1500 zt za to, ze co$ niewlasciwie robia, a nie potrafimy dorostych
ludzi pociaggna¢ do odpowiedzialnos$ci odnosnie poprawnego korzystania z urzadzenia, ktore
sami sobie zakupili. I domagamy si¢ catkowitej zmiany, walczymy niby tutaj ze smogiem,
ale podnosimy efekt cieplarniany, bo tak naprawde przemiana na gaz to jest po pierwsze
wydobywanie si¢ metanu gazu przed zaptonem, po drugie jest to wszystko zwigzane z
dwutlenkiem wegla. Kolejna sprawa, przeszliSmy na catkowita emisje z komindw cieptego
powietrza, MEEC, kominy gazowe to jest ciepte powietrze, ktére wydobywa si¢ z kominow.
Mamy problemy teraz z r6znymi zjawiskami dziwnymi atmosferycznymi, jako$§ dziwnym
trafem nikt nie patrzy, ze to kolo miasta si¢ dzieje. Kolejna sprawa, tak jak mowiliSmy teraz z
parkingami, najpierw zaczg¢to si¢ betonowanie miasta, poniewaz unikaliSmy niekorzystnych
warunkow, ktore powoduja brud, zaczeliSmy sprzata¢ miasto zeby nam bylo komfortowo,
doprowadzilismy do wysp ciepta, czyli tak naprawde znowu teraz zostawiamy liscie
kompostujac je w parkach, ktore potem bedziemy jezdzi¢ na wiosng kosiarkami i1 te suche
liScie bedziemy miazdzy¢, bedziemy robi¢ drobinki smogu. Sadzimy znowu rosliny, rosliny
tez pyla, rosliny tez s3 smogiem, mamy takie pojecie jak smog w Los Angeles, w Los Angeles
wiemy o tym, ze raczej tam zimy nie ma, mamy cieple dni 1 tak naprawd¢ mamy smog
wywotany tylko 1 wylacznie z drobinek pylu. Mamy, nie mamy powierzchni, ktére nie sa
niekruszace. Kazda powierzchnia, ktéra, ktora jest, jest powierzchnig tartg i tak naprawdg tak
jak z samochodow wydobywa nam si¢ smog. Smog ogdlnie, bo mam jeszcze minute, wzial
si¢ od nas, w 2010 roku zostata §ciggnieta rejonizacja kominiarska. Od tego momentu nie ma
osoby odpowiedzialnej za dany teren, inwentaryzacj¢ miala zbiera¢ straz pozarna i je
aktualizowa¢ co dwa lata, tego nie robi. Natomiast znowu wiedzieliSmy o tym, ze poszerzaja
nam si¢ wtedy, zaczela si¢ od tego okresu tez w 2010 porzadna rozbudowa terenéw naokoto
miasta, nikt z tym nic nie robit, tak naprawde przybywato nam tylko pojazdéw, bo ci ludzie
musieli jako$§ dojezdza¢, rownorzgdnie wtedy byt jeszcze ZIKiT, ktory prowadzil sprzedaz
biletow, utrzymanie ruchu i komunikacje. I tak naprawde caty czas opiera si¢ to na tym, ze
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zarabiamy na tym, a nie rezolutnie walczymy ze smogiem tak jak powinno by¢ czyli za
pomocg edukacji. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia w tym punkcie? Nie widzg. Zgodnie z
paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza
zakonczenie czytania projektu. Glosowanie w bloku glosowan. Projekt uchwaty w trybie
jednego czytania, to jest druk 2534-R. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta
Krakowa do projektu uchwaty wedlug druku 2534-R minat termin zglaszania autopoprawek,
a termin zgltaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Rezolucja w sprawie projektu Ustawy o parkach narodowych
zakladajacego wprowadzenie oplat dla mieszkancow Krakowa za wstep do

Ojcowskiego Parku Narodowego.
Projekt Klubu Platforma Koalicja Obywatelska, bardzo prosze¢ referuje Pan Przewodniczacy
Tomasz Daros.

Radny — p. T. Daros

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Jeszcze nie bylo méwione, wprowadzaliSmy, teraz pozwolg sobie zreferowaé. Na stronach
rzagdowych pojawil si¢ nowy projekt ustawy zakladajacy powotanie nowej instytucji, to s3
Polskie Parki Narodowe. Instytucja ta miataby by¢ w swoim docelowym ksztalcie nadrzedng
instytucja nad wszystkimi parkami narodowymi w Polsce. Ustawa ta, projekt uchwaty tej,
ktéry w tym momencie jest w konsultacjach zaktada w zasadzie utratg podmiotowosci przez
Parki Narodowe, te, ktore mamy w tym momencie w takim ksztalcie, w jakim funkcjonowaty
przez wiele lat. Zaktada réwniez, ze dyrektorzy tych parkow nie beda wylaniani w
konkursach tylko bgda powotywani na to stanowisko przez Ministra. Ale jak ona dotyczy
bezposrednio Krakowa i1 Matopolski. Dotyczy ona przede wszystkim dwoch Parkow
Narodowych, jeden z nich to jest Kampinoski Park Narodowy, a drugi to jest Ojcowski Park
Narodowy. Poniewaz ustawa ta zaktada, ze obligatoryjnie w kazdym Parku Narodowym beda
wprowadzone optaty. Do tej pory mieszkancy Krakowa, jako mieszkancy gminy sasiadujacej
z gming na terenie, ktorej lezy Park Narodowy byli zwolnieni z optat. W zwigzku z tym, ze
mieszkancy Krakowa stanowili wiekszo$¢ oséb odwiedzajacych Ojcowski Park Narodowy
pobieranie takich optat po prostu si¢ nie optacato. Nowa ustawa dotyka wtasnie Ojcowskiego
Parku Narodowego i1 Kampinoskiego zaklada, Zze musza by¢ pobierane optaty od
mieszkancoOw 1 nie ma tego zwolnienia podmiotowego. Na co pdjda te optlaty, przede
wszystkim wlasnie na sfinansowanie nowej instytucji, to jest po pierwsze, po drugie muszg
18¢ na infrastrukture do pobierania biletow, po trzecie muszg i§¢ na etaty osob, ktore beda
kontrolowaty te bilety, nie ma obligu przekazania tych $rodkéw z tych optat na rozwoj
infrastruktury danych parkéw. W naszej ocenie ta, ten projekt ustawy nie powinien w tym
ksztalcie by¢ ostatecznie przyjety 1 mamy réwniez nadziej¢, ze Urzad Miasta Krakowa
wypowie si¢ w tych konsultacjach, poniewaz one trwajg tylko do 23 lutego. Dlatego bardzo
dzigkuj¢ Panstwu Radnym za przeglosowanie mozliwosci omowienia tej rezolucji na
dzisiejszej Radzie Miasta Krakowa ze wzgledu na to, ze na kolejnej Sesji juz bytoby po
konsultacjach. Bardzo proszg o zaglosowanie za. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Czy mamy prezentacj¢ stanowiska Prezydenta, komisji, stanowisk klubow?
Nie widze, zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia z Rady? Nie widze¢. Zgodnie z
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paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusj¢, ktora oznacza
zakonczenie czytania projektu. Glosowanie w bloku glosowan. Przechodzimy do projektu
uchwaty w trybie jednego czytania, druk 2535-R. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu
Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedtlug druku 2535-R mingt termin zglaszania
autopoprawek, a termin zgtaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem.

Rezolucja w sprawie odwolania Pani Barbary Nowak 2z funkcji

Malopolskiej Kurator Oswiaty.
Projekt Klubu Platforma Koalicja Obywatelska, bardzo proszg.

Radny — p. T. Daros

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Matopolski Kurator O$wiaty jest to bardzo wazne stanowisko, bardzo wazna funkcja w
o$wiacie Malopolski, jest to lider, albo liderka, ktéra powinna przeprowadzi¢ matopolska
o$wiatg przez bardzo trudny okres pandemii, jest to okres, ktdry niestety do§wiadczamy juz
od dwoch lat, mlodziez uczaca si¢ w placowkach naszych doswiadcza nauczania zdalnego i
niestety tych wszystkich obostrzen, ktore utrudniajg proces edukacji. Niestety od juz wielu
miesigcy obserwujemy nieodpowiedzialne zachowania Pani Matopolskiej Kurator O$wiaty
Barbary Nowak, ktéra swoimi kolejnymi komentarzami w zasadzie udowadnia to, ze nie
sprostata bycia liderem matopolskiej o§wiaty i nie powinna tej funkcji petnié¢. Co do opinii 0
Panie Barbarze Nowak, mysle, ze wiekszos¢ Radnych i wigksze §rodowiska polityczne jest
raczej po tej samej stronie. Ja tylko przypomne jedne z komentarzy Pani Barbary Nowak,
ktéra mowita o wielkim eksperymencie dotyczacym szczepionek. Pozwole sobie przytoczy¢
opini¢ rzadu, glos Pana Ministra Niedzielskiego: takie osoby nie powinny ponosié
odpowiedzialnosci za edukacj¢, powinna ponie$¢ konsekwencje za swoje stowa. To jest
opinia Ministra Zdrowia. Pozwole sobie kolejng opini¢ przytoczy¢ =z drugiej strony sceny
politycznej: te poglady sa szkodliwe, ghlupie, niebezpieczne, kosztuja zycie Polakow, PiS
zostawi za sobg pelne cmentarze, dokumentuje Szymon Hotownia. Prosz¢ Panstwa mysle, ze
wszyscy jak tutaj jesteSmy powinni§my podnies¢ reke za tym projektem rezolucji, by ktos, kto
jest Matopolskim Kuratorem Os$wiaty dawat przyklad dyrektorom jak powinni dba¢ o
placowki o$wiatowe. Jak mozna komentowa¢ stowa Pani Matopolskiej Kurator O$wiaty,
ktora podwaza zadajac pytania, czy na pewno zdrowie dzieci jest najwazniejsze, jaki to niesie
przekaz do dyrektoréw. Mamy wszyscy pelng §wiadomos¢, ze Pani Barbara Nowak trzyma
cigzka reka dyrektorow placowek oswiatowych. Jej formalne, albo nieformalne zalecenia sg
traktowane bardzo powaznie przez dyrektorow, nastepnie wykonywane. To doswiadczyliSmy
migdzy innymi w dyskusji na temat Teatru Stowackiego gdzie tylko 1 wylacznie komentarz
Pani Kurator spowodowato to, ze niektore szkoty rezygnowaly z rezerwacji w Teatrze
Stowackiego na spektakl Dziady. Apeluje do Panstwa zeby$Smy, jako Rada Miasta Krakowa
jednoglosnie podjeli ta rezolucje, by Minister wskazat na to miejsce osobg odpowiedzialna,
ktora pomoze dyrektorom w ciezkich czasach pandemii przeprowadzenia placowek
o$wiatowych i pomoze matopolskim dzieciom, a przede wszystkim, bo patrzymy si¢ z
perspektywy Krakowa. Bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuj¢ bardzo. Czy mamy tutaj stanowisko Prezydenta, komisji, stanowisko klubowe?
Bardzo prosze.
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Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Bardzo krotko, pora jest pézna, a w 100 % zgadzamy si¢ z argumentacja, ktora przedstawit
Radny Daros, Klub Nowoczesny Krakéw bez zadnej chwili wahania popiera tg rezolucje i
bedziemy glosowaé za przyjeciem tej rezolucji.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje. Czy mamy stanowiska innych klubow? Nie widze, zatem otwieram dyskusje, czy
mamy zgloszenia Radnych? Pani Radna Alicja Szczepanska bardzo prosze.

Radna — p. A. Szczepanska

Szanowni Panstwo jak Panstwo zapewnie wiecie ja bylam wczes$niej policjantka 1 miatlam
taka sprawe, ktora dotyczyla zgonu kilkumiesigcznej dziewczynki pod Nowym Saczem, ktora
nie leczono oczywiscie naukowo tylko leczyl ja jaki$ znachor i ktéra umarta z powodu
wyglodzenia. Zdjecia tej dziewczynki naprawde szokuja, ja je widziatam, 1 sg niczym w
porownaniu ze zdjgciami w obozie w Auschwitz. I teraz mam do Panstwa taka wielkg prosbe,
bo tutaj przy tej rozmowie dzisiaj podczas Sesji Rady Miasta Panstwo z PiS mowili na
przyktad w sprawie kwestii parkingdw, ze my nie do konca popieramy to, poniewaz to jest
Panstwa stanowisko, a nie na przyklad innych klubow. Nie, Szanowni Panstwo, to nie o to
chodzi, to chodzi o wspolne dobro, zycie i zdrowie kazdego cztowieka. I to moze potwierdzic,
bo ja jestem cztonkiem akurat Komisji Zdrowia, moze potwierdzi¢ to Lech Kucharski i Anna
Prokop — Staszecka, ze tak naprawdg¢ opinie, ktore nie sag naukowe, a sg wyglaszane przez
osobe, ktora stanowi, w jaki§ sposob jest uznana, jako osoba odpowiedzialna za decyzje
innych ludzi 1 jest traktowana jak ikona ze wzgledu na swoje stanowisko, jest bardzo
krzywdzace dlatego, ze jakkolwiek ja si¢ moge nie zgadza¢ z Panig Kurator Nowak w
kwestiach na przyktad $wiatopogladu to tutaj mamy pewne kwestie, ktore moim zdaniem sg
nienaruszalne, to jest kwestia zdrowia i zycia mieszkancow, kwestia stanowiska Ministerstwa
Zdrowia w tej sprawie jak rowniez kwestia stanowiska ludzi, to znaczy ojcéw i1 matek
odpowiedzialnych za bezpieczenstwo dzieci. I moim zdaniem osoba, ktéra nie ma
kwalifikacji do wypowiadania si¢ na ten temat, nie powinna si¢ na ten temat wypowiadac.
A jezeli si¢ wypowiada na ten temat to tak naprawde powtarza blad taki bardzo wazny,
dlatego, ze COVID spowodowal naprawde wielkie spustoszenie, jezeli chodzi o zycie i
zdrowie mieszkancow nie tylko Krakowa, ale réwniez Polski. Powiklan pocovidowych
réwniez wsrod dzieci, bo prosze mi wierzy¢, ze ja miatam takie przypadki, ze dzwoniono do
mnie, ze dziecko si¢ dusi, ze nie ma przyje¢ dla dzieci na przyklad w szpitalu itd., itd., tutaj
jednak mimo wszystko reprezentacja takiego stanowiska jak brak pokory i brak walki o zycie
1 zdrowie dziecka jest dla mnie naprawde¢ nagannym. I ja si¢ zwracam do, przede wszystkim
do Klubu PiS, bo bede widziala jak beda glosowac, ale mam nadzieje, bo wypracowalismy
wiele kompromisow dzisiaj, ze wezma pod uwage/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Pani Radna cztery minuty mingty. Bardzo prosze o konczenie wypowiedzi.

Radna - p. A. Szczepanska

Reasumujac mam nadzieje, i tutaj zwracam si¢ do Klubu PiS, Zze wezma pod uwage te
najwazniejsze kwestie, kwestie zdrowotne, kwestie zabezpieczenia zdrowia i zycia ludzi,
ktérych kochamy i na ktérych nam najbardziej zalezy. Dzigkuj¢ uprzejmie.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzi¢kuje bardzo. Ja bardzo kréciutko, Panstwo Radni ja chcialem przede wszystkim
podzigkowa¢ autorom tej rezolucji. Ja przypomng, ze to jest druga rezolucja tego typu i tutaj
jak wida¢ Pani Kurator dostarczyta nam kolejnych argumentow tak naprawde, aby stworzy¢
tego typu rezolucje. Tak, ze jeszcze raz dzigkuj¢ 1 oczywiscie w petni popieram. To tyle z
mojej strony. Czy mamy jeszcze jakie$ zgtoszenia?

Pani Teodozja Maliszewska, tak, caty czas wisi moja reka, Teodozja Maliszewska.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
0j, nie widzialem, Pani Teodozja Maliszewska bardzo prosze, ale nie widac raczki.

Radna - p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Mnie jest trudno moéwié, poniewaz ogarngt mnie bezbrzezny smutek, jako nauczycielka,
matka 1 babcia, z przerazeniem stuchatam sléw dotyczacych bezpieczenstwa zdrowotnego
dzieci i mtodziezy w naszych krakowskich szkotach. I musze Panstwu powiedzie¢, ze tym
bardziej si¢ smucg, ze znam Panig Barbar¢ Nowak, jako doskonatego, kompetentnego
nauczyciela do czaséw, kiedy byla Radna, wspotpracowalySmy ze soba, zreszta ja ja
zglositam na Przewodniczaca Komisji Edukacji, $wietnie nam si¢ pracowalo. Cale zlo wzieto
si¢ z tego, ze zostata kurator, Matopolskim Kuratorem Os$wiaty, czyli pracownikiem,
urzednikiem politycznym 1 cale zlo si¢ zaczelo. Pani Barbara Nowak poczula, ze musi w
swoim $§rodowisku si¢ wyr6znié i te jej akcje najpierw kwitowatam wzruszeniem ramion, a
p6zniej byty juz coraz/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Przepraszam Panig Radna, bardzo prosze, jezeli jakie§ rozmowy to w kuluarach. Bardzo
proszg.

Radna —p. T. Maliszewska

Te akcje byly juz coraz bardziej niepokojace zwazywszy, ze Matopolski Kurator O$wiaty nie
prezentuje wlasnego $swiatopogladu, on ma nadzorowacé prace placowek edukacyjnych od
strony formalnoprawnej zgodnie z ustawa o edukacji. I si¢ zaczelo, juz nawet bym jej
wybaczyla te niektore happeningi z krzyzem w reku na srodku Rynku, to jakby, mogtam
jeszcze w jaki$ sposob staraé si¢ sobie wytlumaczy¢, wiedziatam, ze bardzo chce zastuzy¢ si¢
swojemu srodowisku politycznemu, ale prosz¢ Panstwa w momencie, kiedy ustyszalam
pytanie Pani Kurator w towarzystwie przedstawicieli chyba antyszczepionkowcow, o ile
dobrze pamigtam czy zdrowie dzieci jest najwazniejsze, na mito$¢ boska, jest najwazniejsze.
Przez 44 lata swojej pracy zawodowe] poznalam kilkanascie woznych szkolnych, to byly
bardzo, naprawdg¢ bardzo odpowiedzialni ludzie. Pani Kurator nie powinna by¢ nawet wozng
w szkole, bo ta wozna wie, ze od jej pracy zalezy zdrowie i bezpieczenstwo dzieci, Pani
Kurator tego nie wie? Nie ma nic cenniejszego, nawet, jesli, sadzac po profesji Pani Kurator,
dziecko nie bedzie znalo wielu dat historycznych, bo jest historykiem, ale na milo$¢ boska,
ono ma by¢ bezpieczne i zdrowie, po to nam je rodzice, jako swoj najwigkszy skarb
powierzyli, jak si¢ tego nie rozumie prosz¢ Panstwa to bardzo mi przykro, nie powinno si¢
by¢ zadnym pracownikiem szkoty, ani obstugowym, ani administracyjnym, a juz
nauczycielem absolutnie nie, a Kuratorem Os$wiaty, wybaczcie Panstwo, chyba na
posmiewisko Matopolski i Krakowa. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo, bardzo, bo tutaj dostatem zgloszenie, przyznam, ze ja nie ustyszatem, ale bardzo bym
prosit o nie obrazanie os6b. Pan, czy mamy zgtoszenia z Rady?

Pani Teodozja Maliszewska, przepraszam Panie Przewodniczacy, czy ja kogo$ obrazitam?

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Szczerze méwiac ja nie ustyszatem, ale takie zgloszenie tuta;.

Pani Teodozja Maliszewska, ale chwileczkg, jakim stowem?
Pan Lech Kucharski, nie byto zadnej obrazy, zadne;j.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Pan Radny Jézef Jalocha bardzo proszg.

Radny — p. J. Jalocha

Proszg¢ Panstwa. Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Powiem tak szczerze, ze jest mi niezmiernie przykro, przykro, dlatego, ze juz nie chodzi o to,
co sig¢ stalo tylko o formg, jaka zescie Panstwo zastosowali. Jestescie wszyscy niewinni tylko
Pani Kurator Barbara Nowak jest winna, nikt nie jest winny temu, ze odbywaty si¢ na ulicach
strajki, ze ludzie si¢ gromadzili bez masek, ze politycy razem z nimi chodzili, nikt nie jest
winny, ze na Placu Zamkowym w Warszawie odbywato si¢ spotkanie gdzie tam kilkanascie
czy kilkadziesiat tysigcy ludzi bralo udziat, nikt nie jest winny, nikt nie jest winny, ze politycy
moéwili, zeby nie budowaé szpitali dodatkowych, moéwiono tez, ze jesienia si¢ skonczy,
skonczy si¢ pandemia i bedzie mozna glosowac, prosze Panstwa widzicie to, Co zrobila Pani
Barbara Nowak, ale nie widzicie, co wy robicie. Ja nie mam odwagi takiej zeby wzig¢ od razu
proponowaé, ze Pani Barbara Nowak nie powinna by¢ nawet wozng, bo wiecie Panstwo, to
jest szczyt normalnie, przepraszam bardzo, ze to mowig. Jezeli chodzi teraz o/.../

Pan Lech Kucharski, nie obrazajmy woznych.

Radny — p. J. Jalocha

Jezeli, Panie ordynatorze sam bytem kiedy$ woznym.
Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Bardzo proszg¢ o nie wchodzenie w polemike.

Radny — p. J. Jalocha

W zwigzku z tym ja proponowatbym, zebySmy trzymali nerwy na wodzy. Przykre to jest, ze
wszyscy po prostu jak jeden maz, i to mowicie, ze wy jestescie jednakowego zdania, policja,
itd., ja jestem ciekaw, chcialbym dozy¢ tego dnia, gdy dojdziecie do wladzy i bedziecie mieé¢
taki problem jak teraz jest, jestem ciekawy jak si¢ zachowacie, pewnie bedzie przymus
polityczny 1 bedziecie glosowac tak jak wam kazg z Warszawy. Ja tego przymusu
politycznego nie mam, a dlaczego, dlatego, Ze po prostu nie zamierzam startowac w przysztej
kadencji, do Rady Miasta, w zwigzku z tym jestem czlowiekiem wolnym, ale tez nie moge
zgodzi¢ si¢ na to, zeby po prostu, tak jak jest w Biblii, wszyscy sa niewinni, od razu rzucaja
kamieniami, a jak si¢ sprawdzi to si¢ okaze, ze kazdy co$§ na sumieniu ma. Dzigkuje bardzo.
Nie bede brat udziatu w glosowaniu.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje bardzo. Pani Radna Alicja Szczepanska, drugie wystapienie.

Radna — p. A. Szczepanska

Panie Radny Jalocha ja Pana bardzo szanuj¢ tak naprawde¢ i bardzo ceni¢ i ja tez nie
zamierzam robi¢ jakiej$ wigkszej kariery politycznej 1 moje wystagpienie nie ma charakteru
politycznego, a tylko i wylacznie wymiar ludzki. I w tym momencie bedagc w Komisji
Zdrowia, b¢dac w Radzie Zdrowia, bedgc w Radzie Zdrowia Psychicznego na ostatniej
Komisji Rady Zdrowia sprawdzajac deficyty, ktore powoduje COVID i jakie sga zaniechania
leczenia zaawansowanych 1 przewleklych chorob jednoznacznie moge stwierdzi¢, ze takie
zachowanie jest szkodliwe. Natomiast ta Pani jest opiniotworcza i tworzac taka opini¢ rownie
dobrze mogtaby, mogtaby popiera¢ na przyktad jakich$ uzdrowicieli, tak jak na przykiad w
Nowym Saczu gdzie widziatam zwtloki tej dziewczynki, ktdra miata egzemg i1 kazano ja im
glodzi¢. Wiec umowmy sie, albo Pani Kurator postepuje zgodnie z nauka, bo to nie ma bron
Boze charakteru politycznego, albo wydaje polecenia ewentualnie, bo daje informacje
zgodnie z naukg, albo ma jaki$ inny deficyt, ktory przektada sie bardzo szkodliwie na zycie i
zdrowie mieszkancéw. 1 to jest najwazniejsze w tym momencie i to nie ma bron Boze
charakteru politycznego, prosz¢ mi wierzy¢, naprawdg, spotkamy si¢ z ludzmi, ktérzy maja
zaawansowane nowotwory przez covida.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Pani Radna dwie minuty, bardzo porosz¢ o zmierzanie do konca.

Radna — p. A. Szczepanska
Dobrze. I naprawde bardzo, znaczy tak naprawdg ci ludzie maja juz, ze tak powiem, swoja
date zgonu. I tworzac taka narracj¢ ta Pani szkodzi zyciu 1 zdrowiu mieszkancow, a jest osoba
opiniotworcza. I to jest najwazniejsze w tym wszystkim, nie jest wazne pod jaka flaga
wystepuje. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pan Przewodniczacy Wtodzimierz Pietrus bardzo prosze.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni 1 Mieszkancy!

Ja chciatem powiedzie, ze Pani Kurator jest osoba, do ktorej moge si¢ zwroci¢ w takiej oto na
przyktad sprawie, o mieszkanca Krakowa, pani psycholog szkolny, nie bede méwit, jaka to
szkota, dziata tu i tu, pozwolita sobie do uczniéw klasy III podstawowej kierowaé polecenia,
propagowanie strony 116111, to jest adres tej strony, by¢ moze niepotrzebnie reklamuje,
przyjazn, mito$¢, relacje.

Pani Teodozja Maliszewska, to jest telefon zaufania.
Radny — p. W. Pietrus

Przyjazn, mitos¢, relacje, do dzieci, tak, mozesz tez mie¢ wiele pytan dotyczacych
wchodzenia w zwigzki partnerskie, zostawiam to bez komentarza, dzieci szkoty podstawowe;.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Czy mamy tutaj jeszcze jakie$ zgloszenia, bardzo bym prosit o nie wchodzenie w taka
polemike, czy mamy zgloszenia z Rady? Nie widze, wobec tego bardzo prosz¢ Pan Rafat
Magrys.

Pan Rafal Magrys$

Mnie bardzo zastanowil poczatek tej w ogole polemiki odno$nie Pani Kurator, napisata
tweeta, Pani Kurator napisata tweeta i od razu si¢ zaczeto w ogdle, dyrektor teatru zwolniony,
Minister atakuje, super, napisata tweeta, jedna osoba napisata tweeta, ze swoja opinig, super,
wszyscy mamy telefony, ja napisze tweeta, jest cisza, napisz¢ tweeta o tym, ze przedstawig,
ze juz byla pandemia od 2010 ludzi, ktérzy umarli z zaczadzenia przez kominy, przez to, ze
nie ma uwagi w ogole na to, cisza. Teraz sytuacja taka, za Panig Kurator akurat nie
przepadam, ale bardzo ciekawag rzecz zrobita, wiasnie stwierdzila, ze zacznie nagrywac
youtube dla wiasnie tych dzieciakéw, dlaczego, dzieciaki ogladajg youtuberow caty czas, to
na przyktad zauwazyta jedna moja bliska znajoma, ze zaczyna zanika¢ mowa regionalna,
poniewaz wszystkie dzieciaki z calej Polski ogladaja youtubera z Warszawy, ktory mowi
warszawska gwarg, juz nie ma krakowskiej gwary, juz bedzie gwara tamtego yuotubuera.
Pani Kurator tutaj akurat bardzo madrze pomyslata, ze trzeba wlasnie robi¢ takie rzeczy,
wlasnie dochodzi¢ do dzieciakow inaczej. A propos calej rezolucji z covidami itd., to juz si¢
wyrazatem odnosnie rezolucji, kiedy tutaj méwiliSmy o szczepionkach grypy, doktadnie jest
to samo. Jestem osoba, ktora jest odporna, spatem z covidem, mieszkalem z covidami, nic mi
si¢ nie statlo, nie zachorowalem po raz kolejny, zachorowalem najprawdopodobniej,
przerabiatem to jak tylko si¢ w ogodle pojawiato, w 2019 w ogdle ta cata sprawa. Wychodza
na $wiatto rzeczy takie, ze skoro ja jestem odporny 1 ja wezmg szczepionke to ja sobie zrobi¢
krzywde, bo ostabi¢ to, co ja mam naturalnego. Tak samo jak mam nadci$nienie i mam
podwojna ilo§¢ czerwonych krwinek, kazda z pojedynczych rzeczy jest choroba, lacznie
jestem zdrowy, wszystko zalezy od indywidualnej oceny organizmu i dzieci, nie mozemy
twierdzié, ze wszystkie dzieci sg takie same, mamy internetowe konto pacjenta gdzie kazdy z
nas kazdg nasza chorobe ma zapisang w bazie danych. Idac do jakiegokolwiek innego lekarza
on weryfikuje ta baze danych 1 lekarz, ktory widzi, Zze ja przerobilem chorobe, mam uktad
odporno$ciowy tak jak juz tez mam informacje, ze bylo kilku lekarzy, ktérzy normalnie
powiedzieli osobie, pan, pani nie powinna si¢ szczepic.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo prosz¢ mowi¢ na temat.

Pan Rafal Magrys$

Jest, nawet tutaj na samej naszej komisji jak Pani Anna Prokop — Staszecka sprowadzita
lekarzy, jeden lekarz powiedzial bardzo wazng rzecz, szczepionki sg dla osob, ktore nie maja
przeciwwskazan, to jest w temacie szczepionek, bo zaczgto si¢ od Pani Kurator.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Nie prosze Pana, to nie jest w sprawie szczepionek.

Pan Rafal Magry$

Pani Kurator powiedziala takie rzeczy, o§wiata, o$§wiata, jesteSmy $wiadomi tego co si¢
dzieje, ja musze by¢ $§wiadom, co jest z moim organizmem, do tego mam odpowiednie
narzedzia 1 skoro mam indywidualne konto pacjenta, id¢ z tym indywidualnym kontem
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pacjenta 1 jezeli lekarz Zle mnie zdiagnozuje to wtedy mam prawo od niego zadaé
odszkodowan, ale jezeli mi przepisuje leki, z ktoérego si¢ wszyscy/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo prosz¢ zmierza¢ do konca, ming¢to cztery minuty.

Pan Rafal Magry$
/.../ wycofali z odpowiedzialnos$ci to chyba Pani Kurator tutaj akurat miata racje. Ale to juz
jest inna sprawa, o$wiata.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Cztery minuty mingty, dzigkuje bardzo. Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia z Rady? Nie
widze, wobec tego zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. Glosowanie w bloku glosowan.
Projekt uchwaty w trybie jednego czytania, to jest druk 2519-R. Zgodnie z paragrafem 34 ust.
2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedtug druku 2519-R minat termin zgtaszania
autopoprawek, a termin zgtaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem.

Rezolucja w sprawie sfinansowania z pieniedzy posiadanych w ramach
koncesji na sprzedaz alkoholu, programu Zielona Szkola dla Krakowa -

Baza Lubogoszcz.
Projekt Klubu Przyjazny Krakow, referuje Pan Przewodniczacy Rafal Komarewicz, bardzo
prosze.

Radny — p. R. Komarewicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Mam nadzieje, ze to jest ostatni druk chyba dzisiaj, mam nadziej¢, ze bedzie mniej
emocjonujacy. Szanowni Panstwo jest to rezolucja skierowana do Prezydenta Miasta
Krakowa Pana Prof. Jacka Majchrowskiego w sprawie sfinansowania z pienigdzy
posiadanych w ramach koncesji na sprzedaz alkoholu programu Zielona Szkota dla Krakowa
— Baza Lubogoszcz. Prosz¢ Panstwa taki program pilotazowy zostal wprowadzony w tym
roku, on zostal wprowadzony ze $rodkéw wlasnych KSOS-u, jest to program pilotazowy,
ktory jest przeznaczony dla uczniow klas II szkél podstawowych w Gminie Miejskiej
Krakéw, w tym momencie okoto 400 uczniow bedzie uczestniczyto w takim programie, to
jest program, ktory ma tez troch¢ wyrwac dzieci z tego problemu marazmu covidowego, z
tego zeby tutaj zaczely tez, mogly zaja¢ si¢ troch¢ sportem, troch¢ wypoczynkiem na
Swiezym powietrzu, a nie tylko siedzeniem w domu i przed komputerem, przed, ktorym
niestety musiaty siedzie¢ ze wzgledu na warunki, ktore byly zwigzane z covidem.
Chcielibysmy zeby ten program zostal poszerzony do okoto, dla okoto 1000 dzieci z
Krakowa, to jest okoto 50 klas, tutaj jezeli chodzi o program profilaktyki rozwigzywania
problemow alkoholowych mamy takie punkty, ktére mowig o tym, ze powinnisSmy realizowac
zaj¢cia profilaktyczne dla dzieci 1 dla mlodziezy jak i réwniez powinnismy promowaé
aktywne formy spedzania wolnego czasu, organizowa¢ na przyklad miejskie imprezy czy
programy sportowo — rekreacyjne. Taka jest nasza tutaj prosba do Pana Prezydenta,
oczywiscie tak jak tutaj dzisiaj byto powiedziane jest negatywna opinia Pana Prezydenta w
tym temacie, natomiast ja powiem Panstwu, czego ona dotyczy. Pan Prezydent informuje, ze
srodki pozyskane z koncesji na sprzedaz alkoholu zostaty calkowicie rozdysponowane w
budzecie miasta Krakowa na rok 2022. Ta nasza rezolucja nie jest tylko po to zeby te
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pieniadze znalazly si¢ w 2022 roku, chodzi nam o to, abySmy troszke¢ inaczej skonstruowali
ten budzet, jezeli chodzi o ta profilaktyke czy wychodzenie z tego marazmu covidowego,
ktory teraz mamy w nastepnych latach. On nie jest po to zeby$Smy teraz i koniecznie w tym
roku znalezli te pienigdze. Tutaj tez jest w tej opinii Pana Prezydenta informacja, ktora dos¢
jasno wskazuje na to, ze ten program jest potrzebny, poniewaz tutaj Pan Prezydent pisze, ze
odnoszac si¢ do edukacyjnej 1 zdrowotnej czg¢sci programu Zielona Szkota dla Krakowa
podkresli¢ nalezy, ze idea promowania wsrod dzieci zdrowego trybu zycia i aktywnego
wypoczynku jest stuszna i potrzebna. Wigc tak jak powiedziatlem dotyczy to tylko i wytacznie
pieniedzy z programu przeciwdziatania alkoholizmowi dotyczacego roku 2022, mam
nadziejg¢, ze dzigki tej rezolucji w roku 2023 takie pienigdze si¢ znajda. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy tutaj stanowisko Prezydenta, komisji, stanowiska klubow?
Dziekuje. Wobec tego otwieram dyskusje Radnych, czy mamy jakie$ zgloszenia? Pan Radny
Adam Migdat bardzo proszg.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Na wniosek Pana Radnego Starobrata przyszedlem zacytowaé ta negatywna opinig, ale
ogranicz¢ si¢ tylko do tego, co juz powiedzial mdj kolega, bo to najczesciej robimy,
powtarzamy juz argumenty, ktore byly, to powtoérze jeszcze raz. Prosze Panstwa odnoszac sie
do edukacyjnej i zdrowotnej czgsci programu Zielona Szkota dla Krakowa podkresli¢ nalezy,
ze idea promowania wsrdd dzieci zdrowego trybu zycia i aktywnego wypoczynku jest stuszna
1 potrzebna. Na tym zakoncze.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkujemy bardzo. Pan Radny Tomasz, Pan Przewodniczacy Tomasz Daros bardzo proszg.

Radny — p. T. Daros

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

W zasadzie chciatem podzieli¢ moja wypowiedz na dwie czesci. Pierwsza z nich to bardzo
dzigkuje Panu Radnemu Komarewiczowi za ztozenie tej rezolucji, bo docenia poprawke
Klubu Platforma Koalicja Obywatelska ztozona do budzetu miasta na 2022 rok, zadanie,
ktore brzmialo wlasnie: pocovidowe wyjazdy dla dzieci i1 zielone szkolty w osrodkach
miejskich Krakowa w tym momencie jest realizowane. W ramach tego programu ponad 2 tys.
dzieciakéw, miodziezy =z krakowskich szkoél, zaré6wno podstawowych jak i
ponadpodstawowych bedzie mogto wyjecha¢ do dwoch osrodkoéw miejskich, bo to jest bardzo
wazne, dwoch miejskich o$rodkow, jednego to jest Centrum Mtiodziezy im. dr Henryka
Jordana, filia w Gotkowicach koto Jordanowa, drugi to jest o$rodek na Durbaszce, Centrum
Harcerza z Reymonta, jest to program, ktory cieszy si¢ takim powodzeniem wsrod
mieszkancow Krakowa, ze dzien po jego ogloszeniu telefony w MDK po prostu si¢ urywaty,
Juz w tym momencie wigkszo$¢ miejsc w tym programie jest wykorzystanych. A przypomne¢
tylko, Zze klub zabezpieczyt na ten program 1 mln zt. Wigc bardzo dzigkujemy, doceniamy
wktad Pana Przewodniczacego w nasz program i zapraszamy do wspotpracy. Druga czes¢
wypowiedzi niestety musz¢ stwierdzi¢, ze jest maly problem z tg rezolucja, bo to na co
zwrocit uwage Pan Prezydent oceniajac projekt rezolucji, nie do konca ona jest stuszna pod
wzgledem formalny, bo tak, zaczynajac od pierwszej czgsci, prosz¢ mi powiedzie¢, co si¢
stanie z tymi zadaniami profilaktycznymi, ktére s3 wykonywane w tym momencie z tych
srodkow, bo to jest bardzo wazne ogniwo dla tych instytucji, ktére wykorzystuja te $rodki na
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dziatania profilaktyczne zwigzane z narkomanig i1 alkoholizmem, co bedzie z tymi
instytucjami, ktore te srodki pozytkuja, niestety te problemy tez wystepuja w Krakowie i co z
nimi bedzie w roku 2023, bo o tym nie méwimy, i to jest pierwsze, i na to Pan Prezydent tez
zwraca uwage w swojej opinii. Drugi element to jest juz element formalny, prawny. Poniewaz
srodki, ktore ida z koncesji nie mozemy sobie wydatkowac tak po prostu dowolnie na kazdy
cel, ktory sobie wymysli Szanowna Rada Miasta Krakowa. I Pan Prezydent tez o tym wie i
tez zwraca na to uwage. Ja moze po pierwsze przytocze tekst z rezolucji: program catego
przedsigwziecia wpisuje si¢ w ide¢ promowania wsrdd dzieci zdrowego trybu zycia i
aktywnego wypoczynku, a przez bogatg ofert¢ zajg¢ realizowanych w otoczeniu przyrody
niewatpliwie pomoze zminimalizowa¢ negatywne Skutki izolacji oraz nauki zdalnej. | bardzo
dobrze i to jest akurat cel szczytny i tak powinno by¢. Problem polega na tym, problem
polega na tym, ze srodki z tych funduszy sa na stricte okreslone w ustawie elementy. Ja moze
przytocz¢ kilka, bo ustawa o przeciwdziataniu alkoholizmowi w art. 4 ze znaczkiem 1 to
okresla, prosz¢ da¢ mi chwilke wigcej, bo to jest bardzo wazne, mysle, ze ta wiedza si¢
przyda. Prowadzenie dziatan zwigzanych z profilaktyka i rozwigzywaniem problemow
alkoholowych oraz integracji spotecznej 0osob uzaleznionych od alkoholu nalezy do zadan
wlasnych gminy, w szczego6lnosci zadania te obejmuja zwigkszenie dostepnosci pomocy
terapeutycznej i rehabilitacyjnej dla oséb uzaleznionychy/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Cztery minuty, bardzo prosze o konkluzje.

Radny — p. T. Daros

/.../ jajuz nie bed¢ Panie Przewodniczacy moze si¢ wypowiadat po raz drugi, wigc prosz¢ daé
mi jeszcze chwilke. Udzielenie rodzinom, w ktorych wystepuje problem alkoholowy pomocy
psychospotecznej 1 prawnej, a w szczegdlno$ci ochrony przed przemoca w rodzinie,
prowadzenie profilaktyki dzialalno$ci informacyjnej i edukacyjnej oraz dziatalno$ci
szkoleniowe] w zakresie rozwigzywania probleméw alkoholowych, przeciwdziatania
narkomanii oraz uzaleznieniom behawioralnym w szczegdlnosci dla dzieci 1 mtodziezy, w
tym przeprowadzeni pozalekcyjnych zaje¢ sportowych, a takze dziatan na rzecz dozywiania
dzieci uczestniczacych w pozalekcyjnych programach opiekunczo — wychowawczych,
wspomagania dziatalnos$ci instytucji, stowarzyszen 1 osob fizycznych stuzacych rozwigzaniu
problemoéw alkoholowych, podejmowaniu interwencji w zwigzku z naruszaniem przepisow
okreslonych w art. 13 za znaczkiem 1 1 15 ustawy o wystgpowaniu przed sadem w
charakterze oskarzyciela publicznego. Ja nie widz¢ za bardzo Zzeby akurat te Srodki szty na
wykonywanie tych celow. Mato tego, to zostato rowniez w uchwale, w rezolucji podkreslone.
Pozwolitem sobie tez zlozy¢ interpelacje¢, poniewaz rzeczywiscie taki program w tym roku
jest wykonywany przez Gming Miejskg Krakow, 300 osob, 300 dzieci z terenu Krakowa
jedzie do KSOS, w interpelacji uzyskatem informacje, ze 325, ale moze, niewazne, 300, 400,
bardzo dobrze 1 poprositem o informacj¢. I Zaden z elementdw w czasie tego wyjazdu nie
spelnia tych wymogdéw. Wiec moze nie namawiajmy Pana Prezydenta, zeby tamatl ustawe
wykonujac zalecenia rezolucji Rady Miasta Krakowa.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Panie Radny minelo sze$¢ minut, to juz minat czas drugiego wystapienia.
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Radny — p. T. Daros

Juz, sekunde. A ja zapraszam serdecznie do wspoéltpracy i dziatania i rozwijania programu,
ktéry stworzyliSmy w tym roku, bo ciesze si¢ powodzeniem, zapraszamy serdecznie Panie
Przewodniczacy.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Ja tylko ad vocem, takie mate sprostowanie, poprawka do budzetu byta Klubu jeszcze
Platforma. Nowoczesna Koalicja Obywatelska, aczkolwiek o ile pamig¢tam z inicjatywy Pana
Przewodniczacego Darosa. Bardzo proszg.

Radny — p. R. Komarewicz

Tak, Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Panie Radny!

To jest tak, ja rozumiem, ze stworzyli§cie program, ktory jest bardzo dobry, natomiast to, co
my proponujemy to nie jest konkurencja absolutnie tylko to jest wspotdziatanie, to jest
dopelnienie pewnego programu. Ja rozumiem, ze Panstwo jakby szukacie dziury w catym tak,
zebyscie byli tutaj jedynymi, ktorzy macie stusznos¢ i racje, okej, jezeli Panstwo uwazacie, ze
to jest zty program zaglosujcie przeciw, ja osobiscie uwazam, ze to jest tylko rezolucja, to nie
jest uchwata twarda, ktora konkretnie méwi jak ma to by¢, ja osobiscie uwazam, ze lepiej
zebysmy s$rodkoéw poszukali z pieniedzy z tzw. korkowych, ktére dostajemy za sprzedaz
alkoholu niz z pieniedzy budzetowych, ale rozumiem, ze Panstwo wolicie, zeby$Smy placili
dodatkowe pienigdze z budzetu, a na przyktad nie przeznaczyli na inne rzeczy. Rozumiem, ze
tez mozecie mie¢ taka potrzebe 1 tak uwazacie. Ja osobiScie uwazam, ze powinnisSmy daé
Panu Prezydentowi sygnat, zeby poszukal ewentualnie pienigdzy rowniez w innych dziatach,
jezeli chodzi o pienigdze miasta, a nie koniecznie z pieniedzy budzetowych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia? Nie widz¢. Wobec tego zgodnie z
paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza
zakonczenie czytania projektu. Glosowanie w bloku glosowan. I to byl prosze Panstwa ostatni
projekt. Przerwa techniczna do 23.30, cztery minuty.

Przerwa w obradach Sesji do godziny 23.30.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Szanowni Panstwo wznawiamy posiedzenie Sesji Rady Miasta Krakowa. Bardzo prosz¢ o

sprawdzenie kworum. Jeste§my, zatem Szanowni Panstwo rozpoczynamy blok glosowan.
Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta

Krakowa uwag ztozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

obszaru Siewna. Druk 2503.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy jeszcze
kto$ z Panstwa glosuje? Nie widze, zatem zamykam glosowanie, bardzo prosz¢ o wynik.

24 Radnych za, 1 przeciw, 9 si¢ wstrzymato. Poprosze o wydruk.

Przechodzimy dalej, druk 1834. To jest gtosowanie koficowe nad projektem uchwaty.
Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Pasternik.
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Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy jeszcze
ktos$ z Panstwa glosuje? Nie widzg, zatem zamykam gltosowanie, bardzo prosz¢ o wynik.

30 Radnych za, 1 przeciw, 4 osoby si¢ wstrzymaly od glosu. Uchwata zostata podjeta.
Druk 2439. Uchylenie uchwaty dotyczacej optaty targowe;.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy jeszcze
kto$ z Panstwa glosuje? Nie widze, zamykam gltosowanie, bardzo prosz¢ o wynik.

40 Radnych za, 0 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata od glosu. Uchwata zostata przyjeta.

Druk 2434. Zmieniajaca uchwate nr LXXIV/2072/21 w sprawie zmian w budzecie
Miasta Krakowa na rok 2021.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy jeszcze
kto$ z Panstwa glosuje? Nie widze, wobec tego zamykam glosowanie, bardzo prosze o wynik.

29 Radnych za, 0 przeciw, 11 0s6b wstrzymalo si¢ od gtosu. Uchwata zostala przyjeta.
Druk 2514. Jest to projekt zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2022.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy jeszcze
kto$ z Panstwa glosuje? Nie widze, wobec tego zamykam glosowanie, bardzo prosze o wynik.

41 Radnych za, 0 przeciw, 1 osoba wstrzymata si¢ od glosu. Uchwata zostala przyjeta.

Druk 2463. Jest to wyznaczenie miejsc do prowadzenia handlu w piatki i soboty przez
rolnikoéw 1 ich domownikow.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy jeszcze
ktos z Panstwa glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, bardzo prosze o wynik.

42 Radnych byto za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostata przyjeta.
Poprosze o wydruk.

Przechodzimy, druk 2417. Jest to zmiana nazwy Muzeum Inzynierii Miejskiej w
Krakowie oraz nadanie statutu Muzeum Inzynierii 1 Techniki w Krakowie. Otwieram

glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy jeszcze
ktos$ z Panstwa glosuje? Nie widze, zamykam glosowanie, bardzo prosz¢ o wynik.

43 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sig.

Druk 2466. Jest to uchwala w sprawie ustanowienia pomnikéw przyrody na terenie
miasta Krakowa. Otwieram glosowanie.
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Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy jeszcze
ktos$ z Panstwa glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, bardzo prosze o wynik.

42 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostata przyjeta.

Druk 2467. Jest to uchwata w sprawie zniesienia formy ochrony przyrody pomnikéw
przyrody na terenie miasta Krakowa. Otwieram gltosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy jeszcze
ktos$ z Panstwa glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, bardzo prosze o wynik.

33 Radnych za, 0 przeciw, 6 si¢ wstrzymato od glosu. Uchwata zostata przyjeta.
Kolejny druk 2422. Jest to uchwala w sprawie optaty za korzystanie z miejsc
noclegowych w Szkolnym Schronisku Mtodziezowym w Krakowie ulica Grochowa 21.

Otwieram glosowanie.

Kto z Pafistwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat od glosu? Czy
jeszcze ktos z Panstwa glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam gltosowanie, bardzo prosze

0 wynik.
41 Radnych za, 0 przeciw, 1 osoba wstrzymata si¢ od glosu. Uchwata zostala przyjeta.

Druk 2464. Jest to uchwata w sprawie nadania imienia Samorzagdowemu Przedszkolu
Nr 67 w Krakowie, ulica Skwerowa 3. Otwieram gltosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat od gltosu? Czy
jeszcze kto$ z Panstwa glosuje? Nie widze, wobec tego zamykam glosowanie, bardzo prosze

0 wynik.
42 Radnych za, 0 0sob przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostata przyjeta.
Kolejny druk 2505. Jest to uchwata w sprawie zamiaru przeksztatcenia Szkotly
Podstawowej Nr 62 im. Komandora Porucznika Franciszka Dabrowskiego poprzez likwidacje¢

innej lokalizacji prowadzenia zaja¢ przy ulicy Sodowej 42. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy jeszcze
ktos$ z Panstwa glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam gltosowanie, bardzo prosz¢ o wynik.

43 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostata przyjeta.
Druk 2506. Zamiar przeksztatcenia Szkoty Podstawowej nr 62 im. Komandora
Porucznika Franciszka Dabrowskiego poprzez utworzenie innej lokalizacji prowadzenia zaje¢

przy ulicy Tynieckiej 110 B. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy jeszcze
kto$ z Panstwa glosuje? Nie widze, wobec tego zamykam glosowanie, bardzo prosz¢ o wynik.

41 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwala zostala przyjeta.
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Druk 2507. Zmieniajagca uchwate nr XII/201/19 w sprawie ustalenia planu sieci
publicznych szkot podstawowych prowadzonych przez Gming Miejskg Krakéw oraz
okreslenia granic obwodow publicznych szkét podstawowych w Krakowie.  Otwieram
glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat od glosu? Czy
jeszcze kto$ z Panstwa glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, prosze o
wynik.

43 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostata przyjeta.

Przechodzimy do druku 2482 i tutaj mamy wycofanie z dalszego procedowania w
imieniu Komisji Edukacji, czyli projekt zostat wycofany z dalszego procedowania.

Kolejny druk 2509. Jest to projekt uchwaty w sprawie udzielenia dotacji dla Szpitala
Specjalistycznego im. Stefana Zeromskiego SP ZOZ w Krakowie. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy jeszcze
kto$ z Panstwa glosuje? Nie widze, wobec tego zamykam glosowanie, prosze o wynik.

43 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostata przyjeta.

Druk 2512. Jest to projekt uchwaly w sprawie przyjecia regulaminu realizacji
przedsiewzig¢ niskoemisyjnych w ramach STOP SMOG na obszarze Gminy Miejskiej
Krakow. I tutaj mamy wniosek o wprowadzenie do II czytania. Bedziemy gtosowac najpierw
wniosek, 2512, mamy wniosek o wprowadzenie do Il czytania. B¢dziemy gtosowac najpierw
whniosek. Glos za, glos przeciw? Nie widze¢, wobec tego otwieram gltosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat od glosu? Czy
jeszcze ktos z Panstwa glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, prosze o
wynik.

37 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Wniosek zostal przyjety. Bardzo
prosze Panie Sekretarzu.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaty wedlug druku 2512 nie zostata ztozona autopoprawka, nie wptynety tez
poprawki.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Szanowni Panstwo zatem zamykam drugie czytania w sprawie tej uchwaty, przechodzimy do
glosowania, otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat od glosu? Czy

jeszcze ktos z Panstwa glosuje? Nie widze, wobec tego zamykam glosowanie, prosze o
wynik.
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42 Radnych glosowalo za, 0 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata od glosu. Uchwata
zostala podjeta.

Przechodzimy do druku 2513. Zmieniajagca uchwale Nr CII/2657/18 w sprawie
przyjecia Programu termomodernizacji budynkoéw jednorodzinnych dla Miasta Krakowa. |
tutaj rowniez mamy wniosek o drugie, o wprowadzenie do drugiego czytania. Gtos za, glos
przeciw temu wnioskowi? Nie widze, wobec tego otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za tym wnioskiem? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat
od gltosu? Czy jeszcze kto$§ z Panstwa glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

41 os6b bylo za, 0 Radnych bylo przeciw, 0 si¢ wstrzymato. Wniosek zostat przyjety.
Bardzo prosze.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaty wedlug druku 2513 nie zostata ztozona autopoprawka, nie wptynety tez
poprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuj¢ bardzo. Zatem przechodzimy do, stwierdzam odbycie 1l czytania, zatem
przechodzimy do glosowania. Otwieram gltosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto si¢ wstrzymat od glosu? Kto byl przeciw? Czy
jeszcze kto$ z Panstwa glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, bardzo prosze

0 wynik.
43 Radnych bylo za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostata podjeta.

Druk 2400. Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/8 czgsci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty, stanowigcej dtug spadkowy, udzielonej od ceny sprzedazy
udzialu czeSci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym na
os. Bohaterow Wrzesnia 54 w Krakowie. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy jeszcze
kto$ z Panstwa glosuje? Nie widze, wobec tego zamykam glosowanie, prosze o wynik.

39 Radnych byto za, 0 przeciw, 4 wstrzymato si¢ od gltosu. Uchwala zostata podjeta.

Druk 2401. Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/8 czesci kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty, stanowigcej dlug spadkowy, udzielonej od ceny sprzedazy
udziatu czgéci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym potoZzonym na

os. Bohaterow Wrzesnia 54 w Krakowie. Otwieram gltosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy jeszcze
kto$ z Panstwa glosuje? Nie widze, wobec tego zamykam glosowanie, prosze o wynik.
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37 Radnych byto za, 0 przeciw, 4 osoby si¢ wstrzymaly od glosu. Uchwala zostata
podjeta.

Druk 2402. Wyrazenie zgody na odstgpienic od zgdania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu cze$ci nieruchomosci gruntowe;j
zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym przy ul. Spoétdzielcow 11 w Krakowie,
stanowigcym poprzednio wtasno$¢ wnioskodawczyni. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy jeszcze
ktos$ z Panstwa glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

37 Radnych byto za, 0 przeciw, 5 0s6b wstrzymato si¢ od gltosu. Uchwata zostata
podjeta.

Druk 2403. Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/8 czesci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty, bedacej dlugiem spadkowym, udzielonej od ceny
sprzedazy udzialu czgéci nieruchomos$ci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
potozonym na os. Bohateréw Wrzesnia 54 w Krakowie. Otwieram gtosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy jeszcze
kto$ z Panstwa glosuje? Nie widze, wobec tego zamykam glosowanie, prosze o wynik.

36 Radnych bylo za, 0 przeciw, 5 0s6b wstrzymato si¢ od glosu. Uchwata zostata
przyjeta.

Teraz mamy druk 2407. Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego
usytuowanego w budynku nr 25 potozonym przy ul. Jaremy w Krakowie. Otwieram
glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy jeszcze
ktos$ z Panstwa glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

36 0s0b bylo za, 0 Radnych przeciw, 5 0sob wstrzymato si¢ od gltosu. Uchwata zostata
przyjeta.

Druk 2408. Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego usytuowanego w
budynku nr 5 potozonym przy ul. Krowoderskich Zuchéw w Krakowie. Otwieram
glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat od glosu? Czy
jeszcze kto$ z Panstwa glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, prosze o

wynik.

37 Radnych bylo za, 0 przeciw, 5 osob wstrzymato si¢ od glosu. Uchwala zostata
przyjeta.
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Druk 2409. Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego usytuowanego w
budynku nr 13 potozonym na os. Kolorowym w Krakowie. Otwieram gltosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat od gltosu? Czy
jeszcze ktos z Panstwa glosuje? Nie widze, wobec tego zamykam glosowanie, prosze o
wynik.

38 0s6b bylo za, 0 Radnych przeciw, 5 oséb wstrzymato si¢ od glosu. Uchwata zostata
przyjeta.

Druk 2410. Wyrazenie zgody na odstgpienic od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu cze$ci nieruchomosci gruntowe;j
zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym na os Niepodleglosci 5 w Krakowie
stanowigcym poprzednio wlasno$§¢ wnioskodawcy na prawach wspdlnosci ustawowej
matzenskiej. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy jeszcze
kto$ z Panstwa glosuje? Nie widze, wobec tego zamykam glosowanie, prosze o wynik.

38 Radnych bylo za, 0 przeciw, 5 oso6b wstrzymato si¢ od glosu. Uchwata zostata
przyjeta.

Druk 2411. Wyrazenie zgody na odstapienie od zgdania zwrotu "2 czgsci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego
usytuowanego w budynku nr 2 potozonym na os. Stalowym w Krakowie. Otwieram
glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat od glosu? Czy
jeszcze ktos z Panstwa glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, prosze o
wynik.

37 Radnych byto za, 0 przeciw, 5 0s6b wstrzymato si¢ od glosu. Uchwala zostata
przyjeta.

Czy kto$ jaka$ przerwe chcial? Druk 2412. Wyrazenie zgody na odstgpienie od
zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
czesci nieruchomosci gruntowe] zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym przy ul.
Czarnowiejskiej 73 w Krakowie, stanowiagcym poprzednio wilasno§¢ wnioskodawcow.
Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat od glosu? Czy
jeszcze kto$ z Panstwa glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, prosz¢ o

wynik.

37 Radnych byto za, 0 przeciw, 5 os6b wstrzymatlo si¢ od glosu. Uchwala zostata
podjeta.
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Druk 2413. Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 19 usytuowanego w budynku na os. Stonecznym 5 w Krakowie na rzecz
najemcy z zastosowaniem 38 % bonifikaty. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat od gltosu? Czy
jeszcze kto$ z Panstwa glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, prosz¢ o
wynik.

35 Radnych bylo za, 1 osoba przeciw, 7 Radnych wstrzymato si¢ od glosu. Uchwata
zostala przyjeta.

Druk 2414. Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/2 cze$ci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego
usytuowanego w budynku nr 4 potozonym przy ul. Lentza w Krakowie. Otwieram
glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat od gltosu? Czy
jeszcze kto$ z Panstwa glosuje? Nie widze, wobec tego zamykam glosowanie, prosze o
wynik.

38 Radnych byto za, 0 przeciw, 5 Radnych wstrzymato si¢ od glosu. Uchwata zostata
przyjeta.

Druk 2415. Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego usytuowanego w
budynku nr 7 potozonym na os. Uroczym w Krakowie. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat od glosu? Czy
jeszcze kto$ z Panstwa glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, prosze o
wynik.

37 Radnych bylo za, 0 przeciw, 5 osob wstrzymato si¢ od glosu. Uchwala zostata
przyjeta.

Druk 2416. Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego usytuowanego w
budynku nr 30 poloZzonym na os. Piastow w Krakowie. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat od glosu? Czy
jeszcze kto$ z Panstwa glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, prosze o
wynik.

38 Radnych glosowalo za, 0 przeciw, 5 oséb wstrzymato si¢ od glosu. Uchwata
zostala przyjeta.

Druk 2418. Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu kwoty bonifikaty

udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego usytuowanego w budynku nr 20
polozonym przy ul. Walerego Stawka w Krakowie. Otwieram gltosowanie.
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Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat od gtosu? Czy
jeszcze kto$ z Panstwa glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, prosze o
wynik.

38 Radnych byto za, 0 przeciw, 5 0s6b wstrzymato si¢ od glosu. Uchwala zostata
przyjeta.

Druk 2419. Wyrazenie zgody na odstgpienie od zgdania zwrotu 1/2 cze$ci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego
usytuowanego w budynku nr 2 potozonym na os. Ogrodowym w Krakowie. Otwieram
glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal od gltosu? Czy
jeszcze kto$ z Panstwa glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, prosze o
wynik.

38 Radnych bylo za, 0 przeciw, 5 0s6b wstrzymalo si¢ od glosu. Uchwata zostata
przyjeta.

Druk 2420. Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu Y2 czgsci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego
usytuowanego w budynku nr 10 polozonym na os. Bohaterow Wrzesnia w Krakowie.
Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy jeszcze
kto§ z Panstwa Radnych glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, prosze¢ o
wynik.

37 Radnych bylo za, 0 przeciw, 5 0sob wstrzymato si¢ od glosu. Uchwata zostata
przyjeta.

Druk 2423. Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 3802/747871 czgsci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym przy ul. Heleny 14 w Krakowie,
stanowigcym poprzednio wtasno$¢ wnioskodawczyni. Otwieram glosowanie.

Kto z Pafistwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat od glosu? Czy
jeszcze kto$ z Panstwa glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, prosze o
wynik.

38 Radnych bylo za, 0 przeciw, 5 0s6b wstrzymalo si¢ od glosu. Uchwata zostata
przyjeta.

Druk 2429. Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej

kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego usytuowanego w
budynku nr 110 potozonym przy ul. Dobrego Pasterza w Krakowie. Otwieram gtosowanie.
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Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat od glosu? Czy
jeszcze kto$ z Panstwa glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, prosze o
wynik.

36 Radnych byto za, 1 osoba przeciw, 5 Radnych si¢ wstrzymato. Uchwata zostata
przyjeta.

Druk 2430. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 57 stanowigcego wilasno$¢ Gminy Miejskiej
Krakéw, potozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Kobierzynskiej Nr 95 wraz z
pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w nieruchomos$ci wspoélnej. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat od gltosu? Czy
jeszcze kto$ z Panstwa glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, prosze o
wynik.

21 Radnych bylo za, 18 przeciw, 3 osoby wstrzymaty si¢ od gltosu. Uchwala zostata
przyjeta. Poprosze o wydruk.

Przechodzimy do kolejnego punktu, druk 2431. Wyrazenie zgody na odstgpienie od
zadania zwrotu Y4 czes$ci zwaloryzowane] kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udziatu czgsci nieruchomosci gruntowej, zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym
przy ul. Dobrego Pasterza 129 w Krakowie stanowigcym poprzednio wtasno$¢ wnioskodawcy
we wskazanej czesci. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy jeszcze
kto§ z Panstwa Radnych glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie, prosze o
wynik.

37 Radnych byto za, 0 przeciw, 5 os6b wstrzymato si¢ od glosu. Uchwala zostata
przyjeta.

Druk 2302. I tutaj mamy wniosek formalny o odestanie do Komisji Infrastruktury, to
jest w sprawie, to jest przyjecie budowy parkingdw lokalnych w Krakowie. Projekt Klubu
Radnych Prawo i Sprawiedliwos¢ i tutaj mamy wniosek o odestanie do Komisji Infrastruktury
w celu przedyskutowania ogoélnodostgpnosci powstalych w ramach programu parkingow.
Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze, wobec tego otwieram glosowanie w
sprawie tego wniosku.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat od glosu? Czy
jeszcze kto$ z Panstwa Radnych glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

14 Radnych byto za, 24 Radnych przeciw, 3 osoby wstrzymaty sie od gtosu. Wniosek
zostal odrzucony. Wobec tego tutaj poprawek nie mamy, mamy autopoprawke, zamykam
dyskusje, stwierdzam odbycie II czytania 1 otwieram, Szanowni Panstwo otwieram
glosowanie w sprawie projektu uchwaty numer 2302. Przyjecie programu budowy parkingdéw
lokalnych w Krakowie.
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Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat od glosu? Czy
wszyscy Panstwo Radni glosowali? Dzigkuje, wobec tego zamykam glosowanie, prosze o
wynik.

34 Radnych bylo, 3 osoby przeciw, 3 osoby si¢ wstrzymaty od gltosu. Uchwata zostata
przyjeta. Poprosze o wydruk. Nowe koalicje nam si¢ tworza.

Szanowni Panstwo Radni druk 2383. Podjecie dziatan kontrolnych dotyczacych stanu
srodowiska w Nowej Hucie. Projekt Klubu Krakow dla Mieszkancow. I tutaj nie mamy
zadnych wnioskow. Wobec tego otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat od glosu? Czy
wszyscy Panstwo Radni glosowali? Zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

24 Radnych bylo za, 7 0s6b przeciw, 5 0s6b wstrzymato si¢ od glosu. Uchwata zostata
przyjeta.

Druk 2484. | tutaj mamy wniosek, to uchwala w sprawie ustalenia kierunkoéw
dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych utworzenia Parku XXL Biate Morza.
I tutaj mamy wniosek o odestanie do Komisji Sportu celem zaopiniowania. Glos za, glos
przeciw temu wnioskowi? Nie widze, wobec tego otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za tym wnioskiem? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat?
Czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych glosuje? Nie widzg, wobec tego zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

24 Radnych bylo za, 16 przeciw, 0 wstrzymato si¢ od glosu czyli wniosek zostat
przyjety. Poprosze o wydruk.

Kolejny druk 2504. Jest to projekt w sprawie ustalenia kierunkéw dziatania dla
Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych wsparcia krakowskich bar6w mlecznych. Tutaj nie

widze zadnych poprawek 1 wnioskow, wobec tego otwieram gltosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat od glosu? Czy
wszyscy Panstwo wzigli udzial w gtosowaniu? Zamykam glosowanie, prosze o wynik.

39 Radnych byto za, 1 osoba przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwala zostata
przyjeta. Poprosze o wydruk.

Szanowni Panstwo Radni druk 2536. Jest to projekt w sprawie zmiany uchwaty Nr
IV/83/19 Rady Miasta Krakowa z dnia 9 stycznia 2019 roku w sprawie powotania Komisji

Gtownej Rady Miasta Krakowa. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat od glosu? Czy
wszyscy Panstwo wzigli udzial w gtosowaniu? Zamykam glosowanie, prosze o wynik.

42 Radnych byto za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwala zostata podjeta.
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Szanowni Panstwo druk 2442-R. Rezolucja w sprawie Teatru Stowackiego. Otwieram
glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymuje? Czy wszyscy
Panstwo Radni wzigli udzial w glosowaniu? Zamykam glosowanie, prosz¢ 0 wynik.

27 Radnych byto za, 13 0s6b byto przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Rezolucja zostata
przyjeta.

Druk 2485-R. To jest rezolucja w sprawie uchwaly antysmogowej. Tutaj byla
poprawka, wycofana, przyjeta w autopoprawce. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za tym drukiem? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymuje?
Czy wszyscy Panstwo Radni wzieli udzial w glosowaniu? Zamykam glosowanie, prosze o
wynik.

41 Radnych bylo za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Rezolucja zostata przyjeta.

Kolejny druk 2088-R. Jest to rezolucja w sprawie zachowania wielkiego pieca i
utworzenia $ciezki edukacyjnej. Otwieram glosowanie.

Kto z Pafistwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymuje? Czy wszyscy
Panstwo wzi¢li udziat w glosowaniu? Zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

40 Radnych bylo za, 0 przeciw, 1 osoba wstrzymata si¢ od glosu. Rezolucja zostala
przyjeta.

Kolejna rezolucja w sprawie projektu ustawy o parkach narodowych zakladajacych
wprowadzenie optat dla mieszkancow Krakowa za wstgp do Ojcowskiego Parku
Narodowego, druk 2534-R. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat od glosu? Czy
wszyscy Panstwo Radni wzigli udzial w gtosowaniu? Zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

26 Radnych bylo za, 1 osoba przeciw, 1 osoba wstrzymata si¢ i 1 osoba nie wzi¢la
udziatu w gtosowaniu. Uchwatla zostata podjeta.

Kolejny druk 2535-R. Jest to rezolucja w sprawie odwotania Pani Barbary Nowak z
funkcji Matopolskiej Kurator O$wiaty. Otwieram gltosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymuje? Czy wszyscy
Panstwo Radni wzigli udziat w gtosowaniu? Zamykam glosowanie, prosz¢ o wynik.

25 0s6b byto, 25 Radnych byto za, 15 0s6b bylo przeciw, 0 oséb wstrzymato si¢ od
glosu. Uchwata zostata podjeta, poproszg o wydruk.

Radny — p. W. Pietrus
W imieniu klubu zglaszam wotum separatum od gtosowania. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Szanowni Panstwo ostatni druk 2519-R. Jest to rezolucja w sprawie sfinansowania z
pieniedzy posiadanych w ramach koncesji na sprzedaz alkoholu programu Zielona Szkota dla
Krakowa — Baza Lubogoszcz. Otwieram glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat od glosu? Czy
wszyscy Panstwo Radni wzigli udzial w gtosowaniu? Zamykam glosowanie, prosze o wynik.

40 Radnych bylo za, 1 osoba byta przeciw, 0 wstrzymato si¢ od gltosu. Uchwata
zostala podjeta, proszg¢ o wydruk.

Pani Teodozja Maliszewska, chociaz w ten sposdb chcg by¢ indywidualistkg, nie, oczywiste
jest, ze si¢ pomylitam.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Szanowni Panstwo zwracam si¢ z uprzejmg prosba do projektodawcoéw projektéw uchwat
wedhug drukéw 1834 1 2514 o przygotowanie do 18 lutego 2022 roku i przekazanie do
Kancelarii Rady Miasta Krakowa projektow 1 zatacznikow do podjetych uchwat zgodnie z
paragrafem 7 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z
dnia 18 stycznia 2007 roku w sprawie Biuletynu Informacji Publicznej.

Szanowni Panstwo QSwiadczenia i komunikaty.
Pani Teodozja Maliszewska, zgtaszam si¢ Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Pan Przewodniczacy Drewnicki.

Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja krociutko, chciatem serdecznie pogratulowa¢ Panu Przewodniczacemu Arturowi
Buszkowi, pierwszy raz, debiut w roli prowadzacego obrady i prowadzit super moim
zdaniem, naprawde¢ bardzo, bardzo dobrze, witaé, ze byt bardzo przygotowany, jeszcze
bardzo dlugo, wiec byta to szkota, ale wida¢, ze to prowadzenie byto dzisiaj super
profesjonalne. To chciatem tyle, moje gratulacje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Pani Radna Teodozja Maliszewska bardzo proszg.

Radna - p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Radny Drewnicki, te uwage zawsze wyglaszalam ja i naprawde z catym
szacunkiem dzisiaj do prowadzacego obrady mimo fatalnej techniki, jesli chodzi o
naglo$nienia, jesli chodzi o obraz. Naprawde serdeczne gratulacje, bo nie przypuszczatam,
potwornie duzo projektow 1 prosze Panstwa skonczyliSmy prawie na styk z pdinoca. Wigc
serdecznie gratuluje 1  zarazem zwracam si¢ do Pana Przewodniczacego, po moim
wystgpieniu ustyszatam upomnienie, zeby nie obraza¢. Zapytatam czy to dotyczy mnie. Pan
Przewodniczacy powiedziat tak, prosz¢ mi powiedzieé, na jakiej podstawie zostalam
posadzona o obrazanie kogo$?
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Pan Lech Kucharski, nie byto obrazania.

Radna - p. T. Maliszewska
Ale ja pytam Pana Przewodniczacego, ktory powiedziat, ze w stosunku do mnie jest uwaga o
obrazanie.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Pani Radna powiem, czy moge odpowiedzie¢, powiem szczerze ja nie ustyszatem tego
momentu, w ktorym Pani Radna obrazata, natomiast zostala taka kwestia tutaj zgloszona,
wiec to powtdrzytem, tylko tyle.

Radna — p. T. Maliszewska

To mam w takim razie dwie prosby, to zanim mnie Pan Przewodniczacy kiedykolwiek na
przysztos¢ galka omuszkatotuje to prosz¢ najpierw sprawdzi¢ czy bylo to obrazanie
kogokolwiek, a bardzo bym prosita o przestuchanie tasmy i na przyszla Sesj¢, na przysztym
posiedzeniu bardzo bym byta usatysfakcjonowana jakby mnie Pan Przewodniczacy
przeprosit. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dobrze. Pan Przewodniczacy Komarewicz bardzo prosze.

Radny — p. R. Komarewicz

Szanowni Panstwo ja rowniez przylaczam si¢ tutaj do podzigkowan Panu Przewodniczacemu
Buszkowi za sprawne przeprowadzenie dzisiejszych obrad. Jest tylko jedna sprawa, jeszcze
chcialem powiedzie¢, dzisiaj przy wprowadzaniu do porzadku obrad mieliSmy problem z
drukami, jesli chodzi o stron¢ opinii prawnej, chcg powiedzie¢, ze kazdy druk, ktory teraz
bedzie przed sesja, kazda sesja sSrodowa na BIP bedzie miat w dniu sesji opini¢ prawng, wigc
to jest taka zmiana, ktéra nastgpi. Natomiast oczywiscie tez chce powiedzie¢, ze kazdy druk
ma 7 dni na opini¢ prawna, to rowniez mamy taka mozliwos¢. To wszystko, dzigkuje bardzo.

Radna —p. T. Maliszewska
Panie Przewodniczacy jeszcze zapomniatlam o jednej sprawie, jesli Pan pozwoli, bo to
wszystko przez Pana Radnego Drewnickiego.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Ale bardzo prositbym o ciszg, bo nie styszeg.

Radna - p. T. Maliszewska

Chcialabym powiedzie¢, chociaz to 1 tak nie ma Zadnego znaczenia, bo protokot jest
protokotem, oczywiscie zarowno o barach jak 1 o korkowym pomylitam si¢, bo czasem udaje
o tej porze, ze widze bez okularow. Okazuje si¢, ze nie, nie widzg, wiem, ze to nic nie
zmienia w tej sytuacji, ale prosz¢ starszej pani wybaczy¢, ze czasem na opak przyciskam
klawisze. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy mamy jeszcze jakie$§ inne oswiadczenia?

Pani Malgorzata Jantos, tak.
Ja teraz, Ala Szczepanska.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Pani Radna Alicja Szczepanska bardzo prosze.

Radna — p. A. Szczepanska

Dzigkuje Panie Przewodniczacy, Artek, naprawde gratulacje i stowa uznania, natomiast ja tez
do wszystkich Panstwa chcialabym wnies¢ taki apel, bo tak naprawde nie wszystko jest
polityczne 1 my jesteSmy naprawde¢ taka mekka mozna powiedzie¢ dziatan, ktore
przeprowadzamy wspdlnie i w porozumieniu i chciatabym, zebySmy dalej byli takim
wiodagcym samorzadem, ktoéry wznosi si¢ ponad podziatami politycznymi i dziata na rzecz
mieszkancow. I tylko i wylacznie o to mi chodzi, bo tak naprawde mnie nie interesuje
polityka, mnie interesuje dobro ludzi, dobro moje, mojej rodziny itd. Dlatego bardzo dzigkuje
Panstwu dzisiaj za wspotprace, za pomoc 1 za to, ze udalo si¢ przeglosowaé pewne uchwaty,
ktore byty poniekad watpliwe, jezeli chodzi o kwestie rozlozenia sit. Tak, ze Artek, jeszcze
raz gratulacje, normalnie jeste$ niesamowity, §ciskam.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowni Panstwo Radni begdacy zdalnie na Sesji, ja bardzo was prosze zebySmy mogli
zakonczy¢ ta Sesje, bo wezcie pod uwage to, ze Radni znajdujacy si¢ na sali obrad maja
jeszcze co najmniej pot godziny na to, zeby dojecha¢ do domu, a nie przechodzg z pokoju do
pokoju tak jak wy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Pan Jacek Bednarz, nie, Pani Grazyna Fijatkowska, Pani Matgorzata Jantos? Rozumiem, Ze
obecno$¢. Dziekuje bardzo.

Radna — p. M. Jantos
Ja ci gratuluje jeszcze raz 1 wykre$l mnie.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Okej. Ja tylko chciatem Panstwu Radnym bardzo podzigkowaé za ta Sesje, byta dosy¢ diuga,
jesteSmy zmeczeni, dzigkuje bardzo 1 konczymy ta Sesje. Sprawdzanie obecnosci, bardzo
prosze 0 wciskanie przycisku obecny. Szanowni Panstwo mamy wszystkich obecnych.
Zamykam obrady LXXVIII zwyczajnej Sesji Rady Miasta Krakowa. Mamy godzine
czternascie minut po potnocy.
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