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SPIS TRESCI:

Lp.

Tytut

Numer
strony

Otwarcie sesji, przedstawienie porzadku obrad, ewentualne zmiany

5

Interpelacje Radnych

7

Odpowiedzi na interpelacje Radnych

11

HlwiNE

Rezolucja w sprawie wprowadzenia zmian w ustawie z dnia 14 grudnia
2016 r. Prawo o$swiatowe

121103

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Zakamycze

151105

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Wréblowice 11

191106

Odstagpienie  od  sporzadzenia  czeSci  miejscowego  planu
zagospodarowania  przestrzennego Dla  wybranych  obszarow
przyrodniczych miasta Krakowa — etap B, podetap B3 oraz odstgpienia
od sporzadzenia czeSci miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego Dla wybranych obszarow przyrodniczych miasta
Krakowa — etap B, podetap B15

301109

Zmieniajaca uchwale Nr LXXV/2083/21 Rady Miasta Krakowa z dnia
15 grudnia 2021 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2022
oraz w sprawie zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2022

dotyczace zmian planu przychodéw oraz zmian planu wydatkow w
dziatach: 757, 801, 854 1 900

331109

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2022 dotyczace zmian
w planie wydatkow w dziatach 600, 750, 754, 801, 854, 900 i 921 —
zadania dzielnic

331109

10.

Zmieniajgca uchwate Nr LXXV/2083/21 Rady Miasta Krakowa z dnia
15 grudnia 2021 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2022
oraz w sprawie zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2022
dotyczace zmian planu dochodéw w dziatach 750, 754, 758, 801, 851,
852, 853, 854, 855 1 921 oraz zmian planu wydatkéw w dziatach 600,
750, 752, 754, 801, 852, 853, 900 i 921

341109

11.

Zmiana uchwaty Nr LXXV/2084/21 Rady Miasta Krakowa z dnia
15 grudnia 2021 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej
Miasta Krakowa z p6Zniejszymi zmianami

341110

12.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2022 dotyczace
zwigkszenia planu dochodow 1 wydatkow w dziatach 700 1 801

341110

13.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2022 dotyczace zmian
planu dochodéw w dziatach 600, 700, 756, 758, 801, 854 1 900 oraz
zmian planu wydatkow w dziatach 600, 700, 750, 801, 852, 900, 921
1925

35

14.

Okreslenie wysokosci stawek podatku od srodkow transportowych

381110

15.

Wyznaczenie obszaru zdegradowanego oraz obszaru rewitalizacji
w Miescie Krakowie

381110

16.

Ustalenie wysoko$ci optat za usunigcie 1 przechowywanie pojazdu oraz
wysokosci kosztéw powstatych w przypadku odstgpienia od usunigcia
pojazdu

381111
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17.

Zmieniajaca uchwate nr LXXVII/2209/22 w sprawie przyjgcia
programu budowy parkingoéw lokalnych w Krakowie

381111

18.

Zmieniajaca uchwalg nr XCVII/2509/18 w sprawie okreslenia
wysokosci optat za korzystanie z wychowania przedszkolnego uczniow
objetych  wychowaniem  przedszkolnym  w  przedszkolach
prowadzonych przez Gming Miejska Krakow

391111

19.

Zmieniajaca uchwale nr CVIII/2810/18 w sprawie utworzenia
1 zatwierdzenia statutu jednostki budzetowej Zarzad Transportu
Publicznego w Krakowie

401112

20.

Zmieniajagca uchwale nr XCIV/2463/18 w sprawie wzajemnego
honorowania biletow Komunikacji Miejskiej w Krakowie i biletow
kolejowych

40

21.

Ustanowienie Strefy Czystego Transportu w Krakowie

41

22.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 4 stanowigcego wilasnosé
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Bosackiej Nr 8 wraz z pomieszczeniami przynaleznymi i udzialem
w nieruchomosci wspolnej

751112

23.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 1A stanowigcego wiasnosé
Gminy Miejskiej Krakow, polozonego w  budynku przy
ul. Przemyskiej Nr 2 wraz z udzialem w nieruchomosci wspdlnej

751112

24.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 1 stanowigcego wilasnosé
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Bosackiej Nr 8 wraz z pomieszczeniami przynaleznymi i udziatem
w nieruchomosci wspoélnej

751113

25.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 10 stanowigcego wiasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Bosackiej Nr 8 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udziatem
w nieruchomosci wspolnej

761113

26.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 16A stanowigcego wtasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. Mikotaja Zyblikiewicza Nr 5 wraz z udzialem w nieruchomosci
wspolnej oraz ustalenia wysokosci bonifikaty

761113

27.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 33 stanowigcego wiasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym
w 0s. Na Skarpie Nr 63 wraz z pomieszczeniem przynaleznym
1 udzialem w nieruchomosci wspolnej

761113

28.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu ' czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udzialu 5619/460829 czeg$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego
z lokalem mieszkalnym potozonym na ul. Majora 7 w Krakowie

761114
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29.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu ' czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udzialu 4866/482214 cze$ci nieruchomos$ci gruntowej zwigzanego
z lokalem mieszkalnym potozonym na ul. Strzelcéw 9a w Krakowie

771114

30.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu ‘52 czesci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udzialu 5749/445529 czes$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego
z lokalem mieszkalnym potozonym przy ul. Strzelcow 15B
w Krakowie

811114

31.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania od trojga wnioskodawcow
zwrotu po 1/3 cze$ci zwaloryzowanej kwoty bonifikaty stanowiacej
dhug spadkowy udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 541/28354 czesci
nieruchomos$ci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
potozonym na os. Dywizjonu 303 nr 26 w Krakowie

81i114

32.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 3/10 cze¢sci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udzialu 6231/113358 czes$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego
z lokalem mieszkalnym polozonym na ul. Strzelcow 9B w Krakowie

821114

33.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowane;j
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 4195/157485
czesci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
polozonym na os. Kazimierzowskim 4 w Krakowie

821115

34.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 55 usytuowanego w budynku na os. Albertynskim 16
w Krakowie na rzecz najemcy z zastosowaniem 82 % bonifikaty

82

35.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 8 usytuowanego w budynku na os. Szkolnym 36
w Krakowie na rzecz najemcy z zastosowaniem 77 % bonifikaty

83

36.

Nazwa skweru

831115

37.

Ustalenie kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczacych stworzenia systemu monitoringu krakowskich rzek

841115

38.

Ustalenie kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczacych powierzenia zadania inwestycyjnego Budowa ulicy 8
Putku Utanow” Spotce Trasa Lagiewnicka SA w Krakowie

771115

39.

Rezolucja w sprawie podjecia niezbednych dziatan legislacyjnych,
ktorych finalem bedzie przekazanie wtadzom samorzagdowym narzedzi
ustawowych do szybszego 1 skutecznego regulowania standéw
prawnych nieruchomosci gruntowych obecnych drég

851116

40.

Rezolucja w sprawie zwigkszenia wysoko$ci renty socjalnej
przystugujacej osobom posiadajagcym orzeczenie o niepelnosprawnosci

901116

41.

Rezolucja w sprawie budowy na terenie Krakowa kanatlu
krakowskiego

921116

42.

Rezolucja w sprawie wycofania z dalszego procedowania projektu
Ustawy o ochronie ludno$ci oraz o stanie klgski zywiotowej

1021116

43.

Oswiadczenia, komunikaty

117

44.

Zamknigcie sesji

117
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Szanowni Panstwo bardzo prosze o zajmowanie miejsc, a Panstwa Radnych zdalnie o
przygotowanie si¢. Przechodzimy do sprawdzania listy obecnos$ci, bardzo prosz¢ o wciskanie
przycisku obecny. Panstwa zdalnych tez bardzo prosz¢ o zaznaczanie obecnosci.

Zglaszam obecnos¢, Lukasz Wantuch.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Bardzo prosze o wyswietlenie listy obecno$ci. Pan Radny Stanistaw Moryc nieobecny, Pan
Radny Edward Porebski nieobecny. Czy Pan Stanistaw Moryc, albo Pan Radny Edward
Porebski? Pan Stanistaw Moryc obecny. Szanowni Panstwo informuje, iz Sesja Rady Miasta
Krakowa transmitowana jest on-line, a jej przebieg jest rejestrowany. Pliki video z Sesji Rady
Miasta Krakowa sa publikowane w Biuletynie Informacji Publicznej Miasta Krakowa.
Stwierdzam kworum uprawniajagce Rade do podejmowania uchwal. Otwieram XCVII
zwyczajng Sesje¢ Rady Miasta Krakowa. Serdecznie witam Panie i Panow Radnych. Witam
Pana Sekretarza, Panstwa Dyrektorow. Informuj¢ Panstwa Radnych, ze protokot z XCV Sesji
z dnia 28 wrzes$nia 2022 roku jest do wgladu w Kancelarii Rady, pokdj 202. Informuje
Panistwa Radnych, ze protokot z XCIV Sesji z dnia 14 wrzes$nia 2022 roku zostat podpisany.
Zgodnie z paragrafem 25 ust. 5 Statutu Miasta Krakowa Radny moze zglosi¢
Przewodniczagcemu pisemne zadanie sprostowania protokolu i stenogramu Sesji. Szanowni
Panstwo Radni bardzo bym prosit o cisz¢. Pan Edward Porgbski obecny.

Szanowni Pafstwo Radni zmarl Mieczystaw Gil, dziatacz Solidarno$ci z Nowej Huty,
opozycjonista, przesladowany i wieziony w okresie PRL, uczestnik obrad Okraglego Stotu,
byty Posel i1 Senator, byly Przewodniczacy Obywatelskiego Klubu Parlamentarnego,
odznaczony miedzy innymi Krzyzem Komandorskim Orderu Odrodzenia Polski oraz
Krzyzem Wolnosci i Solidarnosci.

Odszedl od nas réwniez Antoni Borgosz, wieloletni Dyrektor Zespotu Szkoét Lacznosci w
Krakowie, laureat Brazowego Medalu Cracoviae Merenti, ceniony matematyk, ktory 50 lat
poswiecil krakowskiej edukacji. Uczcijmy Ich Pami¢¢ minutg ciszy. Bardzo prosze o
powstanie. Dzigkuje.

Szanowni Panstwo informacje mig¢dzysesyjne. Panie i Panowie Radni Miasta Krakowa.
Uprzejmie informuj¢, ze w dniach od 25 do 31 pazdziernika odbedzie si¢ po raz kolejny
akcjach pod nazwa Krakowski Znicz Pamigci. Akcja polega na zapaleniu zniczy na grobach
zmartych Radnych, Honorowych Obywateli Krakowa, laureatéw Medalu Cracoviae Merenti
oraz innych obywateli naszego miasta, ktorzy swoim zyciem, praca czy twdrczoscia
szczegolnie zastuzyli si¢ dla Krakowa. Na zniczach opasanych biato-niebieska wstazka
znajduje si¢ napis Miasto Krakéw Pamigta. Zwracam si¢ do Panstwa Radnych z prosba o
aktywne wlaczenie si¢ do tej akcji 1 zgloszenie do Srody 19 pazdziernika checi udzialu w
odwiedzeniu grobéw na krakowskich cmentarzach. Wykaz grobow i1 cmentarzy, ktore nalezy
odwiedzi¢ jak réwniez harmonogram tych wizyt znajduje si¢ w sekretariacie Kancelarii Rady
Miasta Krakowa, pokoj 204. Informuj¢ Panstwa Radnych, ze w trybie art. 20 ust. 5 ustawy o
samorzadzie gminnym do porzadku obrad zostaly wilaczone projekty uchwaty Prezydenta
Miasta Krakowa wedtug drukow:

1. Druk 2998, jest to odstgpienie od sporzadzenia czeSci miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta
Krakowa, etap B, podetap B3 oraz od sporzadzenia czg¢$ci miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta
Krakowa, etap B, podetap B15.

2. Druk 2999, zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2022.
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3. Druk 3000, zmiany w budzecie miasta na rok 2022
Informuj¢ Panstwa Radnych, ze w trybie art. 20 ust. 6 ustawy o samorzadzie gminnym do
porzadku obrad zostaly wiaczone projekty uchwat wedlug drukéw:

1. Druk 2992-R, rezolucja w sprawie zwigkszenia wysoko$ci renty socjalnej
przystugujacej osobom posiadajagcym orzeczenie o niepetnosprawnosci. Projekt Klubu
Radnych Platforma — Koalicja Obywatelska.

2. Druk 3001-R, rezolucja w sprawie wycofania si¢ z dalszego procedowania projektu
ustawy o ochronie ludnos$ci oraz o stanie kleski zywiotowej. Projekt Klubu Radnych
Krakéw dla Mieszkancow.

Na podstawie paragrafu 34 ust. 3 Statutu pisemny wniosek, co najmniej 1/10 ustawowego
sktadu Rady, 5 Radnych, lub Prezydenta, zawierajacy uzasadnienie, ztozony najpdzniej do
konca dyskusji Rada moze zdecydowac o rozpatrzeniu wyzej wymienionych projektow
uchwat w trybie dwdch czytan. Informacja dotyczaca skarg. Od ostatniej informacji na XCV
Sesji Rady Miasta Krakowa z dnia 28 wrzesnia 2022 roku wplyneta jedna skarga. Skarga ta
bedzie przedmiotem prac Komisji Skarg, Wnioskow i1 Petycji Rady Miasta Krakowa, ktora
zdecyduje o sposobie jej dalszego procedowania. Szanowni Panstwo przechodzimy do
porzadku dzisiejszej Sesji. Czy Prezydent, komisja lub grupa 5 Radnych chciataby zgtosi¢
propozycje zmian porzadku obrad w trybie przewidzianym przez Statut Miasta Krakowa?
Bardzo prosz¢ Pan Sekretarz.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

Prosz¢ o wycofanie z dalszego procedowania na podstawie paragrafu 33 Statutu zdanie
drugie, wycofanie z dalszego procedowania projektu uchwaty wedtug druku 2920, jest to
projekt uchwaty w sprawie okres§lenia wysokosci stawek podatku od nieruchomosci. Wniosek
jest zwigzany z konieczno$cig wypracowania tutaj pewnego consensusu, tak, zeby stawki na
przyszty rok, podatku, zostaly przez Wysoka Rade uchwalone. Jeszcze raz podkreslam, jest to
wniosek o wycofanie z dalszego procedowania. Skladam réwniez do Wysokiej Rady wniosek
o zdjecie z porzadku obrad projektu uchwaty wedtug druku 2857, jest to projekt uchwaty w
sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego lokalu
mieszkalnego numer 2, stanowigcego wilasno$¢ Gminy Miejskiej Krakdéw, potozonego w
budynku mieszkalnym na osiedlu Krakowiakow numer 28 wraz z udziatem w nieruchomosci
wspolnej. Wniosek o zdjecie z porzadku obrad wynika z koniecznosci analizy jeszcze tego
budynku na Komisji Mienia pod katem mozliwosci jego wykorzystania na potrzeby
mieszkaniowe miasta, tak, ze prosz¢ Wysoka Rade o uwzglednienie tych obu wnioskow.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy mamy wnioski z komisji?

Pani Agata Tatara, Komisja Edukacji, dzien dobry.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo prosze.

Radna - p. A. Tatara

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W imieniu Komisji Edukacji bardzo prosz¢ o wprowadzenie do porzadku obrad projektu
rezolucji w sprawie wprowadzenia zmian w ustawie prawo o$wiatowe, druk numer 3006-R.
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Jest to druk, ktéry jest poklosiem naszych rozmoéw dotyczacych przede wszystkim
uszczelnienia systemu dotowania placoOwek niepublicznych. Bardzo prosze Panstwa o
wprowadzenie 1 druga moja prosba, jezeli ten punkt zostanie wprowadzony, do Pana
Przewodniczacego, prosba, aby ten druk byt procedowany na poczatku Sesji w miarg
mozliwo$ci z tego tytulu, aby Radni mogli spokojnie si¢ zapozna¢ z tym drukiem i byta
mozliwos¢ przygotowania ewentualnych poprawek. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Rozumiem, to jest rezolucja w sprawie zmian/.../

Radna - p. A. Tatara
Wprowadzenia zmian w ustawie prawo oswiatowe, Pan Edward Por¢bski w imieniu Komisji
Edukacji sktada druk w wersji papierowe;.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Czy mamy jeszcze jakie$ gloszenia do porzadku obrad dzisiejszej Sesji? Nie widzg,
zatem Szanowni Panstwo mamy pierwszy wniosek o zdjecie druku 2857, jest to wyrazenie
zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego lokalu mieszkalnego numer
2, stanowigcego wlasno$¢ Gminy Miejskiej Krakoéw, potozonego w budynku mieszkalnym na
osiedlu Krakowiakéw numer 28 wraz z udzialem w nieruchomosci wspoélnej. Gtos za, glos
przeciw temu wnioskowi? Nie widze, zatem przechodzimy do gltosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za zdjeciem tego druku? Kto jest przeciw? Kto si¢
wstrzymal? Czy kto§ z Panstwa jeszcze glosuje? Nie widze¢, zatem poproszg, zamykam
glosowanie, poprosze o wynik.

38 Radnych bylo za, 1 przeciw, 0 0s6b si¢ wstrzymato. Wniosek zostat przyjety.

Przechodzimy do kolejnego wniosku, chodzi o druk 3006-R, jest to rezolucja w
sprawie wprowadzenia zmian w prawie o§wiatowym. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi?
Gtlos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widz¢. Wobec tego przechodzimy do gtosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Czy kto$ z
Panstwa jeszcze glosuje? Nie widzg, zatem zamykam gltosowanie, poprosz¢ o wynik.

42 Radnych byto za, 0 przeciw, 0 si¢ wstrzymato. Wniosek zostal przyjety. Szanowni
Panstwo przechodzimy do

Interpelacji i wnioskow Radnych.
Bardzo prosze¢ o elektroniczne zglaszanie si¢ do interpelacji. Bardzo prosze¢ Pan
Przewodniczacy Bolestaw Kosior.

Radny — p. B. Kosior

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Panie i Panowie Radni! Szanowni Goscie!
Inspiracja do tej interpelacji byto niedawno otwarcie wystawy organizowanej przez Muzeum
Krakowa oraz Muzeum KL Plaszow, a tematem tej wystawy, temat tej wystawy brzmial
Przed obliczem gwiazd Twych, biatych, s3 to prace Pani Vardy Getzow, ktdre sa wystawiane
w Fabryce Schindlera. Wystawa ta dotyczy przede wszystkim cierpienia dzieci w czasie
wojny, podejmuje oczywiscie temat Holokaustu, ale chcialbym Panstwu rowniez powiedziec,
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ze istniat oboz dla dzieci polskich, znajdowat si¢ on w miescie Lodzi, obecnie jest tam
wiezienie, a/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Przepraszam Panie Radny. Bardzo bym prosit Panstwa o ciszg, jezeli chca Panstwo
porozmawia¢ zapraszam w kuluary do foyer, bardzo bym prosit uszanowanie 1 pozwolenie
Panu Radnemu przedstawienia interpelacji. Bardzo prosze Panie Radny.

Radny — p. B. Kosior

Dzi¢kuje Panie Przewodniczacy. Jeszcze raz, mozna po prostu zerkng¢ do Internetu i
dowiedzie¢ si¢, ze byl obdz gdzie znajdowaty si¢ polskie, ob6z niemiecki oczywiscie, gdzie
polskie dzieci, ktore poddawane byly réznym represjom, germanizacji, w miescie Lodzi, w
Radogoszczy, ale to tytutem informacji. Natomiast bardzo mi zalezy, i tu jest mdj wniosek, a
tak doktadnie prosba do Pana Prezydenta, zeby Muzeum Krakow podjeto wspodiprace z
Instytutem Rotmistrza Pileckiego. Wiem, ze ta instytucja jest zainteresowana, a chciatbym
zeby w tym momencie réwniez tutaj nasza jednostka kultury, a moéwie tez, jako
przewodniczacy tej komisji, po prostu pokazywala i strong polska, jezeli chodzi o nasz, nawet
nie chcg tego powiedzieé, cierpienia naszych obywateli, w tym dzieci, jezeli chodzi o okres
wojenny. Panie Przewodniczacy nie bedg dalej si¢ rozwijal, pozostaje, interpelacje zglosze do
protokotu.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Bardzo prosz¢ Pani Radna Grazyna Fijatkowska, do protokolu. Pani Radna
Matgorzata Jantos bardzo proszg.

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Nie ma zadnego prezydenta. Ja mam tylko jedno pytanie, by¢ moze
co$ znikneto mi w pamieci, ale chciatam si¢ zapytaé, poniewaz nie za bardzo rozumiem, a to
jest pytanie, ktore tez frapuje mieszkancow, na regulacje Serafy, bardzo si¢ ciesze, ze to si¢
bedzie dzialo, udroznienie rowdw w jej poblizu Zarzad Infrastruktury Komunalnej 1
Transportu wyda do konca tego roku ponad 1 miln zt. Chciatam si¢ zapyta¢, dlaczego za
regulacj¢ Serafy nie ptacg Polskie Wody, tylko pienigdze ida z gminnego budzetu Krakowa.
Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Panstwo Radni, naprawde nie jestesmy na targu, bardzo bym prosit o szacunek dla
Radnych, ktorzy przedstawiaja, jezeli cheecie Panstwo porozmawiaé naprawdg zapraszam do
foyer, albo w kuluary. Bardzo prosz¢ Pan Radny Michat Starobrat.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Panie 1 Panowie Dyrektorzy! Szanowni Radni! Drodzy Mieszkancy!
Ja dzisiaj w dwodch sprawach. Pierwsza to jest sprawa dotyczaca rejonu Szkoty Podstawowe;j
Nr 14 na Klinach i zwrdécili si¢ do mnie rodzice dzieci, ktore za chwilke wprowadza si¢ do
nowych blokéw przy Anny Szwed-Sniadowskiej z takim problemem, ze maja dzieci, ktore
uczeszezaja do szkot podstawowych i przy przeprowadzce czesto nawet z Huty czy jeszcze z
dalszych terenéw ich rejonem jest Szkota Podstawowa Nr 97 przy ulicy Judyma i ciezko to
tez wythumaczy¢ rodzicom, ze szkota oddalona dostownie o kilkadziesigt metrow nie jest ich
szkolg wedlug rejonu 1 dzieci sg zmuszane do tego, aby uczgszcza¢ do szkoty i przemieszczad
si¢ odlegtoscia, co najmniej 2 km. Dlatego ja tutaj apeluj¢ do Pana Prezydenta, nie wiem czy
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jest taka mozliwo$¢, aby w trakcie roku szkolnego, wiem, ze niedawno przyj¢lismy uchwate o
rejonie szkot podstawowych na nastepny rok szkolny, czyli na ten obowigzujacy, nie wiem
czy jest procedura, aby ten rejon w trakcie roku zmieni¢, ale nawet, jezeli nie ma takiej
procedury, aby mozna byto tym dzieciom umozliwi¢ uczgszczanie do szkoty, ktorg majg tuz
za rogiem to prosba do Pana Prezydenta, aby dzieci, ktére beda pojawiaé si¢ w tej szkole,
rodzice, ktorzy beda chcieli swoje dzieci tam do tej szkoly posta¢, zeby jednak utworzy¢
dodatkowe klasy i aby te dzieci chodzily do Szkoly Podstawowej Nr 14, a jezeli nie uda si¢
tego zrobi¢ to obiecatem tutaj rodzicom, ze za niecaty rok, jak bedziemy znowu uchwalaé
nowa sie¢ szkét podstawowych postaram sig, jako Radny zadbaé o to, aby przekonac tutaj
Panstwa Radnych, ze szkota, ktora znajduje si¢ w bliskim sgsiedztwie, przepraszam, bloki,
ktore znajdujg si¢ w bliskim sgsiedztwie szkoty powinny by¢ przypisane do rejonu Szkoty
Podstawowej Nr 14.

Druga interpelacja dotyczy, to juz jest kolejna interpelacja, w temacie budowy zawrotki na
ulicy Witosa, po oddaniu juz Trasy Lagiewnickiej mieszkancy, ktdrzy chca si¢ poruszac z
ulicy Witosa w ulice Beskidzka maja zakaz skretu w lewo, dochodzi do sytuacji
niebezpiecznych 1 spotka tutaj Trasa Lagiewnicka poczynita juz niezbedne dziatania, na
poczatku byta koncepcja, wiem, ze juz jest projekt, sa pewne uzgodnienia i teraz doszlisSmy do
kolejnego etapu, czyli zapewnienia finansowania i wykonania tej pracy, dlatego zwracam si¢
do Pana Prezydenta o to, aby przeznaczyt i zapewnit te srodki w projekcie do budzetu miasta
Krakowa na rok 2023, poniewaz z informacji, ktore uzyskatem budowa tej zawrotki to bedzie
koszt okoto 7 min zl i moze to wykracza¢ poza nasze mozliwosci Radnych przy naszych
poprawkach, ten budzet czy projekt budzetu bedzie naprawdg¢ bardzo trudno, stad juz apeluje
do Pana Prezydenta, aby Pan Prezydent uwzglednit to zadanie i finansowanie dla tego zadania
w projekcie budzetu, ktory bedzie przedstawiony Radnym Miasta Krakowa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Zapraszam Pana Przewodniczacego Edwarda Porgbskiego i jeszcze zanim
Pan wyglosi interpelacj¢ chciatem tylko, poniewaz rozumiem, ze byt wniosek, aby rezolucja
w sprawie prawa o$wiatowego byta na poczatku to ja si¢ oczywiscie przychylam 1 bedzie to
procedowac na poczatku. Bardzo prosze.

Radny — p. E. Porebski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja mam cztery interpelacje, prosz¢ pozwoli¢, ze zapoznam Panstwa z trzema, poniewaz sa
dos¢ pilne. Na spotkaniu z mieszkancami osiedla i z handlowcami zwrdcono si¢ do mnie z
prosba o interwencj¢ w sprawie spadajacej liczby punktéw handlowych w lokalach
ustugowych nalezacych do gminy w dzielnicy XVI 1 XVIIL. Z reguly s3 to rodzinne firmy.
Powodem likwidacji takich punktow jest wysoki czynsz, zbyt restrykcyjna uchwata dotyczaca
Parku Kulturowego Nowa Huta, obroty spadty w tych sklepach rodzinnych od 30 do 40 %, w
przypadku doprowadzenia do likwidacji dziatalnosci gospodarczej i likwidacji osiedlowych
sklepéw jest duzym problemem spotecznym, na osiedlach dzielnicy XVI i XVIII mieszka
bardzo wiele starszych ludzi, ktorzy majg problemy z poruszaniem si¢ 1 innymi problemami
zdrowotnymi, przez to s3 zmuszeni do zaopatrywania si¢ na podstawie srodkéw do zycia w
pobliskich sklepach. Powolny brak sklepow osiedlowych jest dla ludzi starszych duzym
utrudnieniem. Szanowny Panie Prezydencie zwracam si¢ z uprzejmag prosbg o rozwazenie
spowodowania mozliwosci umozliwienia sklepom pracy 1 by ludzie si¢ mogli zaopatrywac¢ w
sklepach osiedlowych, rodzinnych. Szanowni Panstwo dwa stowa jeszcze moze dodam,
poniewaz tak, najpierw pandemia, p6zniej wiemy Park Kulturowy i wysokie czynsze
spowodowaty to, ze malo tego, ze juz te lokale sa ustugowe, one sa likwidowane, w
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niektorych przypadkach jest to podzielone na kilka lokali, jeden lokal, ktory byt duzy to juz
si¢ znajdujg tam trzy inne lokale, ale niestety nie jest to mozliwe, zeby tak wysoki czynsz
mogli zaplaci¢, nie méwiac juz o, w tej chwili o pradzie, ktory jest bardzo kosztowny, a
wiemy, ze w tych sklepach i1 lodowki sg potrzebne 1 wszystko pracuje na pelnych obrotach.
W zwigzku z tym taka duza prosba w imieniu tych starszych ludzi, zeby Pan Prezydent byt
uprzejmy rozwazy¢ takg mozliwo$¢ obnizenia czynszow, a wiem, ze taka mozliwos¢ jest, bo
niestety ile by tego czynszu nie bylo to lepiej zeby to ptlacit ten, kto handluje czy
przedsigbiorca, anizeli my podatnicy mieliby$my te sklepy utrzymywac, a niestety w wielu
przypadkach tak si¢ dzieje, bo duzo tych lokali jest juz polikwidowanych, pozamykanych i
stojg puste, witryny po prostu $wiecg ciemnoscia.

Nastgpna moja prosba do Pana Prezydenta to jest w sprawie kanatu Suchy Jar i tu si¢
zwracam z olbrzymig prosba do Pana Prezydenta, poniewaz w kazdym roku na jesieni jest ten
kanatl czyszczony, to jest kanat Suchy Jar gdzie idzie od strony Huty, przez Pleszow i jest tak
w tej chwili mocno zaro$nigty chaszczami i tym, ze juz prawie wody nie wida¢, ze tak
powiem. Jezeli przyjda jakiekolwiek deszcze to moze by¢ problem, ze znowu beda
podtopienia p6l i posesji. Dlatego bardzo prosz¢ Pana Prezydenta o interwencje w tym
temacie.

I nastepna sprawa to juz taka przyjemniejsza troszeczke, poniewaz Pan Wiadystaw Kurek
oraz mieszkancy osiedla Ruszcza zwrocili si¢ z uprzejma prosba do mnie o spowodowanie
przeniesienia 150-letniej chalupy wpisanej do rejestru zabytkéw bedacej whasnoscig Pana
Wiadystawa Kurka do Parku Edukacyjnego w Branicach. Obecnie chalupa znajduje si¢ przy
ulicy Rusieckiej 8, przeniesienia chatupy do Parku Edukacyjnego pozwoli zachowa¢ pamig¢ o
zyciu mieszkancoOw Nowej Huty, jest to bardzo pigkna sprawa, Pan Wiadystaw Kurek chce
ten dom, ta chalupg 150-letnig odda¢ po prostu za darmo zeby tylko to miato jakas$ przysztosé
historyczng, zeby milodzi ludzie, dzieci, mogly to zwiedza¢. Bardzo dzigkuje Panie
Przewodniczacy.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzi¢kuj¢. Bardzo prosz¢ Pani Radna Bogumita Drabik.

Radna — p. B. Drabik

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie 1 Panowie Dyrektorzy! Szanowni koledzy Radni!
Szanowni mieszkancy!

Szanowny Panie Prezydencie do tej pory w dwodch interpelacjach prositam o kompleksowe
przygotowanie polaczenia pieszo-rowerowego Centrum Huty z Przylaskiem Rusieckim, czyli
z Centrum Rekreacyjnym w Przylasku Rusieckim. Pragne zapyta¢ Pana Prezydenta na temat
aktualnego stanu opracowania tej koncepcji, dalszych planowanych krokow. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Bardzo prosz¢ Pan Radny Lukasz Maslona.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Dwie sprawy. Pierwsza, obie dotycza konsultacji spotecznych. Pierwsza dotyczy konsultacji
spotecznych tramwaju na osiedle Rzgka 1 w obu tych przypadkach bede miat prosbe o
wydtuzenie tego okresu trwania konsultacji spolecznych gdyz mieszkancy zwracaja uwagg, ze
de facto nawet nie wiedzieli o tym, ze takie konsultacje si¢ tocza, a réwniez Rada Miasta
Krakowa pracuje nad zaréwno planem zagospodarowania jak i1 by¢ moze uzytkiem
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ekologicznym w rejonie Stonej Wody i te plany mocno ingeruja w ten teren, wigc mieszkancy
chcieliby si¢, mie¢ czas, zeby si¢ odnies¢, a bodajze do pigtku te konsultacje tylko trwaja.
Druga sprawa dotyczy rowniez konsultacji, ale tym razem Trasy Pychowickiej i
Zwierzynieckiej, wydaje si¢, ze wyznaczenie raptem miesigca czasu na to zeby mieszkancy
mogli si¢ odnies¢ do tych koncepcji jest daleko niewystarczajagcym terminem. Dlatego prosze,
zeby przynajmniej tutaj okres dwumiesigczny takich konsultacji byt wprowadzony, poniewaz
jest to bardzo wazna inwestycja i daleko idaca, jesli 0 koszty chodzi, wigc mysle, ze nalezy do
tych konsultacji rowniez podejs¢ w sposédb taki niestandardowy jak to zazwyczaj jest, czyli
ten minimalny okres wskazany w uchwale o konsultacjach spotecznych.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzi¢kuje. I Pani Radna Agata Tatara bardzo prosze.

Radna —p. A. Tatara

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja zglaszam interpelacje w sprawie opiekuna Mtodziezowej Rady Krakowa. Z informacji
uzyskanych wiemy, ze Mtodziezowa Rada Krakowa ztozyla juz w czerwcu do Pana
Prezydenta pismo dotyczace powolania pelnomocnika, czy takiego opiekuna Mtodziezowe;j
Rady Krakowa. Po zmianach, ktore byly wprowadzone w grudniu, w ubiegtym roku, wynika
z tego, ze od stycznia tego roku nie dziata, nie funkcjonuje opiekun mtodziezy, co w mojej
opinii jest niedopuszczalne, aby mtodziez pozostata bez opieki w tak znaczacym dziataniu,
ale i odpowiedzialno$ci. Dlatego chciatabym zapyta¢ Pana Prezydenta, jakie podjat kroki w
tym dziataniu zapewnienia opieki opiekuna Mtodziezowej Rady Krakowa, rowniez zwracam
Panstwu tutaj uwagge, ze jestesSmy przed nowa kadencja, nowymi wyborami i w zwigzku z tym
uwazam, ze podjecie takich dziatan jest teraz konieczne i niezbgdne, sa dwa wyjscia, albo
dziatamy dotychczas w oparciu o przyjety statut, czyli Mtodziezowa Rada wskazuje
opiekuna, a my go zatwierdzamy, jako juz Rada Miasta Krakowa lub powracamy do zapisu
poprzedniego statutu, czyli zeby to byto wpisane do statutu, ze Rada Miasta bezposrednio
wybiera takiego opiekuna. Przypomne, ze taka opieke petni Mtodziezowy Dom Kultury z
Panig Dyrektor Grzybowska, ktéra cudownie opiekowala si¢ naszag mtodzieza. Tak, Ze bardzo
prosz¢ wszystkich Panstwa o podjecie dzialan, a przede wszystkim Pana Prezydenta o
informacje, jakie dzialania w tym zakresie zostaly podjete. Bardzo dzigkuje, przesle
interpelacj¢ oczywiscie w formie elektronicznej. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Zatem wyczerpaliSmy interpelacje. Ja przypomne¢ tylko Panstwu Radnym o
pisemnym zgltoszeniu tych interpelacji do sekretariatu Kancelarii Rady Miasta. Przechodzimy
do kolejnego punktu.

Odpowiedzi na interpelacje Radnych.
| proszeg, rozumiem Pan Sekretarz, o udzielenie odpowiedzi na zgtoszone wnioski.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

W okresie od ostatniej Sesji do dnia wczorajszego Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa
przekazal Prezydentowi Miasta Krakowa 61 interpelacji i zapytan Radnych. Odpowiedzi
udzielono na 43. Ustawowy termin udzielenia odpowiedzi na pozostale przypada na okres
pomiedzy 13, a 24 pazdziernika biezacego roku. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Czy w tym punkcie kto§ z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Nie widze,
zatem przechodzimy do rezolucji. Szanowni Panstwo projekt uchwaly w trybie jednego
czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty
wedtug druku 3006-R mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Rezolucja w sprawie wprowadzenia zmian w ustawie z dnia 14 grudnia

2016 r. Prawo oswiatowe.
Projekt Komisji Edukacji i referuje Pani Przewodniczgca Agata Tatara, bardzo prosze.

Radna —p. A. Tatara

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Bardzo dzigkuje za wprowadzenie druku w imieniu wlasnym i catej Komisji Edukacji.
Poktosiem naszej rezolucji sa spotkania i rozmowy dotyczace dziatalnosci podmiotow
prowadzacych, innych niz Gmina Miejska Krakow, przede wszystkim przedszkola i wraz z
tym otrzymywang dotacja. Praktyka dowodzi, ze gminy maja mozliwos¢ kontroli takiej
dotacji, ale niestety nie wszystkie z takich mozliwosci korzystaja, a rowniez wsrod
podmiotdéw, ktére bardzo rzetelnie dziataja i zawsze podkreslam, ze to sg partnerzy nasi
strategiczni w dziataniu, no niestety znajduja si¢ osoby, ktore nieuczciwie pobieraja dotacje.
Zastanawialis$my si¢ wszyscy podczas spotkania i Panstwu Przewodniczacym bardzo dzigkuje
réwniez za mozliwos¢ zgloszenia tego punktu w czasie sesji, tak, zeby wszyscy Radni mogli
si¢ na ten temat wypowiedzie¢, zastanawialiSmy si¢ jakie kroki powinna podja¢ Rada Miasta
Krakowa, aby wzmocni¢ ten nasz glos, te nasze postulaty, te nasze do$wiadczenia z
przekazywania dotacji do Ministerstwa Edukacji Narodowej i Prezesa Rady Ministrow. I
dlatego postanowili§my przygotowac¢ rezolucje, taki apel skierowany do miedzy innymi
Prezesa Rady Ministrow, do Ministra Edukacji i Nauki, aby rozwazyl zmian¢ w przepisach
prawa o$wiatowego migdzy innymi doprecyzowania tutaj aktu, jezeli chodzi o prowadzenie
przedszkoli niepublicznych i1 rozwazyt czy spolki z ograniczong odpowiedzialnoscig powinny
prowadzi¢ tego typu jednostki, poniewaz jak wiemy kodeks spotek handlowych mowi, ze
wspolnicy spdtki z o0.0. nie odpowiadajg za zobowigzania spotki wobec wierzycieli, ten
kapitat zaktadowy jest zazwyczaj na poziomie 5 tys. zl i moze to powodowaé miedzy innymi
trudno$ci w odzyskaniu naleznej dotacji, ktora zostala Zle naliczona czy tez wyludzona, jak
padaty tutaj stowa podczas naszej Sesji. Rowniez Rada Miasta Krakowa zwraca si¢ z prosba,
aby przeanalizowa¢ mozliwos¢ wprowadzenia sankcji za nieprzestrzeganie w mysl art. 172
ust. 4 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 roku prawo o$wiatowe poprzez zamiar likwidacji
placowki, poniewaz obecnie w prawie oswiatowym mamy zapis, ze obowigzuje 6-miesi¢czne
wyprzedzenie, tutaj wypowiedzenie, podanie informacji zar6wno rodzicom, uczniom jak i
jako organ, ktory prowadzi dang placowke. MieliSmy przyklad na podstawie przedszkola
Magnolii, ze rodzice zostali poinformowani w ostatniej chwili, a wigc wedlug nas tutaj nie ma
takiej bezposredniej sankcji w stosunku do tych podmiotow, ktore tamig ten przepis, nie
stosuja si¢ do tego okresu 6-miesiecznego wypowiedzenia. ROwniez bioragc pod uwage rozwoj
nowoczesnych technologii 1 mozliwo$¢ wprowadzenia tutaj w przepisach uprawnien organow
dotujacych do korzystania na przyktad z ogolnopolskiej bazy danych lub Korzystania z
jednego wspolnego systemu przez wszystkie organy dotujagce w Polsce. Chodzi tutaj prosze
Panstwa przede wszystkim o tzw. numer PESEL. My mozemy tylko kontrolowa¢ to na
poziomie gminy, natomiast, gdy dane dziecko z konkretnym imieniem i nazwiskiem oraz
PESEL-em jest przypisane na przyklad w Katowicach czy w Gdansku i tam pobierana jest
rowniez podwojnie, a nawet 1 potrojnie dotacja, tego juz samorzady nie wiedzg. Tak, wigc
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prosze Panstwa wydaje sig, ze ten nasz glos z Krakowa jest tutaj efektem tych doswiadczen
przede wszystkim 1 trudnosci, z ktorymi borykamy si¢ i chcielibySmy rowniez, zeby ten glos
nasz byt styszalny w Ministerstwie Edukacji i Nauki, poniewaz jak domy$lamy si¢ nie jest to
tylko problem Krakowa, Krakéw moze daje taki sygnat tylko do Ministerstwa Edukacji i
Nauki, Prezesa Rady Ministréw, ze nalezy podja¢ wszelkiego rodzaju dziatania, by¢ moze to
beda inne rowniez rozwigzania prawne, ktére wzmocnig tutaj ta dziatalno$¢ kontroli. Ja
wczoraj rowniez podczas prezentacji tego projektu rezolucji i dyskusji, bardzo dzigkuje
wszystkim czlonkom naszej Komisji Edukacji za wszystkie uwagi, postulaty, wnioski, ktore
zostaly zgtoszone, mowitam, ze s3 juz w tym momencie takie ogélnodostepne dla organow
czy 0soOb uprawnionych jak na przyktad dyrektorzy szkét czy placowek oswiatowych, mamy
taki system centralny rejestr na przyklad sprawcéw na tle seksualnym, czy tez centralny
rejestr orzeczen dotyczacych spraw dyscyplinarnych, ktore si¢ toczg wobec nauczycieli, ze
kazdy tak naprawdg dyrektor, ktory zatrudnia nauczyciela rejestruje sig, loguje do systemu
ogolnopolskiego 1 moze sprawdzi¢ czy osoba, ktora chce zatrudni¢ przypadkiem nie jest
wpisana wilasnie do tego rejestru orzeczen dyscyplinarnych czy tez sprawcdéw na tle
przestgpstw seksualnych. Tak, ze to sg takie najwazniejsze zatozenia i rekomenduje tutaj
Szanownej Wysokiej Radzie pod dyskusje ten projekt rezolucji, zachgcam do dyskusji z
prosba oczywiscie w imieniu Komisji Edukacji o poparcie. Wiem, ze tez beda poprawki do
tego druku i zwracam si¢ do Pana Przewodniczacego, ewentualnie, jezeli bedzie taki postulat
lub taka mozliwo$¢ zeby mozna byto poprawki zglasza¢ dluzej niz tylko w trakcie trwania
dyskusji nad tym projektem rezolucji, jezeli jest to tylko mozliwe, jezeli Panstwo Radni nie
wnoszg innych uwag badz innych propozycji, jeste§my otwarci, tak, ze bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy stanowisko Prezydenta w sprawie tej rezolucji? Nie widzg.
Stanowiska innych komisji, klubowe? Zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia
Panstwa Radnych? Pan Radny Wojciech Krzysztonek bardzo prosze.

Radny — p. W. Krzysztonek

Witam Panstwa bardzo serdecznie.

Pani Przewodniczaca oczywiscie w sposob profesjonalny i kompleksowy mozna powiedzie¢
omowila merytoryczng zawarto$¢ tej rezolucji. Ja natomiast chcialbym zwrdci¢é uwage na
jedna tylko rzecz. Ot6z to nie jest tak jakby mogl kto§ pomysle¢, Ze my oceniamy Zzle
funkcjonowanie przedszkoli niesamorzadowych. Oceniamy je bardzo wysoko 1 one sg bardzo
waznym elementem sytemu o$wiatowy, tego krakowskiego, placowek oswiatowych i na to
chce zwroci¢ uwage. Natomiast musimy pamieta¢ o tym, ze cata sytuacja z Magnolig
obnazyla stabosci i1 nieszczelno$ci catego systemu wynikajace po prostu z wadliwych
przepisOw, a te nieszczelnosci tak naprawde¢ niosg zagrozenia dla wszystkich stron, bo dla
miasta, nie moze w sposob skuteczny reagowac, kiedy dochodzi do wytludzenia dotacji, dla
rodzicow, ktorzy jak pokazata sytuacja z Magnolig tak naprawde sg tez bezradni, zdani na
siebie czy tez nalezatoby powiedzie¢ na laske i nie taske wlascicieli takiej placowki, ale tez to
jest wazna rezolucja mysle, ze dla samych wtascicieli przedszkoli niesamorzadowych, bo
jakby pozwoli wyeliminowa¢ z rynku te podmioty, ktére nie tylko dziataja nieuczciwie, ale
tez tymi praktykami rzucajg czy tez stawiaja w zlym S$wietle cale srodowisko przedszkoli
niesamorzadowych. Mamy $§wiadomos$¢ jak wspaniata praca jest wykonywana i w
przedszkolach samorzadowych 1 niesamorzadowych, dlatego ta rezolucja jakby nie jest
skierowana przeciwko zadnemu S$rodowisku, natomiast jej celem jest stworzenie takich
zdrowych warunkow prawnych dla funkcjonowania systemu przedszkoli niesamorzadowych.
Dzigki tym zmianom tak naprawde ci, ktorzy wykonuja dzisiaj wspaniale i uczciwie swoja
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prace, a oni s3 w zdecydowanej wigkszosci, beda mogli robi¢ to dalej, ale jednoczesnie tg
rezolucjag pokazujemy tym wszystkim, ktorzy po prostuj chcieliby zerowa¢ na naszych
dzieciach, pokazujemy, ze dla takich os6b nie ma i nie powinno by¢ miejsca w systemie
oswiaty. Dlatego tez Panstwa bardzo gorgco prosz¢ o poparcie tej rezolucji. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pani Radna, Przewodniczaca, Matgorzata Jantos bardzo proszg.

Radna - p. M. Jantos

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Ja chciatam wlasciwie powiedzie¢ tylko jedno stowo, zawsze odkad Panstwo pamigtajg w tym
miejscu caty czas podkreslatam, ze istnieje edukacja bardzo dobra i edukacja kiepska i to jest
podstawowy podzial, to znaczy nie zadne sprawy zwigzane z podmiotami prowadzacymi,
wielokrotnie mowitam, ze jest mi bardzo przykro, ze stalo sie co$ takiego wtasnie w sprawach
edukacji niepublicznej, méwimy o wydarzeniu pod tytulem Magnoliai Szanowni Panstwo t¢
propozycje, o ktorej mowimy w tej chwili, to znaczy rezolucj¢, mysle, ze powinnisSmy
wszyscy poprzec, poniewaz rzeczywiscie musza by¢ jakie$ instrumenty, ktore doprowadza do
tego, ze beda chronione pienigdze publiczne, czyli pienigdze podatnikow w sposob
maksymalnie dobry. W zwigzku z tym po dlugiej dyskusji wczoraj na Komisji Edukacji
chcialabym namowi¢ Panstwa zeby$my poparli ta rezolucje. Tez méwie to w imieniu cztonka
Komisji Edukacji, poniewaz rzeczywiscie musimy rozbudowac i dawa¢ mozliwosci takie, aby
takie wydarzenia dotyczace nieuczciwosci si¢ nie zdarzaty nigdy. I ciggle podkreslam, ze nie
ma zadnej edukacji ze wzgledu na podmioty prowadzace, caty czas podkreslam, wielokrotnie,
odkad tu jestem, zZe te podmioty, ktore prowadza w imieniu gminy edukacje w jaki$ sposob
realizujg 1 spetniaja jej zadania i w zwigzku z tym chciatabym, zeby ten przypadek Magnolii
nie rzucit si¢ cieniem na jakiekolwiek inne wydarzenia i zeby si¢ one nie powtdrzyty, a
rezolucja jest w sposob jak najbardziej uzasadniony, poniewaz w ten sposob nawolujemy czy
tez zwracamy si¢ do ministerstwa o to, aby dal mozliwo$¢ stworzenia instrumentu, ktory
bedzie, ze tak powiem, bardzo precyzyjnie czy tez w miar¢ precyzyjnie mogt kontrolowac
przypadki wydawania pienigdzy publicznych, poniewaz one powinny by¢ kontrolowane.
Moéwig tez w imieniu Radnych Miasta, poniewaz taka jest nasza rola, znaczy rola kontrolera
wydatkow miejskich. Bardzo dzigkuje 1 bardzo prosz¢ o pozytywne poparcie tej rezolucji.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. I Pan Radny Lukasz Wantuch bardzo prosze.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przepraszam, ja dopiero teraz, miatem problemy z Internetem, nie wiem tez czy mnie stychac
w tym momencie, niestety mi zrywa potaczenie. Ja mam tylko taka prosbe techniczng, by¢
moze taka uwaga juz padla, zeby zawiesi¢ ten druk zeby byla mozliwos¢ zglaszania
poprawek, poniewaz dopiero od tego momentu obserwuj¢ dyskusje, wigc jezeli taki glos nie
padl, bardzo bym prosit o zawieszenie tego druku tak, aby mozna bylo ewentualnie
przygotowac poprawki i glosowanie oczywiscie w bloku gtosowan. Dzigkuje serdecznie.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dobrze, czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia? Rozumiem, ze Pani Radna Agata Tatara, bardzo
prosze.
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Radna —p. A. Tatara

Bardzo dzickuje za te wszystkie glosy, nie wiem czy jest obecna z nami Pani Prezydent Anna
Korfel — Jasinska, w ktorej kompetencji ma opieke nad Komisja Edukacji. Rowniez chciatam
bardzo podzigkowac za dziatania ze strony Pana Prezydenta Miasta Krakowa, poniewaz przed
przygotowaniem projektu rezolucji wiele spraw z tym zwigzanych bylo konsultowanych
bezposrednio z Panig Prezydent i Wydzialem Edukacji i wezoraj podczas Komisji Edukacji
Pani Prezydent zapewniata o wsparciu Pana Prezydenta w tej kwestii jak rowniez podnosita
jeszcze dodatkowe kwestie, ktore warto umiesci¢ w tej rezolucji, wiem, ze przygotowana jest
taka poprawka, takze na temat poprawek, mi¢dzy innymi Pan Radny Edward Porgbski, jezeli
bedzie gotowy pewnie jeszcze kilka stow powie. Natomiast te poprawki wynikajg réwniez z
takich przemyslen ze strony Pana Prezydenta, tak, ze dzigkuj¢ Pani Prezydent rowniez za
wsparcie w tej kwestii. I chcialam Panstwu jeszcze tylko powiedzie¢, ze te rezolucje, ktore
wydaje si¢, ze moze majg mniejsze znaczenie niz takie projekty twarde, bezposrednie
uchwaty, niemniej jednak ten glos jest styszalny, w tym przypadku daje taka mozliwosé
podjecia w ogole dyskusji na forum ogolnopolskim i1 poszukiwanie takich rozwigzan, ktore
dadza odpowiednie narz¢dzia samorzadom do kontrolowania wtasnie pieniedzy publicznych
w tym zakresie, bo tylko o takich finansach méwimy i wielokrotnie mieliSmy tutaj z pozycji
Krakowa, z poziomu i Radnych, Pani Prezydent, Wydziatu Edukacji gdzie wnioski, ktore
byly formutowane na pismie znalazly zapis w nowelizacji przepisow prawa o$wiatowego.
Tak, ze bardzo dzigkuj¢ 1 przychylam si¢ ponownie, jezeli mozemy zawiesi¢ tutaj dyskusje
nad tym drukiem na czas ewentualnie sktadania poprawek, to bardzo prosze.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dobrze, zawiesimy ten punkt zgodnie tutaj z prosbami Panstwa Radnych, czy mamy jeszcze
uczestnikow dyskusji? Nie widze, czyli zawieszamy dyskusje nad tym punktem i
przechodzimy do kolejnego druku. Szanowni Panstwo

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru

Zakamycze.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2923, jest to Il czytanie i tutaj Pani Dyrektor
Elzbieta Szczepinska bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Zakamycze
skierowany do uchwalenia zostat zaprezentowany na posiedzeniu Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa i w dniu 29 sierpnia projekt
uchwaty zostal pozytywnie zaopiniowany z poprawkami, w dniu 10 pazdziernika tego roku.
Do druku 2923 zostata ztozona jedna autopoprawka Prezydenta Miasta Krakowa zmieniajgca
zalagcznik numer 2 o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwag. Zakres autopoprawki dotyczacej zatgcznika numer 2 wynika bezposrednio z
tresci uchwaty Rady Miasta Krakowa z dnia 31 sierpnia tego roku, w ktoérej Rada
zadecydowata o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta uwag.
Autopoprawka nie skutkuje ponowieniem procedury planistycznej. Do druku 2923 wplynetly
nastepujace poprawki ztozone przez Pana Radnego Wlodzimierza Pietrusa w imieniu Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta. Poprawka numer 1, zmienia
si¢ nazw¢ oznaczenie terendw zieleni w Parku Krajobrazowym ZN na tereny rolnicze
oznaczone RLE pozostawiajac ich podstawowe przeznaczenie pod taki, zadrzewienia i
zakrzewienia. Poprawka numer 2, zmienia si¢ nazwe i oznaczenie terenow zieleni w Parku
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Krajobrazowym ZNZL na tereny rolnicze oznaczone symbolem RZL pozostawiajac ich
podstawowe przeznaczenie pod taki, zadrzewienia, zakrzewienia, zalesienia. Poprawka numer
3, zmienia si¢ nazwy i oznaczenie terendw zielni w Parku Krajobrazowym ZNR na tereny
rolnicze oznaczone symbolem R pozostawiajgc ich podstawowe przeznaczenie pod grunty
rolne. Poprawka numer 4, wykres$la si¢ tereny ciaggdw pieszych oznaczonych jako KDX2 i
KDX3, w wyniku tych zmian wciela si¢ obszary pod wyznaczone tereny KDX2 i KDX3 do
terenow przylegajacych o podstawowym przeznaczeniu pod grunty rolne. Poprawka numer 5,
wzdhuz ulicy Olszanickiej wyznacza si¢ teren zabudowy ustugowej oznaczony symbolem U
zgodnie z zasiggiem okreslonych liniami rozgraniczajagcymi w Studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa, dopuszcza si¢ w tych terenach
lokalizowanie stref zieleni niskiej oznaczonych zielong kratka z wylaczeniem mozliwosci
zabudowy. Poprawka numer 6, nalezy wyznaczy¢ teren ciggu pieszego o symbolu KDX o
podstawowym przeznaczeniu pod publicznie dostepny ciag pieszy z dopuszczeniem drog
rowerowych i ruchu konnego pomiedzy koncem KDW2, a obszarem ZNF1. Przeglosowanie
poprawek 4, 5 i 6 bedzie skutkowato ponowieniem procedury planistycznej. Prezydent
odnoszac si¢ do wszystkich tych poprawek opiniuje pozytywnie poprawke numer 1,
poprawke numer 2, poprawke numer 3, poprawke numer 4, poprawke numer 6, negatywnie
opiniuje poprawke numer 5. I teraz wyjasnienie do takiego stanowiska. Pierwsze dwie
poprawki nie wnosza zmiany przeznaczenia terenu i wskazuja tylko inne oznaczenie tego
terenu w projekcie planu. W zwiazku z tym wprowadzenie, przegltosowanie tych poprawek
nie wymaga ponowienia procedury planistycznej. Poprawka numer 4, ktéra wyklucza z
zapisOw planu ciggi KDX2 1 KDX3 jest poprawka, ktéra w planie zmienia sposob, mozliwos¢
wprowadzenia tam ciggdw pieszych, natomiast taki cigg pieszy jest obecnie uzytkowany, jest
to po terenach gminnych, dziatki gminnej, i moze by¢ tak uzytkowany, jednoczesnie w planie
sa takie zapisy, ktore jezeliby w przysztosci byta potrzeba poszerzenia tych ciggow to dojazdy
1 doj$cia piesze sa w kazdym terenie w planie dopuszczone. Teraz przejd¢ do poprawki numer
6, ktéra wprowadza nowy cigg KDX i takie oznaczenie i takie przeznaczenie w planie byto
proponowane, ono zostalo zmienione w wyniku rozpatrzenia uwag przez Prezydenta po
wytozeniu projektu planu. W zwigzku z tym wracamy do jakby takiego przeznaczenia, ktore
byto pierwotnie w planie proponowane. Natomiast poprawka numer 5 o poszerzenie terenOw
inwestycyjnych wzdtuz ulicy Olszanickiej/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Ja przepraszam bardzo, Panstwo Radni, jezeli chcecie Panstwo porozmawia¢ bardzo prosze
na zewnatrz.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

/.../ jest dos¢ dyskusyjne 1 kontrowersyjne dlatego, ze prosz¢ Panstwa takie przeznaczenie
my$my proponowali w planie od poczatku procedowania planu. Zwigkszenie terenow
inwestycyjnych tak jak wskazywato Studium uwarunkowan 1 kierunkoéw zagospodarowania
przestrzennego. Niestety takie przeznaczenie terenu nie uzyskato uzgodnienia Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska i Zarzadu Wojewodztwa Matopolskiego. Projektanci kilka
razy zmieniali zasi¢g tych terenow 1 za kazdym razem bylo uzgodnienie negatywne, czyli
brak uzgodnienia projektu planu. W efekcie Prezydent wnidst skarge na uzgodnienie i
Kolegium Odwotawcze postanowieniem zwrocilo si¢ o ponowne przeanalizowanie tego
terenu, jakby przyznalo racje Prezydentowi, niestety tez nie uzyskaliSmy pozytywnego
uzgodnienia, byla tylko milczaca zgoda. W zwiazku z tym prosze Panstwa, jezeli Panstwo
przegltosuja ta poprawke bedzie nalezato wprowadzi¢ takie zmiany 1 ponownie zwrdci€ si¢ o
uzgodnienie do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska i Zarzadu Wojewodztwa
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Matopolskiego. Bardzo prawdopodobne jest, ze takiego uzgodnienia nie uzyskamy, mato,
moze si¢ okazac, ze takie przeznaczenie terenow jak jest obecnie proponowane w planie moze
réwniez nie uzyskaé tego uzgodnienia. Cata ta procedura moze przedtuzy¢ sie¢ o kilka
miesiecy, jak Panstwo wiecie jest to plan, ktory jest planem obowigzkowym i na tym terenie
nie s3 wydawane zadne decyzje o warunkach zabudowy, co roéwniez ma taki jakby
niekorzystny dla mieszkancow, niekorzystng dla mieszkancow sytuacje, gdyz nie ma tam na
tym terenie zadnych mozliwos$ci inwestowania, nawet tak jak wskazuje projekt planu.
W zwigzku z tym ten teren jest jakby zamrozony przez caly czas procedowania planu.
Zwracamy na to uwagg, ze przeglosowanie tej poprawki wymaga ponowienia procedury
planistycznej, wymaga uzyskania uzgodnien i te uzgodnienia moga by¢ jeszcze bardziej
niekorzystne niz taka propozycja projektu planu jak jest obecnie Panstwu przedstawiana. |
jeszcze moze powtorze, przeglosowanie poprawek 4, 5 1 6 bedzie skutkowato ponowieniem
procedury planistycznej, przegtosowanie poprawki numer 1, 2 i 3 nie wymaga ponowienia
procedury planistycznej. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuj¢ bardzo. Tutaj mamy pozytywna opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska wraz z zaproponowanymi przez komisj¢ poprawkami. Otwieram
dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Pan Przewodniczacy Grzegorz Stawowy,
tylko przypominam, cztery minuty.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Pani Dyrektor, jezeli uzgodnieh wymaga poprawka numer 5 a propos terenéw ushugowych,
ktorych Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska uzgodnil na etapie Studium to takich
samych uzgodnien wymaga poprawka w sprawie drogi publicznej pieszo — jezdnej w
Zarzadzie Drog Miasta Krakowa, ktorego wiasnie rozpatrywalismy skarge na Zarzad Drog
Miasta Krakowa, ze daje uzgodnienia po 200 dniach od wptynigcia pisma. No, wigc jezeli
jedno wymaga to drugie tez, musi i tak Pani wystapi¢ do jednego, to moze tez wystgpi¢ do
drugiego 1 wydaje mi si¢, ze argumenty, ze przyjeto uchwate o powotaniu, nowa uchwate o
powotaniu Parku Krajobrazowego przez Sejmik w miedzyczasie i ten Park Krajobrazowy
zmienia zasady gry w Krakowie sag istotne, bo jezeli kto§ kupuje dziatk¢ na podstawie
Studium gdzie ma 30 % czynnej biologicznie 1 bodajze 16 m wysokosci, a p6zniej ma kilka
metrow wysokosci 1 70 % czynnej biologicznie no to pewna promesa miasta, ze majac dziatke
budowlana, staje si¢ nieaktualna. I przeciez Pani wie doskonale, Zze my te dziatki, ktore sg w
cato$ci w Studium przeznaczone pod zabudoweg, a w planach miejscowych sg wpisywane jako
zielen, a tu cze$¢ dzialek jest wpisana jako zielen, przegrywamy pdzniej w sadach i sady
uchylajg te, przynajmniej na razie wojewodzkie, NSA nie, uchylajg te zapisy. W zwigzku z
tym, jezeli w wyniku wprowadzonych poprawek i tak beda wymagane uzgodnienia to nie ma
powodu, zeby nie sprobowac réwniez uzgodnic¢ tg poprawke dotyczaca terenéw ustlugowych
tym bardziej, ze Rada Miasta w Studium wyraznie uchwalita to, jako strefe aktywnosci
biznesowej 1 Pan Prezydent Muzyk, ktory wtasnie wszedt na salg, jest wielkim zwolennikiem
Airport City w Krakowie, a te dziatki przy Olszanickiej wchodza w skiad programu projektu
Airport City w Krakowie, bedace jednym z kot zamachowych miasta. W zwigzku z czym
dlaczego mamy to odpuszczaé¢, moim zdaniem powinni$my si¢ postawié i powiedzie¢ RDOS,
ze jest oczekiwanie takie zeby powielili uzgodnienie z etapu Studium, bo taki jest interes
miasta Krakowa. Natomiast, jesli chodzi o poprawki pozostate, ja Panstwa proszg 0 ich
poparcie, tutaj wymaga jeszcze wyjasnienia jedna rzecz, ktorej nie ma w poprawkach, to jest
kwestia tych terendw, ktore zostaty, ktorych prosby dotyczyty ze strony mieszkancow dziatek
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dotyczacych, dziatek objetych osuwiskami, poprosiliSmy nowego Powiatowego Geologa 0 to
zeby przeprowadzil, ze tak powiem, analiz¢ tych poszczegdlnych obszardéw, tam s3 dwa
obszary gdzie byly te wnioski posktadane, na jednym z obszaréw jest aktywne osuwisko i
geolog wyraznie powiedzial, ze on nie widzi mozliwosci w najblizszym czasie zeby
lokalizowa¢ nowe budynki, stad tej poprawki nie ma, a w drugim przypadku na terenie
osuwiska sg dziatki w Studium budowlane, ktore Rada przegltosowata do planu zwigkszenia
lesistosci, w zwigzku z tym nie dos¢, ze sa w osuwisku to jeszcze sa w programie zwigkszania
lesistosci, wigc glosowanie ich na budowlane 1 sktadanie tej poprawki byloby
niekonsekwencja. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dziekuje. Czy mamy zgloszenia innych Panstwa Radnych? Nie widze, mamy zgloszenie Pana
Grzegorza Baty, radnego dzielnicy VII Krakow Zwierzyniec, czy jest Pan Grzegorz z nami?
Bardzo prosze, bardzo prosze cztery minuty.

Pan Grzegorz Bala

Moje nazwisko Grzegorz Bata, radny dzielnicy VII Krakéw Zwierzyniec, czlonek
Stowarzyszenia Mieszkancow Osiedla Olszanica. Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!
Szanowni Panstwo Radni!

Chciatem podzigkowaé na wstepie wszystkim radnym miejskim, ktérzy poparli nasze
wnioski, te poprawki, ktore Panstwo macie przed soba sa wynikiem naszej dwuletniej
wspoOtpracy zaréwno z Wydziatem Planowania jak i1 z mieszkancami oraz radnymi miejskimi.
Prosze Panstwa, jako mieszkancy nie zaniedbaliémy ani jednego spotkania, ktore odbyto si¢
w sprawie tego planu zagospodarowania, niestety zostaliSmy potraktowani jak niechciani
petenci 1 praktycznie nasze uwagi zostalty w bardzo znikomym procencie uwzglednione,
dopiero wtasnie Panstwa interwencja pomogta, jaki§ znaczacy wpltyw na plan, ktéry bardzo
nas krzywdzi, jako wtascicieli i mieszkancoéw tych terendw wplynaé, w zwigzku z tym prosze
Panstwa cztery czy pie¢ miesigcy zwloki, jezeli chodzi o uchwalenie tego planu dla
mieszkancoOw juz nie stanowi w tej chwili problemu. Przede wszystkim najwazniejsza dla
Panstwa informacja powinien by¢ fakt, Ze na tym obszarze nie ma zagrozenia, ze kto§ wyda
niechciang wuzetke, ten plan jest chroniony planem Masterplan Balice dla Lotniska, wigc
tutaj jakichs$ niechcianych inwestycji na tym obszarze nie bedziemy mieli, tak, ze tutaj nie ma
zadnego niebezpieczenstwa, a te poprawki, ktore w naszym imieniu Komisja Planowania
ztozyta s3 wypracowane na posiedzeniu, w ktorym brali Panstwa reprezentanci udzial, tak, ze
mysle, ze jest to w tym momencie zaspokojone okoto 90 % prosb mieszkancoéw, ktore nie
zostaty przyjete we wcezesniejszych uwagach 1 wnioskach. Nalezy tez podkresli¢ fakt, ze ten
plan zostanie uchwalony na nastgpne kilkanascie lat 1 niestety bedziemy ponosic¢
konsekwencje jego zapiséw, wiec w tym momencie naprawde warto poswieci¢ te kilka
miesigcy po to zeby ten plan nie miat wad i1 Zeby po prostu z niego korzystali mieszkancy w
sposob sprawiedliwy bedac wiascicielami tych obszaréw. Bardzo Panstwa prosz¢ w imieniu
mieszkancoOw o poparcie tych poprawek i z gory za to wszystko dzigkuje. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Czy mamy jeszcze zgtoszenia? To bardzo prosze Pani Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja odniose si¢ tylko do wypowiedzi Pana Przewodniczacego Grzegorza Stawowego. Jezeli
chodzi o uzyskanie uzgodnien do Studium to jak wiemy Studium wyznacza pewne ramy, a
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plan po6zniej uscisla, czyli mozna powiedzie¢, ze jezeli mielisSmy uzgodnienie do Studium to
wlasnie uscislenie uzgodnieniami w planie jest takim postgpowaniem, ktére czgsto jest przy
planach realizowane. I teraz ja chciatam jakby wytlumaczy¢ Panstwu, na czym polega praca
po Panstwa przegtosowaniu poprawek. Projektanci, jezeli poprawki zostaja przeglosowane
projekt planu jest cofnigty do wprowadzenia zmian w wyniku przeglosowanych poprawek.
Zostaja te poprawki wprowadzone, zostaje zmieniony projekt planu, ale réwniez dokumenty
takie jak prognoza oddziatywania na srodowisko, prognoza finansowa i dopiero potem projekt
planu moze by¢ przestany do opiniowania i uzgodnien. To mniej wiecej trwa kilka miesiecy,
bo uzyskujemy te uzgodnienia, jezeli nie uzyskamy, nie mamy pozytywnego uzgodnienia to
projekt planu musi by¢ zmieniony zgodnie z tym uzgodnieniem, ponownie musi byc¢
zmieniony projekt planu i ponownie przestany do opiniowania i uzgodnien. Nie mozna i§¢
jakby krok dalej, czyli nie mozna wyktada¢ projektu planu. Jezeli bedziemy mie¢ negatywne
uzgodnienie musimy zmieni¢ ten projekt planu jeszcze raz, wysta¢ i moze si¢ okazac, ze to,
C0 mamy teraz uzgodnione dalej nie uzyskamy uzgodnien. I wtedy mamy taka sytuacje
troche patowa, bo nie mozemy ani i$¢ do wylozenia projektuj planu i wréci¢ z tym projektem,
ktéry Panstwo obecnie maja, bo musimy wiasnie to uzgodnienie mie¢. W zwigzku z tym to,
co moéwimy, ze to przedtuzy si¢ o 5 miesiecy, prosz¢ Panstwa to si¢ moze przedtuzy¢ o okoto
rok 1 jeszcze mozemy mie¢ problem z uzyskaniem uzgodnien. Zwracam na to uwage wlasnie
przy tej poprawce numer 5, ktora moze skutkowaé tak dhlugim wydluzeniem procedury
planistycznej. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy jeszcze na koniec jakie$§ zgltoszenia mamy? Nie mamy, zatem zamykam
dyskusje 1 stwierdzam odbycie Il czytania, glosowanie projektu uchwaty wraz z poprawkami
w bloku glosowan. Szanowni Panstwo Radni przechodzimy do kolejnego punktu obrad,
projekt uchwaty rozpatrywany w trybie dwoch czytan. W dniu dzisiejszym kontynuujemy I
czytanie projektu uchwaly wedtug druku 1492. Jest to

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru

Wroblowice I1.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa. W dniu 8 grudnia 2020 roku na XLIX Sesji Rady Miasta
Krakowa podczas I czytania projektu Rada przeglosowala wniosek Radnego Wtodzimierza
Pietrusa o odestanic do projektodawcy w celu przygotowania analizy poréwnawczej
obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Wroblowice, w
kontekscie ustalen sporzadzonego planu Wroblowice II 1 prezentacji jej mieszkancom tego
obszaru. Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa w
dniu 30 wrze$nia 2022 roku poinformowala pismem o spelnieniu celu odestania projektu
uchwaty, zatem teraz wracamy do dyskusji nad projektem uchwaty. I tutaj czy Pani Dyrektor,
bardzo prosz¢ o wprowadzenie.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przystgpienie do sporzadzenia miejscowego planu obszaru Wrdoblowice II zostalo
zainicjowane uchwatg Rady z dnia 3 lutego 2016 roku. Powierzchnia planu to 257,7 ha, plan
opracowywany w Wydziale Planowania Przestrzennego, projektantem planu, glownym
projektantem planu jest Pani Agata Burlaga. Obszar sporzadzanego planu obejmuje teren
polozony w potudniowej czeSci Krakowa w dzielnicy X Swoszowice, teren jest objety
obowigzujacym planem miejscowym Wroblowice oraz w niewielkim fragmencie Swoszowice
Potudnie. Celem sporzadzenia planu jest wyznaczenie zasad zagospodarowania
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przestrzennego shuzacych dziatalno$ci lecznictwa uzdrowiskowego oraz ochrona terenow
inwestycyjnych w aspekcie zagrozen zwigzanych z wystepowaniem osuwisk 1 ruchow mas
ziemnych. W toku sporzadzenia projektu planu zrealizowano wszystkie etapy procedury
planistycznej okreslone w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, w tym
projekt planu uzyskat wszystkie wymagane prawem opinie i uzgodnienia. Projekt planu zostat
zaopiniowany przez Komisje Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska dnia
20 listopada 2017 roku, opinia pozytywna do tego projektu. Projekt planu zostal wylozony do
publicznego wgladu od 20 lipca do 17 sierpnia 2020 roku, ztozono 65 uwag. Uwagi te zostaly
rozpatrzone zarzadzeniem Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 18 wrze$nia 2020 roku. Jedna
uwaga uwzgledniona zgodna z projektem planu, trzy uwzglednione czeSciowo zgodne z
projektem planu, 61 nieuwzglednionych. Sposob rozpatrzenia uwag nie wymagal ponowienia
procedury planistycznej. W dniu 2 grudnia 2020 roku Rada Miasta Krakowa podj¢ta uchwate
W sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu tego planu. Do projektu planu zostaly, do
projektu uchwaty zostaly wprowadzone autopoprawka Prezydenta Miasta Krakowa
dodatkowo zalacznik numer 4 zbior danych przestrzennych sktadajacych si¢ z pliku GML,
pliku GeoTIFF i pliku XML. Wymoég sporzadzenia dodatkowego zalacznika wynika ze
zmienionych przepisow odrgbnych naktadajacych na sporzadzajacego plan udostepnienia
zbioru danych przestrzennych do tworzonych plandow miejscowych. Zalacznik ten
generowany jest w formie pliku elektronicznego. Przedmiotowa autopoprawka nie wymagata
ponowienia procedury planistycznej. Pierwsze czytanie projektu planu rozpoczgto 2 grudnia
2020 roku. Rada Miasta w tym dniu przegtosowala wniosek o zawieszenie I czytania projektu
w celu przygotowania analizy poréwnawcze] ustalen obowigzujacego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Wroblowice w kontekscie ustalen sporzadzanego planu
Wroblowice I i prezentacje jej mieszkancom tego obszaru. W dniu 17 stycznia 2022 roku na
posiedzeniu Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska odbyla sie
prezentacja analizy poroéwnawczej i1 postanowien obowigzujacego miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Wroblowice w kontekscie ustalen sporzadzanego
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Wroblowice 1I. Prezentacja ta
zostala zaprezentowana réwniez mieszkancom Wroblowic na spotkaniu w dniu 29 wrze$nia
2022 roku, ktore odbyto si¢ w Zespole Szkolno — Przedszkolnym przy ulicy Mirtowej. Projekt
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Wroblowice II skierowany do
uchwalenia zostal zaprezentowany na posiedzeniu Komisji Planowania Przestrzennego 1
Ochrony Srodowiska Rady Miasta w dniu 30 listopada 2020 roku, a w dniu 10 pazdziernika
22 w glosowaniu uzyskat negatywna opini¢. Dodatkowo informuje Panstwa, ze do Panstwa
dyspozycji jest gldéwny projektant planu, ktory moze udzieli¢ dodatkowych informacji do
rozstrzygnig¢ tego planu. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Tutaj mamy pozytywna opini¢ Komisji Zdrowia 1 Uzdrowiskowe;,
natomiast negatywna opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska.
Otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Pan Przewodniczacy Grzegorz
Stawowy bardzo proszg.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy!

Bo sytuacja tego planu wymaga kilka stéw omowienia szerzej niz tradycyjne plany
miejscowe, bo Pani Dyrektor przedstawita, ze tak powiem, proces legislacyjny 1 merytoryczne
dochodzenie do zapisow. Natomiast ja przypomne, ze blisko dwa lata temu Rada odestata

20



XCVII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
12 paidziernika 2022 r.

plan miejscowy do Komisji Planowania celem odbycia spotkania z mieszkancami z racji na
to, ze pojawily si¢ postulaty mieszkancow, ze w wyniku uchwalenia planu miejscowego
mieszkancy tracg na wartosci swoich nieruchomosci i nie bedg mogli budowaé wigkszych
domow, takie, jakie chcg. Wigzalo si¢ to z tym, ze zostaly podniesione wskazniki czynne
biologicznie w gore i pojawilty si¢ wskazniki intensywnosci zabudowy, ktére w niektérych
przypadkach moga nie koniecznie korzystnie oddziatywa¢ na wielko$¢ budynkéw. Niemniej
jednak prawda jest taka, ze z jednej strony plan miejscowy nie odbiera dzialek budowlanych i
nie robi z nich niebudowlane, a z drugiej strony otworzyl sporej grupie, nie wiem,
kilkudziesigciu dziatek mozliwo$¢ budowania doméw jednorodzinnych, bo takie sa
dopuszczone jednorodzinne i blizniacze w tym planie miejscowym. W pandemii nie dato si¢
zrobi¢ tego spotkania, jedna i druga fala pandemii, pierwsze spotkanie miato by¢ na wiosne,
ono si¢ nie udato z przyczyn nieporozumien z Przewodniczagcym Rady Miasta, natomiast
udato mi si¢ zrobi¢ spotkanie dwa tygodnie temu w czwartek, spotkanie odbyto si¢ w szkole
podstawowej na miejscu, na spotkaniu bylo 50 osob, 50 mieszkancéw plus z Komisji
Planowania byli Radni od mojej lewej reki Michat Starobrat, Jozef Jatocha, Wtodzimierz
Pietrus 1 ja to spotkanie prowadzitem. Po dyskusji odbylismy, trzeba bylo podja¢ decyzje,
wigc odbylismy glosowanie, 46 mieszkancow bylo za tym zeby plan odrzuci¢, jedna osoba
byla przeciwko 1 dwie osoby si¢ chyba wstrzymaty. Natomiast nie ukrywam, Ze najciekawsza
czes$¢ spotkania odbyla si¢ po spotkaniu, poniewaz cze$¢ mieszkancoéw si¢ zorientowata, ze
oni na tym planie tracg i doszto do dos¢ sporej awantury, poniewaz w wyniku odrzucenia
planu miejscowego pewna grupa mieszkancow, nie moze jakos$ szczegodlnie liczna, ale to sg
mieszkancy Krakowa, bedzie miala dalej dziatki niebudowlane 1 nie bedzie miata
prawdopodobnie perspektywy przekwalifikowania tych dzialek na budowlane, bo jezeli jakby
tendencja si¢ podtrzyma w tych organach przyrodniczych to pewnie nie bedzie rozszerzenia
terenéw budowlanych w poréwnaniu ze Studium i albo maja droge poprzez uchwalenie
nowego planu miejscowego na dziatkach, ktore w tym planie miejscowym sga budowlane, a w
poprzednim nie byly budowlane, czyli we Wroblowicach i bedzie to w trybie nowej uchwaty
o przystapieniu do nowego planu miejscowego, albo pozostang ze stanem obecnym, czyli z
planem miejscowym sprzed 10 lat o nazwie Wréoblowice bez dziatek budowlanych. Z racji
tego, ze na tym spotkaniu podj¢to decyzje w wyniku glosowania, Zze rekomenduje si¢
odrzucenie planu miejscowego, ja taka rekomendacje przekazuj¢ Radzie Miasta, natomiast
uprzedzam, ze, znaczy uprzedzam, informuje, ze ja, Co najmniej trzykrotnie informowatem
mieszkancow, ze w wyniku takiego rozstrzygnigcia czgs¢ mieszkancow, cze$¢ wiascicieli
nieruchomosci straci, ale wynik byt jednoznaczny, wigc takg ja informacje przekazuje. Wiem,
ze s3 mieszkancy, pewnie z obu stron tej dyskusji 1 warto si¢ w ich gltos wstucha¢, bo jest
grupa osoéb, ktéra zostanie pokrzywdzona w wyniku tego rozstrzygnigcia, ale taka byla
decyzja wigkszosci. Natomiast ogloszenie szto w trybie posrednictwa rady dzielnicy, czyli na
tablicach informacyjnych, moze stad wyniklo, ze bylo 50 oséb, nie wiem czy 50 0sob to jest
malo czy nie, czy to byli wszyscy zainteresowani czy tylko niektorzy, ale taka byta
frekwencja na sali. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje¢ bardzo. Czy mamy zgloszenia innych Panstwa Radnych? Nie widzg. Mamy
zgloszenia mieszkancow, nie wiem czy Pani Dyrektor teraz? Dobrze, zatem zapraszam Pana
Artura Markiewicza, radnego dzielnicy X Swoszowice, a przygotuje si¢ Pan Tomasz Urbanik.
Przypominam, cztery minuty dla Panstwa.
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Pan Artur Markiewicz

Dzien dobry Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni! Panstwo Dyrektorzy! Mieszkancy!
Prosz¢ Panstwa Wrdoblowice maja plan z 2010 rokuj i jest on duzo lepszy od proponowanego
planu. Od poczatku, gdy pokazano projekt tego planu uwazam, ze jest to plan szkodliwy dla
naszego osiedla, przedstawi¢ par¢ zapisow, ktore proponuje si¢ w nowym projekcie planu.
Pierwsze i kluczowe parametry, na ktorych mieszkancy tracg to powierzchnia biologicznie
czynna, ktora zwigksza si¢ z 50, 55 % az do 70 %, w skali catego osiedla jest to ogromna
strata, wigc prosze Panstwa 14 dzialek 1 4 ha 1 omawianie tego, ze to jest jaki$ zysk w skali
naszego osiedla po prostu dla mnie to jest rzecz niepowazna. Zmienia si¢ rOwniez zapis Z
powierzchni zabudowy na wskaznik intensywnosci zabudowy, co jest kolejng zmiang
niekorzystng dla naszych mieszkancow. Znika tez zapis o zakazie zabudowy wielorodzinnej,
co w polaczeniu ze zmiang wysokosci zabudowy do 11 ma daje nam trzy pelne pigtra i
zakloca tad przestrzenny powodujac architekture schodkowa. Wystarczy popatrzy¢ na osiedle
Opatkowice na Petrazyckiego, tamte okolice, co si¢ z tym wszystkim stalo. Nastepne
ograniczenie, w terenach MN mocno ogranicza nam si¢ zabudowe¢ uslugowa zmieniajac
Sposob prowadzenia ustug w tym terenie. Prosze nie zapominaé, ze ten plan to strefa
uzdrowiska C. Jak byla podejmowana decyzja o utworzeniu uzdrowiska mieszkancy zyskali
zapisy, iz beda mogli prowadzi¢ dziatalno$¢ agroturystyczng w swoich domach. Zapis o
agroturystyce zostaje usuni¢ty z tekstu planu. Obiecywano nam wtedy, jako mieszkancom
wielki plan inwestycyjny na kwotg blisko 250 mln zt na rozwdj kanalizacji, wodociagow, wod
opadowych oraz réznych inwestycji w zamian za zielen, ktéra miala wspottworzyé
uzdrowisko, bez zieleni mieszkancéw Wroblowic gdyby to uzdrowisko nie powstato.
Nastgpna sprawa to szerokos$¢ drog. Dam Panstwu przyktad. Mamy nowa wyremontowang
ulice Myslenicka, Krzyzanskiego, szeroko$¢ 15 m, w nowej propozycji planu proponuje nam
si¢ w rejonie skrzyzowania Niewodniczanskiego, Myslenickiej, Krzyzanskiego az 33 m, a na
pozostatych odcinkach 28 m. O wyniku zebrania tutaj Pan Przewodniczacy powiedzial, jest
zdecydowanie za odrzuceniem tego projektuj planu w tej formie, w ktorej Panstwo nam
proponujecie, dlatego jako radny dzielnicy X wnioskuje i tez prosz¢ Rade o nieuchwalanie
planu Wroblowice II. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzi¢kuje¢ bardzo. Zapraszam Pana Tomasza Urbanika, a przygotuje si¢ Pani Marzena
Gniadek.

Pan Tomasz Urbanik

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Jestem mieszkancem osiedla Wroblowice oraz przedsigbiorca, ktory w tym terenie przy ulicy
Myslenickiej prowadzi firme¢ rodzinng. Prowadze przy ulicy Myslenickiej firme rodzinng
wraz z moim tata, moj taka zakladat ta firme, teraz ja jestem osobg, ktéra zarzadza tym
przedsigbiorstwem. Przez ponad 20 lat zbudowatem rozpoznawalng marke i1 doczekalem sig
rzeczy duzej ilosci klientow lojalnych, ktoérzy do nas wracaja i u nas zaopatruja si¢ w
produkty 1 ustugi. Zatrudniam od 4 do 6 os6b 1 teraz jestem na takim etapie, ze mam
mozliwos$¢, ale rowniez 1 potrzebe wybudowania budynku, zrobienia dosy¢ duzej jak na moje
mozliwosci, na moje warunki, inwestycji. Chcialbym wybudowa¢ budynek ustugowy,
ustugowo — handlowy, aktualny plan daje mi takag mozliwos¢. Nowy plan catkowicie mi to
uniemozliwia. Wedtug aktualnego planu Wréblowice moge wybudowa¢ budynek handlowo
— ustugowy, ktory na mojej dzialce moze mie¢ powierzchni¢ okoto 300 m zabudowy, nowy
plan daje mi mozliwo$¢ wybudowania okoto 30, 40 %, 30, 40 m, co oznacza w praktyce brak
mozliwosci wybudowania czegokolwiek, aby moc si¢ rozwijaé. Chciatlbym budowac
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budynek, aby podnies¢ jako$¢ ustug i obstugi klienta i zagwarantowaé im takie mozliwosci,
jakie aktualna sytuacja na rynku oczekuje i zobowigzuje. Jestem zwigzany z tg firmg jak i
réwniez z tym miejscem od urodzenia, moja firma jest czg¢scig osiedla Wrdoblowice i z tym
miejscem si¢ utozsamiam, tutaj ptace podatki i zatrudniam pracownikow. Nie mam, zatem
mozliwo$ci przeniesienia si¢ w inne miejsce, nie mam zadnych dzialek, a aktualna sytuacja na
rynku nieruchomosci zupetnie uniemozliwia jakiekolwiek ruchy w tym kierunku. Nowy plan
zamknie mi mozliwo$¢ rozwoju, wprowadzenie planu Wréblowice II utrudni mi réwniez
prowadzenie dziatalnosci gospodarczej, tej biezacej i tej w przysztosci. W dtuzszym okresie
czasu istnieje tez ryzyko, ze bede musial zamkna¢ firme i znalez¢ inne miejsce do zarabiania
pienigdzy 1 do utrzymywania rodziny. Prositbym w takim razie Panstwa Radnych o
nieprzyjmowanie planu Wroblowice I1. Bardzo dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzi¢ekuje bardzo. Pani Marzena Gniadek, a przygotuje si¢ Pan Jacek Goéra. Pani Marzena,
bardzo prosze.

Pani Marzena Gniadek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jestem mieszkanka i reprezentuje dzialalno$¢ gospodarcza przy ulicy Myslenickiej w
Krakowie, jestesmy firmg rodzinng i prowadzong od 1989 roku, zatozong przez mojego tate,
od niedawna jesteSmy i caly czas praktycznie ja tam tez pracuj¢ i pomagam mu, zeby
intensywno$¢ zamowien tak samo byla wzrostowa, dlatego chcemy sprzeciwi¢ si¢ temu
planowi, poniewaz uniemozliwia nam dalszy rozwdj, a mamy bardzo duzy potencjat na to.
Klientéw jest bardzo duzo, wigc dlatego nie wiem, czemu takie zmiany sg proponowane i
dziataja negatywnie na dalszy rozwdj i nasza firma rodzinna, ktéra zatrudnia 11 pracownikéw
po prostu nie bedzie mie¢ mozliwosci dalszego prowadzenia tej dzialalnosci i bedziemy
musieli zmieni¢ wszystkie nasze plany, ktéore prowadzimy od zawsze. Wiec chcielibySmy
sprzeciwi¢ si¢ temu planowi. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje¢ bardzo. Zapraszam Pana Jacka Gorg, a przygotuje si¢ Pani Barbara Mokrzycka.
Bardzo prosze¢ cztery minuty.

Pan Jacek Gora

Witam wszystkich szanownych panstwa. Ja jestem tez mieszkancem Wroblowic, ja nie mam
nic do tych Panstwa, co prowadza firmy, ale ja tez mam dzieci i tez mam kawalek parceli,
chciatbym zZeby linia zabudowy przechodzita normalnie, a nie 30 m parceli zabrane pod lini¢
zabudowy. Ja tez nie moge zadnemu dziecku da¢ plac pod budowe tylko tak jest jak jest, jest
pole i ja musz¢ kosi¢ na staro$¢ i taka jest prawda. Ja nie mam nic do Panstwa, ale chciatbym
zeby to wszystko bylo polaczone jakos, jeden plan z drugim, zeby ten korzystny plan dla
jednych zeby przeszedt z korzyscig dla drugich i zeby to powigzaé jako$. A to Radny od razu
odrzuci¢, odrzuci¢, to odrzuci¢ to jest wam wolno odrzucié, ja jestem za pozostawieniem tego
planu nowego, moze czg¢sciowo zmodernizowac, albo ja nie wiem, ja si¢ nie znam na tym, ale
trzeba byloby to, zeby uja¢ wszystkich, a nie tylko tych, co majg biznesy, a tych, co majg
dzieci i rodziny to odrzuci¢ i na niekorzy$¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje bardzo. Pani Barbara Mokrzycka, a przygotuje si¢ Pani Maria Wroblewska.
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Pani Barbara Mokrzycka

Dzien dobry Panstwu. Ja wlasnie tez jestem ta osobg, ktora jezeli nie bedzie planu
Wroéblowice II bede pokrzywdzona, raczej moje dzieci, ktore nie bedg mogly si¢ wybudowac,
od 2003 roku walcze 1 staram si¢ o to, zeby dziatka nasza, to nie jest duza dziatka, ponad 12
arow, 1 dziele ja z wlasng siostrg i to jest dzialka w tej chwili w obowigzujagcym planie
rolnicza nadal, w nowym planie mamy szansg¢, ze moje dzieci, czy mojej siostry dziecko, czy
jedno z moich dzieci beda mogly wybudowac sobie jaki§ wspolny dom, zeby mieszkaé na tej
dziatce, ktorg otrzymaly$my od naszej babci. Ja tez nie jestem za tym, aby po prostu ten plan
stary, ktory obowigzuje teraz, byl odrzucony, po prostu nie chce, aby ktokolwiek byt
skrzywdzony, ale apeluje do Radnych, aby nie odrzucaé tego planu Wréoblowice II, bo ludzi
bedzie bardzo duzo pokrzywdzonych, okoto 360 dzialek bedzie wtedy pokrzywdzonych,
jezeli plan zostanie, ten, ktory teraz obowigzuje. Ja bym, po prostu proponuje, aby plan
podzieli¢ na dwie czgsci, w pierwszej czesci bytyby te dziatki, ktore zyskuja na planie
Wréblowice 11 1 stang si¢ wtedy budowlane i1 zostawi¢ 1 uchwali¢ 1 zeby ten plan, ktory teraz
obowigzuje tez zeby zostal, ale zeby po prostu wlaczy¢é te osoby, ktore bylyby
pokrzywdzone w tym momencie, kiedy ten plan zostanie teraz obowigzujagcym. Wiec bardzo
prosze o zastanowienie si¢ i po prostu nie krzywdzenie osob, ktére ja i Panstwo, Pan, ktory
tutaj przede mng tez byl, reprezentujemy duza czes$¢ ludzi, ktérzy po prostu stracg bardzo
duzo, jezeli ten plan, ktory teraz jest nie zostanie punktowo zrealizowany, zeby po prostu te
dzialki byty przytaczone do tego planu, ktory teraz obowigzuje. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pani Maria Wroblewska bardzo prosze.

Pani Maria Wroblewska

Witam wszystkich serdecznie, nazywam si¢ Wroblewska Maria, jeszcze raz, witam
wszystkich bardzo serdecznie, nazywam si¢ Wroblewska Maria, jestem mieszkanka
Wréblowic od urodzenia. Jestem jedng z wielu osoéb poszkodowanych, jezeli plan nowy
zostanie odrzucony. Nowy plan powinien wej$¢ w zycie, bo jest to korzystniejsza sytuacja dla
czeSci 0sob, ktorzy zostang pokrzywdzeni, jezeli on nie wejdzie. Ja po wielu trudach, po
regulowaniu stanu prawnego po swoich przodkach dostatam akt wtasnosci ziemi w 2012 roku
i od tej pory staram si¢ i uczestnicz¢ we wszystkich spotkaniach, jezeli chodzi o nowy plan.
I powinien on wej$¢ w zycie, bo ja, jezeli nie wejdzie to te moje dziatki sg nic nie warte, jedna
dziatka ma granice zabudowy 30 m od drogi 1 nie jest w stanie tam zaden budynek powstac,
druga dziatka jest niebudowlana, sa to obydwie dziatki przy drodze gtownej Matematykow
Krakowskich i chciatam nadmieni¢, ze po obydwu stronach drogi wszystkie dziatki sg
zabudowane tylko wfasnie te moje dziatki nie s3 zabudowane. Mieszkam w domu
jednorodzinnym, trzy pokolenia 1 trzy rodziny 1 chciataby si¢ dzieci wybudowac 1 nie maja
mozliwo$ci wedlug starego planu. I bardzo bym, zwracam si¢ do Radnych zeby wybrac¢ jakas
opcje, zeby po prostu mogli 1 jedni 1 drudzy by¢ zadowoleni. I caty czas liczg, ze bedzie
zrozumienie 1 bedzie nowy plan jako§ tak wypracowany, zeby nie stracil nikt na tym.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. WyczerpaliSmy liste¢ zgloszen spoza Rady. Pan Radny Michat Starobrat
bardzo prosze.
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Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Drodzy Mieszkancy!

Niestety, ale w tym przypadku jest tak, ze Radni Miasta Krakowa dali mozliwo$¢
zadowolenia tak naprawde wszystkich, znaczy Przewodniczacy Stawowy na spotkaniu moéwit
o wariancie, ktory tak naprawde zadowala osoby, ktore rzekomo tracg na planie, a niektore
rzeczywiscie nawet na nim tracg, ale tez zadowalajg osoby, ktore juz od lat walczg o to, aby
ich tereny, ktére w Studium sg terenami inwestycyjnymi w koncu w miejscowym planie staty
si¢ takimi terenami. Tym wariantem byta mozliwos¢ podzielenia tego planu 1 w tych bodajze
90 paru procentach odrzucenia tego planu w catosci, czyli tam gdzie mieszkancy nie maja
tych przyrostow ten plan bySmy odrzucili, a w przypadku kilku procentow, bo to jest kilka
procent chyba, jezeli dobrze pamigtam planu, przeanalizowali wszystkie tereny inwestycyjne i
rozwazyli mozliwo$¢ punktowej zmiany planu, bo jezeli rzeczywiscie jest odpowiednia sie¢
drog, jezeli jest taka mozliwo$¢ zeby mieszkancy budowali si¢ to, dlaczego ta budowe
mieliby$my im wstrzymywac. Niestety ta propozycja zadowalata wszystkich, ale nie spotkata
si¢ zbyt pozytywnie tutaj z Panstwem, z mieszkancami, a przede wszystkim z
przedstawicielem rady dzielnicy, ktory — ja nie uzyje stowa zakrzyczal — ale dzigki temu, ze
ma dono$ny glos sprowadzit tg rozmowe naprawde do bardzo niskiego poziomu, nie byliSmy
W stanie nawet wytlumaczy¢ mieszkancom, bo padaly okreslenia, Ze nie ufamy Radnym, nie
bylo nawet mozliwosci wytlumaczy¢, ze jestesmy w stanie zadowoli¢ wszystkich. Dlatego ja
tutaj daj¢ pod rozwage Panstwu Radnym, aby znalez¢ kompromis, wiem, zZe jest wola, bo sa
przedstawiciele Klubu Prawa i Sprawiedliwosci, ktorzy widza tych mieszkancow, ktorzy
mogliby na tym planie zyska¢, nasz Klub Nowoczesny Krakéw jak najbardziej réwniez
usiagdzie do rozméw i mozemy wymysli¢ rozwigzanie, ktore zadowoli wszystkich. Wiec ja
bym zwrécil uwage Panstwu Radnym, ktérzy nie sa w tym temacie, ze poziom dyskusji w
przypadku tego planu daleko odbiega od pewnych standardéw, mieszkancy sg zastraszani, sa
przekrzykiwani, a na glos mieszkancow, ktorzy mowia, ze oni stracg, jezeli ten plan nie
wejdzie w zycie padaja okreslenia, no, c6z, musimy Panstwa poswigci¢. Nie, nie musimy
Panstwa poswigca¢, mozemy zrobi¢ tak, ze tym mieszkancom, ktorzy traca, chociazby
Panstwa tutaj, Panstwa przedsigbiorcow, odrzucimy plan w tym fragmencie, a co stoi na
przeszkodzie zebySmy Panstwa, ktorzy tutaj maja 30 m od drogi nieprzekraczalng lini¢
zabudowy, aby im to zmieni¢. Dlaczego ludzie, ktérzy maja w Studium tereny inwestycyjne
nie umozliwi¢ im tego, jezeli rzeczywiscie nie jest to na terenach zalewowych, s3
odpowiednie drogi, aby rzeczywiscie mogli si¢ budowac. Pikanterii dodaje jeszcze to, ze ten
sam radny dzielnicy w innym okregu wyborczym apelowal, Zeby wszystkie tereny
inwestycyjne byly przyjmowane, chociaz to byly tereny zalewowe, chociaz nie ma
odpowiedniego ukladu drog, a nagle w jego okregu wyborczym okazuje si¢, ze poswieca
cz¢$¢ mieszkancow, ktorzy mogliby cieszy¢ sie¢ w koncu z wlasnych nieruchomosci, mogliby
wybudowa¢ wlasne domy, swoim dzieciom, czy sprzedac to 1 rzeczywiscie mie¢ srodki na
realizacj¢ innych planoéw. Dlatego ja tutaj apeluj¢ do Panstwa Radnych o rozwageg, bo
mozemy zadowoli¢ 1 Panstwa, ktorzy tutaj wystepowali, ktorzy mowili o tym, ze nie chca
tego planuj 1 w tym fragmencie, w tych 90 paru procentach mozemy ten plan odrzuci¢, a w
tych kilku procentach mozemy usigs¢ 1 zastanowi¢ si¢ rzeczywiscie, zmieni¢ ten plan tylko
punktowo dla tych kilku procent.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz Maslona bardzo proszg.
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Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja w sumie podpisuje si¢ pod stowami przedmowcy i majac to wszystko na wzgledzie,
przystuchujac si¢ i na Komisji Planowania i w wielu miejscach jeszcze dyskusjom chciatem
ztozy¢ jednak wniosek formalny o odestanie tego projektu do Komisji Planowania
Przestrzennego celem podzielenia tego planu w taki sposob, jaki bedzie zgodny z wolg
mieszkancow, czyli mamy de facto cze$¢ mieszkancow, ktorzy chca zeby pewne zapisy
pozostaty w planie, ktory obecnie obowigzuje i mozna te elementy wytaczy¢, natomiast, jesli
jest grupa mieszkancéw, ktora oczekuje jednak zmian to dobrze zebySmy w tym kierunku
podazyli i juz kilka takich operacji na planie zeSmy przeprowadzili w tej kadencji Rady
Miasta i chyba nic ztego si¢ z tego powodu nie stato, natomiast tez zle by byto gdyby$my byli
tylko 1 wytgcznie zaktadnikami tych, ktorzy gltosniej krzycza.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dobrze, czy mamy jeszcze zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze. Bardzo prosze Pani
Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chciatam tylko zwréci¢ uwage na trudnos¢, jezeli Panstwo podejma taka decyzje, o
podziale tego planu. Prosz¢ Panstwa ten plan byt sporzadzany przy obowigzywaniu
poprzedniego Studium, byt on wykonywany przez wykonawce zewngtrznego, ktory
wprowadzil tam, przez to, ze nie bylo wtedy dokladnych badan terenow osuwiskowych,
wprowadzil tam nazwijmy to obecnie, do$¢ dziwne linie zabudowy. Te linie zabudowy sa
wprowadzone przy prawie wszystkich drogach, ale nie tylko przy drogach, ktore przecinaja
dzialki, o tym, co mowit Pan, ktory tutaj wystgpowal, ze ma dziatke przecigta okoto 1/3, albo
nawet wigcej 1 ta czg$¢ jest niemozliwa do zabudowy. I teraz my$my dotychczas jak Panstwo
wiecie dzielili plan gdzie byta taka mozliwos¢ przecigcia, nie wiem, wylaczenia fragmentu
planu czy terendéw, ktore by zostaly obecnie w Studium zwigkszone jako tereny inwestycyjne,
a w poprzednim Studium nie byly. I to mozna powiedzie¢, ze to mozna tatwo zrobic.
Natomiast podzielenie tego planu Zeby usunaé te linie zabudowy wiaze si¢ z tym, ze
praktycznie wchodzimy z podobnym planem, ktéry obecnie, z jakimi$ niewielkimi
fragmentami dzialek, ktore nie maja tej linii zabudowy, to sa po prostu jakie$s niewielkie
fragmenty dziatek. Dlatego trudno$¢ podzielenia, mySmy to juz wcze$niej mowili, trudno$é
podzielenia tego planu polega na tym, Zze on wlasnie te linie zabudowy nam obecnie
korygowal 1 jakby zmienial, zgodnie z przepisami, zgodnie z tym, co obecnie Panstwo w
planach maja, czyli linie zabudowy od drog sa prowadzone mniej wigcej w odlegtosci 6 m.
Tutaj wlasnie nie zachodzi taka sytuacja, wiec podzielenie tego planu bedzie bardzo trudne,
bedzie to wylaczenie niewielkich fragmentow, ktore nie maja tych linii zabudowy, na to
chciatam zwréci¢ uwage. I cheialam jeszcze dopowiedzie¢, bo tu obecnie teraz na Sesji nie
byto, nie wybrzmialo to, mySmy juz informowali na Komisji Planowania Przestrzennego
robigc ta analize¢ zmian w planie obowigzujacym i1 w tym planie, ktéry proponujemy, 90
dzialek to te dziatki, 90, policzyliSmy, ktdére troch¢ traca na terenach inwestycyjnych, to
znaczy nie to, ze nie beda mogli ci Pafstwo inwestowac, to sg dziatki niezabudowane, tylko
po prostu to inwestowanie bedzie troszeczke mniejsze od mozliwosci, ktore daje ten plan.
Natomiast 360, to jest taka rdznica, 360 dziatek ewidentnie zyskuje poprzez ten plan, bo
wlasnie sg to te linie zabudowy, sa to te mozliwosci powickszenia na podstawie Studium, sg
to rowniez te tereny, ktére w obecnym planie sg inwestycyjne, a majg zakaz zabudowy, taka
jest sytuacja porownawcza tych dwdch planéw. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo prosze¢, mamy kolejne zgtoszenia, Pan Radny Jozef Jatocha.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Wysoka Rado, Mieszkancy!

Prosze Panstwa to, co Pani Dyrektor powiedziata, jezeli chodzi o drogi to ja to popieram w
sensie tym, ze ruszenie linii zabudowy, czyli zajecie si¢ tym wedlug mnie spowoduje to, ze
plan, prace nad planem, czyli powinny trwa¢ prace nad calym planem i plan w catosci
uchwali¢, to begdzie z niekorzyscig dla mieszkancow, ktdrzy po prostu stracg te mozliwosci,
ktore sg w starym planie miejscowym. To jest jedna sprawa. Druga sprawa, odnios¢ si¢ do
wypowiedzi Pana Michata Starobrata, prosz¢ Panstwa ja rozumiem, ze glos Pana
Markiewicza jest taki, ze on nie potrzebuje mikrofonu, w zwigzku z tym mozna to odebra¢, ze
sg to krzyki itd. Atmosfera byla goraca, ja si¢ wcale mieszkancom nie dziwi¢ gdyz na planach
miejscowych w Swoszowicach byly wypowiedzi niektorych radnych dotyczace przyrostu, ze
trzeba wroci¢ do Studium i te przyrosty po prostu zamieni¢ na zielone tereny, czyli zostawic,
byly problemy z budowa drogi, bo podobno jest dwa czy trzy samochody i tereny zalewowe 1
do tej pory plany, ktore sg z przyrostami na terenie Swoszowic, trzech planéw, Swoszowice
Wschdod, Potudnie 1 Uzdrowisko po prostu one nie sg robione, podobno niektére sa
zatrzymane z powodu S7, ale wr6¢my do tematu. Wedlug mnie nie wiem, zdecyduje Rada,
czy przystapimy do cze¢sciowego planu, czyli wezmiemy pod uwage te przyrosty, ktore sg w
Studium 2014 i tym si¢ zajmiemy, pdzniej to uchwalimy, zostawiajac kwestie drog, powiem
to, co mowitem, zZe to jest kwestia juz catego planu i straty mozliwosci budowlanych, ustug
itd. dla wszystkich mieszkancow, ktorzy majg zabudoweg jednorodzinng. Propozycja
mieszkancoOw 1 moja byla taka, i to trwa juz kilka lat, Zeby po prostu parametry, ktére sg
wedtug starego planu Wroblowice ze wspotczynnikiem 55 % po prostu wpisa¢ do Studium i
zostawi¢ 1 pdzniej dopiero przystapi¢ do procedowania planu po uchwaleniu Studium,
dotyczace tej linii zabudowy, ktora jest tak nieszczgsna i to nie tylko w planie Wréblowice, bo
prawie we wszystkich planach na potudniu Krakowa takie linie fantazyjne, wizja projektanta
byly wprowadzone, po 20, po 30 m, takie linie nieprzekraczalnej zabudowy byty. Tak, ze to
tak si¢ ma mniej wiecej w skrocie. Teraz padto stowo, ze mieszkancy nie maja zaufania do
Rady Miasta Krakowa. Ja to juz mowilem nie pierwszy raz, jezeli proponowano
mieszkancom uzdrowisko, proponowano agroturystyke, proponowano inwestycje za 250 mln,
a pozniej to wszystko si¢ rozmyto i nagle konczy si¢ z agroturystyka to pytanie, zadaje
pytanie, czy w ogble dazymy do tego zeby tez uzdrowisko zostato zlikwidowane, to taka
sama bomba jest w tych trzech planach Swoszowice, takie same majg zapisy prosz¢ Panstwa,
jezeli jeden plan ruszymy, nastgpne. Mieszkancy jeszcze czego si¢ boja, ze Rada nie
dotrzyma stowa, bo przeciez Studium moze by¢ uchwalone w przysztej kadencji, w zwiazku z
tym to, co Radni powiedzg teraz nastgpna Rada Miasta Krakowa, nastepnej kadencji, moze
nie dotrzymaé. Boja si¢ tego, ze jezeli to uchwalimy, te przyrosty no to wowczas bedzie
podstawa do tego zeby po prostu wzigé¢ i uchwali¢ w Studium te parametry nowe, czyli 70 %
zabudowy. Ja powiem Panstwu, dam przyktad/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Panie Radny bardzo bym prosit o zmierzanie do konca.

Radny — p. J. Jalocha

Juz konczg. Ja dam przyklad tej pozostalosci takiej, jezeli chodzi o drogi. Korytarza dla
Stawka Nowej nie ma, a przy projektowaniu na przyktad rozwigzania skrzyzowania Landata,
Sawiczewskich, droga rokadowa nagle w jednym wariancie pojawia si¢ droga Stawka Nowa
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w kierunku Piaskow Wielkich, Kurdwanowa, pozostalos¢ planu miejscowego Wschod,
korytarza w Studium nie ma. Tak, Ze jest po prostu brak wiary w to, co si¢ dzieje i to, co robi
Radny Miasta Krakowa i Gmina Krakow. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje. Pani Radna Renata Kucharska bardzo proszg. Przypominam, cztery minuty mamy
na wypowiedz.

Radna - p. R. Kucharska

Szanowni Panstwo!

Ze wzgledu na kontrowersje, jakie si¢ tutaj pojawiaja, na roznice zdan, sktadam wniosek o
odestanie tego projektu planu do Komisji celem sprawdzenia czy istnieje mozliwos$¢ podziatu
planu, ewentualnie powotania zespotu i dalszych prac nad planem.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Pani Radna, bo juz mamy taki wniosek, dokladnie tozsamy, wigc, celem wypracowania
podzialu planu zgodnie z wolg mieszkancow. Nie wiem czy jest sens glosowania dwodch
wnioskow, wniosek o odestanie do Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska celem wypracowania podziatu planu zgodnie z wolg mieszkancow.

Radna - p. R. Kucharska
Tutaj jest sprawdzenie mozliwosci czy istnieje mozliwo$¢ podziatu planu.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dobrze, to bardzo bym prosit tez na piSmie. Pan Radny Michat Starobrat i to jest drugie
wystapienie.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mysle, ze nie ma znaczenia, kto bedzie skladal ten wniosek, wazne Zeby on byl i wazne
zeby$my usiedli 1 Pani Dyrektor proste plany to juz si¢ skonczyly, teraz juz mamy same
trudne plany, nakladkowe plany, gorsze warunki w Studium, wigc ja rozumiem, ze
podzielenie tego planu czy wydzielenie tych przyrostéw moze nie by¢ proste, ale nawet, jezeli
si¢ okaze, bo jezeli my odrzucimy dzisiaj ten plan to nikt nie zyska, nikt nie straci, wedtug
nowego planu. Jezeli my odrzucimy te 90 par¢ procent osob, tutaj Panstwa przedsigbiorcow 1
mieszkancow, ktorzy nie chcg tego planu, oni nie stracg, oni bedg mie¢ doktadnie status quo,
ale jezeli dotaczymy przynajmniej jednego wtasciciela, ktory si¢ tutaj wypowiadal, jedna
chociazby osobe, wlasciciela jednej nieruchomosci chociazby do tego nieodrzuconego planu i
pozwolimy Panstwu skorzysta¢ z terendéw inwestycyjnych, zamienimy, to przynajmniej
bedzie ta jedna osoba, ktora zyska i bilans bedzie dodatni. Wiec rozumiem, ze z linig
zabudowy, Pani Dyrektor ja wiem, jest problem, ale jezeli si¢ okaze, ze z wszystkich, ktorzy
mogliby skorzysta¢ nawet polowe uda nam si¢ uratowac 1 przy tej potowie wydzielimy ten
plan do uchwalenia to przynajmniej bedzie potowa osob, ktdra na tym zyska, to zawsze bilans
bedzie dodatni, zeby tutaj jasno wybrzmial komunikat, nikt nie straci, bo wydzielimy kazda
dziatke, jezeli ktory$S mieszkaniec si¢ boi moze przyjs¢ do mnie, jako Radnego Miasta
Krakowa, ja zadbam o to zeby jego dzialka w tym terenie nie byla, ale jezeli sg mieszkancy,
ktérzy widza 1 maja naprawde zasadne roszczenia, azeby te dziatlki byly inwestycyjne
zapraszam do kontaktu, bedziemy analizowa¢ czy mozemy tg dziatke wpisywac w taki plan
do przyjecia czy nie.

28



XCVII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
12 paidziernika 2022 r.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje bardzo. Pan Przewodniczacy Wtodzimierz Pietrus bardzo prosze.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni i Mieszkancy!

Ja chcialem jeszcze zwrdci¢ uwage na jeden aspekt sprawy, ze Rada musi by¢ konsekwentna i
w zwigzku z tym, jezeli mamy analogiczne sytuacje dla pozostatych planéw miejscowych,
tzw. Swoszowickich to bedziemy musieli konsekwentnie postepowac, czyli ta decyzja nie jest
tylko dla tego planu miejscowego, bo jezeli mamy te same problemy w pozostatych planach,
a trzeba bedzie przyja¢ ta sama zasade, to jest po pierwsze. Po drugie, bo wiem, ze byty
pomysty, zeby przystapi¢ miejscowo tylko w tych miejscach i uchwali¢ od nowa jakby calg
procedure itd., wiemy, jakie jest stanowisko Prezydenta, ze zadnych przystapien tak naprawde
nie bedzie poki nie bedzie zamknigty proces tworzenia plandw, ktore si¢ tworza, wigc
oczywiscie nie ma pewnos$ci, ze ten plan miejscowy da si¢ skutecznie podzieli¢, to, co
stwierdzita Pani Dyrektor, ale nie sprawdzali$my tego, by¢ moze trzeba po prostu sprawdzic i
podja¢ decyzje, ale tak jak powiedzialem, ta decyzja bedzie rzutowa¢ na wszystkie plany
miejscowe Swoszowickie, nie, ona bedzie rzutowaé, ja nie mowig, ze to bedzie zasada, tylko
ona bedzie rzutowac, czyli jezeli wroci ten problem w innym planie miejscowym to tak samo
prawdopodobnie, bo bedzie ten sam problem, wskaznik, straty mieszkancéw wynikajace z
decyzji Studium, bedzie ta sama zasada. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. I zapraszam Pan Przewodniczacy Grzegorz Stawowy, drugie wystapienie.

Radny — p. G. Stawowy

Proszg¢ Panstwa ja bym tylko prosil zeby ten wniosek byt w miar¢ ogdlny, dlatego, ze, ja
oczywiscie rozumiem, ze Michal Starobrat wyglosil deklaracj¢, ze bedzie kazda dziatke
osobno zmienial, ale u Pana Gory jest zdaje si¢ taka sytuacja, ze tam zdaje si¢ trzeba droge
zostawi€, bo zdaje si¢ te dziatki bedg bez dojazdu, jesli dobrze pamig¢tam 1 moze warto zrobi¢
w miar¢ ogllnie ten wniosek o odeslanie, bo te linie zabudowy beda problematyczne, nie
wiadomo czy kazda dziatke da si¢ skorygowaé, przy niektorych trzeba zostawi¢ rezerwy
terenéw pod droge, bo dziatka budowlana musi mie¢ dojazd, wigc mysle, ze to moze by¢
trudne zadanie, tym bardziej, Ze to bedzie troche przypominato szydetkowanie tego planu
miejscowego, bo te dzialki nie lezg kolo siebie tylko sg rozsypane, z tych 360 dziatek, o
ktérych moéwita Pani Dyrektor to nie jest tak, ze to jest kompleks czy dwie grupy dzialek,
tylko one sg bardzo rozsypane, czes$¢ jest wzdtuz gtownych drég i to bedzie taka sytuacja, ze
jezeli bedziemy zmieniali linie zabudowy to automatycznie tez wskazniki zabudowy na tych
dzialkach, a to oznacza, ze na przyklad dziatki przy drodze beda miaty nizsze wskazniki
zabudowy niz te w glebi 1 beda dzialalty dwa plany rownolegle, rownoczesnie w tym samym
terenie. Wiec to bedzie cigzkie 1 w pewnych obszarach bgdzie niewykonalne. I chcialbym
zeby to bylo jasne, Ze, ja oczywiscie, jezeli to bedzie odestane to postaramy si¢ z
wykorzystaniem sit Wydzialu Planowania jak najwiecej dzialek uwzglednié, tych, jak tu
mowili poprzednicy, natomiast mysle, Zze nikt nie da obietnicy, ze wszystkie, bo cze$¢ moze
okaza¢ si¢ po prostu niewykonalne. To jest pierwsza rzecz. Druga rzecz, a propos tego, co
powiedzialt Wiodzimierz Pietrus ja rozumiem, ze my w Swoszowicach ustalili§my, Ze robimy
zmiany w planach miejscowych Swoszowice, Swoszowice Wschdod, Swoszowice Potudnie i
Uzdrowisko punktowo na dziatki, ktére si¢ majg zmienié¢, juz nie robimy catego, bo tam
rowniez wzrosty wskazniki czynne biologicznie i1 bylaby taka sama sytuacja jak we
Wroblowicach. Tak jak mamy ustalone, ze robimy to punktowo i czekamy na decyzje
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Generalnej Dyrekcji, az uzgodni przystapienia do plandw zeby$Smy to mogli uruchomié, bo
dzisiaj zmiana planow w cato$ci jest bez sensu, bo sytuacja bedzie doktadnie taka sama,
analogiczna jak na Wroblowicach. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje bardzo. Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia? Nie widze, czy Pani Dyrektor? Nie,
zatem Szanowni, Pan Radny Jozef Jalocha jeszcze, drugie wystapienie, bardzo prosze.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja bardzo dlugo mys$latem nad sytuacja tych ludzi, ktorzy maja przyrosty. I biorac pod uwage
wypowiedzi, jakie padly o Studium i o tym, ze by¢ moze bgda problemy z przyrostami, by¢
moze, ze beda przesuwane na inne tereny, biorgc pod uwage to, ze Radni tworza koalicje
polityczne itd., sytuacja mieszkancow, ktorzy maja te przyrosty jest niepewna. W zwigzku z
czym nie ma innego chyba wyboru jak przystapienie do tych miejscowych tzw. punktowych,
czyli ci, ktorzy maja przyrosty, po prostu i§¢ w tym kierunku i uchwali¢, poniewaz nie ma
gwarancji, nikt nie da na tej sali gwarancji, ze w nowym Studium zostang tereny utrzymane,
to nie jest plan miejscowy tylko Studium, a Studium, nie ma podstaw do tego, zeby skarzy¢,
ze po prostu Rada Miasta Krakowa kolejna, czy ta, uchwali takie Studium, ze tych terenow
budowlanych nie bedzie. Jezeli chodzi o drogi to méwie, z drogami jest bardzo duzy problem,
to, co powiedziat Pan Przewodniczacy Stawowy, jest to mega problem, zeby po prostu
zadowoli¢. Ja wiem, ze tam jest jeden wyrok w sprawie linii zabudowy gdzie wlasciciel
wygral, nie méwie, ze trzeba na drodze sagdowe;j te sprawy rozstrzygac, ale nalezatoby wedtug
mnie zostawi¢ to do nastgpnego Studium 1 przystgpi¢ dopiero do planu, ktory z tymi
parametrami ze starego planu Wroblowice mogiby by¢ uchwalony i wtedy czysta sprawa,
przeksztalcenie samych linii nieprzekraczalnych zabudowy w planie miejscowym. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia? Nie widzg, zatem Szanowni Panstwo,
poniewaz mamy dwa wnioski o odestanie druku do Komisji Planowania Przestrzennego 1
Ochrony Srodowiska, zatem zawieszam dyskusje, glosowa¢ wnioski bedziemy w bloku
glosowan. Przechodzimy do kolejnego druku, rozpoczynamy procedowanie projektu uchwaty
wedtug druku 2998, projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34
ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaly wedlug druku 2998 mingt termin
zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia
dyskusji nad projektem. Prosz¢ o skladanie poprawek w zakreslonym terminie do
Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Odstapienie od sporzadzenia cze¢sci miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa
— etap B, podetap B3 oraz odstapienie od sporzadzenia czesci miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego Dla wybranych obszarow

przyrodniczych miasta Krakowa — etap B, podetap B15.
Tryb jednego czytania i referuje Pani Dyrektor Elzbieta Szczepinska, zapraszam. Tutaj mamy
pozytywna opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego 1 Ochrony Srodowiska.
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Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Sporzadzenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Dla wybranych
obszarow przyrodniczych miasta Krakowa zostalo zainicjowane uchwala Rady Miasta
Krakowa z dnia 26 pazdziernika 2016 roku. W zalaczniku graficznym do wyzej wymienione;j
uchwaty oznaczono granice 215 ponumerowanych obszaréw, wspdlnie stanowigcych obszar
planu miejscowego. W dniu 29 sierpnia 2018 roku Rada Miasta Krakowa przyje¢ta uchwate
zmieniajacg uchwale z dnia 26 pazdziernika 2016 roku o przystgpieniu do sporzadzenia
miejscowego  planu  zagospodarowania przestrzennego Dla wybranych obszarow
przyrodniczych miasta Krakowa wprowadzajgc podzial obszaru planu na trzy etapy, A, B 1 C.
Biorac pod uwage zréznicowane uwarunkowania formalnoprawne uwidocznione w trakcie
prac planistycznych prowadzonych nad etapem B Rada Miasta Krakowa uchwatg z dnia
8 lipca 2020 roku dokonata podzialu etapu B sporzadzanego planu miejscowego na 16
mniejszych podetapow, dla ktorych dalsze prace planistyczne prowadzone s3 oddzielnie.
4 lipca 2018 roku Rada Miasta Krakowa przyjeta poprawke do projektu uchwaty w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Dla wybranych obszarow
przyrodniczych miasta Krakowa, w tym poprawke dotyczaca zmiany przeznaczenia terenu w
zakresie lokalizacji rezerwy pod rozbudowe autostrady A4 w obszarach numer 111, 1121 113.
Realizujac zalozenia poprawki Rada Miasta Krakowa projekty planow miejscowych Dla
wybranych obszardw przyrodniczych miasta Krakowa etap B, podetap B3 i1 podetap B15
zostaly przekazane do opiniowania i uzgodnien w marcu 2022 roku. Modyfikacje ustalen
projektéw planu zgodnie z trescig poprawki Rady Miasta Krakowa nie uzyskaty uzgodnien
Wojewody Malopolskiego oraz Generalnej Dyrekceji Drog Krajowych i Autostrad. W zwigzku
z powyzszym Ww projektach planéow przywrdécono pierwotne ustalenia w zakresie
przeznaczenia terenow 1 w takim ksztalcie uzyskaly one wymagane prawem opinie i
uzgodnienia, a nastgpnie skierowane do uchwalenia. Na posiedzeniu w dniu 26 wrze$nia br.
Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa
negatywnie zaopiniowala projekty uchwal w sprawie uchwalenia obydwu planow
miejscowych. W zwiagzku z powyzszym podczas Sesji Rady Miasta Krakowa w dniu
28 wrzesnia br. Prezydent Miasta Krakowa wycofal oba projekty z dalszego procedowania.
Wobec uwarunkowan formalnoprawnych uniemozliwiajacych przedstawienie Radzie Miasta
Krakowa projektéw uchwat planow miejscowych zgodnie z trescig poprawki z dnia 4 lipca
2018 roku zasadnym jest odstgpienie od sporzadzania miejscowych planow
zagospodarowania przestrzennego dla podetapow B3 1 B15 w zakresie objetym decyzja
lokalizacyjng dla autostrady A4 Wojewody Krakowskiego z dnia 12 maja 1998 roku,
zmieniong decyzjg Prezesa Urzedu Mieszkalnictwa 1 Rozwoju Miast z dnia 18 lipca 1998
roku. W dniu 10 pazdziernika 2022 roku Komisja Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska Rady Miasta Krakowa pozytywnie zaopiniowata przedmiotowy projekt uchwaty.
Takie rozwiazanie umozliwi kontynuacje prac planistycznych dla pozostalych terenow, w tym
celu zostanie Radzie Miasta Krakowa przedstawiony tekst jednolity uchwaty o przystapieniu
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Dla wybranych
obszarow przyrodniczych miasta Krakowa uwzgledniajacy zmiany wprowadzone uchwatami
z 2018, 2020 1 2022 roku. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Serdecznie Pani Dyrektor dzigkujemy. Mamy tutaj pozytywng opini¢ Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Czy mamy stanowiska klubéw Radnych, czy mamy
stanowiska, opinie komisji? Nie widzg, otwieram dyskusje, kto z Pan i Panow Radnych
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chcialby zabra¢ glos w tym punkcie? Jest, Pan, bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy Michat
Starobrat, zapraszamy, dzien dobry.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Pani Dyrektor! Szanowni Panstwo!

Odstepujemy we fragmencie, w ktorym byt wezel Tuchowski, to jest bardzo dobra decyzja, ja
tylko mam pytanie Pani Dyrektor, poniewaz na ostatniej Komisji Planowania Przestrzennego
byl Pan Dyrektor Patasinski i przekazal nam informacj¢, ze prawdopodobnie istniejg
procedury, ktére umozliwiajag wladzom miasta Krakowa podjecie dziatan, ktére skutkowatyby
korekta wydanej decyzji z 98 roku. Ja bym chciat zeby Pani Dyrektor przedstawila sprawe,
jako tutaj przedstawiciel Pana Prezydenta czy my mozemy, znaczy mozemy wnosi¢ o korekte
tej decyzji. Dla osob, ktore nie wiedzg, o co chodzi to jest decyzja na temat budowy catej A4,
catego fragmentu, a miasto Krakéw mogloby wnioskowaé o korekte tylko i wytacznie w
zakresie wezta Tuchowskiego, aby skorygowac ta decyzje i wykresli¢ z niej wezet Tuchowski
zostawiajac na przyktad tylko w granicach trzech, czy docelowo na przyktad czterech paséw
ruchu, czy Panstwo macie takg mozliwo$¢ 1 sg takie narzedzia, aby wladze miasta Krakowa
wniosty, nie wiem, wniosek, prosbe w takim temacie.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzigkujemy. Czy kto$ z Panstwa Radnych jeszcze chciatby zabra¢ glos? Nie, to w
takim razie bardzo prosz¢ Pani Dyrektor o wyjasnienie.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Rzeczywiscie sprobowalismy dowiedzie¢ si¢ jakby to wygladalo formalnie. Ot6z o zmiang
decyzji moze wystapi¢ wnioskodawca, a wnioskodawca tej decyzji jest Generalna Dyrekcja,
bo to dla nich byla ta decyzja wydana i to oni sg jakby realizatorem tej decyzji. Moga zwrdcic¢
sig, 1 tu bylo jakby zawahanie, bo Wojewoda wydawat jedna, a pdzniej Minister zmieniat tg
decyzje, bardziej jakby Urzad Wojewodzki mowil, ze trzeba by bylo w tym wypadku zwrdci¢
si¢ do Ministra Rozwoju, ze taka zmiana moglaby by¢ przeprowadzona na wniosek
Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad, ze taka powinna by¢ procedura. Natomiast
to, co pyta Pan Radny, czy Panstwo Radni mogliby przez jakas, nie wiem, uchwate zwrocic¢
si¢, 1 tu by trzeba byto chyba zwr6ci¢ si¢ do Generalnej Dyrekcji Zeby ona podjela ta
procedure. Prezydent chyba na tej samej zasadzie, jak Panstwo Radni albo Prezydent moglby
zwrdci€ sig, czyli, ze jest pismo w sprawie, zeby Generalna Dyrekcja rozpoczeta wniosek o
zmiang tej decyzji, bo to dla nich ona byta wydana i oni sg realizatorami tej decyzji.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Czy kto§ z Pafstwa Radnych jeszcze chciatby zabraé glos w tej
sprawie? Pan Przewodniczacy Wlodzimierz Pietrus prosze.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni i Mieszkancy!

Ja niestety nie jestem zadowolony z tej odpowiedzi Pani Dyrektor, bo ja, co innego styszatem
w odpowiedzi Pana Dyrektora, wigc pytanie jest bardziej konkretne, czy miasto nadal jest
zainteresowane utrzymaniem tego stanu rzeczy, musi jednoznacznie odpowiedzie¢, ze nie
potrzebuje zadnych wezlow w tamtym rejonie dla swoich potrzeb, jako drogi na potrzeby
miasta Krakowa. I to bylo sedno sprawy i ja doktadnie tak to zrozumiatem. W zwigzku z tym
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rozumiem, ze Generalna Dyrekcja moze podja¢ dziatanie tylko musi dosta¢ sygnat od miasta,
Ze miasto juz nie jest zainteresowane tym rozwigzaniem w zakresie drogowym. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Serdecznie dzickuje. Czy kto$ jeszcze, czy Pani Dyrektor chciataby jeszcze? Nie, dobrze, to
prosz¢ Pan Radny Jozef Jatocha.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Nie wiem, ale wydaje mi si¢, ze ja tak samo slyszalem wypowiedz Pana Dyrektora
Patasinskiego o tym, ze to miasto chce zeby po prostu ten wezet pozostat i to ma, to mniej
wiece] tak wygladaé, ze wezet ma dziala¢ w kierunku miasta, czyli nie w kierunku na
potudnie tylko w kierunku miasta. I kwestia pozostawienia tego miasta lezy w gestii tez wladz
miasta Krakowa i Pan Dyrektor zasugerowal, ze to po prostu powinno odby¢ si¢ spotkanie
gdzie bedzie rozmowa migdzy Generalng Dyrekcja, a przedstawicielem miasta na temat
mozliwosci odstgpienia w ogole czy wykreslenia tej decyzji, czy uniewaznienia, nie wiem jak
to ma wyglada¢, ale po prostu podjecia decyzji, co ma si¢ sta¢ z tym weztem. Dzickuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa Radnych jeszcze? Rozumiem, ze ze strony Prezydenta nie ma
zadnego glosu w ramach tego konkretnego, watpliwosci tych konkretnych, nie ma dyskusji,
nie ma zgloszen, dobrze Szanowni Panstwo w zwigzku z tym zgodnie ze Statutem zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakofczenie czytania projektu. Nie zgloszono poprawek ani
autopoprawek, glosowanie odbedzie si¢ w bloku glosowan. Nastepny druk 2978, projekt
uchwaty

Zmieniajacy uchwale Rady Miasta Krakowa z dnia 15 grudnia 2021 r.
w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2022 oraz w sprawie zmian w

budzecie Miasta Krakowa na rok 2022.
Druk 2978, 11 czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do druku nie zostaly ztozone poprawki jak réwniez nie zostala zloZzona autopoprawka.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje serdecznie. Wobec tego stwierdzam odbycie II czytania, gtosowanie w bloku
glosowan. Przechodzimy do nastgpnego druku.

Zmiany w budzecie miasta Krakowa na 2022 rok.
Druk 2979, jest to Il czytanie, bardzo prosze o informacjg, tutaj autopoprawka widze jest.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do druku nie zostaly ztozone poprawki Panstwa Radnych, natomiast zostala zlozona
autopoprawka Pana Prezydenta, ktora zawiera zmiany w planie wydatkow biezacych i1
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inwestycyjnych w kwocie 324.105 zt w ramach $rodkéw wydzielonych do dyspozycji
dzielnic. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Dzigkuje. Tak, zadania dzielnic, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos
w temacie zgloszonej autopoprawki? Nie widze, wobec czego zamykam dyskusje,
stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan. Nastepny druk, projekt
uchwaty

Zmieniajacy uchwal¢ Rady Miasta Krakowa z dnia 15 grudnia 2021 r.
w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2022 oraz w sprawie zmian w

budzecie Miasta Krakowa na rok 2022.
Druk 2980, 11 czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do druku nie zostaly ztozone poprawki jak réwniez nie zostala ztozona autopoprawka.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje¢ serdecznie Panie Dyrektorze. Wobec tego stwierdzam odbycie II czytania, glosowac
bedziemy w bloku glosowan. Nastepny druk, projekt uchwaty w sprawie

Zmiany uchwaly Rady Miasta Krakowa z dnia 15 grudnia 2021 roku w
sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa z pézniejszymi

zmianami.
Projekt Prezydenta, druk 2981, Il czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do druku nie zostaly zlozone poprawki Panstwa Radnych natomiast zostata zlozona
autopoprawka Pana Prezydenta, w ktérej dokonuje si¢ zmniejszen porgczen dla, zwigzanych z
zadhuizeniem Krakowskiego Holdingu Komunalnego, Szpitala Miejskiego Specjalistycznego
im. Narutowicza oraz Zeromskiego oraz dokonuje si¢ zmian w limitach wydatkow i
zobowigzan na wybranych 83 przedsiewzigciach. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Otwieram dyskusj¢ w temacie autopoprawki, czy kto§ z Panstwa
Radnych chciatby zabraé¢ glos? Nie widzg, wobec czego zamykam dyskusje, stwierdzam
odbycie II czytania, gtosowanie odbedzie si¢ w bloku glosowan. Nastgpny druk 2999, to jest
tryb jednego czytania. Zgodnie ze Statutem mingt termin zglaszania autopoprawek, a
poprawki prosze sktada¢ do Przewodniczacego do czasu zakonczenia dyskus;ji.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2022.
Druk 2999, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek.
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Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zwigkszenie planu dochodéw i wydatkow o taczng kwote 446.236
zl, migdzy innymi w zwigzku z otrzymanym wsparciem finansowym z Banku Gospodarstwa
Krajowego z przeznaczeniem na remonty lokali mieszkalnych oraz realizacjg programow
unijnych Erasmus Plus i Erasmus Plus edycja 2021 — 27. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Czy mamy stanowiska klubow, opinie komisji? Nie widzg, otwieram dyskusje, kto
z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Nie widze, wobec czego zamykam dyskusje, co
oznacza zakonczenie czytania projektu. Nie zgltoszono poprawek ani autopoprawek, bedziemy
glosowa¢ w bloku, oddaje Panu Wiceprzewodniczacemu.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Szanowni Panstwo projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2022.
Druk 3000, I czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zmniejszenie planu dochodow i wydatkow o taczng kwote 1.113.612
zt migdzy innymi z otrzymaniem wplywow na budowe¢ wiat przystankowych i w zwigzku z
udzieleniem koncesji na uzytkowanie i przeznaczenie na budowe wiat przystankowych,
wptywami z tytulu zajecia terenéw pod rusztowanie i przeznaczenie na zakup $rodkow
czystosci w VI LO, wptywami z oplat za zywienie oraz wplywami z ustug i przeznaczenie na
zakup Srodkow zywnosci w Zespole Szkolno — Przedszkolnym Nr 13, wplywami z tytutu
zaplaty za usunigcie drzew i przeznaczeniem na utrzymanie obiektow kubaturowych i
sciezek rowerowych oraz przyznaniem dotacji z Wojewddzkiego Funduszu Ochrony
Srodowiska na realizacje zadania urzadzenie terendw zieleni na obszarze Gminy Miejskiej
Krakow. Zwigkszenie planu dochodéw o taczng kwote 23,5 mln miedzy innymi w zwigzku z
analiza wptywéw z tytulu oplaty skarbowej, prowizji od dochodéw Skarbu Panstwa za
gospodarowanie mieniem oraz §rodkéw niewykorzystanych w terminie wydatkéw, ktore nie
wygasaja z uptywem roku budzetowego. Zwigkszenie planu wydatkéw biezacych o taczng
kwote 23,5 mln z przeznaczeniem na wynagrodzenia i pochodne pracownikow UMK,
zwiekszenie dotacji podmiotowej dla miejskich instytucji kultury oraz zadania i projekty
realizowane przez Wydziat Kultury i Dziedzictwa Narodowego. Przeniesienia migdzy
dziatami w ramach planu dochodow w 1acznej kwocie 16.894.725 zt celem dostosowania do
obowigzujacej klasyfikacji budzetowej. Przeniesienia migdzy dzialami w ramach planu
wydatkéw biezacych w tacznej kwocie 30 tys. z przeznaczeniem na optlatg za przygotowanie
wniosku aplikacyjnego europejskiego projektu zwigzanego z inteligentng mobilnoscia, w
zwigzku ze zmiang realizatora zadania Integracja spolecznosci lokalnej dzielnica XVI z
MOPS na EK. Przeniesienia w ramach planu wydatkow inwestycyjnych w tacznej kwocie
675 tys. z przeznaczeniem na modernizacj¢ budynkow i lokali mieszkalnych w zasobie ZBK
na zadanie Szkota Podstawowa Nr 78 budowa parkingu oraz modernizacja Willi Decjusza.
Pozostate zmiany, zmiany w planie dochodow, o ktérych mowa w art. 223 ustawy o finansach
publicznych placowek o§wiatowych. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzi¢ekuje. Mamy tutaj pozytywna opini¢ Komisji Kultury i Ochrony Zabytkéw oraz Komisji
Edukacji w zakresie merytorycznego dziatania tychze komisji. Czy mamy prezentacje innych
komisji, stanowiska klubowe? Nie widze, zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia
Panstwa Radnych? To od razu, ja chciatem si¢ zapytad, tutaj w planie wydatkow biezacych
mamy zwiekszenie dotacji podmiotowej dla miejskich instytucji kultury na ponad 10 mln,
chcialem prosi¢ o pewnego rodzaju uszczegdtowienie, bo w zalgczniku owszem mamy
wykaz, na jakie podmioty jest ta dotacja, natomiast czy mozna by bylo co$ wiecej, czy to na
wynagrodzenia, na co te pienigdze maja by¢ przeznaczone. Czy, nie wiem czy Pan Dyrektor
czy Pani Dyrektor Olesiak jest z nami? Okej, Pan Radny Michat Starobrat.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Drodzy Mieszkancy!

Nie wiem czy jest sens zebym méwit, bo jak Pani Dyrektor mnie nie stucha to nie wiem czy
ma to sens, ale moze styszy. Znaczy Panstwo do tej pory przedstawiali nam druki, znaczy po
pierwsze rozsyltajac druk, druki Radnym nie zataczyli Panstwo zatacznikow, one teraz widze,
ze s3, wigc jak najbardziej zalacznik jest, ale poczatkowo nie dostaliSmy, prosba zeby
zwraca¢ uwagg, ze jak dostajemy mailowo druki to tacznie zeby zawieraty zalaczniki. Druga
sprawa to jest taka, ze zazwyczaj jak Panstwo nam uzasadniacie przeniesienie §rodkow, tutaj
dla miejskich instytucji kultury, to jest wskazane w uzasadnieniu konkretny cel, czyli nie
tylko cel na przyktad Muzeum Historyczne Miasta Krakowa, kwota taka i taka tylko, ze ta
kwota jest przeznaczona na przyklad na remont toalety, na na przyklad jaka$ konkretng
wystawe itd. 1 tego nie ma, dlatego tutaj pytanie Pana Przewodniczacego, na co to konkretnie
idzie, bo my widzimy tylko kwoty, a nie widzimy tak naprawde, na co to idzie, ze to idzie, nie
wiem, na wynagrodzenia, czy to idzie na konkretne dzialania czy to idzie na przyktad na
remonty. I tu jest kolejna rzecz, dla mnie tez jest wazna informacja, poniewaz na Komisji
Budzetowej j a pytatlem ile jeszcze, wiedzac o tym, ze budzet jest dziurawy w wielu
miejscach, dziurawy jest tez w przypadku kultury. Jezeli dobrze pamigtam Pani Dyrektor
Olesiak powiedziata, ze brakuje nam chyba w granicach 10 czy 12 mln, prosba o
potwierdzenie, dlatego, ze my odliczamy ta kwote, juz w tej chwili jest 10,5 mln, zostat juz
zarejestrowany kolejny druk 3007 o kolejnym zwigkszeniu srodkéw na miejskie instytucje
kultury, co prawda w bardzo symbolicznej kwocie, ale nie ma pewnosci, ze autopoprawka nie
pojawig si¢ miliony, stad chcemy takiej konkretnej informacji 1 bez tej informacji
procedowanie tego druku w tym punkcie jakby nie ma sensu. A jeszcze pikanterii dodaje to,
ze jest niewyjasniona sprawa KBF, przeniesienia majatku do spoiki 1 pytanie, czy to nie jest
tak, ze my dosypujemy tutaj do kultury w innym miejscu wilasnie po to zeby mozna byto
przesuna¢ pewne $rodki na dzialania zwigzane z przeniesieniem dobr materialnych 1
niematerialnych na spotke. Stad bedziemy pamigtaé to, co mowita Pani Dyrektor o tych 10,
albo 12 mln i kazda zlotdéwka ponad to bedzie przez nas bardzo, moze nienegowana, ale
wypytywana czy rzeczywiscie jest zasadna, tak, zebySmy wiedzieli, Ze idzie to na miejskie
instytucje kultury, a nie na sama, sam proces przeniesienia dobr materialnych 1
niematerialnych z KBF na spotke.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Rzeczywiscie moje pytanie tez wynikalo z tego, Zze poczatkowo nie mogltem znalez¢é tego
zalacznika tak na dobrg sprawe, ale widze, ze jest z nami Pani Dyrektor Katarzyna Olesiak, to
bardzo prosze Pani Przewodniczaca Matgorzata Jantos 1 potem Pani Dyrektor.
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Radna — p. M. Jantos

Szanowni Panstwo!

Ja jestem Przewodniczaca Komisji Kultury i Pani Dyrektor Olesiak bardzo jest, ze tak
powiem, analizowane s3 te wydatki przez nas tylko, ze one sg opowiedziane przez Panig
Dyrektor i by¢ moze rzeczywiscie powinno by¢ tak, ze powinny by¢ precyzyjniej i Szerzej
opisywane dla reszty z Panstwa, bo nie wszyscy partycypujecie w naszych obradach. Tak, ze
bardzo bym prosita takze za glosem moich przedmoéwcoéw, zeby to bylo precyzyjniej
opisywane. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pani Dyrektor bardzo prosze.

Dyrektor Wydziatlu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Zmiany budzetowe dotycza zwickszenia dotacji podmiotowych dla instytucji kultury. Tak jak
informowatam na poprzednich Komisjach Budzetowych braki w instytucjach kultury, ktére
zostaly zgtoszone przez miejskie instytucje kultury szacowane byty na ponad 14 miln zl. Ja
doktadnie przeanalizowalam te braki, ktore zostaty zgloszone przez instytucje i to, co jest
dzisiaj przedktadane w projekcie uchwaty to jest uzupetnienie dotacji z przeznaczeniem na
wynagrodzenia i utrzymanie obiektéw, w ktorych prowadzona jest dziatalno$¢ kulturalna
przez te instytucje. Lacznie jest to kwota 10.270.000 w rozbiciu na poszczegodlne instytucje,
nie zostato to doktadnie opisywane ze wzgledu na to, ze w zaleznosci od instytucji rozne sg te
kwoty dotyczace wynagrodzen i nie rozwijatam tego w uzasadnieniu bardzo dokladnie.
Podobnie, jesli chodzi o utrzymanie budynkéw, sa to na przyklad koszty zwigzane z
podrozeniem uslug ochrony, ubezpieczenia, rowniez wzrostu kosztéw medidow, ale gldéwnie
spowodowanych tym, ze instytucje kultury po okresie pandemii uruchomity swoja dziatalno$¢
juz na pelnym jakby, na pelnych obrotach. Tak, Zze to jest tez wzrost zuzycia i energii
elektrycznej, wody czy tez innych ustug, na przyktad odbioru odpadéw. Tak, ze te koszty sa
doktadnie przeanalizowane, czy zabraknie do konca roku, na ten moment wydaje si¢, ze
bedzie to kwota wystarczajaca, niemniej jednak mamy jeszcze trzy miesigce praktycznie do
konca roku 1 moga zglosi¢ jeszcze instytucje jakie$ braki, ale uprzejmie Pafistwa prosze o
pozytywna opini¢ 1 przeglosowanie tego projektu. Od razu tez powiem, ze tutaj nie ma
zadnych ukrytych kosztow zwigzanych z reorganizacja KBF i przenoszeniem majatku do
spotki.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje za tg informacj¢. Ja tylko nadmienig¢, ze w tym zalaczniku nie bylo nawet tego, zZe to
na wynagrodzenia 1 utrzymanie tych budynkow, nawet takiej informacji, a jezeli
przeznaczamy kwotg 10 mln to dobrze by bylo, zeby Radni wiedzieli, takze spoza komisji
problemowych, na co te $rodki przeznaczamy. Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia? Nie
widzg, czy Pan Dyrektor co$? Nie. Zatem Szanowni Panstwo zamykam dyskusje,
stwierdzam, ze Rada odbyla | czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu
Miasta Krakowa okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek, tutaj widze, ze jest prosba na
20 pazdziernika, 20 pazdziernika 2022 roku godzina 15.00, czyli w takim razie na
21 pazdziernika 2022 roku, ostateczny termin zglaszania poprawek okreslam na
21 pazdziernika 2022 roku godzina 15.00. I przechodzimy do kolejnego druku, jest to
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Okreslenie wysokosci stawek podatku od sSrodkow transportowych.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2921, 1l czytanie i referuje Pan Dyrektor Piotr
Jedrzejczak, bardzo prosze¢. To bardzo prosze do protokotu.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Podatkéw i Oplat — p. A. Pietruszka

Panie Przewodniczacy! Panie Sekretarzu! Wysoka Rado!

W zastepstwie Pana Dyrektora Jedrzejczaka, ktory odszedt na emeryture Adam Pietruszka,
zastgpca w Wydziale Podatkow i Optat. Do druku 2921 nie zostaly zgloszone poprawki ani
autopoprawka. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Stwierdzam odbycie II czytania, gtosowanie w bloku gltosowan. Kolejny
druk jest to

Wyznaczenie obszaru zdegradowanego oraz obszaru rewitalizacji w
Miescie Krakowie.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk numer 2961, jest to Il czytanie i referuje Pani
Dyrektor Magdalena Wiechniak, czy jest? Bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu ds. Przedsiebiorczosci i Innowacji — p. M. Wiechniak
Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie wptynety zadne poprawki ani autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuj¢ bardzo. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan.
Przechodzimy do kolejnego druku, jest to

Ustalenie wysokosci oplat za usuniecie i przechowywanie pojazdu oraz
wysokosci kosztow powstalych w przypadku odstapienia od usuniecia
pojazdu.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk numer 2975 1 jest to 1l czytanie, referuje, nie widzg
Pana Dyrektora Marcina Hanczakowskiego, Pan Dyrektor Hanczakowski jest z nami, albo
kto$§ w zastepstwie? To Panie Sekretarzu bardzo bym prosit.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaty wedlug druku 2975 nie zostaly ztozone poprawki, nie wplynety
poprawki, nie zostala ztozona rowniez autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Tutaj mamy pozytywna, to juz zostalo, mamy pozytywna opini¢ Komisji Infrastruktury 1
Budzetowej. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan. Przechodzimy
do kolejnej uchwaty, jest to

Zmieniajaca uchwale nr LXXVIII/2209/22 w sprawie przyjecia programu

budowy parkingow lokalnych w Krakowie.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2982 i to jest Il czytanie, czy teraz Pan Dyrektor
Hanczakowski, albo kto§ w zastepstwie, Pan Piotr Trzepak.
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p.o. Zastepca Dyrektora ZDMK — p. P. Trzepak

Piotr Trzepak w zastepstwie Pana Dyrektora. Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni
Panstwo!

Do druku wplynety poprawki Radnego Krzysztofa Sulowskiego, obie poprawki zyskaty
pozytywne opinie Pana Prezydenta. Prosze o przyjecie projektu uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzi¢kuje bardzo. Zatem otwieram dyskusje w sprawie poprawek, bardzo prosze Pan
Przewodniczacy Krzysztof Sutowski.

Radny — p. K. Sulowski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja do tego druku ztozylem faktycznie dwie poprawki, to sa takie poprawki o charakterze
czysto technicznym, porzadkowym, majace na celu uzupeklienie pewnych luk prawnych
powstatych, takich formalnoprawnych powstatych w przepisach pierwotnej wersji projektu
uchwaty. Obie te poprawki, tak jak juz powiedzial Pan Dyrektor, posiadaja pozytywne opinie
Pana Prezydenta i zostaly uzgodnione z projektodawca, czyli z Zarzadem Drég Miasta
Krakowa. Pierwsza poprawka jest zwigzana 1 jej przyjecie spowoduje, ze w kolejnych latach
bedzie mozliwo§¢ prowadzenia takiej akcji promujacej program wsrdéd mieszkancoéw
Krakowa. Natomiast druga poprawka ma celu ujednolicenie przepiséw dotyczacych terminu
weryfikacji wnioskow sktadanych przez mieszkancow, pomiedzy tresciag samego programu, a
trescig zatacznika, ktory zawiera regulamin realizacji tego programu, krétko moéwiagc chodzi
tutaj o skrdocenie terminu weryfikacji wnioskéw, czyli to jest na korzy$¢ mieszkancow. Tak,
ze prositbym o przyjecie tych poprawek i potem przeglosowanie catosci projektu uchwaty.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia? Nie widze, zatem stwierdzam odbycie II
czytania, glosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk, projekt uchwaty w trybie dwoch
czytan. Jest to uchwala

Zmieniajaca uchwale nr XCVII/2509/18 w sprawie okreslenia wysokoSci
oplat za Kkorzystanie z wychowania przedszkolnego uczniow objetych
wychowaniem przedszkolnym w przedszkolach prowadzonych przez Gming
Miejska Krakow.

Druk 2991, projekt Prezydenta Miasta Krakowa i referuje Pan Dyrektor Dariusz Domajewski,
bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Edukacji — p. D. Domajewski

Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni!

Minister Edukacji 1 Nauki opublikowatl obwieszczenie, w ktorym wskazal maksymalng
stawke optat za wychowanie przedszkolne. Proponuje si¢ w przedmiotowej uchwale
skorzysta¢ z mozliwosci waloryzacji tej optaty o kwote 14 groszy. Poniewaz wszyscy
obserwujemy, Ze ostatnimi czasy, w ostatnich miesigcach wzrosty ceny towardéw, ustug,
koszty nosnikow energii, roOwniez placy minimalnej, co tez przeklada si¢ na koszty
funkcjonowania przedszkoli i drugi argument za przyjeciem tej uchwaly jest ten, ze
przedszkola niesamorzgdowe publiczne nie moga pobiera¢ optat wiekszych niz przedszkola
samorzadowe. Zatem otworzymy, w ten sposob bedzie mozna pozwoli¢ przedszkolom
niesamorzagdowym publicznym skorzysta¢ z mozliwos$ci waloryzacji. Dzigkuj¢ bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzi¢kuje. Mamy tutaj pozytywng opini¢ Komisji Edukacji. Czy mamy prezentacj¢ opinii
innych komisji, prezentacje klubowe? Nie widze, zatem otwieram dyskusj¢, czy mamy
zgltoszenia Panstwa Radnych? Bardzo prosze Pan Przewodniczacy Edward Porebski.

Radny — p. E. Porebski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Wptynat do Pana Przewodniczacego wniosek o dwa czytania w dniu dzisiejszym ze wzgledu
na to, ze tak jak przed chwileczkg Pan Dyrektor Domajewski mowit w tym temacie to sprawa
juz powinna by¢ zatatwiona. Dlatego bym bardzo prosit, zeby te dwa czytania dzisiaj si¢
odbyty. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzi¢kuje. Czy mamy inne zgloszenia? Nie widze, zatem zamykam dyskusje, stwierdzam, ze
Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa
okreslam termin wprowadzania autopoprawek na 12 pazdziernika 2022 roku godzina, tutaj
mamy wniosek o drugie czytanie w trybie nagltym, przed chwilag Pan Radny, mamy wniosek
w trybie naglym o wprowadzenie do Il czytania, w zwigzku z tym termin wprowadzenia
autopoprawek na 12 pazdziernika 2022 roku godzina 16.00, ostateczny termin zglaszania
poprawek na 12 pazdziernika 2022 roku godzina 16.15. Szanowni Panstwo przechodzimy do
kolejnego druku, druk

Zmieniajacy uchwal¢ nr CVIII/2810/18 w sprawie utworzenia i
zatwierdzenia statutu jednostki budzetowej Zarzad Transportu
Publicznego w Krakowie.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2977, Il czytanie i referuje Pan Dyrektor Lukasz
Franek.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek
Szanowny Panie Przewodniczacy!
Do druku nie wptynely Zadne poprawki ani autopoprawki.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Stwierdzam odbycie 1l czytania. Przechodzimy do kolejnego projekt
uchwaty w trybie dwoch czytan.

Zmieniajaca uchwal¢ nr XCIV/2463/18 w sprawie wzajemnego
honorowania biletow Komunikacji Miejskiej w Krakowie i biletow

kolejowych.
Druk 2989, | czytanie, referuje Pan Dyrektor Lukasz Franek.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Juz od jakiego$ czasu obowigzuje uchwala, ktéra umozliwia wzajemne honorowanie.
Zwiazane to jest z przebudowg wezla kolejowego w Krakowie, umozliwia wspolne dziatanie
na wypadek jakich§ wstrzyman, szczegdlnie w sytuacjach, kiedy wstrzymywany jest ruch
pociggdéw. Poniewaz obowigzuje do konca grudnia 2022 wiemy, ze te prace jeszcze potrwaja
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przynajmniej przez pét roku nastgpnego, w zwiazku z czym zwracamy si¢ z prosba o
wydluzenie obowigzywania tej uchwaty do konca grudnia 2023. Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Mamy tutaj pozytywna opini¢ Komisji Infrastruktury. Czy mamy prezentacje
innych komisji, stanowiska klubowe? Nie widzg, zatem otwieram dyskusje, czy mamy
zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze, zatem zamykam dyskusj¢, stwierdzam, ze Rada
odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre§lam
termin wprowadzenia autopoprawek na 18 pazdziernika 2022 roku godzina 15.00, ostateczny
termin zglaszania poprawek na 20 pazdziernika 2022 roku godzina 15.00. Przechodzimy do
kolejnego druku, jest to projekt uchwaty w trybie dwoéch czytan.

Ustanowienie Strefy Czystego Transportu w Krakowie.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2990, | czytanie i referuje Pan Prezydent Andrzej
Kulig, witamy.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Kulig

Szanowni Panstwo!

Strefa czystego transportu to jest dosy¢ dtuga epopeja jak wiecie, ja chciatem nie powiedzie¢
o tym, co jest w uchwale, bo Panstwo doskonale ja znacie tylko raczej o tych rzeczach,
ktorych w uchwale nie ma. Jak powiedziatem, Ze jest to dluga epopeja to po pierwsze
wszyscy tutaj pamictamy kwestie proby zaimplementowania strefy czystego transportu na
Kazimierzu, wiemy jak to si¢ skonczylo, to byt jedyny eksperyment, jaki zostat zrobiony w
naszym kraju i, aczkolwiek on wiadomo jak si¢ zakonczyl, to jednak okazat si¢ o tyle istotny,
ze Ministerstwo Klimatu, w ktorym mieliSmy okazj¢ by¢, zwrdcito uwage na to, jakie
elementy powinny si¢ znajdowa¢ w takich rozwigzaniach, jak to si¢ mowi na bledach
wszyscy najlepiej si¢ ucza, wiec jesteSmy zadowoleni z tego, ze pewne rozwigzania tam przez
nas ¢wiczone zostaty wykorzystane w pozytywnym tego stowa znaczeniu przez Ministerstwo
Klimatu. Drugi element, ktorego tutaj nie ma to jest takze to, iz ten projekt bardzo ewoluowat,
nie ukrywam, wiem, ze to stanowi przedmiot pewnego zainteresowania, ze
zliberalizowali$my troche¢ nasz projekt, ztagodziliSmy go, moze tak nalezaloby powiedzie¢,
poniewaz mieliSmy duzo bardziej ambitne plany, ale w tym czasie wydarzyto si¢ sporo
rzeczy. Przede wszystkim musimy sobie jasno powiedzie¢, ze te najblizsze lata beda trudne
dla wielu osob 1 nie chcieliby$Smy ich naraza¢ na konieczno$¢ zmiany pojazdow, szczegdlnie,
gdy ich zasobno$¢ bedzie raczej malata, stad, mimo, iz chcieliSmy bardziej wysrubowac
oczekiwania w stosunku do wymiany tych pojazdéw i silnikow to uznali$my, ze niestety,
znaczy nie mySmy uznali, tylko raczej mieszkancy w konsultacjach wyraznie powiedzieli, ze
oczekiwaliby bardziej tagodnego schodzenia i1 przychylilismy si¢ do tego pogladu tym
bardziej, ze zdecydowana wigkszo$¢ 0sob, ktore uczestniczyly w tych konsultacjach zarowno
fizycznie jak 1, bo to byl taki czas, ze przewazalo tez duzo spotkan w formie teamsow,
popierajac sama ide¢ uznato, ze nalezy to wprowadzaé tagodniej. Stad postanowiliSmy to
jednak troche bardziej ztagodzi¢ uznajac, ze generalnie sama idea jest potrzebna i jak
Pafstwo wiecie po wprowadzeniu tych rozwigzan, ktdre sa w uchwale projektowane
zredukuje to o potowe emisje transportowa, co dla nas jest juz duzym sukcesem, szczegoélnie,
7ze bedzie eliminowata takze ta najbardziej doskwierajaca wszystkim emisje, emisj¢
dieslowska w najwiekszym stopniu. ZmieniliSmy tez tg uchwale w tym kierunku zeby ja
bardziej uprosi¢. Poczatkowo ona byla mocno skomplikowana i nie wydawalo nam sig, ze
trafi to do wszystkich mieszkancoOw w sposob czytelny i jasny, stad jest tutaj kilka uproszczen
odwotujacych sie po pierwsze do typow silnika, nie kierowali$my si¢ tutaj pomiarami spalin,
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tylko doszlisSmy do przekonania, ze te deklarowane przy okreslonym typie silnika nalezy
przyja¢ jako pewien punkt odniesienia. Wreszcie, co tez wyplyngto musz¢ powiedzie¢, w
czasie konsultacji to to, iz poszerzyliSmy ta strefe, poniewaz jak Panstwo wiecie zgodnie z
Matopolskim Programem Ochrony Powictrza strefa powinna by¢ zaprojektowana w
pierwszym okresie w obrebie II obwodnicy, tym niemniej jednak pojawito si¢ sporo bardzo
ciekawych uwag, ktore uznalismy, ze trzeba uwzgledni¢ po pierwsze na takie roznicowanie
mieszkancoOw w zalezno$ci od tego gdzie mieszkaja, a po drugie pojawily si¢ tez takie
zarzuty, ze dbamy bardziej o zdrowie mieszkancoOw w obrebie I obwodnicy, a o tych, ktorzy
s dalej, nie, stad taka propozycja, ona tez uwazam jest w jakim$ sensie uproszczeniem, byt
tez bardzo ciekawy postulat, do ktérego chcialem si¢ na moment odnie$¢, zgltoszony przez
Pana Radnego Kompg z XIII dzielnicy, ktory na przyktadzie wielu miast wloskich wskazywat
propozycje pewnego otwarcia si¢ na silniki oparte na paliwie gazowym, rzeczywiscie tak jest
w duzej cze$ci miast wloskich, ale tutaj mieliSmy opini¢ Pana Prof. Brzezanskiego
Politechniki Krakowskiej, ktory jednoznacznie na podstawie danych nie tylko polskich, ale
miedzynarodowych pokazal, ze to nie jest rozwigzanie korzystne dla zdrowia, zresztg w tym
przypadku wsparli go takze nasi eksperci medyczni, Pan Prof. Guzik i Pani Prof.
Czarnobilska, wszystkim tym ekspertom, ktérzy w tym uczestniczyli przy tej okazji chce
bardzo podzigkowaé za ich wkiad w ta prace. Stad, i wreszcie element bardzo istotny,
mianowicie osoby starsze powyzej 70 roku zycia, ktorych zasobno$¢ i mozliwoSci
pozyskiwania §rodkow zdecydowanie malejg uznaliémy, Ze nalezy te osoby zwolni¢ z tego
obowigzku zmiany pojazdéw z wielu wzgledoéw, zardwno ze wzgledu na ta zasobnos$¢ jak i ze
wzgledu na to, ze te samochody nowszej generacji wymagaja takze wzmozonej percepcji, na
co nie zawsze w przypadku osoéb starszych mozna sobie to wyobrazi¢, stad raz jeszcze
podkreslam to ztagodzenie przede wszystkim i1 w zasadniczym aspekcie wynikato z
koniecznos$ci uwzglednienia mozliwosci finansowych mieszkancoéw, uwazamy, ze nie nalezy
naktada¢ na nich nadmiernych ci¢zaroéw, a z kolei eliminowanie z ulic pojazddéw, ktore sa
najbardziej szkodliwe dotyczy samochodow, ktore sg niewielkiej wartosci z jednej strony, a z
drugiej strony tez sa juz wiekowe, bo czg¢sto liczone w okolo 30-tu, moze 20 paru lat. Stad to
nasze rozwigzanie. Wiem, ze ta uchwala z racji swojego ztagodzenia spotyka si¢ niekiedy z
krytyka, ale wydaje nam si¢, Ze w tym momencie nalezy robi¢ konsekwentnie, ale mniejsze
kroki, mysle, ze w kolejnych kadencjach ta uchwata bedzie pewnie wprowadzata dalsze
rozwigzania, ale w tym momencie uwazamy, ze jest to rozwigzanie optymalne. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Rozumiem Pan Dyrektor Lukasz Franek, bardzo proszg.

Dyrektor ZTP - p. L. Franek
Dzigkuje bardzo Panie Przewodniczacy. Ja mam taka prezentacj¢ podsumowujaca.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Czy Panstwo Radni widzg on-line? Wydaje mi si¢, ze w tym momencie nie, chyba jest
widoczne, czy moéglby kto§ z Panstwa Radnych zdalnie potwierdzi¢ czy prezentacja jest
widoczna? Wida¢, dzigkuje.

Dyrektor ZTP - p. L. Franek

To jeszcze raz. Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Takie resume dziatah od poczatkuj roku dotyczacych propozycji uchwaly dotyczacych
wprowadzenia strefy czystego transportu. Sg trzy podstawowe, w skrocie moéwiac, powody,
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dla ktorych przedstawiamy ta uchwalg. Pierwsza oczywiscie najwazniejsza to jest postulat
mieszkancow, ktory chyba jest juz bezdyskusyjny, bo bardzo wiele r6znego rodzaju sondazy,
réwniez w konsultacjach spotecznych to wybrzmialo wyraznie oczekiwanie mieszkancow w
zakresie czystos$ci powietrza jest bezdyskusyjne, znaczy jest to priorytet z punktu widzenia
zycia w miescie, a zanieczyszczenia generowane w transporcie drogowym sg drugim zréodiem
na terenie miasta, po tym, ktdre zostato juz w jakis§ sposob uporzadkowane, czyli po zakazie
palenia paliwami statymi, szczegodlnie, jesli spojrzymy w strong tlenkéw azotu, ktore sg troche
pomijane w tej dyskusji, skupiliSmy si¢ na czastkach statych, a tak naprawde tlenki azotu,
ktére bardzo mocno, o czym wtasnie Pani Prof. Czarnobilska wspominala na jednym ze
spotkan informacyjnych, sg badania dla Krakowa dotyczace astmy, alergii i to widaé
wyraznie, ze te tlenki azotu po prostu nas truja, trujag nasze dzieci. Wigc to jest taki
podstawowy powodd, dla ktorego ten temat 1 tg uchwale prezentujemy. Druga kwestia to jest
oczywiscie program ochrony powietrza i ustawa o elektromobilnosci, w ktorej, nie wiem czy
fortunnie, ze to jest akurat w ustawie o elektromobilnosci, ale wprowadzono narzedzie w
postaci stref czystego transportu, a tak naprawde stref niskoemisyjnego transportu, czyli
regulowania, bo to, co bylo na Kazimierzu bylo strefa zeroemisyjna, byto restrykcyjnym
rozwigzaniem w zakresie dopuszczenia do matego obszaru, natomiast strefy niskoemisyjne to
jest kilkaset miast w Europie, ktore maja wprowadzone normy w zakresie, opisywane, bo tak
si¢ przyjeto, sa to nowy euro, jest to zunifikowany system w skali catej Europy, i
przyjmowane sg normy po to zeby eliminowa¢ z ruchu w tych kanionach ulicznych pojazdy,
ktére truja najbardziej. 1 teraz ustawa o elektromobilnosci, rok temu, 24 grudnia
wprowadzone sg zmiany, tak naprawde wreszcie mozna wprowadzi¢ strefy niskoemisyjne bez
koniecznosci interpretacji, albo rozstrzygnie¢ pozniej sagdowych. I program ochrony powietrza
przyjety nieco wczesniej przez Sejmik Wojewddztwa Matopolskiego, ktory wskazuje
wyraznie na tereniec Krakowa konieczno$¢ wdrozenia strefy czystego transportu, rok od
wprowadzenia tych zmian w ustawie o elektromobilnosci czyli do 24 grudnia br. z
rekomendacjami dotyczacymi norm euro i z rekomendacjami dotyczacymi obszaru, czyli
wskazane sg obszary, najpierw II obwodnica, a nastepnie IV obwodnica, czyli obwodnica
autostradowa. Obszary, to jest to, co na mapie wida¢, czyli pierwsze sg do Alej, po6zniej sg do
IV obwodnicy autostradowej, mozna powiedzie¢ 90 % miasta, jesli weZmiemy pod uwage
liczbe zamieszkatych na tym terenie mieszkancow. Od 2019 roku, kiedy podjelismy pierwsza
probe rozmowy 1 wdrazania rozwigzan ograniczajacych emisj¢ z transportu poswigcony byt
czas w cato$ci na to, zeby dobrze przygotowac si¢ do tego, co w tej chwili prezentujemy.
Czyli po pierwsze zdiagnozowac problem, jaka jest emiSja z tego transportu drogowego, jaka
jest emisja z samochodéw 1 takie badania w 2019 roku Zarzad Transportu Publicznego,
pierwsze w Polsce, przeprowadzit, te badania po prawej stronie pokazuja procent floty, ktéra
si¢ porusza po ulicach Krakowa, czyli nie tej zarejestrowanej w CEPIK, ktora jest daleka od
prawdy, to jest w ogole teoria to, co jest w bazach danych, natomiast tych pojazdow, ktére
naprawde poruszaja si¢ to jest ponad 100 tys. indywidualnych pojazdow, ktoére zostaty
zidentyfikowane na ulicach Krakowa, zar6wno mieszkancow jak i 0sob przyjezdzajacych i ta
struktura jest pokazana, po prawej stronie to jest emisyjnos¢ czyli jaki to jest procent emisji z
tych pojazdow, po lewej stronie, jaka to jest, jaki to jest udzial pojazdéw w ruchu. Zatem
wiemy, ktére pojazdy, z jakimi normami euro w rzeczywistosci emituja, jakie rzeczywiste
zanieczyszczenia, bo rzeczywisto$¢ emisji, a to, co jest deklaracja wedlug producentow
samochodow to sa dwie rozne rzeczy. I to badania potwierdzily na calym $wiecie, bo takie
badania byly wykonywane w r6znych miastach, ze méwimy nawet o kilkukrotnie wyzszych
emisjach tlenkow azotu, szczeg6lnie w przypadku nizszych norm euro, w przypadku silnikéw
Diesla niz tych deklaratywnych, ktore sa wpisane. 1 to jest pierwszy krok, ktory moze
pokazaé, mogliSmy pokaza¢ w konsultacjach mieszkancom, prezentowali$my tez to Panstwu
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Radnym wcze$niej na réznych komisjach, przy réznych okazjach, gdzie mowimy okej, tyle
procent emitujg konkretne pojazdy, jesli jest wymienimy czy tez je wyeliminujemy z ruchu
moze to przynies$¢ taki, a taki efekt. Z tych pomiaréw wynika jedno, co$, co potwierdzito si¢
wszedzie na Swiecie, Diesel nie jest dobrym silnikiem wzglgdem naszego zdrowia, niestety.
Pewnie wielu z Panstwa porusza si¢ pojazdami z silnikami Diesla, ale teraz juz nie da si¢ tego
podwazy¢, to gdzie Panstwo nie otworzycie opracowan naukowych, Diesel nie nadaje si¢ do
samochodéw osobowych, do tej masy pojazdow poruszajacych si¢ po ulicach, emituje zbyt
duze ilosci tlenkdw azotu, tak naprawd¢ dopiero po aferze Diesel gate, przypomng,
producenci motoryzacyjni, koncerny zostalty migdzy innymi przez Instytut, ktory
wspotpracowal z nami przy tych badaniach, zidentyfikowane, ze po prostu oszukujg tak
naprawde w zakresie prawdziwych emisji, wiemy, ze si¢ to skonczylo, zostato
zapoczatkowane w Stanach Zjednoczonych, ale generalnie skonczylo si¢ wprowadzeniem
restrykcyjnych norm i zupelnie innego sposobu mierzenia tych norm, dlatego na wynikach,
ankietach, zachecam tez do spojrzenia na naszych stronach internetowych, sg raporty, jaka
jest roznica Euro 6DT tej najnowszej normy po 2017 roku, a wezesniejszych norm Euro 5,
ktdre teoretycznie mialy spetnia¢ warunki, czy Euro 4, ale tak naprawde¢ przewyzszaly. Wiec
problemem sg stare Diesle, tak to trzeba powiedzie¢, nie moéwimy o elektryfikacji pojazdow,
ze trzeba drogie, nowe samochody kupowaé, méwimy o tym, ze trzeba zredukowaé liczbe
starych Diesli na ulicach miasta, zeby poprawi¢ w efekcie jako$¢ powietrza. Konsultacje
spoteczne, bo od samego poczatku mowiliSmy, to jest pierwsza uchwata tego typu,
aczkolwiek spotka si¢ z ogromnym zainteresowaniem, w pigtek bedziemy tez gosci¢ z innych
miast przedstawicieli prezydentow, ktorzy spogladaja z Warszawy, z Lodzi, z Wroctawia w
zakresie tego jak Krakow, ktory gdzies juz pierwsze kroki w tym zakresie zrobit, tez mamy
chyba najlepiej zdiagnozowane problemy czy od strony spotecznej zdiagnozowane wyzwania
za tym idace, wiec to spojrzenie jakby powoduje, ze z drugiej strony jakby uchwala jest
pierwsza, ktora, wszyscy na nas patrzac mowigc wprost i jesli gdzie§ popelnimy btedy, jesli
gdzie$ co$ bedzie nie tak jak trzeba to sg konsekwencje nie tylko lokalne, ale ponadlokalne.
Dlatego od poczatku mieliSmy w pelni transparentny, w pelni partycypacyjny charakter
przedstawienia tej uchwaty 1 te konsultacje, ktére wiosng si¢ odbywaty to jest wszystko to, co
byto mozliwe do wykorzystania, zostalo wykorzystane. I spotkania z grupami naprawde
nastawionymi na poczatku bardzo czg¢sto mocno negatywnie, bardzo duzo watpliwosci trzeba
bylo rozwiewac, pierwsze hasta w mediach, ktére si¢ pojawialy tez nie pomagaly, w stylu
zakazu wjazdu, nie rozmawiamy w ogole o zakazach wjazdu, rozmawiamy o zupelnie czym
innym. I te kilka, kilkanascie tygodni wiosna, ktore zostaly spozytkowane, 20 tys. ulotek, w
sumie 600 uwag ze strony mieszkancow i przedsigbiorcow, dedykowane spotkania z
mieszkancami 1 przedsigbiorcami, dyzury telefoniczne, eksperci, o ktérych wspominal Pan
Prezydent to jest moim zdaniem jeden z najlepiej skonsumowanych i partycypacyjnie
przetrawionych, méwigc tak kolokwialnie, projektow, na ktorym kazdy mogt wnies¢ swoje
uwagi. Jakie wnioski, wigkszo$§¢ osob, 1 to potwierdza si¢ zarowno w konsultacjach
wiosennych jak i1 jesiennych, mniej wiecej 2/3, dzisiaj na Komisji Ekologii tez byt taki
sondaz, z Krakowa pokazane 76 %, 2/3 mieszkancow oczekuje, pozytywnie odnosi si¢ do
strefy czystego transportu, oczekuje poprawy jakosci powietrza 1 mozna powiedzie¢, ze jakby
akceptuje wprowadzenie strefy czystego transportu, mniej wigcej 1/3 zdecydowanie oczekuje
tego w sensie takim, ze to musi by¢. Mieszkancy wskazali nam w procesie konsultacyjnym,
ze konieczne jest etapowanie, to znaczy nie potrzebujemy takich narzedzi, o ktorych
mowiliSmy na poczatku wiosng, ze bezptatna komunikacja czy tez doptaty do rowerow
elektrycznych, oczywiscie gdzies tam mozna bylo wirtualnie mysle¢ o doptatach na przyktad
do samochodow, ale tego nie trzeba. Mieszkancy wskazali jedno, potrzebujemy trochg¢ wiecej
czasu, mniej wigcej z roznego rodzaju badan wynika, ze mniej wigcej, co 5 lat, usredniajac,
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wymienia si¢ pojazdy, wigc potrzebujemy wigcej niz rok, dwa na to, zeby si¢ przygotowac¢ do
tych zmian i to bedzie bardziej do zaakceptowania. I musimy tez wzig¢ pod uwage to, co Pan
Prezydent wspomnial, ten moment, w ktérym jesteSmy, inaczej by si¢ pewnie rozmawiato,
inaczej si¢ rozmawia w innych miastach na zachodzie Europy gdzie by¢ moze zasobnos¢
portfeli jest wieksza, moze pewnos$¢ gospodarcza jest wigksza, a inaczej w tych konkretnych
realiach, jakie mamy. I teraz to byly dwa najwazniejsze postulaty. I bardzo wazna rzecz, ktora
jest na tym etapie do podkreslenia, mieszkancy oczekuja, ze jezeli strefa wejdzie to to ma by¢
rozwigzanie, ktore przyniesie efekty, czyli nie powinno by¢ to rozwigzanie, ktére bedzie tylko
na papierze, bedzie sobie funkcjonowato, ale tak naprawdg¢ nie przyniesie zadnych efektow.
Jesli ma to by¢ tylko na papierze to mieszkancy méwig nie, to nie ma sensu i oczywiscie
egzekucja, co do zasady w pelni si¢ z tym zgadzamy, czyli jesli ma to dotyczy¢ wszystkich to
ta egzekucja musi by¢ na odpowiednim poziomie, zeby byta zachowana taka sprawiedliwo$¢
spoteczna, ze jezeli juz wymieniamy te pojazdy na mniej kopcace, no to nie mozemy potem
ogladac sgsiada, sgsiadki, ktorzy bezkarnie poruszajg si¢ po ulicach takimi starymi pojazdami.
Dlatego tez zalozenia do uchwatly, ktorg przedstawiamy Wysokiej Radzie dzisiaj to jest to
zrownowazenie czynnika ekologicznego 1 ekonomicznego. W pelni si¢ zgadzamy, ze zeby
osiggnac¢ ideat to powinnismy dopuszczac, co najwyzej euro 6d, o ktorym wspomniatem, czyli
te najnowsze silniki Diesla, ale na dzien dzisiejszy to jest zbyt rygorystyczne zdaniem
mieszkancow. Wiec dlatego zaproponowali$my te zasady nieco lzejsze, czyli, za chwile o
nich powiem, Euro 3, Euro 5, jakby wpisujac si¢ w te mozliwosci obecnej chwili. Termin
op6zniony o ponad rok wzgledem pierwotnej propozycji rowniez wynika z checi dania troche
wiecej czasu, ale nie odwlekania w jaka$ daleka przyszios¢, ktora jest na razie jakby poza
zasiggiem planowania. Dwa etapy zamiast szeSciu 1 to, ze jest cale miasto, to musi by¢
przejrzyste, naprawde na tych spotkaniach mozna bylo si¢ juz pogubié, zaczely sie pytania, a
jezeli wlaczymy Aleje to na Zwierzyncu zaczng auta jezdzi¢, a jezeli co$§ tam, to bylo
nieprzejrzyste 1 na to nam zwrocono uwage, pluca wszyscy mieszkancy Krakowa maja takie
same, wszyscy mieszkancy Krakowa zyja w tym samym mies$cie, wiec mysle, ze
sprawiedliwym jest rozwigzaniem, ze po prostu Krakéw ma by¢ miejscem z czystym
powietrzem, a nie kawatek Krakowa czy dzielnice. O tagodniejszych wymaganiach mowitem,
dodatkowe wylgczenia, ktore si¢ pojawily, mysle, ze z tych pozaustawowych, pojazdow
zabytkowych, o ktorych byla mowa no to najwazniejszy byl postulat spoleczny seniorow,
ktorzy posiadajg czasami takie stare samochody, ale juz majac, bedac na emeryturze, majac
70 lat to jest ostatnia rzecz, o ktorej mysla, ze muszg zmienia¢, majg wiele innych potrzeb i to
nam zglaszali na konsultacjach, wigc z empatii, ze zrozumienia spotecznego jest jasne, ze
musieliSmy, nie majac kontrargumentéw do takich postulatéw, czuliSmy si¢ zobligowani do
tego zeby po prostu taka zasade wprowadzi¢, cho¢ mamy $wiadomos¢ tego, ze tu moze by¢ i
tego staramy si¢ pilnowa¢ w zapisach uchwaly, pewien obszar, jak kto§ mowit metoda na
wnuczka, to, ze bedzie metoda na dziadka do wjazdu do strefy, ale mysle, ze te zapisy, w
ktorych wymogach jest to, ze to jednak wtasciciel pojazdu 1 tez zarejestrowanego w tym
momencie, czyli ktos, kto kupit ten pojazd wczesniej powinny zabezpieczy¢ nas przed jakimis
nagigciami. Projekt uchwatly, tak naprawde¢ podziat jest tylko na, to tez byl postulat
konsultacji, jesli kto$ posiada dzisiaj samochdd, a kupuje samochdd majac swiadomose, ze
chcemy ograniczy¢ ta emisj¢, dlatego jest przyjeta ta data 1 stycznia 2023, czyli zaktadamy,
ze to jest teraz ten moment po wprowadzeniu uchwaty w zycie 1 jezeli kto$§ dzisiaj posiada
samochod, ktory nie bedzie spetnial norm, norm Euro 3, silnik benzynowy, czyli rok
produkcji powyzej roku 2000, to jest dzisiaj 23 lata, w 2026 26 lat, ponad dwudziestoletni
samochod benzynowy lub Euro 5 z silnikiem Diesla czyli rok 2010 i dzisiaj taki pojazd
posiada niespetniajgcy minimum tych norm, to ma czas do 2026 roku, niemal 4 lata, to jest 4
lata na to zeby si¢ do tego dostosowac i 4 lata, ktére sa wystarczajace, rOwniez biorac pod
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uwage jego obecne warunki ekonomiczno — spoteczne. Natomiast, jezeli kto$ §wiadomie kupi
po 1 stycznia samochod niespetniajacy tych norm to ma nie cale 2 lata do 1 lipca 2024. I to
jest tez co$, na co nam zwracano uwage, wiecej czasu dla tych, ktorzy juz kupili, dajmy
okoto te 4 lata, ktore powinny wystarczy¢ zupelnie na to zeby w tym czasie te pojazdy moc
wymieni¢, bo co do zasady moéwimy o tym, ze po prostu te osoby, ci mieszkancy Krakowa
moze 1 Malopolski, ktorzy beda przyjezdza¢ do Krakowa, bo trzeba pamig¢tac, ze Krakow jest
stolicg regionu, to sg wymogi, ktére wprowadzamy nie tylko dla mieszkancow, ale chronigc
tez mieszkancéw przed naptywem samochodéw z zewnatrz, przed naptywem starych
szkodzacych naszemu zdrowiu pojazddw, ktore wjezdzaja, ktorych jest kilkadziesiat, kilkaset
tysiecy dziennie i te zasady bgda obowigzywaé wszystkich, rowniez tych odwiedzajacych. A
wigc tak, pierwsza data 1 lipca 2024, druga data, czyli wejscie w zycie strefy, druga data
2026, kiedy tak naprawd¢ normy zaproponowane zaczelyby obowigzywaé i1 dotyczyc
wszystkich uzytkownikéw drog. Cate miasto, o tym wspomnieliSmy juz, czyli od 1 lipca ta
strefa obowigzuje od razu, to jest tez mniej wigcej zbiezne z datg planowanego ukonczenia
inwestycji w przypadku obwodnicy, oczywiscie ona moze si¢ przenies¢ na 2025, ale tak
naprawde méwimy o roku 2026, kiedy wchodza te obostrzenia, wigc nie byto sensu jakby, tak
jak program ochrony powietrza sugerowal dwa etapy, nie bylo sensu etapowania. Wytaczenia,
o ktorych mowitem, czyli pojazdy oczywiscie ustawowo, to sg szeroki katalog, ktory jest
wymieniony w ustawie, pojazdy historyczne opisane specjalnie na podstawie konsultacji, tez
podpowiedziano nam jak to opisaé, zeby to bylo prawidlowe i1 pojazdy, o ktorych
wspomniatem, ktorych wlascicielami sg osoby powyzej lat 70. Ten krok, oczywiscie
powiedziatem, gdyby$my hipotetycznie proponowali Euro 6d, tylko najnowsze Diesle i
powiedzmy poziom Euro 4, Euro 5, takie strefy jak juz gdzie$ tam w miastach europejskich
niektorych funkcjonuja to jest niemal 75, 80 % emisji, ale tak czy owak propozycja, ktora
przedstawiamy spetnia oczekiwania mieszkancéw z konsultacji, ze nie jest tylko i wylacznie
na papierze. Te pojazdy, o ktorych mowa czy do Euro 3, do Euro 5 odpowiadaja za okoto
48 %, nie calg potowe emisji z transportu drogowego na terenie miasta. Wiec taki poziom
gwarantuje nam zrobienie kroku do przodu, jaki to bedzie krok do przodu okaze si¢ 1 lipca
2026, z doswiadczen, ktéore sa w innych miastach, poprawa jakosci powietrza po
wprowadzeniu strefy czystego transportu nastgpowata, nie ma przyktadu miasta, ktore
wdrozylo taka strefe niskoemisyjng i1 jakby jest gorzej, w kazdym takim miescie, ktore
przynajmniej my obserwowaliSmy czy z ktorym wymienialiSmy si¢ do$wiadczeniami ta
poprawa nastapita i to jest najwazniejsze zeby mieszkancy wtedy zobaczyli, ze rzeczywiscie,
jesli dzisiaj mamy dwukrotne przekroczenia na Alejach tlenkdéw azotu, to wiemy tez z badan,
zrobionych przez Alarm Smogowy, to mamy prawie dwukrotne przekroczenia na Alejach to
dazymy zeby przynajmniej osiaggna¢ tg norme, ktora i tak, bo to dzisiaj bylo na Komisji
Ekologii, bedzie pewnie zmieniana, czyli te 40 mikrogramy, jesli nie przektamuje, ale mysle,
ze to jest pewien cel, do ktorego dazymy, zeby na razie pierwszym krokiem, jaki jest to
osiagna¢ te normy, zeby nie bylo przekroczen, nie bylo potem negatywnego wplywu na
zdrowie wszystkich mieszkancow. I ostatnia kwestia, mamy swiadomos¢, ze tak, po pierwsze
juz pierwsza ustawa nie byla idealna i ta druga ustawa po zmianie w grudniu, po przejsciu
catego procesu konsultacyjnego, wlacznie z ostatnim, ktory zakonczyt sie kilka dni temu,
pokazuje, ze wszystko, co jest nowe to tak naprawde trudno ustrzec si¢ czasami drobnych
btedow. Pierwsza rzecz, ktora wyszta catkiem niedawno to jest to, ze w ustawie jest zapisane,
ze naklejke trzeba przykleja¢ na szybie w prawym czy lewym dolnym rogu, motocykl, ktory
jest pojazdem samochodowym nie ma szyby, wigc zwrociliSmy si¢ o interpretacje do
ministerstwa o to, trzeba to po prostu wyjasnié, trudno, btedy si¢ zdarzaja, trzeba po prostu je
skorygowacé, zwrocono nam tez uwage na niektore aspekty takie stowne do samej uchwaty, ze
jest wjazd i poruszanie si¢, wiec z gory mowie tez, ze jakby w takich drobnych rzeczach
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bedziemy na pewno planowaé korekty jezykowe w zakresie migdzy innymi miejsca
przyklejenia tej naklejki czy jakich§ dodatkowych stow w samej uchwale, ale staramy si¢
zeby ta uchwala byla na tyle mocno sprawdzona i rowniez z zewnatrz, tak naprawde te
konsultacje bardzo pomogly w tym zeby pewne rzeczy wylapac, ktorych najpierw nie
wylapali prawnicy ministerstw, potem mi¢dzyresortowi, potem w ramach uchwaly, wigc
ktorys z mieszkancow wskazat, okej, tu jest punkt, tu musi by¢ jakie$ jedno dodatkowe stowo,
wiec naklejki, ktore nie sg, zeby byla tez jasno$¢, i tu mamy pelng §wiadomos$¢ ze wszystkimi
miastami, z ktorymi wspotpracujemy, nie sg rozwigzaniem szczesSliwym, ale na dzien
dzisiejszy ministerstwo wskazuje, ze maja by¢, sa obligatoryjne, wiec sg wpisane do
uchwaty, musimy je wydawa¢ kazdemu, kto chce wjecha¢ do strefy czystego transportu, jest
to jakie$ logistyczne przedsigwzigcie, ale wszystkie miasta wskazaty ministerstwu, ze dobrze
by byto zeby docelowo przemysle¢ to jeszcze raz i by¢ moze zrezygnowac z tych naklejek,
albo je zrobi¢ fakultatywne, a nie obligatoryjne, mocno by to uproscito. To, ze mamy niemal
dwa lata do wdrozenia strefy daje nam jeszcze ten bufor czasu na to, ze jezeli ministerstwo
jednak w uchwale, w ustawie zmieni pewne rzeczy, wprowadzi, to mamy na to, mamy taka
samg mozliwo$¢. I ostatnie konsultacje, ktére odbyty sie teraz to juz sg konsultacje tresci
uchwaty, tego, co Panstwu przedstawiamy dzisiaj na Sesji, to jest znowu ponad 600 uwag od
mieszkancow 1 przedsigbiorcéw, wiekszos¢ znowu potwierdza tak, chcemy w 1/3
zdecydowanie, w 1/3 tak, ale najwiecej uwag, to jest wspomniana przeze mnie kwestia
doprecyzowania motocykli, bo to wlasnie na tym etapie konsultacji si¢ pojawito, 1 teraz
prezentujac troche¢ nizsze poziomy norm euro sytuacja si¢ odwroécita i trochg uaktywnili sie ci
mieszkancy, ta 1/3, ktéra zdecydowanie chcialaby wyzszych norm, chcialaby szybszego
dochodzenia do tego czystszego powietrza, wigc najwigce] uwag wskazywalo, ze sg zbyt
mato rygorystyczne, ze nalezy zwigkszy¢. My przedstawiliSmy, uwazamy, ze ta rOwnowage
dzisiejsza tres¢ uchwaty ta rownowage zapewnia, oczywiscie jesteSmy po to tutaj zeby
wystucha¢ opinii Panstwa Radnych i1 potem by¢ przygotowanym na ewentualne poprawki.
Kampania informacyjna to jest cos, co juz si¢ uruchomito, mieszkancy Krakowa sa chyba
jednymi z lepiej poinformowanych w tej chwili czym jest strefa czystego transportu, jak tak
wymieniamy informacje mi¢dzy miastami, ale to nie oznacza, ze najblizszego czasu 1 tak nie
bedzie trzeba poswigci¢ na to zeby mowi¢, mowic, jeszcze raz moéwié, ze to nie chodzi o
jakikolwiek zakaz, chodzi tylko o ustalenie norm w pojazdach, ktore tak jak powiedzialem, w
2026 roku wciaz beda mogly by¢ ponad 20-letnie, wcigz beda w zakresie mozliwosci
finansowych, réwniez tych osob, ktore maja do dyspozycji nizsze budzety na samochody,
wiec wydaje si¢, ze jakby tutaj po takiej kampanii informacyjnej, kontynuacji tej kampanii
informacyjnej, ktorg prowadzimy od poczatku roku ta strefa czystego transportu ma szanse
zaistnie¢ zgodnie z intencjami 1 przede wszystkim przynies¢ jeszcze oczekiwany efekt
czystszego powietrza w miescie, o ktore wszyscy walczymy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy jeszcze ktos, dobrze. Mamy tutaj pozytywng opini¢ Komisji
Infrastruktury, czy mamy prezentacj¢ opinii innych komisji, stanowiska klubowe? Bardzo
prosze Pan Przewodniczacy Michal Starobrat w imieniu Klubu Nowoczesny Krakow.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Panie Dyrektorze! Szanowni Panstwo!

Znaczy w imieniu Klubu Nowoczesny Krakow jak najbardziej popieramy dazenie miasta
Krakéw do utworzenia strefy czystego transportu i na wstegpie tutaj mozna powiedzie¢, ze
uznanie dla osob, ktére przeprowadzaty konsultacje, bo rzeczywiscie byly one dosy¢ dobrze
przeprowadzone, a tym bardziej wnioski z tych konsultacji zostaty wdrozone do uchwaty. I ta
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uchwala, ktorg Panstwu, i sposob rozwigzania strefy na lata i terytoria, budzi maty tylko
sprzeciw pojedynczych osdb, co oznacza, ze rzeczywiscie udato si¢, mozliwe, ze udato si¢
Panstwu znalez¢ ten kompromis pomigdzy tymi, ktdrzy nie chea, a tymi, ktdrzy chca, wigc
tutaj wielkie szacunek do tej wykonanej pracy. Ja juz poruszatem ten temat, bo mieszkancy
nie tyle bojg si¢ strefy czystego transportu, co boja si¢ btednie jakby wprowadzonej strefy, nie
tyle w naszym miescie, co w calym panstwie. Ja juz méwitem o tym, ze dobrze by bylo, aby
toczyly si¢ rownolegle rozmowy z innymi miastami, aby udato nam si¢ wypracowaé pewien
kompromis. Oczywiscie, jezeli wiadze centralne nie chcg tego zrobi¢ badz nie mogg tego
zrobié, bo ideatem byloby Zeby to jednak wtadza centralna narzucita przynajmniej normy,
zebySmy wiedzieli, ze jezeli kto§ ma jaka$ nalepke to moze, majac ta nalepke wjechad
zarowno do Warszawy, do Krakowa, do Poznania, Lodzi i innych miast gdzie strefa
obowigzuje, a tak moze si¢ okaza¢, ze w Krakowie sg normy bardziej ostre, bardziej
zaostrzone, a na przyktad w Lodzi bardziej liberalne. I co z nalepka, dlatego ja juz tutaj
Smiatem si¢, ze zabraknie nam szyby w samochodzie jezdzac po Polsce zeby miec
kilkanascie, a moze docelowo nawet kilkadziesiat nalepek. Wiec jezeli nie mogg tego zrobic
wiladze centralne, czyli dopracowaé pewien standard wprowadzania strefy czystego transportu
przerzucajac troszeczke na samorzady ten niewdzigczny temat, mato popularny, tym bardziej
w kampanii wyborczej, to moze warto byloby toczy¢ rozmowy z innymi miastami tak,
aby$my dogadali si¢ przynajmniej w temacie norm, bo idealem moim zdaniem, jezeli
oczywiscie wladza centralna nie jest w stanie tego zrobié, to, ze duze miasta ustalajg wspdlnie
normy, a kazde miasto indywidualnie wprowadza termin wejScia w zycie strefy czystego
transportu. Wtedy jest czysto i transparentnie, miasto gdzie nie ma strefy czystego transportu
mozemy jezdzi¢ dowolnie, a jezeli obowigzuje to obowigzuje i wiemy w calej Polsce sa
identyczne normy. Wiem, ze Pan Dyrektor mowit, ze takie rozmowy si¢ toczg i bardzo
dobrze, tylko zeby one jakby prowadzity do pewnych wnioskdéw, znaczy ja bym si¢ czut
bardziej bezpieczny, bardziej spokojny gdyby Pan Dyrektor powiedziat, nie tyle, ze rozmowy
si¢ toczg, co zaproponowany dzisiaj wariant podoba si¢ innym miastom. Bo jezeliby tak bylo
to znaczy, ze inne miasta mogg powiela¢ nasz przyklad i wtedy ten problem z brakiem
standaryzacji nam samorzgdom, miastom udatoby si¢ pokonaé. Druga sprawa tych nalepek,
standaryzacji 1 norm to jest kwestia egzekucji, jak to bedzie wygladalo, bo juz mieszkancy
mnie pytaja jak to bedziemy kontrolowac, bo rozumiem, Ze nalepka to nie jest jaki$ problem,
kazdy moze sobie przyklei¢, tylko pytanie czy beda jakies kontrole i tutaj zmierzam tez do
tego pomystu slusznego, zeby osoby starsze, powyzej 70 roku Zycia moze nie musiaty
zmienia¢ tego samochodu tylko nie dos$¢, ze wilascicielem musi by¢ osoba, ktora posiada,
znaczy osoba, ktora ma ponad 70 lat to jeszcze musi prowadzi¢ ten samochod, wnuczek juz
tym samochodem nie moze jechal, pytanie zeby to wyegzekwowac tylko 1 wylacznie
kontrola. I pytanie czy my jesteSmy w stanie takie kontrole przeprowadzaé, jak to bedzie
wygladato. Kolejna sprawa to juz cate szczescie Pan Dyrektor wyjasnit, ze zmierzamy do tego
zeby wyeliminowa¢ motocykle, ja zwracalem uwage, ze to jest naprawde $ladowa ilo$¢
pojazddw, ktora porusza si¢ po miescie biorgc pod uwage calg emisje zanieczyszczen, wigc
biorgc po uwageg rdézne problemy zwigzany z tym nalepkami itd., mozna by byto ta grupe
wylaczy¢ z tych ograniczen, fajnie gdyby Pan Dyrektor powiedzial, Zze rzeczywiscie miasto
jest za tym zeby motocykle nie byty objete, bo, mimo, iz Pan Dyrektor tam mowit nie tak
wprost to caly czas pytaja mnie osoby czy miasto pamigta o tych motocyklach, to tyle na
wstepie 1 tak jak mowitem, nasz klub jak najbardziej popiera tutaj dazenie do utworzenia w
Krakowie strefy czystego transportu.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy mamy, to bardzo prosz¢ Panie Prezydencie.
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Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Kulig

Pan Dyrektor moze nie powiedzial do konca precyzyjnie, albo powinienem troche uchyli¢
rabka tajemnicy, rzeczywiscie jest generalnie tak, ze z duzymi miastami nie ma problemu i
one sg dosy¢ idgce w tym samym kierunku, co Krakéw, chcg i$¢ w tym Kierunku, co Krakow,
aczkolwiek jak na razie zadne miasto nie jest tak zaawansowane jak Krakéw, mamy w pigtek
spotkanie z prezydentami duzych miast, ktorzy odpowiadajg na strefy czystego transportu w
swoich miastach. Jezeli chodzi o duze miasta to mysle, ze ten kierunek, ktory jest przez nas
tutaj promowany jest podzielany przez nich, natomiast jest inny problem z miastami
mniejszymi, po prostu dla nich nasze propozycje sa zbyt radykalne, tam zasobnos¢
mieszkancoOw jest duzo mniejsza 1 dla nich przyjecie tych naszych standardow jest zbyt
wysokie, na tym problem polega. Natomiast ministerstwo pracuje nad ujednoliceniem, nad
rozwigzaniem ujednolicenia tej jednej nalepki, my tez jesteSmy gotowi do wspotpracy, jest
tutaj zresztg takie porozumienie z Ministerstwem Infrastruktury. Natomiast, co do kontroli,
prosz¢ Panstwa my$my juz ¢wiczyli ten instrument, bo przed przystagpieniem do tworzenia
projektu strefy czystego transportu jak Panstwo pamigtacie w oparciu o wspolprace z
zagranicznymi o$rodkami my$my badali emisyjno$¢ pojazdow gdzie byly informacje
dotyczace roznych elementdw tych pojazdow, od najprostszego, czyli od rejestracji po
wiasnie typ silnika 1 skale, wielko$¢ emisji. I to sa rozwigzania techniczne dosy¢ proste do
zainstalowania i my prawdopodobnie w tym samy kierunku pdjdziemy to znaczy w
zasadniczych cze$ciach miasta bgda tego typu urzadzenia, ktore beda weryfikowaty pojazdy i
w zalezno$ci od tego czy dojdzie do przekroczenia to bedziemy wycigga¢ konsekwencje w
oparciu wlasnie o te zarejestrowane poruszanie si¢ tych pojazdoéw, natomiast zeby zlecié
zrobienie takich urzadzen musimy mie¢ przyjeta uchwate, bo wtedy mozemy wiedzieé, czego
mozemy zadali od producenta tego typu urzadzen, czyli jakich rodzajow silnika itd. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy mamy jeszcze wystapienia klubowe? Nie widze, zatem otwieram dyskusje,
bardzo prosze Pan Przewodniczacy Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy od razu prosz¢ w imieniu wszystkich o troch¢ wydtuzenie mozliwosci
wystapien, bo temat jest do$¢ rozlegly. Ja przede wszystkim witam Pana Prezydenta po
najglo$niejszym, najdluzszym urlopie w historii starozytnej Krakowa 1 chcialbym tylko Pana
prosi¢, zeby Pan przekazal Prezydentowi Majchrowskiemu, ze dlugie urlopy nie moga trwac
przez tydzien, bo to wptynie na psychike 1 samopoczucie pracownikow Urzedu jak beda
chcieli wzia¢ krotki urlop, a nie bedzie wiadomo jak to ma wygladac.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Ale Pan Prezydent jest wypoczety.

Radny — p. G. Stawowy

Przechodzac do uchwaty. Panie Dyrektorze ja wielokrotnie prositem o to zeby w wydziale
tym, ktory rejestruje samochody byta informacja, ze sg prace nad tg uchwata, dzisiaj tez nie
ma tej informacji, a regulacje wchodzg za trzy miesiace tak de facto. Ja rozumiem, ze uchwata
moze bedzie glosowana za trzy tygodnie, moze za dwa, a moze za miesigc, ale jakikolwiek
komunikat powinien by¢, ludzie kupuja samochody codziennie, w Krakowie w zesztym roku,
do Polski w zesztym roku sprowadzono milion samochodoéw zza granicy, $rednia wieku
powyzej 13 lat, a tylko 440 tys. kupiono w salonach samochodowych. Wigc te proporcje sg na
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rzecz samochodow starych. Zreszta w ogole srednia wieku samochodu w Polsce to jest ponad
15 lat i co roku jest wyzsza, ta tendencja ro$nie, a nie maleje. Druga rzecz moje pytanie jest
takie czy samochody, ktore beda rejestrowane, inaczej, jezeli kto$ przyjdzie zarejestrowac
samochod, ktory nie spelnia wymogow uchwaty po jej wejsciu w zycie, czy samochod bedzie
zarejestrowany czy nie, znaczy przychodzi kto$, kto nie miesci si¢ w tych ramach, to jaka
bedzie jego sytuacja z jego samochodem. Co z samochodami, ktore sa leasingowane,
poniewaz duzo firm rejestruje leasing w Krakowie, a samochody na przyklad jezdza,
praktycznie cale Podhale jezdzi na leasingach, na numerach krakowskich, te samochody,
drugiego wtasciciela mozna tez leasingowac jeszcze, te starsze, wigc pytanie, jezeli bedzie
samochdd w leasingu rejestrowany w Krakowie, a nie do konca on bedzie spetniat te wymogi
czy zarejestrowany bedzie czy nie, jezeli rejestrujacy bedzie mieszkal poza Krakowem, czy
bedzie mial numer KR czy KK, a bedzie mieszkal gdzie indziej. Trzecia sprawa, CO Z
samochodami, pojazdami innymi niz osobowe, koparki, ja akurat mieszkam niedaleko ulicy
Lokietka gdzie jest stynna przebudowa ulicy Lokietka, niektore koparki sg starsze ode mnie,
wigc one na 100 % zadnego euro nie majg, wiec pytanie, co z pojazdami rolniczymi,
budowlanymi i innymi specjalistycznymi, ktore si¢ poruszaja po Krakowie. Kolejna sprawa to
ile samochodéw dotycza te regulacje, bo Pan moéwil o procentach, ze bedzie zmniejszona
emisja, ze bedzie mniej azotu, wszystko w danych statystycznych, ale ile fizycznie
samochodoéw bedzie trzeba w Krakowie wyrejestrowac, ktore nie mieszcza si¢ w tej skali,
ktére Panstwo podali$cie nie wdajac si¢ na razie w ich mozliwo$¢ zmiany i co z samochodami
sprowadzanymi spoza Unii Europejskiej, bo zdaje si¢ te amerykanskie nie majg norm euro, a
wiem, ze jezdzi troche samochodow po Krakowie sprowadzanych spoza Oceanu. Kolejna
sprawa to jest to, co tutaj mowit Michal, weryfikacja, to znaczy ja rozumiem, ze drogi
krajowe, czyli S7, A4 i te drogi, ktore przekazaliSmy dwa tygodnie temu do, pod zarzad
bodajze Marszatka czy Generalnej, czyli migdzy innymi cigg ulic w Nowej Hucie, one nie
wchodzg w regulacje strefy czystego transportu i rozumiem, ze tam mozna jecha¢ bez nalepki,
ale jezeli kto$ zjezdza z tej ulicy, czyli wchodzi, wjezdza w uktad drog zarzadzanych przez
Prezydenta Miasta to wchodzi w strefe czystego transportu i jak bedg dystrybuowane nalepki
dla samochodéw spoza Krakowa, dla ludzi spoza Krakowa, ci, ktorzy wjezdzaja do Krakowa,
a przypomne, ze wedle rdéznych statystyk wjezdza do miasta codziennie nawet 240 tys.
samochoddéw. W zwigzku z tym jako$§ muszg si¢ tutaj z tym zmiesci¢, bo rozumiem, ze jezeli
strefa jest w calym miescie no to ich te regulacje tez dotycza, jezeli zjezdzajq z drogi innej niz
krajowa. Kolejna sprawa to jest kwestia kontroli spalin, bo do$¢ popularnym procederem jest
wycinanie, to si¢ chyba nazywa DPF z filtra Diesla, ktory powoduje drastyczny wzrost emisji
r6éznego rodzaju szkodliwych substancji. Moje pytanie jest takie czy Straz Miejska moze by¢
wyposazone w mobilne punkty kontroli, jakie$ takie do mierzenia tych emisji, bo to, co jest
deklaratywnie wpisane w dowodzie rejestracyjnym moze si¢ mie¢ nijak do tego, co faktycznie
samochod powoduje. To bedzie szczegblnie istotne, bo to wyjdzie jak si¢ zaczyna, cO roku
rok akademicki, jak do Krakowa zjezdzaja stare samochody na numerach z powiatéw
matopolskich, podkarpackich, §wietokrzyskich, wiec mysle, ze to jest dos¢ powazny problem.
Kolejna sprawa a propos tych 70-latkow, moje pytanie jest, dlaczego 70, mozna by tez
przyjac¢ wiek prezydenta, albo wojta, burmistrza w danej gminie, jako wytyczna, ale mozna by
bylo przyja¢ jaki$ inny rocznik, na przyktad 69 albo 71, ale wydaje mi si¢, ze racjonalne
byloby przej$cie na emeryture, dlatego, ze w Polsce niestety jest tak, ze emeryci majg
zdecydowanie nizsze emerytury niz wynagrodzenia i to jest taki moment, Ze maja do§¢ mocne
cigcie finansowe, wiec moim zdaniem powinno by¢ tak, ze jezeli wtascicielka samochodu jest
emerytka to ma od 60 roku zycia, albo jak pdjdzie na emerytur¢ i me¢zczyzna od 65 roku
zycia, jako wtasciciel prowadzacy samochod, ta regulacje. Wydaje mi si¢, ze to jest jasne
postawienie sprawy, ze jezeli kto§ wchodzi w wiek emerytalny moze prowadzi¢ ten
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samochod, ktory nie spelnia tych wymogdéw, tak, azeby jakby tutaj urealni¢ ta sytuacje.
Kolejna sprawa to kwestia zawiadomienia z paragrafu 7, mnie si¢ wydaje, ze miasto powinno
zawiadomi¢ wszystkich wiascicieli zarejestrowanych samochodéw w Krakowie, znaczy
pomimo tego, ze dos¢ sporo 0séb bierze udziat w konsultacjach to jednak wigkszos$¢ ludzi po
prostu nie wie o tym, ze to si¢ dzieje i co rusz gdzie$, na jakich$ spotkaniach te tematy si¢
pojawiaja. I ostatnie dwie rzeczy. Chciatem zapyta¢, bo Fundacja, juz koncze, Fundacja
Promocji Pojazdéw Elektrycznych wystata nam material, ktory jota w jote jest uzasadnieniem
tej uchwaly w niektorych jej czesciach, wiec chcialem zapyta¢ czy uzasadnienie pisata
Fundacja Promocji Pojazdéw Elektrycznych czy pisali urzgdnicy, a fundacja tylko
wykorzystata jej elementy, to sg gléwnie badania 1 argumenty o emisji. | ostatnia rzecz, Pan
moéwil, ze mieszkancy oczekuja efektu 1 egzekucji, prawdopodobnie tak jest tylko pytanie czy
mieszkancy maja swiadomos$¢ tego, ze, inaczej, $wiadomos¢ tego, ze samochody podrozaty
majg chyba wszyscy, bo samochody podrozaty 30 % w ciagu ostatnich dwoch, trzech lat i
drozejg caly czas i pewnie ten proces bedzie nastepowal, pytanie czy mieszkancy majg
swiadomos$¢ tego, ze jezdzac samochodem starszym niz te, ktore sg wymienione musza go
zmienié, bo nie beda si¢ mogli po Krakowie poruszaé. I pytanie juz ostatnie, juz koncze, jaka
jest sankcja za jezdzenie samochodem, ktdéry nie spetnia tych wymogoéw. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Szanowni Panstwo ja bed¢ wydluzal wypowiedzi, bo zdaj¢ sobie sprawe, ze sprawa jest
naprawde istotna, ale bardzo bym prosit jednak o trzymanie pewnych norm. Bardzo prosze
Pan Prezydent.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Kulig

Bardzo ceni¢ inteligencje Pana Radnego Stawowego, ale mysle, Ze to tez nie jest zbyt zdrowa
tendencja, jezeli przy kazdym punkcie chce si¢ wychodzi¢ 1 co$ powiedzie¢, bo to troche
dezawuuje range Radnego, szczegélnie jak zadaje pytania, co, do ktérych powinien znac
odpowiedz z racji pelnionego mandatu, ktérg kadencje Panie Grzegorzu, czwarta? No to
trzecig. Mowig o tym, ze/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Panowie Radni bardzo bym prosit o spokdj, Panowie, bardzo prosze o zachowanie spokoju.
Panie Prezydencie bardzo proszg.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Kulig

Mowie, dlatego, ze znaczna cze$¢ tych pytan jest tatwa do odpowiedzenia w oparciu o 1o,
czym si¢ Panstwo tutaj zajmujecie, a Pan Radny dwie czy cztery kadencje, mianowicie
uchwalanie uchwatl. Uchwaly zgodnie z Konstytucjag majg uchwaty Rady Miasta czy kazdej
gminy maja charakter powszechnie obowiazujacy, to oznacza, ze dotycza wszystkich
mieszkancow 1 takze tych, ktorzy nie sa mieszkancami, a przebywajg na terenie naszej gminy
oraz dotycza catego obszaru gminy, a wigc bez wzgledu na to czy to jest droga S czy
autostrada, poniewaz one nie sg eksterytorialne dla panstwa przepisow. Wiec jak powtarzam
raz jeszcze fakt, ze Panstwo podejmujecie w tej sprawie uchwaly jest wigzacy. Co do
podstawowego pierwszego, moze nie podstawowego, ale pierwszego pytania Pana Radnego,
dlaczego nie informuje si¢ mieszkancoéw o tym, ze taka uchwala jest jeszcze nieprocedowana
tylko dopiero dzisiaj zostata tak naprawde, a dokladnie w poniedziatek procedowanie sig¢
rozpoczgto, to Szanowni Panstwo trudno o kazdej potencjalnie przygotowywanej uchwale
informowa¢ mieszkancow, zwazywszy, ze jest to zdarzenie potencjalnie niepewne. W
zwigzku z tym z tego prostego powodu takiej informacji nie bylo, natomiast tak jak
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powiedziat Pan Dyrektor Franek tego typu informacje o ewentualnym przyjeciu przez
Panstwa tej uchwaty beda natychmiast rozkolportowywane i tutaj akurat dzickuje Panu
Radnemu za tg propozycje zebysSmy wystali do wszystkich osob, ktore maja zarejestrowane w
Krakowie pojazdy taka informacje, cho¢ jak Panstwo wiecie od kilku miesigcy obowigzuje
zasada, ze nie koniecznie musi by¢ to pojazd rejestrowany w Krakowie przez mieszkanca
Krakowa, moze by¢ gdziekolwiek rejestrowany, co zreszta tez jest odpowiedzig na jedno z
pytan Pana Radnego. Bardzo dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo prosze.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Pozostate pytania, ktore zostaly zadane. Pierwsza rzecz, info bylo tak, to Pan Prezydent
odpowiedzial, na jakiej zasadzie mielibySmy informowaé, jaka bylaby podstawa prawna
skoro nie ma uchwaty, samochod zarejestrowany, nie do konica zrozumiatem, co ma leasing z
Podhala do Krakowa, bo my méwimy o rozwigzaniach, ktére sg uniwersalne dla kazdego
mieszkanca, przyjmijmy nawet w granicach administracyjnych kraju. I zwr6cono nam uwage,
to chyba Pan Przewodniczacy Buszek zwracal uwage na odpowiednie sformutowanie w
uchwale zeby kto$, kto porusza si¢ samochodem, wiasciciel, ale jesli to jest leasing to bedzie
to rowniez jakby dopuszczone poprzez odpowiednig terminologi¢, mogt kupi¢ naklejke czy
tez, jesli bedzie system elektroniczny zarejestrowacé si¢ w systemie bez wzgledu na to gdzie
mieszka, wiec nie wiem, co do tego ma Podhale do Krakowa. Cigzarowki sa objete, jest to w
treSci uchwaty, pojazdy powyzej 3,5 tony, tam sa troche¢ nieco odmienne zasady, ale to jest
kwestia roku w lewo, w prawo, ale jest to w uchwale zapisane, ze pojazdy powyzej 3,5 tony,
zalezy czy to jest pojazd specjalistyczny, wszystko jest jakby wymienione, bo nie wiem, 0
jaki konkret, ja nie znam si¢ na tym czy koparka jest taka czy inna, jest to skonsumowane w
uchwale, natomiast samochody powyzej 3,5 tony rowniez, motocykle nie, to potwierdzam, to
bedzie jakby tez wyprostowane poprzez tg pomytke, ktéra jest w ustawie, wigc dopiszemy, ze
motocykle sg wytaczone. Ilu samochodéw dotycza regulacje. Na podstawie badan pojazdow
poruszajacych sie po ulicach, bo nie wiem ile wstecz, trzy lata temu pojawila si¢ informacja,
ze w CEPiIK 5 min aut zapisanych, zarejestrowanych nie ma OC, i wiemy o tym doskonale, ze
to, co jest w bazach danych wydziatow komunikacji i dalej w CEPIK, to sa w wigkszosci,
bardzo spora cze$¢ pojazddéw to sg po prostu nieuzywane juz pewno rozebrane pojazdy, w
Polsce nie ma zwyczaju ztomowania niestety, w zwigzku, z czym bazujemy na tym, co jest z
badan, ktore robilismy w 2019 roku, czyli takich pojazdow, jakie poruszajg si¢ po Krakowie.
Jaka jest ich liczba, w 2013 roku KBR pokazal polowe mniejszy wskaznik motoryzacji niz
mamy zarejestrowanych aut, czyli nawet pot miliona aut zarezerwowanych w Krakowie
trzeba bra¢ bardzo mocni przez podt, albo moze nie przez pdt, moze 2/3. Dlatego jest
pokazany, byl tam slajd, juz nie chce teraz otwiera¢, okoto 25 % pojazdéw w 2019 roku
poruszajacych si¢ po ulicach nie spelniato tych norm. Dzisiaj mysle, ze to juz bedzie blizej 20
— 22 %, albo mniej, wiec tak pokazuje, ze te trzy lata to jest spadek tak mniej wiecej procenta
w ciaggu roku, czyli zejdziemy ponizej 20 % pojazdow, ktére poruszaly si¢ w 2019 i ktére
beda poruszaty si¢ w 2026 roku. W Wydziale Komunikacji gdyby patrzy¢ na 2021
zarejestrowanych byto, jesli dobrze pamigtam, 160 tys., ale mowig to trzeba podzieli¢ przez
po6t co najmniej, bo to jest kompletnie niemiarodajne do badania w ciggu 5 sekund przez
kazda osobg, ktdra zajmuje si¢ tymi sprawami. Auta spoza UE, samochody sprowadzane ze
Stanow Zjednoczonych majg homologacje euro i to byla tez na ten temat mowa, czyli maja
przypisang homologacje euro, to sg czgsto pojazdy w ogole, ktore maja wyzsze normy niz sg
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przypisywane, ale co do zasady tu nie ma zadnej obawy. Nie do konca zrozumiatem ciagi ulic
w Nowej Hucie. Jezeli méwimy o autostradach i obwodnicach to przypomng, ze zgodnie z
ustawg Prezydent Miasta nie zarzadza ruchem na drogach ekspresowych i drogach
autostradowych, tylko tych dwoch, nie krajowych wojewddzkich, tylko w standardzie
autostrady lub drogi ekspresowej, w zwiazku z czym oczywiscie obwodnica Krakowa
autostradowa 1 ekspresowa jest ustawowo wylgczona ze strefy i w ogdle nie ma dyskusji na
ten temat, przeciez Prezydent nie moglby tam wprowadzi¢ strefy. Natomiast drogi bez
wzgledu na to czy przebiegaja, krajowe, wojewodzkie, przez miasto sg do tego wilaczone,
wigc rowniez rozumiem te ulice, nie wiem, o jakich byta mowa, w Nowej Hucie. Jak dla ludzi
spoza miasta to chyba odpowiedzialem, tak samo. Kontrola spalin DPF, pokazali§my to na
wykresie, to sg rzeczywiste emisje pojazdow i faktycznie tak jak Pan Prezydent powiedziat
mozna, 1 taki jest kierunek, bo tez program ochrony powietrza to wskazuje, ze trzeba
kontrolowa¢, co jezdzi po ulicach, zamiast angazowac policjanta, ktory bedzie zatrzymywat
pojazd 1 mierzyl dzisiaj sg juz rozwigzania, ktoére za rok, dwa beda standardem, ze to beda
automatyczne stacje pomiaru emisji spalin, to juz w tym kierunku zmierza, czyli po prostu
bedziemy musieli zamontowac te stacje po to zeby wylapywac pojazdy, ktére nie speiniaja
norm. Natomiast, co do kontroli, od razu tez sankcji, jakie sa za to, ze wjedzie si¢ do strefy
ustawa przewiduje mandat w wysokosci 500 zt za wjazd do strefy nieuprawniony, czyli bez
naklejki, albo pojazdem, ktory tak naprawde nie spelnia norm, moze go naktada¢ Straz
Miejska, to na szcze$cie wyprostowano wzgledem poprzedniej ustawy 1 oczywiscie
zaktadamy, ze bez wzgledu na to czy naklejki wtedy beda jeszcze obowigzkowe czy nie beda,
ta kontrola powinna si¢ odbywac tak jak juz dzisiaj dobywa si¢ kontrola w strefie ptatnego
parkowania. Nie ma znaczenia w tym momencie czy mamy abonament za szyba czy
niekontrolujacy ponad 20 tys. miejsc parkingowych w centrum wpisuje numery rejestracyjne i
sprawdza czy kto$ uiscit oplate czy nie. I tak samo docelowo ta kontrola powinna wygladac,
ze sprawdzamy po numerze rejestracyjnym automatycznie poprzez system kamer AMP, czyli
takich, ktore identyfikuja numery rejestracyjne, takich mamy juz kilkanascie, nastgpne beda
wdrozone w polowie przysztego roku, w ktorych mozemy tworzy¢ biala, czarng liste, ale
finalnie zgodnie z polskimi przepisami 1 tak stuzba Straz Miejska badz policja jest
uprawniona do tego zeby wystawi¢ mandat, bo my niestety w Polsce, z ré6znych powodow,
mi¢dzy innymi, dlatego, ze parlamentarzysci za szybko przejezdzali przez mate wioski,
strazom gminnym odebrano mozliwo$¢ automatycznego przekazywania mandatéw z systemu,
moze to robi¢ tylko ITD. W zwiazku z czym tak wyobrazamy sobie t3 kontrolg, ona musi by¢
w miar¢ szczelna, ale Zeby byla jasnos$¢ nigdzie nie istnieje ani w Niemczech, ani w krajach
bardziej zdyscyplinowanych, mniej zdyscyplinowanych system bramkowania i wpuszczam
albo nie, to jest nierealne, to jest tylko 1 wylgcznie kontrola w terenie, ktora moze by¢ bardziej
lub mniej efektywne, wazne, o to chodzi, i dlatego system cyfrowy, zeby byla bardziej
efektywna. Samochody podrozaly, tak, ale wszystkie i o tym méwimy. Jezeli prosimy w
ramach tej uchwaty mieszkancow o to, zeby w ciagu 4 lat wymienili samochdd nawet majac
dzisiaj niespelniajacy normy to norma Euro 3 benzynowy samochdd to jest przedziat 5 do 10
tys. zl, 1 to jest bezwypadkowe. W zwigzku z czym tutaj nie ma tego ryzyka, ze wpedzamy
mieszkancoOw w jakie§ duze koszty zwigzane z t3 wymiang, ktére roztozone sg na 4 lata. To
wcigz sg samochody, ktore sa mozliwe do zakupu przez osoby, ktore, t0, CO wspomniatem
wczesniej, nie majg portfeli, z ktorych mogliby kupowac¢ drogie pojazdy. Dlaczego 70 lat, to
juz oczywiscie, my si¢ kierujemy, ustawowo 70 lat jest bezptatna komunikacja, bardzo spora
cze$¢ mysle jednak mieszkancow Polski pracuje jeszcze migdzy 65, a 70 rokiem zycia,
przynajmniej mysle, Zze mozna si¢ z tym zgodzi¢, jesli Pafstwo uwazacie oczywiscie, ze 65
jest lepiej no to jakby to jest juz decyzja nie nasza, my przyjeliSmy 70 lat, jako takg granica,
to tez w trakcie konsultacji wybrzmiewato mniej wigcej z osobami, z ktorymi rozmawiali$my,
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ze ten wiek, nie wpltynety teraz, jesli dobrze pamigtam, uwagi, co do tego, ze to jest zbyt
wysoki. I ostatnia rzecz zapytal Pan o fundusz, nie pamig¢tam teraz nazwy, ja powiem w ten
sposob, jak brakuje argumentéw to si¢ juz szuka takich troch¢ miatkich, troch¢ nie
merytorycznych pomystow, ja powiedzialem na samym poczatku, ze temat w tym momencie
jest na tapecie ogolnokrajowej, jest szereg organizacji, inna organizacja przyjezdza w piatek
wesprze¢ miasto w tym sensie, ze chcg pokazac, ze to nie jest lokalny problem, rownie dobrze
mozna powiedzie¢, ze z Alarmem Smogowym, mozna nam wytkna¢ rozne rzeczy, nie mam
wplywu na to, co kto umieszcza w uzasadnieniu, czy przekopiowal nasze uzasadnienie z
uchwaty, ktéra wisi Panie Radny od 21 dni na stronie internetowej, kazdy moze sobie wejs¢,
zrobi¢ Ctrl C, Ctrl V i wpisa¢ gdziekolwiek, kto chce. Wiec ja mysle, ze takie dyskusje i takie
argumenty nie majg sensu. Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
W trybie sprostowania rozumiem.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Dyrektorze myslatem, ze rozmawiamy powaznie i ja zadalem pytanie, kto Sciagnat
dane, bo Pan prawdopodobnie przygotowat to uzasadnienie, cze$¢ uzasadnienia jest doktadnie
taka sama jak foldery i materialy rozsylane przez Fundacj¢ Promocji Pojazdow
Elektrycznych, zapytalem tylko czy Panstwo korzystaliScie z ich materialow czy oni z
waszych, prosta rzecz, nie ma si¢, co o to obraza¢ i mnie obraza¢, ze jak nie mam, cO
powiedzie¢ to pytam o jaka$ pierdotg, to jest cieckawa rzecz, jak wyglada przygotowanie
prawa w Krakowie, czy si¢ korzysta z gotowych materiatow innych podmiotéw
zewnetrznych, lobbystycznych, powiedzmy sobie szczerze.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Szanowni Panstwo bardzo prosze¢ teraz Dominik Jaskowiec, wydluzymy do 5 minut pierwszg
wypowiedz 1 prositbym si¢ trzymac tego.

Radny — p. D. Jaskowiec

Pan Radny Dominik Jaskowiec, jesli juz co$ Panie Przewodniczacy. Panie Prezydencie ciesze
sig, ze Pan jest z nami, rowniez si¢ do tej radosci Pana Radnego Grzegorza Stawowego
dotaczam, jest Pan tez w dobrej formie, co cieszy. Ale nie bgde jakos specjalnie ztosliwy,
poniewaz ja, co do idei popieram wprowadzenie strefy czystego transportu w Krakowie, mnie
przekonuje do tego, mnie przekonuje do tego fakt zanieczyszczenia powietrza w naszym
miescie smogiem. Ten smog, jego zrodia sg roznorakie, ja si¢ przychylam do argumentu, ze
oprocz smogu londynskiego mamy smog fotochemiczny typu Los Angeles pochodzacy
migdzy innymi z emisji transportu jakbySmy na to nie patrzyli, tutaj te tlenki azotu, ktore sa,
powoduja zanieczyszczenie powietrza i powinniSmy z nimi walczy¢. Niemniej jednak mam
wrazenie takie, ze strefa czystego transportu, jako taka powinna by¢ elementem szerszej
strategii, nie w tym dokumencie brakuje zalacznikéw, ktore okreslatyby miedzy innymi
technologiczne wymogi dotyczace weryfikacji pojazdow czy tez opis mozliwosci
uzyskiwania prawa do wjazdu w strefe czystego transportu. Roéwniez zalacznik do tego
dokumentu, ktérego mi brakuje to powinien by¢ zalgcznik z planem inwestycji w
infrastrukture transportowa, ktére powinny by¢ nierozerwalne, nierozerwalng czescia tego
dokumentu, tak, zeby mieszkancy, bo my sobie to w WPF odnajdziemy, ale mieszkancy
widzieli jak bedzie Krakéw wygladal w momencie, w ktérym strefa czystego transportu
zacznie obowigzywac, bo zaktadajac, ze przynajmniej czes¢ z tych plandéw uda si¢ spetni¢ nie
bedzie to tak wygladalo jak wyglada, to z ulica Igotomska, ktora jest w wiecznej budowie to
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bedziemy mieli kilka kluczowych istotnych inwestycji i niewazne czy ten czy przyszty rzad,
ale jednak zostanie zakonczona budowa obwodnicy Krakowa, powstang tez inwestycje.
Niemniej jednak moim zdaniem strefa czystego transportu powinna uwzglednia¢ czy tez
powinna pokazywaé¢ czy dokument z nig zwigzany powinien pokazywaé ten plan
inwestycyjny. Nie moze by¢ tez tak, ze strefa czystego transportu bedzie, a beda duze osiedla
w Krakowie, ktére beda pozbawione dostgpu do komunikacji szynowej. MySmy powinni tez
jasno powiedzieé, ze jesteSmy za strefa czystego transportu, popieramy ja, ale oczekujemy
tego, ze wszystkie osiedla, takie jak na przyktad Azory, bedg wiaczone do systemu, juz nie
méwige o Pradniku Czerwonym czy Olszy, beda wlaczone do systemu komunikacji
szynowej, to jest tez wazne. Czego mi brakuje, na pewno mi brakuje tego, z czego Krakéw
stynie, czyli gwarancji do otoczenia zewnetrznego, to jest nasza wada i1 generalnie powinna
by¢ tutaj rozmowa, powinien by¢ tutaj plan inwestycyjny przygotowany réwniez z gminami
os$ciennymi, bo one beda zatrzymywac¢ ruch tych pojazdow, ktore nie beda mialy naklejek,
ktore nie beda miaty, pojazdy tych oséb, ktore beda chciaty wjecha¢ do Krakowa nie beda
miaty mozliwosci wjazdu, bo nie bedg spetnia¢ norm. W zwigzku z tym ta debata powinna
by¢, tutaj powinien powsta¢ plan inwestycyjny zwigzany z parkingami, zwigzany z
podiagczeniem systemu transportowego Krakowa, je§li chodzi o transport publiczny z
metropolia, z aglomeracjg krakowska. Tego nie ma, my nie wiemy czy powstang parkingi, w
ktérym miejscu parkingi powstaja, jak to bedzie wygladaé, bo czes¢ tego transportu bedzie
zatrzymana. Bardzo potrzebne jest, i tutaj znowu brak, bardzo potrzebny jest tatwy system
uzyskiwania naklejek, uzyskiwania mozliwosci wjazdu w strefe. To powinny by¢ strony
internetowe, ktére tak naprawde w bardzo szybki i w bardzo jasny sposoéb powinny
mieszkancom, jesli tylko on speilnia warunki, udostepni¢ takg naklejke. I tu nie chodzi o
mieszkancow Krakowa, nie chodzi o mieszkancéw Matopolski jak Pan Dyrektor mowil, ale
réwniez do naszego miasta wjezdzaja pojazdy, samochody z innej czg¢sci Europy, w zwigzku
z tym taki system powinien by¢ skonstruowany w wielu jezykach, powinien by¢, zawieraé
proste 1 jasne mozliwosci weryfikacyjne, tak, zeby na przyklad Austriak, bardzo duzo
Austriakow w celach biznesowych do Krakowa przyjezdza samochodami, mégt w jasny
sposob uzyska¢ takag naklejke i moc do nas wjechaé, jesli ma pojazd ekologiczny. | ja sie
obawiam, ze tego nie bedzie, bo ja znam administracje obecng miasta Krakowa z tego faktu,
ze z takimi problemami sobie nie potrafi radzi¢. W zwigzku z tym nie ma tutaj koordynacji,
nie bedzie tutaj koordynacji tez polityki inwestycyjnej miasta ze strefg czystego transportu. Ja
tu zle wroze w tej sprawie, moze jestem pesymistycznie do tego nastawiony, niemniej jednak
zle wrozg tej sprawie. Brak programu ostonowego, to gdzies$ tez bylo poruszane, nie wiem czy
jest potrzeba, moim zdaniem trzeba byloby to przeanalizowaé, bo czgs¢ osOb straci
samochody i nie bgdzie mogta kupi¢ pojazdéw migdzy innymi, dlatego, ze ich nie bedzie stac,
nie bedzie mogla ich uzywaé. Taka jeszcze teza na koniec, ktéra tez budzi pewne moje
zastrzezenia, mianowicie, ze inne miasta tylko czekajg az to wprowadzimy 1 podaza nasza,
naszym $ladem. Ja jestem sceptyczny, poniewaz wiele miast wprowadza alternatywne
rozwigzania. Mysmy tych alternatywnych rozwigzan w ogodle nie wzi¢gli pod uwage, czyli
ograniczaja wjazd samochoddéw ci¢zarowych. Ja uwazam, ze traktowanie samochodu
osobowego na réwni, juz koncze, z samochodem cigzarowym jest wadg tego dokumentu,
samochdd ciezarowy generuje wiele wigcej zanieczyszczen, wiele wigcej emituje
problematycznych dla nas substancji dla naszego zdrowia, w zwigzku z tym te normy
powinny by¢ o wiele bardziej rygorystyczne. Wroctaw ma strefe ograniczonego wjazdu dla
cigzarowek, Krakéw takich stref nie ma, to jest duzy btad, to znaczy w tej uchwale brakuje mi
rozdzielenia tych dwoch kwestii tak, zebySmy mogli bardziej rygorystyczne normy
wprowadzi¢ dla tych pojazdoéw, ktére maja wickszg mase catkowitg. To tak w skrocie, bo
mozna by bylo dyskutowa¢ dlugo na ten temat, te takie przemyslenia i zastrzezenia do strefy
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czystego transportu, ktore mam, ale niemniej jednak sama idea jest istotna. Zobaczymy czy
nam si¢ uda poprawkami poprawic.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuj¢ Panu Radnemu. Pani Radna, Przewodniczaca, Anna Prokop — Staszecka bardzo
prosze.

Radna — p. A. Prokop — Staszecka

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Zostatam zobligowana i zmuszona do tego, bo caly czas méwicie, caty koncert zyczen. Ja nie
nalez¢ do wielbicielek Pana Dyrektora i Pan Dyrektor o tym wie, ale musimy tg uchwate
zrealizowaé. Dlaczego, Panstwo bez przerwy méwicie o smogu, bardzo si¢ ciesze, ze smog
typu Los Angeles, typu Londyn nie wiecie ile potrzeba tlenu do oddychania, nie wiecie ile jest
azotu, argonu, neonu i dlaczego tlenki azotu sg szkodliwe 1 ja nie wymagam, zeby to wiedzie¢
na ten temat. Ale prosze Panstwa, jezeli kto§ nie wie to ja powiem, ze okoto 40 % smogu
toksycznego dla waszego zdrowia i mojego tez, ale ja juz mam 70+, ale mam wnuczki i corki
i chcialabym, zeby dozyly pdznej starosci. Ponad wszelka watpliwo$¢ powietrze to, ktorym
oddychamy, czy to jest biedny, bogaty, stary czy miody jest tak samo szkodliwe dla tych
wszystkich tylko bardziej dla tych, ktorzy sa mtodzi, dzieci itd. i ci, ktérzy chorujg na ptuca.
Jestem za, jestem absolutnie za, jestem jeszcze bardziej za, bo jestem za restrykcjami i za
jakimkolwiek takim, ze temu damy, a jak ma 70 lat to moze mu wigcej, moze mu kazemy
jezdzi¢ samochodem, ktory ma 100 lat, takie, to wtedy sa wtedy takie wylomy, a moze
politykowi moze trzeba zeby miat samochod zabytkowy, wiec nie uwazam, ze by ulgi byty
tutaj konieczne. Za to Panie Dyrektorze ja bym chciala jezdzi¢ komunikacja miejska, to, co
powiedziatam, szynowa, t0, CO Pan Radny Jaskowiec powiedzial, ale moze by¢ autobusowa,
bo mamy dobrg sie¢ autobuséw, ale czy Pan wie jak czesto jezdzi autobus ulicg Lokietka?
Raz na godzing prosze Pana, wigc jak ja raz na godzing mam jechac¢ no to jade, wybieram
samochdd, ktéry potem mi Pan Zigty wygaduje, ze nie jezdze rowerem. Dla przyjemnosci
Pana Zigtego nie przesigde si¢ na rower. Wiec proszg Panstwa ja bym jeszcze byla za, teraz
dotoz¢ Panu Radnemu, Zeby to wszystko bylo celem panstwa, a nie samorzadu, tylko zeby
rzad si¢ zabral za robote 1 Zeby powiedziat, ze wszyscy oddychamy tym samym powietrzem i
w zwigzku z tym te naklejki, nalepki zeby byla diagnostyka, zeby bylo to centralnie, bo
przyjdzie kto$ z Podhala czy przyjedzie kto$ z Rzeszowa to przywiezie nam te toksyny razem
z tym zepsutym samochodem. Wigc prosze uprzejmie zeby to byto moze nie koniecznie tylko
krakowskie. Chcialam powiedzie¢, Ze ja si¢ nie znam na polityce, znam si¢ troch¢ na zdrowiu
I to, jezeli my bedziemy caty czas tylko mowié, a nie robi¢, bo ja tu mam zastrzezenia dla
znakomitego naszego od zieleni Pana Kempfa, ktory, jest tutaj, ja prosz¢ Pana Prezydenta
zeby Pan Prezydent zechcial da¢ Panu Kempfowi, ktory nigdy nie ma czasu, zeby pojechatl do
Rzymu, Rzym jest zabetonowany od 2 tys. lat, ma betonozg i prosz¢ Panstwa wrocitam przed
kilkoma dniami, tam sg wszedzie sadzone drzewka, a na balkonach po prostu nawet owoce 1
warzywa rosng, a u nas my tylko narzekamy, nie uSmiechamy sig, zero zyczliwosci, caty czas
sobie skaczg tutaj, nawet przystojni, bo przeciez Radny Stawowy jest przystojny, skaczg sobie
do oczu, a my powinni$my razem co$ zrobi¢. Wigc Panie Kempf moze by Pan, przepraszam,
Panie Prezesie, moze by Pan pojechat i przestal robi¢ kieszonki tu za 2 min kieszonke, tu
jakas stawna laweczke, tylko zebySmy wszyscy sadzili, bo te mtode dziewczyny, ktére si¢
$mieja moga by¢ za 20 lat chore, a mnie juz nie bedzie i nie bede was diagnozowac, a gtdéwnie
sa choroby, chce powiedzie¢, ze w zwiazku z tym COVID, ktory 30 % uszkadza i powoduje
zmiany w ukladzie oddechowym, ale nie tylko, my jestesmy w tej chwili w bardzo trudnej
sytuacji, wigc w zwigzku z tym prosz¢ uprzejmie zeby byl czysty transport, wigcej drzew,
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wigcej krzewow, ukwiecone balkony i prosze uprzejmie zeby byl transport 1 jeszcze zeby byt
pokdj na swiecie. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Zapraszam Pan Radny Lukasz Sek.

Radny — p. L. Sek

Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

Ja tutaj chcialem powiedzie¢ o trzech rzeczach, zaczynajac od tego, ze cieszg si¢, ze pojawit
si¢ ten projekt w formie takiej troche kompromisowej w porownaniu do tego, co byto na
poczatku, o tym zreszta mowil Pan Prezydent w swoim wystapieniu i w ogdle ta praca nad
tym dokumentem wydaje si¢, ze byta dos¢ dobra, bo tych konsultacji byto sporo, spotkan byto
sporo, rozmow byto sporo, mieszkancy brali w nich udziat, za to tez duze podzigkowanie dla
wszystkich, ktorzy w ten proces sie wigczyli, ale tez za te wszystkie spotkania przygotowane,
za caly ten proces ze strony Urzedu i tez za przedstawienie tego projektu, ktory jednak w
jakiej§ cze$ci przynajmniej mysle, ze spelnia te uwagi, o ktérych juz na komisji
rozmawiali$my, kiedy te pierwsze projekty si¢ pojawity. I te trzy rzeczy. Pierwsza, byto o tym
bardzo krotko, byta o tym mowa, kwestia informacji. Moim zdaniem nie tyle kazda osoba
posiadajaca samochdd, ale w ogole kazdy mieszkaniec Krakowa, to znaczy kosztowo w skali
miasta to jest jednorazowy wydatek, ktorego na koncu nie zauwazymy, a to jest zmiana, ktéra
jednak, mato takich zmian bylo w poprzednich latach i raczej mato moze by¢ w latach
kolejnych, bo ona dotyczy fizycznie zakazu poruszania si¢ na terenie catego miasta. Wigc nie
méwimy tutaj o strefie ograniczonego ruchu na Kazimierzu czy o wytaczeniu w okolicach
Rynku jakiego$ fragmentu, bo kto§ moze przyjecha¢ tam samochodem, zobaczy, a, ta droga
teraz jest zamknigta, bo tu jest strefa to zaparkuje sobie dwie ulice wczesniej, przejdzie tam
czy podjedzie tramwajem. Ale jezeli kto$ wyjdzie z domu do swojego auta, wyjedzie z garazu
i si¢ okazato, ze on juz tamie przepisy no to niestety to jest troche tak, ze my musimy wejs$¢
do kazdego mieszkania z taka informacja moim zdaniem i zapisa¢ juz te $§rodki w budzecie,
jezeli ta uchwala przejdzie, na przyszty rok. Natomiast, co do samych terminoéw, ktore tam sa,
dwie uwagi, pytania, sugestie. Po pierwsze chcialbym poprosi¢ juz teraz Pana
Przewodniczacego, ze jak skonczymy I czytanie, zeby termin poprawek byl dluzszy niz
zwyczajnie, czyli dluzszy niz dwa tygodnie tak, zebySmy II czytanie odbyli dopiero pod
koniec listopada, bo to si¢ jeszcze bedzie miesci¢ w dopuszczalnym terminie, a da jeszcze
mozliwos¢, to jest materia mocno skomplikowana, wiec mysle, ze przy innych projektach
dajemy sobie, tatwiejszych, jeszcze wigcej czasu na ewentualne zmiany, a co za tym idzie
mysle, ze nawet, jesli bySmy za dwa tygodnie mieli II czytanie to ten 1 stycznia 2023 roku
moim zdaniem jest troche kontrowersyjny szczegolnie, jezeli moéwimy o pojazdach powyzej
3,5 tony, bo one i tak beda od 24 jakby te przepisy je obejma, ale proces zakupu takiego
pojazdu czesto trwa, to nie sg decyzje podejmowane z dnia na dzien. Wigc jezeli my
przyjmiemy te przepisy w listopadzie, a one wejda w zycie w grudniu i za trzy tygodni kto$
juz to auto bedzie mu nieprzydatne, no to czesto to s3 umowy podpisywane jednak wczesniej,
nawet w listopadzie czy w pazdzierniku, a moim zdaniem przedtuzenie tego terminu o jakie$
trzy miesigce nie zmieni w zaden sposob czystosci powietrza w Krakowie, a by¢ moze wielu
ludziom troche¢ zabierze problemow formalnych, tym, ktérzy juz teraz sg zdecydowani na
zakup 1 maja go dokona¢ zaraz na poczatku roku. I drugie pytanie, dlaczego konczymy na
Euro 5, to znaczy, dlaczego w tej uchwale nie méwimy o tym, ze na przyktad, strzelam z data,
za kolejne 5 lat, od 2026 ta norma dla Diesli to powinno by¢ Ruro 6. Jezeli ze statystyk
wynika, ze 9 % samochodéw odpowiada za 18 % zanieczyszczenia tlenkami azotu to,
dlaczego my juz teraz nie moéwimy mieszkancom, ze docelowo za lat 12, 15, 10, nie wiem,
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dyskutujmy, te aura tez nie beda mogly jezdzi¢ po Krakowie, bo mysle, ze to jest
najwickszym problemem dla mieszkancow, ze czasami majg mato czasu zeby si¢ do czegos
przygotowac lub, ze to prawo jest zmienne. A jezeli my juz teraz powiemy im, ze za 12 lat
takie auta nie bedg mogty jezdzi¢ to oni majg 12 lat, zeby juz teraz kupujac samochdd si¢ na
co$ przygotowac, czy 15 lat, tak jak mowie, kwestia do dyskusji, ale uwazam, ze chyba kazdy
z nas podskornie, zresztg byto to w pierwszym projekcie uchwaty i wida¢ po statystykach, ze
ta norma Euro 6 réwniez powinna by¢ brana pod uwagg, jako docelowa, czyli od tej normy
Euro 6 Diesle powinny jezdzi¢, wigc powinnismy, jezeli przyjmiemy ta uchwale, zapisa¢ ten
kolejny etap, nie rozstrzygam teraz z mownicy, bo mysle, ze do tego trzeba rozmow, z jaka
datg, ta data moze by¢ bardzo dluga, ale zapiszmy juz teraz zeby mieszkancy byli tego
Swiadomi i o tym wiedzieli. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzi¢kuje. I kolejno, to bardzo prosz¢ Panie Prezydencie.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Kulig

Ja tylko chciatem w jednej sprawie powiedzie¢, mianowicie terminu uchwalenia, Panstwo
oczywiscie ustalicie termin, kiedy chcecie to II czytanie przeprowadzi¢, natomiast chciatem
przypomnie¢, ze zgodnie z Malopolskim Programem Ochrony Powietrza 23 grudnia nasza
uchwata powinna wej$¢ w zycie, w zwigzku z tym to jest taki deadline dla nas. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dobrze. Szanowni Panstwo! Panie Prezydencie! Panie Dyrektorze znaczy pierwsza rzecz ja
si¢ ciesze, ze w ogole rozmawiamy, ze mamy ta uchwale teraz, ze ja procedujemy, nie
ukrywam, ze ja bylbym zwolennikiem nieco bardziej odwaznych rozwigzan, natomiast zdaje
sobie sprawe, ze chociazby po doswiadczeniach z Kazimierza lepiej drobnymi krokami
zmierza¢ do celu. Ale mam kilka kwestii, kilka watpliwosci, cze$¢ przedstawialem na Komisji
Infrastruktury, migedzy innymi tutaj chodzi o jakby nabycie mozliwo$ci wjazdu, czyli
uzyskanie tej nalepki 1 tutaj jest kwestia wtasnosci samochodéw, inna forma wtlasnosci, czyli
leasing, dzierzawa i tutaj wydaje mi si¢, ze by¢ moze zasadne by bylo tak naprawde
przetozenie zasad, ktére mamy juz w uchwale ze strefy platnego parkowania, ten caty katalog
dotyczacy wlasnie dzierzawy czy leasingu czy innych form wlasnosci. To jest pierwsza rzecz.
Kolejne rzeczy tez wigza si¢ tak naprawdg z problemami ustawowymi, bo rzeczywiscie w tej
ustawie troche problemow jest jak chociazby ta wspomniana nalepka 1 umieszczenie jej na
szybie, bo nawet miejsce umieszczenia, z tego, co pamigtam, to jest wpisane stricte w ustawe.
Ale na przyktad mamy tu kwesti¢ osob niepetnosprawnych, z jednej strony to jest wpisane do
ustawy, ale ten zapis jest bardzo nieprecyzyjny. Tak naprawdg tutaj z tego, co znalaztem z
odpowiedzi na jedng z interpelacji poselskich jest takie wytlumaczenie, ze chodzi o pojazdy,
ktore konstrukcyjnie sa przeznaczone do przewozu, odpowiednio oznaczone, ale tutaj to
mowimy tak naprawde o takich specjalistycznych pojazdach, takich busach do przewozenia
0sOb niepetnosprawnych, a co z pojazdami prywatnymi tych oséb, czy na przyktad nie mozna
by bylo wiaczy¢ na podstawie karty parkingowe;j, tutaj trzeba znalez¢ jakie$ rozwigzanie, tak
jak mamy na przyktad tych 70-latkéw, to analogicznie tutaj tego typu wlaczenie. Jedno z
pytan, bo by¢ moze ja tego nie zauwazytem, z tego zalgcznika dotyczacego uzyskania nalepki
ja bardziej widzg, ze chodzi o te wylaczenia stricte nasze gminne, a co z wylgczeniami
ustawowymi, mowi¢ o elektrykach czy pojazdach na gaz ziemny, bo tak jakby one nie sa
ujete w tej uchwale, takie odniostem przynajmniej wrazenie, a tez moga potrzebowac tejze
nalepki. By¢ moze pewnym rozwigzaniem byloby troszeczke zacytowanie tez samej ustawy,
bo dobrze by bylo zeby mieszkancy mieli jeden dokument gdzie to wszystko jest razem
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zebrane, nie mozemy oczywiscie powtorzy¢ przepisow ustawowych, ale ja tu znalazlem tez
wyrok sadu administracyjnego w Bydgoszczy, ktéory wprost powiedzial, ze mozemy
zacytowac, ale wpisujac konkretny zapis, przepis ustawy, do ktorego si¢ odnosimy. By¢ moze
to by bylo tez jakie$ rozwigzanie, a cz¢$¢ tych, jak juz wczesniej wspomniatem a propos 0séb
niepetnosprawnych uszczegotowienie tez z naszej strony na przyktad na podstawie tej karty
parkingowej. Jeszcze jedna rzecz odnosnie nalepek, tych ustawowych wylgczen, czy nie
moglibysmy wpisa¢ juz w ramach pewnego wzajemnego honorowania, o ile te kwestie gdzie
gminy same ustalaja, réznice mogg byc¢ rozne, ale te ustawowe zeby tu wiaczy¢, ze mozemy
honorowa¢ nalepki z innych miast, z innych gmin. I ostatnia rzecz, ja o to tez pytatem na
Komisji Infrastruktury, ale nie, powiem szczerze nie zadowolita mnie do konca odpowiedz, z
jednej strony mamy wylaczenia ustawowe stuzb typu policja, kancelaria premiera, itd., itd. 1
na to nie mamy jakiego$ specjalnego wptywu, ale tez mamy wytgczenia dotyczace naszych
miejskich shuzb chociazby Strazy Miejskiej. 1 wydaje mi si¢, ze jezeli oczekujemy od
mieszkancow, zeby zadbali o te pojazdy, zeby byly to pojazdy o tej nizszej emisji to rowniez
powinnismy zadbaé¢ z drugiej strony o pojazdy nasze miejskie. Wydaje mi si¢, ze Straz
Miejska akurat nie ma tak tragicznie, zeby si¢ nie kwalifikowata, ale to do sprawdzenia i bym
prosit tutaj tez. I to z mojej strony tyle, dzigkuje bardzo. I kolejna osoba Pan Radny Adam
Kalita bardzo prosze.

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Ja bardzo krotko, musze powiedzie¢, ze nie bede si¢ licytowat z Panig dr Anng Prokop —
Staszecka, kto jest moim ulubionym dyrektorem, ale ja chcialem Pana Prezydenta i Pana
Dyrektora pochwali¢ dzisiaj 1 moéwi¢ to powaznie. Uwazam, ze ten projekt jest dobry 1 w
zwigzku z tym mam dwa apele, zeby ten termin poprawek nie byl dwa miesiace, bo 43
Radnych jak zaczng pisa¢ poprawki to niestety Pan tej uchwaty nie pozna. Panie Radny
Stawowy, chce Pan doprowadzi¢, Pan mowit o emerytach 65 lat, ale czy w ogole emerytach,
wojsko, policja, straz, za chwile wszystkie beda samochody wytaczone, bo wszyscy beda w
policji albo w wojsku, oni troche chodzg wczesniej na emeryturg. Sprawa apelu do Radnych
zeby za duzo tych poprawek nie pisali, juz powiedziatem, z Panig Prokop — Staszecka
zatatwilem, z Panem Dyrektorem tez, ale mam apel do Pana Prezydenta, moze nie w zwiazku,
troche w zwigzku z tg uchwata, mianowicie problemem w Krakowie oczywiscie sg te pojazdy
1 ta, jak mowieg, uchwala jest dla mnie zadowalajagca, nawet bardziej zadowalajaca niz
mysSlalem, przed chwilg Radnemu Pietrusowi mowitem, znowu Dyrektor Franek, bede musiat
glosowaé przeciwko, ale bede glosowat za, ale apel mam inny tez, ze w $lad za tym, o czym
moOwimy problem w Krakowie smogu jest takze wynikiem braku przepustowosci niektorych
ulic. I ja wiem, ze w centrum to nie b¢dziemy przebudowywaé Rynku, ale pewnie jest troche
miejsc w Krakowie, w ktoérych moglibySmy co$ zrobi¢, budujemy obwodnice, wigc pewnie
troche tez Aleje si¢ uwolnig itd., itd., wigc to jest dobry kierunek i, ale o tym mysle¢ trzeba
tak jak Pani dr Prokop — Staszecka mowita o Panu Dyrektorze Zieleni, ze takie mate te, przed
Urzedem Miasta doniczki, nie zalatwig sprawy, wigc rzeczywiscie robmy co$ w tej chwili, nie
koniecznie jak opetani ekolodzy by chcieli wykupi¢ caty teren, tacznie z Rynkiem, zeby tam
lasy posadzi¢, bo to jest jako$ chyba nie za bardzo sprawdza, a mamy tu paru Radnych, ktorzy
sa specjalistami od ekologii, to chyba wszystko 1 dzigkuj¢ za ten projekt uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Szanowni Panstwo tutaj mam informacj¢ dla cztonkéw Komisji Planowania i Ochrony
Srodowiska, komisja odbedzie si¢ po zakonczeniu tego punktu. Bardzo prosze Pan
Przewodniczacy Rafat Komarewicz.
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Radny — p. R. Komarewicz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni!

Ten projekt uchwaty ma takie trzy elementy, z ktdrych ja osobiscie bardzo si¢ cieszg, przede
wszystkim tej uchwaty, z tej strefy czystego transportu chcg mieszkancy, bo prawie 70 %
mieszkancoOw uwaza tak, potrzebujemy zainwestowa¢ w jako$¢ powietrza, chce zeby bylo
powietrze czyste 1 to jest, mozna powiedzie¢ tez, odpowiedz Urzedu na potrzeby
mieszkancow. Druga rzecz, ktora jest tez taka ciekawa, interesujaca, ze ta strefa ma objac catly
Krakéw, czyli znowu nie dzielimy ludzi, nie dzielimy na tych, ktérzy mieszkajg w jakiej$ tam
strefie 1 muszg sobie wymieni¢ stary samochod na nowy, a gdzie$, przecznica dalej ktos tego
nie musi robi¢. To jest rowniez uwazam, ze bardzo wazne. I trzecia rzecz to jest czas
wprowadzenia, nie mamy tak, ze ta strefa czystego transportu bedzie obowigzywata od 1 lipca
2023 roku tylko prawde mowigc mamy na to 4 lata, dopiero od 1 lipca 2026 roku bedzie
obowigzywatla ta strefa. Ja uwazam, ze to sa wilasnie elementy, ktére wplywaja na to, ze ta
uchwata jest dobrze przygotowana. Oczywiscie wigkszosci Radnych czego$§ brakuje, to
brakuje jakich$ parkingdw, to nalepek, to jakich§ innych rzeczy, no, mnie tez czego$ brakuje.
Mnie Szanowni Panstwo i1 Panie Dyrektorze brakuje spojrzenia w przysztos¢, brakuje tego, ze
ja bym chcial, zeby prawo bylo przewidywalne, nie chciatbym zebySmy odktadali, jako
obecna Rada podjecie decyzji na przysztych kadencji Rady Miasta Krakowa. Chciatbym, aby
teraz mieszkancy Krakowa juz wiedzieli, ze jezeli kupuja na przyklad samochdd Diesla z
Euro 5, poniewaz to si¢ zmienia od 2026, to moze niech sobie kupig z Euro 6, poniewaz za
rok czy dwa beda musieli wymieni¢ ten samochdd. Dlatego ja bedg sktadal taka poprawke,
aby, jezeli chodzi o Diesle, bo to sg samochody najbardziej, mozna powiedzie¢, szkodliwe,
jezeli chodzi o powietrze, zeby od 2027 roku, czyli od 1 lipca 2027 roku obowigzywala juz
norma Euro 6, tak, zeby krakowianie wiedzieli, kupcie troche lepszy samochdd, dlatego, ze za
rok bedzie, beda nowe normy i bedziecie musieli zmieni¢ samoch6d. Ogolnie uwazam, ze to
jest dobrze przygotowana uchwala i ciesze si¢, ze wprowadzamy ja 1 tutaj z tego, co stysze
wiekszos¢ Radnych jest za tym zeby ja wprowadzi¢, wigc mam nadzieje¢, ze to bedzie taka
zgoda wigkszosci Radnych naszego miasta. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. I bardzo prosze Pan Radny Wojciech Krzysztonek.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Prezydencie! Drodzy Pafstwo!

Ja osobiscie popieram jak najbardziej ten projekt uchwaty, uwazam, Ze jest on dobry,
natomiast tez musimy zwroci¢ uwage troch¢ na to, o czym mowit Pan doktor, Pan
Przewodniczacy Dominik Jaskowiec, a wigc na otoczenie i wewngtrzne i zewnetrzne, w
ktorym funkcjonujemy, bo to jest nasza odpowiedzialnos¢, jako Radnych. | tutaj ja
oczywiscie w pelni zgadzam si¢ jak zwykle z Panig doktor Prokop — Staszecka, ze zdrowie
jest najwazniejsze. Niemniej musimy tez pamieta¢ o tym, ze w wyniku tego projektu, ktory
wprowadza pewne restrykcje, pewne ograniczenia faktycznie cze¢$¢ mieszkancow Krakowa
moze czu¢ si¢ wykluczona komunikacyjnie, znaczy wykluczona komunikacyjnie tylko w
momencie, kiedy my, jako miasto nie zapewnimy im odpowiedniej alternatywy w postaci
dostgpnej miejskiej komunikacji, a jak wiemy doskonale z ta komunikacjg bywa roznie
niestety 1 o to po pierwsze bym prosil, aby tutaj na to szczegdlnie zwrdci¢ uwage, abySmy nie
mieli takich sytuacji, ze wprowadzimy tg strefe, w pewnym sensie restrykcje, a niektorzy
mieszkancy nie beda mogli korzysta¢ w taki sposob komfortowy dla nich z miejskiej
komunikacji. To jest ten problem, na ktéry chciatbym zwroci¢ uwagg, ale na szczgscie mamy
jeszcze czas, wigc mysle, ze Pan Prezydent Andrzej Kulig i Pan Dyrektor Franek ten problem

60



XCVII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
12 paidziernika 2022 r.

ogarng. Ale jest tez druga sprawa, na ktorg chcialbym zwréci¢ uwage, ktéra moze byé
roOwniez istotna, ale z punktu widzenia tego otoczenia zewngtrznego. Pan Dyrektor mowit o
tym, ze podczas tworzenia tego projektu byly roézne spotkania z r6znymi Srodowiskami,
bardzo si¢ cieszg, bo ja wiem ten proces konsultacji faktycznie byt dobrze przygotowany i
przeprowadzony. Natomiast na jedng rzecz chce zwrdci¢ uwagg, Pan Dyrektor mowil, ze w
piatek przyjezdzajg prezydenci innych miast zeby zobaczy¢ jak to Krakow wyprzedza innych,
by¢ moze tak jest, ale zeby si¢ drodzy Panstwo nie okazato, Ze ci prezydenci przyjada do nas
zeby odebra¢ nam cze$¢ ruchu turystycznego. A dlaczego o tym mowie drodzy Panstwo. Otoz
jak Panstwo przesledzicie sobie dane turystyczne za 2021 rok no to zobaczycie, ze mieliSmy
tacznie ponad/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Panie Radny przepraszam, bardzo bym prosit o zachowanie ciszy, bo nie stycha¢ dobrze.
Panie Radny bardzo proszg.

Radny — p. W. Krzysztonek

Dzigkuje bardzo. Drodzy Panstwo no, wigec tam mieli§my w 2021 roku tacznie tych turystow
odwiedzajacych Krakow ponad 7 mln, z czego krajowych 6,6 mln, z tego 45 % korzystalo z
samochoddéw. Jezeli dodamy do tego autobusy i autokary to wyjdzie nam ni mniej ni wigcej
tylko tyle, ze ponad 3 mln turystow krajowych przyjechato do nas samochodami. I teraz tak,
my w pewnym sensie zamykamy miasto dla cz¢sci z tych oséb, oczywiscie tak jak mowig
mamy troch¢ czasu, natomiast prositbym Pana Prezydenta i Pana Dyrektora zeby si¢
zastanowi¢ wspolnie z branzg turystyczng, w jaki sposob ten problem rozwigzaé. Oczywiscie,
nie obejdzie si¢ przy okazji bez tego, o czym méwimy od dluzszego czasu, a co niestety nie
idzie tak jakby$my chcieli, a wigc system parkingdéw Park and Ride, bo tak naprawde, jezeli
méwimy o tych turystach, o przechwytywaniu tego ruchu turystycznego no to musimy mie¢
system Park and Ride i powigzang z tym komunikacj¢ miejska, bo drodzy Panstwo w
przeciwnym razie musimy mie¢ §wiadomos$¢ tego, ze jezeli my nie podejmiemy dziatan w
tym zakresie to czgs$¢ tych turystow, ktora moglaby przyjecha¢ do Krakowa po prostu do
Krakowa nie przyjedzie, a to tez sg pienigdze dla naszego miasta, dla podatnikéw Krakowa.
Wigc na ten problem tez zwracam uwagg, ale reasumujac tak jak mowi¢ projekt jest dobry,
idzie w dobrym kierunku, myslg, ze faktycznie nie powinni$my przy nim, jak to si¢ mowi, za
bardzo majstrowac, natomiast wymaga pewnych dziatan migdzy innymi tych, o ktorych
mowie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Teraz Pan Radny Lukasz Maslona bardzo proszg.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Panie Prezydencie!

Ja nie bede si¢ rozwodzit dtugo, bo tez popieram ten projekt uchwaty, mam wrazenie, ze
wszyscy projekt popieraja, ale wszyscy majg mnostwo uwag. Kompromis jest wypracowany,
nie kazdy jest zapewne zadowolony, ja wolatbym Zeby niektore zapisy byty bardziej jednak
rygorystyczne, natomiast jak rozumiem tego typu formuta i1 thumaczenie Pana Prezydenta
przyjmuje, natomiast tego czasu rzeczywiscie byto duzo na prace nad tym projektem uchwaty
1 chcialbym, zeby na pewno II czytanie tego projektu nie bylo zbyt szybko z jednego
prostego wzgledu, poniewaz tak naprawde my nie wiemy do konca, co mieszkancy sadza o
tym projekcie, bo konsultacje spoteczne zakonczyly sie¢ dwa dni temu. | powiem szczerze to
troche tez wydaje mi si¢ jest nietaktowne, ze projekt uchwaty trafil do prac w trakcie, gdy
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mieszkancy go opiniowali. Wiem, ze wczesniejsze pomysty byly konsultowane, natomiast,
jesli robimy konsultacje spoteczne zgodnie z uchwalg no to nie powinno tak by¢, ze
debatujemy nad tym i Rada Miasta podejmuje decyzje w sytuacji, w ktdrej ten raport si¢ nie
pojawit. Wiec chcialbym zeby padta tez informacja, kiedy raport z konsultacji si¢ pojawi tak,
zebySmy mogli si¢ z nim zaznajomi¢ i podejmowac decyzje juz po tym procesie
konsultacyjnym, natomiast tak jak wspominatem jak najbardziej za tym projektem uchwaty
bede i bylem i mam nadzieje, ze mieszkancy rowniez w konsultacjach takie poparcie wyraza.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Teraz poprosz¢ o zabranie glosu Panig Radng Alicj¢ Szczepanska.

Radna — p. A. Szczepanska
Dzien dobry, witam serdecznie wszystkich. Dobrze mnie stychac¢?

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dobrze stycha¢. Dziekuje. Witam Pana Prezydenta. Szanowng Wysoka Rade. Mieszkancow
jak rowniez Panow Prezesow. Ja chciatam powiedzie¢ jedna rzecz, ta uchwala jest naprawde
moim zdaniem bardzo dobra. Oczywiscie nie mozna zrobi¢, popetni¢ zadnego aktu prawnego,
ktéry jest idealny, bo si¢ nie da i nikogo na to nie sta¢, rozumiem, ze bardzo duzo ludzi ma
rézne uwagi do tego, czg$¢ z tych uwag jest uwarunkowana jak gdyby kwestig, ze tak
powiem, braku szacunku do wspoétautora tej uchwaty, cz¢§¢ z moich kolegdw chce tez
zaprezentowac si¢ tutaj medialnie, zeby po prostu co$ powiedzie¢ i szuka¢ dziury w catym, bo
to jest tak, czego chcemy, czystego powietrza, jak to zrobimy, nie wiemy, kazdy tutaj podaje
kazda z mozliwych wersji, zadna z nich nie bedzie doskonata. Oczywiscie widze¢ tutaj duzo
potrzeby, pracy logistycznej i takiej reklamowej, moze w koncu nasza druga telewizja
krakowska si¢ do czego$ przyda, nie wiem, czy tak, bo musimy z tym wyjs¢ 1 do
mieszkancow Krakowa i do szerszych odbiorcoéw. Rozumiem kwestie tego deadlinu i tych
uwarunkowan unijnych i tak naprawde¢ uwazam, ze potowa tych rzeczy, ktore byty méwione
1 ktore moga zaistnie¢ w formie poprawki, tez boj¢ si¢ tak samo jak Adam Kalita, Ze moze
wypaczy¢ ta uchwale. To jest uchwata jak na nasze standardy $miata, ktoéra na pewno bedzie z
czasem wymagata wdrozenia jakich$ poprawek, jak to zacznie funkcjonowaé, bo tak sie¢
dzieje praktycznie z kazdym aktem prawnym, zawsze tam nie jesteSmy w stanie przewidzie¢
pewnych rzeczy. Mnie martwi jedna rzecz, znaczy martwi, tutaj chcg wiedzie¢ jak to bedzie
wygladato, podobnie jak to, co mowil Przewodniczacy Buszek, wiadomo, Zze s3 ludzie o
specjalnych potrzebach, pokrzywdzeni przez los i sobie zdaje sprawe, zreszta dzisiaj bedzie
tez, jest rezolucja w sprawie poparcia podniesienia $wiadczenia pielggnacyjnego, jak bedzie z
osobami przede wszystkim dzie¢mi, bo one s3 najwazniejsze o specjalnych potrzebach. Czy
jezeli my wprowadzimy takie poniekad dla tych os6b z niepelnosprawno$ciami, przede
wszystkim dzieci, jezeli wprowadzimy takie ograniczenia, a wiadomo, ze 80 % tych osob
wychowujacych takie dzieci sa osobami samotnymi i tak naprawde dla nich 5 tys. zt moze
by¢ jednak duzo, czy na przyklad, jezeli my wezmiemy to tutaj zwracam si¢ rowniez do
Klubu PiS, Ze nie mozna w takim razie traktowa¢ srodka lokomocji takiego, jako pokonania
bariery komunikacyjnej, to juz tak méwi¢ na przyszio$s¢, bo moéwie, to mnie najbardziej
martwi. Natomiast ja bardzo dzigkuje¢ za odwage popetnienia tej uchwaty, wiadomo, Ze nie
bedziemy mieli do konca wszystkich zadowolonych oso6b, ale bardzo si¢ ciesze, bo jednak
zdrowie mamy jedno i tez, ze tak powiem, 1acza nas wszystkich podatki, $mier¢ i od tego nie
jestesmy, niewazne, kto ile ma pieniedzy, a musimy o to dba¢ dla wszystkich pokolen, mowig
to nie tylko, jako Radna, ale rowniez, jako niedawno upieczona babcia, wigc to jest dla mnie

62



XCVII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
12 paidziernika 2022 r.

bardzo wazne zeby$Smy ten §lad taki pozytywny po sobie zostawili za tej kadencji. Dzigkuje
serdecznie.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuj¢. Bardzo prosz¢ Pan Radny Jakub Kosek.

Radny - p. J. Kosek

Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Tak gdyby ktos stuchat tej calej dyskusji z boku pomyslalby, co tu si¢ dzieje, ze Radni nagle
wszyscy mowig, ze wszystko jest okej, z tg uchwalg. To si¢ rzadko tutaj zdarza. | pewnie
gdyby kto$ nie rzucit okiem do projektu méglby si¢ dalej zastanawiaé, ale tak naprawde
zadowoleni, albo udajac zadowolenie sg wszyscy z prostej przyczyny, ci co nie chcieliby
wprowadzac tego sa zadowoleni, bo ta uchwala jest tak bezzebna, ci, ktorzy chcg wprowadzaé
to majg jakie$ alibi, ze co$ wprowadzajg, ale w stosunku do tego, 0 czym rozmawialiSmy
kiedy$ na komisjach zdecydowanie zeszlismy z jakichkolwiek wymogoéw. Do 2026 roku nie
ma zadnych obostrzen dla samochodoéw nawet 30-letnich, co jest naprawdg sporo czasu i
nawet potowa mojego zycia to jeszcze nie jest, wigkszosci ludzi na tej sali to nie jest polowa
zycia. Od 2026 roku beda mogty si¢ porusza¢ samochody 26-letnie, brakuje mi absolutnie
dojscia do normy Euro 5 dla benzyny, do normy Euro 6 do Diesla, to jest takie mamienie sig,
odfajkujemy wymog ustawowy, wszyscy bedziemy zadowoleni, powiemy, o, zrobiliSmy co$
w kierunku jakos$ci powietrza w Krakowie. Tak, oktamaliSmy si¢, ze co$ robimy, bo realnie
tak jak Krakow kiedy$ zdecydowat si¢ na bardzo odwazne i przetlomowe dziatania w zakresie
piecow weglowych tak i dzisiaj kolejnym krokiem powinno by¢ zdecydowanie si¢ na taki sam
ruch w kierunku samochoddéw. Ja rozumiem, Ze sprawa jest moze trudniejsza, bo jeszcze
bardziej powszechna, dotyczy jeszcze wigkszej ilosci 0sdb, by¢ moze te okresy przejsciowe
powinny by¢ rozsadnie dobrane, by¢ moze ten rok do 26 trzeba byloby przetknaé w imie tego,
ze dajemy ludziom czas zeby dojs¢ do pewnych norm, ale absolutnie nie mozemy
kapitulowa¢ juz dzi$ bez zadnej walki w zasadzie do takich zapisow, jakie sa po 2026 roku,
znaczy to mogiby by¢ kolejny etap, ale nie ma w ogole dalej. I ja osobiscie bed¢ namawiat
kolegdéw zebysmy stworzyli taka $ciezke dojscia 1 zebySmy ztozyli stosowne poprawki do tej
uchwaty tylko w tym zakresie, bo mozemy sobie rozmawia¢ o smaczkach, jakich$ rzeczach,
kazdy szuka jakichs, ale tak naprawde to sg rzeczy nieistotne. To, co jest najistotniejsze to si¢
urywa, nie ma swojej ciaglosci. I pod tym katem jestem bardzo rozczarowany tym projektem i
tylko 1 wytacznie w zasadzie pod tym katem, bo on, gdyby nie to, ze ustawa nie pozwalata,
nie byto takiej mozliwosci to powinniSmy o tym rozmawia¢ juz kilka lat temu, tak bylo
niestety ustawa si¢ pojawita pdzno. Jedyna uwaga taka dotyczaca moze czego$, o co
powinniSmy apelowa¢ do rzadu, moze na jakich§ roznych forach podnosi¢, aby moze
rzeczywiscie wprowadzono ogolnopolskie oznaczenia dotyczace norm spalania na
samochodach, nie ma tych norm az tak duzo, sa te kluczowe, to sa przeskakujaco calg liczbe
1, 3, 4, 5, 6 i moze takie nalepki ogdlnopolskie moglyby zosta¢ wprowadzone, co by
pozwolilo potem latwiej ta identyfikacj¢ robi¢ na obszarach miast, eliminowa¢ wszystkie
problemy 1 niejasnosci z tym zwigzane, ale to jest zupelnie poboczny temat. Apeluje o to
zeby$my mieli wiecej odwagi. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Zapraszam Pan Przewodniczacy Michat Drewnicki.
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Radny — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja si¢ troszeczke boje, ze po tym moim wystapieniu znowu bedzie jaki$ glos, ze tutaj PiS ma
koalicj¢ z Prezydentem z prostej przyczyny ja to powiem, ja si¢ ciesz¢ z tej uchwaly i jestem
bardzo zbudowany tym, ze te glosy nasze, glosy Radnych, ale nie tylko glosy Radnych, bo i
glosy ekspertow, a pamigtamy zreszta pierwsze propozycje z tego roku z komisji, one zostaty
jednak do$¢ mocno ograniczone i moim zdaniem sprowadzone z poziomu takich marzen,
basni i bajek na poziom realny i mozliwy do wprowadzenia. I teraz mamy oto takg sytuacje,
ze z jednej strony wszyscy, kazdy z nas widzi niekiedy samochody, ktére jezdza po
Krakowie, niektore jezdza normalnie, nic nie wida¢, ale widzimy niektore samochody, ich jest
mniejszo$¢ oczywiscie i to duza, to jest jednak bardzo mata liczba, ale one s3, gdy za takim
samochodem ciggnie si¢ czarna chmura spalin. To jak mniej wigcej jak ogladamy filmiki z
Ukrainy i widzimy te czotgi, ktora jezdza po polach, te T-72 i jeszcze starsze, ktore dymia tak
samo niektére samochody w Krakowie rowniez maja ten problem i wedtlug tych wyliczen,
ktére sg podawane wyeliminowanie nawet w tym pierwszym etapie tych 2, 3 % samochodow
tych najbardziej trujacych, tych toksycznych, tych, ktore zostawiajg kieby czarnego dymu juz
spowoduje duzo wigkszy wzrost jakosci powietrza. I sadze, ze to jest gra warta Swieczki,
azeby tak zrobi¢. Ale tutaj mamy wybor, tutaj padaty glosy, ze trzeba walczy¢, pytanie, z kim,
z mieszkancami walczy¢, ja niec wyobrazam sobie sytuacji, zeby my, jako Radni podejmiemy
nagle uchwat¢ Rady Miasta Krakowa, w ktorej dajemy twarde normy, bedziemy si¢ z tego
cieszy¢, ze s3 twarde normy, ale nagle okaze si¢, ze 25 %, 30 % czy 40 % mieszkancow
Krakowa nagle bedzie si¢ musiata de facto wyprowadzi¢ z miasta, albo przynajmniej swoje
samochody sprzedac. To jest niemozliwe do wprowadzenia, bo proszg sobie teraz wyobrazic,
nawet gdyby tak wprowadzi¢ normy, uznaé, ze to jest dobre, nie przejmowac si¢ presja
spoteczna, mie¢ w powazaniu zdanie mieszkancow to jak w tej chwili to skontrolowaé, jak to
skontrolowac¢, ile musiatoby by¢ straznikow miejskich, policji zeby kontrolowacé, okej, system
elektroniczny moze powstac, ale prosze sobie wyobrazié¢, gdy nagle 100 tys. samochodow
trzeba bedzie codziennie kontrolowac, zeby, to nie jest realne Szanowni Panstwo, to nie jest
realne, mozna marzy¢, mozna mie¢ bajki, ale raczej trzeba robi¢ wszystko, by te przepisy
byty mozliwe do wprowadzenia. I sadze, ze ten krok, ktory zostat zaproponowany, stopniowe
wprowadzanie, de facto takie naturalne wprowadzanie tego projektu, ktore sprawi, ze
mieszkancy nie beda si¢ czuli, ze kto§ im co$ zabiera, ze beda mogli w sposob naturalny
wymienia¢ swoje samochody, bo ludzie tez bogacac si¢ zmieniaja swoje samochody i sadze,
ze to sprawi, ze tego problemu spotecznego nie bedzie. A rdéwnoczesnie oczywiscie po
wejsciu w zycie tych przepiséw, gdy juz bedzie uchwata funkcjonowata, mozna wprowadzaé
nastepne progi, normy emisji w przysztych latach, ale sadzg, ze to juz nie my bedziemy si¢
tym zajmowali tylko Rada Miasta Krakowa w nastgpnych kadencji, bo oczywiscie, jesli
bedzie po co, bo Unia Europejska chce zakazac rejestracji nowych samochodow spalinowych,
wiec pytanie czy ta uchwata nie bedzie w ogole krotko funkcjonujaca. Ja mam nadziej¢ mimo
wszystko, ze nie, ale trzymam kciuki 1 ja z pewnoscig, co do zasady, popieram ten projekt,
oczywiscie o tych szczegoéltach drobniutkich mozna dyskutowaé, ale zasadniczo ten projekt
popieram. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. I Pan Przewodniczacy Andrzej Hawranek bardzo prosze.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Prezydencie! Naprawdg si¢ ciesze, ze Pan
Prezydent jest ponownie z nami, uczciwie powiem, ze nie wierzylem w to, ale ciesze¢ si¢ tym
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bardziej, ze si¢ mylitem. Panie i Panowie Radni. Celowo staralem si¢ zabra¢ glos na koncu tej
dyskusji, jako, zeby, wystuchalem argumenty mniej lub bardziej radykalnych zwolennikow,
bo przeciwnikow w zasadzie nie byto tego projektu. Ja mam tylko tak naprawdg, czyli
wychodzi z tej dyskusji, ze ten projekt jest dobry, dla niektérych dobry, dla innych bardzo
dobry, ale generalnie dobry. Ja mam tylko jedno pytanie do Pana Dyrektora, bo odnosze
wrazenie, ze uchwalamy dobre prawo, a dobre prawo jest wtedy, kiedy to prawo jest mozliwe
do egzekucji. Ot6z czytam w tym projekcie, ze egzekucja beda si¢ zajmowaty shuzby na
zasadach og6lnych ujetych w prawie o ruchu drogowym, szczeg6lnie Straz Miejska i bedzie
tez, ze tak powiem, mozliwo$¢ weryfikacji tych samochodow spetniajacych, wjezdzajacych
do strefy za pomocg elektronicznych systeméw. No to teraz Panie Dyrektorze kilka cyfr. Z
tego, co mi si¢ udalo znalez¢ na szybko drogami Krakowa porusza si¢ dziennie okoto miliona
samochodow, dziennie, z tego, co mi si¢ udalo znalezé w danych, ktére Panstwo, ze tak
powiem, przekazywaliScie Radnym parokrotnie, codziennie do Krakowa wjezdza okoto 200,
do 250 tys. samochodow spoza miasta. Czyli mozna z duzym, ze tak powiem, zatozeniem
przyjaé, ze ta liczba miliona nie jest przesadzona. I teraz par¢ innych cyfr. Mamy wedhug
tego, co mi si¢ udato znalez¢ okoto 450 straznikow miejskich, 450, tak prosze¢ Panstwa dobrze
styszycie, mundurowych straznikow miejskich, prosz¢ sobie policzy¢ ile samochodow
musiatby dziennie skontrolowaé jeden straznik miejski, zeby nie zajmujac si¢ absolutnie
niczym innym, zeby ta kontrola byta efektywna, zeby to odnosito jakie$ skutki. Ja si¢ niestety
obawiam, ze uchwalimy dobre prawo, z ktérego wszyscy beda zadowoleni, jedni mnie;j,
drudzy bardziej, ale to prawo bedzie w duzej cze$ci martwym prawem. Jak wyglada kontrola
czysto$ci spalin przy okazji kontroli policyjnej to nie musze zdaje si¢ nikogo przekonywac,
kto jezdzi samochodem, bo juz pomijam to, ze statystyczny kierowca w Polsce, z tego, co mi
si¢ udato znalez¢, moze oczekiwac kontroli policyjnej raz na 13 lat, jezeli jezdzi w miarg
prawidtowo, nie moéwi¢ o piratach drogowych, ktorych styl jazdy od razu narzuca to, ze
jezdza nieprawidlowo, ale statystyczny kierowca, takie dane znalaztem, moze oczekiwaé
kontroli raz na 13 lat. Jaka jest efektywnos¢ tej kontroli, jak wyglada kontrola policyjna spalin
samochoddw obecnie, jej nie ma, nie licz¢ akcji, ktore si¢ odbywaja raz na p6t roku czy raz na
rok, ktora si¢ nazywa, nie wiem, akcja czyste spaliny, czyste niebo czy rdézowy ksiezyc,
wszystko jedno, gdzie faktycznie wyjezdza jeden czy dwa radiowozy na miasto i w $wietle
kamer policjanci si¢ chwalg ile to samochoddéw skontrolowali i1 ile to dowodow
rejestracyjnych odebrali, dlatego, bo auta nie speinialty norm splin, to poza takimi akcjami
takiej kontroli normalnie nie ma. Ktokolwiek z kierowcoéw zatrzymywany do kontroli pod
jakimkolwiek innym powodem niech uderzy si¢ w piers§ 1 zapyta ile razy mu kontrolowano w
samochodzie spaliny. Ja mam prawo jazdy od 16 roku zycia, czyli jest to jak dobrze liczg, rok
87, do dnia dzisiejszego ani razu nie kontrolowal zaden policjant w Zzadnym posiadanym
przeze mnie samochodzie spalin. Tak to w praktyce prosz¢ Panstwa wyglada. Wroce jeszcze
do tej liczby straznikéw miejskich, 450 straznikow 1 okolo miliona samochodow do
skontrolowania. Oczywiscie Pan Dyrektor, dziennie, oczywiscie Pan Dyrektor wyjdzie i
powie, ze beda wspomagac systemy elektroniczne, okej, super, bardzo si¢ ciesze, ile mamy na
dzien dzisiejszy 1 ile przewidujemy zakupi¢ do dnia wejscia uchwaty w Zycie tych systemow
elektronicznych. Prosze Panstwa uchwalimy fantastyczne prawo, z ktorego wszyscy beda
zadowoleni 1 kazdy si¢ bedzie cieszyl, od mniejszych czy wigkszych zwolennikow, ktore tak
naprawde 1obym si¢ tu mylil, bedzie prawem martwym. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Michat Starobrat bardzo proszg.
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Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Musze si¢ odnie$¢ do wypowiedzi Przewodniczacego Hawranka i chee uswiadomié, ze ilos¢
0soOb, ktora porusza si¢ komunikacjg miejska jest jeszcze chyba wigksza, a kontrolerow MPK
pewnie mamy jeszcze mniej niz 450, nie kontrolujemy tez do konca segregacji odpadow czy
sg prawidlowo segregowane, jednak ufamy mieszkancom, ze jak tworzymy prawo to po to
zeby bylo respektowane. Ja bym tutaj nie szukal dziury w calym i wierz¢ w to, ze mieszkancy
Krakowa dostosujg si¢ do regut, a nie to, ze musimy zatrudni¢ kilka tysigcy straznikow
miejskich, ktoérzy beda to kontrolowac. Ale zmierzajac jakby do kolejnej wypowiedzi, znaczy
ja jestem zwolennikiem tego zeby$my dopracowali ten pierwszy etap i drugi etap, dlaczego,
tu padaly glosy, ze to jest malo ambitne, Ze powinniSmy na kolejne lata, nawet deklaracja
Radnego Komarewicza, ze wprowadzi norm¢ Euro 6 bodajze w 2027 roku. Ja uwazam, ze
zdecydowanie lepiej jest skoncentrowac si¢ na tych pierwszych etapach, dopracowaé te
wlasnie szczegoly, szczegoliki, wlasnie po to zeby nie wyla¢ dziecka z kapiela, zebySmy
pokazali mieszkancom, ze to ma sens, jest wprowadzone z glowa, ze mozemy to weryfikowaé
1 na tym si¢ powinni$my si¢ skoncentrowac niz tym, ze na przyktad kolejna Rada ma prawo i
ma mozliwos$ci na przyktad w roku 2024 wprowadzi¢ kolejny prog za trzy lata, na przyktad
na rok 2027, bo wazniejsze jest to, abySmy przekonali mieszkancoéw, ze to ma sens, a jezeli
wprowadzimy, skoncentrujemy si¢ na kolejnych etapach, a nie na tym etapie pierwszym no to
sitg rzeczy pokazemy, ze nie do konca jest to dobre rozwigzanie, a jak wszyscy wiemy jest to
dobre rozwigzanie tylko musimy jeszcze przekonaé¢ do niego mieszkancow. Dlatego moja
sugestia, skoncentrujmy si¢ na tych pierwszych dwoch etapach.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Zapraszam Pan Jan Pietras.

Radny — p. J. Pietras

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Wyglada na to, ze projekt, przedstawiony projekt uwzglednit wiele uwag, by¢ moze nie
wszystkie, wyglada na to, Ze jest to dobry projekt, czy ten projekt moze by¢ doskonaty,
zapewne tak, ale teraz jest pytanie czy nie powinnismy wprowadzi¢ tego projektu teraz, bo
teraz jest czas zeby zacza¢ te dziatania, ktdre powinny w terminie jak najszybszym zaczaé
przynosi¢ jakiekolwiek efekty dla powietrza Krakowa. Osobiscie jestem za tym, aby$Smy
przyjeli ten projekt i bede gtosowat za tym projektem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Teraz Pan Radny Jakub Kosek, drugie wystapienie, tutaj prositbym juz o trzymanie
si¢ limitu.

Radny - p. J. Kosek

Pozwolitem sobie jeszcze raz zabraé glos, bo mam wrazenie, Ze interpretacja moich stow
przez niektorych Radnych byla nieskuteczna, albo nieprawdziwa, bo zawalczy¢ nie znaczy
walczy¢ z kims, ale o co$, o to zeby ludzie zyli w lepszym zdrowiu, i to Zeby nastgpne
pokolenia miaty lepsza planete, o to zebysSmy mieli czyste powietrze. A do tego trzeba troche
ambitniejszych planow i te ambitniejsze plany to nie znaczy, ze z dnia na dzien trzeba komus
co$ zabiera¢ lub nakazywac, ale trzeba wyznaczy¢ bezposrednig droge dojscia do tego, do
czego dazymy. My w tej uchwale zatrzymujemy si¢ w polowie drogi i tak by¢ nie powinno |
nie powinny tego uchwala¢ kolejne Rady, tutaj si¢ odnosze tez do kolegi Michata
Drewnickiego, ktory mowil, Zze to kolejne Rady powinny uchwala¢. Otz nie, bo wtedy te
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kolejne Rady zaskoczg mieszkancoéw znowu krotkim terminem i ten dtuzszy termin dojscia do
tych najwyzszych norm pewnie jest potrzebny, bo to sg juz rzeczywiscie duzo wigksze koszty
przejs¢ z Euro 5 na Euro 6, niz z Euro 1 na 3 lub z 3 na 4, natomiast mape dojscia do tego
powinnismy podejmowaé. Prawda jest taka, ze jak by$Smy mieli odpowiednio odwaznych
rzadzacych to mogliby podjac taki dziatanie, gdzie wprowadziliby ogdlnokrajowy program
ostonowy wymiany samochodéw, a $§rodki te zwrdcityby si¢ zaraz w kosztach ochrony
zdrowia, tylko, ze to si¢ nie przektada wprost, tego nie da si¢ da¢ do portfela jak 500+, wigc
jest to moze niepopularne, ale takie dzialanie powinno by¢ podjete na skalg ogdlnopolska,
oczywiscie ono nie jest podejmowane w zwigzku z tym nie mozemy szybciej dochodzi¢ do
pewnych celéw, ale mozemy dochodzi¢ do nich w okreslonej perspektywie, ktorg musimy
wyznaczy¢. | jeszcze raz do Panstwa apeluje zebyScie to zrozumieli, zebySmy to zrobili.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz S¢k bardzo prosze, drugie wystapienie.

Radny — p. L. Sek

Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

Jaw 100 % zgadzam si¢ z tym, co powiedzial moj przedmowca, jeszcze odpowiadajac Panu
Przewodniczacemu Starobratowi mysle, ze z tego, co pamigtam tez byl na spotkaniu z
przedsiebiorcami w rejonie Plaszowa, ktorzy protestuja przeciwko powstaniu tam Nowego
Miasta 1 ci przedsigbiorcy nie negowali samej idei, negowali to, ze oni 10 lat temu mieli
informacje, ze tam bedzie co$ innego. Wigc tak samo teraz trzeba mieszkancom powiedzie¢
co bedzie za 10 lat, a nie czekac kolejne 5 1 za pie¢ dopiero im to mowic, a przez pie¢ udawac,
ze tego nie bedzie, bo to jest wiasnie nie fair, to jest najwigkszy problem, nie sama idea, bo
idea mysle, ze konsultacje spoleczne bardzo jasno pokazaly, ze ta idea jest dla mieszkancow
okej, oni ja popieraja i chca do niej dojs¢, tylko gorsze jest dla nich wlasnie to zeby by¢
zaskoczonym. Ja nie dziwitbym si¢ zdenerwowaniu kogo$, kto zmieni sobie samochdd na
spetniajagcy normy i za rok dowie si¢, ze za trzy lata kolejne to auto znowu musi zmienié,
czyli on w przeciagu 8 lat bedzie musiat dwa razy zmieni¢ samochdd. No to, nie chce tutaj
uzywac niecenzuralnych slow, oczywiscie z tej mownicy, ale domys$lam si¢ co taka osoba
sobie pomysli o tym, kto takie prawo stworzyt. I ja si¢ nie bedg takiej osobie dziwil, sam bym
tak samo o takiej osobie pomyslal, ktora robi takie prawo, ze w przeciagu 4 lat dwa razy
zmienia i dwa razy mi kaze ten samochod zmienia¢. Natomiast, jezeli teraz my powiemy, co
bedzie za lat 4, co bedzie za lat 12, co bedzie za lat 15, a potem za lat 20, jezeli juz teraz o
tym wiemy to trzeba to powiedziec, trzeba to zapisa¢ i trzeba to uchwali¢, jezeli mamy, co do
tego zgode, a nie oszukiwac, ze tak naprawde to nie bedziemy od was za wiele wymagac¢ za
10 lat, albo nich ci nastgpni zdecyduja. Jakby, albo jesteSmy tutaj i chcemy decydowac o
czyms§, albo chcemy zrzuca¢ odpowiedzialno$¢ na tych nastgpnych, niech oni przyjda i si¢
martwig, co bedzie dalej. Ja mam tak naprawde tylko jedyng obawe¢ w tym, Ze ci nastepni tego
nie cofngli, bo to jest tylko jedyne, Sejmik Matopolski pokazal, Ze tak si¢ da, ale oby tak nie
bylo. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo prosz¢ Pan Prezydent.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Kulig

Ja pozwole sobie zabra¢ tym razem gtos nie z tej profesji, w ktorej tutaj jestem tylko z tej
profesji mojej zawodowej od 35 lat uprawnianej. Rzeczywiscie prosze Panstwa sg generalnie
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rzecz biorac dwie mozliwe drogi. Jedna droga, o ktdérej Panstwo mowicie zeby zapisaé ta
sciezke do jakiegos$ tam dtuzszego finatu 1 druga, zeby wykonac¢ pierwsze kroki i uzupekniaé
to w przyszlosci. Sg rdzne szkoty w roznych panstwach robione i z r6znych powodow i nie
ma sensu zebym o tym tutaj mowit. Natomiast musimy pamigta¢ Szanowni Panstwo, ze my
jestesmy w materii, w obszarze, ktory podlega wielu czynnikom zmian. Wydaje nam sig, ze,
podzielajac poglad tych, ktorzy mowia, ze zbyt mato tych etapow, ze tylko dwa etapy sa. Ja
chce powiedzie¢, dlaczego mysmy z tym wyszli. Wydaje nam sig¢, ze to jest ta perspektywa, w
ktorej co§ mozna przewidywac, jest zbyt wiele zmiennych 1 to nie tylko tych, ktére juz dzisiaj
wystepuja 1 beda na pewno wystepowaly w 26 roku, ale takze tych zwigzanych z
zachowaniami samych uzytkownikow pojazdow, one si¢ zmieniajg te zachowania i wydaje mi
si¢, ze zaobserwowanie tego, co wydarzy si¢ po pierwszym etapie da juz pewne wigksze
rozeznanie w trendach, ktore wystepujg. Dlatego uznaliSmy, ze byloby sztuka dla sztuki
wprowadzanie pewnych etapdéw, a potem ich weryfikowanie, to dopiero by wprowadzato
pewien element niepewnosci, stad uznaliSmy, ze nalezy zapowiada¢ to, co w dzisiejszym,
dzisiaj jest mozliwe uczciwie do pokazania. Ale oczywiscie to jest Panstwa decyzja, jak
powiadam, sa dwie roézne szkoty, my$Smy uznali, ze jednak to rozwigzanie jest bardziej
wbrew pozorom uczciwie wobec mieszkancow, bo jesteSmy mniej wigcej w stanie
przewidywac¢ sytuacje do roku 26 po tych trendach, ktére dzisiaj wystepuja, ale uwazamy, ze
ta uchwata juz wywota nowe zjawiska i powinnis$my przy ustalaniu kolejnych etapéw, my czy
nas nastepny, powinni$my to uwzglednié, stad to si¢ wzigto.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Ja sobie pozwolg kréciutko zabra¢ glos. Po pierwsze, znaczy ja si¢ zgadzam,
co do tego, ze powinniSmy mie¢ jakie$ plany do przodu na przysztos¢, by¢ moze, ale tez
jestem przekonany, ze bedziemy nowelizowac tag uchwale, ze tutaj bedzie masa jakichs$ takich
drobnych rzeczy, drobnych korekt, ktore bedziemy musieli w trakcie zmieni¢ i by¢ moze to
bedzie dobry czas choéby w przysztym roku zeby juz zaczaé pracowaé do przodu na kolejne
lata, bo rozumiem, ze musimy teraz wprowadzi¢ dosy¢ szybko ta uchwate, ktéra mamy. To,
co mi w tej dyskusji troszeczke jako$, troch¢ mnie dziwi, ze z jednej strony mowimy o
ambitnych planach Euro 6, ale z drugiej strony na przyktad chcemy wydtuzy¢ ten termin
1 stycznia, albo ambitnie, albo luzujemy, nie da si¢ tak w jedna i w druga strong. A
korzystajac jeszcze, ze jestem przy glosie, nie ma Pana Radnego Dominika Jaskowca, jezeli
jest jako$ urazony, ze go nie nazwalem Radnym, to przepraszam, przepraszam wszystkich
Panstwa Radnych, przewodniczacych, wiceprzewodniczacych, postaram si¢ wszystkich
tytutowaé jak nalezy. Dzigkuj¢. Czy mamy kolejne zgloszenia? Pan Przewodniczacy Radny
Wtodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Radni i Mieszkancy!-

Nie miatem zabiera¢ glosu, ale poniewaz dzisiaj mamy, sprowokowato mnie stwierdzenie
pewnych Radnych, ze trzeba si¢ pewnych zasad trzymacé, chodzi o ekologi¢. Dzisiaj tak sie
sktada, ze mamy inny punkt jeszcze, ktory tez dotyczy posrednio tematu czystego powietrza,
ekologii, ktory idzie w poprzek tym tutaj sugestiom dzisiejszym, czyli zlikwidujemy zegluge i
transport na rzece, ktory jest najbardziej ekologiczny. Wigc ja ten temat jeszcze przywroce
oczywiscie, ale chciatem zasygnalizowaé, Zze mamy tu pewna niekonsekwencje, ze z jednej
strony tak, a z drugiej strony nie, bo tak mi si¢ wydaje. Ale chciatem jeszcze w uzupetieniu
do tego tematu, to mi si¢ wydaje, ze trzeba by spojrze¢ jeszcze na amplifikacje tego projektu
uchwaty 1 tego systemu, bo tak trzeba powiedzie¢, ze to bedzie pewien system, ktory bedzie
wdrozony i trzeba bedzie si¢ przygladna¢ czy on nie bedzie jednak tworzylt reperkusji, wydaje
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mi si¢, ze pewnie najwigkszym zagrozeniem to jednak beda pewne osoby, ktore moga by¢
poszkodowane ze wzgledu na to, ze nie sta¢ ich bedzie na pewne kwestie, na pewne
rozwigzania, jednak to trzeba bedzie jednak jeszcze przygladna¢ si¢, moze by¢ problem z
pewng iloscig przedsiebiorcow, ktdrzy niestety korzystaja z takich, a nie innych $rodkow
transportowych, czyli by¢ moze na przyktad samochody dostawcze, wigc tu tez trzeba bedzie
si¢ zastanowi¢ czy oni nie b¢da de facto zamykac¢ na przyktad dziatalnosci, albo beda mieli na
tyle ograniczong tg dziatalno$¢, ze beda reperkusje. Nie wiem na ile to jest zdiagnozowane,
ale wydaje mi si¢, ze to moze by¢ zagrozenie. I ostatni element, nie pamig¢tam tych zapisoéw
uchwaty krajobrazowej, ale zeby$my tez nie mieli skutek taki, ze pewna cz¢§¢ samochodow
bedzie tworzy¢ nam banery ustawione w pasach drogowych, na parkingach itd., itd., i tu tez
mysle, ze trzeba by nad tym si¢ zastanowi¢, zebySmy nie mieli takich implikacji, ktore nie
przewidujemy dzisiaj, a mogg zaistnie¢. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pan Przewodniczacy, Radny, Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Pafistwo Radni!

Mialem nie zabieraé¢ glosu, ale taka refleksja mi przyszta, bo tu kto§ wspomnial o tej
perspektywie zeby pokaza¢ na 10 lat w przod, b o jak mieszkancy beda wiedzieli to bgdzie
wszystko okej, my mamy, realizujemy plany inwestycyjne, ktére mamy w planach dawno, od
dawna, nawet 50 lat i ciagle si¢ borykamy z tymi jednak protestami tychze mieszkancow.
Przyszta mi tez taka refleksja do glowy wlasnie, ze rzeczywiscie po gminach o$ciennych to
chyba wszyscy nie majg takich ekstra samochodéw, aczkolwiek widze, ze jezdza duzo
lepszymi samochodami niz niekiedy mieszkancy, ale chyba nie wszyscy. I jezeli chodzi o
miasto Krakow to sporo jednak warsztatow 1 zaplecza takiego technicznego znajduje si¢ w
Krakowie 1 co bedzie musiat zrobi¢ kierowca zeby mogt wjecha¢ do warsztatu
nieodpowiednim samochodem, a jednak do warsztatu serwisowego na terenie Krakowa, to tak
mi przyszto do glowy. Wiecie Panstwo z tym zanieczyszczeniem to jest tez tak, jak kiedys$
zapytalem Pana od Alarmu Smogowego jak to jest, bo mnie w przeciggu kilku miesigcy
ostatnio z darzyto si¢, ze mialem zo6tty samochdd 1 na parapecie trochg byto zotto i potem
informacj¢ wyczytalem, ze to pyt z nad Sahary, ten byt widoczny, to go byto wida¢, mysle, ze
tych pytow z kierunku zachodniego to sporo plynie do Krakowa, to tak a propos
zanieczyszczen, ktore si¢ tu generuja, mysle, ze ten pyl jest podnoszony z ziemi raczej, nie z
powietrzem tam si¢ unosi. I przyszta mi jeszcze taka mys$l, czy jest mozliwe, ze my
wprowadzimy tg strefe 1 oczywiscie krakowianie beda mieli jakie$ ulgi, a co w przypadku,
kiedy o$cienne gminy wprowadza tez rowniez strefy 1 powiedza, ze do nich wjazd to jest
tylko Euro 7, a oczywiscie mieszkancow to nie dotyczy, maja jaka$ nizsza norme, albo w
ogole, jak wtedy krakowianie beda jezdzili po tych os$ciennych gminach, bo chciatbym tez
zwroci uwage, ze my mamy zakaz palenia weglem, zlikwidowaliSmy wiekszo$¢, pracujemy
od kilkunastu, kilkudziesigciu lat nad problemem, udato si¢ jako$ oczywiscie to zrobié, ale z
moje wiedzy to chyba oscienne gminy tego nie wprowadzity, czyli my jesteSmy w tym
srodku, co wszystko do nas wpada i czy nie istnieje tu ryzyko Panie Dyrektorze, Ze gmina si¢
zmoOwig migdzy sobg 1 powiedzg tylko Euro 7 1 jak my z tego Krakowa wyjdziemy w ogole
zeby gdzie§ pojecha¢, bo w zasadzie jak bede chcial przejecha¢ nawet na wycieczke,
gdziekolwiek pdj$¢ nawet na Maciejowa czy gdzies to i tak przez jakas$ droge, ktora jest na
terenie jakiej$ gminy bed¢ musial przejechac. Dzigkujg.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pan Przewodniczacy, Radny, Grzegorz Stawowy bardzo prosze, drugie
wystapienie.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy ze wzgledu na dezawuacje mojej osoby nie musi si¢ mnie tak dlugo
przedstawia¢, bo szkoda czasu po prostu, mozna mnie z imienia i nazwiska wota¢. Ja bym
chciat wréci¢ do dwoch rzeczy, na ktore nie dostalem odpowiedzi, bo Pani Dyrektorze ja
pytatem o to, co si¢ dzieje, jezeli przyjdzie obywatel Krakowa, mieszkaniec i begdzie chciat
zarejestrowa¢ samochdd, ktory nie spelnia wymogéw. I Pan mi tutaj zupelnie nie
odpowiedzial, jaki bedzie jego los w wydziale komunikacyjnym czy tam w innej cze$ci
Urzedu Miasta. | zaktadajac, ze bedzie system elektronicznej identyfikacji na przyktad po
sczytywaniu rejestracji, co wydaje si¢ ze wzgledu na skale, zaktadajac, ze Andrzej Hawranek
ma racj¢, przepraszam, Radny Hawranek, Przewodniczacy Komisji Budzetu 1 czego$ tam
jeszcze ma racje, i Przewodniczacy Klubu Radnych, ze jest milion samochodow w ruchu po
Krakowie, a wjezdza jeszcze 250 tys. dziennie no to tylko system zautomatyzowany
catkowicie moze to zrobi¢. Ale moje pytanie jest teraz takie, bo pdzniej si¢ zawsze rozbija
sprawa o szczegoty, a jak kto§ bedzie chciat przyjecha¢ do Szpitala Specjalistycznego na
ulicy Skawinskiej nie ma sity, musi jecha¢ po ulicach gminnych, co si¢ z nimi bgdzie dziato,
z takimi ludZmi, urzedy centralne typu nasz ukochany Wojewoda czy Bank Polski itd., jak to
bedzie, ten element rozwigzany, bo kto$ nie chce wjezdza¢ do Krakowa, nie wjezdza, ale nie
wiem, jako specjalista, ktory leczy zaéme, pracuje na ulicy Wroctawskiej w Szpitalu
Wojskowym i musi jecha¢ droga miejska i1 jak to bedzie rozwigzane. 1 rzeczy trochg taka
uwsteczniajgca, Pan Prezydent Kulig si¢ ucieszy, ale czy da si¢ rozrdézni¢ przepisami
mieszkanca Krakowa ptacacego tu podatki i nieptacacego podatkow wedtug tych regulacji,
czy mozna wprowadzi¢ dla tych, ktoérzy sa podatnikami krakowskimi inne regulacje niz dla
pozostatych, czy w zwigzku z zapisami o drogach publicznych nie da si¢ tego zrobié, bo
zazwyczaj nie mozemy zabrania¢ na przyktad, kiedys$ byl taki postulat, zeby postawi¢ rogatki
na granicy miasta, zeby ci, co wjezdzajg do Krakowa, nie ptacg tu podatkow, ptacili myto, tak
jak kiedy$ praktykowano w historii takie zapisy, ale jezeli wracamy do modelu, Ze kto$
wjezdza dorozka i bryczka, zeby zawiez¢ matke do szpitala na Wroctawska zeby za¢me sobie
usungta to moze tez mozna 1§¢ w takim kierunku, ale tak na powaznie, czy mozna rozr6éznic¢
na osoby ptacace podatki, legitymujace si¢ PIT-em tutaj czy nie, jesli chodzi o regulacje. 1
ostatnia rzecz, ja chcialem powiedziec¢ tylko tym, ktorzy si¢ odbili od sufitu dzisiaj w sprawie
normy Euro 6, norma Euro 6 obowiazuje od 10 lat na $wiecie i wedle danych z Samaru w
Krakowie spelnia je, w Polsce spetnia je okoto 10 % samochodow, ktore sa w uzytku. W
zwigzku z tym naprawde Euro 6 za 5 lat to ja Zycz¢ powodzenia i1 politycznego panu postowi
przysztemu 1 innych dobrych pomystow, bo naprawde stuchajcie, to jest kompletny kosmos.
W tej chwili od 5 do 10 lat w Polsce ma 16 % samochodow i one Euro 6 maja, tak, ze zycze
powodzenia 1 zdrowia. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy mamy, bardzo prosz¢ Pan Prezydent.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Kulig

W sprawie rejestracji sprawa jest niezwykle prosta, mianowicie rejestrowanie pojazdow
odbywa si¢ na podstawie ustawy, ktora jest powszechnie obowijzujaca i wigze nas
wszystkich, w zwigzku z czym kazdy ma prawo sobie zarejestrowa¢ samochdd najbardziej
niespelniajacy, to jest zupeilie inna kwestia korzystanie z tego pojazdu, nie bgdzie mogh
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korzysta¢, ale zarejestrowa¢ bedzie mogl. Co do tego pytania o tej przewidywalnosci to
powiem szczerze przypomniat mi si¢ taki, chyba w Misiu byla taka sytuacja, jak stojg takie
pseudodomki i taki policjant, milicjant, przepraszam, milicji obywatelskiej uczy si¢ takiej
formulki, ktorg ma zadac kierowcy, gdyby tutaj twoje dziecko przechodzito i tez bys jechat z
ta predkoscig to, co by bylo. Wigc ja niestety nie potrafi¢ na to pytanie odpowiedzied,
natomiast spaliny bez wzgledu na to czy sa uzywane przez pojazd osoby, ktéra ma Karte
Krakowska, a nie ma Karty Krakowskiej, jest krakowianinem, albo nie, sg spalinami. Dlatego
tego typu uchwata bedzie dotyczy¢ wszystkich, takze tych, ktérzy przyjezdzaja do Krakowa i
tu jest niedobra wiadomos¢, tak, jezeli kto§ nie wybierze innego transportu przyjezdzajac do
Krakowa autobusem albo pociggiem no to wtedy prawdopodobnie ma Pan racje¢, bedzie
musial wybra¢ dorozke zeby przyjecha¢ do Krakowa, albo przyjedzie i zaptaci kare z tego
tytutu. I jeszcze jedno, szpitala juz nie ma na Skawinskiej od 4 lat.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Z Panstwa Radnych juz nie ma, mamy jeszcze dwa glosy od Panstwa mieszkancow,
zapraszam Pana Adama Udziel¢ z Krakowskiej Kongregacji Kupieckiej, bardzo proszg.

Pan Adam Udziela

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni! Wysoka Rado Kroélewskiego Stolecznego
Miasta Krakowa!

Na samym poczatku chciatem powiedzie¢, ze w pewnym momencie bytem podenerwowany,
ale spokojny glos Pana Prezydenta Kuliga spowodowatl, ze si¢, ze tak powiem, uspokoitem.
Mam, co prawda sporo materialow. Prosz¢ Panstwa reprezentuj¢ kilka organizacji,
Krakowska Kongregacje Kupiecka, Matopolska Izbe Rzemieslnicza, Stowarzyszenie Matych
i Srednich Przedsiebiorstw Krak — Business, Stowarzyszenie Lewiatan, Stowarzyszenie
Przedsigbiorcow Polsko — Stowackich. Dlaczego, dlatego, ze nie dawno, miesigc temu
mieliSmy konsultacje w ramach wlasnie przedlozonego projektu uchwaty i zadajac szereg
pytan od pan, ktore to prowadzity nie otrzymatem odpowiedzi, powiedzialy, ze wszystko jest
w procedowaniu, w zwiagzku z tym przygotowalem si¢ na dzien dzisiejszy, a wszyscy ci, co
byto tam obecni na tych konsultacjach upowaznili mnie do tego zebym zabratl glos. Dlatego
tez Pana Przewodniczacego prosze o zamkniecie jednego oka na zegarek to moze to chwilg
przedtuze. To, ze tak mato Radnych jest na sali to chyba jest to poklosie wczorajszego
dziennika telewizyjnego krakowskiego, ktory trzykrotnie pokazal, trzykrotnie pokazat o
18.30, ze Rada Miasta uchwalita projekt, ktory dzis§ mamy, ktory dzi§ omawiamy, ktéry dzi$
ujrzat jakby $wiatlo dzienne oficjalnie, trzykrotnie na pasku to si¢ pokazato, nawet pani
redaktor dzisiaj przekazatem, stad mysle, ze miatem pare telefondéw czy bralem w tym udziat,
ja moéwig, ze nie, na pewno jest to jaki§ dziwny news. To Kronika Krakowska. 7 wrze$nia na
tych konsultacjach na moje pytania ta poprzednia uchwata jako$ nie zostata doprecyzowana i
nie specjalnie zeSmy ja dalej juz nie procedowali, tylko byty inne terminy ztozone niz w tej
uchwale, ktorg w tej chwili twércy uchwaty przekazali, to byl tez réwniez 24 rok, ale
pamigtam, ze byl 1 czerwiec, pozniej byto rok 26, to byly inne programy, zatozenia tego,
czyli granice, jakby granica Alei 29 Listopada 1 dookota Powstancow jednych, drugich 1 na
samym koncu to o czym teraz tez piszemy w naszych wnioskach i propozycjach, aby ustali¢
granice wewnatrz IV obwodnicy czyli ograniczong A4, S52 1 S7. Dlaczego, ot6z poza, jak to
jest w uchwale, poza granicami tych obwodnic i autostrady uchwata proponuje w granicach
administracyjnych miasta, granice administracyjne miasta i ulice przechodza dalej niz
obwodnice, a zatem mieszkancy Krakowa/.../
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Przepraszam, Panie Przewodniczacy Andrzeju Hawranek bardzo bym prosit.

Pan Adam Udziela

A inni ludzie z Sandomierza, z tamtej strony, z Buska, bo z Bochni, z Tarnowa bedg jechac
autostrada, z Zielonek, z Bibic nie wjada na autostrad¢ nie majgc na obwodnice, nie majac
znaczka, itd., itd., wiele jest takich ulic, ktore przekraczaja obwodnice. Stad jest miedzy
innymi nasz wniosek w zakresie tym, aby obwodnica i ulice wewnatrz byty objete/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Przepraszam, bardzo bym prosil o zmierzanie juz do konca.

Pan Adam Udziela

Czy powoli, to musz¢ nad tym przelecie¢ strasznie. O konsultacjach, ktére przewidywaty, ja
tylko przypominam, ze w kwietniu 24, kiedy bedzie wchodzita ta pierwsza, pierwszy termin
sg wybory, wigc zwrdcécie Panstwo na to uwageg, ze Ci, CO beda chcieli powalczy¢ o
przesuni¢ecie to beda ostro walczyé. Do Pana Radnego  z PIS, Drewnickiego,
Przewodniczacego, dzi$ prositem o to, aby poprzez swoich postéw poprawi¢ ta ustawe, ktora
pokazuje i mowi o znaczku, wystarczy jeden punkt, znaczek wydany przez gming obowigzuje
w catym kraju 1 nie trzeba wozi¢ 40, 50 znaczkow w samochodzie, badz ktoci¢ si¢ po drodze
z przejazdami. TurySci bgda mieli problem jak beda chcieli przyjecha¢, Krakow bedzie
pierwszym miastem, dtugo na pewno nie bedzie zadnego, ktére to wprowadzi, bo maja czyste
powietrze, nie musza mie¢ czego$ takiego. Dlatego bedzie problem z turystami, Krakéw
turystyka stoi prosz¢ Panstwa i prosz¢ to wziagé pod uwage, ze nie do$¢, ze pandemia to teraz
sytuacja wojenna, to jeszcze przy okazji zmian samochodow. Otéz w Krakowie mamy
zarejestrowane 620.246 samochodow, do likwidacji przewidzianych jest 279.003, to sa, to jest
wykaz z Wydziatu Komunikacji Urzedu Miasta wedlug systemu Euro.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Panie Adamie bardzo bym prosil o konkluzje.

Pan Adam Udziela

Dobrze, konczg, bo myslatem, Ze reprezentujac czterech to juz na przyszto$¢ wiem, ze
przyjdzie kazdy po jednym 1 bgdziemy mieli sze$¢ razy cztery dwadziescia cztery, zostawig
wnioski, propozycje, jak bedzie ktéras z komisji cheiala ewentualnie skorzystaé, zastanowcie
si¢ Panstwo, to jest bardzo powazna wbrew pozorom uchwata, uchwata, ktoéra organizacyjnie
zrobi wiele klopotdow, na finansowo mieszkancom zrobi bardzo duze klopoty,
przedsigbiorcom, 279 tys. samochodow ponizej Euro 5, 6 1 te, ktore sg przewidziane w
granicach 26, wyliczyliSmy to. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. I zapraszam Pana Rafata Magrysia.

Pan Rafal Magrys

Witam serdecznie, zanim wiacz¢ sobie stoper chcialbym zwroci¢ uwage na sprzedaz
agresywng w kontek$cie art. 9 ustawy o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom
rynkowym. To jest rozporzadzenie Unii Europejskiej, 11 maja 2005 rok, poczatek zaczyna si¢
konkurenci, jako staba strona kontraktu. Mozna powiedzie¢, ze konsumentem jakby nie byto
decyzji Rady Miasta jest tak naprawde¢ kazdy mieszkaniec Krakowa. Teraz pytanie wiasnie, w
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jakich my dziatamy strukturach, my dziatamy teraz na zasadzie Unii Europejskiej, na zasadzie
panstwa polskiego, na zasadzie wojewodztwa czy na zasadzie samorzadu. Jezeli na zasadzie
samorzadu to powinny by¢ stworzone organy, ktore utatwia nam wdrazanie takich zasad,
czyli to, co bylo méwione dawno, biopaliwo na przyktad, jednostki na biopaliwo. Jezeli
przechodzimy teraz na prad okazuje sig, ze ten prad tak naprawde¢ przez wojn¢ ekonomiczna,
jaka mamy na S$wiecie jest bardzo problematyczny. Jakie my mamy wlasne zrodta
energetyczne, na ktorych mozemy utrzymywaé wszelakiego rodzaju pojazdy, nawet MPK.
Patrzac na catosciowa sytuacj¢ dzisiaj na Komisji wczesniej przywotywatem Tokio i1 jakie
tam sg zasady, tam sg zasady takie, ze zeby mie¢ samochod musz¢ mie¢ miejsce parkingowe,
ktore wyznacza mi razem z najblizszym komisariatem, jak mam miejsce parkingowe moge
dopiero mie¢ samochdd, jezeli mam ten samochod musz¢ przyj$¢ do zarejestrowania ze
wszystkimi papierami i normami tego samochodu. | teraz jest pytanie czy ja jestem
zobowigzany czy obowigzany jakimi$§ zasadami, bo jezeli si¢ zobowigzuj¢ to tak jak tutaj,
przychodze z papierami, deklaruje, tak, mdj samochod jest czysty, mdj samochod spetnia
normy, zgadzam si¢ na zasady, ktore tutaj chcemy mie¢ wprowadzone. Wigc ta uchwala nie
powinna nosi¢ nazwy strefy czystego transportu dla Krakowa, bo to jest sprzedaz agresywna i
wymuszenie kupna nowego pojazdu, tylko to powinien by¢ Krakéw na zasadach strefy
czystego transportu 1 wtedy mozemy wdraza¢ te wszystkie procedury. Poniewaz, zeby byty
zasady czystego transportu to ja, jako konsument tego miasta mam pewne zasady, ale miasto,
jako udzielajacy mi pewnych rzeczy tez ma swoje zasady. Wezmy na przyktad pierwszy z
brzegu przyktad zmiana sygnalizacji $wietlnej, skrocenie o poltorej sekundy ze S$wiatta
czerwonego na, z zielonego na $wiatlo czerwone, wymusza na mnie gwattowne hamowanie,
czyli podnosi smog, nie mam licznikow, jezdzilem starymi samochodami musialem deptac
wiecej gazu, zeby ruszy¢ z miejsca, jezdz¢ nowym samochodem, mam nawet wylgczanie
silnika, ale nie mam sygnalizacji, kiedy si¢ robi zielone, zebym mogt wystartowac ptynnie i
generowac jak najmniej spalin chwilowych. Gdzie s3 robione pomiary, pomiary s3 robione
wlasnie przy korkach, przy sygnalizacjach $wietlnych wtedy, kiedy pojazdy generuja
najwiecej substancji szkodliwych, my o tym wiemy, mozemy zmieni¢ miejsce pomiaru,
mozemy i§¢ na obwodnicg, robi¢ tam pomiar 1 tam si¢ okaze, ze nawet samochody z zerowej
jakosci beda miaty niska szkodliwos¢, jest to mozliwe, mozemy tak zrobi¢. Teraz popatrzmy
na Uni¢ Europejska, Unia Europejska teraz 6 lipca lub sierpnia wprowadzita nakaz, Zze nowe
samochody maja posiada¢ czarne skrzynki, skoro majg posiada¢ czarne skrzynki, czyli tak
naprawde¢ nasza wymiana samochodoéw w miescie jest tylko 1 wylacznie wymuszeniem, zeby
samochody w przysztosci posiadaty czarne skrzynki i mozliwo$¢ namierzania tego pojazdu,
co rowniez taczy si¢ z naszym wprowadzaniem technologii 5G, i to tak naprawdg jest spdjne
odnos$nie kontroli, ktora tez jest moéwiona tutaj, ze za chwile bedzie w przysztosci, wigc nie
powinni$my zacza¢ od tego, ze wymuszamy na ludziach kupno samochodu 65 lub 100 tys.,
gdzie zalozmy, Ze ja jestem posiadaczem samochodu, ale nie jestem wilascicielem, poniewaz
ja nie miatem zdolno$ci kredytowej zeby moc wzig¢ samochod w leasing, potrzebowatem
pomocy, czy miasto zapewnia jaka$ pomoc, staje si¢ takim dobrym przyjacielem zeby
pomaga¢ tym osobom wtasnie uzyska¢ takie pojazdy, nie wydaje mi si¢. Wigc dlatego
powinnismy mysle¢ o przysztosci i kontrolowa¢ samochody, ktore nie spetniajag norm wedtug
prawa, a co jest za problem Zeby nawet te stare samochody, ktore spetniaja normy potem im
dotozy¢ oprogramowanie, ktore wilasnie bedzie wymagane w przysztosci wszedzie do
przemieszczania si¢ i poruszania. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy jeszcze jakie$ zgltoszenia od Panstwa Radnych? Nie widzg¢. Panie
Dyrektorze, Panie Prezydencie czy odpowiedzi?
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Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Kulig

StaraliSmy si¢ na wszystkie czy na wigkszo$¢ pytan odpowiedzie¢, wiele uwag, ktore tutaj
zostaly zgloszone jest trafne, one majg charakter szczegoétowy tak jak tutaj Pan
Przewodniczacy mowil o tych pojazdach osob niepetnosprawnych, mysle, ze ten pomyst
pozenienia tego z karta jest ze wszech miar stuszny, mamy zreszta liste tych osob, ktore maja
karte, mogliby dostawac ci, ktoérzy wystepuja na biezaco o kartg, mogliby dostawac ci, ktérzy
juz dostali zeby nie musieli robi¢ jakich§ dodatkowych ruchow i mogliby od nas dostac.
Mysle, ze to sg kwestie, ktore bedzie mozna w drodze poprawek uzupetni¢ i tutaj Pan
Dyrektor Franek jest gotowy, ja réwniez oczywiscie, jezeli moja osoba bedzie potrzebna,
jestem jak najbardziej za. Prosz¢ Panstwa mam $wiadomos¢, ze to nie jest projekt, ktory
wszystkich zadowala, sa jedni, ktorzy mowia, ze trzeba i§¢ bardziej radykalnie, inni méwia,
ze to jest zbyt radykalnie, ja chce powiedzie¢, ze w zadnym wypadku nie bedzie mowy o
kasacji 270 tys. pojazdéw, nie wiem skad to si¢ wzigto, jestesmy gotowi, podamy doktadnie
te dane. Co do pytania Pana Adama sadzg, ze raczej mato prawdopodobne, zeby gminy
sasiednie wprowadzily bardziej wygdrowane niz my zatozenia, oczywiscie ma Pan racje, ze w
wielu miejscowosciach sg posiadacze bardzo dobrych samochodow, ale sg tez tam posiadacze
samochoddéw, ktore bardziej sa, funkcjonuja dzigki temu, ze sg sklejone farba, w zwigzku z
czym i raczej jada na oleju rzepakowym czy jakim$ innym, niz na normalnym paliwie, w
zwigzku z czym nie sadz¢ zeby nam to grozito, cho¢ oczywiscie teoretycznie ma Pan racj¢, bo
mozna sobie takie rozwigzanie wyobrazi¢, ale mysle, ze cho¢by z tego prostego powodu wiele
gmin nie pdjdzie w konfrontacje ze swoimi mieszkancami, ktérych 90 czy 80 % jezdzi raczej
tymi mniej klasowymi pojazdami. Raz jeszcze Panstwu dzigkuj¢ za ta dyskusje, bardzo
merytoryczng, dzigkuje za te wszystkie propozycje i jak mowig jestesmy gotowi pracowaé w
sprawie tych poprawek, bylbym wdzigczny gdyby si¢ dalo jednak tak bardzo nie wydtuzaé
tego czasu, wiem, ze to jest skomplikowana materia i tu si¢ zgadzam z Panem Radnym
Sekiem, ale az do konca listopada mnie osobiscie wydaje si¢ troche za cigzkie zwazywszy, ze
bedziemy wtedy w pracach nad budzetem i wszyscy beda wtedy raczej zajeci trochg innymi
sprawami, wiec jakby si¢ dato to jednak skroci¢ to bytbym zobowigzany. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Rozumiem, ze nie mamy juz zgloszen, zatem zamykam dyskusje,
stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu
Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek, i tutaj Panie Dyrektorze,
jezeli mozna, jaki termin tutaj Pan widzi tak, zeby dostosowac, znaczy zachowac te terminy,
ktore potrzebujemy? 3 listopad, 4-ty, bedzie okej? To w takim razie termin wprowadzania
autopoprawek na 3 listopada 2022 roku godzina 15.00 1 ostateczny termin zglaszania
poprawek na 4 listopada 2022 roku godzina 15.00. Dzigkuje. Szanowni Panstwo, bo teraz
rozumiem, ze bedzie przerwa na Komisje Planowania, jak dtugo potrzebujecie? Szanowni
Panstwo w takim razie pot godziny przerwy i jeszcze informacyjnie, po przerwie kolejny
druk, ktory bedzie procedowany to bedzie ustalenie kierunkow dziatania dla Prezydenta
Miasta Krakowa dotyczacych potwierdzenia, powierzenia zadania inwestycyjnego Budowa
ulicy 8 Pulku Utandéw spoéice Trasa Lagiewnicka SA. To bedzie nastgpny druk po przerwie.
Przerwa do 15.40.

Przerwa w obradach Sesji do godziny 15.40.
Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Szanowni Panstwo bedziemy sprawdza¢ kworum, bardzo prosze, Panstwa zdalnych tez
proszg¢ o weciskanie obecnosci, kworum. Szanowni Panstwo, poniewaz mamy kworum,
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bedziemy wznawia¢ posiedzenie Sesji Rady Miasta, tak jak wcze$niej moéwilem
rozpoczniemy, powinnismy rozpocza¢ od druku 2984, ale nie widze referenta, wigc wrocimy
do drukoéw dotyczacych wyrazania zgod, jak wroci Pan referent to zajmiemy si¢ tym drukiem.
Widzg, ze Pani Anna Trembecka jest z nami, mamy druk 2852. Jest to

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 4 stanowigcego wlasno$¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Bosackiej
Nr 8 wraz z pomieszczeniami przynaleznymi i udzialem w nieruchomosci
wspolne;j.

Druk 2852, jest to II czytanie, bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawka. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku gtosowan. Kolejny druk 2855,
jest to

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 1A stanowigcego wlasno$s¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku przy ul. Przemyskiej Nr 2 wraz z

udzialem w nieruchomosci wspolne;j.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2855, II czytanie, bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Stwierdzam odbycie II czytania, gtosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk 2858, jest to

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 1 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Bosackiej
Nr 8 wraz z pomieszczeniami przynaleznymi i udzialem w nieruchomosci
wspolnej.

2856, 11 czytanie, bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk 2858,
jest to
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Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 10 stanowiacego wlasno$¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Bosackiej
Nr 8 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w nieruchomosci
wspolnej.

IT czytanie, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Szanowni Panstwo!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje. Stwierdzam odbycie II czytania, gtosowanie w bloku gtosowan. Kolejny druk 2860,
jest to

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 16A stanowiacego wlasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul.
Mikolaja Zyblikiewicza Nr 5 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolnej

oraz ustalenia wysokosci bonifikaty.
II czytanie, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk 2880, jest to

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 33 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym w 0s. Na Skarpie
Nr 63 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w nieruchomosci
wspolne;j.

Bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Do druku nie wptynely poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk 2947, jest to

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu Y2 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
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czesci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym

polozonym na ul. Majora 7 w Krakowie.
Druk 2947, 11 czytanie, bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Szanowni Panstwo!
Do druku nie wptynely poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk 2948, jest to

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu ' czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
czeSci nieruchomosci gruntowej zwiazanego z lokalem mieszkalnym

polozonym na ul. Strzelcow 9a w Krakowie.
II czytanie, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Szanowni Panstwo!
Do druku nie wptynely poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Stwierdzam odbycie II czytania. Szanowni Panstwo teraz wrécimy do uchwaty, projekt
uchwaly w trybie jednego czytania, jest to druk 2984. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 statutu
Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedlug druku 2984 mingt termin zglaszania
autopoprawek, a termin zgtaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Prosz¢ o skladanie poprawek w zakre§lonym terminie do Przewodniczacego
prowadzacego obrady. Jest to

Ustalenie kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczacych powierzenia zadania inwestycyjnego Budowa ulicy 8 Pulku

Ulanow Spolce Trasa Lagiewnicka SA w Krakowie.
Projekt Klubu Radnych Nowoczesny Krakow, tryb jednego czytania 1 referuje Pan
Przewodniczacy Michal Starobrat, bardzo proszg.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Chcialem Panstwu przedstawi¢ projekt uchwaty kierunkowej, skierowanej do Prezydenta
Miasta Krakowa w sprawie powierzenia spotce Trasa Lagiewnicka zadania inwestycyjnego
Budowy 8 Pulku Utanoéw. Dla tych z Panstwa, ktérzy nie wiedza, o jakiej ulicy méwimy to
tylko w paru liczbach, to jest droga kategorii zbiorczej, droga, ktora ma odlegtos¢ 2700 m,
jest to droga, ktora tak naprawde usprawni ruch dla mieszkancow az 3-ch dzielnic, dzielnicy
VIII, IX 1 X, a co wazne jest odcigzy trzy bardzo zakorkowane ulice, to jest ulice
Kobierzynska ulice Zawilg 1 ulicg, czesciowo ulice Zakopianska. Ulica, czy budowa ulicy 8
Putku Utanéw byta juz zawarta w strategiach, w wieloletnich planach inwestycyjnych miasta
Krakowa i juz w latach 90-tych ta ulica byta planowana do realizacji, ale dopiero 30 stycznia
2019 roku w imieniu Gminy Miejskiej Krakow Zarzad Inwestycji Miejskich podpisat umowe
na opracowanie dokumentacji projektowej wraz z uzyskaniem ostatecznych decyzji o
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pozwolenie na budowe lub decyzji zezwalajacej na realizacj¢ inwestycji drogowych. Droga
zostala podzielona na cztery etapy, cztery odcinki, nie bed¢ juz wymienial, jakie, co wazne,
wedlug tej umowy wykonawca byt zobowigzany do 30 listopada 2019 roku do przekazania
projektu architektoniczno — budowlanego oraz do ztozenia wnioskéw o ZRID. Do 30 marca
2020 roku miat by¢ gotowy projekt wykonawczy oraz mialy by¢ uzyskane decyzje ZRID,
niestety tak sie nie stato do dnia dzisiejszego. W potowie 2020 roku urzednicy przekonywali,
ze na przetomie juz roku 2020/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Przepraszam, Panstwo Radni bardzo bym prosit o, Panstwo Radni.

Radny — p. M. Starobrat

Juz pod koniec 2020 roku dostawali$my informacje, ze uda si¢ w koncu zakonczy¢ ten proces
dokumentacji oraz uda si¢ wszczac¢ postepowanie ZRID, niestety tego tez si¢ nie udato zrobi¢
i w zwigzku z przedhuzajagcym si¢ procesem budowy tej drogi, jako Radny z tego terenu i
wstuchujac si¢ w glosy mieszkancow, ktorzy uwazaja, ze wybudowanie ulicy 8 Putku Utanow
jest niezbedne, aby odcigzy¢ tam, tamtejszy uktad komunikacyjny stwierdzitem, ze mozliwe,
ze dobrym rozwigzaniem bedzie powierzenie tego zadania spotce Trasa Lagiewnicka, ktora
mogtaby dokonczy¢ ten proces inwestycyjny tak, aby rzeczywiscie przyspieszy¢ ten czas
oddania, realizacji tej drogi, bo jakim gtownym zamierzeniem, jaki gtéwny cel ma spetniac ta
uchwata. Uchwata ma spetnia¢ gtdéwnie cel przyspieszenia oddania ulicy 8 Putku Ulanow w
pelnym zakresie, w petnym zakresie, czyli wszystkich 4-ch etatow tak, zeby odcigzy¢ gtownie
osiedle Kliny, zeby mieszkancy z osiedli po drugiej stronie ulicy Zawilej rowniez mogli
odczu¢ to i w sposob ptynny korzysta¢ z Trasy Lagiewnickiej i ucieka¢ az do ulicy Brozka.
Powierzenie tego zadania inwestycyjnego, czyli budowy ulicy 8 Putku Utanéw tez wpisuje si¢
w takg strategie miasta oddawania pewnych inwestycji spotkom miejskim, bo tutaj
przypomne te najwigksze zadania, czyli na przyktad Trasa Lagiewnicka wlasnie zostala
oddana spoélce, zagospodarowanie Wesolej rowniez zostalo oddane spotce miejskiej i budowa
Centrum Muzyki rowniez zostala na przyklad oddana spotce, znaczy ja nie jestem fanem
tworzenia spolek miejskich zeby wykonywa¢ poszczegdlne zadania, ale skoro juz mamy
spotke miejska, ktéra moim zdaniem bedzie, moze nie bezrobotna, ale po oddaniu Trasy
Lagiewnickiej bedzie miata zdecydowanie mniej obowiazkow, jezeli sg osoby, jest personel,
sa pracownicy, ktdrzy znaja si¢ na tym temacie, a tak naprawd¢ znaja bardzo dobrze
specyfike tego terenu to moze to przyspieszytoby juz etap realizacji. Nie ukrywam, ze juz
taka dyskusja si¢ toczyla i1 tutaj Pan Prezydent wypowiadat si¢, Zze nie jest to dobre
rozwigzanie ze wzgledu na to, ze tocza si¢ procedury 1 przepisywanie wszystkich
dokumentow z ZIM na spotke zajetoby duzo czasu, na pewno nie poprawiloby sytuacji
glownie bioragc pod uwage termin oddania tej drogi do uzytku, dlatego zostata wprowadzona
poprawka do tej uchwaly, méwiaca o tym, Zze zamierzenie, Pan Prezydent moze rozwazy¢
dopiero po uzyskaniu prawomocnych decyzji ZRID, tez zostala ztozona poprawka, poprawka
wynikajaca z opinii prawnej tak, aby bardziej si¢ podobata uchwata stuzbom Pana Wojewody.
Ja nie ukrywam, ze mam pewien dyskomfort, bo nie mogltem tego skonsultowa¢ z Panem
Prezydentem, tej tresci uchwaty i co si¢ zmienito, bo ostatnia dyskusja byta wiele miesiecy
temu, Pan Prezydent przebywat na urlopie, ale mysle, ze dzisiejsza dyskusja spowoduje, ze
bedziemy troszeczke dalej w tym temacie i pojdziemy krok dalej. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Tutaj mamy negatywna opini¢ Prezydenta i1 pozytywna opini¢ Komisji
Infrastruktury, czy mamy, bardzo prosz¢ Pan Prezydent.
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Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Kulig

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja jestem w troche niezrgcznej sytuacji z kilku powodéw. Po pierwsze, dlatego, ze, moze
rozpoczne od tego, ze rzeczywiscie charakterystyka tej drogi 8 Putku Utanow zostata w petni
przedstawiona przez Pana Radnego, wigc ja nie bedg si¢ do tego odnosit, natomiast jestem w
trudnej sytuacji z tego prostego powodu, ze rzeczywiscie zadanie ma swoja dtugg historie i
rzeczywiscie trzeba powiedzieé jasno i wyraznie, ze mamy par¢ lat opodznienia, jezeli chodzi o
uzyskanie dokumentacji i przede wszystkim decyzji ZRID. Moge zapewnié, ze co tydzien
mam spotkania z Zarzadem Inwestycji Miejskich, jest to cotygodniowy przedmiot naszych
prac, tak si¢ sktada, ze wyodre¢bniona firma projektowa SAFEGE, francuska firma z siedzibg
w Poznaniu jest przeze mnie niezwykle krytycznie oceniana, sposob ich przygotowania,
umiejetnos¢ czytania dokumentacji, pomijanie szeregu aspektow, najlepiej obrazuje fakt, ze
wniosek o ZRID juz jest enty raz konsultowany w Wydziale Architektury i zawsze wychodza
braki. Gdybym mial dzisiaj, gdybym miat tg Swiadomos¢ tego, ze to tak bedzie si¢ ciggneto
przez tyle lat to pewnie w odpowiednim momencie nalezato rozwigzaé¢ ta umowe, cho¢ musze
powiedzie¢, ze rozwigzanie takiej umowy to tak naprawde cofnigcie si¢ do punktu wyjscia, im
bardziej szlo si¢ w ten las tym trudniej przychodzito podja¢ taka decyzje, bo jak mowie
oznaczatoby to zmarnowanie tego calego czasu, ktory do tej pory byt i tak naprawde
rozpoczecie procesu od poczatku. W zwigzku z tym nie ukrywam, ze podjeliSmy bardzo
karkolomng decyzje¢ wspierania firmy SAFEGE mimo, Ze ona powinna to od A do Z zrobic,
pracownicy Zarzadu Inwestycji Miejskich rowniez uczestniczyli w rozmowach z gestorami
sieci, z innymi podmiotami, ktore tutaj wchodzity, droga, nie chcialbym usprawiedliwia¢
firmy SAFEGE, bo moégltbym tutaj wygtosi¢ szereg krytycznych uwag na ten temat, natomiast
chce tez powiedzie¢, ze ten termin z dzisiejszej perspektywy wydawat sie dosyc
nierealistyczny zwazywszy na to na ile tam rzeczy napotkalismy. Prosze pamigtac, ze to jest
tak, ze obszar bedacy przedmiotem zainteresowania réznych deweloperow, ktérzy maja
podpisane roznego rodzaju umowy z art. 16 ustawy o drogach z Zarzadem Drdég Miasta
Krakowa, co wbrew pozorom w tym przypadku nie utatwia problemu, co wiecej, w trakcie
tego okazato sie, ze ciek tam si¢ znajdujacy jest ciekiem o nieuregulowanym stanie prawnym,
w zwigzku z czym zalania, ktore tam miaty miejsce wymagaja od nas dodatkowej pracy i1
uwzglednienia tego w naszych projektach odwodnieniowych dla tego obszaru, nagromadzito
si¢ tam wiele rzeczy. RzeczywisScie pomyst, ktory tutaj prezentuje uchwata przedstawiona
przez Klub Nowoczesnej byl roéwniez przeze mnie rozwazany, poniewaz wydawato si¢ w
pewnym momencie, ze bedzie koincydencja prac budowlanych na Trasie Lagiewnickiej czy
zwigzanych z Trasg Lagiewnicka i mozna byloby w tym czasie spotce Trasa Lagiewnicka
powierzy¢ realizacj¢ przynajmniej czesci z tego zadania, jak Pan Radny stusznie zauwazyt sa
tam 4 etapy, mysleliSmy o czwartym, ewentualnie trzecim etapie, ktore byly najbardziej
zaawansowane jak si¢ wtedy wydawato w projektowaniu, ale poniewaz jak si¢ okazato przy
wnioskach w Wydziale Architektury wcale te projekty nie byly zaawansowane w
wystarczajgcym stopniu, no to niestety ta koincydencja przestata istnie¢, trasa zostata oddana,
mowig o tym, dlatego, ze liczyliSmy na to, ze ten kredyt, ktory miata Trasa Lagiewnicka
zaciagniety przy negocjacjach z bankami bylo wspomniane, ze ewentualnie mogiby on takze
stuzy¢ sfinansowaniu tego zadania, ale ta sprawa jest bezprzedmiotowa z racji tego, ze
zadanie zostato wykonane. W tej sytuacji wydaje nam si¢, ze projektu, czy tez realizacji nie
uzdrowi sytuacja, kiedy przekazemy do zadanie do Trasy Lagiewnickiej, by¢ moze bedzie
ono kosztowniejsze ze wzgledu na dodatkowe koszty, uwazamy, ze w zwigzku z tym zadanie
to powinno pozosta¢ przy Zarzadzie Inwestycji Miejskich tym bardziej, ze s3 tam
pracownicy, ktorzy caty czas w tym uczestniczg 1 moze nie wypada si¢ do tego przyznawac,
ale tak naprawde wspotuczestnicza z racji utomnosci firmy SAFEGE w projektowaniu tego
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rozwigzania drogowego. Stad miatbym goraca prosbe do Klubu Nowoczesnej o rozwazenie
kwestii wycofania tego, nie projektu, dlatego, ze ja podchodz¢ dosy¢ powaznie do kwestii
uchwat kierunkowych i wydaje mi sig, ze przy przyjeciu moich wyjasnien zechcecie Panstwo
jednak ta moja prosbe rozwazyc¢. Przepraszam, ze czyni¢ to dzisiaj, nie wczesniej, ale z racji
nieplanowanego wczesniej urlopu nie moglem si¢ z tym projektem zapoznaé. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy stanowiska klubowe, prezentacje innych komisji? Nie widze,
zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze, bardzo proszg
Pan Przewodniczacy Michat Starobrat.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Zaintrygowato mnie jedno zdanie, bo powiedziat Pan Prezydent, ze powierzenie tego zadania
spotce niekoniecznie bytoby efektywne i wygenerowaloby wieksze koszty, gdybym mogt
poprosi¢ Pana Prezydenta o jakie$ szczegoly, bo chciatbym si¢ z tym zapoznaé, bo jezeliby
si¢ okazalo, ze wedlug naszej uchwaly narazamy Gmin¢ Miejska Krakéw na dodatkowe
koszty, ewentualnie ta uchwata spowoduje, ze realizacja bedzie przedtuzona to nie jest to nasz
cel, my jesteSmy w stanie nawet wycofa¢ si¢ z uchwaly, jezeli tylko okaze sig¢, ze to
spowoduje przyspieszenie prac i ta ulica 8§ Putku Ulanéw szybciej powstanie. Wigc prosba
Panie Prezydencie o doprecyzowanie, o co chodzi z wigkszymi kosztami i czy rzeczywiscie
moze by¢ tak, ze spotka wcale szybciej tego nie wykona.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Kulig

Jak Panstwo wiecie spotka swoje najwazniejsze zadanie budowlane zrealizowata, oddata i w
zwigzku z tym jak poinformowat mnie zarzad spotki zredukowano odpowiednio zatrudnienie
pracownikow liniowych, ktorzy odpowiadaja za nadzor nad zadaniami budowlanymi, przeszli
do fazy niezwykle istotnej, ktéra moim zdaniem teraz jest kluczowa, w przysztym tygodniu
rozpoczynaja si¢ konsultacje przebiegu dwoch tras, ktéore s3a kontynuacja Trasy
Lagiewnickiej, to znaczy Trasy Pychowickiej 1 Trasy Zwierzynieckiej, nie ukrywam, Ze to
beda na pewno trudne konsultacje z racji wrazliwego przebiegu tych tras i moim zdaniem w
tym momencie spotka powinna kontynuowac te swoje prace koncepcyjne i projektowe, tym
bardziej, ze po wypracowaniu sensownej koncepcji przyjdzie czas do projektowania i im
lepsza bedzie ta koncepcja, im bardziej doskonata tym prostsze bedzie projektowanie. To jest
moim zdaniem priorytet. Nie ukrywam rowniez, ze liczymy tutaj na §rodki zewnetrzne, bo jak
Panstwo wiecie to sa zbyt duze inwestycje zeby mozna bylo je realizowaé ze Srodkéw
wlasnych gminy, stad nie ukrywam, Ze ponowne stawianie spotki do tego zadania moim
zdaniem bytoby przez to chociazby duzo kosztowniejsze niz w sytuacji, kiedy mamy w
Zarzadzie Inwestycji Miejskich kadre, ktora po pierwsze te zadania realizuje, po drugie, co do
niektorych kluczowych zadan przechodzimy juz w faze szczytowa i w przyszlym roku
przechodzimy do kwestii oddawania kolejnych etapow dwoch bardzo waznych inwestycji
realizowanych przez Zarzad Inwestycji Miejskich czy nadzorowanych przez Zarzad
Inwestycji Miejskich, mysle tutaj o Alei 29 Listopada i tramwaju do Gorki Narodowe;.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Czy mamy jeszcze, Pani Przewodniczaca Agata Tatara bardzo prosz¢. Pani Radna,
czy jest Pani Radna Agata Tatara? Dobrze, to Panie Radny bardzo prosze.
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Radny — p. M. Starobrat

Panie Prezydencie nie miatem takich informacji, nie mieliSmy takich informacji, ze spotka
zmniejszyta swoje zasoby personalne i nie chcielibySmy wzia¢ na swoje plecy ewentualne
zatrudnianie kolejnych osob do spotki. Ja mam takg propozycj¢, poniewaz tak jak mowitem
nie czuj¢ si¢ zbyt komfortowo, poniewaz chcialem z Panem Prezydentem na ten temat
rozmawiac, ze wzgledu na urlop nie bylo takiej mozliwosci, ja mam takg prosbe, poniewaz ta
uchwata kierunkowa nie musi by¢ przyjeta na dzisiejszej Sesji, moze by¢ przyjeta na kolejne;j
Sesji, ja mam prosbe o to, aby przegtosowaé wniosek, na wniosek wnioskodawcy odestac to
ponownie celem weryfikacji, bo jezeli rzeczywiscie tak jest jak Pan Prezydent mowi to
zastanowimy si¢ czy rzeczywiscie jest to dobre rozwigzanie. Wigc prosba, nie wiem czy w
formule odestania do wnioskodawcy, dajmy sobie jeszcze chwilke czasu, bo chciatbym
zweryfikowac to, co mowit Pan Prezydent.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Tylko Panie Radny ja bym poprosit jednak o wniosek, czy to odestanie czy Il czytanie.

Radny — p. M. Starobrat
Tak, wniosek o odestanie do wnioskodawcy celem zweryfikowania wszystkich mozliwosci
formalnoprawnych.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dobrze, czy Pani Radna Agata Tatara, rozumiem, ze to prawdopodobnie przez pomylke, czy
mamy inne zgloszenia? Nie widzg, zatem zawieszam ten punkt, glosowanie wniosku w bloku
glosowan. Wracamy teraz do druku 2949, Pani Anna Trembecka jest z nami, zatem druk
2949.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu 2 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
czeSci nieruchomosci gruntowej zwiazanego z lokalem mieszkalnym

polozonym przy ul. Strzelcow 15B w Krakowie.
Il czytanie, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk 2950,
jest to

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania od trojga wnioskodawcow
zwrotu po 1/3 czeSci zwaloryzowanej kwoty bonifikaty stanowiacej dlug
spadkowy udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czeSci nieruchomosci
gruntowej zwiazanego z lokalem mieszkalnym polozonym na os. Dywizjonu
303 nr 26 w Krakowie.

II czytanie, bardzo proszg.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Do druku nie wptynely poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje. Stwierdzam odbycie Il czytania, glosowanie w bloku gtosowan. Kolejny druk 2953,
jest to

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu 3/10 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
czesci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym

polozonym na ul. Strzelcow 9B w Krakowie.
II czytanie, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Szanowni Panstwo!
Do druku nie wptynety poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Stwierdzam odbycie II czytania, gtosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk 2962, jest to

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu cze$ci nieruchomosci
gruntowej zwiazanego z lokalem mieszkalnym polozonym na os.

Kazimierzowskim 4 w Krakowie.
II czytanie, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka
Szanowni Panstwo!
Do druku nie wptyngty poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk 2963,
jest to projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 55 usytuowanego w budynku na os. Albertynskim 16

w Krakowie na rzecz najemcy z zastosowaniem 82 % bonifikaty.
Druk 2963 i to jest I czytanie, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Przepraszam Panie Przewodniczacy, to jest 1 czytanie, tak, przepraszam bardzo. Panie
Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Druk dotyczy zbycia z zastosowaniem bonifikaty 82 % lokalu na rzecz najemcy, lokal nie
moze by¢ zbyty na zasadzie obowigzujacej uchwaty o zasadach zbywania lokali, poniewaz
Panstwo posiadali lokal nabyty w drodze darowizny, ktory nastgpnie darowali swojemu
synowi. Komisja Mienia oraz Budzetowa analizujac szczegdétowo sprawe w oparciu o
algorytm stosowany w tego typu sprawach zaproponowaly obie komisje, aby wysoko$¢
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bonifikaty wynosita 82 %. Na tej podstawie zostal opracowany niniejszy projekt uchwaty
Rady Miasta. Uprzejmie prosze Panstwa o przyjecie projektu.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Mamy tutaj pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej i Mienia i Rozwoju
Gospodarczego. Czy mamy prezentacj¢ innych opinii, stanowiska klubowe? Nie widzg, zatem
otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze, zatem zamykam
dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6
Statutu Miasta Krakowa okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek na 18 pazdziernika
2022 roku godzina 15.00, ostateczny termin zgtaszania poprawek na 20 pazdziernika 2022
roku godzina 15.00. Kolejny druk 2986, jest to projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 8 usytuowanego w budynku na os. Szkolnym 36 w Krakowie na rzecz

najemcy z zastosowaniem 77 %o.
To jest I czytanie, bardzo prosze.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. A. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Roéwniez bonifikata w tym przypadku na rzecz najemcy przy zbywaniu lokalu nie moze by¢ w
wysokosci 90 % ze wzgledu na to, Ze okazato si¢, ze najemcy posiadali udzial w lokalu, ktory
nastgpnie darowali siostrze. Uwzgledniajgc wartos¢ przedmiotu darowizny oraz wartos¢
nabywanego lokalu Komisja Mienia oraz Komisja Budzetowa zastosowaly w sprawie
algorytm stosowany w tego typu sprawach i wysokos$¢ bonifikaty zgodnie z ta propozycja
wynosi 77 %. Na tej podstawie zostal niniejszy projekt przygotowany. Uprzejmie Panstwa
prosze o przyjecie projektu. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej oraz Komisji Mienia i Rozwoju
Gospodarczego. Czy mamy prezentacje innych opinii, stanowiska klubowe? Nie widzg, zatem
otwieram dyskusj¢, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze, zatem zamykam
dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6
Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na 18 pazdziernika
2022 roku godzina 15.00, ostateczny termin zgtaszania poprawek na 20 pazdziernika 2022
roku godzina 15.00. Kolejny druk 2944, jest to projekt uchwaly w trybie jednego czytania.
Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedtug druku
2944 minat termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do
czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o sktadanie poprawek w zakreslonym
terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady. Jest to

Nazwa skweru.
Referuje Pani Radna, Przewodniczaca Matgorzata Jantos. Czy Pani Radna jest, Pani Radna
Matgorzata Jantos, zatem Szanowni Panstwo zawieszamy ten punkt.

Pani Malgorzata Jantos, przepraszam, nie moglam si¢ potaczy¢.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dobrze, to w takim razie bardzo prosimy o zreferowanie.
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Radna — p. M. Jantos

Szanowni Panstwo!

Jest mi do$¢ trudno w tej sytuacji glosi¢ to, ze tworzymy kolejny skwer, poniewaz wszyscy
mamy swiadomos¢, jaka jest sytuacja i jakie sg smutne perspektywy mowiace o tym, ze
niedlugo zabraknie nam malenkich skwereczkOw na nazwy, ale tutaj bardzo bym prosita
Panstwa o poparcie tej propozycji, poniewaz Pan Dyrektor Wawelu Betlej zabiegat wlasciwie
o t¢ sprawe juz od dwoch lat i w tej chwili si¢ stato, to znaczy wszystko zostato uzgodnione,
Muzeum Wawel i Pan Dyrektor Betlej czeka na ostateczng decyzje Rady Miasta Krakowa,
czeka przygotowany fragmencik skweru, ktory ma by¢ skwerem Karoliny Lanckoronskie;.
Nie mozna byto przygotowac ulicy poswigconej pamigci Pani Prof. Lanckoronskiej, dlatego,
ze juz jest ulica Lanckoronskiej, w zwigzku z tym wykorzystaliSmy mozliwo$¢ nazwania
skweru jej imieniem. Bardzo bym prosita Panstwa o pozytywng opini¢ o tymze wydarzeniu,
mam nadziej¢, jedng z niewielu juz dotyczacych skweru, a zwlaszcza w centrum, a Pan
Dyrektor Betlej 1 cala zatoga Wawelu czeka. O postaci Pani Prof. Karoliny Lanckoronskiej
nie bed¢ mowita, bo wlasciwie by nie wypadato przypominaé jej postaci, wszyscy wiemy na
pewno, Kto to jest. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. To jest projekt Komisji Kultury i Ochrony Zabytkow. Czy mamy
prezentacj¢ innych komisji, Prezydenta, stanowiska klubowe? Nie widze, zatem otwieram
dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1
pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusj¢, ktéra oznacza zakonczenie czytania
projektu. Przechodzimy do kolejnego druku, to jest druk numer 2970.

Ustalenie kierunkéw dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa

dotyczacych stworzenia systemu monitoringu krakowskich rzek.

Projekt Klubu Krakéw dla Mieszkancow, Il czytanie, czy mamy referentow? Nie widzg,
zatem zawieszamy ten punkt, skoro jest Pan Radny bardzo prosze, prosze o zreferowanie.
Tutaj powiem, ze mamy pozytywng opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego 1 Ochrony
Srodowiska oraz Ksztattowania Srodowiska.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Dyskusja nad projektem juz si¢ odbyta, zapewniatem wtedy, Zze bede starat si¢ i bedziemy
starali si¢ skonsultowac¢ ten projekt z Panem Prezydentem 1 wydaje sie, ze osiggnelismy jakis
kompromis, to znaczy nikt z nas nie jest do konca zadowolony z tego brzmienia, ale to by¢
moze jest najlepszy znak ku temu, ze ten projekt uchwaly powinien wtasnie tak brzmiec.
Natomiast moéwiac juz powazniej, chodzito o to Zzeby doprecyzowac, ze w projekcie uchwaty
chodzi tez o $cista wspotprace, ktora jest konieczna zeby zrealizowac te uchwale na linii
Prezydent, Wody Polskie i inspektoraty ochrony $rodowiska tak, zeby Panstwo mieli
pewnos¢, ze tu nie chodzi o tworzenie jakiego§ dodatkowego programu, ktory bedzie
wymagal utworzenia sieci laboratoriow itd., natomiast jest deklaracja ze strony Pana
Prezydenta, ze tego typu dziatanie wspierajgce monitoring, w tworzenie takiego monitoringu
na terenie Krakowa Urzad si¢ zaangazuje, w zwigzku z tym bardzo prosze o wsparcie i
poparcie tego projektu uchwaty. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Do tego projektu mamy dwie autopoprawki, zatem bardzo prosze.
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Radny — p. L. Maslona

Tak, przepraszam, a druga autopoprawka dotyczy z kolei podstawy prawnej tak, zeby byla
ona juz bardzo precyzyjna, poniewaz zmieniaja si¢ zapisy ustaw i zmiany, ktore trzeba
aktualizowa¢, w zwigzku z tym zgodnie z tym jak bylo wpisane w opinii prawnej doktadnie ta
tres$¢ zostata w pierwszej autopoprawce uwzgledniona.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzi¢kuje. Zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa w sprawie
autopoprawek? Nie widze, zatem zamykam dyskusje, stwierdzam odbycie II czytania,
glosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk 2985-R, jest to projekt uchwaty w trybie jednego
czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty minat
termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu
zakonczenia dyskusji nad projektem. Jest to

Rezolucja w sprawie podjecia niezbednych dzialan legislacyjnych, ktorych
finalem bedzie przekazanie wladzom samorzadowym narzedzi ustawowych
do szybszego i skutecznego regulowania stanéw prawnych nieruchomosci

gruntowych obecnych drog.
Projekt Klubu Radnych Nowoczesny Krakow, tryb jednego czytania, bardzo prosz¢ Pan
Przewodniczacy Michat Starobrat.

Radny — p. M. Starobrat

Dzigkuje. Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chciatem Panstwa zacheci¢ do glosowania nad rezolucja skierowang do Pana Ministra
Infrastruktury, aby podja¢ pewne dzialania, nawet wskazujemy w jakich dwoch obszarach te
dzialania moglyby sie odby¢, ktorych finalem bedzie przekazanie nam, samorzadom, narzedzi
ustawowych do szybszego i1 skutecznego regulowania stanéw prawnych nieruchomosci
gruntowych obecnych droég. Znaczy ta rezolucja gldwnie wynika z licznych przypadkow
przeciagajacych sie latami nieskutecznych czynno$ci zmierzajacych do nabycia przez Gming
Miejska Krakéw nieruchomosci gruntowych, na ktorych zlokalizowane sg drogi o charakterze
publicznym. Niestety w przypadku nieuregulowanych stanow prawnych lub braku kontaktu
ze stronami wszystkich wilascicieli danych nieruchomosci procedura pozyskiwania
nieruchomosci gruntowych po wielu latach konczy si¢ w efekcie brakiem nabycia.
Narzedziem wykorzystywanym w takiej sytuacji jest procedura wykorzystujaca wydanie
zezwolenia na realizacj¢ inwestycji drogowych, wszystkim znany ZRID, co jest
réwnoznaczne z duzymi naktadami finansowymi zwigzanymi z przebudowa lub budowa
drogi, ale nie mamy narzedzi, co w przypadku remontow, co w przypadku budowy
chodnikéw, co w przypadku rozbudowy drogi, a co w przypadku budowy sieci wodociggowe;j
czy sieci kanalizacji sanitarnej. I ta luka prawna sprawia, ze wladze samorzadowe sg tak
naprawde pozbawione narzedzi do racjonalnego przeznaczenia srodkow poprzez wybieranie
niestety jedynej mozliwej formalnoprawnej procedury ZRID, dzigki, ktorej dane zamierzenie
typu chodnik, kanalizacja, czy remont czasami drogi moze by¢ osiggniete i nie musze
Panstwa przekonywac, ze niestety ta procedura jest czasami kilka, kilkanascie nawet razy
drozsza. Dlatego proponujemy rezolucje, aby Ministerstwo podj¢to niezbedne dziatania
legislacyjne w tym kierunku i my, jako Rada Miasta Krakowa podajemy dwa obszary, ktore
mozna poprawié. Pierwsze to jest, oczywiscie z poszanowaniem wlasnosci prywatnej, to jest
pierwszy obszar, rozszerzenie zakresu gruntow nabywanych z mocy prawa, co wigzatoby si¢
ze zmiang przepisow art. 98 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku o gospodarowaniu
nieruchomos$ciami. Obowigzujgca tres¢ tego przepisu stanowi o nabywaniu z mocy prawa
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przez jednostk¢ samorzadu terytorialnego lub skarbu panstwa gruntéw przeznaczonych pod
drogi publiczne w planie zagospodarowania przestrzennego z dniem zatwierdzenia podziatu, i
co wazne, pod warunkiem, ze z wnioskiem o podzial wystapi witasciciel lub uzytkownik
wieczysty. Wyeliminowanie tego ograniczenia skutkowaloby tym, ze przejscie gruntu, ze
przejscie gruntow wydzielonych pod drogi nastgpowatoby réwniez, jezeli wniosek o podziat
bylby ztozony przez zarzadce drogi. Odszkodowanie byloby ustalane w odrgbnym
postgpowaniu tak jak ma to miejsce w przypadku podziatow zatwierdzanych na wniosek
wiladciciela czy uzytkownikow wieczystych. Taka regulacja pozwolitaby na pozyskanie
terenéw pod drogi z mocy prawa, po zatwierdzeniu, na wniosek zarzadcy drogi podzialu
umozliwiajac miedzy innymi budowe, poszerzenie drog publicznych czy przewidzianych w
planie zagospodarowania bez koniecznosci uruchamiana procedury ZRID. I drugi obszar,
ktory proponujemy w rezolucji to jest uproszczenie postepowania w odniesieniu do drog
istniejacych, to jest uproszczenie procedury przejmowania z mocy prawa gruntow zajetych
pod drogi publiczne wybudowane w latach ubieglych. Ustawodawca zamierzajgc uregulowac
stan prawny gruntéw, na ktorych w przesztosci wybudowano drogi wprowadzil uregulowania,
to jest art. 73 ustawy z 13 pazdziernika 1998 roku przepisy wprowadzajace ustawy
reformujace administracj¢ publiczng. Niestety przepis ten nie objal uzytkownikow
wieczystych, a dos¢ czesto drogi byly budowane na gruntach pozostajacych w uzytkowaniu
wieczystym. Ponadto postepowania te prowadzone przez wojewodow w praktyce trwaja
bardzo dlugo ze wzgledu na brak ustalonego kregu spadkobiercow, nieprzeprowadzone
postegpowania spadkowe, a cz¢sto nawet brak danych adresowych wiascicieli. Uproszczenie
procedur postepowania na przyklad mozliwos¢ zawiadamiania stron o decyzjach i innych
czynno$ciach organu administracji publicznej w formie publicznego obwieszczenia zgodnie z
art. 49 kpa byloby ulatwieniem w procesie regulacji stanow prawnych drog juz istniejacych.
Materia moze nie jest prosta, ja bardzo dzigkuj¢ za pomoc przy tej rezolucji Pani Dyrektor
Witkowicz, mysle, ze my, jako Radni powinniSmy podpowiadaé czgsto, jako praktycy
wladzom centralnym, ze sg tak naprawde mozliwosci, abySmy my, jako samorzad otrzymali
kolejne narzedzia, ktore umozliwig nam lepsze wykorzystywanie srodkéw publicznych i nie
zawsze wykorzystywanie metody ZRID. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy stanowisko Prezydenta, stanowiska komisji, stanowiska
klubowe? Nie widze, zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie
widzg, jest, bardzo prosze Pan Przewodniczacy Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Chcialem zapyta¢ o podzialy w punkcie 1, rozszerzenie zakresu nabywanych gruntow na
mocy, z mocy prawa, w jakim trybie zarzadca drogi robi podzial nie swojej drogi, bo
rozumiem, ze mowimy o sytuacji takiej, ze jest przyjety plan miejscowy, ktory rezerwuje
tereny niebedace wilasnoscig gminy pod droge publiczng i teraz moje pytanie pierwsze jest
takie, jak zarzadca drogi ma zrobi¢ podzial nie swojej drogi, bo dzisiaj robi podziat dziatek w
wyniku decyzji ZRID, jest wydawany ZRID, jest podzial, automatyczne przeniesienie
wlasnosci, wycena odszkodowania, nowe numery geodezyjne, decyzja o wydaniu, jakby o
zatwierdzeniu dokumentacji i projektu budowlanego, ewentualnie decyzja o rygorze
wykonalnosci, jeszcze ile$ tam decyzji, ktorych nie wymieniam, by¢ moze nawet, o ktorych
nie wiem, 1 to jest w trybie ustawy, specustawy drogowej, wi¢c pytanie moje takie, jaki
mialby by¢ inny podziat, bo ja sobie troch¢ nie bardzo wyobrazam, ze na przyktad na dziatke
Pana Radnego wchodzi zarzadca drogi i moéwi, ze on chce tu droge robi¢, nawet jak mamy w
planie miejscowym, bo przypomng, ze w planach miejscowych drogi sa czgsto po budynkach,
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tak, ze albo sg drogi wyznaczane po obszarze ogrodzen pelnych, trwale zwigzanych z
gruntem, bo na przyktad musi droga spelnia¢ pewne minimalne wymogi, wiec si¢ pisze
zgodnie z prawem, a fizycznie i tak wiemy o tym, ze realizacja ulicy Jagietki na dzisiaj w
glosowanym planie miejscowym bardzo matlej ulicy od Rzepichy nie bedzie zrealizowana, bo
tam stoja murowane ploty i te ploty sa wiecej warte niz ta droga, wigc to si¢ nie wydarzy, to
jest moje pierwsze pytanie. I druga rzecz, w Krakowie nie byloby probleméw z wykupem
gruntow w wyniku podzialu wlasciciela, gdyby miasto placito, bo miasto Krakow nie ptaci.
Znaczy, jezeli osoba fizyczna lub prawna zrobi podziat geodezyjny w wyniku, ktérego
wydzieli drogi zgodnie z planem miejscowym to w mysl ustawy niezwtocznie, znaczy z mocy
ustawy ta dziatka, ktéra znajduje si¢ w pasie rezerwy drogowej pod droge publiczng lub pod
cigg pieszo — rowerowy, ale publiczny, z mocy ustawy automatycznie przechodzi na wtasno$¢
gminy, tej, o ktorej piszecie. Ale w Krakowie problem polega na tym, ze ustawa mowi o tym,
ze oplata za przejecie tej nieruchomosci nastgpuje niezwlocznie, w Krakowie niezwlocznie to
jest okoto 5 lat, a sg podobno przypadki, ze kto§ dluzej czeka. Wiec gdyby miasto ptacito
niezwlocznie w ciggu na przyktad roku to pewnie tych podziatéw bytoby wigcej. W zwigzku
z tym, ze miasto nie placi, wiec ludzie nie dzielg dziatek pod drogi, bo liczg na to, ze kiedy$
jak si¢ plan miejscowy zmieni to beda mieli wigcej dzialki budowlanej. Wiec takie dwa
aspekty, ten drugi to jakby nie do wnioskodawcdw, bo przeciez nie odpowiadacie za to, ze
Prezydent Miasta nie ptaci za drogi, ktore rezerwujemy w planach miejscowych i to w ogole
jest problem, poniewaz w planach miejscowych rezerwy pod drogi to juz parg lat temu byty
oszacowane na miliard ztotych. Gdyby uruchomi¢ plany miejscowe i podziaty geodezyjne,
ktore powinny za nimi i8¢, czyli inaczej, gdyby zgodnie z prawem z ustawy o planowaniu
przestrzennym Urzad Gminy Miasta Krakowa realizowatl plany miejscowe to na same drogi
musiatby wyda¢ ponad miliard ztotych, na ich wykupy. I dlatego Urzad tego nie robi, bo po
prostu go nie sta¢ na to, przypuszczam, ze w innych gminach jest dokladnie tak samo.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy mamy inne zgloszenia? Nie widze¢, bardzo prosze. To bardzo prosz¢ Pan
Radny Jozef Jalocha.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja si¢ bardzo ciesze, ze Pan Przewodniczacy Grzegorz Stawowy ruszyt temat odszkodowan
zwigzanych z planami. Ja to powtarzalem przez pierwsza kadencje 1 na poczatku drugiej, w
koncu przestatem, bo nie bylo osob, ktore by tego stuchaty, ale jak Pan Przewodniczacy
mowi, ze faktycznie jest ponad miliard, to wreszcie moze Radni uwierza, Zze mamy z tym
problem. Ale ja mam, powiem tak, ze mam doswiadczenie, jezeli chodzi o te drogi/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Przepraszam bardzo, ale prositbym o ciszg, bo ledwo, co stysze Pana Radnego, bardzo proszg
kontynuowac.

Radny — p. J. Jalocha

Mam pewne doswiadczenie, jezeli chodzi o dziatki drogowe i ja zauwazylem takie, nie
zbieznos¢ tylko fakt, bo w 2011, 2012 Gmina Krakoéw wyrysowata na mapach dziatki
drogowe. Dziatki drogowej, 1 oznaczyla je, ponumerowala i sg zapisy, ze w tych dziatkach
drogowych sa wspotwiasciciele, osoby fizyczne, czyli po prostu przeszta z Lwh do ksiag
wieczystych i1 byloby wszystko w porzadku tylko, Zze ci wilasciciele w tych dziatkach
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drogowych sg i bez ich zgody nie mozna nic zrobié. I sytuacja jest taka, ze zapisy z Lwh sa
czasami sprzed I wojny Swiatowej, w zwigzku z czym trudno przez cztery czy pi¢¢ pokolen
przeprowadzi¢ postgpowania, znalez¢ tych spadkobiercow i zatatwié ta sprawe. Tak, ze ja
sobie nie wyobrazam, ze tak z mocy prawa to elegancko przejdzie i to, co Pan
Przewodniczacy powiedzial, ze bedzie tez kwestia wejscia przez domy itd., odszkodowania,
to jest szczyt niemozliwosci zeby to wszystko pokonaé. Ja mialem innym pomyst, a
mianowicie, ze te dziatki drogowe przechodza z mocy prawa, ale jest okres karencji 10 lat,
gdzie osoby, spadkobiercy sg w stanie przez te 10 lat dojs¢ do swoich praw, czyli udowodnic,
ze s3 spadkobiercami, skarb panstwa czy gmina wyplaca odszkodowanie i w ten sposob
nastgpitaby regulacja, to jest chyba o wiele prostsze, taka droga, czyli powtarzam jeszcze raz,
te dziatki drogowe, ktore sg razem z osobami fizycznymi przejecie z mocy prawa na drodze
takiej, ze po prostu osoby w ciggu kolejnych 10 lat moga, czy 5 lat, stara¢ si¢ o
odszkodowanie. Jezeli si¢ nie znajda to wowczas odszkodowanie przechodzi do sadu jak to
do tej pory byto robione. I to jest chyba najprostsze wyjscie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy, bardzo prosz¢ Pan Radny Michat Starobrat.

Radny — p. M. Starobrat

Szanowni Panstwo!

Nawiazujac do wypowiedzi Radnego Jatochy no wtasnie o tym méwi ten punkt pierwszy, ta
pierwsza propozycja 0 przejmowaniu z mocy prawa, to jest rezolucja, my nie wskazujemy
konkretnych rozwigzan czy to ma by¢ po 10 latach karencji czy po jakim$ okresie, dajemy
tylko mozliwos$¢, to, co Pan Radny powiedzial, czyli rozumiem, ze tu mamy zgodnos¢, co do
tego pierwszego punktu. Oczywiscie warunki tego rozumiem, ze ministerstwo, po to mamy
parlament i komisje w sejmie zeby dopracowali szczegoty, ale chodzi o wskazanie tylko gdzie
jest taka mozliwos¢. Wiec cieszg si¢, ze tu mamy zgod¢. Druga odpowiedz do Pana
Przewodniczacego Komisji Planowania Przestrzennego, Pana Grzegorza Stawowego, ja
podam to na przyktadzie, mamy na Piaskach ulice Luzycka, to jest taki tacznik maly, mamy
juz wyasfaltowang droge, mamy ja bardzo dziurawa, cheieliby$Smy zrobi¢ remont, niestety jest
tak, ze fragment tej drogi nie nalezy do Gminy Miejskiej Krakow, od lat apeluj¢ o to, aby
mozna byto wykupi¢, w jakikolwiek sposdb przejac ten teren, a tak naprawdeg apeluj¢ o to
zeby ta droga byta utrzymywana w nalezytym stanie. Do momentu, kiedy nie bedzie nasza
wlasnoscig nie bedziemy mogli nig wlasciwie zarzadzaé, nie mozemy wydatkowa¢ tam
srodkow. I wlasnie w takim przypadku, kiedy jest miejscowy plan, kiedy mamy droge, ktora
funkcjonuje, dzigki temu mamy mozliwo$¢ ztozenia odpowiedniego wniosku do, z wnioskiem
o wydzielenie tej dzialki, oczywiscie z zachowaniem odszkodowania dla tych wiascicieli,
jezeli tylko oni si¢ pojawia, jak najbardziej tak, wiec to ma uprosci¢, to nie jest rozwigzanie
na kazdy problem, ale daje mozliwos¢ w przypadku chociazby remontdéw
niewykorzystywanie procedury ZRID po to, ze my budujemy droge, bo nie mozemy spotkac
sie, nie mozemy znalez¢ spadkobiercow i tak jak w przypadku tacznika ulicy Witosa przez 4
lata, jezeli dobrze pamigtam, toczy si¢ postepowanie i nie jesteSmy w stanie dotrze¢ do
spadkobiercow, nie jesteSmy w stanie zatata¢ legalnie dziur. Jezeli bytaby taka mozliwos¢ to
my, jako zarzadca drogi moglibySmy wnie$¢ o taki podzial, wydzieli¢ ten fragment, jako
dziatke drogowa, uzytkowaé ja 1 oczywiscie, jezeli beda spadkobiercy, beda wlasciciele
wyptaci¢ im odszkodowanie nalezne.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Tak, bardzo prosze¢ Pan Przewodniczacy Grzegorz Stawowy.
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Radny — p. G. Stawowy

Znaczy ja tylko zwroce uwage na jedng rzecz, 1 jesteS§ w Komisji Planowania, wiesz jak to
wyglada, jak ludzie walcza zeby drég nie byto. Generalnie zatozenie jest takie, ze kazdy
mieszkaniec chce mie¢ dziatk¢ budowlang i1 zeby na jego dzialce nie byto drogi. I teraz, jezeli
si¢, bo ja rozumiem intencjg, tylko konsekwencja tej intencji bedzie taki oto zapis w ustawie,
ze zarzadca drogi na przyktad ZDMK, albo Zarzad Drog Powiatowych albo Gminnych na
podstawie tego, co przed chwileczkg zostato powiedziane, bedzie mogt dokona¢ samoczynnie
podziatu dziatki podmiotu obcego, jesli w planie miejscowym przeznaczona jest pod droge.
To tutaj bedzie jazda w kazdym planie miejscowym, bo ludzie beda protestowaé przeciwko
kazdej drodze, bo istnieje ryzyko, ze gmina, zarzadca drogi, ZDMK, podzieli im ich dziatki,
bo sa w KD, w drodze publicznej. Rozumiem intencj¢ tylko efekt tego bedzie taki, ze bedzie
gigantyczna obawa przed tym, ze miasto bedzie chciato realizowaé drogi, ktorych pewnie
nawet nigdy nie bedzie realizowato, tylko, Ze ma mozliwo$¢ wejScia w czyja$ prywatna
dziatke, na przyktad w ptot czyjej$ posesji 1 wydzielenie dziatki drogowej zabierajgc plot.
Wiec, oczywiscie odszkodowanie itd., jasne, oni si¢ nie zgodzg, sprawa w sadzie, za 5 lat
beda mieli pieniadze, tylko, ze sama §wiadomos$¢ tego, ze miasto uzyska taki instrument
spowoduje, ze bedzie gigantyczny protest zeby gdziekolwiek w terenie niezabudowanym,
gdzie nie ma drogi, wprowadzi¢ drogg¢ publiczng.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pan Radny Jozef Jatocha,

Radny — p. J. Jalocha

Ja mam jedng uwage, mianowicie mnie chodzi o te, nie wiem jak wnioskodawcy, ale mnie
chodzi o te dziatki drogowe, ktdre juz sa wyznaczone i istnieja na mapach. Tak, ze ja nie
mysle o nowych dziatkach pod drogi tylko te dziatki drogowe, ktére juz sa, sa wyznaczone na
mapach geodezyjnych na przyktad w dniu dzisiejszym, nie kolejne, nastepne. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Czy kto$ z Pafistwa Radnych jeszcze chciatby zabra¢ gltos w dyskusji? Rozumiem,
ze nie ma juz, odpowiedz, ale to juz, rozumiem, na koncu, jako podsumowanie. Wobec czego
zamykam dyskusje, przekazuje gltos wnioskodawcy.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W podsumowaniu prosze pamietac, ze to jest rezolucja, ktora wskazuje problem i pokazuje,
ze sa dwa obszary, nad ktérymi warto pracowac i mozna rzeczywiscie usprawnic. To nie jest
recepta na wszystkie sytuacje 1 na kazda sprawe, ale przynajmniej wskazujemy gdzie
rzeczywiscie moglibySmy ewentualnie co$ poprawi¢, bo wiele naszych rezolucji pokazuje
tylko problem, ale nie pokazuje mozliwosci rozwigzania problemu. Ja nie do konca sig
obawiam tego, co tutaj Pan Przewodniczacy Stawowy mowil, Zze miasto bedzie na sile
wykupywa¢ tereny, bo jak sam Pan Przewodniczacy powiedzial miasto ma problem z tym,
zeby wyplaca¢ odszkodowania na czas, wigc na to tez musiatyby by¢ $rodki, tylko ja wiem,
ze spotykam si¢ z duzg grupa mieszkancow, ktorzy narzekaja, ze jakim prawem maja pas
drogowy, jakim prawem na ich dzialce jest planowana droga, oni nie moga tam postawic
ogrodzenia, nie mogg z tej dziatki korzysta¢, a miasto im nie ptaci czy gmina im nie placi w
ogoble odszkodowania, bo nie ma mozliwosci do momentu, kiedy nie zacznie realizacji. |
wlasnie to o to chodzi, ze przynajmniej oddajemy mozliwos¢ skorzystania i1 prac w
ministerstwie nad tymi dwoma obszarami.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dziekuje. Zgodnie ze Statutem zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu.
Brak poprawek i autopoprawek, bedziemy glosowali w bloku. Nastepny druk, tryb jednego
czytania. Zgodnie ze Statutem mingl termin zgtaszania autopoprawek, chodzi o druk 2992-R,
a poprawki prosze sktada¢ do czas zakonczenia dyskusji do mnie.

Rezolucja w sprawie zwiekszenia wysokoS$ci renty socjalnej przyslugujacej
osobom posiadajacym orzeczenie o niepelnosprawnosci.

Projekt Klubu Radnych Platforma — Koalicja Obywatelska, tryb jednego czytania, referuje
Pan Przewodniczacy Dominik Jaskowiec.

Radny — p. D. Jaskowiec

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przedmiotem rezolucji jest wniosek do odpowiednich organéw Rzeczypospolitej Polskiej o
rozpoczecie prac nad nowelizacja ustawy w sprawie zmiany obecnie obowigzujacych
przepisow dotyczacych renty socjalnej, wysokos¢ renty socjalnej obecnie, czyli renty dla osob
niepetnosprawnych, ktérzy nie moga podjaé pracy, wynosi 1.300 zi. Przy obecnej drozyznie
ta kwota jest kwota symboliczng, co powoduje, ze osoby niepelnosprawne sa zdane tak
naprawde na pomoc rodzin, na angazowanie si¢ rodzin w to, aby one mogty funkcjonowac¢ i
zy¢, bo czesto nawet dotyczy to takich dylematow. Proponujemy, aby renta socjalna wynosita
co najmniej, czyli minimalna kwota wynosita co najmniej minimalng pensj¢ w gospodarce i
byla od niej uzalezniona, czyli ptac¢ minimalng obecnie okoto 3.000 zi, ktore jest. Do prac,
do uwzglednienia przez ustawodawce, jednak zwracamy uwage na problem braku nalezytej
ostony socjalnej dla oséb niepetnosprawnych, podkreslam, ktorym si¢ nalezy renta socjalna,
czyli tych, ktore nie mogg podja¢ aktywnosci zawodowej z powodu niepelnosprawnosci,
ktéra posiadaja. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Czy mamy stanowisko Prezydenta, komisji, stanowiska klubow? Nie
widze. Otwieram dyskusje¢, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos? Pani Radna Alicja
Szczepanska.

Radna — p. A. Szczepanska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Trudno mi si¢ nie odezwa¢ w tak waznym temacie, z ktorym praktycznie spotykam si¢ na co
dzien, albowiem zauwazam, ze w ciggu ostatnich wielu lat osoby, ktére sa pokrzywdzone
zyciowo z tytutu niepetnosprawnosci, zardwno dzieci jak rowniez dorosli sg traktowani, jako
margines spoteczny, jako osoby, ktore tak naprawde nie bede glosowac, maja wystarczajaco
duzo swoich prywatnych problemoéw, natomiast politycy od tych wielu lat wykazuja si¢ takg
impotencja polityczng zeby zawalczy¢ o te osoby. Tutaj nie chodzi tylko 1 wylacznie o rentg
socjalng tak naprawdeg, bo kwestia jest duzo bardziej skomplikowana, chodzi réwniez o
opieke nad dzieckiem z niepetnosprawno$ciami, chodzi tez o podniesienie $wiadczenia
pielegnacyjnego i na pewno bedziemy, kwoty §wiadczenia pielegnacyjnego, i na pewno
bedziemy do tego zmierza¢ ze wzgledu na to, ze te kwoty, ktére sa oferowane zar6wno na
osoby doroste z niepelnosprawnoscia jak rowniez dzieci z niepelnosprawnoscig nie pozwalaja
w ogoble na egzystencje, to sa rzeczy, to sa kwoty, ktore tak naprawde sa ponizej kwoty
swiadczacej o ubdstwie, jezeli przeliczymy to na jedng osobe, gdyz na ogdél, ja méwie teraz o
dzieciach, to sg rodzice samotni, ktérzy wychowuja dziecko z niepelnosprawnoscia i oni
dostaja dodatek w wysokosci nie catych 2.000 zt i majg warunek nie podejmowaé zadnej
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pracy. Wigc prosz¢ z tego utrzymac dwie osoby. Jezeli tak naprawdg¢ strona rzadzaca 1 W
ogole czgs¢ politykow, bo tutaj nie chee sie zwraca¢ do konkretnych politykéw, tylko do
przekonan, jezeli chcemy zeby matki, kobiety rodzity chore dzieci, zeby te dzieci miaty
zapewniong opieke, zeby uspotecznia¢ zaréwno dzieci jak rowniez dorostych jak réwniez
uspolecznia¢ opiekundéw tych oséb z niepelnosprawnosciami, one potrzebuja minimalnego
prawa do egzystencji. Dlatego ja bardzo prosze zeby oprécz gtosowania pozytywnego za ta
rezolucja zeby nasz glos byt styszalny, bo tak naprawdg¢ przypuszczam, ze kazdy z Panstwa
ma w grupie najblizszych sobie kregu znajomych czy rodziny osoby z
niepetnosprawnos$ciami, doskonale zdajecie sobie Panstwo sprawe z tego, ze jak juz nie
bedzie tak naprawde rodziny te osoby zdane sg tylko 1 wylgcznie na wegetacje w jakims$
osrodku, w jakim DPS, nie beda mogly w ogoéle samodzielnie egzystowac, po prostu ich nie
bedzie na to sta¢. Tak, ze bardzo prosze o glosowanie za tg rezolucja. Dziekujg.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkuje. Czy mamy jeszcze glosy Radnych w dyskusji? Nie widze, glos spoza Rady, Pan
Rafal Magrys, prosimy. Prosze nie wymawia¢ imienia Pana Boga na daremno.

Pan Rafal Magry$

Witam. Ja chciatem zwréci¢ tylko taka uwage, ze raczej nie powinno si¢ zwracaé o takie
rezolucje, poniewaz pracujagc w opiece dochodzilo do takich sytuacji, ze ludzie dostawali
podwyzszenie renty, okazywalo si¢, ze ta renta przekraczala o ztotdwke prég mozliwosci
pobrania zupelnie innych pieniedzy socjalnych, a zauwazmy, Ze nasze panstwo jest
zbudowane na bardzo duzej ilosci programow socjalnych i takie wachlowanie, ze tutaj niby
bedzie miata lepiej, to si¢ okaze, ze tak naprawdg taka osoba moze by¢ odcigta od duzej ilosci
zrodet, ktore sa celowo na jakie$ pomoce. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa Radnych? Pani Radna Alicja Szczepanska, drugie wystapienie.

Radna — p. A. Szczepanska

Panie Przewodniczacy ja sobie pozwol¢ odpowiedzie¢ wlasciwie na wystapienie Pana
Magrysia dlatego, ze oczywiscie sg towarzyszace formy wsparcia, oczywiscie takie jak na
przyktad specjalny zasitek opiekunczy czy zasitek pielggnacyjny na przyktad i tutaj decyzja,
ze tak powiem, jest kwestia wyboru miedzy tymi roznymi zasitkami. Natomiast w przypadku
renty, renty socjalnej tak naprawde te podwyzki, biorac pod uwage miedzy innymi kwestie
lokalowe jak rowniez wsparcia S§wiadczonego przez MOPS w Zaden sposob nie wykluczaja
tych podstawowych $wiadczen, bo one tak naprawde nie maja kryterium dochodowego. Tak,
ze tutaj, to pozostaje oczywiscie do Panstwa przemyslenia. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Nie mamy juz glosow w dyskusji, czy podsumowanie wnioskodawcy?
Rozumiem, ze nie, bardzo dzigkuje, wszystko zostalo wyjasnione, zgodnie ze Statutem
zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. Nie zgloszono poprawek ani
autopoprawek, bedziemy gltosowali w bloku. Nastepny druk, tryb jednego czytania, 2996-R.
Zgodnie ze Statutem do projektu mingl termin zglaszania autopoprawek, poprawki prosze
sktada¢ do mnie do czasu zakonczenia dyskusji.
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Rezolucja w sprawie budowy na terenie Krakowa kanalu krakowskiego.
Projekt grupy Radnych, druk 2996-R, referuje Pan Przewodniczacy Artur Buszek, ktorego nie
ma, lub referuje Pan Radny Lukasz Maslona.

Radny — p. L. Maslona

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni!

To jest projekt rezolucji, w ktérej chcemy zwrocic¢ si¢ o to, aby tak naprawde mysle zamkna¢
temat, o ktorym w Krakowie mowi si¢ od chyba prawie 100 lat, a mianowicie o Kanale Ulgi,
natomiast obecnie juz w tym momencie ten pomyst zwigzany z przekopem w rejonie D¢bnik
po to zeby odciaé i stworzy¢ kanat w celach przeciwpowodziowych juz jakby odstgpiono od
tego typu argumentéw. Jedynym argumentem, ktory ostatnio si¢ pojawia to jest rzekoma
zegluga srodladowa, ktora miataby Wistg by¢ prowadzone i po to zeby barki nie szty pod
Wawelem nalezatoby taki Kanat Ulgi w Krakowie stworzy¢. Natomiast wydaje sie, ze jest to
na tyle archaiczna juz koncepcja i nierealna, ze tak naprawd¢ miastu i samorzadowi i przede
wszystkim mieszkancom Krakowa przysparza wigcej problemow niz mogloby da¢ w
przysziosci rzeczywiscie jakiekolwiek ulgi, a mianowicie jest zablokowany bardzo duzy pas
zwigzany z tzw. rezerwa terenu pod ten kanal, na ktérym nie s3 mozliwe, nie jest mozliwe
prowadzenie zadnych inwestycji, a tu juz przypomng tez, pojawiata si¢ koncepcja zwigzana z
tym, aby caly ten kanat w przyszlo$ci przeznaczy¢ by¢ moze pod tereny wtasnie rekreacyjne.
Natomiast przede wszystkim wplywa ta koncepcja bardzo mocno na kwoty, ktére musimy
wydawaé 1 uwzglednia¢ je w projektach wykonawczych inwestycji, miedzy innymi w
rozpoczynajacych si¢ niedtugo konsultacjach Trasy Pychowickiej i Trasy Zwierzynieckiej.
Dlatego wydaje mi si¢, Ze jest to juz pora, aby Rada Miasta Krakowa skierowata taki apel do
rzadu i wymienionych ministerstw i premiera o to zeby przede wszystkim rzad ostatecznie
okreslit sig, co do tego, jakie sa plany, ale tez zeby Rada data wyraz temu, ze tej inwestycji
jest w jakis$ sposob jednak przeciwna, dlatego, ze zabezpieczenie przeciwpowodziowe zostato
zrealizowane w inny sposob 1 nie jest juz koniecznym budowa tego kanatu. Natomiast mysle,
ze marzenia o tym, zeby Wista byta w jakis sposob sptawna do duzych barek i statkoéw, ktére
beda mogly prowadzi¢ transport tez jest malo realna, jest niekorzystna ze wzgledow
srodowiskowych, a ze wzgledow ekonomicznych réwniez. W zwigzku z tym apeluje do
Panstwa Radnych zeby poprze¢ ten projekt rezolucji grupy Radnych.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

To bylo wprowadzenie projektodawcy, przedstawiciela projektodawcow. Czy mamy
stanowisko Prezydenta Miasta Krakowa? Czy stanowisko Prezydenta Miasta Krakowa jest?
Nie ma. Czy mamy stanowiska klubéw Radnych? Pan Przewodniczacy Klubu Radnych
Prawo i1 Sprawiedliwo$¢ Wiodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni i Mieszkancy!

Ja zaczn¢ od tego, ze Klub Prawa i Sprawiedliwo$ci bedzie glosowal przeciw temu
projektowi rezolucji i zaraz wyjasnie, dlaczego, poniewaz ta rezolucja jest w pewien sposob
sprzeczna sama w sobie. Zaczn¢ od tego, ze nie zgadzam si¢ tutaj z referentem, Ze jest to
archaiczna koncepcja, a o tym zaraz powiem, jezeli chodzi o bajonskie kwoty to chetnie bym
wysluchal, jakie to kwoty sa wzgledem catej inwestycji, bo ja nie znam, a rozmawiali$my
tutaj z Radnymi niektorymi, ze jezeli takie kwoty sg to czemuz nie mozna si¢ zwrocic¢ o te
kwoty zeby je, mie¢ zado$Cuczynienie z tytutu istnienia tej rezerwy i oczywiscie absolutnie
si¢ nie zgadzam, ze ze wzgledow Srodowiskowych jest to niekorzystne, bo to to jest juz po
prostu paradoks, co tutaj Panstwo mowia, jezeli chodzi o kwestie srodowiskowe. Zaczne od
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tego, ze ten projekt rezolucji ma charakter antyinfrastrukturalny, ja wymieni¢ przyktady takie,
ktore niestety tez dzialy si¢ w naszej krotkiej ostatniej historii, a okazato si¢ inaczej. Zaczng
od tego, ze potnocna obwodnica Krakowa, miato jej nie by¢. Przypomne wezet Modliniczka,
800 m od tego wezta, byt projekt, byta decyzja o zgode, byto tylko wyla¢ asfalt, nie wylano,
poniewaz uznano, ze nie powinno by¢ pdinocnej obwodnicy, a poéinocna obwodnica jest.
Wigc jakbysmy mysleli tym trybem to nalezaloby tez nie zrobi¢, a okazuje si¢, ze jednak
inwestycja powstaje. Jezeli chodzi o S7, S7 tez miato nie by¢ w catym ciagu, poniewaz jak
Panstwo wrdécili do historii S7 od samego poczatku stwarzala zagrozenie dla konkurentow,
chodzi o Port Gdansk, bo jest to zasilenie Portu Gdansk, ktory jest jednym z najwigkszych
portéw na Battyku, brak S7, ciggu tego catego powoduje, ze to jest ostabienie tego portu. I to
jest tez element istotny, mowi¢ gospodarczy. Kolejny element to chc¢ przypomnieé, ze
Szybka Kolej Aglomeracyjna réwniez nie byla w zakresie miasta Krakowa, bo uciekalismy
od tego tematu, studium wykonalnosci powstato dla miasta Krakowa i teraz powoli sg efekty,
powstaja powoli przystanki, cata komunikacja, to jest w drodze takiego przypomnienia.
Oczywiscie niestety ten projekt wpisuje si¢ rowniez w walke zeglugi, tak jak tutaj
wspomniana zostata, na Odrze, na Odrze jest sprawa juz zaawansowana 1 o tym tez zaraz
powiem, wigc prosz¢ nie przywotywacé tutaj, ze Odra jest jakim$ przyktadem. Kolejna sprawa
to jest tak, zegluga Srddladowa jest najbardziej ekologiczng formg transportu. Jezeli chodzi o
efektywnos¢ pod wzglgdem emisji CO2, ja to przypomniatem przy dyskusji nad projektem
uchwaty dotyczacym czystego powietrza, to, jezeli chodzi o $rodki transportu to 17 % energii
wobec transportu drogowego to jest zegluga, czyli 17 % czyli mozna powiedzie¢ 6-Cio,
7-krotnie jest bardziej ekologiczny transport zeglugi niz transport drogowy, przewozacy ta
samg ilo$¢ materiatléw jezeli chodzi o tonaz, 50 % transportu kolejowego czyli dwa razy jest
bardziej ekologiczna od transportu kolejowego zegluga. I to jest argument do tego, ze
Panstwo mowia nieprawde, jezeli chodzi o kwestie, nazwijmy to, srodowiskowe, cytuje: ze
wzgledow $rodowiskowych jest to niekorzystne, nieprawda. Jezeli, chce podac takie
wskazniki, ktore Panstwu uzmystowia gdzie jestesmy, moéwie niestety gdzie jestesmy w tym
zakresie, jesteSmy bardzo, bardzo zdotowani, jezeli chodzi o reszt¢ chocby Europy, bo 90 %
przewozoéw rzecznych w Unii Europejskiej to sg cztery kraje, Holandia, Niemcy, Belgia i
Francja, czyli te panstwa dominuja, jezeli chodzi o transport rzeczny i udziat jest orientacyjnie
calego przewozu towarow w Holandii 43 % jest na rzecznym transporcie oparte, Bulgaria
31 %, Rumunia 28 %, Niemcy 9 % tylko, ale oni majg bardzo duzy ten przeptyw towarow i
Belgia 15 %. Srednia unijna jest 7 %, Polska 0,7 %, to jest Polska i tak, Wista ma by¢ passe,
Odra passe, to pytanie jest gdzie mamy ewentualnie jako Polska robi¢ transport rzeczny, bo
innych rzek ja nie kojarze, jezeli dwie gldéwne mamy wykluczy¢. Ciagnac dalej watek
ekologiczny, zgodnie z porozumieniem paryskim Unia Europejska chce do 2050 roku, by
gospodarka byta neutralna dla klimatu, a propos ekologii, za§ do 2030 chce zredukowaé
emisje CO2 do 55 % 1 to jest takie co$, co pewnie my tez bedziemy musieli dazy¢. 1 prosze
Panistwa to s3 dane, ktore po prostu porazaja w tej chwili, to jest wlasciwie sedno sprawy.
Aby to osiggna¢ sektor transportu Unii Europejskiej czyli catego transportu musi zredukowac
emisj¢ 0 90 % do 2050 roku, a co to oznacza, ze 75 % czyli % transportu $rodladowego
drogowego powinno zostaé¢ przeniesione na zegluge $rodladowa, albo na kolej. To jest po
prostu niewykonalne w naszym kraju, jezeli nie bedzie transportu zeglugi w tych parametrach
i jezeli chodzi o czasokres. Panstwo sugeruja, ze nie powinnis$my do tego dazyc¢, to jest taka,
mozna powiedzie¢ uproszczona konkluzja z tej rezolucji. Teraz odnios¢ si¢ do samego, moze
jeszcze powiem, moze wazne kwestie ogolne, bo nie bed¢ mowit juz szczegdtow. Jezeli
chodzi o stan zeglugi $rédladowej w Polsce to wyglada on nastgpujaco, sa dwa projekty
rownolegte na Odrze i1 drugi projekt dotyczacy potaczenia Odry, mowi¢ Odra na odcinku
Szczecin, Odra z kanatem $laskim, ktéry jest elementem uzupetniajagcym do naszego uktadu
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tutaj lokalnego, rzecznego, i drugi Odra Dunaj, Odra Dunaj, ktory tutaj Pan Radny mowil, ze
jest to juz historyczny Kanat Ulgi, to ten kanat Odra Dunaj w tej chwili jest juz na etapach
przygotowywania do realizacji i on w XVII powstatl, koncepcja, wigc ona dopiero jest teraz
powoli finalizowana, mimo, ze w XVII wieku byly juz poczatki dokonania tego projektu. I
oba te polaczenia, mowi¢ o Odrze i mowi¢ o, znaczy Odra na péinoc o Odra w kierunku
Dunaju moga spowodowaé, ze Krakow bedzie najdalej na wschdéd wysunigtym portem
rzecznym, notabene mamy port rzeczny nieczynny w Kujawach, na Kujawach. Wigc Krakoéw
teoretycznie moglby powstac jako ostatni na wschodzie, natomiast, jezeli nie bedzie Kanatlu
Krakowskiego to nie bedzie na pewno gdzie zbudowaé tego portu, bo portu za bardzo nie ma
gdzie budowa¢ w Krakowie, mowi¢ o Krakowie, poza Krakowem tez za bardzo trudno sobie
wyobrazi¢. Natomiast w Krakowie mamy gotowy port, powiedzmy nieczynny, ktdry jest na
Kujawach, azeby do niego doptyna¢ to niestety trzeba wykorzysta¢ Kanal Krakowski.
Oczywiscie Kanal Ulgi pierwotnie nazywany i tak samo zapisany w Studium jest w tej chwili,
juz nie jest Kanatem Ulgi dlatego, ze inwestycja Swinna Poreba czyli to jezioro Mochnackie
juz spelnia ten warunek przeciwpowodziowy i mam nadziejg, ze bedzie nic wigcej potrzeba,
ale on faktycznie nie jest juz Kanalem Ulgi, jest to kanal typowo zeglugowy. Jezeli jeszcze
chodzi o sytuacje ta zeglugowa to powstanie tego odcinka, kanal §laski, wtedy umozliwi
podpiecie wlasciwie az pod Krakéw zeglugi, natomiast Kanat Krakowski spowoduje, ze
bedzie mozliwos¢ tego portu i dalej na wschdd. Kolejny elementem, ktory jest brany pod
uwage to jest Potaniec, troch¢ dalej na Wisle gdzie konczy si¢ szeroki tor i gdzie jest to tez
kolejny skrajny element, ktéry moze spowodowaé, ze beda przyjmowane towary z szerokiego
toru, bezposrednio na wode. To sg moze informacje ogolne, jeszcze dodam, ze budowa
samego kanatu $laskiego, ktory oczywiscie powiedziatem, juz jest studium wykonalnos$ci dla
niego, to jest 11 stopni wodnych i tym samym 11 elektrowni wodnych, czyli jednego z
najbardziej ekologicznych Zrodet energii, wigc tu pokazuj¢ nastgpny element, ktory nie tylko
na rol¢ zeglugi, ktéra jest sama w sobie ekologiczna, ale dodatkowo bedzie efekt energii
elektrycznej pozyskiwanej z wody. Moglbym jeszcze tam uzupeilniaé, ale moze tyle
wystarczy. Reasumujac faktycznie, jezeli nie bgdzie Kanatu Krakowskiego to nie bedzie
tranzytu przez Krakoéw zeglugi rzecznej transportowej, poniewaz alternatywa musieliby$Smy
wyburzy¢ troche czegsci Starego Krakowa, w tym Skaltki, zeby mozna faktycznie pod
Wawelem pusci¢ to, bo mozna teoretycznie pusci¢ tylko trzeba bylo by troch¢ te zakrety
zlagodzi¢, ale wiadomym jest, Ze nikt tego w tej chwili na powaznie nie bierze pod uwage i
tak naprawde jedyna alternatywa to jest ten zapas, to zabezpieczenie, ktére mamy i w
Studium jak i to, co pilnuje Marszalek jak i to, co pilnuje Ministerstwo Infrastruktury, czyli
Kanal Krakowski. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dziekujemy bardzo serdecznie, to byto stanowisko Klubu Prawo 1 Sprawiedliwos$¢, czy mamy
stanowiska innych klubow? Nie, dobrze, czy mamy, opinii komisji nie ma. Szanowni Panstwo
otwieram dyskusje, bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy Klubu Nowoczesny Krakow,
Szanowny Pan Michal Starobrat.

Radny — p. M. Starobrat

Dzi¢kuj¢ bardzo Panie Przewodniczacy. Szanowni Panstwo!

Znaczy ja jak najbardziej z glosem poparcia tej rezolucji i tutaj trzeba zada¢ sobie
podstawowe pytanie, czy mieszkancy Krakowa chcg transport tego typu w swoim miescie i
obawiam si¢, ze 9 na 10 nie chce widzie¢ wielkich kontenerowcow, barki, ktore przeptywaja
przez Wiste, nie jest to pigkny widok 1 o ile mozemy przekonywac si¢, ze jest to jeden z
bardziej ekologicznych transportow to brak barek jest bardziej ekologiczny niz barki,
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oczywiscie barki bardziej niz samochody, ale jakby nie patrze¢ dla mieszkancéw Krakowa
widok wielkich statkow, ktore wiozg kilkadziesigt kontenerow nie jest widokiem pozadanym i
oczywiscie to, co bylo wczesniej planowane trzeba zweryfikowaé i zrewidowaé poprzez
uptyw czasu. Nie po to wprowadzamy chociazby uchwate krajobrazowsg, zeby w naszym
miescie byto tadniej, zeby teraz na przyklad to miasto szpeci¢. To jest warto$¢ artystyczna,
warto$¢ wizualna, mozna si¢ z tym zgadzam czy nie, mozna uzywac innych argumentow, ale
miasto Krakéw na tym traci, nie rozpatrujemy tego przez pryzmat catego panstwa i innych
aspektow, mieszkancy Krakowa na tym ewidentnie tracg, a my, jako ich przedstawiciele
powinnismy zajmowac si¢ przede wszystkim ich dobrem i ich zdaniem. Na poparcie tej tezy
tutaj juz Pan Radny Maslona wspomniat o tym, ze ponosimy wigksze koszty i tutaj stusznie
byta uzyta Trasa Pychowicka, nie dawno spotka Trasa tagiewnicka przedstawiala nam
warianty Trasy Pychowickiej 1 Zwierzynieckiej 1 Trasa Pychowicka bo na niej si¢
skoncentruje, bo to tutaj ona ma konflikt z Kanatem Krakowskim poczatkowo bylo 6
wariantow, jak si¢ okazuje 4 warianty zostaly odrzucone, witasnie ze wzgledu na to, ze
koliduja z Kanatem Krakowskim i dla Panstwa informacji, ja nie bede podawat tych danych,
co do zlotowki, poniewaz tak jak dostalem informacje od przedstawiciela spotki Trasa
Lagiewnicka nie do konca sg te dane wiarygodne, ale tak zeby znalez¢ odniesienie, to wariant
1, 2, ktory zostat odrzucony przez Wody Polskie i przez tutaj wtadze centralne to byt koszt
ponizej 500 min zi, oczywiscie mowig o tych robotach budowlanych netto, czyli nie méwi¢ o
catym koszcie, Panie Przewodniczacy Hawranek, bo sam siebie nie styszg.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo prosze Szanownego Pana Przewodniczacego Klubu Andrzeja Hawranka o chwile
ciszy.

Radny — p. M. Starobrat

To byly warianty, ktére umozliwialy nam wybudowanie w czgéci tylko budowlanej, nie
catkowitej ponizej 500 mln zt. Teraz aktualnie mozemy tylko i wytacznie wzia¢ pod uwage
wariant 5 i 6, poniewaz te zostaly dopuszczone, czyli nie koliduja z Kanatem Krakowskim,
wariant 5 ponad 500 mln, wariant 6 ponad 700, prawie 800 mln, celowo moéwi¢ bardzo na
takich liczbach w matym zaokragleniu, bo dostalem informacje, ze tu moze by¢ plus, minus
20 min. Wariant 5 powyzej 500 min, to jest wariant mostowy, dlatego jest duzo tanszy, wiec
tak naprawde jesteSmy zmuszani do wyboru wariantu 6 czyli zamkniemy si¢ tylko przy
robotach budowlanych, nie catkowitych kosztach Trasy Pychowickiej, w kwocie okoto 800
mln zt, to jest okoto 300 mln, oczywi$cie moéwimy w bardzo duzym zaokragleniu, wigkszych
kosztow, ktére Gmina Miejska Krakow czyli wszyscy mieszkancy musza dorzuci¢, abySmy
wybudowali Tras¢ Pychowicka tylko dlatego, Zze funkcjonuje w obiegu prawnym Kanat
Krakowski. I w momencie, kiedy tego Kanalu Krakowskiego nie bedzie bedziemy mogli
realizowa¢ zamierzenia inwestycyjne po prostu taniej. I gléownie o to chodzi wnioskodawcom,
aby zrezygnowac¢ z projektow, ktoére wedtug nas sg archaiczne, stare, niespeiniang swoich
funkcji 1 tu mozemy si¢ oczywiscie r6zni¢, kazdy z nas moze mie¢ inne podejScie do tego
tematu, my uwazamy, ze nie chcemy, aby Krakéw byt wykorzystywany jako miasto do
transportu wodnego. I jeszcze w dodatku ponosimy realne koszty, bo tak jak wspomniatem
budowa Trasy, samej Trasy Pychowickiej, koszt wyzszy o okoto 300 min zt. Fajnie by byto,
tak jak tutaj powiedzial Pan Przewodniczacy Pietrus, Ze te pienigdze dostaniemy z wladz
centralnych, ale przy wydaniu negatywnej opinii 1 odrzuceniu tych wariantow absolutnie nie
byto mowy, Zze odrzucamy te warianty, ale z pieni¢dzy centralnych dorzucimy wam 300 mln
zl, abyscie mogli realizowa¢ zamierzenie budowy Trasy Pychowickiej w innym wariancie.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuje. Pan Przewodniczacy Wtodzimierz Pietrus, a ja si¢ przygotuje.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni i Mieszkancy!

Ja wracajac do tego dzigkuje za te informacje, ale wedtug mnie one s3 w dalszym ciggu
nieprecyzyjne jak mowimy o finansach, bo po pierwsze to albo jest wybrany wariant i wtedy
mozemy mie¢ odniesienie konkretne i po drugie trzeba zwrdci¢ si¢ o te pieniagdze, a nie
moéwié, ze kto$ nie daje, ja tez nie wiem czy dadza, ale trzeba si¢ o nie zwrdcic, to jest po
pierwsze, bo jest jakas podstawa formalna. Natomiast chciatem jeszcze uzupetic¢ jedna rzecz,
moéwimy w tej chwili o studium zagospodarowania przestrzennego i o tym czy Panstwo tez
nie chcg zeby Krakoéw na przykilad mial istotny wezel komunikacyjny i transportowy na
swoim terenie, bo tu do tego tez si¢ to sprowadza, a méwig tu konkretnie o rejonie Nowej
Huty, po pierwsze tam zgodnie ze Studium ma by¢ przeniesione PKP Cargo, to jest pierwszy
element, po drugie tam tworzy si¢ w tej chwili, buduje si¢ S7, to jest drugi element, druga
forma transportu, po trzecie tam jest pod Kujawy, to wszystko jest w jednym rejonie i po
czwarte lotnisko Pobiednik jest z ambicjami lotniska Cargo i te wszystkie elementy sa
praktycznie w jednym bliskim obszarze. Jezeli duzo, wigkszo$¢ miast, ktore zyje rOwniez z
tego, ze przez nie przechodzi transport, nazwijmy te barki, ktére tu Panu si¢ nie podobaja,
Radnemu, ktore tak naprawde sa petne kontenerow zamknietych, bo to jest przewaznie oparte
na kontenerach, to wiekszo§¢ miast po prostu na tym czerpie korzysci, ze przetadowuja z
jednego miejsca na drugie, wysytaja to dalej, to sg miejsca pracy, to sa pienigdze, ktére si¢
pobiera za to, ze si¢ obstuguje to wszystko, natomiast trudno mi jest tutaj dyskutowac, my to
mamy w Studium, to, co ja powtorzytem, one sg tylko rozproszone te informacje, ale tak
naprawde czg$¢ wschodnia  Nowej Huty jest elementem logistycznym, ktore ma
predyspozycje, te wszystkie elementy s3 tam na miejscu, w tym wspomniany port rzeczny
Kujawy. I ja dalej si¢ bedg upierat, ze wigkszy interes bedzie mieli mieszkancy z tego tytutu,
ze beda mieli w przysztos$ci miejsca pracy, ze beda dochody dla budzetu miasta Krakowa itd.,
nie wspominajgc o interesie Szerszym, czyli Panstwa, gdzie tak jak powiedzialem, czy
Panistwo sg de facto przeciwni temu zeby Unia Europejska CO2 likwidowata, bo do tego si¢
sprowadza. To prosz¢ mi poda¢ alternatywe w jaki sposob mamy przerzucic¢ transport, czy
wszystko na kolej przerzucimy, gdzie efektywnos¢ widaé, rdznice znaczng, ze zegluga jest tak
drastycznie korzystniejsza, ze ta kolej nie nadrobi tego, co Unia sobie zadeklarowata. Czyli
Panstwo sg de facto przeciwni poprawie klimatu, o czym dzisiaj zebysmy moéwili, o
drobiazgach, o drobiazgach w sensie samochodow tych, ktore jezdza przez Krakow, wobec
tego, co transport generuje, transport w szczegélnosci drogowy, gdzie my robimy tez
oczywiscie po to obwodnice Krakowa, Zeby ten transport wypchna¢ z Krakowa. Natomiast
zostawienie transportu dominujgcego, tego transportu drogowego no to bedziemy musieli
pewnie z tym zosta¢, bo nie bedzie gdzie przerzuci¢ tego transportu na wodg, jak zrobimy, jak
Panstwo zablokuja Krakow, to Wista jest juz wylaczona, dolacza si¢ Panstwo do protestow
ogo6lnopolskich na Odrg, bo na Odrze nastapito zjawisko i tez wylaczmy Odre, bo niemiecka
strona oczywiscie czuje zagrozenie 1 ona tez nie bedzie pozwala¢ na to, ze Szczecin ma si¢
rozwijaé¢ i Swinoujécie. Panstwo chyba nie wiedza, w jakim $wiecie zyjecie, to jest wojna
gospodarcza, Panstwo do tego przyktadaja rece. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Jestem zapisany do glosu, a przygotuje si¢ Pan Radny Wojciech
Krzysztonek. Szanowni Panstwo! To, ze transport wodny, rzeczny to jest najszybsza i
najbardziej korzystna ze wzgledu i na §rodowisko i1 na koszty 1 na czas droga dla towaréw to
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raczej jest rzecz, ktorg mato osob zdaje sobie sprawe, ale wystarczy podaé przyktad, ja teraz
rzuce takie dane stricte niezwigzane z transportem rzecznym, ale juz morskim, gdzie jeden
sredniej wielkos$ci statek transportowy, jeden statek, ktéry ptynie, przeplywa i przenosi
towary on dopiero mogiby by¢ zastgpiony, tu mowi¢ o statkach morskich, przez kilkadziesigt
pociagéw jezdzacych codziennie przez miesiac, to jest taka skala, czyli odnoszac to jakby do
rzek jedna barka, ktora przewozi towary to moze by¢ kilka nawet sktadow pociggow
towarowych, ktore jezdzityby przez kilka dni, a przynajmniej przez jeden dzien. Wigc tutaj
mowimy o zupehie innej skali transportowej. Byly akcje, pamigtamy, akcje mieszkancow,
akcje obywatelskie, akcje stowarzyszen Tiry na tory, zeby Tiry, transport samochodowy,
ktory 10, 12 lat temu bardzo mocno podskoczyl, zeby wypchna¢ go na tory tylko tory tez
maja swoje ograniczenia, zwazywszy na to, ze kwestie zwigzane z transportem ludzi tez sa
tutaj wazne, transport rzeczny jest, powinien by¢ w Polsce jednym z kluczowych $rodkow
transportowych, to jest rzecz oczywista. I sadzg, ze my, bo tutaj wybrzmiat troszeczke tak,
jakby Krakow byl jakas wyspa na bezludziu, bezludng wyspa, ktéra jest oderwana od
rzeczywistosci, od otoczenia. Ot6z nie, my nie mozemy nigdy tak patrze¢, dbamy o interes
mieszkancow 1 dlatego tez ten korytarz, ktory bylby, bytby bardzo korzystny dla nas, pod
katem portdéw, to mowit Przewodniczacy Pietrus, nie bede juz tego powtarzat, ale pod katem
portow, pod katem tego transportu wigkszego, wigc to jest zdecydowanie korzystne. Wigc
jezeli my chcemy zablokowaé takie mozliwosci to rOwniez ja uwazam, za stosowne, ze ta
rezolucja, ktora zostata przyjeta na komisji o neutralnosci klimatycznej Krakowa réwniez
powinna by¢ wycofana, nie przyjmujmy nic takiego skoro wczes$niej inna rezolucja jakby
temu zupelie przeczy. BadZmy powazni, transport rzeczny to jest przyszto$¢, to jest
najlepszy sposob transportu towardéw i poczytajmy naprawde dane, bo tatwo forowaé pewne
tezy, ale trzeba zna¢ dane. I dane pokazuja wszedzie na $wiecie, transport wodny to jest
naprawde najlepsza rzecz, je$li chodzi o transport towaréw. Pan Przewodniczacy
Krzysztonek.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Drodzy Panstwo!

Ja musze powiedzie¢, ze bede glosowal przeciwko tej rezolucji 1 tutaj musze si¢ zgodzi¢ z
moimi kolegami z Prawa 1 Sprawiedliwosci, ktorzy dostrzegaja madros¢ Unii Europejskiej w
tej polityce stawiania na transport srodladowy, bo to jest wazy element faktycznie osiggania
tej neutralno$ci klimatycznej 1 na to zwracam uwage, tym bardziej jest to istotne w Krakowie
gdzie my rozmawiajac o komunikacji méwimy o tym wielokrotnie, Ze miasto nie jest z gumy,
my musimy szuka¢ roznych alternatywnych rozwigzan, mysle, ze wlasnie ten transport
srodladowy jest na tyle istotng alternatywa, uzupetlieniem komunikacji, ze nie powinnismy
dzisiaj z lekka r¢ka porzucaé takiej mozliwosci. I z calym szacunkiem do Pana Radnego
Michata Starobrata, ale nie potrafi¢ sobie wyobrazi¢ mieszkancow Krakowa siedzacych nad
brzegiem Wisty i rzucajacych pomidorami w te barki przeptywajace przez nasze miasto, bo sa
takie brzydkie. Ja tego tak nie widzg drodzy Panstwo. To troche tak jak bySmy mowili, ze w
Gdansku, mieszkancy Gdanska zaraz zadecyduja, zeby do portu nie wptywaty duze obiekty
plywajace, bowiem naruszaja uczucia estetyczne mieszkancoéw tego miasta. Drodzy Panstwo
naprawde s3g pewne granice dyskusji i nieprzekraczalne, mysle, ze moéwimy o pewnym $rodku
waznym z punktu widzenia ekologicznego 1 tez waznym dla miasta. Wiec naprawde nie
siggajmy po tego typu okreslenia, Zze mieszkancom nie beda podobaly si¢ barki, ktore
przepltywaja przez Krakow. Drodzy Panstwo badzmy powazni, beda jak najbardziej
przeciwko tej rezolucji. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
To wszystko, dziekuje. Pani Radna Alicja Szczepanska, przygotuje si¢ Pan Radny Jozef
Jatocha.

Radna — p. A. Szczepanska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Moze zaskoczg Pana Przewodniczacego Drewnickiego, ale ja si¢ zgadzam z tym, co Panstwo
ze$cie mowili, znam si¢ na transporcie srodladowym, moj taka dtugo pracowat w zegludze
srodladowej, wezesniej morskiej i wiem, na czym to polega, jak to si¢ je. Dla mnie tutaj
mowi¢ do Radnego Michata Starobrata kwestia przyczyn estetycznych jest takim szukaniem
na sit¢ po prostu jakiego$ powodu, bo niedtugo, jezeli bedziemy tak strasznie wrazliwi to
bedziemy jak za komuny malowa¢ trawe na zielono, zeby po prostu poprawic estetyke tam
gdzie cos nie chce rosnaé, ewentualnie mamy jakie$ nieuzytki, ktére, z ktérymi nie mozna nic
zrobi¢. Wigc, oczywiscie zadna sprawa nie jest zerojedynkowa, ja bym policzyta, to znaczy
policzyta po prostu, jakie mamy za argumenty, jakie przeciw i po prostu, jakiego dobra jest
wiecej w tej sprawie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje bardzo Pani Radnej. Pan Radny Jézef Jatocha.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja si¢ bardzo ciesze¢, ze moge poprze¢ moich przedmowcodw, Panig Alicje, Pana Wojciecha,
Pana Michala, Pana Pietrusa, ja mam prosbe do wnioskodawcoOw, poniewaz ja mam problem
z samolotami, ktore latajg nad moim domem i hatasuja, czy nie mogliby zwrdci¢ si¢ do Unii
Europejskiej, do LOT-u i do wszystkich zeby zaprzestali tych lotow, tak powaznie, bo
przeszkadzaja mi, 23.30 jest ostatni lot, 23.30, po pandemii nawet o pierwszej w nocy lataja
samoloty, a tak powaznie. Dwa i pot roku prosze Panstwa spegdzitem na morzu, czyli inaczej
mowigc na okrecie, a okret stal albo w Zatoce Gdanskiej, albo pethiliSmy stuzbe na morzu
Battyckim 1 rozrézniam barke od statkow. Panie Michale na Wiste to Zaden statek nie
wptynie, chyba, ze pasazerski, barki moga pltywac, statkow nie bedzie po prostu, nie beda
miaty mozliwosci ze wzgledu na zanurzenie, to jest jedna sprawa. Jezeli chodzi o barki z
kontenerami, ktore beda psu¢ krajobraz, prosze Pafistwa ja sadzg, ze dziadkowie czy babcie z
wnuczkami chetnie pdjda nad Wiste, beda oglada¢ jak przeptywaja barki, bo ta Wista si¢
ozywi, to jest jedno, jezeli chodzi o ten krajobraz. Druga sprawa, jezeli chodzi o rozwdj, to ja
jestem, pomimo tego, ze juz jest wiek jaki jest, jestem za tym zeby si¢ Krakow rozwijat,
poniewaz przezyliSmy juz pandemi¢ gdzie turysci nie przybywali do miasta Krakowa, gdzie
byly problemy z doptywem z tego powodu srodkéw, z powodu optat, nieuiszczanych
podatkow, obrotow, w  zwiazku, z czym szukajmy gatezi, ktére po prostu pomoga
Krakowowi. To jest druga sprawa. Trzecia sprawa, jezeli chodzi o ekologi¢, Panowie sami
sobie zaprzeczacie, mowicie o ekologii caty czas, stysze ekologia, ja ja styszatem tez w latach
90-tych, wiecie Panstwo, co w Polsce miato by¢, rozwoj Polski do Wisty, a za Wisla na
wschod to miaty by¢ tereny towieckie, niektdrzy panowie zza Odry mieli przyjezdza¢ do nas 1
polowac. Ja ich zapraszam teraz, bo w Krakowie jest 2 tys. dzikow, bylem za tym, zeby byly
odstrzaly dzikoéw, to niestety nie przeszto i te 2 tys. zZyja razem z nami. I kolejna, lata 90-te,
porty niepotrzebne, stocznie niepotrzebne, a jednocze$nie na zachodzie si¢ wszystko
rozwijalo, Niemcy ros$li w site. Przekop Mierzei Wislanej, sasiedzi ze wschodu maja pretensje
o przekop, no to rany boskie, jezeli wszyscy majg nasi sgsiedzi co$ przeciwko nam to znaczy,
ze idziemy w dobrym kierunku, bo jezeli nas chwala to znaczy, ze robimy dobrze, ale dla
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nich, nie dla siebie, zawsze trzeba pami¢taé, ze my jesteSmy Polakami, nie mozna sobie, tak
jak ustyszatem, wytaczy¢ Krakowa na przyktad z Polski, to jest nienormalne, ja rozumiem, ze
byty propozycje kiedy$ wolnego miasta Gdanska, ktore byto, ale mysle, ze nie dojdziemy do
tego, ze bedzie wolne miasto Krakow. W zwigzku, z czym jestem za tym zeby po prostu ten
kanal powstat i zeby faktycznie byt transport rzeczny, ktory pomoze, odcigzy tak jak
poprzednicy mowili transport samochodowy, czyli tzw. tiry, bo przez to wycofajg si¢ tez
Diesle, przeciez dzisiaj zeSmy rozmawiali na temat Diesli, wigkszo§¢ samochodow
ciezarowych to sg Diesle. Jezeli zmniejszymy ilo$¢ tirOw na naszych autostradach, na naszych
drogach to bedziemy mieli czystsze powietrze. To wszystko z mojej strony, dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzi¢kuje bardzo serdecznie. Pan Przewodniczacy Edward Porebski, Nowa Huta.

Radny — p. E. Porebski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Drodzy Panstwo Radni!

Ja mysle, ze Pan Przewodniczacy Wtodzimierz Pietrus do$¢ doktadnie zaargumentowat po co
ten kanatl potrzebny, a ja chciatem zwréci¢ uwage tylko na to, bo nie wiem czy Panstwo
wiecie, czym teraz jest dostarczany wegiel ze Slaska do MPEC, do nas, to chciatem tylko
grzecznie poinformowac, ze jest dostarczany tirami, walczymy o czyste powietrze, a prosze
zwréci¢ uwage, szkoda, ze nie ma przedstawiciela MPEC bo by odpowiedzial Panstwu ile
tirow jezdzi droga ze Slaska do MPEC, niszczy drogi, zatruwa powietrza, nie zwracamy na to
uwagi. Tylko powiem tyle, Zze jedna barka, jezeli bedzie pltyneta Wisla, a bedziemy mie¢
stopniec wodne i Wista bedzie poglgbiona, bo musi by¢ poglebiona to jedna barka zabiera
ponad 20 tirow, mowie tylko o przewozie wegla, o niczym wigcej nie mowie, prosz¢ zwrdcicé
uwagg, jaka sytuacja, to jest jedna sprawa. Druga sprawa to, co tu slusznie powiedziat Pan
Przewodniczacy Wtodzimierz Pietrus, beda robione stopnie wodne gdzie juz jest w planach,
jakby w zatozeniu, az do Potanca, ja moéwi¢ do Sandomierza w tej chwili, bo taka informacja
ja posiadam gdzie woda bedzie podniesiona, dzisiaj prosz¢ zwrdci¢ uwage na co$ takiego, ze
wzdluz Wisly, patrzac tutaj od strony mostu na Wisle na Niepotomicach w kierunku
Sandomierza jest duza uprawa na tych terenach jarzyn i innych rzeczy, takich, ktore ludzie
dostarczaja tutaj do Krakowa. Obnizenie wody na Wisle, w tej chwili to jest obnizona bez
stopni wodnych, powoduje to, ze wody te boczne przy tych miejscowosciach potozonych w
poblizu Wisly si¢ obnizyty. W tej chwili ludzie ci przy tych opadach deszczu, nie méwi¢ o
wrzesniu, bo akurat wrzesien byt mokry, ale wczesniej jak Panstwo wiecie byty bardzo suche
miesigce, czy to maj, czerwiec, lipiec czy nawet sierpien, w zwigzku z tym, jezeli podniesiona
zostanie woda, beda stopnie wodne na Wisle zrobione to korzystajg 1 ci mieszkancy wzdtuz
oczywiscie calej Wisty gdzie beda mieli wody podniesione i to wszystko bedzie rosto. Takie
przyktady tylko daje¢, nie historyczne czy nie przyszto$ciowe, ale z zycia wzigte w tej chwili
to, co si¢ dzieje. Tak, ze ja bym bardzo prosil, jednak ja bede glosowatl przeciw projektowi tej
uchwaty. Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Czy kto§ z Panstwa Radnych jeszcze chcialby zabra¢ glos? Pan
Przewodniczacy Lukasz Maslona na podsumowanie? Ja juz si¢ balem nie powiedzie¢, ze
Przewodniczacy. A nie jest Pan przewodniczacym jakiej$ komisji?

Radny — p. L. Maslona
No wiasnie niestety nie, ale moze Pan zawsze to naprawic.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Ale jest Pan wiceprzewodniczacym klubu moze?

Radny — p. L. Maslona
Tez nie, rzecznikiem.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
To bardzo przepraszam, ze zta funkcje podatem Szanowny Panie Radny.

Radny — p. L. Maslona

Dobrze, badzmy juz powazni, poniewaz powiem szczerze wiele tych argumentow, ktére tu
ustlyszatem niestety byto mato powaznych. Ja rozumiem che¢ obrony tej idei Kanatu
Krakowskiego, natomiast jest kilka rzeczy, na ktore chcialem zwroci¢ uwage, bo jednak jest
zasadnicza roznica, przede wszystkim zacznijmy od tego, ze czym innym jest zupelnie
transport morski, a czym innym zegluga srodladowa. Nie, byt tu argument od Pana kolegi,
Pana Przewodniczacego, ktory jest za moimi plecami, o tym wlasnie, ze argument jest
podnoszony o tym, jakie to wielkie tonaze mozna transportowaé transportem morskim. Ja
wiem, jest to hasto takie aktualne, ze Krakow zada dostepu do morza, ale niestety go nie
mamy i mysle, ze nigdy nie zrealizujemy tego typu wielkosci gabarytow barek, ktore by
Wista miaty poptynaé. Troszke wybidrczo Panstwo podchodza do kwestii srodowiskowych.
Ja rozumiem, ze fatwo jest nas bi¢ tym, ze zawsze twierdzimy, ze jesteSmy proekologiczni,
prosrodowiskowi, a tutaj nagle chcemy zablokowaé inwestycj¢, ktora przeciez tak bardzo
duzo dobrego nam da. Natomiast Panstwo biorac pod uwagg tylko i wytacznie jeden wybrany
element zwigzany z emisjami CO2, Panstwo nie biora kosztow srodowiskowych pod uwage
tych, ktore bedziemy musieli ponies¢ zeby dostosowaé Wiste do tego, zeby w ogdle byta
zdatna do tego, zeby mozna byto te statki tam pusci¢. To, co jest mowa o tych spietrzeniach, o
tych stopniach wodnych, przeciez to jest najwicksze zabdjstwo na kazdej rzece i o ile Panstwo
uwazaja, ze to jest dobre rozwigzanie to ja gratuluje naprawde, jesli znajda Panstwo jednego
ekologa, ktory Panstwu powie, ze to jest ekologiczne rozwigzanie. Wiec per saldo, jakby
Panstwo policzyli, to te wyliczenia dotyczace emisji to jest jedna rzecz, ale koszty
srodowiskowe to jest zupelnie co innego. Bierze si¢ duzo wigkszy zakres, anizeli ten, o
ktérym Panstwo tylko 1 wylacznie mowia. 1 ja si¢ zgadzam z tym w pelni, ze z koleja, jesli
chodzi o kolej rzeczywiscie jest duzy postep, jesli chodzi o rozwoj kolei tej miejskiej czy
aglomeracyjnej, natomiast nadal jeszcze jest bardzo, nadal jeszcze jest bardzo duzo do
zrobienia 1 mysle, ze to jest osobna kwestia, ktéra mozemy sobie spokojnie poruszy¢ kiedys
na Sesji, natomiast, jesli chodzi o jedng rzecz to Panstwo na to nie zwracajg uwagi, ze od
spietrzania wody w Wisle jej nie przybedzie i mowimy tu dzisiaj w ogole o Kanale
Krakowskim, Panstwo dzisiaj szli juz z rozmowami do Unii Europejskiej, rozmowy juz byty
o Odrze, tego w ogole nie dotyczy ta rezolucja. Jesli chodzi o koszty, ktore bedzie w
przysztosci musiat ponies¢ Krakéw 1 mieszkancy tego miasta zeby zrealizowaé t¢ wizje to
zapominaja Panstwo o tym, ze przecigcie miasta w tym miejscu spowoduje obowigzek
budowy przynajmniej dwoch lub trzech przepraw mostowych, przynamniej kilku ktadek,
czemu Panstwo o tym nie mowia, tylko mowi si¢ o tym, ze bedzie jakis zysk w skali kraju, bo
bedzie tak duzo tych barek. Nie, to jest mrzonka, niestety to jest mrzonka, o ile w pelni si¢
zgadzam, ze rozwoj kolei jest korzystny i widac tu efekty pozytywne o tyle Polska nie ma
takich warunkow wodnych zeby mozna bylo rozwija¢ takg zegluge srodladowa, na co si¢
Panstwo powoluja, na Holandi¢. Przeciez chyba wszyscy wiemy jak to wyglada, ta zegluga
srédladowa w Holandii nie jest na naturalnych rzekach tylko to sa kanaly w wigkszosci,
sztucznie stworzone przez cztowieka przez kilkadziesiat lat, ktore powstawaty tez po to zeby,
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trzyleci. W zwiazku z tym naprawde mysle, ze jest to skala wyzwan przed, ktora naprawde
nalezy si¢ pochyli¢ 1 wzig¢ pod uwage przede wszystkim tez interes krakowian, ze to my w
przysztosci, jesliby ta inwestycja miata by¢ zrealizowana, de facto bedziemy musieli miliardy
przeznaczy¢ na infrastrukture¢ dodatkowa, zeby ten kanal w jaki§ sposob przekroczy¢.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuje. A to miato by¢ podsumowanie dyskusji. Pan Przewodniczacy Wtlodzimierz Pietrus
bardzo prosze, przygotuje si¢ Pan Przewodniczacy Jacek Bednarz.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy ja krétko, zeby nie przedluzaé. Po pierwsze wypowiedZz na temat
stopni wodnych to tak jakby Pan za chwilg, Pan Radny przygotowywat by¢ moze, moze ma
juz przygotowane, ze nalezy wszystkie stopnie wodne w Krakowie wyburzy¢, bo stwarzaja
ekologiczne jakie$ tam zagrozenie, mozna taka konkluzje wysnué, ze wszystkie stopnie, ktore
sa w Krakowie one sg po prostu do wyburzenia, bo to jest zagrozenie jakie$ tam, nie wiem,
srodowiskowe, ja nie czuj¢ tego zagrozenia, ale moze si¢ myle. To jest po pierwsze. Po drugie
nie moéwiliSmy o samej inwestycji, bo oczywistym jest, ze ona bgdzie wymaga¢ nie tylko
kanahu, jako takiego, ale i przepraw na wszystkich tych odcinkach, ktore sg i to jest jakby w
jako$ tam przewidziane w tych rozwazaniach projektowych, natomiast oczywiscie to jest
element infrastrukturalny kanatu, to nie jest element infrastrukturalny miasta tylko, jezeli
powstanie kanal to automatycznie musi powstac jakby przej$cie na ten kanal. Ja podam dla
przyktadu, ze konsekwencje sg jeszcze inne, na przyklad, ja juz nie pamigtam ile, ale Most
Wanda bedzie musiat by¢ podniesiony na przyktad do, nie pamigtam juz, jakie$ tam kilka
metrow, dlatego, ze nie spelnia parametrow i to nie jest tak, ze to jest jeden taki element,
ktéry my sobie wymysliliémy, teraz bedziemy si¢ thumaczy¢ z tego. Tak, Zze prosz¢ nam nie
méwié, ze my co$ nie bierzemy watku ekologicznego w sposéb poprawny. Jak najbardziej
poprawny, ja wymienilem wszystkie kraje praktycznie, a tutaj Pan Radny sobie zaczal mowié
o Belgii jako jaki$ tam przyktad. Ja nie sadze, zeby Bulgaria 1 Rumunia byta, bazowala na
kanatach, ktére byly wybudowane. Oni najprawdopodobniej, jak to w socjalizmie bylo,
bazuja na tym, co im dala natura, akurat mieli moze lepsze mozliwos$ci. Ale najwazniejsze jest
to, bo Pan tu chwali kolej, ale kolej nie udzwignie tego, co Unia Europejska od nas bedzie
oczekiwac, nie udzwignie, chodzi o transport, szeroko pojety transport, bo taka jest prawda.
Ja 0 Odrze mowitem tylko dlatego, ze Panstwo si¢ w pewien sposdb wpisuja do tego glosu, ze
Odrg tez trzeba zamkna¢ dla zeglugi, tylko w tym kontekscie, a Panstwo mowia, ze Odre tez
trzeba zamkng¢, bo ten element, jezeli zniknie to zamykacie Wiste do transportu rzecznego.
Tyle, dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Pan Przewodniczacy Jacek Bednarz rezygnuje. Czy kto§ jeszcze? Pan
Przewodniczacy Andrzej Hawranek w takiej gotowosci, wigc ja si¢ boje, ze skoczy zaraz, Pan
Przewodniczacy Andrzej Hawranek usiadl. Dobrze, Szanowni Panstwo nikt si¢ nie zglasza,
wobec tego zamykam dyskusj¢, co oznacza zakonczenie czytania projektu, nie mamy
poprawek 1 autopoprawek, bedziemy glosowa¢ w bloku. Nastepny projekt uchwaly to jest
rezolucja w trybie jednego czytania. Zgodnie ze Statutem do projektu 3001-R mingt termin
zglaszania autopoprawek, poprawki prosze zgtasza¢ do mnie do czasu zakonczenia dyskusji.
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Rezolucja w sprawie wycofania z dalszego procedowania projektu Ustawy

o ochronie ludnosci oraz o stanie kleski zywiolowe;j.

Projekt Klubu Radnych Krakéw dla Mieszkancow, referuje Pan Przewodniczacy tukasz
Gibata.

Radny — p. L. Gibala

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Drodzy Mieszkancy!

Rezolucja dotyczy projektu ustawy, ustawy, nie uchwaty, ktory jeszcze nie trafit do sejmu,
jest na etapie prac rzadowych, pojawit si¢ na stronie ten projekt jednego z ministerstw na
poczatku wrzesnia, miatlby wejs¢ od poczatku przysziego roku i dotyczy w duzym
uproszczeniu tzw. standw nadzwyczajnych. Stany nadzwyczajne to takie stany wymienione w
Konstytucji jak stan wojenny, stan wyjatkowy 1 stan klgski zywiotowej, natomiast w tej
ustawie wprowadza si¢ dwa dodatkowe stany, stan pogotowia i stan zagrozenia, co juz samo
w sobie jest watpliwe skoro Konstytucja wymienia tylko trzy i tutaj mozna mie¢ watpliwosci
czy to jest w ogoble zgodne z Konstytucja, ale to nie jest najgorsze. Wigkszy problem jest taki,
ze przestanki dotyczace wprowadzenia tych stanow w sposéb istotny ograniczatyby wolnosci
obywatelskie sa wyjatkowe mgliste i tym samym budzi to watpliwosci wszystkich chyba
organizacji pozarzagdowych, ktore do tej pory opiniowaty ten projekt, nawet takich organizacji
jak Ordo luris, ktore tez skrytykowato ten projekt, chociaz trudno ich posadzi¢ o jakas histeri¢
antypisowska, mianowicie stan pogotowia bytby wprowadzany wtedy, kiedy, cytuje: wystapia
niekorzystne okolicznos$ci wywotane dziataniami sit natury lub dziatalno$cia cztowieka, a stan
zagrozenia wtedy, kiedy stan pogotowia jest niewystarczajacy do realizacji zadan z zakresu
ochrony ludno$ci. No, wigc jak Panstwo widzicie sg to dosy¢ ogdlne sformutowania, a
narzedzia, ktorych sobie rzad moglby uzywaé idg bardzo daleko. Po pierwsze zawieszeniu
uleglyby przepisy prawa zaméwien publicznych, rzad mogltby z wolnej reki, wladza mogtaby
z wolnej reki realizowa¢ u nas zaméwienia, po drugie zawieszeniu uleglyby przepisy o
odszkodowaniach, czyli rzad moglby na przykitad nakazywaé jakiej$ firmie zakazania
dzialalnosci 1 nie przystugiwatyby zadne odszkodowania z tego tytutu, po trzecie dosztoby do
rgcznego sterowania samorzadami, znaczy wojewoda mogtby wydawac polecenia rowniez
ustne samorzadom 1 jesli prezydent albo burmistrz by nie wykonywat tych polecen to
wchodzitby zarzad komisaryczny 1 kolejna rzecz to jest taka, ze stuzby mundurowe, rzeczy to
jest wiecej, ale skupiam si¢ na tych najbardziej kontrowersyjnych, ze stuzby mundurowe
dostatyby takie narzedzia w postaci mozliwosci, takiej blankietowej mozliwosci wydawania
ludnosci czy firmom czy réznym podmiotom nakazéw i nie realizowanie tych nakazéw
wigzaloby si¢ z grzywng lub tez aresztem. Wigc to tez brzmi dosy¢ niebezpiecznie. Wigc ja
nie bede przedluzal swojego wystapienia, ja rozumiem, ze na wschodzie, za granicami Polski
sytuacja jest bardzo niebezpieczna 1 wszyscy si¢ boimy o bezpieczenstwo Polski, ale wydaje
mi si¢, ze tutaj rzad posuwa si¢ za daleko proponujac tego typu rozwigzania legislacyjne,
ktore w sposob istotny moga doprowadzi¢ do ograniczenia wolnos$ci obywatelskich, bo czy to
ten rzad czy jaki$ kolejny rzad mogltby naduzywac¢ oczywiscie tej ustawy i wprowadza¢ taki
stan wtasnie pogotowia czy stan zagrozenia w sytuacjach nieuzasadnionych 1 wydaje mi sig,
ze dlatego Rada Miasta Krakowa powinna tez zaja¢ stanowisko w tej sprawie 1 dotagczy¢ do
grona tych organizacji pozarzadowych, ktore protestuja przeciwko przyjeciu tej ustawy, tego
projektu ustawy w takim ksztalcie. Dzigkuj¢ bardzo za uwage.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Czy mamy stanowisko Prezydenta, komisji, klubow? Nie widzg, otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos? Pani Radna Alicja Szczepanska.
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Radna — p. A. Szczepanska
No wilasnie, a dlaczego nie przewodniczaca Panie Przewodniczacy, dobrze. Szanowny Panie
Przewodniczacy!

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Chciatem bardzo serdeczne przeprosi¢ Szanowng Panig Przewodniczaca Alicje Szczepanska
za dyshonor, Szanowna Pani Alicja Szczepanska.

Radna — p. A. Szczepanska

Bo ja zauwazam, ze przewodniczacymi sg tylko mezczyzni, natomiast kobiety sg Radnymi,
albo imiona si¢ ich wymienia. Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Drogi Lukaszu? Panie
Przewodniczacy bLukaszu. Ja bardzo popieram twoja inicjatywe dotyczaca tej rezolucji.
Faktycznie skutki wpisania tych dwoch stanéw nadzwyczajnych beda rodzity bardzo
niekorzystne skutki ograniczenia swobdd obywatelskich, a wrgcz przekraczania uprawnien w
zakresie rzadzenia demokratycznym panstwem. I to jest, to juz si¢ tak naprawde dzieje, bo
umoéwmy sig, ze kwestia, to, o czym wspomniales, kwestia policji, mieliSmy stynng sprawg z
naglosnieniem pod siedzibg PiS gdzie zostal wyrzucony Zastepca Komendanta Miejskiego,
ktory nie zareagowal na polecenie Wicewojewody Matopolskiego, podobna sytuacja miata
miejsce wezoraj czy przedwczoraj w Warszawie, gdzie czlowiek niosacy naglo$nienie w
postaci tuby zostal, przy uzyciu silty fizycznej odebrano mu urzadzenie naglasniajace, mimo,
ze go nie uzywal. Juz teraz zdarzaja si¢ jawne wybryki, ktére moim zdaniem s3 jawnym
naruszeniem praw czlowieka i naruszeniem prawa jak rowniez Konstytucji. Ja juz pomijam
kwestie ograniczenia swobdd jednostkom samorzadowym, ale tutaj méwie, bo najlepiej to
dotrze do kazdego czlowieka jak bedziemy moéwi¢ o tym czynniku ludzkim, jakie zagrozenie
mamy w stosunku do innych obywateli. Wigc bardzo prosze zeby Panstwo poparli ta
inicjatywe uchwatodawcza, ja rozumiem, ze Panstwo z Klubu PiS nie poprzecie, ale prawa
cztowieka stanowig o panstwie demokratycznym. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Prawa czlowieka i osoby ludzkiej. Czy kto$ jeszcze? Nie widze,
zamykam dyskusj¢, co oznacza zakonczenie czytania projektu, juz si¢ balem, ze co$ zlego
zrobilem. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek i1 autopoprawek. Ja si¢ nie bojg,
wiasnie mam przed sobg dlugopis Nowoczesna, Komitet Wyborczy Nowoczesna Ryszarda
Petru, wigc jakbym si¢ pomylit to prosze o wyrozumialos¢. Czy sg jakie§ wnioski formalne?
Nie ma, to bedziemy gltosowaé. Nie macie Panstwo skarg, pierwszy raz nie ma skarg. Dobrze,
Szanowni Panstwo bedziemy glosowac, czy mamy, system jest gotowy do glosowan? Nie
musimy, nie bylo przerwy zZeby byla potrzeba, chyba, ze kto§ chce sprawdzi¢ to okej, to
proszg o sprawdzenie kworum, zeby byta pewnos¢, sprawdzamy kworum Szanowni Panstwo,
proszg kliknigcie, prosz¢ o wyswietlenie. Wszystko jasne.

Szanowni Panstwo przechodzimy do punktu zwigzanego z rezolucja, druk 3006-R w
sprawie wprowadzenia zmian w ustawie Prawo o$wiatowe. To jest projekt Komisji Edukacji,
ja odwieszam ten punkt, poniewaz to byto ze wzgledu na czas na poprawki do tego projektu.
Widzg, ze jedna poprawka wptynela, jedna jest. To odwieszam ten 1 jeszcze oczywiscie czy
kto§ z Panstwa chciatby zabra¢ gltos? Pan Przewodniczacy Edward Porgbski. Bardzo prosze
Pan Edward Porebski.
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Radny — p. E. Porebski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowny Panie Sekretarzu cierpliwy.

Ja ztozytem drodzy Panstwo poprawke do tego druku numer 3006-R, wnioskiem i dyskusja
na wczorajszej Komisji Edukacji wynikato, ze taka poprawke nalezy ztozy¢, to jest jakby
dopelienie tej rezolucji, ktorg Panstwo ze$cie otrzymali wczes$niej, a dzi§ rano ja
wprowadzalismy. Jezeli Panstwo pozwolicie to ja tylko krociutko, chociaz wszyscy Panstwo
dostali, ale prosze pozwoli¢ Panie Przewodniczacy, ze ja krotko streszcze ta poprawke. A
wiec tak. Do projektu rezolucji, do Prezesa Rady Ministrow oraz Ministra Edukacji i Nauki w
sprawie wprowadzenia zmian w ustawie z dnia 14 grudnia 2016 roku Prawo o$wiatowe, druk
numer 3006-R. Niniejszg poprawka, jako przedostatni akapit tekstu rezolucji wprowadza si¢
nastepujace sformutowanie: Rada Miasta Krakowa wnosi o poddanie pod rozwage
wprowadzenia ustawy z dnia 27 pazdziernika 2017 o finansowaniu zadan o§wiatowych, tekst
jednolity Dziennik Ustaw z 2021 roku, pozycja 1930 z p6zniejszymi zmianami, obowigzuje
przeprowadzenie kontroli prawidlowosci pobrania 1 wykorzystania dotacji udzielonej zgodnie
z art. 15 do 21 i art. 25, art. 26, art. 28 do 30 i art. 32. Obecnie przepisy wyzej wymienionej
ustawy daja takg mozliwo$¢ biorgc pod uwagg, ze dotowanie jednostki stanowi cze$¢ systemu
o$wiaty i realizujg zadanie publiczne jednostek samorzadu terytorialnego zasadnym wydaje
si¢, by mialy nie tylko prawo i obowiazek przeprowadzenia kontroli wydatkow udzielonej
dotacji. I to jest ten problem drodzy Panstwo. Rada Miasta Krakowa postuluje do Prezesa
Rady Ministrow by kwestie wykorzystania srodkéw publicznych przez spotki z ograniczong
odpowiedzialnos$cig rozwazy¢ w szerszym konteks$cie, by moze majac na uwadze wilasciwe
dysponowanie $rodkami publicznymi zasadnym byto wprowadzenie takich regulacji, by
wysoko$¢ §rodkow publicznych, z jakich moze korzystaé spotka z ograniczong
odpowiedzialno$cia powigza¢ z wysokos$cig kapitatu zakltadowego spotki drodzy Panstwo, a
nie 5 tys. zt, a kapital spotki jest 5 tys., a to, co spotka, to sg potezne $rodki finansowe, nie
méwigc o ostatnich naduzyciach finansowych ponad 5 mln zt. W uzasadnieniu drodzy
Panstwo krociutko napisatem tak. Wskazane wyzej poprawki wynikaja z dyskusji, ktora
odbyta si¢ na posiedzeniu numer 70/2022 to znaczy wczorajsza Komisja Edukacji w
Krakowie i ma na celu wprowadzenie zmian w tekscie rezolucji zgodnie z sugestiami, jakie
byty formutowane podczas wyzej wymienionego posiedzenia. Bardzo dzigkuj¢ Panie
Przewodniczacy.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dziekuje serdecznie. Czy kto$ z Panstwa Radnych jeszcze chciatby zabraé glos? Nie widze.
Zamykam dyskusje¢, co oznacza zakonczenie czytania projektu, mamy jedna poprawke,
przechodzimy do glosowania poprawki. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem poprawki Pana Radnego Edwarda
Porgbskiego do druku 3006-R? Kto jest przeciwny? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosze o podanie wyniku.

Glosowalo 34 Radnych, 33 glosy za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie, bo juz si¢
wylaczylo, 1 osoba nie wzigta udzialu w glosowaniu. Stwierdzam, Ze poprawka zostala

przyjeta.

Wobec tego przechodzimy do glosowania catego projektu rezolucji wraz z przyjeta
poprawka. Otwieram glosowanie.
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Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem rezolucji wraz z, projektu uchwaty
rezolucji wraz z poprawka? Kto jest przeciwny? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam glosowanie,
prosz¢ podanie wyniku.

Glosowalo 38 Radnych, 37 gloséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, 1 osoba nie
wzieta udziatu w glosowaniu. Stwierdzam, ze rezolucja wraz z poprawka zostata przyjeta.

Pani Malgorzata Jantos, prosze o wydruk.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Wydruk. Dzigkuj¢. Przechodzimy do nastepnego projektu 2923. Uchwalenie miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Zakamycze. Do projektu uchwaty wptyneto
sze$¢ poprawek, sze$¢ poprawek Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska,
przyjecie poprawki bedzie skutkowato wylozeniem, wigc begdziemy wycofywac projekt,
znaczy projekt zostanie automatycznie wycofany i skierowany do czgSciowo ponownych
procedur. Wobec tego przechodzimy do poprawek. Jest jakas kolejno$¢ poprawek od najdalej
idacych? Od 1 do 6 po prostu, to tak przechodzimy.

Poprawka numer 1 Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska.
Bedziemy nad nig gltosowali. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem poprawki numer 1 do druku 2923?
Poprawka Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Kto jest za? Kto jest

przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam gltosowanie, prosz¢ o podanie wyniku.

Glosowato 39 Radnych, 37 glosow za, 0 przeciw, 1 wstrzymujacy gtos, 1 Radny nie
wzial udzialu w gtosowaniu. Poprawka zostala przyjeta.

Poprawka numer 2 Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska.
Otwieram glosowanie.

Kto z Pan 1 Panow Radnych jest za przyjeciem tej poprawki? Kto jest przeciwny? Kto
si¢ wstrzymal? Zamykam, prosze o podanie wyniku.

Glosowato 39 Radnych, 38 glosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, 1 Radny nie
wzigt udziatlu w glosowaniu. Poprawka zostata przyjeta.

Poprawka numer 3 Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska.
Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciwny? Kto sig
wstrzymal? Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wyniku.

Glosowalo 39 Radnych, 38 gloséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, 1 osoba nie
wzigta udziatu w gtosowaniu. Poprawka numer 3 zostata przyjeta.

Poprawka numer 4 Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska.
Otwieram glosowanie.

105



XCVII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
12 paidziernika 2022 r.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjgciem poprawki? Kto jest przeciwny? Kto si¢
wstrzymat? Zamykam glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowato 40 Radnych, 38 gltosow za, 0 przeciw, 1 wstrzymujacy, 1 Radny nie wzigt
udzialu w gtosowaniu. Poprawka zostata przyjeta.

Poprawka numer 5.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Chcialem powiedzie¢, ze poprawki numer 1, 3 przegtosowane nie powodowaty koniecznosci
ponowienia czynnosci planistycznych i odroczenia glosowania, natomiast czworka juz
powoduje. Piagtka i szoOstka, jezeli zostang przeglosowane to juz tez niniejszym zapowiadam,
ze ten sam skutek maja.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki )
Tak jest. Poprawka 5 Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska. Otwieram
glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem tej poprawki? Kto jest przeciw? Kto si¢
wstrzymal? Zamykam, prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowato 40 Radnych, 28 gltosoéw za, 9 przeciw, 2 wstrzymujace, 1 nie wziat udziatu
w glosowaniu. Poprawka zostata przyjeta.

Poprawka numer 6. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Pandw Radnych jest za przyjeciem poprawki numer 6 Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam,
prosze o podanie wynikow.

Glosowato 39 Radnych, 37 gloséw za, 0 przeciw, 1 wstrzymujacy, 1 Radny nie wziat
udziatu w gtosowaniu. Poprawka zostata przyjeta.
W zwiazku z przyjeciem poprawek odraczamy ten plan, a wigc nie ma glosowania, nastapi
ponowienie procedury, czgsciowo oczywiscie, w zakresie wytozenia publicznego, uzgodnien i
potem ewentualnych ponownych, ponownego projektu uchwaty, ktory wroci na Sesje do nas
po pewnym czasie. To byty wszystkie poprawki z tym zwigzane.

Przechodzimy do nastgpnego druku 2998. Jest to odstapienie od sporzadzenia czesci
miejscowego planu  zagospodarowania przestrzennego Dla wybranych obszarow
przyrodniczych miasta Krakowa — etap B, nie mam go w teczce, bedzie w teczce, to jest ten
dhugopis z Ryszardem Petru, ale to jest do ktorego? Dobra, nie miatem w teczce po prostu,
teraz jest. Szanowni Panstwo przechodzimy do druku 1492. Uchwalenie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Wroblowice II. Mamy wniosek o odestanie do Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska w celu sprawdzenia mozliwosci podziatu
planu Wroblowice II, tylko mamy dwa wnioski praktycznie identyczne. Kto ztozyl pierwszy
wniosek? Jeden jest Pana Radnego Lukasza Maslony celem wypracowania podzialu planu
zgodnie z wolg mieszkancow. Wniosek dwa Pani Radnej Renaty Kucharskiej, wniosek o
odestanie do Komisji w celu sprawdzenia mozliwosci podziatu planu MPZP Wroblowice I1.
Ktory byl pierwszy wniosek, bo to, Pana Maslony, musimy tak gltosowaé. Glos za, glos
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przeciw temu wnioskowi? Jeden jest w celu wypracowania podziatu, a drugi jest w celu
sprawdzenia mozliwos$ci podziatu. Wigc to sg rézne wnioski, dalej idacy jest ten, ktory mowi
0 wypracowaniu podziatu niz ten, ktoéry sprawdza mozliwo$¢ podziatu i zostat zresztg ztozony
jako pierwszy. Pan Przewodniczacy Bednarz rozumiem, ze jaki$ wniosek formalny, bo jest
glos za, glos przeciw temu wnioskowi numer 1 Pana Radnego Lukasza Maslony. Wigc bardzo
proszg.

Radny — p. J. Bednarz
Panie Przewodniczacy, bo chcialbym sie dopytaé, bo Pan uzyt sformutowania, ze ktorys z
wnioskow jest dalej idacy.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dalej idacy jest Lukasza.

Radny — p. J. Bednarz

To pytanie jest takie, ze jezeli zostanie, no wigc chciatbym zeby$Smy mieli petng jasnosé, bo
jezeli co$ jest dalej idace to rozumiem, ze drugi wniosek jest bezpodstawny do glosowania.
To wlasnie chciatbym to ustali¢, ZebySmy potem nie mieli probleméw, co 0d czego zalezy.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Jezeli przejdzie wniosek o odestanie do komisji to projekt jest odestany do komisji. Wigc
drugiego nie ma z automatu.

Pani Teodozja Maliszewska, tylko po co jest odestany?

Radny —p. J. Bednarz
Ale ja rozumiem to sformutowanie tylko padto, ze ktorys z wnioskow jest dalej idacy. Ja nie
jestem prawnikiem, ale chciatbym zeby kto$ tg kwestie wyjasnil, zebySmy potem/.../

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Oba wnioski sugeruja odestanie do tej samej komisji. Wiec oba wnioski s3, mozna
powiedzie¢, identyczne. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi Pana Radnego tukasza
Maslony. Nie widzg, otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem tego wniosku? Kto jest przeciw? Kto
si¢ wstrzymal? Zamykam gltosowanie, prosz¢ o podanie wyniku.

Glosowalo 37 Radnych, 18 gltoséw za, 17 przeciw, 1 Radny si¢ wstrzymat, 1 nie wziat
udzialu w gtosowaniu. Wniosek zostal przyjety.

Pan Jézef Jalocha, Panie Przewodniczacy prosz¢ o wydruk.
Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Zasadniczo punkt zostal wycofany, projekt zostat odestany, bardzo prosz¢ Pan

Przewodniczacy Hawranek, jak juz druk zostat odestany to nie ma jak glosowaé drugi raz
tego samego de facto.
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Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Mo¢j maty rozum moéwi to, ze jezeli przegltosowaliSmy wniosek dalej idacy to wniosek blizej
idacy, tak to nazwijmy, jest po prostu bezpodstawny, w zwigzku z powyzszym si¢ go nawet
nie glosuje. Rada przeglosowata dalej idacy wniosek, ktéry méwi o tym, zeby odestaé plan do
Komisji w celu dokonania podziatu. Wniosek blizej idacy, mniej dalej idacy brzmial, w celu
analizy dokonania podziatu, ale Rada postanowita, ze chce dokona¢ podziatu, w zwiazku z
powyzszym ten drugi wniosek, wedtug mnie, nie powinien by¢ w ogoéle gtosowany. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Tak samo jak mowilem wlasnie, dzigkuj¢ za potwierdzenie. Przechodzimy do punktu, tu
dostatem prosbe od wydziatu zeby chwilg poczekac, jest konsultacja z prawnikiem, zeby juz
nie bylo zadnych watpliwos$ci. Pan Przewodniczacy Pietrus w kwestii formalnej, dobrze, ale
panie mnie prosity z wydziatu zeby si¢ wstrzymac.

Radny — p. W. Pietrus
Ja chciatem tylko ewentualnie odpowiedz od prawnika uzyskaé, jezeli zadanie bedzie
niewykonalne, co wtedy, jezeli zadanie bedzie niewykonalne przez komisje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Wiec poczekajmy, bardzo bym prosit tutaj, w zwigzku z tym, ze sa takie problemy to
prositbym szanownego pana mecenasa, albo panig mecenas o interpretacj¢ zapiséw, zeby
wyj$¢ na méwnice i jednoznacznie to potwierdzi¢ lub zaprzeczy¢. Raz, a dobrze rozwigzemy
te kwestie, bedziemy wiedzie¢, co mamy robi¢ nastgpnym razem w podobnym przypadku.
Pan Lanoszka juz si¢ zbliza. Panie mecenasiec mamy dwa prawie identycznie brzmigce
wnioski formalne do tej samej komisji, jeden moéwi, zeby komisja dokonata podziatu, a drugi
zeby sprawdzita dokonanie podzialu. Przegltosowalismy ten wniosek dotyczacy, zeby komisja
dokonata podziatu, czy glosujemy wniosek o tym, ten drugi, czy, zeby przeanalizowata
mozliwos¢ dokonania podziatu, czy on si¢ z automatu, jest bezzasadny, bo juz projekt zostat
odestany.

Radca prawny Pan Piotr Lanoszka

To znaczy o ile ten drugi wniosek nie zostanie wycofany to powinien by¢ glosowany i
wowczas komisja bedzie miata dwa zadania, znaczy jedno zadanie polegajace na podziale 1
drugie zadanie polegajace na analizie 1 z tym wroci na Radg. Natomiast dalej, blizej idace
dotycza generalnie poprawek, ale réwniez przegtosowanie, bo to chodzi o kolejnosé, to
znaczy, w jakiej kolejnosci glosowaé, jezeli sa rownorzedne to liczy si¢ zgloszenie, czyli ta
poprawka, ktéra zostata zgloszona, jako pierwsza jest najpierw glosowana, p6zniej druga,
trzecia w zalezno$ci od czasu zgloszenia, jezeli sa, maja rownorzedny charakter. Natomiast
dalej 1 blizej idaca to powoduj to, ze przeglosowanie dalej idace; w pierwszej kolejnosci to
sugeruje, ze juz ta druga nie powinna by¢ glosowana, ale powinna by¢ glosowana, jezeli nie
zostanie wycofana, bo to jest dalej poprawka, tam jest tylko kwestia kolejnosci. Statut nie
moéwi czego$ takiego, ze przeglosowanie dalej idacej anuluje jakby poprawke, ktora dalej
funkcjonuje. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Szanowni Panstwo 1 wyszto na to, ze ja i wszyscy inni myliliSmy si¢, pan mecenas wyjasnit
sprawe, bardzo dzigkuje. Przechodzimy do wniosku formalnego Pani Radnej Renaty
Kucharskiej, przepraszam oczywiscie wczesniej za to zamieszanie, ale sprawa zostala
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wyjasniona, jak wida¢ nikt z nas nie spodziewat si¢ az takiego rozwigzania, moze tutaj Pan
Przewodniczacy Pietrus, ktory mial racje od poczatku. Gtlos za, glos przeciw wnioskowi Pani
Radnej Renaty Kucharskiej? Nie widze¢. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjgciem wniosku Pani Radnej Kucharskiej? Kto
jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Zamykam gltosowanie, prosze¢ o podanie wyniku.

Glosowato 40 Radnych, 39 glosow za, 1 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Stwierdzam,
ze Rada Miasta Krakowa przyjela wniosek o odestanie do Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska i komisja ma drugi wniosek, teraz bedzie musiata
sprawdzi¢ mozliwo$¢ dokonania podziatu. Ten druk zostaje odestany po prostu.

Nastepny druk 2998. Odstapienie od sporzadzenia cze$ci miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa
— etap B, podetap B3 oraz odstgpienia od sporzadzenia cze$ci miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego Dla wybranych obszarow przyrodniczych miasta Krakowa
— etap B, podetap B15. Projekt Prezydenta, druk 2998. Nie mamy tutaj poprawek i
autopoprawek, ani zadnych wnioskéw, jesli dobrze widze, wobec tego przechodzimy do
glosowania.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem projekt uchwaty? Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowato 39 Radnych, 39 gloséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata
zostata przyjeta.

Nastepny druk 2978 w sprawie budzetu miasta Krakowa na 2022 rok oraz w sprawie
zmian w budzecie na 2022 rok. Brak poprawek i autopoprawek. Otwieram glosowanie

Kto z Paf i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowato 39 Radnych, 39 gloséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata
zostala przyjeta.

Nastepny druk 2979. Zmiany w budzecie miasta Krakowa na 2022 rok, zadania
dzielnic. Otwieram glosowanie

Kto z Pan i Pané6w Radnych jest za przyjeciem projektu? Kto jest przeciw? Kto si¢
wstrzymal? Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowalo 40 Radnych, 40 glosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata
zostala przyjeta.

Druk 2980. Zmieniajaca uchwate w sprawie budzetu miasta Krakowa na 2022 rok oraz
w sprawie zmian w budzecie miasta Krakowa na 2022 rok. 2980. Otwieram glosowanie

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Zamykam
glosowanie, prosze o podanie wynikow.
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Glosowalo 38 Radnych, 38 gloséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych. Uchwata zostata
przyjeta.

Nastepny druk. Zmiana uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie Wieloletniej
Prognozy Finansowej Miasta Krakowa, druk 2981 z autopoprawka. Otwieram gltosowanie

Kto z Pan i Pandéw Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty wraz z
autopoprawka? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam gltosowanie, prosze o podanie
wynikow.

Glosowalo 39 Radnych, 24 glosy za, 0 gloséw przeciwnych, 15 wstrzymujacych sie.
Uchwata zostala przyjeta wraz z autopoprawka.

Nastepny druk 2999 w sprawie zmian w budzecie miasta Krakowa na 2022 rok. Nie
ma poprawek i autopoprawek. Otwieram gltosowanie

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty? Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Zamykam glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowato 40 Radnych, 40 gloséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata
zostata przyjeta.

Nastepny druk 2921. Okreslenie wysokosci stawek podatku od $rodkow
transportowych. Brak poprawek i autopoprawek. Otwieram gltosowanie

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem projektu? Kto jest przeciwny? Kto si¢
wstrzymal? Zamykam glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowato 40 Radnych, 25 glosow za, 15 glosow przeciw, 0 wstrzymujacych sie.
Uchwata zostata przyjeta.

Nastepny druk 2961. Wyznaczenie obszaru zdegradowanego oraz obszaru
rewitalizacji w mieécie Krakowie. 2961. Otwieram glosowanie

Kto z Paf i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowato 32 Radnych, 29 gltosow za, 1 glos przeciw, 2 glosy wstrzymujace. Uchwata
zostala podjeta.

Nastepny druk. Ustalenie wysokosci optat za usunigcie i przechowywanie pojazdu
oraz wysokosci kosztow powstatych w przypadku odstgpienia od usuniecia pojazdu. Druk

2975. Otwieram glosowanie

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty? Kto jest przeciwny?
Kto si¢ wstrzymal? Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowalo 41 Radnych, 40 glosow za, 1 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata
zostala przyjeta.
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Druk 2982. Zmieniajaca uchwale w sprawie przyjecia programu budowy parkingow
lokalnych w Krakowie. Mamy tutaj poprawki dwie doktadnic Pana Radnego Krzysztofa
Sutowskiego, jest to druk 2982. Rozumiem, ze nie ma sugestii odno$nie kolejnosci
glosowania 1 bgdziemy po kolei glosowaé. Poprawka numer 1 Pana Radnego Krzysztofa
Sutowskiego. Otwieram gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem poprawki numer 1 Pana Radnego
Krzysztofa Sutowskiego? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Zamykam glosowanie, prosze¢
o podanie wynikow.

Glosowato 39 Radnych, 39 glosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Poprawka
numer | zostata przyjeta.

Poprawka numer 2 Pana Radnego Krzysztofa Sutowskiego. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciw? Kto sie
wstrzymal? Zamykam glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowato 40 Radnych, 39 glosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, 1 Radny nie
wzigl udzialu w glosowaniu. Poprawka numer 2 Pana Radnego Krzysztofa Sulowskiego
zostala przyjeta.

Przechodzimy do glosowania catego projektu uchwaty wraz z przyjetymi poprawkami.
Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowalo 40 Radnych, 40 glosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata
zostata przyjeta wraz z dwoma poprawkami.

Druk 2991 w sprawie zmiany uchwaty w sprawie okreslenia wysoko$ci optat za
korzystanie z wychowania przedszkolnego uczniéw objetych wychowaniem przedszkolnym
w przedszkolach prowadzonych przez Gming Miejska Krakoéw. Odwieszam ten punkt, bo
mamy wniosek o wprowadzenie do Il czytania, jako sprawy nagtej. W tej chwili mingt termin
zglaszania poprawek 1 autopoprawek, przechodzimy do tego wniosku formalnego. Gtlos za,
glos przeciw wnioskowi formalnemu? Nie widze, otwieram glosowanie nad wnioskiem
formalnym.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za wprowadzeniem do II czytania, jako sprawy
nagtej? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie
wynikow.

Glosowato 39 Radnych, 39 glosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujgcych si¢. Wobec tego
przechodzimy do Il czytania, jako sprawy nagtej. Otwieram II czytanie i prosze o informacje.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Edukacji — p. D. Domajewski

Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni!
Do projektu nie wplynety poprawki ani autopoprawki.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dobrze, zamykam I czytanie, ale zreszta ono byto zamknigte, bo wyznaczony zostat, musiato
by¢, musiato by¢ zamknigte, w II czytaniu prosze tylko o informacj¢ o poprawkach i
autopoprawkach. Byla juz informacja, bo nie styszatem. Wobec braku, przechodzimy do
glosowania. Otwieram glosowanie. Tak, zamykam dyskusj¢, zamykam II czytanie, otwieram
glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty wedtug druku 2991?
Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowalo 41 osoéb, 38 glosow za, 0 przeciw, 3 wstrzymujace. Uchwata zostata
przyjeta.

Przechodzimy do nastepnego druku 2977. Zmieniajaca uchwate w sprawie utworzenia
i zatwierdzenia statutu jednostki budzetowej Zarzad Transportu Publicznego w Krakowie.
Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowalo 39 Radnych, 36 gltosow za, 0 przeciw, 3 glosy wstrzymujace. Uchwata
zostala przyjeta.

Druk 2852. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 4 stanowigcego wiasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Bosackiej Nr 8 wraz z
pomieszczeniami przynaleznymi i udzialem w nieruchomo$ci wspdlnej. Otwieram
glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy
wszyscy z Panstwa wzieli udziat w glosowaniu? Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie
wynikow.

Glosowato 39 osdb, 33 glosy za, 3 przeciw, 3 wstrzymujace, same trojki. Uchwata
zostala przyjeta.

Nastepny druk 2855. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 1A stanowigcego witasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakéw, potozonego w budynku przy ul. Przemyskiej Nr 2 wraz z udziatem w nieruchomosci
wspolnej. 2855. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Zamykam
glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowalo 40 Radnych, 33 glosy za, 3 przeciw, 4 wstrzymujace. Uchwata zostata

przyjeta. Wydruk, Pan Sekretarz prosi o wydruk, prosze wydruk. Lepiej wiedzie¢ niz nie
wiedzie¢. Ciekawo$¢ zostata zaspokojona.
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Druk 2856. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 1 stanowigcego wtasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakéw, potozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Bosackiej Nr 8 wraz z
pomieszczeniami przynaleznymi 1 udzialem w nieruchomo$ci wspolnej. Otwieram
glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowato 40 Radnych, 34 glosy za, 3 przeciw, 3 wstrzymujgce. Uchwata zostata
przyjeta.

Druk 2858. Wpyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 10 stanowigcego wiasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Bosackiej Nr 8 wraz z
pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w nieruchomosci wspolnej. 2858. Otwieram
glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowato 38 Radnych, 33 glosy za, 2 przeciw, 3 wstrzymujace. Uchwata zostata
przyjeta.

Druk 2860. Wpyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 16A stanowigcego wlasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakéw, potozonego w budynku mieszkalnym przy ul. Mikotaja Zyblikiewicza Nr 5 wraz z
udzialem w nieruchomos$ci wspolnej oraz ustalenia wysokosci bonifikaty. 2860 Otwieram
glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaly? Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowato 40 Radnych, 32 glosy za, 4 przeciw, 4 wstrzymujace. Uchwata zostata
przyjeta.

Druk 2880. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 33 stanowigcego wiasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakéw, polozonego w budynku mieszkalnym w os. Na Skarpie Nr 63 wraz z
pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w nieruchomosci wspdlnej. 2880 numer druku.
Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowato 38 Radnych, 32 glosy za, 3 przeciw, 3 wstrzymujace. Uchwata zostala
przyjeta.
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Druk 2947. Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu "2 czgsci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu czesci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym na ul. Majora 7 w Krakowie.
Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Zamykam
glosowanie, prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowalo 38 Radnych, 32 glosy za, 0 przeciw, 6 wstrzymujacych sie. Uchwata
zostala przyjeta.

Druk 2948. Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu "2 czgsci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu czesci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym na ul. Strzelcow 9a w Krakowie.
Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu? Kto jest przeciw? Kto si¢
wstrzymat? Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowato 40 Radnych, 35 glosow za, 0 przeciw, 5 wstrzymujacych. Uchwata zostata
przyjeta.

Druk 2949. Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu ' czesci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu czesci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym przy ul. Strzelcow 15B w
Krakowie. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowato 38 Radnych, 33 glosy za, 0 przeciw, 5 wstrzymujacych. Uchwata zostata
przyjeta.

Druk 2950. Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania od trojga wnioskodawcoOw
zwrotu po 1/3 cze$ci zwaloryzowanej kwoty bonifikaty stanowigcej dlug spadkowy
udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czg¢sci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym potozonym na os. Dywizjonu 303 nr 26 w Krakowie. Otwieram glosowanie.

Kto z Paf i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowato 39 Radnych, 34 gtosy za, 0 przeciw, 5 wstrzymujacych. Uchwala zostata
przyjeta.

Druk 2953. Woyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 3/10 czgsci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu czesci
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym na ul. Strzelcow 9B
w Krakowie. Otwieram glosowanie.
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Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowato 37 Radnych, 32 glosy za, 0 przeciw, 5 wstrzymujacych si¢. Uchwata
zostala przyjeta.

Druk 2962. Wyrazenie zgody na odstgpieniec od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu cze$ci nieruchomos$ci gruntowej
zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym na os. Kazimierzowskim 4 w Krakowie.
Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem projektu? Kto jest przeciw? Kto si¢
wstrzymat? Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowalo 40 Radnych, 35 oséb za, 0 przeciw, 5 glosow wstrzymujacych sie.
Uchwata zostata przyjeta.

Druk 2944. Nazwa skweru. Przechodzimy do gtosowania.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty? Kto jest przeciwny?
Kto si¢ wstrzymal? Zamykam glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowalo 37 Radnych, 36 gloséw za, 0 przeciw, 1 Radny wstrzymat si¢ od glosu.
Stwierdzam, Ze projekt zostal przyjety.

Nastepny druk 2970. Ustalenie kierunkow dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczacych stworzenia systemu monitoringu krakowskich rzek. Mamy do projektu zlozong
autopoprawke. Wiec, jeden i autopoprawke numer 2. Brak ztozonych poprawek. Otwieram
glosowanie nad projektem uchwaty wraz z dwoma autopoprawkami.

Kto z Pan i Pané6w Radnych jest za przyjeciem projektu? Kto jest przeciw? Kto si¢
wstrzymal? Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowalo 33 Radnych, 29 glosow za, 0 przeciw, 4 wstrzymujace. Druk wraz z
dwoma autopoprawkami zostat przyjety.

Nastepny druk 2984. Ustalenie kierunkow dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczacych powierzenia zadania inwestycyjnego Budowa ulicy 8 Putku Utlanow Spodice
Trasa Lagiewnicka SA w Krakowie. Odwieszam ten punkt, bo mamy wniosek formalny o
odestanie projektu uchwaty celem, do wnioskodawcy celem zweryfikowania mozliwosci
formalno-prawno-ekonomicznych. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze.
Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem tego wniosku, jest to wniosek Klubu
Nowoczesny Krakow. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam

glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowalo 35 Radnych, 34 glosy za, 0 przeciw, 1 wstrzymujacy si¢. Wniosek
formalny zostat przyjety, a wigc druk zostat odestany.
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Przechodzimy do nastepnego druku 2985-R. Rezolucja w sprawie podjecia
niezbednych dziatan legislacyjnych, ktorych finalem bedzie przekazanie wladzom
samorzagdowym narzgdzi ustawowych do szybszego i skutecznego regulowania stanow
prawnych nieruchomo$ci gruntowych obecnych drég. Brak poprawek i autopoprawek.
Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Pané6w Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowato 30 Radnych, 25 gltosow za, 0 gtosow przeciwnych, 5 wstrzymujacych sie.
Uchwata zostala przyjeta.

Druk 2992-R. Rezolucja w sprawie zwigkszenia wysokoSci renty socjalnej
przystugujacej osobom posiadajgcym orzeczenie o niepelnosprawnosci. Otwieram
glosowanie.

Kto z Pan i Pané6w Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Gtlosowato 33 Radnych, 33 glosy za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych. Uchwata zostata
przyjeta. Wydruk.

Nastepna rezolucja w sprawie budowy na terenie Krakowa kanalu krakowskiego.
2996-R. Brak poprawek i autopoprawek. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowato 32 Radnych, 18 glosow za, 14 gloséw przeciw, 0 wstrzymujacych, 0
niebiorgcych udzialu w glosowaniu. Stwierdzam, ze rezolucja zostata przyjeta. Prosimy o

wydruk.

Radny — p. J. Jalocha
Panie Przewodniczacy prosze do protokotu, nie zdgzylem, glosowatem, chcialem zaglosowaé
przeciw. Przycisk nie zadzialat.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dobrze, zapisane, bedzie zapisane w protokole, bardzo prosimy o ujgcie tego w protokole, a
Pan Przewodniczacy Wlodzimierz Pietrus, prosimy.

Radny — p. W. Pietrus
Votum separatum w imieniu klubu, poniewaz caty klub glosowat przeciw. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Tak jest, dzickujemy, to rowniez znajdzie si¢ w protokole. Nastepny druk. Rezolucja w
sprawie wycofania z dalszego procedowania projektu Ustawy o ochronie ludnos$ci oraz o
stanie kleski zywiotowej. 3001-R. Otwieram gltosowanie.
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Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowato 31 Radnych, 28 glosow za, 1 przeciw, 2 glosy wstrzymujace. Rezolucja
zostala przyjeta. Wydruk. Wszystko jasne. Przechodzimy do nastepnego punktu.

Oswiadczenia i komunikaty.

Zwracam si¢ z prosba do projektodawcow projektow uchwal wedtlug drukow 2978, 2979,
2980, 2981, 2999, 2961 o przygotowanie do 14 pazdziernika tego roku i1 przekazanie do
Kancelarii Rady Miasta Krakowa projektow 1 zalgcznikow do uchwal zgodnie z
rozporzadzeniem Ministra Spraw Wewngtrznych i Administracji w sprawie BIP. Czy sg inne
o$wiadczenia i komunikaty? Nie ma o$wiadczen i komunikatow, sprawdzenie listy obecnosci.
Prosze przyciska¢ przycisk obecny. Prosze o wyswietlenie. Pan Radny Lukasz Wantuch
nieobecny, Pan Radny Jerzy Ziety oddelegowany. Szanowni Panstwo zamykam obrady
XCVII zwyczajnej Sesji Rady Miasta Krakowa. Dzigkuje wszystkim Panstwu.
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