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SPIS TRESCI:
Lp. Tytut Numer
strony

1. | Otwarcie sesji, przedstawienie porzadku obrad, ewentualne zmiany 5

2. | Interpelacje Radnych 11

3. | Odpowiedzi na interpelacje Radnych 15

4. | Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 161 129
obszaru Balice 11

5. | Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 161 129
obszaru Piastowska Il

6. | Przystgpienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania 171129
przestrzennego obszaru Zbiornik wodociggowy Libertow

7. | Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania 171130
przestrzennego obszaru Cechowa

8. | Przystgpienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania 231130
przestrzennego obszaru Grzegorzki — Centrum

9. | Przystgpienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania 241130
przestrzennego obszaru Kliny — Jugowice

10. | Przystgpienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania 251130
przestrzennego obszaru Jugowice

11. | Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2022 dotyczace 251131
zwiekszenia planu dochodéw w dziatach 600 1 801, zwigkszenia planu
wydatkow w dziatach 700 i 801 oraz zmian w planie wydatkéw
w dziatach 700, 750, 801, 852, 853, 900, 921 i 926

12. | Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2022 dotyczace zmian 261131
w planie wydatkow w dziatach 600, 750, 754, 801, 853, 854, 900, 921
1 926 — zadania dzielnic

13. | Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2022 dotyczace 261131
zwiekszenia planu dochodéw 1 wydatkdéw w dziatach 801 1 853

14. | Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2022 dotyczace 27
zwigkszenia planu dochodéw w dziatach 700 i1 921 oraz zwigkszenie
planu wydatkéw w dziale 921

15. | Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2022 dotyczace zmian 33
planu dochodow w dziatach 801, 851, 852, 900, 921 1 926 oraz zmian
planu wydatkéw w dziatach 020, 700, 801, 851, 852, 853, 854, 855,
900, 9211 926

16. | Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2022 dotyczace zmian 34
w planie wydatkow w dziatach 600, 750, 801, 851, 852, 900, 921 i 926
— zadania dzielnic

17. | Zmiana uchwaty Nr LXXV/2084/21 Rady Miasta Krakowa z dnia 34
15 grudnia 2021 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej
Miasta Krakowa z p6Zniejszymi zmianami

18. | Zwigkszenie dotacji podmiotowej miejskim instytucjom kultury 351131

19. | Zwolnienie od podatku od nieruchomosci 371131

20. | Ustanowienie Strefy Czystego Transportu w Krakowie 37
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21.

Udzielenie dotacji dla Miejskiego Centrum Opieki dla Osob Starszych,
Przewlekle Niepetnosprawnych oraz Niesamodzielnych w Krakowie
na realizacje w 2023 roku programu polityki zdrowotnej pod nazwa
Dzienny Dom Opieki Medycznej w Gminie Miejskiej Krakow

881132

22.

Powotanie Rady Krakowskich Senioré6w oraz nadania jej Statutu

891132

23.

Przyjecie Programu Wspotpracy Gminy Miejskiej Krakoéw na rok 2023
z organizacjami pozarzadowymi oraz podmiotami okreslonymi w art. 3
ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalno$ci pozytku
publicznego i o0 wolontariacie

911132

24.

Przyjecie Gminnego Programu Profilaktyki 1 Rozwigzywania
Probleméw Alkoholowych oraz Przeciwdziatania Narkomanii na lata
2023-2026

91

25.

Ustalenie miesigcznej kwoty dotacji na dziatalnos¢ Centrum Integracji
Spotecznej w 2023 roku

921133

26.

Przyje¢cie Programu Wspierania Rodziny dla Gminy Miejskiej Krakow
na lata 2022-2024

93

217.

Zaopiniowanie wniosku o uznanie za ochronne lasow niestanowigcych
wlasnosci Skarbu Panstwa, a stanowigcych wlasno§¢ Gminy Miejskiej
Krakow

93

28.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 15 stanowiacego wiasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, polozonego w budynku przy ul. Schweitzera
Nr 1 wraz z pomieszczeniem przynaleznym 1 udziatem
w nieruchomosci wspolnej

941133

29.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 19 stanowigcego wiasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym przy
ul. dr Jozefa Babinskiego Nr 23D wraz z pomieszczeniem
przynaleznym i udziatem w nieruchomosci wspolnej

941133

30.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 64 stanowigcego wiasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku mieszkalnym w os.
Piastoéw Nr 15 wraz z udzialem w nieruchomos$ci wspdlnej

941133

31.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 26 stanowigcego wtasnos¢
Gminy Miejskiej Krakéw, potozonego w budynku przy ul. Stefana
Grota-Roweckiego Nr 41 wraz z pomieszczeniem przynaleznym
1 udzialem w nieruchomosci wspolnej

951134

32.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 50 stanowigcego wlasnosc
Gminy Miejskiej Krakéw, potozonego w budynku w os. Ogrodowym
Nr 15 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolnej

95i134

33.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 59 stanowigcego wlasnosc
Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku w os. Ogrodowym
Nr 14 wraz z udziatem w nieruchomosci wspolnej

951134
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34.

Wyrazenie zgody na udzielenie bonifikaty w wysokosci 90 % dla
Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Krakowie, od opftaty
rocznej ustalonej jako 0,3 % ceny nieruchomosci z tytulu trwalego
zarzadu ustanowionego na nieruchomosci potoznej przy ul. Praskiej
66, stanowiacej wtasno$s¢ Gminy Miejskiej Krakow

951134

35.

Uchylenie uchwaty nr LXXXII/2019/17 Rady Miasta Krakowa
w sprawie wyrazenia zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym
lokalu mieszkalnego nr 26 usytuowanego w budynku na
os. Kalinowym 16 w Krakowie na rzecz najemcow z zastosowaniem

26 % bonifikaty

961134

36.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu potowy kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu
410/72679 czgsci nieruchomos$ci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym potozonym na os. Kosciuszkowskim 11 w Krakowie
stanowigcym poprzednio wlasno$¢ wnioskodawcy

961135

37.

Uchylenie uchwaty nr C/2590/18 w sprawie wyrazenia zgody na
zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego nr 80
usytuowanego w budynku na os. Piastow 31 w Krakowie na rzecz
najemcy z zastosowaniem 50% bonifikaty

971135

38.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/4 czgsci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udzialu 15/1000 czgsci nieruchomos$ci gruntowe] zwigzanego
z lokalem mieszkalnym potozonym przy ul. Danka 5 w Krakowie,
stanowigcej dtug spadkowy wnioskodawcy

971135

39.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 20 usytuowanego w budynku przy ul. Kalwaryjskiej
96 w Krakowie na rzecz najemcow z zastosowaniem 60 % bonifikaty

971135

40.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 6468/465297
czesci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
potozonym przy ul. Heleny 22 w Krakowie

98

41.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zgdania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 1668/100000
czgsci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
budynku potozonym przy ul. Lipskiej 63 w Krakowie stanowigcym
poprzednio wlasnos$¢ wnioskodawczyni

98

42.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 4 usytuowanego w budynku na os. Szkolnym 1
w Krakowie na rzecz najemcdow z zastosowaniem 69 % bonifikaty

99

43.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu
364/170265 czes$ci nieruchomosci gruntowe] zwigzanego z lokalem
mieszkalnym potozonym na os. Tysigclecia 5 w Krakowie
stanowigcym poprzednio wiasno$¢ wnioskodawczyni

99

44,

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu
71/10000 cze$ci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem
mieszkalnym potozonym na os. Piastow 41 w Krakowie stanowigcym
poprzednio wtasno$¢ wnioskodawcow

100
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45. | Uchylenie uchwaty nr VI/97/19 w sprawie wyrazenia zgody na zbycie 100
w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego nr 34 usytuowanego w
budynku na os. Na Stoku 23 w Krakowie na rzecz najemcoéw
z zastosowaniem 34 % bonifikaty

46. | Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu 101
mieszkalnego nr 13 usytuowanego w budynku przy ul. Zywieckiej 34
w Krakowie na rzecz najemcow czesci udzialu z zastosowaniem 87%
bonifikaty oraz w 72 cze$ci udzialu z zastosowaniem 71% bonifikaty

47. | Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu 101
mieszkalnego nr 29A usytuowanego w budynku przy ul. Kazimierza
Wielkiego 144 w Krakowie na rzecz najemcy z zastosowaniem 84 %
bonifikaty

48. | Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 42/100 czesci 102
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy
udzialu 2280/157485 czes$ci nieruchomos$ci gruntowej zwigzanego
z lokalem mieszkalnym potozonym na os. Kazimierzowskim 4
w Krakowie

49. | Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowane] 102
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu 7151/305910
czesci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
w budynku potozonym przy ul. Aleksandry 27 w Krakowie
stanowigcym poprzednio wlasno§¢ wnioskodawczyni

50. | Ustalenie kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa | 103i 115
dotyczacych uregulowania sytuacji z parkowaniem hulajnég i 136
elektrycznych wypozyczanych komercyjnie na terenie miasta Krakowa

51. | Wyrazenie zgody na utworzenie i przystapienie przez Gming Miejska | 1031 136
Krakéw do lokalnej organizacji turystycznej pod nazwa Organizacja
Turystyczna Krolewskiego Miasta Krakowa

52. | Zmiana uchwaly nr XXX/794/19 Rady Miasta Krakowa z dnia 118
5 grudnia 2019 r. w sprawie zasad wynajmowania lokali wchodzacych
w sktad mieszkaniowego zasobu Gminy Miejskiej Krakoéw oraz
tymczasowych pomieszczen

53. | Ustalenie kierunkow dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa 351136
dotyczacych modernizacji o$wietlenia na obszarze miasta Krakowa

54. | Rezolucja w sprawie Okregéw wyborczych do Sejmu i Senatu | 1281 137

w Krakowie
55. | Os$wiadczenia, komunikaty 137
56. | Zamkniecie sesji 141

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Szanowni Panstwo bedziemy zaczynali Sesj¢ Rady Miasta Krakowa, dzisiejsza Sesja z kilku
wzgledow jest wyjatkowa, najbardziej wyjatkowa jest, dlatego, Ze jest to pierwsza Sesja
stricte stacjonarna, po pandemii mozna powiedzie¢ i jest setng Sesja. Tak, Pani Radna
Teodozja Maliszewska stusznie mowi, ze stan zagrozenia epidemicznego nie jest zniesiony,
ale stan epidemii jest zniesiony, wig¢c dzisiaj mamy drodzy Panstwo wyjatkowa Sesje,
spotykamy si¢ wszyscy tutaj na miejscu, a 1 Sesja jest setna, setna Sesja, setna, rdwno sto
Sesji, znaczy odbyliSmy dziewi¢cédziesigt dziewigé, dzisiaj bedzie sto. Tortu z tego, co wiem,
nie bedzie. Drodzy Panstwo sprawdzamy obecno$¢. Spokojnie czekamy, normalnie drodzy
Panstwo gdyby kadencja Rady nie zostata wydluzona o kolejny rok, czyli do pigciu lat, juz
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by$my byli po wyborach, wigc to tez z tego wzgledu dzisiejsza Sesja jest wyjatkowa, bo
cztery lata temu juz pierwsza Sesja si¢ odbyta, nowej kadencji. Niektorzy Radni przestali
sprawozdania, wigc dzisiejsza Sesja z wielu wzgledow jest wyjatkowa. Bardzo prosze
Panstwa Radnych o klikanie przycisku obecny, na ten moment 34 Radnych zgltosito obecnos¢,
ale widze, ze Panstwa jest wigcej, wiec prosz¢ tutaj o wyciagganie kart, klikanie przyciskow.
Czterech Radnych jeszcze nie klikneto, jeszcze czekamy. Czy jeszcze na kogos$ czekamy, czy
mozemy zaczynaé? Jeszcze widzg, ze Radni ida, jeszcze minuta i po minucie bedziemy
zaczynac¢. Szanowni Panstwo prosze o pokazanie wydruku, z tego, co wiem nie kliknat tylko
Pan Grzegorz Stawowy, ale jest tutaj, ja go widze, wigc jest obecny, proszg to zmienic, a Pan
Przewodniczacy Rafat Komarewicz jest nieobecny ze wzgledu na chorobe, wigc poza Panem
Przewodniczacym Komarewiczem wszyscy s3. Pan Przewodniczacy Stawowy jest obecny, bo
widze go tam, tylko nie klikngt po prostu, wigc prosze to zmieni¢ i wszyscy s3. Drodzy
Panstwo bedziemy zaczynali Sesj¢ Rady Miasta Krakowa. Stwierdzam kworum uprawniajace
Rade do podejmowania uchwat 1 otwieram C zwyczajna Sesj¢ Rady Miasta Krakowa. Witam
wszystkich serdecznie, witam Panstwa Radnych na dzisiejszej Sesji, witam przedstawicieli
Prezydenta, Panstwa Dyrektorow bardzo serdecznie, witam serdecznie roOwniez miodziez,
ktora dzisiaj w ramach projektu Uczen — Obywatel, koordynowanym przez Centrum
Mtodziezy Henryka Jordana bierze udzial w dzisiejszej Sesji. Jest to mtodziez z Liceum XX 1
XXVIII liceum i z Zespotu Szkot Poligraficzno — Medialnych w Krakowie. Wielkie brawa dla
miodziezy. Witam réwniez wszystkich przybytych mieszkancow, wszystkie osoby
zainteresowane obradami dzisiejszej Sesji, a takze wszystkich, ktorzy ogladaja nas w
Internecie lub stuchaja, bardzo serdecznie wszystkich witam. Drodzy Panstwo mowitem na
poczatku, ze dzisiejsza Sesja z wielu wzgleddéw jest szczegdlna, mamy dzisiaj na poczatku
krociutka uroczystos¢ zwigzang z wreczeniem Medali XXX-lecia Odrodzenia Samorzadu 1
osoby odznaczone tym medalem to Pani Teodozja Maliszewska, Pan Bogustaw Krzeczkowski
i Pan Pawel Klimowicz, witamy Panstwa bardzo serdecznie. Medal ten jest wreczany
osobom lub instytucjom zastuzonym dla wspierania samorzadu lokalnego naszego miasta. I
teraz krociutko wyczytam, za co Pan Przewodniczacy takie odznaczenie wskazal.

Pani Teodozji Maliszewskiej, od pierwszej kadencji funkcjonowania rad dzielnic
nieprzerwanie do dzisiaj Pani Teodozja jest zaangazowana w prace na rzecz dzielnicy IV
Pradnik Bialy, jako czlonek Rady. W latach 98 2002 pelnita funkcje zastepcy
przewodniczacego rady 1 zarzadu dzielnicy IV Pradnik Biaty, a w latach 2006 — 2010 pelnita
funkcje przewodniczacej rady i zarzadu dzielnicy IV. Osoba niezwykle zaangazowana w
zycie dzielnicy, sprawuje obowigzki niosgc mieszkancom naszego miasta pomoc. Pani
Teodozja Maliszewska zasiada rowniez od szostej kadencji w tawach Rady Miasta Krakowa.
Nastepnie Pan Bogustaw Krzeczkowski pehit funkcje przewodniczacego rady i1 zarzadu
dzielnicy I Stare Miasto w III, V 1 VI kadencji, w VII kadencji byt zastgpca
przewodniczacego rady 1 zarzadu dzielnicy I Stare Miasto. Pan Bogustaw Krzeczkowski
aktywnie uczestniczyl w zyciu dzielnicy I Stare Miasto pozostawiajac po sobie trwaty $lad
swoich inicjatyw w Krakowie, migdzy innymi przebudowa Rynku Gtownego.

Pan Pawet Klimowicz zwigzany z dzielnica V Krowodrza, zaangazowany w prac¢ na rzecz
dzielnicy w IV i V kadencji, przewodniczacy rady i zarzadu dzielnicy Krowodrza w 1V
kadencji to jest w latach 2002 — 2006, Pan Pawel Klimowicz w V kadencji petnit funkcje
Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa. Zapraszam teraz wszystkich Panstwa
odznaczonych Honorowym Medalem XXX-lecia Odrodzenia Samorzadu do odebrania
medalu. | oczywiscie zapraszam tez Pana Wiceprzewodniczacego Artura Buszka. Oklaski.
Drodzy Panstwo ze spraw takich ceremonialnych to na tyle, przechodzimy juz do spraw
formalnych. Protokét z Sesji XCIX jest do wgladu w kancelarii w pokoju 202, natomiast
protokot z XCVIII Sesji zostat podpisany. Radny moze zglosi¢ do Przewodniczacego pisemne
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zadanie sprostowania protokotu i stenogramu zgodnie ze Statutem. Drodzy Panstwo Radni
jeszcze jedna informacja, co roku Rada Miasta Krakowa organizuje zbidérke na rzecz
Krakowskiego Towarzystwa Opieki nad Zwierzetami, w tym roku tutaj patronat organizuja
Pan Przewodniczacy Rafat Komarewicz i Pani Radna Malgorzata Jantos, zachgcam do
wlaczenia si¢ w zbidrke na rzecz podopiecznych Krakowskiego Schroniska, najbardziej
zwierzetom przydadzg si¢ dobrej jakosci karma, reczniki, koce, legowiska, zabawki, ale tez
takie akcesoria jak smycze, obroze, miski, dary dla zwierzat, dla schroniska Krakowskiego
Towarzystwa Opieki nad Zwierzgtami mozna przynosi¢ do gabinetu Przewodniczacego od
poniedziatku do pigtku od 6smej do godziny pigtnastej. Od ostatniej Sesji drodzy Panstwo nie
wplyneta zadna skarga, nowos$¢, a teraz informacje o projektach uchwat. W trybie art. 20 ust.
5 ustawy o samorzadzie gminnym do porzadku zostaly wilaczone uchwaly Prezydenta,
projekty uchwat Prezydenta wedlug drukow: 3089, 3090, 3091, 3092, 3093, 3094, 3095,
3096, 3097. Na podstawie Statutu na pisemny wniosek, co najmniej 1/10 ustawowego sktadu
Rady, czyli 5 Radnych lub Prezydenta, taki wniosek musi zawiera¢ uzasadnienie i by¢
ztozony najpdzniej do konca dyskusji, Rada moze zdecydowaé o rozpatrzeniu wyzej
wymienionych projektow uchwat w trybie dwoch czytan. Przechodzimy do ustalenia
porzadku obrad drodzy Panstwo. Wiemy, ze tutaj Pan Prezydent, Pan Sekretarz w imieniu
Pana Prezydenta bedzie sktadal wnioski, dlatego bardzo prosimy najpierw w pierwszej
kolejno$ci Pana Sekretarza w imieniu Pana Prezydenta o przedstawienie tych wnioskow
formalnych.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek
Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!
Proszg¢ o zdjecie z porzadku obrad projektu uchwaty wedtug druku/.../

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Szanowni Panstwo bardzo prosze¢ o cisze¢, bo Pan Sekretarz ani nie moze powiedzie¢, ani nikt
inny nie moze ustysze¢.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Szanowni Panstwo! Panie Przewodniczacy!

Prosze¢ o zdjecie z porzadku obrad projektu uchwaly wedlug druku 3003, jest to projekt
uchwaty w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Kombinat,
wniosek o zdjecie wynika z faktu, 1z zostatl przedluzony termin na zgloszenie poprawek do
tego projektu do 6 grudnia, zatem termin wykracza poza termin dzisiejszej Sesji, prosz¢ o
zdjecie tego punktu.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dobrze, dzigkuje. Rozumiem Panie Sekretarzu, ze te druki zwigzane ze sprzedaza w drodze
przetargu ustnego nieograniczonego niezabudowanej nieruchomos$ci gruntowej potozonej
przy ulicy Jasnogorskiej, druk 2934, potem druk dotyczacy Krakowiakow 2857 1 druk
dotyczacy Prokocimskiej, Wielickiej 2489, one rowniez, jest wniosek o wycofanie ich z
porzadku obrad czy w ogdle wycofane?

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy to jest prosba skierowana do Pana Przewodniczacego o wycofanie z
obiegu prawnego tych drukéw, ich nie ma w dzisiejszej Sesji, w zwigzku z tym nie
wnioskowatem o zdjecie z porzadku obrad, bo takowych punktow w porzadku nie ma.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dobrze, bo bylo tu po prostu niejednoznacznie napisane, ale to chcialem dopytaé, dziekuje
Panie Sekretarzu, wszystko jest jasne. Pan, w imieniu grupy Radnych Pan, czy w imieniu
komisji jeszcze najpierw? Nie ma komisji to najpierw Pan Przewodniczacy Maslona, pozniej
Pan Przewodniczacy Migdat.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Zgodnie z paragrafem 19 ust. 1 Statutu Miasta Krakowa w imieniu grupy Radnych wnosz¢ o
zdjecie z porzadku obrad dzisiejszej Sesji druku numer 3092, jest to uchwata zmieniajgca
uchwate XXI/231/11 w sprawie ustalenia cen i optat za ustugi przewozowe, uprawnien do
przejazdéw ulgowych oraz przepisow taryfowych w komunikacji miejskiej realizowanej na
obszarze Gminy Miejskiej Krakow oraz gmin sgsiadujacych, ktére przystapity do
porozumienia w celu wspolnej realizacji publicznego transportu zbiorowego. Jest to realizacja
de facto wniosku mieszkancow, ktérzy nie mieli wystarczajaco duzo czasu, zeby nawet
zapisac si¢ na Sesj¢, tego typu wazne zmiany powinny by¢ dyskutowane w normalnym trybie,
a nie, ze sg wprowadzane na szybko przez Pana Prezydenta, prosze Panstwa Radnych o
poparcie tego wniosku.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pan Przewodniczacy Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Bardzo uprzejmie prosz¢ o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty wedtug druku
numer 3110, projekt grupy Radnych, projekt posiada opini¢ pana radcy mecenasa tanoszki i
to dotyczy przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Jugowice, problem ten byl omdéwiony na Komisji Planowania
Przestrzennego, komisja akceptuje tg zmiang, ja tam wprowadzitlem do druku wcze$niejszego
poprawke 1 bardzo bym prosit, to prosz¢ o wprowadzenie.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Czy mamy jeszcze jakie$ wnioski? Pan Przewodniczacy Lukasz Sek.

Radny - p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Byl Pan Prezydent, nie wiem czy jest, Panie Prezydencie! Wysoka
Rado! Ja skladam wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad rezolucji wedlug druku numer
3102-R, jest to rezolucja w sprawie okregdw wyborczych do Sejmu i Senatu w Krakowie.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Czy sa jeszcze jakie§ wnioski? Pan Radny Lukasz Wantuch.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Zglaszam wniosek formalny o zmiang¢ porzadku obrad, bede go omawiat podczas glosu za, ale
wczoraj wystalem do Panstwa informacje na ten temat drogag mailowa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Ale to prosze go zglosi¢, przeczytac, o co chodzi zeby kazdy Radny styszat.
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Radny — p. L. Wantuch

Whiosek dotyczy zmiany porzadku obrad, zebySmy w pierwszej kolejnosci zaje¢li si¢ drukami,
ktére maja dwa czytania bez poprawek i1 autopoprawek, pdzniej zmianami w budzecie,
pozniej tzw. druki jednoczytaniowe proste, nastepnie kierunki dziatan, druki Radnych, a
pozniej cata reszta. Powody sa dwa, pierwszy powdd jest taki zeby nie trzymad szeSciu
dyrektorow Urzgdu Miasta Krakowa do p6znych godzin nocnych, a drugi taki, zeby$my nieco
przetamali ten system gltosowan blokowych, a jestesmy jedyna gming w Polsce, ktdéra stosuje
taki system. Szczegdétowo bede mowit przy wniosku za. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkuje. Czy sa jeszcze jakie$ wnioski? Nie widzg, wobec czego bedziemy przechodzi¢ do
glosowania.

Pierwszy wniosek Prezydenta o zdjecie z porzadku obrad projektu uchwaty wedtug
druku 3003 w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Kombinat. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Szanowni Panstwo prosz¢ o
spokéj. Glos za, glos przeciw wnioskowi formalnemu o zdjgcie z porzadku obrad planu
Kombinat? Nie widzg, otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem wniosku? Kto jest przeciwny? Kto si¢
wstrzymat? Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wyniku.

40 Radnych glosowalo, 39 gltosoéw za, 1 glos przeciwny, 0 gtosow wstrzymujacych sie.
Whiosek zostal przyjety. Wydruk. Wniosek zostat przyjety, zdjeliSmy ten punkt z porzadku
obrad.

Nastepny wniosek grupy Radnych o zdjecie z porzadku obrad projektu uchwaty
wedlug druku 3092, chodzi o ceny i oplaty za ushugi przewozowe, czyli podwyzka cen
biletow. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze, otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Pan6w Radnych jest za przyjeciem wniosku? Kto jest przeciwny? Kto si¢
wstrzymal? Zamykam glosowanie, prosze¢ o podanie wyniku.

Glosowato 42 Radnych, 33 glosy za, 9 glosow przeciw, 0 wstrzymujacych sie.
Whiosek zostal przyjety, a wiec punkt zostal zdjety z porzadku obrad. Wydruk prosimy.
Wszystko jasne.

Nastepny wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad druku numer 3110,
przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Jugowice, to jest ten projekt uchwaty. Gtos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widzg,
otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciwny? Kto si¢ wstrzymat?
Zamykam gtosowanie, prosze¢ o podanie wyniku.

Glosowalo 41 Radnych, 41 glosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Wniosek
zostal przyjety.
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Whiosek o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty wedhug druku 3102-R,
rezolucja w sprawie okregdéw wyborczych do Sejmu i Senatu w Krakowie. Glos za, glos
przeciw temu wnioskowi? Nie widze, otwieram gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem wniosku? Kto jest przeciwny? Kto si¢
wstrzymat? Zamykam glosowanie, prosze o podanie wyniku.

Glosowato 27  Radnych, 27 glosow za, 0 glosow przeciwnych, 0 glosow
wstrzymujacych si¢. Wniosek zostat przyjety, wydruk. Wniosek zostat przyjety.

I mamy ostatni wniosek formalny zgtoszony przez Pana Radnego tukasza Wantucha
o zmiany kolejnosci w porzadku obrad, by bylta taka kolejno$¢, najpierw drugie czytania bez
poprawek i1 autopoprawek, 3060 zmiany budzetowe, 3055 zmiany, zwolnienie z podatku od
nieruchomosci, potem zmiany w budzecie i w WPF, 3059, 3060, 3093, 3094, 3095, 3096,
3097, potem druki jednoczytaniowe proste wedlug Pana Radnego, 3071, 3077, 3089, 3091,
3061, 3051, 3029, 2090, pdzniej kierunki dziatan dla Prezydenta 3047, 3076, potem druki
Radnych 3048, 3049, taka kolejnos¢ na poczatku proponuje Pan Radny. Glos za, glos przeciw
temu wnioskowi? Pan Radny gtos za.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Szanowni Panstwo Radni to nie jest pierwsze podejscie, kiedy probuje zachgci¢ Rade Miasta
Krakowa zeby$my skonczyli z tym systemem glosowania w bloku glosowan. Ta propozycja
nie jest az tak radykalna, zebySmy zaczeli normalnie glosowac tak jak wszystkie gminy w
Polsce, czyli po kazdej dyskusji. JesteSmy jedyng gming w Polsce, ktora stosuje system
blokowy, on jest dla nas bardzo wygodny, bo on polega na tym, ze mozemy rano przybic¢
obecno$¢, wyj$¢ nastepnie, przepraszam bardzo, omawiam wniosek formalny, bo wniosek
formalny dotyczy wtasnie blokowego systemu glosowan, wigc jest zwigzany z tym, co bede
mowil.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dajmy przeméwi¢ Panu Radnemu, bgdzie szybciej.

Radny — p. L. Wantuch

Wigc proponuj¢ zeby$Smy zajeli si¢ w pierwszej kolejnosci najwazniejszymi drukami, czyli
mamy dyskusje, glosowanie, nie wszystkich drukow, te druki, ktére tutaj przeczytal Pan
Przewodniczacy majg Panstwo na mailu, a one zostaly wybrane specjalnie po to, Ze to sg tzw.
druki proste, lub druki/.../

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Szanowni Panstwo bardzo prosz¢ o spokdj. Dajmy Panu Radnemu si¢ wypowiedzie¢.

Radny — p. L. Wantuch

Albo druki, ktére moim zdaniem wymagaja oceny przez Rade. Mamy na przyklad druk
dotyczacy organizacji turystycznej, jezeli pojdziemy zwyklym normalnym systemem to
bedzie okoto godziny dziesigtej w nocy omawia¢ druk, ktory jest bardzo waznym drukiem,
gdzie wszyscy Radni bgda mysle¢ wylacznie tylko o tym, zeby juz i§¢ do domu. Mamy
rowniez dyrektoréw, dobrze, mowig za siebie, nie moge mowi¢ w imieniu Radnego Koska,
mowi¢ za siebie, ale mamy tez, to, co moge powiedzie¢ w imieniu wszystkich osob tutaj
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obecnych na sali, Ze nie jest dobrym systemem trzymanie, co najmniej sze$ciu dyrektorow do
poznych godzin wieczornych, kiedy moga te druki by¢ omdwione na samym poczatku. Oke;,
dobrze, to powiem to, co jest dla nas najwazniejsze w tym momencie. Ten system jest dla nas
bardzo wygodny, bardzo wygodny, ale jest to system, ktory stawia nas, Rade Miasta
Krakowa, w bardzo zlym $wietle przed mieszkancami miasta Krakowa, bo przyjs$cie rano,
zagtosowanie nad obecnos$cig, wyjscie 1 zaglosowanie w bloku glosowan to nie jest tak jak
powinna pracowac¢ Rada Miasta Krakowa. Dlatego zgtaszam ten wniosek. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dobrze, dzigkuje. Czy jest glos przeciw? Gtos przeciw Pan Przewodniczacy Jacek Bednarz.

Radny — p. J. Bednarz

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Wydaje mi si¢, ze porzadek obrad jest ustalany przez Komisje Gtowna, oczywiscie w trakcie
Sesji Przewodniczacy ma mozliwo$¢ przesunigcia poszczegolnych punktéw, ma taka
mozliwo$¢ 1 mysle, ze korzystaja przewodniczacy z tego 1 beda to robi¢. Mysle, Ze, nie
chcialbym si¢ tutaj odnosi¢ do wypowiedzi mojego kolegi, bo ten przekaz medialny, ktory
poszedt, bo rozumiem, ze mieszkancy ustyszeli, ze tak naprawde Radni przychodza, a potem
ich nie ma. No, ja powiem szczerze jestem na wszystkich Sesjach i wigkszo$¢ z Panstwa
pewnie tez, wiec mysle, ze co do oceny kazdy z mieszkancéw ma mozliwo$¢ ocenienia
poszczegolnych Radnych i ich dziatania i funkcjonowania. Tak, ze mysle, ze drogi Lukaszu
powstrzymaj si¢ przed tego typu dziataniami i bardzo bym ci¢ o to prosit. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Ja tylko dodam, ze jezeli zawsze jest jakas prosba od strony Pana Prezydenta, czyli
Urzedu, Pana Sekretarza druki maja zmieniong kolejnos¢, a po drugie, jesli tez sa informacje
od Panstwa Radnych, ze mieszkancy na jaki$ druk czekaja to tez czesto jest ustalane czy na
poczatku czy pdzniej o godzinie 16.00, byly te ustalenia, wigc sadze, ze tutaj nie ma
problemu, ale musimy zaglosowa¢. Otwieram gtosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem tego wniosku? Kto jest przeciwny? Kto
si¢ wstrzymal? Zamykam glosowanie, bardzo prosz¢ o podanie wyniku.

Glosowalo 26 Radnych, 1 Radny za, chyba si¢ nikogo nie udato przekonaé, 24
przeciw, 1 Radny nie wzigl udzialu w glosowaniu. Prosimy o wydruk. Wniosek zostat
odrzucony oczywiscie. Drodzy Panstwo czy sg jeszcze jakie§ wnioski? Ja mialem jeszcze
jeden wniosek tutaj od strony Prezydenta, aby druk dotyczacy zwigkszenia dotacji
podmiotowej miejskim instytucjom kultury gdzie referuje Pani Katarzyna Olesiak, druk 3090,
przesuna¢ po dyskusjach, po punktach dotyczacych budzetu, czyli to beda na ten moment to
bedzie po tym druku, w budzecie czy w WPF tez, to po WPF, czyli po druku 3097, tak bedzie
przesunigty. Nie ma rozumiem dalszych wnioskow, kwiaty zostaty przesunigte zgodnie z
whnioskiem formalnym, przechodzimy do

Interpelacji i wnioskow Radnych.
Bardzo prosz¢ o elektroniczne zgtaszanie interpelacji. Pan Przewodniczacy Bolestaw Kosior,
przygotuje si¢ Pan Przewodniczacy Porgbski.
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Radny — p. B. Kosior

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowne Panie i Panowie Radni! Rowniez
goscie.

Ja przyblize moze tylko dwie interpelacje. Jedna jest jak gdyby powtorzeniem mojej
interpelacji z poprzedniej po prostu Sesji, dotyczy sprawy jeszcze tzw. wiatrotomu, chodzi mi
o teren pomiedzy, teren na Ruczaju pomigdzy Kampusem a Pychowicami. Tam jest uroczy
lasek, nazywa si¢ Uroczysko Wiszoéwka, zostal zdegradowany prosze Panstwa bardzo mocno,
natomiast zwracalem uwagg, ze rowy odwadniajace czy melioracyjne, jak je nazwiemy, ktore
odprowadzaja wode z tamtego terenu do Wisty sa po prostu zasypane. W tej chwili jeszcze
doszto do tego, ze wszystkie czynnosci, ktore zwigzane byty z cigciem drzew itd., czyli te
wiory zalegaja rowniez w tych rowach, w przepustach, dobrze, ze nie bylo w tej chwili
jakichs wiekszych opadow, bo rzeczywiscie okoliczni mieszkancy mieliby tam pewne
problemy. Apeluj¢ do Pana Prezydenta, aby ta firme, ktdra robita lub ten, kto nadzorowat po
prostu w jaki$ sposob zobligowal, zeby doprowadzi¢ do normalnego stanu jak poprzednio
tamten teren.

Druga interpelacja prosze Panstwa jest interpelacja z dyzuru Radnego, jest to interpelacja
rodziny, ze wzgledu na RODO w tym momencie nie bed¢ tutaj podawal pewnych, w tym
momencie faktow, natomiast zwracam si¢ z prosba o pochylenie si¢ nad tg rodzing, poniewaz
mieszka rzeczywiscie w takim mieszkaniu, ze, w ktorym nie da si¢ zy¢, z jednej 1 z drugiej
strony z tego, co mi opowiadano mieszkaja rodziny patologiczne, a dokladnie alkoholicy 1
wychowanie dzieci jak i egzystowanie w takim mieszkaniu w tym momencie rzeczywiscie
nastrecza duze trudno$ci. Zwracam si¢ z prosba, moze udatoby si¢ ten problem rozwigzac,
jest to nie nowy problem w Urzedzie Miasta Krakowa, ale mysle, ze nie ma takiej rzeczy,
ktérej jako samorzad krakowski nie potrafiliby§my rozwiazaé. Pozostate interpelacje ztozg¢ do
protokotu, dzigkuje Panstwu, ktaniam sig.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Nastepnie Pan Radny Edward Porgbski bardzo prosze.

Radny — p. E. Porebski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Ja mam trzy interpelacje, prosze pozwoli¢, ze krociutko zrelacjonuje wszystkie trzy.

Zwracam si¢ z uprzejmg prosba do Pana Prezydenta w imieniu mieszkancow dzielnicy XVIII
Nowa Huta z prosba o spowodowanie dokonczenia zadan w ramach rekompensat za budowe
Zaktadu Termicznego Przetwarzania Odpadow. Zgodnie z podpisana umowa spoleczna
pragne zauwazyc, ze realizacja zadan jest przesuwana z roku na rok i w dalszym ciggu nie
wida¢ zakonczenia dziataf, co w znacznym stopniu przyczynia si¢ do gorszej jakosci zycia
mieszkancow, a takze zagraza ich bezpieczenstwu. Prosze pozwoli¢ Panie Prezydencie, ze
tylko wymieni¢ kilka sposrod tych najwazniejszych dotyczacych bezpieczenstwa, to, co
wymienitem, dla ludzi. A wigc, ulica Jeziorko, budowa chodnika, w ogole nierozpoczeta, nic
si¢ nie robi, ulica Nadbrzezie, budowa chodnika i tu przypomng jeszcze, ze w czasie budowy
ulicy Igotomskiej ulica Nadbrzezie jezdzily samochody z budowy, jezdnia zostala
zniszczona, chodnika jest brak, ulica Rzepakowa, brak chodnika, wiemy, ze tam mamy
akweny wodne gdzie w miesigcach letnich bardzo duzo ludzi, mieszkancow Nowej Huty
jezdzi na kapieliska, jest zagrozenie okropne, Al. Przyjazni, prosz¢ wybaczy¢, droga
rozpoczeta w 1/3, niedokonczona, stan drogi jest bardzo fatalny, ulica Sawy-Calinskiego, brak
chodnika, szkota, przedszkole, ztobek, nie ma chodnika, nie ma dojscia, ulica Drozyska,
kontynuacja budowy chodnika, budowa §ciezki rowerowej potaczonej z ulicg Igotomska od
ulicy Ptaszyckiego i Al. Solidarnosci, dopominam si¢ o to od dawna juz i w interpelacjach i w
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ogble w rozmowach, poniewaz to jest super pilna sprawa, poniewaz na ulicy Igolomskiej
mamy pickng $ciezke¢ rowerowa, Ptaszyckiego czeSciowo, Al. Solidarnosci nie ma i nie ma
dojazdu do ulicy Igotomskiej, kto by chciat jechaé przyktadowo do granic miasta Krakowa,
niestety nie ma, a rewitalizacja Kopca Wandy rowniez Kopiec si¢ obsuwa, jezeli sg dni
deszczowe to wiemy, co si¢ dzieje, jest to stwierdzone, ze musi by¢ rewitalizacja tego Kopca.
Panie Przewodniczacy prosze pozwoli¢, ze moja druga interpelacja. Na pelnionym dyzurze
zglosili si¢ do mnie /.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Panie Radny przepraszam, Szanowni Panstwo ja rozumiem, ze to jest wyjatkowa setna Sesja,
na ktérej wszyscy jeste§my teraz stacjonarnie, ale bardzo bym prosit o zachowanie spokoju
tak, zeby Pana Radnego byto stychac.

Radny — p. E. Porebski

Mieszkancy osiedla Szkolnego z prosba do Pana Prezydenta zaniepokojeni stanem garazy
znajdujacych si¢ w rejonie bloku 22 dziatka numer 43/2 obreb 45 Nowa Huta, umiejscowione
tam blaszane garaze zagrazaja bezpieczenstwu mieszkancow, w tym dzieci i mlodziezy gdyz
w niedalekim sasiedztwie znajduja si¢ placowki oswiatowe. Ponadto w poblizu zlokalizowany
jest Teatr Laznia Nowa, ktory jest chetnie odwiedzany przez mieszkancow Krakowa jak
rowniez przez turystow, ktorzy zwiedzaja nasza dzielnice, widza réwniez te jej elementy,
ktore nie sg dla nas powodem do dumy. Jednoczesnie pragng zauwazy¢, ze od roku 2019 w
dzielnicy XVIII, dzielnica XVIII znajduje si¢ w obszarze Parku Kulturowego, co powinno
zobowigzywac do poprawy wygladu infrastruktury znajdujacej si¢ na terenie naszej dzielnicy.
W zwiazku z powyzszym zwracam si¢ do Pana Prezydenta z uprzejma prosba o pilne i
pozytywne rozpatrzenie tej sprawy. Rowniez dotagczam tutaj do tego zdjecia zrobione tych
garazy, trudno nazwac to garazami, jakie$ budynki, blacha po prostu si¢ sypie z rdzy.

I kolejna, ostatnia interpelacja. Szanowny Panie Przewodniczacy, w imieniu Pani.........
zamieszkatej na osiedlu Handlowym .... zwracam si¢ z uprzejmg prosba do Pana Prezydenta
o umozliwienie wykupu lokalu mieszkalnego ....... w tym budynku. Wnioskujaca ztozyta
wymagane dokumenty o wykup niniejszego lokalu w roku 2015 i do dnia dzisiejszego nie ma
mozliwo$ci sfinalizowania sprawy, pomimo jej monitowania i problemoéw z zatatwieniem
sprawy, nie wptywajg dobrze na jej juz nie najlepszy stan zdrowia, .......... Utrudnienia w
wykupie mieszkania spowodowane sg prawdopodobnie nieuregulowanym stanem prawnym,
co w Nowej Hucie, powiem, czesto si¢ zdarza, ze jest stan prawny nieuregulowany.
W zwiazku z tym zwracam si¢ z uprzejmg prosba do Pana Prezydenta o spowodowanie i
przyspieszenie rozwigzan geodezyjnych umozliwiajacych zatatwienie sprawy, za co z gory
bardzo serdecznie dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzi¢kuje Panie Radny. Szanowni Panstwo naprawdg, jezeli nie jeste$cie zainteresowani
wyglaszanymi interpelacjami, bardzo proszg o przejscie do kuluarow, albo do foyer. Bardzo
prosze Pani Radna Malgorzata Jantos.

Radna - p. M. Jantos

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam dwie interpelacje, chciatam si¢ zapyta¢ w jednej bardzo krotko, to jest co$
niebywatego, to w ogoéle ja siebie nie stysze Panie Przewodniczacy.

Szanowni Panstwo chciatam zglosi¢ interpelacje dotyczacg spraw/.../
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Panie Sekretarzu.

Radna — p. M. Jantos

/.../ stoisk dla kwiaciarek. Tutaj chciatam zapyta¢ si¢ bardzo krétko w swoje interpelacji, czy
to, co zostalo zaprezentowane uzyskato opini¢ pozytywng Plastyka i Konserwatora Miasta,
poniewaz to mnie interesuje i to w innym aspekcie bedziemy na to patrzyli, jezeli si¢ okaze,
ze takg opinig, to, co zaprezentowano, posiada. Mnie by zdziwito, ale by¢ moze tak jest.

I druga interpelacje. Szanowni Panstwo niektore miasta takie jak Lublin na przykitad czy
Rzeszow przygotowuja si¢ na zimowsg, na zimowy przyjazd Ukraincow, w zwigzku z tym
chciatam si¢ zapyta¢ czy miasto jest przygotowane na to, ze zima rowniez moze si¢ znalez¢
taka potrzeba w Krakowie. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pani Radna Matgorzata Kot do protokotu, Pani Radna Grazyna Fijatkowska
do protokotu, Pan Radny Michat Starobrat bardzo proszg.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Drodzy Mieszkancy!

Ja dzisiaj z dwoma tematami, ale zmierzajacymi do tego samego, czyli poprawy
bezpieczenstwa przejs¢ dla pieszych. Pierwszy to juz jest temat, ktory kontynuuj¢ chyba od
momentu, kiedy zostatem radnym, to sg przejscia dla pieszych na osiedlu Kliny, w momencie,
kiedy byta oddawana szkota podstawowa, nowa szkota podstawowa numer 14 jeszcze przed,
kilka miesiecy przed, apelowatem o to, aby zabezpieczy¢ rejon szkoty, aby dzieci mogty
uczeszezac do tej szkoly w bezpieczny sposob, zwracalem tez uwage, ze wewnatrz osiedla na
ulicy Wicherkiewicza, na ulicach catego osiedla Kliny nie ma bezpiecznych przejs¢ dla
pieszych, a przejscia, ktore sa, sa tak niewidoczne, ze wymagatyby odmalowania. Niestety
mijaja miesigce, ba, w tym temacie na osiedlu Kliny tak naprawd¢ mijaja lata, a mieszkancy
nie widzg zadnych efektow poprawy bezpieczenstwa witasnie w okolicach przejs¢ dla
pieszych. Dlatego po raz kolejny apeluje, tym bardziej, ze zwrdcili si¢ do mnie mieszkancy,
ktérzy opisali mi sytuacje, w ktdrej rodzic przechodzacy z dzieckiem cudem uniknat kolizji z
samochodem jadacym, biorgc pod uwage porg roku, biorgc pod uwage to, co si¢ dzieje teraz
za oknami, godzina 16.00, 17.00 to juz jest naprawd¢ ciemno, wymagaja te przejscia dla
pieszych zabezpieczenia. Dlatego z uporem maniaka bed¢ apelowal o to, aby zadba¢ o te
przejscia dla pieszych i juz nawet w tej chwili to Zadam podjecia realnych dziatan, a nie
odpowiedzi na interpelacje, poniewaz ja odpowiedzi uzyskuje, ze przejscia dla pieszych sg na
terenach dziatek o nieuregulowanym stanie prawnym, ze nie mamy tytutu do zarzadzania tym
terenem, tylko tak naprawde, co miasto zrobito, aby przez te kilka lat juz w tej chwili naby¢
ten teren, aby rzeczywiscie mie¢ mozliwo$¢ zwigkszenia bezpieczenstwa przej$¢ dla
pieszych, a mowiac krétko, co miasto zrobito zeby po prostu chociaz odmalowac przejscia dla
pieszych na Klinach.

Drugi temat tez dotyczy przejs¢ dla pieszych, to jest skrzyzowanie, to juz sa Soboniowice, w
okolicy skrzyzowania Gruszczynskiego, Druzbackiej, Kurylowicza, ostatnio tam nawet w
okolicach doszto do groZznego wypadku 1 rowniez mieszkancy zwracaja mi uwage i powiem
szczerze, ze to jest troche $mieszne, ze my jako Radni Miasta Krakowa po raz kolejny
musimy apelowac o tak podstawowg rzecz jaka jest odmalowanie przejs¢ dla pieszych.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzi¢kuje. Pan Radny Adam Kalita do protokotu i Pani Radna Bogumita Drabik bardzo
prosze, do protokotu. Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia w punkcie Interpelacje? Nie widze,
zatem przechodzimy do kolejnego punktu

Odpowiedzi na interpelacje Radnych.
| tutaj jak rozumiem poprosz¢ Pana Sekretarza.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

W okresie od ostatniej Sesji do dnia wczorajszego Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa
przekazal Prezydentowi Miasta Krakowa 42 interpelacje i zapytania Radnych. Odpowiedzi
udzielono na 26 z nich. Ustawowy termin udzielenia odpowiedzi na pozostale przypada na
okres pomiedzy 28 listopada, 6 grudnia biezacego roku. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia w tym punkcie? Pan Radny Michat Starobrat
bardzo prosze.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy, a tak naprawde Panie Sekretarzu, jezeli moge prosi¢, bo wiem, ze
rozmawial Pan ze mng w tym temacie. Ja chcialbym si¢ odnies¢ do jednej z odpowiedzi na
moja interpelacje, to jest interpelacja mowiaca o tym, aby Pan Prezydent powotat zespot
zadaniowy, w ktorym usigdziemy wspolnie Radni, mieszkancy, przedsigbiorcy, urzednicy nad
uchwalg krajobrazowa i wyeliminujemy ewentualnie wystgpujace bledy. I o ile Pan Prezydent
wstuchat si¢ w moja interpelacje i taki zespdt powotal, aczkolwiek wykluczyt i nie widzi
potrzeby do tego, aby Radni brali udzial w pracach tego zespotu w formie cztonkéw zespotu.
Oczywiscie my mozemy stucha¢, mozemy si¢ nawet wypowiadac, ale nasz glos nie musi by¢
przez zespot wystuchany. Ja chcialem powiedzieé, Ze to jest bardzo zta metoda, poniewaz w
tej chwili bed¢ rozmawial z Przewodniczacym Komisji Planowania Przestrzennego, aby
Komisja Planowania Przestrzennego utworzyta zespot zadaniowy, ktory bedzie rownolegle
pracowat do zespotu zadaniowego powotanego przez Pana Prezydenta i bgdzie taki paradoks,
7ze Pan Prezydent i urzednicy beda mie¢ swoj zespol, Radni beda z mieszkancami i z
przedsigbiorcami tworzy¢ swoj zespot 1 tak naprawde doszliSmy do takiego paradoksu, ze
kazdy sobie bedzie pracowal, a nie wspdlnie. Znaczy moim zdaniem to jest bardzo zla
metoda, my po to zostaliSmy wybrani 1 po to mamy mandat dany przez mieszkancéw, aby
reprezentowac ich, aby Pan Prezydent uwzglednial nie tylko glosy urzednikow, ale glosy
rowniez mieszkancow. Wigc chciatem wyrazi¢ swoj sprzeciw, nie bede pisal juz kolejnej
interpelacji w tym temacie, poniewaz Pan Prezydent jednoznacznie okreslit, Zze nie chce
Radnych, nie chce naszej pomocy w pracach zespotu, dlatego informuje, ze bede wnioskowat,
bede rozmawial z Przewodniczacym Stawowym, aby Radni stworzyli swoj zespol, abySmy
mogli pracowac niestety rownolegle.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia? Pan Sekretarz bardzo prosze.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Ja tylko, Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo, ja tylko jednym zdaniem, nie jest tak, ze
strona prezydencka nie chce dopusci¢ tutaj Panstwa Radnych z r6znymi glosami, rowniez na
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forum tego zespotu, bo jest rzeczg oczywista, ze nie trzeba by¢ cztonkiem zeby méc zabraé
glos, oczywiscie zespdt zawsze, zespdt zawsze moze doprasza¢ réznych przedstawicieli,
specjalistow 1 znawcow danego tematu, zatem na taki udzial oczywiscie liczymy. Oczywiscie
nie chce by¢ ztosliwy, bo jednak pierwotny wniosek Pana Radnego dotyczyt nie dopuszczenia
Radnych, tylko tego, zeby to Pan Radny byt w tym zespole. Ale ja rozumiem, Ze na
poprzedniej Sesji byt skorygowany i w takim zakresie si¢ odniesiono do, w odpowiedzi na
interpelacj¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje. Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia w tym punkcie? Nie widzg. Zatem Szanowni
Panstwo przechodzimy do procedowania druku 3039, jest to

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru

Balice I1.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, II czytanie i referuje Pani Dyrektor Elzbieta
Szczepinska, bardzo prosze. Mamy tutaj pozytywna opini¢ Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Balice Il skierowany
do uchwalenia, zostal zaprezentowany na posiedzeniu Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa i w dniu 21 listopada tego roku zostat
zaopiniowany pozytywnie. Do druku 3039 zostata ztozona autopoprawka Prezydenta Miasta
zmieniajgca zatacznik numer 2 o sposobie rozpatrzenie nieuwzglgdnionych przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwag. Zakres autopoprawki dotyczacej zalacznika numer 2 wynika
bezposrednio z tresci uchwaty Rady Miasta z dnia 9 listopada 2022 roku w sprawie
rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwag ztozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Balice II, w ktorej Rada zdecydowata o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych
uwag. Autopoprawka nie skutkuje ponowieniem procedury planistycznej. Prosze¢ o poddanie
pod glosowanie projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Balice II. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Zatem otwieram dyskusj¢, przypomng, ze w sprawie autopoprawki, czy mamy
zgtoszenia? Nie widze, zatem stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan.
Przechodzimy do kolejnego druku 3042, jest to

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Piastowska 1.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, Il czytanie i referuje Pani Dyrektor Elzbieta
Szczepinska, bardzo prosze. Mamy tutaj rowniez pozytywna opini¢ Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Piastowska I,
skierowany do uchwalenia, zostat zaprezentowany na posiedzeniu Komisji Planowania
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Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa i w dniu 21 listopada uzyskat
pozytywng opini¢. Do druku 3043 zostata ztozona autopoprawka Prezydenta Miasta Krakowa
zmieniajgca zatacznik numer 2 o sposobie rozpatrzenia nieuwzglgdnionych przez Prezydenta
Miasta Krakowa uwag. Zakres autopoprawki dotyczacej zalagcznika numer 2 wynika
bezposrednio z tresci uchwaty Rady Miasta Krakowa z dnia 9 listopada 2022 roku w sprawie
rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta
Krakowa uwag ztozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Piastowska II, w ktorej Rada zadecydowatla o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionych uwag. Autopoprawka nie skutkuje ponowieniem procedury planistyczne;.
Prosze¢ o poddanie pod glosowanie projektu uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Piastowska I1. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzi¢ekuje bardzo. Otwieram dyskusj¢, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widzg,
zatem zamykam dyskusj¢ i stwierdzam odbycie Il czytania, glosowanie w bloku gtosowan.
Przechodzimy do druku 3037, jest to

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego obszaru Zbiornik wodociagowy Libertow.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, II czytanie i1 referuje Pani Dyrektor Elzbieta
Szczepinska. Mamy tutaj réwniez pozytywng opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do druku 3037 nie wptyneta ani autopoprawka ani poprawka dotyczaca tego druku. Prosze o
poddanie pod gltosowanie druku 3037 w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Zbiornik wodociggowy Libertow. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan. Przechodzimy do
druku 3078, jest to projekt uchwaly w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2
Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty mingt termin zglaszania autopoprawek, a
termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.
Prosze o sktadanie poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego
obrady.

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego obszaru Cechowa.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa i tutaj referuje ponownie Pani Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Obszar wskazany do objecia miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego
potozony jest w poludniowej czesci Krakowa na terenie dzielnicy XI Podgorze Duchackie.
Powierzchnia obszaru do objgcia to 36,7 ha. Granice obszaru wskazanego do objecia
aktualizacja ustalen planistycznych wyznaczone sa, od péinocy ulica Cechowa, Luzycka oraz
granicg obowigzujacego planu miejscowego obszaru Park Rzeczny Drwinka, Bochenka oraz
planu miejscowego Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa, etap A, 122,
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od wschodu granicg sporzadzanego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ulica Niebieska Cmentarz, od potudnia i potudniowego — zachodu fragmentem ulicy
Tuchowskiej, granicg obszaru wyznaczonego w decyzji o ustaleniu lokalizacji autostrady, a
nastepnie poinocng granicg sporzgdzanego miejscowego planu  zagospodarowania
przestrzennego Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa, etap B, podetap
B15. Celem sporzadzenia planu miejscowego jest okreslenie dla wyznaczonego terenu zasad
ksztalttowania nowej zabudowy w oparciu o przyjeta w Studium polityke przestrzenna.
Sporzadzona dla obszaru Cechowa analiza wykazala  zasadno$¢ przystgpienia do
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego oraz zgodno$¢
przewidywanych rozwigzan =z ustaleniami Studium uwarunkowan 1 kierunkow
zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa. Dzickuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzi¢kuje bardzo. Mamy tutaj pozytywng opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska, czy mamy prezentacje innych komisji, stanowiska klubowe? Nie widze,
zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Pan Radny Michat
Starobrat bardzo prosze.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Pani Dyrektor! Szanowni Panstwo! Drodzy Mieszkancy!

Ja juz wyrazatem swoje watpliwosci i swoje obawy na Komisji Planowania Przestrzennego,
dlatego wyraze je jeszcze raz tutaj tak, aby Panstwo Radni wiedzieli, o czym moéwimy.
Watpliwosci budza dwa tematy, pierwszy temat to jest to wcigcie, jezeli moge poprosic¢
jeszcze o granice tego planu, pierwsze watpliwosci budzi to wcigcie po stronie, tak jak
widzimy, po stronie lewej, czyli od zachodu i mieszkancy stusznie zauwazyli, ze jest to
wcigcie  na planowane, projektowane czy zapisane w jakichkolwiek dokumentach
planistycznych wezet Tuchowski i tutaj dyskutowali§my na ten temat czy nie jest dobrym
rozwigzaniem poszerzenie tego zakresu planu o witasnie to wcigcie, aby jakby wymusi¢ na
stronie Pana Prezydenta ztozenie wniosku do Wojewody o zmiang decyzji z 1998 roku w
sprawie zakresu realizacji obwodnicy. Dyskusja tutaj trwata i mieszkancy do tej pory nie
wiedza czy Pan Prezydent jest w stanie 1 czy ma mozliwosci ustawowe, prawne taki wniosek
ztozy¢, ale wydaje mi si¢ i tutaj mysle, ze czgs¢ Radnych poprze mnie, Ze jezeli rzeczywiscie
poszerzymy zakres tego planu to wymusimy w pewnym sensie na Prezydencie, na stuzbach
Pana Prezydenta do jednoznacznego stanowiska, wyrazenia stanowiska w sprawie wezta
Tuchowskiego, poniewaz na jednej z komisji, juz nie pamig¢tam czy Infrastruktury czy
Planowania Przestrzennego Pan Dyrektor Patasinski, Dyrektor Krakowskiego Oddziatu
Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych 1 Autostrad powiedziat, ze Generalna Dyrekcja nie
widzi potrzeb realizacji tego wezla, skoro Generalna Dyrekcja Drég Krajowych 1 Autostrad
nie widzi potrzeby realizacji takiego wezla, a strona Pana Prezydenta rowniez nie widzi takich
potrzeb to nie stoi nic na przeszkodzie, aby Pan Prezydent wyszedl z takim wnioskiem 1
wystapit do Wojewody o czgsciowa zmiang wydanej decyzji z lat 90-tych wlasnie tylko 1
wylgcznie w zakresie wezla Tuchowskiego. Wtedy mielibySmy sytuacje klarowna,
mieliby$my taka sytuacje¢, w ktorej mieszkancy mogliby w koncu w tych terenach mieszkaé
spokojnie, wiedzieliby, ze nie tylko Generalna Dyrekcja nie chce realizowaé tego
przedsiewzigcia, ale rowniez miasto Krakow rowniez nie chce wykonywac tej inwestycji, bo
ja pragne przypomnie¢, ze w licznych wywiadach Pan Prezydent Jerzy Muzyk mowit, ze
widzi potrzebe realizacji wezta Tuchowskiego dla wewngtrznych celoéw komunikacyjnych
miasta, czyli dla potaczenia jednej i1 drugiej obwodnicy. Mieszkancy si¢ na to nie zgadzaja,
Rada Miasta Krakowa wyrazila juz swoja opini¢, jezeli dobrze pamigtam w poprzedniej
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kadencji, ze nie chce tego wezla, ba, ja nawet wielokrotnie mowitem, zreszta mowit to
rowniez Radny Jalocha, ze nie tyle juz prosimy, ale zadamy wykreslenia z wszystkich
dokumentéw planistycznych zarowno wezel Tuchowski jak i1 droga, ktora miata polaczyc
Witosa z obwodnicg 1 dalej, ktora miata p6js¢ az do Swoszowic, to jest ulica Nowa Stawka,
ona tak chyba byla wstepnie nazywana. Wigc wydaje nam sie¢, ze jezeli bySmy rozwazyli
mozliwos¢ zwiekszenia zakresu tego planu to w koncu moze bytby to impuls dla Pana
Prezydenta, ze nie tyle chce, ale musi rozwigza¢ ten temat. I to jest jakby pierwsza moja
watpliwos¢. Druga watpliwos¢ to jest w ogole zasadno$¢ przystepowania do tego planu.
Oczywiscie zasadnos$¢, jezeli chodzi o Studium jest, poniewaz Studium pokazuje, ze sg to
tereny inwestycyjne, czyli tereny MN czy tereny ustugowe, ale zwracajg, bioragc pod uwage
przekroczone normy hatasu, ktére sg w tym terenie i odmowe¢ Generalnej Dyrekcji Drog
Krajowych i1 Autostrad, aby w tym terenie postawi¢ nowe ekrany akustyczne to tak naprawde
skazujemy mieszkancow, ktorzy mieszkaja w tym terenie na mieszkanie w halasie, na
mieszkanie w juz przekroczonych normach, a jak wiemy ta cz¢$¢ obwodnicy jest bardzo, o
bardzo duzym nat¢zeniu ruchu. Ja przypuszczam, ze z roku na rok bedzie to nat¢zenie
jeszcze wigksze. Dlatego aby chroni¢ tych mieszkancoéw, ktorzy ewentualnie moga
zamieszkaé na tych terenach, to, co Panstwo widzicie, pigkny teren zielony, ponizej tutaj jest
obwodnica, tam nie ma juz ekranéw akustycznych i1 z odpowiedzi Generalnej Dyrekcji na
jednym ze spotkan dostatem informacje, ze Generalna Dyrekcja nie ma obowiazku i nie ma,
nie planuje takich inwestycji, poniewaz realizacja obwodnicy zostata zakonczona, obwodnica
zostata wykonana i teraz po stronie miasta nalezy albo wydanie pozwolenia na budowe w
terenach gdzie sa przekroczone normy hatasu, albo nie. I teraz, jezeli my przystapimy do tego
miejscowego planu w tym zakresie, Studium nakaze/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Panie Radny bardzo bym prosit o konczenie.

Radny — p. M. Starobrat

Juz minuta. Nakaze nam, to ja nie bed¢ juz wystepowat, chociaz nie. Studium nakazuje nam
zwolnienie tych terendw pod tereny inwestycyjne. I o ile to sg mieszkancy, ktérzy sami sobie
wybuduja dom to beda mie¢ sami do siebie pretensje, ale jezeli beda mieszkancy czy
inwestorzy, ktorzy wybuduja dom 1 sprzedadzg komus$ to tak naprawde skazuja kogo$ na
mieszkanie w halasie. Dlatego ja uwazam, ze powinniSmy poczeka¢ na zmian¢ Studium,
zastanowi¢ si¢ nad tymi terenami w Studium biorgc pod uwage oddziatywanie, ktore
zdecydowanie wzrosto, jezeli chodzi o obwodnice i dopiero wtedy przystapi¢ do tego planu.
Dlatego zastanawiam si¢ nad tym zebySmy nie przystepowali do tego planu teraz przy
aktualnym Studium.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Pan Radny Grzegorz Stawowy, Przewodniczacy, bardzo proszg.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Szanowni panstwo zebrani na sali.

Panie Radny walka z uzgodnieniami z Generalng Dyrekcjag Drog Krajowych i Autostrad
poprzez zapisy planu miejscowego jest niemozliwa, poniewaz zgodnie z ustawa o planowaniu
przestrzennym Generalna jest podmiotem uzgadniajagcym, czyli wpisuje to, co ma by¢ w
planie miejscowym. Nie da si¢ zrobi¢ poszerzenia zakresu tego planu miejscowego i
probowac zapisa¢ tam tereny budowlane gdzie sg rezerwy pod wezet drogowy. To bylo w
planie miejscowym dla terenéw zielonych, czytata chyba Pani Dyrektor Szczepinska,

19



C SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
23 listopada 2022 r.

uzgodnienie z Generalnej Dyrekcji, zgodnie z decyzja Wojewody z 98 roku w tym obszarze
jest wezet autostradowy Tuchowska i1 koniec, nie ma dyskusji pod tym wzgledem. W zwiagzku
z powyzszym nie ma zadnego sensu, zeby do planu miejscowego, wiec nie ma zadnego sensu
tutaj, azby do planu miejscowego zmienia¢ jego granice i doktada¢ potencjalng rezerwe pod
uktad drogowy, bo na 99 % dostaniemy uzgodnienie, ze to ma by¢ droga. Lepiej ten plan
miejscowy zostawi¢ tak jak jest, zeby on w przysztosci byt uchwalony, a nie byl objety
poOzniej potrzeba korekty granic o tg droge, ktora Generalna tam uzgodni, da¢ ludziom si¢
budowac kiedy$ w przysztosci na podstawie planu miejscowego, natomiast, jesli Pan Radny
uwaza, ze ten teren trzeba, ten pozostaty teren obok, sgsiedni, nalezy obja¢ planem
miejscowym to proponuj¢ innym, bo jezeli bgdzie problem z uzgodnieniem z Generalna,
innym planem miejscowym, jesli bedzie problem z uzgodnieniem z Generalng Dyrekcja
zapisOw tego planu miejscowego to ten plan Cechowa idzie sobie swoim rytmem i ludzie z
biegiem czasu beda mogli si¢ budowac, a ten plan, ktory jakby Pan Radny nakreslit, jako ten,
ktory ma zablokowa¢ budowe Nowej Stawka bedzie sobie szedt osobnym trybem i1 jezeli
napotka na problemy to nikomu nie begdzie wadzil, zostanie po prostu. My oczywiscie
musimy dopilnowa¢, azeby uktad komunikacyjny, i tu si¢ zgadzamy, z Nowej Stawka ponizej
autostrady i powyzej do ulicy Walerego Stawka nie powstal, bo nie chcg go mieszkancy, jest
zbedny dla lokalnych spotecznosci, a wezel autostradowy nie powinien by¢ w Krakowie, 1 tu
si¢ zgadzamy, natomiast uwazam, ze nie powinni§my zrobi¢ w planie miejscowym o nazwie
Cechowa, tylko na przyktad jakim$§ innym planem miejscowym i wtedy te problemy beda
gdzieindziej skumulowane. Dzigkuje i prosze o przyjecie tego planu do procedowania.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Pan Radny Joézef Jalocha bardzo prosze. Panie Radny rowniez bym prosit o cisze. Dobrze, to
prosimy o cisz¢ zardéwno Panstwa na gorze, ale rOwniez prosimy Panstwa Radnych o spokoj
tutaj na sali, bo ja nie ukrywam, ze mam cze¢sto problem, bo migdzy innymi Panowie Radni
tutaj tez rozmawiacie glosno. Dzigkuje. Bardzo prosze Panie Radny Jozefie.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Panie Sekretarzu! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

Ja z glosem poparcia dla Pana Przewodniczacego Stawowego, popieram go, jezeli chodzi o
przyjecie do procedowania 1 zaopiniowania pozytywnie tego przystgpienia do planu z takich
wzgledow. Po pierwsze osiedla Cechowa byto procedowane kilkanascie lat temu 1 odstgpiono
od niego ze wzgledu na tras¢ Stawka Nowa, poniewaz mieszkancy przy ulicy Kordiana,
Tuchowskiej, Piaskow Wielkich protestowali przeciwko wulicy Slawka Nowej 1
Nazaretanskiej, to byl ten, ta gtbwna sprawa plus jeszcze oczywiscie 7 ha blokow, ktore miaty
powsta¢ w terenie zabudowy jednorodzinnej. To jest jedna sprawa. Druga sprawa, jezeli
chodzi o ten wezet Tuchowski, ktora teraz jest. Ja rozwazalem, zeby poszerzy¢ ten,
przystapienie do planu zgodnie z analiza, czyli do ulicy Tuchowskiej, ale doszedtem do
wniosku, ze to moze po prostu op6zni¢ procedowanie planu, ja proponuj¢ zebySmy to nie
poszerzali tylko szli normalnym torem i skrocili, jak najszybciej Zzeby po prostu ten plan
uchwali¢ bioragc pod uwage, ze by¢ moze, ze rzad skroci nam czas wykonania plandow
zwigzanych z planem tym miejskim, ktory ma wej$¢. To jest jedna sprawa. Druga sprawa,
jezeli chodzi o halas, ja zaymowatem si¢ sprawg hatasu, prositem o wybudowanie ekranow,
ale ze wzgledu na nowa ustawe, ktora mowi, ze hatas nie jest uzalezniony od hatasu, ale od
ilosci mieszkancow 1 wtedy dopiero mozna wybudowaé ekrany. Dlatego logiczne jest, ze
trzeba po prostu to zabudowac, bedzie odpowiednia ilo§¢ mieszkancdéw i Generalna Dyrekcja
musi wybudowac ekrany. Ja Panstwu dam przyktad, co zrobiono przy ulicy Kapielowej gdzie
jest Uzdrowisko Swoszowice, tam nie s3 ekrany w wysokosci 3 m, tylko byly wysokosci 7 m,
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w zwigzku z tym wszystko si¢ da zrobi¢, nie ma zadnych probleméw technicznych,
finansowych chyba tez nie bedzie. To jest druga sprawa. I trzecia sprawa, ja chetnie
zorganizuj¢ zebranie wilascicieli, mieszkancow, tu do Pana Starobrata, Panie Michale, chetnie
zorganizuj¢ zebranie mieszkancow, wiascicieli tych dzialek i Pan im wytlumaczy, zeby nie
przystgpowac do planu miejscowego Cechowa. Dzigkuje Panstwu bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje bardzo. Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia? Pan Radny Michal Starobrat, drugie
wystapienie.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Radny nie chcialbym z tej mownicy mowié, bo z czesécig spotykam si¢ przynajmniej
teraz, co dwa tygodnie na Sesji, z tymi wlascicielami, wigc moze nie chce brnaé¢ w ten temat,
aczkolwiek nie ma oczywiscie problemu, jak byt plan Swoszowice Wschdd spotkatem si¢ z
grupa kilkunastu wtascicieli, bylem przeciwnikiem przystgpowania do tego planu, miatem
odwage, pojechatem, myslatem, ze zostan¢ zlinczowany, zyj¢, nikt mnie nie pobit, rozmowa
byla bardzo, ze tak powiem, emocjonalna, ale przezytem, wigc nie ma sprawy, moge
oczywiscie z tymi ludZmi porozmawia¢. To raz. Druga sprawa, Panie Przewodniczacy,
ktérego juz nie ma, a jest, Grzegorz, ja nie mowitem o tym, ze Generalna Dyrekcja zmieni
opini¢, poniewaz opini¢ oni podtrzymuja, ale na jednej z komisji, jezeli dobrze pamigtam
twojej, Pan Dyrektor Palasinski powiedzial, ze jezeli miasto, czyli jezeli Pan Prezydent
wystapi z wnioskiem o korekt¢ w tym zakresie Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i1
Autostrad nie begdzie miata problemu z tym, zeby zgodzi¢ si¢ z tym wnioskiem, czyli oni
zaopiniujg, my tego nie potrzebujemy, tylko Prezydent musi ztozy¢ ten wniosek. Znaczy ja
mam $wiadomo$¢, ze bedzie opinia identyczna, ale jezeli Pan Prezydent wystapi do
Wojewody z prosba o zmian¢ w tym fragmencie mamy ustng obietnic¢ z Generalnej Dyrekcji,
ze oni nie beda mieli nic przeciwko zeby stuzby Pana Wojewody zgodzily si¢ na ten wniosek.
I o to nam chodzi, bo mamy $§wiadomos¢ tego, ze jezeli taki wniosek nie wptynie, a nie ztozy
go Generalna Dyrekcja, to opinia bedzie identyczna. Wiec mysle, ze rozumiesz, o co chodzi,
bo rozumiesz w planowaniu wigcej zdecydowanie niz ja. Druga sprawa, jezeli chodzi o
przystapienie, znaczy Panie Jozefie ja bym chcial w ogole jeszcze zobaczy¢ ten plan, bo Pan
juz mowi, zeby jak najszybciej uchwali¢ ten plan, moze jak najszybciej przystapi¢ do tego
planu gdyby Pan powiedziat, ja bym chciat go w ogodle zobaczy¢, bo jeszcze nie wiemy, jakie
sa funkcje, moze si¢ okaza¢, ze czes¢ wilascicieli, w tym pewna grupa moze by¢
niezadowolona z tego planu, ja bym nie odbieral nam jeszcze mozliwosci korekt w tym
planie, wigc na razie poki, co méwimy o przystgpieniu, ale to jest sytuacja troche¢ podobna do
planu na Piaskach/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Panie Radny prosz¢ konczy¢ wypowiedz.

Radny — p. M. Starobrat
/.../ kiedy jedynym rozwigzaniem, aby wstrzyma¢ mozliwo$¢ rozbudowy bylo niestety nie

przystepowanie do planu.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy mamy, Pan Radny Jozef Jatocha bardzo prosze.
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Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

Ja Panu nie groz¢ zadnym zlinczowaniem, ani jakim$ pobiciem itd., prosz¢ nie insynuowac.
Ja tylko zaproponowalem, zeby spotkat si¢ Pan z mieszkancami. Jezeli chodzi o mieszkancow
planu Swoszowice Wschod to oni pozdrawiaja, mowi¢ o tych, ktorzy, ktorym blokowal Pan
procedowanie planu, pozdrawiajg Pana serdecznie, to jest jedna sprawa. Druga sprawa, jezeli
mowitem o tym, zeby jak najszybciej przeprocedowac plan, nie mowi¢ o przystapieniu, tylko
plan Cechowa to chodzito mi o to, ze ustyszeliS$my, ze istnieje mozliwo$¢, ze po prostu rzad
skroci czas istnienia Studium, w zwigzku z tym nie bedziemy mogli robi¢ plandéw. I to jest
zagrozenie. Pana stanowisko, ze mieszkancy mowia, ze na przyktad oni juz wigcej, to znaczy
nie powinno by¢ zabudowy, ja to rozumiem, to jest taka zasada, ze kto$ sobie kupit,
wybudowat dom i on juz nie chce zeby sasiad wybudowat dom, to jest parodia, ale, tak to
wybrzmiato, Panie Michale tak to wybrzmiato, jest kilkadziesigt hektarow, ktdére powinno si¢
zabudowa¢ zgodnie ze Studium i trzeba stworzy¢ mieszkancom warunki, nic innego. | jest
problem z rozwigzaniem drdg, a inaczej go nie mozna rozwiazaé niz poprzez plan, uczciwie,
nie na zasadzie wymuszania na kim$ cos$, itd., tylko normalnie przystepujemy do planu, sg
wytyczone drogi i po sprawie i ludzie beda normalnie zy¢, a ekrany mozna postawié. I ja
patrzylem na to, zastanawialem si¢ kilkanascie lat, tam jest kwestia tylko umiejetnej
zabudowy, zeby nie bylo tego halasu, poniewaz dom zastoni po prostu dostep hatasu, nie
moze by¢ prostopadtych ulic do autostrady na caltym ciagu, bo wowczas hatas si¢ wedrze az
do Nazaretanskiej do Cechowej, to jest taka sprawa. Tam jest teren lekko pochylony, w
zwigzku z tym ten halas bedzie szedt po dachach. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
| Pan Radny Grzegorz Stawowy, bardzo proszg, drugie wystgpienie.

Radny — p. G. Stawowy

Kroéciutko. Po pierwsze, jezeli Prezydent Miasta ma wystgpi¢ do Wojewody o zmiang decyzji
z 98 roku to trzeba do Prezydenta kierowac ten postulat, a nie poszerza¢ plan miejscowy o
aspekt, co, do ktorego nie wiemy czy Prezydent w ogdle wystapi, bo przeciez Michat, znasz
opini¢ prawna wedle, ktorej nie Prezydent tylko wnioskodawca budowy autostrady A4
powinien wystepowac¢ o zmiane¢ jej zakresu. Wigc mozna si¢ liczy¢ z tym, ze Prezydent
odpowie, ze on nie czuje si¢ wladny, wigc wtedy sytuacja lezy i lezy decyzja a propos
likwidacji tego uktadu drogowego 1 lezy plan miejscowy, na ktorym ludzie beda si¢ mogli
budowa¢, przeciez tam sa w 90 % dziatki prywatne osob fizycznych, wigc jezeli oni maja
tam dzialtki, sobie kupili, albo maja z dziada pradziada to niech si¢ buduja, przeciez, co to
przeszkadza. Jesli chodzi o wzrastanie hatasu, zreszta my$Smy im ztozyli promes¢ mozliwos$ci
zabudowy uchwalajac Studium gdzie wpisalismy MN, $swiadomie, tam nie ma ZP tylko jest
MN, ZP jest ponizej, pierwsza rzecz. I druga rzecz, o ktorej mowisz, czyli o hatasie, w
kazdym planie miejscowym, nawet jak sobie zerkniesz na mape, ktory dzisiaj bedziemy
uchwala¢, w kazdym jednym sa izofonie hatasu, w zalezno$ci od namnozenia w decybelach
liczone, trzy s3 kolory, w zwigzku z tym, jezeli te natezenia halasu przekraczaja normy to
trzeba z tym hatasem walczy¢. Jednym z elementow sg ekrany, ale to musi wyj$¢ z badan,
dzisiaj nikt nie bada, bo tam nikt nie mieszka, jak si¢ pojawi plan miejscowy z mozliwo$cig
dopuszczenia zabudowy beda przebadane izofonie halasu, beda te linie z podzialem na
ucigzliwosci liczone w decybelach 1 jest szansa na te ekrany. Wigc mnie si¢ wydaje, ze, 1 taka
jest moja propozycja zeby ten plan przyjaé, niech on sobie si¢ dzieje, natomiast przygotujcie
uchwate, czy ty przygotuj, jak chcesz to ja c¢i moge pomoéc, o przystgpieniu do planu
miejscowego obok. Zreszta chyba analiza dopuszczata jeszcze plan miejscowy obok, analiza
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zasadnos$ci przystgpienia do planu miejscowego 1 przystagpmy do, nie wiem, Cechowa II,
Cechowa Zachod, jakkolwiek si¢ to bedzie nazywalo zeby ten element drogowy, o ktérym ty
mowisz on si¢ toczyl w innym planie miejscowym, a ten niech sobie idzie, niech sobie ludzie
budujg domy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia w dyskusji? Nie widze. Czy Pani Dyrektor
moze? Nie. Wobec tego zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa
zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. Przechodzimy do druku
3079, jest to projekt uchwaly w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2
Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty mingt termin zgtaszania autopoprawek, a
termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.
Prosz¢ o sktadanie poprawek w zakre§lonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego
obrady. Jest to projekt dotyczacy

Przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego obszaru Grzegorzki — Centrum.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa i referuje Pani Dyrektor Elzbieta Szczepinska, bardzo
prosze.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Obszar wskazany do objgcia miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego
potozony jest w centralnej czeSci Krakowa, na terenie dzielnicy II Grzegorzki, w obrebie
numer 5, 8, 16, 17, 50 Srodmie$cie. Powierzchnia obszaru objetego niniejsza analiza wynosi
111,6 ha. Granice obszaru wskazanego do objecia aktualizacjg ustalen planistycznych
wyznaczone sg od potnocy ulicg Olszanska, od zachodu ulicag Rakowicka, ulica Lubicz oraz
Aleja Powstania Warszawskiego, od potludnia granica z obowigzujacym miejscowym planem
obszaru Bulwary Wisty oraz Grzegorzki, rejon ulicy Skrzatéw, od wschodu fragmentem linii
kolejowej numer 100, nastepnie potudniowa i zachodnig granica planu miejscowego obszaru
Cystersow w kierunku ulicy Mogilskiej, a nastgpnie potudniowa 1 zachodnig granicg z planu
miejscowego osiedle Oficerskie, w tym takze z pomini¢ciem planu miejscowego obszaru
Lubomirskiego, Beliny-Prazmowskiego. Celami planu sg ochrona istniejgcego uktadu
urbanistycznego, uporzadkowanie przestrzenne obszaru poprzez okreslenie zasad
uzupelnienia istniejacej zabudowy oraz ksztalttowania nowej zabudowy oraz atrakcyjnych
przestrzeni publicznych w jego obrgbie w oparciu o przyjeta w Studium polityke
przestrzenng, stworzenie warunkow do zapewnienia wilasciwej obstugi komunikacyjnej
obszaru wraz z rewitalizacja otoczenia II obwodnicy, ochrona istniejacych terenow zieleni
przed zabudowa. Sporzadzona dla obszaru Grzegérzki Centrum analiza wykazata zasadnosé¢
przystapienia do sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego oraz
zgodnos¢ przewidywanych rozwigzan z ustaleniami Studium uwarunkowan 1 kierunkow
zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Mamy tutaj pozytywng opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego 1
Ochrony Srodowiska, czy mamy prezentacje opinii innych komisji, stanowiska klubowe? Nie
widze, zatem otwieram dyskusj¢, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widzg, zatem
zgodnie z paragrafem 36 ust.]1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora
oznacza zakonczenie czytania projektu. Przechodzimy do druku 3080, jest to projekt uchwaty
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w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do
projektu uchwaty mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o sktadanie poprawek w
zakreslonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego obszaru Kliny — Jugowice.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa i referuje Pani Dyrektor Elzbieta Szczepinska. Tutaj
mamy poprawke Radnego Adama Migdata.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Obszar wskazany do objgcia miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego
potozony jest w poludniowej czesci Krakowa, w zdecydowanej wigkszosci na terenie
dzielnicy X Swoszowice oraz w niewielkiej czgéci na terenie dzielnicy IX Lagiewniki —
Borek Fatecki. Laczna powierzchnia obszaru wynosi 202,1 ha. Granice obszaru wskazanego
do objecia aktualizacja ustalen planistycznych wyznaczone sa, od potnocy ulica Jugowicka z
uwzglednieniem wyznaczonego w Studium po pdtnocnej stronie obszaru MN, ulica /.../ oraz
poludniowa granica obowigzujacego planu miejscowego Dla wybranych obszarow
przyrodniczych miasta Krakowa, etap A, 98, od zachodu ulica Borkowska, nastepnie ulica
Forteczng do ulicy Warownej, wschodnig granicg terenu zielonego wyznaczonego wokot
Fortu Borek do ulicy Korpala, od potudnia granica z obowigzujacym planem miejscowym
Kliny — Gadomskiego Il, od wschodu fragmentem linii kolejowej 94. Celami planu jest
ochrona uktadu urbanistycznego, tadu przestrzennego osiedla Kliny Borkowskie oraz osiedla
Jugowice, uporzadkowanie dzialan inwestycyjnych poprzez okreslenie dyspozycji
przestrzennych w oparciu o ustalenia Studium, wyznaczenie terenéow ogo6lnodostepnych
stuzacych wszystkim mieszkancom, w tym terendw infrastruktury spotecznej, przestrzeni
publicznej, terendow zieleni, sportu i rekreacji. Sporzadzona dla obszaru Kliny — Jugowice
analiza wykazala zasadno$¢ przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego oraz zgodno$¢ przewidywanych rozwiazah z ustaleniami
Studium uwarunkowan 1 kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa. Do
druk 3080 wptyneta poprawka, ktéra ma na celu zmiang granic tego obszaru i zamknigcie
planu Kliny 1 rozdzielenie drugiego planu Jugowice poprzez ulice Zakopianska. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Mamy pozytywng opini¢ Komisji Planowania Przestrzennego 1 Ochrony
Srodowiska. Czy mamy prezentacje opinii innych komisji, stanowiska klubowe? Nie widze,
zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Pan Radny Adam Migdat
bardzo prosze.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Jak tutaj Pani Dyrektor wspomniata jest poprawka, to jest poprawka moja, ale uzgodniona
rowniez na Komisji Planowania 1 omdwiona, to jest wniosek o to, aby rozdzieli¢ te plany,
czyli stworzy¢ plan Jugowice i stworzy¢ plan Kliny, jako osobne dwie jednostki planistyczne
1 tutaj w zalgczeniu jest pokazana granica planu Kliny, ktory by pozostawat i rownocze$nie
przy nastepnym druku, ktéry za chwileczke bedzie omawiany jest propozycja projektu
uchwaty réwniez o przystgpienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
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obszaru Jugowice, ale to w nast¢gpnej kolejnosci. Bardzo uprzejmie prosz¢ o przyjecie
poprawki i potem tego druku.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy inne zgloszenia? Czyli zatem zgodnie, nie widz¢ zgloszen,
zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora
oznacza zakonczenie czytania projektu. Przechodzimy do druku 3110, projekt uchwaty w
trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu
uchwatly mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam
do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie poprawek w zakreslonym
terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego obszaru Jugowice.
Projekt Grupy Radnych i referuje Pan Radny Adam Migdat, bardzo prosze.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt grupy Radnych wedlug druku numer 3110 w sprawie przystgpienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Jugowice. Postanawia si¢ o
przystapieniu do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Jugowice zwanego dalej planem miejscowym. Granice obszaru objetego planowanym
wnioskiem okres$la zalacznik graficzny stanowiagcy integralng czgs¢ uchwaly. Tak jak
wczesniej mowitem, jezeli zostanie przyjeta poprawka, mam nadzieje, Ze zostanie przyjeta, do
druku 3080 czyli planu miejscowego Kliny — Jugowice, tamten plan bedzie si¢ nazywat
planem miejscowym Kliny, natomiast wtedy w tym przypadku bedzie nazwa planu Jugowice.
Bardzo uprzejmie prosz¢ Panstwa o przyjecie projektu uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Czy mamy tutaj prezentacje opinii komisji, stanowisko Prezydenta, stanowiska
klubowe? Nie widzg, zatem otwieram dyskusj¢, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Pan
Radny Adam Migdat bardzo proszg.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja tylko chcialem dodaé, Ze projekt ten, ktory prezentuje¢ zyskat przychylng opini¢ Komis;ji
Planowania Przestrzennego, byt omawiany i1 komisja akceptuje to rozwigzanie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia? Nie widzg, zatem zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6
Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusj¢, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu.
Przechodzimy do druku 3059, sa to

Zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2022.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, II czytanie, Pan Dyrektor Tomasz Tylek bardzo proszg.
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Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do druku nie zostaly zgloszone poprawki, natomiast zostata zgloszona autopoprawka Pana
Prezydenta, ktora zawiera zwickszenie planu dochodéw i1 wydatkéw biezacych o taczng
kwote 5.471.106 zI migdzy innymi w zwigzku z otrzymaniem $rodkoéw z rezerwy subwencji
ogolnej z przeznaczeniem na realizacj¢ zadanh wiasnych z zakresu prowadzenia domoéw
pomocy spotecznej oraz z wplywami z oplat za zezwolenie na sprzedaz napojow
alkoholowych w obrocie hurtowym z przeznaczeniem na realizacje lokalnej
miedzyresortowej polityki przeciwdziatania negatywnym skutkom spozywania alkoholu.
Zmniejszenia planu wydatkow inwestycyjnych o kwote 1.224.194 zt na zadaniu realizacja
przedsigwzig¢ niskoemisyjnych oraz zmniejszenie planu wydatkéw biezacych o kwote
1.030.000 w zwiazku z przeprowadzong analizg wydatkow realizowanych przez Wydziat
Skarbu Miasta oraz zmniejszenie wydatkow inwestycyjnych o taczng kwote 28.100.000,
szczegOlowa lista zadan wraz z uzasadnieniem jest zawarta w uzasadnieniu oraz zwickszenie
planu wydatkow biezacych o taczng kwote 20.130.000 z przeznaczeniem na wsparcie zadan
biezacych Komendy Miejskiej Panstwowej Strazy Pozarnej oraz wynagrodzenia 1 sktadki od
nich naliczane dla pracownikow jednostek oswiatowych oraz dotacje dla jednostek o§wiaty
nie samorzadowej. Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Mamy tutaj pozytywng opini¢ Komisji Edukacji w zakresie merytorycznym
tej komisji, pozytywna opini¢ rowniez Komisji Budzetowej wraz z autopoprawka. Czy mamy,
i mamy tyle. Otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widzg, zatem
zamykam dyskusje¢ 1 stwierdzam odbycie II czytania. Szanowni Pafstwo druk 3076, to jest
doktadnie Ustalenie kierunkéw dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych
modernizacji o$wietlenia na obszarze miasta Krakowa, bedzie przeprocedowany po druku
3090, czyli po punkcie 18. Przechodzimy do kolejnego druku 3060. Sa to

Zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2022.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, Il czytanie i referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do druku nie wptynety poprawki jak rowniez nie zostala ztozona autopoprawka. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Mamy tutaj pozytywna opini¢ Komisji Edukacji 1 Komisji Ksztattowania
Srodowiska, Komisja Ekologii i Ochrony Powietrza oraz Komisji Budzetowej. Szanowni
Panstwo stwierdzam odbycie Il czytania, gtosowanie w bloku gltosowan. Druk 3093, jest to
projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta
Krakowa do projektu uchwaty wedhug druku 3093 minat termin zglaszania autopoprawek, a
termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.
Prosz¢ o sktadanie poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego
obrady.

Zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2022.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa i referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek.
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Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zwigkszenie planu dochodéw i wydatkéw o taczng kwote 1.330.480
7zt w zwigzku z przyznaniem nagréd przez Matopolskiego Kuratora O$wiaty oraz Ministra
Nauki oraz otrzymaniem $rodkdw z Funduszu Przeciwdziatania COVID-19 na wyptate
dodatkéw dla gospodarstw domowych za niektére zrodia ciepta wraz z kosztami obshugi.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzi¢kuje bardzo. Mamy tutaj pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej oraz Edukacji. Czy
mamy prezentacj¢ innych komisji, stanowiska klubowe? Nie widze, zatem otwieram
dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze, zatem zgodnie z paragrafem
36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie
czytania projektu. Przechodzimy do druku 3094, jest to projekt uchwaly w trybie dwoch
czytan.

Zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2022.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, | czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zwigkszenie planu dochodéw i wydatkow o taczng kwote 4 min zt z
przeznaczeniem Srodkow na zwigkszenie dotacji podmiotowych dla Krakowskiego Biura
Festiwalowego na realizacj¢ zadan statutowych 1 wynagrodzen dla pracownikéw. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Mamy tutaj pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej. Czy mamy prezentacje innych
komisji, stanowiska klubowe? Nie widzg, zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia
Panstwa Radnych? Pan Radny Michatl Starobrat bardzo prosze.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja bym chcial kontynuowa¢ watek, ktory poruszylem juz na Komisji Budzetowej, rozumiemy
to jako Radni, ze zabrakto §rodkdw na wynagrodzenia 1 tutaj zawsze z wielkim boélem, bo
problemy sa duze, ale za tymi wynagrodzeniami jesteSmy i1 wiemy, ze musimy ludziom
zaptaci¢, aczkolwiek wyrazam si¢ w moim imieniu, ja mam pewne watpliwosci, ze tak
naprawde nastapity pewne przesunigcia w KBF 1 Panstwo musicie ponie$¢ pewne koszty,
ktore poczatkiem roku nie byly planowane w KBF, dlatego zabrakto na te wynagrodzenia i
dostatem juz pierwsza odpowiedZz na Komisji Budzetowej, to jest kwota 1,2 mln zt jaka
Panstwo musieli zaptaci¢ wynikajaca z darowizny, ktorg KBF zrobil na rzecz Gminy
Miejskiej Krakoéw 1 nalezny od tego naliczony podatek VAT 1 to juz jakby przyjmujemy za
fakt dokonany, ale mam pytanie, poniewaz nie dostalem jasnej konkretnej odpowiedzi na
Komisji Budzetowej na jaka kwotg jeszcze KBF musi zaptaci¢ VAT wynikajacego z
darowizny kolejnych dobr materialnych 1 niematerialnych na rzecz Gminy Miejskiej Krakow,
jest to o tyle wazne, ze chcemy pozna¢ kwotg, chcemy poznaé, jaki to jest rzad wielkosci i
przede wszystkim odpowiedZ na pytanie czy KBF ma w swoim budzecie zarezerwowang
kwote, nie wiem, dwoch milionéw, miliona czy trzech milionow ztotych na podatek VAT
wynikajacy z tego, ze wybrano taka, a nie inng form¢ przekazania dobr materialnych i
niematerialnych z KBF do Gminy Miejskiej Krakow, a pozniej do spotki Krakow5020.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzickuje. Czy s3 jeszcze zgloszenia Radnych? Nie widze, kto ze strony Urzedu by
odpowiedzial? Pani, jest Pani Dyrektor, Pani Dyrektor KBF zapraszamy serdecznie, Pani
Karolina Pietyra.

Dyrektor KBF — p. Carolina Pietyra

Szanowny Panie Przewodniczacy! Mili Panstwo!

Ogolnie rzecz biorgc, jezeli chodzi o kwestie VAT to dzisiaj sprawa jest w trakcie
rozstrzygania si¢, na ten moment zasadniczo nie mamy podatku VAT do zaplacenia, jesteSmy
w trakcie ustalania kwestii zwigzanych z dobrami niematerialnymi i robimy wszystko zeby
takowego VAT nie bylo do zaptacenia. Tyle.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekujemy. Drugie wystapienie Pan Przewodniczacy Starobrat.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy tak naprawde¢ pierwsze, bo ja tak naprawdg¢ nie dostalem odpowiedzi
na moje pytanie, poniewaz nie moze by¢ tak, ze Panstwo nie macie prognoz, jaka kwote
bedziecie musieli Panstwo zaptaci¢ naleznego podatku VAT, my musimy wiedzie¢, ze to jest
kwota na przyktad miliona, dwoéch, trzech milionéw. Ja rozumiem, ze jesteScie Panstwo w
trakcie liczenia, aczkolwiek dziwi Radnych, ze uchwata, ktéra weszta w zycie ponad rok temu
o powotaniu spotki mieliscie Panstwo rok czasu na tg reorganizacj¢ i do dnia dzisiejszego
Panstwo nie przekazali tego majatku i nie macie nawet wyliczonych kwot naleznego podatku
VAT wynikajacego z darowizny. Ja rozumiem, ze Pani Dyrektor jest na tym stanowisku od
niedawna, ale jednak nastepuje pewna ciagglo§¢ w instytucji miejskiej i po roku czasu
wypadaloby wiedzie¢ czy KBFw ogoéle sta¢ na zaptacenie podatku VAT, bo w mojej glowie
budzi si¢ watpliwos¢ czy Panstwo bedziecie mie¢ $rodki, jezeli Rada Miasta Krakowa nie
dokona pewnych przesuni¢¢, ze Panstwo ten VAT zaplacicie w czasie. Nie mamy takiej
pewnosci. Dlatego mam pytanie otwarte, czy macie Panstwo w budzecie zagwarantowang
kwote, w budzecie KBF i jaka to moze by¢ kwota, poniewaz ja mam obawy, Ze to, co teraz
robimy, to przesunigcie, nie koniecznie pdjdzie na wynagrodzenie, a moze pdj$¢ na inne
zobowigzania, ktore Panstwo musicie, chcac nie cheac, zaptacic.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Czy bedziemy mieli odpowiedz? Tak, Pani Dyrektor Karolina Pietyra, Dyrektor
Krakowskiego Biura Festiwalowego, zapraszamy Pani Dyrektor.

Dyrektor KBF — p. Carolina Pietyra

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

A wigc tak, na pewno te srodki beda przeznaczone na wynagrodzenia, to gwarantuje, jezeli
chodzi o doktadne wyliczenia to je przedtozg, powtdrze tylko, ze jesteSmy w trakcie ustalania,
co realnie jeszcze z tych rzeczy, ktére pozostaty do przesunigcia, sg realnie potrzebne do
dalszych dziatan spotki i w zwigzku z tym jesteSmy w trakcie przeliczenia, wigc na pewno
przedtozymy, przygotujemy 1 przedtozymy. Ale jakiego zobowigzania, dzisiaj jest tak, ze my
nie znamy wysoko$ci tego zobowigzania i robimy wszystko, co w naszej mocy, odkad
przysztam, jestem od niedawna, to prawda, ale odkad jestem w KBF moje dzialania majg na
celu doprowadzenie do tego, zeby ten VAT byl jak najmniejszy, ze $ciagnigciem w strong
zera. OczywiScie nie mowig, ze teraz bedzie zero VAT, niemniej jednak dzisiaj nie jestem w
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stanie powiedzie¢, jaka to jest kwota, doktadne wyliczenia mysle, ze bede dostepne juz
niebawem 1 na pewno przedtoze takie zestawienie.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dobrze. Dzigkujemy Pani Dyrektor. Pani Radna Matgorzata Jantos. P6zniej Pan Radny
Krzysztonek.

Radna — p. M. Jantos

Ja chciatam tutaj uzupehié, bo trzeba nazwac rzecz po imieniu, czyli Panstwo nie wiecie, jaka
to bedzie kwota i w zwigzku z tym trzeba nazwac sprawg tak jak ona wyglada, przyjdziecie
po to pieniadze do nas, do Rady, zeby$Smy dorzucili znéw pienigdze zwigzane z tymi
sprawami, o ktérych mowit Pan Michat Starobrat, poniewaz ta sprawa bedzie czekata KBF, to
jest nieuniknione. W zwigzku, z czym jezeli wszystkie pienigdze pdjda w tej chwili na
podwyzki pensji to w takim razie, jesli chodzi o sprawy VAT przyjdziecie Panstwo za jaki$
czas do Rady i mowig to po to zebySmy wszyscy byli tego swiadomi. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Pan Radny, Pan Przewodniczacy Krzysztonek. Mamy skandal w Radzie Miasta,
drodzy Panstwo, na dwie rece glosowania. Pan Radny Wantuch, byty Przewodniczacy w
latach 2018 — 2019, zapraszamy.

Radny — p. L. Wantuch
Szanowny Panie Przewodniczacy!
To jest druk dwuczytaniowy, wige nie wptynal wniosek zeby byty dwa czytania na tej Sesji.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Nie.

Radny — p. L. Wantuch

Nie wplynat, to dobrze, to ja nie ukrywam, oczekiwalbym do momentu glosowania, zebySmy
wiedzieli dokladnie na co pdjda te 4 mln zl, Zeby byto wpisanie, Ze to sa na zadania statutowe
1 wynagrodzenia, jest troszeczke za mato moim zdaniem zeby podja¢ racjonalng decyzje. |
mam nadzieje, ze do momentu, kiedy tez bedzie mozna zglasza¢ poprawki do tego druku zeby
tez taka informacja si¢ pojawila. Chciatbym tylko przypomnie¢, ze par¢ miesiecy temu
mieliSmy druk dotyczacy 5 mln zt dla KBF na przeniesienie siedziby na Wesolg i ta uchwata
zostata odrzucona. I nie ukrywam, zZe ten druk budzi moje bardzo powazne watpliwosci, mam
nadzieje, Ze one zostang rozwigzane w ciggu najblizszego tygodnia. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Pan Przewodniczacy Stawowy. Pani Radna zglosita? Dobrze, jasne,
wycofujemy ten glos, czy mamy jeszcze jaki$ glos z Urzedu? Nie. Trzecie wystapienie, moge
nie dopusci¢, dobrze, dopuszczam.

Radny — p. M. Starobrat

Ja bardzo krotko powiem. Na ostatniej Komisji Budzetowej dostaliSmy informacje, Zze wzrost
wynagrodzen gldwnie polega z tego, ze pracownicy przeszli troch¢ po6zniej niz bylo to
zaplanowane, potwierdzacie Panstwo, tak, bo spotka przeniosta czy przeniesliSmy na spotke
tych pracownikéw wraz z kompetencjami, z zadaniami. Czyli jezeli pracownicy nie przeszli
to nie przeszly tez zadania, tak bylo thumaczone nam na komisji, zreszta nie tej jednej. Wige
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skoro tak naprawd¢ pracownicy przeszli pozniej to i zadania, ktoére wykonywali przeszly
poOzniej, wigc spotka nie mogta wykonywac pewnych czynnosci. Wigc teraz budzi, pojawia
si¢ taki pomyst, zreszta on chyba padt na Komisji Budzetowej, zeby te 3 mln z powrotem
odzyska¢ od spoiki, skoro spotka nie wykonywata pewnych czynnos$ci, poniewaz nie miala
pracownikow, aby wykonywaé pewne dzialania, a robit to KBF to tak jak przekazalismy
20 mln z KBF do spotki to moze teraz jest pora na to, aby te 3 mln przywrocic¢ ze spotki do
KBF z powrotem i wtedy bedzie sprawiedliwie, bo jezeli t¢ 3 mIln wynika z tego, ze
pracownicy byli dtuzej w KBF 1 pracowali dla KBF, a krécej dla spotki to moim zdaniem
warto zastanowic¢ si¢ czy te 3 mln nie powinni$my z powrotem ze spotki przenies¢ na KBF.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzien dobry. Dzi¢ekuj¢. Pan Przewodniczacy Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Dzien dobry Michale. Tak, o ta sprawg pytatem wczoraj na Komisji Budzetowej i prositem,
zeby byl Dyrektor Marszatek, a widze, Ze jest na sali, bo przewidujac budzet, prognozujac
budzet spotki przyjeliscie zalozenia finansowe, ktére wynikaly migdzy innymi z terminoéw
przenoszenia kompetencji 1 przenoszenie pracownikéw. Po pierwsze dziewi¢¢ miesiecy zaj¢to
przeniesienie zarzadzania strefa, to nie ten punkt, przeniesienie zarzadzania ICE, czyli przez 9
miesiecy spotka z tego tytutlu nie ponosita kosztéw mimo tego, ze byly zaplanowane, ale
ludzie juz wiadomo, ze mieli kosztowa¢ 3 min zl, w zwiazku z tym w budzecie spotki byly
pieniadze na to zeby te pensje placié. I teraz Panie Dyrektorze pytanie jest jeszcze bardziej
precyzyjne, czy spoétka odda te pienigdze, czy zachowuje je na przyszty rok, a my mamy je
obcig¢ z projektu budzetu? Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Bardzo prosze¢ Pan Dyrektor Marszatek.

Dyrektor Biura Nadzoru Wlascicielskiego — p. M. Marszalek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Z powodow formalnych oczywiscie ja za spotke nie moge udzieli¢ takiej odpowiedzi, co
zrobi spotka, to Pan Przewodniczacy, nie, nie, ja tu nie jestem, jako przedstawiciel organu
tylko, jako Biuro Nadzoru Wtascicielskiego, przedstawiciel Pana Prezydenta. Natomiast taki
mechanizm, o ktorym Pan Przewodniczacy powiedziat oczywiscie jest mozliwy 1 tutaj z kolei
do tego, co powiedzial Pan Radny Starobrat, ze warto si¢ zastanowi¢, my si¢ zastanowimy
rzecz jasna nad tym, natomiast te $rodki, o ktérych tutaj méwimy one sg przekazywane czy
zwigzane umowg o $§wiadczeniu uslug w ogolnym interesie gospodarczym, ktéra precyzuje
zakres wszystkich tych zadan, ktore uchwala Rada Miasta powierzyta spolce przy wyrazaniu
zgody na jej utworzenie. Te umowy, one s3 w oparciu, konstruowane, o przepisy dotyczace
pomocy publicznej, czyli z grubsza o ile pamigtam chyba art. 107 traktatu funkcjonowania
Unii Europejskiej, zaktadajg rozliczenie rekompensaty zarowno w perspektywie rocznej jak 1
w perspektywie po zakonczeniu umowy. To rozliczenie, jak zreszta Pani Dyrektor tutaj
Wydziatu Kultury tez mi przekazala, zgodnie z t3 umowa jest w terminie 30 czerwca roku
nastepnego, czyli wtedy bedziemy rozlicza¢ te srodki, ktore w tym roku zostaty przekazane.
Natomiast ten mechanizm on zawiera rozne warianty, takie jak Pan Przewodniczacy
powiedzial, mozna to zaliczy¢ na lata nastgpne i wtedy uja¢ zmniejszong tg rekompensate,
wlasnie o te $rodki, ktore nie zostaly wykorzystane jak i oczywiscie kwestia rozliczenia tej
rekompensaty jakby w zakresie ewentualnego zwrotu jest mozliwa. Ale tak jak powiedziatem,
termin z umowy 30 czerwca roku 2023. Dzigkuj¢ bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuje. Pan Przewodniczacy Stawowy, drugie wystgpienie.

Radny — p. G. Stawowy

To ja mam Panie Dyrektorze w takim razie dwie prosby, bo to jest pierwsze czytanie tak jak
tutaj zostalo zauwazone, zeby Pan si¢ zastanowit nad tym trybem, bo ja rozumiem, ze s3
pieniadze, ktdre sa niezasadne dla spotki i mam do Pana prosbe, jako do Dyrektora, ale mam
tez do Pana prosbg, jako do organu nadzorczego, bo Pan jest cztonkiem rady nadzorczej w tej
spotce, zebyscie si¢ zastanowili na radzie nadzorczej czy na przyktad rada podejmie uchwateg
o tym, ze zarzad ma zwr6ci¢ czy po prostu mamy wam zaproponowa¢ w budzecie na przyszty
rok 3 mln mniej, bo to jest rownowarto$¢ pienigdzy, a jak Pan zapewne wie, jako Dyrektor
Wydziatu jest krucho z pieniegdzmi, a spoétka jak Pan wie, jako cztonek rady nadzorczej ma
sporo pieniedzy, wigc mogtaby si¢ trochg tymi pienigdzmi podzieli¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuj¢. Pan Dyrektor Marszatek w odpowiedzi.

Dyrektor Biura Nadzoru Wlascicielskiego — p. M. Marszalek

Przepraszam, no zostalem tutaj troch¢ wywotany, ale to tez akurat Pan Przewodniczacy
Stawowy, jako osoba doswiadczona w kwestiach dotyczacych spolek uzytecznosci publicznej
wie, ze nie mozna mnie tu traktowaé, jako organu nadzorczego, bo ten organ dziala
kolegialnie, a nie, to jest tylko kolokwialnie, jako przedstawiciela, ale oczywiscie, zZe to, bo to
jest jakby naturalne, bo to wynika z przepisow prawa, ze takie kompetencje oczywiscie organ
nadzorczy ma, natomiast tez jedna kwestia dotyczaca tego, ze wszystko to trwa bardzo diugo,
na pewno Panstwo, ktdrzy sg zorientowani w dziatalnosci spotek prawa handlowego wiedza,
ze takim podstawowym dokumentem, z ktérego przy opiniowaniu przez rad¢ nadzorcza
rozliczany jest zarzad kazdej spotki, szczegolnie spotki skarbu panstwa czy spotki utworzone;j
przez jednostke samorzadu terytorialnego jest sprawozdanie finansowe, sprawozdanie z
dziatalnosci, oczywiscie biegly rewident, ktory bada to wszystko 1 tam tak naprawde to jest
ten moment gdzie tez dochodzi do jakby skwitowania tej dziatalnosci w zakresie finansowym,
ale pamigtajmy tez o tym, ze po pierwsze sprawozdanie finansowe ma by¢ przygotowane do
konca marca zgodnie z przepisami o rachunkowosci, a zatwierdzone do konfica czerwca. To s3
tez terminy, ktore dotycza przysztego roku, ale oczywiscie od razu odpowiem, to s3 dwa
czytania i my takie stanowisko przed Il czytaniem przygotujemy. Bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa Radnych jeszcze? Pan Radny Wantuch, drugie wystapienie.

Radny — p. L. Wantuch

Skoro jestesmy przy kwestiach finansowych to ja tak chcialbym tutaj, wykorzystujac tez
obecnos¢ Pana Sekretarza i tez kilku dyrektorow, to tak tylko w nawigzaniu do dyskusji na
temat pieniedzy, chcialbym przypomnie¢, ze na poprzedniej Sesji byly dwie interpelacje
dotyczace niewygasow, czyli chciatbym si¢ tez dowiedzie¢, bo jest to rzecz dla mnie bardzo
wazna, wiem tez, ze Radny Hawranek i Radny Starobrat tez rozmawiali w tej sprawie i
mys$le, ze tez o wiele tatwiej byloby nam podja¢ decyzje dotyczaca jakichkolwiek,
przynajmniej dla mnie o wiele tatwiej bytoby podja¢ wszelkie decyzje dotyczace drukow
finansowych 1 przesunig¢ w sytuacji, kiedy beda miat pewnos$¢, Zze sprawa tzw. niewygasow
zostanie zatatwiona pozytywnie. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuje. Pan Dyrektor tak, odpowiada, Pan Dyrektor Tomasz Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta —p. T. Tylek

W sprawie wydatkdw niewygasajacych, bo odnosz¢ wrazenie, ze tak si¢ ostatnio
przyzwyczailo, ze budzet jest poéltoraroczny, budzet, co do zasady Panie Radny jest roczny,
po roku wydatki wygasaja i kazdy dyrektor odpowiadajacy za wykonanie ma obowiazek
wykona¢ budzet do konca roku. Teraz, jezeli Pan znajdzie 60 mln jeszcze na przyktad na
o$wiatg to ja Panu powiem czy beda wydatki niewygasajace, czy niewygasajace, dopoki nie
ma zabezpieczenia niektorych brakow, o ktérych tez Panstwo wiedzg to nie ma mowy na
razie zeby powiedzie¢ czy beda wydatki niewygasajace czy nie. I tak to si¢ odbywa, nie jest
tak, ze podpisywane beda umowy w pazdzierniku czy na przyktad w listopadzie, bo wszyscy
wiedza, ze 1 tak bgda niewygasy i do konca czerwca bedzie mozna realizowac spokojnie
budzet. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. 30 sekund, trzecie wystapienie.

Radny — p. L. Wantuch

Panie Dyrektorze ja wiem o tym, ze budzet jest jednoroczny, ale z tego od momentu, kiedy
zostatem Radnym co roku, co roku Urzad Miasta Krakowa przygotowywal wiasnie taka
uchwate dotyczaca niewygasow. I by¢ moze tez Urzad w ten sposob przyzwyczail dyrektorow
wydzialow, ze pewne prace, ktore lepiej jest wykona¢ na przyklad w okresie letnim mozna
przetozy¢ na przyszly rok. I mamy na przyktad sytuacje jednego z budynkéow gdzie mamy
rozebrany dach i1 dyrektor tego wiasnie budynku, tego, jednej z jednostek miejskich
zadzwonit do mnie i powiedzial, Ze jezeli nie bedzie niewygasow to wykonawca zrobi w
listopadzie czy w grudniu dach tylko, ze po uptywie gwarancji b¢dziemy musieli ten dach
naprawia¢. Dlatego ja rozumiem, ze sg ogromne potrzeby w edukacji, z tego, co styszalem to
nawet o kwocie 90 mln zt, ze brakuje tyle, ale skoro, co roku byla taka praktyka, ze byty te
niewygasy przygotowane i w tym roku nagle si¢ okazuje, ze tego nie ma to jest to szkodliwe
dla miasta. I dla mnie kwestie tych niewygaséw sa bardzo wazne, bo ja nie chcialbym takiej
sytuacji, ze my zrobimy co$ szybko w listopadzie czy w grudniu tylko po to zeby si¢ zmiesci,
minie gwarancja i bedziemy musieli ten dach jeszcze raz naprawiaé. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pan Dyrektor jeszcze raz, prosimy.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Szanowny Panie Radny, moge Panu powiedzie¢, ze juz dyrektorzy we wrzesniu wiedzieli, ze
by¢ moze w tym roku moze by¢ sytuacja, ze nie bedzie niewygasow, jezeli ktos tego nie
potraktowal powaznie to przepraszam bardzo, ale nie mam niestety na to dobrej odpowiedzi.
Byli juz w pazdzierniku, nawet Pan Prezydent Kulig rozsytat maile tez do dyrektorow, ze
moze by¢ sytuacja, ze moze nie by¢ wydatkow niewygasajacych. Moge Panu tego maila,
wydrukuje tez 1 pokaze, wigc nie jest tak, ze dyrektorzy zostajg przyzwyczajeni, dyrektorzy
znaja przepisy, wiedza jak je realizowaé, jak stosowaé. Byly niewygasy bo sytuacja
finansowa na to pozwalata, w tym roku jak wiemy od lata jest Polski Lad, dochody s3
ustalone w tej chwili, nie jest tak, Ze mozemy nagle, mozemy dosta¢ dodatkowe pieniadze,
ktore pozwolag nam na przyktad wprowadzié, ja tego nie wiem w tej chwili, niewygasy, to
zalezy od sytuacji budzetowej, finansowej, nie mogg udzieli¢ odpowiedzi, ze beda, bo byla
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praktyka i dyrektorzy si¢ przyzwyczaili, przepraszam bardzo, ale tak si¢ budzetu nie planuje,
dyrektor wiedziat wczesniej, ze ma budzet, ze ma tam $rodki i jest zobowigzany zrealizowac
to w ciggu roku budzetowego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzi¢ekuje. Nie ma juz uczestnikow w dyskusji, zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada
odbyta I czytanie projektu i wyznaczam termin wprowadzenia autopoprawek do 29 listopada
tego roku do 15.00, a poprawek do 1 grudnia tego roku do 15.00. Drodzy Panstwo teraz byta

prosba o przerw¢ na Komisj¢ Rewizyjna, dlatego prosze przerwe, 12.20 bedzie wznowienie
obrad.

Radny — p. W. Krzysztonek
Szanowni Panstwo! Szanowny Panie Przewodniczacy! Drodzy cztonkowie Komisji
Rewizyjnej, zapraszam was do sali 303 na posiedzenie komisji.

Przerwa w obradach Sesji do godziny 12.20.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Drodzy Panstwo wznawiamy obrady, przechodzimy do nastepnego druku 3095, dotyczacego
budzetu.

Uchwala w sprawie zmiany w budzecie miasta Krakowa na 2022 rok.
Druk 3095, | czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek, projekt Prezydenta Miasta
Krakowa.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zwigkszenie planu dochodow i1 wydatkow i taczng kwote 262.999 zi,
migdzy innymi w zwigzku ze zwigkszonymi wpltywami z tytulu optat za zywienie,
koniecznos$cig zwrotu na rachunek Matopolskiego Urzgdu nienaleznie pobranych $wiadczef z
tytulu sktadek na wubezpieczenie zdrowotne, otrzymaniem zasitku pogrzebowego 1
przeznaczeniem $rodkoéw na wydatki zwigzane z prowadzeniem Domu Pomocy Spoltecznej na
osiedlu Hutniczym, zwrotem podatku VAT zrealizowanych zadan inwestycyjnych z
przeznaczeniem na zwigkszenie dotacji podmiotowej dla Centrum Kultury Dworek
Bialopradnicki, otrzymaniem odszkodowan z towarzystw ubezpieczeniowych z
przeznaczeniem S$rodkow na utrzymanie i remonty obiektow rekreacyjno — sportowych.
Przeniesienie z planu wydatkoéw biezacych na wydatki inwestycyjne w wysokosci 75 tys. zt
na zadanie IV Liceum Ogolnoksztatlcace, budowa windy zewng¢trznej dla potrzeb oséb
niepetnosprawnych. Przeniesienia z planu wydatkow inwestycyjnych na wydatki biezace w
wysokosci 50 tys. zt na wydatki zwigzane z zarzadzaniem i1 nadzorem nad lasami na terenie
gminy, przeniesienie mi¢dzy dzialami w ramach planu wydatkow biezacych w tacznej kwocie
794.767 zt migdzy innymi na zadanie biezace utrzymanie nieruchomosci pozostajacych w
zarzadzie ZBK, na wydatki zwigzane z opieka nad dzie¢mi do lat 3-ch, na zaspakajanie
podstawowych potrzeb os6b i1 rodzin wymagajacych wsparcia, na wydatki zwigzane z
prowadzeniem Centrum Administracyjnego numer 2. Zmniejszenie planu wydatkow
inwestycyjnych w facznej kwocie 360 tys. na zadaniu modernizacja Plant Krakowskich oraz
poprawa bezpieczenstwa powodziowego Zlewni rzeki Serafy i zwiekszenie planu wydatkow
inwestycyjnych w tacznej kwocie 360 tys. zt na rewitalizacj¢ Placu Axentowicza oraz zakup
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nieruchomosci na potrzeby Klubu Jedru$ os. Centrum A. Pozostate zmiany, zmiany w planie
dochodow w rachunku dochodow wlasnych placowek o§wiatowych. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Dzigkuj¢ serdecznie. Mamy pozytywne opinie Komisji Edukacji i Zdrowia. Czy mamy
prezentacje stanowisk klubow, prezentacje opinii komisji? Nie widze, otwieram dyskusje, kto
z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Nie widze, wobec czego zamykam dyskusje,
stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i wyznaczam, byla prosba o przedtuzenie
terminu autopoprawek, wobec czego wyznaczam termin wprowadzenia autopoprawek na
2 grudnia tego roku do 15.00, a poprawek do 5 grudnia tego roku do godziny 15.00. Nastepny
druk w trybie dwdch czytan.

Zmiany w budzecie miasta Krakowa na 2022 rok.
Druk numer 3096, projekt Prezydenta Miasta Krakowa, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zmiany w planie wydatkow biezacych i inwestycyjnych w lacznej
kwocie 70.800 zt w ramach §rodkéw wydzielonych do dyspozycji dzielnic. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Otwieram dyskusj¢, czy mamy stanowiska kluboéw, opinie komisji? Nie
widzg¢. Kto z Panstwa Radnych? Nie widzg, zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I
czytanie projektu i zgodnie ze Statutem okreslam termin wprowadzenia autopoprawek do
29 listopada tego roku do 15.00, a poprawek ostatecznie do 1 grudnia tego roku do godziny
15.00. Nastepny druk w trybie dwoch czytan, druk 3097.

Zmiana uchwaly Rady Miasta Krakowa z 15 grudnia 2021 roku w sprawie
Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa 2z pozniejszymi

zmianami.
Projekt Prezydenta Miasta, | czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty wynika z koniecznosci dokonania zmian limitow wydatkow 1 zobowigzah na
dwoch przedsiewzigciach, to jest budowa linii tramwajowej KST, etap IV Meisnera —
Mistrzejowice oraz na zadaniu utrzymanie infrastruktury komunikacji tramwajowej.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowiska klubow Radnych? Nie
widzg. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w tej sprawie? Nie
widze, wobec czego zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i
okreslam, tutaj rowniez jest prosba o przedluzenie terminu autopoprawek, dlatego
autopoprawki mozna sktada¢ ostatecznie do 2 grudnia tego roku do 15.00, a poprawki do
5 grudnia tego roku do 15.00. Nastepny druk, to jest juz kwestia kultury, druk 3090, tryb
jednego czytania. Zgodnie ze Statutem mingt termin zglaszania autopoprawek, a poprawki
prosze sktada¢ do mnie do czasu zakonczenia dyskus;ji.
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Zwi¢kszenie dotacji podmiotowej miejskim instytucjom kultury.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, tryb jednego czytania, referuje Pani Dyrektor Katarzyna
Olesiak.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty dotyczy zwigkszenia dotacji podmiotowych dla miejskich instytucji kultury,
dla Muzeum Armii Krajowej na podwyzki dla pracownikéw, dla Krakowskiego Biura
Festiwalowego na realizacje dzialan literackich w ramach zadania miejskiego programu
Krakow miasto literatury UNESCO, ktory jest przyjety uchwatg Rady Miasta Krakowa i
srodki na ten cel pochodza z planu finansowego Wydziatu Kultury 1 Dziedzictwa
Narodowego, dotacja dla Instytutu Kultury Willa Decjusza oraz Muzeum Fotografii na
zabezpieczenie wkladow wilasnych do projektow, ktory pozyskaty, ktoére pozostaly
dofinansowania ze zrodet zewnetrznych oraz dla Muzeum Krakowa na realizacj¢ zadania
dzielnicowego. Uprzejmie prosz¢ o podjgcie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy Pani Dyrektor. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej oraz Kultury i
Ochrony Zabytkow. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowisk klubow? Nie widzg,
otwieram dyskusj¢, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Nie widzg, wobec czego
zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie
zgloszono poprawek, zgltoszono natomiast autopoprawke, bedziemy ten druk gtosowaé wraz z
autopoprawka w bloku glosowan. Teraz byta prosba rowniez Pana Sekretarza, uzgodniona,
zeby przeprocedowa¢ druk 3076. Do projektu uchwaly mingt termin zglaszania
autopoprawek, a poprawki prosz¢ sktada¢ do mnie do czasu zakonczenia dyskusji.

Ustalenie kierunkéw dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa

dotyczacych modernizacji oSwietlenia na obszarze miasta Krakowa.
Projekt grupy Radnych, druk 3076, referuje Pan Przewodniczacy tukasz Maslona.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Zapewne zapoznali si¢ Pafstwo z trescig uchwaty. Ja chcialbym tylko, rozwijajac troszke
uzasadnienie, powiedzie¢, w czym jest rzecz. A mianowicie temat wymiany o$wietlenia na
bardziej energooszczedne jest podnoszony od jakiego$ czasu juz w Krakowie, natomiast to,
co mysle jest istotne to ostatnie zapowiedzi, ktore si¢ pojawiaty ze strony miasta, znalaziem
informacj¢ z sierpnia 2021 roku, Ze miasto mialo przystapi¢ do partnerstwa publiczno —
prywatnego. Nie widze, aby jakiekolwiek dziatania w tym kierunku doszty do etapu
finalizacji, a jest to mysle temat wazny, chociazby w kontekscie tego, ze jak wszyscy
doskonale wiemy tylko do polowy przysztego roku mamy wynegocjowane stawki za energi¢
na okreslonym poziomie, nizszym niz sg ceny rynkowe, zwigzane jest to z zakupem
grupowym pradu. Wigc chcialbym aby$my podjeli jakie$ dziatania i zobowigzali Prezydenta
do tego, zeby jednak tego typu prace jak wymiang przynajmniej czgsci, bo wiadomo, Ze nie
catego oswietla, aby nastgpity, zeby jesienig przysztego roku 1 zimg unikna¢ sytuacji, w ktorej
znowu w imi¢ szukania oszczednosci beda gaszone §wiatla. I to jest myslg istotne, poniewaz
wszyscy chyba si¢ zgodzimy, co do tego, ze kierunek wymiany tego oswietlenia jest stuszny,
natomiast nam chodzi o to Zeby te dziatania przyspieszy¢, bo jesli nadal bedziemy czekaé na
to, az si¢ albo urodzi albo nie urodzi partnerstwo publiczno — prywatne, albo beda podjete
jakie$ dziatania lub tez nie, to moze si¢ okazac, ze w polowie przysztego roku ceny za energi¢
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wiemy, ze beda wyzsze, a my bedziemy nadal na tym samym etapie. Stad prosba do Panstwa
Radnych o poparcie tego projektu uchwaty. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Dzigkuje. Mamy negatywna opini¢ Prezydenta Miasta Krakowa, pozytywng opini¢ Komisji
Infrastruktury. Czy mamy prezentacje stanowiska Prezydenta Miasta Krakowa w tej sprawie,
tak, czy nie, rak? Pan Dyrektor, prosimy.

p.o. Zastepcy Dyrektora ZDMK — p. P. Trzepak

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chciatbym tutaj si¢ odnies¢ do wypowiedzi Pana Lukasza, chciatbym zapewnié, ze Zarzad
Drog Miasta Krakowa realizuje w tym momencie program partnerstwa publiczno —
prywatnego i przedstawi¢ tutaj stan zaawansowania. Prosz¢ Panstwa w dniu 25 sierpnia 2021
roku Rada Miasta Krakowa przyj¢ta uchwale w sprawie poparcia powierzenia realizacji
zadania wlasnego Gminy Miejskiej Krakow polegajacego na utrzymaniu i modernizacji
o$wietlenia drogowego partnerowi prywatnemu w ramach partnerstwa publiczno —
prywatnego. Co za tym idzie w marcu tego roku ztozyliSmy wniosek do Ministerstwa
Funduszy i Polityki Regionalnej o doradztwo ppp. Nasz wniosek zostat oceniony pozytywnie
i 12 lipca tego roku dostaliSmy odpowiedz pozytywna, a juz 13 pazdziernika tego roku
podpisali$my porozumienie z Ministerstwem Funduszy i Polityki Regionalnej. Na tym etapie
wylaniany jest konsultant, ktory bedzie prowadzit procedure przetargowa w trybie dialogu
konkurencyjnego, mysle, ze procedura dialogu konkurencyjnego powinna si¢ zakonczyé w
polowie roku 2024, rozpiszemy przetarg na wybor wykonawcy, rok 2023 to jest wylonienie
wykonawcy, lata 2024 — 2025 to jest realizacja wymiany opraw ledowych. Co do samego
programu. Zarzad Drog Miasta Krakowa wytypowat okoto 20 tys. punktow $wietlnych gdzie
sa oprawy sodowe, na ktore chcemy wymieni¢ na oprawy LED. 20 tys. punktow na okoto 960
ulic miasta Krakowa, s3 to drogi publiczne, przede wszystkim wojewddzkie, krajowe,
powiatowe, gminne, z pomini¢ciem w tej chwili drég wewnetrznych. W ramach tego projektu
oprocz wymiany samych lamp 1 opraw oswietleniowych chcemy tez wprowadzi¢ tutaj funkcje
smart city to jest tadowarki dla pojazdéw elektrycznych, dla skuterow, dla roweréw oraz
Internet rzeczy, to tez powoduje, Ze ten program realizowany jest troch¢ dtuzej niz tylko sama
wymiana opraw o$wietleniowych. Oprocz tego programu ppp realizujemy tez w ramach
srodkéw wiasnych wymiang opraw na dzielnicach peryferyjnych i do tej pory w ciggu 3-ch lat
udatlo nam si¢ wymieni¢ 3 tys. opraw, czyli sam projekt ppp bedzie realizowany w 2024 —
2025, a réwnolegle realizujemy z wlasnych $rodkéw tez wymiang opraw, czyli pragne
Panstwa zapewnic, ze ten cel jest realizowany przez Zarzad Drog Miasta Krakowa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowiska klubow Radnych? Nie widze,
otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Nie widze. Czy jakas
poprawka, ostatni moment, bo zamykam dyskusje, wigc nie bedzie juz mozliwosci. Pan
Przewodniczacy Maslona w imieniu wnioskodawcy.

Radny — p. L. Maslona

Tak. Panie Przewodniczacy!

Chcialem wprowadzi¢ poprawke do druku 3076, wynikajaca z opinii prawnej, ze w podstawie
prawnej do projektu uchwaly dodaje si¢ po pozycji 1079 stowa: 1561, jest to realizacja po
prostu uwag zgloszonych w opinii prawnej, jedynych, ktore si¢ pojawity. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzi¢ckuje. Moze by¢ do mnie, méwie¢ zawsze do Przewodniczacego prowadzacego obrady.
Poprawka oczywiscie trafi do Panstwa Radnych. Dzigkujg, to wszystko rozumiem, nie ma
wiecej zgloszen, poprawek, zgodnie ze statutem zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie
czytania projektu. Zgloszono jedng poprawke, bedziemy glosowali wobec tego poprawke i
projekt uchwaty w bloku glosowan. Nastepny druk.

Zwolnienie od podatku od nieruchomosci.
Jest to druk dwuczytaniowy, Il czytanie, projekt Prezydenta Miasta, druk 3055, referuje Pan
Sekretarz Antoni Fryczek.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

Do projektu uchwaty wedtug druku 3055 nie zostata zlozona autopoprawka, nie wptynety tez
poprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Tak jest, bardzo dzigkuj¢ za informacje. Wobec czego stwierdzam odbycie II czytania,
bedziemy gltosowaé w bloku glosowan. I teraz drodzy Panstwo to, na co wszyscy czekali$my,
a niektorzy nie.

Ustanowienie Strefy Czystego Transportu w Krakowie.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 2990, II czytanie, referuje Pan Dyrektor Lukasz
Franek, bardzo prosimy. Do projektu uchwaty wptyneta autopoprawka, wplynely réwniez
bardzo liczne poprawki Panstwa Radnych, mamy tez opini¢ Prezydenta Miasta Krakowa do
poprawek. Pan Dyrektor, mam nadziej¢, nam wszystko to przedstawi, bardzo prosimy.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Tez mam taka nadzieje, faktycznie do druku zostala przedstawiona autopoprawka, zaraz si¢
do niej odniosg, oraz poprawki 1 tu takie zastrzezenie na samym poczatku. Termin, ktory
zostal wydtuzony do wczoraj po potudniu i wplywajace poprawki wczoraj de facto przed
godzing 15.00 jest sporym wyzwaniem, zeby te poprawki zostaly sprawdzone, zostaty nadane
odpowiednie opinie, zweryfikowane, ale staraliSmy si¢ jak mogliS§my, wigc odniesiemy si¢ do
kazdej w najwazniejszych punktach, mam nadziej¢ czeS¢ z tych kwestii rodzi tez natury
takiej, te poprawki, ich zapisy watpliwosci nazwijmy to natury formalnej, bo sa tam pewne
btedy. Zaczynajac od autopoprawki, autopoprawka zostata przygotowana, zeby doprecyzowac
pewne zapisy, ktore byly w druku, omawiane w I czytaniu, to sg takie zapisy jak w paragrafie
4 rozszerzenie sformutowania o wjazdu 1 poruszania si¢, dotozenie, ktore konsumuje, zaraz o
tym powiem rowniez, poprawke dotyczaca honorowania naklejek z innych miast, aczkolwiek
caly czas mamy nadzieje, ze z naklejek predzej czy pdzniej Ministerstwo si¢ wycofa i nie
bedziemy musieli ich kolportowaé. Doszczegdlowienie takiej kwestii jak motocykle, ktore nie
zostaty ustawowo przewidziane, wigc musieliSmy to troche¢ naprawic¢ na poziomie uchwaly 1
przewidzie¢, niestety nie dostaliémy odpowiedzi z Ministerstwa gdzie ma by¢ naklejka, jesli
nie ma szyby na motocyklu, wigc zostata zaproponowana wersja przedniej czg¢sci pojazdu w
sposob umozliwiajacy odczytanie zawartych na niej informacji. I to sa chyba takie edycyjne
glownie kwestie, jest tez skonsumowana poprawka Pana Radnego Buszka, Pana
Przewodniczacego Buszka odno$nie wilascicielstwa, to faktycznie nie miato znaczenia, w
zwigzku, z czym w zalgczniku numer 3 wniosek jest opisany, jako po prostu ztozenie
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wniosku, kto$, kto dysponuje dowodem rejestracyjnym w roéznej formie nie ma to znaczenia,
legitymizujemy w tym przypadku pojazd, nie ma potrzeby definiowania, kto jest i jaki ma
tytut prawny do posiadania tego pojazdu. I to oczywiscie bylo przetozone réwniez na
uzasadnienie. Zatem autopoprawka nie zmienia w jakis$ istotny sposob pierwotnej propozycji,
w ktorej najwazniejszym momentem s3 przyjete normy euro, ktére mialtyby obowiazywac od
wejscia w zycie uchwaty o strefie czystego transportu, czyli 1 lipca 2024 1 drugiego etapu w
2026, ten drugi etap mysle, ze najwazniejszy w dyskusji, to jest propozycja caly czas
utrzymania normy euro 3 w przypadku pojazdow, lub w roku produkcji 2000 w przypadku
pojazdéw benzynowych i euro 5 lub roku produkcji 2010 w przypadku pojazdéw z silnikami
diesla. I teraz odnoszac si¢ do poprawek, idagc tak mysle, ze chyba wedlug godziny wptywu,
bo tak jak powiedziatem pierwsze byty juz 8 listopada, ostatnie wczoraj przed sama godzing
15.00. Pierwsza poprawka Pana Przewodniczacego Buszka, nalepka, zostala wprowadzona w
autopoprawce, te zapisy zostaty ujete. Poprawka numer 2 dotyczaca karty parkingowej zostata
zaopiniowana negatywnie i tu tez si¢ odnios¢, wazna rzecz, o ktorej nie wspomnialem. Majac
bardzo skromng ilo§¢ czasu do tego zeby moéc oceni¢ poprawki przyjeliSmy zasade, ze
poprawki, jesli nie majg bledow natury formalnoprawnej sg opiniowane pozytywnie, ale z
uwagami, to nie oznacza, ze my, jako autorzy propozycji utozsamiamy si¢ z propozycjami,
czyli na przyklad obnizajagcymi normy, bo i takie si¢ pojawity w poprawkach, dlatego tez w
opinii pojawia si¢ uwaga. I ta uwaga konkretnie odnosi si¢ do zapisow, czyli wskazujemy,
jakie sa mankamenty, miedzy innymi uwazamy, ze obnizanie wymogow rodzi
nieefektywnos$¢ rozwigzania i nie jest wskazane, to, o czym mowitem przy I czytaniu.
Wracajac do poprawek kolejno, tutaj byla propozycja w przypadku poprawki numer 2
rozwini¢cia kwestii dopuszczenia osob, pojazdow osob niepetnosprawnych, zeby dopisac
karte parkingowa. My w tej chwili jakby dysponujemy interpretacja, ze to jest w przepisach, a
sam zapis zostal przez naszych prawnikow oceniony, jako niemozliwy ze wzgledu na
rozszerzanie ustawy, czyli ustawodawca, jesli zapisuje jakie§ wytyczne to na poziomie
uchwaty nie powinno, albo wrecz nie mozna ich zmieniaé, albo doprecyzowywagé, nie jest to
rolg uchwatodawcy. I teraz oczywiscie, co do zasady dla nas, ja to tez przekazywalem,
bezposrednio nie jest to rozwigzanie zte i tak naprawd¢ mozna by bylo poprze¢ gdyby nie to,
ze po prostu formalnie nie powinnisSmy tego robi¢, wigc stad opinia do tego negatywna.
Poprawka numer 3 czyli ta wiasno$¢, wspomniatem o tym, rowniez zostala skonsumowana w
autopoprawce. Teraz poprawka grupy Radnych, grupy Radnych Radnego Koska i Radnego
Seka, poprawka numer 1 1 w zasadzie zarowno numer 1 jak i numer 2, numer 3 i numer 4 to
sa poprawki wprowadzajace dodatkowe terminy w przypadku norm euro, w réznych latach,
miedzy innymi w poprawce numer | jest od stycznia 2028 euro 4, euro 6, odpowiednio
czytam zawsze pierwsze benzynowe, drugie diesla 1 2030 euro 4, euro 6, ja staram si¢ tak
najwazniejsze punkty wymieni¢, rozumiem, ze jezeli czego$, o czym$ nie wspomne w
zapisach tych poprawek to zostanie doszczegotowione przez samych autoréOw poprawek,
prosz¢ wybaczyc¢, jesli co§ waznego nie ujatem. Druga poprawka w tym samym duchu, czyli
wprowadzajaca dodatkowe daty réwniez tylko z innymi normami, euro 5, euro 6 2028, euro
5, euro 6 2030, poprawka numer 3 dodatkowy termin, terminy, 2031 euro 6 i 2032 rowniez
euro 6, w jednym przypadku euro 6d, w drugim przypadku euro 6. Poprawka numer 4 to jest
poprawka wydtuzajaca pierwszy etap i tutaj naszym zdaniem to jest zreszta w uwagach,
rozmigkczanie propozycji szczegolnie w zakresie pojazdow z silnikami diesla obniza lub
wrecz zmierza w kierunku mocnego ostabienia efektu, jaki ma sta¢ za wprowadzeniem
zmian, dlatego ta uwaga wyraznie zostata wskazana, odsuniecie w czasie naszym zdaniem
wejscia w zycie, czyli tego 2026 roku nie jest wskazane i odnosimy si¢ do tego sceptycznie.
Poprawka numer 5 to jest rowniez grupa Radnych, Pan Radny S¢k 1 Pan Radny Kosek, to jest
wydtuzenie dat punkt 1 czyli tego, kiedy przyjmujemy taka graniczng dat¢ dla rejestrowania
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nowych pojazdéw, bo cata uchwata opiera si¢ na modelu, w ktdrym mamy rozrdznienie, silne
rozrdznienie tego czy kto$ obecnie przemieszcza si¢ pojazdem spetniajagcym, niespetniajgcym
norm czy tez go zakupi po wejsciu w zycie uchwaty, tu ten termin jest przesuwany na marzec
2023 w zataczniku drugim, czyli wszystkie te daty 1 stycznia na 1 marca 2023. Poprawka
kolejna to jest poprawka Pana Radnego Se¢ka, tu rowniez jest przesunigcie ze stycznia 2023, ja
rozumiem, ze tamte dwie poprawki, one, doktadnie, ze to one si¢ jakby konsumuja, wigc
jedna z tych poprawek pewnie jest do wycofania, bo traktuja o tym samym. Teraz poprawka
Pana Radnego Pietrasa, to jest pierwsza poprawka, ja tez sprawdzatem ostatnio godzing temu
mniej wigcej, wiec nie wiem czy obie s3 caly czas? Na razie sg obie, prosz¢ mnie
skorygowac, jesli nie zauwazyltem, ze kto§ wycofal. To bylo, to jest przesunigcie do grudnia
2027 tego pierwszego etapu i tutaj rbwniez z naszej strony, to, co powtarzam, jest moze nie
tyle, bo tak jak powiedziatem niekoniecznie opiniowali$my negatywnie, chodzito o to zeby
nie odnosi¢ si¢ do samej tresci, bo to jest Panstwa decyzja finalnie, ale uwaga jest wyraznie
wskazana i na to zwracam uwagg, ze przesuwanie terminéw w przypadku przede wszystkim
silnikow diesla to jest de facto wypaczanie sensu strefy czystego transportu. Dlatego
zwracamy na to uwage w opinii, ze nie powinni§my w poprawkach obniza¢ wymogow dla
silnikow diesla, ktore sa tu kluczowe, jesli chodzi o efektywnos$¢ finalnie, efektywnosé
samego rozwigzania, ktoére ma wej$¢ w zycie. Poprawka numer 2, tu akurat kolejnosc¢ jest, ale
to juz przez, jako tego samego Radnego Pana Radnego Pietrasa, tu w tym przypadku jest, to
jest propozycja, ktora przesuwa wymogi dla samochodéw z silnikami benzynowymi,
natomiast pozostawia z silnikami diesla. W naszej opinii jakby kazde przesunigcie, tak jak
powiedziatem, jest, obniza efektywno$¢ rozwigzania i finalnie prosz¢ pamigtac, ze bedzie
trzeba pokazac tg efektywno$¢ mieszkancom. Wigc my tez wyraznie wskazemy, ze pewne
zalozenia czy ewentualnie przyjete poprawki, ktore obnizajg ta efektywnos$¢ nie gwarantujg
nam tego rozwigzania, bo chcemy by¢ fair wobec mieszkancow po konsultacjach
spotecznych, ktorzy wyraznie wskazali, ze oczekuja, jesli ma co$ wej$¢ w zycie to ma to by¢
efektywne, a nie tylko na papierze. W przypadku tej poprawki jest w naszej opinii lepsza od
tej pierwszej w sensie tego, ze zachowuje normy w zakresie silnikow diesla, powiedzialem to
wczesniej, nie bede powtarzal, to jest kluczowe, wiec tak na to spogladamy. Kolejna
poprawka Pana Przewodniczacego Komarewicza wprowadza dodatkowy termin, dodatkowy
wymoég, od 1 lipca 2028 w przypadku pojazdow benzynowych, to jest norma euro 3,
natomiast w przypadku, a wi¢c nie zmienia si¢ wzglgdem tego, co jest proponowane, w
przypadku normy, samochodu z silnikiem diesla norma euro 6. Jest pozytywnie
zaopiniowana, podobnie, ona jest podobna do zapisow rowniez, ktore s w poprawkach grupy
Radnych, Pana Radnego S¢ka i Pana Radnego Koska, wigc to sg jakby, trzeba spojrzeé na nie
podobnie, dla nas jest to pozytywne, wskazujemy to w opinii, ze jezeli jest taka wola zeby
wskaza¢ rowniez dalszy termin to okej. I ostatnia jesli, przepraszam, przedostatnie dwie
poprawki to sg te z wczoraj z godziny 14.55 1 14.56, poprawki. Pierwsza to kolejno minute
wczesniej, Pana Radnego Kekusia, tu byly dwie, ale jedng bylem w stanie, bo s3, jedna jest,
czy sg dwie, bo druga nie byta dostgpna, ale one si¢ wzajemnie uzupetiaja, bo druga nie byla
przez chwilg dostgpna w PDF, oke;.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bo jedna jest taka bardzo krociutka.

Dyrektor ZTP - p. L. Franek

Wigc skupi¢ si¢ na tej tutaj z zapisami, czyli wprowadza zmiany w przypadku pojazdéw
przed 1 stycznia speiniajacych wymagania, czyli do 31 grudnia 2026, zmieniajac daty na
przed 1 stycznia 2024 czyli rozumiem data zarejestrowania, i mamy trochg, mieliSmy troche
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problem, bo tu jest do 31 grudnia 2026, natomiast kolejny punkt trzeci moéwi o 1 stycznia
2026, te dwie daty na siebie nachodzg. To ja bede prosil o rozwinigcie, bo troche by¢ moze
intencje jakby tej poprawki nie, tak faktycznie, bo to jest do mikrofonu, wigc nie do konca
jakby tu rozumiem, zrozumieli$my te zapisy, dlaczego te daty si¢ naktadaja, tak czy owak jest
to przesunigcie czy obnizenie norm w zasadzie, bo to jest przyspieszenie z jednej strony,
2026, obnizenie norm w zakresie silnikow diesla. I tu bez wzgledu jakby na dodatkowe
wyjasnienia nasza opinia jest, tak jak powiedzialem wczesniej, nie powinni§my obnizac
wymogow dla pojazdow z silnikami diesla, to jest co$, co jest kluczowe i1 bardzo wazne w
procesie przyjmowania tej uchwaty i tu wyraznie jesteSmy przeciwni jako uchwatodawcy,
jako ci, ktorzy przygotowywali przez kilka miesi¢cy, ze te wymogi w przypadku diesla nie
powinny by¢ obnizane, bo po to same zmiany s3 przygotowywane zeby wlasnie te pojazdy z
silnikami diesla ogranicza¢ ich negatywny wplyw na zdrowie mieszkancéw. I ostatnie
poprawki Pana Przewodniczacego Stawowego, poprawka numer 1, ja moze ich nie bede
wszystkich cytowal, bo ich jest sporo, poprawka numer 1 odno$nie wysytania informacji pod
kazdy zarejestrowany pojazd poczta, mysle, ze chcemy wysyta¢ do Ameryki Potudniowej czy
gdzie$ indziej jak si¢ tak zdarzy, wigc podchodzimy do tego tak, ze jesli juz to powinni§my
szuka¢ rozwigzan racjonalnych, a nie na takiej zasadzie ogdlnej, czyli na przyktad w
przypadku mieszkancow Krakowa, albo jako$ to powinno by¢ doprecyzowane, ale tu nie jest,
wiec wyraznie negatywnie na to spogladamy. Druga poprawka do 30 czerwca przy kazdej
ulicy wlotowej objetej regulacjami wydzielone punkty do kontroli samochodéw, od strony,
znaczy ja traktuje, prosze si¢ nie gniewa¢ Panie Przewodniczacy, ze czes$¢ z tych poprawek
jest powiedzmy takim wskazaniem trochg, przyjmuje na przystowiowa klate, ze chciat Pan
Radny nam tutaj zademonstrowac pewne stanowisko, wigec oczywiscie naszg rolg jest do nich
si¢ odnies¢, wigc powiedzmy tak, poprawka numer 2 rOwniez negatywnie. Poprawka numer 3
negatywnie, poprawka numer 4 odnosnie parkowania, moze nie rozumiemy do konca, bo ten
temat poruszaliSmy w kuluarach sam zapis wjazdu i poruszania si¢ naszym zdaniem wypenia
kwestie zwigzane z koniecznoscig skutecznej egzekucji, wigc tez negatywnie na ta poprawke
odpowiadamy. Poprawka numer 5, tu jest doprecyzowanie tak naprawde, bylo troche mato
czasu zeby to zweryfikowac, ja rozumiem, ze to jest doprecyzowanie, kiedy nalepka z innego
miasta jest honorowana, naszym zdaniem ten zapis pierwotny wypetnia te jakby obawy, ktore
interpretuje z poprawki Pana Radnego, ale powiedzmy, Ze jest tutaj, nazwijmy to pozytywnie
z ta uwaga, ze naszym zdaniem nie jest konieczna, ale to jest oczywiscie wola Panstwa
Radnych czy taki zapis powinien by¢ dolozony czy nie. Poprawka numer 6 pozytywnie,
natomiast, czyli wprowadzajaca we wskazanych punktach, przy czy trzeba wzig¢ pod uwage.,
ze rodzi to dodatkowe koszty organizacji takich punktow lub ich wyposazenia, ale jezeli
faktycznie Panstwo Radni uwazacie, ze nie tylko korespondencyjnie, ale tez odbior 0sobisty
dla nas jest to neutralne, rodzi tylko te konsekwencje, o ktérych wspomniatem, zwigzane z
kosztami organizacji takich punktéw. Poprawka numer 7, a wigc dopisanie oprocz tego, ze 70
lat to jest zmiana, na co najmniej 60 lat i uzyskaly prawa emerytalne, negatywna nasza opinia
miedzy innymi tez, dlatego, w jaki sposob mielibySmy weryfikowa¢, stuzby porzadkowe, czy
kto$ jest emerytem czy nie jest w trakcie poruszania si¢, a po drugie stowo prawa emerytalne
jest bardzo szerokie, pytanie czy rzeczywiscie czes¢ 0sOb moze przechodzi¢ na tzw.
wczesniejsze emerytury, czy ich réwniez, w tym sensie, ze tu jest 60 i uzyskaly prawa
emerytalne, faktycznie, czyli negatywna caly czas. Poprawka 6sma do druku, nie, ja mam
pelna sympati¢ do Pana Radnego, poza tym to nie o nas chodzi, odnosimy si¢ do zapisow. I
teraz ostatnia poprawka, tu mieliSmy znowu problem troche¢ z zapisami, bo pojawity si¢ daty,
ale to wyjasniatem gdzie§ w trakcie, czyli, Ze zréznicowane euro 4, euro 5. Podsumowujac
przynajmniej jakby nasza interpretacj¢ to mamy znowu ograniczenie jakby wymogow w
zakresie silnikow diesla, wigc analogicznie do poprzednich wspomnianych poprawek, ktore,
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kazdej z tych poprawek, ktora dotyka tego tematu, ktéra zmienia wymogi dla diesla to
wyraznie chce to jeszcze raz podkresli¢, naszym zdaniem tego typu zapisy wypaczaja ide¢
strefy czystego transportu, silnie ja ostabiajg i finalnie moga oznacza¢ nieosiagnigcie
efektywnosci, o jaka zabiegamy, wi¢c naszym zdaniem nie powinny te poprawki by¢
przyjmowane. Ja tak jak powiedzialem odniostem si¢ do najwazniejszych zapisow,
interpretujac je, bo mieliSmy na to bardzo mato czasu, jezeli co$ tutaj w inny sposéb powinno
by¢ odebrane, czy tez Panstwo Radni oczywiscie bedziecie chcieli dopowiedzie¢, albo zadac
jakie$ dodatkowe pytanie, to jestesmy do dyspozycji. Z mojej strony tyle, dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Dzigkujemy bardzo serdecznie. Wobec tego mamy poprawki i autopoprawki, otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w tym punkcie, w temacie poprawek i
autopoprawek? W imieniu klubu? Pan Mariusz Keku$ w imieniu klubu?

Radny — p. M. Kekus$

Panie Przewodniczacy! Panie Dyrektorze! Szanowni Panstwo Radni! Wysoka Rado!
Szanowni Goscie!

Ja chcialbym w kilku punktach odnie$¢ si¢ wlasciwie do autopoprawki, powiem szczerze, ze
ja si¢ z tej uchwaly nie $miej¢ Panie Dyrektorze wecale, tutaj modj kolega troszeczke
wytlumaczyl Panu, dlaczego sktadal w taki, a nie w inny sposob poprawki, podszedt
ironicznie do tej uchwaty, ale tu nie jest do $miechu. Powiem, dlaczego, ta uchwala niesie za
sobg bardzo powazne konsekwencje dla mieszkancéw Krakowa, ale tez nie tylko. I Pan
Dyrektor dostal zadanie przygotowania tej uchwaty, obliguja nas do tego przepisy, bodajze do
24 grudnia Rada powinna uchwali¢ uchwale dotyczacg strefy czystego transportu, ale o tym,
jaki ksztatt bedzie tej uchwaty decydujemy my. Powiem szczerze liczytem po takiej burzy
medialnej troche, ktéra po I czytaniu zostata wywotana na to, ze Panstwo w jaki$§ sposob beda
probowali zmieni¢ ta uchwate autopoprawka. Niestety nie doczekalem si¢ tego i powiem w
takim razie moze, czego mi zabraklo i co powinniscie Panstwo, w moim przekonaniu,
przygotowac chociazby w autopoprawce, ktorg Panstwo przygotowaliscie, mieliscie Panstwo
na to szanse. Po pierwsze moim zdaniem, Pan Dyrektor podjat si¢ trudnego zadania
oczywiscie, bo to nie jest tatwy druk, oprocz, i1 tutaj jakby z tego, co czytalem uzasadnienie i z
wypowiedzi Pana Dyrektora to wyglada na to, ze Panstwo skupiliscie si¢ na jednym celu,
stusznym, poprawa jakos$ci powietrza, ale jako §rodek moim zdaniem wskazaliSmy gtéwny 1
moim zdaniem wiasciwie jedyny, likwidacja samochodow, ktore nie spetniaja okreslonych
norm 1 dzigki temu mamy uzyska¢ okreslony efekt w postaci poprawy jako$ci powietrza.
Zabraklo mi Panie Dyrektorze, zarowno w uchwale, ale tez w autopoprawce odniesienia si¢
czy poinformowania Radnych, albo zbadania przede wszystkim kwestii wptywu tej, tych
wprowadzonych rozwigzan na zycie gospodarcze miasta, na kwestie ekonomiczne, na kwestie
spoteczne. Sg rozbieznosci czy tez niejasnosci powiedzmy, ja mam dysonans poznawczy
tutaj, Pan Dyrektor stara si¢ to ttumaczy¢ lepiej lub gorzej, oczywiscie zeby byta jasnos¢ tez
chciatbym zwrdci¢ uwage, ze gtdéwne jakby moje zarzuty odnosza si¢ do tego etapu drugiego,
bo co do pierwszego to powiem szczerze, my to musimy zrobi¢, mozemy dyskutowac, ale te
normy, ktore Panstwo tam zaproponowalicie powiedzmy, Zze w jakim$ stopniu sg do
przyjecia. Ale ten drugi etap, jesli bySmy szli tymi danymi faktycznie, ktore sg CEPiK to jest
ponad 280 tys. samochodow, Pan Dyrektor to prostowal, jesli szlibySmy danymi, ktore
Instytut Badan Rynku Motoryzacyjnego publikuje to jest 130 tys. samochodéw, tylko, ze
méwimy tutaj o samochodach Szanowni Panstwo, ktore sg na terenie Krakowa, ale my nie
jesteSmy samotng wyspa, przypomne, ze do Krakowa wjezdza dziesigtki, moze nawet setki
tysiecy pracownikow, ktérzy docieraja tu w rozny sposéb, busami, ktore moga nie spetniac
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norm, samochodami prywatnymi, ktére moga nie spelnia¢ norm, ja na przyktad chcialbym
wiedzie¢, jako Radny glosujac ta uchwate, ile wykluczymy jednostek zorganizowanego
transportu dowozacych pracownikow do Krakowa. Bo moze si¢ okaza¢ Panie Dyrektorze, a
nie chcialbym przylozy¢ do tego reki, ze na przyktad braknie czy nie dojada pracownicy z
r6znych wzgledow, szkot, personel na przyklad pielegniarki do szpitali, poniewaz mieszkaja
poza Krakowem, muszg 20 km nie raz dojecha¢, a moze si¢, a nie mam takich danych
powiem szczerze, a Panstwo ich nie dostarczyli$cie, jaki, ile tych samochodéw nie bedzie
spetniato norm. Moim zdaniem, co najmniej taka sama liczba jak w Krakowie, a pewnie
nawet wigcej, tak mi si¢ wydaje. Ta sama kwestia dotyczy bardzo istotnej rzeczy z punktu
widzenia funkcjonowania miasta, a mianowicie transportu towaréw Szanowni Panstwo.
Firmy transportowe obstugujace miasto Krakow czgsto obstuguja tez inne aglomeracje i maja
trase wyznaczong. Musimy to uwzgledni¢ w jaki$ sposéb, przynajmniej musimy mie¢ dane
dotyczace jak ta flota wyglada i jak to, i czy te firmy w jakikolwiek sposéb sg przygotowane
do tego, co si¢ stanie jak to wprowadzimy, nie wiem, one nie wjadg do Krakowa, czy beda
lekcewazy¢ przepisy, jaka jest tego skala, gléwnie powinnismy si¢ skupié, oprocz
samochodow osobowych, na samochodach, ktore przewoza w sposob zorganizowany wtasnie
tutaj gléwnie pracownikow czy tez osoby funkcjonujace w miescie Krakowie, a
niemieszkajace na state w Krakowie, ale tez oczywiscie chcialbym pozna¢ odpowiedz, jakie
Panstwo planujecie podjac¢, bo takiej mapy drogowej w tym druku nie widze, dziatania, zeby
ten, te rozwigzania, ktore planujecie, wdrozy¢. Chyba trzeba mie¢ swiadomosc¢ taka, ze jezeli
nagle 230 tys. samochodow czy 260, czy 300, trudno mi powiedzie¢, bo oczywiscie dzisiaj
mieliSmy to szacowac, nie wjedzie to ile§ osob, ile$ dziesiatek tysiecy osob bedzie musiato si¢
przesias¢ na jaka$ komunikacje, to ja pytam, jaka Panie Dyrektorze i jakie dzialania
planujecie, jakie zakupy planujecie, jakie rozwigzania infrastrukturalne planujecie, bo to
wszystko powinni$my, jako Radni, Szanowni Panstwo wiedzie¢. Ten druk jest przygotowany
tylko 1 wylacznie w sposob taki, ze mowicie Panstwo, poprawi nam si¢ jako$¢ powietrza o
tyle i tyle, jesli zrobimy to i to czyli zlikwidujemy tyle i tyle samochodow. Ale s3a inne
dzialania. Ja Panie Dyrektorze przygotujac swoja poprawke, ktora ztozytem, to powiem
szczerze 1 uczciwie jak rozmawiatem z osobami, ktore si¢ do mnie zglaszaty 1 prosimy mnie
o liberalizacj¢ tej uchwaly, ktorg Panstwo przygotowaliscie to powiem szczerze nie chciatem
do tego przykladac¢ r¢ki, w ogdle nie chcialem jakby zmienia¢ tej uchwaty, bo uwazam, ze
ona nie jest dobrze przygotowana. Pan powinien mie¢ wsparcie 1 to nie jest moze zarzut do
Pana, Pan to przygotowal z punktu widzenia tego jak Pana Wydziat to widzi, natomiast
kwestie ekonomiczne, spoteczne 1 gospodarcze, sa inne Wydziaty, ktore powinny si¢ tym
zaja¢, ja nie widz¢ tu takiej pracy powiem szczerze i nie widzg, zeby ktokolwiek w tym
zakresie zajmowal stanowisko. Podam Panu przyklad, bo nie robilem jakiej$ szczegdtowej
analizy, Pan Dyrektor pewnie ma lepsza wiedzg, prosz¢ mnie poprawi¢, jesli si¢ myle, miasto
Berlin Panie Dyrektorze, w 2008 roku wprowadzono tam jedng z pierwszych stref czystego
transportu, normy byty tak jak u nas, bardzo te pierwsze niskie, dla benzyny chyba euro 0, dla
diesli euro 2, po dwoch latach zmieniono te normy 1 one chyba obowiazuja do dzisiaj, jesli si¢
nie myle 1 to jest norma dla benzyny euro 1, dla diesla euro 4. W 2019 roku, to tez trzeba
uczciwie do tego podejs¢, w wyniku wyroku Sadu Administracyjnego gdzie grupa
mieszkancow zaskarzyla chyba miasto Berlin w zwigzku z duzym zanieczyszczeniem na
kilku takich duzych ulicach w Berlinie, wprowadzono jeszcze strefe¢ w $cistym centrum, ona
chyba obowigzuje na o$miu ulicach gdzie jest norma tylko dla diesli euro 06. Ale w tej strefie,
o ktorej moéwimy jest na przyktad wykluczenie dla samochodéw dostawczych 1 dla
mieszkancow. I dlatego podaje ten przyklad, Ze jezeli, to jest co$, czego nie rozumiem, CZego
mi brakuje, nie rozumiem na przyktad, dlaczego Berlin w tym momencie, bo my bedziemy ta
uchwale za chwile wprowadza¢, ma bardziej liberalne normy niz my, Niemcy chyba s3
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bogatsi od nas, wigc nie rozumiem tego. Chcialem Panu jeszcze jedna rzecz przekazaé, bo to
jest jakby interesujgce z punktu widzenia tez tego, co mozna zrobi¢, albo, co mozna byto
zrobi¢ zeby poprawi¢ jako$¢ powietrza w Krakowie. W Berlinie Panie Dyrektorze mamy
kolej miejska, kolej miejska, szybka kolej miejska, 15 linii, ta kolej miejska funkcjonuje na
kierunkach wschod — zachdd, poinoc — potudnie i jeszcze mamy linie tzw. okrezne. Przy
strefie czystego transportu, o ktorej mowitem, jest potezna ilo$¢ parkingdw Park and Ride, w
jednym takim parkingu jest od 2 do 3 tys. miejsc parkingowych, samochod, ktory nie moze
wjechac do strefy czystego transportu zatrzymuje si¢ tam, przesiada si¢ na bardzo wygodng
komunikacje zbiorowa, ktéra zawiezie go tam gdzie bgdzie chcial, bardzo szybko, jest to
transport bezkolizyjny, dodatkowo w Berlinie funkcjonuje 10 linii metra, 173 stacje i, ktore
kursuje w godzinach szczytu, co dwie do pigciu minut, poza godzinami szczytu siedem do
pietnastu minut Panie Dyrektorze. Oprécz tego mamy taka infrastrukture jak my tutaj, czyli
kwestia linii tramwajowych raczej we wschodnim Berlinie z tego, co udato mi si¢ doczytac,
dodatkowo oczywiscie autobusy, metro busy i bardzo dobrze rozwinigta sie¢ $ciezek
rowerowych lub drog dla rowerdéw. Panie Dyrektorze pamig¢tam referendum 2014 rok,
mieszkancy w Krakowie zadecydowali o tym w referendum, Zze chca budowy metra, do
dzisiaj si¢ go nie doczekali$my, nie mamy ani jednej linii, mieszkancy zazyczyli sobie zeby w
sposob znaczacy wzrosto tempo budowy $ciezek rowerowych, kazdy tu siedzacy moze ocenié
jak to wyglada, jak ta infrastruktura u nas wyglada. Jak my chcemy wprowadzi¢, jak chcecie
Panstwo wprowadzi¢ tg uchwate do zycia, jesli nie mamy tego, o czym mowi¢. W Berlinie,
jak Pan zwrdci uwagg, dziatato to od 2008 roku, w 2010 wprowadzono zmiany, pdzniej w
2019 kolejne, ale jest to robione etapowo, nie robi si¢ rewolucji, u nas moim zdaniem jest to o
tyle dziatanie rewolucyjna, to, co Panstwo przygotowaliscie, ze ja nie wiem jak miasto sobie z
tym poradzi i czy sobie poradzi, czy na przyktad nie zatamie si¢ gospodarka dotyczaca dostaw
towaréw, czy nie okaze si¢ nagle, ze w wielu zaktadach nie dojada pracownicy i bedzie kim
pracowac, nie jesteSmy samotng wyspa Panie Dyrektorze. Nie chcialbym jakby diuzej
dyskutowac na temat tego, dlaczego Panstwo w takiej formule to przygotowaliscie, dlaczego
nie ma kompleksowej oceny, dlaczego ten projekt jest niedopracowany i skupia si¢ tylko i
wyltacznie, moim zdaniem, na elementach zwigzanych z likwidacja, z poprawa jakosci
powietrza, cel stuszny. Ja, jak mnie Pan zapyta Panie Dyrektorze, jestem za tym, tylko
réznimy si¢, co do zasady sposobem, w jaki chcemy to realizowaé, bo sg r6zne mozliwosci. |
Panstwo proponujecie niestety drastyczne rozwigzania to znaczy czy ludziom pasuje czy nie
pasuje maja zlikwidowa¢ samochody, bo nie ma wyjscia i to jest jedyna realna opcja, jaka
Panstwo proponujecie. Nie wiem czy mieszkancy Krakowa beda zadowoleni z tego typu
rozwigzan, ktore Panstwo proponujecie. W tej poprawce Panie Dyrektorze, juz przechodzac
jakby do samej swojej poprawki, nie bede, jesli Panstwo pozwola, odnosit si¢ do innych
poprawek, bo kazdy tutaj z osob, ktore je przygotowaty czy grupy Radnych powiedza, jakie
byly ich intencje. Ja powiem Panstwu, przygotowatem ta poprawke z ciezkim sercem Panie
Dyrektorze, dlatego, ze tak jak mowie uwazam, ze tej uchwaty, znaczy ja powiem szczerze,
nie wiem, co my bedziemy dzisiaj glosowac, tak uczciwie Panu powiem, znaczy nie wiem
jakie beda skutki dla tego miasta uchwaty, ktoérag Panstwo przygotowali$cie. Dlatego staram
si¢ jedng rzecz robi¢, oddali¢ w czasie wejscie w zycie pewnych przepisOw po to, z nadzieja
taka, 1 to apel do Pana Prezydenta, Zzebyscie Panstwo pochyli si¢ nad tym jeszcze raz i
przygotowali nam rozwigzania gdzie my bedziemy wiedzieli, co gtosujemy, jakie beda skutki
tych rozwigzan dla miasta Krakowa i dla mieszkancow tego miasta i nie tylko, dla firm, dla
catej substancji, z ktorej zyjemy. To jest bardzo powazna uchwata, ja powiem szczerze, ze
bedac tutaj w Radzie Miasta Krakowa 8 lat nie glosowalem powazniejszej uchwaty, tak
uwazam, sg rozne uchwaty, ale ta jest bardzo powazna w skutkach 1 ona bedzie miata bardzo
powazne skutki. I bardzo bym prosil, zeby si¢ nad tym zastanowi¢. Jesli chodzi o ta

43



C SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
23 listopada 2022 r.

poprawke, przechodzac do meritum, to faktycznie wydluzam termin ten dla tego pierwszego
etapu do 31 grudnia 2026, czyli o p6t roku w stosunku do tego, co Panstwo proponowaliscie,
jednoczesnie wydtuzam termin o rok dla mozliwosci rejestracji w tym okresie przejsciowym
samochodow spehiajacych te normy, ktére sg zaproponowane w tym pierwszym etapie,
dlatego to zaproponowatem, ze moim zdaniem Szanowni Panstwo, jesli przeglosujemy dzisiaj
ta uchwate w takim ksztalcie jak Panstwo zaproponowaliscie to za dwa tygodnie juz nie
bedzie mozna, znaczy bedzie mozna rejestrowaé samochody, ale trzeba je bedzie
wyrejestrowac 1 lipca 2024, jak wejdzie w zycie uchwata. Tak to wyglada, poniewaz pozniej
po prostu sa wyzsze normy. I moim zdaniem wickszo$¢ mieszkancow, wiekszos¢
uzytkownikéw tych drog tutaj naszych, Panie Dyrektorze z calym szacunkiem do konsultacji 1
do tego, jaka, jak Panstwo prowadziliscie kampani¢ wokoét tej uchwaty, wigkszo$¢ ludzi tego
nie wie. Gwarantuj¢ Panu, ze kilkadziesiat tysigcy, moze kilkanascie 0sob kupi te samochody
i bedzie problem, co z nimi zrobi¢ i bedzie larum podnoszone, ze on nie wiedzieli, bo
faktycznie dwa tygodnie na to zeby si¢ zapozna¢ z uchwata, zeby si¢ zorientowaé, jakie sa,
my$my powinni tak jak w Berlinie wprowadzi¢ przepisy, zeby ludzie si¢ przyzwyczaili do tej
strefy, zebySmy zobaczyli jak dzialajg mechanizmy, ktore pozwalaja nam weryfikowac te
przepisy, ktore Panstwo wprowadziliScie, czy si¢ nie okaze nagle tak, ze bedzie taka skala
samochoddw, ktore nie spetniajg norm, ze Panstwo nie bedziecie w stanie tego weryfikowac,
wystawia¢ mandaty i ta uchwata po prostu nie bedzie dziatata. To, o czym Pan mowit, czyli ta
kwestia, ze jest, to jest uchybienie faktycznie, niestety jak si¢ co$ robi w pospiechu to tak jest,
albo czasami, ze tak powiem Word ptata figle, w punkcie 3 Szanowni Panstwo, to do
wszystkich Panstwa Radnych ja wyjasni¢, w dwoch pierwszych punktach jest wydtluzenie
terminu do 31 grudnia 2026, w punkcie 3 dla porzadku powinno by¢, ze od 1 stycznia 2027,
tak powinno by¢, jak si¢ czyta calg ta poprawke, pojazdy samochodowe spelniajace
minimalne wymagania — i tu jest odpowiednio — normy euro 3 i euro 4. Natomiast Panie
Dyrektorze, bo to konsultowatem, ta poprawka jest prawidtowa, ale nie jest tak jak Pan myslat
tutaj, bo z mownicy Pan mowil, ze ja skracam tutaj ten okres, nie, dlatego, ze jak Pan
popatrzy na poczatek tego zalacznika to ma Pan tam sentencje, ktéra moéwi: dopuszczone do
wjazdu s3. To oznacza tylko tyle, ze w okresie miedzy 1 stycznia 2026, a 31 grudnia 2026
beda te nizsze normy obowigzywaty, dlatego, ze wszystkie te pojazdy, ktore Panstwo tu
wymienili§cie enumeratywnie maja prawo wjecha¢ do tej strefy, to nie jest sprzecznosé, to
jest troszeczke nieporzadek, ale to nie oznacza, ze ta poprawka jest niezgodna pod katem
formalnoprawnym. To tyle z mojej strony, prositbym Pafstwa Radnych o taka refleksje i
zastanowienie si¢ czy Panstwo wiecie, nad czym dzisiaj gltosujecie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje serdecznie. Pan Radny Lukasz S¢k, przygotuje si¢ Pan Radny Michat Starobrat. To
sa klubowe czy nie? Ale.

Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

To nie, ale, to miata by¢ prosba do Pana Przewodniczacego tak juz byto niedawno, Ze nasza
dyskusja miala troch¢ inne ramy czasowe, Pan Radny wspomniatl, Ze to jest wazna materia, o
ktorej rozmawiamy, wigc prosba o to zeby wydluzy¢ czas wypowiedzi dla Radnych,
mozliwo$¢ zabierania glosu, bo jezeli nawet kto§ ma omoéwi¢ ztozone pig¢ poprawek to samo
to zajmuje duzo czasu.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Sprawa jasna, dobrze, bedziemy w ramach potrzeb.
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Radny — p. L. Sek

Dobrze. I odnoszac si¢ teraz do konkretow. Ja zaraz te poprawki omowie, natomiast mysle, ze
warto tez zwrdci¢ uwage na sam tryb pracy nad tg uchwata. Ja wystatem taka wiadomos¢ do
wszystkich Panstwa Radnych i Pan Radny K¢ku$ ma racje, poprawki ztozone we wtorek do
godziny 15.00, ktorg mamy glosowac na drugi dzien, to jest skandal, w tak waznej sprawie.
Sam Pan przed chwilg powiedzial, to jest najwazniejsza uchwata w historii Pana obecnosci w
Radzie Miasta, a trzy zdania pdzniej Pan powiedziat, ze pomylit si¢ w poprawce, bo dziatat w
pospiechu. To z calym szacunkiem, moéwi Pan, ze bedziemy glosowaé najwazniejsza rzecz w
historii Pana obecnosci w Radzie Miasta, a trzy zadania pdzniej, ze ztozyl Pan w pospiechu
poprawke, w ktorej si¢ pomylit? To jest odpowiedzialnos¢ za to, co bedziemy glosowac, to
jak my mamy wiedzie¢, a za chwile Pan pyta czy wiemy, nad czym bedziemy glosowac? No
to wszystko w tej jednej wypowiedzi sam Pan sobie zaprzeczyt i jakby nie do konca
rozumiem w zwigzku z tym gdzie jest odpowiedzialnos¢, jezeli mamy tak wazny projekt, a
Pan moéwi, ze od 17 wrzesnia, kiedy byta data wptywu tego projektu, czyli za chwilg minat
dwa miesigce nie byto czasu na przygotowanie poprawek do tego projektu przez prawie dwa
miesigce, tak, zeby inni Radni mieli czas si¢ z nimi zapoznaé, tak, zeby Urzad Miasta
Krakowa mogl przygotowac pelng opini¢ i odpowiedz. Przechodzac do omdéwienia poprawek
ja skupi¢ si¢ na trzech. Pierwsza kwestia techniczna, jezeli chodzi o date 1 stycznia 2023
roku, poprawka, ktora zlozyliSmy, wszystkie poprawki to sa zlozone poprawki wspolnie z
Radnym Jakubem Koskiem 1 ta poprawka zmienia tg date 1 stycznia 2023 na 1 marca 2023,
czyli dodaje ten dodatkowy okres na poinformowanie mieszkancéw, bo strefe czystego
transportu musimy przyjac, w jakiej formie ona bedzie przyjeta to si¢ okaze dzisiaj na Sesji,
natomiast, jezeli zostalby zapisany ten termin 1 stycznia to byloby bardzo niewiele czasu na
to zeby ta informacja do mieszkancéw dotarta, szczegdlnie, ze po drodze jest okres
Swigteczno — noworoczny, stad apel zeby niezaleznie od tego czy bedzie przeglosowana
jakas$ zmiana, jezeli chodzi o normy dla danych okresow, zeby jednak przyja¢ zmiane¢ okresu,
zmiany ze stycznia na marzec przysztego roku, zeby przynajmniej te dwa miesigce ten termin
wydhuzy¢. A odnoszac si¢, dzigkuje Panie Radny, bo tatwiej si¢ mowi, jezeli nie stycha¢ tak
rozmowy w drugg strone, odnoszac si¢ do konkretnych, dziekuje, odnoszac si¢ do
konkretnych poprawek one skupiaja si¢ na jednej sprawie, mianowicie na tym zeby od razu
rozmawia¢ o tym, co z samochodami z silnikami diesla, ktére maja norme¢ euro 5. Wedlug
badan tych samochodoéw jest okoto 9 %, a odpowiadaja za 20 % zanieczyszczenia
komunikacyjnego w Krakowie, czyli mowimy o 1/5 zanieczyszczen tlenkami azotu, ogromnej
liczbie, a 0 9 % samochodow. I w tej propozycji, ktorg przedstawit Urzad Miasta Krakowa te
auta nie sg uwzglednione, natomiast my wychodzimy z zatozenia, ze dla rzeczywistego efektu
poprawy jako$ci powietrza trzeba pokaza¢ perspektywe, kiedy te auta réwniez nie powinny
by¢ uzywane, bo jezeli zatrzymamy si¢ na tym etapie, ze norma euro 5 dalej bedzie
dopuszczona to wtedy to nie bedzie 9 % 1 20 % zanieczyszczen tylko za chwile to bedzie
20 % samochodow 1 jeszcze wigcej zanieczyszczen, 40 % zanieczyszczen. Wigc chcemy
pokaza¢ perspektywe. Uwazam, ze skracanie okresu z 2026 roku na wczesniejszy jest
niestuszne, natomiast stuszne jest juz teraz powiedzenie mieszkancom i pokazanie tej
perspektywy, bo jezeli my teraz tego nie zrobimy, ale w roku 2026 po wej$ciu w zycie strefy
Czystego transportu okaze si¢, ze ta poprawa jako$ci powietrza jest zbyt mata, zbyt niska i
Rada Miasta Krakowa nastepnej kadencji stwierdzi, ze trzeba jednak diesle euro 5 rowniez
wykluczy¢ to wtedy ja rozumiem zto$¢ mieszkancéw, ktorzy 4 lata wcze$niej zmienig
samochod na euro 5, a po 4 latach przyjda Radni, niewazne, kto na tej sali bedzie zasiadat, 1
stwierdza, ze jednak euro 5 tez trzeba wykluczy¢ i oni dwa razy w ciggu 10 lat beda musieli
auto zmienia¢ mimo tego, ze za pierwszym razem nikt im tego nie powiedziat, ze tak moze
by¢. I uwazam, ze jest nie fair i niesprawiedliwe podej$cie do mieszkancow, bo mysle, ze

45



C SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
23 listopada 2022 r.

kazdy z nas mocniej czy stabiej, ale czuje, ze te auta z silnikami diesla euro 5 kiedy$ takze
beda wycofane. I warto to mieszkancom pokaza¢. W poprawce numer 1 proponujemy, zeby
to byt rok 2030, poniewaz ta norma zmieniata si¢ co cztery lata, jezeli chodzi o normy euro 4
1 euro 5, przepraszam, euro 5 1 euro 6 dlatego proponujemy, zeby tak samo jak teraz, ze beda
cztery lata do roku 2026, da¢ kolejne cztery lata do roku 2030 na rezygnacje z samochodow z
normg euro 5, jezeli chodzi o silniki diesla. I druga poprawka, ktora moim zdaniem mimo
tutaj tej opinii, ktorg przedstawil Pan Dyrektor, ktéra jest pewnym kompromisem pomig¢dzy
tymi oczekiwaniami, aby tego czasu byto dtuzej, a z drugiej strony tym, zeby ten efekt po
wprowadzeniu strefy byt realny, bo najgorsze, co moze by¢ to przyjecie takiej wydmuszki,
ktora nie da zadnego efektu, wydamy miliony ztotych na instalacje kamer, caty proces obstugi
tego, na koncu si¢ okaze, ze mieszkancy, czgs¢ mieszkancoOw i tak wymienita samochody i
oni przyjdg i powiedzg, nie ma poprawy jakosci powietrza, wydaliscie miliony, my
wymieniliSmy samochody 1 nic si¢ nie stato. I przyjmowanie takiej wydmuszki nie bedzie
miato sensu. Natomiast, jezeli moOwimy o tym, ze chcemy dac jeszcze wigcej czasu to jest
poprawka, w ktdrej proponujemy rok 2028 jako jedyny termin, bez tego okresu 26, bez tego
stopniowania, tylko od razu od roku 2028 oraz z norma euro 5 oraz z najnizsza normg euro 6
dla silnikow diesla. Wtedy przez 6 lat od przyjecia tej uchwaly kazdy moze dalej spokojnie
jezdzi¢ pojazdem, ktory jezdzi, bez zadnych de facto obostrzen, a ma sze$¢ lat zeby
przygotowac si¢ na wejscie w zycie tych przepiséw, gdzie dalej auta benzynowe beda mogly
mie¢ wtedy 20 kilka lat w roku 2028, a auta z silnika diesla euro 6, 2014 rok produkeji, czyli
auta 14-letnie minimum w roku 2028, ale sze$¢ lat na przygotowanie si¢ do tego. I jezeli taka
poprawka weszlaby w zycie i ta strefa czystego transportu to wtedy te emisje produkowane,
emisja spalin produkowana przez te pojazdy, ktore sg zapisane wynosi okoto 60 %, ponad 60
% catkowitej emisji komunikacyjnej w Krakowie, czyli moéwimy o tym, Ze jesteSmy w stanie
okoto 60 % nawet zmniejszy¢ zanieczyszczenie tlenkami azotu. Oczywiscie te auta beda
zastegpowane, bo to nie jest tak, ze ci ludzie teraz wsiadg wszyscy do komunikacji 1 kto$ liczy
na to, ze te auta znikna, nie, 95 % pewnie minimum tych mieszkancéw kupitoby inny
samochdd, ale to bedzie juz samochdd, ktéry spetnia normy. Jezeli popatrzymy na to jakie sg
emisje zanieczyszczenh 1 mowimy, ze przy silniku diesla euro 5 jest 9 % aut 1 az 20 %
zanieczyszczen, a przy silniku benzynowym to jest odwrotnie, przy 20 prawie procentach
samochodéw okoto 10 9% zanieczyszczen no to widzimy, jaka jest rdznica pomiedzy
emisyjnoscia tych pojazdow. Dlatego ta uchwata nie ma na celu to, zeby samochody znikngty,
zeby byto 100 tys. mniej pojazdow, jako takich, bo tutaj nie ma zakazu zakupu innego
samochodu, méwimy o tym, zeby to byly samochody, ktore z silnikiem benzynowym maja
minimum 24 lata, a z silnikiem diesla zeby to byto lat 14. Takie sa poprawki i mysle, Zze nawet
ta wersja z rokiem 2028 czyli odsunigciem o dwa lata, ale wprowadzeniem od razu standardu
wyzszego pozwoli uzyskaé znaczaca poprawe jakosci powietrza i abstrahujac od tego kto$
moze uznawac¢ konsultacje mniej lub bardziej, ale jednak w kazdych konsultacjach, w tych
prowadzonych przez Urzad, my prowadzilismy wlasnie rozmowy prawie 100 ankiet
wypehionych przez mieszkancow, ankieta otwarta, kazdy mogt wypetni¢, nie bylo zadnych
ograniczen, wszedzie tam okoto 75 % mieszkancow jest za wprowadzeniem strefy czystego
transportu w Krakowie z roznymi datami, niektorzy chceieli zeby to bylo juz za rok, niektorzy
w roku 2027 lub pdzniej, ale 75 % mieszkancOw popiera te rozwigzania, mieszkancy chca
czystego powietrza. Juz konczac, ostatnie zdanie, Radni z Sejmiku kilka lat temu tez mieli
ogromny dylemat, zastanawiali si¢, co zrobi¢ z piecami we¢glowymi w Krakowie, wrézono
koniec $wiata, wrdzono, ze bedzie dramat, nic si¢ nie uda, miasto upadnie, mniej wiecej ta
sama wizja, ktéra byla przed chwilg przedstawiona, ze pielegniarki nie beda mogly dojechaé
do szpitali. Teraz z perspektywy czasu okazuje si¢, ze to byta najlepsza decyzja, mieszkancy
Krakowa nie bija si¢ w kolejkach o wegiel, nie czekaja na jakiekolwiek dostawy, maja
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zapewnione ogrzewanie i maja z roku na rok coraz czystsze powietrze, dzigki temu majg
coraz mniejszy wpltyw na zdrowie. I Radni Sejmiku mieli odwage takie decyzje podjac,
mysle, ze Rada Miasta trochg si¢ cieszyla, ze to nie bylo na naszych barkach, ale teraz drugi
ruch jest po naszej stronie. Druga kwestia, ktérg mozemy zrobi¢ dla czystosci powietrza to
strefa czystego transportu i wprowadzenie tych zapiséw. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuje serdecznie. Pan Przewodniczacy Michat Starobrat bardzo prosimy.

Radny — p. M. Starobrat
Moge prosi¢ o pomoc, tutaj Pana o wyswietlenie zdjec¢.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Prosimy o pomoc.

Radny — p. M. Starobrat

Jezeli mogg prosi¢c o wyswietlenie zdje¢. To jest pordwnanie norm emisji spalin, to w
migdzyczasie, a ja zeby nie traci¢ czasu, poniewaz zacz¢liSmy dyskusj¢. Znaczy Szanowni
Panstwo ja od razu powiem, ze jestem zwolennikiem i bed¢ glosowatl za uchwaleniem strefy
czystego transportu w mies$cie Krakéw. Nie wiem czy Panstwo do konca bedziecie bi¢ to
brawo, poniewaz moim zdaniem rozwazamy tylko dwa skrajne przypadki, strefa ma by¢ albo
strefa, albo strefy ma nie by¢. [ ubolewam nad tym, ze w Radzie Miasta Krakowa oraz wsrod
mieszkancoOw nie ma takiej dyskusji czy jesteSmy w stanie wylapa¢ pewien kompromis
pomiedzy ekologiag, moim zdaniem tym, co jest konieczne w dzisiejszych czasach, czyli
ograniczeniem emisji spalin, a jednak ekonomia, ze nie kazdego sta¢ na drozsze samochody. I
tutaj ubolewam nad tym, ze nie slysze¢ w mediach, nie stysz¢ w ustach Radnych o
kompromisie, o tym, ze jesteSmy w stanie osiggnaé jeden i drugi cel rownolegle, znaczy
jestesmy w stanie ograniczy¢ emisj¢ spalin, ale nie zmuszajac na przyktad 200, 300 oséb do
wymiany swoich samochodow. Tutaj zdjecie, ktore chcialem przedstawi¢ to jest wykres,
jezeli si¢ nie uda to ja po prostu o nim powiem, trafilem w Internecie, co nam daje i o ile
mozemy wyeliminowa¢ emisji spalin, tlenkéw azotu, czastek stalych, dwutlenku wegla itd.,
bo juz ograniczenie do normy euro 4 1 euro 5 daje nam znaczace, jezeli dobrze pamigtam to
byto w granicach 90 % ograniczenia emisji, méwi¢ o pojedynczym samochodzie, a nie
globalnej emisji spalin. Dlaczego o tym mowig, poniewaz przyjecie nawet nizszych norm tak,
czyli nie euro 6, czy juz wiem, ze pracuja nad euro 7 1 $mialiSmy si¢ z niektorymi Radnymi,
ze juz w uchwale moglibySmy zapisa¢ $miato euro 7 w roku na przyktad 2040, czyli
gdybySmy zatrzymali si¢ tylko 1 wylacznie na normie euro 5 udatoby si¢ nam ograniczy¢
rzeczywiscie bardzo duza liczbe, bardzo duza emisje spalin, ale nie zmuszalibySmy wielu
0osob do podjecia decyzji nie zakupowych nowego auta, tylko rezygnacji z innego
wydatkowania, bo ja oczywiscie, tak jak pewnie wigkszo$¢ z Panstwa, mam tg mozliwosé, ze
patrzac na uchwat¢ Rady Miasta Krakowa stwierdze, dobra, planuje¢ zmieni¢ auto to kupie
euro 6, bo Radni planujg wprowadzi¢ euro 6, ale niestety wigkszo$¢ osob nie ma takiego
wyboru, bo ich po prostu na ten samochdd z normg euro 6 dzisiaj, w przysztym roku, za dwa
lata, za trzy lata po prostu nie sta¢. Radny Keku$s mowil, ze wykluczamy pewna grupg osob,
ze zmuszamy ich do wymiany aut, ale Panie Radny, Pan sktadajac poprawke réowniez
wykluczyt pewng grup¢ aut, wprowadzajac norme euro 4 zmusza Pan tez te biedne osoby do
wymiany samochoddéw spelniajagcych norme¢ euro 4. Wige to tu brakuje mi pewnego
kompromisu zeby$Smy zastanowili si¢, co my tu 1 teraz jesteSmy w stanie zrobi¢ tak, aby nie
wyla¢ dziecka z kapiela, aby si¢ nie okazato, Ze mieszkancy powiedza, ze wygrata radykalna
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ekologiczna czg$¢, albo ta nieekologiczna, zeby nikogo nie obraza¢. Co z samochodami
przyjezdzajacymi do miasta, tutaj do Radnego K¢kusia, poniewaz to pytanie padato, znaczy ja
uwazam, ze tak jak w Pana poprawce nie jest rozwigzany problem aut przyjezdzajacych spoza
miasta, tak, powinni§my bazowac¢, poniewaz bedziemy pierwszym w Polsce miastem, ktore
wprowadzi tego typu zapisy, bedziemy bazowac na to, co obowiazuje juz od wielu, wielu lat
w innych miastach w Europie. Niemcy, jezeli Berlin, to, co Pan wskazatl, wspomniat to, jezeli
dobrze pamigtam chyba 2010 rok i tam juz obowigzuja normy i to nie jest tak, ze w Berlin jest
bardziej liberalny niz w Krakowie, bo tam dla silnikow diesla jest juz od 2010 norma euro 4, a
my rozmawiamy o tym, ze w tej chwili ma obowigzywac¢ norma euro 1, 2, wiec gdzie bardziej
liberalna, liberalne zapisy w Berlinie, one caty czas obowigzuja, ale nie moze Pan powiedzie¢,
ze Berlin nie planuje w roku 2028 czy 32 wprowadzenia normy euro 6 czy euro 7. Wigc
brakuje mi w tej dyskusji obiektywnego spojrzenia na tg sprawe, bo przeciwnicy mowia, to
jest bez sensu, to jest w ogdle nieprzygotowane i wielu mieszkancéw bedzie musiato
wymieni¢ samochody, a druga strona ekologiczna méwi wprowadzajmy do normy euro 6,
poniewaz euro 7 jeszcze nie ma, ale jakby byla to tez bySmy wprowadzili. Brakuje mi takiego
kompromisu i bardzo ubolewam, poniewaz jestem zwolennikiem strefy czystego transportu i
okopiemy pewne czg$¢ mieszkancow, ze jest to zly pomyst, a my powinniS§my ich
przekonywac, ze to jest dobry pomyst, tylko zrobiony z glowa. Dlatego ja juz na poprzedniej
Sesji moéwitem, przy tym projekcie, ze wprowadzmy poczatkowe dwa etapy, nie musimy
wprowadza¢ kolejnych etapdw juz teraz. Jezeli rozmawiamy tu, co bedzie w roku 2030, bo to
stawiam dobre whisky komus, kto powie jak bedzie wygladata sytuacja ekonomiczna,
spoteczna w Polsce w tym roku, nie wiemy, co bedzie z wojna, nie wiemy, co bgdzie z
gospodarka, czy mieszkancow bedzie sta¢ na t¢ wymiang aut czy nie, a moze zmienig si¢ inne
normy, moze beda programy doptacajace, whisky moze bedzie nielegalne, Pan Radny
podpowiada, nie mamy danych, my tak naprawd¢ nie wiemy, co bedzie w przysztym roku,
tutaj niektérzy Radni moéwili o tym, Zze mamy problemy z ustaleniem dochodéw w budzecie
na rok kolejny i warto poczekac, a co mamy powiedzie¢ o sytuacji finansowej mieszkancow,
bo o nich tu gléwnie méwimy w roku 2030, nie wiemy jak bedzie wygladata ta sytuacja.
Wigc ja goraco ubolewam 1 daje pod rozwage Panstwu Radnym, bo ja analizowalem te
poprawki 1 one s3 albo skrajnie ekologiczne, albo skrajnie nieekologiczne. I tak naprawde
okazuje si¢, ze jedyna strona, zZatuje, Ze tutaj strona Prezydenta jest malo reprezentowana,
okazuje si¢, ze Pan Prezydent zaproponowal wersj¢ kompromisowa 1 daj¢ Panstwu pod
rozwage zeby wypracowac, nie, bo moja poprawka, nie, bo wasza poprawka i bede dlatego
przeciwny tylko moze warto jest podyskutowac tutaj o kompromisie, ktory niezadowoli ani
jednych ani drugich, ani tych mieszkancow, ktorzy tutaj skrajnie oklaskuja jedng albo druga
wersj¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pan Przewodniczacy Artur Buszek.

Radny — p. A. Buszek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja akurat postaram si¢ stresci¢ i bede si¢ odnosil do poprawek. Co do samej uchwaty ja bede
glosowal za tg uchwata, powiem szczerze troche ze zdumieniem widz¢ pewne doniesienia czy
dyskusje w Internecie, ze na przyktad trzy czy piecioletnie samochody trzeba bedzie juz
wymieniaé, kiedy tak naprawde moéwimy o samochodach 20 czy 30-letnich. Ale co do
samych poprawek. Poprawke numer 3 oczywiscie wycofuje¢, to chodzi o wlasno§¢ samochodu
i to jest skonsumowane przez autopoprawke. Odnosnie nalepki, tylko tutaj Panie Dyrektorze,
bo chcialbym tez odpowiedZ potem, moja poprawka dotyczyla tak naprawde¢ nalepek
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wydawanych przez inne miasta na, z tego klucza ustawowego. Tak naprawde to bytby
niewielki procent czy wrecz promil tych samochodéw, w przypadku autopoprawki mamy
rozszerzenie generalnie, tutaj jest to wpisane konkretnie, ze przez, lub kazda inng gming, w
ktorej ustanowiono strefe czystego transportu. I chcialbym si¢ dowiedzie¢ jak konkretnie to
mialoby to wyglada¢, bo obawiam si¢, ze moze by¢ tak, ze my uchwalimy naszg strefe, ktora
juz jest tak naprawdg¢ liberalna, przynajmniej w stosunku do tego projektu, co mieliSmy
wczesniej, a w innej gminie na przyktad bedzie uchwata strefy czystego transportu z euro 1
bezterminowo czy do ktoregos roku. I co wtedy, jak to bedzie wygladato. Najwigksze
watpliwosci mam, co do 0sob niepetnosprawnych, co do karty parkingowej, rozumiem opini¢
prawng i tutaj nie chce z samg opinig prawng polemizowac, natomiast problem jest tak
naprawde jeszcze zapisany ustawowo, mamy kilka odpowiedzi na interpelacje poselskie w
tym temacie. Pierwsza z takich, ktorg znalaztem jest z 2018 przed nowelizacja ustawy, ktora
wprost wskazuje, ze to wilasnie gminy miatyby zwalnia¢ osoby niepetnosprawne, znaczy
dopuszczaé osoby niepelnosprawne do wjazdu do strefy czystego transportu, tutaj, dobrze, nie
bede doktadnie. Natomiast zostat wprowadzony przepis wylaczajacy samochody posiadajace
odpowiednie oznaczenie, ktorymi poruszaja si¢ osoby niepetnosprawne, i znowu mamy
odpowiedz na interpelacj¢ poselska, ktora w pewien sposob precyzuje, co to sg za pojazdy, na
podstawie prawo o ruchu drogowym pojazdy przeznaczone konstrukcyjnie do przewozu osob
niepelnosprawnych oznacza si¢ z przodu i z tylu tablicami barwy niebieskiej, z
migdzynarodowym symbolem wozka inwalidzkiego barwy bialej. Tablice te powinny by¢
wykonane z materiatu odblaskowego, kierujacy tym pojazdem jest obowigzany wilaczy¢
Swiatta awaryjne podczas wsiadania lub wysiadania 0s6b niepetnosprawnych. Ja rozumiem,
ze odpowiedz na interpelacj¢ to nie jest wyktadnia prawa, to rozumiem, natomiast trudno mi
zrozumie¢, ze wiaczenie karty parkingowej w kontekscie takiej odpowiedzi z Ministerstwa
jest jakim$ przeregulowaniem czy jakas$ ingerencja w tg ustawe. Wiec tutaj mamy problem, z
drugiej strony wiem, bo tutaj jak w kuluarach rozmawialiSmy to jest pewnego rodzaju
interpretacja, ktorg mamy tutaj powiedzmy na wlasne potrzeby i prositbym o taka jasng
deklaracje czy osoby, ktore nie maja tych pojazdow konstrukcyjnie przeznaczonych do
przewozu osob niepetnosprawnych, ale maja karte parkingowa beda wpuszczane czy nie.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje serdecznie. Bardzo prosz¢ Pan Radny, Przewodniczacy, bo juz Przewodniczacy
Komisji od niedawna, t.ukasz Maslona.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Nie bede powtarzal juz swojego stanowiska, ktore wyglositem przy I czytaniu projektu
uchwaty, natomiast my si¢ musimy powaznie zastanowi¢ nad tym czy dokonujemy wyboru
pomiedzy kwestig, albo farsa, albo realne dzialanie, bo przepraszam, ale ja nie moge inaczej
odczyta¢ tych poprawek, ktore w jaki§ sposob tak liberalizuja przepisy strefy czystego
transportu, ze lepiej de facto w ogdle takiej uchwaty nie przyjmowac. I troszke mam pretensje
do Panow kolegdéw z Klubu Prawo i Sprawiedliwos$¢, bo przeciez to Sejmik przyjat uchwale,
ktora nas zobowigzata do tego, ze my dzisiaj tutaj bedziemy przyjmowac strefe czystego
transportu. To moze wtedy trzeba byto rozmawia¢ ze swoimi kolegami, zeby nie tworzy¢ tego
typu zapisoOw. Ja wiem, Unia Europejska tez narzuca i Panstwo zawsze tej Unii Europejskiej
tak sluchaja, szkoda, Ze nie we wszystkich elementach. Natomiast de facto Szanowni Panstwo
nie mozemy robi¢ tak, ze bedziemy udawac, ze dbamy o czyste powietrze, a uchwalamy takie
przepisy, ktore de facto odktadajg w czasie tak p6zno wejscie tych norm i ten normy obnizaja
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Panstwo ta poprawka tak bardzo, ze de facto realnego wptywu na jako$¢ powietrza niestety to
nie bedzie miato. Wigc ja juz styszatem zakulisowo, ze przeciez nie ma zadnych kar za to, ze
nie wprowadzi si¢ strefy czystego transportu. To moze po prostu nie przyjmujmy, a nie
probujmy na site przeforsowaé co$, co nie bedzie mialo Zzadnego realnego wplywu na
poprawe jakosci powietrza. Ja osobiscie nie zglaszatem zadnej poprawki do tego projektu
uchwaty, bo uwazam tez, ze ta wersja uchwaty, ktora weszla ze strony Pana Prezydenta byta
proba szukania jakiego$ kompromisu. Nie do konca on mi si¢ podoba, ale wydaje mi sig, ze w
tym kierunku to szto, aczkolwiek jest poprawka ztozona przez Radnego naszego klubu, ktérg
ja bede tez popieral, poniewaz jednak sytuacja gospodarcza o tyle jest trudna, ze mozna
rzeczywiscie przesung¢ wprowadzenie niektorych przepisow o powiedzmy z 3.5
proponowanych do 5 lat, ale nie dotykajmy przede wszystkim tych norm, a szczegdlnie nie
dotykajmy ich w kwestii obnizenia tych norm, bo wtedy de facto mozna powiedzie¢, ze nie
bedzie to miato zadnego wptywu. Natomiast mam tez kilka uwag do strony prezydenckiej,
poniewaz znowu jesteSmy w takiej sytuacji gdzie dyskutujemy o waznych zmianach w
miescie w ostatniej chwili, za pig¢ dwunasta, bo juz nas uchwata Sejmiku do tego zmusza w
grudniu, wigc my dopiero teraz mamy ten finalny projekt uchwaty. Mysle, ze byto o wiele
wigcej czasu nawet na szukanie jakiego$ innego rozwigzania, tego kompromisu, a nie teraz
musimy wczytywac si¢ w ten festiwal poprawek gdyby powiedzmy I czytanie byto w okresie
letnim, byt okres dtuzszy, byty jakie$ spotkania, byto wiecej argumentéw, zeby tez nie bylo
tak, ze strony spoleczna, organizacje pozarzadowe musiaty tak naprawde do kazdego
Radnego dociera¢ indywidualnie, nie byto zadnego spotkania w szerokim gronie gdzie mozna
bylo o tym porozmawia¢, poniewaz na tym powinno jednak polega¢ stanowienie prawa, ze
gdzie$ Scieraja sie te rozne stanowiska i szukamy takiego rozwigzania, ktore bedzie dla
wiekszosci do zaakceptowania, a teraz bedzie takie przepychanie jednej i drugiej strony, jedni
beda méwié, ze to lobbysci samochodowi, inni, ze jako terrorysci, itd.., itd., znamy te historie.
Wigc pytanie mam, dlaczego tak w ostatniej chwili ta uchwatla jest dopiero zaproponowana i
to, czego mi brakuje to takiej interwencji ze strony Pana Prezydenta, moze tez Rady Miasta
Krakowa tak, zeby jednak wszystkie drogi na terenie miasta byly objete przepisami strefy
czystego transportu, bo wiemy doskonale, ze ona dotyczy tylko, jak dobrze kojarze, drog o
charakterze gminnym. Wigc tu jakby prosz¢ o doprecyzowanie, bo wiem, ze nie wszystkie
drogi beda, te przepisy nie beda tyczyty sie¢ do wszystkich typow drog w Krakowie. Zabrakto
mi rowniez tych danych przy I czytaniu dotyczacych doktadnej liczby samochodow, ktore
beda obejmowaé nowe przepisy i mysle, ze stad si¢ wzigto pdzniej cale zamieszanie,
poniewaz pojawily si¢ doniesienia medialne mowigce nawet o ponad 230 tys. chyba
samochodow. A wiemy, ze te dane nie byly do konca precyzyjne i to tez jest troszke
kamyczek do ogrodka urzednikéw i1 Pana Prezydenta, bo te dane wyszly z Urzedu. Wigc to
troszke¢ wyglada tak, ze jeden Wydziat w Urzedzie proponuje jakie§ przepisy, a drugi
udostgpnia dane, ktore nie sg w jakis sposob wiarygodne 1 pdzniej tracimy dwa tygodnie
czasu zeby doj$¢ do tego w koncu ile tych samochodow jezdzi i jaka liczba tych samochodow
bedzie objeta nowymi przepisami. A kuriozum juz chyba najwigksze to jest to, ze
réwnocze$nie z zaostrzeniem przepisoOw dotyczacych uzywania samochoddéw na terenie
Krakowa Panstwo w tym samym czasie, na tej nawet samej Sesji, gdyby nie Panstwo Radni
to dzi§ bysSmy dyskutowali jeszcze o podwyzce cen na komunikacj¢ miejska. To juz jest
najwyzszy Sszczyt hipokryzji jak dla mnie, bo albo stawiamy na jedno, albo na drugie.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Lukasz Wantuch.
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Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Ja nie ukrywam, na poczatku bytem bardzo sceptycznie nastawiony do projektu tej uchwaty i
chciatem glosowa¢ przeciwko, gdyz uznalem, ze nie mamy az tak wielkiego problemu z
tlenkami azotow jak z innymi formami smogu, bo méwimy smog, a tak na dobra spraweg
smog, w sktad tego smogu wchodzg rézne rzeczy. My mamy najwigkszy problem ze smogiem
typu londynskiego, czyli pyly zawieszone PM2,5, PM10, smog typu kalifornijskiego, ktory
jest najczesciej, ktorego najczestsza przyczyng sg wilasnie emisje samochodowe u nas
praktycznie nie wystepuje poza kilkoma dniami w roku. Ale nie ukrywam, rozmawialem na
ten temat tez z ekspertami, gldéwnie z Krakowskim Alarmem Smogowym i stopniowo podczas
tych rozmow bytem przekonywany jednak do poparcia tego rozwigzania z powodow zar6wno
zdrowotnych jak i tez rowniez takich powodéw, nazwijmy to wizerunkowych, tez nie da si¢
ukryé, ze naszemu miastu tez zalezy zeby by¢, zeby zerwac z ta opinig najbrudniejszego
miasta w Polsce, w Europie, jak patrzymy na te rozne wskazniki, ktore si¢ pojawiajg po
jakim$ tam okresie jednego roku, kiedy udato si¢ opusci¢ to niechwalebne podium, niestety
znowu na niego wracany. Wiegc to jest jaki§ argument w tej calej dyskusji, zwlaszcza, ze
powiem szczerze, te okresy sg tak wydluzone, ze to nie jest kwestia oczywiscie jednego roku
czy dwoch, tylko o wiele dtuzszego zanim zaczng by¢ wprowadzone w zycie. I nie ukrywam,
argumenty Krakowskiego Alarmu Smogowego przekonaly mnie i bede glosowal za. Jest
jeszcze jedna kwestia, nad ktorg tez si¢ zastanawialem, mianowicie zeby to glosowanie, zeby
nie robi¢ tego glosowania teraz tylko zrobi¢ na przyktad na wiosng, przy zachowaniu catej tej
intencji, tych wszystkich termindéw z tego prostego powodu prosze Panstwa, ze znajdujemy
si¢ teraz w bardzo specyficznym okresie gdzie tak jakby caty ten Swiat stangt do gory nogami,
bo mamy wojn¢ u naszego sasiada, mamy zblizajacy si¢ potgzny kryzy gospodarczy, mamy
inflacje¢ 1 dokladanie jakiegokolwiek nowego elementu restrykcyjnego, a tak ta strefa jest
takim elementem, bo musi by¢ taki elementem, w opinii publicznej moze by¢ bardzo Zle
odebrane, bo ludzie tez tak nie wchodzg w szczegdty, w te euro 5, euro 6, tylko stysza nie
wjade samochodem do miasta. I ten taki przekaz w tym momencie, kiedy ludzie maja tyle
rzeczy na glowie, kiedy martwig si¢ o przyszitos¢, patrza na rosngce ceny, mamy konflikt z
Unig Europejska dotyczacy odblokowania srodkéw unijnych, bez ktorych nasza gospodarka
po prostu calkowicie upadnie, bo to juz wida¢, wida¢ to juz po restauracjach, wida¢ po
sklepach, wida¢ po osrodkach turystycznych, ze jesteSmy u progu poteznego kryzysu. I ten
nowy element w postaci restrykcji jest w tym momencie niewskazany, ale tez po rozmowach
z przedstawicielami KAS zastanawialiS§my si¢, ze jezeli teraz tego nie zrobimy to czy my to
zrobimy na wiosn¢ przyszlego roku, albo w lecie, nie, nie, jezeli teraz tego nie zrobimy to
zdrowy rozsadek 1 znajomos¢ realiow powoduje, ze do tego tematu juz nie wrocimy wiece;.
Wigc teraz niestety jest ten czas i moment mimo tych wszystkich zastrzezen, ktore miatem,
dlatego ja bede glosowat za tymi, za projektem tej uchwaty. Co do poprawek bedg sie tutaj
kierowat rekomendacja ze strony Dyrektora Franka, ktore on uwaza za stuszne, a te, ktore
beda mialy negatywna opini¢ bede glosowat przeciwko 1 musimy po prostu tg strefe
wprowadzi¢ mimo tych wszystkich obiekcji, tych wszystkich zastrzezen, ktore przed chwila
wymienitem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Pani Radna, Przewodniczaca Anna Prokop — Staszecka.
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Radna — p. A. Prokop — Staszecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Miatam nie zabiera¢ glosu, bo wszyscy sa rozemocjonowani, ale te emocje wigza si¢ i
gléwnie mowicie Panstwo o samochodach i wyrazacie si¢ jako eksperci, jezeli chodzi o smog.
Drogi Lukaszku ciesze si¢ bardzo, ze ci¢ przekonat Alarm Smogowy, ale nalezysz do Komisji
Ekologii, w ktoérej] mowimy caty czas i méwiliSmy o réznego rodzaju zwigzkach i mowimy
caly czas, nie o ekoterrorystach tylko o ludziach, ktorzy chca zy¢ w Krakowie i chca
normalnie oddycha¢. Ja juz nie muszg, ja moge mowi¢ prawde, bo mam tyle lat ile mam 1 juz
nie bede startowaé kolejny raz do Rady Miasta, wigc powiem Panstwu nastgpujaca rzecz,
zobaczymy Grzegorzu. Czy Panstwo wiecie jak wyglada oddychanie, bo wszyscy zajmujg si¢
sercem, ile jest na przyktad metrow kwadratowych tego, co my nazywamy btong
pecherzykowo — wlosniczkowa, czyli co$, co daje wam, ze my tutaj tak uroczo rozmawiamy
sobie na ten temat powietrza. To jest okoto 70 m2 kwadratowych u takiego normalnego,
zdrowego cztowieka, normalny mtody to jest do 25 roku zycia, od 25 roku zaczyna si¢
starzenie, a to jak bedziemy na staro$§¢ mieli w wieku 90 lat pluca zalezy jak jesteSmy w
wieku niemowlecym traktowani, a jestesmy Zle traktowani, to jest wazna ustawa, ale ja, jezeli
by to ode mnie zalezalo to ta ustawa bylaby jeszcze bardziej rygorystyczna, ale jak tutaj
powiedziat kolega, wazny jest jaki§ kompromis. I mnie interesuje ekonomia, interesuje mnie
wojna, ale jezeli Panstwo mowicie i tacy jesteScie przekonani to was zapytam, ile jest tlenu w
powietrzu, ktérym oddychamy? 20,08, co jest inne, jakie sg inne gazy, czym oddychamy,
azot, bardzo dobrze, co mamy w Krakowie, bo ty mowisz, ze tlenkow mamy mato, prosze
panstwa w Krakowie 1/3 dzieci ma astm¢, w Krakowie mamy pseudo infekcje leczone
niestety, poniewaz jest dwa razy za malo lekarzy, leczone jak infekcje bakteryjne, czyli
dostaja dzieci antybiotyki. W tej chwili moja asystentka jest na zwolnieniu lekarskim,
poniewaz na 20 dzieci tylko 5 jest zdrowych, dlaczego, zaczal si¢ smog i my to wiemy
corocznie, ja od 42 lat wtedy, kiedy zamykaliSmy hute Skawing, mowilismy wszyscy o tym
jak bardzo szkodliwe jest powietrze w Krakowie, bo mamy niecke¢, bo mamy zabudowane
korytarze, bo nadal, mimo tego, ze mamy zakaz palenia paliwami statymi w Krakowie to caty
obwarzanek pali. Ktory$ z Radnych tutaj opowiadat, ze byl na wsi 1 okazalo sig, ze byl jeden
terrorysta, nie eko, tylko terrorysta, ktory pali réZznymi $mieciami i nie da si¢, po prostu przy
wjezdzie na wie§ nie ma czym oddychaé. Prosze Panstwa ja mowi¢ o zdrowiu, jezeli nie
zadbamy teraz 0 nasze dzieci, o nasze niemowl¢ta, przedszkolaki to oni nie dozyja tych lat,
ktére my mamy. Poza tym prosze Panstwa lekarze zaczgli si¢, na szcze$cie, interesowac tym,
chce powiedzie¢, ze w Krakowie jak ja mowitam, ze Sciezki rowerowe, w Danii tak, ale w
Krakowie nie, to nabudowali$my $ciezek rowerowych i jazda na rowerze, dzisiaj przyjechato
tu trzech Radnych na rowerze, gratuluje im, chcialabym bronchoskopi¢ im zrobi¢ i1 zobaczy¢,
co oni nawdychali, gratuluj¢, bo mtode mamy, ekotransport, to zrobmy ten ekotransport,
niech, ulicg Lokietka jezdzi autobus raz na godzing, gdyby z Ton jezdzit przy razy na godzine
to ja bym nie musiala jezdzi¢ prosz¢ Panstwa samochodem. I teraz my caly czas mowimy, ze
my jesteSmy tacy dobrzy, bo my jesteSmy wybrancami, pomazancami bozymi i wybrancami
ludu, zeby bylo dobrze, to zrobcie tak moi drodzy zeby byto dobrze, to nie znaczy Panie
Mariuszu, ze powiemy tak, wszyscy, ktorzy maja 70 lat nie jezdza zlomem, wszyscy, ktorzy
skonczyli 70 lat niech palg $mieciami, niech b¢dzie benzoalfapiren, a wiecie ile umiera ludzi z
powodu raka ptuca w Polsce, nie zmienito si¢ od 80 roku, 20 do 22 tys., bo nie ma pieniedzy
na nowe terapie. Prosz¢ Panstwa to jest jedno, ile mamy, POHP 2 min Polakow, ile mamy
astmy, okoto 2 mln Polakow, ile mamy zwtoknien ptuc, okoto miliona Polakéw, gdzie mamy
lekarzy, lekarz powinien dziala¢ w profilaktyce, bo kazdy jest odpowiedzialny za siebie. I
Panstwo w tej chwili jestescie odpowiedzialni za krakowian, za ich zdrowie, mnie nie
obchodzi czy bedzie takie euro, czy pigtka, czy siddemka, mnie chodzi o to zeby byto jak
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najmniej, prosz¢ Panstwa diesle sg jeszcze bardziej szkodliwe od benzynowych, udowodnili
to Japonczycy 30 lat temu, ale wypychaja samochody tak jak stare samochody z Niemiec od
20 lat bierzemy. Prosz¢ Panstwa miedzy demagogia, miedzy populizmem, a prawda jest
niestety dtuga droga. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkujemy serdecznie. Pan Przewodniczacy Dominik Jaskowiec.

Radny — p. D. Jaskowiec

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

O przyczynach smogu juz byto, o tym, ze smog dziala zle na nasze phuca tez, wigc tych
argumentéw powtarza¢ nie trzeba, niemniej jednak mamy projekt uchwaty, o ktorym dzisiaj
bedziemy decydowac. Jak wiemy powietrze nie ma granic, powietrze nie stosuje si¢ do granic
administracyjnych, ale niestety przepisy dotyczace walki ze smogiem dzigki dzialalnosci
Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego do tych granic muszg si¢ stosowaé. To jest olbrzymi
btad i to jest przyczyna tego, ze nie mozemy dzisiaj w Krakowie i w okolicznych gminach
efektywnie zwalczy¢ tego zjawiska, zjawiska, ktére truje nasze pluca. Sejmik Wojewddztwa
Matopolskiego rzadzony przez Prawo i1 Sprawiedliwo$¢ dokonat tak naprawde dziwnej,
niezrozumiatej wolty prawnej powodujac to, ze kopciuchy w podkrakowskich gminach beda
tru¢ nas jeszcze, co najmniej do kwietnia 2024 roku. Jednocze$nie natozyliscie Panstwo,
Panstwa koledzy i kolezanki w Sejmiku obowiazki na krakowian, ktére beda utrudnia¢ ich
funkcjonowanie 1 beda powodowac to, ze beda musieli ponie$¢ kolejne wyrzeczenia z tytutu
walki ze smogiem. Uwazam to za rzecz nieuczciwg, nieuczciwg w stosunku do mieszkancow
miasta. Je$li chcemy walczy¢ efektywnie ze smogiem, jesli nam wszystkim by na tym
faktycznie zalezalo, a Panstwu moim zdaniem nie zalezy, to na pewno nie powinniscie
wprowadzaé, przedtuza¢ mozliwos$ci stosowania w podkrakowskich gminach tych trujacych
piecéw, kopciuchdéw, ktére niszcza nasze pluca. I to, czym teraz oddychamy, to, czym
oddychalismy w ciagu ostatnich dni w Krakowie jest efektem tej decyzji, tej zlej decyzji,
ktora na nas wszystkich cigzy 1 na naszym zdrowiu. W zwiazku z tym glosujac nad uchwata o
strefie czystego transportu musimy pamigtac to, ze te radykalne dziatania, ktore podejmiemy,
bo pewnie Rada Miasta Krakowa tg uchwat w takim, a nie innym ksztatcie przyjmie, bgda
negatywnie cigzy¢ na mieszkancach Krakowa, ktorzy ponosza konsekwencje zaniechan w
zakresie walki ze smogiem w podkrakowskim obwarzanku, zaniechan, ktére sa wing tak
naprawde 1 to chyba nikt nie ma watpliwosci, Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego, w
ktorym rzadzi Prawo i1 Sprawiedliwo$¢. Co do samej uchwaty to ja powiem Panstwu tak, ze ja
zaglosuj¢ za tym projektem, zaglosuje za tym projektem z jednego powodu tak naprawde, ze
on w mojej ocenie, jako Radnego przyczyni si¢ do poprawy jakosci powietrza w Krakowie 1
przynajmniej ten smog fotochemiczny, o ktorym juz tu Radny tukasz Wantuch mowit
zostanie w naszym miescie zmniejszony. Natomiast martwi mnie to, ze Zarzad Transportu
Publicznego nie zaprezentowat do tej pory kompleksowego systemu weryfikacji uprawnien
do wjazdu i poruszania si¢ po strefie. Moim zdaniem moze si¢ zdarzy¢ tak, ze ta uchwata,
pomimo naszych dobrych intencji, bedzie prawem martwym, lub prawem, ktore bedzie
dzialalo potowicznie, czyli tak naprawde ten, kto si¢ do niej dostosuje, wymieni pojazd i
bedzie jezdzit speini te warunki, natomiast pewna grupa cwaniakow, jak to w naszym kraju
bywa, bedzie dalej si¢ porusza¢ rozmaitymi autami, ktérych nikt nie bgdzie weryfikowat.
Troszeczke widzimy to na przykladzie uchwaty krajobrazowej gdzie te kikuty po reklamach
dalej szpeca nasze miasto, a miato by¢ pigknie i wspaniale. W zwiazku z tym ja, tak jak
mowitem przy [ czytaniu, oczekiwalem i1 domagatem si¢ tego, zeby jednak zostat tu
zaprezentowany kompleksowy system wdrazania tej uchwaty od rozwigzan technicznych po
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rozwigzania wykonawcze, prawne, nie ma tego, nie znamy tego, jest to tajemnica, ktoéra moze
jest znana Panu Dyrektorowi Lukaszowi Frankowi, nam nie. Co do poprawek to oczywiscie
tych poprawek jest bez liku, ja bym Panstwa prosit i apelowatl, zeby$my jednak nie wycinali
tej uchwaty, nie chce uzywac tutaj ostrego stowa, zeby$Smy tej uchwaty nie kastrowali, ale to
tak trzeba powiedzie¢, zeby$my nie robili z tej uchwaly wydmuszki i zeby$my tej uchwaty tak
naprawde¢ nie pozbawiali sensu, bo sens tego projektu jest tylko wtedy, kiedy eliminujemy tg
grupe pojazdow, ktora najbardziej szkodzi naszemu zdrowiu. RoOwniez uwazam, ze nie
powinni$my na tym etapie przyjmowac poprawek skutkujacych zaostrzeniem tych wszystkich
stref 1 przepiséw w zakresie norm spalania, ktére musza pojazdy spetniaé, poniewaz nie
wiemy jak bedzie wdrazana ta uchwata. Ja mam watpliwos$ci, co do jej wdrazania. Stad tez
nie powinni$my dzisiaj podejmowac¢ kolejnych krokow dotyczacych wprowadzania kolejnych
stref euro w kolejnych latach, powinniSmy to zostawi¢ Radzie Miasta Krakowa przysziej
kadencji, ktora bedzie pewnie musiala zmierzy¢ si¢ z nowelizacja tego projektu, poniewaz
szybko okaze si¢, ze on nie przystaje realiom, miedzy innymi dlatego, ze ma nicefektywny
system weryfikacji uprawnien do poruszania si¢ po strefie. W zwigzku z tym podsumowujac
ja bede glosowat za tym projektem i bede glosowal za tym zeby ten projekt byt w wersji
pierwotnej, znaczy przedstawionym przez Prezydenta Miasta Krakowa gdyz on bierze
odpowiedzialno$¢ za ten projekt 1 bierze odpowiedzialno$¢ za jego wykonanie i1 szkoda, ze
Pana Prezydenta dzisiaj tutaj nie ma. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Bardzo prosze Pani Radna, Przewodniczaca Malgorzata Jantos.

Radny — p. M. Jantos

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Zmierzamy si¢ czy tez mierzymy si¢ z bardzo trudnym problemem. Chcg¢ Panstwu
powiedzie¢, ze jaki$ czas temu dostatam telefon od jednego z pandéw wiceministrow ochrony
srodowiska, ktory powiedziat do mnie, ze bardzo si¢ cieszy, ze Krakéw podjal ten
eksperyment, poniewaz cata Polska bedzie na nas patrzyla jak nam to wyjdzie. Stuz¢ Panu
Dyrektorowi nazwiskiem, Pan Dyrektor usypia, niemozliwe, w zwiazku z tym ja postaram si¢
Szanowni Panstwo/.../

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dyrektor Lukasz Franek frasobliwy.

Radna - p. M. Jantos

Nie wiem, by¢ moze mialam btedne mniemanie rzucajac okiem na Pana Dyrektora, ale w
takim razie pozwole sobie skréci¢ swoja wypowiedZz o te argumenty, ktére juz byly. W
zwigzku z tym Szanowni Panstwo chciatam zwrdci¢ uwage na to, ze ja si¢ bardzo cieszg, ze
Pan Prezydent ma Pana Dyrektora Franka, poniewaz jest to cztowiek, ktory bez przerwy
eksperymentuje i na nas i na miescie i bardzo z tego powodu si¢ ciesz¢ i tak naprawde, mowig
najpowazniej pod sloncem, poniewaz w swoim czasie ja tutaj proponowatam, ze by Pan
Prezydent zajat si¢ fotosmogiem, bardzo dawno temu, jeszcze przed apelami dotyczacymi
oszczednosci $wiatta marnowanego 1 niestety, poniewaz w resorcie $wiatta nie ma Dyrektora
Franka to nie mamy Zzadnych eksperymentéw z tym zwigzanych, a wielka szkoda, bo
bylibySmy juz w tej chwili przygotowani na oszczedno$¢ energii elektrycznej. Szanowni
Panstwo ja bardzo krétko, nie chce powtarzaé tych argumentdéw, ktore tu padty, tylko jedna
rzecz mnie zastanawia, bo ta sprawa si¢ ciggle tu pojawiata, czy bedzie to uzasadniane, czy
beda jakiekolwiek efekty, jezeli bedziemy taka enklawa w tym obwarzanku, ktéry w tej
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chwili postuguje si¢ paleniem czymkolwiek innym i czy beda ewidentne sukcesy, jezeli
bedziemy ta enklawa w srodku, wokot gdzie tego si¢ nie bedzie przestrzegato, poczawszy od
palenia w piecach. Nie bed¢ powtarzata argumentoéw, o ktoérych mowit Pan Przewodniczacy
Jaskowiec. W zwiazku z tym trzeba, i teraz Szanowni Panstwo moim zdaniem trzeba dazy¢
do zmiany wptywajacych samochodéw poprzez przede wszystkim dobra organizacj¢ ruchu
samochodowego, ciggle mowimy o sprawach dotyczacych parkingow, tych parkingdw wcigz
nie ma, w zwigzku z tym ceny komunikacji miejskiej, tu juz tez kto§ o tym méwit, to jest taka
niewdzigczna rola kolejnego méwcy, w zwigzku z tym Szanowni Panstwo jak bedziemy
mogli moéwi¢ o przesiadaniu, ja ciggle o tym mowig, od samego poczatku, jak bedziemy
proponowali mieszkancom przesadzenie si¢, skorzystanie z miejskiej komunikacji, jezeli
bedziemy ciaggle podwyzszali oplaty za komunikacje miejska, to jest logiczna rzecz, ktora si¢
moim zdaniem absolutnie wyklucza. W zwigzku z tym caty czas mowitam, kiedy mowilismy
o cenach za parkingi i za parkowanie méwitam, trzeba zwigksza¢ ceny za parkowanie, a
zmniejsza¢ optaty komunikacji miejskiej. Jezeli tego nie zrozumiemy, co dla mnie jest
logiczne 1 proste no to w dalszym ciggu begdziemy dreptali w miejscu tlumaczac nam
wszystkich, ze w dalszym ciggu dbamy o jako$¢ powietrza. Bardzo dzigkuje za wyktad pani
doktor, ktora nam wyjasnita spraweg. Szanowni Panstwo pozwola sobie na koniec, zeby nie
powtarza¢ argumentow. W sytuacji obecnego kryzysu, problemoéw finansowych, z ktorymi
zmaga si¢ miasto tworzenie nowych przepisow, ktore w zaden sposdb nie sg w tej chwili,
zdaja si¢ jednak by¢ priorytetowe, a gldwnie obcigza budzet miasta kolejnymi wydatkami
zwigzanymi z kontrolg ich przestrzegania jest zadaniem niegospodarczym. Przeczytatam
fragment opinii dzielnicy II, ktéra wydala opini¢ negatywng na temat tego dokumentu. I
jeszcze jedna sprawa, by¢ moze gdybysSmy wszystkie te rozwazania po poprawkach,
zauwazcie Panstwo, ktore uzyskaly opini¢ pozytywna, a w wielu wypadkach one si¢
wykluczaja, wiec znow kolejny brak logicznego rozpatrzenia nawet propozycji Radnych,
gdybySmy rozpatrzyli dokument na wiosng, ktéry bylby dokumentem pekniejszym,
sumujacym te wszystkie oczekiwania, mysle, ze wtedy moglby on od nas uzyska¢ opini¢
absolutnie pozytywng. Nie wiem jak to bedzie na koncu, jest demokracja, zobaczymy jak
Panstwo zaglosujecie, przytoczylam opini¢ jednej z dzielnic, a takich opinii jest rowniez
wigcej. Jezeli nie bedziemy zastanawiali si¢ nad logicznym rozwigzaniem przestanmy w
dalszym ciagu by¢ miastem eksperymentowania, na ktore patrzy cala Polska, bo myslg, ze to
tez nie jest propozycja dla naszych mieszkancow. Bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkujemy. Bardzo prosze Pan Przewodniczacy Jacek Bednarz, przygotuje si¢ Pani Radna
Alicja Szczepanska.

Radny — p. J. Bednarz

Szanowni Panstwo!

Chcialem si¢ tutaj odnies¢ do paru wypowiedzi, ktére byty, ale troche tak porzadkujac te
rzeczy. Po pierwsze, przepraszam, po pierwsze Szanowni Panstwo, bo tu taj padato,
gdybysmy ta uchwale podjeli na wiosne, bgdzie lepiej, zastanowimy si¢, bedzie wigcej czasu.
Szanowni Panstwo no to nie mozemy podejmowac jej na wiosng, bo uchwata Sejmiku, o
ktorej tu juz byla mowa obliguje nas do tego, zebySmy ta naszg uchwate podjeli w grudniu
tego roku. Wigc my prosz¢ Panstwa, do grudnia tego roku, przepraszam, wigc my prosze
Panstwa tak naprawd¢ nie mozemy przenosi¢ sobie tego na przyszly rok, ze jest pozno
przedstawiona, ze mato czasu na dyskusje, na rozmowy. Szanowni Panstwo ja sobie tu
weryfikowalem, bo tez juz mam swoje lata i czasami pewne rzeczy zapominam, ale bodajze
w lutym 2022 roku na Komisji Infrastruktury przedstawiona zostata pierwsza propozycja
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dotyczaca strefy czystego transportu i ona prosz¢ Panstwa wynikata z uchwaty, ktérg Sejmik
podjal w roku 2020, w ktorej rekomendowal, jak si¢ pdzniej okazato, pewne rozwigzania.
Mato tego, te rekomendacje prosze Panstwa szty duzo dalej niz my dzisiaj rozmawiamy w
wersji pierwotnej tej uchwaly. Wigc prosze Panstwa ja jestem zdziwiony, ze co poniektdrzy z
Panstwa sg zdziwieni, ze w og6le nad tym tematem si¢ zastanawiamy, rozmawiamy i ze jako
Rada Miasta Krakowa jestesmy tak naprawdg, jako odpowiedzialna Rada, bo mysle, ze
jestesmy odpowiedzialng Rada, ze bedziemy taka decyzje podejmowac. Ja zapoznatem si¢ z
poprawkami, ktore zostaty ztozone i tak jak juz tutaj powiedziano, jedno chcg zaostrzenia
przepisow, inni chcag troszeczke rozwodnienia, ale pozytywna opinia wynika z tego, ze
rozumiem, ze tutaj strona prezydencka nie ma nic przeciwko temu zeby te warunki zaostrzac.
Natomiast my sami mamy dylemat, jakie te warunki powinny i jakie te kryteria powinny byc¢.
Wigc wydaje mi si¢, ze prosze Panstwa w takim uktadzie jak to zawsze bywa kompromis jest
najlepszym rozwigzanie. Wigc to, co powiedzial Michal Starobrat i to, co powiedziat
Przewodniczacy Dominik Jaskowiec wyglada na to, ze propozycja, ktora wynika z druki
prezydenckiego jest ta wersja w tym momencie kompromisowa, czyli nie zaostrzamy to do
tego wariantu, o ktorym mowimy euro 6 od roku 2028, dajmy ta mozliwo$¢ kolejnej Radzie, a
zycze zeby wigkszo$¢ Panstwa si¢ w tej kolejnej Radzie znalazta, zeby to oni zdecydowali,
natomiast faktycznie wydaje si¢, ze rozwigzanie kompromisowe w tym przypadku i na dzien
dzisiejszy to jest rozwigzanie zaproponowane w druku pierwotnym. A chce powiedzie¢, ze
ten druk pierwotny powstat réwniez prosze Panstwa na bazie konsultacji spotecznych, bo
przeciez pierwotna wersja, to, co powiedzialem, co zostalo przedstawione na Komisji
Infrastruktury, ale réwniez zostalo przedstawione mieszkancom Krakowa w réznych
informacjach, czy to medialnych czy prasowych, generalnie rzecz biorgc konsultacje
spoteczne pokazaly, ze mieszkancy, tak, obawiaja si¢ tego, w jaki sposob to bedzie miato na
nich wptyw, chodzi o ten wptyw ekonomiczny, bo mysle, ze nikt tutaj nie bedzie polemizowat
z tym, o czym moéwita Pani doktor Prokop — Staszecka, wszystkim nam zalezy na tym, zeby
byto czysto, zeby nasze dzieci, zebySmy my i nastgpne pokolenia zyly w zdrowym
srodowisku. Wigc mysle, ze tego nikt nie bedzie negowal, obawy sa, co do ekonomii, w jaki
sposOob mnie, moja rodzing, znajomego, czy mojego dostawce dotknie ta uchwata. I pewnie
wielu z nas 1 wiele 0sob ona dotknie, to, na co zwracat uwagg tez Pan Radny Mariusz Kekus.
Natomiast Szanowni Pafnstwo powinni$my podjac¢ ten wazny krok dla kwestii, Ze tak powiem,
mieszkancoOw Krakowa. I proszg Panstwa zmieniliSmy tzw. kopciuchy w Krakowie 1 wiemy,
ze mamy problem, Zze gminy oScienne nas truja, natomiast w tym przypadku fakt,
doprowadzimy do tego, ze mieszkancy tych gmin o$ciennych, jezeli bedg chcieli do nas
przyjechac, beda si¢ musieli tez podporzadkowac temu, co my dzisiaj na tej sali podejmiemy.
Skoro my musimy si¢ liczy¢ z ich oczekiwaniami, bo jadac prosze Panstwa w te
miejscowosci, ktore sa kurortami, czyli Rabka, Zakopane musimy zaptaci¢ klimatyczne, bo
tam jest czysto 1 zdrowo to prosze Panstwa w tym przypadku oni tez muszg si¢ dostosowac¢ do
naszej uchwaty. Dlatego wydaje mi sie, i tu jest moja ogromna prosba do wszystkich autorow
poprawek, moze warto si¢ zastanowiC zeby te poprawki jednak wycofa¢ 1 podejmijmy
uchwate w wersji zaproponowanej przez stron¢ prezydencka, zaostrzenie zawsze jest mozliwe
po drodze, zobaczmy jak to zafunkcjonuje i prosze Panstwa, i t jest apel do wszystkich,
informujmy mieszkancow, nie tylko mieszkancow Krakowa o tym, Ze ta uchwala to nie jest
to, ze za chwile trzeba bedzie, nie wiem, samochdd schowac gleboko w garazu, to nie jest tak,
jest okres przejSciowy, jest prosz¢ Panstwa czas, oczywiscie bedzie to spowodowane
ekonomia, my oczywiscie, to, co zostalo powiedziane, my nie wiemy prosz¢ Panstwa co
bedzie za pdt roku, co bedzie za rok, wiele rzeczy nas moze jeszcze zaskoczy¢, miejmy
nadziejg, ze jednak sytuacja bedzie si¢ poprawiala 1 jesteSmy w stanie rowniez ekonomicznie
na to wszystko si¢ przygotowaé. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dziekuje. Pani Przewodniczaca Alicja Szczepanska. Przygotuje si¢ Pan Przewodniczacy
Jakub Kosek. Przewodniczaca powiedziatem, nie powiedzialem Przewodniczacy,
Przewodniczaca

Radna — p. A. Szczepanska

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja pozwolitam sobie zabra¢ glos ze wzgledu na to, ze tutaj potwierdzam, ze przyjecie tej
uchwaty to jest jeden z najwazniejszych krokéw w tej naszej kadencji i na nas poniekad
bedzie spoczywac ta odpowiedzialno$¢ z tym, co bedzie si¢ dziato dalej. Stad tez nie
ukrywam, ze wszedzie trwaty intensywne dyskusje na temat ostatecznej wersji tej uchwaty.
Tutaj stoje na stanowisku, ze uchwatg trzeba przyja¢ w pierwotnej wersji, aczkolwiek ona nie
jest doskonata i tez jak moj przedméwcea zwracam si¢ o to zeby wycofaé te poprawki, dlatego,
ze tak naprawdg¢ nie wiemy, co nas czeka, jak zacznie si¢ realizacja tej uchwatly. Oczywiscie
pozostaja do weryfikacji kwestie organizacyjne, kwestie informacyjne, zarowno mieszkancow
Krakowa, gmin o$ciennych jak rowniez informacje w mediach spotecznosciowych dotyczace
réwniez 0séb z innych wojewodztw czy z innych krajow. Bardzo dobrze, ze wprowadzamy
takie praktyki w naszym miescie i ze one si¢ sprawdzaja, ale wiadomo, ze to, co jest trudne,
nie zawsze idzie jak masle i nie jest idealne, musi by¢ okupione cigzka pracg jak réwniez
btedami, ktére my bedziemy weryfikowac. I dlatego powtarzam, to jest na takiej zasadzie, ze
ta uchwata nie zostanie przyspawana do tablicy pamigtkowej na naszym budynku tutaj Rady
Miasta, na zawsze, my ja bedziemy musieli zmieni¢ 1 dostosowa¢ do potrzeb ludzi,
zweryfikowa¢ stan, my nie jesteSmy w stanie przewidzie¢, co bedzie za 6 lat tak naprawde,
my nie jesteSmy w stanie przewidzie¢ to, co bedzie za rok, jezeli si¢ kupuje, nie
przechodzimy w butach calego zycia, w jednych butach, musimy pewne rzeczy poprawic.
Tutaj bior¢ pod uwaga, ja bardzo doceniam, ceni¢ swoje zdrowie, aczkolwiek pale papierosy,
co mi caly czas si¢ wytyka i to jest rzecz, ktora jest spoza jakimkolwiek konkursem, jezeli
chodzi o wazno$¢ naszego zycia w naszym miescie. Ale musimy wzig¢ pod uwage osoby,
ktore naprawde potrzebuja pojazdow, a ich na nie, nie sta¢ 1 nie b¢dzie ich na nie staé. I tutaj
nie mowimy tylko, to, co mowil Radny Buszek o osobach, ktdre maja problemy zwigzane z
niepetnosprawnosciami ruchowymi, ale mamy rowniez do czynienia z osobami, ktére maja
specjalne potrzeby komunikacyjne i1 to z ro6znych wzgledow, tu nie chodzi o wygode, ale
chodzi o rézne formy zaburzen, ktére wymagaja takiego, a nie innego funkcjonowania
pojazdu. Nie wiemy ile bedzie wynosi¢ inflacja, nie wiemy jak beda zyli mieszkancy za trzy,
cztery lata, wigc prosz¢ przyjmijmy to w pierwotnej wersji 1 dostosujmy to na biezaco w
oparciu o nasze dos$wiadczenia i tez licze¢ ze strony Pana Dyrektora Franka, ze te kwestie
organizacyjne i w ogole jakos$ci jak gdyby wdrozZenia tej uchwaty przedstawi nam w osobnym
wystgpieniu publicznym, natomiast nie pochylajmy si¢ nad kazda poprawka, ktore czasami
si¢ wzajemnie wykluczaja, czasami zaostrzaja, obnizaja, kazdy z Panstwa ma racje, ciezko
jest przyjac¢ tak podstawowa uchwale 1 tak wazng zeby po prostu wszyscy si¢ z tym zgadzali,
ale zrébmy to, zeby mozna byto jak najszybciej wdrozy¢ czynnosci. Dzigkuj¢ bardzo,

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje serdecznie. Pan Przewodniczacy Jakub Kosek.

Radny - p. J. Kosek

Dzigkuje. Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja oczywiscie bylbym zwolennikiem tego zeby przyjac ta uchwale razem z poprawkami, ktore
z Lukaszem Se¢kiem zlozyliSmy i to tymi, ktore idg najdalej, bo uwazam, Ze to jest uczciwe
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postawienie sprawy. Mowicie, ze dang uchwale przyjmiemy, a za chwile bedziemy ja za 4
lata zmienia¢ jest duzo bardziej niebezpieczne 1 nieuczciwe wobec mieszkancow, niz od razu
postawienie granicy, bo tak naprawdg¢ przyjmiemy dzisiaj jakie§ rozwigzanie, a za 4 lata
mieszkancom powiemy, ze znowu za 4 lata bedzie si¢ gdzie$ co$ zmieniato, a méwigc to
dzisiaj pokazemy perspektywe 10 lat, jest to duzo bardziej uczciwe. Mowie to do tych
wszystkich, ktérzy nie majg odwagi zrobic to dzisiaj tylko czekaja, az kto$ zrobi to za nich w
przysziosci, to po pierwsze. Po drugie, mam wrazenie, ze czg$¢ 0soOb zabierajacych tu glos
powtarza pewne mity bledne, albo robi to z niewiedzy, albo z cynicznego populizmu
szukajacego taniego zysku politycznego, tylko i wylgcznie, bo nie ma zadnych podstaw do
tego zeby dopuszczac dalej samochody, ktore jezdza, nie spetniajac norm, jezdzg po miescie i
w ogole w Polsce. Ta dyskusja w jaki$ sposob pojawiata si¢ u nas juz przy tematach wymiany
piecow, przy strefie czystego transportu na Kazimierzu, chociaz miata zupetnie inny
charakter, ja wtedy juz mowitem, ze powinniSmy takg strefa objac¢ cate miasto i w zaden
sposob nie da si¢ ukry¢, ze nasze panstwo traci obywateli, kilkadziesigt tysiecy rocznie ze
wzgledu na choroby wywotywane przez zanieczyszczenie powietrza i nie da si¢ ukry¢, ze
razem z tymi chorobami tracimy miliardy zlotych na leczenie tych ludzi. Jesli juz tak bardzo
si¢ boimy i1 widzimy jaka$ grupe spoteczng, ktéra moze mie¢ problem ekonomiczny ze
wzgledu na tego typu uchwaty, ktére bedg w calym kraju si¢ pojawiaé, to powinni§my
przewidzie¢ ogdlnopolski jaki§ program ostonowy, ale to juz jest rola rzadu, nie nasza dzisiaj.
I ja, dlatego Panstwa prosze zeby$Smy rozwazyli te poprawki, o ktérych my mowimy,
poniewaz pamigtajmy o tym, ze przez 10 lat, jakie my proponujemy do dojscia do normy euro
6 1 euro 6d dla diesla w najbardziej, w najdalej idacej poprawce to bardzo wielu
mieszkancow, ktorzy dzisiaj maja samochody niespelniajgce normy zmieni samochod i tak ze
wzgledu na to, ze on bedzie kosztowat wiecej, jego naprawy, niz zakup nowego, uzywanego,
a te 10 lat ten nowy uzywany spetniajagcy normy, ktoére proponujemy, bgdzie w okolicach
ceny samochodu dzisiaj 10-letniego, tylko, ze jesli nie pokazemy tego od razu mieszkancom
to oni beda kupowac¢ nieswiadomie samochod, ktory by¢ moze, tak jak kto$ tu proponowat,
kolejna kadencja Rady Miasta powie im, ze znowu muszg zmieni€. To jest nieodpowiedzialne
dziatanie 1 na pewno zgadzam si¢ z tymi glosami, ktére tu padty, ze to jest najwazniejsza
uchwata tej kadencji, absolutnie tak, bo to jest uchwata, ktora moze co$ zmieni¢, ktéra realnie
uksztaltuje nasza przestrzen i by¢ moze wplynie na lepsze Zycie naszych mieszkancow,
nawet, jesli dzisiaj cze$¢ z nich si¢ pewnie tej uchwatly obawia, albo czg$¢ z nich nie rozumie.
Ja spotykajac si¢ z mieszkancami miatem okazj¢ tez rozmawia¢ o tej strefie czystego
transportu 1 bardzo czesto tam padaty stwierdzenia na tych spotkaniach, ktére ewidentnie
pokazywaty, ze braklo informacji pelnej odno$nie tego jak ona ma funkcjonowac¢. To
oczywiscie nic dziwnego, bo najtatwiej sprzedajg si¢ hasta, ktore budza kontrowersje, wiec
taki skrot faktow bez wytlumaczenia powoduje, ze ludzie pewnych rzeczy nie rozumieja, to
si¢ przeklada na strach, obawy Radnych, ale naprawde, pozbadzcie si¢ tego, bo dzisiaj
decydujemy o czyms, co bedzie decydowato o zdrowiu mieszkancow, o jakosci srodowiska
dla przysztych pokolen, my nie mamy, na co czekaé, czekamy juz latami, niektoérzy bardzo by
chcieli takiej regulacji wczes$niej, ale nie bylo mozliwosci wprowadzenia ze wzgledu na
przepisy ogolnopolskie. Naprawde, zdobadzcie si¢ 1 wyzbadzcie si¢ leku, stancie ponad tym,
co tatwe i popularne i1 zrébcie co$ odwaznego i dobrego dla wszystkich. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigekuje. Jan Stanistaw Pietras, Pan Przewodniczacy. Mamy jeszcze 10, jesli dobrze
policzylem zgloszen spoza Rady.
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Radny — p. J. Pietras

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Drodzy Mieszkancy!

Ja rozumiem, ze jest zle, inflacja, wojna, budzet trudny do zrealizowania lub, ktory bedzie w
Radzie Miasta, Krakow zlokalizowany jest w miejscu nieprzemieszczalnym, nie chce na ten
temat dyskutowaé, co nam funduje to miejsce, mamy gminy o$cienne z innymi trochg
przepisami, ktore w tej chwili luzuja itd. Wobec tego teraz jest pytanie czy w tej sytuacji robic
co$, czy nie robi¢. Wyglada na to, przynajmniej ja jestem optymista o uwazam, ze nalezy co$
zrobi¢. Ta wuchwata, zaproponowany projekt uchwaty wiadomo, ze nie rozwigzuje
wszystkiego, ze nie zadowoli wszystkich, natomiast jest okreslonym etapem dla miasta i dla
mieszkancoOw do dochodzenia teoretycznego do tego, aby w Krakowie bylo czyscie;j.
Oczywiscie adwersarze powiedza, ze czysciej, i tak to nic nie daje z uwagi na to, ze przyjdzie,
przyjda warunki atmosferyczne takie, a nie inne i tak w Krakowie zbierzemy to, co jest
produkowane za Krakowem. Ale prosz¢ Panstwa nie zwalnia nas to z tego, ze powinni$my
dziata¢ na rzecz tego, aby zarowno my jak i mieszkancy zeby$my oddychali czyms, na co
zashugujemy. Mamy §wiadomo$¢, ze to nie jest kwestia samochodow poruszajacych si¢ tylko
wewnatrz, ale jest to tez kwestia zaopatrzenia Krakowa zarowno, jezeli chodzi o ruch
towarowy jak i ruch pasazerski, mamy tego swiadomos¢, ale wszystkiego okazuje si¢ na raz
nie rozwigzemy, oczywiscie nie chce tu dyskutowaé na temat sytuacji w krakowskiej
komunikacji, itd., nie chce powtarza¢ argumentéw. Natomiast proponujemy to, aby ten
projekt uchwaty uwzglednial w jakim$ stopniu tez powiedzmy, jakie§ subiektywne racje
mieszkancow. I dlatego proponujemy dwie zmiany, nie ruszamy kompletnie norm, ktore sa
zaproponowane w tym projekcie, natomiast dla mieszkancéw uwazamy, ze powinien by¢
wydluzony ten poczatkowy okres, okres tej pierwszej rejestracji i przedluzony, i to jest
pierwsza zmiana, do 1 lipca 2023 roku, o pot roku, tak zeby ta cata sfera decyzyjna,
informacyjna mieszkancow jeszcze zaszta w tym okresie przed zarejestrowaniem, zeby
mieszkancy mieli mozliwo$¢ powiedzmy ewentualnych ruchéw. Oraz drugg rzecz, juz tutaj
byly dyskutowane skutki diesli, méwigc w duzym skrocie i skutki samochodéw o napedzie
benzynowym. Uwazamy, ze termin dotyczace pojazdow z dieslem nie powinny ulec zmianie 1
eliminacja tego typu pojazddéw jest priorytetowa, natomiast uwazamy, ze powinien ulec
wydtuzeniu okres korzystania z samochodow benzynowych o 1,5 roku, proponujemy tu
termin do 31 grudnia 2027 roku tak, zeby zardwno krakowianie jak i wiasciciele samochodow
z zewnatrz, z obwarzanka, mieli praktycznie tg mozliwos¢ chociazby przez 1,5 roku wigcej
skorzystania 1 mozliwo$¢ manewru w swojej dziatalnosci. Czyli jeszcze raz pozwole sobie
powtorzy¢, poprawka obejmuje zmiang terminu z 1 stycznia na 30 czerwca 2026 roku oraz z
terminu 30 czerwca 2026 roku, ktory jest utrzymany na diesli, na 31 grudnia, czyli o pottora
roku dla samochodow benzynowych, oczywiscie sg problemy do rozwigzania, uwazamy, ze te
wszystkie problemy, ktore zostaly poruszone w dyskusji 1 adresowane do Dyrektora Franka
jest czas, aby w tej chwili w najblizszym czasie zabra¢ si¢ i rzeczywiscie probowac te
problemy konsekwentnie rozwigzywac. Jest 5 lat, ja jestem optymista, ze nie powinny te lata
by¢ zmarnowane i problem ten powinien by¢ w tym czasie rozwigzany, powiedzmy w sposob
zadowalajacy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dziekuje serdecznie. Nie ma juz Radnych w dyskusji, to moze teraz mieszkancy czy Pan
Dyrektor chciat, czy drugi Pan Dyrektor, czy kto$ jeszcze? Mieszkancy, dobrze, drodzy
Panstwo bedg, nie wiem czy Panstwo sg pierwszy raz czy nie, przedstawi¢ jak to wyglada.
Bede wyczytywat kazda osobe po kolei wedlug kolejnosci zgloszenia, jaka przynajmniej
dostatem, kolejnosci zgtoszenia si¢ z prosba o zabranie glosu, bede¢ tutaj prosit zeby wyjs$¢ na
mownice, zabra¢ glos, postarajmy si¢ zeby to trwato w miar¢ sprawnie, tak do 4-ch minut,
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zeby zmiesci¢ si¢ w tym czasie. Bardzo prosz¢ Pan Zygmunt Przetakiewicz, a pdzniej
przygotuje si¢, nastgpny bedzie Pan Pawel Momro.

Pan Zygmunt Przetakiewicz

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni! Panie i
Panowie!

Dzigkuje za umozliwienie mi zabrania gtosu w sprawie tzw. strefy czystego transportu, czyli
procedowanej uchwaty numer XIX. Mialem mozliwo$¢ spotka¢ si¢ z Radnym Panem
Lukaszem Gibatg, ktory zachecit mnie do zabrania glosu, co niniejszym czyni¢. Jestem
przedsigbiorcg, ktory dotkliwie doswiadczyt skutkow szkodliwego lockdownu, zarzadzanego
w ramach walki z rzekoma pandemia, dzialania te jak nas przekonywano, ratowa¢ mialy
zdrowie i zycie obywateli, a w rezultacie doprowadzity do zapasci stuzby zdrowia, a wraz z
nig ponad 200 tys. nadmiarowych z gondw naszych rodakéw, nie wspominajac juz o tragedii
setek tysiecy polskich rodzin, cztonkow, ktorzy utrata biznesu i majatku nieraz doprowadzata
nawet do samobdjstwa. By¢ moze zastanawiacie si¢ Panstwo jak to si¢ ma do procedowanego
projektu wprowadzenia SCT w Krakowie, a wigc wyjasniam, ma si¢ to — i to nawet bardzo i
zasadniczo — wasza nie watpig, ze szczera troskliwos¢ o czyste powietrze w Krakowie czerpie
inspiracje z tego samego zrodla, z ktorego czerpali architekci tzw. pandemii. Jak wiecie
Panstwo jest to agenda globalistycznych elit, anglosaski i europejski, ktérej najglosniejsza w
ostatnich latach ekspozyturg jest Swiatowe Forum Ekonomiczne i jego przewodniczacy Kalus
Schwab. Ta samozwancza elita skupiajaca miedzy innymi rodziny Rockefelleréw, a takze tak
znane nam postacie jak Grzegorz Solorz i1 Bill Gates w posiadaniu, ktorych jest tak samo tzw.
Bigpharma nie probuje ukrywac, iz droge do $wietlanej przysztosci swiata widzi w radykalnej
redukcji populacji. Jednym z fundamentdw szykowanego nam neofeudalizmu jest
ograniczenie mobilnosci ludzkiej, globalisci nie widzg takiej mozliwosci abySmy w
przysztosci byli w stanie samodzielnie porusza¢ si¢ na wigksze odleglosci. Rola hodowlanego
bydta, za jakie nas uwazaja jest siedzenie w wyznaczonych nam do tego strefach. Powszechna
wiasnos¢ aut stoi temu na przeszkodzie w sposob oczywisty, to my decydujemy, kiedy i gdzie
takim autem zajedziemy. Wtasno$¢ taka jest mozliwa jedynie w sytuacji, gdy zapewnione jest
swobodne korzystanie z aut niezaleznie od zamozno$ci obywateli. Nie oszukujmy si¢, w
polskich realiach bgda musiaty to by¢ takze stare diesle, zabranie mieszkancom mozliwos$ci
poruszania si¢ takimi autami skaze ich na konieczno$¢ korzystania z komunikacji zbiorowej,
niczego jej nie ujmujac, nie zapewnia ona odpowiedniego poziomu elastycznosci, wolnosci,
jakiego nie raz potrzebujg ludzie, szczegodlnie rodziny, osoby starsze czy niepelnosprawne.
Jezeli macie na wzgledzie dobro mieszkancow to powinni§cie odrzuci¢ t¢ wasza uchwate w
catosci. Nie tudzmy sie, forsowane ostatnio samochody elektryczne w niczym nie pomagaja
srodowisku.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Cztery minuty, prosze konczy¢.

Pan Zygmunt Przetakiewicz

Juz koncze Panie Przewodniczacy. Produkcja baterii do tych samochodéw zuzywa znacznie
wiecej pradu niz do produkcji samochoddéw spalinowych, a wam przeciez chodzi gtéwnie o
ograniczenie uzyskania energii w produkcji. Dowiedzione jest rowniez i to, ze utylizacja
zuzytych baterii powoduje kolosalne szkody w srodowisku naturalnym, a przeciez o ochrone
srodowiska jak twierdzicie, wam chodzi. Kofczac juz i dzigkujac za cierpliwos¢, wyrazam
nadziej¢, ze przekonanie Szanownych Radnych, Zze uchwata ta powinna trafi¢ do kosza,
wymienione przeze mnie powody to tylko jedne z nielicznych, o tych beda mowili moi
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koledzy. Zycze wam, aby obywatele Krakowa zapamictali was, jako osoby rozsadne,
odpowiedzialne i1 kierujace si¢ dobrem mieszkancow, nie za$, jako marionetki $wiatowego
globalizmu. Dzi¢kuje za uwagg.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuje serdecznie. Bardzo prosze Pan Pawel Momro, a przygotuje si¢ Pan Stawomir Skiba.

Pan Pawel Momro

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Dziekuje za mozliwo$¢ zabrania glosu. Ja moze tak krotko, jako rodowity krakus, szczerze
zatroskany o to, o co Panstwo tez na pewno jestescie zatroskani, o powietrze tutaj dla mnie,
dla moich dzieci pragng zwroci¢ uwage, ze to jednak nie o to chodzi, nie o tym mowa. Tu
pani doktor pigkny, prawie, ze referat, mozna byloby zaliczenie z tego przeprowadzi¢ dla
studentdw, nam zrobila, natomiast nie o to tutaj chodzi. Szanowni Panstwo strefa czystego
transportu, juz abstrahujac od tej nazwy dos¢ kuriozalnej, nie poprawi nam powietrza
zasadniczo. W 2020 roku, 2,5 roku temu rzad akurat zmusit Polakéw do siedzenia w domach,
ograniczyt radykalnie mozliwos¢ transportu przez pewien czas i Szanowni Panstwo Radni czy
sprawdzaliscie Panstwo wtedy wyniki pomiarowe jak wygladalo powietrze w Krakowie,
polecam sprawdzi¢. Ale méwige tez, krotko, bo wtasnie jako chcialbym bardzo krotko, ale tez,
jako badacz ustroju 1 Konstytucji, bo tym si¢ naukowo zajmuje, zaapelowa¢ do Panstwa o
przemyslenie tego wszystkiego, ja wiem, ze lada moment glosowanie, czy nie trzeba wtasnie
zagtosowac przeciwko catosci projektu z przyczyn prawnych, z przyczyn ustrojowych. Czy
kto§ drodzy Panstwo zastanowil si¢ nad legalnoscig tego projektu, nad zgodnoscig z
przepisami, z aktami wyzszej rangi, z aktami ustawowymi, z aktami, z naszg Konstytucja.
Szanowni Panstwo czy kto$ zbadal na przyktad, ja wiem, bo to Panstwo na przyktad mozecie
przyja¢ te uchwate, zaglosowa¢ na tak i1 sprawa na przyktad moze trafi¢ do Sadu
Administracyjnego, ktory bada, ma kognicj¢ do badania zgodnosci z ustawami, z Konstytucja
aktow samorzadu, Panstwo tutaj stanowicie prawo, jestescie reprezentantami mieszkancow,
stanowicie prawo, co si¢ stanie, ja tylko rzuce art. 32 Konstytucji, czy ta uchwata w tym
ksztalcie w druku 2990 czy ona jest zgodna z art. 32 Konstytucji, z wyrazong w nim zasada
niedyskryminacji w kazdym aspekcie zycia, politycznym, spotecznym, gospodarczym
obywateli, czy z punktu widzenia art. 54 Konstytucji gdzie mowimy w ust. 1 o ustawowej
drodze dla tego typu rozwigzan, czy to jest zgodne drodzy Panstwo, bo mamy w zwigzku z
ust. 3 art. 54, to jest w systematyce Konstytucji drodzy Panstwo bardzo wazna sprawa, artykut
w rozdziale prawa 1 wolnosci, podstawowe konstytucyjne prawa i wolnosci, czy ta zgodno$¢
wystepuje, czy moze podejmujecie Panstwo szalenie wazng, ogromnej wagi decyzje w
przedmiocie uchwaty, ktéra okaze si¢ niezgodna nawet z Konstytucja, bo Wojewddzki Sad
Administracyjny przykladowo moze nawet wysla¢ pytanie prawne do Trybunatu
Konstytucyjnego 1 Trybunal si¢ wtedy wypowie, tak, ten Trybunat Konstytucyjny moze si¢
wypowiedzie¢ w sprawie tej uchwaty, a Panstwo odpowiadacie, jako organ legislacyjny, jako
przedstawiciele nas, mieszkancow. I bardzo prosze to przemysle¢, bo mamy ustawe,
oczywiscie, ustawe mamy z 11 stycznia 2018 o elektromobilnosci 1 ta ustawa, co nie
wybrzmiato tutaj jasno, nie zmusza i nieustawania zadnej strefy czystego transportu w Polsce,
ta ustawa mowi, ze mozna, co oznacza, Ze nie ma obowigzku wprowadzi¢ takiej strefy przez
rad¢ gminy. Czy procedowany projekt numer 2990 czy on jest zgodny z ta ustawa, jestescie
Panstwo pewni, to ja rzucg kolejny kamyczek, zastanéwcie si¢ Panstwo zeby nie zadrzala
wam r¢ka przy glosowaniu, art. 40 tej ustawy o elektromobilno$ci ust. 2 pkt 2 czy ten art. 40,
w skrocie powiem, ta ustawa w pewnym momencie méwi, ze jak juz rada gminy chce
ustanowi¢ strefe czystego transportu to powinna ta uchwata o strefie, rady gminy, zawierac to,
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to, to, czy wasza, przepraszam, czy zgloszony przez Prezydenta projekt uchwaty 2990
zawiera wszystko? Ustep 2 pkt 2, zasady organizacji/.../

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Cztery minuty, prosz¢ konczyc.

Pan Pawel Momro

I konczac Panie Przewodniczacy ja wiem, ze tego tam nie ma, konczac, zastanéwcie si¢
drodzy Panstwo czy chcecie na pewno gltosowaé za tg uchwala, czy chcecie by¢ jakobinami
nowej rewolucji, ktora wywroci do gory nogami zycie setek tysiecy krakowian, czy chcecie
tego, moze poczekajmy, uchwali taka strefe¢ jedno, drugie miasto, zobaczymy, moze w
przysztym roku, bardzo was o to prosze, apeluje gtosujcie przeciwko. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkuje serdecznie. Pan Stawomir Skiba, przygotuje si¢ Pan Piotr Kucharski.

Pan Slawomir Skiba

Dzi¢kuje. Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowne Panie i Szanowni Panowie Radni!
Przystuchujemy si¢ tutaj z kuluaréw Panstwa dyskusji, no Panstwa otwarciu roOwniez na
debat¢ spoteczna, na konsultacje spoteczne, obecna absencja na sali tez jest takim
$wiadectwem i gotowoscig otwarcia si¢ na ten wlasnie glos mieszkancow w dyskusji, dlatego
tym bardziej dzigkuje, ze ci z Panstwa, ktorzy siedza w tej chwili w fotelach jestescie na sali 1
gotowi jestescie tego wysluchaé, nawet Panu Dyrektorowi, chociaz ideowo jestesmy gdzie$
tam po przeciwnych stronach. Szanowni Panstwo, kiedy si¢ przystuchuj¢ to, co Panstwo tu
moéwicie to przychodzi ma na mys$l stwierdzenie jednego z niemieckich politykow,
sparafrazuj¢ to stwierdzenie, Rada Miasta nadal chce naszego dobra, a my mamy go juz tak
niewiele. Naprawde, od lat obserwujemy troske Magistratu, troske Rady Miasta o
mieszkancow 1 coraz bardziej ci mieszkancy cierpig na tym, jesteSmy wypychani z wlasnego
miasta, jest tutaj coraz mniej miejsca dla nas, zanim rozpoczela si¢ ta Sesja Rady Miasta
widzialem jak straz miejska musiata kontrolowa¢ pojazd, ktory przywidzt komus$ pralke,
oczywiscie tych mieszkancow tutaj w obrebie Plant jest niewielu juz, ale to tez na skutek
pewnej polityki, aby miasto nie stanowilo tego, co stanowi¢ powinno, a wigc miejsca
bezpiecznego mieszkania dla swoich mieszkancow. Tych mieszkancow juz jest coraz mnie;j.
Nic to, idziecie Panstwo jeszcze dalej, chcecie Panstwo przyja¢ projekt, ktory, znow
przywotam zdanie tego samego polityka, mozna odwota¢ do Panstwa, jako Rady Miasta, ze
niczyje mienie ani zycie nie jest bezpieczne, kiedy obraduje Rada Miasta. Wasze decyzje
wplynat na zycie mieszkancow tego miasta, rowniez tych najubozszych. W dobie kryzysu,
ktory w tej chwili przychodzi wy nie chcecie tego bra¢ w ogdle pod uwage. Praktycznie w
ogble nie przedstawiajac zadnego bilansu zyskow i strat ekonomicznych i spolecznych,
eksperymentu spotecznego, ktory zamierzacie wdrozy¢. Nie tak dawno styszatem w radio, ze
Krakéw ma by¢, i to z ust jednego z urzednikow wiasnie Magistratu, ze Krakéw ma by¢
pionierskim miastem w przyjmowaniu tzw. zielonych programéw. Czy chcecie nadal
eksperymentowaé na zywym organizmie, ze wszystkimi tego skutkami, nie znajac wilasnie
tych skutkéw, nie przeprowadzajac zadnych bilansow. Prosz¢ Panstwa tak jak juz mowitem,
utrudnianie zycia mieszkancom miasta trwa od dobrych kilkunastu lat. Zmniejszanie liczby
miejsc parkingowych, zwezanie ciggéw komunikacyjnych z pewnoscig nie wptyneto dobrze
na funkcjonowanie zasadniczych tutaj urzedéw jak rowniez miejsc uzytecznosci publicznej
dla mieszkancéw miasta. Tym razem rzecz idzie dalej, chcecie Panstwo eksperymentowac na
zywym organizmie, tak jak powiedzialem, nie znajac skutkow tego eksperymentu. Mozna by
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powiedzie¢ ztosliwie, ze moze na poczatek wypadatoby to eksperymentowaé na jakich$
modelach, nie powiem, ze na zwierzetach, bo tu kto§ mi z ekologdw zarzuci, ze to byloby
uderzenie wilasnie w prawa zwierzat, tymczasem prawa mieszkancoOw przestaja si¢ liczy¢,
Panstwo powtarzali, juz to w paru wystapieniach si¢ pojawito, zrébmy to, a zobaczymy, jakie
beda tego skutki. Czy to jest roztropne podejscie do mieszkancéw miasta, czy to jest
odpowiedzialne podej$cie do mieszkancéw miasta, bedziecie eksperymentowali na zywym
organizmie i zobaczycie, co wam z tego wyjdzie. Szanowni Panstwo, jesli macie odrobing
troski o mieszkancow tego miasta to apeluje 1 prosze, zagtosujcie przeciwko temu projektowi,
ktory jest eksperymentem opartym na ideologicznych przestankach, tylko i wytacznie
ideologicznych, niemajacych zadnego poparcia w faktach, o czym moi przedméwcy juz
mowili. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dziekuje bardzo serdecznie za zmieszczenie si¢ w czasie, bardzo dzigkuj¢. Bardzo prosze,
zapraszam Pana Piotra Kucharskiego, a przygotuje si¢ Pan Adam Harenczyk. Nie ma, nie ma
Pana Piotra Kucharskiego, dobrze, bardzo dzigkuje Panu za informacje¢, Pan Adam Harenczyk
rozumiem jest, tak? Przygotuje sie, to juz tylko powiem, Pan Piotr Kubiczek.

Pan Adam Harenczyk

Szanowna Rado! Panie Przewodniczacy!

Chciatem zabra¢ gltos w imieniu mieszkancéw, ktorzy podobno byli konsultowani w tej
uchwale. Chcialem powiedzie¢ tak, ze naszym miastem od 20 lat rzadzi ta sama ekipa, ta
ekipa miala czas przygotowac te wszystkie rzeczy, ktore moglyby dzisiaj skutkowaé zupetnie
inng sytuacja. Ja pamigtam lata 90-te i caty ten projekt polegajacy na Park and Ride, ktére
miaty by¢ budowane, przez te 25 czy 30 lat udato si¢ wybudowaé¢ dwa, dostownie dwa, z
projektowanych pewnie 30-tu. Dzisiaj moge powiedzie¢, ze Park and Ride sg potrzebne na
Krowodrza Goérka, na Balickiej, juz nie bede mowit o kuriozum sytuacji na ulicy Karmelickiej
gdzie od 25 lat trwa przepychanka, to jest pierwsza sprawa. Czyli ta ekipa spowodowala
miedzy innymi to, co obecnie jest w Krakowie, ale podstawowym problemem, mimo, ze nie
jestem specjalista od komunikacji, a od zagadnien prawnych, jest to, ze Krakow nie posiada
przepustowosci komunikacyjnej. Co to znaczy, tu wezesniej jeden z Radnych mowit na temat
przyktadu Berlina, to jest bardzo dobry przykiad, aczkolwiek chcialbym tutaj powota¢ Berlin
zupetnie z innej strony. Ot6z jest co$§ takiego jak pewna masa krytyczna pojazdoéw
mechanicznych w danym miescie, czyli ilos¢ samochodow przypadajacych na rodzing, badz
na mieszkanca. I mySmy ta, nazwijmy to, ta mas¢ krytyczng juz osiagneli, Berlin to zrobit
kilka, kilkanascie lat temu 1 ilo$¢ rejestrowanych samochodéw w Berlinie spada, to jest
pierwsze. W Krakowie sytuacja ma podobny charakter, doszliSmy juz do takiej sytuacji, ze w
rodzinach jest jeden czy dwa samochody i juz nie bedzie trzeciego i czwartego, czyli ilos¢
samochodoéw odwiedzajacych Krakow badz naszych mieszkancow jest juz nazwijmy to, masa
krytyczng. 1 teraz, co zrobi¢, ja juz nie bede mowit tutaj o argumentach nazwijmy to
smogowych, ktore oczywiscie w pewnym sensie podzielam, natomiast méwi¢ o argumentach
racjonalnych. Nasze poglady zostaty skonstruowane, jesli chodzi o specjalistow z inzynierii
drogowej czy powiedzmy komunikacja w strefach zurbanizowanych, chce da¢ taki przyktad
zlego, ztej organizacji choc¢by tu ulica Dietla, ktora po prostu mozna powiedzie¢ zwiedzitem
wszerz 1 wzdhuz, ot6z ulica Dietla zostata, mozna powiedzie¢, ograniczona o 50 % stosujac
wylgczenie jednego pasa, mamy chodnik 3 m, mamy $ciezke i mamy jeden pas, oczywiscie
jest jeszcze strefa parkowania. I teraz tak, poniewaz nikt nie chce jezdzi¢ tg, nazwijmy to,
sciezka rowerowa, poniewaz jest szeroki chodnik, duzo bezpieczniejszy, ludzie jezdza
chodnikiem, jest szeroki, gdyby$my zmniejszyli o 0,5 m przyktadowo chodnik i zwigkszyli
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pas drogi o pol metra, nie ma tam zadnych drzew, sprawdzatem osobiscie, sa tylko stare
lampy z lat 60-tych i 70-tych, mozna by bylo dwa pasy wydzieli¢ bez zadnego problemu, a
rowerzysci, czyli $ciezka drogowa, $ciezka rowerowa bytaby aktualna i ludzie by nie jezdzili
juz po chodniku, bo bytby on troszeczke za waski, to jest przyktad. Jesli chodzi o
przepustowos$¢ transportowa to jest cos, co powoduje, ze samochody sa caly czas w ruchu, a
nie stojg w korkach, mozna zobaczy¢ sobie na kazdg droge, to samo jest na ulicy Mogilskiej,
moégtbym dawaé tutaj duzo wigcej przyktadéw. Czyli to ograniczenie wedtug mnie nie ma
sensu, ono powoduje tg wtasnie dyskusje, ta niepotrzebna/.../

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Cztery minuty, prosze¢ konczyc.

Pan Adam Harenczyk

Panstwo, okej, Panstwo Radni si¢ zastanawiajg tutaj czy wprowadzi¢ euro 2, 3, 5 czy 6, ja si¢
tak po prostu pytam Panstwa, Krakow to bylo zawsze miasto konserwatywne, czy mieszkancy
miasta Krakowa zmienili, mozna powiedzie¢, swoja z konserwatywnej na jaka$ liberalng czy
nawet lewicowe poglady, czy moze po prostu zle wybieraja swoich przedstawicieli, nad tym
si¢ po prostu zastanawiam. Wydaje mi si¢, ze tak nie jest, mam nadzieje, ze zblizajace si¢
wybory nie spowoduja, ze Panstwa Rada przejdzie do  historii, jako Rada, ktora
eksperymentuje na zywym organizmie/.../

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Pie¢ minut, prosze konczy¢ naprawde.

Pan Adam Harenczyk
Dzigkuje bardzo, jestem za odrzuceniem w catosci tej uchwatly.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo serdecznie dzigkujemy. Zapraszamy Pana Piotra Kubiczka, przygotuje si¢ Pani Anna
Dworakowska.

Pan Piotr Kubiczek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Drodzy Goscie!

Znacie mnie Panstwo, bo od wielu lat dzialam tutaj w mieScie lokalnie 1 spotecznie 1
walczylem migdzy innymi ze strefa czystego transportu na Kazimierzu. Sami Panstwo wiecie
jak to si¢ skonczyto. Teraz taka strefa ma objaé cale miasto. Szanowni Panstwo moze was
zaskocze, ale wprowadze¢ pewien glos rozwagi i kompromisu do tego rozwigzania, bo
absolutnie ekologia w naszym miescie tak, ale po$piech nie, ewolucja owszem, ale nie
rewolucja. Mam niestety wrazenie, ze ten pospiech 1 to rewolucyjne wdrazanie tej strefy na
site do konca tego roku moze si¢ skonczy¢ tak, jak Panstwo zapewne pamigtaja z 2019 roku,
5 stycznia 2019 roku wprowadzona zostata strefa czystego transportu na Kazimierzu.
Przypominacie sobie Sesje, na ktorej wy Panstwo we wrzesniu tego samego roku
zamkneliécie ta strefe, do konca roku 2019, albo do czasu powstania Srodmiejskiej Strefy
Platnego Parkowania, ona 22 wrzes$nia przestala obowigzywacé 1 zostala wprowadzona strefa
ograniczonego ruchu. Boje si¢ Panie Dyrektorze gdyby Pan moégl postucha¢ mieszkancow i
glosu tego miasta, ze wprowadzenie tej strefy po tym niestety eksperymencie i pilotazu na
Kazimierzu, ktory okazal si¢ porazka, moze rowniez okazaé si¢ porazka, bo pospiech na
pewno nie jest wskazany. Natomiast trzeba to przemyslec€ i trzeba da¢ wiecej jeszcze czasu na
przemyslenie tego Panstwu, na wprowadzenie odpowiednich poprawek, ale tez na
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wysluchanie glosu mieszkancow, bo te konsultacje, mam wrazenie, to nie jest obraz
wszystkich mieszkancow tego miasta, wszystkich grup spotecznych. Czy wiecie Panstwo,
dlaczego dane, kiedy pytalem Pana Dyrektora Franka na spotkaniu w Klubie Pod
Jaszczurami, czy moze mi powiedzie¢ ile samochoddéw mieszkancow Krakowa nie wjedzie to
strefy to powiedzial, ze nie ma takich danych. Potem dowiedzieliSmy si¢ z doniesien
prasowych, ze do 2026 roku to moze by¢ az 100 tys. samochodéw, a miato by¢ trzy, potem
mowito sie, ze bedzie 10 % tych samochodow i nagle 100 tys. Dotknie nas to wszystkich. Co
z ludzmi, ktorych nie sta¢ na wymiang tych samochodéw. Kiedy miasto wprowadzato doptaty
do wymiany kottéw weglowych na gazowe dawaliScie Panstwo z miejskich $rodkow, z
budzetu Krakowa doptaty dla mieszkancéw, moze szanowne wtadze Krakowa nalezatoby si¢
zastanowi¢ czy podobnego rozwigzania nie nalezy wprowadzi¢ w tym przypadku, czy osob,
ktorych nie bedzie sta¢, nawet, jesli wydtuzycie wprowadzenie tej strefy o nastepnie 1,5 roku
jak styszatem w poprawce czy o dwa lata to jednak beda ludzie, ktorzy ze wzgledu na kryzys
spoleczny, na zubozenie, bo widzicie, co si¢ dzieje, juz nie bede si¢ powtarzal, nie bedg mogli
wymieni¢ samochodu na nowy, chociaz Pan dyrektor stwierdzit na tym samym spotkaniu, ze
samochody benzynowe sg tanie w tej chwili i nie widzi problemu, Zeby mieszkancy
wymienili stare samochody spalinowe na samochody benzynowe, ktore beda priorytetem w
tej strefie, bo generalnie rynek wtorny jest tani. Nie jest tani Panie Dyrektorze, te samochody
réwniez, rosng ich ceny jest ich niestety coraz mniej, poza tym tak jak powiedziatem,
spoteczenstwo ubozeje. Czy pomysleliScie o przedsigbiorcach, dlaczego o tym mowig, bo
sam jestem przedsigbiorcg. Szanowni Panstwo tniemy koszty, tniemy zatrudnienie,
ograniczamy inwestycje, mamy, nie mowi¢ o sobie, ale wiele branzy ma tabory samochodowe
i to nie sg niestety nowe samochody i to sg samochody, ktore tez niestety dla nich nie
spetniaja norm, ktore chcecie wprowadzi¢ w tej strefie. Czy w tej sytuacji, w sytuacji kryzysu,
analitycy wieszczg 1 ekonomisci, ze on potrwa, co najmniej 5 lat, myslicie, ze bedzie staé
przedsiebiorcow krakowskich na wymiang samochodéw na nowe, na te spetniajace normy.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Cztery minuty, bardzo prosze¢ konczy¢.

Pan Piotr Kubiczek

Boje sig, ze nie. Dlatego apeluje¢ do Pana Prezydenta o wprowadzenie programu, lokalnego
programu wsparcia dla mieszkancéw tych, ktoérzy nie beda mogli, nie bedzie ich sta¢ na
wymian¢ samochodow na nowsze spelniajagce normy 1 na koniec jeszcze tyle, wydaje miasto
pieniadze na motordéwki, na drogie tawki, na nowa telewizj¢ Play News Krakow, moze warto
wyda¢ pienigdze dla mieszkancow, pomoc im w zamianie samochodoéw, ktore nie speinig
wymogow na te, ktorymi beda mogli jezdzi¢ po Krakowie, bo inaczej Szanowni Panstwo,
wlodarze tego miasta, wykluczycie tych mieszkancow komunikacyjnie 1 spotecznie z zycia
naszego miasta. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje serdecznie. Po mieszkancach moze, Pani Anna Dworakowska, Krakowski Alarm
Smogowy, przygotuje si¢ Pan Andrzej Guta tez z Krakowskiego Alarmu Smogowego.

Pani Anna Dworakowska

Szanowni Panstwo bardzo dzigkuj¢ za mozliwo$¢ zabrania glosu. Tutaj przystuchuje sie
dyskusji od samego poczatku i musz¢ powiedzie¢, ze ustyszalam kilka prawd i sporo
potprawd, wiec teraz cheiatabym si¢ odnies¢ do tych potprawd na pewno, moze tez uzupetnic
Panstwa wiedze o kilka waznych mysle faktéw. Nie wiem czy wszyscy wiedza, bo duzo
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moéwimy o tym, ze jako$¢ powietrza w Krakowie ulegta poprawie, tak, ulegta poprawie, ale
nie jest idealnie, ulegla poprawie dzicki oczywiscie decyzji, ktéra zapadta tez tutaj, dzieki
zakazowi palenia weglem i1 drewnem, ktore wprowadzilismy w 2019 roku. Natomiast jedna
stacja jak widaé niestety ciaggle pokazuje nam bardzo, bardzo zle wyniki. I to jest stacja, no
wilasnie, w centrum Krakowa na Alejach Trzech Wieszczy. Prosze Panstwa w tamtym roku
105 dni smogowych i teraz mysle, ze moze zaskakujaca dla niektorych wiadomos¢, to byta
najgorsza stacja w catej Polsce, najgorsze wyniki w calej Polsce, tutaj w centrum Krakowa, w
miescie, ktére odwaznie walczy ze smogiem. Tak samo najwyzsze w catej Polsce na Alejach
stezenie pylu PM10. Tak samo najwyzsze w Polsce na Alejach st¢zenie dwutlenku azotu. I
widzimy tez ogromne réznice miedzy Alejami, a pozostalymi stacjami. Moze ja opisze, bo to
nie do konca wida¢. 105 dni na Alejach, ale na przyktad na Kurdwanowie 60 dni smogowych,
to jest ta roznica, to jest to, co robi nam transport samochodowy w obecnej formie
niekontrolowanej i nieucywilizowanej. Tak samo tutaj, to jest réznica migdzy Alejami, a
pozostatymi stacjami, tych stacji mamy sporo w Krakowie, wigc to nam tez dobrze pokazuje,
co si¢ dzieje. I co, to oczywiscie si¢ przektada na problemy zdrowotne, mowita tu juz Pani
Radna Prokop — Staszecka, to sa oczywiscie pluca, ale to sg tez, nie wiem czy wszyscy
wiedza, wiec moze od§wiezmy sobie tg wiedze, oddychanie zanieczyszczonym powietrzem to
sa udary mozgu, to sa zawaly serca, to jest nadcis$nienie tetnicze, to jest choroba Alzheimera,
poronienia, to s3 wilasciwie naprawd¢ ogromny wachlarz chorob, ktory mozna przypisac
oddychaniu zanieczyszczonym powietrzem. Miedzynarodowa Agencja Badan nad Rakiem
sklasyfikowata zanieczyszczenie powietrza zewnetrznego ogoélem, pyt zawieszony oraz, i to
jest wazne, spaliny emitowane przez silniki diesla jako substancje o dziataniu rakotworczym,
to wlasciwie zamyka dyskusj¢. Spaliny emitowane przez silniki diesla sg substancja
rakotworcza, a tutaj tak, niewiele, wiele mowimy o pyle w Krakowie, niewiele mowimy o
dwutlenku azotu, niestety w Krakowie tak jak méwitam, mamy najwyzsze stezenie w catej
Polsce dwutlenku azotu, i tutaj mamy przyktady, ryzyko biataczki u dzieci zwigkszone,
ryzyko raka ptuca, ryzyko raka szyjki macicy, ryzyko przewlektej obturacyjnej choroby phuc,
zaostrzenie astmy 1 alergii u dzieci, 13 % astmy u dzieci na §wiecie to jest spowodowane
wdychaniem, zwigkszonym st¢zeniem dwutlenku azotu. Wigc to s3a naprawde bardzo
powazne rzeczy. Wiec tak, ja tez mowig¢ w imieniu mieszkancow, mieszkancow, ktorzy
chcieliby by¢ zdrowi. I tez padato pytanie, no tak, ale to przede wszystkim naplyw spoza
Krakowa, teraz nas trujg samochody, samochody nic nam nie robig, nie wiem, moze
rzeczywiscie zachodzi jaki§ cud w Krakowie i w Krakowie samochody emituja po prostu
olejek konwaliowy, nie wiem, niestety, ale tutaj tego nie wida¢, wigc ja powiem, na Alejach,
to jest program ochrony powietrza/.../

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Cztery minuty, prosze konczy¢.

Pani Anna Dworakowska

Tak, juz konczg, na Alejach, program ochrony powietrza méwi nam, ze na Alejach za 35 %
pylu odpowiadaja samochody, za 72 % dwutlenku azotu tez odpowiadajg samochody. Wiec
ten wptyw jest po prostu bardzo duzy. My z catego serca apelujemy, jako Krakowski Alarm
Smogowy o przyjecie kompromisowej wersji zaproponowanej przez Urzad Miasta, dlaczego,
dlaczego to jest takie wazne, dlaczego euro 5 jest takie wazne przy dieslach, jak Panstwo
sobie popatrzg na te stupki to jest emisja pylu przez pojazdy, te ciemniejsze stupki to sg
wlasnie diesle 1 widzimy, Ze emisja przez diesla euro 5 jest 6-krotnie nizsza niz przez diesle
euro 4. Dlatego cofanie tej uchwaty do euro 4 po prostu nie ma sensu, bo kto$ bedzie musiat
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wymieni¢ samochod, ale my wszyscy, miliona mieszkancow Krakowa nie odczuje poprawy
jakosci powietrza.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Pi¢¢ minut, bardzo prosze konczy¢ naprawde.

Pani Anna Dworakowska

Dobrze, to ja w takim razie chciatam tylko zakonczy¢ takg rzecza. Krakéw to jest miejsce
symboliczne, Krakow jest symbolem wielu rzeczy, miedzy innymi symbolem walki ze
smogiem, ta walka zaczg¢ta sie¢ doktadnie 10 lat temu w listopadzie 2012 roku, wtedy Radni
siedzacy tutaj poparli zakaz palenia weglem i drewnem.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo prosz¢ konczy¢.

Pani Anna Dworakowska

Ja sobie wyobrazam, ze to bylo, juz koncze, koncze zdanie wielokrotnie ztlozone, wyobrazam
sobie, ze to byto bardzo trudne i wymagato wiele odwagi. I dzisiaj to tez jest przelomowa
decyzja, moim zdaniem duzo mniej restrykcyjna niz zakaz palenia weglem i drewnem, z
ktérego wszyscy jestesmy zadowoleni. Wiec chciatam po prostu zyczy¢ Panstwu duzo
odwagi w procedowaniu tych zmian. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje¢. Bardzo prosz¢ Pan Andrzej Gula, w przygotuje si¢ Pan Rafal Magrys.

Pan Andrzej Gula

Szanowni Panstwo Radni! Panie Przewodniczacy!

Pan Przewodniczacy rozpoczynajac dzisiejsze obrady powiedzial, Zze to jest symboliczna
Sesja, to jest setna Sesja tej Rady Miasta i to jest pierwsza Sesja prowadzona w trybie nie
hybrydowym po cigzkim COVID. Drodzy Panstwo dla nas to tez jest bardzo symboliczny
dzien, Ania moéwila o tym, ze mija wlasnie 10 lat od momentu, kiedy my, jako Krakowski
Alarm Smogowy rozpoczelismy walke o czyste powietrze i to bylo dokladnie tutaj, w tym
miejscu, w listopadzie 2012 roku. Ja musz¢ powiedzie¢, ze od tego czasu bardzo duzo w
Krakowie si¢ zmienilo, w Krakowie oddychamy duzo lepszym, zdrowszym,
bezpieczniejszym powietrzem. Malo tego, chciatem wam tutaj podzigkowaé z tego miejsca,
bo to w duzej mierze jest wasza zastuga jako samorzadu krakowskiego. To, ze przez te lata od
2012 roku w Krakowie udato si¢ wymieni¢ 25 tys. dymigcych palenisk weglowych, piecow
kaflowych w miescie, to jest ogromny sukces. Ale drodzy Panstwo jak doskonale zdajecie
sobie sprawe jako$¢ powietrza w Krakowie wcigz jest zta i mamy w tej chwili szczeg6lnie
dwa ciezkie zrodla zanieczyszczenia powietrza. Po pierwsze jest naptyw z obwarzanka
krakowskiego, to jest te kilkadziesigt tysiecy dymiacych kominéw poza Krakowem i na to
drodzy Panstwo wy nie macie zbyt duzego wptywu, ale jest drugie zrodto, na ktére macie
wplyw, to sa wlasnie zanieczyszczenia komunikacyjne. I jezeli chcemy rozwigza¢ problem
zanieczyszczen komunikacyjnych to przyjecie strefy czystego transportu jest warunkiem
koniecznym do tego. Dlatego z tego miejsca chciatem do was dzisiaj zaapelowaé, oczywiscie
w imieniu catego Krakowskiego Alarmu Smogowego, ale tez chcialem do was zaapelowac,
jako ojciec dwojki dzieci, ktdre sa narazone na ten gigantyczny smog komunikacyjny,
korzystamy z komunikacji miejskiej, codziennie chodzimy wzdluz Alei, codziennie
wdychamy to brudne powietrze, to od waszej dzisiaj decyzji zalezy to, ze za kilka lat na
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Alejach zejdziemy z przekroczeniami pylu zawieszonego z tego poziomu 100, 105, 110 dni
do poziomu 70, 60, albo mniej, bo to bedzie mozliwe dzieki wprowadzeniu tej strefy. Dlatego
tez dzisiaj chciatem zaapelowaé, przyjmijcie tg stref¢ w podstawie, ale tez bardzo chciatem
zaapelowac, przyjmijcie poprawki, ktore zostaty zgloszone przez Radnego Sg¢ka, Radnego
Koska, Radnego Komarewicza, bo to sa dobre poprawki, my od tematu euro 6 nie
uciekniemy, wiemy, do czego doprowadzit diesel gate. Apeluje do was o odwage, przyjmijcie
ta strefe 1 za kilka lat bedziemy mogli powiedzie¢, ze dzigki waszej odwaznej decyzji wlasnie
mozemy oddycha¢ czystym powietrzem. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkujemy bardzo serdecznie. Pan Rafat Magrys, 1 to jest ostatni glos spoza Rady. Pozniej
Pan Dyrektor Scigalski i nastepni chetni, jesli beda, a p6zniej Pan Grzegorz Stawowy.

Pan Rafal Magrys$

Szanowna Rado! Strona prezydencka. Arogancja, wolnosc¢, frywolnos¢ tak jak tolerancja ma
swoje granice. Teraz na kongresie, ktory si¢ odbywa Open Eyes Economy ostatni wczoraj
prelegent to byla osoba prezentujaca filozofi¢ ekonomii i bardzo fajnie ujat to, co si¢ teraz
dzieje. Mamy problemy, tworzymy nowy problem tylko lepszy i to doktadnie teraz tak si¢
dzieje wlasnie ze strefg czystego transportu. Przejdzmy do faktéw, ja mam nowy samochod i
kupitem go zaraz przed podwyzka cen samochodéw. Roczny koszt optaty tego samochodu to
30 tys., ponad 5 tys. jest optata ubezpieczenia i gwarancja, musz¢ gwarancje spetnia¢ gdzie
wizyta kosztuje mnie okoto 2 tys. Obowigzkowo musze¢ tg wizyt¢ przeprowadzac po 15 tys.
km przejechanych. Obecnie samochdd ma 25, w roku, ja przejechatem 47 tys. kilometrow,
oszczedzam na tym, ze matlo jezdzg, bo uzywam samochodu witasnie, zeby dojecha¢ do
miejsca wykonywania ushugi. Firme¢ prowadz¢ 7 lat, przez 5 lat rozkrgcatlem firme¢ budujac
sobie relacje, kontrahentow, zeby moc zainwestowa¢ w kupno samochodu, zeby moéc dalej
rozwija¢ firme¢. Przez 5 lat wymieniatlem cztery samochody, ktére nie byly poza tymi
normami 1 tak naprawde¢ byly uciazliwe dla mnie, poniewaz rozsypywaly si¢ jeszcze w
sezonie pracy. Roczny koszt mniej wigcej starego samochodu to bylo okoto 10 tys. plus
wymiana na kolejny. Srednie wynagrodzenie w ogole teraz, jakie mamy to jest okoto 6.600 zt,
czyli okoto 80 tys. rocznie taka osoba zarabia. Przy minimum, gdzie jest minimum i to liczac
brutto jest 3.100, 37 tys. rocznie, my teraz mowimy tutaj o ludziach, ktorzy zyja w miescie
gdzie jeszcze byta wprowadzana, tak naprawde miasto — ogrod gdzie wypieralismy catg elitg
poza miasto, ograniczajac jeszcze tym bardziej komunikacje, bo akurat probujac przyjechac
zza miasta musz¢ zaplaci¢ tak naprawde za siebie, osobg towarzyszacg i dziecko okoto 20, do
30 zt za przyjazd, gdzie samochodem mnie to wychodzi 10 zl. Dale nie rozumiem w ogole tej
filozofii, bo tysigc 0s6b w miescie nie spetnia norm, nie serwisuje samochodoéw, szkodzi,
wykrywaja je te czujniki, ktore sg tak naprawde ustawione przez Alarm Smogowy, to s3
czujniki, ktére sa w nadmiarze ustawione w naszym mieScie, Stowarzyszenie Alarmu
Smogowego jest pod jurysdykcja Prezydenta, Stowarzyszenie Alarmu Smogowego jest na
tym samym KRS, ktéry jest Polski Alarm Smogowy, a tutaj mamy dyrektora, ktory zarzadza
komunikacja miejska w miescie, czyli usuwamy mozliwos¢ przez ludzi, przez okoto 50 %
spoteczenstwa zakup samochodu tylko po to zeby si¢ przesiedli do komunikacji, to jest
absurd, gdzie sg urzadzenia, Pan Lukasz Wantuch pokazywat nowg kamere, ktora siega spod
Ratusza tutaj na Sukiennice i mozemy zobaczy¢ kolor oka osoby, ktora jest monitorowana.
Dlaczego tego monitoringu nie uzyjemy do kontroli pojazdéow, dlaczego nie uzywamy tych
nowych technologii czujnikow, ktére proponuje Alarm, maja tez zamiar, ta sama firma, ktora
te czujniki proponowata badac rzeki.

68



C SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
23 listopada 2022 r.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Cztery minuty, prosz¢ konczyc.

Pan Rafal Magrys$

Dlaczego tutaj nie ma takiego rozwigzania. I przede wszystkim odwotatbym si¢ do filmu,
taki, ktory warto zeby ludzie zobaczyli Green Book, Green Book to kiedys$ byta droga, po
ktérej moga porusza¢ si¢ czarnoskore osoby w Stanach Zjednoczonych, kiedy jest
bezpiecznie i unika¢ strefy mroku. I kolejng sprawa, dalej nie rozumiem, dlaczego wytyczamy
normy, czyli euro 4, jezeli kto§ ma euro 4 1 w ogdle nie serwisuje tego samochodu, on bedzie
relatywnie dziatat jak samochod bez zadnej emisji spalin.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Prosze konczy¢.

Pan Rafal Magrys
I tutaj powinien by¢ nacisk na to zeby sprawdzaé jednostkowo pojazdy, a nie wybiera¢ jakie$
normy, ktorych i tak naprawdg nie musze utrzymywac. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki ’
Bardzo dzigkujemy. Teraz prosit mnie o zabranie glosu Pan Dyrektor Pawel Scigalski,
p6zniej Pan Przewodniczacy Stawowy, tak? Dobrze.

Pelnomocnik Prezydenta Miasta Krakowa ds. JakoSci Powietrza — p. P. Scigalski
Dzigkuje bardzo. Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Dzigkuje za zabranie glosu. Mialbym kilka uwag, po pierwsze na pewno Panstwo tez
odczuliscie to, co si¢ dzialo dwa dni temu w Krakowie, takie pierwsze, pierwszy epizod
smogowy, co prawda pod koniec listopada, ale mysle, ze dla wielu osoéb, ktére maja
chociazby jakie$ choroby zwiazane chociazby z sercem czy z uktadem krazenia tez to na
pewno odczuli, to byt poniedzialek gdzie na stacji na Alejach Krasinskiego mielismy stezenia
dochodzace, pylu PM10 do okoto 150 mikrograméw na metr szeScienny, na pozostatych 7
stacjach w Krakowie w granicach 100. Wigc wida¢ ta rdznice, Ze ta stacja komunikacyjna na
Al. Krasinskiego jest rzeczywiscie taka, ktéra pokazuje najwyzsze stezenia w miescie i
wyraznie widaé, ze ten efekt tej emisji transportowej jest znaczny. Takich miejsc
podejrzewam, ze jest oczywiscie wiecej w Krakowie, natomiast w tej chwili mamy dwie
stacje komunikacyjne, stad mozemy jakby bazowac na nich, stacja Dietla jakby tez nie spelnia
do kofica jakby w tej chwili, przynajmniej z takich informacji, ktore mam z WIOS tych
warunkow stacji komunikacyjnej, ale przynajmniej ta na Krasickiego spetnia, wigc widzimy,
ze jest przynajmniej trzykrotnos¢ w stosunku do tego, co powinno by¢ i w stosunku do tej
normy, ktora jest w Polsce ustawowo przyjeta. Jesli chodzi o samg uchwate, bo tez byla tutaj
mowa o tym, ze, kwestie konstytucyjnosci czy podawane byly jakie$§ inne artykuty. Szanowni
Pafistwo program ochrony powietrza to jest akt prawa miejscowego, ktory obliguje nas do
tego zeby tego typu rozwigzania jak strefa czystego transportu wprowadzi¢. Jezeli chcemy
mie¢ jaki$ efekt, o czym tu juz byla mowa, to wyraznie wida¢ na tych badaniach, ktore byty
przeprowadzone chociazby w 2019 1 potem powtdrzone w roku 2021, ze skupiamy si¢ przede
wszystkim na wylaczeniu samochodow z napgdem, z silnikiem diesla. Jezeli wprowadzimy,
jezeli my bedziemy bazowac na tej normie euro 4, to niewiele si¢ zmieni, stad ta propozycja
miasta zeby to minimum byto euro 5. Na pewno beda oczekiwania jakiej§ ewaluacji miasta po
jakim$ czasie, wiec jezeli chcemy osiggnaé jaki§ efekt to rzeczywiscie starajmy si¢
przynajmniej tutaj w tym zakresie skupi¢ na tym, co moze faktycznie przynies¢ efekt, a efekt
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moze przynies¢ to, ze jezeli ta norma w przypadku wilasnie samochodéw z napedem diesla
bedzie bardziej restrykcyjna. Byta mowa, tutaj nie wiem chyba jeden z Radnych moéwit o tym,
ze faktycznie byla jaka$§ informacja, Ze cz¢$¢ osob nie jest poinformowanych, rzeczywiscie,
cze$¢ osOb nie jest poinformowanych, bo jakie$ szczegdlnie duzej akcji informacyjnej nie
bylo, ta akcja po wprowadzeniu takiej strefy musi by¢ przeprowadzona i to w sposob ciagly,
bo sam osobiscie otrzymatem informacj¢ od mieszkanca, ze bedzie musiat 3-letni samochod
wymienia¢, méwimy o samochodach, w przypadku benzyny, 25-letnich, 25-letnie samochody
w 2026 roku trzeba bedzie wymieni¢. Kolejna kwestia to pytanie czy 4 lata to za mato. Nie
wiem czy Panstwo pamigtacie jak byt wprowadzany zakaz stosowania paliw stalych w
Krakowie, 15 stycznia 2016 roku byta decyzja Sejmiku, po niecatych 4 latach, w 2019, od
1 wrzeénia ten zakaz obowigzywal, niecate 4 lata. I uwazam, ze w duzej mierze naprawde to
si¢ udato, tych palenisk i oczywiscie w tym terminie troch¢ zostato, ale mieszkancy jakby
sprostali tym wymaganiom. Tutaj mamy tez 4 lata, dtuzszy okres, méwi¢ o autach 25-letnich,
ten koszt tego auta 25-letniego nie jest w tej chwili az taki duzy. Stusznie Radny Kosek méowit
o kosztach zdrowotnych, bo niewiele 0s6b o tym mowito, podam tylko jedng dang, bo to jest
dos¢ istotne, ktora jest zreszta zapisana w programie ochrony powietrza dla wojewddztwa
malopolskiego, jesli chodzi o samg Matopolske, jesli chodzi chociazby o ten sektor
komunalno — bytowy to koszt ekspozycji z powodu, koszt jakby leczenia mieszkancoéw z
powodu tej ekspozycji jaka mamy, jesli chodzi o smog to jest ponad 8 mld zi, to jest
szacowanie na 8 mld zl, wigc to jest proste porOwnanie tego, o co my walczymy, my
walczymy tez o ogromne koszty zdrowotne, ktére sami ponosimy, bo to nie tylko ponosza
mieszkancy ze wzgledu na pogorszenie stanu zdrowia, ale tez wszyscy podatnicy ponosza, bo
wszyscy si¢ na to sktadamy. To jest jakby kolejna rzecz. I ostatnia informacja, juz koncze,
réwniez odnios¢ si¢ do programu ochrony powietrza wojewodztwa matopolskiego, strona 22,
zeby bylo mozna tatwo odnalez¢, zgodnie z analizami Gléwnego Urzedu Statystycznego w
wojewodztwie matopolskim, cytuje: co roku przybywa 71 do 82 tys. pojazdow, z czego 60 %
to pojazdy fabrycznie nowe lub uzytkowane, spetniajace normy euro 6. Tak, ze naprawde
podszedtbym do tego w sposéb bardziej optymistyczny, bo to nie jest tak, ze ta flota
samochodow bedzie ciagle, caty czas stara, juz widzimy, ze tendencja, ten trend, jesli chodzi
tlenki azotu spada z perspektywy lat, bo ta flota samochodowa jest coraz nowsza, ale
rzeczywiScie w Krakowie gdzie rok do roku tych samochoddéw jest wigcej, nie poprawimy
jakosci powietrza, w tym przypadku réwniez tlenkéw azotu, jezeli nie wprowadzimy tego
typu ograniczen. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dziekujemy. Bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy Grzegorz Stawowy, pdzniej moze Pan
Radny Lukasz Wantuch, a pdzniej zobaczymy, bo jeszcze Pan Dyrektor Lukasz Franek
oczywiscie bedzie odpowiadat na pytania.

Radny — p. G. Stawowy
To nie lepiej zeby najpierw Dyrektor odpowiedziat na pytania?

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

To jak, najpierw Dyrektor czy najpierw ty, tak, Panie Dyrektorze, Panie Dyrektorze czy jest
Pan z nami? Jest, przyjechat samochodem Pan Dyrektor euro 8, zapraszamy.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek
Pan Przewodniczacy juz skonczyt?

70



C SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
23 listopada 2022 r.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dobrze, Szanowni Panstwo godzina jest juz pdzna, wiec, ale kontynuujemy, Pan Dyrektor
Lukasz Franek w odpowiedzi na pytania, watpliwosci, ktore byty.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ze wzgledu jakby na czas nie chce odnosi¢ si¢ do wszystkich elementow, tylko do tych gdzie
padaty jakie$ pytania czy watpliwosci, ktore nas dotyczg, bo tak miatem wrazenie w dyskus;ji,
ze w sumie odpowiedzi i pytania to Panstwo Radni si¢ nimi wymieniali. Na pewno byta
kwestia poruszana na samym poczatku tego procesu informowania, tego, ze to jest, z czym si¢
chyba wszyscy zgadzaja, bardzo wazna uchwata, ze jest kluczowa dla mieszkancow i1 padt
taki zarzut, ze nie zostata przygotowana, to tutaj Pan Radny Keku$ méwit, ze nie wiadomo,
nad czym glosujemy. Ja powiem w ten sposob, to idzie w pewnej hierarchii, zaczyna si¢ od
Ministerstwa, przechodzi przez wojewodztwo 1 na koncu tego tancucha jesteSmy my. I te
wszystkie rzeczy, ktore nasza rola bylo przez ostatnie de facto kilkanascie miesigcy
przygotowac, to jest wpasowac si¢ w ramy, ktore zostaly nadane. Ja bym sobie zyczyt zeby
ustawa, ktéra przechodzi przez pewnie sowicie oplacanych prawnikéw ministerialnych byta
tak przygotowana zeby$my nie musieli pézniej my jej naprawi¢ wzgledem motocykli, to jest
jedna z rzeczy w autopoprawce, bo taki zarzut byl, ze autopoprawka zmieniamy. No, chyba
nie jest nasza rolag zeby dobrze przygotowywaé ustawy, ale okej, dopasowujemy sie, bo
chcemy wszyscy, jak tutaj, chyba naprawde nie bylo ani jednego glosu, ze nie chcemy
wdrozenia tej strefy, wigc adaptujemy si¢ do tych przepiséw, poprosilismy o rdézne wytyczne,
jestesmy w kontakcie, staramy si¢ wspolpracowac, ale pewne ramy sa. Druga rzecz, program
ochrony powietrza, byta o tym mowa, ustawa wchodzi w grudniu zesztego roku, daje dopiero
moment w grudniu zeszlego roku na rozpoczgcie, jest przedstawiona pierwotna propozycja, sa
konsultacje spoteczne, nie wiem czy jakakolwiek ustawa byta tak dobrze skonsultowana jak
ta, uchwata, przepraszam. Przez trzy miesigce ja bylem osobiscie, zespol, ktory tak naprawde
to przygotowywal, mieliSmy kilkanascie spotkan z przedsigbiorcami, z mieszkancami,
informowalismy o nich na biezaco, raporty konsultacyjne sg dostepne, potem mamy wakacje,
z oczywistych powodéw nikt w wakacje nie bedzie wchodzil, potem mamy nowe
rozporzadzenie, ktore wchodzi we wrzesniu tego roku dotyczace norm euro i rocznikow,
mamy 21 dni na konsultacje, jesli dobrze przeczytalem I czytanie 12 pazdziernika, tak? Jest
23 listopada, bo byly tez takie, to chyba Pan Radny Maslona mowil, czasu mamy teraz mato,
ja tu nie widze gdzie my mielismy kilkanascie miesiecy, zadnego opdznienia, zadnego
zwlekania, wpasowujac si¢ w takie mozliwosci, jakie mamy, po drodze apelujac, 1 to mam
nadziej¢, ze uda nam si¢ jeszcze zaapelowac o te nieszczesne naklejki, bo to jest w ogole
abstrakcja zeby te naklejki koniecznie nakleja¢ nie wiadomo po co, przekazalismy, jest w
uchwale zaplanowany cyfrowy sposob, XXI wiek, jestesmy w stanie to zrobi¢. Wigc mysle,
ze nie widze tutaj zadnego pola do tego zeby stwierdzi¢, ze co$ zostato zrobione po tebkach
czy ten proces przygotowywania tej waznej uchwaly mozna byto go przeprowadzi¢ w inny
sposob, nie wiem, zyskujac czas czy inne elementy. Jesli co$ to tez zachecam do czytania
raportu z konsultacji, byta tez mowa o liczbie pojazdow, scenopis z 12 pazdziernika, ja méwig
o tym ile tam jest, jaka jest liczba pojazdow, to nie jest cos, ze to jest cos nowego, ze nagle
wybuchla bomba, co$ innego dzieje si¢, wszystko, informacje na biezaco byty przekazywane.
Bylo pytanie, co w zamian i Park and Ride, to chyba tez Pan Radny K¢ku$ mowit o tym, czyli
jak wyobrazamy sobie transport do Krakowa skoro Krakow, chcemy zeby w Krakowie byto
czystsze powietrze, dzieki temu, ze ograniczymy emisj¢ z transportu. To nie jest pytanie do
nas, transport metropolitalny, transport wojewddzki jest w gestiach Marszatka Wojewodztwa,
wladz wojewddztwa, Park and Ride, ktore powstaja, pisalem o tym, moéwitem o tym i
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kibicujemy im, najwazniejsze Park and Ride jak Krzeszowice, Skawina, w obszarze
metropolitalnym dadzg mozliwo$¢ dojechania, ale czy zwigkszy si¢ liczba pociagow, ktore
obstuzg tych pasazerow nie do nas pytanie, chyba si¢, co do tego zgodzimy. Co do Berlina
byla juz mowa, tam tylko zwrocitem uwage na ceny biletow, przy uwzglednieniu parytetu
sity nabywczej, to bylo. Nie chciatbym niczego poming¢, to byto, okej, nalepki tak, to byt Pan
Przewodniczacy Buszek, to tez padto dzisiaj, tworzymy pierwszg uchwate w Polsce tego typu,
ktora staramy si¢ skonsultowa¢ wszedzie wylapujac mankamenty ustawowe, wytapujac
pewne niescistosci, nawet tez jak bylo wczesniej z programu wojewodzkiego 1 mamy
swiadomo$¢ tego, ze ten, kto jest pierwszy ma najtrudniej, bo nie ma si¢, na czym wzorowac,
wiec staramy si¢ uja¢ pewne zapisy migdzy innymi dotyczace tych nalepek, wszyscy si¢
zgadzaja, co do tego, ze jesli wydana bedzie nalepka w Warszawie i dzisiaj rozmawiamy na
ten temat, zeby byla jasno$¢, z Warszawg, z Wroctawiem, z innymi miastami, jesli bedzie
wydana nalepka, ktora, zasady sa takie same jak w Krakowie to nie ma sensu kaza¢ komus
nakleja¢ drugiej nalepki, a ponad tym wszystkim stoi, caty czas bede wracat, niech to w tym
scenopisie padnie 15 razy, po co nam te nalepki, mamy nadziej¢, ze jednak w ciagu kilku,
kilkunastu miesiecy, nalepki, nalewki sa potrzebne, bez nalewek, nalepki, nalepki, nalewki si¢
nam przydadza, to jest zdrowie, z tego jesteSmy stynni, jako Polacy. Wiec wpisujemy jakby to
na tyle na ile mozna to dzisiaj zdefiniowac¢ w jaki$§ sposéb 1 uymujemy w autopoprawce tez z
innych gmin, bo jest to racjonalny dowod. Czy my jeszcze nie bgdziemy musieli czego$
korygowa¢ przed 1 lipca 2024? Jak rozpocznie si¢ caly proces, a gleboko w to wierze,
wdrazania, to padio to z ust czgsci z Panstwa Radnych, na dzien dzisiejszy pewnie nie ma
takiej 100 % pewnosci, bo jeszcze choc¢by jak Ministerstwo co$ zmieni, moze nie bedzie tych
nalepek, to trzeba bedzie to wykresli¢, jak bedzie zmiana jakich$ innych zapisow bedzie
trzeba to ujaé, ale wystartowaé trzeba, trzeba mieszkancom powiedzieé, w ktorg strong
zmierzamy. W pelni si¢ z tym zgadzamy, jednym z bardzo waznych postulatéw konsultacji
spotecznych byla weryfikacja 1 wszedzie to podkre§lamy, dlatego nie nalepki, bo nalepki nam
nie pomoga w tym, pomoze nam wylacznie kamera, pomoze nam wylacznie system cyfrowy,
to nie begdzie system tak jak tutaj byta jedna z poprawek, ze to bedzie szczelny kordon, nie, to
jest abstrakcja, w zadnym miescie tak nie funkcjonuje, to bedzie system przesiewowy tak jak
kto$ to dobrze pordwnat na jednym z czytan, tak jak w komunikacji zbiorowej, pojawia si¢
kontrola 1 jednak takich gapowiczow jest gora 1, 2 %, to nie jest skala, bo kazdy mimo
wszystko si¢ boi podrézujac codziennie, codziennie poruszajac si¢ po ulicach Krakowa
wiedzac, ze sg takie kontrole wyrywkowe na terenie Krakowa, ludzie nie beda ryzykowac, ale
oczywiscie muszg by¢ te kontrole, zeby byta jasno$¢. Karta parkingowa, bo to byla tez, w
pelni si¢ z tym zgadzam, ja w ogoéle, nie wiem czy Panstwo wiecie, ale na przyktad Czesi
wprowadzajg strefy czystego transportu, przyjeli naklejki z Niemiec, czy to jest racjonalne? 1
tak potowa samochodéw z Niemiec juz jest u nas, to, po co mamy przekleja¢ naklejki, ale my
niestety lubimy co$ inaczej zrobi¢, a juz tym bardziej nie lubimy nalepek niemieckich, wigc
musieliSmy wymysle¢ swoje sposoby i dzisiaj piszemy tak to prawo, ze mamy niescistos¢ w
ustawie 1 my nie mozemy tego, ja rozumiem jakby polemike, ale ja mam radce prawnego, nie
znam si¢ na tym, ktory mowi, nie mozemy tego korygowac zeby doprecyzowaé. Mamy
ustalone ze stuzbami porzadkowymi, w jaki sposéb interpretujemy te zapisy dotyczace osob
niepetnosprawnych, one sg zbiezne, jesli chodzi o karte¢ parkingowa, ale trzeba sobie zada¢
pytanie, czemu ustawodawca nie napisal w ustawie, ze chodzi o kart¢ parkingowa osoby
niepetnosprawnej, znowu pytanie nie do nas w tym sensie, ze my si¢ musimy do tego
zaadaptowac. Jest, padto takie hasto, Zze nie ma kar za niewdrozenie ECT, ja bym powiedziat,
jest kara dla zdrowia ludzi, mieszkancoéw tego miasta, mysle, ze to jest najwicksza kara, jezeli
nie bedziemy nic robi¢ dla poprawy jakosci powietrza, a dowoddéw, ze to ma na celu padto
dzisiaj duzo. Do tego si¢ odniostem, nie tylko gminne, to chyba tez Radny Maslona pytat, nie,
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dotyczy to, i mySmy to tez w autopoprawce sprecyzowali, dotyczy to drog i ulic, ktérymi
zarzadza Prezydent Miasta Krakowa, spod tej jurysdykcji wytaczone sg drogi, nie, nie chodzi
o wojewodzkie, krajowe, to jest kategoria, méwimy o autostradach i drogach ekspresowych,
nawet jakby to byla droga powiatowa, ale bylaby autostrada to jest wylaczona ustawowo i
Prezydent nie moze zarzadza¢ ruchem na tej autostradzie. Natomiast my i tak, poniewaz
dzisiaj nie mamy jeszcze Trasy Wolbromskiej, nie mamy jeszcze przebudowanej
29 Listopada z nowymi skrzyzowaniami, nie ma pétnocnej obwodnicy, to wszystko bedzie w
najblizszych miesigcach oddawane i my wpisalismy to do uchwaty, ze tak naprawde znaki
dopiero beda decydowaly, bo nie bedzie ma 100 m odcinka wprowadzaé strefy, jesli jest
pomiedzy, na przyktad autostradg, a granicg miasta. System kontroli to byt tez Pan
Przewodniczacy Jaskowiec, to juz odpowiedziatem jak to widzimy, poprawki pozytywne, to
Pani Radna Jantos, ja to powiedzialem na samym poczatku, poniewaz finalnie jest to decyzja
Panstwa Radnych uznali$my, Ze rozbieznos¢, co do oceny, czyli co do opinii, ze uwazamy,
ze ta poprawka w naszej opinii jest niezbiezna z oczekiwaniami, ale ona jest formalnie
akceptowalna, to nie jest poprawka, ktora nie wiem, zmienia co$, c0 formalnie nam
przeszkadza, bo na przyktad uszczupla srodki budzetowe, itd., wiec uznali§my, ze kulturalnie
bedzie, mimo polemiki, napisa¢ okej, jest pozytywna, ona, co do zasady nie stoi w
sprzecznos$ci z formalnos$ciami, ale piszemy uwagi, dlatego tam jest przecinek, ale z uwagami,
i w uwagach podajemy i to, co powiedziatem caty czas, rozmi¢kczenie wzglgdem silnikéw
diesla oznacza wypaczenie sensu uchwaty. Dlatego te poprawki sa pozytywne, ale z uwagami.
Zgodnos¢ z Konstytucja, jest art. 31, ze wolno$¢ cztowieka podlega ochronie prawnej, a
ograniczenia w art. 3 sg napisane, dotycza miedzy innymi aspektdw ochrony zdrowia i
srodowiskowych, to tylko do Pana, ktory na ten temat wspominat. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzickujemy Panie Dyrektorze. Pan Prezydent, Pan Wiceprezydent Andrzej Kulig,
zapraszamy.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Kulig

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Juz nakrzyczal Pan Dyrektor Franek, jak si¢ zdazylem zorientowaé, to ja moze spokojniej
wyjatkowo. Szanowni Panstwo mam §wiadomos$¢, ze mamy do czynienia z niezwykle trudng
uchwata, uchwala, ktora niewatpliwie jak tutaj powiedzial Pan Dyrektor Franek ogranicza
prawo wlasnosci 1 ktore zapewne jest zgodne z Konstytucja, ktora w przypadku wskazanym
przez Pana Dyrektora pozwala ogranicza¢ niektore prawa obywatelskie. Ale mamy tez
swiadomos$¢, ze poza tg zgodno$cig z prawem jeszcze jest co$ takiego, o czym juz dosy¢
dawno przekonali$my sig¢, to znaczy takie poczucie sprawiedliwosci, bo moze co$ by¢ zgodne
z prawem, a niesprawiedliwe. Ot6z to jest tak naprawde powazny dylemat, poniewaz nasza
uchwata w przyszto$ci nie tak bliskiej, troche odleglej, uniemozliwia poruszanie si¢ w
naszym miescie okres§lonymi pojazdami. Mamy $swiadomo$¢ tego powaznego problemu. I
powiem szczerze, ze przez pewien moment mialem takie wrazenie, ze to poczucie bliskosci z
osobami, ktére beda pozbawione tej mozliwosci sprawi, iz projekt tej uchwaty nie spotka si¢ z
Panstwa przyjeciem. Ale myslg, Zze te ostatnie dni, ktore pokazaty, ze problem smogu w
Krakowie ciagle istnieje mimo tego, iz nasze miasto jak zadne inne w Polsce nie zrobito
takiego wielkiego wysitku w tym, Zeby ograniczaé, sprawia, ze jednak mamy $wiadomos$¢
tego, ze trzeba wykonac ten ruch, ktory dzisiaj wykonamy, ruch, ktéry nie robimy w sposéb
nagly, czynimy go z wyprzedzeniem po to, by wszyscy mogli si¢ do niego przygotowaé, w
jaki$ sposob odnies¢ 1 mysle mimo wszystko czynimy to w sposob ztagodzony. Wiem, ze dla
rygorystow to jest zbyt duze ztagodzenie, ale pamigtajac o tym, ze jednak sg ludzie, ktorzy
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muszg si¢ do tego jako$ przygotowac, takze finansowo, nie mogliSmy uczyni¢ inaczej. Ale
chce tez Panstwu powiedzie¢, ze miatem wczoraj wizytg bardzo mocno zdesperowanej matki,
ktora jest w grupie kilkudziesigciu, moze kilkuset rodzicoéw w naszym miescie, dzieci chorych
genetycznie, dla ktorych przyczyng tej choroby genetycznej jest ewidentnie zdegradowane
srodowisko, w tym przede wszystkim spaliny. Choroba, ktéra nie wystepuje u dzieci, ktore
rodza si¢ na wsi. I mysle, ze to jest takze powdd do tego bySmy pamigtali, ze obok naszej
troski 0 mozliwosci ekonomiczne uzytkownikéw pojazdu byta z nami takze troska o zycie i
zdrowie innych osob. Stad chciatem z tego miejsca bardzo wszystkim Panstwu podzigkowac
za ta naprawde bardzo pouczajaca i nie ukrywam bardzo madrg debat¢, bardzo
odpowiedzialng debatg. To jest bardzo trudna uchwata, musze powiedzie¢, ze chyba jeszcze
do tej pory w mojej stosunkowo kroétkiej, co prawda historii samorzadowej, nie spotkalem si¢
z tak trudng uchwatg jak ta, bo nikt inny tego w naszym kraju nie czynit, ale méwigc uczciwie
jestem zobowigzany Panstwu za to, ze w sposob niezwykle rzetelny pochyliliScie si¢ nad ta
uchwatg, wniesliscie do niej swoje uwagi, ale przede wszystkim w debacie publicznej padto
wiele argumentow, ktore powinny byly wybrzmie¢, wszystko jedno czy one byly za czy
przeciw. Ale mysle, ze dzisiaj mozna powiedzieé¢, ze ta uchwala jest przyjmowana w sposob
absolutnie dojrzaly i nie ukrywam, ze uwazam ja za jedng z najwazniejszych uchwat w tej
kadencji, dlatego bez wzglgdu na to jaki bedzie wynik tego glosowania, chcialem Panstwu za
to z mojego miejsca bardzo serdecznie podzigkowaé. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkujemy Panie Prezydencie. Bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy Grzegorz Stawowy,
przygotuje si¢ do drugiego wystapienia Pan Radny Wantuch.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Na poczatek chciatem powiedzie¢ kilka stow o moich poprawkach, a w zasadzie o tych
poprawkach, ktorych nie ma, ktorych nie ztozytem, poniewaz nie zauwazytem, w zasadzie
wyczytatem za po6zno z uzasadnienia, ze powotanie strefy czystego transportu powoduje
potrzeb¢ powolania nowej jednostki miejskiej 1 zaluj¢, ze nie ztozylem poprawki, ze tej
jednostki si¢ nie powotuje, to wynika z uzasadnienia ze samego konca. Druga rzecz, od ponad
roku prositem o to zeby w wydziatach, ktéore zajmujg si¢ rejestracja, identyfikacja
samochodoéw wisiaty tablice, Ze miasto Krakow pracuje nad programem ograniczenia ruchu
starych samochodow na terenie Krakowa. Mowilem o tym jesienig zesztego roku, mowitem o
tym na wiosng, mowilem o tym jesienig tego roku i do dzisiaj nic takiego nie zawisto, do
dzisiaj ktos, kto kupuje samochod bez zadnej normy czy norma jeden czy euro 2 czy euro 1,
czy euro 2 idzie i zupehie nie§wiadomie go rejestruje do Urzedu, a Urzad mu przyjmuje, bo
na dzisiaj nie ma regulacji. Natomiast ci ludzie za 3, 4 lata bedq musieli zmieni¢ samochod,
ale nic nie stalo na przeszkodzie, zeby na Powstancow Warszawskich wisiala tablica, ze
nalezy sobie sprawdzi¢, jakie regulacje, w jakim kierunku idg, nawet na podstawie uchwaty,
ktora jest od wrzesnia mogliby mieszkancy juz wiedzie¢, ze jakie$ regulacje w ciagu
najblizszych 4-ch lat beda obowigzywaly. Jestem bardzo ciekaw ile tysigcy ludzi nie zmiesci
si¢ w tych regulacjach z powodu tego, ze nie chciato si¢ urzgdnikowi powiesi¢ informacji na
ten temat. Kolejna sprawa, ja nie widzialem podsumowania konsultacji, zazwyczaj dostajemy
mailem informacje o konsultacjach spotecznych, nie znam wynikow tych konsultacji 1 w
moim odczuciu, ja przynajmniej wstuchuje si¢ w ta dyskusje, ktorg tak tu przed chwileczka
wychwalat Pan Prezydent bez wiedzy, jakie sa wyniki konsultacji, ja tych wynikow nie znam,
nie dostaliSmy ich, moze gdzies s3 powieszone na Internecie, moze sg na BIP 1 ja niestety jak
wickszos¢ z 800 tys. mieszkancow Krakowa nie jestem mitosnikiem codziennego
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przegladania BIP i nie widziatem tego na BIP. Kolejna sprawa, jesli chodzi o poro6wnanie z
wymiang piecow, to chyba kilkanascie oso6b uzylo argumentu, jakim historycznym
momentem byla wymiana piecow i jak drugim historycznym momentem bedzie wyrzucenie
uzywanych samochodow z Krakowa, tylko prosze Panstwa zobaczcie na cyfry, jakie sg w tej
sytuacji, o ktérej rozmawiamy teraz i w sytuacji wymiany piecéw. Ja tu przepytatem Pawta
Scigalskiego o dane techniczne, o cyfry, bo to, ze jest zakaz palenia weglem i drewnem to jest
skutek pewnego procesu, ale ten proces byt zupehie inaczej odczuwalny dla beneficjentow,
czyli dla mieszkancow, ktoérzy wymieniali piece niz to, co si¢ tutaj wydarzy po wejsciu tej
uchwaty. Ot6z prosze Panstwa do kazdego pieca, statystycznie, poniewaz na réznych etapach
w réznych latach byta r6zna wysoko$¢ dotacji, rézna wysokos$¢ dotacji zewnetrznych, miasto
Krakéw doptacito do kazdej wymiany 49 %, ze $rodkéw zewnetrznych Unia Europejska,
Fundusz Ochrony Srodowiska byto $rednio 37 %, a beneficjent ostateczny, czyli wiasciciel
lokalu, w ktorym wymieniano piec doptacal 14 %. Lacznie wtasciciele doptacili 59 min zt.
I gdyby teraz statystycznie to policzy¢, bo tego si¢ nie da policzy¢ doktadnie, bo w latach, na
poczatku byta inna wysoko$¢ dotacji, pozniej byta inna, zmienialy si¢ wklady zewnetrzne, z
biegiem lat ta dotacja spadata, ale nawet gdyby podzieli¢ nie tak jak mowil Andrzej Guta 25
tylko 45 tys., 60 piecow i kottowni, ktéore wymieniono przez te 59 min to wychodzi 1300 zt na
jeden piec, statystycznie. Oczywiscie, pewnie kto$ zaptacit 2,5 tys., a kto§ 800 z1, ale mowie o
tym, dlatego, ze wedle r6znych danych w ciggu najblizszych lat 100 tys. rodzin wedlug ZTP,
130 tys. rodzin wedlug odpowiedzi na interpelacje i 240 tys. rodzin wedlug Wydziatu
Komunikacji bedzie musiato wymieni¢ samochod. W zaleznosci do tego, jakie wejda ostre
sankcje te samochody beda coraz drozsze. Zaktada, ze mieszkancy Krakowa bgdac osobami
logicznymi i styngcymi z oszczednos$ci nie kupig samochodu, ktéry beda musieli wymieni¢ za
trzy lata drugi raz, wigc kupia od razu ten samochod, ktéry spelnia te wyzsze normy.
Zaktadajac tylko, na potrzeby tej dyskusji, ze $redni koszt zakupu samochodu to bedzie 10
tys. zt, uzywanego, bo nowe zaczynaja si¢ znacznie wyzej, to 100 tys. rodzin w Krakowie
musi wyda¢ 1 mld zt w ciggu 4-ch lat na wymiane¢ 100 tys. samochodow. Jezeli racje, co do
ilosci samochodow, ktére podlegaja wymianie nie ma ZTP tylko ma Wydzial Komunikacji,
240 tys. samochodow po 10 tys. to 2 mld 400 mln zt z prywatnej kieszeni mieszkancow
Krakowa na wymiang¢ samochodow. Jak si¢ ma te 2 mld 400 mln czy nawet ten miliard przy
100 tys. samochodoéw w tym wariancie najbardziej optymistycznym do tych 59 min, ktore
wydano na wymiang piecoOw, jak kropla te piece wygladaja w tej kwocie. To byt bardzo
wazny program, ale w zdecydowanej mierze finansowany ze srodkéw nie prywatnych, gmina
1 podmioty zewngtrzne. Wymiana samochodéw w Krakowie bedzie w 100 % finansowana ze
srodkow prywatnych. Nawet nie ma dotacji na to, zeby komu$ zabra¢ samochdd na
zezlomowanie, nie ma stowa o tym. I w moi poprzednicy tutaj zabierali glos, w aspekcie
ekologicznym majg racj¢, ze to jest bardzo wazne, Ania Dworakowska, ktéra mowita o
badaniach, ma absolutnie racje¢ tylko tam na koncu w tamtym procesie, w ktorym tak wazna
jest ekologia ludzie musza wylozy¢ co najmniej miliard ztotych Zeby te samochody
wymieni¢, a muszg je wymieni¢, dlatego, ze Pan Dyrektor powiedzial wyraznie na pierwszej
dyskusji, ze wigkszo$¢ wuczestniczacych w konsultacjach wlasdcicieli samochodéw
niespetniajagcych wymogow uchwaly zapowiedziata, ze chce zosta¢ przy samochodzie, czyli
musi go wymieni¢. Ci, co samochodéw nie wymienig beda jezdzili ta3 komunikacja miejska,
ktora Prezydent obetnie po tym jak Rada Miasta mu nie podniesie cen biletow, gdzie$ si¢
jako$ tam zmieszcza. W zwiazku z powyzszym, moéwie o tym, dlatego, zeby pokazaé, ze
tamten projekt zakazu palenia weglem i1 drewnem bardzo wazny dla miasta, by¢ moze
historycznie w  ogole w Polsce bardzo wazny, ma si¢ nijak, jesli chodzi o koszty
indywidualnych odbiorcow do tego, co si¢ dzieje w tej uchwale. Jezeli, bo te dane sg
calkowicie rozbiezne, dlaczego ja na przyktad zaproponowatem poprawke zeby na dwa lata
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jeszcze euro 4 diesle zostawi¢, bo z danych, ktére dostalem w odpowiedzi na interpelacje
wynika, ze 88.666 samochodow w Krakowie ma norme euro 4, nie wiem czy to sg diesle czy
benzynowe samochody, bo nie ma takich danych, ale taka liczba samochodéw dotyczy normy
euro 4. Ciekawostka jest to, ze na przyktad dane dotyczace samochodow, ktore ogolnie sg w
Krakowie, to z tych, z ktorych ja mam w interpelacji suma poszczegdlnych samochodow z
poszczegbdlnych rocznikdw i euro wynosi 549.999 samochodéw, a z Wydzialu Komunikacji
sa dane, ze to jest 647.112 samochodow, czyli prawie 200 tys. samochodow wigcej, to jest
50 % prawie. Po prostu my glosujemy rzeczy na temat danych, co do ktérych nie wiemy
doktadnie jak to bedzie wygladato. Prosze Panstwa dalej, cze$s¢ z Radnych proponuje zeby
wprowadzi¢ norme¢ euro 6 za 8 lat. Dzisiaj euro 6 w Krakowie wedtug danych, ktore dostatem
od Prezydenta ma 175.860 samochodow, jezeli przyjmiemy, ze dane z Wydzialu Komunikacji
sg tymi, ktére sg ogolnie obowigzujace, czyli jest 647 tys. samochoddéw to w ciggu 8 lat 471
tys. samochodow trzeba wymieni¢ w Krakowie, dalej liczac razy 10 tys. za sztuke to jest
4 mld 700 miln zt, ktore trzeba wyda¢. Ja podaj¢ dane z wydzialdéw, ja tych danych sobie nie
wymyslitem. W zwiazku z powyzszym ja rozumiejac aspekt ekologiczny i waznos$ci tego,
zeby jezdzity samochody o euro 6 za 8 lat w Krakowie, o tej regulacji, pragne zwroci¢ uwage
waszg, ze to jest 470 tys. samochodoéw w ciggu 8 lat do wymiany. Znacie zasady popytu i
podazy, co si¢ stanie, kazdy samochdd naznaczony litera KR bedzie tanszy natychmiast na
rynku samochodéw uzywanych i kazdy zamawiajacy samochdéd w Krakowie do Krakowa
bedzie doptacat za to, ze tutaj taka regulacja istnieje. Przestrzegam o tym, dlatego, ze poza
bardzo waznym aspektem ekologicznym jest rowniez wazny aspekt finansowy. Prosze
Panstwa jeszcze krotko, dlaczego pewne poprawki si¢ pojawity. Otoz w poprawce numer 1, ja
o tym moéwitem dwa tygodnie temu, Pan Prezydent przyznat mi racjg, ze nalezy powiadomic
wiascicieli samochodow, ze regulacja weszta, to nie kazdy codziennie na BIP zerka i nie
kazdy patrzy na publikowane Dzienniki Urzgdowe Wojewody i mysle, ze ludzie o tym
powinni wiedzie¢, uwazam, ze taka poprawka powinna wejs¢ do uchwaty. I jesli chodzi o
wprowadzenie punktow wydawania kart na ulicach wjazdowych, prosze Panstwa, jezeli
mieszkancy Krakowa nie wiedza, ze wchodza regulacje to, co maja powiedzie¢ ci, ktorzy
mieszkajg poza Krakowem, ktorzy si¢ tym w ogole nawet nie interesuja, co Krakow uchwala,
a majag tutaj wszystkie szpitale wojewodzkie, poza dwoma chyba, ktére sa poza Krakowem,
maja, 250 tys. mieszkancow powiatu krakowskiego na starostwo powiatowe na Alejach.
Musimy uszanowac to, ze oni tu przyjezdzaja zatatwia¢ sprawy administracyjne, przyjezdzaja
do szpitali, ich dzieci jezdza do szkol czesto zawozone przez rodzicow. Wigc moim zdaniem,
na poczatku si¢ $miatem z tej poprawki, Ze to jest taka poprawka ala dowcip ZTP do tej
uchwaty, ale jak sobie nad tym glgbiej pomyslatem, to tak naprawde miasto powinno
umozliwi¢ ludziom szybkie nabywanie tych nalepek, wlepek, dopdki nie bedzie systemu
elektronicznego identyfikacji samochodow czy weryfikacji, bo jezeli kto$ jedzie do szpitala z
rodzaca zong, albo z kims$, kto ma zawat to nie bedzie si¢ zastanawiat nad nalepka, wjedzie i
ztapie mandat po prostu. Ale dlaczego ta poprawka powinna si¢ znalez¢ w uchwale, bo jezeli
ja styszg Dyrektora Franka, ktory tu dzisiaj opowiada jak to Pan Dyrektor powiedzial, Ze to
beda kontrole dorazne, czyli my chcemy 100 tys. rodzin w Krakowie powiedzie¢, musicie
zmieni¢ samochdd, a tym, ktorzy przyjezdzaja spoza Krakowa méwimy, wjedzcie, czasami
was skontrolujemy, to bedziecie mieli pecha, ale jak pecha nie bedziecie mieli to dalej sobie
jezdzicie bezkarnie, to jaki to ma sens, przeciez my jesteSmy Radnymi Miasta Krakowa,
mamy reprezentowac interesy mieszkancOw tego miasta, a nie tych, ktorzy sa poza, czyli
najpierw powinnismy wprowadzi¢ sankcje 1 dopilnowa¢ zeby ci, ktorzy wjezdzaja do
Krakowa rowniez si¢ do nich dostosowali, bo dorazna kontrola oznacza to, ze jezeli ktos
bedzie mial pecha to go zatrzyma Straz Miejska, a jesli bedzie mial szczg$cie to jezdzi
samochodem, ktory nie spelnia wymogoéw norm do strefy czystego transportu. Z takich
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poprawek istotniejszych oczywiscie dopisanie, ze samochody wjezdzaja z oznaczeniami, jesli
spetniajg wymogi strefy w Krakowie, dlatego sg Panie Dyrektorze, ze gdyby w jakim$ innym
mie$cie byly inne normy, bo jezeli my mieszkancom nakazujemy, to od innych tez
wymagajmy. Natomiast ja konsultowalem jedng z poprawek z prawnikiem, poniewaz jest
zapis, ze, w pierwotnym projekcie uchwaty byl zapis o wjezdzie do strefy czystego
transportu, pdzniej o wjezdzie 1 poruszaniu si¢ po strefie czystego transportu, ale jezeli jest
mowa o tych dwoch fizycznych dziatalno$ciach to nie ma parkowania, ze nikt na terenie
Krakowa nie mégltby zaparkowac, kto wjezdza do Krakowa. W zwigzku z powyzszym jest to
taka korekcyjna poprawka, to jest na zasadzie analogii do strefy parkowania, bo mozna
jezdzi¢ po strefie parkowania 1 dopiero parkowanie w niej kosztuje, to tak samo mozna
wjechac i poruszac¢ si¢ po strefie czystego transportu, ale nie mozna w niej parkowac, bo tego
nie ma wymienione, to wynika z autopoprawki, ktorg Prezydent przedstawit. 1 rzecz,
poprawka numer 7 dotyczy odpuszczenia osobom starszym wymagania w tych pierwszych
etapach przestrzegania strefy czystego transportu, tych pierwszych norm. Otdz ja uwazam, ze
nie wiek lat 70 do tego powinien upowaznia¢ tylko nabycie praw emerytalnych od 60 roku
zycia. To jest przyjety w Polsce wiek emerytalny dla kobiet, nie dla stuzb mundurowych, bo
oni czasami w wieku lat 35 maja juz prawa emerytalne i wydaje mi si¢, ze sytuacja
ekonomiczna polskich emerytow jest na tyle staba, ze wymaganie od nich zmiany samochodu
powinnismy po prostu odpuscié, to jest roéznica, tak naprawdg ta poprawka dotyczy tylko
ludzi, ktorzy sa emerytami, moim zdaniem, i prosz¢ o jej poparcie. Natomiast w ostatniej
poprawce ja zaproponowatem, zeby zostawic jeszcze euro 4, jak méwilem to jest 89 tys.
samochoddéw 1 te dwa lata moim zdaniem nie robig réznicy, natomiast przede wszystkim
przestrzegam, nie, Rada zdecyduje, przed euro 6, 471 tys. samochodow nie speinia normy
euro 6 w Krakowie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz Wantuch drugie wystgpienie. Tylko prositbym juz krocej. Nie,
czas jest nieograniczony, tylko prosba tutaj do Pana Radnego.

Radny — p. L. Wantuch

Ja popre poprawke Radnego Stawowego dotyczaca wyslania poczta, bo uwazam, ze tak
rzeczywiscie gleboko idaca ingerencja wymaga poinformowania mieszkancow nie tylko w
sposob ogodlnie przyjety, ale rowniez wilasnie w sposob, droga pocztowa, mimo kosztow,
fatwo to policzy¢, liczac cene listu poleconego czy nawet zwyklego listu razy liczbe
pojazdow, ale wszystkie te zmiany musza si¢ wigza¢ z kosztami. Co do samych wyliczen,
ktore sg tutaj przedstawiane dotyczace tych samochodéw, ktére nie speiniaja norm, w
przypadku starszych rocznikéw ja bytbym bardzo mocno sceptyczny, bo uwazam, Ze spora
liczba samochodow w Krakowie czy w Polsce to sg tzw. samochody martwe dusze, czyli
samochody, ktore sg zarejestrowane, to jest szacunkowa warto$¢. Najlepszym oczywiscie
dostgpem, najlepszym bytby dostep do bazy danych OC, wtedy mielibySmy, bo o ile kto$
moze mie¢ samochdd stary, bedzie rejestrowany, a nie jezdzi nim, nie oplacat OC, gdyby$Smy
mieli dostgp, a nie mamy takiego dostepu do bazy danych OC to byloby bardzo cenny
argument w tej dyskusji. Ale chcialbym tutaj zwrdci¢ uwage na jedng rzecz, o ktorej
powiedziat Radny Lukasz S¢k, ktéra moze powinna by¢ takim kluczowym elementem tej
dyskusji. Przy wprowadzaniu zakazu palenia weglem te argumenty mniej wigcej, to znaczy
chodzi o sam przekaz tych argumentow byl bardzo podobny, co bedzie jak wprowadzimy taki
zakaz, co z osobami, okazalo si¢, ze wprowadzenie zakazu palenia weglem wprawdzie nie
przez nas, ale przez Sejmik, ale na naszg prosbe, zadanie, wniosek, byto bardzo dobrym
rozwigzaniem i te wszystkie watpliwosci, ktore ja tez mam, ja tez mam bardzo powazne
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watpliwosci dotyczace tej uchwaty, mowitem o tym, ale mysle, ze jezeli wtedy nam si¢ udato
mimo tez takiej ogromnej ilosci watpliwosci, ktore wtedy byty, to tez powinni§my sprobowac,
chociaz wtasnie wprowadza¢ te zmiany, bez tych najdalej idacych poprawek, ktore moim
zdaniem idg troch¢ za daleko, ale jestem przekonany, ze za trzy, cztery lata okaze si¢, ze
podjelismy bardzo dobrg decyzje. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pan Przewodniczacy Lukasz Sek. Chyba zblizamy sie do konca dyskusji.

Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

Ja tylko krétko cheiatem dwie rzeczy z poprzedniej wypowiedzi. Pierwsza kwestia dotyczaca
wymiany piecéw, oczywiscie byly wtedy doptaty, nic nie stoi na przeszkodzie, zeby taki
program doptat dalej przygotowaé, nawet, jezeli przyjmiemy stref¢ czystego transportu to
przeciez to nie musi by¢ ta sama uchwata, moze by¢ osobna uchwata o wsparciu
mieszkancoOw w wymianie pojazdow, jezeli taka bedzie wola Rady Miasta Krakowa w kazdej
chwili taka uchwate moze podjaé. Natomiast warto o tym pamigtac, ze stary piec weglowy,
ktéry byt wymieniany byt wyrzucany, natomiast osoby, ktére posiadaja teraz samochody i
nimi jezdza, one sg sprawne, korzystajg, nie beda ich ztomowac¢, bo jakby nikt od nich tego
nie wymaga, te auta, jezeli posiadaja ubezpieczenie, przeglad techniczny sa, maja tez jakas
warto$¢, wiec ci ludzie te auta moga po prostu sprzedaé. Wiec to jest znaczna rdznica
pomiedzy tym, ze kto§ wymieniat piec, czyli po prostu musiat wylozy¢ pienigdze na nowe
urzadzenie grzewcze, czgsto kosztujace kilkadziesigt tysiecy zlotych 1 nie miat innego
wyboru, nie za bardzo modgl sobie wybra¢ jego model, wielko$¢, bo musialo zapewnié
podstawowe warunki, ciepto w domu, o tyle w przypadku samochoddéw to jest duzo szerszy
wybor, duzo wigcej mozliwosci, poza tym przede wszystkim te auta, ktore mieszkancy
posiadaja maja juz warto$¢ i ta warto$¢ caly czas dla nich bedzie. I druga kwestia, jezeli
méwimy o tych kontrolach, ja si¢ zgadzam z tym, Ze ta kontrola to nie moze by¢ kontrola
dorazna, wyrywkowa, to musi by¢ system kamer w wielu miejscach w Krakowie i kontrola
automatyczna, bo tylko tak to ma sens, ale tutaj tez warto pamig¢ta¢ o tym, ze ta uchwata nie
ma zadnego rozroznienia dla aut zarejestrowanych w Krakowie i niezarejestrowanych, o tym
juz byta raz dyskusja, ale mam wrazenie, ze gdzies to jeszcze umyka, to znaczy czy auto jest
zarejestrowane po przyjeciu tej uchwaly, jezeli zle mowi¢ to prosz¢ o sprostowanie, ale
wydaje mi si¢, ze jednak dobrze, nawet, jezeli przyjmiemy ja, niewazne, jaki bgdzie miata
ksztalt, ale kto§ w roku 2027 przyjdzie do Wydziatu Komunikacji z dowodem rejestracyjnym
auta, ktore nie spehlnia strefy czystego transportu i bedzie chciat to auto zarejestrowaé w
Krakowie to my nie mamy podstaw zeby mu odmoéwic tej rejestracji. To znaczy mieszkancy
Krakowa dalej beda mogli w Krakowie rejestrowac auta, ktore nie spetniajg SCT, jest zakaz
poruszania si¢ po Krakowie, ale sa osoby, ktore maja auto zarejestrowane w Krakowie, a
mieszkaja w Wieliczce, Bochni, Tarnowie, gdziekolwiek, tak samo sg mieszkancy Krakowa,
ktérzy maja auto zarejestrowane poza miastem. Uchwala dotyczy tylko, znaczy tylko, dotyczy
konkretnie poruszania si¢, miejsce rejestracji nie ma ani zadnego warunkowania do tego czy
ta uchwata, to auto obejmuje, ani tez przyjecie tej uchwaty nie powoduje, ze nie bedzie mozna
w Krakowie zarejestrowac takiego samochodu. Jedno z drugim jakby nie ma nic wspolnego,
wigc informacja, ze skoro kontrole bylyby stabsze to 100 tys. mieszkancow Krakowa nie
moze korzysta¢ z samochoddéw, a mieszkancy z gmin o$ciennych mogg to jest nieprawdziwa.
To jest troche tak jak z uzytkownikiem komunikacji miejskiej, jak kto§ kupuje bilet okresowy
1 jezdzi komunikacja na state to na stale jego to obowigzuje, na state ptaci, jak kto§ wsigdzie
do komunikacji raz na dwa miesigce i mu si¢ uda, jak go kanar nie ztapie to mu si¢ udato, ale
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to nie znaczy, ze to jest dobre i to ma by¢, w zwigzku z tym mamy anulowaé bilety w
komunikacji, bo jednego pasazera na gape nie zlapaly kanary, to nie tedy droga. Ta kontrola
powinna by¢ automatyczna jak najwicksza, ale jezeli kto$ nie zostanie raz ztapany to nie
znaczy, ze nie warto wprowadza¢ calego systemu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkuje. Kontrolerzy biletow. Pan Przewodniczacy Jakub Kosek i potem Pani
Przewodniczaca Alicja Szczepanska. Tez drugie wystgpienia.

Radny — p. J. Kosek

Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja krétko, tylko chciatem zapolemizowaé swoim kolegom klubowym w dwoch kwestiach.
Jedna sprawa to jest kwestia tych samochodéw z innych gmin. Mysle, ze, ja przynajmniej nie
znalaztem zadnego zapisu, ktory by uniemozliwial karanie samochodow, jakby nie
mieszkancow Krakowa, nie ma tam zapisu, ktéry by mowit. Ale ja odniostem wrazenie, ze
jakby, no dobra, to w porzadku. Natomiast druga rzecz, ktora jest wazniejsza, odnosnie tych
100 tys. samochodow, zastandwmy si¢, co ile realnie $rednio ludzie zmieniajg samochody,
oczywiscie sg tacy, ktorzy maja jeden samochod przez 25 lat, i sg tacy, co zmieniajg je, co
dwa lata, ale ta $rednia jest dzi§ pewnie w okolicach 6 — 8 lat i najczeSciej to wynika po prostu
z taktyki niedoktadania do samochodu, bo wiemy, ze jak si¢ kupuje uzywany samochod to
przychodzi taki moment, ze on si¢ duzo czesciej psuje i wtedy warto zmieni¢ na inny
uzywany, a znowu druga grupa jest taka, ktora kupuje nowy i1 zanim si¢ zacznie psu¢ to
sprzedaje. Natomiast rzadko jest tak, ze rzeczywisScie mieszkancy dlugo trzymaja te
samochody. Wiec nawet, jesli dzisiaj temat dotyczy 100 tys. samochodow to w dniu wejscia
uchwaty to bedzie duzo, duzo mniej. Waznym jest za to pokaza¢ ludziom, na jakie maja
zmienia¢ te samochody, zeby potem mogli spokojnie je uzytkowac bez kolejnej zmiany. Wigc
liczba, o ktorej tu mowiliSmy czy Pan Grzegorz mowit, oraz kwoty, ktére podawat po prostu
zwyczajnie beda inne, znaczy one na dzisiaj powiem okej, ale w praktyce, nawet jakby ta
strefa nie weszta w zycie to przez te lata do wejscia jej w zycie to ta liczba znacznie by
zmalata. Wigc tak naprawde nie mowimy o 100 tys., méwimy moze o 40, moze o 50 tys.
samochodoéw. Wigc podejdzmy do tego realnie. Tylko tyle, dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pani Przewodniczacy Alicja Szczepanska, drugie wystapienie.

Radna — p. A. Szczepanska

Szanowni Panstwo! Panie Prezydencie!

Ja jeszcze chcialam jedng rzecz poruszy¢, ktora jest bardzo wazna przynajmniej dla mnie pod
katem spotecznym, bo my bazujemy tworzac ta uchwate na ustawie. Przypominam, Ze ja tutaj
licze przede wszystkim na przedstawicieli wladzy Rzeczypospolitej Polskiej, na postow i
senatorow, ze biorgc pod uwage jak gdyby naklaniania miast do wejScia takich przepisow,
zeby nie zapomnie¢ o tych najstabszych i o tych potrzebujacych, czyli zeby stworzy¢ program
dofinansowania do barier komunikacyjnych majac na wzgledzie te problemy. Uwazam, ze to
opieka panstwa powinna si¢ tym zajac, a nie miasto, miasto na to nie sta¢ na chwile obecng 1
nie bedzie sta¢ w takiej sytuacji jak jest obecnie, chyba, ze bedziemy robi¢ tak, ze bedziemy,
sami podpalimy miasto, a pézniej bedziemy udawac, ze je gasimy. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuje serdecznie. Czy kto$ z Panstwa Radnych? Pan Przewodniczacy Starobrat, drugie
wystapienie.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Tak naprawd¢ nie chce rozpoczynaé juz kolejnej tury wypowiedzi, wiec nie bede¢ si¢ odnosit
do jakich$ btednych wyliczen, ja mam wniosek formalny Panie Przewodniczacy, poniewaz
jest to tak wazna uchwata i wazny temat, to mam propozycje, poniewaz styszymy, ze jeden z
klubow bedzie brat przerwe, aby, przerwe na klub, aby glosowanie nad tym drukiem odbyto
si¢ tuz po tej przerwie, zebySmy zamkneli ten temat i nie trzymali dtuzej tego tematu, czekaja
mieszkancy, czeka duzo osob na podjeta decyzje, nie glosujmy tego w bloku gltosowan,
zagtosujmy od razu tuz po przerwie.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dobrze, czy sa jakie§ glosy przeciwne temu wnioskowi, czyli czy kto$ nie chce glosowaé
teraz po przerwie? Nie widze, rozumiem, ze uznaliSmy, ze tak, wobec czego zaglosujemy
oczywiscie naturalnie po przerwie. Ale to jest gltos do dyskusji, ale ja na razie pytatem o co$
innego, dobrze. Pan Radny Mariusz Kekus$, pierwsze wystapienie, bo wczesniejsze byto
Klubowe.

Radny — p. M. Kekus

Kroéciutko, bo tez nie chcg wywotywac dyskusji, mysle, ze wszystko juz zostalo powiedziane,
Radni maja wyrobione zdanie. Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Panie Dyrektorze!
Jedna, na jedng rzecz chcialbym tylko zwroci¢ uwage, ktora mnie dziwi, powiem szczerze
przy tych dzisiejszych wystapieniach, a mianowicie Panstwo wskazujecie, ze jezeli zmieni
si¢ tag norme, jesli chodzi o diesle z euro 5 na euro 4 przy tym etapie drugim to w ogole
wywraca tg uchwale. Z tego, co czytatem to, jesli chodzi o emisje dwutlenku wegla réznicy
miedzy euro 4, euro 5 nie ma. Jesli chodzi o, Panie Dyrektorze mowi¢ o dwutlenku wegla,
jezeli chodzi o tlenki azotu sytuacja jest podobna, rdéznica jest tylko w emisji czastek statych,
tu faktycznie jest roznica, natomiast w stosunku do wcze$niejszych norm tu zostato
radykalnie zmniejszone, zeby byla jasnos¢, czyli te normy euro 1, 2, 3 miaty zdecydowane
wyzsze, Szanowni Panstwo nie wiem, jezeli chodzi o, tak jak méwig, rewolucyjne zmiany
byly w normie euro 04, natomiast euro 5 tak naprawde, w tych dwoch pierwszych pozycjach,
o ktérych méwi¢ moim zdaniem, jezeli chodzi o dwutlenek wegla réznicy nie ma, jezeli
chodzi o kwestie tlenkow azotu ta roznica jest znikoma, faktycznie znaczaca, tak jak mowie
procentowo oczywiscie rdznica jest przy czastkach stalych Panie Dyrektorze. Wigc ja tu jako$
specjalnie rewolucji nie widzg, jesli chodzi o to euro 4 tym bardziej, ze tak jak wczesniej
wspominatem w Berlinie ta norma obowiazuje i nie wiem czy, czemu u nas miataby nie
obowigzywac. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Czy ze strony Prezydenta kto$ jeszcze chcialby zabra¢ glos? Rozumiem,
7e, a jednak Pan Prezydent, Pan Prezydent Andrzej Kulig, zapraszamy. Pan Prezydent
Andrzej Kulig poprosit, Zeby ze wzordw niemieckich nie korzysta¢. Dobrze, drodzy Panstwo
wobec tego stwierdzam odbycie II czytania, zamykam dyskusje, mamy poprawki i
autopoprawke, teraz na wniosek Klubu Koalicja Obywatelska, Koalicja Obywatelska-
Platforma, Platforma-Koalicja Obywatelska, ta kolejnos¢, pot godziny przerwy.
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Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Doktadnie tak, na wniosek Klubu czy w imieniu Klubu Platforma-Koalicja Obywatelska
prosz¢ o 30 minut przerwy, Radnych Klubu zapraszam do pokoju klubowego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Wiec 16.35.

Radny — p. M. Kekus$
Szanowni Panstwo, do Radnych Klubu Prawa 1 Sprawiedliwo$ci w imieniu
Przewodniczacego, rowniez zapraszam do pokoju naszego klubowego.

Przerwa w obradach Sesji do godziny 16.35.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Szanowni Panstwo na wniosek Klubu Platforma-Koalicja Obywatelska przerwa przedtuzona
jeszcze o pot godziny, czyli do 17.05.

Przerwa w obradach Sesji do godziny 17.05.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Drodzy Panstwo zakonczyliSmy przerwe, bedziemy wznawia¢ punkt dotyczacy glosowania
najpierw poprawek, pozniej calej uchwaly dotyczacej ustanowienia Strefy Czystego
Transportu w Krakowie. Bedzie glosowanie, tak, tak jest, gramy, bardzo prosz¢ sprawdzi¢ czy
kto$ si¢ nie zacigt w toalecie, bo takie glosowanie to moze si¢ to zdarzy¢, a teraz jest jeszcze
taki brak komfortu, bo kiedy$ jak si¢ kto$ zacigl mogl jeszcze z telefonu zdalnie zagtosowac,
teraz juz tak si¢ nie da, wiec sadze, ze sprawdzi¢ trzeba. Drodzy Panstwo widze, ze kworum
na sali jest, optycznie widz¢, ze jest caly klub Platformy, prawie caty klub Prawa i
Sprawiedliwosci, prawie caly klub Przyjaznego Krakowa, wigc moze przystapic.

Radny — p. L. Maslona
Panie Przewodniczacy w imieniu Klubu prosze o pig¢ minut czasu.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Przerwy? Klub Krakoéw dla Mieszkancow prosi o pig¢ minut przerwy, do 17.13.
Wykorzystajmy ten czas konstruktywnie, Panie Dyrektorze sa poprawki rozmaite, musimy je
glosowa¢ oczywiscie zgodnie z tym jak jest dalej idaca lub blizej. Musimy, to s3 juz takie
materie, teoretycznie Pan Dyrektor powinien tutaj zaproponowaé, ja moge¢ pomoéc. Ta si¢
ustali¢, bo na przyktad poprawka Pana Mariusza Kg¢kusia jest najdalej idaca, pozniej na
przyktad poprawka Pana Radnego Stawowego, jesli chodzi o to ztagodzenie przepisow,
pozniej wtedy jest Pana Pietrasa, to jest akurat bardzo tatwe do sprawdzenia. Bardzo bym
prosit pana radcg, zeby tutaj byl w poblizu 1 tez prositbym o informacje o wycofanych
poprawkach.

Przerwa w obradach Sesji do godziny 17.30.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo bym prosit pana radce prawnego Piotra Lanoszke o przyjscie na sale 1 wyjasnienie
tych kwestii, bo glos autorytetu, sadze, przewazy. Widze¢ juz pana radcg, wigec zaprosimy od
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razu na sam poczatek. Jedna Pana Radnego S¢ka na pewno byla wcze$niej wycofana i
poprawki 1 1 3 Pana Radnego Buszka tez byly wczesniej wycofane, czyli tylko trzy poprawki
na razie zostaly wycofane, jedna Pana Radnego Sg¢ka i 1 i 3, czyli trzy poprawki na razie
zostaly wycofane. Juz bedziemy glosowali zaraz, tylko bym prosit bardzo serdecznie pana
radcg prawnego. Bardzo proszg radca prawny, ja wznawiam obrady i bardzo prosze, chodzi
o kwestie glosowania poprawek.

Radca prawny Pan Piotr Lanoszka
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Jezeli chodzi o procedure, procedura jest taka, ze gtlosowanie poprawek przygotowuje/.../

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Szanowni Panstwo bardzo prosze o spokdj, bo tu sa naprawde bardzo kluczowe rzeczy.
Bardzo prosze.

Radca prawny Pan Piotr Lanoszka

Glosowanie poprawek przygotowuje projektodawca, w pierwszej kolejnosci gtosowane sg te
poprawki, ktére sa najdalej idace, jezeli chodzi o ten projekt, w drugiej kolejnosci te, ktore
ewentualnie zawierajg si¢ w tych poprawkach najdalej idacy, a jezeli sa rownorzedne i1 nie
mozna ustali¢, ktora jest dalej idaca, lub jakby w tym kryterium nie mozemy si¢ odnalez¢ to
wtedy glosowane sg poprawki te, ktore zostaly zgloszone w pierwszej kolejnosci, czyli
wedlug czasu zgloszenia. Tak, ze Pan Przewodniczacy tutaj bardzo dobrze powiedzial, ja
tylko powtorzytem. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Czy w takim razie projektodawca, ale projektodawca poprawki czy uchwaty? Uchwaty, czy
projektodawca uchwaty ma propozycje dotyczace sposobu kolejnosci glosowania, zawsze
byly przygotowywane takie kolejnos$ci, wigc prositbym tutaj o informacje.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek
Rozumiem, ze najdalej idaca, jesli nie mozna rozstrzygna¢ to wtedy terminowo?

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Jesli nie mozna rozstrzygna¢, a jesli sie¢ da to/.../

Dyrektor ZTP - p. L. Franek

Ja mys$le Szanowni Panstwo, ze chyba najlepiej po prostu i$¢ po kolei, bo cigzko
rozstrzygnag¢ moim zdaniem pomiedzy czterema przynajmniej poprawkami, ktére sg dalej
idace, wiec sadze, ze mniej wigcej powiedzmy, ze od tych bardziej obszernych zaczniemy i
bedziemy i$¢ kolejno.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Czyli jaka propozycja, glosujemy wedlug czasu zgloszenia czy wedlug, ale musimy od
poczatku, czyli pierwsza poprawka by byta poprawka numer 2 Pana Radnego Buszka, bo byta
zgloszona 8 listopada. Nie musi by¢ jeden system, ale moze by¢ system czasu, jesli nie da si¢
ustali¢, ktoéra jest najdalej idaca. Najpierw najdalej idace, a jak si¢ nie da ustali¢, ktéra jest
dalej idaca to gltosujemy, formalnie tak.
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Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Chciatem tylko poinformowac, ze wycofujemy poprawki numer 2, 3 i 4 sktadane przeze mnie
1 Radnego Jakuba Koska, zostawiamy natomiast poprawke numer 1. Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Dwa, trzy, pie¢ zostaje i jeden? Pan Dyrektor, jako projektodawca proponuje, ze nie da si¢
ustali¢, wobec czego proponuje glosowaé w kolejnosci zgloszenia poprawek terminowo.
Dobrze. Pan Przewodniczacy Pietrus formalnie.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni i Mieszkancy! Ja mam takie pytanie do mecenasa, bo
pan mecenas nas tu poinstruowat, ze powinny by¢ glosowane najdalej idace, ze powinny by¢
glosowane najdalej idace, a potem wedhug tego mechanizmu, ktéry zostat przekazany, wiec
moje pytanie jest drugie, ktore uzupetni to wszystko, czy jezeli my w pewien sposob nie
bedziemy si¢ trzymacé tej zasady, czy to bedzie podstawa do uchylenia tej uchwaty, bez
wzgledu na to, kto bedzie ja uchylal, czy to sad czy tez Wojewoda, mam pytanie formalne,
wedlug pana mecenasa, jezeli nie zachowamy nalezytej staranno$ci w tym zakresie moze by¢
to podstawa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo prositbym o odpowiedz.

Radca prawny Pan Piotr Lanoszka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Procedura jest taka jak powiedziatem, takg procedure przewiduje Statut, czyli w pierwszej
kolejnosci te poprawki, ktore sa najdalej idace i mozna to ustali¢ moim zdaniem Panie
Dyrektorze i mysle, ze Pan to powinien ustali¢, a jezeli chodzi o poprawki, ktore sa
rownorzgdne to wowczas glosuje sie¢ wedlug terminu zgloszenia, czyli te, ktére zostaly
pierwsze zgloszone itd. Taka jest procedura, jezeli ja naruszymy to ja nie wiem, jaka bedzie
dalsza sytuacja, to znaczy, jaki bedzie, jakie bedg tego konsekwencje, czy zostanie to uznane
na przyktad za istotne naruszenie czy tez nie, wydaje mi si¢, ze jest to wazna sprawa,
kolejnos¢ gltosowania. I tak jak powiedziatem nalezy to do projektodawcy. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Tak jest, drodzy Panstwo, tak, Pan Sekretarz.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Majac na uwadze fakt, ze naprawde moéwimy o bardzo waznej uchwale to zeby tutaj nie byto
zadnych watpliwosci poprosimy o mysle 10 minut przerwy, zebySmy sobie tutaj
doprecyzowali, ktora z tych poprawek jest dalej idaca, tak, zeby nie bylo watpliwosci juz przy
samym glosowaniu.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziesig¢ minut przerwy.

Dziesi¢ciominutowa przerwa w obradach Sesji.

83



C SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
23 listopada 2022 r.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Drodzy Panstwo, mamy teraz glosowac, ale tutaj niektorzy Panstwo Radni chcieliby nie
glosowac teraz tylko w bloku, wiec ja chciatem Panstwa zapytac, jaka jest, jakie jest Panstwa
zdanie? UstaliliSmy, ze teraz gltosujemy, tylko musimy poczeka¢ do trzydziesci dwa. Jeszcze
cztery minuty, bo jest przerwa, kto§ juz zaskarzy i bedzie problem, bo kto§ wyszedt do
toalety, nie przejdzie jednym glosem poprawka i bedzie klopot. Bardzo prosze o =zajgcie
miejsc, czy Zarzad Transportu Publicznego jest gotowy? Bardzo proszg o zaproponowanie,
bardzo prosze o zaproponowanie kolejnosci, ale stanie tutaj caly czas w tym miejscu, Panie
Dyrektorze, dobrze? Bedziemy moze, inaczej, zrobmy tak, Pan ma przygotowang kolejnos¢,
jako projektodawca w imieniu Prezydenta i bedzie czytat, ktora konkretnie poprawka jest w
tej chwili glosowana, ja bed¢ to poddawal. Szanowni Panstwo stwierdzam kworum
uprawiajagce Rade do podejmowania uchwal, widz¢ praktycznie wszystkich, teraz kolejne
osoby wchodza, ostatnie juz, wigc mozemy. Drodzy Panstwo, ustalone jest tak jak
wielokrotnie glosowalismy czy budzet, czy planowanie przestrzennego, czy edukacje jeszcze
jak pamictamy, Pan Dyrektor proponuje jedna poprawke, konkretnie tg, ktorg akurat teraz
bedziemy glosowacd, ja otwieram glosowanie, glosujemy i przechodzimy dalej. Rozumiem, ze
wszyscy Panstwo sg juz gotowi? To Panie Dyrektorze prosze powiedzie¢, ktorg poprawke
wedlug analizy gltosujemy jako pierwsza.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Poprawka do druku jako pierwsza numer 1, grupa Radnych Jakub Kosek, Lukasz S¢k, data
wptywu 9 listopada, tres¢ przywotywac?

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Nie, wystarczy. Drodzy Pafstwo poprawka numer 1 Panstwa Radnych Jakuba Koska i
Lukasza S¢ka, otwieram gltosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciwny? Kto si¢
wstrzymal? Zamykam glosowanie, bardzo prosz¢ o podanie wyniku.

Glosowato 40 Radnych, 10 gloséw za, 23 glosy przeciw, 7 glosow si¢ wstrzymato.
Stwierdzam, ze poprawka numer 1 Panéw Radnych Jakuba Koska i Lukasza S¢ka zostala
odrzucona. Wydruk prosimy. Dzigkuje, teraz nastgpna poprawka.

Dyrektor ZTP - p. L. Franek
Kolejna poprawka Szanowny Panie Przewodniczacy, Szanowni Panstwo
Radni, poprawka numer 1 Radnego Mariusza K¢kusia, data wptywu 22.11., godzina 14.55.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Drodzy Panstwo, glosujemy poprawke numer 1 Pana Radnego Mariusza Ke¢kusia. Otwieram
glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciwny? Kto si¢
wstrzymal? Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowalo 40 Radnych, 13 gloséw za, 24 glosy przeciw, 3 glosy wstrzymujace.

Stwierdzam, ze poprawka zostala odrzucona. Jaka nast¢pna poprawka Panie Dyrektorze.
Wydruk bardzo prosze, bo niedostyszalem. Dzigkuje. Wycofanie, jesli chce Pan wycofa¢ to
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na pismie musi by¢, wycofuj¢, nawet na ksero, tym, ktore tutaj jest. Jaka nastgpna poprawka
Panie Dyrektorze?

Dyrektor ZTP — p. L. Franek

Teraz s3 poprawki Pana Radnego Grzegorza Stawowego, przy czym tu s3, poprawka 6sma
jest najdalej idaca, ale tu w porozumieniu glosujemy po prostu po kolei od jeden do osiem,
czyli poprawka numer 1 Radnego Grzegorza Stawowego, data wpltywu 14.56 22 listopada.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Czyli poprawka numer 1 Pana Radnego Grzegorza Stawowego. Otwieram glosowanie.
Poprawka numer 1 Pana Radnego Grzegorza Stawowego.

Kto z Pan i Pané6w Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowato 39 Radnych, 12 glosow za, 26 przeciw, 1 gltos wstrzymujacy. Stwierdzam,
ze poprawka zostata odrzucona.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek
Kolejna poprawka, poprawka numer 2 Pana Radnego Grzegorza Stawowego, data wptywu ta
Sama.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Otwieram glosowanie w sprawie poprawki numer 2 Pana Radnego Grzegorza
Stawowego.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosze o podanie wyniku.

Glosowato 38 Radnych, 6 glosow za, 27 przeciw, 5 wstrzymujacych. Poprawka
zostala odrzucona. Nastgpna poprawka Panie Dyrektorze.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek
Kolejna poprawka, poprawka numer 3 Pana Radnego Grzegorza Stawowego, data wptywu ta
sama.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Otwieram glosowanie nad poprawka numer 3 Pana Przewodniczacego Stawowego.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Zamykam
glosowanie, prosz¢ o podanie wyniku.

Glosowato 39 Radnych, 4 glosy za, 28 glosow przeciw, 7 wstrzymujacych. Poprawka
numer 3 zostata odrzucona. Nastepna poprawka Panie Dyrektorze. Proszg, wydruk? Dobrze.

Prosze glosniej, bo tutaj nie stycha¢ do konca. Dzigkuje, Panie Dyrektorze.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek
Kolejna poprawka numer 4 Pana Radnego Grzegorza Stawowego, data wplywu ta sama.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Otwieram glosowanie w sprawie poprawki numer 4 Pana Radnego Stawowego.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosz¢ o podanie wyniku.

Glosowato 36 Radnych, 6 glosow za, 24 przeciw, 6 wstrzymujacych si¢. Poprawka
zostala odrzucona. Zamknatem glosowanie, czy jest wniosek o reasumpcj¢? Czy obstuga
mogtaby sprawdzi¢ urzadzenie? Dobrze, przechodzimy dalej Panie Dyrektorze.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek
Kolejna poprawka numer 5 Pana Radnego Grzegorza Stawowego, data wplywu ta sama.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Otwieram glosowanie nad poprawka numer 5 Pana Radnego Stawowego.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciwny? Kto si¢ wstrzymat? Czy
urzadzenie dziata? Dziala. Zamykam glosowanie, bardzo prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowato 39 Radnych, 5 gloséw za, 26 glosow przeciw, 8 glosow wstrzymujacych
si¢. Stwierdzam, ze poprawka numer 5 zostata odrzucona. Nastepna Panie Dyrektorze.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek
Kolejna poprawka numer 6 Pana Radnego Grzegorza Stawowego, data wptywu ta sama.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Otwieram glosowanie nad poprawka numer 6 Pana Radnego Grzegorza
Stawowego.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciwny? Kto si¢ wstrzymatl?
Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowato 39 Radnych, 7 glosow za, 26 przeciw, 6 wstrzymujacych si¢. Poprawka
zostala odrzucona. Nast¢pna Panie Dyrektorze.

Dyrektor ZTP - p. L. Franek
Kolejna poprawka numer 7 Pana Radnego Grzegorza Stawowego, data wptywu ta sama.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Otwieram glosowanie nad poprawka numer 7 Pana Radnego Grzegorza Stawowego.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciwny? Kto si¢ wstrzymat?
Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowalo 40 Radnych, 17 gloséw za, 18 glosow przeciw, 5 gloséw wstrzymujacych.
Poprawka zostala odrzucona. Prosze o wydruk. I nastepna Panie Dyrektorze.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek
I ostatnia poprawka numer 8§ Pana Radnego Grzegorza Stawowego, data wptywu ta sama.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Otwieram glosowanie nad poprawka numer 8 Pana Radnego Grzegorza Stawowego.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciwny? Kto si¢
wstrzymat? Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowalo 40 Radnych, 16 glosow za, 16 glosow przeciw, 8 osdéb wstrzymato si¢ od
glosu. Poprawka zostata odrzucona. Wydruk. Poprawka numer 2 Pana Radnego Kekusia
zostata formalnie wycofana, tak. Dalej Panie Dyrektorze, ktora poprawka?

Dyrektor ZTP - p. L. Franek
Poprawka numer 1 Pana Radnego Jana Stanistawa Pietrasa, data wptywu 18 listopada 2022,
godzina 14.10, poprawka numer 1.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Tak jest. Otwieram glosowanie nad poprawka numer 1 Pana Radnego Jana Stanistawa
Pietrasa.

Kto z Pan i Panoéw Radnych jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciwny? Kto si¢
wstrzymat? Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowato 40 Radnych, 3 glosy za, 36 gloséw przeciw, 1 glos wstrzymujacy.
Poprawka numer 1 zostata odrzucona. Nastepna Panie Dyrektorze.

Dyrektor ZTP - p. L. Franek
Kolejna poprawka réwniez Radnego Pana Jana Stanistawa Pietrasa, tym razem poprawka
numer 2, data wptywu 22 listopada, godzina 14.58.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
O, na dwie minuty przed terminem. Otwieram glosowanie nad poprawka numer 2 Pana
Radnego Jana Stanistawa Pietrasa.

Kto z Paf i Panéw Radnych jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciwny? Kto sig¢
wstrzymal? Zamykam glosowanie, bardzo prosze¢ o podanie wynikow.

Glosowato 38 Radnych, 3 glosy za, 33 przeciw, 2 wstrzymujace. Poprawka zostata
odrzucona. Nast¢pna.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek
Kolejna poprawka to poprawka numer 1 Przewodniczacego Rafata Komarewicza, data
wplywu 21 listopada, godzina 22.13.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Nocny marek. Szanowni Panstwo otwieram glosowanie nad poprawka numer 1 Pana

Przewodniczacego Rafata Komarewicza.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjgciem poprawki? Kto jest przeciwny? Kto si¢
wstrzymal? Zamykam glosowanie, bardzo prosze o podanie wynikow.
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Glosowato 39 Radnych, 8 glosow za, 23 przeciw, 8 wstrzymujacych. Poprawka
zostala odrzucona. Nast¢pna.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek
Kolejna poprawka to poprawka numer 5 grupy Radnych Lukasz S¢k, Jakub Kosek, data
wplywu 18 listopada, godzina 14.46.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Drodzy Panstwo otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem poprawki numer 5 Panéw Radnych
Lukasza Se¢ka i Jakuba Koska, kto jest? Kto jest przeciwny? Kto si¢ wstrzymat? Zamykam
glosowanie, bardzo prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowato 36 Radnych, 21 gloséw za, 12 przeciw, 3 glosy wstrzymujace. Stwierdzam,
ze poprawka zostata przyjeta.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek
I ostatnia poprawka to poprawka numer 2 Pana Wiceprzewodniczacego Artura Buszka, data
wptywu 8 listopada, godzina 12.49.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Otwieram glosowanie nad poprawka numer 2 Pana Radnego Artura Buszka.

Kto z Pan i Pané6w Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, bardzo prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowato 37 Radnych, 4 glosy za, 30 przeciw, 3 wstrzymujace. Poprawka zostata
odrzucona. Pan Dyrektor jest niepotrzebny, jak stwierdzit.

Drodzy Panstwo przechodzimy do glosowania nad catym projektem uchwaty w
sprawie ustanowienia Strefy Czystego Transportu w Krakowie wraz z przyjeta poprawka
numer 5 i z autopoprawka Prezydenta Miasta Krakowa. Otwieram glosowanie.

Kto z Pah i Pandw Radnych jest za przyjeciem? Kto jest przeciwny? Kto si¢
wstrzymal? Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowato 40 osob, 24 glosy za, 13 glosow przeciw, 2 glosy wstrzymujace, jeden
Radny nie brat udziatu w gtosowaniu. Stwierdzam, ze w Krakowie zostata ustanowiona Strefa
Czystego Transportu i1 uchwata zostala przyjeta. Dzigkuje. Wydruk. Bardzo dzigkuye,
przechodzimy do nastgpnego punktu. Prosze na nalewki, dobrze, na nalepki prosz¢ ustala¢ w
kuluarach, bo nagra si¢ 1 bedzie problem. Druk numer 3071, tryb jednego czytania. Do
projektu mingt termin zglaszania autopoprawek, poprawki prosz¢ sktada¢ do mnie do czasu
zakonczenia dyskusji.

Udzielenie dotacji dla Miejskiego Centrum Opieki dla Osob Starszych,
Przewlekle Niepelnosprawnych oraz Niesamodzielnych w Krakowie na
realizacje w 2023 roku programu polityki zdrowotnej pod nazwa Dzienny
Dom Opieki Medycznej w Gminie Miejskiej Krakow.
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Projekt Prezydenta, druk 3071, tryb jednego czytania, referuje Pani Dyrektor Elzbieta Kois —
Zurek. Jest Pani Dyrektor, doczekata sie.

Dyrektor Wydzialu Polityki Spolecznej i Zdrowia — p. E. Kois — Zurek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przedmiotowy projekt uchwaty dotyczy udzielenia dotacji dla Miejskiego Centrum Opieki dla
Osob Starszych, Przewlekle Niepelnosprawnych oraz Niesamodzielnych w Krakowie na
realizacje w 2023 roku programu polityki zdrowotnej pod nazwa Dzienny Dom Opieki
Medycznej w Gminie Krakow w kwocie 1,1 mln zt.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Pani Dyrektor chwileczke. Szanowni Panstwo prosze w ciszy opuszczac salg, nie koniecznie
glosno, bo Pani Dyrektor, uszanujmy, czeka tutaj od dawna, ma wazny punkt, punkt jest
wazny, wiec sadze, ze uszanujmy to wszystko. Bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Polityki Spolecznej i Zdrowia — p. E. Kois — Zurek

Szanowni Panstwo! Dzienny Dom Opieki Medycznej ten program realizowany jest w Gminie
Miejskiej Krakow od roku 2016, do konca maja 2018 byl finansowany ze S$rodkow
Europejskiego Funduszu Spotecznego, od czerwca 2018 roku jest realizowany i finansowany
ze $rodkow wiasnych Gminy Miejskiej Krakow. Kontynuacja tego programu jest niezmiernie
wazna ze wzgledu na interes spoleczny mieszkancéw Krakowa, przede wszystkim jest on
skierowany do 0s6b po 65 roku zycia, po chorobach mi¢dzy innymi udarowych, oferuje
kompleksowe ushugi w trybie dzienny. Szanowni Panstwo prosz¢ o pozytywny glos za ta
uchwata. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Mamy pozytywne opinie Komisji Rodziny, Polityki Spotecznej i
Mieszkalnictwa, Budzetowej. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowiska klubow
Radnych? Nie widze, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos?
Drodzy Panstwo ja naprawde bardzo prosze o chwile ciszy. Widzi Pani Dyrektor z kom ja
musz¢ pracowac? Oczywiscie zartuje, lubi¢ was bardzo serdecznie. Mi si¢ bardzo dobrze z
wami pracuje, bardzo dobrze. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych? Nie widzg,
wobec czego, co$ wplynelo? Ale to jest co$ innego, to jest do innego, wobec tego brak
zgloszen, zamykam dyskusj¢, zakonczyliSmy czytanie projektu, nie zgloszono poprawek i
autopoprawek, bedziemy gltosowa¢ w bloku. Nastepny druk 377, tryb jednego czytania. Minat
termin zglaszania autopoprawek, poprawki prosz¢ sktada¢ do mnie do czasu zakonczenia

dyskusji.

Powolanie Rady Krakowskich Seniorow oraz nadania jej Statutu.
Projekt Prezydenta, referuje Pani Dyrektor Elzbieta Kois — Zurek.

Dyrektor Wydziatu Polityki Spolecznej i Zdrowia — p. E. Kois — Zurek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przedmiotowy projekt uchwaty przede wszystkim poza powolaniem Rady Krakowskich
Seniorow zawiera w sobie propozycje zapisOw regulaminu pracy Rady Krakowskich
Seniorow. Szanowni Panstwo propozycje zmian, ktére zostaly zawarte w tym druku wynikajg
przede wszystkim z dotychczasowych do$wiadczen, jezeli chodzi o prace Rady Krakowskich
Senioréw oraz wnioskow mieszkanek 1 mieszkancéw Krakowa, stad tez proponowane
zmiany. Ja nie bede szczegdtowo tych zmian omawiaé, wszystko Panstwo macie w
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uzasadnieniu, chee tylko podkresli¢ jedng rzecz, mianowicie taka, ze projekt ten byt szeroko
konsultowany ze srodowiskiem seniorow, przede wszystkim z Radg Krakowskich Seniorow,
ktéra ten projekt opiniowata oraz wszystkie zapisy, ktore w tym projekcie znajduja si¢ zostaty
pozytywnie przez Rade¢ Krakowskich Seniorow zaakceptowane w drodze demokratycznych
glosowan. Bardzo dzigkuje i prosze o pozytywne glosowanie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo dzigkujemy Pani Dyrektor. Czy mamy prezentacj¢ opinii komisji, stanowiska klubow
Radnych? Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Pan
Przewodniczacy Tomasz Daros.

Radny — p. T. Daros

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Razem z Panig Radng Anng Prokop — Staszecka oraz z Panig Radng Bogumita Drabik
ztozyliSmy projekt poprawki do tego druku zakladajacy rozszerzenie katalogu podmiotéw
mogacych zgtasza¢ osoby do Rady Krakowskich Senioréw. Jest to drobna zmiana, ale mysle,
ze ulatwi przede wszystkim samym seniorom zglaszanie swoich kandydatur, co moze
wptynac¢ na to, ze zwigksza che¢ do udziatu w tym gronie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzickujemy. Tak, wptynety dwie poprawki, Pani Przewodniczaca Anna Prokop — Staszecka
teraz, bardzo prosimy.

Radna — p. A. Prokop — Staszecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Bardzo prosze, moja poprawka to jest zmiana w statucie Rady Krakowskich Seniorow
stanowigcy projekt, znaczy paragraf 7 otrzymuje nastepujace brzmienie: Podczas zebrania
wyborczego kazdy uprawniony uczestnik moze odda¢ wazny glos na nie wigcej niz 3-ch
kandydatéw do Rady. Dotychczas bylo 10 do 25, no uwazam, ze bardziej demokratycznie
jest, jezeli trzy, nie wiem czy to jest demokratyczne 10 do 25, a 25 jest cztonkéw Rady.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuje serdecznie. Czy kto§ z Panstwa Radnych jeszcze? Pani Dyrektor jeszcze bedzie
chciata w tym temacie? Bardzo prosimy.

Dyrektor Wydziatu Polityki Spolecznej i Zdrowia — p. E. Kois — Zurek

Szanowni Panstwo zapoznalam si¢ z trescig tych poprawek, uwazam, ze one jak najbardzie; w
sposob pelny pozwola przede wszystkim rozszerzy¢ grupe osob czy podmiotow, ktore moga
sktada¢ kandydatow zaré6wno do Rady jak 1 kandydatow do zebrania wyborczego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Tak jest, bo mamy tutaj doktadnie dwie poprawki, jedna jest Pana, grupy Radnych, a druga
jest jeszcze osobna Pani Przewodniczacej Anny Prokop — Staszeckiej, ta druga wptyneta
przed chwilg, ona jest do Panstwa w tej chwili kolportowana, ale wszystko w terminie. Czy
kto§ z Panstwa Radnych jeszcze? Wobec tego zamykam dyskusje, zakonczyliSmy czytanie
projektu, zgloszono dwie poprawki, bedziemy je glosowaé¢ w bloku. Czarna teczka jedna
poszta, coraz cigzsze te czarne teczki drodzy Panstwo, ale w ramach kadencji rosng teczki.
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Druk 3089, tryb jednego czytania. Do projektu mingl termin zglaszania autopoprawek, a
poprawki prosze sktada¢ do mnie do czasu zakonczenia dyskus;ji.

Przyjecie Programu Wspolpracy Gminy Miejskiej Krakow na rok 2023
z organizacjami pozarzadowymi oraz podmiotami okreslonymi w art. 3 ust.
3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dzialalno$ci pozytku publicznego

I 0 wolontariacie.
Projekt Prezydenta, referuje Pani Dyrektor Elzbieta Kois — Zurek.

Dyrektor Wydzialu Polityki Spolecznej i Zdrowia — p. E. Kois — Zurek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Na podstawie art. 5a ust. 1 ustawy o dzialalnosci pozytku publicznego i wolontariacie organ
stanowigcy jednostki samorzadu terytorialnego uchwata, po konsultacjach z organizacjami
pozarzagdowymi oraz podmiotami wymienionymi w ustawie roczny program wspolpracy z
organizacjami pozarzadowymi oraz podmiotami wymienionymi w art. 3 ust. 3 tejze ustawy.
Szanowni Panstwo przedmiotowy program zawiera cele programu, programy sektorowe,
zasady wspotpracy, zakres przedmiotowy, zadania publiczne realizowane we wspOtpracy z
organizacjami pozarzadowymi, formy wspolpracy finansowej i1 pozafinansowej, tryb
powolywania i zasady dziatania komisji konkursowych, sposob realizacji programu, ocen¢
realizacji programu oraz sposOb tworzenia programu i przebieg konsultacji. Szanowni
Panstwo program byl konsultowany bardzo szeroko, przede wszystkim oczywiscie z
organizacjami pozarzagdowymi, uzyskat pozytywne opinie ciat dialogu, z ktérymi byl
konsultowany, kwota, ktora zostata zaplanowana na przyszty rok na wspotpracg z wszystkimi
organizacjami na terenie Gminy Miejskiej Krakow wynosi ponad 116 mln i jest wyzsza od
tej, ktora byta przewidziana na ten rok o 6 min. Te wzrosty przede wszystkim dotycza dziatan
W zakresie terapii uzaleznien, na rzecz dzialan osob z niepetlnosprawnosciami, w zakresie
kultury, a takze niewielki wzrost w zakresie dziatan z zakresu pomocy spotecznej. Szanowni
Panstwo przy przysztorocznym budzecie, biorac pod uwage to, ze przed nami ci¢zkie czasy w
nasze] opinii te kwoty sg zadowalajace, jezeli chodzi o przyszly rok i1 wspotprace z
organizacjami. Stad tez uprzejmie prosz¢ o pozytywne zagltosowanie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowiska klubow Radnych? Nie
widze. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Nie widze, wobec
czego zamykam dyskusje, zakonczyliSmy czytanie projektu, nie zgloszono poprawek ani
autopoprawek, bedziemy gltosowa¢ w bloku. Druk 3091, tryb dwoch czytan.

Przyjecie Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Problemow

Alkoholowych oraz Przeciwdzialania Narkomanii na lata 2023-2026.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, I czytanie, referuje Pani Dyrektor Elzbieta Kois — Zurek.

Dyrektor Wydziatu Polityki Spolecznej i Zdrowia — p. E. Kois — Zurek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przedmiotowy projekt uchwaty zawiera Gminny Program Profilaktyki i Rozwigzywania
Problemow Alkoholowych oraz Przeciwdziatania Narkomanii na lata 2023 — 2026. Jak co
roku ten program jest przez Wysoka Rade uchwalany, ja skoncentruje¢ si¢ na réznicach, ktore
w tym roku w tym programie si¢ znajduja, poniewaz w zwigzku ze zmiang ustawy przede
wszystkim wydtuzyliSmy okres realizacji programu do lat 4-ch, poniewaz dotychczas byt on
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realizowany w cyklu rocznym. Dodatkowo nowelizacja przepisow data gminom mozliwo$¢
rozszerzenia zadan wlasnych gminy o przeciwdziatanie uzaleznieniom behawioralnym,
bardzo wazne zagadnienie, bardzo wazny temat, stad tez znajduje si¢ on w tym programie,
jako zadania do realizacji w zakresie terapii. Dodatkowo to, co zostato jeszcze ujete w tym
programie na wniosek Wydziatu Spraw Administracyjnych to zapis o dazeniu do
wprowadzenia ograniczen w godzinach nocnej sprzedazy napojow alkoholowych
przeznaczonych do spozycia poza miejscem sprzedazy, podkre§lam, ze chodzi o dazenie do
wprowadzenia zapisOw, a nie wprowadzenie takiego zapisu. Dodatkowo jak Panstwo wiecie
trwaja do konca grudnia konsultacje w tym zakresie i1 mieszkancy maja mozliwo$¢
wypowiedzenia si¢, co do tego tematu, wigc dalsze dziatania w tym zakresie beda po prostu
uzaleznione tez od tego, jaka bedzie opinia mieszkancow, jezeli chodzi o to konkretne
ograniczenie. Jezeli chodzi o budzet to na przyszty rok budzet wyglada tak jak w tym roku,
czyli na przyszty rok mamy 30 mln zt, na ktore sktada si¢ tzw. korkowe w kwocie 26 mln i
tzw. malpki w kwocie 4 mln zt. One zostaly w porozumieniu z jednostkami realizujgcymi ten
program podzielone, mowiac krotko, zwigkszyliSmy kwote na terapi¢ uzaleznien, poniewaz
wymaga tego od nas sytuacja zwigzana z podniesieniem ptacy minimalnej i zalezy nam na
tym, aby krotko mowiac nie wywrdci¢ tej terapii na terenie Krakowa, bo dzialamy na
zasadzie uzupelniajacej kontrakty Narodowego Funduszu Zdrowia, stad tak istotna byta
kwota tego zwigkszenia, zeby méc utrzymac na dotychczasowym poziomie istniejacg terapie
na terenie Krakowa. Dzigkuj¢ pieknie 1 prosz¢ o pozytywne zagltosowanie.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowiska klubow Radnych? Otwieram
dyskusje¢, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Nie widzg, wobec czego zamykam
dyskusje i stwierdzam, jest? Kto si¢ zglosit? Ale tu byla wczeéniej o nalepkach mowa, ale to
chyba nie to, to nie te nalepki. Zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie
projektu i wyznaczam, autopoprawki prosz¢ sktada¢ do 20 listopada tego roku do 15.00, a
poprawki ostatecznie mozna ztozy¢ do 1 grudnia tego roku do 15.00. 29 listopada, wybuch
Powstania Listopadowego. Nastepny druk 3061, jedno czytanie. Mingt termin zglaszania
autopoprawek, poprawki prosze sktada¢ do mnie do czasu zakonczenia dyskus;ji.

Ustalenie miesiecznej kwoty dotacji na dzialalno$¢ Centrum Integracji

Spolecznej w 2023 roku.
Projekt Prezydenta, 3061, referuje tym razem Pan Dyrektor Witold Kramarz, prosimy.

Dyrektor MOPS — p. W. Kramarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Zgodnie z art. 10 ust. 1 i 4 ustawy o zatrudnieniu socjalnym dziatalnos$¢ integracji spotecznej
finansowana jest z dotacji pochodzace; z dochoddéw wlasnych jednostek samorzadu
terytorialnego, w tym przeznaczony na realizacj¢ wlasnie programu profilaktyki 1
rozwigzywania problemoéw alkoholowych. Kwota dotacji w przypadku, gdy instytucja
tworzong Centrum, tworzaca Centrum Integracji Spotecznej jest organizacja pozarzadowa jest
ustalana, jako iloczyn kwoty okreslonej uchwatg rady gminy oraz sumy liczby uczestnikow
zaj¢c reintegracji zawodowej 1 spotecznej i pracownikow w Centrum wedhug stanu na koniec
miesigca. Proponujemy, aby kwota przeznaczona na dotacje na jednego uczestnika i
pracownika w przysztym roku wynosita 990 zt brutto, dla porownania dodam, ze kwota w
zesztym roku wynosita 800 zt 1 na podstawie wzrostu $redniej wartosci minimalnego
wynagrodzenia oraz procentu wzrostu kosztorysow Centrow Integracji Spolecznej na
dziatania w zakresie reintegracji zawodowej 1 spolecznej, te procenty pomnozone przez kwote
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800 zt daty nam kwote o wartosci 990 zt na rok przyszly. Uprzejmie prosze o podjgcie
uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Dzigkuje serdecznie. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowiska klubéw Radnych? Nie
widze, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby w tym temacie zabra¢ glos? Nie
widze, zamykam dyskusje, zakonczyliSmy czytanie projektu, nie zgloszono poprawek ani
autopoprawek, bedziemy gtosowa¢ w bloku. Nastepny druk w trybie dwoch czytan.

Przyjecie Programu Wspierania Rodziny dla Gminy Miejskiej Krakow
na lata 2022-2024.
Projekt Prezydenta, druk 3051, | czytanie, referuje Pan Dyrektor Witold Kramarz.

Dyrektor MOPS — p. W. Kramarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Zgodnie z ustawa o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej do zadan wlasnych
gminy nalezy opracowanie i realizacja trzyletnich gminnych programéw wspierania rodziny.
W zwigzku z powyzszym konieczne jest przyjecie przez Rade Miasta Krakowa programu
wspierania rodziny dla Gminy Miejskiej Krakéw na lata 2022 — 24 w brzmieniu stanowigcym
zalacznik do niniejszej uchwatly. Program wyznacza kierunki dziatan podejmowanych przez
gming na rzecz rodzin w odniesieniu do promowania modelu rodziny z dzieckiem i
ksztattowania pozytywnego wizerunku rodziny, wzmacniania rodziny w prawidlowym
pelieniu jej funkcji, zapewnieniu dzieciom i mtlodziezy organizacj¢ czasu wolnego.
Uprzejmie prosz¢ o podjecie uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowiska klubéw Radnych? Nie
widze¢, otwieram dyskusje, nie widze, wobec tego zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada
odbyla I czytanie projektu 1 okre§lam ostateczny termin wprowadzenia autopoprawek do
29 listopada tego roku do 15.00, a poprawek do 1 grudnia tego roku do 15.00. Nastgpny druk
3029 w trybie dwoch czytan.

Zaopiniowanie wniosku 0 uznanie za ochronne laséw niestanowigcych
wlasnosci Skarbu Panstwa, a stanowigcych wlasno$s¢ Gminy Miejskiej
Krakow.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, I czytanie, referuje Pan Dyrektor Lukasz Pawlik, ktory
si¢ doczekat.

Zastepca Dyrektora Zarzadu Zieleni Miejskiej — p. L. Pawlik

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Opinia dotyczy 4-ch wydzielen na terenie Lasu Wolskiego, to sg ostatnie wydzielenia, ktore
nie maja tego statusu ochronnosci, w zwigzku z tym to jest uzupehlienie i dopetnienie
formalnos$ci zwigzanych z tym, Zeby te obszary stanowity lasu kategorii ochronnej. Bardzo

proszeg o pozytywne przyjecie. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy Panie Dyrektorze. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowiska klubow?
Nie widzg, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos? Nie widze,
zamykam dyskusj¢, stwierdzam, ze Rada odbyla i czytanie projektu i okreslam termin
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wprowadzenia autopoprawek do 29 listopada tego roku do 15.00, poprawek do 1 grudnia tego
roku do 15.00. Nast¢pny druk, Pani Dyrektor teraz Marta Witkowicz ma catly blok.

Wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 15 stanowiacego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku przy ul. Schweitzera Nr 1 wraz z

pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w nieruchomosci wspolne;j.
Projekt Prezydenta, druk 2853, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkuje serdecznie. Stwierdzam odbycie II czytania, bedziemy glosowaé w bloku. Nastepny
druk 2883.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 19 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym przy ul. dr Jozefa
Babinskiego Nr 23D wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w
nieruchomosci wspolne;j.

Projekt Prezydenta, 11 czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaty nie zostala zgloszona autopoprawka, nie wplynelty tez poprawki..
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Stwierdzam odbycie Il czytania, bedziemy glosowacé w bloku.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 64 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku mieszkalnym w os. Piastow

Nr 15 wraz z udzialem w nieruchomosci wspolnej.
Projekt Prezydenta, druk 2885, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaty nie zostata zgltoszona autopoprawka, nie wplynely tez poprawki.
Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Stwierdzam odbycie II czytania, gtosowanie w bloku. Druk 2886.
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Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 26 stanowiacego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakéw, polozonego w budynku przy ul. Stefana Grota-
Roweckiego Nr 41 wraz z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w
nieruchomosci wspolne;j.

Projekt Prezydenta, 11 czytanie, referuje Pani Dyrektor Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaly nie zostala zgloszona autopoprawka, nie wptynety tez poprawki.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkuje. Stwierdzam odbycie Il czytania, bedziemy glosowacé w bloku. Nastepny druk.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 50 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku w os. Ogrodowym Nr 15 wraz z

udzialem w nieruchomosci wspolnej.
Projekt Prezydenta, druk 2887, 1l czytanie, referuje Pani Dyrektor Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaty nie zostata zgtoszona autopoprawka, niezgtoszone tez zostaty poprawki.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Stwierdzam odbycie II czytania, bedziemy glosowaé w bloku. Nastepny druk.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 59 stanowigcego wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow, polozonego w budynku w os. Ogrodowym Nr 14 wraz z

udzialem w nieruchomosci wspdlnej.
Projekt Prezydenta, druk 2893, 11 czytanie, referuje Pani Dyrektor Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaly nie zostala zgloszona autopoprawka, nie wptynely tez poprawki.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje serdecznie. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku.

Wyrazenie zgody na udzielenie bonifikaty w wysokosci 90 % dla Miejskiego
Osrodka Pomocy Spolecznej w Krakowie, od oplaty rocznej ustalonej jako
0,3 % ceny nieruchomosci z tytulu trwalego zarzadu ustanowionego na
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nieruchomosci poloznej przy ul. Praskiej 66, stanowiacej wlasnos¢ Gminy
Miejskiej Krakow.
Projekt Prezydenta, druk 3011, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie wptyneta autopoprawka, nie wptynety tez poprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzi¢kuje. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku. Zamiana.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Kolejny druk 3013. Jest to

Uchylenie uchwaly nr LXXXI1/2019/17 Rady Miasta Krakowa w sprawie
wyrazenia zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 26 usytuowanego w budynku na os. Kalinowym 16 w Krakowie na rzecz

najemcow z zastosowaniem 26 % bonifikaty.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, II czytanie, bardzo prosze Pani Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaty nie zostala zgtoszona autopoprawka, nie wpltynely rowniez poprawki.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku gtosowan. Kolejny druk 3014.
Jest to

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu polowy kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czesci
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym
na os. Kosciuszkowskim 11 w Krakowie stanowigcym poprzednio wlasnos¢

whnioskodawcy.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, Il czytanie, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaty niezgloszona zostata autopoprawka, nie wptynety tez poprawki.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku gtosowan. Druk 3015, jest to
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Uchylenie uchwaly nr C/2590/18 w sprawie wyrazenia zgody na zbycie
w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego nr 80 usytuowanego
w budynku na os. Piastow 31 w Krakowie na rzecz najemcy z

zastosowaniem 50 % bonifikaty.
Bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaly nie wptyneta autopoprawka, niezgloszone tez zostaly poprawki.
Dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
To bylo II czytanie. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan. Druk
3026. Jest to

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu 1/4 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu
czesci nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym
polozonym przy ul. Danka 5 w Krakowie, stanowigcej dlug spadkowy

whnioskodawcy.
Il czytanie.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaty niezgtoszona zostala poprawka, poprawki ani tez nie zostata zgtoszona
autopoprawka. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku gtosowan. Druk 3027, jest to

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 20 usytuowanego w budynku przy ul. Kalwaryjskiej 96 w Krakowie na

rzecz najemcow z zastosowaniem 60 % bonifikaty.
Il czytanie.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaty niezgloszona zostata autopoprawka, nie wptynety tez poprawki.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan. Kolejny druk 3062. Jest to
projekt uchwaly w trybie dwoch czytan.
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Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czeSci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym przy ul. Heleny

22 w Krakowie.
I czytanie, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na odstgpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty, jaka byta udzielona od ceny sprzedazy udzialu w nieruchomosci gruntowe;.
Sprawa szeroko omowiona na dwoch komisjach, obydwie komisje to znaczy Komisja Mienia
i Rozwoju Gospodarczego i Komisja Budzetowa odpowiednio 6 lipca i 28 wrze$nia
zaopiniowaly taka mozliwo$¢ pozytywnie, stad dzi§ przygotowany projekt uchwaty wraz z
uzasadnieniem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Mamy pozytywne opinie Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego i Budzetowe;.
Czy mamy prezentacje innych komisji, stanowiska klubowe? Nie widze, zatem otwieram
dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze, zatem zamykam dyskusje,
stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu
Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 29 listopada 2022 roku,
godzina 15.00 1 ostateczny termin zglaszania poprawek na 1 grudnia 2022 roku godzina
15.00. Kolejny druk 3063. Projekt uchwaty w trybie dwdch czytan, jest to

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czesci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym w budynku polozonym przy
ul. Lipskiej 63 w Krakowie stanowiacym poprzednio wlasnos¢

whnioskodawczyni.
| czytanie.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu w nieruchomosci gruntowej potozone;j
w Krakowie przy ulicy Lipskiej 63, sprawa omowiona na dwoch komisjach, Komisja Mienia 1
Rozwoju Gospodarczego 6 lipca 2022 roku, a Komisja Budzetowa 28 wrze$nia 2022 roku
uznaty taka mozliwo$¢ za wuzasadniony przypadek odstgpienie od zadania zwrotu
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty, dlatego dzisiaj przedstawiam Panstwu projekt uchwaty.
Dzigkuje uprzejmie.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Czy mamy prezentacje innych komisji, stanowiska klubowe? Nie widze, zatem
otwieram dyskusj¢, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widzg, zatem zamykam
dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6
Statutu Miasta Krakowa okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek na 29 listopada 2022
roku, godzina 15.00 1 ostateczny termin zgtaszania poprawek na 1 grudnia 2022 roku godzina
15.00. Druk 3064, projekt uchwaly w trybie dwoch czytan, jest to
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Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 4 usytuowanego w budynku na os. Szkolnym 1 w

Krakowie na rzecz najemcow z zastosowaniem 69 % bonifikaty,
I czytanie, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na przyznanie indywidualnej bonifikaty na rzecz
najemcy przy wykupie najmowanego przez niego lokalu mieszkalnego. To jest lokal
mieszkalny potozony w budynku na os. Szkolnym, a zastosowana bonifikata to bedzie 69 %
od ceny zbycia lokalu, a takze ceny sprzedazy zwigzanego z lokalem udzialu w prawie
wlasnosci nieruchomo$ci gruntowej. Zgodnie z przyjetymi zasadami sprawa najpierw
omawiana jest na dwoch komisjach, obie komisje wyrazity takg wole podejmujac pozytywna
opini¢ w tym zakresie, dlatego dzisiaj przedstawiam Panstwu projekt uchwaty wraz z
uzasadnieniem. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Tutaj rzeczywiscie mamy pozytywna opini¢ Komisji Mienia i Rozwoju
Gospodarczego oraz Budzetowej. Czy mamy prezentacje innych komisji, stanowiska
klubowe? Nie widze, zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie
widze, zatem zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek
na 29 listopada 2022 roku, godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 1
grudnia 2022 roku godzina 15.00. Kolejny druk 3066, jest to projekt uchwaly w trybie dwéch
czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu kwoty zwaloryzowanej
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czesci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym polozonym na os. Tysiaclecia

5 w Krakowie stanowigcym poprzednio wlasnos¢ wnioskodawczyni.
| czytanie, bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty, jaka byla udzielona od ceny sprzedazy udzialu w nieruchomosci
gruntowej. Sprawa omowiona na dwoch komisjach, dwie komisje, zarowno Komisja Mienia
jak 1 Komisja Budzetowa wyrazity opini¢ pozytywna, stad dzisiaj przygotowany projekt
uchwaty wraz z uzasadnieniem, ktory Panstwu przedstawiam. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Czy mamy prezentacje opinii innych komisji, stanowiska klubowe? Nie widze,
zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze, zatem
zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem
36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na 29
listopada 2022 roku, godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 1 grudnia 2022
roku godzina 15.00. Kolejny druk 3067, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan, jest to
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Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu kwoty zwaloryzowanej
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czesci nieruchomosci
gruntowej zwiazanego z lokalem mieszkalnym polozonym na os. Piastow 41

w Krakowie stanowigcym poprzednio wlasno$¢ wnioskodawcow.
Bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty, jaka byta udzielona od sprzedazy cze¢$ci nieruchomosci gruntowej
potozonej w Krakowie przy, tak jak Pan Przewodniczac juz tutaj powiedziat, na os. Piastow
41. Sprawa rowniez tak jak poprzednie szczegélowo omdwiona na dwoch komisjach, komisje
uznatly ten przypadek opisany przez stron¢ za uzasadniony, ktory pozwala na odstagpienie od
zadania zwrotu bonifikaty. Dlatego dzisiaj przedstawiam Panstwu projektu uchwaly wraz z
uzasadnieniem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Czy mamy tutaj prezentacje opinii innych komisji, stanowiska klubowe? Nie widzg,
zatem otwieram dyskusj¢, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widzg, zatem
zamykam dyskusje¢, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem
36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na
29 listopada 2022 roku, godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 1 grudnia
2022 roku godzina 15.00. Kolejny druk 3068, to jest I czytanie, projekt uchwalty w trybie
dwoch czytan.

Uchylenie uchwaly nr VI/97/19 w sprawie wyrazenia zgody na zbycie w
trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego nr 34 usytuowanego w
budynku na os. Na Stoku 23 w Krakowie na rzecz najemcow z

zastosowaniem 34 % bonifikaty.
Bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt tej uchwatly dotyczy uchylenia uchwaty, ktérg Panstwo podjeliscie 30 stycznia 2019
roku, w ktorym wyraziliScie zgode na sprzedaz lokalu mieszkalnego najmowanego przez
najemce z zastosowaniem indywidualnej 34 % bonifikaty, ale z przyczyn formalnych nie
uzupelnienia wniosku we wskazanym terminie i co za tym idzie rezygnacji z nabycia
najmowanego lokalu mieszkalnego przez tych najemcoéw postepowanie zostato ostatecznie
zakonczona, w zwigzku z tym uzasadnione jest uchylenie tej uchwaty. Dzigkuje¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Czy mamy tutaj prezentacje opinii komisji, stanowiska klubowe? Nie widzg, zatem
otwieram dyskusj¢, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widzg, zatem zamykam
dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6
Statutu  Miasta Krakowa okre§lam termin  wprowadzenia  autopoprawek na
29 listopada 2022 roku, godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 1 grudnia
2022 roku godzina 15.00. Druk 3069, projekt uchwaty w trybie dwdch czytan. Jest to
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Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 13 usytuowanego w budynku przy ul. Zywieckiej 34 w Krakowie na
rzecz najemcow czesci udzialu z zastosowaniem 87 % bonifikaty oraz w '

czesci udzialu z zastosowaniem 71 % bonifikaty.
| czytanie, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego najmowanego przez najemcow, ten lokal bedzie sprzedawany na ich rzecz po Y%
cze$ci 1 z uwagi na rozne sytuacje finansowe, jakie zostaly przedstawione i na podstawie,
ktorych obliczamy ten udzial, jedna bonifikata bedzie wynosita dla jednego wspdtwlasciciela
71 %, a druga 87 %, stad taka nietypowa uchwata przyznajaca bonifikaty dwie, po %2 czesci w
zaleznosci od tego, z ktérym najemcg mamy do czynienia. Projekt zostat, to znaczy taka
mozliwo§¢ przyznania indywidualnej bonifikaty w tych wlasnie wielkoSciach zostat
omowiony na dwoch komisjach, na Komisji Mienia i Rozwoju Gospodarczego i na Komisji
Budzetowej. Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego 13 wrzesnia 2022 roku pozytywnie
zaopiniowala taki wniosek, a Komisja Budzetowa zrobita to 28 wrzesnia 2022 roku, co dato
podstawe do przygotowania projektu uchwaty wraz z uzasadnieniem. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Czy mamy tutaj prezentacje opinii komisji, stanowiska klubowe? Nie widzg, zatem
otwieram dyskusj¢, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widz¢, zamykam dyskusje,
stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu
Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 29 listopada 2022 roku,
godzina 15.00, ostateczny termin zgtaszania poprawek na 1 grudnia 2022 roku godzina 15.00.
Druk 3070, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan, jest to

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
nr 29A usytuowanego w budynku przy ul. Kazimierza Wielkiego 144

w Krakowie na rzecz najemcy z zastosowaniem 84 % bonifikaty.
I czytanie, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego najmowanego przez najemce¢ potozonego w budynku przy ulicy Kazimierza
Wielkiego 144, indywidualna bonifikata, jaka tutaj bedzie zastosowana to 84 %, od ceny
lokalu, a takze od ceny sprzedazy zwigzanego z lokalem mieszkalnym udziatu w prawie
wlasnos$ci nieruchomosci gruntowej. Komisja Mienia i Rozwoju Gospodarczego 13 wrze$nia
2022 roku uznata takg mozliwo$¢ 1 przyznanie takiej indywidualnej bonifikaty za zasadne w
tej wysokosci, potwierdzita to réwniez Komisja Budzetowa 28 wrzes$nia 2022 roku, dlatego
przygotowany zostat projekt uchwaly wraz z uzasadnieniem, ktory Panstwu dzisiaj
przedstawiam. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy tutaj prezentacje opinii komisji, stanowiska klubowe? Nie
widze, zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze,
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zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem
36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na
29 listopada 2022 roku, godzina 15.00, ostateczny termin zgltaszania poprawek na 1 grudnia
2022 roku godzina 15.00. Przechodzimy do druku 3072, projekt uchwaty w trybie dwoch
czytan.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu czeSci zwaloryzowane;j
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czesci
nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym

na os. Kazimierzowskim 4 w Krakowie.
| czytanie.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwatly dotyczy odstgpienia od zgdania zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty w
czgsci, udzielonej, co do cze$ci zwaloryzowanej kwoty od ceny sprzedazy udzialu w
nieruchomos$ci gruntowej. Sprawa omowiona na dwoch komisjach, komisje i Budzetowa i
Komisja Mienia 1 Rozwoju Gospodarczego uznaly ten przypadek za uzasadniajacy
odstapienie od zadania zwrotu bonifikaty, dlatego pozwalam sobie przedstawi¢ Panstwu w
imieniu Prezydenta projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Czy mamy tutaj prezentacje opinii komisji, stanowiska klubowe? Nie widze, zatem
otwieram dyskusj¢, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze, zamykam dyskusje,
stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu
Miasta Krakowa okres$lam termin wprowadzenia autopoprawek na 29 listopada 2022 roku,
godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 1 grudnia 2022 roku godzina 15.00.
Druk 3081, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan, jest to

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu czeSci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym w budynku polozonym przy
ul. Aleksandry 27 w Krakowie stanowiacym poprzednio wlasnos¢

whnioskodawczyni.
| czytanie, bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty, jaka byla udzielona od ceny sprzedazy udziatu w nieruchomosci gruntowe;.
Sprawa omowiona na dwoch komisjach zgodnie z przyjetymi zasadami, obie komisje uznaty
ten przypadek za uzasadniajacy odstapienie od Zzadania zwrotu bonifikaty, dlatego dzisiaj w
imieniu Prezydenta przedstawiam Panstwu projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowiska klubowe? Nie widze, zatem
otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widz¢, zamykam dyskusje,
stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu
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Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na 29 listopada 2022 roku,
godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na 1 grudnia 2022 roku godzina 15.00.
Druk 3047, projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2
Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty minal termin zgtaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o
sktadanie poprawek w zakreslonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.
Jest to

Ustalenie kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczacych uregulowania sytuacji z parkowaniem hulajnog elektrycznych

wypozyczanych komercyjnie na terenie miasta Krakowa.

Projekt grupy Radnych, teraz czy mamy tutaj referenta? Pan Radny Lukasz Maslona, Pan
Radny Dominik Jaskowiec, w takim razie przechodzimy do kolejnego punktu. Wobec tego
przechodzimy do kolejnego punktu 3048. Jest to projekt uchwaly w trybie jednego czytania.
Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do projektu uchwaty minat termin
zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia
dyskusji nad projektem. Prosz¢ o skladanie poprawek w zakreSlonym terminie do
Przewodniczacego prowadzacego obrady. Jest to

Wyrazenie zgody na utworzenie i przystapienie przez Gmin¢ Miejska
Krakow do lokalnej organizacji turystycznej pod nazwa Organizacja

Turystyczna Krolewskiego Miasta Krakowa.
Projekt grupy Radnych, bardzo prosze referuje Pan Przewodniczacy Tomasz Daros, bardzo
prosze.

Radny —p. T. Daros

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Jest to temat, ktory juz pojawial si¢ na Sesji Rady Miasta Krakowa kilka miesigcy temu,
wtedy pojawilo si¢ jeszcze kilka niejasnosci, kilka niejasno$ci, ktore spowodowaty, ze
niestety ten projekt nie uzyskat wigkszosci na Sesji Rady Miasta, dlatego pozwolilem sobie
zlozy¢ podobny projekt, ktory zaktada jednak to, by miasto Krakow przystapito do lokalnej
organizacji turystycznej. W Polsce wigkszo§¢ duzych miast posiada lokalne organizacje
turystyczne, mam tu na mysli migdzy innymi Wroctaw, Poznan, Warszawa, Gdansk, s3 to
miasta, ktore wykorzystuja potencjat, ktory ptynie z tego, ze lokalne organizacje turystyczne
dziataja na rzecz rozwoju branzy turystycznej. Jest to pole do dyskusji 1 wspotpracy z lokalng
branza, z przedsigbiorcami. Jest to stowarzyszenie, dzigki, ktoremu Krakéw moze starac si¢ o
kolejne dotacje, dotacje zarowno z Unii Europejskiej, ktére mam nadzieje¢, ze w niedlugim
czasie juz beda uruchomione na rzecz samorzadow, ale réwniez inne granty, o ktore
stowarzyszenia mogg si¢ stara¢. Lokalna organizacja turystyczna mialaby by¢, jej cztonkami
mialyby by¢ zarowno osoby fizyczne jak i osoby prawne, gminy i ich stowarzyszenia.
Pracowalaby na zasadzie samostanowienia, czyli sami ustaliliby sobie statut, ktory nastepnie
by przyjeli, w ktorym by okreslili, na jakich zasadach dziata, ale rowniez jak ptaci sktadki, bo
sktadaki miatyby by¢ ptacone przez witasnie cztonkéw tej lokalnej organizacji turystyczne;.
Na Komisji Promocji i Turystyki mieliSmy juz dwukrotnie posiedzenie, na ktore
zapraszaliSmy przedstawicieli branzy nie tylko z Krakowa, ale réwniez z Matopolski jak 1 z
Polski. Byli przedstawiciele migdzy innymi Wroctawia, ktorzy w grudni zeszlego roku
tworzyli lokalng organizacj¢ turystyczng i w zasadzie zachwalali to, co udato im si¢ zrobi¢ w
przeciggu tego, troch¢ wiecej niz pol roku. Byli przedstawiciele KIT i MOT, ktorzy

103



C SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
23 listopada 2022 r.

jednoznacznie wskazywali, ze Krakow powinien stworzy¢ lokalng organizacje turystyczng i
ze oni chetnie by widzieli siebie réwniez, jako cztonkéw lokalnej organizacji turystyczne;.
Prowadzilismy dlugie dyskusje na Komisji Promocji i Turystyki i mysle, ze wszystkie
niejasnosci, ktore wtedy si¢ pojawialy, zostaty juz jednoznacznie wyjasnione, a kazdy uzyskat
odpowiedz na swoje pytanie. Dlatego bardzo Panstwa prosz¢ o poparcie tej inicjatywy i jezeli
sg jakiekolwiek pytania i jeszcze niejasnosci, jestem do Panstwa dyspozycji. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Mamy tutaj pozytywng opini¢ Komisji Promocji i Turystyki oraz pozytywna opini¢
Prezydenta Miasta Krakowa. Czy mamy prezentacje opinii innych komisji, stanowiska
klubowe? Nie widze, zatem otwieram dyskusj¢, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych?
Bardzo prosze¢ Pani Przewodniczaca Matgorzata Jantos.

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Szanowni Mieszkancy!

Ja przyjrzatam si¢ calej tej propozycji i o ile na poczatku bytam bardzo zdystansowana wobec
sprawy, przesztam przez rozmowy z bardzo wieloma instytucjami turystycznymi i tez
przychylam si¢ do propozycji czy tez petycji czy prosby mojego kolegi, abySmy zaglosowali
za tym, poniewaz nosi to rzeczywiscie znamiona korzysci dla regionu i miasta. Caly czas
mam nadziej¢, ze ta organizacja, ktéra mam nadziej¢, ze powstanie, rowniez poprze moj
lansowany przeze mnie pomyst jeszcze sprzed pandemii dotyczacy oplaty turystycznej. Mam
nadzieje, ze to tez bedzie w obszarze dziatalno$ci tejze organizacji 1 popieram ten wniosek,
prositabym o gltosowanie za. Dzigki.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Pan Przewodniczacy Michat Drewnicki, tylko nie wiem, przepraszam, nie ta karta, moj btad.
Wobec tego juz poprawnie to ja si¢ zgtaszam. Pytanie do wnioskodawcoéw, dwa w zasadzie,
Tomku jakby§ mogl. Pierwsze pytanie, bo rozumiem, zZe ta ustawa, ktéra byla procedowana
dotyczaca miedzy innymi wlasnie oplaty turystycznej, o ktorej moéwita wezesniej Pani Radna
Jantos dalej jest, na jakim etapie, czy jest juz przyjeta czy nie, bo wydaje mi sig, ze dalej jest
to w toku, to jest pierwsza rzecz. Druga rzecz, relacja pomigdzy tg organizacja, a Matopolska
Organizacja Turystyczng, w tej tez jestesmy, bo to si¢ jednak dubluje, tak, ze te dwie kwestie.

Radny — p. T. Daros

Prosze Panstwa rzeczywiscie przy poprzedniej dyskusji bardzo czgsto pojawiatl si¢ argument
za lokalng organizacjg turystyczng, ze w tym momencie procedowany jest projekt ustawy
zakladajacy wprowadzenie lokalnej optaty turystycznej, lokalnej optaty turystycznej, o ktora
migdzy innymi my zabiegaliSmy, tutaj patrze si¢ na Panig Jantos, bo ona tez o to od wielu lat
zabiega. Projekt tej ustawy, tak jak mowie, ktory dopiero jest w konsultacjach, ktory nie
wiemy czy w ogole kiedykolwiek bedzie przeglosowany przez Sejm, chociaz wiemy, ze
czasami to jest chwila, zaktadal, zeby srodki z tej optaty wracaly nastgpnie do samorzadu za
pomoca regionalnych 1 lokalnych organizacji turystycznych. W sytuacji takiej jak Krakow nie
bedzie mial lokalnej organizacji turystycznej to nie bedzie mogt gospodarowaé tymi
srodkami. I to nie jest tak, ze ta ustawa i ten powod to jest jedyny powdd dla tego, zeby
powotaé ta lokalng organizacje turystyczng, to jest jeden z argumentéw, powinnismy by¢
przygotowani na takg ewentualnos$¢, nie powinnismy tworzy¢, oczywiscie, nie powinni§my
tworzy¢ lokalnej organizacji turystycznej dopiero wtedy, kiedy ta wustawa bedzie
przeglosowana. Malo tego, nawet jak ta ustawa nie bedzie przegtosowana, nawet jak juz nikt
nie begdzie prowadzit prac nad tg ustawg to lokalna organizacja turystyczna daje tyle plusow
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dla branzy turystycznej w Krakowie, ze powinnismy ja przyja¢. Drugie pytanie, ja bym chciat
tylko tutaj nawigza¢ do stow Prezesa Malopolskiej Organizacji Turystycznej, ktory na
Komisji Promocji i Turystyki sam osobiscie przyszedt i namawial do tego zeby Krakéw
powotat lokalng organizacj¢ turystyczng. Lokalna organizacja turystyczna ma byc¢
uzupelieniem Malopolskiej Organizacji Turystycznej, wiadomo, ze MOT jak i Krakow,
ktory jest czescia MOT-u zajmuje si¢ calg Matopolska, a Krakéw to jest tylko czes¢
wojewodztwa, lokalna organizacja turystyczna mialaby specjalnie zrzesza¢ naszych
przedsigbiorcow, naszych mieszkancow, nasze stowarzyszenia i dziata¢ na rzecz przede
wszystkim Krakowa w uzupehieniu rowniez Matopolski. Dlatego zachgcam, mimo tych
obaw, do glosowania za lokalng organizacjg turystyczna.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

To ja jednak mam troszeczke te obawy, bo ja rozumiem, ze Prezes Matopolskiej Organizacji
zachgcat, natomiast my jednak decydujemy nie jako MOT czy ta nowa organizacja, tylko
decydujemy, jako gmina, ktora przystepuje, ktora juz jest w Malopolskiej Organizacji
Turystycznej 1 ptaci tam sktadke 1 ktéra tez bedzie pokrywac koszty nowej organizacji. Wigc
pytanie jest o zasadno$¢ bycia w dwoch organizacjach tak naprawdg, ktére zajmuja si¢
podobng tematyka. Bardzo proszg.

Radny —p. T. Daros

Przepraszam Pani Radna, ze znowu si¢ wyrwatem do glosu, ale tak jak mowitem, lokalne i
regionalne organizacje turystyczne maja troche inne jednak zadania. Tamte patrza si¢ z
perspektywy catego wojewodztwa, tutaj patrzymy si¢ przede wszystkim z perspektywy
Gminy Miejskiej Krakow. Wigc prosz¢ o tym pamigtaé. Po drugie jak moéwimy o
dodatkowych kosztach, mowilis§my, ze optata, ktéra i tak kazdy cztonek stowarzyszenia musi
ponosi¢, bo na takiej zasadzie dziataja stowarzyszenia bedzie tylko 1 wylacznie z tego
budzetu, ktéry juz w tym momencie jest w dyspozycji budzetu Wydzialu Turystyki. Wiec
dodatkowe $rodki nie bgda szly na lokalng organizacje turystyczng. Wiec méwimy tylko w
zasadzie o zyskach, poniewaz do lokalnej organizacji turystycznej beda nalezaty tez inne
podmioty, bo na tym polega idea lokalnej organizacji turystycznej, inne podmioty, ktore
réwniez beda placi¢ sktadki. Sktadki na co, sktadki na rozwdj turystyki w Krakowie. Wigc
pamigtajmy, ze to jest tez gromadzenie srodkow od osdb, ktére beda uczestniczyly w lokalnej
organizacji turystycznej na rozwoj Krakowa. Juz nie mowi¢ o samych dotacjach, o ktore takie
stowarzyszenie powinno si¢ ubiegac.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje¢. Bardzo prosz¢ Pani Radna Teodozja Maliszewska.

Radna —p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Kolezanki i Koledzy!

Jak zwykle prawnik Tomasz troch¢ rozszerzyl sprawe i wyszla z tego przemowa, ale ja mam
do Pana Przewodniczacego takie pytanie, jest Matopolska Organizacja Turystyczna i Pan
Przewodniczacy si¢ obawia, ze bedzie krakowska, miejska organizacja, nasza gminna
dublowa¢ tamta, ale tu chodzi o to, ze jesli beda jakiekolwiek wplywy dotyczace optaty za
dziatalno$¢ to jak Pan mysli, Zze ci z Matopolski przekaza to do Krakowa i to w takiej
sensownej czesci, na jaka by Krakow zastugiwal? Ja im nie wierzg, po prostu, jesli maja by¢
oplaty i jesli maja by¢ sensownie i sprawiedliwie liczone to niech beda nasze, a sktadke, Boze
Swiety, ptacimy za tyle rzeczy, myslg, ze ta nie bedzie wysoka. Ja bym wolata mie¢ oplate za
dziatalnos¢ turystyczng, ktéra bedzie ewentualnie wprowadzona na rzecz Krakowa do
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decyzji Krakowa, a nie do matopolskiej organizacji. Tam tez mamy korzysci, ale tu tez mamy
swoje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Pani Radna, poniewaz byto pytanie do mnie to ja tylko pozwole sobie krotko odpowiedziec,
ja rozumiem, ze, nawet w tym projekcie nie ma takich chyba, nie, regionalne tez, czyli
matopolska tez mogtaby posredniczy¢ jako$, niezaleznie od tego, ale tutaj tak jak mowit Pan
Radny Tomasz Daros ta ustawa jeszcze jest procedowana, natomiast mi chodzi w tym
momencie o to, ze mamy dwie uchwaty, by¢ moze nalezatoby wyj$¢ z matopolskiej
organizacji 1 zalozy¢ wlasng, na przyktad. Czy mamy jeszcze jakie$ zgloszenia? Pan Radny
Wojciech Krzysztonek bardzo prosze.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowna Pani Prezydent! Drodzy Panstwo! Drodzy
Mieszkancy! Drodzy Radni!

Ja drodzy Panstwo mam watpliwo$¢, co do tej organizacji, nie jestem przekonany, czy
organizacja turystyczna lokalna to jest akurat to, co jest najpilniejsza potrzeba branzy
turystycznej, dzisiaj. Dlaczego o tym mowig, bo drodzy Panstwo ja chciatem zwroci¢ uwage
na to, ze, pewnie Panstwo o tym wiedzg doskonale, ze odkad rakiety spadty na teren naszego
kraju to branza turystyczna zwija si¢, mozna powiedzie¢ zwija si¢ w bolu z tego wzgledu, ze
wiele rezerwacji wczes$niejszych jest anulowanych. I to odbija si¢ na calej branzy
turystycznej. Ja drodzy Panstwo méwie tez o tym, zeby poda¢ Pani Dyrektor, Pani Prezydent,
cho¢ mysle, ze to przekracza kompetencje Pani Prezydent, pomyst i to pomyst, ktory w moim
przekonaniu bardziej odpowiadatby na potrzeby dzisiaj branzy turystycznej, przywrocenie
ewentualnie tego programu PAUZA, ktory funkcjonowat, ktory si¢ sprawdzit, bo ja mysle, ze
dzisiaj branza turystyczna potrzebuje takiego oddechu w tej krytycznej sytuacji, by¢ moze to
jest moment, zeby zastanowi¢ si¢ nad tym czy nie wroci¢ do tego programu, gdzie ci
przedsiebiorcy mogli liczy¢ na znizke czynszu, na znizke podatkow i optat. Wiec jakby to
daje ten pomyst pod rozwagg Pani Dyrektor, Pani Prezydent. Natomiast tak jak mowie, co do
samej organizacji ja mam w tym zakresie watpliwos$ci, wigc jeszcze si¢ zastanowi¢ nad tym
jak zaglosuje w tej sprawie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy mamy jeszcze zgloszenia? Dobrze, to wobec tego bardzo prosze Pan
Przewodniczacy Tomas Daros.

Radny —p. T. Daros

To drogi Panie Radny Wojtku, bo chciatem bezposrednio ci odpowiedzie¢ na twoje obawy.
Przede wszystkim, kogo to jest wniosek, to jest wlasnie wniosek branzy, to branza prosi 0 to
zeby powotac¢ lokalng organizacje turystyczng. To branza prosi o to zeby bylo kolejne pole do
dyskusji 1 tworzenia nowych produktow, produktow regionalnych, turystycznych, po to
wlasnie, zeby branza turystyczna w Krakowie mogla ozy¢, bo to nie jest tak, ze jak jest
prosperity wtedy myslimy jak tu zwigkszy¢ jeszcze zainteresowanie branza, gdzie mozna
pomdc, jasne, ale w momencie, kiedy jest Zle, kiedy si¢ branza zwija, wtedy wlasnie
powinniSmy by¢ aktywni i wyj$¢ z inicjatywami. I lokalna organizacja turystyczna jest
wlasnie, moze nie pomystem, ale przy udziale branzy jest wlasnie wyjSciem Krakowa
naprzeciw problemom, ktére branze w tym momencie trapig. I bierzmy przyklady z innych
duzych miast w Polsce 1 stworzmy lokalng organizacj¢ turystyczng. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje. Pan Radny Wojciech Krzysztonek, drugie wystapienie.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Drogi Tomku ja bardzo si¢ cieszg, ze wychodzisz w tej propozycji naprzeciw branzy
turystycznej i powiem szczerze, ze mam nadziej¢, ze bedziesz rOwniez otwarty 1 wrazliwy na
potrzeby branzy turystycznej, kiedy bedziemy rozmawia¢ o nocnej prohibicji w Krakowie,
ktora jak wiemy to rozwigzanie bardzo mocno uderzy w branze¢ turystyczng, a wiemy Tomku,
ze jeste$s zwolennikiem wprowadzenia tego rozwigzania.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dobrze, ale to najpierw Pani Radna, tak, dobrze, no to Pan Radny Tomasz Daros.

Radny —p. T. Daros

Szanowny Panie Radny to jest bardzo sptycenie tematu i wcale to nie jest tak powiedziane, ze
nocna prohibicja nagle zahamuje turystyke w Krakowie, z calym szacunkiem to bylaby
konkluzja, ze turysci przyjezdzaja do Krakowa tylko po to zeby pi¢ i to mato to, kupowac
alkohol w sklepach monopolowych pomigdzy 22.00 a 5.00 rano, bo z calym szacunkiem, ale
na takich turystach to mysle, ze nam za bardzo nie zalezy, wigc jezeli o to chodzi. Nawigzat
Pan juz do tej dyskusji o nocnej prohibicji, ja czekam na wynik ankiet, zobaczymy wtedy,
jakie beda wyniki ankiet, to juz Pan Prezydent Ko$mider pracuje zar6wno nad opracowaniem
ankiet jak i catych badan, w styczniu zobaczymy, wtedy Panie Radny be¢dziemy dopiero
dyskutowac czy w ogole bedzie nie prohibicja, bo tez na to chcialem zwrdci¢ uwagg, tylko
ograniczenie sprzedazy alkoholu na wynos w sklepach monopolowych.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Czy mamy jeszcze zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widzg¢. Bardzo prosz¢ Pani Prezydent
Anna Korfel — Jasinska, bardzo proszg.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. A. Korfel — Jasinska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Na poczatku bardzo dzigkuje za glos Pani Teodozji Maliszewskiej, za gltos Pani Matgorzaty
Jantos. Wprawdzie projektem nie jest projektem Pana Prezydenta, niemniej jednak drugi raz
Pan Prezydent pozytywnie opiniuje tego typu inicjatywe i tego typu dzialanie. Postaram si¢
odnies¢ do watpliwosci Pana Przewodniczacego w zakresie MOT czy wystgpimy z MOT-u,
nie wystagpimy z MOT-u dlatego, ze juz dzi$ bardzo duzo projektow realizujemy wspolnie.
Matopolska Organizacja Turystyczna pozyskala ogromne $rodki z Urzedu Marszatkowskiego
na realizacj¢ projektu Matopolska, cel podrdzy, to jest kilkanascie miliondow i my w realizacji
uczestniczymy, jako miasto, majac stowarzyszenie, stowarzyszenie bedzie moglo z tych
srodkow korzystaé, bo wiele projektow realizujemy wspdlnie z prostego powodu, nie ma
Matopolski bez Krakowa i1 mysleniu o branzy, o turystyce bez Krakowa, a kontekst
Matopolski jest w Krakow wpisany. Szanowni Panstwo miatam okazj¢, ale i przyjemno$¢
uczestniczy¢ w Krakowskim Forum Turystyki 28 wrze$nia 1 wtedy wiele osob z branzy tam
obecnych rozmawiato i wyrazato ogromne ubolewanie, Ze takiej organizacji Krakow nie ma,
bo branza jest gotowa do tego, aby w formie stowarzyszenia pracowac i te uwagi byly
przekazywane rowniez osobiscie Panu Prezydentowi. Jezeli chodzi o program PAUZA, by¢
moze tak czesto jak Pani Dyrektor Kantor, ale mam okazje rozmawia¢ z przedstawicielami
branzy i jestem glgboko przekonana, ze dzisiaj branza nie oczekuje, by zastygnaé¢ pod

107



C SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
23 listopada 2022 r.

kroplowka i oczekiwaé na lepsze czasy, ale oczekuje i1 dzialan i tego, Ze ten lepszy czas oni
sami potrafig zbudowa¢. Szanowni Panstwo nie tak dawno, na poczatku listopada, mielismy
ogromny kongres, Kongres Przemyshu Spotkan ICCA, ponad 900, 914 0s6b z calego $wiata, z
90 panstw S$wiata przyjechalo do Krakowa, wczesniej te obawy dotyczace panstwa
przygranicznego, byly wizyty studyjne w maju, w czerwcu, aby organizatorzy upewnili si¢
czy to jest dobre miejsce. Szanowni Panstwo w niedziele rozpoczeta sie¢ konferencja, a w
poniedziatek byly pierwsze zapytania dotyczace mozliwosci organizacji kongresow,
miedzynarodowych kongresoéw w 2024, w 2025 roku w Krakowie. Branza jest gotowa na to
duze otwarcie, na duze kongresy, duze wydarzenia i tego stowarzyszenia potrzebuje, aby w
tym uczestniczy¢. Dzisiaj, jezeli mowimy o promocji Krakowa, o organizacji wydarzen
Premium, moéwimy o promowaniu ich ze §rodkoéw miasta dosy¢ skromnie, bo wiemy, jakie sg
czasy. Stowarzyszenie pozwoli, aby z wiekszym rozmachem takie dziatania realizowac i takie
dzialania promowac. Szanowni Panstwo jak bardzo branza jest zintegrowana, po, wlasnie po
tym nieszczesnym wybuchu pocisku jeden z dziennikarzy BBC relacjonowat to z Rynku
Krakowskiego, Pan Piotr Laskowski, ktéry jest szefem Polskiej Izby Turystyki, Oddziatu
Krakowskiego poprosil Pana Prezydenta, aby to bylo wspdlne wystapienie do BBC, aby
zazadaé sprostowania informacji, ze Krakéw to nie jest miasto blisko miejsca, w ktorym
wybucht pocisk, poniewaz rzeczywiscie branza to odczuta, jest to bardzo obszerne
uzasadnienie i to bedzie wspolne wystgpienie do redakcji miasta Krakowa, czyli samorzadu
krakowskiego i Polskiej Izby Turystyki, aby takie materialty nie powstawaly, nie miaty
miejsca, bo to przyczynito si¢ do tych odwotanych rezerwacji, niemniej jednak to nie jest czas
na tarcze, na PAUZA, na kroplowki, to jest czas na aktywne intensywne dziatania, a
stowarzyszenie, jestem o tym gleboko przekonana, bo tych spotkan byto cale mnostwo,
naprawde da taka mozliwo$¢, szans¢ 1 wspoluczestniczenia, wspotdecydowania, wspotudziatu
réwniez finansowego, ale wspdlnego cieszenia si¢ sukcesami catej branzy. Dzigkuje Panstwu.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Tutaj rozumiem, ze z Rady nie mamy juz zgloszen, ale mamy zgloszenie Pana
Ernesta Mirostawa, bardzo prosze. Przypomne, cztery minuty.

Pan Mirostaw Ernest

Dobry wieczor Panstwu. Po pierwsze przepraszam za tremg, ale pierwszy raz tu wystepuje,
po drugie przepraszam za ubior, ale zostalem powiadomiony o tym, Ze mam tu przyjs$¢
niedawno, bytem w pracy, na ulicy Grodzkiej 54 mam Biuro Podr6zy Turystyki Przyjazdowe;j
do Krakowa, biuro, z ktérego z 15 os6b zostalem sam, poprzez pandemig, dlatego przychodze
do pracy w dresie, bo jakby nie musze¢ wygladac, tak, ze przepraszam za ten dres. Moje biuro
zajmuje si¢ turystyka przyjazdowa do Krakowa od 2006 roku i w tym czasie sprowadzitem do
Krakowa 1 do Polski turystéw 1 pielgrzymow, ktorzy zostawili w Polsce 45 mln euro, tyle
sprowadzilo moje biuro podrozy. Przed chwila zaplacitem podatek za pazdziernik w
wysokosci 110 tys. zt, PIT 1 VAT, to sg jakby takie konkrety, ktorymi chcialem wprowadzi¢
moja wypowiedZz dotyczaca wlasnie tej proby przeforsowania, stworzenia kolejnej i1
niepotrzebnej organizacji, stowarzyszenia, nie wiem czego, turystycznego 1 chciatem Panstwa
wprowadzi¢ w pewien kontekst, w ktorym znajdujemy sig¢, jako biura podroézy w Krakowie, a
mianowicie jest to kontekst bardzo personalny, niektérych krakowskich biur podrézy, ktore,
kolokwialnie mowigc cisng zeby powstala taka nowa organizacja turystyczna i chcg zrobi¢ tak
naprawde skok na kase, ktorg Panstwo w postaci dofinansowania wyasygnujecie z podatkow
na t¢ nowg organizacj¢ turystyczng. Zaczynajac od tego, ze Krakowska Izba Turystyki, ktora
juz jest sponsorowana przez urzednicze pienigdze, jest organizacjg skorumpowang, w ktorej
pieniagdze, mam cztery minuty, oke;.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dobrze, ale cztery minuty to jedno, czas wystgpienia to jedno, ale rzeczywiscie prosze nie
formutowac tego typu oskarzen, bo to si¢ nadaje dla troche innych stuzb.

Pan Mirostaw Ernest

Dobrze. W tej organizacji, to organizacja, ktoéra niczego nie wnosi, niczego, stuzy tylko do
tego zeby bra¢ pienigdze na wiasne inicjatywy prezesdOw, wiceprezesow, ktéra dla nas, biur
podrozy, ktore powstaty nie w 89, 90, 91, kiedy nastgpit kolejny rozbior Polski 1 po upadku
miedzy innymi PZPR itd., powstaty niektore biura podrézy, po upadku Orbiséw, Almatur itd.
1 niektore biura krakowskie, ktore stracity wptyw w PIT dlatego, ze najpierw wprowadzity
tam swojego prezesa, ale potem ten prezes w sposob bardzo sprytny zostal przeglosowany
przez innego prezesa, ktory teraz nie jest z tej sitwy, z tego uktadu kolezenskiego, teraz te
biura tzw. krakowska trdjca, sa to bardzo konkretne biura, probujg przeforsowa¢ kolejng
organizacj¢ turystyczng, zeby przytuli¢ pienigdze, bo potem jak sg organizowane na przyktad
Study Tours, albo ten ostatnio wspomniany kongres ICCA to potem te zlecenia ida tylko i
wylacznie do tych biur. Ja teraz mowi¢ jedng rzecz, by¢ moze Panstwo to przeglosujecie, by¢
moze nie, ale w dziatalno$ci tych instytucji nie ma transparentno$ci, nie sg one jawne.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo proszg¢ o konczenie wypowiedzi.

Pan Mirostaw Ernest
Okej, dobra, zycze mitego wieczoru.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkujemy. Pan Radny Wojciech Krzysztonek, to jest trzecie wystapienie, wigc bardzo
proszg, ale krociutko.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowna Pani Prezydent! Drodzy Panstwo!

Ja nie bed¢ mowit oczywiscie o sitwie i innych powigzaniach, bo nie mam takiej wiedzy,
natomiast pan, ktory tutaj wystepowat zwrocit uwage na jedng wazng rzecz, zaptacit 110 tys.
ztotych podatku. I to Pani Prezydent nie jest kroplowka, bo ja, bardzo mnie dotkneto Pani
stowo, w ktorym Pani powiedziata, ze branza turystyczna nie potrzebuje kropléwki. Nie,
pomoc PAUZA to byla konkretna pomoc dla wtasnie takich przedsigbiorcow, ktorzy mogli
ptaci¢ mniejszy czynsz, ktorzy mogli mie¢ odroczone platnosci podatkowe, wigc mysle, ze to
byto takie Pani Prezydent sformutowanie, nie na miejscu, bo jednak branza turystyczna
potrzebuje wsparcia i to nie jest zadna kroplowka, tylko tyle drodzy Panstwo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pan Radny Dominik Jaskowiec bardzo prosze.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Jednak zgtositem do tego projektu uchwaty poprawke i bardzo prosze zeby ja Wysoka Rada
poparta. Miasto Krakow nie nazywa si¢ Krolewskie Miasto Krakow tylko Stoleczne
Kroélewskie Miasto Krakow, w zwiazku z tym takg poprawke zaproponowatem, Krolewskie
Miasto to jest Olkusz, Krélewskie Miasto to jest Sandomierz, natomiast z racji historii i
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tradycji, zwlaszcza w kontek$cie turystyki nalezy uzy¢ pelnej nazwy Stoteczne Krolewskie
Miasto Krakow, nazwy nadanej nam przez cesarza Franciszka Jozefa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo prosz¢ Pani Radna Matgorzata Jantos, to jest drugie wystapienie.

Radna - p. M. Jantos

Szanowny Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Ja chciatam, rozgladalam si¢ czy ten pan jest, poniewaz Szanowni Panstwo ja zawsze
glebokim szacunkiem obdarzam tych z Panstwa, ktorzy sg podatnikami naszymi i za kazdym
razem tutaj podkreslam, ze my mozemy dystrybuowac pieniadze, ktore dostajemy od wtasnie
takich ludzi, ktorzy ciezko pracuja. Ciagle podkreslam, ze ja sama prowadzitam przez 20 parg
lat firme, wigc calej moje serce jest po tej stronie, doskonale Panstwo wiedzg. Dlaczego ja
zmienitam zdanie, poniewaz by¢ moze pamigtacie Panstwo, ze na samym poczatku
twierdzitam, ze tworzenie bytéw kolejnych jest bez sensu itd., tym bardziej, jesli one
obarczaja miasto obowigzkiem ptacenia skladek, ale chce Panstwu takze powiedzieé, ze w
swoim czasie zupelnie w innej branzy, a to akurat bedzie zrozumiale przez Panig Prezydent i
przez cze¢$¢ z nas, ktora si¢ zajmuje edukacja, kiedy zaproponowatam przedszkolom
niepublicznym zeby stworzyli organizacje, poniewaz tak jak mowili chinscy mysliciele i tu,
ktérzy budowali strategie, jedng zapatke jest tatwo ztamac, ale 20 to juz bedzie trudniej, w
zwigzku z tym ja caly czas patrze w tych perspektywach, ze jezeli si¢ stworzy taka
organizacj¢, ktéra by¢ moze dla X czy dla Y nie wesprze go bezposrednio i by¢ moze sa
jakie$ informacje, zresztag Szanowni Panstwo tak jak podkreslam, ci, ktorzy pracuja na wlasny
swoj prywatny uzytek to doskonale to wiedza, ale by¢ moze jest to szansa dla naszego miasta,
zebysmy w Polsce uzyskiwali jednak wigksze poparcie czy $ciggali uwage na Krakéw. To,
co powiedziat Wojtek Krzysztonek na temat PAUZA to jest moim zdaniem tez, to bylo
ewidentne, ewidentna pomoc dla przedsiebiorcow, ktora si¢ po prostu w sytuacjach i
pandemii 1 wojny takie wsparcie nalezato, cokolwiek by nie powiedzie¢, bo to oni sg solg i
podstawg tego, ze my mozemy ich pieniedzmi zabawia¢ si¢ w rozdawanie, mniejsze lub mniej
wazne, ale to my dystrybuujemy te pieniagdze, ktore dostajemy od krakowskich podatnikow.
W zwiazku z tym moje zdanie si¢ jednak nie zmienito, mysleg, ze taka organizacja, jezeli ona
pomoze, ma swoje uzasadnienie, oczywiscie o ile to nie bedzie kolejna telewizja PLAY, tego
si¢ nieco obawiaja niektorzy z Panstwa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Pan Radny Lukasz Maslona bardzo proszg.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja w przeciwienstwie do przedmowczyni nie zmienitem zdania. Bytem przeciwny przy
poprzedniej probie przeforsowania tej uchwaty i jestem przeciwny rowniez teraz, poniewaz
jak dla mnie nie ma wystarczajacych przestanek zeby powota¢ tego typu organizacje,
poniewaz zmiany na poziomie ustaw, o ktorych Panstwo mowili, Ze beda do nas ptynety
pienigdze rzadowe jeszcze nie zaszly, w zwigzku z tym jest to w mojej opinii totalnie
przedwczesne. 1 rowniez styszatem juz te glosy przedsiebiorcéw, o ktorych pan tutaj przed
chwilg méwig 1 nie jest to odosobniony glos, jest wedtug mnie bardzo duzo watpliwosci,
wobec tego jak bedzie dziatata w przysztosci ta organizacja, czy ona rzeczywiscie bedzie
stuzyta wszystkim przedsigbiorcom czy tylko jakiejs mate; waskiej grupie. I ja zachgcam
Panstwa do tego, zeby w zwiagzku z tym, Ze nie zaszty zadne nowe okoliczno$ci w stosunku
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do tego, kiedy debatowalismy nad tym samym projektem uchwaty tak naprawde, aby Pafistwo
jednak nadal dali czas na to powotanie ewentualnie takiej organizacji, kiedy czas begdzie ku
temu sprzyjajacy. To, co Pani Radna powiedziata, tego typu dyskusja réwniez odbyta si¢ przy
okazji powotywania pewnej spotki, teraz mamy komisj¢, ktora sprawdza zasadno$¢ jej
funkcjonowania. Ja wiem, ze nie bgdziemy pewnie nigdy kontrolowaé tego typu bytow, w
ktore Krakow chce wejs¢, natomiast uwazam, ze nalezy przyjrze¢ si¢ kazdej ztotowce, ktorg
bedziemy inwestowac, a jak rozumiem sktadka, ktorg bedziemy musieli ptaci¢ nie bedzie
mata, a czy to bedzie rzeczywiscie stuzyto, okaze si¢ z czasem, wigc moim zdaniem mamy
jeszcze czas zeby taka decyzje podjac. Dlatego wydaje mi si¢, ze chyba jednak zasadnym
byloby ztozenie przynajmniej wniosku o dwa czytania Panie Przewodniczacy i ja chcialbym,
aby formalnie ztozy¢ taki wniosek o rozpatrywanie tego druku w dwoéch czytaniach.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dobrze, to rozumiem, ze teraz zgloszen nie mamy, to byt wniosek formalny? Rozumiem, ze
bedzie zglaszany. Pani Elzbieta Kantor bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu ds. Turystyki — p. E. Kantor

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja pozwolitam sobie zglosi¢ si¢ do tej méwnicy, poniewaz chciatabym tytutem wyjasnienia
przedstawi¢ Panstwu pewne informacje dotyczace takiego stowarzyszenia, jakim jest lokalna
organizacja turystyczna. To jest stowarzyszenie, ktore jest powotywane na podstawie ustawy
o Polskiej Organizacji Turystycznej oraz ustawie o stowarzyszeniach. To oznacza, ze moze
zrzesza¢ osoby fizyczne, osoby prawne, w tym samorzady, w tym przedsicbiorcow,
organizatorow turystyki, hotelarzy, ale tez i osoby fizyczne, czyli generalnie wszyscy moga
do takiej organizacji przystapi¢. Powotanie lokalnej organizacji turystycznej w Krakowie
Szanowni Pafistwo nie jest krakowskim eksperymentem, to jest projekt, ktory jest
realizowany z sukcesem w wielu miastach Polski i w wielu miastach zagranicznych. Tutaj
oczywiscie juz wczesniej wymieniona Warszawa, Poznan, Gdansk, £0dzZ to sa te miejsca, w
ktorych z sukcesem takie organizacje funkcjonuja 1 powoduja, ze te destynacje wychodza na
wyzszy poziom konkurencyjnosci w stosunku do Krakowa. Rowniez takie organizacje
funkcjonujg za granica, bo taki format partnerstwo publiczno — prywatnego to jest taka
formuta, ktora jest stosowana dla budowania sity destynacji turystycznych. Tutaj mozna
wymieni¢ oczywiscie Londyn, Berlin, Wieden czy Amsterdam, bo to wlasnie na tym polega,
ze takie stowarzyszenia tego rodzaju ciata tam funkcjonujg dla promocji turystycznej takich
miejsc jak wlasnie te destynacje. Szanowni Panstwo mamy ten system w Polsce
wprowadzony 23 lata temu, on bardzo dobrze funkcjonuje, to system, ktory si¢ opiera na
wspotpracy Polskiej Organizacji Turystycznej, regionalnych organizacjach turystycznych i
lokalnych organizacjach turystycznych. One maja tak jak powiedzial Pan Przewodniczacy
r6zny zakres 1 obszar dziatania, Polska Organizacja Turystyczna odpowiada za promocje
naszego kraju, regionalne organizacje turystyczne za obszary wojewddztw, a lokalne
organizacje turystyczne odpowiadaja za promocj¢ lokalnych produktow turystycznych, w tym
takich miast jak na przyktad miasto Krakow. I za tym/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Przepraszam, bardzo bym prosit Panstwa Radnych o spokdj.

Dyrektor Wydziatlu ds. Turystyki — p. E. Kantor

Czyli mamy tak naprawde pewng strukture partnerska, strukture, ktora sprawia, ze wspotpraca
miedzy tymi podmiotami podnosi konkurencyjno$¢ miasta, miejsca, ktore kusi si¢ o to zeby
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powola¢ taka lokalng organizacj¢ turystyczng. Szanowni Panstwo, dlaczego teraz, dlatego
teraz, ze mamy kryzys, on si¢ zaczal od COVID, dzisiaj do tej listy kryzysu mozemy dopisac
wojn¢ w Ukrainie i kryzys ekonomiczny, ktory jest bardzo powaznym wrogiem turystyki.
Gdyby zobaczy¢ na badania European Travel Commission to mamy tam informacj¢ bardzo
jasna, ludzie si¢ nawet nie boja tak bardzo COVID-u, juz tak si¢ nie bardzo boja wojny, ale
boja si¢ kryzysu ekonomicznego. I ten kryzys ekonomiczny bardzo mocno dotyka naszych
przedsigbiorcow, dotyka tez konsumentdw, czyli i mamy problem na poziomie popytowym i
na poziomie podazowym. Przyjeliscie Panstwo w marcu 2021 roku polityke zrownowazone;j
turystyki Krakowa na lata 21 — 28. I tam w tym dokumencie jest napisane, ze powinni$my
dziata¢ na rzecz poprawy standardow zarzadczych, ze powinniSmy integrowaé branze, ze
powinnismy wspdipracowacé i wspotdziata¢ dla realizacji 9 rekomendacji tej polityki. W
zwigzku z tym przeprowadziliSmy proces operacjonalizacji polityki, zostal wypracowanych
ponad 900 projektow, z czego dzisiaj tak naprawde pracuje nad okoto 30, cz¢$¢ z nich zostato
zgtoszonych do banku projektow Urzedu Marszatkowskiego, na kwote 136 min. Do tego zeby
wdrozy¢ te projekty potrzebne sag struktury, struktury partnerstwa publiczno — prywatnego,
takiego wtasnie jak lokalna organizacja turystyczna, takiec wiasnie jak lokalna organizacja
turystyczna. Stad tez postulat, aby lokalng organizacje turystyczng w Krakowie utworzy¢
zwigkszajac tym samym zakres zasigg, mozliwosci sprawcze, pozyskujac zewnetrzne zrodta
finansowania, budujac tak naprawdg site turystyki, bo gtdwnym hastem naszej polityKi
zrobwnowazonej turystyki jest odbudowa turystyki, po zapasci covidowej, a dzisiaj tak
naprawde na tej liscie i po wojnie w Ukrainie, mam nadziej¢, ze szybko jak i rowniez w
zwigzku z borykaniem si¢ przedsigbiorcoOw turystycznych z kryzysem ekonomicznym.
Wracajac jeszcze do PAUZA, jezeli moge sobie pozwoli¢ na jeszcze jeden tutaj komentarz, to
PAUZA byta bardzo wazna i bardzo byla potrzebna przedsigbiorcom, to bezwzglednie,
natomiast dzisiaj tak naprawdg to tworzenie lokalnej organizacji turystycznej to jest myslenie
o pewnym systemowym dziataniu, o wsparciu przedsigbiorcow, poniewaz ta lokalna
organizacja turystyczna bedzie si¢ zajmowata tworzeniem produktow turystycznych, ich
promocja, budowaniem systemu oceny jako$ci oferty turystycznej naszej miasta,
realizowaniem zadan, ktore maja na celu uspokojenie zycia nocnego, sprawienie zebysSmy tak
naprawde mogli uznaé, ze to zrownowazenie, ktére ma polega¢ na dobrym wspoélistnieniu
mieszkancow i odwiedzajacych wydarza sig, do tego tak naprawde wszystkie oczywiscie rgce
na poktad, ale w takim stowarzyszeniu mozemy by¢ wszyscy, moze by¢ samorzad, moze by¢
branza, moga by¢ instytucje kultury, moga by¢ wszyscy zainteresowani i stad tez to jest taki
swoisty fenomen prawny w Polsce, ze mozemy pod tym jednym szyldem, pod szyldem
lokalnej organizacji turystycznej si¢ zjednoczy¢. I Szanowni Panstwo ostatnia dygresja, te 100
spotkan, ktore si¢ odbyty przed proba utworzenia lokalnej organizacji turystycznej daty nam
jedna odpowiedz, 100 spotkan z przedstawicielami branzy turystycznej naszego miasta, daty
nam jedng odpowiedz, branza turystyczna postuluje i chce utworzenia lokalnej organizacji
turystycznej w Krakowie. Wspomniany juz tutaj dzisiaj Pan Prezes Piotr Laskowski na jednej
z komisji powiedziat, Szanowni Panstwo my nie chcemy by¢ w zlej organizacji, my chcemy
by¢ w dobrej organizacji, bedziemy ja wspottworzy¢, bedziemy ja wspoHinansowaé. Proszg o
zaufanie, ja tez Szanowni Panstwo bardzo prosze o zaufanie 1 o utworzenie lokalnej
organizacji turystycznej w Krakowie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo prosze Pani Radna Matgorzata Jantos, trzecie wystapienie.
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Radna — p. M. Jantos

Pani Dyrektor ja jeszcze mam pytanie chyba wazne, poniewaz bedzie to taka organizacja, w
ktorej bedzie tez udzial powiedzialabym finansowy takze miasta, czy wiadomo w jakich
procentach bedzie sktadata si¢ grupa czionkow, nie chciatabym zeby byto tak, ze budzet to
jest milion, gdzie 900 tys. doplaca miasto i chciatabym to ustyszeé. Dzigkujg.

Dyrektor Wydzialu ds. Turystyki — p. E. Kantor

Szanowni Panstwo stowarzyszenie to jest ciato, ktore tak naprawde musi si¢ ukonstytuowac,
czyli jezeli bedzie zgoda Panstwa na utworzenie i na przystapienie Gminy Miejskiej Krakow,
bo to jest tak naprawde koniunkcja w tej uchwale, poniewaz teoretycznie moga utworzy¢
wiasng lokalng organizacje turystyczna bez gminy, tylko, ze tak naprawde o to chodzito
zebySmy wszyscy razem, wszyscy interesariusze rynku turystycznego wystapili po to zeby
zwigkszy¢ naszg site. I teraz w momencie, kiedy odbedzie si¢ spotkanie zatozycielskie, po to
zeby zalozy¢ stowarzyszenie wystarczy dzisiaj 7 podmiotéw czy 7 oséb w zaleznosci od tego,
jakie to beda osoby to oczywiscie beda wprowadzaty tam jakie$ swoje postulaty, natomiast ja
dzisiaj dysponujg list¢ ponad 20 podmiotéw rynku turystycznego Krakowa, ktore podjety juz
jakby taka wstepng wprawdzie deklaracje o tym, ze chca przystapi¢ do lokalnej organizacji
turystycznej w Krakowie. I teraz w momencie, kiedy odbegdzie si¢ zebranie zatozycielskie to
zostanie jakby zlozony sygnal, ze takie stowarzyszenie ma chgé powstaé. Nastgpnie taki
protokét z zebrania zalozycielskiego jest przedstawiany do KRS, takie stowarzyszenie musi
zosta¢ zarejestrowane zeby moglo si¢ ostatecznie ukonstytuowaé, zeby zostaly wybrane
wiadze takiego stowarzyszenia i zeby zostaly podjete rowniez decyzje o wysokosci sktadki
cztonkowskiej. I oczywiscie wysoko$¢ tych sktadek cztonkowskich bedzie ustanowiona na
poziomie stowarzyszenia podczas tego walnego zgromadzenia tych ludzi, ktérzy beda
tworzy¢ lokalng organizacje turystyczng. Powiem jak to wyglada gdzieindziej, bo dzisiaj
trudno mowic o lokalnej organizacji turystycznej w Krakowie, bo pdki co jej nie ma. Lokalna
organizacja w duzych miastach to sg stowarzyszenia oczywiscie, ktore powstajg na tej samej
bazie prawnej, czyli na podstawie ustawy o Polskiej Organizacji Turystycznej i ustawy o
stowarzyszeniach 1 dysponujg sktadkami, ktore siegaja 1,3 mln, 1,5 mln, 3 mln, najwyzsza
sktadke z tego, co zdazyliSmy jakby sprawdzi¢ na poziomie naszego kraju ma Gdansk, bo
ponad 7 mln zl i to jest sktadka, ktora oczywiscie sklada si¢ z tych Srodkow, ktore sa
pozyskiwane z samorzadu i od wszystkich tych, ktérzy sa po prostu cztonkami tego
stowarzyszenia 1 ktoére wprowadzaja swoja obowigzkowa kontrybucje. Jest oczywiscie
mozliwos¢ wprowadzenia skladki przez kazdego w kazdym momencie, na kazdy projekt,
ktory uzna za stosowny, kazdy, kto jest cztonkiem stowarzyszenia moze dofinansowywac
oczywiscie takie stowarzyszenie. Takie stowarzyszenie moze funkcjonowaé roéwniez
oczywiscie w oparciu o darowizny, moze réwniez, 1 to jest chyba taki najistotniejszy dla
Panstwa sygnat, ze moze rowniez pozyskiwa¢ zewnetrzne zrodia finansowania. To jest mysle
co$, co jakby nasza najwigksza nadzieja 1 tutaj postrzegamy najwicksza szans¢ na
funkcjonowanie stowarzyszenia, dlatego, ze wtedy uruchamia si¢ nam po prostu efekt
dzwigni finansowej, czyli mamy 20 % na wklad wlasny 1 uzyskujemy 80 % wartosci
dofinansowania projektu, ktory jest interesujacy dla realizacji przez lokalng organizacje
turystyczna, jak mowitam tych projektow juz jakby przygotowanych mamy kilkanascie i mam
nadzieje, ze jak rusza Srodki unijne to bedziemy mogli pozyskiwaé te zewnetrzne Zrodla
finansowania. Stowarzyszenie moze rowniez by¢ zasilane przez $rodki na przyklad
pochodzace z budzetdéw ministerstw, z budzetow samorzadow, ktore sg stawiane do
dyspozycji w ramach konkurséw grantowych, bo stowarzyszenie nie jest NGO, w zwiazku z
tym moze siegac po tego rodzaju Srodki. Zresztag Szanowni Panstwo mamy tez przyklady
mysle, ze takich sukceséw, ktoérymi si¢ nie moze pochwali¢ chyba zaden samorzad, dlatego,

113



C SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
23 listopada 2022 r.

ze dzigki wspolpracy pomiedzy Matopolska Organizacja Turystyczna, Urzedem
Marszatkowskim Wojewodztwa Matopolskiego i miastem Krakow udato nam si¢ pozyskac
kwote 24 mln zt 100 % dofinansowania do projektu promocyjnego Matopolska, cel podrozy,
ostatnia transza tych srodkow, mam nadziej¢, ze wkrotce bedzie juz w naszej dyspozycji i
bedzie stuzyla promowaniu miasta Krakowa i Matopolski na rynkach zagranicznych i rowniez
na rynku krajowym, probujac $ciggnac¢ gosci, klientow do naszego miasta i wojewddztwa.
Tak, ze w momencie, kiedy mamy taka strukture, ktora jest strukturg partnerstwa publiczno —
prywatnego jesteSmy w stanie pozyskiwaé zewngtrzne zrodla finansowania i skutecznie je
wdraza¢. Tak, ze Szanowni Panstwo to jest, mozna powiedzie¢ sprawdzone narzedzie, to jest
sprawdzone narzedzie rowniez w innych miastach. Nasz kolega z Wroctawia powiedzial, nie
tworzcie lokalnej organizacji turystycznej, dla Wroctawia lepiej, bo jak bedziecie mieé
lokalng organizacje¢ turystyczng bedziecie mocniejsi. Bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Pan Radny Lukasz Maslona, ja tylko informacyjnie, mamy tutaj wniosek o
rozpatrzenie tego projektu w trybie dwoch czytan. W uzasadnieniu, w zwigzku z faktami
przekazanymi w trakcie dyskusji nad projektem uchwaly przez przedstawicieli krakowskiej
branzy turystyczne;.

Radny — p. L. Maslona

Tak, ja prositbym o doprecyzowanie, natomiast tez w imieniu Pani Radnej Jantos, ktora chyba
nie moze zabra¢ glosu, chcialem tylko powiedzieé, ze nie uzyskala odpowiedzi na pytanie,
ktére zadata, a ja natomiast chcialbym o doprecyzowanie kwestii dotyczacej tych 100
spotkan, ktore si¢ odbyty, bo 100 spotkan mozna odbyé¢, pytanie, w jakim to bylo gronie i
wedhug jakiego klucza byty wytaniane organizacje, ktore do tych spotkan byly zapraszane.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Tak, bardzo prosze.

Dyrektor Wydzialu ds. Turystyki — p. E. Kantor

Szanowni Panstwo nie bed¢ miata problemu z odpowiedzig na to pytanie, dlatego, ze to ja si¢
spotykatam z branzg turystyczng miasta Krakowa 1 powiem tak, to byl bardzo szeroki klucz
doboru, to s3 interesariusze rynku turystycznego, bo to byla i branza turystyczna i instytucje
kultury miasta Krakowa, poniewaz bioragc pod uwage fakt, ze to moze by¢ bardzo szerokie
grono to tak naprawde¢ chcieliSmy si¢ spotka¢ z wszystkimi tymi, ktorych uznaliSmy, ze w
tym momencie mogg by¢ potencjalnie zainteresowani rozmowga na ten temat, poniewaz tak
naprawdg to si¢ od tego zaczela, zaczeliSmy sprawdzac, czy to potencjalnie jest mozliwe zeby
takg organizacj¢ w Krakowie uruchomi¢ i zeby to nie byla wiasnie jednoosobowa firma
gminy, tylko zeby do niej przystapili wszyscy ci, ktorzy sa interesariuszami rynku
turystycznego. | powiem tak, w wiekszosci przypadkéw po rozmowie, po dyskusji, po
opowiedzeniu sobie tego, co potencjalnie miataby robi¢ lokalna organizacja turystyczna te
odpowiedzi byty pozytywne, byly na tak, niektorzy przychodzi wrecz gotowi, z informacjg o
tym, wreszcie, wreszcie, spieszcie si¢, robmy ta lokalng organizacje turystyczng, tak, ze
mysle, ze jezeli mozecie Panstwo mi zaufac¢ to chcialam Panstwu powiedzie¢, ze te rozmowy
si¢ odbyty 1 one sa3 w wigkszo$ci na tak, branza turystyczna oczekuje tego zebySmy podjeli
pewne systemowe dziatania na rzecz budowy produktow turystycznych naszego miasta, ich
promocji, budowania jako$ci. Przypomn¢ Panstwu, ze w naszym, w naszej polityce
zrownowazonej turystyki najwazniejszym wskaznikiem jest ocena jakosci ustug
turystycznych miasta Krakowa. My juz si¢ nie bijemy o ilo$¢, o liczbg, my si¢ bijemy dzisiaj
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o jako$¢ turystyki w Krakowie, ktora ma by¢ zréwnowazona, ktéra ma doprowadzi¢ do
dobrego wspotistnienia pomiedzy mieszkancami, a odwiedzajgcymi.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy mamy jeszcze uczestnikow? To z glosem podsumowania Pan Radny Tomasz
Daros.

Radny — p. T. Daros

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Rzeczywiscie podobna dyskusja odbyta si¢ jeszcze przed wakacjami w tym roku i byty
podobne argumenty, czy branza w ogdle potrzebuje tej organizacji, czy branza w ogodle chce
tej organizacji, byto bardzo duzo watpliwosci. Dlatego w zasadzie na Panstwa wniosek na
kolejne posiedzenie Komisji Turystyki i Promocji Rady Miasta Krakowa pozwolilem sobie
zaprosi¢ miedzy innymi Pana Grzegorza Biedronia, Prezesa Malopolskiej Organizacji
Turystycznej, Pana Piotra Lasowskiego, Prezesa Oddziatu Malopolskiego Polskiej Izby
Turystyki, Pana Rafala Marka, Prezesa Krakowskiej Izby Turystyki, Pana Jacka Janowskiego,
pelnomocnika Prezesa Polskiej Organizacji Turystyki ds. Komunikacji i Wspolpracy z
Regionami, Pana Grzegorza Soszynskiego, eksperta rynku turystycznego, Pana Alfreda
Wagnera, zastgpce Dyrektora Wydzialu Promocji Miasta i Turystyki Urzedu Miejskiego
Wroctawia 1 zapraszam do odstuchania, bo oczywiscie zaproszenie na komisj¢ zostalo
wystane specjalnie do wszystkich Radnych Miasta Krakowa z informacja, kto bedzie na tym
posiedzeniu komisji. Dlatego poprositem wlasnie naszego Sekretarza by wystal specjalne
zaproszenie do wszystkich Radnych, a odsytam Panstwa na mojego Facebooka, gdzie jest
informacja o tym posiedzeniu, gdzie jest nagranie z tego posiedzenia i gdzie sg komentarze
wlasnie branzy, oséb, ktére sa przedstawicielem, przedstawicielami branzy zaréwno na
terenie Krakowa jak 1 calej Malopolski. I bardzo prosz¢ o zapoznanie si¢ z tymi
komentarzami, dosy¢ jednoznacznymi za tym, ze powotac¢ lokalng organizacje turystyczna.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Rozumiem, ze nie mamy juz wigcej zgloszen w tym temacie. W zwigzku z
wnioskiem o rozpatrzenie projektu w trybie dwoch czytan, zawieszam dyskusje, bedziemy
glosowaé wniosek w bloku glosowan. A teraz wracamy do druku 3047, jest to projekt
uchwaty w trybie jednego czytania.

Ustalenie kierunkéw dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczacych uregulowania sytuacji z parkowaniem hulajnog elektrycznych

wypozyczanych komercyjnie na terenie miasta Krakowa.
Czyli rozumiem Pan Radny Dominik Jaskowiec bardzo proszg.

Radny — p. D. Jaskowiec

Tak. Szanowni Panstwo! Troche za Pana Radnego Lukasza, ale tez to jest projekt, pod ktorym
si¢ podpisatem, wigc réwniez projekt moj. Ten projekt nalezy rozumieé, jako kolejny projekt
w pewnej sztafecie o uporzadkowanie sytuacji z hulajnogami na terenie miasta, sztafecie
projektow, bo juz jedna uchwata byta przez Wysoka Rad¢ podejmowana, ale te efekty sa, co
najmniej dyskusyjne. W tym projekcie proponujemy w paragrafie 2 podja¢ nastepujace
dziatania: wprowadzi¢ nakaz parkowania wylacznie w wyznaczonych miejscach hulajnog
elektrycznych, wprowadzi¢ limit catkowitej liczby hulajndég na terenie miasta 1 nakazac ich
rotacji, wprowadzi¢ optate od operatoréw za zajgcie pasa drogowego, zwiekszy¢ liczbe
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punktow mobilnosci w miescie i skutecznie egzekwowac obowigzujace przepisy. To jest
oczywiscie uchwata kierunkowa, a wiec to od organu wykonawczego bedzie zaleze¢ czy ja
zrealizuje. Tutaj punkt 2 jest taki, czyli to wprowadzenie limitdow moze by¢ kontrowersyjne z
racji pewnej trudno$ci prawnej z realizacjg tego postulatu. Niemniej jednak wprowadzenie
optaty za, od operatorow, za zajecie pasa drogowego jest tak naprawde czynnikiem
potrzebnym 1 czynnikiem, ktoéry nalezy uwzgledni¢, bo jednak po pierwsze spowoduje to
ograniczenie zajetosci tego pasa, a wigc uporzadkowanie systemu hulajnég, a po drugie tez
spowoduje to, ze by¢ moze przestaniemy si¢ o nie potyka¢ na miescie, bo niestety to zjawisko
dalej jest i dalej powoduje trudnosci na przyktad w poruszaniu si¢ dla pieszych, ktérzy te
form¢ komunikacji wybierajg. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Mamy tutaj pozytywna opini¢ Komisji Infrastruktury, czy mamy
prezentacje opinii innych komisji, stanowiska klubowe, stanowisko Prezydenta? Nie widze,
zatem otwieram dyskusje¢, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze, ale mamy
zgloszenie mieszkanca, Pan Rafal Magrys$ bardzo prosze.

Pan Rafal Magry$

Szanowna Rado, strona prezydencka. Bodajze 6 miesiecy temu zeSmy o tym rozmawiali, a
teraz wprowadzenie takich norm czy to czasami juz nie jest ograniczenie biznesu, bo normy
trzeba byto wprowadza¢ w momencie, kiedy si¢ pojawiaty te hulajnogi, a teraz jeszcze nalezy
podda¢ pod rzecz taka, ze przed chwilg przeszta uchwala o ograniczeniu ruchu pojazdow
samochodowych spalinowych, co wzmoze tak naprawde uzyteczno$¢ hulajnég, do tego
dochodza nam jeszcze roboty kurierskie, ktore juz si¢ pojawity na miescie 1 jeszCcze masa
innych takich urzadzen, ktoére si¢ po prostu beda pojawiac. Teraz pytanie wiasnie jak to
zrobi¢, bo na przyktad na osiedlu obserwuje, ze uzytkownicy podjezdzaja sobie pod wihasny
blok i tam zostawiajg taki sprzet, podjezdzaja sobie na park, zostawiaja taki sprzet. Gdzie
zorganizowac¢ takie miejsca, powstawaly koto przystankow, to widzimy, co si¢ dzieje na
Wielopolu, jest wigcej hulajndg niz w ogdle pieszych i czekajacych na srodek transportu.
Jezeli uzyjemy wszystkich mozliwych miejsc, jakie mamy, tak, zeby to bylo mozliwe na
osiedlu dostarczenie tej hulajnogi praktycznie gdzie§ w podreczne miejsce, czyli co, kolo
paczkomatdw, to trzeba byto od razu przy paczkomatach tez pomysle¢ o przestrzeni zeby
paczkomaty organizowaty przestrzen. Skwerki, skwery, miniparki pojawiaja si¢ w miejscach
gdzie jest duzo ludzi, to zaczniemy wydziela¢ kolejne miejsca na skwerkach na to zeby staly
hulajnogi, a nie przestrzenie dla ludzi zielone, tak jak to miato by¢ ustalone. W takim razie po
prostu okazato si¢, ze Rada nie potrafi przewidzie¢ problemu, ktory 1 tak 1 tak si¢ pojawial.
Teraz pytanie jak to ograniczy¢, tak jak od razu moéwilem, ze wszystko jest zalezne od
uzytkownika, bo to uzytkownik i od razu powinno by¢ wymaganie odnosnie firm, bo by¢
moze, ze Rada moze podja¢ taka decyzje, zeby firmy mialy punkt i ustali¢ ten punkt, ktory
bedzie w regulaminie dla uzytkownika, ale teraz po takim czasie to jest ograniczenie biznesu,
czy wy zdajecie sobie z tego sprawg, po prostu dopusciliscie mozliwo$¢ rozwijania si¢ firmy,
a teraz chcecie ja ogranicza¢ w sposob radykalny. Wszystko, co tutaj robicie jest ze sobg
powigzane 1 wlasnie dziwi mnie to, Ze nie patrzycie do przodu, co si¢ bedzie dzialo.
Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz Maslona bardzo proszg.
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Radny — p. L. Maslona

Szanowni Panstwo Radni! Panie Przewodniczacy!

Ja obiecatem, ze bede krotko, wigc odpuszcze sobie pokazywanie Panstwu zdje¢, na ktérych
mozna byloby zobaczy¢ jak wyglada sytuacja z rynkiem hulajndég na terenie Krakowa,
zastawione przejécia dla pieszych, miejsca dla niepetnosprawnych, ktoére maja im shuzy¢ tez
stuzace jako miejsce parkingowe i wiele innych tego typu porzuconych urzadzen transportu
osobistego na chodnikach, utrudniajacych komunikacje. Natomiast nie bede tego robil, zeby
nie przedtuza¢, natomiast to, co mnie martwi to fakt, ze w uchwale chcemy, aby wiasnie
powstawato wigcej tych punktéw mobilnosci, a niestety widze na terenie miasta, ze one
znikaja 1 to nie tylko totemy znikaja, ktore staty dawniej przy stacjach Vavelo, ale znikajg
cale miejsca i sg one zabierane po prostu przez samochody i stuzg jako miejsca parkingowe i
chciatbym zeby ta uchwata przede wszystkim przyczynita si¢ do tego zeby zadne tego typu
miejsce nie zostato zlikwidowane, zeby powstato ich wigcej 1 podstawowe mam pytanie takie,
dlaczego w Krakowie nie pobieramy, Zarzad Drog Miasta Krakowa nie pobiera jednak optaty
za zajetos¢ pasa drogowego, poniewaz ta metoda marchewki jak rozumiem, dla operatoréw
nie zadzialala i skoro Warszawa moze kilka milionéw ztotych czerpa¢ dochodu z tego tytutu,
czemu Krakéw z tego zrezygnowal i oddalismy to walkowerem.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Widzg, Zze nie mamy teraz uczestnikow, Pan Dyrektor Lukasz Franek bardzo
prosze.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Myslatem, ze tak spokojnie jest to mozna troche popolemizowaé, zartuje¢ oczywiscie, ale
odnoszac si¢ tylko do zapisow uchwaly, bo my jesteSmy w petni §wiadomi tego, ze znowu
problem hulajn6g nabrzmial mniej wigcej od sierpnia. Powodem przede wszystkim jest
zwigkszona ilo$¢ tych hulajnédg, takiej informacji konkretnej nie mamy ile wigcej hulajnég
pojawito si¢ na ulicach, bo firmy jakby zastaniajg si¢ tajemnica, ale to wszyscy widza, i
mieszkancy 1 my widzimy, ze ich jest po prostu zbyt duzo. Z drugiej strony pewne kwestie
zwigzane z zarzadzaniem, przede wszystkim rozwozeniem tych hulajnég zostaty
uporzadkowanie, bo tutaj mysle, ze obiektywnie patrzac ci operatorzy jednak poprawili si¢
wzgledem tego, co bylo przed ta wspotpraca, najwigkszym problemem sa jednak
uzytkownicy, ktorzy, nazwijmy to, w niefrasobliwy sposob, a w zasadzie niebezpieczny dla
innych uczestnikéw ruchu te hulajnogi porzucaja. Wiec to sg te dwa gltéwne problemy, zbyt
duzo hulajnég 1 bardziej uzytkownicy niz sami operatorzy. Natomiast odnoszac si¢ juz do
samej treSci uchwaty optata za zajgcie pasa drogowego jest procedowana w ZDMK, mysle, ze
to jest kwestia maksymalnie gdzie§ do §wiat, gdzie to zostanie wypracowane rozwigzanie,
wigc w tym zakresie si¢ dzieje, tych, najblizszych, 2022, $wigta Bozego Narodzenia.
Zwigkszenie liczby punktow mobilnosci w miescie, to tez nie chce rozwijac, ale to prosze tez
w kuluarach o informacje, gdzie ewentualnie one faktycznie, jezeli znikngty, bo powinno by¢
ich tyle ile jest, totemy musielismy zlikwidowacé, bo to sg totemy, ktore zostaty zaadaptowane
po Vavelo, ich koszt remontu przewyzszat ich warto$¢, wigc nie dato si¢ podjac¢ innej decyzji,
jest to oznakowanie poziome, wigc na nim bazujemy, mozemy jeszcze zwigksza¢ liczbe
punktow mobilnosci, ale odbywa si¢ juz to w tym momencie kosztem miejsc parkingowych,
zeby$my mieli jasno$¢, czyli jesli myslimy o nowych, o zwigkszaniu, to niestety nie ma juz
takiej przestrzeni, ktora mogliby$my zaadaptowac, i to nie sag miejsca parkingowe, co$ za cos,
jesli taka bedzie wola to mozna 1§¢ w tym kierunku tylko z pelng §wiadomoscig. Natomiast w
gldwnej mierze jeszcze, co do punktu e/ skuteczna egzekucja, tu tez podejmujemy kroki ze
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Straza Miejska Miasta Krakowa, sa dwa pomysty, w jaki sposob lepiej egzekwowac. Jednym
z problemow czy barier, wyzwan jest to, ze dotarcie do uzytkownika, oni nie podaja petnych
danych na dzien dzisiejszy zeby mozna bylo ich skutecznie namierza¢, wigc bedziemy tutaj
probowali wymusi¢ na operatorach wigkszg ilos¢ informacji tak, zeby potem to nie byta po
prostu zabawa w kotka i myszke, zeby znalez¢ takiego uzytkownika, ktory w sposob
nieprzepisowy zostawit hulajnoge. Natomiast kluczowa jest kwestia punkty b/ i ¢/. Szanowni
Panstwo nakaz parkowania wyltacznie w wyznaczonych miejscach oraz limit caltkowitej
liczby hulajnég, o ile bytyby to fajne i dobre przepisy, my nie znajdujemy podstaw prawnych.
Pamigtajmy, ze wprowadzono przepisy na poziomie krajowym, jest ustawa, ktora to reguluje,
ja nie odnajduje ani tez wewnetrznie jak rozmawiamy, nie odnajdujemy podstaw prawnych do
tego zeby moc takie przepisy wprowadzic. W zwigzku z czym jes$li kto$§ jest w stanie
wskaza¢, w jaki sposob to zrobié, jesteSmy otwarci, ale trzeba to mie¢ na uwadze, bo jest to
uchwata, ktérg Panstwo przyjmujecie, wigc zwracamy na to bardzo mocno uwage. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Czy mamy jeszcze zgloszenia? Pan Radny, Przewodniczacy Andrzej
Hawranek bardzo prosze.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

Panie Dyrektorze jakie$ trzy, cztery lata temu Rada Miasta Krakowa podj¢ta juz podobna
uchwate gdzie tez regulowalismy problem hulajnég, wyznaczali§my miejsca do parkowania i
przypominam sobie, ze w czasie dyskusji na Komisji Infrastruktury nad tym drukiem, ktory
jest obecnie procedowany zaréwno komisja jak i Radni zobowigzali Pana Dyrektora do
przedstawienia, zreferowania tego jak tamta uchwata zostata wykonana 1 ktory z zapisoéw tej
uchwaty zostal wykonany. Nie wiem, jak inni Radni, ale ja do tej pory nie dostatem takiej
informacji o wykonaniu tamtej uchwaty, dlatego bardzo bym prosit Pana Dyrektora, zeby taka
informacj¢ nam tu w tej chwili przedstawit, dlatego, bo trudno zeby Rada Miasta Krakowa, co
trzy, cztery lata podejmowata bardzo podobne uchwaty, jezeli nie analogiczne, a one potem
nie byly wykonywane, albo byly s$rednio wykonywane. Dlatego jeszcze raz prosze zeby
zlozy¢ nam to sprawozdanie z wykonania tamtej uchwaly, bo by¢ moze okaze si¢, ze
podejmowanie tej uchwaty jest z jednej strony celowe, a z drugiej strony bezcelowe, bo jezeli
my podejmiemy uchwate, a Panstwo jej nie wykonaja to troche taka jest robota ghupiego.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Rozumiem, Ze nie mamy zgloszen ze strony Panstwa Radnych, czy Pan Dyrektor,
Panstwo Radni bardzo bym prosil, czy Pan Dyrektor? Czyli rozumiem, Ze to pytanie zostanie
bez odpowiedzi, w zwigzku z brakiem zgloszen Szanowni Panstwo zgodnie z paragrafem 36
ust. 1 pkt 6 Statutu, nie ma odpowiedzi, zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta
Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. Przechodzimy do
kolejnego druku 3049, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Zmiana uchwaly nr XXX/794/19 Rady Miasta Krakowa z dnia 5 grudnia
2019 r. w sprawie zasad wynajmowania lokali wchodzacych w sklad
mieszkaniowego zasobu Gminy Miejskiej Krakow oraz tymczasowych
pomieszczen.
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Projekt Klubu Platforma-Koalicja Obywatelska, | czytanie i referuje Pani Radna Alicja
Szczepanska, bardzo prosze.

Radna — p. A. Szczepanska

Dzigkuje. Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Mam nadziej¢, ze klarownie to wyjasni¢ bioragc pod uwage czas trwania Sesji. Otoz jak
Panstwo wszyscy wiecie, co jest oczywista oczywistoscig, jak moéwi znany polski polityk,
mieszkania socjalne przeznaczone sg dla osob, ktére zyja, mozna powiedzie¢, w biedzie, dla
0sob o najnizszych dochodach. Reguluje to ustawa, natomiast uchwata na zasadzie prawa
miejscowego doprecyzowuje szczegdly i zasady otrzymania takich lokali socjalnych. Nie
wiem, dlaczego, nie znam odpowiedzi na pytanie, widzg, ze wszyscy mnie stuchaja i dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Ale Panie Przewodniczacy i Szanowni Panstwo, Panie Dyrektorze. Szanowni Panstwo bardzo
bysmy prosili.

Radna - p. A. Szczepanska

Niektére miasta, oczywiscie warunkiem otrzymania lokalu socjalnego jest spelnienie
pewnych kryteriow. Te kryteria to jest brak posiadania tytutu prawnego do lokalu socjalnego,
jest kryterium dochodowe 1 oprécz tego odpowiednio punktowane sa pewne rzeczy dotyczace
wieku, niepetnosprawnosci, liczby dzieci, osob pokrzywdzonych przemocy itd. itd. Ja si¢ chce
skupi¢ na kryterium dochodowym, dlatego, ze dochodzi wedlug mnie do pewnych takich
przykrych sytuacji, na ktorych cierpig mieszkancy, i to najubozsi mieszkancy Krakowa. Otoz
chodzi o to, Panie Franek, ot6z chodzi o to Szanowni Panstwo, ze w przeciwienstwie do
niektorych miast Polski Krakéw dwa razy sprawdza kryterium dochodowe. Za pierwszym
razem sprawdza kryterium dochodowe sprawdzajac, czy spelnione sg wszystkie inne warunki
1 na tej zasadzie wpisuje si¢ mieszkanca na list¢ oczekujacych na mieszkanie. Oczywiscie
teraz mamy hoss¢ mieszkan dzigki Urzedowi, ktory, gdzie wybudowano kilkaset mieszkan
dla os6b potrzebujacych, natomiast bywaja tez i przypuszczam, ze beda tez przypadki na
przyszto$¢, ze czas oczekiwania na mieszkanie wynosi nawet do dwoch lat. I tutaj jest pewien
problem, dlatego, ze w Krakowie przed podpisaniem umowy najmu na lokal socjalny drugi
raz sprawdza si¢ kryterium dochodowe. Biorac pod uwage aktualng sytuacje gospodarczag w
Polsce liczne podwyzki, wyrdwnania, powiedzmy jakie$ incydentalne nagrody znajduje si¢
kilka osob na liscie, ze wylatuja, tak kolokwialnie moéwiac, z tego procesu otrzymania i
starania si¢ o lokal socjalny z powodu na przyktad premii. Ja znam takiego pana, ktory dostat
premi¢ za pomoc Ukraificom i przekroczyt kryterium dochodowe przed podpisaniem umowy i
dostaniem kluczy na lokal, o 50 zt. Uwazam, Ze to jest wysoce krzywdzace, jezeli juz
jesteSmy na tej liscie zakwalifikowani i1 tak jak moéwi¢ w incydentalnych przypadkach
wskutek premii, jakiegos wyrdwnania czy innych, ze tak powiem, zaskorniakow kto§ musi od
nowa powtarza¢ caty proces lokalowy i traci prawo do lokalu mieszkalnego, dlatego, Ze i za
pierwszym za drugim razem sprawdza si¢ kwestie dochodowa za ostatnie trzy miesigce.
Dlaczego 20 %, dlatego, ze tak wyliczono inflacje, rzeczywista inflacj¢ na 2023 rok. I teraz
jeszcze bardzo wazna rzecz jest, bo Pan Dyrektor bedzie mowit na pewno o tym, ze mySmy
nie powinni dwukrotnie tego sprawdzac, ze to sa mieszkania dla najbardziej potrzebujacych 1
tak naprawde dla osob biednych. Ale Szanowni Panstwo moim zdaniem nie mozemy w taki
sposob traktowa¢ mieszkancOw miasta Krakowa, ze tak naprawde, nie mozna sobie
zaplanowa¢ pewnych dochodow, ktore kto§ otrzymuje z tytutu od siebie niezaleznego 1 po
prostu traci w okre§lonym kwartale to prawo do lokalu mieszkalnego, bo nie wiadomo, kiedy
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zostanie podpisana umowa. I juz na koncu, bo staratam si¢ tu mowi¢ dosy¢ jasno i klarownie,
mam nadziej¢, ze Panstwo rozumiejg, dodam, ze kwestia tych, tego, ze tak powiem,
mozliwos$ci uzyskania dochodu wigkszego o 20 % bedzie i tak weryfikowana po podpisaniu,
po roku od otrzymania lokalu socjalnego, poniewaz na rok jest przyznawany lokal socjalny w
pierwszej turze, pozniej sg kolejne przedtuzenia umoéw najmu. Ja osobiscie uwazam, ze
dajemy ludziom takie prawo i wpisujac ich na list¢ tak naprawde¢ ich zawodzimy 1 zmuszamy
do jakiej$§ bezczynnosci w ogole zyciowej 1 czasami tamiemy im Zycie, gdzie w ostatniej
chwili te osoby wychodzg z tego systemu opieki 1 wsparcia, jak méwig, w przypadku
incydentalnych zarobkéw, bo kolejny proces sprawdzania dochodéw bedzie w nastepnym
roku. Wiec prosze Panstwa o to zeby Panstwo powaznie podeszli do tego tematu, bo tak jak
mowig, to nie jest w zaden sposéb, nie ingeruj¢ znacznie w polityke mieszkaniowa miasta, to
jest jedna rzecz, natomiast to sg po prostu dramaty osobiste kazdego cztowieka i mam
nadzieje, ze tutaj bedziemy mogli, chociaz czgSciowo naprawi¢ pewne braki w przepisach.
Dlaczego ta podwyzka, a nie inna, dlatego, ze nie chcg, to znaczy nie chce zmienia¢ kryteriow
dochodowych zeby byly state na przyktad o 20 % i w przypadku wpisania na liste i w
przypadku sprawdzania przy podpisaniu umowy ze wzgledu na to, ze znéw ktos przekroczy o
50 zt czy o 20 zt kryterium dochodowe przy drugim sprawdzaniu dochodéw i to bedzie po
prostu niekonczaca si¢ historia. Wigc tutaj automatycznie tym zapisem ucinamy kwestie
jakiego$ incydentalnego zastrzyku gotowki, ktory moze negatywnie wplynaé na oceng
systemu przyznawania lokalu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Tutaj mamy negatywna opini¢ Prezydenta oraz autopoprawke.

Radna — p. A. Szczepanska

Przepraszam bardzo, ja tutaj autopoprawke, bo zapomniatam powiedzie¢, skonsumowatam
uwage z opinii prawnej, na chwile obecng projekt uchwaly nie zostal poddany opinii przez
Komisj¢ Mienia, ze wzgladu na to, ze prositam zeby si¢ to odbyto po I czytaniu, natomiast
ma, i to dostarcze przy II czytaniu, pozytywna opini¢ Rady ds. Przeciwdziatania
Bezdomnosci. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Rzeczywiscie nie ma tutaj opinii komisji, jest autopoprawka, czy mamy prezentacje
jakich$ innych komisji, stanowiska klubowe? Nie widzg, otwieram dyskusjg, to rozumiem,
prezentacja, w imieniu Prezydenta, bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Mieszkalnictwa — p. A. Poznanski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Faktycznie mamy tutaj problem, mamy problem polegajacy na tym, ze rzeczywiscie warunki
zawarcia umowy najmu socjalnego lokalu sg badane dwukrotnie. Najpierw zostaje to badane
przed wpisaniem danej osoby na liste¢ mieszkaniowa, a nastepnie jest to weryfikowane jeszcze
raz przed wydaniem skierowania do mieszkania. I rzeczywiscie, jezeli dojdzie do sytuacji
takiej, ze ten dochodd, ten prog dochodowy, ta okreslona przez Rad¢ Miasta wysoko$¢
dochodu zostanie w jakikolwiek sposob przekroczona, no to niestety mamy do czynienia ze
skresleniem osoby z listy mieszkaniowej 1 w zwigzku z tym skutek tego jest taki, Ze nie
mozemy wydac takiej osobie skierowania. Niemniej jednak zdecydowalismy tutaj, ze projekt
uzyska negatywna opini¢ mimo swojego prospotecznego charakteru, bo rozumiemy dramat
osoby, ktoéra powiedzmy przekroczyta ten dochod o te kilka punktow, o te kilka zlotych, a
zdarzato mi si¢ rdwniez, zdarzaly mi si¢ przypadki, ze o 5 zt zostal przekroczony dochdd i
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niestety trzeba bylo projektowaé zarzadzenie Prezydenta o skresleniu z listy mieszkaniowe;.
Jednakze nie mozna tego zrobi¢ w majestacie prawa, albowiem zgodnie z ustawg o ochronie
praw lokatorow Rada Miasta moze okresli¢ wytacznie wysoko$¢ dochodu uprawniajaca do
uzyskania najmu socjalnego lokalu. Nie mozna okresli¢ zadnych granic tolerancji tutaj, nie
mozna okresli¢, ze przekroczenie w jakiej$ takiej wysokosci 10 czy 20 % bedzie podlegato
uznaniu 1 w zwiagzku z tym bedzie mozna z taka osobg zawrze¢ umowe najmu socjalnego
lokalu. Jest to wykluczone, taka jest formuta tutaj uchwaly. Dodatkowo nalezy tutaj
stwierdzi¢ prosze Panstwa, ze progi dochodowe w miescie Krakowie okreslone sg 1 tak
bardzo wysoko, mianowicie prog dochodowy wedlug wskaznika W-3, ktorym operujemy
przy roznych sprawozdaniach statystycznych zwigzanych ze strategia miasta wynosi 1,74,
1,74, co oznacza, ze o 74 % jest wyzszy od $redniej w tych wickszych miastach w Polsce. W
zwigzku z tym on w tej chwili wynosi 2.409 zt, natomiast bedzie podniesiony o 450 zt, bedzie
wynosit 2.859 zt przy kolejnej waloryzacji emerytur, poniewaz ten wskaznik ma przetozenie
na najnizsza emeryturg, wiec gdyby$Smy go podniesli jeszecze o 20 % no to by wynosit okoto
3.400 zt jako prog dochodowy, to wydaje si¢ to troszeczke duzo z uwagi na to, ze najem,
umowa najmu socjalnego lokalu to jest ptatnos¢ w wysokosci 2,98 zt za m2 wynajmu. Prosze
Panstwa ja oczywiscie rozumiem, ze mamy do czynienia cz¢sto z takimi wlasnie drazliwymi
sytuacjami, ze to minimalne przekroczenie, ze przydatoby si¢ tutaj zastosowal jaki$
mechanizm tagodzacy ta wszystko, ale faktycznie tak jak mowie, po pierwsze nie pozwalaja
na to przepisy, natomiast podniesienie tego dochodu powyzej obecnej granicy no to
spowodowatoby, ze ten dochdd bytby, ze ten prog dochodowy bylby, ze tak powiem, bardzo
wysoki. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuj¢. Rozumiem, ze prezentacji innych komisji nie ma, stanowisk klubowych nie ma,
otwieramy dyskusj¢ 1 Pan Radny Wojciech Krzysztonek bardzo prosze.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Drodzy Panstwo!

Panie Dyrektorze ja powiem szczerze, ze nie do kofica rozumiem Pana argumentacj¢. Znaczy
rozumiem, ze Pan reprezentuje Urzad i musi przedstawi¢ pewne stanowisko, natomiast nie
mozna mowi¢ o tym, ze ta propozycja jest niezgodna z prawem, bo jest opinia prawnika
miejskiego pozytywna z uwaga, ale uwaga zostata uwzgledniona w autopoprawce, wigc od
strony prawnej wszystko si¢ zgadza. Natomiast ja zwracam uwage na jedng rzecz, bo ja tez
sam mialem wielokrotnie do czynienia z takimi sytuacjami, ze kto§ w momencie od
wskazania do listy, do skierowania przekroczyt prog w réznych sytuacjach i to jest pewien
dramat ludzki, dramat cztowieka, bo jak czlowiek ma mieszkanie, ma przyznane, gdzie$ tam
dostat w pracy jaka$ nagrode, premi¢ i1 wypada z puli, to jest dramat rodzin, dramat
czlowieka. Ja uwazam, zZe, rozumiem oczywiscie jakby ta troch¢ bezduszno$¢ biurokratyczne;
maszyny, bo to jest system, ja to rozumiem Panie Dyrektorze, ale ta poprawka ma na celu w
moim przekonaniu, uczynienie jakby tego systemu bardziej takim ludzkim, zeby ci ludzie,
ktorzy od momentu, kiedy dostang to skierowanie i przekrocza o te 20 % dochody, nie
wypadli z systemu, bo to sg ludzkie dramaty Panie Dyrektorze. I ja na to zwracam uwagg i ja
osobiscie jak najbardziej popr¢ ten projekt Pani Przewodniczacej Alicji Szczepanskie;.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Pani Radna Matgorzata Jantos bardzo prosze.
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Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja tez namawiam nas wszystkich do tego zebySmy poparli sprawe, poniewaz tutaj zabrzmiala
tez taka jaka$ bardzo dziwna argumentacja mowigca o tym, ze wobec prawa nie mogg si¢
zdarzy¢ takie rzeczy, obok dzieje si¢ caly czas historia, istnieje inflacja, w jaki$ sposéb caly
czas namawiamy ludzi do tego zeby brali, byli aktywni w swoim zyciu, podejmowali jakie$
zadania itd., inflacja jest, to prawo nie jest to wystepujace na zasadzie dekalogu tylko my,
jako ludzie tworzymy prawo, w zwigzku z tym moga by¢ pewnego rodzaju przesunigcia i z
drugiej strony tez Szanowni Panstwo naprawd¢ namawiam nas wszystkich, zebySmy poparli
propozycje, poniewaz jest to sprawa w jaki§ sposob glaszczaca czy namawiajaca ludzi do
biernosci, jezeli s bierni to dostang co$ od nas, jako od Rady, od miasta, od gminy, czyli od
wszystkich podatnikow, a jezeli nie sg bierni to w tym momencie wypadajg z kolejki, co dla
mnie, dla mnie wydaje si¢ to argumentacja, z calym szacunkiem, absurdalng. W zwigzku z
tym popieramy bezczynnos$¢ i nie dzialalnos¢ 1 brak aktywnosci, kiedy ktokolwiek dostarczy
jakiekolwiek zaswiadczenia méwiac o przekroczeniu nawet minimalnie prawa, ktore my, jako
Radni, jako Rada stworzyli§my, to w tym momencie wypada z kolejki, to jest gigantyczny
dramat dla tych ludzi, zastanéwmy sie, to jest prawo tworzone przez nas wszystkich. Bardzo
dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo prosze Pan Radny Lukasz Wantuch.

Radny — p. L. Wantuch

Ja chcialbym zeby tylko rozwia¢ jedng watpliwo$¢, poniewaz wystapienie Pana Dyrektora
bylo dos$¢ dlugie. Rozumiem, ze Urzad nie neguje samej intencji uchwaty, ale twierdzi, ze
zapisy proponowanej uchwaly stoja w sprzecznos$ci z ustawa, czyli z aktem prawnym rzgdu
wyzszego. Prositbym o wyjasnienie tej kwestii w sposéb jak najkrotszy z mozliwych.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
To bardzo prosz¢ Panie Dyrektorze.

Dyrektor Wydzialu Mieszkalnictwa — p. A. Poznanski

Prosze Panstwa przede wszystkim musimy zacza¢ od tego, mianowicie charakter pomocy
spotecznej, charakter pomocy spotecznej, pomoc mieszkaniowa jest rodzajem pomocy
spolecznej. Rzeczywiscie jest w ten sposob, ze jezeli kto§ wykaze si¢ aktywnoS$cig 1 osiggnie
wyzszy zarobek jest z tego powodu postponowany, jest z tego powodu postponowany,
poniewaz przekracza kryterium dochodowe 1 co si¢ wtedy w zwigzku z tym dzieje, no tak,
nie otrzyma $wiadczef z pomocy spotecznej. Ale prosz¢ zrozumie¢, pomoc spoleczna to nie
jest promocja przedsigbiorczosci, to dziata inaczej, tu nie jest promowane to, kto osiggnie
wyzszy dochod, a wrecz przeciwnie, pomoc czy wspomaganie nastgpuje wtedy, kiedy kto$
ma odpowiednio niski ten proég dochodowy. Padly tutaj na moéwnicy argumenty inflacji,
oczywiscie, ze rozumiemy ten argument, natomiast do inflacji jest indeksacja najnizszej
emerytury, do ktérej nawigzuje nasze kryterium dochodowe, bo kryterium, nasze kryterium
dochodowe to jest odpowiedni procent najnizszej emerytury, 180 % najnizszej emerytury w
przypadku gospodarstwa jednoosobowego. | dlatego mamy tutaj do czynienia, i co jest
najistotniejsze w tym wszystkim, mamy do czynienia wiasnie z tg sprzecznoscia, ze to, co
powiedziata Pani Radna Jantos przed chwileczka, ze my promujemy sytuacje takiej zupelnej
bezaktywnosci cztowieka, natomiast ten, kto wykaze si¢ ta aktywno$ciag moze zosta¢ nawet
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skrzywdzony przez to, ze zostanie pozbawiony dostepu do rzeczy wartosciowej, jaka jest
mieszkanie. Ale takie sg niestety zasady pomocy spotecznej, a tak jak powiedziatem, pomoc
mieszkaniowa jest odmiang pomocy spotecznej. Bylo tutaj mowione odnos$nie kryterium
prawnego, kryterium formalnego niezgodnos$ci z ustawg. Oczywiscie, ze jako urzednicy
podlegamy ustawie, podlegamy wszystkim przepisom, jest to zrozumiale tutaj, natomiast czy
Urzad moze zaakceptowac taka konstrukcje. I tutaj mam troszeczke tez watpliwose, czy w
sytuacji gdyby$Smy odeszli od weryfikacji kryterium czysto prawnego, czy mozemy
powiedzie¢, ze my bysmy zaakceptowali takg sytuacje. Mam watpliwosci z tego wzgledu, ze
wszelka legislacje musi cechowaé jasno$¢ i1 konkretno$¢ rozwigzan legislacyjnych, a tutaj
mamy do czynienia z dwojakim kryterium, prosz¢ popatrze¢, za jednym razem przy pierwszej
weryfikacji kto§ bedzie sprawdzany wedtug kryterium okre§lonego $cisle w uchwale Rady
Miasta, za drugim razem juz bedzie to kryterium inne, bo o 20 % zwigkszone. Powoduje to
pewne zamieszanie i moze to powodowac tez pewna niesprawiedliwos$¢, bo jak to, wezesniej
spetniat, teraz nie speilnia. Wiec tak jak powiedziatem sg tutaj, co do tego watpliwosci.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

To Panie Dyrektorze, jezeli mogtby Pan zostaé, bo ja chciatem dopytac o to, o co juz pytat
zdaje si¢ Radny Wantuch, bo tego nie ustyszeliSmy i prositbym o jasna, krotkg odpowiedz,
tak, lub nie, bo nie chodzi o to czy Urzad jest w stanie zaakceptowac te rozwigzania tylko czy
ta uchwata stoi w sprzecznosci z aktem wyzszego rzedu, z ustawa, tak lub nie.

Dyrektor Wydzialu Mieszkalnictwa — p. A. Poznanski
Tak.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bo jest opinia prawna, ktéra o tym przynamniej nie mowi.

Dyrektor Wydzialu Mieszkalnictwa — p. A. Poznanski

Tak, opinia prawna, opinia prawna jest pogladem prawnika na dang kwesti¢. Ja zwracam
Pafistwu uwage tylko na brzmienie przepiséw, ja rozumiem, ze jest opinia prawna, ale
zwracam uwage na brzmienie przepisOw. Przepis mowi wyraznie, granice, wysokosc,
doktadnie wysoko$¢ dochodu, wysokos¢ dochodu, nie ma tutaj nigdzie mowy o zadnych
granicach tolerancji, o mozliwosci odej$cia. Dlatego ta wysoko$¢ musi by¢ okreslona w
sposOb ostry, ostry to znaczy wyrazny, to ma by¢ kwota powiedzmy 2.409 zi, tak jak jest
powiedzmy u nas i1 kazde przekroczenie tej granicy powoduje niestety utrate mozliwosci
zawarcia umowy najmu socjalnego lokalu.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigekuje. Pani Radna Alicja Szczepanska bardzo prosze, to na koncu, wobec tego Radny
Wojciech Krzysztonek, drugie wystapienie.

Radny — p. W. Krzysztonek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Drogi Dyrektorze z calym szacunkiem, ale poglad to wyrazit Pan Prezydent w swojej opinii,
natomiast prawnik wyrazil opini¢ w zakresie formalnoprawnym, czy jest to zgodne z prawem,
czy my mozemy to podja¢, jezeli przekraczalibySmy kompetencje, albo ta uchwata
oznaczalaby niezgodno$¢ z prawem to to by bylo w opinii prawnej, drodzy Panstwo, chyba,
ze nie mamy zaufania do prawnika. Panie Dyrektorze jedna rzecz, bo Pan mowi o pewnej
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zmiennosci kryteridw, znaczy to jest sprawiedliwe dla wszystkich. W pierwszym rzucie kazdy
ma to 100 %, a potem, ci, ktorzy sa zakwalifikowani mogg do 20 % przekroczy¢, bo wie Pan,
to s3a, ja wiem, ze Panu jakby z punktu widzenia Urzedu méwi si¢ o tym troche tatwo,
natomiast ja widze¢ wiele takich dramatow, gdzie rodzina dostaje przydziat na mieszkanie,
dostaje m¢zczyzna utrzymujacy ta rodzing, nagrode i co on z tej nagrody ma zrezygnowac, bo
w wyniku tego, ze ta nagroda zawyzy mu dochody, nie dostanie mieszkania? Panie
Dyrektorze, z catym szacunkiem, niech Pan to powie tej rodzinie, tym dzieciom, ja uwazam,
ze jednak powinni§my, ja rozumiem urz¢dnicze spojrzenie, ale jednak w bardziej taki
wrazliwy sposob spojrze¢ na problem i do tego zachgcam Panie Dyrektorze.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dobrze, ale to troszeczke inaczej bym prosit o dyskusje tutaj. Pan Przewodniczacy Andrzej
Hawranek bardzo prosze.

Radny — p. A. Hawranek

Panie Przewodniczacy! Szanowne Panie 1 Panowie Radni!

Po raz pierwszy si¢ spotykam z takg sytuacja, ze dyrektor jednostki kwestionuje opinie
prawng, bo tak ja to przynajmniej odbieram, a Radnym juz jestem 13 lat. W zwigzku z
powyzszym, poniewaz opini¢, poniewaz opini¢ prawng wystawial pan radca prawny Piotr
Lanoszka, ktory z tego, co si¢ orientuj¢ znajduje sie tu z nami na sali, to ja bardzo prosze¢ pana
radcg prawnego, zeby tu z tej méwnicy nam odpowiedzial, czy akt, ktory, czy uchwata, ktorg
procedujemy jest zgodna z prawem czy zgodnie ze stanowiskiem Pana Dyrektora, nie jest
zgodna z prawem, obojetnie z jakim aktem prawnym, chce wiedzie¢ czy jest zgodna z
prawem czy nie jest zgodna z prawem, bardzo proste pytanie, odpowiedz jest, albo tak, albo
nie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo prosimy pana mecenasa. Ale Szanowni Panstwo bardzo bym prosit o spoko;j.

Radca prawny Pan Piotr Lanoszka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jest dwoch prawnikow 1 sg trzy opinie prawne. Opinia Pana Prezydenta rowniez jest opinig
prawna, dlatego, ze kazda tego rodzaju, kazde tego rodzaju stanowisko jest opiniowane przez
radce prawnego. | moze si¢ tak zdarzy¢, ze jest, moze by¢ rozbieznos$¢, gdyby mozna byto
tatwo stwierdzi¢, ze co$ jest zgodne lub niezgodne z prawem to prawdopodobnie sady by nie
miaty co robi¢, Wojewoda nie mialby co robi¢, Kolegia, Regionalne Izby Obrachunkowe nie
mialyby co robi¢, to nie jest prosta sprawa stwierdzi¢ czy co$ jest w niektorych sprawach
zgodne z prawem lub catkowicie niezgodne z prawem. Ja uwazam, ze w tym tekscie, ktory
zostat ztozony w formie autopoprawki realizujemy kryterium dochodowe i realizujemy je w
ten sposob, ze jest ono Scisle okreslone, mianowicie ta granica tego kryterium jest zwigkszona
1 to jest Scisle okreslona kwota, ktérag mozna wyliczy¢. Poniewaz zasady udzielania najmu
socjalnego lokalu przewiduja w naszym przypadku dwuetapowy proces, czyli najpierw jest
proces polegajacy na tym, ze nalezy si¢ zakwalifikowaé¢ do tego zeby zostaé wpisanym na
list¢ oczekujacych i1 drugie etap, ktory tak naprawdg jest decydujacy, nie ten na wpis na liste,
bo gdyby tak bylo to w momencie wpisania na list¢ automatycznie bytaby zawierana umowa
najmu, w tym przypadku chodzi o najem socjalnego lokalu, ale tak nie jest, tak nie jest. Wpis
na listg jest pierwszym krokiem. I teraz moze uptyna¢ wiele czasu, moze uptyna¢ mniej czasu,
to zalezy od mozliwosci, jezeli uplynie wigcej czasu no to pytanie jest takie, jaki charakter
miat ten wpis na tg liste, on jest weryfikowany na dzien dzisiejszy, przed zawarciem umowy
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jest powtdrnie weryfikowany. I teraz, jezeli mamy duzy uptyw czasu, czyli ten uptyw czasu
jest znaczny no to moze si¢ pojawic taka sytuacja tez, ze kto$ si¢ zakwalifikowal, ale nic ma z
nim podpisanej umowy, nie wiem czy to jest tak do konca wtasciwe, natomiast uwazam, ze
jest tu pole do jakich$ jeszcze dyskusji, uzgodnien, bo to jest projekt dwuczytaniowy, by¢
moze uda si¢ znalez¢ jakie§ rozwigzanie, jaki§ kompromis w tej sytuacji, ja uwazam, ze to
rozwigzanie realizuje to, o czym mowi ustawa. Ustawa moéwi, ze nalezy, ze Rada ma takie
kompetencje zeby ustali¢ zasady dotyczace, w tym przypadku, najmu lokali. I tyle, mowi
rowniez, ze w szczegdlnosci musi ustali¢ tzw. kryterium dochodowe, czyli dochdd, ktoéry
uprawnia do tego zeby zawrze¢ umowg. I my to czynimy, czy to jest niejasne, no na pewno
jasniejsza sytuacja jest, kiedy jest to jedno kryterium dochodowe w momencie wpisania na
liste, ale tez nie mozna do konca powiedzie¢, ze nie jest jasne to drugie kryterium, bo ono jest
SciSle opisane. Ja mysle sobie tak, ze do drugiego czytania po prostu mozna byloby
sprobowac¢ przedyskutowaé to jeszcze wspodlnie i dojs¢ do by¢ moze jakiego$ rozwigzania
innego, czy tez do przekonania, ze faktycznie jest tutaj po jednej lub po drugiej stronie wigcej
argumentéw. Trudna sytuacja jest tez ta, dlatego, ze brak jest orzecznictwa dotyczacego
doktadnie takiej kwestii, dlatego, ze r6zne gminy, miasta robig w rézny sposob, czes¢ robi
nawet jednoetapowo, czyli spetniasz kryteria i jest to juz podstawa do zawarcia umowy.
Dlatego powiem tak, ze nie moge odpowiedzie¢ w ten sposob, w jaki tutaj Pan Radny
zaproponowal, moge natomiast powiedzie¢, ze do drugiego czytania jest droga do jakiego$
by¢ moze rozwiagzania tej kwestii, bo rzeczywiscie jest to pewien problem, a ustawa zostawia
do$¢ duzy margines dla Rady w decydowaniu o zasadach, ustawa méwi, o zasadach masz
decydowac, w szczegolnosci wymienia, o czym, mi¢dzy innymi kryterium dochodowe, ale co
dalej to juz Rada decyduje. Wigc moim zdaniem jest margines i dlatego tutaj ta opinia byta,
wedlug mnie, pozytywna, poniewaz stwierdzitem, ze przechylaja si¢ na korzys$¢ te argumenty
za. Tutaj w opinii, w czgsci opinii jest argumentacja prawna, ktora wskazuje na to, ze jest
pewne zagrozenie. GdybySmy podjeli taka uchwale to Wojewoda to zweryfikuje, ma na to
miesigc, wigc jest tez taka sytuacja, ale tak jak powiedziatem, to jest dwuczytaniowy projekt i
mysle, ze do drugiego czytania mozemy ewentualnie wspdlnie zastanowi¢ si¢ nad tym jak ta
procedurg ostatecznie zakonczy¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Teraz Pan Radny Lukasz S¢k, bardzo prosze.

Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

Troche nawigzujac do tego, o czym mowit pan mecenas, tez mi si¢ wydaje, ze Pan tutaj przed
chwilg uzasadnial, ze to kryterium musi by¢ ostre, jasno okreslone, wigc to nie moze by¢ te
20 %, ale przeciez kryterium nie jest ostre i jasno okreslone w uchwale, bo jest w uchwale
opisane, w zalezno$ci, tam 150 %, 170 %, 300 %, 200 %, znaczy my tez w uchwale nie mamy
zapisane ostro kwoty czy to jest 2.409 czy 3.000, tylko jest to procent zalezny od najnizszej
emerytury, ktora to najnizsza emerytura si¢ zmienia. Wigc tak samo ostrym jest to kryterium
jak okreslenie, ze 20 % wyliczane od jakiej§ innej kwoty. Jezeli méwimy tutaj, ze liczymy
procent od jakiej§ kwoty 1 to jest ostre kryterium, no to w tej propozycji dalej méwimy o tym,
ze liczymy procent od innej kwoty 1 to dalej, wydaje sig, jest ostrym kryterium, to nie jest
jaki$ zakres, przedzial tylko zawsze mowimy, ze ten limit jest jasno okre§lony, méwimy o
20 % liczonych od konkretnej kwoty, tak samo jak wedtug uchwaty liczymy te procenty na
150, na 170 czy 200 %, wigc wydaje mi si¢, ze tutaj nie ma zadnej sprzeczno$ci, tym
bardziej, ze te zasady wtedy sg dalej jasno okreslone i réwne dla kazdego tak naprawde.
Dzigkuje.

125



C SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
23 listopada 2022 r.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje. Pan Radny Jozef Jatocha. Panie Radny bardzo prosze.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Tu Pan Lanoszka juz powiedziat prawie wszystko, chodzito mi o to, zeby po prostu
zrezygnowac z tego drugiego etapu, ale kwestia jest taka, ze jest za duza odleglo$¢ czasowa i
druga taka sugestia mi tak si¢ nasungta, ze nie wiem czy mozna to zapisac, ze jezeli dana
osoba po prostu nabywa te uprawnienia wyzszego wynagrodzenia i to jest state, to wtedy
mozna byloby po prostu nie przyznawac, ale jezeli jest to jednorazowo, jednorazowa nagroda
na przyktad co$ takiego si¢ dzieje, ze udziela si¢ komu$§ pomocy czy angazuje si¢ w jakas
niebezpieczng sytuacj¢ 1 dostaje si¢ nagrode pieniezng 1 wtedy tego cztowieka jeszcze karac,
to wydaje mi si¢, ze to jest juz przesada. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. I Pan Radny tukasz Wantuch bardzo prosze, dobrze, wobec tego Pani Radna
Szczepanska, znaczy, jako podsumowanie? To w takim razie jeszcze Pan Rafat Magrys.

Pan Rafal Magrys

Szanowna Rado, strona prezydencka. Jak nie sympatyzuj¢ z Panig Alicja tak musze si¢ z nig
zgodzi¢, poniewaz pisalem nawet petycje odnosnie podobnych sytuacji, system nie kumuluje
pojedynczych spraw, przez to, ze system nie kumuluje pojedynczych spraw nie widzimy
mnogosci jaki to jest problem. Jezeli system kumulowalby pojedyncze sprawy w jeden
problem ten problem bylby uwidoczniony. Skoro ten problem bylby uwidoczniony system
musiatby go rozwigzaé. Tak naprawde to, co teraz Pan méwi, to, co Pan powiedzial, moze
wykona¢ sztuczna inteligencja, moze po prostu sktada¢, formalizowac, sprawdzaé progi itd.,
ale cztowiek jest od tego zeby faktycznie zweryfikowac ten stan, poniewaz tez kiedy$ bytem
w takiej sytuacji, ze akurat mi si¢ urodzito dziecko, pracowatem w fabryce i co drugi miesigc
dostawatem premig 1 si¢ okazuje, ze jezeli chcialbym korzysta¢ z pomocy to, co drugi miesiac
musiatbym si¢ zglasza¢ 1 rezygnowal, zglasza¢ i1 rezygnowaé, jezeli bym z niej nie
rezygnowatl jeszcze bym oberwat jakas karg. To jest to, co spotkatem podczas pracy w opiece
spolecznej, ze duzo 0sob po prostu przyjmuje taki styl zycia pod opieka spoteczng i to jest ich
forma po prostu przetrwania, ich forma trwania, to, ze wtasnie oni nic nie robig i1 dzigki temu
wlasnie oni otrzymuja pomoc, a tak naprawdg to, co spotykalem, wiele osob, ktore potrzebuje
tej] pomocy nie poprosi o ta3 pomoc, wrecz nawet, jezeli przychodzil pracownik socjalnych,
pracownik socjalny ustyszal, Zze nie, pomoc mi nie jest potrzebna, mnie wystarczy chleb z
mastem 1 okej 1 pracownik po prostu odklepywat, odfajkowat ta osobe, dobra, zalatwione, nie
chce pomocy, dzigkuje, do widzenia. To jest to samo, co mowitem przy podniesieniu tutaj
progu dla pomocy dla osdb, ze wilasnie sg takie sytuacje, ze kto$ przekracza o 5 zi, jak jest
teraz trzynasta, czternasta, pigtnasta emerytura to si¢ okaze, ze tak naprawde¢ my niby te osoby
otrzymuja jaka$ pomoc, a tak naprawdg tracg catkowicie pomoc socjalng i zostaja na lodzie.
Tutaj wtasnie jest to, ze ten system musi zacza¢, tak jak forma petycji, forma petycji to jest, ze
ja musze stwierdzi¢ jakie$§ uwagi, ktére pokazuja jaka$ niescistos¢ w tym systemie i dopiero
wtedy system ma prawo, mozliwo$¢ zadziata¢. Tutaj jest wtasnie to, co dzisiaj odbywalo si¢
cho¢by nawet na Komisji Skarg i Petycji, chciatem akurat wzig¢ w tym punkcie, juz nie bede
brat w tym punkcie odnos$nie Pani Alicjo tej dziewczyny, w ktorej Pani interweniowata,
poniewaz tam byta dosy¢ ciekawa sytuacja, poniewaz dziewczyna/.../
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Ale bardzo bym prosit, to nie jest w temacie.

Pan Rafal Magrys$
Jest w temacie, jest w temacie, bo/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Panie Rafale, bo to sa, rozumiem, jakie§ prywatne kwestie, wigc bardzo bym prosit o
nieporuszanie.

Pan Rafal Magry$

Nie, nie, nie, to nie sg prywatne, to dzisiaj byto, moge wzig¢ w tamtym punkcie, zabra¢ glos i
przytoczy¢ ten punkt, to nie ma dla mnie sprawy. W kazdym razie pani byla, zasugerowano
pani, ze powinna mie¢ zgloszenie do programu, do ktorego nie moze si¢ jeszcze zglosic.
System powiedziat jej, ze nie moze si¢ do niego zglosi¢ i si¢ do niego nie zglosita, a tak
naprawde musiata si¢ do niego zgtosi¢, zeby Rada podjeta jakie$s odpowiednie kroki do tego,
ze ona faktycznie wydaje chec. I to jest wlasnie, to, co jest tutaj, ze Komisja Skarg i Petycji,
tak samo jak cata Rada, nie zbiera tych rzeczy, tych pojedynczych elementow, ktore sig¢
pojawiaja, z ktorymi si¢ styka w jeden szerszy problem, przedstawiajac to potem na forum
wiasnie odpowiednich osob, czy nawet wyzej do urzedéw panstwowych, zeby wiasnie
kumulowa¢ te sprawy. Jezeli tu skumulujemy jedng sprawe, inne miasto zrobi to samo,
jeszcze inne miasto zrobi to samo to mamy mozliwos$¢ jakiego$ ruchu i faktycznie
uwidocznienie problemu, ze tutaj jest problem, a tak to wydaje mi si¢, ze tutaj powinna by¢
podjeta decyzja tak samo jak z mieszkaniami jest podejmowana, kazde mieszkanie jest
oceniane indywidualnie i z ludzmi chyba tutaj tak samo by trzeba bylo zrobi¢, potraktowac
ich przedmiotowo. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dobrze, czy mamy jakie$ zgloszenia jeszcze? Rozumiem, ze nie, wobec tego Pani Alicja
Szczepanska z glosem podsumowania.

Radna — p. A. Szczepanska

Szanowni Panstwo! Panie Przewodniczacy!

Ja naprawde kocham prawo, wiem, ze nie jest idealne, ale uwielbiam przepisy czyta¢ i1
interpretowa¢. Tu mamy dwie rdzne interpretacje tego przepisu i ja niestety nie mam przy
sobie komputera, ale w ustawie wyczytalam, ze kazda gmina ma prawo ustalania kryterium
dochodowego, nie ma blizszego okreslenia jak to si¢ odbywa, czyli nie jest powiedziane czy
to ma by¢ robione raz czy dwa razy, tak samo nie jest powiedziane, ze jezeli jest robione dwa
razy to ma by¢ to to samo kryterium za pierwszym i za drugim razem. Wigc po prostu
bazujmy na tym, co nie jest opisane, ale co zostalo scedowane rzecz prawa miejscowego,
czyli w tym przypadku uchwaty. Ja juz na tematy mieszkaniowe nie bed¢ si¢ wigcej
wypowiada¢, bo zamierzam jeszcze popeini¢ pare uchwal, ktore przypuszczam, ze spedza sen
z powiek Panu Dyrektorowi, bo widze coraz wigksze braki, jezeli chodzi o zabezpieczenie
potrzeb naprawde najubozszych mieszkancow, ale bardzo Panstwa prosze o podejscie ze
zrozumieniem do tego tematu, bo naprawd¢ rozwigzujemy ta kwestia dramaty wielu ludzi.
Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dziekuje, bo wiecej zgloszen nie widze, dobrze. Wobec tego zamykam dyskusje¢, stwierdzam,
ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa
okre$lam termin wprowadzania autopoprawek na, czy tutaj mamy jakie$, 29 listopada 2022,
dobrze, czyli 29 listopada 2022 rok godzina 15.00, ostateczny termin zgtaszania poprawek na
1 grudnia 2022 roku godzina 15.00. I przechodzimy do ostatniego projektu, projekt uchwaty
w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do
projektu uchwaty wedlug druku 3102-R minat termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

Rezolucja w sprawie Okregow wyborczych do Sejmu i Senatu w Krakowie.
Projekt grupy Radnych i referuje Pan Radny Lukasz S¢k, bardzo prosze.

Radny — p. L. Sek

Dzigkuje Panie Przewodniczacy. Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

Jest to rezolucja skierowana do Pani Marszatek Sejmu z apelem o realizacj¢ stanowiska
Panstwowej Komisji Wyborczej, ktorg przestata w pazdzierniku biezacego roku. Mianowicie
w tym stanowisku PKW podnosi zgodnie ze swoimi kompetencjami po przeliczeniu liczby
mieszkancoOw w catej Polsce w danych okregach wyborczych, ze w okregu wyborczym
obejmujacym Krakow powinnismy wybiera¢ jednego przedstawiciela w Sejmie wigcej,
natomiast, jezeli chodzi o Matopolske powinnismy wybiera¢ jednego Senatora wigcej. Te
liczby juz kiedy$ wzrastaty, kilkanascie lat temu, réwniez, kiedy zmieniata si¢ liczba
mieszkancow, teraz te liczby tez powinny wzrosngé, Krakéw powinien mie¢ 15 Postoéw,
natomiast Matopolska 9 Senatoréw i myslg, ze warto o to apelowaé, bo niestety przy
poprzednich wyborach PKW réwniez przestata podobne stanowisko, to stanowisko zostato
zignorowane przez Sejm i Pani Marszalek nie zaproponowata takich zmian, co jest bardzo
dziwne, bo ten przelicznik dotyczacy mandatow jest wyraznie zapisany w ustawie, na ilu
mieszkancow ile mandatow w parlamencie przypada, a jezeli tylu mieszkancéw zamieszkuje
Krakéw, zamieszkuje Matopolske to, dlaczego nie maja mie¢ swoich przedstawicieli w
parlamencie, niestety wida¢, ze to jest taki trend, ze skoro ci mieszkancy przeprowadzajg si¢
do wigkszych miejscowosci, gdzie to poparcie polityczne jest inne to za tymi mieszkancami
nie idg mandaty w parlamencie 1 to stanowisko PKW jest odrzucane. No, wiec apelujemy
zeby jednak Pani Marszalek Sejmu zaproponowata takie okregi wyborcze, ktore sg zgodne ze
stanowiskiem Panstwowej Komisji Wyborczej. Dziekujg.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy tutaj stanowisko Prezydenta, komisji, stanowiska klubowe? Nie
widze, zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Bardzo prosze Pan
Radny Lukasz Wantuch.

Radny — p. L. Wantuch

Chcialem tylko zobaczy¢ jedng rzecz, ze tego typu zmiana powinna by¢ juz wprowadzona
podczas poprzednich wybordéw, bo juz podczas wyboréw PKW podnosila tego typu
zastrzezenia 1 naprawde ja przyznam si¢ szczerze jestem lekko przerazony tym, co si¢ dzieje
ze stanem demokracji w naszym panstwie, jezeli teraz si¢ okaze, Zze te okregi nie beda
zmienione, bedzie miato to wplyw na kilku, moze nawet kilkunastu postow, a wiekszos¢
sejmowa w tym momencie wisi bodajze na dwoch postach. Dlatego, oczywiscie jest to
rezolucja, nie mamy wplywu na to czy Sejm co$ zrobi, ale by¢ moze ta rezolucja bedzie
zachetg do postow z réznych ugrupowan, nie tylko rzadzacych, zeby sami wystapili z takim
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projektem ustawy, zeby po prostu to, co jest w rzeczywistosci zostato odzwierciedlone w
projektach prawnych. To jest kluczowe dla naszej polskiej demokracji. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy inne zgloszenia w dyskusji? Nie widze, zatem zgodnie z
paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza
zakonczenie czytania projektu. I to byl ostatni druk. Szanowni Panstwo pig¢ minut przerwy
technicznej, na razie nie stysz¢ zeby kto§ zglaszat. Pig¢ minut przerwy techniczne;.

Pi¢ciominutowa przerwa techniczna w obradach Sesji.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Drodzy Panstwo bedziemy wznawia¢ obrady, zaczniemy od teczki numer 2. Czy kluby sg
gotowe, bardzo bym prosit Panstwa Radnych o zajmowanie miejsc, stwierdzam kworum
uprawiajagce Rade do podejmowania uchwal, widzimy, ze wszyscy praktycznie s3. Drodzy
Panstwo mozemy zaczyna¢? Drodzy Panstwo przechodzimy gltosowan. Panstwo Radni widag,
chca przedtuzy¢ Sesje.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Balice Il. Projekt
Prezydenta, druk 3039. Do projektu nie wplynely poprawki i autopoprawki. Otwieram
glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem tego projektu? Kto jest przeciwny? Kto
si¢ wstrzymat? Zamykam glosowanie, prosze o podanie wyniku.

Glosowato 37 Radnych, 37 gloséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata
zostata podjeta.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Piastowska Il. Projekt Prezydenta, druk 3043, brak poprawek i autopoprawek. Otwieram
glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciwny? Kto si¢ wstrzymatl?
Zamykam glosowanie, prosze o podanie wyniku.

Glosowato 38 Radnych, 38 gltosow za, 0 gtosow przeciwnych, 0 wstrzymujacych sie.
Uchwata zostata podjeta.

Nastepny druk. Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Zbiornik wodociggowy Libertow. Projekt Prezydenta, druk 3037,
brak poprawek i autopoprawek. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem projektu? Kto jest przeciwny? Kto si¢
wstrzymal? Zamykam glosowanie.

Glosowato 38 Radnych, 30 glosow za, 6 gloséw przeciwnych, 2 glosy wstrzymujace
si¢. Uchwala zostata przyjeta.
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Nastepny druk 3078. Przystagpienie do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Cechowa. Do projektu nie wplynety poprawki i
autopoprawki. Otwieram gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem projektu? Kto jest przeciwny? Kto si¢
wstrzymat? Zamykam glosowanie, prosze o podanie wyniku.

Glosowato 37 Radnych, 35 glosow za, 2 glosy przeciwne, 0 wstrzymujacych. Uchwata
zostala przyjeta.

Nastepny druk 3079. Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Grzegorzki Centrum. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciwny? Kto si¢ wstrzymat?
Zamykam glosowanie, prosz¢ o wyniki.

Glosowato 36 Radnych, 35 glosow za, 0 przeciw, 1 glos wstrzymujacy si¢. Projekt
zostat przyjety.

Nastgpny druk 3080. Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Kliny — Jugowice. Do projektu wptyneta
poprawka Pana Radnego Adama Migdala, zeby stow zamiast Kliny — Jugowice wpisa¢ stowo
Kliny. I poza tym nie widz¢ zadnych innych poprawek, ani autopoprawek. Glosujemy
poprawke Pana Radnego Migdata, same Kliny. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciwny? Kto si¢
wstrzymat? Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wyniku.

Glosowalo 37 Radnych, 37 gloséw za. Stwierdzam, ze poprawka zostala przyjeta. Nie
byto gltoséw wstrzymujacych ani przeciwnych.

Przechodzimy wobec tego do gtosowania projektu uchwaly wraz z przyjeta poprawka.
Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu wraz z poprawka? Kto jest
przeciwny? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam gltosowanie, prosze¢ o wyniki.

Glosowato 37 Radnych, 37 glosow za, 0 gloséw przeciwnych, 0 glosow
wstrzymujacych si¢. Uchwata zostala przyjeta wraz z poprawka.

Nastepny druk 3110. Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Jugowice. Do projektu nie wptynely poprawki i

autopoprawki. Otwieram gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosz¢ o wyniki.

Glosowato 37 Radnych, 36 glosow za, 1 glos przeciwny, 0 wstrzymujacych sie.
Uchwata zostata przyjeta.

130



C SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
23 listopada 2022 r.

Nastepny druk 3059. Zmiany w budzecie miasta Krakowa na 2022 rok. Do projektu
uchwaty wplyn¢ta autopoprawka, wobec czego glosujemy druk wraz ze zgloszong
autopoprawka. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciwny? Kto si¢ wstrzymal?
Zamykam glosowanie, prosze o podanie wyniku.

Glosowato 38 Radnych, 38 gltosow za, 0 przeciwnych, 0 wstrzymujacych si¢. Projekt
wraz z autopoprawka zostal przyjety.

Nastepny druk, zmiany w budzecie miasta Krakowa na 2022 rok. Druk 3060, s3 to
zadania dzielnic, do projektu nie wptynety poprawki ani autopoprawki. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu? Kto jest przeciwny? Kto si¢
wstrzymal? Zamykam glosowanie, prosze o podanie wyniku.

Glosowalo 37 Radnych, 37 glosow za, 0 gloséw przeciwnych, 0 glosow
wstrzymujacych si¢. Uchwala zostata podjeta.

Nastepny druk 3093. Zmiany w budzecie miasta Krakowa na 2022 rok. Otwieram
glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu? Kto jest przeciwny? Kto si¢
wstrzymal? Zamykam, prosz¢ o wyniki.

Glosowato 38 Radnych, 37 glosow za, 0 przeciw, 1 glos wstrzymujacy. Uchwata
zostata przyjeta.

Nastepny projekt uchwaty, druk 3090. Zwigkszenie dotacji podmiotowe] miejskim
instytucjom kultury. Jest dorgczona autopoprawka do tego projektu uchwaty, wobec czego
bedziemy przystgpowac do glosowania projektu wraz z przyjeta autopoprawka. Otwieram
glosowanie.

Kto z Pan 1 Panow Radnych jest za przyjeciem projektu? Kto jest przeciwny? Kto si¢
wstrzymal? Zamykam, prosze o wynik.

Glosowato 38 Radnych, 35 glosow za, 0 glosow przeciwnych, 3 glosy wstrzymujace.
Stwierdzam, ze projekt zostat przyjety wraz z autopoprawka.

Nastepny druk. Zwolnienie od podatku od nieruchomosci. Druk 3055. Brak poprawek
1 autopoprawek. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty? Kto jest przeciwny?
Kto si¢ wstrzymat? Zamykam, prosze¢ o wynik.

Glosowato 39 Radnych, 39 gltosow za, 0 gtosow przeciwnych, 0 wstrzymujacych sig.
Projekt zostat przyjeta.
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Nastepny druk 3071. Udzielenie dotacji dla Miejskiego Centrum Opieki dla Oséb
Starszych, Przewlekle Niepelnosprawnych oraz Niesamodzielnych w Krakowie na realizacje
w 2023 roku programu polityki zdrowotnej pod nazwa Dzienny Dom Opieki Medycznej w
Gminie Miejskiej Krakéw. Druk 3071. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Zamykam
glosowanie.

Glosowalo 38 Radnych, 38 glosow za, 0 glosow przeciwnych, 0 wstrzymujacych sig.
Uchwata zostala podjeta.

Nastepny druk 3077. Powotanie Rady Krakowskich Senioréw oraz nadania jej Statutu.
Mamy tutaj do projektu uchwaty zgtoszone dwie poprawki, jedna poprawka jest to poprawka
Pana Radnego Tomasza Darosa, druga poprawka, Tomasza Darosa, Pani Bogumity Drabik i
trzeciej osoby nie rozczytam, Pani Przewodniczaca Anna Prokop — Staszecka, a druga
poprawka jest tylko Pani Radnej Anny Prokop — Staszeckiej. Ja juz chcg pytac czy ktoras jest
dalej idgca, ale Pani Dyrektor Kois — Zurek nie ma, wedlug kolejnosci zgtoszen, tak
uznajemy. Najpierw poprawka grupy Radnych. Otwieram glosowanie nad poprawka grupy
Radnych, grupy Radnych, Pani Anna Prokop — Staszecka, Bogumita Drabik i Tomasz Daros.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest, tak, ale tu jest grupy Radnych gdzie tez Pani Anna
Prokop — Staszecka jest, ale razem z Tomaszem Darosem, Panem Radnym Tomaszem
Darosem i Panig Radng Bogumita Drabik. Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat?
Zamykam glosowanie, prosze o podanie wyniku.

Glosowalo 38 Radnych, 9 za, 24 przeciw, 5 wstrzymalo si¢. Poprawka zostata
odrzucona.

Nastepna poprawka Pani Anny Prokop — Staszeckiej. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem tej poprawki? Kto jest przeciwny? Kto
si¢ wstrzymal? Zamykam gltosowanie, prosz¢ o podanie wyniku.

Glosowalo 35 Radnych, 34 glosy za, 0 przeciw, 1 wstrzymujacy. Stwierdzam, ze
poprawka zostala przyjeta.

Przechodzimy do gltosowania catego projektu uchwaty wraz z przyjeta poprawka Pani
Radnej Anny Prokop — Staszeckiej. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem uchwaty wraz z poprawka? Kto jest
przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wyniku.

36 o0sob za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie 1 sg to wszyscy, ktorzy zagtosowali.
Stwierdzam, ze uchwata zostata przyjeta.

Nastepny druk 3089. Przyjecie Programu Wspotpracy Gminy Miejskiej Krakow na
rok 2023 z organizacjami pozarzagdowymi oraz podmiotami okre§lonymi w art. 3 ust. 3
ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie.
Projekt Prezydenta, otwieram gltosowanie.
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Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie.

Glosowato 38 Radnych, 38 gltosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Uchwata
zostala przyjeta.

Druk 3061. Ustalenie miesi¢gcznej kwoty dotacji na dziatalno§¢ Centrum Integracji
Spotecznej w 2023 roku. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem projektu? Kto jest przeciw? Kto si¢
wstrzymal? Zamykam glosowanie, wynik.

Glosowato 39 Radnych, 39 gloséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata
zostala przyjeta.

Druk 2853. Wpyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 15 stanowigcego wilasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakéw, potozonego w budynku przy ul. Schweitzera Nr 1 wraz z pomieszczeniem
przynaleznym i udziatem w nieruchomosci wspolnej. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Zamykam,
prosze o podanie wyniku.

Glosowato 38 Radnych, 22 glosy za, 14 gloséw przeciw, 2 wstrzymujace. Uchwata
zostata przyjeta.

Nastepny druk 2883. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 19 stanowigcego wiasnos¢ Gminy Miejskie]
Krakéw, potozonego w budynku mieszkalnym przy ul. dr Jozefa Babinskiego Nr 23D wraz z
pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w nieruchomosci wspoélnej. Projekt Prezydenta.
Otwieram glosowanie, druk 2883.

Kto z Paf i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, wyniki.

Glosowalo 37 Radnych, 20 glosoéw za, 15 przeciw, 2 wstrzymujagce. Uchwala zostata
podjeta. Wydruk. Dziekuje, ktotnie prosze¢ kontynuowaé w foyer, dyskusja w rodzinie.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego lokalu
mieszkalnego Nr 64 stanowigcego wilasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w
budynku mieszkalnym w os. Piastow Nr 15 wraz z udziatem w nieruchomosci wspolnej. Druk
2885. Przechodzimy do glosowania, otwieram glosowanie.

Kto z Pan 1 Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Zamykam
glosowanie, prosz¢ o wyniki.

Glosowato 38 Radnych, 21 Radnych za, 15 Radnych przeciw, 2 Radnych si¢
wstrzymato. Stwierdzam, ze uchwata zostata przyjeta.
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Druk 2886. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 26 stanowigcego wiasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakéw, polozonego w budynku przy ul. Stefana Grota-Roweckiego Nr 41 wraz
z pomieszczeniem przynaleznym i udzialem w nieruchomosci wspolnej. Projekt Prezydenta.
Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Pané6w Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosz¢ o wyniki.

Glosowato 35 Radnych, 31 gloséw za, 13 glosow przeciw, 1 glos wstrzymujacy.
Uchwata zostala przyjeta.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego lokalu
mieszkalnego Nr 50 stanowigcego wiasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w
budynku w 0s. Ogrodowym Nr 15 wraz z udziatem w nieruchomos$ci wspolnej. Druk 2887.
Projekt Prezydenta, otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciwny? Kto si¢ wstrzymat?
Zamykam glosowanie, prosze¢ o podanie wynikow.

Glosowalo 36 Radnych, 19 gltosow za, 15 gloséw przeciwnych, 2 glosy wstrzymujace
si¢. Uchwata zostala przyjeta.

Druk 2893. Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego Nr 59 stanowigcego wilasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakéw, potozonego w budynku w os. Ogrodowym Nr 14 wraz z udzialem
w nieruchomosci wspolnej. Projekt Prezydenta, otwieram gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciwny? Kto si¢ wstrzymat?
Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowato 37 Radnych, 20 gltosow za, 15 gloséw przeciw, 2 wstrzymujace. Uchwata
zostala podjeta.

Druk 3011. Wyrazenie zgody na udzielenie bonifikaty w wysokosci 90 % dla
Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Krakowie, od optaty rocznej ustalonej jako 0,3 %
ceny nieruchomosci z tytutu trwalego zarzadu ustanowionego na nieruchomosci potoznej przy
ul. Praskiej 66, stanowigcej wlasno$¢ Gminy Miejskiej Krakoéw. Projekt Prezydenta.
Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Pané6w Radnych jest za przyjeciem projektu? Kto jest przeciwny? Kto si¢
wstrzymal? Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowato 39 Radnych, 36 gloséw za, 1 glos przeciwny, 2 glosy wstrzymujace.
Uchwata zostata podjeta.

Druk 3013. Uchylenie uchwaty nr LXXXII/2019/17 Rady Miasta Krakowa w sprawie
wyrazenia zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego
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nr 26 usytuowanego w budynku na os. Kalinowym 16 w Krakowie na rzecz najemcow z
zastosowaniem 26 % bonifikaty. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Zamykam
glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowalo 39 Radnych, 35 gltosow za, 0 glosow przeciw, 4 glosy wstrzymujace sig.
Uchwata zostala podjeta.

Druk 3014. Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu potowy kwoty
zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu cze$ci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym na os. Kosciuszkowskim 11 w
Krakowie stanowigcym poprzednio wtasnos$¢ wnioskodawcy. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Pané6w Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosze o podanie wynikow.

Glosowato 38 Radnych, 32 glosy za, 0 glosow przeciwnych, 6 wstrzymujacych.
Uchwata zostala podjeta.

Druk 3015. Uchylenie uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na zbycie
w trybie bezprzetargowym lokalu mieszkalnego nr 80 usytuowanego w budynku na os.
Piastow 31 w Krakowie na rzecz najemcy z zastosowaniem 50 % bonifikaty. Otwieram
glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosz¢ o podanie wyniku.

Glosowato 38 Radnych, 33 glosy za, 0 glosow przeciwnych, 5 glosow
wstrzymujacych si¢. Uchwata zostata przyjeta.

Druk 3026. Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu 1/4 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udziatu czesci nieruchomosci
gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym potozonym przy ul. Danka 5 w Krakowie,
stanowigcej dlug spadkowy wnioskodawcy. Otwieram glosowanie.

Kto z Paf i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosz¢ o wyniki.

Glosowato 38 Radnych, 33 glosy za, 0 glosow przeciw, 5 wstrzymujacych. Uchwata
zostala przyjeta.

Druk 3027. Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 20 usytuowanego w budynku przy ul. Kalwaryjskiej 96 w Krakowie na rzecz

najemcOw z zastosowaniem 60 % bonifikaty. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosz¢ o wyniki.
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Glosowalo 38 Radnych, 34 glosy za, 0 gloséw przeciw, 4 wstrzymujace. Uchwata
zostala przyjeta.

Druk 3047. Ustalenie kierunkoéw dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczacych uregulowania sytuacji z parkowaniem hulajnog elektrycznych wypozyczanych
komercyjnie na terenie miasta Krakowa. Otwieram gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? To jest
projekt grupy Radnych. Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wynikow.

Glosowalo 37 Radnych, 36 gltoséw za, 0 gloséw przeciwnych, 1 glos wstrzymujacy
sie. Uchwata zostata przyjeta.

Druk 3048. Wyrazenie zgody na utworzenie i przystgpienic przez Gmine Miejskg
Krakow do lokalnej organizacji turystycznej pod nazwa Organizacja Turystyczna
Kroélewskiego Miasta Krakowa. Jest to projekt grupy Radnych 3048. Do tego projektu
wpltynat wniosek o rozpatrzenie tego druku w trybie dwoch czytan. Wobec czego ja
odwieszam ten punkt i glos za, glos przeciw wnioskowi? Uzasadnienie jest takie, ze w
zwigzku z faktami przekazanymi w trakcie dyskusji nad projektem uchwaly przez
przedstawiciela krakowskiej branzy turystycznej. Uzasadnienie jest taki, ze — nie po polsku do
konca napisane moze, tu niec ma do konca calego podmiotu i orzeczenia — ale w zwiazku z
faktami przekazanymi w trakcie dyskusji nad projektem uchwaly przez przedstawiciela
krakowskiej branzy turystycznej. Takie jest uzasadnienie do tego zeby rozpatrzy¢ ten projekt
w trybie dwoch czytan. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi formalnemu? Nie widzg,
otwieram gltosowanie, gtosujemy wniosek formalny.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam, prosz¢ o podanie
wynikow.

Glosowato 38 Radnych, 20 gloséw za, 18 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Wniosek
zostal przyjety, a wigc ten druk zostanie w trybie dwoch czytan. Wobec tego trzeba
wyznaczy¢ poprawki i autopoprawki. Czy sg sugestie, jaki termin poprawek i autopoprawek?
Wydruk. To prosze nie krzycze¢ to ustyszycie, wydruk. Dziekuje. Czy jest sugestia, co do
terminu poprawek 1 autopoprawek? Nie widze, wobec tego wyznaczam termin wprowadzenia
autopoprawek ostatecznie do 29 listopada tego roku do 15.00, a poprawek do 1 grudnia tego
roku do 15.00.

Nastepny druk 3076. Drodzy Panstwo, drodzy Panstwo, mowilem juz po raz drugi,
kiétnie w foyer. Druk 3076. Ustalenie kierunkow dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa
dotyczacych modernizacji oswietlenia na obszarze miasta Krakowa. Do projektu uchwaty
wplyneta jedna poprawka Pana Radnego Maslony, to jest tylko zmiana w podstawie prawnej,
dopisanie po prostu jednego, to jest Dziennik Ustaw, jednej pozycji, wiec to jest tylko
podstawa prawna. Otwieram glosowanie poprawki Pana Radnego Maslony. Drodzy Panstwo
glosujemy poprawke do druku 3076, poprawka Pana Radnego Maslony, ktora tylko i
wylacznie koryguje podstawe prawna, wigc to jest kwestia tylko formalna.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciw? Kto si¢
wstrzymal? Zamykam glosowanie, prosze o podanie wyniku.
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Glosowalo 34 Radnych, 30 glosow za, 3 glosy przeciwne, 1 Radny nie wzigl udzialu
w glosowaniu. Poprawka zostala przyjeta, wobec tego przechodzimy do gtosowania tego
projektu uchwaty wraz z przyjeta poprawka. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Pandw Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaly? Ustalenie
kierunkéw dziatania dla Prezydenta dotyczacych modernizacji o§wietlenia na obszarze miasta
Krakowa wraz z poprawka, kto za? Kto przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam gltosowanie,
prosz¢ o wynik.

Glosowato 38 Radnych, 29 gltosow za, 9 przeciwnych, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata
zostata podjeta.

Nastepny druk 3102-R. Rezolucja w sprawie Okregow wyborczych do Sejmu i Senatu
w Krakowie. Otwieram gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyj¢ciem rezolucji? Kto jest przeciwny? Kto si¢
wstrzymal? Co glosujemy, mamy zapisane tak, na czytniku drodzy Panstwo, co glosujemy
mamy zapisane na czytniku, nast¢pnie tam, a trzecia rzecz jest taka, ze ja mowig¢. Kto jest za?
Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat, a juz nie bede méwil jak glosowaé, bo potem bedzie, ze
dyktatura. Zamykam, prosz¢ o podanie wyniku. Zamykam, prosze o wynik.

Glosowato 26 Radnych, 26 glosow za, 0 przeciwnych, 0 wstrzymujacych sig.
Rezolucja zostata przyjeta. Proszg o wydruk, bo nie wiedziatem, co glosuje.

Drodzy Panstwo zwracam si¢ z prosba do projektodawcow drukow 3039, 3043, 3059, 3060,
3093 o przygotowanie do 25 listopada i przekazanie do Kancelarii Rady Miasta Krakowa
projektow i zalacznikow do podjetych uchwat zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji dotyczacych Biuletynu Informacji Publiczne;.

Oswiadczenia i komunikaty.
Pani Radna Teodozja Maliszewska.

Radny — p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Dawno nie mialam takiego dyskomfortu pracujac nad projektami uchwat w Radzie Miasta.
Potowe uchwal glosowatam na $lepo, taki harmider, taki hatas i takie prowadzenie dziwne tej
Sesji dzisiaj sprawia, ze jest mi bardzo przykro, bo to sa wazne decyzje dotyczace naszych
mieszkancow. To nie sg imieniny u cioci, ani jarmark 1 no po prostu przezylam po raz
pierwszy w tej sali co$ tak dziwnego. Ale wlasciwie chciatam powiedzie¢ zupelnie co innego.
Ustawa dotyczaca sposobu zmiany sposobu glosowania w gremiach takich jak Rada Miasta
Krakowa dala decyzje dla Rady Miasta i bede si¢ zajmowata tylko tym przypadkiem, i dla
innych rad rowniez, ze mozemy odbywac¢ posiedzenia zdalnie lub stacjonarnie. Chcialabym
prosi¢ Panstwa Radnych, Panéw, bo w Prezydium sg sami panowie, o przygotowanie
odpowiedniej uchwatly, bo nie chce zeby decydowano miedzy innymi za mnie, ale za calg
Radg, biorac na przeczekanie, jak nie postawig tego wniosku to nie bedziemy gltosowac. Ja
proszg zeby byla przygotowana uchwata dotyczaca sposobu prowadzenia nastepnych
posiedzen, czy maja by jawne, czy stacjonarne, bo my sobie wybraliSmy przedstawicieli,
przepraszam, nie jawne tylko zdalne i stacjonarne, mam prawo by¢ zmeczona ze staro$ci
rowniez. Chciatam prosi¢ przedstawicieli wybranych do organizacji pracy Rady, czyli Panow,
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Pana Przewodniczacego i Panéw Wiceprzewodniczacych zeby projekt takiej uchwaty
przygotowali, bo po to oni tam s3. Ja nie bgde zbiera¢ podpisoéw pod zdalnym, poniewaz
Stacjonarny juz jest, tego nie trzeba glosowac, ale ustawa mowi, mozesz babo, i inni Radni,
pracowac zdalnie tylko si¢ na ten temat wypowiedz, wigc prosz¢ zebym si¢ miata mozliwos¢
wypowiedzied.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Z tego, co wiem projekt uchwaty jest przygotowany tylko nikt go nie chce zglosi¢, moze Pani
Radna z grupa 5 Radnych taki projekt zglosi¢. Bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy Artur
Buszek.

Radny — p. A. Buszek

Znaczy ja potwierdzam to, co mowil przed chwila Pan Przewodniczacy, rzeczywiscie w
Kancelarii taki projekt zostatl przygotowany i ten projekt jest, byl omawiany dzisiaj rano
przed Sesja na Prezydium, poszerzonym Prezydium o réwniez, o przedstawicieli klubow i
rzeczywiscie nie bylo takiej woli zeby, czy to klub czy to grupa Radnych zglosita taki projekt,
a to musi by¢ zgloszone w trybie przewidzianym dla uchwat Rady Miasta. Ta sprawa, wiem,
ze, znaczy powinna tez znalez¢ si¢ na Komisji Glownej najblizszej 1 wtedy zobaczymy czy
projekt bedzie zgtoszony przez Komisje Gtowna czy w jakiej$ innej formie, musimy trzymac
si¢ tych regul, ktére dotyczg uchwat Rady Miasta.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Bardzo prosze Pani radna Teodozja Maliszewska.

Radna - p. T. Maliszewska

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

To jest troche pokretne thumaczenie, kto decyduje za Radg, kto decyduje za Radg, mamy si¢
opowiedzie¢ jako Rada, jest przygotowany projekt, dlaczego ja si¢ o tym dowiaduj¢ w tej
chwili, przeciez gdybySmy to wiedzieli rano takie podpisy 5 Radnych nie zebraloby sig.
Prosze Panstwa zeby bylo jasne, ja nie, chcg¢ zebySmy zdecydowali, Ze jesteSmy zdalnie, ale
kto$ takie uprawnienie Radzie dal, to si¢ wypowiedzmy w glosowaniu, a wy bierzecie na
przeczekanie, bo si¢, wszyscy si¢ bali zglosié, tak si¢ wyraziliscie przed chwilg. Dla mnie to
jest nieporozumienie. Nie ma, kto zglosi¢ projektu uchwaty, to, po co jest Przewodniczacy 1
dwoch Wiceprzewodniczacych, po co? No przepraszam bardzo, ale ustawa wyraznie mowi,
decyduje Rada, a nie Prezydium.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Zgodnie ze Statutem projekt uchwaty moze zglosi¢ Przewodniczacy Rady Miasta, klub,
Prezydent, albo grupa 5 Radnych lub komisja. Nic nie stoi na przeszkodzie, zeby ktoras z tych
grup zlozyta taki projekt uchwaty.

Radny — p. A. Buszek
Ja tylko dodam, Zze dzisiaj na tym Prezydium, o ktorym moéwitem, byli tez przedstawiciele
Pani Klubu.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Wigc widocznie Pani nie poinformowali, no trudno. Pan Przewodniczacy Lukasz Wantuch.
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Radny — p. L. Wantuch

Ja chcialbym tylko prosz¢ Panstwa ztozy¢, Szanowni Panstwo ja tylko chciatbym wyjasnié
pewna kwestie 1 te stowa glownie adresuje do Pana Radnego Tomasza Darosa, ze moje
glosowanie za dwoma czytaniami bylo wynikiem pomyiki, dlatego, ze przeczytatem,
organizacja turystyczna, i to jest niestety tez, co mowitem rano, troch¢ zmegczenie, troche
mojej nieuwagi, troche tez innych rzeczy, ale tez wynik glosowania w bloku glosowan,
przeczytatem projekt uchwaty, ktéry popieram, wiec glosuj¢ za, a pdzniej po glosowaniu si¢
okazalto, ze to nie bylo glosowanie nad samym projektem uchwaty tylko nad wnioskiem o
dwa czytania gdzie bym glosowat przeciwko, a moj glos byt decydujacy, 20 do 18, wiec
chciatbym tutaj tez w stron¢ Radnego Darosa publicznie powiedzie¢, ze moje glosowanie nad
dwoma czytaniami bylo wynikiem pomytki z mojej winy w zdecydowanej wigkszosci, ale tez
po czesci tego, ze glosujemy 50, 60 razy pod rzad w bloku glosowan i1 cztowiek si¢ moze
pomylic.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pan Przewodniczacy Andrzej Hawranek, pdzniej Pan Radny, Pan Przewodniczacy
Daros. Szanowni Panstwo bardzo prosze o spokoj, szanujmy sig.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

Droga Todziu, tak, bylem rano, chociaz osobiscie juz od pewnego czasu uwazam te spotkania
za po prostu strate czasu, bo absolutnie nic si¢ na nich nie dzieje poza tym, ze Pan
Przewodniczacy Komarewicz, a w dniu dzisiejszym Pan Przewodniczacy Buszek robi za
gwiazdg, to poza tym si¢ nic na nich nie dzieje i zwracam na jedng rzecz uwage, na tym
spotkaniu za zadatem pytanie czy Panstwo Przewodniczacy i Pan, czy Panstwo
Wiceprzewodniczacy sa pewni, ze Radni dzisiaj nie zglosza projektu w trybie grupy Radnych.
Po pierwsze Panowie nie byli tego pewni, a po drugie ani jednym slowem zaden z Panow si¢
nie zajgknat o tym, ze projekt jest przygotowany. Zapewniam, ze jakbym wiedzial, ze projekt
jest przygotowany, jest w Kancelarii, to dowiedzieliby si¢ o tym réwniez Radni mojego klubu
1 niewykluczone, ze, ktorzy by zglosili w formie grupy Radnych. To tak gwoli wyjasnia.
Dodam jeszcze, ze ttumaczenia Pana Przewodniczacego prowadzacego obrady i drugiego
Pana Wiceprzewodniczacego na temat podejmowania decyzji w tej sprawie, no to decyzje na
przyktad na Komisji Gtoéwnej zapadaja w tej sprawie tak szybko, Ze na trzecim posiedzeniu
Komisja Gloéwna nie potrafi zadecydowac jak bedzie obradowaé, a taka Komisja Budzetowa
zadecydowata w ciggu 10 minut, na pierwszym normalnie zwolanym posiedzeniu podje¢ta
decyzje, podjeta ta decyzje w zasadzie jednoglosnie poza dwoma glosowaniami
wstrzymujacymi si¢, a Komisja Glowna na trzecim posiedzeniu nie potrafi podjac takiej
decyzji. To tak gwoli informacji jak pracujg organy, za ktore odpowiadaja odpowiedni ludzie.
Dzigkuje Panstwu uprzejmie.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Ja mam tylko krotkie sprostowanie, mowit Pan, Panie Przewodniczacy, ze ja dzisiaj
co$ méwitem na posiedzeniu Prezydium, mnie tam dzisiaj na tym spotkaniu w ogole nie bytlo,
wiec tyle cheiatem powiedzie¢, moze Pan mnie widzial, ale to juz nie wiem. Kto jeszcze, Pan
Przewodniczacy, w tej sprawie rozumiem Pan Przewodniczacy Artur Buszek.

Radny — p. A. Buszek
Znaczy ja przepraszam, bo, znaczy ja bym chciat ucia¢ tg catg dyskusje, jako gwiazda, tak.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Panstwo Radni prosimy o spokoj, bo to si¢ zmienia w niepokojaca sytuacj¢ juz, naprawde.

Radny — p. A. Buszek

Znaczy Panie Przewodniczacy Andrzeju Hawranek, Pan si¢ spdznil, ale przedstawiciel Pana,
ktory pewnie si¢ zaraz wypowie, tez byt, moéwitem o tym, ze jest ten projekt uchwaty o czym
pytal Pan, ja nie mam wiedzy, co do jakiegokolwiek projektu uchwaly czy jaka$ grupa
Radnych nie zglosi takiego projektu. Jako Wiceprzewodniczacy nie mam mozliwosci zglosic¢
samodzielnie projektu, moze to zrobi¢ Przewodniczacy, ktorego dzisiaj nie ma, klub, grupa
Radnych, nie byto takiej woli.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Pan Przewodniczacy Daros.

Radny —p. T. Daros

Prosz¢ Panstwa mysle, ze ta dyskusja naprawde juz jest troche¢ zenujaca. Na spotkaniu
konwentu, znaczy konwentu, prezydiow klubow ustaliliSmy, ze zajmie si¢ tym najblizsza
Komisja Gtéwna, niech si¢ tym zajma, przygotuja projekt uchwaty i przegtosujmy go, albo
nie, na nastepnej Sesji.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Drodzy Panstwo prosze¢ o spokdj, prosze si¢ zglosié, zabraé glos.

Radny — p. T. Daros
Nie bylo informacji, ze projekt jest przygotowany, mozemy sobie go wzigé i podpisaé, byta
informacja, ustaliliSmy wspdlnie, Ze przygotuje go Komisja Gtowna.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Pan Przewodniczacy Dominik Jaskowiec, wniosek formalny? Tylko tu nie ma dyskusji.

Radny — p. D. Jaskowiec

Nie. Szanowni Panstwo chciatem tylko przypomnieé¢, ze mieszkancy nas ogladaja, to jest
pierwsza rzecz. Druga rzecz, tu sa wypisane takie cnoty, ktorymi Radni si¢ powinni kierowac
1 jako$ nie widze¢ tych cnot dzisiaj u nas, a po trzecie, naprawde chodZzmy juz do domu, bo
jestesmy juz zmgczeni.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje Panie Przewodniczacy. Pan Przewodniczacy Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Rada obraduje w sposob stacjonarny, jezeli kto§ ma propozycje do zmiany tego sposobu to
prosze mie¢ odwage i ztozy¢ ta propozycje. Ja mysle, ze napisanie uchwaty z propozycja
zdalnego obradowania jest bardzo proste, bardziej ztozone uchwaty potrafimy napisac, a to
jest bardzo prosta, to jest pewnie jedno zdanie.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Pan Przewodniczacy Andrzej Hawranek. Wycofany glos. Rozumiem, ze
o$wiadczyliSmy wszystko i zakomunikowali§my wszystko, co chcieliémy. Sprawdzenie listy
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obecnosci. Prosze¢ o wyswietlenie. Pan Radny Adam Kalita nieobecny usprawiedliwiony, Pan
Rafal Komarewicz, Przewodniczacy, nieobecny usprawiedliwiony, Pan Grzegorz Stawowy
oddelegowany, Pan Stanistaw Zigba nieobecny. Kalita - wizyta u lekarza. Szanowni Panstwo
zamykam obrady C zwyczajnej Sesji Rady Miasta Krakowa. Godzina 20.57. Dzigkuje
wszystkim za dzisiejszy dzien.
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