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SPIS TRESCI:

Tytut

Numer
strony

Otwarcie sesji, przedstawienie porzadku obrad, ewentualne zmiany

4

Interpelacje Radnych

8

Odpowiedzi na interpelacje Radnych

13

HwINE

Informacja Prezydenta Miasta Krakowa dotyczaca budowy Centrum
Muzyki z uwzglednieniem strony finansowej wraz z dyskusja

13

Zmieniajaca uchwale Nr CII/2768/22 Rady Miasta Krakowa z dnia
21 grudnia 2022 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2023
oraz w sprawie zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2023

dotyczaca zwigkszenia planu przychodéw oraz planu wydatkéw
w dziatach 700, 852, 853 i 855

431135

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2023 dotyczace
zwigkszenia planu dochodow w dziatach 600, 852, 921 i 926 oraz
planu wydatkow w dziatach 600, 852, 900, 921 i 926

441135

Zmiany uchwaty Nr CII/2769/22 Rady Miasta Krakowa z dnia
21 grudnia 2022 r. w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej
Miasta Krakowa z p6zniejszymi zmianami

451135

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2023  dotyczace
zwigkszenia planu dochodow i wydatkow w dziatach 600 i 750

45135

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2023 dotyczace
zwigkszenia planu dochodow i1 wydatkow w dziatach 801, 852, 855
1 926

45

10.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2023 dotyczace zmian
w planie wydatkéw w dziatach 600, 754, 853, 854, 900 i 921 — zadania
dzielnic

46

11.

Zmiana uchwaty Nr XCIV/889/01 Rady Miasta Krakowa z dnia
5 grudnia 2001 r. w sprawie regulaminow targowisk

461 136

12.

Zmieniajagca uchwale nr XXXVI/615/16 z dnia 3 lutego 2016 r.
w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Wroblowice 11

521136

13.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Osiedle Podwawelskie

611136

14.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Balice |

73

15.

Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Balice |

751142

16.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Dla
wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa — etap D

78

17.

Zmieniajaca uchwale nr XX1I/231/11 w sprawie ustalenia cen i optat za
ushugi przewozowe, uprawnien do przejazdow ulgowych oraz
przepisow taryfowych w komunikacji miejskiej realizowanej na
obszarze Gminy Miejskiej Krakow oraz gmin sasiadujacych, ktore
przystapity do porozumienia w celu wspolnej realizacji publicznego
transportu zbiorowego

861142
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18.

Zmieniajaca uchwale nr XX1/231/11 w sprawie ustalenia cen i optat za
ushugi przewozowe, uprawnien do przejazdow ulgowych oraz
przepiséw taryfowych ~w komunikacji miejskiej realizowanej na
obszarze Gminy Miejskiej Krakow oraz gmin sgsiadujacych, ktore
przystapilty do porozumienia w celu wspdlnej realizacji publicznego
transportu zbiorowego

1051 142

19.

Zasady udzielania i rozliczania dotacji celowej na zadania stuzace
ochronie zasobow wodnych w ramach krakowskiej mikroretencji wod
opadowych i roztopowych

1061 143

20.

Zmieniajaca uchwale nr XXXVI/915/20 w sprawie przyjecia Programu
rozwoju odnawialnych zrédel energii na obszarze Gminy Miejskiej
Krakow

1071143

21.

Zaopiniowanie wniosku o uznanie za ochronne lasow niestanowigcych
wlasno$ci Skarbu Panstwa, a stanowigcych wlasno$s¢ Gminy Miejskiej
Krakow oraz w sprawie zaopiniowania wykazu lasow stanowigcych
wlasnos¢ Skarbu Panstwa, odno$nie, ktorych wnioskuje si¢ o uznanie
ich za ochronne

1071143

22.

Ustalenie optat za usunigcie i przechowywanie statkow lub innych
obiektéw ptywajacych w roku 2023

1071144

23.

Okreslenie sezonu kapielowego oraz wykazu kapielisk na terenie
Gminy Miejskiej Krakow w 2023 roku

108 i 144

24,

Udzielenie dotacji dla Szpitala Miejskiego Specjalistycznego im.
Gabriela Narutowicza w Krakowie

108 i 144

25.

Przeksztatcenie Szkoly Podstawowej nr 49 im. Juliana Ursyna
Niemcewicza w Krakowie poprzez utworzenie innej lokalizacji
prowadzenia zaje¢ przy ulicy Zywieckiej 24

109

26.

Przeksztatcenie Szkoty Podstawowej nr 40 im. Sw. Stanistawa Biskupa
i Meczennika w Krakowie poprzez likwidacje innej lokalizacji
prowadzenia zaje¢ przy ulicy Zywieckiej 24

110

27.

Przeksztatcenie Samorzadowego Przedszkola nr 38 im. Akademia
Zielonego Misia w Krakowie poprzez zmiange jego siedziby
z ul. Jablonkowskiej 29 a na ul. Jabtonkowska 39

110

28.

Zalozenie Branzowej Szkoly II stopnia nr 8 w Krakowie oraz
wlaczenia jej do Zespotu Szkot Przemystu Spozywczego w Krakowie,
ul. Macieja Miechowity 6

111

29.

Zatozenie XLVII Liceum Ogolnoksztalcacego w Krakowie oraz
wilgczenia go do Zespotu Szkét Zawodowych nr 2 w Krakowie,
z siedzibg na 0s. Szkolnym 18

111

30.

Utrata mocy obowigzujacej uchwaly nr CXIV/2998/18 w sprawie
wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego udziatu Gminy Miejskiej Krakow wynoszacego
9408/19200 czgséci nieruchomosci gruntowej, zabudowanej budynkiem
mieszkalno-uzytkowym, potozonej w Krakowie przy ul. Starowislnej
Nr 35

1111144

31.

Skarga na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa

112144

32.

Skarga na dziatanie Strazy Miejskiej Miasta Krakowa

112144




CVIII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
5 kwietnia 2023 r.

33. | Ustalenie kierunkoéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa | 1131133
majagcych na celu rozpoczgcie prac nad przystgpieniem do i 145
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Tyniec Osiedle 11

34. | Odstgpienie od sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania | 1131145
przestrzennego obszaru Las Witkowicki

35. | Oswiadczenia, komunikaty 145

36. | Zamknigcie sesji 147

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Szanowni Panstwo Radni serdecznie bym prosit o zajmowanie miejsc, zaczynamy obrady,
bardzo prosz¢ o zajgcie miejsc 1 otwieramy sprawdzenie, otwieram sprawdzenie listy
obecnosci, bardzo prosze Panstwa Radnych o klikniecie przycisku obecny. Zamykam liste
obecnosci, prosze o pokazanie. Pan Radny Dominik Jaskowiec obecny, prosze o zmiang, Pan
Przewodniczacy Komarewicz obecny, prosze o zmiang, Pani Radna Renata Kucharska
obecna, prosz¢ o zmian¢, Pan Przewodniczacy Grzegorz Stawowy na razie nieobecny, Pani
Radna Tatara nie widz¢ i Pani Radna Witek, Pani Radna Agata Tatara jest chora, wigc
usprawiedliwiona nieobecno$¢, Pan Przewodniczacy Grzegorz Stawowy jest obecny, prosz¢ o
zmiang, Pan Przewodniczacy Dominik Jaskowiec jest obecny. Pani Radna Agata Tatara
nieobecna usprawiedliwiona, Pani Radna Aleksandra Witek nieobecna. Drodzy Panstwo
stwierdzam kworum uprawniajace Rad¢ do podejmowania uchwal. Informuje, Ze Sesja Rady
Miasta Krakowa jest transmitowana online. A jej przebieg jest rejestrowany. Pliki wideo z
Sesji sa publikowane w Biuletynie Informacji Publicznej Miasta Krakowa. Drodzy Panstwo
prositbym o uspokojenie rozmoéw, réwniez strone sali prezydencka. Na poczatku
chcieliby$my przywita¢ mtodziez, ktora dzisiaj w Magistracie jest, witam serdecznie uczniow
ze szkot, Szkoty Podstawowej numer 7 i numer 144, a takze 85 1 5, witamy bardzo serdecznie,
a takze uczniow z LXI Liceum Ogolnoksztatcacego, jest to projekt Uczen — Obywatel,
witamy serdecznie wszystkich mlodych ludzi, ktoérzy dzisiaj byli przed sesja 1 s z nami na
Sesji Rady Miasta Krakowa, wielkie brawa dla nich. Drodzy Panstwo otwieram CVIII Sesj¢
Rady Miasta Krakowa, witam wreszcie tez Panstwa Radnych, strone prezydencka, Pana
Sekretarza, dyrektoréw wydzialow, dziennikarzy, wszystkie osoby, ktore $ledza nas takze w
Internecie, Panig Skarbnik, witam wszystkich. Drodzy Panstwo protokot ze CVI Sesji 1 CVII
sg do wgladu w Kancelarii Rady w pokoju 202, natomiast protokot z 1.posiedzenie, bo tam z
2.posiedzenie jest do wgladu, a z 2.posiedzenia czyli z 8 marca, z tej pierwszej czesci
przerwanej, zostal podpisany. Kazdy Radny moze zgodnie ze Statutem zlozy¢ zadanie
sprostowania protokotu 1 stenogramu do Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa.
Informacja dotyczaca skarg. Od ostatniego posiedzenia, od ostatniej informacji na
2.posiedzeniu 22 marca nie wplyneta zadna skarga. Zgodnie ze Statutem 1 z ustawa do
porzadku obrad zostaty wlaczone projekty Prezydenta. Drodzy Panstwo prosze¢ o spokdj, to
jest wstyd przed uczniami, Pani Przewodniczaca Teodozja ma racje, prosimy o uspokojenie
emocji, emocje jeszcze dzisiaj beda miaty szansg ujscia. W trybie prezydenckim, czyli art. 20
ust. 5 ustawy o samorzadzie gminnym do porzadku obrad zostaty wtaczone druki Prezydenta:
3320, 3321, 3322, 3323. Natomiast w trybie ustawy o samorzadzie gminnym, w trybie
klubowym, czyli art. 20 ust. 6 nie zostaly zadne projekty uchwat wlaczone, a na podstawie
Statutu na pisemny wniosek, co najmniej 5 Radnych lub Prezydenta, zawierajacy
uzasadnienie, ztozony do konca dyskusji Rada moze zdecydowac o rozpatrzeniu projektow,
tych projektow w trybie dwoch czytan. Drodzy Panstwo czy, przechodzimy teraz do ustalenia
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porzadku obrad, najpierw czy Prezydent chcialby ztozy¢ wniosek o zmiang w porzadku
obrad?

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

W zwigzku z tym, ze Sesja wprawdzie dzisiaj punktéw nie zawiera nazbyt duzo, ale punkty sg
takie, ze Sesja moze trwac dlugo, to chcac skroci¢é w tym okresie przed§wigtecznym Sesje
mam taki wniosek o zdjecie trzech punktow z porzadku obrad, te trzy punkty to sa pierwsze
czytania drukow Wydzialu Skarbu Miasta, to jest druk 3301, druk 3309, druk 3310. I s3 to
odpowiednio druki dotyczgce utraty mocy obowigzujacej uchwaty w sprawie wyrazenia
zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego udziatu Gminy Miejskiej
Krakéw w cze$ci nieruchomosci gruntowej zabudowanej budynkiem mieszkalnym
potozonym w Krakowie przy ulicy Brzozowej numer 16. Kolejny druk to jest wyrazenie
zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego lokalu mieszkalnego numer
48 stanowigcego wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow potozonego w budynku przy ulicy Teligi
numer 18 1 trzeci druk to jest wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego numer 7 stanowigcego wlasno$¢ Gminy Miejskiej
Krakow potozonego w budynku mieszkalnym przy ulicy Bolestawa Limanowskiego numer
13 wraz z udziatem w nieruchomos$ci wspdlnej. Szanowni Panstwo propozycja nasza jest taka
zeby te druki $ciagnaé, natomiast procedowalibySmy je na kolejnej Sesji juz w takim
wickszym konglomeracie drukow Wydziatu Skarbu, tak, zeby dzisiejsza Sesj¢ skonczy¢ o
przyzwoitej porze. Dzigkuj¢ uprzejmie.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje Panie Sekretarzu, to byly wnioski Prezydenta. W imieniu klubéw? Klub, Pan
Przewodniczacy Jacek Bednarz.

Radny — p. J. Bednarz
Panie Sekretarzu, Panie Sekretarzu.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Panie Sekretarzu i1 Panie Przewodniczacy, prosimy o ciszg.

Radny - p. J. Bednarz

Panie Sekretarzu. Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Idac w duchu, ze tak powiem tego przedswigtecznego klimatu, o ktorym wspomnial Pan
Sekretarz, skladam wniosek w imieniu klubu o $ciagnigcie z dzisiejszego posiedzenia punktu
39, jest to druk 3305, jest to rezolucja, wrocimy z ta rezolucja za trzy tygodnie Panie
Przewodniczacy. Dziekuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dobrze, dzigkuje. Czy w imieniu komisji? W imieniu komisji Pan Przewodniczacy tukasz
Maslona.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

W imieniu doraznej komisji ds. zbadania dzialalno$ci Gminy Miejskiej Krakow i1 spotki
Krakéw5020 w zakresie dziatalno$ci Prezydenta 1 spotki cheiatbym ztozy¢ wniosek o zdjecie
z porzadku obrad druku wedtug numeru 3235, czyli 3235 dotyczacego ustalenia kierunkow
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dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa dotyczacych likwidacji spotki Krakow5020 z
jednoczesnym apelem komisji o to, aby punkt ten znalazt si¢ w porzadku obrad na pewno
26 kwietnia, taka jest decyzja i wola komisji. Beda glosy za i przeciw to moze wtedy.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Czy ktos$ z Panstwa teraz grupy Radnych, czy Radni zglaszaja jeszcze zmiany? Nie
widzg. Wobec czego mamy 5 wnioskow, bedziemy glosowaé po kolei zgodnie ze
zgloszeniami. Przechodzimy do pierwszego wniosku, wniosek Prezydenta Miasta Krakowa o
zdjecie z porzadku obrad projektu uchwaty wedtug druku numer 3301 w sprawie utraty mocy
obowigzujacej uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego nieruchomosci gruntowej zabudowanej budynkiem Brzozowa 16. Gtos za,
glos przeciw temu wnioskowi? Nie widze, otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem wniosku Prezydenta? Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wyniku.

38 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Wniosek zostal przyjety, czyli projekt
uchwaty zostal zdjety z porzadku obrad.

Nastepny wniosek Prezydenta Miasta Krakowa o zdj¢cie z porzadku obrad druku 3309
w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego lokalu
numer 48 stanowigcego wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow, potozonego w budynku Teligi
18. Gtlos za, gtos przeciw temu wnioskowi? Nie widze, otwieram gtosowanie.

Kto z Pan i Pané6w Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosze o podanie wyniku.

Glosowato 40 Radnych, 40 gltoséw za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych. Wniosek zostat
przyjety.

Whiosek do druku 3310 o zdjecie z porzadku obrad tego druku, wniosek Prezydenta w
sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego lokalu 7
stanowigcego wlasno$¢ Gminy Miejskiej Krakdéw, Limanowskiego 13. Glos za, glos przeciw
temu wnioskowi? Otwieram gltosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Zamykam
glosowanie, prosz¢ o podanie wyniku.

40 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Wniosek zostat przyjety, czyli punkt zdjety z
porzadku obrad.

Whniosek Klubu Przyjazny Krakoéw w sprawie zdj¢cia z porzadku obrad rezolucji
wedhug druku 3305-R w sprawie podjecie niezbgdnych dzialan legislacyjnych w zakresie
mechaniczno — biologicznego przetwarzania odpadow komunalnych. Glos za, glos przeciw
temu wnioskowi? Nie widzg, otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem wniosku? Kto jest przeciw? Kto si¢
wstrzymal? Zamykam glosowanie, prosze o podanie wyniku.



CVIII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
5 kwietnia 2023 r.

40 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych gltoséw. Wniosek zostal przyjety, a
punkt zdjety z porzadku obrad.

Nastepny wniosek Komisji ds. zbadania wydatkow, do spraw wydatkéw i1 dziatan w
sprawie spotki Krakow5020 i Urzedu Miasta, w sprawie zdj¢cia z porzadku obrad projektu
uchwaty kierunkowej, ustalenie kierunkéw dziatan dla Prezydenta dotyczacych likwidacji
spotki Krakéw5020. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi? Pan Radny tukasz Wantuch
glos przeciw.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Ja jestem przeciwny Sciggnieciu tego druku z porzadku obrad, nie wchodze w meritum tego
projektu, bo ja bede gtosowal przeciwko tej uchwale jak pojawi si¢ podczas dyskusji tylko
chciatem zobaczy¢ jedng rzecz, to jest projekt grupy mieszkancow, skoro to jest projekt grupy
mieszkancow to podlega specjalnej, wielomiesigcznej procedurze, od 3 miesiecy mniej wigcej
wiedzieliSmy, ze ten projekt pojawi si¢ na Sesji Rady Miasta Krakowa. Rozumiem, ze
powodem jest to, ze nie jest gotowy raport, ale komisja, ktéra zajmuje si¢ ta sprawg wiedziata,
od co najmniej 3-ch miesigcy, ze takie druki, ze taki projekt uchwaty si¢ pojawi i mogta po
prostu przyspieszy¢ prace. Uwazam, ze jest to nieelegancko i nie w porzadku w stosunku do
grupy mieszkancow, bez wzgledu na zawarto$§¢ merytoryczng tego druku, ktéoremu sie
sprzeciwiam, nad ktorym beda glosowatl przeciwko, ale ci mieszkancy tez dzisiaj przyszli na
ta Sesje, przygotowani, ze beda ten druk dzisiaj omawiaé. Wigc jest to co$ nie w porzadku, ze
my go $ciggamy, bo nie wiem, bo jest okres $wiateczny, bo je duzo drukéw, albo, ze komisja
nie przygotowata. Dlaczego mieszkancy maja odpowiada¢ za nasze bledy, albo za to, ze
chcemy wyj$¢ wczesniej do domu, to jest nie w porzadku, to jest nie w porzadku w stosunku
do osob, ktorzy przygotowali si¢ dzisiaj, zeby debatowa¢ nad tym drukiem, a my go
sciggamy. Mowi¢ wytacznie o kwestiach podej$cia do mieszkancow, bo to my powinniSmy
si¢ do nich dostosowywac, a nie odwrotnie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Glos za Pan Przewodniczacy Stanistaw Moryc.

Radny — p. St. Moryc

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Whiosek dotyczacy tego, aby przegltosowac w taki sposob ta sprawe, aby ona nie byla dzisiaj
procedowana zglositem na komisji ja. Czym si¢ kierowatem? Szanowni Panstwo
rzeczywiscie, nie mamy przygotowanego raportu, ale chcieliby$my, aby z tym raportem, jako
komisja chcielibySmy, aby wszyscy Panstwo siedzacy na tej sali si¢ zapoznali, wszyscy
Radni, aby go otrzymali i mogli si¢ z nim zapozna¢ i wyrobi¢ sobie swoje okreslone zdanie na
temat pracy komisji, ale i rOwniez na temat tego, co zastaliSmy w dokumentach w zakresie
tematyki, ktora jest zwigzana z pracg komisji, to jest jedna rzecz. ChcielibySmy réwniez, aby
ten raport trafit do mieszkancow 1 zeby mieszkancy spokojnie si¢ mogli z tym raportem
zapozna¢, aby mogli w sposob spokojny, merytoryczny uczestniczy¢ w dyskusji dotyczacej
wlasnie tego projektu uchwaty i chcielibySmy takze, aby z tym raportem wczesniej zapoznat
si¢ Pan Prezydent. I dlatego tez bedziemy chcieli, aby ten raport zostatl przekazany do Pana
Prezydenta mniej wigcej w polowie tego miesigca, Pan Prezydent bedzie miat 7 dni, bo tak
przyjeliSmy na ustosunkowanie si¢ do tego raportu i odestanie do nas swoich uwag. My te
uwagi w tym raporcie Szanowni Panstwo uwzglednimy, jezeli one beda dotyczyly
merytoryki, jakich§ bledéw formalnych, ktore popeilismy w zakresie liczb, ktore
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ewentualnie si¢ gdzie§ mogly pomyli¢ czy tez innych rzeczy, ktore sa z tym zwigzane.
Chcialem powiedzie¢ takze, ze komisja ustalita, ze Pan Prezydent otrzyma raport bez
rekomendacji komisji, te rekomendacje zostang dopiero zawarte w koncowej wersji tego
raportu, ktory otrzymacie Panstwo, mieszkancy i Pan Prezydent takze jak ten raport zostanie
przyjety przez komisj¢ i podpisany. Jezeli chodzi, tutaj zwracam si¢ do Pana Radnego
Wantucha, jezeli chodzi o wnioskodawcéw to Szanowni Panstwo spotykaliSmy si¢ z
wnioskodawcami, jak ja pamigtam chyba cztery razy na komisji, wyshuchaliémy ich glosow,
zadawali$my pytania, odpowiadali w tym zakresie dotyczgcym tego wniosku. Na komisji,
ktora byta w tamtym tygodniu byt wnioskodawca, ja zglositem swdj wniosek, ale rowniez w
toku dyskusji na prosby kolegow Radnych, ktorzy sg w komisji wstrzymalem si¢ z tym,
aby$my go glosowali juz tydzien temu, jako komisja, bo chcieliSmy zobaczy¢, na jakim etapie
ewentualnie bedziemy, co do tego wniosku. Dlatego tez na ostatniej komisji, ktora byla
wczoraj, takze byl przedstawiciel wnioskodawcy, przeglosowaliSmy ten wniosek, wigc
chciatbym tutaj powiedzie¢ Panu Radnemu, ze komisja, Radni z komisji naprawd¢ w sposob
transparentny i bardzo jasny starali si¢ zakomunikowac to, ze moze by¢ taka sytuacja, ze ten
projekt uchwaty dzisiaj nie bedzie glosowany, bo bedziemy chcieli zglosi¢ taki wniosek.
Zglosilismy ten wniosek i mam nadzieje, ze Panstwo Radni uszanujecie to, zeby jednak
mozna bylo zapozna¢ si¢ z raportem 1 aby kazdy moégt spokojnie rozmawiaé¢ merytorycznie
na temat tego druku. Chcialbym takze Panstwa poinformowaé, ze w dniu wczorajszym
komisja przyjeta opini¢ pozytywna do tego druku, dlatego, aby nie wstrzymywac juz Panstwa
wnioskodawcow tylko, aby ten druk taka opini¢ uzyskat i komisja to glosowanie wczoraj
odbyla. Wigc to tez jest bardzo wyrazny sygnatl, ze traktujemy ten druk i mieszkancow w
sposob bardzo powazny i w sposéb transparentny, prosze¢ mi wierzy¢ zarzucanie nam takiego
czegos, ze chcemy to schowaé w jakikolwiek sposob gdzie§ pod dywan jest nieuprawnione i
tutaj to moéwie bardzo wyraznie do Pana Radnego Wantucha. Takze Szanowni Panstwo mamy
przyjety wniosek w komisji, ktory mowi o tym, zeby glosowac i procedowac ten druk w
dwoch czytaniach, ale takze podczas dyskusji w dniu wezorajszym doszli$my do wniosku, ze
moze si¢ okazaé, ze przyjmiemy inng wersj¢, to znaczy bedziemy rekomendowac Panstwu, ze
dyskusja nad tym drukiem winna si¢ zakonczy¢ 26 kwietnia, czyli bedzie dyskusja i
glosowanie 1 nie bedziemy zglaszali wniosku o drugie czytanie po to, aby juz po prostu tej
sprawy nie przedluza¢. 1 jeszcze raz do Pana Radnego Wantucha, wlasnie po to zZeby
traktowa¢ mieszkancoéw w sposdb powazny 1 transparentny. Szanowni Panstwo proszg w
imieniu komisji o to, abyscie Panstwo zaglosowali za tym drukiem, aby go zdja¢ z
dzisiejszych obrad. Dzigkuje serdecznie.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy, przechodzimy do glosowania. Kto z Pan i Pandw Radnych jest za przyjeciem
whniosku? Kto jest przeciwny? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie
wyniku.

Glosowato 39 Radnych, 35 glosow za, 2 glosy przeciwne, 2 glosy wstrzymujace.
Whiosek zostal przyjety, a wiec druk zostat zdjety. Pani Aleksandra Witek obecna 1 prosimy o
wydruk. Dzigkuje. Czy sa jeszcze jakies dodatkowe wnioski? Nie widze, wiec pigé projektow
uchwal, ktore byly wnioski, zostaty zdjete. Przechodzimy do nast¢pnego punktu.

Interpelacje i wnioski Radnych.
Bardzo prosze o zglaszanie elektroniczne kolejnosci. Pani Malgorzata Jantos, potem Pan
Dominik Jaskowiec, potem Pan Michat Starobrat, potem Pan Edward Porgbski, potem ja, na
ten moment wszystko, bardzo prosimy.
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Radna — p. M. Jantos
Szanowny Panie Przewodniczacy ja moze zaczekam tutaj na uciszenie sig.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Tak. Ci Radni, ktérzy chca wyj$¢ prosze¢ wychodzi¢ w milczeniu, zeby Pani Radna miata
komfort przemawiania. Panstwo Radni prosze o chwil¢ naprawde spokoju, bo wtedy
bedziemy mogli kontynuowac. Chyba juz jest lepie;j.

Radna - p. M. Jantos

Bardzo dzigkuje. Szanowny Panie Przewodniczacy! Nie ma przedstawicieli Urzedu jak
widze, a poniewaz mysle, ze, zdaje mi sig¢, ja sktadam niewielka ilo$¢ interpelacji, ale niektére
wydajg mi si¢ wazne. Szanowny Panie Prezydencie, podroze ksztalca, nie, to nie ma sensu
zupetnie.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Szanowni Panstwo, Szanowni Panstwo Radni ja naprawde prosze o spokdj. Panstwa z Urzedu
tez bym prosit o spokéj, bo tutaj naprawde nie da si¢ nic ustysze¢, Wielka Sroda dzisiaj, ale to
trzeba si¢ wyciszy¢ drodzy Panstwo przed Wielkim Pigtkiem.

Radna — p. M. Jantos
Szanowni Panstwo jest foyer gdzie mozna przenie$s¢ wszystkie rozmowy i w zwigzku z tym
bardzo bym prosita.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Tak, bo ja prosze Panstwa przerwe oglosze zaraz i tyle bedzie.

Radna - p. M. Jantos
Bo to jest wyrazony szacunek tez dla naszej pracy i dla nas wszystkich.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Panie Przewodniczacy Andrzeju Hawranek, nawet nie styszy. Drodzy Panstwo dzisiaj to
jakie$ plamy na stoncu chyba i rozbtyski plazmy, bo ja nie wiem, albo ten chrzan, ktory
rozdawat Przewodniczacy.

Radna — p. M. Jantos

Szanowni Panstwo chciatam przej$¢ jednak do interpelacji, poniewaz tych interpelacji, jak
Panstwo zauwazyliscie, jest nieco. Chciatam si¢ zapyta¢, bo podroze ksztalca, w zwigzku z
tym przywoz¢ tez informacje, ktora zdaje mi si¢ bardzo interesujaca. Pytam czy Urzad
podejmuje dzialania systemowe w celu wspierania organizacji, instytucji organizujacych
wydarzenia muzyczne i1 kulturalne by je zacheci¢ do myslenia z ekologii. Szanowni Panstwo
nie bede czytata, w kazdym razie podsuwam Panu Prezydentowi i organizacjom, ktore
zajmuja si¢ organizowaniem wlasnie wydarzen kulturalnych, méwig tutaj o wielkich
festiwalach, nie tylko na $wiezym powietrzu, ale w ogole. Mianowicie istnieje bardzo
wyrazna tendencja w catym $wiecie, a na pewno w Europie, bo te wiadomosci przywoze i
tutaj podaje Panu Prezydentowi odpowiednie linki méwiace o sytuacji. Mianowicie Szanowni
Panstwo olbrzymie festiwale sg naprawde bardzo duzym wydarzeniem zwigzanym z ekologig.
W zwiazku z tym chciatam si¢ zapytac, czy na przyklad w ogole Urzad mysli o czyms$ takim,
zeby zadbaé o sprawy czy tez o aspekt ekologiczny organizowanych duzych festiwali. To si¢
juz dzieje na catlym $wiecie. Podsytam Panu Prezydentowi link do ciekawego raportu,



CVIII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
5 kwietnia 2023 r.

przyktadu z Wielkiej Brytanii gdzie 28 % brytyjskich festiwali posiada budzet na dzialania
zrownowazone. Chodzi o to, ze mozna przy organizacji festiwali i imprez masowych
zastosowac procedury, ktére w jaki$ sposob beda zwracaty uwage na aspekt ekologiczny.
Szanowni Panstwo, jezeli bywamy po takich festiwalach to widzicie, co si¢ dzieje. W
zwigzku z tym sugeruje tez Panu Prezydentowi postugujac si¢ raportem, ktoéry powstat w
Wielkiej Brytanii, w Niemczech i we Wtoszech, a takze 1 we Francji mowigcy o tym, ze
powinny by¢ promowane te wydarzenia kulturalne, ktore na ten aspekt zwigzany z ekologia,
zwracajg szczeg6lng uwage. Mysle, tak samo jak po poprzedniej swojej interpelacji, nie
wiem, moze bed¢ budowata tutaj uchwate kierunkowa mowiacg o tym, ze ten aspekt powinien
by¢ jak najbardziej widoczny, to jest sprawa oszczedzania zwigzanego ze S$wiatlem, z
pozostalosciami po festiwalach, o §wietle i o oszczgdzaniu §wiatta w Krakowie moéwitam
wielokrotnie, wydarzato si¢ 1 stawalo si¢ jak woda spltywajaca po kaczce, ale okazuje sie, ze
moje myslenie o ekologii takze w tym aspekcie bylo pionierskie, czego nikt nie raczyt
zauwazy¢. W zwigzku, z czym po raz kolejny zwracam si¢ do Pana Prezydenta, zeby przy
organizacji duzych wydarzen kulturalnych raczyl zwréci¢é na to uwage. Bede
najprawdopodobniej pisata uchwate kierunkowa, ktora tez by¢ moze nic nie bedzie znaczyta,
ale to jest moj taki wewnetrzny, etyczny obowigzek zwrdcenia na to uwagi. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Ale Pani Radna miala dzisiaj trudno, dzisiaj jakie§ naprawd¢ wyjatkowe warunki sg
chyba, chyba Radni chca przedtuzaé, bo nie chcg sprzataé przed Swietami, mnie si¢ wydaje,
ze to troche tak jest, w domu. Bardzo prosze Pan Przewodniczacy Jaskowiec, przygotuje si¢
Pan Przewodniczacy Starobrat.

Radny — p. D. Jaskowiec

To jest Szanowni Panstwo interpelacja, ktora jest poktosiem wczorajszego spotkania Pandéw
zastepcoOw Prezydenta Miasta Krakowa z mieszkancami dzielnicy, albo to bardziej z
urzednikami, ktorych byto wigcej niz tych mieszkancoOw na tym spotkaniu. Niemniej jednak
jeden temat zgloszony przez jednego z mieszkancow jest wazny, on wymaga komentarza jak
rébwniez zlozenia interpelacji, mianowicie chodzi oczywiScie o zabezpieczenie
przeciwpowodziowe osiedla Pradnik Czerwony. Zbliza nam si¢ sezon powodziowy, od
dwoch lat pracuje zesp6t pod przewodnictwem Pana Prezydenta Kuliga, ten zespo6t przez dwa
lata nie zrobil nic w tej sprawie, wczoraj na spotkaniu dowiedzieliSmy si¢, o§wiadczyt to Pan
Prezydent Andrzej Kulig, ze nie widzi on potrzeby budowy zbiornikow retencyjnych w
gminie Zielonki, to jest zadanie, ktore realizowane jest obecnie przez RZGW, czyli Wody
Polskie, Regionalny Zarzad Wod Polskich w Krakowie, te zbiorniki maja chroni¢ przed
powodzig zlewni¢ Potoku Sudét Dominikanski, Pan Prezydent oswiadczyl, Ze te zbiorniki nie
zabezpieczg tej zlewni, oczywiscie ich cel nigdy nie byt taki Zeby catkowicie one
zabezpieczyly ta zlewnig, miato by¢ to jedno z pigciu zadan planowanych do realizacji, ktore
ta zlewni¢ miato zabezpieczy¢. W zwiazku z tym pytam si¢ Pana Prezydenta, zadaj¢ pytanie
Panu Prezydentowi czy rowniez jest to takie zdanie Pana Prezydenta Jacka Majchrowskiego
W tej sprawie, czy jest to jakis wybryk jego zastepcy. I przy okazji chce si¢ dowiedzie¢, na
jakim etapie znajduje si¢ realizacja przedmiotowych zbiornikdw. Pan Prezydent Andrzej
Kulig, zastepca Prezydenta oswiadczyl rowniez na spotkaniu, ze zabezpieczenie
przeciwpowodziowe Pradnika Czerwonego zostanie osiggnig¢te przez budowe Kanalu Ulgi,
ktorego koszt ma wynosi¢ 70 mln zl, taki Kanat zostanie wybudowany. W zwigzku z tym
moje pytanie do Pana Prezydenta Jacka Majchrowskiego czy $rodki finansowe w podanej
wysoko$ci zostaly zapisane w budzecie miasta Krakowa lub w Wieloletniej Prognozie
Finansowej. Roéwnoczesnie bardzo prosz¢ o informowanie, poinformowanie mnie o
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planowanym przebiegu tego Kanatu, rowniez ten Kanat jest wskazany w miejscowych
planach zagospodarowania przestrzennego i innych dokumentach i strategiach naszego
miasta. Ponadto chcialbym si¢ dowiedzie¢, jaki jest los przebudowy dwoch przepustow
drogowych, pod ktorymi przeptywa potok, czyli przede wszystkim, na jakim etapie znajduje
si¢ realizacja przebudowy przepustu i kolektora Potoku Sudét Dominikanski pod ulicami
Lublanska 1 Mtynska, zadanie to planowane bylo do realizacji przy okazji budowy linii
tramwajowej ulicy Meissnera, osiedle Mistrzejowice, czy jego realizacja nadal wchodzi w
zakres budowy przedmiotowej linii tramwajowej, wiemy, ze ta koncepcja caty czas si¢
zmienia, w zwigzku z tym obawa o to czy w ramach tych zmian to zadanie nie zostato
usunigte 1 kiedy rozpocznie si¢ przebudowa przepustu Potoku Sudét Dominikanski pod ulicg
Olszecka, na jakim etapie znajduje si¢ realizacja tego zadania, to jest zadanie, ktore juz drugi
raz poprawkami Klubu Radnych Koalicji Obywatelskiej, a tak naprawd¢ moja poprawka w
ramach tych poprawek zostato do budzetu i WPF wprowadzone, na jesien zeszlego roku Pan
Prezydent Jacek Majchrowski usungt je z budzetu, nie przedstawil go w projekcie
prezydenckim, w zwigzku z tym prosze tutaj o konkretng odpowiedz. Dziekuje, interpelacje
przekazg w wersji pisemnej niechybnie.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pan Przewodniczacy Starobrat, przygotuje si¢ Pan Przewodniczacy Porgbski.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo! Drodzy Mieszkafcy!

Ja po raz kolejny w sprawie poprawy komunikacji w ciggu ulicy Zawilej poprzez budowe
skrzyzowan na odcinku od ulicy Kobierzynskiej do Zywieckiej. Zwracam si¢ dzisiaj po raz
kolejny z prosba do Pana Prezydenta o przyspieszenie prac nad tym zadaniem inwestycyjnym,
o podjecie strategicznych decyzji tak, aby $rodki, ktére sg zabezpieczone w Wieloletniej
Prognozie Finansowej Miasta Krakowa na lata 2024 — 2026, czyli ta kwota 18 mln mogta by¢
realizowana zgodnie z harmonogramem, ktory zawarty jest w Wieloletniej Prognozie
Finansowej. Jednocze$nie zwracam tez si¢ z prosbg o powrdt do proponowanej przeze mnie
koncepcji budowy ulicy Nowej Bartla w zdecydowanie krotszym zakresie niz realizuje to
Zarzad Drog Miasta Krakowa, bo pragne przypomnie¢, ze od poczatku, odkad zostatem
Radnym wnioskowatem o to, aby ulica Nowa Bartla byla budowana tylko 1 wyltacznie na
fragmencie od ulicy Krygowskiego do ulicy Zawilej, co daloby mieszkancom mozliwo$¢
kolejnej drogi alternatywnej do ulicy Zawitej, a po pewnym czasie to zadanie zostato wpisane
do plandéw miasta i uzyskato, jest juz na etapie projektowania, ale na zdecydowanie wigkszym
fragmencie od ronda, ktore jest w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
zdecydowanie dalej na potudnie az do ulicy Zawilej. I zwracam tutaj uwage Panu
Prezydentowi, ze moim zdaniem obecna sytuacja finansowa miasta nie pozwala nam na to,
aby dba¢ o interes tak naprawde deweloperoéw, ktorzy chca te tereny inwestycyjne
wykorzystywac¢ 1 w pierwszej kolejnosci powinnismy zadba¢ o mieszkancow, ktorzy w tej
chwili majg paraliz komunikacyjny w tej czesci miasta i powinnismy wykona¢ tylko ta
inwestycj¢ na tym omoéwionym przeze mnie fragmencie, czyli od ulicy Krygowskiego do
ulicy Zawilej, bo zwracam uwagg tutaj stuzbom Pana Prezydenta, Ze jezeli to zadanie bedzie
wykonane w pelnym zakresie, czyli od Zawilej az po nowoprojektowane rondo otworzymy
czy Panstwo wtedy otworzycie te tereny inwestycyjne, przez co deweloperzy wybuduja
kolejne setki, jezeli nie tysigce mieszkan i wtedy tak naprawde bedzie to przystowiowy
gwo6zdz do trumny, komunikacyjny gwo6zdz do trumny dla mieszkancow i tych aktualnych
osiedla Kliny jak i tych przysztych mieszkancow tego osiedla.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuje. Pan Przewodniczacy Porebski Edward, a ja si¢ przygotuje.

Radny — p. E. Porebski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Ja mam dwie interpelacje, prosz¢ pozwoli¢, ze je streszcz¢ krociutko, poniewaz sg bardzo
wazne wedtug mieszkancéw Nowej Huty. Szanowny Panie Prezydencie, na petnionym przeze
mnie dyzurze Radnego zwrocili si¢ do mnie mieszkancy Nowej Huty z prosba o interwencje
w sprawie uporzadkowania zrujnowanego budynku i terenu wokot po budynku hotelu JB przy
ulicy Ujastek Mogilski numer 7. Teren w ewidencji widnieje jako dziatka numer 33/6 oraz
33/3 obreb 20 Nowa Huta. Pragne nadmienic¢, ze interpelacja w tej sprawie sktadana jest do
Pana Prezydenta po raz kolejny, poniewaz taki stan rzeczy trwa juz od 10 lat. Ruina, ktora
zostala z hotelu oprocz tego, ze szpeci miastu, poniewaz znajduje si¢ w rejonie budowy drogi
ekspresowej S7, a obecnej ulicy Ujastek Mogilski, ktora jest jedng z drog wlotowych,
wjezdzajacy nig kierowcy codziennie zardéwno samochodéw osobowych, réwniez turysci, a
takze odbywa si¢ nig tranzyt z catej Europy jak rowniez niebezpieczne, gdyz czesto tam
nocujg osoby bezdomne, a budynek grozi zawaleniem. Na terenie wokét znajduje si¢ dzikie
wysypisko $mieci, w tym duza ilo§¢ zuzytych opon, co dodatkowo psuje wizerunek tego
miejsca. Szanowny Panie Prezydencie bardzo prosze o interwencje w tej sprawie, poniewaz
sprawa trwa dosy¢ dtugo, ostatnig odpowiedz na interpelacje, ktéra dostalem dwa lata temu
bylo migdzy innymi zawarte takie stanowisko, ze jakby uzytkownik tego terenu, tych dzialek
nie odbiera po prostu poczty. Ja, trudno mi si¢ zgodzié, zeby przez 10 lat kto§ nie odbierat
poczty, trudno mi jest powiedzie¢, dlatego tu bardzo prosz¢ Pana Prezydenta o interwencje w
tym temacie, zebySmy zdazyli zrobi¢ zanim otworzymy droge S7 szybkiego ruchu.

Nastgpna moja interpelacja dotyczy rowniez interwencji mieszkancow, ktorzy si¢ zwracajg do
mnie z prosba, a ja do Pana Prezydenta o spowodowanie doposazenia Ogrodka
Jordanowskiego, tzw. placu zabaw na osiedlu Handlowym w tawki i urzadzenia. Wiele
sposrod istniejacych urzadzen jest zniszczonych lub uszkodzonych, co powoduje zagrozenie
dla korzystajacych z nich dzieci. Brakuje rowniez tawek dla rodzicow. Pragne nadmieni¢, ze
jest to jedyny Ogrodek Jordanowski na tym osiedlu, a biorgc pod uwage, ze dni beda coraz
cieplejsze, wkrétce zaczng do niego przychodzi¢ rodziny ze swoimi pociechami. Niestety
zwazywszy na stopien zaniedbania niemozliwe jest spedzi¢ w nim przyjemny czas. Szanowny
Panie Prezydencie bardzo prosz¢ w tym temacie o w miar¢ szybkg interwencje¢, za co z gory
bardzo serdecznie dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy Panie Przewodniczacy. Ja tez mam jedng interpelacj¢. Ja natomiast chcge w
sprawie Krakow5020 i zasadniczo nawet nie tyle spotki, co wydatkow tez miasta, jako, ze
komisja de facto zakonczyla tg czg§¢ merytoryczna, raport jest juz w czesci roboczej gotowy,
ale ja chce kontynuowac, bo ostatnio zlozylem jedng interpelacj¢ w sprawie Krakow Story,
ktore jest prowadzone na zlecenie Prezydenta Miasta Krakowa w ramach umowy o
$wiadczenie ustug w ogdlnym interesie gospodarczym, w sprawie doboru sprzedawanych tam
czy tez wystawionych elementow. Dostalem ostatnio informacje, ze, Pan Prezydent mi
odpisal, ze wybdér produktow jest arbitralng decyzja konkretnych osob tzw. kuratorow,
kuratorek sklepu i na przyktad pewne perfumy jednej konkretnej firmy sa promowane wtasnie
z wyboru jednej konkretnej pani kuratora, kurator, w tym sklepie w tej instytucji i podobnie
inne przedmioty. Dlatego tez moje watpliwosci budzi zasadniczo taki fakt, Zze pienigdze na te
dzialania pochodza wprost z budzetu miasta w ramach umowy o $§wiadczenie ustug w
ogblnym interesie gospodarczym i Prezydent Miasta Krakowa przekazuje srodki publiczne do
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spotki na stworzenie Krakéw Story i Concept Store. Wigc upraszczajac jakby pienigdze
publiczne stuzg do promowania konkretnych produktow komercyjnych prywatnych
podmiotow, ktore sa wybierane arbitralng decyzja tzw. kuratoréw. Dlatego ja mam
watpliwosci czy w momencie, gdy te pienigdze sg przekazywane, publiczne z budzetu miasta,
bo to jest wprost zapisane w umowie o $wiadczenie uslug w ogoélnym interesie
gospodarczym, ze na Cencept Store, na Krakow Story, na produkty, na ekskluzywne pamiatki
miasto w ramach rekompensat przekazuje pienigdze i gdy te pienigdze stuza nastgpnie do
promowania arbitralnie wybranych produktow konkretnych podmiotéw. Ja mam tutaj
watpliwosci, nie ma tutaj zadnej przejrzystosci, nie jest to wybierane w sposob jakiego$
konkursu, jakich$ oficjalnych zgloszen, tu jest wszystko gdzie§ poukrywane, a to wynika
wprost z tej interpelacji, ktora otrzymatem, jest wprost zapisane, ze to kuratorzy arbitralng
decyzja wybierajg te produkty. Dlatego ja wnioskuje o to, by jednak, w momencie, gdy
pieniadze publiczne z budzetu miasta idg na takie dziatania, zeby jednak dobor tych
produktéw nastepowat w drodze przejrzystosci, bo tylko w ten sposéb mozna zapewnic
réwnos$¢ w dostepie do produktow, rownos¢ w dostepie do pewnych ustug, a nie pojawiaé si¢
zarzut, ze po prostu promuje si¢ pewne konkretne firmy. Dlatego ja wnioskuje o to zeby
wprowadzi¢ tutaj pewne kryteria jasne i przejrzyste, zeby byly by¢ moze jakie§ konkursy,
jakie$ postgpowania przejrzyste, zwazywszy na to, ze, powtarzam, to sg pienigdze publiczne,
to jest z pienigdzy publicznych, bo sam Prezydent twierdzi, ze jest to realizacja zadania
wlasnego gminy i ze to zadanie jest realizacja zadania wlasnego gminy, na ktore idg pieniadze
z budzetu gminy. Natomiast w przypadku, Prezydent twierdzi, ze to nie jest sklep, natomiast
w przypadku gdyby to byt jednak sklep, chociaz caly Urzad broni si¢ rekami 1 nogami, Ze to
sklepem nie jest, no to jednak na jakiej podstawie wobec tego pienigdze publiczne idg w
ramach umowy o $wiadczenie ustug w ogdlnym interesie gospodarczym na zadanie, ktore nie
jest zadaniem wlasnym gminy. Dlatego prosze o odpowiedz na te pytania. Dzickuje.

Czy sa nastepne interpelacje? Pan Jerzy Ziety do protokotu, czy jeszcze chce kto§ z Panstwa
ztozy¢ interpelacje? Nie widze, wobec czego przechodzimy do nastgpnego punktu.

Odpowiedzi na interpelacje Radnych.
Pan Sekretarz, statystyka.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Panie i Panowie Radni!

W okresie od ostatniej Sesji do dnia wczorajszego Przewodniczacy Rady Miasta Krakowa
przekazal Prezydentowi Miasta Krakowa 43 interpelacje i zapytania Radnych. Udzielono
odpowiedzi na 26 z nich. Ustawowy termin udzielenia odpowiedzi na pozostate przypada na
okres pomiedzy 6, a 18 kwietnia biezacego roku. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Czy kto§ z Panstwa Radnych chcialby w tym punkcie zabra¢ glos? Nie.
Przechodzimy do nastepnego punktu.

Informacja Prezydenta Miasta Krakowa dotyczaca budowy Centrum

Muzyki z uwzglednieniem strony finansowej — wraz z dyskusja.
Informacji udzieli nam Pan Wiceprezydent, zastgpca Prezydenta Miasta Krakowa Pan Jerzy
Muzyk, prosimy.
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Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. J. Muzyk

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Przedstawi¢ Panstwu analize¢ sytuacji zwigzang z finansowaniem budowy Krakowskiego
Centrum Muzyki. Chciatbym tutaj Panstwu zaprezentowa¢ w formie kilku slajdéw historie,
ktora jest istotna, jezeli chodzi o moment, w ktorym si¢ znajdujemy. Prosz¢ Panstwa przede
wszystkim idea budowy Centrum Muzyki w Cichym Kaciku zaktada powstanie kompleksu, w
ktérym przede wszystkim beda miaty swoja siedzibe i miejsce do codziennej pracy, dwie
miejskie instytucje kultury Capella Cracoviensis oraz Orkiestra Krolewskiego Stotecznego
Miasta Krakowa Sinfonietta Cracovia. Obie orkiestry, ktére maja swoja okreslong marke do
tej] pory nie majg swojego stalego miejsca, wynajmujg pomieszczenia zarowno z punktu
widzenia prob jak i pod katem koncertéw. Checialbym przypomnieé, ze tego, stworzenie tego
obiektu wtasnie glownie jest podyktowane tym zatozeniem, natomiast jak Panstwo pewnie
pamigtacie Prezydent Miasta Krakowa jeszcze w 2018 roku byl zwigzany umowg z
Marszatkiem Wojewodztwa Matopolskiego na realizacje wspolnego przedsiewziecia Centrum
Muzyki na Grzegoérzkach, z przyczyn formalnych na skutek uniewaznienia konkursu, a w
zasadzie niemozno$ci z punktu widzenia formalnego podpisania umowy z laureatem I
nagrody w tym konkursie Prezydent Miasta Krakowa podjgt decyzj¢ o odstapieniu od
wspoOtpracy z Marszatkiem, ta umowa zostala rozwigzana, w zwigzku z tym powrdcono do
pierwotnej idei, idei budowy Krakowskiego Centrum Muzyki na Cichym Kaciku, idei, ktora
ma juz blisko 20 lat, zapoczatkowanej przez Pana Prof. Stanistawa Gatonskiego, tworce
Capelli Cracoviensis, terenu, ktory zostal oddany w uzytkowanie przez Gming Miejska
Krakow w latach 90-tych dla potrzeb realizacji tego przedsigwzigcia. I prosze Panstwa w tym
momencie znalezli$my si¢ w takiej sytuacji, ze sitami wlasnymi w 2020 roku, kiedy zostata
podjeta decyzja o budowie Krakowskiego Centrum Muzyki na Cichym Kaciku zostal, to
zadanie zostalo powierzone Agencji Rozwoju Miasta Krakowa, ktéra wspolnie ze
Stowarzyszeniem Architektow, Rzeczoznawcow Polskich, Architektow Rzeczypospolitej
Polskiej przeprowadzita konkurs architektoniczno — urbanistyczny, byt konkurs dwuetapowy
realizacyjny, czyli polegajacy na tym, ze pracownia, ktora przedstawita zwycigska koncepcje
miata prawo zawrze¢ umowe na realizacje dokumentacji projektowej dla potrzeb uzyskania
pozwolenia na budowe na realizacje Krakowskiego Centrum Muzyki i tak tez prosz¢ Panstwa
si¢ stato. W grudniu, cele konkursu jak Pafstwo widzicie tutaj zostaty wyraznie zdefiniowane
w regulaminie konkursowym, uzyskanie najlepszego rozwigzania architektoniczno —
urbanistycznego dla obiektu Krakowskiego Centrum Muzyki. Zatozenia konkursu to
nowoczesna sala koncertowa z widownig na minimum 1000 miejsc, scena dla 120 muzykow 1
balkon dla 80-osobowego choru, a takze aula na 300 osob oraz wielofunkcyjne sale prob dla
Capelli i1 Sinfonietty. To jest dosy¢ istotna informacja, czyli zatozenia, ktore zostaly zawarte
w regulaminie konkursu, dlatego, ze one bgda miaty w pewnym sensie wplyw pdzniej na to,
co, jezeli chodzi o realizacj¢ tej inwestycji, miato miejsce w obecnym czasie nawet, czy ma
miejsce w obecnym czasie. Oczywiscie zalozenia byly takie, Ze mamy stworzy¢ obiekt, ktory
przede wszystkim bedzie domem muzyki, miejscem dla Sinfonietty Cracovii oraz Capelli
Cracoviensis, ale przede wszystkim bedzie spetnial wszystkie §wiatowe standardy dla tego
typu obiektow 1 wowczas w regulaminie konkursu wyraznie Prezydent zaznaczyl, ze taczny
koszt realizacji tego przedsiewziecia inwestycyjnego, ktore obejmuje dokumentacje, prace
budowlane oraz wszelkie nadzory nie moze przekroczy¢ kwoty 130 mln zt. Nie wiem czy
Panstwo, méwimy o kwocie brutto. W regulaminie konkursu mowito si¢ o tym, Zze sam obiekt
z wyposazeniem ma kosztowa¢ 95 mln netto, czyli w sumie dawato to kwotg 117 mln brutto,
nadzory byly przewidziane na kwote okoto 8 mln zi, natomiast dokumentacja projektowa w
granicach 7 mln zl, przepraszam, 8 mln zt, to byla kwota brutto. Prosz¢ Panstwa w wyniku,
zatozeniem, oczywiscie dopuszczeniem okreslonych prac zglosito sie¢ wowczas, z tego, co ja
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pamigtam, okoto 30 oferentéw, byly to dwa etapy, po pierwszym etapie zostaty
wyeliminowane niektére prace, ktore przede wszystkim przewidywaly budynki czy obiekt,
ktory nie do konca spetnial wymogi wynikajace z miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, ktory dla Cichego Kacika, Cichy Kacik — Piastowska zostat uchwalony w
2019 roku oraz réwniez istotna kwestia byla tak, ze niektére wilasnie z tych prac
przewidywaty wyzsze koszty realizacji budynku. W drugim etapie sposrod trzech prac, ktore
znalazty si¢ w $cistym finale zostata wybrana koncepcja pracowni krakowskiej BE DDIM
Architekci, spotka z ograniczong odpowiedzialnos$cia, ktora za uzyskanie pierwszego miejsca
w tym konkursie otrzymala nagrod¢ w wysokosci 100 tys. zt i to jest chyba jeden aspekt
mniej wazny dla zwyciezcy, poniewaz najistotniejsze bylo wtasnie zaproszenie do negocjacji
w trybie zamdwienia z wolnej r¢ki na wykonanie na podstawie pracy konkursowej
kompleksowej dokumentacji projektowanej za taczng kwot¢ 8.253.300 zt brutto, czas
projektowania kompletnej dokumentacji 18 miesigcy. I prosz¢ Panstwa taka umowa zostata
zawarta ze zwyciezca, ktory przystapil oczywiscie do negocjacji, ta kwota wlasnie brutto tak
jak przed chwilg wspomniatem to 8.253.300 zt, czas projektowania kompletnej dokumentacji
18 miesigcy od podpisania umowy. W regulaminie konkursu wyraznie zaznaczyla strona
prezydencka, ze powierzchnia catkowita obiektu szacowana jest na okoto 11 tys. m2,
natomiast powierzchnia uzytkowa, czyli przede wszystkim sala koncertowa, foyer, sale prob
dla Sinfonietty oraz dla Capelli Cracoviensis to jest w granicach 6,5 tys. m2. W oparciu o
dokumentacje projektowa przedstawiong przez DDJM Architekei, spotka z ograniczong
odpowiedzialnoscia, tutaj mamy przyktady wizualizacji, ktéra jest elementem dokumentacji
projektowej, Wydziat Architektury 1 Urbanistyki wydal decyzj¢ o pozwoleniu na budowe i to
nastgpito 28 grudnia 2021 roku. Przepraszam, tutaj chyba mamy wczesniej btad. I prosze
Panstwa od tego momentu rozpoczety si¢ prace rowniez nad projektem wykonawczym, czyli
dochodzito do pewnego rodzaju urealnienia koncepcji konkursowej, w ramach projektu
wykonawczego, ktéry zostat juz ukonczony i to zakonczenie prac w zasadzie nad tym
projektem wykonawczym juz nastgpito, jest tam robiona jeszcze pewna kosmetyka, moze tak
powiem, uwzgledniane sg jeszcze dodatkowe pewne aspekty, zostaty jak gdyby speinione
wszystkie oczekiwania zamawiajgcej strony, czyli miasta, jezeli chodzi o posiadanie sali
koncertowej, ktora bedzie nadawata si¢ na wykonywanie koncertow symfonicznych z
widownig na 1000 stuchaczy, scen¢ na orkiestre¢ 120 muzykow oraz chér na okoto 80 osob.
Bardzo istotna byla aula, gdzie przewidziane sg koncerty akustyczne, jazzowe, kameralne,
spotkania, prelekcje oraz edukacja dla okoto 300 widzow i orkiestry kameralnej dla okoto od
30 do 40 muzykdw. I to sg jak gdyby te czgsci wspolne, oczywiscie foyer to wiemy, Ze to jest
jak gdyby obszar, ktory ma by¢ rowniez wykorzystywany dla réznego rodzaju imprez migdzy
innymi wystaw, spotkan gdzie nawet przewidziana jest mozliwos¢ pobytu jednoczesnie blisko
1300 widzow. Natomiast to, co jest szalenie istotne i co bylo uszczegdtawiane bardzo mocno
na etapie juz projektu wykonawczego to prosze Panstwa fragmenty czy te obszary
Krakowskiego Centrum Muzyki, budynku, ktore sa dedykowane dla orkiestr miejskich, czyli
dla Sinfonietta Cracovia 1 tutaj studio nagran, ktore bedzie rowniez petito funkcje streamingu
online, bedzie rowniez shuzylo do prowadzenia jak gdyby niezaleznych koncertow z
multimediami 1 wsparciem elektroakustycznym. Na etapie prosze Panstwa koncepcji, kiedy
byl oglaszany konkurs na realizacj¢ oczywiscie te informacje byty okre§lane w sposob taki
bardziej ogdlny, natomiast, jezeli chodzi o projekt wykonawczy to Panstwo zdajecie sobie
zapewne sprawe, ze tutaj musiato doj$¢ do uszczegdlowienia wszystkich niezbednych kwestii
w tym zakresie 1 zresztg podobnie jak siedziba dla Orkiestry Capelli Cracoviensis, bo mySmy
tutaj przyjeli takie zatozenie, Ze, 1 zreszta to bylo uzgodnione w sposob jednoznaczny z
dyrekcja jednej 1 drugiej orkiestry miejskiej, ze kazda z tych orkiestr w ramach jakby tego
budynku, poza oczywiscie czgSciami wspdlnymi, ktore sa dostepne dla wszystkich
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uzytkownikow, ktorzy wpisuja si¢ w charakter tego miejsca, to sa jak gdyby wyodrebnione
czesci Krakowskiego Centrum Muzyki. Oczywiscie w budynku przewidziane jest rOwniez
zaplecze gastronomiczne i oczywiscie ksiggarnia muzyczna, zaplecze techniczne, biura,
garderoby, to, co jest jak gdyby rzecza oczywista przy tego typu obiektach. Zadanie budowy
Krakowskiego Centrum Muzyki, ktore jest roztozone na trzy etapy, czyli przygotowanie
terenu do inwestycji, przygotowanie dokumentacji projektowej oraz realizacja, a nastgpnie
bycie operatorem zostalo powierzone zgodnie z uchwala Rady Miasta Krakowa spodice
Agencja Rozwoju Miasta Krakowa. Ja tylko pragne réwniez Panstwu przypomnie¢, ze na
terenie Krakowskiego Centrum Muzyki, ktére obejmuje na ulicy Piastowskiej obszar okoto
3 ha, na ktory sktada si¢ 10 dzialek, mamy teraz sytuacj¢ taka, ze te dziatki sg we
wspoOtwlasnosci Agencji Rozwoju Miasta Krakowa oraz Gminy Miejskiej Krakow. Zaraz
powiem, dlaczego w takiej formule zostalo to zrobione. Na podstawie umowy, ktora zostata
zawarta w maju 2021 roku pomiedzy Gming Miejska Krakow, a Agencja Rozwoju Miasta
Krakowa powierzono wtasnie naszej spotce, powierzono spoétce realizacje tego projektu w
ramach tych trzech etapoéw, o ktérych wspomniatem, czyli mozna powiedzie¢ nie tyle
pozyskanie, co przygotowanie terenu inwestycyjnego, bo jak Panstwo wiecie ten teren byt
wykorzystywany przez szereg podmiotow, niektore miaty tytul prawny, inne ten tytul juz
dawno stracity, a mimo to korzystaly z tego miejsca i oczywiScie przygotowanie
dokumentacji projektowej wraz z realizacja budynku i nastepnie trzeci etap, ktory caly czas
jest jeszcze przed nami, czyli po zakonczeniu budowy etap bycia operatorem tego obiektu.
Agencja Rozwoju Miasta Krakowa oglosita dwa przetargi na realizacj¢ budynku. Pierwszy
przetarg na roboty budowlane ogtoszony 26 kwietnia w ubieglym roku zostal uniewazniony,
poniewaz pig¢ ofert firm, ktore zostaty zakwalifikowane, ktore spetnialy wymogi formalne
przekraczaly warto$¢ kwoty jaka zostala podana na realizacj¢ Krakowskiego Centrum
Muzyki, to jest kwota 108 min zt, wszystkie te kwoty zostaty przekroczone, w zwigzku z tym
ogloszono drugi przetarg na wykonawce robdt budowlanych 8 sierpnia 2022 roku, wybor
najkorzystniejszej oferty nastgpit 10 listopada, zwyciezyla firma Mirbud spdtka akcyjna z
siedzibg w Skierniewicach, ktora zdecydowata si¢ realizowaé ten obiekt na kwote
116.481.000 brutto w oparciu, podkreslam jeszcze raz, o dokumentacj¢ projektowa, ktora byta
zatwierdzona w decyzji o pozwoleniu na budowe z grudnia 2021 roku. Termin realizacji
umowy zostat ustalony na 18 miesigcy, to jest do dnia 1 czerwca przysztego roku 2024 z
mozliwoscig niezbednego przedluzenia o czas trwania opadéw atmosferycznych
uniemozliwiajagcych wykonanie robodt, cytuje tutaj celowo te zapisy najbardziej istotne
umowy, ktore pokazuja pewnego rodzaju mozliwosci przedtuzenia realizacji tej inwestycji.
Prosze Panstwa trzeba wyraznie stwierdzi¢, ze dokumentacja, ktora byla przedstawiona do
przetargu, tego drugiego, jak 1 pierwszego, ktory zostal uniewazniony to byta dokumentacja
wylacznie budowlana, projekt budowlany, bez projektu wykonawczego i ten zakres prac
zostal zdefiniowany jako ten etap pierwsza, ktory jest objety ta umowa, ktora, na podstawie,
ktérej w imieniu Gminy Miejskiej Krakow Agencja Rozwoju Miasta Krakowa zlecifa firmie
wylonionej wlasnie w przetargu czyli firmie Mirbud, ktora juz realizuje t¢ inwestycjg, bo jak
Panstwo moze przejezdzacie w bezposrednim sasiedztwie Cichego Kacika to widzicie, ze te
prace trwajg. Na razie caly czas prosze Panstwa koncentruj¢ si¢ na budowie Centrum,
Krakowskiego Centrum Muzyki. Tam Panstwo widzicie z boku, stoi rowniez juz praktycznie
gotowa bryta parkingu, ale to jest zupehie inne zadanie, do tego odniose si¢ za chwile. Prosze
Panstwa prositbym o slajd wtasnie, ktory dotyczy teraz juz zabezpieczenia S$rodkéw
finansowych. Otéz jak Panstwo, wielokrotnie zreszta bylo to przez nas podnoszone,
etapowanie tej inwestycji zwigzane przede wszystkim z tg pierwsza czgscia, ktora zwigzana
jest z budowg obiektu wraz z elewacja oraz sieciami zewngtrznymi w oparciu o t3 umowe,
ktéra Agencja Rozwoju Miasta podpisata z firm Mirbud na kwotg prawie 117 min zt z

16



CVIII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
5 kwietnia 2023 r.

terminem realizacji do czerwca 2024 roku, tutaj mamy pelne finansowanie, to finansowanie to
jest oczywiscie promesa, ktorg uzyskaliSmy w ramach edycji programu rzagdowego Program
Inwestycji Strategicznych Polski Lad na kwotg 99 mln zt, warunkiem oczywiscie konsumpcji
tej kwoty bylo posiadanie réwniez swojego udzialu wlasnego na poziomie 10 %, co najmnie;j
10 % 1 ogloszenia przetargu na realizacj¢ tej inwestycji w terminie 6 miesi¢cy od pozyskania
tej promesy. Poniewaz te warunki zostaty spetnione w zwigzku z tym jest oczywiscie umowa
wigzaca, ktora daje podstawe do tego, ze rowniez w naszych dokumentach finansowych
pojawia si¢ kwota 99 mln jako $rodkdéw zewnetrznych na finansowanie tego pierwszego
etapu. Tutaj chciatbym jeszcze dodaé, ze w ramach jakby naszych $rodkéow finansowych
mowimy tez o srodkach, ktore pochodza z, srodki, ktére pochodzg z darowizn, jak Panstwo
wiecie taczna kwota darowizn, ktdra do tej pory wptyneta to jest kwota blisko 13 mIn zt i w
zasadzie nie ma oczywiscie zadnych przeszkod, zeby rowniez te darowizny pomniejszaly o
to, co jest jakby ujete w naszych dokumentach finansowych, czyli w budzecie i w WPF jezeli
chodzi o udziat wlasny gminy, czyli dodajac do tej 99 min $rodkéw z Polskiego Ladu te
13 min darowizn to mamy112 min, to mozemy powiedzie¢, ze czyste srodki miejskie, ktore sa
przewidziane jako niezbedne do zamknigcia tego pierwszego etapu to jest kwota blisko 5 min
zt, 5 min zt, méwimy caly czas o wartosciach brutto prosz¢ Panstwa, zle mnie stychaé, ja
myslalem, zZe, caty czas staram si¢ do mikrofonu. Prosz¢ Panstwa, wigc jezeli chodzi o ten
pierwszy etap, ktory ma nas kosztowa¢ 117 mln, oczywiscie méwi¢ tutaj w zaokragleniu
brutto, to na to sklada si¢ 99 mln zt z rzadowego programu Polski Lad, Program Inwestycji
Strategicznych, 13 mln to sa darowizny, czyli mamy tutaj juz kwotg 112 miln zt i 5 mln to sa
czyste srodki, ktore my tak czy tak mamy zapisane w naszym budzecie 1 w WPF, ale mozemy
oczywiscie skorzysta¢ w pierwszej kolejnosci z tych darowizn. I prosz¢ Panstwa teraz
jestesmy tak naprawde na etapie przygotowywania kosztorysu wykonawczego na realizacj¢
drugiego etapu zwigzanego z wyposazeniem Krakowskiego Centrum Muzyki, przy czym tutaj
prosze Panstwa projekt wykonawczy w mojej ocenie w istotny sposéb wplywa na zmiang
zwlaszcza powierzchni catkowitej 1 powierzchni uzytkowej tego budynku w stosunku do
zatozen, jakie przyjeliSmy na etapie konkursu, ktory byt ogloszony w 2020 roku. Przede
wszystkim chciatbym zwroci¢ uwage na kwestie taka, ze biorgc pod uwage uszczegdtawianie
programu funkcjonalno — uzytkowego, a zwlaszcza potrzeby, jakie byty zglaszane przez
dyrekcje zaréwno Capelli Cracoviensis, Sinfonietty Cracovia jak rowniez prosze Panstwa
faktu, ze musieliSmy w nowo realizowanym budynku uwzglgdni¢ dodatkowe pomieszczenia
dla fundacji Pana Prof. Stanistawa Galonskiego gdzie fundacja, by¢ moze Panstwo pamigtacie
w roku 2021 na podstawie umowy darowizny przekazata na rzecz Gminy Krakéw dwie
nieruchomos$ci centralnie zlokalizowane na Cichym Kaciku, wlasnie tam gdzie jest
realizowane Krakowskie Centrum Muzyki, bo te dwie dzialki byly w uzytkowaniu
wieczystym fundacji dla potrzeb, fundacji dla realizacji siedziby Capelli Cracoviensis. Taka
byta pelna nazwa tej fundacji i nadal jest i w zamian za przekazanie w formie darowizny tych
dwodch nieruchomosci strona prezydencka zobowigzala sig, co byto przedmiotem zreszta
negocjacji ze strong Prof. Galonskiego, na przekazanie, wydzielenie, wyodrebnienie w
ramach realizowanego budynku z pelnym wyposazeniem 150 m powierzchni dla potrzeb
fundacji, ktora rowniez chce dalej kontynuowac¢ dziatalnos¢ artystyczna, przede wszystkim
fundacja chce si¢ skoncentrowaé na reaktywowaniu Krakowskich Rorantystow, to jest chor,
ktory juz w zasadzie funkcjonuje, historycznie zalozony przez krola Zygmunta Starego,
natomiast to jest taka, bym powiedziat, bardzo silna idea, ktora widz¢ przy$§wieca Panu Prof.
Gatonskiemu, Panu, bylemu rektorowi Akademii Muzycznej, ktory jest prezesem fundacji,
Panu Prof. Stanistawowi Krawczynskiemu, w zwigzku z tym to sg elementy, ktore rowniez
wplywaty na to, ze budynek, jego powierzchnia uzytkowa zwigkszyla si¢ praktycznie
dwukrotnie. I my teraz mowimy o budynku, ktérego powierzchnia catkowita jest blisko
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18 tys. m2, natomiast powierzchnia uzytkowa to jest ponad 12 tys. m2. Prosze¢ Panstwa rdznie
mozemy podchodzi¢ do kwestii ile nas to bedzie kosztowac. Ja bym chcial da¢ tutaj Panstwu
bardzo takg konkretng odpowiedz na ten temat, tak jak podczas pierwszych informacji, ktore
Panstwu udzielalem jako przewodniczacy zespolu zadaniowego, powolany zarzadzeniem
Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie realizacji tego przedsigwzigcia gdzie bardzo czgsto
uzywatem takiego okreslenia, ze w mojej ocenie biorgc pod uwage zalozenia w roku 2020,
taczny koszt realizacji kompleksu, na ktéry sktada si¢ zaréwno Krakowskie Centrum Muzyki
wraz z parkingiem oraz z realizacja otoczenia na zewnatrz i z modernizacja odcinka drogi
ulicy Piastowskiej, szacowaliSmy ten koszt na poziomie 150 mln brutto. I teraz chcialbym
przejs¢ do parkingu. Jezeli chodzi o parking on jest realizowany za kwote blisko 28 mln zt, w
tym sg koszty dokumentacji projektowej, tu nie ma zadnego zagrozenia, te srodki w ramach
dokapitalizowania otrzymata spotka stosownymi uchwalami akceptujacymi Rady Miasta
Krakowa na realizacj¢ tego parkingu na blisko 250 miejsc postojowych, takie wymogi
wynikaly réwniez z zapisdéw miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego,
warunkujacego w ogoéle realizacje Krakowskiego Centrum Muzyki na tym terenie. Czyli
zakladaliSmy wowczas, ze przyjmujac w granicach 130 mln w grudniu 2020 roku realizacj¢
Krakowskiego Centrum Muzyki zaktadali$my, ze parking begdzie nas kosztowal w granicach
20 mln zt wraz z tym otoczeniem, liczyliSmy na to, ze catkowity koszt budowy tego
kompleksu zamknie si¢ kwotg 150 mln. Teraz przy szczegétowym projekcie wykonawczym,
ktory tak jak powiedzialem praktycznie jest gotowy, wiasnie ostatnio, czyli w ubieglym
tygodniu nawet miatem rozmowe tutaj z przedstawicielami fundacji, ktorzy jeszcze zglaszali
pewnego rodzaju sugestie, co do najbardziej optymalnego wykorzystania tej czgsci
powierzchni budynku, tych 150 m, prawie 190 m dla potrzeb fundacji w zamian za tg
darowizne, ktéra zostala nam przekazana w 21 roku uwazam, ze powinniSmy zrobié
wszystko, azeby catkowity koszt realizacji tej inwestycji brutto nie przekroczyt kwoty
250 min. I prosze Panstwa, czyli moéwimy tutaj o wzroscie w stosunku do grudnia 2020 roku
na poziomie 100 min zt. [ uwazam proszg Panstwa, ze to jest mozliwe, aczkolwiek to si¢
bedzie musialo odby¢ rowniez z ograniczeniem pewnych potrzeb roOwniez w mojej ocenie
orkiestr miejskich, ktore nie ukrywam, ze troche =zostaly rozbudowane w czasie
uszczegotawiania programu funkcjonalno - uzytkowego tego budynku. I biorac pod uwage, ze
my mowimy tutaj o sytuacji, kiedy mamy finansowanie na realizacj¢ tego etapu, ktory ma by¢
skonczony zgodnie z umowg z firmg Mirbud, ktora jest generalnym wykonawca do polowy
2024 roku zakladamy, ze pod koniec tego roku powinnismy dysponowa¢ montazem
finansowym na to zeby moc oglosi¢ przetarg na realizacj¢ kolejnego etapu, czyli wyposazenia
Krakowskiego Centrum Muzyki. W tym czasie oczywiscie bedzie oddany parking, bo parking
bedzie oddany do uzytkowania w konca tego roku, wiec tutaj jakby uwazam, ze, i parking tak
jak powiedziatem, ma zagwarantowane finansowanie, wigc w mojej ocenie dodatkowe $rodki,
jakie w perspektywie najblizszych dwoch lat powinni$my zakladaé, aby je pozyskac albo w
ramach finansowania zewngtrznego, albo z jakim$ udziatem wlasnym to jest kwota rzedu 100
mln brutto, jeszcze raz podkreslam, jednak przy determinacji polegajacej na ograniczeniu
pewnych elementéw, ktore wplywaja na kwote i oczywiscie zwigzane sg z pewng jakoS$cia
tych rzeczy, niemniej jednak wplywaja na wartos¢. Ja moge réwniez Panstwu powiedzied
jeszcze o jednej kwestii mianowicie w ubieglym tygodniu zostal ztozony wniosek do
Wojewody, znaczy za posrednictwem Wojewody o przyznanie dofinansowania z rezerwy
Prezesa Rady Ministrow kwota 10 mln zt wyposazenia w sprzet muzyczny Capelli
Cracoviensis i Sinfonietty Cracovia, Premier Mateusz Morawiecki podjat takg decyzje, o
czym poinformowat Prezydenta, ze ze swojej rezerwy na ten rok 2023 przyznaje dotacje
bezzwrotng w kwocie 10 mln zt na dofinansowanie zakupu wyposazenia dla jednej 1 dla
drugiej orkiestry, udziat wlasny w ramach tej dotacji miasta jest na poziomie 2 min zi. I te
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warunki, i to sg $rodki, ktore maja by¢ wykorzystane absolutnie do konca tego roku, jezeli nie
zostang wykorzystane to wowczas to dofinansowanie po prostu przepada. Czyli to sg jak
gdyby dodatkowe pieniadze, ale one nie sg zwigzane jakby z budowa samego Krakowskiego
Centrum Muzyki. Prosze Panstwa nie wiem czy jeszcze mamy jakie$ dodatkowe informacje
tutaj, ja wspominalem wiasnie o wielkos$ci obiektu, ze tutaj przede wszystkim w mojej ocenie
zasadniczym powodem wzrostu tej kwoty pierwotnej, ktora byta przez nas okreslana w 2020,
2021, 150 mln jako calo$¢ wraz z parkingiem to prosz¢ Panstwa jest przede wszystkim, to
jest prosze Panstwa przede wszystkim wielko$¢ powierzchni uzytkowej, ktora wzrosta prawie
dwukrotnie podobnie zresztg jak i powierzchni catkowita, moze powierzchnia catkowita nie
wzrosta dwukrotnie, ale tez z 12 tys. m2 na 18 tys. Ja bym chciat Panstwu dla poréwnania
powiedzie¢ w skali jak to wyglada, bo na przyktad Centrum Kongresowe ICE to jest
powierzchnia uzytkowa 37 tys. m2, a Centrum Kultury Ruczaj, ktore teraz jest realizowane to
jest blisko 5 tys. m2. No, wigc biorgc pod uwage rowniez funkcje i caly juz teraz bardzo
szczegblowo dopracowany program funkcjonalno — uzytkowy Krakowskiego Centrum
Muzyki no to my tak naprawde caty czas mowimy o obiekcie, ktory w skali nie jest obiektem
duzym, tez musimy mie¢ $wiadomos$¢, ze funkcjonujemy na konkretnym terenie, to nie jest
dzialka 5 ha tylko 3 ha i z okreslonymi uwarunkowaniami wynikajacymi z zapisOw
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, na przyktad determinujacy wysokosc,
ktéra jest dopuszczalna w tym obszarze, maksymalnie 13 m. Dla poro6wnania powiem
Panstwu, ze Europejskie Centrum Muzyki Krzysztofa Pendereckiego w Lustawicach to jest
powierzchnia uzytkowa blisko 9 tys. m2, Filharmonia Warminsko — Mazurska w Olsztynie to
jest blisko 11 tys. m2, Filharmonia Szczecifiska im. Mieczystawa Kartowicza w Olsztynie to
jest w zasadzie blizniacza wielko$¢, bo to jest 12.700 m2, NOSPR w Katowicach to jest juz
26 tys. m2 i Narodowe Forum Muzyki we Wroctawiu, budynek oddany w 2016 roku,
najwickszy budynek, 35 tys. m2, czyli my tutaj mamy budynek, ktéry w naszej ocenie i w
ocenie konsultantow jest absolutnie dostosowany do rzeczywistych potrzeb orkiestr miejskich
i funkgji, jakie powinno spetnia¢ Krakowskie Centrum Muzyki. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy jeszcze ze strony Pana Prezydenta Pani Dyrektor? Nie, zatem otwieram
dyskusje, klubowo? W imieniu klubu, dobrze, czy mamy wystapienia klubowe? To bardzo
prosze Pan Przewodniczacy Andrzej Hawranek.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni! Panie Prezydencie!

Poprosilismy o tg dyskusje, nasz klub poprosit o tg dyskusj¢ i 0 wyjasnienie pewnych kwestii,
dlatego, bo tak szczerze mowigc czujemy si¢ mocno zaniepokojeni wzrostem, lawinowym
wzrostem kosztow tej inwestycji, to znaczy wszyscy mamy $wiadomos$¢, ze to jest potrzebna
inwestycja, wszyscy mamy $swiadomo$¢ tego, ze jak juz rozpoczeliSmy ja to pasowatoby
skonczy¢, ale rGwnoczes$nie mamy §wiadomos¢, ze w budzecie miasta 1 w miescie jest duzo,
w ostatnim czasie, zrobilo si¢ duzo potrzeb, nie chcg uzywaé oklepanego zwrotu méwiacego
o tym, ze brakuje 400 mln na komunikacje¢, bo brakuje, w kazdym badz razie tych potrzeb i
tego niedofinansowania budzetu jest duzo wigcej niz miato to miejsce w latach poprzednich. I
jezeli styszymy, ze inwestycja, ktéra poczatkowo, jak przedstawiana byla Radnym, miata
kosztowa¢ 50 par¢ milionéw, potem byla mowa o 117 mln, potem Pan Prezydent sam
przyznal z tej mownicy, ze byla mowa o okoto 150 mln, a jak si¢ dowiadujemy, ze ta
inwestycja ma w optymistycznej wersji, albo cytujac stowa Pana Prezydenta, zrobimy
wszystko zeby nie przekroczyta 250 mln, mowie o catkowitym koszcie to czujemy si¢
zaniepokojeni znajac sytuacje¢ finansowa i1 wiedzac jak wyglada budzet miasta, a nic nie
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wskazuje na to, zeby uleglt jakiej$ gwalttownej poprawie czy w roku obecnym czy nawet
nastepnym, co bedzie w latach nastepnych to mysle, ze nikt nie wie. I w zwigzku z
powyzszym rozumiem tez to, co Pan Prezydent powiedzial, ze wzrosta o blisko 100 %
powierzchnia, ale pytanie jest czy tego nie mozna byto zaplanowaé na etapie rozpoczynania
tej inwestycji, czy te, ze tak powiem kwoty, ktdre padaja tez nie mogty zosta¢ zaplanowane w
momencie rozpoczynania tej inwestycji, bo w tej chwili jesteSmy w sytuacji takiej, ze za
chwile bedziemy konczy¢ I etap, ktéry jak sam Pan Prezydent mowit ma kosztowaé 117 mln i
tak naprawdg¢ ja nie ustyszatem z tej moéwnicy, ustyszatem, ze trwaja rozmowy, ze sg pomysty
itd., ale z prostej matematyki wynika, ze na obecny moment brakuje nam lekko liczac jakichs$
120 mln na dokonczenie, jak 100, no to dobrze, to brakuje, Panie Prezydencie przy tej kwocie
juz nie bede polemizowat, milion w prawo czy pi¢¢ miliondw w lewo, ale brakuje nam okoto
100 mln na dokonczenie tej inwestycji. I pytanie jest czy stowa, ktore stad padty, to znaczy
zrobimy wszystko, zakonczy si¢ na tych 250 mln, bo ja zaczynam odnosi¢ nieodparte
wrazenie, ze troche z budowg tego Centrum Muzyki to jest tak jak z budowg stadionu Wisty,
ze tez poczatkowo miat kosztowa¢ 120 mln, skonczylo si¢ na 640 o ile dobrze pamigtam i
jeszcze dodatkowo, co stosunkowo krotki czas wymaga dotozenia kilkudziesieciu milionow,
bo si¢ rozsypuje. I dlatego po pierwsze chcielibySmy ustysze¢ skad te pienigdze na
dokonczenie, ja przypominam, ze moze trzeba si¢ zastanowi¢ nad sytuacja taka, zeby po
zakonczeniu I etapu na jakich§ czas zamrozi¢ t3 inwestycje ze wzgledow wlasnie
finansowych nie innych, bo, co do potrzeby budowy tej inwestycji to mysle, ze wszyscy na tej
sali sg zgodni, ale moze trzeba si¢ nad tym zastanowié, bo tak naprawde z punktu widzenia
mieszkancow ta jakze potrzebna inwestycja zaczyna budzi¢ pewnego rodzaju sprzeciw
polegajacy na tym, ze na komunikacje nie ma, na potrzeby, ze tak powiem, blizsze ludziom
nie ma, a tutaj no coz, tak to jest, ze w momencie jak brakuje na jedzenie to czlowiek si¢ nie
zastanawia nad wyzszymi warto$ciami, nad sztuka, tak, ma Pan racj¢ Panie Prezydencie. |
stad nasze zaniepokojenie. Ja przypominam, ze dwa tygodnie temu nasz klub zaproponowat,
zeby te 10 mln, ktére miato by¢ dotozone wtedy w uchwale budzetowej, przesunaé¢ jednak na
komunikacje miejska, ale mysle, ze wspolnie powinni§my si¢ zastanowi¢ nad tym, co z tym
fantem zrobi¢, bo, a/ brakuje jeszcze tych 100 mln 1 w zasadzie ja nie wiem skad je wzigc¢, b/
pytanie, czy to ostatecznie zamknie si¢ kwota 250 mln. I jeszcze jedno pytanie Panie
Prezydencie, bo méwi Pan, ze parking kosztuje 28 mln, Zze to jest wyjatkowo dobrze
zwymiarowane finansowo tylko, Ze ja nie pamig¢tam czy ten parking jest ujety jako osobna
inwestycja w budzecie miasta czy on si¢ zawiera w tej kwocie dotyczacej budowy Centrum
Muzyki, bo jezeli si¢ zawiera w tej kwocie dotyczacej budowy Centrum Muzyki no to
zawiera si¢ w tych 117 min I etapu, moéwig, tego nie pamigtam jak to wyglada. Prosze
rozwazy¢ czy naprawde w tej chwili nie ma pilniejszych rzeczy 1 czy nas w dalszym ciggu
bedzie sta¢ na budowe tego obiektu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Czy mamy inne wystgpienia klubowe? Patrzymy po kolejnosci, wielkosci, to klubowe? To
tak, to Pan Przewodniczacy Gibala, a potem Pani Przewodniczaca Jantos, kluby maja po trzy
osoby, wigc kolejnos¢ zgtoszen zdecydowalta.

Radny - p. L. Gibala

Panie Przewodniczacy! Panie Wiceprezydencie! Drodzy Mieszkancy! Wysoka Rado!
Centrum Muzyki w Krakowie jest bardzo potrzebne, mamy w Krakowie ogromne tradycje
kulturalne, tradycje muzyczne, mamy dorobek muzyczny, mamy wspaniatych muzykow i bez
dwoch zdan oni zashluguja na takie miejsce gdzie beda mogli ¢wiczy¢, gdzie beda mogli
wystepowa¢ w godnych, wlasciwych warunkach. Ale ta konkretna inwestycja, czyli Centrum
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Muzyki budowane przez obecna, przez Magistrat na Cichym Kaciku jest moim zdaniem i
zdaniem naszego klubu, inwestycja zdecydowanie chybiong. Dlaczego, zacznijmy od skali
tego projektu. To jest prosze Panstwa powiedzmy sobie wprost, bardziej skala powiatowa niz
metropolitalna, to bg¢dziemy mieli obiekt na mniej wigcej 1000 widzoéw, dla porownania we
Wroctawiu podobny obiekt to2 tys., w Katowicach 2 tys., w Bielsku rzeczywiscie jest na
okoto 1000 os6b. Pytanie czy Bielsko to jest wiasciwa skala, Bielsko — Biata, skadingd fajne
miasto, na papierze ponad czterokrotnie mniejsze od Krakowa, a w rzeczywistos$ci pewnie
osmiokrotnie, bo wszyscy wiemy, ze z tym zameldowaniem w Krakowie to jest tak, ze realnie
tych mieszkancéw jest duzo wigcej, wigc czy Bielsko — Biata to jest wtasciwa skala, do ktore;j
powinni$my si¢ pordéwnywac. Moim zdaniem nie, powinnismy si¢ porownywac¢ z Wiedniem,
z Berlinem, z takimi miastami, a tymczasem to bedzie potowa tej skali, co we Wroctawiu czy
w Katowicach. Kolejna sprawa to koszty. No, prosz¢ Panstwa zacza¢ chyba trzeba od tego, ze
poczatkowo miato by¢ Centrum Muzyki budowane na Grzegorzkach i tam bylta ustalona
lokalizacja razem z mieszkancami, bylo wszystko dograne i w pewnym momencie
jednoosobowo Prezydent Majchrowski podjat takg decyzje, ze zmienia lokalizacj¢ i ze begdzie
budowat Centrum Muzyki samodzielnie bez Zadnych konsultacji z Radnymi, bez Zadnych
konsultacji z mieszkancami, ze bedzie samodzielnie budowatl na Cichym Kaciku. I jednym z
argumentéw Panie Wiceprezydencie byty koszty, ze to bedzie duzo tansze, méwilo si¢ o
kwocie znacznie ponizej 100 mln ztotych poczatkowo. Tymczasem teraz juz styszymy, ze to
bedzie prawie 300 mln zl. Ja si¢ boje, Ze ta kwota, patrzac na histori¢ r6znych krakowskich
inwestycji, jeszcze znacznie uro$nie, boj¢ si¢, tak jak mowit moj przedmoéwcea, ze bedziemy
mieli do czynienia z takg druga inwestycja jak stadion Wisty gdzie tez te koszty rosty, rosty,
rosty, rosly, a potem budowa stadionu Wisty stala si¢ chyba najbardziej ob$miewang
inwestycja w Krakowie, a by¢ moze w ogdle w Polsce, stata si¢ zZrodlem menéw 1 caty czas
jest studnig bez dna, bo musimy do tego stadionu doktada¢. I boje si¢ Panie Wiceprezydencie,
ze podobnie bedzie z Centrum Muzyki na Grzegdrzkach, ten poczatek jest bardzo
niepokojacy, jak z nie calych 100 robi si¢ nie cale 300 mln zl. Trzecia rzecz, na ktorg
chcialem zwrodci¢ uwage to jest absolutnie fatalna lokalizacja. Prosz¢ Panstwa zacznijmy od
tego, ze mieszkancy okolic w konsultacjach powiedzieli, ze sg przeciwko tej lokalizacji, to po
co im to Centrum Muzyki na site tam lokowac jak jest wiele takich miejsc gdzie mieszkancy
chcieliby Centrum Muzyki, jestem przekonany, zZe jest wiele w Krakowie dzielnic, czy to w
Podgorzu czy w Nowej Hucie czy w Krowodrzy gdzie po prostu Centrum Muzyki ozywitoby
te dzielnice, gdzie byloby miejscem wskazanym. Tutaj mamy dokladnie na odwrot. W tej
lokalizacji sg juz dwa stadiony, jest jedno z najwazniejszych muzedéw, czyli Muzeum
Narodowe, powstaje Centrum Dizajnu, mamy Btonia, czyli takie Centrum Rekreacyjne
Krakowa i lokowanie tam na sil¢ kolejnej inwestycji jest zupelnie bez sensu. To bedzie
powodowato jeszcze wigksze problemy transportowe, a transport w tych okolicach i tak juz
jest Pieta Achillesowa tego fragmentu tej dzielnicy, czyli fragmentu Zwierzynca, wystarczy
tam pojecha¢ przy okazji dowolnego meczu to tam jest Armagedon transportowy, teraz to
bedzie jeszcze czesciej si¢ zdarzalo, wigc jest to zupelnie bez sensu zwlaszcza, ze w
wigkszos$ci miast na Swiecie stosuje si¢ taki manewr, ktory mozna nazwac, ozywianiem przez
kulture. To polega na tym, ze takie kulturotworcze, miastotworcze inwestycje lokuje si¢
wlasnie w dzielnicach zaniedbanych, Zeby te dzielnice ozywi¢. Tak zrobiono chyba po raz
pierwszy w Paryzu, moéwi¢ tutaj 0 Centrum Pompidou, stynnej inwestycji, potem 20 lat
p6zniej w latach 90-tych podobny manewr zastosowano Bilbao, méwie¢ o Muzeum
Guggenheima, potem w Londynie, wezmy na przykiad Tate Modern Muzeum, ale tez prosze
Panstwa zastosowano taki manewr w Krakowie ze skutkiem, i to obecna ekipa zastosowata, tu
szacunek, mowie¢ oczywiscie o MOCAK-u, bylo zaniedbane Zabtocie, byta dzielnica
przemystowa, ktoéra wtedy zaczela podupadaé i postanowiono tam zlokalizowa¢ wazng
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inwestycj¢, jedna z najwazniejszych muzedéw obecnie krakowskich, czyli MOCAK. | to
poskutkowato, dzisiaj Zabtocie jest ultra modne, rozwija si¢, jest popularne, dlaczego, no
wlasnie miedzy innymi, dlatego, ze wladze miasta zdecydowaly si¢ tam postawi¢ na tego typu
inwestycje. | w Krakowie jest teraz wiele takich miejsc gdzie az si¢ prosi o to zeby budowac
tego typu rzeczy, poniewaz ludzie beda przyjezdzaé, przyjezdzaliby tam na koncerty, przy
okazji zwiedzaliby te okolice, chodziliby do klubow, do kawiarenek, korzystaliby z
gastronomii, korzystaliby z tamtejszych parkow i wtedy to mialoby sens. A tutaj w tej
lokalizacji gdzie jest juz jest nattok takich atrakcji r6znego rodzaju, gdzie sg i Btonia i dwa
stadiony i dwa muzea, to jest naprawd¢ zupelnie bez sensu, jest to zupelie chybione. I
wreszcie na sam koniec chciatem zwrdci¢ uwage na to, ze moment na tego typu inwestycje
jest naprawde¢ S$redni. Dzisiaj bedziemy dyskutowaé na zta, moim zdaniem, propozycja
podwyzki cen biletow komunikacji miejskiej, propozycja ze strony prezydenckiej i w sytuacji
gdy rzekomo w naszym miescie brakuje 400 mln zt na tak podstawowsg i ultra biezaca
potrzebe jak komunikacja miejska pytanie czy jest sens forsowa¢ akurat dzisiaj, w tym
momencie, teraz, kolejng ultra drogg inwestycj¢ jaka jest Centrum Muzyki. Powtorze jeszcze
raz, muzycy w Krakowie i publika zastuguja oczywiscie na Centrum Muzyki, tylko pytanie
czy to jest wlasciwy moment. Podsumowujgc, moim zdaniem i zdaniem naszego klubu
inwestycja Centrum Muzyki w takiej postaci jak obecnie i w tym miejscu to po pierwsze
lawinowo rosngce koszty, po drugie fatalnie dobrana lokalizacja i po trzecie to jest projekt no
skali powiatowej, a nie metropolitalnej. Dlatego nie ukrywam, ze jako klub od poczatku
byliSmy krytyczni obecnej lokalizacji i jak do tej pory ani Prezydentowi Majchrowskiemu, ani
Panu Wiceprezydentowi Muzykowi ani innym urzednikom nie udato si¢ tego naszego
sceptycyzmu rozwiaé. Dzigkuje za uwage.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pani Przewodniczaca Malgorzata Jantos w imieniu klubu.

Radna — p. M. Jantos

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Prezydencie!

Jedna rzecz mnie zastanawia i ze tak powiem bardzo gwaltownie na to zareagowatam
odnos$nie moich dwoéch przedmoéwcow, poniewaz Szanowni Pafistwo chciatam przypomnieé
historie, ze gdyby nie decyzja Rady Miasta Krakowa iles wiekéw temu nie zostatby, Krakow
nie miatby ottarza, ktorego autorem byt Wit Stwosz. Wtedy Rada Miasta podjeta decyzje, ze
zagospodarowanie miasta zostanie wstrzymane po to zeby zostal postawiony oftarz Wita
Stwosza. | w momencie, Kiedy ja stysze tego typu dyskusje, ze tu brakuje, tam brakuje,
zawsze brakuje. Szanowni Panstwo obiekty kultury to sg te miejsca, w ktorych po prostu,
ktore zostang na zawsze. | w zwiazku z tym przypominam kazus Wita Stwosza i 6wczesng
madrg decyzje Rady Miasta Krakowa, naszych poprzednikow. To jest jedna sprawa, w
zwigzku z tym moéwienie o tym czy to jest potrzebne czy nie potrzebne dla mnie na tej sali
wydaje mi si¢ argumentem bardzo zenujacym, to jest jedna sprawa. Druga, niestety Panie
Prezydencie musze przywota¢ te argumenty, ktore wczesniej moéwit mdj poprzedni,
mianowicie Szanowni Panstwo, kiedy byl projekt wspolnego przedsiewzigcia Marszatka i
Rady Miasta Krakowa ja bardzo mocno si¢ zaangazowatam tak samo jak Kazimierz Barczyk,
ktorego nazwisko tutaj trzeba przypomnie¢, byliSmy mocno zaangazowani, jeszcze jezdzitam
po jakich$ dziatkach wojskowych, usitowalam przyspieszy¢, spotykatam si¢ z ludZzmi, nagle
si¢ okazalo, zZe zostalo wykonane takie salto mortale, znaczy prawie z mediow
dowiedzieliSmy si¢, Zze ta decyzja 1 zaangazowanie nasze jest nieaktualne, poniewaz Pan
Prezydent rzeczywiscie podjat decyzje o tym, ze powstanie Centrum Muzyki w innym
miejscu. Do dzisiejszego dnia mam naprawde olbrzymi zal, poniewaz nie zostalo to

22



CVIII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
5 kwietnia 2023 r.

skonsultowane z nami i bardzo nad tym ubolewam. Szanowni Panstwo wtedy, kiedy to
powstalo 1 kiedy mieliSmy pierwsze przymiarki finansowe ja juz wtedy twierdzitam, patrzac
na przyktad na finansowanie Filharmonii Szczecinskiej, to jest w jakich$ dokumentach, ktére
tu zostaty, gdzie mowilam, ze 6wczesne szacunki finansowe, pomijajac sprawe przerwy
spowodowanej pandemia, tym wszystkim, co si¢ dzieje na rynku, bylo to moim zdaniem
aprioryczne, bardzo wysokie niedofinansowanie calego obiektu w momencie, kiedy po
decyzji Pana Prezydenta powstato to w innym miejscu. W dalszym ciaggu mowig, ze mam
gleboki zal do Pana Prezydenta, ze ta sprawa nas zaskoczyta 1 jak wiele innych rzeczy i moim
zdaniem tak si¢ robi¢ nie powinno. Sprawa kolejna. Szanowni Panstwo niebywale ubolewam
nad tym, poniewaz bardzo czesto bywam w NOSPR, czyli w takim moim zdaniem
sztandarowym miejscu, jakie jest w tej cze$ci Polski, ktore jest obiektem absolutnie
doskonatym. Dlaczego o tym mowie, poniewaz bralam udziat przy ogloszeniu konkursu na
Centrum Muzyki i pytatam si¢ wtedy, poniewaz przewodniczaca tego jury byla pani profesor
architektury, o ile dobrze pamigtam, ciggle si¢ pytam, kto konsultowal, jesli chodzi o sprawg
akustyki. Itez zadaje to samo pytanie tutaj, poniewaz Szanowni Panstwo Centrum Muzyki to
nie jest obiekt architektoniczny w duzej mierze tylko przede wszystkim ze wzgledu na
uzytkownikéw to jest obiekt zwigzany z muzyka. W zwigzku z tym trzeba si¢ zapytaé, kto
konsultowal akustyke i tego w wypowiedzi Pana Prezydenta mnie brakowalo. Ja nie bede
moéwila o pienigdzach, bo tak jak mowitam juz wezesniej, na samym poczatku wydawato mi
si¢ to takie bardzo niedoszacowane, nie wiem, myslg, Zze to nie bylo zrobione specjalnie, a
moze, W zwigzku z tym na samym poczatku bylo to glebokie niedoszacowanie patrzac na
obiekty, ktore powstawaty w owym czasie w Polsce, jest moja jaka$ interpretacja, ktora na ten
aspekt zwraca uwage. Szanowni Panstwo w dalszym ciggu, pytam juz tak teoretycznie,
poniewaz ja jestem wielbicielkg partnerstwa prywatno — publicznego i1 twierdze, ze to jest
jedyna i wielka szansa dla samorzadéw w momencie, kiedy, moéwitam juz wtedy o tym, kiedy
wysycha¢ zaczeto finansowanie europejskie, tez si¢ pytalam w owym czasie, wtedy juz, czy
w jakim$§ aspekcie przynajmniej nie powinno si¢ tutaj zwroci¢ uwage na partnerstwa
prywatno — publiczne, ale to juz jest przeszto$¢, w zwigzku z czym nie ma o czym mowic.
Szanowni Panstwo uwazam, ze takie obiekt, jesli nie istnieje, w ogole Centrum Muzyki, nie
wiem czy kto$§ z Panstw bywa w Filharmonii, w miejscu przypadkowym, ktdre tak powstato i
w dalszym ciggu trwa, w momencie, kiedy jesteScie na koncertach i przejezdzaja tramwaje,
po prostu cztowiek, ktory stucha i kocha muzyke nie jest w stanie potraktowac tego miejsca,
jako docelowego miejsca, w ktorym si¢ moze stucha¢ muzyke, gdzie powinnismy
zabezpieczy¢ miejsce dla dwoch orkiestr, ktére funkcjonuja z podatkow krakowian. W
zwigzku z tym miejsce dla muzyki, dla muzykow jest absolutnie niezbgdne i tylko i wytacznie
mozna zal tutaj wyrazi¢, ze co$ takiego do tej pory nie istnialo. Szanowni Panstwo a propos
btedow Rady Miasta i pytan dotyczacych finansowania czy nas sta¢ czy nie sta¢, bo brakuje
na bilety, na cokolwiek innego, Szanowni Pafstwo chce przypomnie¢ tak anegdotycznie, ze
w owym czasie Krakow mégl mie¢ budynek Operetki i wtedy 6wczesny wiasciciel Browarow
powiedzial, ze zbuduje sam ze swoje pienigdze ten budynek Operetki pod warunkiem, ze
bedzie budynkiem jego nazwiska i wtedy 6wczesna Rada Miasta, bo nie wszystkie Rady
Miasta sg przyktadem dla kultury bardzo pozytywnym, dwczesna Rada Miasta powiedziata,
dobrze, przyjmie budynek, ale nie bedzie to z nazwiskiem. W zwigzku z tym Szanowni
Panstwo nie réobmy tego typu bledow 1 nie stawiajmy sprawy pod tytulem czy powstanie
obiekt czy brakowa¢ nam bedzie na te czy inne wydarzenia, poniewaz bedzie nam brakowato
zawsze, a przypominam, ze kiedy$S Rada Miasta podjeta decyzje dotyczaca ottarza Wita
Stwosza. Partnerstwo prywatno — publiczne nie wyszto nad czym ubolewam i réwniez
chciatam si¢ zapyta¢ Pana Prezydenta po pierwsze, kto konsultowal akustyke, bo to jest
niebywale wazny temat przy tego typu obiekcie i druga sprawa, czy finansowanie zewng¢trzne
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jest rozbudowane, poniewaz tutaj mysle, ze dostalismy chyba do$¢ malo informacji pod
tytutem, kto ewentualnie wesprze tg inwestycje, moim zdaniem absolutnie niezbedng i tak jak
powiedziat poprzednim mdj, bardzo ubolewam nam tym, ze ona jest jednak nie tak duza i ze
te osrodki nie sg takie jak NOSPR, Ze to nie bedzie powtdérzenie NOSPR, poniewaz jest to
budynek, ktory nie bedzie spetniat takich rél i bardzo nad tym tez ubolewam. Szanowni
Panstwo, kto konsultowat akustyke, to jest dla mnie wazne, druga sprawa to jest, kto, czy w
ogbéle co§ wigcej bySmy ustyszeli na temat potencjalnej mozliwosci finansowania
zewngtrznego 1 bardzo bym prosilta o przestanie tej prezentacji Panie Prezydencie. To chyba
wszystko, pdzniej jak co$ to jako Jantos si¢ zglosze. Dzigki.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzi¢ekuje. Czy mamy jeszcze klubowe? Pan Przewodniczacy Maslona, przygotuje si¢ Pan
Przewodniczacy Wantuch.

Radny — p. L. Maslona

Panie Prezydencie! Pani Dyrektor! Szanowni Panstwo Radni!

Panie Prezydencie na dzisiejszej Sesji bedzie wiele spraw, o ktorych nam ze sobg przyjdzie
rozmawiaé, ale zaczynamy z wysokiego C, z wysokiego C jak Centrum Muzyki. Z
przykroscig musze¢ jednak stwierdzi¢, ze daleko mi do pozytywnych uniesien patrzac na ta
inwestycje, bo ta swoista melodia przysziosci to nic innego jak utwér z wieloma, moim
zdaniem, nietrafionymi 1 nieczystymi dzwigkami. Wymieni¢, brak porozumienia z
Marszatkiem, wyrzucenie bez ogrodka, wycinka drzew, lokalizacja projektu w strefie
ogrodkéw dziatkowych, nieuwzglednienie wyniku konsultacji spotecznych, parking za 3 min
zt, a dzi$ spetnia si¢ ponadto moja czarna wizja, o ktérej mowitem, kiedy miasto odstepowato
od wspotpracy z Marszatkiem, ze koszty tej inwestycji przekrocza, moim zdaniem, 300 min
zt. A najbardziej w tym wszystkim jest mi zal, ze zrezygnowano z realizacji tej inwestycji na
bliskich mi Grzegérzkach, na terenach wojskowych przy ulicy Skrzatow gdzie az si¢ prosit o
nowa instytucje kultury, gdzie teren jest tak uksztaltowany, Zze nie musielibySmy wycinaé
drzew, gdzie wiemy, ze te tereny nadajg si¢ idealnie pod tego typu inwestycje. Tymczasem
wybrano dla gminy koncept drozszy, a jednak swa skalg ubozszy od projektowanego wstepnie
w dzielnicy II, ktora na potege jest zabudowywana funkcja mieszkaniowa i1 biurowa, ktorej
miasto de facto nie zaoferowato nic, oprocz tych dwoch funkcji 1 mieszkancy bardzo liczyli
na to, ze to ozywi ich okolice. Niestety jest ryzyko teraz takie, ze wobec wycofania si¢ z tej
inwestycji Marszatek bedzie dazyt, zeby by¢ moze sprzedac¢ te tereny wilasnie pod funkcje
mieszkaniowa, biurowa, a zapewne Pan Prezydent wie jak to wyglada teraz, te okolice.
Wspomnial Pan Prezydent o miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego,
doktadnie o tym moéwilem jak byta decyzja zwigzana z lokalizacja wiasnie w Cichym Kaciku
tej inwestycji, nie mozna wybudowaé odpowiednich gabarytow, trzeba si¢ wkopywaé
fundamentami bardzo gleboko, nie mozna byto zrobi¢ garazu podziemnego, a melomani,
ktorzy beda przychodzi¢ na wspaniate koncerty przez okna bedg widzie¢ ludzi
odpoczywajacych na rodzinnych ogrédkach dziatkowych opalajacych sie. Mysle, Ze jest to
naprawde¢ idealne miejsce na tego typu instytucje kultury. Co do kwot, 320 mlin zt to jest taka
kwota, ktora pojawita si¢ ostatnio w doniesieniach medialnych, ja rozumiem, ze kwote 170
min, ktéra wtedy byta podana, teraz obcigto o 70 mln, stad wychodzi nam to 250, o ktérym
Pan Prezydent mowi, same organy to jest bodajze koszt 10 do 20 mln zt. Dlatego ja tu z tej
moéwnicy chee powiedzie¢ jedno, ze nie zdziwig¢ si¢ jak ta kwota rzeczywiscie do 320
dojdzie, pewno nie w perspektywie roku czy dwoch, ale to o czym Pan Prezydent mowit, ze
trzeba projekt ograniczy¢ to to w przyszlosci kiedys bedzie trzeba zrealizowac.
Przywolywany przyktad stadionu Wisty mysle, Zze powinien Radnym da¢ do myslenia i
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uruchomi¢ wyobrazni¢, w ktérym kierunku to wszystko zmierza. Koszty budowy,
przypomng, w projekcie realizowanym wraz z Marszatkiem Krakoéw ponositby w 1/3, wigc
nawet gdybysSmy zatozyli, ze wtedy proponowane, wyliczane kwoty 350 mln wzrostyby to i
tak te koszty sumarycznie dla gminy bytyby duzo nizsze. I zapominamy jeszcze o jednej
rzeczy, wiemy, ze dziata komisja ds. spotki Krakow5020, koszt zarzadzania Centrum
Kongresowym wzrést z kilkunastu milionéw do 22 mln, a pani prezes spotki mowi wprost,
Radni niestety zrobili nam na ztos¢, bo zdecydowali si¢ na budowe wiasnie tego Centrum
Muzyki w Cichym Kaciku, w ten sposéb deficyt bedzie jeszcze wigkszy, a koszty
funkcjonowania tego Centrum Muzyki to bedzie kolejnych 10 mlin zi, tylko i wyltacznie
kosztow zwigzanych z funkcjonowaniem budynku, przychody, owszem, nie zrekompensuja
jednak na pewno nawet potowy tej kwoty. I bedziemy mie¢ dwie bardzo duze inwestycje,
ktore beda rywalizowaé o tych samych, te same podmioty, ktére moglyby realizowac te
wydarzenia w jednym z nich. Dlatego przy kooperacji z Marszatkiem mieliby§my dostgp
mysle do duzo wigkszej ilosci podmiotéw, teraz bedziemy mie¢ instytucje miejska, ktéra
bedzie na site zabiega¢ o to zeby wypetnié t¢ przestrzen i zapewne bedziemy to robic¢ nie na
zasadach konkurencyjnych tylko bedziemy proponowac jakie§ nizsze stawki po to, zeby w
ogoble to funkcjonowato. Dlatego konczac juz oczywiscie zgadzam si¢ z przedmoéwcami, ze ta
inwestycja jest w Krakowie potrzebna, ona powinna juz powsta¢ kilka lat temu, ale ta
koncepcja, ktora jest realizowana niestety jest koncepcja kompletnie nieprzemyslang pod
wzgledem przestrzennym, organizacyjnym i finansowym, a konsekwencje bedziemy ponosic¢
wszyscy. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje¢. Pan Przewodniczacy Wantuch, a przygotuje si¢ Pan Przewodniczacy Stawowy.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Prezydencie!

Ta inwestycja jest takg praktycznie ostatnia wielkg inwestycja strukturalng w naszym miescie
po wybudowaniu ICE, po wybudowaniu Tauron Areny, stadionu, wigc ona tak niejako
domyka. Tylko pytanie czy to jest inwestycja odpowiednia na te czasy, ktore nadchodza, to
jest inwestycja nie nazwatbym ja niezbgdna do funkcjonowania miasta, w dodatku bedzie to
inwestycja, to bedzie budynek, ktory bedzie deficytowy tak jak wszystkie instytucje
kulturalne w naszym miescie, oprocz samej budowy bedziemy musieli znalez¢ par¢ miliondw
zlotych co roku na utrzymanie tego budynku. W mojej ocenie s3 inwestycje 1 wiele
wazniejsze w tym miescie, na ktore nie ma finansowania, bo podam prosty przyktad, mamy
na przyktad z matych inwestycji, mamy na przyktad okraglak w Parku Jordana, nie ma w tym
momencie w budzecie zapisanych §rodkéw na jego remont, to jest kwota okoto 5 min zi,
mamy Cafe Zakopianka, tam jest potrzebne 1,5 min zt, mamy schody przy Dworku Gtéwnym
gdzie potrzeba okoto 3 — 4 mln zl, nie ma takiej pozycji w budzecie, mamy szereg drobnych
inwestycji lokalnych, na przyktad przedszkole na ulicy Fiotkowej gdzie sg potrzebne kilkaset
tysigcy, kilka milionow ztotych i tych pienigdzy nie ma, mamy Wesola na przyklad, mamy
dwie duze inwestycje, na ktére w tym momencie nie mamy $rodkow, a bedziemy musieli te
srodki znalez¢, czyli pierwsza to jest Wesota, bo spotka nie udzwignie kosztéw rzedu,
pojawiaja si¢ rézne wartosci, ale co najmniej kilkadziesigt milionéw ztotych, a czasami nawet
pojawia si¢ kwota ponad 100 mln, ktdérg trzeba bedzie znalez¢ w budzecie. Drugg inwestycja
strukturalng, ktora w mojej ocenie, by¢ moze kto$ powie, ze patrz¢ przez pryzmat swojej
osoby czy przez pryzmat swojej osoby czy przez pryzmat swoich zadan, ale dla mnie
inwestycja najwazniejszg w tym momencie to jest kwestia wymiany opraw sodowych na
ledowe. Czy wybierzemy wariant za 200 mln zt w formule PPP wymiany 20 tys. opraw czy

25



CVIII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
5 kwietnia 2023 r.

wariant za 75 mIn wymiany 50 tys. w formule, nazwijmy to warszawskiej, bedziemy o tym
dyskutowac zresztg na nastepnej Sesji, ale musimy znalez¢ te kwoty, bo w obecnym tempie
dopiero za 84 lata znikng latarnie sodowe z naszego miasta. W sytuacji, kiedy tak na dobra
sprawe jesteSmy chyba ostatnim duzym miastem w Polsce, w ktorym wigkszo$¢ opraw to sg
oprawy sodowe i dla mnie to jest inwestycja kluczowa. I gdyby$my mieli taki budzet, ktory
jest w stanie to wszystko pomiesci¢, czyli i schody i Cafe Zakopianka i okraglak i ledy, nie
ma problemu, tylko, jezeli my musimy dokonywaé wyboru to dla mnie wybor jest prosty, nie
jest to inwestycja, moim zdaniem, na ci¢zkie czasy, chociaz czasy, ktore bedg w przysztym
roku, te, ktére ida, moim zdaniem czeka nas potezny kryzys gospodarczy, zreszta na przyktad
patrzac po Placu Imbramowskim czy po miescie coraz czgsciej wida¢ szyldy, do wynajmu, na
sprzedaz. W tym roku mamy taki zastrzyk finansowy zwiazany z Igrzyskami Europejskimi,
nie bedzie tego w przysztym roku, nie uruchomimy $rodkéw unijnych na pewno w tym roku,
a by¢ moze w ogole i to wszystko bedzie miato ogromny wplyw na budzet miasta Krakowa,
ktory przez najblizsze trzy, cztery lata bedzie bardzo cigezkim budzetem, a my chcemy
realizowac inwestycje, na ktorg brakuje nam czy 150 czy 200 min zi. Moim zdaniem to nie
jest czas na tego typu inwestycje. Tylko teraz pytame co dalej, bo my mozemy dyskutowac,
bardzo tatwo si¢ wchodzi tutaj na mownicg 1 mowi si¢, mamy watpliwosci, mamy rozne
opinie, tylko teraz jakby przyszto do glosowania to mysle, ze wigkszo$¢ z tych Radnych,
ktorzy maja wahania, albo s3 przeciwni, by¢ moze zaglosowaliby inaczej, bo to mialoby
konkretne rozwigzanie. I by¢ moze warto, i to jest taka moja konkluzja, zeby to, zeby ta
dyskusja miata jaka$ konkretng warto$¢, odnosz¢ wrazenie, ze miasto bedzie dazylo do tej
inwestycji, bez wzgledu na te zastrzezenia, bez wzgledu na wzrost kosztow miasto bedzie
chciato zrealizowac ta inwestycje, takie mam subiektywne wrazenie, ale by¢ moze dobrze
bytoby sprawdzi¢ intencje Rady, zeby nie bylo takiej sytuacji, Ze miasto, Urzad, realizuje ta
inwestycje przy coraz wigkszym rosngcym glosie sprzeciwu Rady, dla ktorej to jest
bezpieczne 1 wygodne krytykowac tg inwestycje¢, bo to nie wigze si¢ z glosowaniem, ale moze
warto byloby stworzy¢ na przyktad uchwale kierunkowa, porozmawia¢ z grupa Radnych i tak
na dobra sprawe wybada¢ konkretnie jak Radni chca glosowac w tej kwestii, bo wtedy bedzie
zupelie inny poziom dyskusji, zupelnie inny, nazwijmy to, poziom odwagi w krytykowaniu
tej inwestycji, bo teraz si¢ bedzie Pana bardzo tatwo krytykowato i Panig Dyrektor, méwiac o
rosngcych kosztach, bo to jest bez konsekwencji, jak trzeba bedzie zaglosowac, tak, nie,
wstrzymuje si¢ od glosu, to to juz jest zupelnie inny poziom rozmowy. Prosz¢ rozwazy¢ czy
nie warto bytoby po dyskusji w grupie Radnych, taka uchwate ztozy¢ i wybada¢ tak naprawde
ile w tym wszystkim je dymu, a ile jest ognia. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pan Przewodniczacy Stawowy, przygotuje si¢ Pan Przewodniczacy Starobrat.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja przede wszystkim si¢ ciesze, ze Lukasz Wantuch skonczyt prawo 1 chce tylko bada¢ nasze
nastroje, a nie medycyne 1 chcialby nas w ogole badaé, bo by to mogto by¢ troche
niebezpieczne. Natomiast Panie Prezydencie ja powiem szczerze, ze wshuchiwatem si¢ w to,
co Pan mowil, przegladnalem sobie na szybko komunikaty prasowe Urzedu, ktore sie¢
pojawity chyba 10, albo 9 marca i tak, po pierwsze w czasie pierwszych prezentacji tego
pomystu padata kwota 50 min zt, Ze bedzie kosztowata realizacja, wszyscy tutaj uwazaliSmy,
ze si¢ nie uda, pozniej 116 mln przyjeliSmy jako nadzieja, ale moze, ze si¢ uda. Natomiast
powiem szczerze, ze nigdy w tej dyskusji nie bylo mowy o tym, ze realizacja to jest
wybudowanie stanu surowego otwartego czy tez zamknigtego, bo dla mnie wybudowanie
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Krakowskiego Centrum Muzyki to jest oddanie budynku do uzytkowania i ja absolutnie
bylem przekonany, méwie to z peilng, z pelnym przekonaniem i tez z troche zalem do
urzednikow, ze jezeli moéwimy o realizacji Krakowskiego Centrum Muzyki za 116 mln zt to
dla mnie to jest obiekt, na ktorego otwarcie umawiamy si¢ po zakonczeniu budowy, a nie
méwimy o obiekcie, ktory bedzie stanem surowym bez wykonczenia i bez wnetrz, bo nigdy
nie padlo, ze to jest budowa bez wykonczenia i bez wyposazenia tego obiektu, nigdy takie
stowa nie padty. Ja rozmawiatem z Prezydentem Majchrowskim, ktory mi mowit, tak 116 min
1 nie begdzie wigcej. Ja rozumiem, ze tam jakie§ moga by¢ zwyzki, bo materiaty drozeja,
tanieja, stal 8 tysiecy za ton¢ kosztowata, teraz 3,5 i znowu rosnie, wigc jakby rozumiem
pewne fluktuacje ceny, ale zawsze byla mowa o tym, Krakowskie Centrum Muzyki bedzie
kosztowato 116 mln zt, parking to jest inna historia, to jest pierwsza rzecz. Teraz Pan méwi,
ja rozumiem, ze calkowity koszt realizacji to jest 250 mlin zt, czyli po tych zwyzkach, ktore
tam doszty to jest 100 mIn wigcej, to jest 40 % wigcej. Moje pytanie czy calkowity koszt
realizacji przewiduje na przyktad, nie wiem, specjalne zawiasy do foteli, ktore beda
powodowaty, ze fotele nie beda skrzypiaty w czasie koncertu jak bedzie kto§ wstawal, bo si¢
moze okazaé, ze tam czego$ jeszcze brakuje. Wiemy, Ze nie ma organow, ktore rzekomo
mialy kosztowa¢ 20 mln zt czyli do tej kwoty 250 mln zt trzeba na pewno doda¢ 20 mln na
organy, ktére beda projektowane indywidualnie, co jest zreszta logiczne, bo pewnie dla
kazdego budynku si¢ osobno je projektuje. Pytanie czy co$ jeszcze tam jest takiego, o czym
Pan nie powiedzial, co$ jeszcze takiego, co jest miedzy ustami, a brzegiem pucharu, ze jest w
tym takim domys$le. Bo ja bylem przekonany, ze za 116 mln mamy budynek, miato by¢
Krakowskie Centrum Muzyki. Druga rzecz, w tym komunikacie jest mowa o tym, ze
powierzchnia catkowita wzrosta z 8,5 do 13 tys. m2, Pan dzisiaj nam podal dane, ze
powierzchnia uzytkowa miata by¢ 6,5, a nie 8§ tak jak bylo w komunikacie, a w tej chwili
bedzie wynosita 12 tys. m, to jest prawie 100 %, wigc jakby moje pytanie jest takie, czy
komunikat prasowy Urzedu Miasta z 9 marca czy Pana dzisiejsze informacje sg prawidtowe,
bo to sg spore roznice i startowe i te finalne. Kolejna sprawa to jest kwestia wielkiego serca i
przekazania za darmo przez fundacj¢ Pana Prof. Galonskiego gruntu, ja Panie Prezydencie
Panu przypomne, ze to my tej fundacji grunt oddalismy w uzytkowanie wieczyste. Nie, no to
w ramach odpowiedzi mi Pan wyjasni, bo ja zawsze zylem w przekonaniu, Zze to mySmy
przekazali ten grunt fundacji, ona dostata dziatke gminng zeby wybudowata Centrum Muzyki,
ktorego nigdy nie postawita, bo nie zebrata srodkow, Capelli Cracoviensis w Cichym Kaciku,
to jest trzecia kwestia. Kolejna sprawa, bo przetarg ogtoszono, jak rozumiem, na 6,5 tys.
powierzchni uzytkowej w zwiazku z tym jak ten przetarg teraz zmieniono na to, ze budynek
bedzie dwa razy wigkszy, bo to jest zmiana ze SIWZ, Specyfikacji Warunkéw Zamodwienia
istotna, bo to jest 100 % wiecej budynku, czyli prawdopodobnie tez zdecydowanie wigksze
koszty, ktore rozumiem, ze jezeli ze 116 mln rosnie na 150, to tak de facto jest razy dwa. No,
wiec jak zrobiono, nie wiem, drugi przetarg, jak zmieniono te zasady. Kolejna kwestia, jak si¢
to ma do tego, co nas informowano, ze, od tego zaczatem, ze ze 116 nagle si¢ zrobito 250,
miata by¢ inna kwota, inna jest, jak si¢ ma to do konsultacji spolecznych, przy ktorych
przedstawiano jaki§ gabaryt. Nastepna sprawa, powiem szczerze jak to jest mozliwe Panie
Prezydencie, zeby zrobi¢ program funkcjonalno — uzytkowy obiektu publicznego, w ktorym
si¢ zawiera, ja wlasnie z Panig Dyrektor, ktora koto Pana siedzi, pracujemy nad programem
funkcjonalno — uzytkowym Domu Kultury na Bronowicach Wielkich, na ulicy Jasnogorskiej i
my tam rozmawiamy, Ze trzeba magazyny, trzeba szatnie, szatnie dla malych dzieci, a jak
jeszcze one przyjda z rodzicami, bedg przywiezione samochodem, kuchnia, bo tam bedzie
potrzebny catering, wymienia si¢ cala liste rzeczy, ktére sa niezbgdne. Ja zakladam, ze
zrobiliscie doktadnie to samo tylko na wyzszym poziomie, bo przeciez Grzegorz Stawowy nie
zna si¢ na projektowaniu obiektow kultury, ale widze jak si¢ wymienia te elementy, zeby je
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mie¢ w katalogu, zeby o nich nie zapomnie¢. No to jakim cudem Panie Prezydencie
zebrali$cie katalog potrzeb, a nastepnie okazato si¢, ze on musi by¢ 100 % wigkszy, bo wie
Pan, gdybyscie si¢ machngli o 1000 m, 1/6, 18 %, ja wyliczam 16, ja bym w ogoéle nie,
rozumiem, co$ wyszto, okazuje si¢, ze magazyny sceniczne muszg by¢ wieksze, jest wigkszy
budynek, ale 100 %, to jest spora rdznica, ja rozumiem, i tu tez podam na poczatku
informacj¢, ze fundacja chce 150 m, pdzniej Pan powiedzial, ze 190 m2, natomiast mnie
fascynuje jak to si¢ dzieje, bo tam s3, dwie orkiestry maja by¢, dwie instytucje i nagle si¢
okazuje, ze po ustaleniu parametrow, po zebraniu wszystkich zapotrzebowan, zaktadam, ze to
wygladato tak, ze kazdy dostat maila, wystat zapotrzebowanie, odbylta si¢ seria spotkan, na
ktorych sobie zebrano to, co jest potrzebne, wyszto 6,5 tys. m. Nagle si¢ okazuje, ze jest dwa
razy wiecej, to jest po prostu szalona réznica i powiem szczerze, ze troche mnie to niepokoi,
bo jakby obiekt bedzie, rozumiem, ze obiekt bedzie w konsekwencji dwa razy wigkszy, bo to
jest konsekwencja zwigkszenia powierzchni uzytkowej, natomiast Panie Prezydencie tam jest
13 m, bo tam byla strefa, tam jest strefa przewietrzania miasta. We wczes$niejszym planie
miejscowym byto 16, albo 19 m ustug, one zostaly obnizone ze wzgledu na analizy ruchu
powietrza, ktore wykazaly, ze Stare Miasto jest zasilane $wiezym powietrzem gléwnie z
Doliny Rudawy, dlatego ten budynek byt obnizony. 1 ja przyznaj¢ tutaj racje moim
wykorzystano tej funkcji aktywizacyjnej dla poszczegdlnych obszarow, Grzegodrzki byly
lepsze, bo na Grzegoérzkach poza osiedlami mieszkaniowymi nie ma zadnej funkcji takiej
publicznej duzej, jest prokuratura, jako funkcja publiczna i sad, ale to takie raczej dla
wielbicieli tej formy aktywno$ci. Natomiast ciekawa rzecz, bo ja sobie sprawdzitem dzisiaj,
co bedzie z Centrum Marszatka, bo Marszatek dalej chce budowa¢ swoje Centrum Muzyki
tylko na Rondzie Grzegorzeckim, chce przenie$¢ lokalizacje. W zwigzku z powyzszym ta
watpliwos¢, co sie stanie z tymi terenami jest zasadna, natomiast ja rozumiem, ze powstanie
mate Centrum Krakowskie i duze Centrum Marszatkowskie, to troche tez jest bez sensu,
znaczy szkoda po prostu pienigdzy, dzisiaj szczegolnie, w dobie, kiedy tych pieniedzy nie ma.
Przepraszam, bo przedtuzytem, juz koncze. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pan Przewodniczacy Starobrat, przygotuje si¢ Pani Przewodniczaca Jantos, a potem
Pan Przewodniczacy S¢k, sami przewodniczacy.

Radny — p. M. Starobrat

Tak Panie Przewodniczacy. Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Znaczy ja mam nadziej¢ finalnie, Zze jednak Panie Grzegorzu nie powstang dwa Centra
Muzyki, bo ja pamigtam jak toczyla si¢ dyskusja na temat naszego, tego Krakowskiego
Centrum Muzyki, o ktorym dzisia) méwimy, ja bylem wtedy przeciwnikiem tego, aby w
miescie, naszym miescie, w Krakowie powstaly dwa Centra Muzyki biorgc pod uwage, ze
nasze miasto ma tak strasznie duzo potrzeb, ze wolatbym, zeby powstal nowy szpital, ale nie
koniecznie dwa Centra Muzyki i pamigtam wtedy, bo przyznam szczerze, ze jak dostalem ta
informacje, jakg ustyszatem w mediach o tym, ze do Centrum Muzyki bedzie trzeba dotozy¢
kolejne, jakies 150 mln to tak po ludzku poczutem si¢ oszukany, bo jako ten przeciwnik
budowy dwoéch Centrow Muzyki bytem przekonywany przez strong Pana Prezydenta, ze to
Pan Marszatek chce budowa¢ na bogato, ze to bedzie bardzo duza inwestycja i Zze tam
wydamy ponad 300, 350 miln zt, oczywiscie wktad miasta to bedzie w granicach 100 min zt,
doktadnie nie pamigtam, a za te 100 mln to my jesteSmy w stanie wybudowa¢ sami takie
Centrum Muzyki, jakie bedziemy chcieli. I tak mnie przekonano, tak mnie przekonano, ze za
te 100 mln wybudujemy sami wlasne Centrum, bedziemy nim zarzadzaé, bedziemy mieé

28



CVIII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
5 kwietnia 2023 r.

wplyw na to jak ono bedzie wygladato. Dlatego po ludzku czuj¢ si¢ oszukany, kiedy to
rzeczywiscie dostatem informacje, ze jednak to nasze Centrum bedzie kosztowato 300 czy
300 par¢ miliondéw, bo ja nie jestem w stanie oddzieli¢ 30 mln, ktére byly potrzebne na
budowe parkingu, to, ze zrobimy to dwoma inwestycjami to tylko po to zeby pokazywac, ze
nasze Centrum Krakowskie kosztowato zdecydowanie mniej niz w rzeczywistosci
kosztowato, bo parking jest integralng czescig Centrum Muzyki czy przynajmniej ma by¢
integralng czgscia, chyba, ze, ja nie znam tak dobrze tych terenow, dla ogrodkow dziatkowych
ludzie beda tam mogli zaparkowa¢ na tym wielkim parkingu, ja nie wiem. Wiec po ludzku
czuje si¢ bardzo oszukany i wydaje mi si¢, ze to nie tak powinno by¢, ze strona Pana
Prezydenta mowi nam o, argumentujagc swoje racje zdecydowanie nizszymi kwotami, a
finalnie konczy si¢ kwota trzy razy wigkszg, bo tak naprawde zwracam uwage na ten aspekt
finansowy nie tylko tej inwestycji, ale aspekt finansowy catego miasta. My mamy bardzo
ambitne plany, chcemy budowa¢ Tras¢ Pychowicka, Zwierzyniecka, Nowobagrowa,
Cieplowniczg, juz w tej chwili jest kampania wyborcza, wigc nawet Pan Prezydent nie chce
budowa¢ tramwajow tylko juz jednak wraca do pomystu metra, ze moze jednak metro, mamy
bardzo duzo inwestycji, mamy dziur¢ w budzecie w komunikacji miejskiej na 400 mln, to
chce zwréci¢ uwage, ze ta dziura nie jest tylko w tym roku tylko koszty zwigkszone
komunikacji beda co rok, to nie jest tak, ze my w tym roku tylko wydajemy 400 mln, bo
zakupujemy nowe tramwaje tylko koszty komunikacji nam wzrosna, jezeli nam wzrosng o te
400 mln, o ktérych mowi Pan Prezydent to w kazdym kolejnym roku i to w kazdym kolejnym
bedzie brakowato nam tych 300, 400 mln zl, wiec ja mam wrazenie, patrzac na budzet miasta
Krakowa, na Wieloletnia Prognoz¢ Finansowa i na zatozenia inwestycyjne Pana Prezydenta
to zastanawiam si¢ czy finansowo leci z nami jakis$ pilot, ktdry to wszystko ogarnia, czy to nie
jest tak, Ze jedna osoba lobbuje za tym zeby bylo Centrum Muzyki, druga osoba lobbuje zeby
byta jaka$ trasa, trzecia osoba lobbuje co$, Pan Prezydent to wszystko przyjmuje, realizuje,
tylko drodzy Panstwo, kto za to wszystko zaptaci.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuje. Pani Przewodniczaca Jantos, potem Przewodniczacy Sek.

Radna — p. M. Jantos

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Zwracam si¢ do Grzegorza Stawowego, konsultacje trwaly bardzo dlugo, jesli chodzi o
sprawy przestrzeni, w owym czasie wypowiadal si¢ Pan Dyrektor Adamus i1 déwczesny
Dyrektor Dybal, mowili o sprawach potrzebnych dla zabezpieczenia komfortu
funkcjonowania orkiestr. I Szanowni Panstwo ja tylko post scriptum do wypowiedzi swojej,
caly czas podkreslam z tego miejsca odkad tu jestem, Ze istotna rolg i podstawowa funkcja
Rady Miasta i Radnych Miasta to jest dbanie o finanse, ale bardzo was prosze¢ Szanowni
Panstwo, naprawdg, powolujac si¢ na przyklady, ktore przytoczytam wydawato mi sig, ze
niektérzy z moich kolegdéw tego po prostu nie stuchali, bardzo was prosze, rozmawiajmy o
sprawach rzeczywiscie zwigzanych z finansami 1 to, co powiedzial moj przedmoweca o tym, ze
wlasciwie mozna bylo z gory to przewidziec, ze tak bedzie wygladalo finansowanie, o czym
moéwilismy wezesniej. Nie bede¢ si¢ dotaczata do zalow dotyczacych tego, ze to nie powstato
tam gdzie mialo powsta¢, we wspotpracy, finansowaniu itd., ale Szanowni Panstwo bardzo
was proszg¢, nie przywotujcie tutaj, bo to brzmi bardzo nietadnie, argumentu pod tytutem, na
co brakuje, bo tak moglibysmy méwi¢ do nieskonczonosci, do jutra, na co brakuje, aby nie
powstato Centrum Kultury, jedno z najwazniejszych w takim mie$cie kultury, miescie kultury
UNESCO, Szanowni Panstwo jestesmy tutaj, w zwigzku z tym bardzo was prosze, zebyscie
nie wydtubywali kolejnych rzeczy i brakow, poniewaz ta inwestycja jest jedng z najbardziej
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potrzebnych. Szkoda rzeczywiscie, ze bedzie nieco prowincjonalna, jak powiedzial moj
poprzednik, ale ona jest niezbedna. W zwigzku z tym bardzo apeluje do was, zebySmy taka
argumentacjg na poziomie Szanownej Rady Miasta Krakowa si¢ nie postugiwali, na co
brakuje, w zwigzku z tym powinniSmy wstrzymac, bardzo was o to prosze, bo to naprawde
jest zenujace dla nas tutaj. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuje. Pan Przewodniczacy Sek, a potem moze oddamy glos czy Panu Prezydentowi, czy
Pani Dyrektor.

Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

Ja moze si¢ nie bede odnosit tutaj do samego Centrum Muzyki jako takiego, bo mysle, ze
tutaj moi przedmowcy powiedzieli juz duzo, ja mam wrazenie, ze to jest taki troche tanszy,
ale na ten moment drugi stadion miejski Wisty Krakow, powoli zaczyna si¢ z tego robi¢, oby
tak si¢ nie skonczyto jak ze stadionem, do ktorego dotozyliSmy mndstwo pieniedzy, a i tak na
koncu jeszcze okazat si¢ niefunkcjonalny i teraz jeszcze trzeba doktada¢ kolejne srodki, zeby
on jako$ poprawit swoja efektywnos$¢. Wiec jezeli juz te pienigdze beda wydane na Centrum
Muzyki no to mam nadzieje¢, ze przynajmniej bgdzie ono bardziej efektywne niz ten stadion,
ale bardziej chcialem tutaj zapyta¢ tych wszystkich Radnych, ktérzy przed chwilg stad
moéwili, ze to Centrum nie powinno powstaé, ze czemu tyle kosztuje, ze skad na to pienigdze,
ze tyle brakuje, dlaczego Panstwo kilka tygodni temu przekazali na to Centrum kolejne
pieniadze, nie ma na sali Pana Przewodniczacego Lukasza Gibaty, ktory przed chwilg tutaj
wygtosil dtugie przemoéwienie przeciwko budowie tego Centrum, ze on nigdy go nie popieral,
ale kilka tygodni temu byl jedng z os6b na tej Radzie, ktora glosowata za przekazaniem tych
pienigdzy, 10 mln zt, wnioskowaliémy o to, Zzeby te pieniadze ze sprzedazy akcji Cracovii
przekaza¢ na komunikacj¢ publiczng, Panstwo je przeznaczyli na budowe Centrum Muzyki
takze, 10 mln zl. Dzisiaj bedziemy za chwil¢ rozmawia¢ o podwyzkach cen biletow w
komunikacji miejskiej, wiecie Panstwo jakie bedg dochody z tych proponowanych 90 zt przez
Pana Prezydenta, niewiele wigksze niz to, co kilka tygodni temu przeznaczono na budowe
Centrum Muzyki z budzetu. MowiliSmy wtedy o tym, apelowaliSmy, Zeby si¢ zatrzymac, a
dzisiaj kazdy tutaj wchodzi i podnosi z tej méwnicy, ze co si¢ dzieje, prawie kazdy,
przepraszam Pani Radna, prawie kazdy wychodzi i podnosi z tej moéwnicy, ze co si¢ dzieje,
czemu to tyle kosztuje. No to, jezeli si¢ Panstwo zgadzacie na to, zeby to finansowaé no to
pozniej nie mozna narzekac, ze to tyle kosztuje i skad sg te pienigdze, albo tak, albo tak.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. To teraz Pan Prezydent Jerzy Muzyk, tak, a Pani Dyrektor tez, oczywiscie jak
bedzie chciata, po Panu Prezydencie zgodnie z precedencjg formalng, moze nie zgodnie, ale
dobrze.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. J. Muzyk

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja chciatbym si¢ odnies¢, postaram si¢ oczywiscie do wszystkich tych wypowiedzi, natomiast
moze zaczn¢ od kwestii, ktora dla nas réwniez jest skomplikowana w sensie zwigkszenia
powierzchni uzytkowej i powierzchni catkowitej tego budynku. Prosze Panstwa odsytam tutaj
do dokumentu w postaci regulaminu konkursu na wykonanie, przygotowanie koncepcji na
Krakowskie Centrum Muzyki, gdzie wyraznie wskazywaliSmy, ze warto$¢ budynku wraz z
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wyposazeniem, podkreslam, z wyposazeniem, z wszystkimi mediami, z wyposazeniem sali
koncertowej, foyer, tej mniejszej sali oraz poszczegdlnych pomieszczen nie powinna
przekroczy¢ 95 miln zt netto, czyli 117 min zt brutto, czyli generalnie chcialbym si¢ tutaj
odnies$¢, my rowniez byliSmy gieboko przekonani, ze po zatozeniach programu funkcjonalno
— uzytkowego jakie funkcje ma peli¢ Krakowskie Centrum Muzyki taczny koszt budowy
wedhug cen tak naprawde w momencie, kiedy przygotowywali§my regulaminy dla konkursu
to byla jesien 2020 roku, sierpien — wrzesien, to byt ten czas, zakladaliSmy, ze w kwocie
117 min zt brutto bez parkingu, podkreslam, bez parkingu i bez oczywiscie doposazenia
orkiestr miejskich, bez organdéw, jesteSmy w stanie zrealizowaé¢ pod klucz Krakowskie
Centrum Muzyki przy zatozeniu, ze powierzchnia catkowita to jest rzedu okoto 11 tys. m2, a
powierzchnia uzytkowa, tutaj padaty rézne okreslenia, jest w przedziale miedzy 6,3 tys., a
7 tys. m. I teraz prosze Panstwa, to jest pierwsza kwestia, druga sprawa, ja dzisiaj odniostem
si¢ do mojej wypowiedzi z 2021 roku, kiedy twierdzitem, Zze w naszej ocenie tgczny koszt
realizacji catego tego kompleksu gdzie integralng czes$cig jest oczywiscie parking
wielopoziomowy na 250 miejsc postojowych, bo tak wynika z zapisow miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego wraz z zagospodarowaniem terenu, w tym roéwniez
oczywiscie, powiem moze w taki sposob, uwzglednieniem Fortu, ktory w tym obszarze
znajduje si¢, a zostat wpisany do rejestru zabytkow, zagospodarowaniem tego 3 ha kompleksu
to taczny koszt nie powinien przekroczy¢ 150 min zt brutto. I to byla, bym powiedziat,
informacja przekazywana przeze mnie w imieniu Prezydenta na poczatku roku 2021.
JesteSmy prosze¢ Panstwa na etapie, kiedy mamy juz jakby bardzo doktadnie zdefiniowane
konsekwencje takiego, a nie innego projektu wykonawczego i mozna oczywiscie dyskutowac,
w ktorym miejscu i gdzie zostat popetniony btad przy kalkulacji powierzchni uzytkowej i
catkowitej, bo faktycznie rdznica jest istotna, w przypadku powierzchni uzytkowej jest to
dwukrotny wzrost, w przypadku powierzchni calkowitej jest to wzrost w granicach 30 %, bo
powierzchnia catkowita z projektu wykonawczego to jest 18 tys. m2. W zwigzku z tym prosze
Panstwa ja uwazam, ze biorac pod uwagg rowniez to, co chyba dotkneto wszystkich, wzrost
cen materiatlow, wykonawstwa 1 ta powierzchnia gtownie na skutek tych zmian w programie
funkcjonalno — uzytkowym, ktory caly czas byl dopracowywany z udzialem Capelli
Cracoviensis, Sinfonietty Cracovia skutkuje tym, ze przyjmujac dzisiaj, bo nie wzrasta
warto$¢ parkingu, to od razu mowie, warto$¢ parkingu zostaje na poziomie 27 mln zt tak jak
byla i ona zawsze byta, wlasnie zaktadaliSmy, Ze tak, 117 mln brutto to jest koszt pierwotnie
w 2020 roku, to jest koszt budowy Krakowskiego Centrum Muzyki pod klucz, bez organdéw
oczywiscie, zakladaliSmy, ze w granicach 20 mln bedzie wybudowany koszt parkingu 1 reszta
kwoty, to wychodzito w granicach gdzie§ 13 miln réznicy do tych 150 mln to jest
zagospodarowanie tego otoczenia w postaci tej 3 ha nieruchomosci, na ktorg sktada si¢ 10
dzialek. I tutaj od razu chciatbym si¢ odnie$¢ do Pana Przewodniczacego Stawowego, na ten
kompleks sktada si¢ 10 dziatek, 8 dzialek to byly te dziatki, ktére Rada przekazata w latach
90-tych do uzytkowania fundacji dla realizacji siedziby Capelli Cracoviensis pod
przewodnictwem Pana Prof. Stanistawa Gatonskiego, natomiast nie byto tam dwodch dziatek o
tacznej powierzchni 24 aroéw, ktore na podstawie takiego porozumienia, a pdzZniej umowy
darowizny, to byly dzialki, ktore zostaty kupione ze srodkow fundacji, one byty dziatkami
prywatnymi, one akurat byly prosze Panstwa zlokalizowane nomen omen w centrum calego
tego kompleksu, w zwigzku z tym byly konieczne do tego zeby$Smy uzyskali, zresztg prosze
Panstwa to byl tez element blisko rocznych negocjacji z fundacja w zakresie wydania nam tej
nieruchomosci, tych 8 dziatek, fundacja probowata oczywiscie w granicach swoich
mozliwosci egzekwowaé umowy, ktore miata zawarte na przyktad z dotychczasowymi
najemcami, to réznie niestety prosz¢ Panstwa wygladalo, dopiero w momencie, kiedy one
zostaty przekazane do Gminy Krakéw i1 rownoczesnie uzupetniono o te dwie dziatki fundacji
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moglismy mowi¢, ze mamy formalnie do dyspozycji teren, na podstawie, ktérego mozemy w
ogole realizowa¢ tg inwestycje, czyli po pierwsze wystapi¢ do Wydzialu Architektury o
uzyskanie pozwolenia na budowe. I teraz méwiac o kwocie 250 mln zl, ja prosz¢ Panstwa
caty czas podaje kwote brutto, kwote globalna, czyli w tym si¢ miesci, w mojej ocenie, kwota
rzedu 150 mln zl, znaczy w zasadzie mamy sytuacj¢ taka, w tym si¢ mie$ci kwota blisko
okoto 200 miIn, 170, 180 mln zt budynku samego Centrum Muzyki, do tego musimy doliczy¢
w granicach 28 mln, 27, 28 mln na budowe parkingu i reszta to jest po prostu ta kwota, ktora
zwigzana jest jak gdyby z zagospodarowaniem otoczenia, w tym réwniez modernizacja ulicy
Piastowskiej. Chcieliby$Smy prosze Panstwa, i tak zakladamy, ze musimy utrzymac si¢ w tej
kwocie 250 min na oddanie pod Klucz, bez oczywiscie organdéw, catego tego kompleksu, w
ktorym jest koszt budowy z pelnym wyposazeniem Centrum Muzyki, parkingu plus
zagospodarowania otoczenia i oczywiscie modernizacji ulicy Piastowskiej, bo wiadomo, ze to
jednak, realizacja takiego kompleksu z tym si¢ wigze. Prosze Panstwa czy ma to charakter
powiatowej inwestycji, no wszyscy to ocenig prosz¢ Panstwa, natomiast ja pragng
przypomnie¢, ze od samego poczatku Srodowiska muzyczne podkreslaty, ze w Krakowie
proba tworzenia czego$, co bedzie odpowiednikiem dla NOSPR katowickiego czy
Narodowego Centrum, podkreslam z bardzo mocnym akcentem, Narodowego Centrum
Muzyki we Wroctawiu jest nieporozumieniem, dlatego, ze my po pierwsze mamy
zmodernizowang Filharmoni¢ Krakowska gdzie Marszalek Wojewodztwa wydal dodatkowo
40 mln zt, oczywiScie mozemy oceniaé, ale zostato to zrobione, mamy ICE krakowski, ktory
réwniez okres$lone funkcje zwigzane z tego typu imprezami peini i niektérzy réwniez
podkreslali, ze nie nalezy pomijaé Areny Krakowskiej prosz¢ Panstwa. I dlatego szereg
podmiotdéw, ktdre konsultowaty rowniez ze Srodowiska muzycznego program funkcjonalno —
uzytkowy i skale Centrum Muzyki dla Krakowa, jako inwestycj¢ realizowang przez miasto
samodzielnie wskazywato, zebySmy, wrecz podkreSlam, nie popehili bltedu pewnej
gigantomanii polegajacej na tym, ze mamy stworzy¢ obiekt, ktory rzeczywiscie bedzie w
pewnym sensie uzupelnieniem, ktdry powinien by¢ uzupelnieniem dla istniejacych juz
budynkéw, a nie przerostem zwigzanym z pewna taka gigantomania. I to prosze¢ Panstwa
przede wszystkim przyswiecato stronie prezydenckiej, Panu Prezydentowi, ze zdecydowat sig
na realizacj¢ tego obiektu, ale zasadniczym prosz¢ Panstwa powodem, ja Panstwu powiem jak
sytuacja wygladala, bo ja to mowitem, ale wolg¢ przypomnie¢. Dokladnie pamigtam w 2019
roku zostalem zaproszony przez Marszatka Wojewodztwa Matopolskiego na podpisanie w
imieniu Prezydenta umowy z firma, ktoéra zostata wytoniona w trybie konkursu
miedzynarodowego, firma wloska z Mediolanu, ktéra zaprojektowata pickny obiekt
oczywiscie na Grzegorzkach, ktorego dzisiaj prosze Panstwa gdybySmy szacowali jego
warto$¢ nie sadz¢ zeby on sie zmiescit w kwocie 700 mln zt, bioragc pod uwage skale tego
budynku, trzykrotnie wigkszy, w graniach 30 tys. m powierzchni uzytkowej, gdybyscie
Panstwo siegneli, bo w materiatach oczywiscie tego konkursu migdzynarodowego jest ta
zwycigska praca firmy projektowej z Mediolanu, proponuj¢ Panstwu jak gdyby rzeczowa taka
analize, jaki bytby koszt, bo nasza bryla, nasza bryla, jezeli chodzi o Cichy Kacik jest bryla
prosta, kompaktowa, natomiast bryta, ktéra zostata zaprojektowana przez firm¢ z Mediolanu
na Grzegorzkach to byta, to po prostu generowata na pewno koszty, wowczas si¢ mowito
prosze Panstwa, ze koszt realizacji tego budynku bedzie na poziomie 350 min zt, samego
budynku. I dlaczego, i1 prosze¢ Panstwa wracam do zaproszenia, mamy uroczyscie w swietle
kamer podpisa¢ umowe z firma wloska na projekt i Prezydent jest gotowy, ja uzyskatem
pelnomocnictwa od Prezydenta do podpisania z Panem Marszatkiem Smotka 1 Marszalek
Smotka dzwoni do mnie na dzien przed t3 uroczystoscig i moéwi, Panie Prezydencie
zapraszam Pana, ale nie na podpisanie tylko mamy problem, Houston, mamy problem, ale w
jakim sensie problem, w taki sposob, ze nie mozemy podpisa¢ umowy, dlatego, ze okazato
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si¢, ze firma, ktéra zostala wyloniona jako zwyci¢zca niestety nie zrealizowala takiego
obiektu, mimo, ze zlozyta takie o§wiadczenie. Ona po prostu przyjeta, ze wartos$¢, inaczej,
przyjeta powierzchni¢ nieruchomosci, na ktorej zaprojektowala pewien budynek, ktory zostat
zrealizowany jako wymog konieczny do tego zeby w ogdle by¢ uczestnikiem tego konkursu,
ale nigdy nie zrealizowata tak duzego budynku jak to bylo okreslone, nie wiem z jakich
wzgledow, 1 wowczas doszto prosz¢ Panstwa do uniewaznienia tego rozstrzygnigcia.
Prezydent zwrdcit si¢ do radcoOw prawnych Gminy Miejskiej Krakow o interpretacje czy jest
mozliwos¢ w Swietle tego regulaminu, ktory zostat wowczas wspoOlnie przeciez
opracowywany przez Marszatka 1 Prezydenta, mozliwo$¢ zawarcia umowy z druga praca,
znaczy pracg, ktora, paryska, bo to byla firma z Paryza, ktora uzyskata drugg ilos¢ punktow za
swoja prace, ale przynajmniej ekspertyzy prawne Prezydenta wykazywaly, ze nie ma
mozliwo$ci bez naruszenia prawa zamowien publicznych przystgpienia do zawarcia umowy
wspoélnie z Marszatkiem z laureatem drugiej nagrody tego konkursu. I to bylo zasadniczym
proszg¢ Panstwa powodem, dla ktérego Prezydent powiedziat dosy¢, w takiej sytuacji skoro
caly czas jesteSmy po kilku latach przygotowania do budowy Centrum Muzyki na
Grzegorzkach w sytuacji takiej, Ze nie ma szans na to z punktu widzenia formalnego bez
naruszenia przepisow PZP, albo bez ryzyka naruszenia tych przepisoOw, nie bedziemy
wspolnie z Marszalkiem 1 odstepujemy od umowy. I to tak naprawde prosze Panstwa bylo
geneza powrotu do idei realizacji Centrum Muzyki na Cichym Kaciku wedtug koncepcji Pana
Prof. Galonskiego. Ja prosz¢ Pafistwa wielokrotnie rozmawiatem jeszcze w momencie, kiedy
uspokajatem wrecz Pana Prof. Gatonskiego, ktory kilka razy byt u mnie z prosba zeby$Smy nie
podpisywali umowy z Marszatkiem. Ja mowig, Panie Profesorze my mamy juz ta umowe
zawartg, 33 % kosztow inwestycji sg po stronie gminy i caly uktad komunikacyjny, to tez
Panstwo nie wiem czy pamigtacie, ale w umowie, ktoéra byla podpisana z Marszatkiem
Wojewddztwa Gmina Miejska Krakow w cato$ci miata wykona¢ obstuge komunikacyjng dla
tego przedsiewziecia, wiec wowczas w 2018 roku gdyby ta inwestycja byla realizowana w
oparciu o t¢ zwycigska koncepcje z Wioch to zaktadalismy, ze miasto bedzie musiato na ten
cel wyda¢ okoto 150 miln zi, liczac, ze 300 ml na okraglo to jest sam budynek plus
zaktadaliSmy, ze dosy¢ skomplikowana przebudowa umowy Podgorskiej, Skrzatow, caly ten
odcinek. Réwniez mysle, ze Panstwo wiecie, jezeli nie to uzupetniam, na tym terenie jest juz
przygotowywany projekt przez autora NOSPR katowickiego budowy Akademii Muzycznej.
To jest inwestycja, ktora zostata Prezydentowi przedstawiona przez inwestora, czyli przez
Akademi¢ Muzyczng, tam powstaje kompleks, ktory rowniez prosz¢ Panstwa bedzie
obejmowat takg mata, kolejng sale koncertowa na okoto 400, dla okoto 400 0s6b, widzow, tak
to zostato przedstawione. W mojej ocenie inwestycja, ktora bedzie dosy¢ kosztowna impreza,
bo to jest w ramach jakby pewnego Campusu Muzycznego, ktory ma w tym obszarze
powstaé, natomiast te dziatki, na ktoérych miato by¢ budowany wspolnie z Marszatkiem
Krakowskie Centrum Muzyki to one dalej sg jak gdyby we wspotwilasnosci, 1/3 w tych
dziatkach ma Gmina Miejska Krakéw, 2/3 ma Marszalek Wojewddztwa, Marszatek
Wojewoddztwa zreszta wystapit prosze Panstwa do Prezydenta z oficjalnym pismem czy
Prezydent jest zainteresowany pozyskaniem udziatow w tej nieruchomosci. My badamy jakby
nasze mozliwosci, bo oczywiscie chcielibySmy z Marszatkiem rozmawia¢ w kontekscie
wymiany pewnych nieruchomosci, ktére réwniez s3 w zainteresowaniu Marszatka, a sg
wlasno$cig Gminy Miejskiej Krakow. Jest pytanie czy jesteSmy w stanie si¢ zbilansowac, bo
nie ukrywam, ze dla strony prezydenckiej istotne bytoby to, Zeby pozyska¢ tak naprawde
udzialty w tych nieruchomosciach Marszatka na Grzegdérzkach, z bardzo prostej prosze
Panstwa przyczyny, dlatego, ze jak Panstwo wiecie sami zreszta tutaj byly podejmowane
wnioski o realizacje parku na Grzegorzkach, czyli na 5 ha terenie, ktory juz mamy, wydaje
nam si¢, ze pozyskanie udzialow od Marszatka w tej czesci tez dawatoby pewnego rodzaju
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mozliwo$ci perspektywiczne by¢é moze poszerzenia catego tego obszaru parkowego na
Grzegorzkach. Prosz¢ Panstwa tutaj jeszcze odnoszac si¢ do kwestii, co robi¢ dalej z ta
inwestycja. Dzisiaj prosz¢ Panstwa ja rozumiem, ze musimy patrze¢ w przyszio$¢ i ta
informacja, ze caly kompleks ma nas kosztowa¢ 100 mln wigcej biorgc pod uwage te
uwarunkowania, ktore staratem si¢ Panstwu przedstawi¢ jako uzasadnienie, dlaczego tak jest,
to jest tak naprawde, na to, by¢ moze ta decyzja bedzie musiata ulec pewnej weryfikacji, co
do rzeczywistych potrzeb miasta, co do kwoty dokonczenia tej inwestycji, jezeli chodzi o te
100 miIn. Dlaczego, dlatego, ze my prosze¢ Panstwa caty czas prowadzimy dosy¢ aktywne
dziatania w konteks$cie pozyskania dodatkowego finansowania §rodkami zewnetrznymi, caly
czas prosze¢ Panstwa jednak zakladamy mozliwosci dofinansowania tej inwestycji z
Krajowego Planu Odbudowy, czy ewentualnie z kolejnych edycji Polskiego Ladu, jezeli taki
bedzie oglaszany. Trzymamy tutaj rek¢ na pulsie, jezeli chodzi o rozmowy na szczeblu
centralnym, co do projektéw, ktore by¢ moze dawatyby szanse zmniejszenia zaangazowania
miasta w konieczny wzrost naktadéw na dokonczenie tej inwestycji. W mojej ocenie prosze
Panstwa gdybysSmy uzyskali dofinansowanie srodkami wlasnymi zewngtrznymi na realizacje,
jakimikolwiek, na realizacj¢ tej inwestycji to my powinnismy dazy¢ do t ego zeby nie
przerywac procesu dokonczenia tej inwestycji, czyli na przyktad zamrozenia na jakim$ etapie
po pierwszym, po wybudowaniu tego budynku bez wykonczenia w $rodku z wszystkimi
mediami i z elewacja, bo tez podkre§lam, ze ta umowa, ktora zostala podpisana przez Agencje
Rozwoju Miasta Krakowa ona obejmuje z wszystkimi bym powiedziat sieciami i z elewacja,
ktora jest bardzo droga, jezeli chodzi o koszt calej tej oktadziny wedlug tego projektu
wykonawczego. Natomiast wydaje mi si¢ prosze Panstwa, ze to jest, my zakladamy, ze
chcielibysmy zeby sezon jesienny 2025, Pani Dyrektor mnie poprawi w razie czego, to jest
taki wariant, ktory jest mozliwy pod warunkiem, ze my zmie$cimy si¢ w tej kwocie 250 mln 1
pod warunkiem, ze te 100 mln zgromadzimy czy to ze $rodkéw wilasnych czy ze srodkow
zewnetrznych, ale ja caty czas podkreslam, Ze to jest dopiero, koniec tego roku to jest w moje;j
ocenie koniec, przetom roku 2023 — 24 to jest czas niezbedny do tego zeby oglosi¢ przetarg
na wytonienie wykonawcy, jezeli chcielibySmy z marszu zaraz po zakonczeniu tego etapu, na
ktory teraz mamy pelne finansowanie, przejs¢ do kolejnych prac i1 nie przerywac tej
inwestycji. Natomiast, jezeli chodzi o program funkcjonalno — uzytkowy to jeszcze dwa
zdania uzupehnienia ze strony Pani Dyrektor Olesiak, bardzo prosz¢. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo dzigkujemy Panie Prezydencie, ale moze Pani Dyrektor damy szanse, Pani Dyrektor
tak dlugo czeka tutaj, Ze nie miatbym serca odmawiac.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja przede wszystkim chciatam podzigkowaé wszystkim tym, ktorzy popieraja budowe
Krakowskiego Centrum Muzyki, w tym zapewnienie siedzib miejskim orkiestrom, co jest
obowigzkiem organizatora, orkiestry Sinfonietta Cracovia i Capella Cracoviensis niestety jak
do tej pory nie doczekaly si¢ swoich siedzib 1 de facto tulaja si¢ po miescie z miejsca na
miejsce, na majg miejsca do codziennej pracy dla swoich muzykow, wokalistow, nie ma
miejsca gdzie mogg odbywac si¢ proby i1 tak naprawde to juz najwyzszy czas na to zeby
zapewni¢ siedziby dla tych instytucji kultury. Beda one w Centrum Muzyki te instytucje
rezydentami czyli beda miaty zagwarantowang przestrzen, w ktorej beda prowadzi¢ codzienng
dzialalnos¢, oczywiscie prezentacje tez w formie koncertéw czy wydarzen w sali gtdéwnej czy
tez w auli, ale co jest rowniez istotne, caty sektor muzyki, ktory zgtasza si¢ do miasta, do
Pana Prezydenta i do mnie z pro$ba o to zeby mogli si¢ prezentowac¢, nie maja na to miejsca.
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Przede wszystkim orkiestry, ktore dziataja w naszym obiegu, czego przykladem jest na
przyktad Orkiestra Akademii Beethovenowskiej, chory na przyktad chor Polskiego Radia, do
tego nasza instytucja kultury Balet Dworski Cracovia Danza, ktéry rowniez caly czas
oczekuje miejsca gdzie bedzie mogl systematycznie wystawia¢ swoje przedsiewziecia.
Oprocz tego liczne organizacje pozarzadowe, ktore rowniez dziataja w sektorze muzycznym i
liczg na to, ze znajdzie si¢ dla nich miejsce w Krakowskim Centrum Muzyki, co oczywiscie
si¢ odbedzie. Migdzynarodowe festiwale, to wydarzenia, ktére rowniez jak dotad nie maja
swojego miejsca, a znajdg w Krakowskim Centrum Muzyki, Opera Rara, Misteria Paschalia,
Muzyka w Starym Krakowie, Sacrum Profanum, Festiwal Muzyki Polskiej, Festiwal
Kompozytorow Krakowskich czy Festiwal Muzyki Filmowej. W Krakowskim Centrum
Muzyki bedzie dochodzito do wspotpracy wielu podmiotéw, my w Wydziale Kultury obecnie
pracujemy nad tzw. siatkg wydarzen i1 programujemy juz przyszie zapotrzebowanie i
podmiotdéw i rdznych organizacji na to miejsce, chcemy zaprezentowac i zaprojektowac taka
siatke tak, zeby Panstwo tez zobaczyli, ze jesteSmy w stanie absolutnie wypetni¢ ten obiekt i
mam nadziej¢, ze juz nikt nie bedzie szukat miejsca gdzie bedzie mial prezentowaé muzyke.
Akademia Muzyczna, ktora planuje budowe swojego obiektu tez réwniez obecnie boryka si¢
z problemem tzw. miejsca prezentacji, a Krakowskie Centrum Muzyki bedzie temu shuzyto.
Co do lokalizacji, juz na etapie oglaszania konkursu uwzgledniali§my fakt, ze tak naprawde
Centrum Muzyki bedzie domknigciem pierScienia waznych obiektow uzytecznosci
publicznej, ktore znajduja si¢ w obrgbie Bton i ta lokalizacja, ktora posiada unikalne osie
widokowe na panoram¢ Starego Miasta wraz ze Wzgdérzem Wawelskim to jest idealne
miejsce gdzie powinno by¢ zlokalizowane Centrum Muzyki, a byta to kontynuacja tez wizji
Pana Stanistawa Gatonskiego podj¢ta prawie 30 lat temu. Co do zalozen i wytycznych
funkcjonalno — uzytkowych. Szanowni Panstwo zrobili§my to wlasnymi sitami, sitami
Wydziatu Kultury i Dziedzictwa Narodowego, sitami i pracownikami naszych miejskich
orkiestr 1 zatozyliSmy, czy zrobiliSmy pewne zalozZenia funkcjonalne, nie przesadzajac o tym,
jaka to bedzie przestrzen. To, jaka to bedzie przestrzen najpierw zostalo pokazane na etapie
ogloszonego i rozstrzygnigtego  konkursu  architektonicznego, urbanistyczno —
architektonicznego i1 tam rzeczywiscie zalozenia byty takie, ze powierzchnia szacowana jest
na poziomie okoto 6,5 tys. m2 powierzchni uzytkowej, ale w toku projektowania i
codziennych prac z generalnym projektantem uwzglednienia wszystkich potrzeb naszych
orkiestr, podmiotow, fundacji i rzeczywiscie juz zaprojektowania nie tylko tych glownych
przestrzeni, ale rowniez infrastruktury towarzyszacej, sanitarnej, pomieszczen, ktore musza
temu towarzyszy¢ typu zaplecza czy sale ¢wiczeniowe okazato si¢, ze tych powierzchni
rzeczywiscie, czy tej powierzchni uzytkowej ostatecznie w projekcie wykonawczym wyszto
duzo, duzo wigcej. Ja chciatabym rowniez odda¢ glos Panu Dyrektorowi Janowi Tomaszowi
Adamusowi, ktory w imieniu orkiestr wypowie si¢ tu w zakresie ich potrzeb i tego jak bardzo
potrzebne jest to miejsce prowadzenia codziennej dziatalnosci muzycznej i1 edukacji
muzycznej, ktorej niestety jak dotad miasto nie prowadzi na takim poziomie na jakim
powinnismy biorgc pod uwage potrzeby mieszkancow Krakowa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Przepraszam, to jest w imieniu Prezydenta, wigc prosimy, oczywiscie, tak. To jest
w imieniu Prezydenta, Prezydent moze w swoim imieniu wskaza¢ kogokolwiek, jesli
wskazuje osobg, ktora w jego imieniu wystepuje to wystepuje, tak z tego zrozumialem,
oczywiscie prosimy.
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Pan Jan Tomasz Adamus

Szanowni Panstwo dzien dobry. Nazywam si¢ Jan Tomasz Adamus, od jakiego$ czasu jestem
Dyrektorem Capelli Cracoviensis czyli miejskiej instytucji kultury, czyli choru, orkiestry,
prowadzimy takze Festiwal Opera Rara i Festiwal Krakow Sze$¢ Tygodni. Prosze przyjac
moje wyrazy szacunku z racji tego, ze sg Panstwo tak czujni w sprawie projektu, o ktorym
mowimy, ale prosz¢ Panstwa nie mozemy si¢ zagapi€. Jest bowiem bardzo wiele miejsc z
urocza Staro6wka i prawda jest taka, ze ta urocza Staréwka nas rozleniwia, myslimy, ze to juz
wszystko 1 w zwigzku z tym chce powiedzie¢, ze jakkolwiek milto tutaj si¢ spiera¢ na rdzne
tematy to jednak w sprawach zasadniczych oczywiscie jesteSmy wszyscy po tej samej stronie
barykady, poniewaz po drugiej stronie barykady nie ma nikogo, po drugiej stronie barykady
jest tak naprawde tylko okrucienstwo w stosunku do przysztych pokolen, dlatego, ze przyszie
pokolenia beda mieszkaty w miescie bez podstawowej infrastruktury. W dzisiejszych czasach,
ale tak naprawde od tysigcy lat podstawowa infrastruktura to jest infrastruktura do budowy
oswieconego spoteczenstwa, infrastruktura inspiracji i Centrum Muzyki to jest infrastruktura
inspiracji, to jest naprawde kluczowe. I moéwimy o takich rzeczach w miescie jak biura, jak
mieszkaniowka i méwimy o takich rzeczach jak chodniki, ale miasto nie polega na tym, ze po
chodniku chodzimy z biura do domu i z domu do biura, bo to jest za malo. To jest miasto
second hand, tak nie moze by¢, musimy mie¢ rzeczy, ktére nas popychaja do przodu. I
dlatego w odniesieniu do tego, co Panstwo mowili wezesniej chee powiedziec, ze wielkosé
Centrum Muzyki to nie jest przypadkowa sytuacja, to jest wielkos$¢, ktoéra odpowiada idei
zrbwnowazonego rozwoju, prowincjonalne obiekty to sa wilasnie te projekty, ktore zostaty
ghupio rozdmuchane i z ktorymi teraz nie wiadomo, co zrobi¢, Narodowe Forum Muzyki we
Wroctawiu nie jest Narodowym Forum, jest Narodowym tylko z nazwy po to zeby byly
pieniadze ministerialne, natomiast Narodowe Forum Muzyki popetnia taki btad, Ze niestety
wysysa wszystkie pieniagdze z catego regionu w zwigzku z tym zaburza konstytucyjng zasade
zrownowazonego rozwoju. NOSPR to nie jest dobre poréwnanie, bo na Slasku niczego nie
byto, NOSPR w tej skali byl tam bardzo potrzebny, natomiast, co do konkretéw to tak
naprawd¢ w przypadku Krakowskiego Centrum Muzyki mamy do czynienia z rozsgdnymi
kwotami roztozonymi w czasie, prosz¢ zwrdci¢ uwage, ze Sinfonia Varsovia buduje salg,
ostatnia notka prasowa jest z wczoraj, jest tam mowa o 600 mln zl, obawiam sig, Ze to si¢ nie
skonczy dobrze, albo przynajmniej nie skonczy szybko. Co do lokalizacji to tak naprawde
proszg wzig¢ pod uwage, ze w dzisiejszych czasach obiekty kultury to sa obiekty, w ktorych
ludzie musza czy moga spedzac¢ czas, wolny czas, czyli nie chodzi tylko o samo przyjscie na
wydarzenie, chodzi o to zeby te obiekty byly czynne od rana do wieczora 1 byty otwarte dla
wszystkich. Dlatego miedzy innymi, mi¢dzy innymi dlatego Btlonia, czyli miejsce gdzie
ludzie biegaja, gdzie ludzie chodzg na spacery, gdzie ludzie po prostu sg. Co do zasadnosci,
absolutnie kazda sala gimnastyczna przy kazdej szkole w miedcie jest zajeta od rana do
wieczora, bo sg takie potrzeby, sg tam kursy tanca, sg tam jakie$ kursy sztuk walki itd., itd., ja
przechodzg bardzo czesto koto Szkoly Podstawowej Nr 4 na Smolensk i ta sala gimnastyczna
tam jest caly czas zajeta. Natomiast, jesli chodzi o konkretne rozwigzania, co do finansoéw to
rozwigzanie jest jedno, po prostu musimy si¢ zdecydowa¢ ostatecznie na to zeby ten obiekt
zrealizowac 1 ewentualnie ograniczy¢ wszelkie sztuczne potrzeby, wszelkie rzeczy, ktore sa
po prostu potrzebami sztucznymi typu symboliczne schody, ktore beda wprawdzie rowne i
fadne, ale nie bedzie dokad tymi schodami p6js¢. W zwiazku z tym proponuje zeby zamrozié
nie tyle inwestycje, co oglosi¢ moratorium po prostu na wszelkie spory dotyczace Centrum
Muzyki, bo doszlismy do $ciany. Centrum Muzyki to nie jest siedziba dla tylko 1 wylacznie
choru orkiestry Capella Cracoviensis i orkiestry Sinfonietta Cracovia tylko to jest siedziba w
sensie dom dla kilku tysigcy ludzi, ktérzy pracujag jesli chodzi o muzyke w tym miescie.
Opera ma potrzeby lokalowe, Filharmonia ma lokalowe potrzeby, Akademia Muzyczna tez
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nie wiadomo, kiedy to si¢ skonczy, jest cala masa niezaleznych chéréw, orkiestr, zespotow
dziatajacych w miescie, to jest juz nie do wytrzymania prosz¢ Panstwa, w przypadku
muzykow to jest co§ w rodzaju uporczywego ngkania od wielu, wielu lat, nie mamy juz sity,
chce podkresli¢, ze na Alejach w Bibliotece Jagiellonskiej lezg rekopisy Symfonii
Beethovena, Oper Mozarta, wielu najwspanialszych dziel swiatowego dziedzictwa i $§miem
twierdzié, ze ten fakt jest zobowigzaniem. Bardzo dzi¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzi¢kuje¢, pojedyncze brawo, bardzo prosz¢ teraz rozumiem, ze€ W imieniu Prezydenta
wszyscy, teraz przechodzimy, druga tura pytan, Pan Radny Wantuch si¢ wycofal, Pani
Matgorzata Jantos prosimy. To bedzie drugie wystgpienie, ostatnie? Ja nie wierzg.

Radna - p. M. Jantos

Kto$ tu co$ zostawit. Szanowni Panstwo ja chciatam jeszcze dopyta¢ o pewna rzecz, gdybym
byta dziennikarzem, bo caly czas méwi¢ o tym wielkim moim zalu, ktéory wynikat z
zalatwienia sprawy Centrum Muzyki przez Pana Prezydenta databym taki tytul, Foch
Prezydenta kosztowal miasto iles tam milionéw, poniewaz tak naprawde do byto dlatego, ze
Pan Prezydent si¢ w pewnym momencie zdenerwowat itd., dla mnie to jest argumentacja
zenujgca. Szanowni Panstwo, jesli chodzi o sprawy, ciggle méwi¢ o tym i pytam si¢, nie
uzyskalam odpowiedzi, Pan Dyrektor Adamus powiedzial, Ze NOSPR wysysa pieniadze,
ktore sg na ten region Polski przeznaczane, to chapeau bas dla NOSPR, ze on potrafit
wybudowac, zaprezentowac i1 do tego jeszcze potrafi wysysac. Chciatam jeszcze powiedzie¢ o
jednej rzeczy, mianowicie liczytam na to, ze Pan Dyrektor Adamus mi odpowie na pytanie,
ktére zadatam wszystkim, a znéw si¢ pojawia ten sam element mys$lenia o Centrum Muzyki to
znaczy mowimy o tym, ile kosztuje elewacja, ile bedzie kosztowata itd., ale nikt mi nie
odpowiedziat, kto si¢ zajal akustyka, poniewaz moim zdaniem w takim miejscu potrzebna jest
naprawde ekspertyza, ktora stworzy z tego nie pickny budynek, niech bedzie pickny bardzie
niz nie pigkny, ale kto konsultowal 1 w jaki sposéb i kto dba o akustyke, ja bym chciata
ustysze¢ imig, nazwisko firme, zespol, cztowieka, ktory kontroluje 1 jest odpowiedzialny za
akustyke w tym miejscu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Pan Prezydent, a potem Pan Przewodniczacy Stawowy.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. J. Muzyk

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Faktycznie jestem dtuzny tej odpowiedzi. Ot6z prosze Panstwa, jezeli chodzi o projekt
wykonawczy kwestie zwigzane z akustyka sa konsultowane przez Pana Prof. Karinenza
Milera, to jest znany akustyk berlinski, ktory jest konsultantem wielu tego typu obiektow,
rowniez obiektu w Lustawicach, poniewaz to byl ten sam projektant, czyli Marek
Dunikowski, chociaz dzisiaj Marek Dunikowski jest jakby jednym z projektantow BE DDJM,
to jest jakby konkret, znaczy to jest w ramach umowy jaka zostata podpisana z wykonawca
czyli z pracownia BE DDJM, wtasnie konsultantem gtéwnym jest Pan Prof. Miler, rowniez
Pan dr Piotr Kartowski 1 Robert Lebioda, to sg osoby, ktére réwniez majg tutaj bardzo duze
doswiadczenie w tej kwestii 1 zresztg odsylam Panstwa do regulaminu konkursu, my$my tam
bardzo mocno akcentowali kwestie zwigzane z wymogami dotyczacymi kwestii akustyki 1
réwniez sad konkursowy ztozony z przedstawicieli Prezydenta oraz SARP i1 Okrggowej Izby
Architektow rowniez w trakcie oceny poszczegdlnych koncepcji korzystat z doradztwa, nie
pamigtam nazwiska pana profesora bodajze z Bydgoszczy w ocenie fachowcow autorytetow,

37



CVIII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
5 kwietnia 2023 r.

jezeli chodzi o analizy rozwigzan projektowych w kontekscie akustycznego efektu, bo
wiadomo, ze z punktu widzenia obiektu, ktory ma by¢ Centrum Muzyki akustyka jest rzecza
oczywiscie najwazniejsza. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzickujemy. Pan Przewodniczacy Stawowy drugie, a jakby trzecie wystgpienie.

Radny — p. G. Stawowy

Tak, tak, ja dzigkuj¢, ze Pan Przewodniczacy si¢ zagapit, co do pierwszego wystgpienia. Ja
kilka rzeczy. Po pierwsze rozmawiatem z osobg, ktéra jest cztonkiem tego zespotu
honorowego przy okazji budowy Centrum Muzyki na Grzegérzkach i tam podobno Marszatek
Koztowski caty czas powtarza, ze on ma umowe¢ z miastem, ze miasto si¢ dorzuca do
Marszatkowskiego Centrum Muzyki, wigc Panie Prezydencie ja Panu chce zwrdci¢ tylko
uwage, ze tam jest przekonanie po stronie Marszatka Wojewodztwa, ze my jako gmina
jestesmy w tym projekcie i bedziemy. To jest informacja z posiedzenia tego, wigc ja tylko
zwracam na to uwage, pierwsza rzecz. Druga rzecz, i ze umowa obowigzuje, druga rzecz
gdyby dochodzito do wymiany gruntéw to ja tylko chcialbym napomknaé, ze jest, przy
Centrum Kantora sg dziatki do wymiany miedzy gming, a wojewddztwem, tam jest postulat,
przy Nadwislanskiej 1 sg ciekawe tereny parkowe przy Czerwonych Makéw, ponizej
Centrum Handlowego Atut, ktore sa Marszatka, ktore moglibySmy pozyskaé przy okazji tej
wymiany, to tak tylko, natomiast Panie Prezydencie ja nie uzyskalem odpowiedzi, co
zwigkszylo powierzchnie uzytkowa o 100 %, znaczy mnie interesuje prosta odpowiedz, ze
Pan Dyrektor potrzebuje dla choru sale nowa, ktéora ma 300 m2, a dla kontrabasisty na 20 m,
znaczy jaka jest przyczyna powierzchni o 100 %, sale ¢wiczebne, bo ja rozumiem, orkiestra
jest jak zespot sportowy, musi codziennie ¢wiczy¢ zeby by¢ lepszym, wiec mnie interesuje
konkretnie, co spowodowato, ze powierzchnia uzytkowa wzrosta o 100 %, nie wiem, wigksze
foyer zrobiono jak w Bagateli odkryto, Zze sg podziemia i bedzie restauracja, znaczy jaka jest
przyczyna tego, ze o 100 % si¢ zwigksza powierzchnia uzytkowa, sale do ¢wiczen, nowe
biuro dla Pana Dyrektora, nie wiem, prosze o konkretne przyktady. I ja powiem szczerze, ze
jesli chodzi o ta elewacje¢ to ja jestem zwolennikiem dobrej jako$ci, znaczy ja uwazam, ze
lepiej wyda¢ wigcej pieniedzy, a raz, niz kilkukrotnie to powtarza¢ i ja uwazam, ze trzeba
zrobi¢ dobrze rzeczy, szkoda, ze to ma kosztowa¢ 100 mln wigcej, ale uwazam, ze trzeba
rzeczy robi¢ dobrej jakosci, bo to pdzniej dobrze wyglada, bo dziadostwo po prostu kosztuje
dwa razy wiecej. | ostatnia rzecz, ja sobie szybciutko policzylem Panie Prezydencie, ze to jest
18.940 m za metr kwadratowy budowy, to jak si¢ to ma do innych projektéw w kraju
realizowanych, bo mi si¢ wydaje, ze to jest troche duzo, nie wiem, nie jest duzo, to bym prosit
o informacj¢. Dwa pytania w takim razie, na co konkretnie idzie ta powierzchnia idzie nowa i
jak to si¢ ma do innych kosztow podobnych projektow. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje.

Radny — p. G. Stawowy
A tylko jeszcze chcialem Michala Starobrata zmartwié, trzecie Centrum Muzyki na
Grzegorzkach, Akademia Muzyczna, o czym méwit Pan Prezydent.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Tak jest, to moze jeszcze Pan Radny Maslona, Przewodniczacy tak samo jak wszyscy dzisiaj,
a p6zniej Pan Prezydent, zawsze jestem dowcipny.
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Radny — p. L. Maslona
Panie Przewodniczacy dzigkuje za to tytulowanie, ale Pan wie, ze wystarczy po prostu
funkcji, ktérg powierzyli mi mieszkancy.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Jestesmy w Krakowie, tutaj jak si¢ nie powie kogos$ z funkcji to si¢ obrazi, wigc ja wole juz
zapobiegliwy byc¢.

Radny — p. L. Maslona

Ja si¢ nie obraze przynajmniej z takiego powodu. Natomiast ja mam takie pytanie jeszcze jak
w kontekscie tych wszystkich informacji, ktore dzi$§ si¢ pojawity, zwickszenia o 100 %
powierzchni uzytkowej, jak to si¢ ma do konkursu, ktory rozumiem byt przeprowadzony na
zaprojektowanie, bo nagle te warunki dla projektanta zwigkszyly si¢ tez w sposob drastyczny
1 to rozumiem si¢ przetozyto tez na jego wicksze wynagrodzenie, na czym to polega, bo
powiem szczerze troche to jest dla mnie o tyle dziwne, ze jest konkurs ogloszony na jakie$
okreslone parametry, a nagle ten, ktory wygrywa, ze tak powiem zmienia catkowicie si¢
charakter tej inwestycji, bo jednak zwigkszenie tej kubatury, znaczy powierzchni o 100 % jest
istotnym elementem i1 tu mam pewng watpliwos¢, wiec prositbym ewentualnie o wigcej
informacji w tym temacie, ale tak naprawdg zabralem glos tylko po to zeby odnies¢ si¢ ad
vocem do stow Pana Radnego Seka, ktory zarzucil naszemu klubowi, ze popierat poprawke
dotyczacg migdzy innymi przeznaczenia 11 min zt, 11 min zt na budowe Centrum Muzyki.
Ot6z chciatem Panu powiedzie¢, ze my, jako klub od dawna zwracamy uwagg, ze popieraja
Panstwo, jako koalicja wspierajaca Pana Prezydenta rozwigzanie, w ktérym wiele zadan
budzetowych jest w jednym druku. Jak rozumiem chcialby Pan Zeby$Smy nie popierali tego
druku budzetowego, bo byta tam Centrum Muzyki. To ja przypomng, ze w tym samym druku
budzetowym bylo rowniez rozbudowa 29 Listopada, obstluga wyboréw do rad dzielnic,
rozumiem mieliSmy by¢ przeciwko temu zeby przeznaczy¢ 3 mln dla rad dzielnic zeby nie
byto wyboréw jesienia, rozbudowa ulicy Igotomskiej, V Liceum Ogolnoksztalcace, migdzy
innymi Krakowskie Centrum Muzyki, ale jeszcze rozbudowa ulicy Agatowej, o ktorg apeluja
mieszkancy, modernizacja torowisk i wiele innych zadan. My, jako klub dawno juz
mowiliSmy o tym, ze druki budzetowe powinny by¢ dzielone w sposob racjonalny, a nie
glosowanie w pakiecie. Panstwo majg na to wptyw, bedac w koalicji z Panem Prezydentem.
My, jako klub 3-osobowy niestety na to wptywu nie mamy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pan Przewodniczacy Sek 1 jeszcze Pan Przewodniczacy Wantuch za chwile, Pan
Przewodniczacy Se¢k drugie wystapienie.

Radny - p. L. Sek

To ja tylko Panie Przewodniczacy, Panie Prezydencie, Szanowni Panstwo chciatem
powiedzie¢, ze moje pytanie bylo ogdélne do wszystkich Radnych, ktérzy glosowali, nie
koniecznie do klubu, natomiast, jezeli Pan Radny o tym wspomniat to ja tylko przypomne, ze
byl ztozony wniosek o odestanie tego druku w celu jego poprawienia i nie trzeba bylo
glosowac przeciwko tym zadaniom tylko za naszym wnioskiem o odestanie do Prezydenta, a
nie trzeba bylo wtedy gltosowa¢ za 11 mln dla Centrum Muzyki. Wigc takie byto rozwigzanie,
a co do drugiej sprawy, po raz kolejny na kolejnej Sesji apeluje, zeby jednak wyrazaé sie
faktycznie, jezeli Pan potrzebuje to ja podesle statut organizacji, do ktdrej nalezymy, jako
cztonkowie klub 1 partii Platforma Obywatelska i tam jest doktadnie okreslone jak zawieramy
koalicje 1 z kim 1 takiej koalicji nigdzie nie ma, wigc prosba, zeby, ja wiem, zZe to jest taki
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fajny slogan i on jest powszechnie stosowany, ale jednak bym apelowat zeby jednak go nie
naduzywac, bo to jest jasno i wyraznie zapisane w dokumentach, wigec mozna to wszystko
sprawdzi¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzi¢kuje. Pan Przewodniczacy w latach 2018 — 2019, Lukasz Wantuch.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Ja tylko chcialem Panstwu przeczyta¢ krotkiego maila, fragment jego, ktory dostatem
15 minut termu, to jest tak w nawigzaniu do tego, ze pienigdze musza si¢ znalez¢. To jest
mail, ktéry dostatem od pracownikéw administracji w szkotach podstawowych. Szanowny
Pan Lukasz Wantuch, Radny Miasta Krakowa. Zwracamy si¢ do Pana z uprzejmg prosba o
zwrocenie uwagi oraz podjecie dziatan dotyczacych nastgpujacych kwestii: od stycznia 2023
po raz kolejny nie zostata podniesiona stawka minimalnego wynagrodzenia, druga taka
podwyzka ma nastapi¢ w lipcu 2023. Podwyzka ta dotyczy wylacznie stanowisk grupy jeden
trzy czyli osoby sprzatajace i portierdw. Pozostale grupy, czyli pracownicy administracji nie
beda objeci zadng podwyzka 1 nie jest planowana. Implikuje to skutek, ze od lipca 23
wysoko$¢ wynagrodzen pracownikow z grupy jeden trzy czyli portieréw i sprzatajacych,
oczywiscie bardzo wazna funkcja, bedzie bardzo zblizona do wynagrodzen pracownikow
administracyjnych, czyli na stanowiskach, na ktérych odpowiedzialnos¢ i zakres obowigzkow
jest duzo wigksza. Dzigkuje, to jest a propos tego, ze kwestie zwigzane z bezpieczenstwem
czy tez z edukacja sa dla mnie najwazniejsze, przed kwestiami zwigzanymi z kulturg.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkujemy. Pan Prezydent rozumiem teraz, Pani Dyrektor, w odpowiedzi na pytania, ktore
byly, a potem przygotuje si¢ Pan Rafat Magrys.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Znaczy ja chcialam wyjas$ni¢ jedng kwesti¢ odnosnie tych 11 mln zl, o ktérych tu mowa,
dlatego, ze te 11 mln to nie byty dodatkowe srodki wprowadzane na budowg Krakowskiego
Centrum Muzyki tylko w ubiegtym roku nie byta wydatkowana kwota 11 mln zt, w zwigzku z
tym, ze my jak rozstrzygneliSmy przetarg w listopadzie 1 podpisaliSmy umowe 1 grudnia to
kwota, ktora byla zabezpieczona na ubiegly rok 11 mln nie zostata wydatkowana i w tym
roku wprowadzilismy ja do budzetu. I to byta kwota tych 11 mln zt w ramach tacznej kwoty
116,5 mln zl, na ktora jest podpisana umowa z Mirbudem, czyli to nie byly dodatkowe $rodki
tylko to byl powiedzmy, Ze przesuniety montaz finansowy. One byty niewydatkowane w
ubiegtym roku, a nie zostata zwigkszona kwota na ten rok, to prawda, i dopiero
wprowadziliSmy to na Sesji tej sprzed miesigca.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Czy jeszcze w odpowiedzi na pytania? Pan Prezydent Jerzy Muzyk, zapraszamy.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. J. Muzyk

W odpowiedzi na pytanie dotyczace, Pana Przewodniczacego, skad si¢ wziela dwukrotnie
wicksza powierzchnia uzytkowa. Prosz¢ Panstwa zwrdciliSmy si¢ oczywiscie do
projektantow, konkretnie do gldéwnego projektanta Pana Jarostawa Kutniowskiego, ktéry pod
firmag BE DDJM dla nas jest takim bym powiedziat bezpos$rednim przedstawicielem tej firmy
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w zakresie wytlumaczenia pewnych rozwigzan, czekamy jeszcze na tg odpowiedz, oczywiscie
wskazatl na powiekszenie w jego ocenie z punktu widzenia rowniez warunkow technicznych i
wymogow z tym zwigzanych okreslonych rozwigzan, ktére wyszty w trakcie
doszczegotowiania programu funkcjonalno — uzytkowego na etapie projektu wykonawczego.
Mozemy prosze Panstwa roznie to interpretowaé, by¢ moze w momencie, kiedy dosy¢ szybko
sitami wlasnymi, tak jak tutaj stwierdzita Pani Dyrektor Olesiak, gtdwnie Wydzial Kultury i
Dziedzictwa Narodowego i konsultacje z dyrektorami Capelli Cracoviensis i Sinfonietty
Cracovia, ze wtedy po prostu nie doszto do wiasciwego oszacowania niezbednej powierzchni
uzytkowej. I ja prosze Panstwa przede wszystkim uwazam, Ze trzeba si¢ tutaj przyzna¢ do
tego btedu, jezeli on zostal popelniony na takim etapie. Z drugiej strony zapisy w czesci
tekstowej regulaminu konkursu wyraznie wskazywaty jakie funkcje ma spetia¢ ten obiekt. I
tak jak Panstwu powiedzialem na poczatku mojego wystgpienia na 30 par¢ prac
konkursowych, ktore zglosity si¢ my$Smy wyeliminowali kilka prac z przyczyn formalnych
gdzie generalnie przedstawiono nam koncepcje, ktore wykraczaty znaczaco poza te zalozenia,
ktére by¢é moze w minimalistycznej postaci, ale my$my przyjeli. Wigc to jest jakby taka
odpowiedz, nie jestem w stanie Panu Przewodniczacemu teraz odpowiedzie¢ o ile na
przyktad wzrosto foyer, bo ja pamigtam prosz¢ Panstwa, ze nigdy w regulaminie konkursu nie
byla informacja, ze foyer ma by¢, na co najmniej 1000 os6b jednocze$nie, czy na 1.300, nagle
nam si¢ tutaj w projekcie pojawia rozwigzanie gdzie oprocz sali koncertowej na 1000 miejsc
mamy foyer, gdzie jednocze$nie moze przebywacé prawie 1.300 osob, czyli jakby, jest, by¢
moze, by¢ moze wynika to réwniez z pewnych przepisbw zwigzanych z warunkami
technicznymi, natomiast, jezeli Panstwo uznacie to za zasadne to oczywiscie w terminie,
ktéry bedzie mozliwy przedstawimy tutaj rowniez bardziej szczegdlowe wyjasnienia w tej
kwestii, za metr kwadratowy. Prosz¢ Panstwa ja nie zapomn¢ wypowiedzi wspolautora
Filharmonii Szczecinskiej w grudniu 2020 roku, kiedy oczywiscie wiedzial od samego
poczatku jakie sa wytyczne, ktore przedstawione sg przez stron¢ prezydencka i powiedziat mi,
Panie Prezydencie zalozyliscie, ze cena metra kwadratowego bedzie na poziomie 10 tys. zi, to
byl mniej wiecej szacunkowy koszt. Panie Prezydencie robcie wszystko zeby zmiesci¢ sie, i
to byla wypowiedz z grudnia 2020 roku, kiedy w kwocie 20 tys. za m2, jeden z gtownych
projektantow Filharmonii Szczecinskiej, ktory byl wilasnie cztonkiem sadu konkursowego,
dlatego ta kwota, ktora teraz wychodzi w granicach blisko 18 tys. za metr w naszej ocenie jest
tez kwotg ambitng w rozumieniu trzymania dyscypliny finansowej dla realizacji tego obiektu.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje, to uzupetnienie prosimy.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Panie Radny ja moze odnios¢ si¢ do Domu Kultury na Jasnogoérskiej, ktory wlasnie
projektujemy na etapie koncepcyjnym i mamy dwie propozycje, jedna 1.200 m2, druga 1.500,
z czego wynikaja réznice, z tego, ze na przyktad jedno pomieszczenie moze mie¢ wysoko$é
dwoéch kondygnacji, albo jednej kondygnacji 1 podejmujac na etapie urealnienia koncepcji
konkursowej decyzje dotyczace projektu wykonawczego Krakowskiego Centrum Muzyki
wlasnie takie decyzje byly podejmowane 1 one rowniez spowodowaty roznice w ostatecznej
powierzchni uzytkowej. Co do kosztu metra kwadratowego to ja bede bazowac troche¢, choé¢
nie powinnismy porownywac¢ Centrum Kultury Ruczaj z Krakowskim Centrum Muzyki to
jednak tam kwota, koszt metra kwadratowego to jest kwota okolo 12 tys. zl za metr
kwadratowy, ale jednak te obiekty ogromnie si¢ r6znig i zdecydowanie wigkszg specjalizacje
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czy wyposazenie specjalistyczne wykazuje budynek Krakowskiego Centrum Muzyki. Tak, ze
tutaj kwestia tych kosztéw na pewno bedzie zdecydowanie wyzsza.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkuje. Bardzo prosz¢ Pan Rafat Magrys.

Pan Rafal Magry$

Szanowna Rado! Panie Prezydencie!

Mnie tak gléwnie zainspirowal Pan Radny Lukasz Maslona wtasnie stwierdzajac tym, ze tak
naprawde kompleks Centrum Muzyki jest wkomponowany w ogrody dzialkowe. Obecnie
teraz jeszcze ustawa odnosnie niwelowania wieczystego zostala wzmocniona, co prawda na
razie pomija ogrody dziatkowe, ale najprawdopodobniej za niedtugo bedzie si¢ poszerzaé, to
jest wilasnie to pytanie caty czas, ktore zadaj¢, jaki mamy plan ogdlny i juz kiedys
wspominatem tutaj o tym, ze tak czy siak bedzie nastegpowat atak na ogrody dziatkowe. Te
ogrody dziatkowe sg zabudowane z jednej i z drugiej strony, nie przecze¢, ze cale Centrum
Muzyki jest niezmiernie wazne, poniewaz nawet ogladalem wizyte teraz nowego krola Anglii
w Berlinie gdzie tak naprawde¢ czerwone dywany, masa zbrojnych i tylko garstka ludzi, ktora
uczestniczyta w tym wydarzeniu. Tak, ze kulturalnie bardzo si¢ zmieniamy i kulturalnie jest
nam potrzebny mocny bodziec wlasnie takiej kultury, co prawda jest nie na moja kieszen, bo
wstep na tego typu wydarzenie to jest 150 zt, 200 zi, tak, Ze nie méwmy o tym, ze to bedzie
dla wszystkich, bardziej mam pytanie jak to bedzie si¢ komponowato w momencie, kiedy
faktycznie, tak jak tutaj mowione, ze zapelni nam si¢ przestrzen, to znaczy mamy Centrum
ICE, w ktorym tez si¢ moga odbywac¢ wydarzenia, czy rOwniez jest mys$l o tym zeby utworzy¢
to jako Muzeum Muzyki gdzie bedzie wlasnie tez mozliwos¢ wlasnie obcowania z muzyka,
nie koniecznie bedac muzykiem, ale wtasnie poznajac cate aspekty historyczne muzyki i tutaj
bardziej bym sugerowatl do, w tym kierunku si¢ kierowac tez, zeby to wtasnie nie byto tylko i
wylacznie dla muzykow tylko do zapoznania si¢ z muzyka, poniewaz tak jak mowi¢ mtodziez
bardzo nam si¢ zmienia, wrgez teraz wlasnie widzimy, ze ten trend, ktory jest dla mtodziezy,
ktora si¢ wychowata na grach 1 do wspolczesnosci tez probujemy wstawiaé takie granice
niewidzialne, ktorych mtodziez juz jest nauczona w grach, ze nie przechodzimy przez jakis$
element, bo po prostu tam nie mozemy wej$é, to zaczyna nam si¢ pojawia we
wspolczesnosci, tak samo jak wlasnie ta, poznawanie tej historii tego, co powinno by¢ wazne,
co kiedys byto wazne zaczyna nikng€. I tutaj powinno si¢ postawic¢ nacisk wlasnie na to, zeby
te wlasnie aspekty kulturalne, historii kultury, po prostu wzmocni¢ i przedstawiaé. Z jedne;j
strony mimo to, ze patrz¢ na to jako by¢ moze atak na ogrody dziatkowe, bo tak naprawde
zabudowane sg jeszcze teraz przez kompleks szkolny z drugiej strony i tez nie sg wszystkie na
gruntach panstwowych czy samorzadowych, bo tez sa z tego, co wiem prywatne, bo tam jest
chyba Ogroéd Dziatkowy Biprostalu czyli to bardziej to bedzie jeszcze tez jako co$
prywatnego mimo wszystko, nie tylko pod tym aspektem zmiany wieczystego, tez ciekawym
aspektem jest umieszczenie koto Plant, bo Planty sg otwartym terenem tak jak wydarzenie
mozna by bylo tez rozciggna¢ na same Planty, tak, ze tu z jednej strony jest dobre miejsce, z
drugiej strony jest dziwnie miejsce dobrane, Bton, przepraszam, chodzito mi o duzg otwarta
strukture. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkujemy. To prosimy Pani Dyrektor.
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Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. K. Olesiak

Szanowni Panstwo ja mam nadzieje, ze muzyka bedzie tak rozbrzmiewacd, ze osoby, ktore
beda w ogrédkach dziatkowych beda jej stuchaé. Chciatam zapewni¢ Panstwa, ze Krakowskie
Centrum Muzyki bedzie obiektem otwartym, absolutnie nie bedzie ogrodzone, kazdy bedzie
moégt z kazdej strony dotrze¢ do tego obiektu, do czego tez zapraszamy wszystkich tych, czy
bedziemy zaprasza¢ wszystkich tych, ktoérzy beda uprawia¢ roznego rodzaju rekreacje wokot
Blon, bo bardzo chcemy zeby oprocz tego, ze Krakowskie Centrum Muzyki bedzie domem i
dla krakowskich orkiestr 1 zespotow bylo tez miejscem przebywania ludzi, spotykania sig,
rozmow, dyskusji takze o muzyce. Jak na razie nie planowali$my tego w formie muzeum,
raczej wlasnie miejsca spotkan i1 otwartosci, uczestnictwa w koncertach i edukacji muzyczne;,
niemniej jednak gdzie§ kiedy$ dyskusja na temat muzeum instrumentow czy muzeum
powiedzmy dokumentow, ktore sg zwigzane z muzyka pewnie 1 znajdzie tam swoje miejsce.
Co do odptatnosci za bilety. Szanowni Panstwo na dzien dzisiejszy bilety na koncerty
Sinfonietty Cracovii czy Capelli Cracoviensis kosztujag mniej wiecej 20, 30, powiedzmy do
kilkudziesigciu zlotych, uwzgledniajac znizki, ktére obowigzuja czy na Karte Krakowska
Rodziny 3+ czy tez inne, ktére obowigzuja w instytucjach, odptatno$¢ za udziat w koncercie
jest naprawde niewielka. Tak, ze serdecznie Pana zapraszam na koncerty, przede wszystkim
Capelli Cracoviensis i1 udziat w nich naprawde za przystowiowe kilka ztotych. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkujg. Czy kto$ z Panstwa jeszcze? Komunikat? Ale to w o$wiadczeniach i komunikatach
Panie Prezydencie moze, dobrze, prosimy, komunikat.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. J. Muzyk

Prosze¢ Panstwa, poniewaz Pani Prezydent Anna Korfel — Jasinska nie zdazyla odpowiedzie¢
na watpliwosci Pana Radnego Lukasza Wantucha chce poinformowac, ze Prezydent Miasta
Krakowa pisemnie poinformowat zwigzki zawodowe o§wiatowe o planowanych podwyzkach
dla pracownikdéw administracji i obstugi w szkotach od lipca biezacego roku, cokolwiek to
znaczy prosz¢ Panstwa.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Koniec komunikatu. Czy kto$ jeszcze z Panstwa? Chyba koniec, wobec czego
zamykam punkt dotyczacy Centrum Muzyki 1 bedziemy przechodzi¢ dalej. Prositbym tutaj
obstuge o przekazanie czarnej teczki numer 2. Druk, nie bylo rozumiem Zadnych wnioskow o
zmiang kolejnosci, wigc przechodzimy tak jak mamy tutaj, 3297 w tym momencie mamy
druk, projekt uchwaty

Zmieniajacy uchwale Rady Miasta Krakowa z dnia 21 grudnia 2022 r. w
sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2023 oraz w sprawie zmian W

budzecie Miasta Krakowa na rok 2023, dzialy 700, 852, 853 i 855.
Il czytanie, Pan Dyrektor referuje, Tylek, prosimy.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaty zostata ztozona poprawka Pana Lukasza Wantucha, ale jak rozumiem
zostata/.../

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Wycofana.
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Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

/...] przez Pana Radnego wycofana. Natomiast Pan Prezydent ztozyl autopoprawke, ktora
zawiera zwigkszenie planu przychodéw o kwote 15.976.728 zl, sa to niewykorzystane srodki
pieni¢zne na rachunku bankowym miedzy innymi z tytutu wydawania zezwolen na sprzedaz
napojoéw alkoholowych, z optat za postdj w Srodmiejskiej Strefie Parkowania, zezwolen na
sprzedaz napojow alkoholowych w obrocie hurtowym z przeznaczeniem na zwigkszenie
planu wydatkow biezacych o kwote 5.001,841 zt miedzy innymi na realizacj¢ zadan
wynikajacych z gminnego programu profilaktyki i rozwigzywania probleméw alkoholowych i
przeciwdziatania narkomanii oraz realizacj¢ migdzysektorowej polityki przeciwdzialania
negatywnym skutkom spozywania alkoholu oraz zwigkszenie planu wydatkow
inwestycyjnych o 10.974.887 zt na zadanie modernizacja torowisk tramwajowych wraz z
infrastrukturg towarzyszaca, to jest przebudowa torowiska w ciggu ulicy Zwierzynieckiej i
Kosciuszki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy. Mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej, poprawka, tak, zostata, to, co
moéwilismy, wycofana Pana Wantucha, mamy autopoprawke, otwieram dyskusj¢, kto$ z
Panstwa Radnych? Nie widze, wobec czego zamykam dyskusj¢, stwierdzam, ze Rada odbyla
II czytanie, glosowac bedziemy w bloku. Przechodzimy do nast¢gpnego druku 3298

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2023, zwiekszenia planu
dochodow w dzialach 600, 852, 921 i 926 oraz planu wydatkéow w dzialach

600, 852, 900, 921 i 926.
Projekt Prezydenta, Il czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek. Mamy tutaj
autopoprawke.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do druku nie zostaly ztozone poprawki, natomiast zostala ztozona autopoprawka Pana
Prezydenta, ktora zwiera zmniejszenie planu dochodow o kwote 8.749.895 to jest w zwigzku
z przekazang przez Ministerstwo Finanséw informacja wynikajaca z ustawy budzetowe;,
zmniejszong czgs¢ rownowazacg subwencji ogdlnej, natomiast zwigkszong cze$¢ oswiatowa
subwencji ogodlnej, zmniejszono plan wydatkow o kwote 23.929.951, to jest rdwniez w
zwigzku z przekazang informacjg przez Ministerstwo FinansOw, zmniejszona zostala wplata
na czes¢ rbwnowazaca subwencji ogdlnej tzw. Janosikowe, zwigkszenie planu wydatkéw o
taczng kwotg 15.180.056 zl, w tym na zadania zwigzane z systemem informatycznym UMK,
to jest tacznie kwota 1 min zt oraz na dotacje dla przedszkoli samorzadowych kwota
14.180.056 zt, zwigkszenie planu dochodoéw 1 wydatkow 1 laczng kwote 9,5 mln, w tym
przeznaczenie na uzupehnienie dotacji dla Teatru Groteska oraz w zwiazku z podpisaniem
aneksu do umowy o przyznanie dofinansowania ze srodkéw budzetu panstwa na realizacje
zadania inwestycyjnego modernizacja Miejskiego Stadionu im. Henryka Reymana. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Mamy autopoprawke, wigc otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych? Czy kto$ z
Panstwa Radnych si¢ zglasza? Nikt, dobrze, wobec czego zamykam dyskusj¢, stwierdzam, ze
odbylismy II czytanie, gtosowac bedziemy w bloku. Nastepny druk 3299.
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Zmiana uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie Wieloletniej Prognozy

Finansowej Miasta Krakowa z p6zniejszymi zmianami.
II czytanie, referuje Pan Dyrektor Tomasz Tylek, tutaj tez mamy autopoprawke i pozytywna
opini¢ Komisji Budzetowe;.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta —p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Do druku nie zostaly zlozone poprawki, natomiast zostata ztozona autopoprawka, ktéra
wynika z konieczno$ci dostosowania Wieloletniej Prognozy Finansowej w zakresie wyniku z
budzetem oraz zwigzanych kwot przychodow i rozchodow, wydluzony zostat okres
Wieloletniej Prognozy Finansowej z roku 2045 do 2046, co zwigzane jest ze ztozeniem przez
operatora  MPK wniosku aplikacyjnego o dofinansowanie zakupu, projektu, zakup
niskopodtogowego taboru tramwajowego w celu usprawnienia poprawy jakosci komunikacji
zbiorowej w Krakowie. Ponadto dokonano zmian w limitach wydatkow i zobowigzan na
wybranych 29 przedsiewzigciach. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych? Nie widze¢, wobec czego zamykam
dyskusje, stwierdzam, ze odbyli§my II czytanie i bgedziemy glosowa¢ w bloku. Druk 3320,
projekt uchwaly tym razem w trybie jednego czytania. Mingl termin zglaszania
autopoprawek, poprawki prosze sktada¢ do mnie do czasu zakonczenia dyskus;ji.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2023 dotyczace zwi¢kszenia

planu dochodoéw i wydatkow w dziatach 600 i 750.
Projekt Prezydenta, referuje Pan Dyrektor Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zwigkszenie planu dochodow i1 wydatkow 1 taczng kwote 876.600 zt
w zwigzku z otrzymaniem $rodkéw z Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Wodnej na realizacje projektu unijnego, projekt zintegrowany LIFE w zakresie
wdrazania programu ochrony powietrza dla wojewodztwa matopolskiego. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowiska klubow? Nie widze, otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos? Nie widze zgloszen, wobec czego
zamykam dyskusjg, co oznacza zakonczenie czytania projektu. Nie ma poprawek i
autopoprawek, bedziemy gtosowa¢ w bloku. Nastepny druk w trybie dwdch czytan.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2023, zwi¢kszenia planu

dochodow i wydatkow w dzialach 801, 852, 855 i 926.
Projekt Prezydenta, druk 3321, | czytanie, referuje Pan Dyrektor Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zwigkszenie planu dochodéw i wydatkow o kwote 614.655 zi
miedzy innymi w zwigzku z zawarta umowa z Okrggowa Komisja Egzaminacyjng na
przygotowanie egzaminu potwierdzajacego kwalifikacje zawodowe, przyznaniem nagréd
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Kuratora O$wiaty dla nauczyciela XXV Liceum Ogolnoksztatcagcego, wpltywami z tytulu
roznych dochodow to jest zasitek pogrzebowy z przeznaczeniem na optaty za odprowadzenie
scieckbw Domu Pomocy Spotecznej Krakéw — Nowa Huta, otrzymaniem odszkodowan od
Towarzystwa Ubezpieczeniowego w wyniku zalania pomieszczen ztobka samorzadowego
numer 13 oraz zawarciem umoéw kompensacyjnych i sponsorskich w ramach wspotpracy w
zwigzku z organizacja imprez sportowych. Pozostale zmiany, dokonuje si¢ zmiany w
rachunku dochodéw wtasnych placowek oswiatowych. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzi¢ekuje. Czy mamy prezentacje opinii komisji, stanowiska klubow? Nie widze, otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych? Nie widzg zgloszen, wobec czego zamykam dyskusje,
stwierdzam, ze odbyliSmy | czytanie projektu i zgodnie ze Statutem wyznaczam termin
wprowadzenia autopoprawek, widzg, ze Prezydent prosi o wydluzenie terminéw, wobec
czego dobrze, autopoprawka do 20 kwietnia do 15.00, a poprawka ostatecznie do 21 kwietnia
tego roku do 15.00. Nastgpny druk w trybie dwoch czytan, 3322.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2023, zmiana w planie

wydatkow w dziale 600 i 754, 853, 854, 900, 921 — zadania dzielnic.
Projekt Prezydenta, referuje Dyrektor Tomasz Tylek.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. T. Tylek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty zawiera zmiany w planie wydatkow biezacych i inwestycyjnych w lacznej
kwocie 76.500 w ramach srodkow wydzielonych do dyspozycji dzielnic. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Czy mamy prezentacje opinii kluboéw, stanowiska komisji? Nie widzg, otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcial zabra¢ glos? Nie widzg, wobec czego zamykam
dyskusje 1 stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu 1 rGwniez tutaj jest prosba ze strony
Prezydenta o wydluzenie terminu autopoprawki, wobec czego zgodnie z prosba do
20 kwietnia tego rokuj do 15.00, a poprawki do 21 kwietnia tego roku do 15.00, ostateczne
terminy. Nastgpny druk 3266, tryb jednego czytania. Mingl termin zglaszania autopoprawek,
poprawki prosze sktada¢ do mnie do czasu zakonczenia dyskus;ji.

Zmiana uchwaly Rady Miasta Krakowa z dnia 5 grudnia 2001 r. w sprawie

regulaminow targowisk.
Projekt grupy Radnych, referuje Pan Radny tukasz Wantuch, mamy tez tutaj zgloszenie
jednej osoby spoza Rady, chodzi o karpie.

Radny — p. L. Wantuch

Chodzi o zwierzeta. Szanowny Panie Przewodniczacy!

Wroctaw, L.0dz, Poznan, to sg trzy miasta gdzie tego typu regulacja prawna juz obowigzuje.
Polega ona na tym, Ze na terenie targowisk miejskich, tylko 1 wylacznie targowisk miejskich,
a dlaczego tylko na tym terenie zaraz powiem wigcej, bedzie wprowadzony zakaz sprzedazy
zywych ryb, czyli generalnie chodzi oczywiscie o ryby sprzedawane w okresie $wigtecznym.
Jak wyglada, wedlug prawa te zwierzeta, to sa zwierzegta, mozemy oczywiscie trywializowac i
mowic, ze to sg tylko ryby, ale to sg zwierzeta, zwierzeta, ktore czujg bol 1 proces, ktory jest
na tych wlasnie miejscach, nie tylko na targowiskach, ale generalnie w catej Polsce
drastycznie odbiega od tego, co jest zapisane w przepisach ustawowych, po prostu te przepisy
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nie sg respektowane, bo, méwiac brutalnie i straz miejska 1 policja ma wazniejsze rzeczy na
glowie niz kontrolowanie tych przepisow. Wyglada to czasami drastycznie, ja to
zaobserwowatem jakie$ dwa lata temu, kiedy na oczach wregcz ludzi zabija si¢ taka rybe w
miejscu, ktore przypomina mi raczej klimaty azjatyckie niz czesto nawet centrum drugiego,
co do wielkosci miasta w Srodkowej Europie. Ja jestem wegetarianinem, ja nie jestem
wegetarianinem, ja jem mi¢so, ale uwazam, ze zwierzeta powinny by¢ traktowane w sposob
odpowiedni, a przede wszystkim sam proces ich zabijania i transportu tez powinien
przebiega¢ w warunkach humanitarnych. Dlatego zostat sporzadzony projekt ustawy
ograniczajacy sie¢ tylko do targowisk miejskich z tego prostego powodu, ze to jest maksimum,
co mozna uzyska¢ na podstawie obecnych przepisow prawnych, czyli mamy po prostu
wylacznie delegacje ustawowa do wprowadzenia takiego zakazu tak, jak zrobily wiasnie te
trzy miasta. Nie mozna tego zakaza¢ na targowiskach ogo6lnych, prywatnych, nie mozna tego
zakaza¢ na ulicy, bo nie mamy podstawy prawnej, ale czasami jest tak, ze jakie§ dzialania
nawet na mniejszg skale, mogg zapoczatkowa¢ znacznie wiekszy efekt i ja osobiscie gdyby
byla taka mozliwo$¢ ustawowa, wprowadzitbym taki zakaz na terenie calego miasta z tego
prostego powodu, ze nie ma potrzeby w Polsce w XXI wieku sprzedazy tych zwierzat, ktore
sg transportowane czgsto w sposob uragajacy zasadom humanitaryzmu, ten zZwyczaj
kupowania zywych ryb bierze si¢ z czasow komunistycznych, kiedy albo nie byto lodéwek,
albo taka ryba §wiezo odlowiona z gospodarstwa rolnego musiata przez par¢ dni ptywaé¢ w
wannie po to zeby si¢ po prostu oczysci¢ z mulu, Zzeby nie $mierdziata. Teraz juz tego nie ma,
teraz kazda tego typu ryba jest odlowiona wczesniej do zbiornika przejSciowego, gdzie w
czystej wodzie oczyszcza si¢ z tego zapachu. I to jest swego rodzaju atalizm kulturowy,
pozostalos¢ z czasow, ktore byty dawniej, zmienity si¢ warunki zewnetrzne, ale zostaty nasze
przyzwyczajenia. Z roku na rok coraz wigcej 0osob wybiera wlasnie kupno fileta czy ryby juz
zabitej z powodow i1 wygody, ale tez przede wszystkim z powoddéw humanitarnych. I dlatego
taki projekt uchwaty zostat przygotowany. Jezeli inne miasta w Polsce oprocz tych trzech
miast tez za tym pdjda, moze za jaki$§ czas pojawia si¢ wicksze mozliwosci wprowadzenia
znacznie dalej idacych zmian, a ta zmiana jest potrzebna z tego prostego powodu, ze 10, cO
jest zapisane, to co jest w opinii Pana Prezydenta, Urzgdu, ze powinno by¢ wszystko
zapewnione tak jak powinno by¢ jest tylko na papierze, tak sobie trzeba powiedzie¢ brutalnie,
nikt tego nie kontroluje z powodow, ktére podatem wczesniej. Wigc moze to jest taki
kamyczek, ktory poruszy lawing 1 za jaki$ okres czasu bedziemy mogli pdj$¢ znacznie dale;j.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Pan Dyrektor bardzo prosimy, drugi projektodawca, wiem, ale Pani Jantos jest
jeszcze drugim referentem uchwaly, wigc referent ma pierwszenstwo, nawet przed
Prezydentem.

Radna - p. M. Jantos

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Sekretarzu!

Szanowni Panstwo bardzo serdecznie prosz¢ o to, co, dzisiaj si¢ po raz pierwszy o tej
godzinie zgadzam z Lukaszem Wantuchem, czgsto si¢ zgadzam, Szanowni Panstwo bardzo
serdecznie prosze o poparcie tego projektu, poniewaz jezeli istnieje jakikolwiek kamyczek,
gdzie mozemy ograniczy¢ barbarzynstwo ludzkie wobec zwierzat to on jest wart uwagi.
Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. I teraz Pan Dyrektor Popiotek, prezentacja opinii Prezydenta.
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Dyrektor Wydzialu Spraw Administracyjnych — p. T. Popiolek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaty jak rowniez do autopoprawki, ktora zostata zgloszona do tego projektu
Pan Prezydent przekazal dwie negatywne opinie, pierwsza 7 marca, drugg 30 marca jak
réwniez wczoraj Komisja Mienia tutaj zaopiniowata negatywnie projekt tej uchwaty. Obecnie
te kwestie, o ktorych tutaj méwimy uregulowane sg w uchwale Rady Miasta Krakowa z 2007
roku dotyczacej regulamindéw targowisk miejskich, zgodnie z ta uchwata w handlu okreznym
generalnie obowigzuje zakaz sprzedazy zywych zwierzat z wyjatkiem wiasnie ryb, o ktérych
dzisiaj rozmawiamy. Mozliwo$¢ sprzedazy w handlu okreznym ryb i przetworéw rybnych jest
dopuszczona ze specjalistycznych urzadzen handlowych lub §rodkéw transportu. Generalnie
te kwestie zwigzane ze sprzedaza ryb miedzy innymi na targowiskach reguluja przepisy
ustawy z 1997 roku o ochronie zwierzat, zgodnie z tymi przepisami kazde zwierze wymaga
humanitarnego traktowania, réwniez tutaj w art. 6 tej ustawy jest mowa o tym, co rozumiemy
przez zngcanie si¢ nad zwierz¢tami, nalezy przez to rozumie¢ zadawanie albo $wiadome
dopuszczenie do zadawania bolu lub cierpien, a w szczegdlnosci transport zywych ryb lub ich
przetrzymywanie w celu sprzedazy bez dostatecznej ilosci wody umozliwiajacej oddychanie.
Jesli chodzi o kwestie, kto sprawuje nadzor nad tym, tutaj Pan Wantuch wspomnial, ze policja
reaguje, nie reaguje, straz miejska, natomiast generalnie jest to zadanie przypisane Inspekcji
Weterynaryjnej na podstawie art. 34a tejze ustawy, o ktorej mowitem i od kilkunastu lat
zadne zgloszenia w tej sprawie do Urzedu Miasta Krakowa nie wptywaja zeby co$ ztego tutaj
si¢ dziato, zeby te przepisy byly naruszane, zeby przepisy zwigzane z ochrong zwierzat na
miejskich targowiskach nie byly przestrzegane. Tak, ze troszeczke jesteSmy zdziwieni samym
tym projektem uchwaty, bo jak mowie zgltoszen od organu, ktéry prowadzi kontrolg w tym
zakresie nie ma, malo tego, co roku Glowny Inspektor Weterynarii wydaje zalecenia
dotyczace postepowania z zywymi rybami przeznaczonymi do sprzedazy detalicznej, taka
aktualna informacja w tym zakresie jest datowana na 6 grudnia 2022 roku i tutaj zgodnie z
tymi zaleceniami lekarz, Glowny Lekarz Weterynarii zaleca stosowanie ogélnych zasad
wynikajacych migdzy innymi z tej ustawy o ochronie zwierzat oraz aby sprzedaz ryb
odbywata si¢ wylacznie po uprzednim ich u$mierceniu, jednocze$nie na wypadek braku
mozliwo$ci uboju karpia Glowny Lekarz Weterynarii wydat zalecenia dotyczace opakowan
stosowanych do przenoszenia ze sklepu zywych ryb przez odbiorcow detalicznych, a takze
zalecenia dla odbiorcow detalicznych dotyczace przenoszenia zywych ryb po ich zakupie w
sklepie. Tez tutaj pewne kontrowersje wzbudza to, Zze ten zakaz, o ktorym rozmawiamy
miatby dotyczy¢ tylko i wylacznie targowisk miejskich, czyli rozumiem na targowiskach
prywatnych w dalszym ciggu mogloby si¢ to odbywaé, réwniez w sklepach, w rdéznych
innych miejscach na terenie naszego miasta, natomiast targowiska miejskie miatyby by¢ z
tego wylaczone, mysle, Zze to nie powinno i8¢ w tym kierunku, regulacje z ustawy sa,
wlasciwe stuzby to kontrolujg, problemoéw w praktyce z tym nie ma, w zwigzku z tym tutaj
zwracam si¢ o odrzucenie tego projektu uchwatly. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Czy stanowiska komisji mamy, negatywna, ale nie mamy prezentacji. Otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych, jesli nie ma zgloszen Radnych, jest Pani Szczepanska
Alicja, prosimy. Przygotuje si¢, to powiem tak od razu, Pani Agnieszka Wypych.

Radna - p. A. Szczepanska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W sumie to nie chciatam si¢ wypowiada¢ stricte na temat ryb tylko na temat pewnego
procederu, ktory my, jako Radni robimy. Ot6z tworzymy uchwaly zakazujace pewne rzeczy,
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tak naprawde gdzie mamy uregulowania prawne tylko bardzo czg¢sto te uregulowania prawne
z pewnych wzgledow nie sg przestrzegane, albo z powodu braku zgloszen do odpowiednich
stuzb, albo po prostu z powodu pewnej niemocy. I zamiast udraznia¢ pewien system
wprowadzamy te zakazy, ktore godzg, ktére tak naprawde nie sa demokratyczne, bo one
dotycza po prostu pewnej grupy osob bez wzgledu na to czy te osoby naruszajg przepisy czy
nie naruszajg my nie traktujemy tych oséb tak samo. Jest to jak gdyby taki wstep do debaty,
ktora bedziemy odbywaé pdzniej na kolejnych sesjach w sprawie miedzy innymi zakazu
sprzedazy alkoholu w okreslonych godzinach. Wiec ja powiem w ten sposéb, te rzeczy sg
uregulowane Lukaszu i tez oczywiscie we mnie budzi obrzydzenie fakt nie przestrzegania
przepisOw prawnych, natomiast dla mnie po prostu, ja tu widz¢ pewne wady i takg, mozna
powiedzie¢, zty nawyk, zeby$Smy zamiast postara¢ si¢ w jaki§ sposdb wyegzekwowac prawo
to lepiej jest nam zakazac, bo jest prosciej, na skroty i1 tak naprawde karzemy nie do konca
wiasciwie te osoby, ktére sg winne. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Bardzo prosz¢ Pani Agnieszka Wypych, Krakowskie Stowarzyszenie Ochrony
Zwierzat, Obrony. Cztery minuty.

Pani Agnieszka Wypych

Dzien dobry Panstwu, Agnieszka Wypych, Prezes Krakowskiego Stowarzyszenia Obrony
Zwierzat. Prosz¢ Panstwa, Szanowni Panstwo 12 pazdziernika 2022 roku ztozytlam w imieniu
Krakowskiego Stowarzyszenia Obrony Zwierzat do Rady Miasta petycj¢ w sprawie zakazu
sprzedazy zywych ryb na krakowskich targowiskach. Pomimo styczniowego glosowania jak
wiemy ta petycja nie zostata formalnie rozstrzygnigta, dlatego bardzo dzigkuj¢ Panu Radnemu
jak réwniez Radnym, ktérzy poparli ten projekt, dzickuje za zainteresowanie i za to, ze ta
sprawa ponownie wraca pod obrady Rady Miasta. Szanowni Panstwo nie ulega najmniejszej
watpliwosci dla mnie, jako Prezes Krakowskiego Stowarzyszenia Obrony Zwierzat, ale tez
dla wszystkich mitosnikow zwierzat nie tylko z naszego stowarzyszenia jak réwniez
mieszkancow Krakowa, ze to jest po prostu wstyd dla naszego miasta, ze nadal odbywa si¢
handel zywymi rybami na krakowskich targowiskach. Co prawda karpie i inne ryby nie maja
glosu, natomiast, i cierpia w milczeniu, natomiast jak juz wiemy przeciez ich system
nerwowy jest podobny do tego systemu nerwowego jaki maja koty, jaki majg psy i te
zwierzgta tak samo cierpig, one odczuwaja bol, one odczuwaja przerazenie, nalezy raz na
zawsze zakonczy¢ z tym okrucienstwem, ktore jest reliktem czasow PRL, bo wowczas
wlasnie powszechne stalo si¢ to handlowanie Zywymi zwierzg¢tami, zywymi rybami na
krakowskich targowiskach. Szanowni Panstwo, no, c6z, wedlug Prezydenta zupetlnie nie
wiem, na jakiej podstawie, tak on twierdzi, regulacje obecnie istniejace, regulacje prawne sg
wystarczajace. Nie sg wystarczajgce, to jest oczywisty nonsens, bo widzimy rok rocznie,
zwlaszcza w okresie przedswigtecznym, bo wtedy ten problem oczywiscie narasta, widzimy
cierpienia tych zwierzat. Powinnismy absolutnie powiedzie¢ temu stop. Nie ma
jakiegokolwiek uzasadnienia dla tego, by dalej podtrzymywac¢ cierpienie tych zwierzat.
Sprzedaz zywych ryb nigdy nie bedzie ani humanitarna, ani etyczna, poniewaz ona si¢ wigze
z cierpieniem tych zwierzat na kazdym etapie tego procesu. No, oczywiscie tutaj kazdy z nas
wie o tym jak wyglada transport tych ryb, to jest po prostu jedna wielka kazn, w
zakrwawionych wiadrach i potem makabra w wannach Polakéw, niestety tak to si¢ dzieje 1
nie nalezy twierdzi¢, ze jest inaczej, bo wszyscy o tym wiemy. Takim nowym elementem w
opinii Prezydenta jest to, jest pytanie, dlaczego zakaz ma dotyczy¢ tylko placow miejskich,
tylko targowisk w Krakowie. No, c6z moze, dlatego, ze takie sg jakby uprawnienia Rady
Miasta, tutaj nalezy oczywiscie podkresli¢, ze sieci sklepow, wielkie sieci handlowe jak
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Biedronka, jak Carrefour, jak Lidl dawno wycofaly si¢ ze sprzedazy zywych ryb wtasnie na
swoim terenie, co wigcej, 1 oczywiscie to dotyczy takze Krakowa, nie inaczej jest przeciez w
Krakowie. Co wigcej, sa takie miasta jak wlasnie Wroctaw, jak Poznan, jak L.odz gdzie
zakazano handlu zywymi rybami, gdzie po prostu na targowiskach, rowniez na targowiskach,
nie tylko w sklepach to nie wystepuje, to nie ma miejsca. Dlatego oczywiscie wzywam
Panstwa do tego, aby poprze¢ ten projekt, aby polozy¢ kres temu bestialstwu, ktore
niewatpliwie ma miejsce. Ja tutaj chce podkresli¢ na koniec jeszcze jedng rzecz, jak wszyscy
wiemy Prezydenta sta¢ na refleksje¢ rowniez w sprawach obrony zwierzat, co, czego
potwierdzenie mamy w ostatnich dniach, kiedy po naszych apelach, naszych protestach
wycofal si¢ z bycia patronem honorowym targéw towiectwa w Krakowie. Ja mam wielka
nadziej¢, nasze stowarzyszenie ma wielka nadziej¢ i milo$nicy zwierzat, ze réwniez w
sprawie zywych ryb Prezydent przyzna si¢ do bledu, zmieni zdanie i zachowa si¢ tak jak
nalezy. Zreszta uwazam, ze w ogole przyzwoito$¢ ludzka nakazuje, taka podstawowa
przyzwoito$¢ ludzka nakazuje zeby wprowadzi¢ ten zakaz bez zbednej zwtoki, wprowadzic¢
ten zakaz niezaleznie od tego, jaka jest aktualna opinia Prezydenta w tej sprawie, po prostu
polézmy kres cierpieniu zwierzat, nie pozwolmy na straszliwe meczarnie karpi przed
swigtami 1 na to by dzieci patrzyly na to i ze tak powiem, doswiadczaty traumy, bo wiemy po
prostu, ze tak jest. Bardzo dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz Wantuch.

Radny — p. L. Wantuch

Ja bym przede wszystkim w pierwszej kolejnosci chciat podzigkowaé Stowarzyszeniu,
Krakowskiemu Stowarzyszeniu Obrony Zwierzat, bo zapomniatem o tym powiedzie¢, za co
przepraszam, powinienem to powiedzie¢ w pierwszym zdaniu, ze ta petycja, ktora zlozylo
Stowarzyszenie, ktora wtedy prawie przeszia, byto wtasnie motorem tej uchwaty. Tak, ze bez
zaangazowania Krakowskiego Stowarzyszenia Obrony Zwierzat nie powstalby ten projekt.
Miatbym tylko prosbe do Panstwa, chcialbym Panstwu pusci¢ pewien film, ktory zostat
nakrecony przeze mnie wlasnie na takim targowisku miejskim prawie w centrum miasta.
Prosze go zobaczy¢, tak wyglada caty ten proces, ktory wedlug ustawy ma by¢ absolutnie
humanitarny i w ten sposob, na oczach ludzi, normalnie ryby sg zabijane i to jest standard,
Panie Radny moze Pan trywializowa¢, moze Pan redukowa¢ to do absurdu, ale jest spora
grupa ludzi, ktorym co$ takiego przeszkadza, ktdrzy uwazaja, ze chociaz to jest ryba, czyli nie
jest to ssak wyzszego rzedu, to jest co$, co ich oburza i co$, co nie powinno mie¢ miejsca w
naszym miescie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pan Dyrektor prosit.

Dyrektor Wydzialu Spraw Administracyjnych — p. T. Popiolek

Szanowni Panstwo to jest film, z ktorego nic nie wynika, bo widzimy jakis zbiornik z woda,
widzimy cigzaréwke, ale jaki to jest adres, lokalizacja, data, kiedy, gdzie z tego juz tutaj, bo
Rada nie ma zadnego komentarza do tego, natomiast tak jak mowitem przepisy ustawowe
reguluja te kwestie, sa odpowiednie organy, ktéore maja to kontrolowaé, czyli Inspekcja
Weterynaryjna, zadne zgloszenia tutaj do Urzedu nie trafiaja w tym zakresie, tak, ze nie
wiem, dlaczego tutaj taki temat jest poruszany, natomiast pokazanie tego typu filmu to mozna
zrobi¢ ujecie w kazdym miejscu, w dowolnym miejscu na §wiecie i co$ takiego puscic¢. Z tego
nic nie wynika, tak, ze podtrzymuje¢ ta negatywna opini¢. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzickujemy serdecznie. Czy kto§ z Panstwa jeszcze? Nie widzg, zgodnie, dobrze, Pan
Stanistaw Moryc z pytaniem, Pan Radny.

Radny — p. St. Moryc

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam takie pytanie czy jezeli zdarzyloby si¢, ze uchwata by uzyskala pozytywna opini¢
Rady Miasta Krakowa to czy ta uchwata moze by¢ pdzniej rozszerzona na na przyklad,
pytanie do Pana Dyrektora, na inne miejsca niz tylko miejskie, czyli chodzi mi o targowiska
prywatne, o sklepy, ktore sprzedaja zywa rybe, czy tez ona bedzie tylko 1 wytgcznie dotyczyta
miejsc, w ktorych wladztwo jest po stronie Gminy Miejskiej Krakow.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzi¢kuje. Panie Dyrektorze.

Dyrektor Wydzialu Spraw Administracyjnych — p. T. Popiolek

Tak, sa to kwestie, ktorymi uchwatg mozemy uregulowac to, co jakby jest wlasno$cig nasza,
gminng, czyli tutaj jakby ta nieréwno$¢ podmiotow w dalszym ciagu bylaby zachowana,
ewentualnie jakie§ zmiany rangi ustawowej moglyby ewentualnie tutaj wplynaé na ta
wlasnos$¢ prywatng w tym zakresie.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuj¢. Czy ktos z Panstwa jeszcze? Podsumowanie, wnioskodawca Radny Wantuch.

Radny — p. L. Wantuch

Nie mamy delegacji ustawowej po prostu, moim zdaniem, i to jest podstawowy problem
zwigzany z t3 uchwala, ze nie mozemy rozszerzy¢ to na cate miasto. Film zostal nakrgcony
dwa lata temu, na jednym z targowisk miejskich, nie bed¢ podawat, ktorego targowiska, bo
nie widze powodu, Zeby tutaj akurat wymienia¢ to, ale w kazdym razie bylo to targowisko
miejskie, dwa lata temu krecone. A czemu tego nikt nie zglasza, powod jest bardzo prosty, kto
zglasza na przyktad kradziez roweru z piwnicy, ludzie wiedza doskonale jak wyglada
egzekucja niektorych przepisOw prawnych 1 po prostu jest pot¢zna szara strefa, czasami nawet
stanowigca 90, 95 % popetnianych réznych wykroczen, czynéw czy zlaman prawa, ludzie po
prostu wychodza z zalozenia, Ze nie ma sensu, bo nie da to zadnego efektu. Tutaj uchwata jest
uchwalg twarda, w bardzo niewielkim zakresie, o wiele za mato, ale celem tej uchwaty jest
rozpoczecie pewnego procesu zwlaszcza, ze nie jesteSmy pierwszym miastem, ktore co$
takiego wprowadza i moze z czasem doczekamy si¢ takiej sytuacji, ze w calym miescie
bedzie taki przepis obowigzywat. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuje. Wobec czego, Pan Rafat Magrys.

Pan Rafal Magrys$

Witam ponownie, ale to jest troszke hipokryzja, bo skoro mam wrazliwe dziecko to nie musze
go pcha¢ tam gdzie wiem o tym, ze moze do czegos$ dojs¢, zgadza sig, to juz jest inwencja
rodzica, czy rodzic chce naraza¢ dziecko na takie widoki czy nie, przeciez to jest oczywiste,
ze tam sg sprzedawane zywe ryby, tak? Czyli wiadomo, ze id¢ tam z dzieckiem i dziecko
moze zobaczy¢ nieprzyjemne rzeczy, ktore mu nie odpowiadaja. Moje dziecko nie oglada na
przyktad zadnych filmow gdzie jest jakakolwiek przemoc, ma, ale nie oglada, nie lubi, po
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prostu nie lubi oglada¢ niczego, co jest zwigzane z przemoca, automatycznie po prostu woli
odejs$¢, wyjsé, nie ogladac tego, nawet, jezeli z klasg oglada to wychodzi po prostu, bo nie
chce ogladac¢ takich rzeczy, to jest lekcja, jaka my mozemy nabra¢. Panie Lukaszu, dlaczego
Pan tego nie zglosit, teraz na przykitad Panu Dyrektorowi Pawlikowi pokazywalem zdjgcie
gdzie od 3-ch miesi¢ecy jest potamane drzewo przy gléwnej ulicy, przy miejscu gdzie
przechodzi okoto 1000 oséb dziennie, wiasnie z pytaniem ile 0sob zglosito to drzewo, celowo
nie zglaszatem tylko z méwnicy tutaj wspominatem o tym, ze to drzewo si¢ ztamato. Niech
Pan zgadnie ile jest zgloszen na drzewo w newralgicznym punkcie gdzie jest potamane i lezy
caly czas, galezie leza pod tym drzewem. Nie zglaszajg ludzie, ignoruja takie rzeczy, ja bym
to musial wrzuci¢ na jakim$ forum internetowym, z obelga jak to w ogdle Zarzad Zieleni czy
w ogodle wszystko inne funkcjonuje w tym miescie, Ze to jest tutaj, teraz, dopiero wtedy by si¢
zebrali ludzie 1 faktycznie zaczg¢liby na to patrze¢. Lekcja powinna wyglada tak, ze tak jak
Pan nagrat ten film powinien Pan to zglosi¢ i poinformowac tutaj, ze takie rzeczy nalezy
zglasza¢, gdzie, jak 1 po co 1 od tego powinniSmy zaczg¢ odnosnie obywatelskiego
spoteczenstwa, mamy od numeru 112, mamy obowiazek zglasza¢ procedery, bo straz miejska
nawet przejezdza kolo Zle zaparkowanego samochodu, ale dopoki nie bgdzie zgloszenia, nie
zareaguje. To samo jest z policja, dziatamy teraz w takim systemie, mnie smuci to, ze ja
musze¢ sktada¢ skargi, a nie moge ztozy¢ uwagi, zeby to bylo respektowane, musz¢ wziaé
kogo$ za teb i doprowadzi¢ zeby kto$ byt winny, bo inaczej system sam nie dziata, to jest
problem systemowy. To, Ze nie przyjmuje uwag, nie przyjmuje skarg, to, ze jest technika
odrzucania, spycholandii, to jest najwigkszy problem, nie to, ze sg sprzedawane zywe ryby,
dobrze, ze sa sprzedawane zywe ryby, przynajmniej wiem o tym, ze jak kupuje takg rybe ona
jest swieza, 100 % $wieza, rybe z lodu moze by¢ zabita tydzien temu i skad ja bede o tym
wiedzial, co, jestem znawca tego, kto$ bedzie sprawdzal, Sanepid zaciggniemy do tego zeby
sprawdzal w tym momencie kazde stoisko z rybami, tez moze od tego trzeba zaczaé, bo moze
tez tam s3 zle ryby, moze tez tam jest problem, tylko nikt nie zglasza, nie uczy si¢ ludzi
zglasza¢, dlaczego, dlaczego jako Radni informujecie o problemach, ale nie wyciggacie
konsekwencji, kto zawinit, Zze jako Radni musicie interweniowaé¢ w jakiej$ sprawie, na
przyktad krzywego chodnika, niezrobionej drogi, braku przeptywow, czegokolwiek. Co, nie
uczymy spoleczenstwa, poniewaz nie ma sensu zeby byli Radni, tez bardzo ciekawe.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuj¢. Zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu, mamy tutaj
autopoprawke, bedziemy glosowa¢ w bloku. Nastgpny projekt uchwaty 3264.

Zmieniajagca uchwal¢ w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego  planu  zagospodarowania  przestrzennego  obszaru

Wroblowice 1.
Projekt Prezydenta, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor Elzbieta Szczepinska.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly zmieniajacej uchwate z dnia 3 lutego w sprawie przystapienia do
sporzadzania miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Wrdoblowice I,
skierowany do uchwalenia, zostal zaprezentowany na posiedzeniu Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa w dniu 6 marca tego roku i na
posiedzeniu w dniu 3 kwietnia uzyskat pozytywnag opini¢. Do druku 3264 wplyneta jedna
poprawka wniesiona przez Komisje Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska.
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Poprawka dotyczyla wprowadzenia zmiany polegajacej na wlaczeniu do etapu A dziatki
numer 251/9 oraz cze$ci dzialki numer 254 obreb 92 Krakow — Podgdrze zgodnie z
zatgcznikiem graficznym stanowigcym integralng cze¢$¢ poprawki. Prezydent Miasta Krakowa
opiniuje pozytywnie wniesiong poprawke. Poprawka nie skutkuje ponowieniem procedury
planistycznej. Prosze o poddanie pod glosowanie projektu uchwaly zmieniajacej uchwate z
dnia 3 lutego 2016 roku w sprawie przystgpienia do sporzadzania miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Wroblowice I1. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzi¢kuje Pani Dyrektor. Mamy tak, faktycznie jedng poprawke komisji, wobec czego
otwieram dyskusje, kto z Pan i Panow Radnych w temacie poprawki chcialby zabra¢ glos?
Jan Stanistaw Pietras, przygotuje si¢ Jozef Jalocha, Panowie Radni.

Radny — p. J. Pietras

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja uwazam, ze poprawka jest catkowicie zasadna, jest to poprawka, ktora praktycznie wigcza
jeden z obszaréw o ograniczonej zabudowie, obszar gdzie wystepuje osuwisko, jest tez strefa
przejsciowa. Uwazam, ze w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego, ktore sa
tworzone, a w przypadku, kiedy wystepuje, wystepuja osuwiska i1 wystepuja strefy
praktycznie powinny by¢ wyrazne zapisy, ktdre zabraniajg tam budownictwa tym bardziej, ze
wedtug ostatniej informacji w wielu lokalizacjach na terenie Krakowa pomimo tego, ze
wydawato si¢, ze te ruchy osuwiskowe juz praktycznie zamarty i praktycznie teren jest
100 % stabilny, wedlug informacji geologa powiatowego, ktdrg uzyskaliSmy bezposrednio,
wystepuja w tej chwili czynne dynamiczne ruchy gruntu, ktére praktycznie w przypadku
gdyby jakim$§ tam cudem jednak byly tam budowle zlokalizowane praktycznie moglyby
doprowadzi¢, doprowadziloby to do zniszczenia praktycznie tych budynkow, co jest, co
praktycznie konsekwencja jednak ruchu w momencie, w poziomie fundamentéw budynku. I
dlatego ta poprawka praktycznie porzadkuje tylko te miejsca i te obszary, ktore praktycznie
powinny by¢ wyraznie zaznaczone, jako obszary o zakazie budowy z okreSlonymi
konsekwencjami, natomiast podkreslam, uwazam, ze lokowanie bez wzglgdu na badania czy
nie na badania wykonane budynkow, na stwierdzonych osuwiskach, nawet, ze tak powiem,
tak jak niektore wulkany u$pionych to praktycznie w przypadku osuwisk jak 1 wulkanow, taki
wulkan wybucht w momencie, kiedy wydawalo si¢, Zze nie powinien juz praktycznie dziatac.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pan Przewodniczacy, Pan Radny Jézef Jatocha, tez Przewodniczacy. Kto nie jest
przewodniczgcym, wszyscy sg przewodniczacymi.

Radny — p. J. Jalocha
Panie Przewodniczacy! Wysoka Izbo, Wysoka Rado, do Izby daleko.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Wybory parlamentarne dopiero na jesieni.

Radny — p. J. Jalocha

Nie marzy mi si¢, wystarczy mi to, dobrze, szkoda czasu. Ja mam okreslong orientacjg,
dobrze, tak powaznie. Prosz¢ Panstwa nie zgadzam si¢ tutaj z moim przedmoéwca mianowicie
moje stanowisko jest takie prosze Panstwa, ja jestem za tym zeby w planach miejscowych
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ujawni¢ osuwiska, wyznaczac¢ stref¢ buforowa, pokazywac, ze istnieje osuwisko, oczywiscie,
nie ma zadnych probleméw. Ale ja mam pewien problem, a problemem jest badanie
dokumentacja geologiczna, inzynierska pewnego osuwiska. Jak zaczynaliSmy problem z
osuwiskami pojawit si¢ taki problem, mianowicie w planach miejscowych zakazywaliSmy, a
Wydziat Architektury wydawal pozwolenie na budowg na osuwisku nieaktywnym, i takie
pozwolenia zostaly wydane. Pytalem si¢, okazalo si¢, ze jezeli nie ma planu miejscowego to
Architektura wydaje pozwolenie na budowe. I myslatem, ze tylko bedzie mozna budowac na
tych osuwiskach nieaktywnych, ale co si¢ okazalo, ze przede mng jest dokumentacja
dotyczaca osuwiska okresowo aktywnego, ja nie bed¢ si¢ wglebial, pan powiatowy geolog
jest tutaj, to bardziej fachowo to okresli, mysle, ze si¢ zgtosi do zabrania glosu. Wskazanie
dotyczace posadowienia projektowanego obiektu budowlanego, mowi¢ o osuwisku okresowo
aktywnym, zaleca si¢ posadowienie budynku na ptycie fundamentowej, ponizej strefy
przemarzania, ktéra dla tej czgSci wojewoddztwa matopolskiego wychodzi 1 m pod
powierzchnig terenu oraz ponizej gruntow nieno$nych i stabono$nych warstwy geotechnicznej
1, 3 1 4. Nalezy rozwazy¢ posadowienie posrednie obiektu na przyktad na palach w celu
wzmocnienia podloza zagrozonego osuni¢ciem. Ostatecznie o sposobie posadowienia
projektowanego obiektu budowlanego powinien zadecydowac projektant, a nie Radni Miasta
Krakowa. I o to mi tylko chodzi, ja uwazam, Zze my nie mamy prawa wylacza¢ osuwiska,
ktore jest w terenie budowlanym i przeznacza¢ go na zielen publiczng, od tego jest PIG,
Pafstwowy Instytut Geologiczny i Panstwowy Instytut Badawczy, ktorzy stwierdzaja, po
odwiertach, méwi¢ po odwiertach czy mozna czy nie mozna i projektant czy decyzja
Wydzialu Architektury, ale nie Radny Miasta Krakowa, Radny Miasta Krakowa nie jest
fachowcem w zakresie geologii. Bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkujemy. Czy kto$ jeszcze si¢ zglosil, prosze o pokazanie? To moze jeszcze Pan Radny
Jan Stanistaw Pietras, tak.

Radny — p. J. Pietras

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja tylko chciatem tak krotko powiedzie¢, ze to nie Radny tam wykresla strefy itd., to Radny
uwzglednia dokument, ktory jest sporzadzony przez Wydzial Planowania w oparciu o
okreslone dokumenty, w przypadku osuwisk jest to udokumentowana sytuacja, zreszta pan
geolog powiatowy bedzie wystepowat i my, jako Radni tylko na tych rzutach, na tych planach
stwierdzamy, tu jest osuwisko, tu jest osuwisko, tu jest osuwisko, tu praktycznie jest strefa
przejSciowa czy sg tereny o nachyleniu wigkszym od 12 stopni, my to stwierdzamy, my nie
jestesmy od tego specjalistami, natomiast to jest podstawa do tego, ze, ja nie za bardzo sobie
wyobrazam, mieszkam w domu, dom jest na okresowo aktywnym osuwisku, czyli osuwa mi
si¢ tak raz na rok osuwam si¢ w dot, dopoki praktycznie ta konstrukcja wytrzyma
fundamentow, to nie jest tak Panie Radny. Wydaje mi si¢, ze praktycznie nie powinniSmy
ludzi, ktérzy na dobra sprawg inwestuja swoje $rodki zycia w dom, a nie sg by¢ moze do
konca zorientowani w danym terenie, bo na przykiad go kupili, on w tym momencie ma
mozliwos¢ siggnigcia do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gdzie
uzyskuje wypis, o mu grozi na tym jego terenie potencjalnym budowlanym. Wobec tego on
powinien uzyska¢ informacje, ze zgodnie ze wszystkimi prawami i naukg w tym terenie jest
osuwisko oraz jest strefa zagrozenia. I w tym momencie urzgdowo, urzegdowo powinno by¢
stwierdzone, Zze na osuwisku, ja w petni to popieram, nie powinno si¢ budowaé, bo mozna
sobie przegladna¢ po prostu dotychczasowe publikacje, wiadomosci itd., z tego, co si¢ dzieje
na terenach, ktore sg zagrozone osuwiskami i w tym momencie praktycznie, jako Radny
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Miasta, jezeli mam materiaty, ze co$ takiego jest, ja to stwierdzam, potwierdzam, ze
rzeczywiscie to powinien by¢ teren wytaczony z budowy. Jeszcze raz powiem, to nie to, ze
my to wymyslamy, my zatwierdzamy dokument, projekt gdzie praktycznie sg przytoczone
rozne, ze tak powiem, przejawy takie, a nie inne, ktore albo sg, sprzyjaja budownictwu, albo
to budownictwo wykluczaja. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzig¢kuje. Pan Przewodniczacy Jozef Jatocha,

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Musze sie odnie$¢ do tej wypowiedzi, jeszcze raz mowig, ja, jako Radny Miasta Krakowa nie
chce decydowaé o tym czy mam wylaczy¢ czy nie wyltaczy¢. Panie Radny dokumentacja
osuwiskowa, karta dokumen5tacji w wiekszosci przypadkéw nie zawiera odwiertow, a to
odwiert, odwiert pokazuje czy jest poslizg, czy jest osuwisko czy nie ma. I to, co ostatnio
moéwilem, na osuwisko okresowo aktywnym jest poslizg, jest osuwisko 1 sa obostrzenia do
wykonania zabudowy. I teraz decyzja Pana Prezydenta czy wyda pozwolenie na budowg i
decyzja wlasciciela gruntu czy on bedzie budowat czy nie, pomimo zagrozenia, o to mi
chodzi, nie zebym ja na podstawie karty dokumentacji osuwiska wytaczat z zabudowy, a
dlaczego, bo poniewaz si¢ dowiedzial, ze wystarczy inny nalot na osuwisko i moze sig
okaza¢, ze osuwisko si¢ skurczy, to jest takie na wyrost, to jest tak jakbym poszedt do Pana i
zabrat Panu cze$¢ majatku, bo grozi tam osuwiskiem, nie moze tak by¢, musi by¢ konkretne
badanie. Ja wiem, ze odwierty geotechniczne kosztuja, ale to jest kwestia wtasciciela, ja tylko
chce umozliwi¢ wlascicielowi zeby zrobil takie badania geotechniczne, zeby mogt zrobi¢, a
nie zeby mu wsadzaé zielen, a pdzniej wilasciciel bedzie nas skarzyt 0 odszkodowanie, jak
dokona odwiertow 1 okaze si¢ na przyklad, Ze nie ma osuwiska i co wtedy Panie Janie, Pan
zaptaci za to, ja mam juz do$¢ takich rzeczy, ze po prostu gmina Krakéw ptlaci
odszkodowania, bylo przy planach miejscowych Swoszowice, Wroblowice, zmiana
zainwestowania, zaczg¢li, powinnismy zacza¢ konkretnie panowac¢ nad tym budzetem i1 nad
tymi pieniedzmi, tatwo jest podnies¢ r¢ke, pal licho, jeden czy dwoch ludzi, dwa glosy, trzy
glosy, nie, to jest problem dla catego Krakowa, u mnie tych probleméw jest bardzo duzo, ja
caly czas powtarzam mieszkancom tym, ktorzy si¢ buduja, ze nie nalezy nadsypywac ziemi,
bo obcigzajg grunt i to grozi osuwiskiem, ale ja nie jestem od tego zeby pilnowaé tego i
zgtasza¢ za kazdym razem, ze kto$ to robi, a jest luka miedzy architekturg, a nadzorem
budowlanym 1 nikt tego nie pilnuje. Tak, ze Panie Radny Zeby Pan zrozumial, ja nie decyduj¢
o tym 1 nie chcg decydowac, zeby wyltacza¢ 1 robi¢ zielen publiczng, nie w tym jest rola
Radnego, to jest jedna sprawa. A druga sprawa, to, co zostalo przeglosowane na komisji, ze
wylaczamy, to nie jest nawet uchwata tylko wniosek komisji, ktory zostal przegtosowany, ja
glosowatem przeciwko, bo nie miatem pewnosci co, jezeli chodzi o osuwiska, czy one s3 czy
nie, a czym si¢ podepre, podepre si¢ Toniami, juz nie raz powtarzatem, wskazano, ze tam jest
osuwisko, a pozniej nastepne badanie, Zze s3 masowe ruchy ziemi. I co si¢ stato, na tym
samym terenie powstata zabudowa wielorodzinna, w Kosocicach osuwisko skurczylo sig, nie
wiem, hektar, pottora, do 15 arow i obok powstat dom i o to mi chodzi, ze ma by¢ badanie
geotechniczne, odwiert i koniec i decyzja urzgdnikow, a nie Radnego Miasta Krakowa, ze
wylacza teren, bo wydaje mu si¢ na podstawie karty osuwiskowej, ze tam jest osuwisko.
Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. To prosimy, tak.
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Pan Marek Czernek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Moje nazwisko Marek Czernek, jestem
geologiem powiatowym miasta Krakowa i po kolei odno$nie pewnych rzeczy, ktére tutaj
zostaly podniesione. Tak jak Pan Przewodniczacy Pietras wspomnial w ubieglym tygodniu
spotkalismy si¢ w Wydziale Planowania Przestrzennego w zakresie przedyskutowania
pewnych informacji. Na tym spotkaniu poinformowalem Panstwa Radnych, to, co zostato
podniesione, ze pomimo wydawaloby si¢ nie nadzwyczajnych sytuacji atmosferycznych
doszto do uaktywnienia kilku osuwisk miasta Krakowa. Mogtbym wymienia¢é, ulica
Chanieckiej, Druzbacka, Szomborna, itd., itd., to zostalo wskazane razem z dokumentacja
fotograficzng gdzie udokumentowalismy to, przekazaliSmy to wlasciwym stuzbom miedzy
innymi, przede wszystkim do Panstwowego Instytutu Geologicznego i karty rejestracyjne
osuwisk zostaty uaktualnione. Wszystkie nowe dokumenty sg na biezaco przekazywane do
Wydziatu Planowania Przestrzennego, do zarzadzania kryzysowego, a takze do innych
jednostek wilasciwych do danych czynnos$ci. Migdzy ubiegltym tygodniem, czyli jak
spotkali$my si¢ we wtorek w ubieglym tygodniu, a chwilg obecng mam kolejne zgtoszenie
dotyczace uaktywnienia si¢ osuwisk. Dodatkowo przedstawialem Panstwu w Wydziale
Planowania Przestrzennego histori¢ rozwoju obszaru osuwiskowego przy ulicy Tetmajera.
Pokazatem, ze mieliémy tylko i wytacznie na czas sporzadzania planu, to byl 2012 rok, ze
obszar jest predysponowany do takich, a nie innych zjawisk, takie zjawisko zaistnialo,
wkroczyla tam zabudowa, rozwinelo si¢ to zjawisko i1 w dniu wczorajszym otrzymalem
protokot z ogledzin z Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego, okazuje si¢, ze to
szambo, ten obiekt, szambo, ktoéry Panstwu pokazywatem, ktére mowitem, ze zostato
wzruszone, przesuneto si¢ o 1,5 m wzgladem zjawiska, ktére zrodzito si¢ z poczatkiem marca.
To s3 pewne fakty w tym zakresie. Idac dalej, Krakow jest cze$cig systemu ostony
przeciwosuwiskowej, jest to ogolnopolski projekt badawczy realizowany z funduszy
Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej i realizowany przez
Panstwowy Instytut Geologiczny jako panstwowg shuzbe geologiczng. Jest to umocowanie w
przepisach i takie czynnosci sa realizowane. Krakow, jako jedna z nielicznych gmin, powiat,
jest czescig systemu ostony przeciwosuwiskowej gdyz obecnie wszystkie czynnosci odbywaja
si¢ w Polsce tzw. Karpackiej, jest kilkadziesiat tylko powiatow, ktore sa w systemie poza
podkarpackim, wprowadzone do tego systemu. Mozna by powiedzie¢, ze dlugo zabiegaliSmy
na ten temat, ale te zabiegi byly zwigzane z tym, ze od 2005 roku de facto od 2004, kiedy
istnieje obowiazek prowadzenia rejestru terendOw zagrozonych osuwaniem si¢ mas ziemnych
my te czynnosci wykonujemy. Idac dalej, dokumentacja geologiczno — inzynierska,
dokumentacja geologiczno — inzynierska nie stanowi w zadnym zakresie zgody organu na
realizacje obiektu budowlanego. Dokumentacja geologiczno — inzynierska stanowi zbidr
uwarunkowan, ktore zostaly udokumentowane i przedstawione przez autora w stosunku do
celu, dla ktorego zostala wykona. Dokumentacja geologiczno — inzynierska zawiera
parametryzacj¢ osrodka i nie jest, tak jak wspomniatem, zgoda organu na realizacje. Idac
dalej, dokumentacja geologiczno — inzynierska przedstawia nam charakterystyke zjawiska,
charakterystyk¢ pewnych czynno$ci, ale sama dynamik¢ mozemy okresli¢ na procesie
monitorowania osuwisk. Monitorowanie osuwisk mamy dwojakiego rodzaju, mamy
monitorowanie powierzchniowe lub wglgbne. Krakéw, jako miasto na prawach powiatu
prowadzi jeden i drugi element monitorowania, mamy kilka punktéw badawczych na terenie
miasta Krakowa, ktére monitorujemy i przedstawiamy na biezaco wyniki w Biuletynie
Informacji Publicznej, na biezagco rozumiemy, ze to sg w cyklach pomiarowych, niektore sg
pomiary dokonywane raz w roku, niektore w cyklu dwuletnim, to wszystko zalezy od ich
dynamiki. To jest jakby jeden element. Dokumentacja geologiczno — inzynierska, ktora Pan
Radny Jatocha byt uprzejmy przytoczy¢, sytuacja wyglada w ten sposob, trzeba by byto to
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przedstawi¢ szerzej. Pozwolenie na budowe, ktére objete jest ta nieruchomoscig zostato
wydane w 2005 roku, czyli przed katastrofg osuwiskowa, ktéra miata miejsce w 2010 roku i
w 2011, dodatkowo przed dokonaniem pierwszych ocen w zakresie inwentaryzacji terenow
zagrozonych osuwaniem si¢ mas ziemnych, to byt 2005 rok, dokumentacja przytoczona jest
wykonana w 2020 roku, prosze sobie, si¢ zastanowi¢ czy co$ si¢ tam teraz wybudowato.
Wedle mojej wiedzy dany obszar nadal nie jest zainwestowany, ta wiedza, ktéra jest zawarta
w dokumentacji pokazuje, ze plaszczyzny poslizgu, ktére, na ktérych dokonato sig
przemieszczenie mas ziemnych sg na gltgbokosci ponad 9 m. Nie mam w glowie doktadnych
tych wartosci, mozna by bylo popatrze¢ w dokumenty jak uczynitem to na komisji, ale to jest
ponad 9 m. Ten dowdd pokazuje, ze wystarczy tylko i wylacznie incydent w zakresie
pewnych czynnikdw zewnetrznych czy tez dziatalnos$ci czlowieka i dochodzi nam do
zjawiska, ktore jest niekontrolowane, to jest jakby ten element. Pan Radny Jatocha
przedstawia kwestie, ze mozna udokumentowa¢ pewne wyniki i to kto§ powinien
zadecydowac o tym wszystkim. Na przestrzeni, juz po katastrofie osuwiskowej, ktora miata
miejsce, mozna by powiedzie¢ 13 lat temu rézne dokumenty sptywaty, do tego stopnia, ze
jeden dokument przedstawiatl wprost, gdzie autor dokumentacji w zadaniu zaptaty w stosunku
do wykonanych badan wpisal, ze informacja o zagrozeniach osuwiskowych zostata usunieta
na zyczenie inwestora. Takie dokumenty tez sg tworzone. Musimy mie¢ wiedzg, ze jezeli ktos§
bedzie chcial ukry¢é pewne informacje zrobi to za kazdym razem, zatarcie osuwiska przez
wprowadzenie nasypOw jest najczestszg praktyka, najczestsza praktyka jest wprowadzenie
miedzy innymi nasypow, do tego stopnia, ze w Panstwowym Instytucie Geologicznym jest
naukowiec, ktory bada krakowskie osuwiska i wedle jego oceny 40 % osuwisk
uaktywnionych na terenie miasta Krakowa w ostatnim 15-leciu jest z przyczyny cztowieka,
przez wprowadzenie mi¢dzy innymi nasypoéw lub podcinanie stokow. To sg gtowne elementy
uaktywnienia, dochodzg oczywiscie predyspozycje naturalne, czyli wystgpowanie takiej, a nie
innej budowy geologicznej, opady i1 inne czynniki niezalezne, ale jezeli obszar jest
predysponowany i wkroczy w to cztowiek dzialaniami nieodpowiednimi to mamy przyktad
taki jak na ulicy Tetmajera gdzie w obszarze, ktory nie byt uznawany za osuwiskowy w tym
momencie mamy teren zagrozony i dwa osuwiska, tak to wyglada. Idac dalej, odno$nie
wykonywania odwiertow, system oslony osuwiskowej nie determinuje i nie wskazuje
obowigzku przeprowadzenia badan wglebnych, system ostony osuwiskowej opiera si¢ na
kartowaniu 1 na metodach instrumentalnych z wykorzystaniem satelitow, dronéw 1 innych
metod.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Ja przepraszam, ale bardzo bym prosil Panstwa, ktorzy chca porozmawia¢ o rozmowy w
kuluarach. Dzigkuj¢ bardzo.

Pan Marek Czernek

System ostony przeciwosuwiskowej w metodyce wydanej dla potrzeb sporzadzania map
osuwisk 1 terendow zagrozonych nie determinuje do wykonywania odwiertow, jedyne, co
mozna z tego wskaza¢, ze w przypadkach watpliwych lub w przypadkach zatar¢ dla
potwierdzenia zalozonej tezy mozna zrealizowaé taka czynno$¢, to jest jakby ten element
podniesiony. Konczac przyjeta przez miasta, przez miasto polityka przestrzenna w zakresie
wylaczenia z mozliwosci zabudowy jest polityka zrozumiala z punktu widzenia zagrozen.
Musimy mie¢ $wiadomos¢, ze czynniki, na ktéore mamy wplyw, czyli miedzy innymi
mozliwo$¢ zabudowy w pewnych obszarach, ktore maja predyspozycje do wystepowania
takich, a nie innych zjawisk 1 tg wiedzg, ktérg teraz mamy powinni§my razem laczy¢. Inaczej
mozna byto postepowac wczesniej, kiedy system ostony przeciwosuwiskowej nie dawal nam
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jak najbardziej szczegétowej wiedzy w tym zakresie, a do chwili obecnej. Teraz majac wiedz¢
w zakresie wystepowania osuwisk na terenie miasta Krakowa, wiedzac jak wyglada, jak
propaguja, jak rozwijaja si¢ te zjawiska to podej$cie ze strony wylaczenia obszarow jest
uzasadnione. Tak, osuwiska si¢ zabezpiecza, tak, osuwisko mozna ustabilizowa¢, ale takie
czynno$ci odbywaja si¢ dla kluczowej infrastruktury, linia kolejowa, droga, most, o$rodek
zdrowia i takie przypadki na terenie Polski sg, jak najbardziej. Wystarczy popatrze¢ na gore
Just 1 Tggoborze, gdyby wylaczy¢ tamten obszar to jest jedno wielkie osuwisko, ale drogi do
Nowego Sacza by nie bylo, w ten sposob si¢ zabezpiecza, w ten sposob si¢ informuje 1 w ten
sposob si¢ przedstawia wiedz¢ na temat powierzchniowych ruchéw masowych ziemi.
Odnosnie stref buforowych, strefa buforowa jest swoistym walem przeciwpowodziowym,
takim metaforycznie, strefa buforowa nie jest cze$cig osuwiska, ale strefa buforowa jest
czgsScig obszaru, ktory jest w pierwszej kolejnosci narazony 1 jest newralgiczny na
wystapienie tego zjawiska. Strefe buforowa okresla si¢ powyzej plaszczyzny tzw. skarpy
gléwnej, czyli jak osuwisko si¢ rozwija, osuwisko si¢ rozwija zawsze w gore stoku, zatem
jezeli my nie zadbamy o obszar strefy buforowej to za chwile to osuwisko nam propaguje w
jej obszar. Poczekajmy tylko 2, 3, 4, 10, 20 lat, a tak si¢ stanie 1 jedynym elementem, ktory
nalezy podnosi¢ w kontekscie tego wszystkiego, tak jak wspomniatem, w 2010 roku doszto
do katastrofy osuwiskowej, mingto 13 lat, tutaj tez przekonywaliSmy Radnych dotyczacych
wylaczenia obszarow osuwisk, znalezli§my poparcie w tym zakresie, mingto 13 lat i mozna
by powiedzie¢, ze zapominamy. Jest takie zdefiniowane zjawisko, nazywa si¢ amnezja
osuwiskowa, doktadnie w tym momencie widzimy jak ona funkcjonuje. Mamy te zjawiska,
mamy o wiele wigksza wiedzg, jesteSmy zaimplementowani w ogolnopolski system badawczy
na terenie miasta Krakowa, wspotpracujemy z Panstwowym Instytutem Geologicznym,
mozna by powiedzie¢ na goraco przekazujemy im informacje i oni przekazuja nam wiedzg
przelozong na pewne dokumenty. Tak wyglada sytuacja pod wzgledem zagrozen
osuwiskowych na terenie miasta Krakowa. Przyj¢ta polityka przestrzenna, ktora wskazuje na
potrzebe wylaczenia obszarow osuwisk jest jak najbardziej w mojej ocenie wlasciwa.
Dzigkuje uprzejmie.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje¢ bardzo. Czy mamy, Pan Radny Jozef Jatocha, trzecie wystapienie, wigc bardzo
krétko bardzo proszg.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Po pierwsze ja nie mam zadnej amnezji osuwiskowej, bo ja doskonale pamigtam od 2014
roku jak bylo z osuwiskami, to ja, Jozef Jalocha prosit o to zeby zweryfikowaé osuwiska,
poniewaz nie bylem tego pewny i1 co si¢ okazalo, niektore osuwiska si¢ poprzesuwatly,
niektore pokurczyly, niektdre zmienity status, to jest pierwsza sprawa. Druga sprawa,
powiedziat Pan, ze dokumentacja ta geologiczna, ktorg przedstawitem, to nie jest podstawg do
wydania. Ja tego nie neguj¢ panie powiatowy geologu, ja tylko twierdzg, Ze to nie ja Radny
mam decydowa¢ tylko idzie do Urzedu, Wydziatlu Architektury, pan tez opiniuje 1 Pan
Prezydent wydaje decyzje¢ o pozwoleniu na budowe i to nie jest moja sprawa, prosz¢ Panstwa
nie jest moja sprawa, bierzecie za to odpowiedzialno$¢ 1 to, CO pan powiedziat, ze jaki$
urzednik zglasza, ze kto$ tam probuje wykresli¢ to sprawa jest do prokuratury wedhug mnie,
bo to jest narazenie czyichs$ interesOw 1 utraty pieniedzy, to jest jedna sprawa.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Prosze konczy¢.
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Radny — p. J. Jalocha

Druga sprawa, osuwisko, o ktorym moéwilem, o tej dokumentacji, jest nowo wybudowany
budynek na dziatce obok, panie powiatowy geologu, tak, ze to nie jest tak do konca jak pan
mowi, to osuwisko, ktore tam jest, ja rozumiem, ze jest osuwisko, ja sadzitem, ze po prostu
odwiert moze nie wykaza¢, wykazat, ale zadaj¢ sobie pytanie na temat/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Panie Radny prosz¢ konczy¢.

Radny — p. J. Jalocha

Juz koncze. Wie Pan Panie Przewodniczacy, to jest zbyt wazna sprawa dla ilu§ tam tych
naszych mieszkancow z catego terenu Krakowa, bo pragne jedno zauwazy¢, ze cate mapy
osuwisk zrobiono w ciggu dwoch lat, od kwietnia do sierpnia w czasie, gdy bujnie rosty
rosliny 1 byl problem z okresleniem, w ktorym miejscu sg granice osuwisk. Zreszta to Pan
Prof., wtedy, Wojcik powiedzial. I mam tez brak zaufania do tego, jezeli si¢ zmienialy i jeden
z gtownych fachowcow geologii stwierdzil, ze jest osuwisko, a pdzniej, ze masowe ruchy
ziemi. Jak ja mam potraktowaé, jak mam traktowaé¢, mam powaznie, to jest jakby brak
zaufania/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Panie Radny.

Radny — p. J. Jalocha

/.../ do tego, co si¢ pokazuje. I teraz zebyscie Panstwo byli przekonani, ja nie jestem za tym
zeby budowaé na osuwiskach, ja jestem tylko za tym zeby po prostu wiasciciel, wihasciciel
mogt zrobi¢ odwierty 1 nie wylacza¢ mu zabudowy, Zzeby nas p6zniej nie skarzyli, bo moga
by¢ przypadki, ze nie begdzie osuwiska, wygra i miasto musi zaptaci¢ odszkodowanie.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy mamy jeszcze zgloszenia? Nie widze, bardzo proszg.

Pan Marek Czernek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Krotko w celu odniesienia si¢. W kontekscie zmian granic, trzeba pamigtac, Zze mapa osuwisk
sporzadzana jest w skali od 1 do 10 000, tam milimetr to jest 10 m, jezeli sporzadzamy
aktualizacje¢ dla potrzeb planowania przestrzennego, a takie czynnosci si¢ odbywaty, bylo to
w skali 1 do 2000, pigciokrotna doktadnos¢, nie przeskalowujemy tylko inaczej pewne
elementy zaznacza si¢ w skali 1 do 10 000, a inaczej zaznacza si¢ w skali 1 do 2 000, to jest
jakby ten element. Drugi element w zakresie pewnych zmian, co do aktywno$ci. Sama
aktywno$¢ pokazuje nam, ze jest okresowo lub na przyktad aktywna w danym momencie. Ta
ocena nast¢puje na czas dokonania oceny, w tym momencie tak to si¢ odbywa, na czas
dokonania oceny okreSlamy stopien aktywnosci. Jezeli zauwaza geolog formy na terenie
osuwiska, ktore §wiadcza o niedawnych ruchach, otwarte szczeliny, wybrzuszenia lub inne
elementy, ktore mozna wykartowac, ocenia aktywno$¢ osuwiska. Kolejny element, bylo
wskazanie pozwolenie na budoweg, ktore zostato wydane na dziatce obok tej dokumentacji, o
ktoérej wspominali$my wczesniej. Tak, w 2020 roku takie pozwolenie zostalo wydane, ale to
nie jest obszar osuwiska, ani nie jest to obszar strefy buforowej, co wynika takze z
dokumentacji wskazanej gdzie jest zatacznik pokazujacy granice osuwiska, a takze obszar,
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oceng strefy buforowej. Wiec porownywanie jednego do drugiego tutaj trzeba by bylo
przedstawi¢ jakby pewne dane, ktore wynikaja z tego dokumentu. I chyba tyle, dziekuje
uprzejmie.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzi¢kuje. Czy, nie, nie, nie, Panie Radny czwarte wystgpienie.

Radny — p. J. Jalocha

Po pierwsze, Panowie, Panowie to jest zbyt wazna sprawa zeby w ten sposob rozmawiaé. Po
pierwsze, jezeli chodzi o dokladnos$¢ osuwisk to prosz¢ pana na moja prosbe zostaly
przeskalowane przy weryfikacji 1 do 2 000 przeniesiona na mape, 1 do 2 000 jezeli dobrze
pamigtam. Wroblowice byly zrobione, Soboniowice, Rajsko, Barycz, jezeli mnie pamie¢ nie
myli, nie wiem czy wszystkie, ale byly zrobione, to jest jedna sprawa Druga sprawa, granica,
ze biegnie, to pan powiedzial, ze jest obok osuwiska, tak, ale granica osuwiska biegnie po
granicy dzialki, to jest nie wiem, 4, 5 m, jezeli osuwisko pojedzie to prawdopodobnie §ciggnie
wszystko, tak, ze tamte dwa budynki, bo jeden jest od strony wschodniej, drugi jest od
zachodniej i jest w tej dokumentacji opisane, ze by¢ moze, ze obydwa moga ruszy¢, na razie
one sg niespekane, stoja, jeden, nie wiem, ma dwa lata, drugi ma kilkanascie lat, to jest taka
sytuacja. I jeszcze odnios¢ si¢ do jednej sprawy, to, co pan powiedzial, ze dzialalno$¢
cztowieka, tak, ale jest pytanie, co Panstwo robicie zeby po prostu takich rzeczy nie byto,
nadsypywania, to si¢ dzieje glownie przy budowach kanalizacji, Druzbacka, przy Druzbackiej
osuwisko to jest wynik budowy kanalizacji w ulicy Druzbackiej, poniewaz wywozono jak
najblizej i zasypywano doling. I w ten sposdb uruchamia si¢ osuwiska. No, ale trzeba
kontrolowa¢, kto to mam robi¢, Radny, Jézef Jatocha ma jecha¢ i pilnowaé wszystkiego,
prosze wybaczy¢, nie od tego jestesmy, kazdy niech robi swoja robote. Tak, ze, tak jest, to
niestety ja jestem czlowiekiem upartym, ja lubi¢ po prostu widzie¢, wiedzie¢, jaka jest
prawda i kazdy powinien odpowiada¢, tak samo wtasciciel ponosi odpowiedzialno$¢ za to, co
zrobi ze swoim majatkiem, a nie, Zze ja, Radny Miasta Krakowa mam odpowiadaé¢ za
wylaczenie z terenu. Mato tego, byl taki okres z czasu panie geologu, ze nie proponowano
dwoch, trzech odwiertow na dziatce, tylko proponowano na kilkunastu hektarach zeby zmusié
wiascicieli do tego zeby sie wycofalo, bo to bylo nie kilkadziesigt tysigcy tylko kilkaset
tysiecy ztotych, mato tego, jeden ze znawcow powiedzial, ze nie w Polsce tylko Niemcy robig
wspaniale odwierty tylko, ze wiasciciel jak si¢ dowiedzial, ze za odwiert trzeba zaptaci¢ 100
tys. to juz mu przeszto. Tak, ze jest problem, ja wiem, ze jest problem z osuwiskami 1 mamy
taki, ten tren nieprzyjemny, ze jak dostanie wod¢ to on po prostu idzie, ale ja si¢ zastanawiam
w jaki sposob zlokalizujemy tam S7 1 bedziemy budowac tunel pod goérg Kosocice, to jest dla
mnie ciekawe, ze pewne rzeczy mozna, a pewnych rzeczy nie mozna. I powiem Panstwu
jeszcze jedno, ze w planie Kosocice sg wyznaczone dwa tereny ZP, zielen publiczna na
terenach osuwisk, ja nie wiem, co ci wilasciciele zrobig, by¢ moze beda nas skarzy¢, Gming
Krakow za to, ze wyznaczono na ich terenie, jezeli dokonajg odwiertow 1 stwierdza, bedzie
podstawa do tego zeby mozna bylo budowaé, méwi¢ o dokumentacji geologicznej. I co
wtedy, no spotkajg si¢ ze $ciang, poniewaz jest tam zielen publiczna, wylaczona przez
Radnych Miasta Krakowa, bo jest osuwisko i tu sg problemy. Gdyby byto tak, powiem
szczerze, ze jest mapa osuwiskowa i1 ona si¢ pokrywa, nastgpna z tym, co bylo zrobione, nie
kurcza si¢, nie zmieniaja osuwisk na masowe ruchy ziemi to prosz¢ pana dwoma rekami bym
glosowal, ale stracitem zaufanie. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dziekuje. Ja bym prosit kluby jednak o zachowanie tej procedury, ktorg normalnie stosujemy
i wystgpienia klubowe na poczatku dyskusji, to po pierwsze, po drugie chciatem
przypomnie¢, ze zgodnie ze Statutem mamy mozliwo$s¢ dwoch wypowiedzi, trzecia jest
dopuszczalna, wobec takiego przeciggania po prostu nie bed¢ dopuszczat do trzecich
wypowiedzi, jezeli si¢ bedzie tak to powtarzato. Bardzo prosze.

Pan Marek Czernek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Dostownie dwa stlowa w kontek$cie zmiany granic, tak jak zaznaczatem, sg to zjawiska
geodynamiczne, czas dokonania oceny na czas dokonania oceny, jutro moze by¢ inaczej,
mozemy pojecha¢ na Tetmajera, zobaczymy, ze tam juz jest inaczej, to jest jakby jedna rzecz.
Odnosnie zmiany kwalifikacji w instrukcji dotyczacej systemu oslony przeciwosuwiskowe;j
jest wskazane, ze tereny zagrozone osuwaniem mas ziemnych zostaty wskazane jako takie, a
nie inne gdyz nie ma dowoddéw na to, ze sg osuwiskami, sg przestanki, ktore moga
wskazywaé, ze to sg osuwiska zatarte przez miedzy innymi cztowieka, ale nie ma na to
dowodow, skad klasyfikacja jako teren zagrozony osuwaniem si¢ mas ziemnych. W
kontek$cie dziatan inzynieryjnych, tunel, doskonale Panstwo wiecie, wszyscy o tym
wiedzieli, tunel na Zakopiance, pierwszy w tych okolicach Polski, ogromne problemy na
jednym jak i na drugim portalu w zakresie wzbudzenia osuwisk, ktére byly znane, ktore byty
wykartowane, ale zaczety pracowac, zaczely pracowac gdyz wijechat cigzki sprzet, wjechaty
urzadzenia itd., itd. W kontek$cie dziatan, jakie moga by¢ prowadzone mamy XXI wiek,
tarcza TBM jest codzienno$cig w drazeniu tuneli, tak wyglada obecna technika, tarczy TBM
nie przeszkadza to, co si¢ dzieje na powierzchni, to powierzchnia jest niszczona przez
dziatania powierzchniowych ruchéw masowych, osuwiska przenoszg si¢ pod ziemig¢ tylko do
plaszczyzny poslizgu, glebiej si¢ tego nie przenosi. Dziekuje uprzejmie.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Czy mamy jeszcze jakie$s zgloszenia? Nie widze, zatem stwierdzam odbycie 11
czytania, glosowanie projektu wraz z poprawka w bloku gltosowan. Przechodzimy do
kolejnego druku 3236, jest to

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru

Osiedle Podwawelskie.
IT czytanie 1 referuje rozumem Pani Dyrektor Elzbieta Szczepinska. Tutaj mamy szereg
poprawek 1 autopoprawke.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Osiedle Podwawelskie
skierowany do uchwalenia, zostat zaprezentowany na posiedzeniu Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa w dniu 20 lutego 2023 roku i w
glosowaniu nie uzyskat ani pozytywnej opinii ani negatywnej. Do druku 3236 zostata ztozona
autopoprawka Prezydenta Miasta Krakowa zmieniajaca zalacznik numer 2 o sposobie
rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag. Zakres
autopoprawki dotyczacej zatacznika numer 2 wynika bezposrednio z tresci uchwaly Rady
Miasta Krakowa z dnia 22 lutego 2023 roku w sprawie rozstrzygnig¢cia o sposobie
rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag ztozonych do
projektu  miejscowego planu  zagospodarowania przestrzennego obszaru  Osiedle
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Podwawelskie, w ktorej Rada zadecydowala o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych
uwag. Autopoprawka nie skutkuje ponowieniem procedury planistycznej. Do druku 3236
wptyneto 31 poprawek. Poprawki zostaty pogrupowane wedlug terendw lub tematyki, ktorej
dotyczyly. Pierwsza grupa to poprawki dotyczace terenow MW15 1 ZP1. Poprawka Pana
Radnego Lukasza Gibaty dotyczyta zmiany przeznaczenia terenéw oznaczonych jako MW15
na tereny ZP czyli tereny o ogdlnodostepnej zieleni urzadzonej. Prezydent Miasta Krakowa
opiniuje negatywnie wniesiong poprawke. Poprawka Pana Marka Sobieraja dotyczyta
wprowadzenia zmiany w zatgczniku graficznym do uchwatly zwigkszajace teren ZP, tym
samym znacznie powigkszajacg powierzchni¢ zieleni pod publicznie dostgpne parki droga
zmiany dotychczasowej granicy terenu ZP1 poprzez przywrocenie jej z projektu drugiego
wylozenia do publicznego wgladu w dniach od 10 czerwca do 10 lipca 2019 roku.
Woprowadzenie zmiany w zatgczniku graficznym do uchwaly zmniejszajace powierzchnie
terenu zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej MW 15, zmieniajac dotychczasowg granice
terenu MW 15 oraz nieprzekraczalne linie zabudowy na tym terenie poprzez przywrdcenie ich
z projektu drugiego wytozenia do publicznego wgladu w dniach od 10 czerwca do 10 lipca
1019 roku 1 réwnocze$nie dokonujac korekty granicy terenu MWI15 wynikajace] z
utrzymania dotychczasowego przebiegu drogi KDD3. W zwigzku ze zmianami w zalgczniku
graficznym wynikajacymi z przywrdcenia wyzej wymienionych ustalen z projektu drugiego
wylozenia do publicznego wgladu w dniach od 10 czerwca do 10 lipca 2019 roku wprowadza
si¢ rowniez odpowiednio zmiany w czesci tekstowej uchwaly przywracajac w tym zakresie
zapisy z czgsci tekstowej z projektu drugiego wytozenia do publicznego wgladu w dniach od
10 czerwca do 10 lipca 2019. Prezydent Miasta Krakowa nie wydaje opinii do wniesionej
poprawki. Poprawka numer 12 Panéw Jacka Bednarza, L.ukasza Maslony i Marka Sobieraja
dotyczyta: zwigkszenie obszaru terenu ZP1 zgodnie z zalacznikiem graficznym o tereny w
projekcie planu przeznaczone pod MW15. Dla pozostatych terenéw oznaczonych w planie
jako MW15 wprowadzenia maksymalnej wysokosci zabudowy do 25 m, jednocze$nie
ograniczajagc powierzchni¢ zabudowy poprzez wyznaczenie nieprzekraczalnych linii
zabudowy w nawigzaniu do gabarytow budynkéw 1 ustawienia w s3siednim terenie
oznaczonym MWS5, MW14 oraz ograniczajac do 4-ch liczbe¢ obszarow zabudowy. W
parterach wprowadzenia nakazu funkcji ustugowej. Ponadto od strony terenow ZP1, ZPZ2 i
ZPZ3 wyznaczenia wzdtuz granicy w terenie MW 15 strefy zieleni osiedlowej szerokosci 3 m.
Pozostawienia bez zmian warto$ci powierzchni biologicznie czynnej dla obszaru MWIS5.
Prezydent Miasta Krakowa opiniuje pozytywnie poprawke numer 12. Poprawki Pana
Grzegorza Stawowego dotyczyty. Poprawka numer 1. Przyjecia obszaru planu objetego
poprawka jak w zalaczniku graficznym do poprawki, wprowadzenia ustalenia, Ze na obszarze
objetym szrafem wprowadza si¢ zakaz lokalizacji miejsc postojowych, drog dojazdowych 1
wewngtrznych, dopuszczenia lokalizacji ciagow pieszo — rowerowych do obszaru MW15,
wlaczenia obszaru oznaczonego jako MW/MNIS. Prezydent Miasta Krakowa opiniuje
negatywnie wniesiong poprawke. Poprawka numer 2. Przyjecie obszaru planu objetego
poprawka jak w zalgczniku graficznym do poprawki, wprowadzenia ustalenia, Ze na obszarze
objetym szrafem wprowadza si¢ zakaz lokalizacji miejsc postojowych, drog dojazdowych i
wewnetrznych, dopuszczenia lokalizacji ciggow pieszo — rowerowych. Prezydent Miasta
Krakowa opiniuje negatywnie wniesiong poprawke. Poprawka numer 3. Przyjecia obszaru
planu objetego poprawka jak w zataczniku graficznym do poprawki, wprowadzenia ustalenia,
Ze na obszarze objetym szrafem wprowadza si¢ zakaz lokalizacji miejsc postojowych, drog
dojazdowych i wewnetrznych, dopuszczenia lokalizacji ciggéw pieszo — rowerowych, do
obszaru MW15 wilaczenia obszaru MW/MNIS. Prezydent Miasta Krakowa opiniuje
negatywnie wniesiong poprawke. Poprawka numer 4. W paragrafie 18 ust. 5 pkt 15 ppkt a/
zmiany wskaznika intensywno$ci zabudowy z 1,1 na 1,5, w podpunkcie b/ zmiany
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maksymalnej wysokosci zabudowy z 19 na 22 m. Prezydent Miasta Krakowa nie wydaje
opinii do wniesionej poprawki. W paragrafie 18 ust. 5 pkt 15 ppkt a/ zmiany wskaznika
intensywnosci zabudowy z 1,1 na 1,5, a w podpunkcie b/ zmiany maksymalnej wysokos$ci
zabudowy z 19 na 25 m. Prezydent Miasta Krakowa nie wydaje opinii do wniesiongj
poprawki. Druga grupa, druga grupa to poprawki dotyczace terenéw KDDI i KDD2.
Poprawki Pani Radnej Iwony Chamielec oraz poprawki Pana Radnego Stanistawa Moryca
dotyczyty, ustanowienia drogi wewnetrznej pomiedzy KDD1 i KDD2 poprzez wprowadzenie
nastepujacych zmian w projekcie uchwaly: zmiana paragrafu 5 ust. 1 lit.m tiret 3 przez
dodanie drogi KDDW?21, zmiana paragrafu 14 ust. 2 pkt 4 poprzez dodanie KDW?21, droga
bez nazwy potozona pomigdzy terenami KU3, MW7, MW8 i MW/U1, zmiana w paragrafie
29 ust. 1 pkt 2 poprzez dopisanie KDW21. Odno$nie drogi KDD2 ulica Rozdroze
przywrocenie zapisOw zgodnych z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego
dla obszaru Ujscie Wilgi i zmiana w zakresie paragrafu 14 ust. 1 pkt 2 ppkt b/ i ust. 3 poprzez
wniesienia w punkcie, punkt e/ droge klasy dojazdowej KDD2 do 10 m. Przywrocenie
rysunku drogi zgodnej z miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego dla obszaru
Ujscie Wilgi. Prezydent Miasta Krakowa nie wydaje opinii do wniesionej poprawki.
Poprawka numer 1 Pandéw Jacka Bednarza, Lukasza Maslony i Marka Sobieraja dotyczyta
zmiany czg$ci drogi KDD1 na KDW zgodnie z zatacznikiem graficznym przy pozostawieniu
miejsca na nawrotke na zakonczeniu KDD1 i KDD2. Prezydent Miasta Krakowa nie wydaje
opinii do wniesionej poprawki. Poprawka numer 13 Panéw Jacka Bednarza, L.ukasza Maslony
i Marka Sobieraja dotyczyta przywrocenia zapiséw i rysunku planu dla obszaru drogi KDD?2
zgodnych z obowiazujacym planem Ujscie Wilgi, zalacznik graficzny do miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego dla obszaru Ujscie Wilgi z fragmentem obejmujacym ulicg
Rozdroze /34KD/. Prezydent Miasta Krakowa nie wydaje opinii do tej poprawki. Trzecia
grupa poprawek to poprawki dotyczace terenu U14. Poprawka numer 2 Panéw Radnych Jacka
Bednarza, Lukasza Maslony 1 Marka Sobieraja dotyczyta zmiany przeznaczenia terenu U14
na U, na UKS ushlugi sakralne z funkcja dopuszczalng, opieka spoteczna, opieka socjalna,
ustugi z zakresu o$wiaty i zdrowia, inne funkcje uzupehliajace do 10 % powierzchni
catkowitej budynku. Prezydent Miasta Krakowa nie wydaje opinii do wniesionej poprawki.
Poprawka numer 8 Pani Radnej lwony Chamielec i Pana Radnego Grzegorza Stawowego
dotyczyta zmiany przeznaczenia obszaru U14 na UKS z podstawowym przeznaczeniem pod
zabudowe budynkami ustugowymi o charakterze sakralnym, jako przeznaczenie
dopuszczalne ustalenia mozliwosci lokalizacji budynkéw lub wbudowanej w budynki funkcji
zamieszkania zbiorowego. Prezydent Miasta Krakowa nie wydaje opinii do wniesiongj
poprawki. Czwarta grupa poprawek to poprawki dotyczace terenu U2, US, Ull i UI3.
Poprawka numer 3 Panéw Radnych Jacka Bednarza, Lukasza Maslony 1 Marka Sobieraja
dotyczyta, dla terenéw U2, US, Ul1, Ul3 zmiany przeznaczenia terenéw z U na UO/UZ o
podstawowym przeznaczeniu pod ustugi oswiaty UO 1 ustugi zdrowia UZ. Prezydent Miasta
Krakowa nie wydaje opinii do wniesionej poprawki. Poprawka numer 2 Pani Radnej lwony
Chamielec i Pana Radnego Grzegorza Stawowego dotyczyta w obszarze U5 zmiany
przeznaczenia terenu pod ustugi edukacji, o§wiaty 1 zdrowia, w tym przedszkola i Ztobki,
oznaczone symbolem UO. Prezydent Miasta Krakowa nie wydaje opinii do wniesionej
poprawki. Poprawka numer 3 Pani Radnej lwony Chamielec i Pana Radnego Grzegorza
Stawowego dotyczyta zmiany obszaru U2 na teren zabudowy ustugowej oznaczonej
symbolem UO o podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe budynkami ustugowymi z
zakresu ustug os$wiaty i wychowania. Prezydent Miasta Krakowa nie wydaje opinii do
whniesionej poprawki. Poprawka numer 4 Pani Radnej lwony Chamielec i Pana Radnego
Grzegorza Stawowego dotyczyla zmiany obszaru Ull na teren zabudowy ustugowej
oznaczonej symbolem UO o podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe budynkami
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ustugowymi z zakresu ustug o$wiaty i wychowania. Prezydent Miasta Krakowa nie wydaje
opinii do wniesionej poprawki. Poprawka numer 5 Pani Radnej lwony Chamielec i Pana
Radnego Grzegorza Stawowego dotyczyta zmiany obszaru U13 na teren zabudowy ustlugowej
oznaczonej symbolem UO o podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe¢ budynkami
ustugowymi z zakresu ustug o$wiaty i wychowania. Prezydent Miasta Krakowa nie wydaje
opinii do wniesionej poprawki. Pigta grupa to poprawki dotyczace terenu U/KU1. Poprawka
numer 1 Pani Radnej Iwony Chamielec i Pana Radnego Grzegorza Stawowego dotyczyta
wlaczenia obszaru U/KU1 do ZPZ11. Prezydent Miasta Krakowa nie wydaje opinii do
whniesionej poprawki. Poprawka numer 8 Panéw Radnych Jacka Bednarza, .ukasza Maslony i
Marka Sobieraja dotyczyta wprowadzenia dla terenu oznaczonego U/KUl w przypadku
realizacji funkcji KU nakazu ksztaltowania elewacji w formie powierzchni zieleni Nan
$cianach lub wertykalnych ogrodow na powierzchni minimum 50 % elewacji przy czym
polowa tej wartosci winna by¢ realizowana od strony zabudowy mieszkaniowej] MWI.
Prezydent Miasta Krakowa nie wydaje opinii do wniesionej poprawki. Szosta grupa to
poprawki dotyczace terenow KU4 i KU7. Poprawka numer 6 Pandéw Radnych Jacka
Bednarza, Lukasza Maslony i Marka Sobieraja dotyczyla w terenach oznaczonych jako KU4 1
KU7 zmniejszenia wysokosci zabudowy do 12 m i zwigkszenia powierzchni biologicznie
czynnej do 15 %. Prezydent Miasta Krakowa nie wydaje opinii do wniesionej poprawki.
Poprawka numer 11 Panéw Radnych Jacka Bednarza, Lukasza Maslony i Marka Sobieraja
dotyczyta na terenie KU4 wyznaczenia przy granicy z terenem oznaczonym KDWI11
czgsciowo poza zjazdem KDL2 szpaleru drzew wskazanych do ksztaltowania i ochrony.
Prezydent Miasta Krakowa nie opiniuje wniesionej poprawki. Pozostate poprawki to
poprawki numer, poprawka numer 4 Panéw Radnych Jacka Bednarza, fL.ukasza Maslony i
Marka Sobieraja dotyczyta w terenie U3 pomigdzy linig zabudowy, a KDD1 wprowadzenia
oznaczenia szpalery drzew wskazane do ksztattowania i ochrony. Dla terenu U3 zwigkszenia
powierzchni biologicznie czynnej do 40 %. Prezydent Miasta Krakowa nie wydaje opinii do
whniesionej poprawki. Poprawka numer 5 Panéw Radnych Jacka Bednarza, Lukasza Maslony i
Marka Sobieraja dotyczyta zmiany przeznaczenia KDD8 na KDW. Prezydent Miasta
Krakowa nie wydaje opinii do wniesionej poprawki. Poprawka numer 7 Panéw Radnych
Jacka Bednarza, Lukasza Maslony i Marka Sobieraja dotyczyta w paragrafie 7 pkt 4 ppkt 8
brzmigcym: dla garazy lub zespolow garazy oraz parkingdéw wielopoziomowych ustala si¢
nakaz ksztaltowania elewacji w formie powierzchni zieleni na §cianach lub wertykalnych
ogrodow na powierzchni minimum 30 % elewacji. Wprowadzenie zmiany polegajacej na
zwickszeniu nakazu realizacji powierzchni zieleni na elewacji minimum 50 % i realizacji
przynajmniej potowy tej czesci od strony zabudowy mieszkaniowej, a w terenie KU7
dodatkowo od strony zabudowy ustugowej U13. Prezydent Miasta Krakowa nie wydaje opinii
do wniesionej poprawki. Poprawka Panow Radnych Jacka Bednarza, Lukasza Maslony i
Marka Sobieraja dotyczyta w paragrafie 7 pkt 6 ppkt 1 brzmigcy: dopuszcza si¢ lokalizacje
stacji bazowej telefonii komorkowej wylacznie w terenach oznaczonych symbolami U3, U4,
U9, U10, Ul2, Ul4 z zastrzezeniem ppkt 2 wprowadzenia zmiany polegajacej na
dopuszczeniu lokalizacji stacji bazowej na terenach oznaczonych symbolami U3 i Ul4.
Prezydent Miasta Krakowa nie wydaje opinii do wniesionej poprawki. Poprawka numer 10
Panow Jacka Bednarza, Lukasza Maslony i Marka Sobieraja dotyczyta w terenie oznaczonym
symbolem U7 wprowadzenia pomiedzy nieprzekraczalng linig zabudowy, a granica terenu
oznaczong symbolem U/MNI2 strefy zieleni osiedlowej, a od strony KDW11 szpaleru drzew
wskazanych do ksztaltowania i ochrony. Prezydent Miasta Krakowa nie wydaje opinii do
whniesionej poprawki. Poprawka numer 14 Panéw Radnych Jacka Bednarza, L.ukasza Maslony
1 Marka Sobieraja dotyczyta zmiany przebiegu drogi KDD3 poprzez jej przesunigcie na
terenie MW15 oraz maksymalnego zawezenia od wschodniej granicy dziatki MW, MN/MNI2
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wraz z adekwatnym przesuni¢ciem nieprzekraczalnej linii zabudowy w terenie MW/MNI2.
Prezydent Miasta Krakowa nie wydaje opinii do wniesionej poprawki. Poprawka numer 6
Pani Radnej lwony Chamielec i Pana Radnego Grzegorza Stawowego dotyczyla od KDD6
wzdhuz ptotu szkoty wyznaczenia ciggu KDX konczacego si¢ za bramka wejsciowa do szkoty
od strony parkingu. Prezydent Miasta Krakowa nie wydaje opinii do wniesionej poprawki.
Poprawka numer 7 Pani Radnej Iwony Chamielec i Pana Radnego Grzegorza Stawowego
dotyczyta w obszarze KU3, w obszarze poza istniejacym parkingiem wyznaczenia nowego
trenu ZPZ. Prezydent Miasta Krakowa nie wydaje opinii do wniesionej poprawki. Ewentualne
przeglosowanie poprawek skutkowaé bedzie odroczeniem ostatecznego glosowania nad
projektem uchwaty oraz konieczno$cig ponowienia czynno$ci planistycznych w zakresie
zmian, ktére zostang wprowadzone w projekcie planu. Prosz¢ o poddanie pod glosowanie
projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Osiedle Podwawelskie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Serdecznie dzigkuje. Czy mamy wystapienia klubowe w sprawie poprawek, autopoprawek?
Nie widze, zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia Panstwa Radnych? Pan Radny
Lukasz Maslona bardzo prosze.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Miatem referowa¢ poprawki, ale Pani Dyrektor odczytata tres¢, wiec jak rozumiem Panstwo
zwracali uwage na te kwestie, ktore w poprawkach zostaty poruszone. Natomiast faktycznie
jest tak, ze jest grupa poprawek, ktore dotycza tego samego i czasami odbiegaja od siebie w
mniejszym lub w wigkszym stopniu. Nie wiem czy mozna by przerzuci¢ na widok planu,
jakby si¢ dato ten plan zobaczy¢, natomiast na pewno jest kilka kwestii, ktore w dyskusjach
burzliwych na tej Radzie Miasta Krakowa budzily watpliwosci i jedng z nich na pewno byta
kwestia ulicy Rozdroze 1 kwestia zatrzymania tzw. tranzytu przez osiedle, chodzilo o to zeby
nie bylo skrotow dla mieszkancow, dla tych, ktorzy nie mieszkajg tam, a beda chcieli sobie
tylko 1 wylacznie migdzy innymi przejecha¢ migdzy Kapelanka, a Konopnicka, stad pojawita
si¢ poprawka, zaraz powiem, ktora, poprawka numer 1, ktora na fragmencie drogi do tej pory
okreslonej jako KDD1 wyznaczyta fragment drogi o charakterze KDW. To w razie sytuacji
gdyby ten ruch tranzytowy rzeczywiscie tam si¢ pojawil daje pewng mozliwo$¢ rozwigzan dla
wspolnot mieszkaniowych, ktore sa wspotwiascicielami tych terenow, przy czym jest wiele
poprawek, poniewaz sama wspdlnota proponowata pewne rozwigzania i rozsylala do Pafistwa
Radnych te propozycje 1 w naszej opinii, w opinii grupy Radnych nalezato skorygowac
jednak t¢ propozycj¢ mieszkancow, poniewaz z prawej strony na fragmencie tego KDW zbyt
daleko idaca byta ta korekta, to znaczy nie zostawato miejsce na stworzenie tzw. nawrotki.
Poniewaz jak wprowadzamy KDW pomiedzy dwie drogi publiczne to musimy na koncach
zostawi¢ miejsce na tzw. nawrotke 1 aby nam ZDMK w przysztosci uzgodnit nawet
przeglosowang poprawke, bo jest taka procedura, przypomne, ze jesli nawet Rada przegtosuje
poprawke, ale nie uzgodni jej zarzadca drogi to ta poprawka nie jest w planie pdzniej
wrysowana i jest ryzyko bardzo duze moim zdaniem, ze w przypadku pozostalych poprawek
gdzie ten rysunek, fragment drogi KDW jest dalej wyznaczony, on wchodzi tez w taki teren,
ktory tu mieszkancy duzo moéwili o tym, ze na przyktad zabierzemy im przestrzen gdzie maja
$mietniki. Wiec tam po prostu ta poprawka w naszej opinii jest zbyt daleko idaca. Wigc to jest
jedna kwestia. Druga kwestia, ktora w poprawkach tez chcielisSmy uwzgledni¢ to przede
wszystkim to, na co mieszkancy w ostatnim czasie zwracali uwageg, czyli bardzo duza
powierzchnia przysztych parkingdw i pojawialo si¢ ryzyko, ze tak naprawde nie beda z tego
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korzysta¢ tylko i wylacznie mieszkancy osiedla, ale bgda to rowniez osoby spoza i my
przynajmniej w dwoch poprawkach wprowadziliSmy obnizenie wysokosci ewentualnie tych
parkingdw plus dodatkowo jeszcze wprowadziliSmy takie rozwigzanie tam gdzie mozna byto
jakie§ szpalery drzew, tam gdzie nie mozna bylo szpalerow drzew wprowadziliSmy
zwigkszenie powierzchni nakazu stworzenia tzw. zielonych §cian od strony usytuowanych
dodatkowo od strony osiedla przynajmniej w potowie catej powierzchni, czyli mamy zapis
moéwiacy o tym, ze przynajmniej 50 % powierzchni bedzie miato uksztattowane tzw. zielone
Sciany 1 potowa z tej wartosci musi by¢ zlokalizowana od strony osiedla tak zeby
przechwytywac i1 uniemozliwi¢ migracje zanieczyszczen do wewnatrz osiedla tylko, zeby one
byly gdzie$ na zewnatrz. Co jeszcze mamy, jesli chodzi/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Prosze¢ o zmierzanie do konca.

Radny — p. L. Maslona
Tak, ale tu Panie Przewodniczacy jakby referujac poprawki trudno trzymac si¢ tego czasu.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Panie Radny referent uchwaly ma nieograniczony czas, niestety nie referent poprawek.
Bardzo prosze.

Radny — p. L. Maslona

A to czy w takim razie Panie Przewodniczacy czy moge w imieniu klubu? Nie za bardzo. No,
wiec dobrze, w takim razie ja poprosz¢ o wykorzystanie czasu ewentualnie z drugiego
wystapienia, a bede si¢ zglaszat.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
To prosze si¢ drugi raz zgtosi¢ wobec tego.

Radny — p. L. Maslona
Dobrze.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo prosz¢ Pani Radna Iwona Chamielec.

Radna - p. I. Chamielec

Szanowni Panstwo! Panie Przewodniczacy!

Po serii spotkan z mieszkancami, jakie odbywaty si¢ na osiedlu Podwawelskim wydaje sig, ze
udato si¢ wypracowaé pewien kompromis, podkre§lam pewien, bo oczywiscie tu jest wiele
tematow, na ktore mieszkancy si¢ nie zgadzaja, ale jest zgoda przynajmniej na pewien procent
zarowno, ktory dopuszcza zabudowe jak rowniez tereny zielone. Poprawki, ktére zlozytam do
planu wraz z Radnym Grzegorzem Stawowym majg zabezpieczy¢ interesy mieszkancow
poprzez zwigkszenie terendw zielonych, dotyczy, mowi o tym poprawka numer 1 oraz
poprawka numer 7. W poprawce numer 7 chodzi o to zeby w obszarze istniejacego parkingu
wyznaczy¢ nowe tereny zielone, tym samym zabezpieczajac drzewa, ktére tam juz rosna
przed ewentualng wycinkg. Dodatkowo zalezy nam na tym, aby zabezpieczy¢ ciag pieszo —
rowerowy tuz przy plocie szkoty, ktory konczytyby si¢ za bramka wejsciowa, umozliwitoby
to w przysztosci bezpieczny dojazd dzieci, ktére korzystajg z tej trasy przyjezdzajac na
hulajnogach, na rowerach, tak, ze ta poprawka jest dosy¢ istotna dla tej sprawy. Pozostale

66



CVIII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
5 kwietnia 2023 r.

poprawki dotycza zmian przeznaczenia terenu pod ustugi edukacji, o$wiaty, zdrowia oraz
teren pod przeznaczenie o charakterze sakralnym tak, aby w przysztosci nie zmienialy swojej
funkcji na przeznaczenie komercyjne. Chodzi o to zeby, jezeli na przyklad wtadze koscielne
postanowig rozbudowac teren i postawi¢ tam dom pomocy spotecznej, zeby nie zabiera¢ im
takiej mozliwosci, podobnie z rozbudowg szkoty czy kiedy$ potrzeba ztobka czy przedszkola,
bo czasy si¢ zmieniajg 1 raz jest wyz demograficzny, raz niz, wigc to roznie bywa. Nie
zamykajmy tej drogi. Kolejne poprawki, ktére zlozytam tozsame z Radnym Stanistawem
Morycem dotyczg ulicy Rozdroze, chodzi o ustanowienia drogi wewngtrznej w celu
uniemozliwienia przeprowadzenia drogi tranzytowej, w obecnym ksztalcie ta droga nie ma
statusu drogi, stanowi stuzebno$¢ przejazdu i przechodu, ustanowiona w ksiegach
wieczystych, stanowi trakt pieszo — rowerowy do szkoty, do przedszkola, ztobka, do kosciota,
do centrum osiedla w kierunku Bulwarow Wisty 1 Wilgi, do ogrodkow dziatkowych 1 nowo
tworzonego parku przy Wildze, stanowi réwniez czes$¢ trasy spacerowo — rowerowej dla
mieszkancow, jezeli ta poprawka nie zostanie wprowadzona zostanie to zniszczone, jezeli
zostanie droga przegltosowana w takim ksztalcie, jaka jest proponowana. Co do rozbudowy
ulicy Rozdroza poprawka ma tez utrzymac zapisy uchwaty z dnia 21 czerwca 2006 roku to
znaczy zagwarantowa¢ wezsze parametry drogi Rozdroze. Tak, ze bardzo prosze o
przegtosowanie 1 poparcie tych poprawek, ktore wspolnie tu z Radnym Stawowym
zaproponowaliSmy i z Radnym Morycem, ktory tez zlozyl tozsame w porozumieniu ze
wspolnota Rozdroze. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pan Radny Lukasz Maslona bardzo proszg, drugie wystapienie.

Radny — p. L. Maslona

To teraz czas start Panie Przewodniczacy, droga na dotarcie jeszcze byta. Poprawka numer 12
grupy Radnych dotyczy tego fragmentu, ktoéry rowniez budzil wiele kontrowersji, a
mianowicie terendw tzw. Ogrodnika, wiem, Ze tu jest dzisiaj pani wtascicielka, wigc zapewne
zabierze glos, natomiast ten plan generalnie wiemy jak wiele budzi emocji 1 w opinii grupy
Radnych zaproponowana poprawka jest rozwigzaniem kompromisowym. OczywiScie
mozemy si¢ sprzecza¢ kosztem, kogo ten kompromis i w jakim zakresie jest, ale w naszej
opinii przyjecie tej poprawki sprawia, ze zarOwno wlasciciel terendw prywatnych na prawie
polowie terenu ma mozliwos¢ zabudowy gruntéw w postaci 4-ch obszaréw zabudowy, ale
inaczej niz bylo to w jednej z wersji planu miejscowego, ta mozliwos¢ zabudowy bedzie do
zrealizowania w postaci punktowcoéw podobnych jak juz istniejg na osiedlu Podwawelskim, a
nie dlugich niskich blokéw, w ktorych prace fundamentowe znacznie beda wptywac
chociazby na stosunki wodne w tej okolicy. I druga czgs¢ tego terenu jest przeznaczona pod
zielen publiczng, pod zielen publiczng, pod park ogoélnomiejski, o ktory wnioskowali
mieszkancy, aby bylo go jak najwigcej. Natomiast to jak najwigcej musi polegaé tez na tym,
ze musimy bra¢ pod uwage fakt, ze w przysztosci by¢ moze, jesli teren potencjalnie zmieni
wlasdciciela moga pojawi¢ si¢ proby uchylenia tego planu, w zwiazku z tym mamy juz w
Krakowie przyktady tego, ze plany, w ktorych zmieniamy jednemu wtlascicielowi bardzo
duzo terenu na zielen publiczng to takie plany bywaja uchylane w tych czgséciach, a nie
chcieliby$my, aby kiedykolwiek ten temat wrocit jeszcze w przysztosci. Dlatego patrzac tez
na poprawki innych Panstwa Radnych nie sposob nie odnies$¢ si¢ do poprawki ztozonej, nie
wiem czy to jest Pan Radny Stawowy czy z Panig Radng Chamielec réwniez, dotyczacej duzo
wigkszej zabudowy terendw tzw. Ogrodnika polegajace na mniejszym terenie przeznaczonym
pod ZP czyli pod zielen publiczng, ale przede wszystkim, co moim zdaniem jest najbardziej
niebezpieczne w poprawce znoszacej linie zaproponowane w projekcie planu,
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nieprzekraczalne linie zabudowy i tworzacej bardzo duzy obszar potencjalnej zabudowy, a to
zeby zobrazowa¢ dla Panstwa Radnych moze skutkowa¢ powstaniem na przykiad takiego
bloku, ktory jest przy ulicy Wielickiej i na ktéry mieszkancy moéwia, ze to jest Alcatras, czyli
blok wybudowany po obrzezach i jeszcze w $rodku tam fragment mieszkaniowki gdzie
mieszkancy moga sobie ze soba rozmawiac jak echo si¢ niesie itd. Natomiast generalnie jest
to duze zagrozenie, dlatego, ze te tereny, z ktorymi wiemy, ze juz jest problem/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Prosze¢ o zmierzanie do konca.

Radny — p. L. Maslona

/.../ z wodami, ze jednak te problemy beda si¢ potegowac. I jest to efekt, juz konczac Panie
Przewodniczacy, te poprawki wszystkie zostaty przedstawione mieszkancom na spotkaniu,
ktore odbyto si¢ na osiedlu 1 oczywiscie nie bylo jakiego$ entuzjazmu, natomiast na pewno
nie mozna powiedzie¢, ze byt jaki§ ogromny, albo w ogole sprzeciw, czego zapewne
wyrazem jest to, ze na dzisiejszej Sesji juz nie ma takich thumow, ktore protestuja przeciwko
tym poprawkom. Dlatego tez apeluje do Panstwa Radnych zeby poprze¢ te wypracowane w
sposob kompromisowy poprawki i dziekuje Radnym, ktérzy zdecydowali si¢ nad tym
pracowac, bo wiele pracy to nas kosztowato i wysitku. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pan Przewodniczacy Grzegorz Stawowy bardzo proszg.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja mysle, ze trzeba mie¢ gigantyczng wyobraznig, zeby na 50 % powierzchni biologicznie
czynnej wybudowaé osiedle, ktore zawiera si¢ w osiedlu jak przy petli tramwajowej na
Biezanowie Panie Radny, tam jest najprawdopodobniej czynnej biologicznie okolo 15 %,
moze 20, a nie 50, w zwigzku z tym to jest fizycznie niewykonalne. Natomiast a propos tych
poprawek dotyczacych Ogrodnika, moze od tego zaczng, w poprawkach zaproponowanych
przez grupe Radnych w mojej ocenie s3 dwa problemy. Pierwsze, dziatka numer 135 to jest
ta, do ktorej ztozono wniosek o droge konieczna, jest w 100 % w terenach wylaczonych spod
zabudowy, co jest niezgodne ze Studium dla interesu prawnego tego wiasciciela. Przez 20 lat
zabiegow o zabudowanie Ogrodnika i1 kupienie tych nieruchomosci najwigkszy problem
stanowil dojazd do tej nieruchomosci, bo ona jest bez dojazdu, nawet nie ma stuzebnosci
dojazdu. W zwiazku z powyzszym nie da si¢ tam nic wybudowac, bo nie ma dostepu do drogi
publiczne;j. I ci ludzie od tej dziatki, ta kancelaria prawna sg pierwszymi, ktérzy wpadli na to,
co zrobi¢ zeby ten dojazd mie¢, poszli do sagdu o droge konieczng. Jezeli im zostawicie
dziatke w 100 % niezgodng ze Studium, na 100 % ich powierzchni to oni ten plan zaskarzg i
zaskarza go prawdopodobnie skuteczne, poniewaz maja dziatke budowlang, maja sprawe w
sadzie o droge konieczng, a wy im wpisujecie zielen, to pierwsza rzecz. Druga rzecz, ja
rozmawiatem tutaj z Panig Dyrektor Szczepinska, jak ja czytam poprawke numer 12 to
czytam, ze zwicksza si¢ obszar terenu ZP1 zgodnie z zalacznikiem graficznym na tereny w
projekcie planu przeznaczone pod MW 15, p6zniej ciurkiem leci opis sytuacji, wprowadza si¢
cztery obszary zabudowy. Na rysunku w zalaczniku graficznym, ktéry jest do tego opisu sa
trzy obszary zabudowy, w czwartym jest taki kacik, rog czwartego obszaru zabudowy. W
mMojej Ocenie, ja to czytam jako calo$¢, bo nie ma punktow w poprawce a i b, ze do punktu a/
jest linia rozgraniczajaca nowego ZP1 czy jakby ZP1.1. bo oznaczacie tak samo teren, ktory
juz istnieje, co jest niezgodne, ale rozumiem, ze to mozna skorygowaé na etapie wyltozenia z
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obszarem, ktory zostaje jako MW, ja to czytam jako catos¢. W zwigzku z powyzszym dla
mnie jest niezgodno$¢ pomiedzy rysunkiem, zaproponowanym rysunkiem do poprawki, oraz
opisem do tego rysunku dotyczace ilosci obszaréw zabudowy. Druga kwestia, jezeli si¢
przetozy budynki z lat 70-tych na wspotczesne projektowanie to ja nie wiem czy da si¢
zaprojektowa¢ budynek, ktory bedzie w parametrach budynku z lat 70-tych, trzy przy
Stomianej, chociazby ze wzgledu na zmiane przepisow dotyczacych komunikacji, ciggdéw
komunikacyjnych, dotyczacych izolacji termicznej i wielu, wielu innych, tamte budynki sa
budowane na wskazniku parkingowym zero, ten bedzie budowany na wskazniku
parkingowym 1.2. Lukasz Maslona powiedziat o stosunkach wodnych i mieszkancy zwracali
uwage na spotkaniu, ktére robiliSmy z Iwong, na ktorym byto okoto 150 osob, ze
najwickszym problemem wszystkich blokéw w okolicy, ktore maja dwa poziomy parkingow
jest to, ze drugi poziom jest wylaczony na stale, bo jest permanentnie zalany przez wode, to
przy Rozdrozu si¢ szczegdlnie dzieje w tych blokach. Natomiast przy wskazniku 1.2 przy
takiej linii zabudowy 1 przy zapisie w planie miejscowym, ktérego nie skorygowaliscie, ze
infrastruktura podziemna budynku, w tym parkingi podziemne musza si¢ mie$ci¢ W liniach
zabudowy na 100 % musza by¢ dwa poziomy parkingu podziemnego, co generuje problem, o
ktérym méwilem wezesniej, na ktéry nam zwracali uwage mieszkancy, zeby zrobi¢ tak azeby
tego problemu nie bylo. Stad ja zaproponowalem jedng lini¢ zabudowy, zrobitem jeden btad,
musze si¢ przyznaé, bo ja si¢ przyzwyczaitem do naszej opinii sprzed lat, ze uktad budynkéw
w tym osiedlu ma charakter wschod — zachdd 1 bylem przekonany, ze to jest w planie
miejscowym, ja sobie tego nie sprawdzilem, a tego nie ma, bo teraz sprawdzitem sobie w
poprawce, jesliby sie okazato, bo moim zdaniem ta poprawka, ktérg zlozyliscie Panowie ma
btad formalny plus linie zabudowy spowoduja, ze nie zmiesci si¢ jednopoziomowy parking
podziemny. I teraz tak, jezeli chcemy mie¢ jak najwigcej zielonego to parkingi powinny by¢
podziemne. Jezeliby tak bylo to trzeba by zrobi¢ korekte podzniej planu miejscowego i
wskaza¢ uktad zabudowy wschdod — zachod. Druga sprawa to jest ten budynek jednorodzinny
w MW MNIS5, znaczy, jezeli wokot niego powstang 25 m bloki to ja jestem przekonany, ze ci
ludzie si¢ sami stamtad beda chcieli wyprowadzi¢, w planie miejscowym tam jest 11 m
budynek, czyli beda 30 m bloki stare, 25 m bloki, ktore proponujecie wprowadzi¢ poprawka i
11 m blok, ktory bedzie stat migdzy nimi. To nie ma nic wspolnego z tadem przestrzennym,
dlatego ja proponuj¢ zeby zostawi¢ mozliwos¢ wybudowania tam budynkéw w parametrach,
ktore proponujecie.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Panie Radny czas minal.

Radny — p. G. Stawowy

Juz koncze. Jesli chodzi o wigkszo$¢ tych poprawek dotyczacych terendw edukacyjnych to ja
mam tylko uwage do tego, ze tam gdzie jest ztobek to ja bym proponowat zeby dopisac
rowniez edukacje, nie tylko zdrowie, bo przedszkole si¢ nie miesci w zdrowiu, tam mamy
troszeczke szerzej potraktowane i dwie ostatnie rzeczy juz krociutko, wykreslacie droge
KDDS8, a to jest cigg publiczny. Z tego, co wiem to Ogrodnik nie ma dostepu do drogi
publicznej, jezeli cheieliby$my kupi¢ cze$¢ tego terenu pod park to on powinien mie¢ dostep
do drogi publicznej zeby go obstuzy¢, nie ma nawet stuzebnosci przejazdu do tego terenu. W
zwigzku z powyzszym w mojej ocenie powinna zosta¢ droga publiczna jako zabezpieczenie
pod mozliwos¢ rozmow z wlascicielami o wpisaniu si¢ w stuzebnos¢/.../

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Panie Radny bardzo prosze o koficzenie.
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Radny — p. G. Stawowy
Whpisanie si¢ na stuzebno$¢, albo na wykupienie tego terenu jako dojazdu do przysztego
parku, ktory tam ma powsta¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzi¢ekuje. Czy mamy zgloszenia w dyskusji? Panstwa Radnych nie mamy, za to mamy
zgloszenia mieszkahcow, czy jest z nami Pan Radostaw Zolubak? Bardzo prosze, cztery
minuty dla Pana.

Pan Radostaw Zolubak

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ponad cztery lata uptywa od momentu, kiedy rozpoczeto prace nad uchwaleniem planu
miejscowego dla osiedla Podwawelskie i pomimo trzech wylozen, ktére mialy dotychczas
miejsce nie udato si¢ osiggng¢ kompromisu. Ja mam nadzieje, ze teraz ten kompromis si¢ uda
osiggng¢ 1 chcialem tutaj podzickowa¢ tym z Panstwa Radnych, ktérzy podjeli trud
przywrdcenia procedowania prac nad planem miejscowym. Z oczywistych wzgledow w
pierwszym rze¢dzie wymieni¢ Panig Iwon¢ Chamielec, Pana Lukasza Maslong, Pana Marka
Sobieraja jak rowniez Pan Jacka Bednarza, Pana Wlodzimierza Pietrusa i Pana Jana Pietrasa
jak réwniez Pana Grzegorza Stawowego. Szanowni Panstwo seria spotkan z mieszkancami
osiedla wykazata, ze §wiadomo$¢ tego, czym jest plan miejscowy, czym sg prace planistyczne
byta bardzo niska. Stad wydaje mi si¢, ze wynikly konflikty i nieporozumienia, dzigki
Panstwa pracy jak rowniez dzigki pracy Pana Przewodniczacego Rady Nadzorczej Mateusza
Czapli, ktory tutaj wykonat tytaniczng prace za co chcialem tez podzigkowac, udato si¢
mieszkancom uswiadomi¢ jak wyglada sama procedura planistyczna i udalo si¢ im réwniez
uswiadomi¢, ze nie ma rozwigzan takich, ktore beda korzystne tylko dla jednej strony, ten
kompromis, ktory si¢ udato osiggna¢ wydaje si¢ racjonalny i wazne bytoby to zeby nad tym
dalej pracowaé. Mamy nadzieje, ze to si¢ uda zrobi¢, dlatego, ze caly czas wisi nad nami
widmo niekontrolowanej zabudowy w wyniku postgpowan wuzetkowych. Dlatego prositbym
o to zeby Panstwo dalej trudzili si¢ nad tym planem dla dobra obydwu stron tego powiedzmy
sobie, konfliktu. Bardzo uprzejmie dzigkuje¢ i oczekujemy po prostu jakich§ pozytywnych
wynikéw. Bardzo dzigkuje, do widzenia.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Teraz Pani Paulina Poniewska, czy jest Pani Paulina Poniewska z nami? Nie widze,
wobec tego Pani Anna Wisniewska — Guzek bardzo prosze. Czy Pani Paulina albo Pani Anna
jest? To bardzo prosze, bo nie widzg, juz idzie Pani. Bardzo prosze¢ cztery minuty.

Pani Anna Wisniewska — Guzek

Dzien dobry. Szanowni Panstwo, Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Szanowny Panie Prezydencie!

Chcialam, zapewne juz wszyscy wiedza, kim jestem, nazywam si¢ Anna Wisniewska —
Guzek, jestem wilascicielka stynnego juz w catym Krakowie terenu Ogrodnika 1 méwi si¢ caty
czas 0 kompromisie, niedobrze jest, ze kompromis, o ktérym si¢ caty czas mowi tak naprawde
zawiera interes gtownie tylko jednej strony, a mianowicie mieszkancow osiedla. Chciatabym
zaznaczyC¢, ze ten kompromis jest kosztem przede wszystkim mnie i mojego terenu. I
chcialabym tylko przytoczy¢, ze zgodnie z opinig Prezydenta caly czas si¢ mowi tylko o
terenie zielonym, ze mieszkancy chcg zieleni, natomiast na terenie osiedla tej zieleni jest juz
dos¢ sporo, mianowicie samej zieleni osiedlowej zgodnie z planem jest 17, ponad 17 % |
jeszcze tej, ktora istnieje poza jakby terenem migdzy blokami jest jeszcze 15 %, co daje w
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sumie 32 ponad. Chcialam tez nadmienié, Ze jest, teren Ogrodnika istnieje na terenie, ktory,
na ktérym potem powstato osiedle ponad 70 lat, czyli tak jakby bylismy pierwsi i przez 50 lat
ponad, ktore istnieje osiedle jako$ nie zauwazylam checi wspolpracy mieszkancéw z nami,
wrecz korzystali z naszego terenu, czasem traktujac to jako wysypisko $mieci, czasem jako
jak brakowato wody w blokach to po ta wode przychodzili do nas jako, ze my$my mieli inne
ujecie, a w chwili obecnej blokujg dojazd do mojego terenu, ponad 50 lat temu mieliSmy ta
droge konieczng przyznang przez sad, przez pewien blad nie zostato to wpisane wtedy do
ksiegi wieczystej. Pare lat temu byl problem z dojazdem do takiej sgsiedniej dziatki, ktora
jest bezposrednio za moim ptotem i wtedy mieszkancy spoétdzielni, mieszkancy sasiednich
blokéw bardzo prosili o to zeby tej mojej drogi nie wpisywac¢ do ksigg, dlatego, ze ten sgsiad
wystapit o droge konieczna, jezeli ja bym ja wpisala to on by tez dostal. Obecnie
odwdzieczyli mi si¢ parg lat temu stawiajgc na mojej drodze stuzebnej szlaban, utrudniajgc mi
dziatalno$¢, poniewaz prowadze na tym terenie szkotke po prostu klienci przestali
przyjezdza¢, bo nie maja ktéredy, nie mogg si¢ do mnie dosta¢ tak jak dostawali si¢ przez
poprzednie 50 lat. I tak jakby podsumowujac to wszystko caty czas nie moge zrozumied,
moze prostej rzeczy, dlaczego o moim terenie maja decydowa¢ mieszkancy, ktorzy nie
zgadzaja si¢ na przyktad na drogg konieczna, nie do$¢, ze do mnie to jeszcze do tej dziatki
135, argumentujac to, ze droga ma i§¢ po ich prywatnych terenach. Tymczasem droga
konieczna sztaby po terenach, ktore sg wlasnosécig miasta, a tylko w uzytkowaniu wieczystym
spotdzielni 1 mieszkancow. I na zakonczenie chcialtabym Panstwa bardzo prosi¢ o
potraktowanie mnie tak jakbys$cie sami chcieli by¢ potraktowani przez innych. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Czy mamy jeszcze zgloszenia Panstwa Radnych? Nie widze, bardzo prosze
Pani Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Ja ogoélnie odnios¢ si¢ do przedstawianych tutaj poprawek gdyz tylko przeczytalam i
wyglaszalam jaka jest opinia Prezydenta. Wigc opinia negatywna Prezydenta jest do dwdch
jakby skrajnych poprawek ztozonych, skrajnie przeciwnych ztozonych do terenu MW15 czyli
tej, ktora caly teren przeznacza pod tereny zieleni 1 tej, ktora jest ze zlozonych poprawek
najbardziej wprowadzajaca intensywng zabudowe. Wariant, ktoéry Prezydent zaopiniowat
pozytywnie to jest wariant troche zblizony do jakby zachowania fadu przestrzennego i uktadu
urbanistycznego, ktory staraliSmy si¢ w projekcie planu, ktory Panstwo maja teraz w swoich
obradach, czyli zachowania albo uktadu tej zabudowy 5-kondygnacyjnej, co jest
proponowane obecnie w projekcie planu lub tej, ktdra proponuja te budynki wyzsze czyli te
ponad 30 m, ktére majg uktad taki prostopadly. Wydaje nam sig, ze ten, te dwie propozycje,
ktore mySmy Panstwu zaproponowali i te, ktore s3 w poprawce s3 jakby najbardziej zblizone
do zachowania tego uktadu urbanistycznego na tym osiedlu 1 stad do tej poprawki jest opinia
pozytywna Prezydenta, do reszty poprawek Prezydent nie zajmuje stanowiska zostawiajac
jakby Panstwu do decyzji i zresztg i w tych przypadkach tez, ktore Panstwo biorgc.
Ustawilismy tak jak przeczytatam poprawki w takim uktadzie, Ze najbardziej idace, a pdzniej
coraz mniej 1 zreszta przy glosowaniu postaram si¢ tez tak to Panstwu przedstawic.
Wyjasnienia dotyczace do tego, co Pan Radny mowit, czyli tej poprawki Panow Radnych
Lukasza Maslony, Pana Radnego Jacka Bednarza i Marka Sobieraja to, co jest zawarte jakby
w pierwszym zdaniu, zdaniem trony prezydenckiej dotyczy rysunku, natomiast pozostala
czg$¢ tej poprawki dotyczy jakby zasad, ktore nalezy zachowaé przy proponowaniu
zabudowy na tym terenie. Mysle, ze poprawki dotyczace uktadow drogowych, w ktorym
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Prezydent tez nie zajmuje stanowiska beda, jezeli Panstwo przeglosuja te poprawki, beda
uzgadniane przez Zarzad Drog Miasta Krakowa i on w przysztoSci wypowie si¢, co do
poprawnosci tych zmian, ktére ewentualnie Panstwo przegtosuja. Mysle, ze to tyle, natomiast
sg tez poprawki, i to Panstwo chyba zauwazyli, ze sg poprawki jakby tozsame, ktére po prostu
ztozyli inni Radni i to juz tez Panstwo beda decydowac czy beda wszystkie glosowane, czy
jezeli po przegtosowaniu jednej, reszta juz nie begdzie glosowana. To tyle moich wyjasnien
dotyczacych wystapien Panstwa w sprawie poprawek. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuje. Tutaj zgltoszenie w trybie sprostowania.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Tak, ja w trybie sprostowania, ale de facto cze$¢ tego, tej informacji przekazata Pani Dyrektor
odnos$nie zarzutu Pana Radnego Stawowego dotyczacego poprawki numer 12, bo doktadnie
pierwsze zdanie dotyczy tego, 0 czym mowimy, czyli o wyznaczenie terenu ZP1, a pozostate
kwestie tak jak Pani Dyrektor przytoczyla. Ja chciatem sprostowaé z kolei informacje na
temat tej dziatki, o ktoérej Pan mowi, ze my ja w catosci wlaczymy w ZP1, Pan uzyl
okreslenia, ze to jest dziatka budowlana. Nie jest to dziatka budowlana, bo tam nie ma planu i
jakby byta budowlana to by witasciciel juz dawno ja zabudowat, w zwigzku z tym on dopiero
bedzie si¢ staral o wuzetke jak dostanie droge konieczng. Wigc tez prosze zeby tutaj pilnowac
tego, co mowimy, bo pdzniej mieszkancy z tego wyciagaja wnioski. Co do poprawki numer 4
1 poprawki numer 5 to tez tutaj pytanie do Pani Dyrektor, bo to mieszkancy zwrocili uwage,
tu Pan Radny z kolei popelil, moim zdaniem, btad wpisujac zwigkszenie wysokosci
zabudowy z 19 na 22 lub z 19 na 25 w podpunkcie b/, a wysoko$¢ w planie jest w podpunkcie
c/, wigc to jest chyba tez, ze tak powiem, co jest co$, co mi napisali mieszkancy, ze jest tego
typu btad, wiec prosba zeby przed glosowaniem poprawek sprawdzi¢ i zweryfikowaé to, bo to
jest $wieza informacja, dlatego od razu poprositem tez o glos. A co do pozostatych to mysle,
ze juz wyjasnilismy watpliwosci.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Czy kto§ z Panstwa Radnych jeszcze? Pan Przewodniczacy, Radny, Grzegorz
Stawowy? Tak, drugie wystapienie.

Radny — p. G. Stawowy

Znaczy nie ja bede interpretowal tresci wprowadzonych poprawek tylko pewnie prawnicy,
wigc ja nie majac podzielonej poprawki na punkty traktuj¢ ja jako jedno$¢ i tak ZeSmy
zazwyczaj traktowali 1 tak wszystkie przez nas poprawki byly traktowane, to jest pierwsza
rzecz. Druga rzecz, a propos tej dziatki 135, dziatka budowlana jest w Studium Panie Radny
od 2003 roku, w planie, ze Studium 2003 roku cale osiedle Podwawelskie jest budowlane,
tacznie z Ogrodnikiem w 100 %, co wigcej, Ogrodnik jest nawet wskazany jako budowlany
poprzez wytaczenie go z zakresu rehabilitacji osiedla Podwawelskiego 1 w Studium z 2014 tez
ta dzialka jest w terenie budowlanym, ja mowilem, Ze jest budowlana w Studium, w zwiazku
z powyzszym przeznaczajac ja w 100 % na teren zielony w planie miejscowym narazacie plan
miejscowy na uchylenie w zakresie interesu prawnego. Znaczy ci ludzie pokazali, ze sa /.../,
bo nie tylko oni wpadli na pomyst drogi koniecznej i pewnie sad im tg droge przyzna i wtedy
bedzie problem ze zgodnoscia planu, tam zdaje si¢ sprawa idzie do$¢ szybko, bo ludzie sa
wzywani 1 faktycznie, natomiast w tych poprawkach dotyczacych wskaznikow ja si¢
pomylitem, co do podpunktow, wigc one chyba nie powinny by¢ glosowane, ale musze sobie
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to jeszcze dokladnie doczyta¢. Natomiast ja ponadto specjalnie wylaczytem wysoko$é do
innego numeru poprawki, dlatego, ze ja nie mam przekonania czy wysoko$¢ powinna by¢
zmieniana z racji tego, ze tak jak powiedziatem, ten obszar domu jednorodzinnego bedzie
miat wysoko$¢ 11 m, bedzie 30 m stara zabudowa, 25 m nowa zabudowa 1 jezeli ten cztowiek
sprzeda ten dom, a pewnie go sprzeda jak bedzie mieszkal w $rodku osiedla to tam
powstanie blok 11 m. To nie ma nic wspolnego w planowaniem przestrzennym. Dziekuje¢.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Czy kto$§ z Panstwa Radnych jeszcze? Czy strony prezydencka co$ jeszcze dodaje?
Nic. W imieniu klubu, a to nie wiedziatem, Pan Przewodniczacy Wtodzimierz Pietrus w
imieniu klubu.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Radni 1 Mieszkancy!

My, jako klub bylismy od samego poczatku za tym, zeby uchwali¢ ten plan miejscowy,
jestesmy za tym zeby ewentualnie zmieni¢ to, co da si¢ zmienié¢, poprawi¢ i w nawigzaniu do
tego mam takie pytania nastgpujace. Po pierwsze zeby ewentualnie poza opiniami, ktore tutaj
Pan Prezydent przedtozyt do kazdej z propozycji poprawek, zeby$Smy mieli jeszcze do tych
watpliwosci prawnych tez odniesienie, zebysmy nie glosowali w ciemno, tu wylapatem, co
najmniej trzy poprawki, ktore maja problemy prawne, Pan Przewodniczacy wskazat, tutaj Pan
Maslona, Przewodniczacy tez wskazal, wiec jest prosba zebySmy przed glosowaniem
ewentualne opinie prawne czy to prawnika miejskiego czy to Biura Planowania takie
wskazania byly, to jest pierwsze pytanie. Druga tez prosba przed glosowaniem zeby$my
otrzymali wskazania, kto jest odrebnym wtascicielem, czyli ponumerowane 1, 2, 3, 4
poszczeg6lnych terendéw w obszarze ZP1, MW 15, MNIS, zeby$my mieli pokazane, ze to jest
jeden wiasciciel, tu jest drugi wiasciciel, trzeci i czwarty, jezeli mozna by takie wskazania,
ktére wynikaja z ewentualnej ostroznosci, co do uchylenia pod wzgledem witasnie nieréwnego
traktowania podmiotow, zeby§my tez, jako Radni mogli ta informacje uzyskac¢. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Rozumiem, ze nie ma wigcej zgltoszen, ewentualne informacje jeszcze jest czas na
ich pozyskanie. Okej. Wobec czego drodzy Panstwo zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada
odbyla II czytanie, do projektu zgloszono poprawki i autopoprawke, wigc bedziemy to
wszystko gtosowali poprawki w bloku gtosowan. Nastepny druk 3289.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru

Balice I.
Projekt Prezydenta Miasta, druk 3289, I czytanie, referuje Pani Dyrektor Elzbieta
Szczepinska.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Balice I zostalo zainicjowane uchwala Rady Miasta Krakowa z dnia 22 pazdziernika 2014
roku. Powierzchnia planu to 64,38 ha, plan opracowywany w Wydziale Planowania
Przestrzennego, gtownym projektantem planu jest Pani Justyna Kozik. Obszar objety
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego potozony jest w dzielnicy VII
Zwierzyniec, znajduje si¢ w polnocno — zachodniej czgéci Krakowa, graniczy z gminami
Zabierzow i Liszki oraz sasiaduje z Migdzynarodowym Lotniskiem Krakow — Balice,
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wschodnig granice stanowi pas autostrady A4. Jest to obszar wskazany jako strategiczny pod
ustugi o znaczeniu metropolitalnym, zdecydowana wigkszo$¢ terenu jest niezainwestowana.
W potudniowej czes$ci znajduje si¢ zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna, przez teren
przebiega potaczenie Szybkiej Kolei Aglomeracyjnej linii Krakéw Lotnisko, Wieliczka,
Kopalnia. Potnocng cze$¢ zajmuje zjazd autostradowy Rogoziany. Celem planu jest
stworzenie warunkow prawnych dla uruchomienia nowych terenéw inwestycyjnych w
obszarze strategicznym o dominujacej funkcji ustug metropolitalnych oraz zapewnienie
rezerw terenowych pod budowg¢ nowych drég publicznych o znaczeniu lokalnym i
ponadlokalnym. Na etapie opiniowania wewng¢trznego koncepcja uzyskata opini¢ Komisji
Planowania Przestrzennego, opinia pozytywna z uwagami z dnia 10 kwietnia 2017 roku. W
toku sporzadzenia projektu planu zrealizowano wszystkie etapy procedury planistycznej
okreslone w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, w tym projekt planu
uzyskal wszystkie wymagane prawem opinie i uzgodnienia. Projekt planu zostat wytozony do
publicznego wgladu od 7 grudnia 2022 roku do 5 stycznia 2023 roku. Ztozono 27 uwag i
pismo, jedno pismo niestanowigce uwagi. Uwagi zostaly rozpatrzone zarzadzeniem
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 8 lutego 2023 roku. Cz¢$ciowo uwzgledniono 17 uwag,
nie uwzgledniono 10 uwag. Sposdb rozpatrzenia uwag nie wymagal ponowienia czynnosci
proceduralnych. Do Panstwa dyspozycji jest projektant planu, ktory w przypadku pytan ztozy
Panstwu wyjasnienia dotyczace rozwigzan projektowych. Dzickuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy. Rozumiem, zZe to cato§¢ wprowadzenia, czy mamy prezentacje opinii komisji,
stanowiska klubéw Radnych? Na ten moment nie widaé, otwieram dyskusje, kto z Panstwa
Radnych chcialby zabra¢ glos? Nie widze, wobec czego, Balice I, tak, Wtodzimierz Pietrus
prosimy, Przewodniczacy Klubu.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni 1 Mieszkancy!

Ja prositem na komisji o pokazanie nam jak wyglada sasiedztwo w gminie sgsiedniej, bo my
musimy tym planem miejscowym nawigza¢ do tego sasiadujacego planu i nie wiem czy
mozna, nie musi by¢ w tej chwili tylko dobrze byloby Zzeby$Smy to dostali jako Radni, dobrze,
na przyktad na komisj¢ do Przewodniczacego, to juz jest obojetne, tak, zebySmy mogli si¢
zapozna¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pani Dyrektor rozumiem osobisScie byta i robita zdjecia.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska
Mamy przygotowany taki rysunek z planami sgsiednich gmin i przeslemy Panstwu na komisje
do wgladu. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Super, bardzo wazna sprawa, no to super. Rozumiem, Ze nie ma wigcej zgloszen, zamykam
dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu, nie mamy zgtoszonych na ten moment
zadnych poprawek, ale to oczywiscie czas bedzie do tego, nie ma tutaj potrzeby wyznaczania
jakich$ dtuzszych terminéw? Nie ma zadnych wnioskow, czyli standardowo, autopoprawke
mozna ostatecznie ztozy¢ do 18 kwietnia tego roku do 15.00, poprawki ostatecznie mozna
ztozy¢ do 20 kwietnia tego roku do godziny 15.00. Nastepny druk 3290, mingl termin
zglaszania autopoprawek, a poprawki prosze¢ sktada¢ do mnie do czasu zakonczenia dyskusji.
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Rozstrzygni¢cie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag do projektu miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego obszaru Balice .
Projekt Prezydenta, tryb jednego czytania, referuje Pani Dyrektor Elzbieta Szczepinska i
pewnie Pani projektant.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly wedtug druku 3290 w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag zawiera propozycje sposobu
rozpatrzenia uwag przez Rade Miasta Krakowa oraz wyjasnienie przestanek takiego
stanowiska Rady Miasta w tabeli stanowigcej zatacznik do uchwaty. Uwagi oraz propozycje
ich rozstrzygniecia byly réwniez omawiane na posiedzeniu Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa w dniu 3 kwietnia, projekt
uchwatly uzyskal pozytywna opini¢. Kopie uwag zawierajace ich pelng tres¢ zostaly
przekazane do Kancelarii Rady Miasta Krakowa i s3 do Panstwa wgladu w kazdej chwili.
Prezydent proponuje, by rozstrzygnigcia w sprawie rozpatrzenia poszczegolnych uwag
pozostaty bez zmian i tym samy wniesione uwagi, ktore nie zostalty uwzglednione przez
Prezydenta Miasta Krakowa réwniez nie zostaly uwzglednione przez Rad¢ Miasta Krakowa.
Tres¢ uwag, dla ktéorych przygotowano propozycje sposobu ich rozpatrzenia przez Radg
przedstawi projektant planu Pani Justyna Kozik, bardzo proszg.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkujemy. Tak, kazdy Radny otrzymat pelny wykaz uwag.

Gléwny projektant planu Pani Justyna Kozik

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W okresie wylozenia do publicznego wgladu wptyneto 27 uwag, rozpatrzone zarzadzeniem
Prezydenta 8 lutego 2023, do Rady Miasta Krakowa przekazano 27 uwag. Prezentowana lista
zostala ulozona wedlug poruszonej w uwagach problematyki, cze$¢ uwag jest rozbudowana
kilku, kilkunastopunktowych i réznych tematycznie, stad ich numery beda kilkukrotnie
przywotywane. tacznie do omowienia jest 50 postulatow w 27 uwagach, wszystkie
wymienione dziatki ewidencyjne polozone sa w obrgbie 53 Krowodrza. I teraz w uwadze
numer 1 wniesiono terenie Ul dla dziatki 358/6 1 358/8 o dopuszczenie stacji paliw. W
uwadze numer 16 wniesiono dla terenu Ul dla dziatki 359/3 o dopuszczenie zabudowy o
funkcji zamieszkania zbiorowego, w tym hoteli. W terenie U1 w uwadze numer 1 i 16
wniesiono 0 zmniejszenie minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego do 20 %,
natomiast w uwadze numer 16 wniesiono w Ul o zwigkszenie wskaznika intensywnosci
zabudowy do 3,4 z obecnego 2,4. W uwadze numer 3 w terenie U3 dla dziatki 240, 242/1,
242/4, 24216, 243, 244/1, 245/1, 246, 247, 248/1, 249/1, 250, 251 i 484/1 by obszar pozostat
integralny. W uwadze numer 4 wniesiono, zgtoszono brak zgody na polaczenie drogi w
KDZ1 z ulicag Sokolnikow w gminie Zabierzow. W uwagach numer 5, 6 1 10 wniesiono o
polaczenie drogi w terenie KDL z droga wojewddzka numer 774. W uwadze numer 6
whniesiono nastepujace rzeczy: w terenach ZPI3 do ZPI5 o zniesienie zakazu realizacji miejsc
parkingowych naziemnych i dopuszczenie budynkéw parkingowych. Nastepnie w terenach
U2 i U3 o dopuszczenie lokalizacji parkingdw wielopoziomowych jako naziemne, w
paragrafie 19, nastepnie w terenie U3 o zwigkszenie maksymalnej wysokos$ci zabudowy do
25 m z obecnej 20 m 1 do 18 1 nastgpnie o zmniejszenie szerokosci pasa drogowego drogi w
terenie KDZ1 do 20 m, obecnie jest to 30. Nastepny pakiet uwag, jesli chodzi o uwagg numer
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10 wniesiono o przesunigcie, to jest rozszerzenie nieprzekraczalnej linii zabudowy w terenie
UL2, w uwadze 15 o takie wlasnie rozszerzenie, przesuni¢cie nieprzekraczalnej linii
zabudowy w terenie UL2 dla dziatki 159/6 i 468/8. Natomiast w uwadze 15 w terenie U8 o
poszerzenie nieprzekraczalnej linii zabudowy dla dziatki 175/2 1 153/11. W uwadze 14
wniesiono o przesuni¢cie drogi w KDD1 zeby zajeta po rowno dziatki wiascicieli po obu
stronach drogi. W uwadze numer 15 wniesiono nastgpujace uwagi: o dopuszczenie realizacji
naziemnych parkingéw wielostanowiskowych jako samodzielne obiekty budowlane w terenie
U8 poprzez uzupetnienie zapisu w paragrafie 20 ust. 1 w terenic UL2 poprzez uzupetnienie
zapisOw paragrafu 21 ust. 1, a nastepnie o zmiang¢ przebiegu trasy rowerowej poprzez jej
przesunigcie blizej poéinocnej granicy terenu UL2. Wniesiono o wykreslenie ograniczenia dla
parkingdbw naziemnych w uwadze 16 to jest bez ustanawiania limitu procentowe€go
dotyczacego ilosci tych miejsc w terenie Ul, w uwadze 17 poprzez zmiang zapisu paragrafu
13 ust. 9 pkt 3 z 10 % na 50 %, dotyczy to terenow U i UL i w uwagach 26, 27 poprzez
zmiang zapisu w paragrafie 13 ust. 9 pkt 3 bez podawania limitu, dotyczy to terenow U i1 UL.
W uwadze numer 17 wniesiono o zmian¢ zapisOw planu to jest skorygowanie zapisu
paragrafu 20 ust. 1 dotyczacego przemystu wysokich technologii, o wykres$lenie w paragrafie
20 ust. 2 pkt 1 dotyczacego lokalizacji budynkow w sposéb zgodny z zasadami aerodynamiki
1 wniesiono o dopuszczenie mozliwos$ci lokalizowania w strefie zieleni parkingdéw zielonych
w paragrafie 8 ust. 7 pkt 4 lit.c. Wniesiono o dopisanie mozliwosci lokalizacji budynkow
bezposrednio przy granicy z dziatkg sasiednig. W uwadze 17 dotyczy paragrafu 20 dla
terenow U4 do U9, w uwadze 26 dotyczy paragrafu 18 dla terenu Ul i paragrafu 19 dla terenu
U2 i U3. W uwadze 18 zarzucono zbytnie ograniczenia w lokalizacji inwestycji celu
publicznego z zakresu tacznosci publicznej to jest anten, masztow, stacji bazowych,
niezgodno$¢ planu z tzw. mega ustawg oraz wskazano na nieprawidlowos$¢ zapisow
dotyczacych zakltocania urzadzen radiotacznosci kolejowej i1 lotniczej oraz zapisOw o
ochronie zdrowia ludno$ci. W uwadze 19 wniesiono o zmiane zapisow paragrafu 9
dotyczacego prowadzenia robdt ziemnych przy stanowisku archeologicznym. W uwagach
numer 26 1 27 w terenie U2 1 U3 wniesiono o zmian¢ wskaznika intensywnosci zabudowy na
0,1 do 4,0. W uwadze 26 wniesiono o przeznaczenie pod teren U2 catej dziatki numer 270. W
uwadze 27 wniesiono o zmiang zasad obstlugi parkingowe;j to jest ustalen dotyczacych ilosci
miejsc postojowych dla biur z 3 na 2 na 100 m2 powierzchni uzytkowej. W uwagach numer
7, 8,9, 16 oraz od 20 do 25 wniesiono o zmiang terenu Ul na MN/U, w uwagach numer 7, 8,
9, 13 oraz od 20 do 25 wniesiono nastgpujace sprawy: w terenie Ul o wylaczenie ushug
ucigzliwych to jest garazy i parkingdw, w tym zwlaszcza parkingdw wielostanowiskowych
naziemnych i podziemnych jako samodzielne obiekty budowlane, to jest paragraf 18 ust. 1,
nastepnie w terenie Ul o usunigcie zapisu o mozliwosci lokalizacji garazy podziemnych jako
samodzielnych obiektow budowlanych, to jest paragraf 18 ust. 2, nastgpnie w terenie Ul o
rozszerzenie strefy zieleni by oddzielata U1 rowniez od terenu MN/U, w uwagach numer 7, 8,
9 wniesiono dla terenu Ul o ustalenie minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego
na 50 %, o obnizenie wskaznika intensywnosci zabudowy do 1,5 oraz o obnizenie
maksymalnej wysoko$ci zabudowy do 12 m. W uwagach od 20 do 25 wniesiono nastgpujace
sprawy. W terenie Ul o ustalenie minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego na
60 %, o obnizenie wskaznika intensywnosci zabudowy do 1,0, o obniZenie maksymalnej
wysokosci zabudowy do 12 m. Nastgpnie w terenie U1 o ograniczenie maksymalnej dtugosci
elewacji frontowej do 50 m, nastepnie o wprowadzenie zakazu dokonywania zmian poziomu
rz¢dnej terenu istniejacego dla terendéw Ul, MN/U2, MN/U3 oraz o wylaczenie zawartego w
paragrafie 8 ust. 13 wyjatku wykorzystania wydobytych mas ziemnych w trakcie robot
budowlanych, nastepnie wniesiono w zakresie lokalizacji inwestycji z zakresu tgcznosci
publicznej o wprowadzenie zakazu na obiektach w terenie U1, to jest paragraf 7 ust. 12, oraz
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o wykreslenie mozliwosci ich realizacji w terenach U1, MN/U2, MN/U3, paragraf 8 ust. 11.
Nastepnie wniesiono dla lokalizacji garazy 1 parkingdbw o wykreslenie mozliwosci ich
realizacji jako samodzielne obiekty, zeby byly dopuszczone jedynie w zwigzku z obstuga
budowli w terenach U1, MN/U1, MN/U3 paragraf 8 ust. 11. Nast¢pnie w tereniec Ul o
usuni¢cie mozliwosci lokalizacji stacji elektroenergetycznych 10 kV i1 wigkszych, do jest
paragraf 11 ust. 6 1 nastepnie o zmniejszenie parametréw drogi KDD1, dla ktérej ustalono
szeroko$¢ do 8 m podczas gdy obecnie ma ona 3 m i w konsekwencji 1 usunigcie
nieprzekraczalnej linii zabudowy, ktéra zostata wyznaczona w odlegtosci 10 m od obecnej
krawedzi ulicy. W uwadze numer 2 dla dziatki 371/13 1 371/14 wniesiono o przeksztalcenie
dziatek na budowlane dla zabudowy jednorodzinnej, o przesunigcie linii zabudowy do
wschodnich granic dzialek i1 usunigcie z dziatki 371/14 zieleni urzadzonej ZPI1 poza granice
dziatek, o zastrzezenie w planie mozliwosci dojazdu do budynku, rozbudowy budynku i
budowy garazu. W uwagach numer 11 i 12 zarzucono, ze naruszono granice wiladztwa
planistycznego gminy poprzez uniemozliwienie wykorzystania, skorzystania z nieruchomosci,
gdyz uniemozliwiono zabudowe ustugowa w KDA2 i uniemozliwiono budowg obiektow
tymczasowych poprzez uniemozliwienie prawidlowego korzystania z istniejacych obiektow
budowlanych w terenie KDA2 gdyz ograniczono mozliwo$¢ wykonywania robot
budowlanych za wyjatkiem przebudowy i remontu, poprzez wprowadzenie ograniczen przez
caty blizej nieokreslony czas to jest brak terminu przystapienia do budowy Trasy Balickiej,
brak wigzacych uzgodnien i jak okre§lono w uwadze nastapi zamrozenie nieruchomosci oraz,
7ze niewlasciwie wywazono interesy publiczne i prywatne. Nastepnie wniesiono o
ograniczenie rezerwy terenowej KDA2 wedlug innego wariantu opisanego w
wielowariantowej 1 wielobranzowej koncepcji budowy Trasy Balickiej, wariant 1 1 II,
nastgpnie wniesiono o wprowadzenie w KDA2 jako dopuszczalnego sposobu
zagospodarowania odpowiadajacego ustaleniom jak w terenie U8 i nastgpnie wniesiono o
wykresdlenie zakazu lokalizacji w planie tymczasowych obiektéw budowlanych, ktory zostat
zawarty w paragrafie 7 ust. 13. W uwadze numer 13 w nieoméwionym do tej pory zakresie
whniesiono to jest zarzucono nieprecyzyjne zapisy dla strefy zieleni i niejednoznaczne uzycie
terminu zieleni wysokiej 1 wniesiono o uzycie w to miejsce definicji zieleni izolacyjnej oraz
nakaza¢ konkretne dopuszczalne rozwigzania dla maksymalnej ochrony, wniesiono 0
zastrzezenie w strefie zieleni, ze dopuszcza si¢ zjazdy z drég publicznych wylacznie w
przypadku gdy nie ma innej mozliwoSci zjazdu, wniesiono w oparciu O prognoze
srodowiskowa w terenie Ul o nakaz sytuowania obiektow budowlanych, ktore przyczynia si¢
do izolacji akustycznej dla terenu MN2 i MN/U2, wniesiono o plac zabaw lub park
kieszonkowy na dzialce gminy lub skarbu, na przyktad na dzialce 349/7, wniesiono w
terenach MN 1 MN/U o zwigkszenie dopuszczalnej wysokosci budynkow gospodarczych 1
garazy do 6 m, wniesiono o wyznaczenie stref zieleni wzdluz ulicy Olszanickiej, wniesiono w
terenach MN o zapis, ze dla budynkéw w zabudowie blizniaczej istnieje mozliwos¢
niestosowania si¢ do maksymalnej wysokosci zabudowy dla MN to jest dopuszczenie
zroOwnania z istniejagcym budynkiem, dotyczy budowy ponad ustalong w planie wysoko$¢ i w
ostatnim punkcie wniesiono o wprowadzenie drogi wojewodzkiej nie w terenie KDGI lecz
poza planem poprzez tgki i tereny ustug. Odnoszac si¢ do tresci wniesionych uwag nalezy
wyjasni¢, ze ich rozstrzygniecie bylo uzaleznione od koniecznos$ci zachowania zgodno$ci
projektu planu z ustaleniami dokumentu Studium, od spetnienia wymogdéw ustawy miedzy
innymi dotyczacych zachowania fadu przestrzennego, ochrony dziedzictwa kulturowego i
zabytkow, w tym krajobrazow kulturowych oraz dobr kultury wspotczesnej, od wywazenia
pomigdzy interesem publicznym i prywatnym, od uzyskanych w toku procedury planistycznej
opinii 1 uzgodnien, od wymogoéw wynikajacych z przepisow odrgbnych. Przyjete w projekcie
planu Balice I rozwigzania planistyczne, w tym przeznaczenia terenéw, parametry zabudowy
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oraz wyznaczone linie zabudowy zapewniaja zachowanie tadu przestrzennego z
poszanowaniem zasad zréwnowazonego rozwoju. Ponadto wyjasnia si¢, Prezydent Miasta
Krakowa nie uwzglednit przedstawianych Panstwu uwag ztozonych do projektu planu
miejscowego obszaru Balice I w czasie wyltozenia do publicznego wgladu. Kompletne
uzasadnienie stanowiska Rady Miasta zawarto w zalaczniku do projektu uchwaty. Ewentualne
zlozenie poprawek dotyczacych sposobu rozpatrzenia uwag bedzie skutkowato ponowieniem
czynno$ci planistycznych. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzi¢ekuje. Czy mamy prezentacje stanowisk, opinii komisji, stanowisk klubow? Nie widze,
otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos w tym punkcie? Nie widzg
zadnych zgloszen, wobec czego zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania

projektu. Nie mamy zgtoszonych poprawek i autopoprawek, gtosowanie w bloku. Nastepny
druk.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Dla

wybranych obszaréw przyrodnich miasta Krakowa, etap D.
Druk 3312, projekt Prezydenta, I czytanie, referuje Pani Dyrektor Elzbieta Szczepinska.
Szanowna Pani Dyrektor bardzo prosimy.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Sporzadzanie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Dla wybranych
obszaré6w przyrodniczych miasta Krakowa zostalo zainicjowane uchwata Rady Miasta
Krakowa z dnia 26 pazdziernika 2016 roku. W zalgczniku graficznym do wyzej wymienionej
uchwaty oznaczono granice 215 ponumerowanych obszaréw, wspdlnie stanowigcych obszar
planu miejscowego. W dniu 29 sierpnia 2018 roku Rada Miasta Krakowa przyjeta uchwate
zmieniajacg uchwate z dnia 26 pazdziernika 2016 roku o przystagpieniu do sporzadzenia planu
miejscowego Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa wprowadzajac
podzial obszaru planu na trzy etapy, A, B 1 C. 12 wrze$nia 2018 roku Rada Miasta Krakowa
podjeta uchwate w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
Dla wybranych obszarow przyrodniczych miasta Krakowa, etap A. Ustalenia planu
miejscowego Dla wybranych obszarow przyrodniczych miasta Krakowa etap A w odniesieniu
do czesci dzialek nim objetych zostaly zaskarzone do sadu administracyjnego. W wyroku
Naczelnego Sadu Administracyjnego z 9 czerwca 2020 roku sad odwotawczy wskazal na
wadliwos$¢ procesu podejmowania uchwaly o planie miejscowym Dla wybranych obszaréw
przyrodniczych miasta Krakowa, etap A w zakresie wplywu sporzadzonej prognozy skutkow
finansowych na uchwalenie planu miejscowego. W celu usunigcia stwierdzonych naruszen
prawa uchwata z dnia 25 stycznia 2023 roku Rada Miasta Krakowa wydzielita dziatki, dla
ktorych sad administracyjny uniewaznit ustalenia planu miejscowego Dla wybranych
obszardow przyrodniczych miasta Krakowa, etap A do odrebnych postepowan planistycznych,
dla ktérego przyjeto nazwe Dla wybranych obszarow przyrodniczych miasta Krakowa, etap
D. Prezentowany aktualnie projekt planu miejscowego Dla wybranych obszarow
przyrodniczych miasta Krakowa, etap D obejmuje powierzchni¢ 13 ha, opracowany w
Wydziale Planowania Przestrzennego, projektantem planu jest Pan Pawel Krupa. W jego
sktad wchodzg dziatki potozone w 6 dzielnicach Krakowa, V Krowodrza, VI Bronowice, VII
Zwierzyniec, VIII D¢bniki, IX Lagiewniki — Borek Fatgcki i XI Podgorze Duchackie. Celem
planu jest ochrona przed zabudowg terendéw, ktéore w Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa z dnia 9 lipca 2014 roku zostaty
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wylaczone z powstawania nowej zabudowy kubaturowej. W toku sporzadzenia projekt planu
zrealizowano wszystkie etapy procedury planistycznej okre§lone w ustawie o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym, w tym projekt planu uzyskal wszystkie wymagane prawem
opinie i uzgodnienia. W zakresie nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag
ztozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Dla wybranych
obszardéw przyrodniczych miasta Krakowa Rada Miasta podjeta juz stosowng uchwate w dniu
28 czerwca 2018 roku. Ustalenia projektu planu w nowym zakresie ustalonymi granicami
etapu D sg tozsame z ustaleniami projektu planu Dla wybranych obszarow przyrodniczych
miasta Krakowa, etap A uchwalonym przez Rad¢ Miasta Krakowa w 2018 roku. W projekcie
planu Dla wybranych obszaréw przyrodniczych miasta Krakowa, etap D zaktualizowano
elementy informacyjne niebg¢dace ustaleniami planu, a do symboli i terenéw dodano liter¢ D
stosownie do nazwy etapu. Do Panstwa dyspozycji jest projektant planu, ktory moze udzieli¢
dodatkowych wyjasnien. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy. Czy mamy prezentacje opinii komisji, komisji jeszcze nie ma opinii, klubow
stanowiska? Nie widzeg, otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos?
Nikt z Radnych, wobec czego zapraszam Pana Wojciecha Chmielonek z Nieruchomo$ci, Pan
si¢ niech przedstawi, bo niewyraznie, a ja zawsze mialem problem z odczytywaniem pisma
takiego odrecznego.

Pan Wojciech Chmielowiec

Dzien dobry Panie Przewodniczacy. Szanowni Panstwo Radni! Szanowna Pani Dyrektor!
Dzigkuje za mozliwo$¢ spotkania, Wojciech Chmielowiec, Arge Nieruchomosci, chciatbym
jesli mozna przedstawi¢ krotka prezentacje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Bardzo prosze tylko jak to mozliwe cztery minuty, bo to jest czas, ktory kazdy Radny ma, tez
cztery minuty, wigc jesli si¢ da to prositbym w takim czasie.

Pan Wojciech Chmielowiec
Oczywiscie. Temat dotyczy obszardw przyrodniczych, etap D, teren D 143, teren wiasnosci
Arge Nieruchomosci.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Prositbym o jakie$ tutaj wsparcie zeby wyswietli¢ na ekran, a czas prosze¢ zresetowac jak si¢
da, bo pan jeszcze nie zaczat mowic.

Pan Wojciech Chmielowiec

Teren Arge Nieruchomosci, etap D, D 143, objety ustaleniami planu o powierzchni okoto 2 ha
300, co stanowi 1/3 terenu Arge. To jest ten teren, na tym terenie mamy rozpoczeta
inwestycje w postaci budowy budynku handlowo — ustugowego, na podstawie prawomocnego
pozwolenia na budowe. Zglaszamy uwagg, ze wedtug nas procedura uchwalenia tego planu w
obecnym trybie jest nam nieznana zgodnie z ustawg 1 na pewno moze implikowad
uniewaznienie tego planu. Teren Arge jest w narozniku ulic Kamienskiego i Stawka, tu jest
planowany budynek wyznaczony juz geodezyjne na mapach MSIP, tu mamy na mapie MSIP
plus orotofotomapa, mamy pozwolenie na budowe, decyzje Srodowiskowa, raport, to jest
projekt PZC z pozwoleniem na budowe z ukazanym zakresem inwestycji, sam budynek,
parkingi podziemne, parkingi naziemne, zjazdy, obstuga komunikacyjna, cala infrastruktura
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techniczna. To jest na mapie zasadniczej, zeby to zrealizowa¢ musieliSmy podpisaé
porozumienie z Prezydentem Miasta Krakowa, zrealizowa¢ inwestycje 1 przekaza¢ je na
majatek miejski. Catos¢ zrealizowanych inwestycji to jest ponad 4,5 mln, plus koszty
przygotowania inwestycji z naszej strony wyceniane na par¢gnascie milionow ztotych. W
naszej opinii wystepuje bledne uzasadnienie w odniesieniu do terenu Arge jesli chodzi o
przystapienia do tego planu dlatego, ze teren nie jest cenny przyrodniczo, a to jest w
uzasadnieniu do uchwaty Rady Miasta Krakowa z 2016 roku. Wedtug map MSIP dostgpnych
publicznie oraz Studium, plansze uwarunkowan, teren ten jest silnie zurbanizowany lub w
trakcie zabudowy. Na kolejnych planszach publicznie dostepnych wida¢ wlasnie, Ze to sg na
przyktad waloryzacja roslinnosci rzeczywistej, jest to teren zbiorowiska ugoréw i odtogow, sg
to tereny zainwestowane, jest to teren budowy. | tak po kolei na planszach mamy to
zaprezentowane, to sg caty czas mapy, a tu mamy mape Studium, plansze uwarunkowan. Po
kolei wszystkie plansze twierdza, ze nie jest to teren cenny przyrodniczo, nie jest to teren
ekologiczny, nie jest to teren korytarzy ekologicznych, korytarzy przewietrzania i tego typu
cennych przyrodniczo terenow. W zwigzku z tym wykonali§my rdéwniez nasza
inwentaryzacj¢ waloryzacji przyrodniczej i z podsumowania tego wynika, ze omawiany
obszar w zaden sposob nie moze zosta¢ uznany za cenny przyrodniczo, jest to teren bylego
wyrobiska Bonarki, teren nasypowy, teren, w ktorym rdzne jakby przedsigbiorstwa dzialaly,
migdzy innymi Tauron, MPGK, jest to teren na dzien dzisiejszy budowy, ogrodzony, z
czynnym pozwoleniem na budoweg. Tak jak pokazuje tutaj zdjecia stanu istniejacego sa to
nasypy niekontrolowane, utwardzone, réznego rodzaju nawiezione resztki piaski, szkla,
drukéw, metalowych pretow, tego typu rzeczy. W zwiazku z tym nie ma mowy o zadnym
terenie cennym przyrodniczo, w zwigzku z tym uwazamy, ze jest to po prostu fikcja.
Dodatkowo Arge wydato pienigdze na wykonanie infrastruktury komunikacyjnej, uzbrojenia,
umozliwilo uzbrojenie terenu, rowniez terenu Bonarki i nie wyobrazamy sobie po prostu tego
planu, ktory niszczy nasze wieloletnie starania. Uwazamy w krotkich stlowach, ze generalnie
brak zgody Arge na tego typu dziatania, uwazamy, ze teren zieleni miejskiej powinien by¢
projektowany na terenach miejskich, dlaczego na terenie zajezdni MPK nie jest projektowany
teren zielony, nie jest to tez korytarz ekologiczny tak jak byto to powiedziane, poniewaz ulica
Kamienskiego, ulica Puszkarska, ogrodzenie budowy, wszystkie inwestycje wokoto, ulica
Stawka uniemozliwiaja jakiekolwiek tutaj migracje zwierzat jakichkolwiek. Uwazamy
roOwniez, ze na dzien dzisiejszy Arge nie wystgpowalo jeszcze o zadne odszkodowania, ale
skutecznie uchylata plany, w zwiazku z tym uwazamy, Ze jest to marnotrawienie naszego
czasu jak 1 Panstwa zeby uchwala¢ wadliwe plany, ktore wczesniej czy pdzniej wedtug nas
beda uchylone z powodéw powyzszych wskaznikoéw. Wnioskuj¢, wiec o, wnioskuje o
odstgpienie od objgcia tego terenu w obecne] procedurze planistycznej, bo to pozwoli nam
zachowac czas i pienigdze wszystkich nas podatnikow. My, jako firma krakowska ptacimy
tutaj podatki od nieruchomosci, ptacimy podatki CIT, wiasciciele ptaca podatki PIT, w
zwigzku z tym uwazamy, ze, oczekujemy czego$ zrobienia dla firmy. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje serdecznie. Pan Rafal Magrys.

Pan Rafal Magrys

Na to akurat zwracalem uwage podczas prezentacji raportu gminy o ocen¢ procent
biordéznorodnos$ci na terenie, ktory uznajemy za cenny przyrodniczo, poniewaz przyroda w
naszym kraju dazy do tego, zeby gléwnie stworzy¢ strukture lesng. Tutaj na przyktad,
przyktad, ekolodzy w szoku, TPN chce kosi¢ polany w Tatrach, dlaczego, polany w Tatrach
sa, dlatego polanami, ze byty tam wypasane owce, jak byly tam wypasane owce nie rosty tam
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drzewa, w momencie, kiedy sa pozostawiane, po prostu nie dotykamy, jest to teren
przyrodniczy, stang si¢ lasem, czyli znikng polany. I tak samo teraz, w jaki sposob oceniamy
nasze tereny cenne przyrodniczo. Jezeli chcemy powrdci¢ do tego, co byto kiedys no to tutaj
byl, Krakow byt catymi mokradtami przeciez, powierzchniami bagiennymi, cale Stare Miasto,
zasypane s3 piwnice odwadniajac w ogole powierzchnie. Tak, ze tu nalezy jako$ to
rozgraniczy¢ tak naprawde, co my uwazamy za teren cenny przyrodniczo i tereny cenne
przyrodniczo, o ktéore musimy si¢ troszczy¢, czyli musimy utrzymywaé zeby to byl teren
cenny przyrodniczo, wrecz nawet poréwnam, przytocze to, co aktywisci bardzo czesto
poréwnali, badania Lodzkiego Instytutu Rolnictwa bodajze odno$nie tego, ze chaszcze sa
najbardziej biordéznorodne, tak, zgadza si¢, chaszcze sg najbardziej biordéznorodne, ale
chaszcze sg tylko fragmentem, elementem sukcesji natury, ktoéry dazy do tego zeby si¢ tam
utworzyt las, chaszcze sg po to zeby wymrzec€, zeby stworzy¢ warunki glebowe, dlatego zeby
tam mogl wyrosna¢ w koncu dab, ktéry bardzo dlugo rosnie. Tak, ze jezeli my chcemy
ocenia¢ struktury bogate przyrodniczo tylko dlatego, ze po tym, co my teraz widzimy i
chcemy je zachowac no to to si¢ troszke mija z celem, to powinno by¢ bardziej rozgraniczone,
jaka ta powierzchnia biologicznie czynna, dlaczego to jest cenne przyrodniczo, czy my
chcemy zachowaé akurat tg strukture cennosci przyrodniczej, czy my bedziemy w nig
ingerowac zeby ja utrzymywac, czy my chcemy faktycznie ja pozostawi¢ zeby za chwile
stala si¢ lasem, a lasy teraz sadzimy. Tak, ze to si¢ troszke mija z celem, tutaj powinien by¢
konkretny program, w jaki sposob oceniamy te powierzchnie biologicznie czynne ni whasnie
tereny, ktoére chcemy chronié¢, bo rownie dobrze to juz mamy ktora$ sytuacje z kolei, ze taka
jest okreslona, jako wtasnie obiekt, ktory ma by¢ ekologicznie zachowany, a si¢ okazuje, ze
tak naprawde my ta lake mozemy stworzy¢ w kazdym innym miejscu, czy sg jakies wlasnie
programy, ze tworzymy obszary wilasnie bogate przyrodniczo od samego poczatku tak, ze
bedziemy si¢ po prostu o niego troszczy¢ i wyznaczamy, ze tu robimy ten teren wtasnie, ktory
bedzie chroniony, a nie koniecznie wtasnie wchodzimy w tereny prywatne tak jak jest teraz.
Sa takie miejsca, ktére bez problemu jesteSmy w stanie odtworzy¢, przeniesé, zorganizowac
od nowa w jakim$ miejscu 1 na tym si¢ powinni§my skupi¢, na rozréznieniu tych terenow,
ktore chcemy chroni¢, ktore chcemy zeby powstawaty w miescie, bo tak jak na razie to po
prostu jest hura, bo Unia Europejska powiedziata, sadzmy i tez kolejna rzecz, sadzimy te lasy
tylko sadzimy, wzorujemy si¢ na krajach Wtoch, Francji, Hiszpanii, tam gdzie maja problem
z utrzymaniem trendéw zielonych. U nas sukcesja jest ewidentnie pokazana chocby nawet w
Kamieniotomie Liban gdzie po 30 latach mamy juz zageszczone, mamy pustyni¢ Bledowska,
ktéra musimy sztucznie, sztucznie si¢ o nig troszczy¢ zeby byla dalej pustynig, my nie
mozemy podchodzi¢ tak jak wiasnie/.../

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Cztery minuty, prosze konczy¢.

Pan Rafal Magrys

Dzigkuje, juz konczg. I implementowaé wszystkiego, co nam przychodzi z porozumienia
burmistrzow. My musimy mie¢ wlasne analizy i wlasne oceny tego wszystkiego, co my
robimy u nas na naszym terenie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dziekujemy bardzo serdecznie. Czy kto§ z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Pan
Przewodniczacy Wlodzimierz Pietrus? Widzialem, ze klikat Pan Przewodniczacy przycisk
zanim si¢ pojawit na ekranie, wiec prosimy, czujnos$¢ rewolucyjna.
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Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni i Mieszkancy!

Ja mam dwa pytania. Jedno pytanie dotyczy tych roszczen, ktére tutaj bylty przed chwilg
ewentualnie podnoszone, wigc moje pytanie jest czy te roszczenia sg mozliwe, mowimy o
terenie przy Kamienskiego, jezeli s3 mozliwe to pytanie jest czy w prognozie skutkow
finansowych ewentualnie sa uwzglednione. Drugie pytanie dotyczy procedury, bo tak jak
pytalem tez na komisji, ale teraz powtornie, jezeli przy wylozeniu byly nieprawidtowo
przedtozone skutki, prognoza skutkow finansowych no to brakuje mi tego elementu
wylozenia jak gdyby, wiec chce sie upewnié, ze brak wylozenia nie bedzie skutkowal na
przyktad uchyleniem planu miejscowego, do ktérego mamy przystgpic¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkujemy bardzo serdecznie. Pan Radny Jézef Jatocha.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja wuscisle wypowiedz Pana Przewodniczacego, mianowicie ta kwota z tego co ja
dowiedziatlem si¢ to jest juz 4,5 mln wyptacone miastu i reszta, to co bylo wlozone w
przygotowanie to w sumie daje okoto 12 mln i to jest chyba 2007 czy 2008 rok, w zwiazku z
tym to jest 15 lat temu, czyli kwota, gdyby chodzito o roszczenia, bgdzie o wiele wyzsza, to
jest jedna sprawa. | druga sprawa, ja mam pytanie, bo ja jednego nie zrozumiatem na komisji,
Komisji Planowania, poniewaz nie jestem specjalista od planow miejscowych w zwigzku z
czym mogg¢ mie¢ takie pytania, moje pytanie brzmi, ustyszatem takg wypowiedz, ze te tereny
przyrodnicze to jest rzecz umowna, chodzi mi wlasnie o ten teren Arge gdzie mowi si¢ o tym,
ze tam jest kamien, itd., nie ma cennych przyrodniczo terendw i w ogdle to nie jest teren
przyrodniczy. W zwigzku z czym dlaczego to zostato wlaczone do obszarow przyrodniczych i
to jest podstawowe moje pytanie, dlaczego, skoro to nie jest ani cenne, ani podobno nie jest
przyrodnicze. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuje. Czy kto$ z Panstwa Radnych jeszcze? Pan Przewodniczacy Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Ja chciatem zwrdci¢ uwage Panstwa na ten obszar, ktory pan architekt prezentowal, dlatego,
ze mamy formalnie funkcjonujacy plac budowy, przypomng, ze na Klinach w ramach
dyskusji o uzytku rowniez argumentem byto wydane pozwolenie na budowg 1 plac budowy na
dawnym Leopardzie, mamy tereny, ktore sg zagrodzone i pamig¢tamy ze Studium, jak w 2014
roku Radni nad nim pracowali, ze to byl teren zarezerwowany pod przemieszczanie si¢
zwierzat 1 te sprytne zwierzgta przekrocza ten plot budowy, wejda na plac budowy,
przekroczg drugi raz plot, przejda przez trzy pasy Kamienskiego w kierunku Nowosadeckiej 1
Wielickiej, nastgpnie przeskocza nad tym murem betonowym, ktéry oddziela kierunki jazdy,
przejda kolejne trzy place w kierunku do Ronda Matecznego, przeskocza nad zjazdem na to
skrzyzowanie podziemne do Bonarki i wejda do tego centrum obstugi turystow, ktore bedzie
przy obozie KL Auschwitz, KL Plaszow, przepraszam. Znaczy ja powiem tak, moim
zdaniem, to jest moja opinia, w tych obszarach powinnismy rozwazy¢ wykreslenie tej czesci,
ktora jest, ma pozwolenie na budowe, bo to jest absurdalne, przegraliSmy sprawe w sadzie,
ponownie ten temat jest przywracany, nic si¢ nie zmienito, bo dalej pozwolenie na budowe
jest wazne, pan projektant nie wiem, czy tu pokazywat, ale na komisji nam pokazywat umowy
na realizacj¢ inwestycji drogowych podpisane przez Prezydenta Jacka Majchrowskiego, ktore
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sa zrealizowane, no, wiec to jest po prostu takie robienie w kotko tego, co juz si¢ nam nie
udato. Natomiast ja Panstwu tylko chce Panstwu zwrdci¢ uwage na jedng rzecz, na dwie
rzeczy, po pierwsze w poniedzialek na Komisji Planowania byto 200 0s6b, moze nawet troche
wiecej, przeciwko terenom wytgczonym spod zabudowy na osiedlach dzielnic XVII, XVIII i
tam spora czg$¢ Radnych zdeklarowata si¢, ze bedg przeciwko wylaczaniu terenow spod
zabudowy, a obszar D to jest nic innego jak szybka korekta do wyrokow sadu, gdzie gmina
przegrata wprowadzenie terenow, na ktorych jest zakaz zabudowy. I druga rzecz wplyneto
pismo od tej pani, ktéra ma dziatki przy bodajze sw. Jacka, na poétnoc od terenu Zakrzéwka
gdzie ona skarzy si¢ juz teraz i podnosi aspekty prawne na podjecie etapem D, objecie jej
dziatek, jako bezpodstawne i bezzasadne. I ja mam pytanie do projektantow, bo tam jest
argument taki, ze plan zostal w tym obszarze skonsumowany, sad uchylil te zapisy w
zwigzku z powyzszym, jezeli byloby przystapienie na nowo to nie powinien by¢ etap tylko
powinien by¢ nowy plan miejscowy. W zwigzku z powyzszym jest pytanie prawne czy
etapowanie uchwalonego planu, ktory zostal skonsumowany poprzez wejscie w zycie, po
wyroku sadu, moze by¢ kolejnym podetapem, jezeli to bylo w innym etapie, czy nie powinno
by¢ tak, ze ten obszar, ktory zostat uchylony przez sad, ktory Wojewoda opublikowal i
obowigzywatl, nie bgdzie osobnym przystgpieniem do planu miejscowego. Jezeli prawnik,
ktéry je uchylit juz wysyla takie pismo, bo to jest ta sama kancelaria prawna, nie bede robit
kryptoreklamy, ale to jest ten, ktory skarzy nam wigkszos¢ plandw miejscowych, juz podnosi
takie argumenty to znaczy, ze oni podniosg w sadzie i znowu przegramy w tych obszarach,
ktére sa w czesci D, to poddaje pod rozwage. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pani Dyrektor, pan projektant lub kto§ z Wydziatu odpowie w imieniu Prezydenta?
Pani Dyrektor.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Szanowni Panstwo!

Tak jak to 25 stycznia na Sesji byto wyjasniane, dlaczego zostaje wylaczony ten etap D do
ponownego procedowania, jako plan do uchwalenia i to wtedy Panstwo zdecydowali, ze te
etapy, w etapie D znajdg si¢ te tereny, ktore zostaty uchylone wyrokiem Naczelnego Sadu
Administracyjnego. Jak bylo juz wtedy wyjasniane sad odrzucil wszystkie merytoryczne
zarzuty do tego planu, natomiast jedyna rzecza, jaka rozwazyt to byto to dotyczace prognozy
finansowej 1 byto w uzasadnieniu, ze Radni nie zostali wystarczajgco poinformowani, ze
moga by¢ tam wydane wuzetki 1 ze moga by¢ roszczenia z tego tytutu. I tylko w tym zakresie
sad zwrécil uwage jakby na nieprawidtowos¢. Prognoza skutkow finansowych zostata
ponownie przygotowana i Panstwo dostali ja i tu odpowiadam od razu tez Panu Radnemu
Pietrusowi, ze prognoza skutkéw finansowych nie jest dokumentem, ktory jest wyktadany do
publicznego wgladu i w zwiagzku z tym to jest informacja dla Panstwa, tak jak Panstwo
dostaja przy planie inne informacje o zasadno$ci tego planu, wiec nie ma potrzeby
ponownego wylozenia, czyli ta procedura jest jakby przez nas przeanalizowana, jest
prawidtowa, co trzeba byto jeszcze uzupehic, uzgodnienia zostalty wykonane i teraz Panstwo
obraduja nad pierwszym czytaniem tego projektu, ktory juz zdecydowaliscie 25 stycznia, Ze
ponownie wréci pod obrady Rady. Natomiast dotyczace jakby tych pytan czy zarzutow
dotyczacych tego terenu, ktory omawial tutaj pan projektant to juz w Studium z 2014 roku
byla analiza i zostalo uznane wtedy, ze ten teren powinien mie¢ wiasnie taki fragment terenu
zielonego i tak zostal uchwalony w Studium. Uchwata dotyczaca przystgpienia do planéow do
215 terendw cennych przyrodniczo jest to nazwa, ktéra tu si¢ powtarza 1 podkresla to stowo
cenne, a chodzi o tereny przyrodnicze, ktére maja istotne znaczenie dla miasta Krakowa i
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wtedy tez Panstwo podjeli ta uchwate ustalajac wtasnie dla tego terenu to ustalenie, jako
tereny zielone. Tak, ze w tym wypadku teraz majgc ten projekt planu nic si¢ nie zmienito od
2014 roku, Panstwo, inwestor miat od 2007 roku pozwolenie na budowe, ktore nie realizuje,
w zwiazku z tym juz wtedy Panstwo zdecydowali uchwalajac etap A, ze mozna wilasnie w
taki sposob zdecydowac o przeznaczeniu tego terenu. Natomiast Pan jeszcze pytat o wlasnie,
Pan Radny Stawowy pytal o roszczenia, mySmy sprawdzili, roszczenia zostaly dla jednej
dzialki odrzucone, dla drugiej zostalo postepowanie umorzone. Tak, ze nie ma tego
postepowania roszczeniowego dotyczacego tych terendéw w rejonie Zakrzowka, o ktoére Pan
pyta. Jezeli chodzi o nazwanie etapu A, B czy C to kazdorazowo przy tym planie tak
okreslamy nazwe tego planu i nie bylo to kwestionowane przez sad, ktory rozpatrywat skargi
na ten plan. Mysle, ze to tyle wyjasnien, dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzi¢ekuje. Czy jeszcze Panstwo Radni majg jakie$ pytania? Pan Przewodniczacy, na razie
Jozef Jatocha, a pdzniej Pan Przewodniczacy Pietrus.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Pani Dyrektor ja mam pytanie wtasnie zwigzane z Pani wypowiedzia, bo Pani powiedziata, ze
nie ma roszczen do tego terenu teraz, ale moje pytanie brzmi, co begdzie jak uchwalimy ten
plan, czy moga by¢ roszczenia, moéwi¢ o tym terenie dotyczacym spotki Arge, czy po
uchwaleniu terendw zielonych spotka Argo moze skarzy¢ i zada¢ odszkodowania.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Pan Przewodniczacy Wlodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni 1 Mieszkancy!

Ja to, co Pani Dyrektor odpowiedziata to mnie nie satysfakcjonuje, bo tak, Pan Grzegorz
mowit o kancelarii, Pan Grzegorz Stawowy, ja pamigtam taka sytuacje¢, ze wlasciwie nasze
plany miejscowe byly nie do wzruszenia, bezpieczne, az do momentu, kiedy kancelaria nam
nie znalazta, ze rozpatrywanie uwag jest podstawg do uchylenia planu miejscowego, nie
wiedzieliSmy o tym, nauczyliS$my si¢ bo niestety tak si¢ wydarzyto, ze kancelaria znalazta
luke, nazwijmy to prawng, zebySmy znowu nie otworzyli sobie nastepnej luki prawnej, mowig
o wylozeniu w tej chwili, bo dla mnie to jest najwigksza watpliwo$¢, wyltozenie 1 Zeby nie
bylo tak, ze jedna kancelaria w jednym miejscu uchyli nam kilka czy kilkanascie miejsc, ktore
moze bgda bezpieczne do chwili, kiedy ktos$ nie bedzie podwazal tego. Wigc moja uwaga jest
taka, zeby jednak to przemysle¢, bo z jednej strony jest niebezpieczenstwo uchylenia planu, a
z drugiej strony jest tez niebezpieczenstwo roszczenia, s3 dwa niebezpieczenstwa i z tego
wynika, moze to by¢ duze ryzyko 1 niepotrzebna decyzja Rady, ktéra potem moze skutkowaé
niepotrzebnymi skutkami, szczegdlnie finansowymi. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pani Dyrektor, prosimy.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Odpowiadam jakby na pierwszg cze$¢ pytania, jak Pan Radny pamigta to, co bylo
zakwestionowane przez sad w przypadku uchwalania, rozpatrywania uwag juz za chwile
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zostato zmienione, ze Panstwo dobrze robicie. Wigc my nie jesteSmy w stanie przewidzie¢
rozstrzygnig¢ sadu 1 t0, co pytal Pan Radny Jatocha, czy moga by¢ roszczenia, do kazdego
planu prosze Panstwa moga by¢ roszczenia i do réznych rozstrzygnig¢ Panstwa moga by¢
roszczenia. Natomiast jak si¢ potoczy dalej sprawa i jak sad do tego podejdzie to tez sg rozne
wyroki. Jak Panstwo wiedzg w niektorych przypadkach wydanie wuzetki sad uznaje, ze jest to
jaki§ powdd do odszkodowan, a w drugim przypadku uznaje, ze nie ma takiego. Wigc nie
jestesmy w stanie okresli¢ za sad czy sad bedzie kwestionowat jakie§ nasze rozpatrywania.
Jest wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego moéwiacy, ze to organ ocenia na ile trzeba
powtorzy¢ procedurg planistyczng. Zdaniem sporzadzajacych plan, czyli strony prezydenckiej
uwazamy, ze nie ma powodu powtarza¢ procedur¢ planistyczng, dlatego, ze to prognoza jest
sporzadzana dla Panstwa, nie dla mieszkancéw, ktdrzy zajmujg si¢ przy wytozeniu projektem
planu sprawami przeznaczenia terenow czy warunkéw zabudowy, ktére sg okreslone w
planie. To dla Panstwa jest ta informacja dotyczaca prognozy. W zwigzku z tym nie ma
powodu wyktada¢ projektu planu ponownie, dlatego, ze zostala poprawiona na samym koncu
ta prognoza i to Panstwo jg dostali poprawiong. Wigc zdaniem sporzadzajacego nie ma
podstaw do ponownych czynnos$ci proceduralnych, o ktére Pan pyta. Natomiast czy zostanie
w tym zakresie ztozona skarga, czy, jak do tego odniesie si¢ sad to niestety na to pytanie ja
nie umiem odpowiedzie¢. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje serdecznie. Pan Radny Jozef Jatocha, trzecie wystapienie.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Pani Dyrektor, ale ja moze zle sformulowatem to pytanie, mnie chodzi o to, ten teren caty tej
spotki przy Kamienskiego, ze tam zostaly wlozone pienigdze juz czyli miasto chyba
otrzymato kwotg 4,5 min plus ile§ tam milionéow wlozono w zainwestowanie tej, tego terenu.
W zwigzku z tym ja nie wierz¢ w to zeby ta spotka pozwolita sobie na utrate tych pieniedzy.
W zwiazku z tym na pewno bedzie skarzenie tego planu zielonego, ktory wprowadzamy. I to,
co powiedziat Pan Pietrus, kiedy$ ja z Dyrektorem Janyga jeszcze zanim podj¢liSmy decyzje,
to znaczy przekonano nas, Ze mozna tym sposobem rozbi¢ te sktadaki na ten plan, tak to
nazywam, czyli procedowa¢ dalej po umorzeniu przez sad tego planu, to, co Pan Pietrus
podniost, zadawatem pytanie 1 Pan Stawowy, Ze powinno si¢ to odby¢ na zasadzie tak jakby
bylo przystgpienie do nowego terenu, czyli przystapienie, wnioski i poézniej uwagi |
wylozenie, tak jakby$my robili nowy teren, a nie na zasadzie poprawki, bo by¢ moze tak jak
tu powiedziano, ze bedzie to precedens, zeby po prostu znowu umorzy¢ te plany. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pan Przewodniczacy Wilodzimierz Pietrus jeszcze, tez trzecie wystapienie.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni 1 Mieszkancy!

Ja jeszcze chcialem zwréci¢ uwage, ze my przed wylozeniem, jako komisja opiniujemy kazdy
z planow miejscowych i1 dostajemy w komplecie prognoze, czyli ta prognoza juz funkcjonuje
od tego momentu, prawda, skutki finansowe, wigc troch¢ bytoby dziwne, ci, ktorzy ida na
wytozenie z tg prognoza tez si¢ pewnie zapoznaja i jest w pewien sposob wyltozone. Wigc
mam watpliwo$¢ czy robimy dobrze. Dzigkujg.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzi¢ekuje. Czy ktos z Wydziatu odpowie? Nie, wszystko zostalo powiedziane, nie ma co
powiedzie¢ wigcej, dobrze, drodzy Panstwo, jesli nie ma odpowiedzi to bedziemy konczyé
dyskusje, wobec tego tak, zamykam dyskusje, stwierdzam, ze odbyliSmy jako Rada I
czytanie projektu i wyznaczam termin wprowadzenia autopoprawek ostatecznie do
18 kwietnia tego roku do 15.00, a poprawek do 20 kwietnia tego roku do 15.00.
Przechodzimy dalej. Szanowni Panstwo projekt uchwaty wedtug druku 3275.

Zmieniajaca uchwale nr XXI/231/11 w sprawie ustalenia cen i oplat za
ustugi przewozowe, uprawnien do przejazdow ulgowych oraz przepisow
taryfowych w komunikacji miejskiej realizowanej na obszarze Gminy
Miejskiej Krakow oraz gmin sasiadujacych, ktore przystapily do
porozumienia w celu wspolnej realizacji publicznego transportu

zbiorowego.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 3275, jest to Il czytanie, mamy liczne poprawki i
autopoprawki, mamy roéwniez zaproszonych gosci, zgloszone osoby, ale zaczyna Pan
Dyrektor Lukasz Franek, Panie Dyrektorze prosimy o informacje o tym, co si¢ stalo z
poprawkami i autopoprawkami.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Troch¢ mnie Pan Przewodniczacy przerazit z tymi licznymi, poniewaz do druku 3275, przy
czym pragne przypomnieé, ze jest to druk $cisle powigzany z kolejnym drukiem 3276, po
pierwsze wplynela autopoprawka. W tym przypadku autopoprawka to jest de facto jedno
stowo dotyczace zwrotu biletow, ktore gdzies§ tam jeszcze zostato wylapane, wigc to koryguje,
aczkolwiek to wplywa oczywiscie na kilka punktow, dlatego zostato to w catym druku
zmienione. | druga rzecz to jest kwestia poprawki numer, tu jest opinia z 4-go, poprawka Pana
Radnego Lukasza Gibatly, ktéra ma opini¢ negatywng i tutaj tez chciatbym podkresli¢, ze
przede wszystkim jej najwigkszy problem, nie czytaja calego uzasadnienia, bo mysle, ze
Pafistwo Radni si¢ z tym zapoznali, przede wszystkim jakby jest niemozliwa do
wprowadzenia z punktu widzenia formalnego, poniewaz taczy nas porozumienie z Urzedem
Marszatkowskim, to jest porozumienie dwoch stron i1 zasady, ktore zostaty tam wypracowane
zostaly Panstwu przedstawione juz wielokrotnie, czyli mowimy o tym, ze bilet musi by¢
biletem wspolnym, nie moze by¢, to, co zostalo zaproponowane tutaj w poprawce czyli
zostawienie biletu nieobejmujacego kolei w kwocie 80 zt i wprowadzenie za 109 zt biletu
taczonego, tu nie chodzi o to, ze jakby poparcie za czy przeciw tylko po prostu to jest
niemozliwe do wdrozenia od strony formalnej, bo druga strona si¢ na to nie zgadza, a
porozumienie i umowa polega na tym, ze muszg si¢ zgodzi¢ dwie strony. Wiec tutaj goracy
apel o wycofanie lub jednak negatywnie, znaczy, nieprzegltosowanie, bo inaczej po prostu
cato$¢ druku w tym momencie bedzie niewazna, bo uniewazni to rOwniez, te zapisy dotyczace
tego, co chyba gdzie$ tam zostato uzgodnione, czyli w obszarze metropolitalnym zmian, ktore
sa pozadane przez wszystkich partnerdw porozumienia, przez gming, zreszta dzisiaj bedzie na
ten temat pewnie tez wypowiedz 1 nie widzimy jakby mozliwosci zeby przy tej poprawce, Czy
nie tyle nie widzimy, co po prostu ona nie istnieje od strony formalnej i tez szereg takich
uwag byto juz konkretnych do tego, w zapisach rowniez tam byty pewne kwestie formalne.
Tyle do druku 3275.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Pewnie za chwilg 3276. Tak jest Panie Dyrektorze, inaczej by¢ nie moze. Drodzy Panstwo
mamy pozytywna opini¢ Komisji Infrastruktury, mamy poprawke Radnego Lukasza Gibaty,
mamy autopoprawke, czy mamy prezentacje opinii komisji? Nie widze. Mamy jeszcze
zgloszenia trzech go$ci naszych, to moze zrobmy tak, sa goscie to moze oddajmy gos$ciom
najpierw glos, bo mamy pana burmistrza Skawiny, mamy Stowarzyszenie Metropolia
Krakowska i mamy Dyrektora, Wicedyrektora z Urzedu Marszatkowskiego, to moze ja
oddam glos, to juz w jakiej kolejnosci panowie, Pan Norbert Rzepisko, zapraszam panie
burmistrzu. Ja nie pamigtam szczerze powiedziawszy, kiedy ostatnio tutaj na sali obrad, nie
liczac jakichs uroczystosci, byt burmistrz, wigc tym bardziej wielka chwila, dzigkujemy.

Burmistrz Miasta i Gminy Skawina — p. N. Rzepisko

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Przede wszystkim to wielka chwila, poniewaz po raz pierwszy wystepuje przed tak
szanownym gronem, wi¢c ogromne podzigkowanie za udzielenie mi gltosu i za mozliwos¢
zabrania go w tak bardzo dla nas cztonkéw Metropolii Krakowskiej sprawie. Szanowni
Panstwo przede wszystkim ogromne podzigkowanie za to, ze Panstwo uczestniczycie w
pracach Metropolii Krakowskiej, w tworzeniu Metropolii Krakowskiej, za to, ze ta
Metropolia Krakowska si¢ tak $§wietnie rozwija i jednym z tych elementéw rozwoju
Metropolii Krakowskiej jest rowniez to by doréwna¢ do metropolii europejskich, by
mieszkancy naszych gmin i miasta Krakowa mogli wykorzysta¢ to, co jest dla nich
najcenniejsze, czyli tatwos¢ komunikacji, szybko$¢ komunikacji, a jednoczesnie stosunkowo
tatwe zasady tejze komunikacji jak rowniez ich ceny. Szanowni Panstwo w bardzo wielu
miejscach w Europie za, na jeden bilet mozna porusza¢ si¢ nie tylko po samym miescie
metropolitalnym, ale rowniez po gminach do tego miasta przylegajacych. Ponad dwa lata
temu rozpoczglisSmy prace nad tym, by zintegrowaé bilet metropolitalny, by ten bilet
obejmowat nie tylko komunikacj¢ miasta i gminy, miasta Krakowa i gmin przylegtych, ale
réowniez te komunikacje, ktére sg tworzone w ramach gmin, a w mojej gminie takowe
komunikacje funkcjonujg, cztery linie, linie organizowane przez miasto Skawing, w Wieliczce
funkcjonuje komunikacja miejska, ale rowniez moéwimy tutaj o innych gminach i méwimy
rowniez o czym$ bardzo waznym, o czyms$, co od niedawna wrocito, czyli 0 komunikacji
zbiorowej w ramach Kolei Matopolskich, w ramach tego, co jest, czyli Szybkiej Kolei
Aglomeracyjnej. Prosimy Panstwa o pochylenie si¢ nad tym, by moégl by¢ wprowadzony
przez miasto Krakow, stad ogromne podzigkowanie dla Pana Prezydenta i jego stuzb, jak
réwniez dla Pana Marszalka i jego stuzb, ze udalo si¢ wypracowac zasadg i1 prosimy Panstwa
o pochylenie si¢ nad tym zeby ten bilet metropolitalny, obejmujacy nie tylko komunikacje
zbiorowg w Krakowie 1 w gminach przylegtych, ale rowniez kolej, zeby mogt by¢ on
wprowadzony w ramach funkcjonowania Metropolii Krakowskiej, bo kiedys w przyszlosci
bedziemy jednym wielkim organizmem miejskim, dajmy mozliwos¢ mieszkancom
skorzystania wlasnie z biletu metropolitalnego. Pamigtajcie Szanowni Panstwo, ze to Rada
Miasta Krakowa robi wszystko, co w Panstwa mocy do tego, by ograniczy¢ ilo$¢
wjezdzajacych samochodow do centrum miasta. My rowniez pochylamy si¢ nad tym, gmina
Skawina juz ma Park and Ride przy kolei wybudowane na kilkaset, prawie 1000
samochoddéw, budujemy kolejne, zaangazowaliSmy kilkanascie milionéw zlotych w
rozbudowe infrastruktury okoto kolejowej, zalezy nam bardzo na tym by mieszkancy nasi
korzystali z kolei, korzystali z komunikacji zbiorowej, by ograniczy¢ ich konieczno$¢
wjezdzania samochodow prywatnych osobowych na teren miasta Krakowa i Pafistwa polityka
rowniez w ta strong¢ idzie. Bilet zintegrowany, bilet metropolitalny daje mieszkancom taka
mozliwo$¢. Stad ogromna prosba do Panstwa o pochylenie si¢ nad tg uchwata i jej przyjecie,
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jednej 1 drugiej optymalnie, a minimum to, Zeby to byla ta uchwata, ktéra da nam mozliwos¢
skorzystania z biletu metropolitalnego w ramach gmin nalezagcych do Metropolii
Krakowskiej. Dzigkuje bardzo, wszystkiego dobrego.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzi¢kuje serdecznie, bardzo dzigkujemy panie burmistrzu, teraz Pan Wicedyrektor,
zapraszamy, Pan Pawel Obrzut, Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Matopolskiego,
Departament Infrastruktury Drogowej i Transportu, prosimy.

Zastepca Dyrektora Departamentu Infrastruktury Drogowej i Transportu -
p. P. Obrzut

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

Bardzo dzickuje za mozliwo$¢ zabrania glosu w tak waznej sprawie jak integracja
publicznego transportu zbiorowego. Szanowni Panstwo sprawny zintegrowany system
transportu zbiorowego stanowi o sile miasta, metropolii i regionu. Poprzedni rok 2022
pokazatl, ze pasazerowie wracaja do publicznego transportu zbiorowego. Tylko z potaczen
kolejowych, ktoérych organizatorem jest wojewodztwo matopolskie skorzystala rekordowa
liczba pasazerow, ponad 16 mln 400 tys. osob. Jest to najwyzsza warto§¢ w historii potgczen
organizowanych przez samorzad wojewodztwa matopolskiego. W 2014 roku Sejmik
Wojewodztwa Matopolskiego przyjat plan zrbwnowazonego rozwoju publicznego transportu
zbiorowego. Dokument ten wyznaczyt glowne kierunki dziatan w zakresie organizacji
transportu zbiorowego, kierunki dziatan, ktoére nalezy podja¢ zeby ten transport wilasciwie
funkcjonowat. Plan transportowy okreslat kierunki w zakresie rozwoju migdzy innymi
systemu Szybkiej Kolei Aglomeracyjnej i te dzialania systematycznie od 2014 roku sa
wdrazane. Dzigki temu w obecnym rozkladzie jazdy mamy zakontraktowane ponad 8 min
pociggokilometrow 1 jest to warto$¢ praktycznie dwukrotnie wyzsza niz w 2014 roku.
Szanowni Panstwo plan transportowy, o ktorym méwilem przywigzuje bardzo duza wage do
integracji transportu zbiorowego. Pozwole tutaj zacytowaé, pozwolg sobie tutaj zacytowaé
jeden istotny fragment, mianowicie wysokiego stopnia zintegrowania systemu skutkujgcego
podniesieniem spdjnosci, niezawodnosci 1 efektywnosci systemu transportu osob, a w
konsekwencji zwigkszeniem atrakcyjnosci dla uzytkownika wymaga podjecia wspdlnych
dzialan przez organizatoroOw publicznego transportu zbiorowego, zarzadcoéw infrastruktury
transportowej, samorzady poszczegdlnych szczebli, operatorow i1 przewoznikéw. Waga
integracji zostata rdéwniez zauwazona w strategii wojewodztwa matopolskiego Matopolska
2030, ktoéra zostala jednoglosnie przyjeta w 2020 roku. Szanowni Panstwo ostatnie lata to
okres dynamicznych zmian i rozwoju, jezeli chodzi o infrastrukture transportowsa. Obecnie
spotka PKP PLK zarzadca infrastruktury kolejowej konczy gigantyczne projekty, ktore w
diametralny sposo6b zmieniajg uktad transportowy zar6wno w wojewddztwie, ale przede
wszystkim tutaj w obszarze czy to miasta Krakowa czy Metropolii Krakowskiej. W zwigzku z
powyzszym otwierajg si¢ nowe mozliwosci, ktore umozliwiajg wdrazanie integracji taryfowo
— biletowej. Szanowni Panstwo zaden z organizatorow samodzielnie nie jest w stanie
zaspokoi¢ wszelkich potrzeb przewozowych mieszkancow na danym obszarze. W tym
zakresie konieczna jest wspolpraca poszczegdlnych organizatorow 1 dostrzegajac ta
koniecznos¢ wspotpracy wojewoddztwo matopolskie, miasto Krakoéw 1 wszystkie gminy, ktore
s stowarzyszone w ramach Stowarzyszenia Metropolia Krakowska podjety wspolne
dziatania w sprawie wypracowania rozwigzan majacych na celu integracj¢ transportu
zbiorowego. | to rozwigzanie, ktdre zostalo wypracowane w zakresie biletu metropolitalnego
pozwoli mieszkancom Metropolii Krakowskiej podrézowaé¢ na podstawie jednego biletu
zarOwno pociaggami, autobusami jak i tramwajami. Warto zaznaczy¢, iz w niektorych
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relacjach to transport kolejowy daje duzo lepsze mozliwos$ci, duzo bardziej atrakcyjne czasy
przejazdu w porownaniu z innymi Srodkami transportu, szczegolnie, jezeli rozpatrujemy to w
kontekscie dojazdu do centrum Krakowa. Szanowni Panstwo konczac i dzigkujac za
mozliwos¢ zabrania glosu chcialbym na koniec przytoczy¢ dostownie kilka danych
statystycznych. Bazujac na 2019 roku na danych sprzed pandemii nalezy wskazaé, ze
statystyczny Polak odbywa 8,8 podrozy transportem kolejowym w ciggu roku. Porownujac to
z innymi krajami, przyktadowo Lotysz odbywa 9,8 podrézy, Wegier 12,3 podrédzy, Stowak
14,8, Czech 18,1 a Szwed 26,4. Wszystkie te kraje, ktore wymienilem charakteryzujg si¢
jednoczesnie znaczne nizsza liczba pasazeréw ogdtem oraz mniejsza siatka polaczen w
stosunku do naszego kraju. Nie wspominam tutaj o Niemcach gdzie ogolnie $rednia liczba
podrézy na mieszkanca ksztaltuje si¢ na ponad 35 podroézy rocznie. Szanowni Panstwo
publiczny transport zbiorowy to przyszto$¢ i wzorujgc si¢ na innych europejskich krajach
zwracam si¢ do Panstwa z prosba o umozliwienie kontynuacji tych prac, ktére zostaty
rozpoczete, a ktore majg na celu wdrozenie biletu metropolitalnego. Bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkujemy bardzo Panie Dyrektorze. Bardzo prosze¢ Pana Daniela Wrzeszczyka,
Stowarzyszenie Metropolia Krakowska.

Pan Daniel Wrzoszczyk

Dzien dobry. Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Konczac ten cykl wystapien osob, ktére byty zaangazowane w przygotowanie pomystu biletu
metropolitalnego chcialbym zwroci¢ Panstwa uwage na kwestie zwigzane z integracja,
poniewaz w tej uchwale, ktora jest przedmiotem obrad Wysokiej Rady dotychczas duze
akcenty z wiadomych wzgledow byty przyktadane do kwestii ceny biletu w miescie.
Natomiast sama uchwala zawiera tez bardzo wazny komponent dotyczacy integracji
taryfowej. Dzigki porozumieniu, o ktorym moéwi i pan burmistrz i pan dyrektor
wypracowanym w bardzo szerokim gronie zaréwno szefow gmin, prezydenta, marszatka, ale
tez grupy roboczej, ktérag mam zaszczyt koordynowac, w zasadzie co tydzien spotykaliSmy si¢
nad tym zeby wypracowaé bardzo szczegdlowe rozwigzania, ktore sa optymalne dla
mieszkanca, ale tez dla organizatoréw transportu. Chciatbym zwroci¢ uwage Wysokiej Rady
na to, ze bilet metropolitalny w zaproponowanej formule jest atrakcyjny 1 prosty dla
mieszkanca, to byta pierwsza rzecz, ktéra nam przyswiecala, zebySmy tworzyli rozwigzania,
ktore nie sa skomplikowane, ale, ktore umozliwig podroze, wykonywanie wielu réznych
podrézy na jednym bilecie. Powinno to rozwigzanie tez by¢ atrakcyjne cenowo i takie jest, bo
na dzisia) mowimy o bilecie za 169 1 199 zl odpowiednio dla mieszkancow II 1 III strefy.
Aktualnie dzi$§ mieszkaniec musi zaptaci¢ okoto 250 — 300 zl zeby jezdzi¢ komunikacja
zintegrowang, ale pami¢tajmy, ze w kolei mowimy wylacznie o bilecie odcinkowym, a nie o
bilecie strefowym, ktory obowiazuje na szerszym obszarze. Wazne jest tez to, ze nasze
dziatania doprowadzity do tego, ze z perspektywy organizatorow transportu znalezliSmy
wspolny jezyk. Bilet zintegrowany to temat, ktory jest obecny juz od wielu lat i nigdy nie
bylo wiadomo jak zabra¢ si¢, kolokwialnie mowigc, za ten temat, zeby wypracowac
rozwigzanie, bo trzeba ustali¢ kwestie rozliczania, wysokosci ulg, zasad kontroli, a wszystko
to w warunkach bardzo rozproszonego systemu zarzadzania transportem publicznym. To,
czego dokonali$my wspolnie w ramach Metropolii Krakowskiej to jednomys$lno$¢ pomiedzy
Prezydentem Miasta Krakowa, Marszatkiem i szefami gmin w zakresie wszelkich
szczegotowych rozwigzan, ktére rowniez sg dobre z perspektywy budzetowej. Prosze zwrdcic
uwage na to, ze rozwigzanie, ktore proponujemy w zakresie biletu metropolitalnego jest
optymalne zarowno dla mieszkanca, ale tez dla budzetow poszczegolnych gmin, poniewaz nie
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zaktada wzrostu nakladow z tytulu doptat do funkcjonowania transportu publicznego.
Ostatnia rzecz, na ktorg chciatem zwroci¢ uwage to pewna zasadnicza sprawa zmiany
sposobu myslenia i bilet metropolitalny jest nie tylko takim prostym narzedziem dotyczacym
taryfy komunikacyjnej, ale w mojej ocenie objawia si¢ w nim tez sposob myslenia
metropolitalnego. Przed chwilg mieliSmy do czynienia z sytuacja, w ktorej burmistrz
Skawiny, pewnie pierwszy raz wyst¢powat na Sesji Rady Miasta Krakowa, ale to pokazuje w
jaki spos6b mozemy budowaé metropolitalno$¢ Krakowa, to nie jest budowanie wielkiej
instytucji odgornej, ktéra narzuci rozwigzania, to oddolne uzgadnianie pomiedzy wieloma
podmiotami optymalnych zasad wdrazania poszczegdlnych rozwigzan czy to w transporcie,
planowaniu przestrzennym, jako$ci powietrza. Bardzo prosze¢ Panstwa Radnych o to zeby tg
wieloletnig pracg, ktorg wlozyliSmy w przygotowanie dobrego rozwigzania metropolitalnego
dostrzec i zagtosowa¢ za mozliwo$cig skorzystania z biletu metropolitalnego przez
mieszkancow gmin o$ciennych, ale tez miasta Krakowa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuj¢ serdecznie. Otwieram dyskusje, Michat Starobrat, potem Michat Drewnicki, czy jest
na sali jeszcze jaki§ Michal, Panie Przewodniczacy.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Drodzy Goscie! Szanowni Mieszkancy!

Znaczy ja nie bede wracat do dyskusji, ktora byta toczona, bo to juz jest kolejny raz, kiedy
rozmawiamy na temat zmiany ceny biletow okresowych 1 sprowadzeniu biletu
metropolitalnego. Ja przyznam szczerze, ze jestem fanem i nie wyobrazam sobie, aby w
naszym miescie ten bilet nie powstat jak najszybciej 1 tutaj petna zgoda z Panstwem, uwazam,
ze ten bilet powinien funkcjonowac jak najszybciej jak tylko si¢ da. Ale chciatbym wroéci¢ do
wypowiedzi Pana Dyrektora, bo przyznam szczerze to porozumienie, na ktére Pan tak czesto
si¢ powoluje, ja bym chcial pozna¢ kilka szczegotow, bo powiem Pan, ze ono jest niezgodne z
poprawkami, ktére zostaty ztozone, chcialbym dowiedzie¢ si¢, w ktérym punkcie. Bo ja
rozumiem, ze pierwotnie Zarzad Transportu Publicznego planowal jedne wspolny bilet na
komunikacj¢ miejska w Krakowie, facznie z koleja, bez rozdzielenia na bilet tradycyjny,
okresowy, bez kolei 1 bilet metropolitalny z koleja. Takie poprawki do tego i poprzedniego, 1
kolejnego druku zostaty zgtoszone, a teraz Pan Dyrektor mowi, ze w jakim$ punkcie jest to
niezgodne z porozumieniem. Znaczy ja rozumiem, ze Zarzad Transportu Publicznego liczyt
sobie, ze bedzie jeden wspdlny bilet, Zze to bedzie jeden wspolny bilet przy jakiejs kwocie,
jezeli Radni Miasta Krakowa przyjma inne zalozZenia o zdecydowanie nizszych kwotach to
cata ukltadanka finansowa nam si¢, nie nam, ale Panstwu si¢ sypie 1 my no tym mamy
Swiadomos¢ tylko jest kwestia tego czy Panstwo w porozumieniu macie wpisane, zZe miasto
Krakow nie ma prawa wprowadzenia czy zostawienia osobno biletu okresowego bez kolei, to
jest bardzo wazna informacja. I druga sprawa, jezeli by tak nie bylo, czyli jezeli w
porozumieniu nie byloby takiego zapisu to chciatbym zeby Pan Dyrektor konkretnie wskazat,
w ktorej poprawce, w ktorym punkcie dany punkt jest niezgodny z porozumieniem, ktore
zostalo zawarte, tak jak na samym poczatku powiedzialem, w stusznym porozumieniu, bo
wszyscy dazymy, przynajmniej ja powiem za siebie, dazymy do tego, zeby ten bilet jak
najszybciej powstat, a idealng sytuacja bytoby Panie Dyrektorze, bo to si¢ da zrobi¢ mysle, ze
dyskusja bedzie troche trwata nad tym punktem, zebySmy w koncu to porozumienie
zobaczyli, co w tym porozumieniu jest tak zebySmy rzeczywiscie poprawki, ktore byty
sktadane i nad ktérymi bedziemy glosowac zeby$my mieli $wiadomo$¢ czy one sg zgodne z
tym porozumieniem czy nie. Wigc prosba o informacje w temacie tego porozumienia.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dziekuje. Teraz ja, potem Pan Przewodniczacy Lukasz Gibata. Drodzy Panstwo ja zasadniczo
chce powiedzie¢ jedng kluczowa rzecz, ja i tak samo moj klub od samego poczatku stat na
stanowisku, ze nie zgadzamy si¢ na podwyzki cen biletéw dla mieszkancow Krakowa. Mamy
trudny czas, pierwotnie Prezydent Majchrowski proponowat podwyzke az o 40 zt biletu
sieciowego, miesigcznego dla mieszkancow Krakowa, pdzniej druga propozycja méwita o 30
zh, ta rdwniez nam jako Radnym udalo si¢ zablokowaé, teraz pojawia si¢ kolejna propozycja
dla mieszkancéw Krakowa stricte w ramach I strefy 90 zi. To nie jest duza podwyzka, sadzg,
ze tutaj nikt i z mieszkancow i z Radnych rozumie, ze pewne koszty rosng i to nie budzitoby
kontrowersji. Natomiast ja si¢ boje jednego, jesli chodzi o te 90 zl, teraz jest 80 zt, bedzie 90,
nie duza roznica, ale ja si¢ boj¢ jednej rzeczy, ze Pan Prezydent i Pan Dyrektor Lukasz Franek
troszk¢ zaczynaja si¢ bawi¢ z mieszkancami i nami, jako Radnymi w tzw. gotujaca sie zabe,
to znaczy, ze wrzucaja nas do wody z 80 zt, potem temperaturg lekko podkreca na 90 zl, czyli
koszty na 90 zl, propozycje, nie od razu dadza 120 czy 119 czy 109 zi, ale bedg tak
stopniowo, czyli teraz propozycja bedzie 90 zt, za pot roku z kolei podkrecimy do 100 zt, a za
nastepne pot roku okaze sig, ze ta kwota 109 zt, ktorg pierwotnie Panstwo chcieliscie, Pan
Prezydent chciat stanie na Sesji Rady Miasta Krakowa taki projekt uchwaty i begdzie po raz
kolejny informacja, ale 10 zt to nie jest duzo, to jest raptem podwyzka 10 %, niewiele. Tak,
ale wilasnie Panie Dyrektorze, dlatego ja jakby, ja nie zgodze si¢ na podwyzke dla
mieszkancow Krakowa, poniewaz nie chcg, aby z mieszkancéw Krakowa robi¢ tg gotujaca si¢
zabe czy tez salami jak to si¢ roznie mowi, ze salami si¢ kroi plasterek po plasterku, a nie od
razu po catym kawatku. Dlatego sadze, ze co do tego tutaj chcialbym zeby to wybrzmiato i
byla jasnos¢, bo w Krakowie znaliSmy jakie$ przypadki, ze gdy si¢ nie udalo za jednym
zamachem czego§ mocno zrobi¢ to potem krok po kroku jak to salami, czy jak tg zabe, gdzie
si¢ podnosi temperature i zaba finalnie wtedy nie wyskakuje, niz jakby si¢ od razu zrobito.
Druga rzecz jest taka, i to chce z calg moca podkresli¢, ze jezeli same gminy, tak jak tutaj
bardzo dzigkuje panu burmistrzowi czy pan dyrektor w imieniu Urzgdu Marszatkowskiego
czy wreszcie mySmy dostali rowniez pismo podpisane przez innych wlodarzy i
przedstawicieli gmin sgsiednich prosza i wnioskujg o to zeby Rada Miasta Krakowa jakby
zatwierdzila te pewne ceny, ktore beda gtownie obowigzywaly ich mieszkancow to ja sadze,
ze my, jako Radni Miasta Krakowa nie powinni$my si¢ temu przeciwstawiac. Ja uwazam, ze
jezeli przedstawiciele tych gmin sami chcg 1 wynegocjowali pewne warunki, dla nich to jest
korzystne, twierdza, ze tak, prosza o to, zreszta uczestnicza w tym, beda finansowo takze
uczestniczy¢ no to tutaj moim zdaniem, jak to nazwac tadnie, nadwyrgzeniem, albo moze nie
nadwyrezeniem, przekroczeniem wilasnych przynajmniej jakich$ tam moralnych kompetencji
byloby zagltosowanie wbrew temu ich stanowisku. Uwazam, ze wtedy, jezeli kto$ prosi zeby
na ich terenie i dla nich co$ zrobi¢ to uwazam, ze to trzeba poprze¢, dlatego tez chce zeby to
wybrzmiato, Ze jezeli same gminy wnioskujg o to by ten bilet na ich obszarze funkcjonowat
dla ich mieszkancow w zdecydowanej wigkszosci to my, jako Radni powinnismy to poprze¢ i
zasadniczo idealnie cztery minuty. Bardzo prosze Pan Przewodniczacy Lukasz Gibata, a
potem przygotuje si¢ Pan Przewodniczacy Artur Buszek.

Radny — p. L. Gibala

Szanowni Panstwo! Drodzy Mieszkancy! Wysoka Rado! Panie Przewodniczacy!

My, jako klub jestesmy zdecydowanie jakimkolwiek podwyzkom obecnych biletow, ich cen,
stad tez wilasnie poprawka, ktérg zlozylem, poprawka, ktéra przewiduje, ze te ceny tych
biletow, ktore byty do tej pory, czyli biletow niezintegrowanych pozostang na tym samym
poziomie, czyli w przypadku biletu chyba najpopularniejszego miesiecznego na mieszkanca
to bedzie 80 zi, natomiast zaproponowatem w tej poprawce zeby faktycznie wprowadzié
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bilety zintegrowane z osobnym taryfikatorem. Uwazamy, Zze komunikacja zbiorowa jest
priorytetem w Krakowie, musi by¢ atrakcyjna, a jak ma by¢ atrakcyjna to nic moze by¢ droga.
Dlatego podnoszenie tych cen biletdéw nie ma zadnego sensu zwtlaszcza, ze w obliczu tego
deficytu, o ktérym moéwi strony prezydencka, tych brakujacych 400 min zt na funkcjonowanie
komunikacji publicznej no to to, ze podniesie si¢ o 10 zt ten bilet miesieczny, w wyniku
czego ma si¢ zyska¢ 10 mln, czyli 1/40 to to jest argument, ktéry w ogdle nie trzyma si¢
moim zdaniem kupy. Do tego warto zauwazy¢, ze te 10 mln zl, ktdre miataby przynies¢ ta
podwyzka biletu miesigcznego z 80 na 90 zi, te 10 mln to jest polowa tego, ktora, kwoty,
ktorg strona prezydencka wydata w zesztym roku na funkcjonowanie drugiej miejskiej
telewizji. Priorytety sa tutaj catkowicie zachwiane. Natomiast ja chcialbym si¢ odnies¢ do
tego, co powiedziat tutaj Pan Dyrektor Franek, bo Pan Dyrektor skrytykowat ta moja
poprawke mowigc, ze ona jest niezgodna z porozumieniem, ktore Panstwo zawarliscie z
PKP. No, wigc zaczne od tego, ze ja nie wiem oczywiscie czy ona zgodna czy niezgodna z
tym porozumieniem, bo go nie widziatem, a nie widzialem go mimo tego, ze prositem zeby
mi go udostepni¢, dzwoniliSmy do ZTP, dzwoniliSmy do PKP, ale nie dostali§my tego
porozumienia, wiec tez pytanie czy mozna by je byto zobaczy¢, od tego zacznijmy, po drugie
chcialbym tez si¢ dowiedzie¢ od Pana Dyrektora, co doktadnie w tej poprawce jest niezgodne
z tym porozumieniem, czy kwota 80 zl za bilet niezintegrowany, nie zobowiazaliScie si¢
Panstwo, ze podniesiecie w porozumieniu z PKP nie zobowiazaliscie si¢, ze podniesiecie
ceny biletow niezintegrowanych, no to moze ta kwota 109 zt dla biletu zintegrowanego,
ktéra proponuj¢ jest czyms, co jest niezgodne z PKP, tylko, ze w jednym z projektéw sami
Panstwo proponujecie, zeby bilet zintegrowany kosztowat 109 zl, to moze rdznica, ze tu 80, a
tam 109, ale to tez si¢ nie trzyma kupy, bo w jednym z projektow, ktory proponujecie ta
roznica jest jeszcze wigksza, 90 zt proponujecie dla mieszkanca, a 159 za integrowany. Wigc
nie za bardzo rozumiem, co konkretnie, ktory z tych elementow jest niezgodny, wedtug Pana,
z porozumieniem z PKP i jakie to porozumienie w ogdle jest, jakby Pan mdgl mi to wyjasnic,
a w ogodle to wydaje mi si¢, ze najlepiej by bylo, i tutaj ja tez tak zrozumiatem wypowiedz
mojego przedmoéwcy, zebyscie Panstwo nam pozwolili zapozna¢ si¢ z tym porozumieniem, a
potem zebysmy faktycznie wiedzieli, na czym stoimy, wigc nie wykluczam, ze jesli ta
odpowiedZ Pana Dyrektora nie bedzie satysfakcjonujaca to ja zloz¢ wniosek o zwieszenie
tego punktu 1 o to zebySmy go kontynuowali za trzy tygodnie, po tym jak po prostu bedziemy
mogli si¢ zapozna¢ z tym porozumieniem. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkujemy. Bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy Artur Buszek, a przygotuje si¢ Pan
Przewodniczacy Jacek Bednarz.

Radny — p. A. Buszek

Dzigkuje. Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jedna taka drobna uwaga, poniewaz tutaj Pan Przewodniczagcy mowil o tym bilecie
sieciowym za 90 zl, ja rozumiem, Ze to jest kolejna uchwata, bo to tez wazne zebySmy
wiedzieli, co bedziemy pozniej gtosowaé. W tej uchwale rozumiem, ze mamy 109 1 tylko bilet
zintegrowany. Odno$nie poprawki, ktora wptyneta, ktora rozdziela wlasnie ten bilet sieciowy
i bilet zintegrowany ja powiem szczerze, ze mam bardzo mocno mieszane uczucia, co do
tego, bo to troche psuje cala ideg¢ integracji taryfowej moim zdaniem. Idac za ciosem
moglibySmy stwierdzi¢, ze na przyktad dla mieszkancow tam gdzie nie dociera tramwaj
powinniSmy jeszcze obnizy¢ ceng i podzieli¢ to zgodnie z tym czy mamy tramwaj w danej
dzielnicy czy nie, czy inne, liczbe potaczen autobusowych. Ale mam pytanie, jezeli uznamy,
ze ta poprawka jest zgodna z prawem, Zze mozemy ja przyja¢ to jakie to bedzie mialo
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konsekwencje finansowe dla budzetu miasta Krakowa. Panie Dyrektorze konkretne pytanie,
jezeli przyjmiemy poprawke, ktora zachowa bilet sieciowy za 80 zl 1 bilet zintegrowany za
109 jakie konsekwencje finansowe beda dla miasta. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Czy da si¢ to w ogole przeliczy¢. Bardzo prosze¢ Pan Przewodniczacy Jacek Bednarz.

Radny — p. J. Bednarz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja po pierwsze to chcialem podzickowac tutaj panu dyrektorowi ze stowarzyszenia, panu
dyrektorowi z Urzedu Marszatkowskiego i widze, ze 1 go$¢ ze Skawiny pan burmistrz juz nas
opuscil, ale powazny glos, ze faktycznie tak jak Pan Dyrektor podkreslit, moze pierwszy raz
si¢ okazalo, ze przedstawiciel Skawiny tutaj si¢ wypowiada, wigc to §wiadczy o tym jak dla
mieszkancow, ktorzy nie sg mieszkancami Krakowa, ale dla mieszkancow, ktorzy mieszkaja
w aglomeracji jest to wazny element, jezeli chodzi o ta integracj¢ i myslg, ze powinni$my
patrzy¢, a patrzymy powiem szczerze, bo patrzymy i wiele $srodkéw finansowych réwniez,
jako gmina Krakéw wydajemy na to, zeby ci, ktorzy do nas przyjezdzaja mogli funkcjonowac
w Krakowie w miare dobrze, patrzac rOwniez przez pryzmat naszych mieszkancow. Czy ja
Panu nie przeszkadzam? Bo jezeli si¢ odbywaja dwie dyskusje tutaj to ja oczywiscie zejde z
méwnicy 1 dam Panstwu tg mozliwos¢ tylko przejdzcie Panstwo tutaj zeby wszyscy
mieszkancy Panstwa widzieli.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Pan na mownicy Panie Przewodniczacy jest wazniejszy niz/.../

Radny —p. J. Bednarz

To nie chodzi o wartosé, tu chodzi tylko o to zeby mieszkancy, ktorzy ogladaja nas online
roéwniez mieli mozliwo$¢ wstuchania si¢ w te dyskusje i rozmowy. Ja nie chce si¢ tutaj
wypowiada¢, bo mysle, ze Pan Dyrektor Lukasz Franek tutaj jednoznacznie wyjasni kwestie
mozliwo$ci przyjecia badZz nieprzyjecia poprawki ztozonej przez Pana Radnego tukasza
Gibale. Natomiast odnoszac si¢, bo oczywiscie Pan Przewodniczacy troszke wybiegt dalej, 1
to zwrocit na to uwage Pan Przewodniczacy Buszek, w swojej wypowiedzi wyszedt troche
bardziej, jezeli chodzi o porzadek obrad, to znaczy odnosit si¢ bardziej do drugiej uchwaty,
natomiast powiem tak, zawsze jest problem, mata podwyzka Zle, duza podwyzka Zle, ja
bardzo czg¢sto w rozmowach tutaj z Panstwem Radnymi to przez ostatnie miesigce styszatem
tak, gdybySmy podnosili optaty na przyktad za tg komunikacje stopniowo to byloby bardziej
akceptowalne. Pan Przewodniczacy tutaj byt uprzejmy wspomnie¢ tg kwesti¢ 119, 109, teraz
jest 90, to tez zle rozwigzanie. Pan Przewodniczacy Gibata réwniez tutaj méwit, ze co nam to
da, raptem 10 mln zl, za duzo Zle, za mato Zle. Szanowni Panstwo niezaleznie od tego czy my
podejmiemy dzisiaj ta decyzj¢ czy nie to komunikacja drozeje 1 bedzie droze¢ i trzeba bedzie
za to zaptaci¢. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Kto z Pafstwa jeszcze Radnych? Nie widzg zgloszen. Pan Przewodniczacy Adam
Migdal jednak jest i potem Pan Przewodniczacy Wiodzimierz Pietrus.
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Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja z takim glosem, troszeczke jestem tutaj zbulwersowany ta sytuacja, ze byla okazja
doprowadzi¢ do sytuacji, kiedy mieszkancy dostaja trzeci srodek komunikacyjny i to nie jest
tak, ze dostaja to, ze podwyzka jest i nic za to. No wilasnie za to mozliwos$¢ dostgpu do
trzeciego srodka komunikacji miejskiej, ktory si¢ wlasciwie w tej chwili otwiera i on zacznie
coraz lepiej funkcjonowaé. Widzimy to juz po ilosci korzystajacych, stysze bardzo duzo
gloséw od mieszkancow Opatkowic, Swoszowic, ze oni po prostu korzystaja juz z
komunikacji kolejowej, dlatego, ze jest to dla nich $rodek, bym powiedzial w naszej
komunikacji najbardziej niezawodny, czyli wsiadasz i jedziesz o czasie, za 10 minut sg w
centrum. Troszeczke zal mi tych mieszkancow, ktorzy pewnie tez z duza niecierpliwos$cia i
moze z oczekiwaniami pewnymi ze strony Radnych, ktorzy spetlnig te oczekiwania jak
chociazby Zlocienia, ktorym zostat wybudowany przystanek kolejowy na t3 okazje, jak
Opatowice, Sidzina i pozostate, Biezandw, ci mieszkancy na pewno z komunikacji SKA by
korzystali. Jezeli my nie stworzymy takiej opcji, ze damy mieszkancom do reki linie, kartg, z
ktérej beda mogli korzysta¢ ze wszystkich §rodkow lokomocji to my ich nie zachecimy do
tego zeby korzystali z SKA, dlatego, ze jezeli ja mam bilet sieciowy 1 komunikacja tramwaj i
autobus to, po co mam i8¢ na ta SKA, a tutaj si¢ okazuje, ze jezeli ja mialbym to SKA to ja
sam si¢ zastanowi¢, no dobrze, ale jaka mam alternatywe skorzystania z tej kolei nie
wjezdzania. Prosze Panstwa kolejny raz powtdrz¢ z tej moOwnicy, to Panstwo
doprowadzili$cie do takiej sytuacji, Panie Przewodniczacy Pan rowniez w tym bral udziat, ze
dzisiaj moéwimy o podwyzce 40 % czy 50 %, bo to ja, jako jedyny, Panstwo wszyscy byliscie
za, bylem przeciwny obnizaniu biletu z 89 zt w 19 roku do poziomu 80 zt i moéwitem,
prositem, zapewniatem Panstwa, nie obnizajmy tej stawki, bo my za chwilg bedziemy mieli z
tym klopot, bedziemy musieli podnosi¢, bo koszty rosng. W zesztym roku koszty samej
energii wzrosty blisko o 50 %, koszty paliwa, Panstwo tez dobrze o tym wiecie, w ciagu
dwoch lat 100 %, no, wigc trudno mowi¢, zeby koszty w komunikacji miejskiej nie rosty
rowniez sukcesywnie i nie byly podnoszone. Dzisiaj si¢ mowi duzo o stracie, o braku
pieniedzy 400 mln na komunikacje¢ miejska tylko Panstwo, komunikacja miejska to nie jest
MPK, komunikacja miejska to sa koszty wszystkie, ktore z tym sa zwigzane, element
komunikacji, realizatora komunikacji miejskiej jest jednym z elementéw tych kosztow i jesli
chodzi od zesztego roku do tego roku wzrost w MPK kosztow, tego, co Panstwo tez tg wiedzg
macie, jest 19 %. W zwiagzku z powyzszym komunikacja MPK wzrosta zaledwie o 190 mln,
nie 400 mln, w zwigzku z powyzszym tutaj pewne fakty sg pisane, materialy i1 czytane. Tak,
ze ja bym bardzo prosit Panstwa, oczywiscie dzisiaj nie ma takiej poprawki do tej uchwaly,
zaluje, ze tego nie zrobitem, bo caty czas jako$ liczytem, ze moze dojdziemy do porozumienia
i te 109 zt dla mieszkancow dajac im co§ w zamian dodatkowo, uda si¢ wynegocjowac. Ja
wymienitem oczywiscie pie¢ osiedli Ztocien, Sidzina, Opatkowice czy Biezandw, ale
oczywiscie od strony potnocnej cate mnostwo jest ludzi, ktérzy pewnie by z tej komunikacji
skorzystali gdybySmy ich zachecili poprzez bilet wlasnie taki aglomeracyjny, metropolitalny.
Tak, ze tu zahuje, ze tak si¢ nie stato, mysle, ze mieszkancy z pewna doza zalu pewnie tez do
mnie bedg z glosami wystgpowali, mam nadzieje, ze jakos si¢ to poprawki, by¢ moze, ze
gdybysmy wiasnie teraz do tych 90 zl jednak si¢ odniesli i przeglosowali to, co Pan
powiedziatl, Przewodniczacy, oczywiscie, ze za jaki§ czas znowu kolejna podwyzka 10 %.
Prosze Pafistwa inflacja w zesztym roku 20 %, o czym my méwimy 20 %, to nie jest mata
inflacja i ona, na razie nic nie rokuje na to zeby ona spadata w dot, wiec te koszty w
komunikacji, albo inaczej, MPK jako realizatora komunikacji miejskiej w Krakowie beda po
prostu rosty i tyle.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzi¢ekuje. Ta uchwata na razie zaklada 109 zi, jest w tej uchwale, w tej drugiej jest 90 po
autopoprawce. Pan Przewodniczacy Wtodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni i Mieszkancy!

Troch¢ w toku tego, co Pan Radny Migdal powiedziat, wszystko jest fajne, jezeli si¢
rozpatruje tylko i wytgcznie ten projekt uchwaty, ktory mamy na stole, natomiast my, jako
Radni odpowiedzialni na to w ten sposob nie patrzymy. Po pierwsze tu ma by¢ w jaki$ tam
sposob zatatana w czgsci dziura budzetowa mozna powiedzie¢, rzad wielkosci 400 min czy
moze 300, pytanie jest, co z reszta kwoty, bo tak naprawdg to jest taka decyzja w ciemno, bo
Radni, ktorzy podniosg za tym reke, my mysle, jako Klub Prawa i Sprawiedliwosci nie, to
moga si¢ spodziewac, ze po wakacjach na przyktad nie bedzie takiej komunikacji jak w tej
chwili funkcjonuje na takim poziomie, bo nie ma takich gwarancji, bo nie ma takich
pieniedzy, ktore maja zapehic¢ ta dziurg. To jest pierwsza watpliwos¢. Druga jest ta kwestia,
7ze my rozmawiamy dzisiaj tylko o biletach, o optatach, natomiast my podnosimy juz od
momentu, kiedy pojawit si¢ ten fakt podwyzek, ze Radni w ogole nie majg jak gdyby
pewnosci jak funkcjonowac bedzie komunikacja w Krakowie. I pod wzgladem metra co$ si¢
rozjasnia, pod wzgledem Szybkiej Kolei Aglomeracyjnej, pod wzglgdem parkingéw Park and
Ride, pod wzgledem przeglosowanej strefy czystego transportu, czyli wyliczenia
samochodowego, to wszystko wptywa na komunikacj¢ miejska w Krakowie, na rozne
sposoby. Jezeli my nie mamy gwarancji dobrego funkcjonowania to nie mozemy przylozy¢
reki do podwyzki, jakiejkolwiek podwyzki, bo podwyzka jest problem, problem podwyzki
jest problemem tych, ktorzy gtosuja za budzetem, tych, ktérzy decyduja o finansach miasta,
nie, ja nie glosowatem, nie, ja nie gtosowalem, to jest problem tych, ktorzy decydujg przy
kazdej zmianie w budzecie, czyli wigkszo$ci, ktora decyduje w tym miescie o finansach
miasta, to jest problem, jaki$ tam wycinek, ale problem dotyczy catego miasta. W zwigzku z
tym ja moge tylko powiedzie¢, ze my na dzisiaj nie jesteSmy przekonani do tego zeby byty
jakiekolwiek przestanki na podwyzki biletow w miescie Krakowie. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje serdecznie. Pan Przewodniczacy Tomasz Daros.

Radny — p. T. Daros

Bardzo dziekuje. Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

W calej tej dyskusji brakuje mi danych, danych w zakresie jak Urzad Miasta Krakowa
zamierza zbilansowaé cala kwote potrzebna na komunikacje miejska w 2023 roku. Dyskusji
juz prowadziliSmy wiele na temat komunikacji, pytania zawsze padaja te same, a ja do tej
pory nie ustyszatem odpowiedzi na tak postawiong sprawe. Tylko chce przypomnien, Ze na
jednej z ostatnich Sesji dyskutowaliSmy na temat $rodkoéw, ktore mialo pozyskato ze
sprzedazy akcji Cracovii, 22 mln, prosz¢ mnie poprawié. I jakie bylo nasze zdziwienie, jako
klubu jak Rada Miasta Krakowa, Prawo 1 Sprawiedliwos¢, Lukasz Gibata, zagtosowali za tym
zeby te $rodki przeznaczy¢ na Centrum Muzyki, a my, jako klub poprosiliSmy o to, prosze
Panstwa brakuje nam ponad 350 mln na komunikacje¢ miejska, przeznaczmy te 10, 20 mln
dodatkowo, nie zgodziliscie si¢ Panstwo. Wigc w tym momencie mowienie, ze to przez nas
brakuje to jest niestety cynizmem.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzi¢kuje. Byly tez na przyktad glosowania w sprawie spotki Krakéw5020 1 tez niektore kluby
poparly, niektore nie, mozna sprawdzi¢, Pan Przewodniczacy Lukasz Wantuch.

Radny — p. L. Wantuch

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Dla mnie kluczowa informacja jest to ile mamy zaptaci¢ PKP, ile mamy zaptaci¢ milionow
zlotych rocznie, przepraszam serdecznie.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Panie Radny, Pan juz nie jest Gandalfem w tej chwili jak przed Sesja tylko Radnym.

Radny — p. L. Wantuch

Przepraszam, zaraz wylacze telefon. Chciatbym wiedzie¢ doktadnie ile budzet miasta
Krakowa ma zaptaci¢ za kolej. Mysle, ze to, co proponowat Radny Gibata zebySmy mogli
zobaczy¢ ta umowe z PKP jest bardzo dobrym rozwigzaniem, bo przeciez to nie jest jakas
tajna umowa, zreszta kazdy Radny powinien mie¢ takg mozliwo$¢ zapoznania si¢ przed
podjeciem decyzji. Tak, ze mialbym prosbe, poniewaz jeszcze zostalo troche czasu zar6wno i
do zakonczenia dyskusji nad tym drukiem i nad nastgpny, do glosowania tez zostato jeszcze
trochg czasu, bardzo bym prosit o przestanie tej umowy do Radnych teraz na skrzynki
mailowe. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pan Dyrektor Lukasz Franek w imieniu Prezydenta prosimy.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W sumie to juz nie wiem w jaki sposob tlumaczy¢ roézne rzeczy, bo mam wrazenie lekkiego
deja vu, w zasadzie to silnego deja vu, wychodze, mowig, thumaczg to samo 1 dostaje te same
pytania, wigc po kolei. Moéwimy od samego poczatku, potwierdzi to rowniez, dzisiaj jest na
szczgscie z nami przedstawiciel wojewodztwa, ktory rowniez 1 wojewddzkie koleje, bo to s3
dwie strony, ktére sg zaangazowane w to porozumienie, jakby, i wypracowane rozwigzania,
od samego poczatku mowilismy o tym, ze poswigcili$my ile$ spotkan, iles miesigcy na zasady
porozumienia. Porozumienie oczywiscie moze zosta¢ finalnie podpisane po tym jak Panstwo
zaglosujecie za 1 przyjmiecie te zasady, ktore zostaly przedstawione w uchwale. Jest zatagcznik
do uchwaty komitetu sterujagcego, komitet sterujacy jak juz tutaj kilkakrotnie méwitem to jest,
sklada si¢ z Marszatka Wojewodztwa, Prezydenta Miasta Krakowa, wojtow, burmistrzow
gmin, ktore majg porozumienie i sg tez w metropolii, czyli wszystkie te osoby zgodzity si¢
uchwatg na te zatozenia. Zatacznikiem do tej uchwaty sa wlasnie zatozenia do porozumienia,
w ktorym jest rozdziat III, punkt 3a, Ze miasto, ktéry brzmi: zastgpienie obecnej oferty
biletéw sieciowych biletem metropolitalnym. Oczywiscie mozemy jeszcze raz przestaé, bo ja
wysytalem do réznych Radnych, ktérzy o to prosili, dlatego troch¢ nie rozumiem, ze w
momencie, kiedy juz czytamy, w zasadzie to odnosimy sie¢ tylko do poprawek i1 autopoprawek
my teraz otwieramy po 5 miesigcach na nowo dyskusje, co byto w porozumieniu, nikt nie
widzial porozumienia, w ogole to przychodzimy z jakim$ Yeti, nie wiem, to traktujmy si¢
serio, to dyskutujemy od ilu§ miesiecy, powtarzamy na ten temat, wysytatem ja osobiscie do
cze$ci Radnych, ktérzy prosili zalozenia, bo widocznie reszta nie chciala, nie, kiedy, prosze
bardzo, mail. Szanowni Panstwo za chwile, nie ma problemu, moze da si¢ wydrukowaé, jak
Panstwo nie wierzycie, ze sg zapisy, nie ma problemu/.../
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Prosze nie polemizowac z Panem Dyrektorem.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek

/.../, mozemy to skonfrontowa¢. A jak Panstwo nie wierzycie w zapisy to jest przedstawiciel
wojewodztwa, ktory to potwierdzi, bo traktujmy si¢ serio, bo bedziemy teraz odwlekac,
przesuwaé, bo moze Franek nie moéwi prawdy, naprawde? Dzigkuje, tego si¢ trzymamy,
Franek zawsze mowi prawde, do protokotu poprosze. Wiec wracajgc juz serio, porozumienie
jest mozliwe, takie sg zasady, czyli porozumienie, jego podpisanie jest mozliwe tylko wtedy,
gdy bilet metropolitalny zastepuje bilet sieciowy na terenie Krakowa, i kropka, nie ma innej
mozliwos$ci. Dlatego poprawka, ktéra zaproponowal Pan Przewodniczacy Gibata nie moze
zosta¢ przyjeta, bo jest niezgodna z zatozeniami porozumienia, co oznacza, ze to
porozumienie nie dojdzie do skutku gdyby zostala przyjeta. Druga strona si¢ na to nie godzi.
Powiedzialem, ze w kazdym porozumieniu musza dwie strony co$ uzgodni¢, a tu nie ma
zgody na to zeby wprowadza¢ dwa bilety, to wynika z kolei z czego$, co tlumaczytem
kilkakrotnie na r6znych komisjach i na Sesji, czyli algorytmow rozliczeniowych gdzie prosz¢
pamietaé, w naszym modelu sprzedaja dwie strony ten sam bilet, wiec nie moze jedna
sprzedawac¢ innych, a druga innych, ten sam bilet, w zwigzku z czym to jest, taki model zostat
przyjety, wypracowany i uzgodniony przez dwie strony, czy to si¢ komu$ podoba czy nie to
takie jest tutaj na stole rozwigzanie 1 dlatego poprawka Pana Przewodniczacego Gibaly jest
niezgodna z tym. Potem byla kwestia, bo tu juz mieszamy trochg¢ 3275, 3276 bo tu druk
zaklada integracj¢ roéwniez w I strefie z ceng 109 zl, nie wzi¢la si¢ z kosmosu, przypomne, ze
pokazywali$my te wyliczenia, bylo pytanie ile kolei, je§li mamy 109 zt to w tym przypadku z
kazdego sprzedanego biletu metropolitalnego za ta cen¢ okoto 83 z hakiem procent,
przepraszam, 93 procent z hakiem wplywow jest dla Gminy Miejskiej Krakdéw, pozostata
cze$¢ do 100 % oczywiscie jest dla Kolei Matopolskich, uymijmy to 7 %, czyli tak jest dla I
strefy, dla I plus II te algorytmy si¢ zmieniaja, bo jest to, bazuje to na liczbie oferowanych
miejsc w pociggach, tramwajach, autobusach wszelkiego rodzaju, to jest pewien algorytm
wyjsciowy do tego, zeby si¢ rozlicza¢ pomigdzy sobg, bo porozumienie musi juz regulowac
to, ze wzajemnie sobie wystawiamy faktury 1 te faktury musza na czym$ bazowac i one
bazuja na tym algorytmie, aczkolwiek oczywiScie jak wystartuje system, dzisiaj pan burmistrz
Rzepisko mowit o tym jak lawinowo ros$nie liczba pasazeréw kolei, dopiero zobaczymy jak to
utozy. Oczywiscie nie zobaczymy tego w Krakowie, bo nie ma zgody, co do tego zeby w
Krakowie byta cena 109 zt czyli tego, przyjecia tego druku, ale zobaczymy przynajmniej jak
bedzie w metropolii, jesli okaze si¢ sukcesem to ja jestem przekonany, ze wrocimy z
Krakowem kiedys, trudno, nie teraz, jest rok wyborczy, to kiedys$. I teraz, co do, bo
rozumiem, ze 3276 czyli tych 90 zl, tej podwyzki po stronie biletu juz nie metropolitalnego
tylko wylgcznie w mieScie na autobusy i tramwaje w granicach administracyjnych miasta,
czyli zamiast 80 zt, w tej chwili jest propozycja 90 zt. Tu Pan Przewodniczacy tez wspomniat,
ze nie wiem, zaba, salami, jakie$ takie kwestie rozne dziwne pomysty, zaba chyba nie, chyba,
ze we Francji.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Mowi sie tak, ze kto$ niech sam teraz zje t¢ zabe.

Dyrektor ZTP - p. L. Franek

Ano tak, lepiej juz wypijmy piwo, nie zabeg, ale tak zupelnie serio. Prosze Panstwa
przedstawialiSmy to juz naprawde wielokrotnie odnosnie tego, wiecie Panstwo ile brakuje ze
wzgledu na wzrost kosztow, nie ze wzgledu na to, ze kto$ ma taki pomyst, tylko ze wzgledu
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na wzrost kosztow, mamy najtanszy bilet, mamy bilet, ktdrego cena jest tansza niz 20 lat
temu, te wszystkie argumenty byly pokazywane. Wiec juz jakby nie wracajmy do tego, ze to
jest jaki$ pomyst i ze to nic nie da, nie bylo zgody na 119, nie ma zgody na 109, teraz jak
rozumiem nie ma zgody na 90, bo to jest tylko 10 mln. Ja tylko mam nadziej, ze tych tylko 10
mln, albo tych tylko 30 min nie braknie w tym roku i nie wiem, na przelomie listopada trzeba
bedzie cig¢, bo zeby i tak dojecha¢ do tego listopada, i tu tez byla kwestia, ze nie macie
Panstwo informacji skad wzig¢ montaz, méwili§my wielokrotnie rowniez o tym, czg$¢ pewnie
uda si¢ z miasta pozyskaé, sg zwroty VAT, sg jakie$ inwestycje, ktore by¢ moze zlapig
zadyszke, ale tutaj z tej mownicy, je$li dobrze pamigtam, juz nie pamig¢tam czy Pan
Prezydent, czy ja, czy Pan Sekretarz, wspominali§my o tym, ze po prostu bedzie trzeba
zaciggnaé na to zobowigzanie finansowe, kredyt, nie bedzie wyjscia, bo nikt sobie nie
wyobraza i nie chcemy cigé, to jest ostatecznos$¢, powtarzamy to caty czas jak mantre, ale
oczywiscie ostateczno$¢ to tez nie jest co$, co moze nie nastgpi¢. Jest ten montaz
finansowym, im wigcej pozyskamy z biletdw tym mniej bgdzie trzeba szuka¢ w innych
miejscach, integracja dodatkowo zachgcitaby spora prawdopodobnie liczbe 0séb tych, ktorzy
dzisiaj nie przemieszczaja si¢, wigc moze by byly tez zwickszone wptywy generalnie, nie
przekonamy si¢ pewnie, bo nie ma takiej woli, co do tego. I prosz¢ mi wierzy¢ w jedna rzecz,
skonczyt si¢ panel obywatelski, dla nas, jako urzednikow, ktorzy spedzili tam kilka dni z
mieszkancami i to nie byli mieszkancy, ktorzy lukierkowo podchodzili do nas tylko byli
bardzo krytyczni, bardzo, ja niektorych nawet kojarzytem gdzie§ tam z mediéw
spoteczno$ciowych, nabiliby mnie na pal za rézne temat, i ci mieszkancy po kilku dniach
rozmoéw wszyscy byli zgodni, co do tego, ze transport trzeba rozwijac, ze transport zbiorowy
jest przysztoscia i wiecie Panstwo, postulat pojawit si¢ bezptatnej komunikacji jako jeden z
77. 1 wiecie Panstwo ile zdobyl poparcia, 17 %, ostatni punkt ze wszystkich. Koszty,
naprawde ludzie wiedzg i s3 madrzy w tym miescie i wiedza o tym, ze jezeli jest dobra jako$¢,
jest dobra oferta to bezproblemowo mozna za to zaplaci¢ racjonalng cene, ale my$Smy
wielokrotnie juz tu pokazywali, ze te, nawet 109, 119 zt wcigz jest racjonalng ceng za ustuge,
ktéra mozemy zaoferowac. I mieszkancy sa madrzejsi od nas wszystkich chyba, bo wiedza to
1 wyrazaja to wprost, ze rozumieja, ze za pewne rzeczy trzeba zaplaci¢ i1 nie, ze to s3 moje
stowa tylko zachgcam do zapoznania si¢ z raportem z panelu, przekrdj spoteczny od
nastolatkow po emerytow i r6znymi $rodkami transportu si¢ przemieszczaja, ale rozumiejg to
doskonale, ze jak co$ kosztuje, trzeba zaptaci¢ za paliwo, za prad, za prace innych ludzi to po
prostu trzeba za to zaptaci¢ 1 wola zaptaci¢ 1 mie¢ jako$¢, niz jak to pani taka wstala 1
powiedziata, jak bedzie tanio, albo bezptatnie czy za darmo to bedzie dziadostwo, bo juz to
przezyliSmy. Mam nadziejg, ze kiedy$ do tego doro$niemy, ze to w ten sposob funkcjonuje, a
juz pét zartem, pot serio podsumowujac, checiatbym kiedy$ zobaczy¢ dyskusje, moze bedzie
nam dane jak bedziemy rozmawia¢ o metrze, bo takie tez padaty hasta, o metrze, ktorego
koszt kilometra to pewnie jak kolej, albo 1 drozej, chcialbym zobaczy¢ jak bedziemy mieli
dyskusje, ze to 9 % ludzi z tego skorzysta to tez bedziemy mowié, ze te 91 nie bedzie si¢
zrzucato na te 9 %, ktore bedzie jezdzito metrem 1 w ogoble to nie bedziemy podnosi¢, chociaz
beda koszty wzrastaty funkcjonowania o ile§ dziesiat procent. Na chwile obecng sa dwa druki,
bo rozumiem, ze juz dzisiaj konsumujemy przy tym pierwszym druku wiekszos¢ tej dyskus;ji,
naprawde nie bierze si¢ to z jakiego$ widzimisi¢ tylko po prostu probujemy ten trudny rok i w
jaki$ sposob sklei¢ tak naprawde, bo chcemy zeby ten transport si¢ rozwijat 1 zeby stanowit
trzon mobilno$ci w Krakowie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dziekuje serdecznie. Pan Przewodniczacy Michat Starobrat, drugie wystgpienie 1 Pan
Przewodniczacy Lukasz Sek.
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Radny — p. M. Starobrat

Szanowni Panstwo! Panie Dyrektorze ja nie wiem czy, moze nie stuchatem tak doktadnie, ale
nie styszatem, zeby ktory$ z Radnych proponowal darmowa komunikacje dzisiaj z mownicy i
tez nie przypominam sobie, zeby ktorykolwiek z Radnych negowat, ze bilet metropolitalny
jest potrzebny w Krakowie i dla gmin sgsiednich, wigc nie wiem, po co takie argumenty, ale
chyba moze tylko, dlatego, teraz juz wiem jak si¢ inni czuli jak ja przeszkadzatem w dyskusji.
Panie Dyrektorze, jezeli moga, bo ja nie rozumiem Pana argumentacji, ja, czy
Przewodniczacy Gibata prosiliSmy o to, aby wskazat Pan, w ktorym punkcie poprawki
ztozonej do tego czy nastgpnego druku niezgodne sa z porozumieniem podpisanym.
Powiedzial Pan z tej moéwnicy, ze zobowigzali si¢ Panstwo, zresztg nie wiem, dlaczego, bo
wydaje mi si¢, ze jezeli chodzi o ustalanie cen taryfikatora to Rada Miasta Krakowa ma takie
kompetencje zeby ustala¢ taryfikator, ale zobowigzali si¢ Panstwo do tego, ze bedzie jeden
bilet okresowy metropolitalny, czyli, ze nie begdzie rozdzielenia na zwykly bilet i bilet
powigzany z kolejag. Wigec ja mam pytanie, dlaczego w drugim druku Panie Dyrektorze,
dlaczego w drugim druku to Panstwo zaproponowali rozbicie tego biletu na bilet zwykty bez
kolei, okresowy w cenie 90 zt i bilet metropolitalny za 159 zt, przeciez wedtug stow Pana z tej
méwnicy to jest niezgodny z porozumieniem, dlatego zdecydowanie lepiej, bardziej
komfortowo byloby nam pracowa¢ gdyby Panstwo to tajemnicze porozumienie nam
przedstawili. Wtedy Radni nie przedstawialiby poprawek, ktore sg niezgodne z
porozumieniem. Zreszta wydaje mi si¢, ze jezeli chodzi o deklaracj¢, co do cen i co do
taryfikatora no to jest to jednak, tak mi si¢ przynajmniej wydaje, kompetencja Rady Miasta
Krakowa, a nie Zarzadu Transportu Publicznego. Oczywiscie macie Panstwo prawo, nawet
obowigzek ustala¢ algorytm podzialu kosztéw, ale wydaje mi si¢, ze to Radni ustalajg
taryfikator cen biletow w Krakowie.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pan Przewodniczacy Sek.

Radny — p. L. Sek

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja miatem si¢ nie zgtasza¢ do glosu, bo juz rzeczywiscie dyskutujemy bardzo dtugo, kolejny
raz na ten temat, poprawka Klubu Koalicji Obywatelskiej jest ztozona, nasze stanowisko jest
jasne i je podtrzymujemy, zgodnie z poprawka niezmienna cena biletu dla mieszkancow i
wprowadzenie tej integracji taryfowej na strefe I, II, I, II 1 Il 1 zachgecamy wszystkich do
poparcia tej poprawki, bo ona rozpocznie ten proces wprowadzenia biletu metropolitalnego i
to bardzo wazne, apeluje i prosbe tez do wszystkich mam, tez do Pana Dyrektora odnosnie
tego wystgpienia, zebySmy nie starali si¢ budowac narracji, ze mieszkancy Krakowa nie beda
mieli biletu potaczonego, metropolitalnego, beda mieli na strefe I i II, nie bedzie biletu
wylacznie na strefe I, ale kazdy mieszkaniec Krakowa, Wieliczki, L.odzi, ktéry tu przyjedzie z
Wioch, ktokolwiek, kto pojdzie bedzie moght sobie kupi¢ bilet na strefe 1 1 11, bilet
metropolitalny na kolej, tramwaje i autobusy za 169 zi, ale taki bilet bedzie. I to jest krok ku
temu zeby bilet metropolitalny funkcjonowat taki jak jest na zachodzie, w wielu miastach tez,
ze mamy wszystkie $rodki komunikacji w jednym bilecie i taka mozliwo$¢ bedzie dla
kazdego 1 zachecajmy, mysle, ze dla wielu mieszkancéw Krakowa, dla tych, ktérzy mieszkaja
blisko przystanku kolejowego ta oferta bedzie atrakcyjna i ja mysle, Ze po wprowadzeniu tego
biletu bedg mieszkancy, ktorzy beda ten bilet wybiera¢. Tam Pan Radny si¢ Smieje z tytu, ale
ja mysle, ze tak bedzie i1 id¢ nawet o zaklad, ze jak sprawdzimy wyniki tej sprzedazy to
pojawig si¢ sprzedane bilety dla mieszkancow Krakowa, bo jak kto§ mieszka, juz teraz
korzysta z tej kolei to mysle, ze taki bilet dla niego bedzie korzystny. Ale ja chcialem tak
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naprawde troche nie o tym, tylko o tym wystapieniu Pana Dyrektora, bo to wystapienie byto
w zdecydowanej wigkszos$ci bardzo stuszne 1 ja si¢ z nim zgadzam, tylko ja mam wrazenie, ze
w ztym miejscu Pan je wyglosil, to znaczy powinien je Pan przedstawié pigtro nizej, bo jezeli
chodzi o propozycje tych zmian w budzecie to my, jako Rada nawet nie mamy takiej
inicjatywy, bo zmiany w budzecie wychodza tylko i wyltacznie ze strony Pana Prezydenta. I to
nie my zaproponowaliSmy projekt budzetu na rok 2023 z dziurg na poziomie 300, wtedy,
ktére urosty do 400, czy 400 od razu, tego nie wiemy, ale kilkuset milionow ztotych na
komunikacji. Wiec o ile ja si¢ zgadzam z Pana argumentami i popieram je w calej
rozciaglosci, bo komunikacja publiczna jest jedyna alternatywa i powinniSmy ja rozwijac i
finansowac¢, o tyle, ze tak powiem miejsce wygloszenia tego apelu i1 tej prosby to nie jest
jednak to. Pana rola jest bardzo cigzka, bo te argumenty sa stuszne i patrzac tylko na ten
wycinek mozna si¢ z nimi zgodzi¢, ale jezeli my patrzymy na co sg wydawane pienigdze z
budzetu, zreszta Radny Tomasz Daros podal przyktad, ostatnio 20 kilka milionéw ot tak,
ktore dodatkowo weszly do budzetu, zostaly wydane na inne rzeczy, w tym na nowe
inwestycje, ktore si¢ pojawily, nie byly konieczne, no to w zwigzku z tym jak mozemy siegaé
znowu do kieszeni krakowian skoro ich pienigdze, ktére juz teraz ptaca sa wydawane na
mniej potrzebne sprawy. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Ale chyba zgodnie z ta tabelka bedzie bilet tylko na I strefe, ale bedzie kosztowat
drozej. Bardzo prosze Pan Przewodniczacy Lukasz Wantuch.

Radny — p. L. Wantuch

Z calym szacunkiem Panie Dyrektorze, ale pierwsze slowa Pana wypowiedzi miaty sporo
elementow szantazu, czyli Pan powiedzial mniej wigcej w ten sposob, my juz podpisaliSmy
porozumienie mi¢dzy ré6znymi stronami, wigc wy musicie to teraz klepng¢. Nie ma innego
rozwigzania. To by mialo sens gdyby ostateczny cennik biletu zalezat wylacznie od decyzji
Urzedu Miasta Krakowa, czyli byt na przyktad wprowadzany zarzadzeniem Prezydenta. Tak
si¢ jednak sklada, ze ostateczna decyzja, jak juz tu méwit Radny Starobrat, zalezy od Rady
Miasta Krakowa 1 ja osobi$cie uwazam, ze tego typu porozumienie na przyktad powinno by¢
porozumieniem wariantowym, czyli oprocz jednego wariantu, ktéry Pan przedstawit by¢
moze konieczny bytby tez drugi wariant zaktadajacy/.../

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Sekundke, Pani Dyrektor, no naprawdg, po kazdym bym si¢ spodziewat tylko nie po Pani.

Radny — p. L. Wantuch

Mnie osobiscie przyznam si¢ szczerze najbardziej si¢ podoba koncepcja przedstawiona przez
Platform¢ Obywatelska czyli koncepcja tego biletu fakultatywnego i na przyktad mozna
byloby zawrze¢ takie porozumienie, ze 100 % dodatkowych wplywow powyzej ceny biletu
miesigcznego, czy to bedzie 80 zt czy to bedzie 90 zi, ale ta nadwyzka w 100 % bedzie
przekazywana na rzecz kolei. I wtedy beda wszystkie strony zadowolone, takie rozwigzanie
osobiScie uwazam za najlepsze 1 tez takie rozwigzanie moim zdaniem powinno by¢
elementem tego porozumienia, to powinno by¢ porozumienie wariantowe, a nie jeden wariant
i my tak na dobra sprawe nie mamy wyjscia, musimy to przeglosowaé, bo wyjdzie na
niepowazne osoby. Ja takiej koncepcji, takiego rozumowania absolutnie nie aprobujg.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pan Przewodniczacy Jaskowiec Dominik, prosimy.
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Radny — p. D. Jaskowiec

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Miatem nie zabiera¢ glosu, ale Pan Dyrektor nie odpowiedziatl na pytanie ile Marszatek
Wojewodztwa Matopolskiego dostanie z biletu zintegrowanego, czyli ile bedziemy my jako
miasto Krakéw musieli zaptaci¢ Panu Marszatkowi za to, ze bedziemy mogli korzysta¢ z jego
kolei czyli te 9 % mieszkancéw Krakowa, na dzien dzisiejszy 8, 9, jakby to liczy¢ bedzie
moglo na bilecie miesigcznym jezdzi¢ koleja. Zakladajac, Ze jest to okoto 9 zl, bo tak mniej
wiecej, bo takie dane tu padaly, a mamy proponowang podwyzke w tym drugim wariancie
biletu miesigcznego 10 zl i méwi sig, ze dzigki temu bedzie to 10 mIn dochodu to mamy
odpowiedz na to pytanie, ktore tutaj, nie padta odpowiedz, wigc udziele ja, czyli okoto 9, 10
mln zl, tyle z naszych pieniedzy na dzieh dzisiejszy, z budzetu Pan Marszalek otrzyma
srodkow. 10 mln zt za to, ze 9, 8, 7 % krakowian bedzie moglo korzysta¢, bedzie z transportu
kolejowego na terenie miasta i bedzie moglo si¢ poruszac, bo to jest ten realny obszar. Ja
uwazam, ze to jest duzo i tak naprawdg¢ ta integracja taryfowa, przymusowa integracja
taryfowa jest krokiem przedwczesnym, krokiem przedwczesnym jest, dlatego, ze to
Marszatek w tym porozumieniu przelicytowat, znaczy pewnego rodzaju chciwos$¢ rzadéw PiS
w wojewoddztwie matopolskim po raz kolejny si¢ pokazata. Po drugie patrzac na to, co
wyrabia si¢ z taryfikatorem biletow kolejowych w Kolejach Matopolskich przez ostatnie trzy
lata pokazuje, ze po drugiej stronie nie jest partner tylko rozbojnik, ten rozbdjnik podnidst w
ciaggu trzech lat bilety w Kolejach Matopolskich, cen¢ biletéw o 62 % S$rednio. I czy my
naprawde chcemy si¢ wpisywaé w to myslenie rozbdjnicze, czy naprawde musimy te 10 min
zt co rok oddawac¢ Marszatkowi za to, ze kilka procent mieszkancéw Krakowa bedzie mogto
skorzysta¢ z kolei. Moim zdaniem nie. Ale zeby nie marudzi¢ tylko my mamy rozwigzanie
tego problemu, my chcemy powota¢ zwigzek metropolitalny i na jego bazie organizowac
transport aglomeracyjny, transport metropolitalny i wtedy ten zwiazek bedzie mogt doptacic i
bedzie mogh organizowad ten transport na terenie I, II 1 III strefy biletowej dla wszystkich
zainteresowanych, bez konieczno$ci siggania do sakiewki, bez koniecznosci siggania do
sakiewki krakowian. To rozwigzanie jest lepsze 1 dlatego nie powinno by¢ dzisiaj
wprowadzonej przymusowej integracji taryfowej, natomiast powinnismy przyja¢ integracje
fakultatywna, Zeby powiedzie¢ sprawdzam, sprawdzi¢ ile krakowian z tego rozwigzania
skorzysta, sprawdzi¢ na ile ten pociag dzisiaj bedzie dla nich atrakcyjny i1 na ile zdecyduja si¢
wykupi¢ ten bilet taczony. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa chcialby odpowiedzie¢? A jeszcze Pan Radny Jozef Jatocha,
jak u Hitchcocka Pan Radny tak w ostatniej sekundzie si¢ zglasza, jak juz Pan Dyrektor j Est
w potowie drogi.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Panie Dyrektorze ja przepraszam, ale musialem, bo styszatem tutaj o rozbdjnikach, to musze
zabra¢ glos, ogladatem kiedys$ bajke, bajke Rumcajs 1 Cypisek 1 co$ tak na to wyglada, ze
Rumcajs z Cypiskiem wspotpracowali i nagle si¢ okazuje, jak si¢ rozeszli to jest wrog PiS, tak
to wynika z tego. Bo prosze Panstwa przeciez wspotrzadziliScie z Panem Prezydentem,
wspotrzadziliScie, przy budzecie, wspotrzadziliScie, dziura byta, no to teraz jak Pan Lukasz
Sek mowi, ze 10 mln to ja wam proponuj¢ inne rozwigzanie, wigksze, zrezygnujcie z zadan,
ktore byty wprowadzone poprawkami do budzetu, 180 mln mniej wigcej. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzi¢kuje. Teraz Pan Dyrektor Franek.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chcac jednak zmierza¢ do konca dyskusji, juz tak % juz nie bede jakby do tematdéw si¢
odnosit, bo rozumiem, ze pewne rzeczy musza by¢ powiedziane, wigc tylko dwa tematy.
Pierwszy, odniostem si¢ do tego ile wptywow, mowigc procentowo, to jest jakby jakie sg
koszty, czyli jaki jest rozdzial wplywéw z biletow i ile przekazywane jest do Kolei
Matopolskich, a ile zostaje po stronie miasta, nie bede powtarzat. Natomiast druga rzecz to,
co Pan Radny Wantuch i tez chyba Pan Przewodniczacy Starobrat powiedzieli, ze,
zrozumialem troche intencje, ze weszliSmy w kompetencje Rady, bo podpisalismy
porozumienie, do ktéorego nie mamy prawa. No, wiec wroce do wypowiedzi niemal
pierwszych zdan w poprzednim moim wystgpieniu, mozna tez poOzniej ze stenogramu
ewentualnie, powiedziatem, ze komitet sterujacy ztozony z Prezydenta, Marszatka, wojtow i
burmistrzow gmin, ktdérzy maja porozumienia odno$nie organizacji transportu z Krakowem,
podjat uchwale, ktorej zatacznikiem jest tre§¢ porozumienia, tres¢ porozumienia,
powiedzialem rowniez, ze aby porozumienie mozna bylo przyja¢ Panstwo musicie
zaakceptowaé warunki tresci tego porozumienia, tak, powiedziatem to z tej mownicy, wigc
nigdzie nikt nie wyszedl przed szereg, nigdzie nikt nie odebrat Panstwu, Wysokiej Radzie
zadnych kompetencji, po prostu mechanizm jest prosty wypracowane zostaly rozwigzania,
wszystkie scenariusze zostaly spelnione, mozna si¢ z nimi zgadzaé lub nie, ale model, ktory
zostal wypracowany zostatl zaakceptowany przez ten komitet sterujacy i to cate gronko, od
ktérego to zalezy. Tylko ten model zostat zaakceptowany, nie jaki$ inny, nie wariant A, B, C,
tylko ten konkretny model zakladajacy to, ze nie ma innych biletdéw na terenie Gminy
Miejskiej Krakow niz metropolitalne, to jest kwestia efektu skali, mowitem to wielokrotnie,
roztozenia tych kosztoéw na wszystkie jakby bilety, bo jezeli to jest, obcigzany jest tylko ten,
kto bedzie podrézowatl to takie ceny biletu beda 250 zi, albo 1 wigcej. Moze si¢ Panstwu to
podobac lub nie, natomiast taki jest model zaakceptowany, czyli my przychodzimy na Rade
tak mniej wigcej od pigciu miesigcy 1 mowimy, prosimy o zgode na zaakceptowanie tego
modelu, by Prezydent Miasta mogt podpisac to porozumienie, okej 1 oczywiscie caly czas tu
apelowat Pan burmistrz Rzepisko, Pan Dyrektor Wrzoszczyk, Dyrektor Obrzut, wlasnie o to
chodzi, ze my Panstwa tadnie prosimy jeszcze raz o zaakceptowanie tego porozumienia, ktore
jest jedyne mozliwe, takie, albo na chwilg obecng zadne. W zwigzku z czym, 1 tu nie jest
szantaz tylko po prosu dwie strony usiadty do stotu, przeprocedowaly to przez kilka miesigcy
1 znalazty tylko to rozwigzanie i nie bede przedstawiat godzing, dlaczego tylko to, bo juz to
robitem wczesniej. I jeszcze to, co byta mowa o 109, dwie strony akceptuja, jesli zostaje ta
cena biletu tego nie mieszkanca, bo taka byta w pierwotnej wersji, 159 zt, nie bede wchodzit
w buty wojewodztwa, podejrzewam i mogg to powiedzie¢ ze skromnoscia, ze tych biletow po
prostu sprzedaje si¢ znacznie mniej niz jezeli mielibySmy 109 zt, a 80 zt, w zwigzku z czym
dwie strony, jeszcze raz i juz mam nadziej¢ ostatni raz powtarzam, zgodzily si¢ na takie
warunki, czy Panstwu jakby si¢ podobaja czy nie to sg jedyne mozliwe warunki do przyjecia
na chwilg obecna. Jezeli nie akceptujemy ich dla Krakowa, przyjmujemy kto, okej, natomiast
gminy, to, co powtarzamy, co powtorzyl Pan burmistrz Rzepisko, dla gmin, ktorym
organizujemy ten transport jesteSmy zobowigzani wdrozy¢ to wedtug tego jak oni oczekuja,
ze ma to by¢ wdrozone, a to, ze tego oczekuja podpisali uchwatg komitetu sterujacego, ktory
nad tym pracowatl. Wiec, nie dato nic, dobra. Wysoka Rado, ja juz si¢ poddaje, wiec jakby
wszystko, co probowatem, jak mogtem, bede musiat juz jakby liczy¢, ttumaczylem to, bo ten
bilet zostal, byl w pierwotnej wersji tej, gdzie jest to 109 zl, to jest bilet dla nie mieszkanca,
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jego cena 159 zt i to Marszatek zaakceptowat o wszystkie strony, ale nie akceptuje tego, ze
zostaje bilet 80 1 109. Tak, 90 1 159 akceptuje, 80 i 109 nie akceptuje, jak da si¢ proscie;j,
oczywiscie, jest tu do wgladu, za chwilg sprébujemy wystac jeszcze raz mailem do tych z
Panstwa, ktorzy nie otrzymali. I jeszcze jedna rzecz, prosze juz nie przesuwac tego,
podejmijmy po prostu ta decyzje, pig¢ miesiecy watkujemy to, my musimy zrobi¢ krok do
przodu, ludzie tego oczekuja, od jesieni na ten temat debatujemy, jesli nie ma zgody na
Krakéw, trudno, nie robimy na razie Krakowa, ale gminom jesteSmy zobowigzani, bo im
organizujemy transport, zeby wprowadzi¢ to rozwigzanie, nie za znowu za trzy, za pi¢c
tygodni bedziemy na ten temat dyskutowac, po prostu podejmijmy tg uchwate tak jak tutaj
prosit o to migdzy innymi przedstawiciel tych gmin, czyli Pan burmistrz Rzepisko i na ten
temat, pewnie zamknijmy to na chwile obecna. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Ale jesli dobrze rozumiem, gminom 1 Krakowowi, ale Krakowowi za 159, wigc,
drodzy Panstwo Pan Przewodniczacy Hawranek. Pan Dyrektor Franek si¢ poddal, jak
stwierdzil, wiec juz niech Pan nie liczy na odpowiedz.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

Ja pozwole sobie powtorzy¢ z mownicy to pytanie, ktoére zadatem poniekad w sposob nie do
konca wtasciwy, bo w kuluarach, czy radni gmin, ktorzy wdjtowie podpisali to porozumienie
w jaki$ sposob zostali przez tychze wojtdw czy ewentualnie sprawa staneta pod obradami rad
gmin wiasciwych, zostali poinformowani o tym porozumieniu i oni znajg zapisy tego
porozumienia, tak pytam, bo ciekawy tego jestem, a zweryfikuj¢ to tak naprawde paroma
telefonami, poniewaz tak si¢ dziwnie sktada, ze znam kilku radnych z podkrakowskich gmin.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Ktos odpowie? Tak, to prosimy Stowarzyszenie Metropolia Krakowska Pan Daniel
Wrzoszczyk.

Pan Daniel Wrzoszczyk

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Zdanie wyjasnienia, o co chodzi o tym porozumieniem, o ktorym tak duzo mowimy. Mamy
rozproszony system zarzadzania transportem, zeby doprowadzi¢ do biletu metropolitalnego
trzeba w jaki$ sposob posadzi¢, obrazowo mowiac, wszystkich przy jednym stole, wszystkich
aktoréw, ktorzy moga na ten temat decydowaé. Uzgodniliémy, Ze osobami, ktére moga
decydowac jest Zarzad Wojewodztwa, Prezydent Miasta i szefowie poszczegdlnych gmin.
PodpisalisSmy porozumienie w tej sprawie, ze bg¢dziemy, wspodlnie powotujemy komitet
sterujacy, ktory bedzie zatwierdzat zasady planowania, organizowania i1 finansowania
transportu, ustalat je, jak mozemy si¢ ze soba dogada¢. Wiec wracajac jeszcze do tych stow o
tym, ze zostaly gdzie§ przekroczone kompetencje itd., zeby cokolwiek Panstwu
zaproponowac tak jak teraz potozyliémy na stole uzgodnione rozwigzanie musieliSmy ze soba
stworzy¢ jaka$ platforme porozumienia 1 przygotowac rozwigzanie. Odpowiadajac na pytanie
dotyczace rad gmin to porozumienie i skutki finansowe jego dotycza miasta Krakowa, ktére
dysponuje wplywami z biletow i samorzadu wojewoddztwa, ktory dysponuje wpltywami z
biletéw kolejowych. Wigc na ten moment skutki biletu metropolitalnego pod katem
finansowym sa poza zasi¢ggiem budzetow gmin, poniewaz budzety gmin doptlacaja do
kosztow funkcjonowania komunikacji, natomiast zgodnie z porozumieniami zawartymi
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pomigdzy gminami, a miastem cato§¢ wplywow biletowych jest po stronie miasta Krakowa.
Dlatego tez to porozumienie na ten moment zostalo uzgodnione pomiedzy organami
wykonawczymi, a teraz Panstwo, jako Rada Miasta Krakowa, ktora rowniez uzgadnia
wysokos¢ stawek dla gmin sgsiadujagcych decydujecie o tym, na jakim poziomie te wpltywy
beda. Chciatbym jeszcze zaznaczy¢ jedng rzecz, ze integracja taryfowa z wytaczeniem miasta
Krakowa, czyli ten wariant, ktéry jest zaproponowany w drugiej wersji uchwaly sprawia, ze
wplywy biletowe si¢ bilansuja z tymi, ktore mamy do tej pory. Czyli nie ma sytuacji takiej, w
ktorej doktadamy, czy budzet miasta czy budzet samorzadu wojewoddztwa doptaca do tej
integracji taryfowej wylacznie w wersji dla samych gmin. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuje. Pan Przewodniczacy Hawranek, prosimy, drugie wystgpienie. Ktdécie si¢ drodzy
Panstwo na klubie wiasnym.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

Z wypowiedzi Pana Dyrektora ja wnioskuje jedno, co prawda ta odpowiedz nie padta wprost
na moje pytanie, ale wnioskuje jedno, o porozumieniu i o tre$ci porozumienia wiedzg
wojtowie, Marszatek i Prezydent Miasta Krakowa i organy, ktére przy tym pracowaly, radni
gmin, powiatéw, powiatu krakowskiego nie majg na obecny moment o nim zielonego pojecia.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dziekuje. Ktos$ z Panstwa jeszcze? Pan Dyrektor Franek si¢ poddat, to nawet po minie widac.
Drodzy Panstwo kto$ jeszcze? To wszystko, dobrze, drodzy Panstwo wobec tego, ze, a,
jeszcze Pan Rafal Magrys, przepraszam, przepraszam.

Pan Rafal Magry$

Tak w ogodle to odno$nie zadnego porozumienia jakiegokolwiek jest podpisywane tak
naprawdg ja, jako mieszkaniec nie mam nic do powiedzenia, ciekawe, ze nie mamy zadnego
referendum odno$nie przystapienia do jakiegokolwiek porozumienia, czy w ogole
akceptujemy jakie$ takie rzeczy. No, przepraszam, jakby nie bylo mieszkaniec jest
prawowitym wladcicielem miasta, Radni s3a przedstawicielami spoteczenstwa, wigc
spoteczenstwo najpierw powinno by¢ pytane. I z jednej strony, jako mieszkaniec faktycznie
nie chce doptaca¢ do 0sob korzystajacych spoza miasta, ktore przyjezdzaja do tego miasta, a
zasadg Zarzadu Transportu Publicznego powinno by¢ to zeby ograniczy¢ przyjazd
samochodéw, ktore przyjezdzaja do miasta w stosunku do polityki, ktora jest urzadzana
przeciwko niby walce ze smogiem, niby, bo to wlasnie wyglada na niby walka ze smogiem,
bo to w pierwszej kolejnosci teraz gminy o$cienne powinny mie¢ mozliwo$¢ zakupu biletu
wlasnie zintegrowanego tylko, dlatego, zeby nie uzywali samochodéw przyjezdzajac do
miasta. My, jako mieszkancy nie potrzebujemy korzysta¢ z Kolei Aglomeracyjnej, mozemy
mie¢ bilet weekendowy zebysmy mogli kolejng sobie pojecha¢ gdzie$ za miasto 1 nie uzywac
tego samochodu i to tez jest akurat w tej polityce, ale ja tutaj nie widzg tej polityki, ja tutaj
widze tylko biznes polityczny, bo biznes i polityka ma jedng charakterystyczng rzecz, swoja
lini¢ i niezwazajaca na to jakie sg skutki, czy kto$ ucierpi czy nie, ale najgorszy jest biznes
polaczony z polityka, to jest juz przeklenstwo 1 tutaj to wtasnie wida¢ w tym momencie, bo
tak naprawde¢ ja, jako mieszkaniec, bedacy na wolontariacie, gdzie poszedtem na teren
wojewddztwa, okazato sie, ze jest wielki problem, poniewaz nie moze by¢ swiadczenia ustug
gmina, wojewodztwo, tutaj, jako jest problem, konflikt wielki mimo to, Ze to byt wolontariat i
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bezgotowkowe, a natomiast tutaj jako§ porozumienie burmistrzow, czy cokolwiek innego
nagle si¢ pojawia w ogole i ja, jako mieszkaniec mam doktada¢ do 0sob spoza zameldowania
miasta. To jest bardzo ciekawe, jak to jest. Kolejna sprawa, inflacja, mowimy o inflacji,
prowadze ustugi, nie podniostem wigkszej kwoty niz praktycznie coroczna, dlaczego,
poniewaz praktycznie inflacji podlegaja tez inne osoby, moi uslugodawcy, jezeli podnios¢ za
wysoko swojg ustuge, ustugodawca tez nie bedzie jak mi miat zaptaci¢, my normalnie szarzy
mieszkancy witasnie z tym si¢ spotykamy, ze nie mozemy sobie podnies¢ o 30 %, bo jest
inflacyjne tylko my musimy balansowa¢ na tym, ze ustuga, ustugodawca tez ponosi koszty
inflacyjne, wigc jakim cudem ja mam podnosi¢ ustuge i jeszcze zdziera¢ z osoby, ktora tez
jest obarczona inflacja. To tutaj wlasnie powinna by¢, tutaj mamy od tego Rade Miasta,
Prezydenta, caly Zarzad, sztab doradcow wiasnie po to zebySmy my mieszkancy byli odporni
na takie rzeczy, zeby wlasnie tutaj si¢ pojawily aspekty chronigce nas, a nienarazajace nas na
to zebysmy wyktadali dodatkowe koszty, bo to nie na tym polega polityka tutaj miasta. Tu,
wszystkie, pieckne napisy, ciekawe czy kto$ je przeczytat.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje, tak, ja mam przed oczami Libertas, Wolno$¢, albo Amor Patriae, Mitos¢ Ojczyzny.
Drodzy Panstwo stwierdzam, ze odbyliSmy dyskusj¢, zamykam dyskusje, stwierdzam odbycie
Il czytania, glosowaé begdziemy druk, poprawke w bloku glosowan. Panie Dyrektorze jednak
musi Pan przyjs¢, bo jest drugi druk. Wiec niech Pan nie mowi, ze si¢ Pan poddat, 3276.

Zmieniajaca uchwale w sprawie ustalenia cen i oplat za ustugi przewozowe,
uprawnien do przejazdow ulgowych oraz przepisow taryfowych w
komunikacji miejskiej realizowanej na obszarze Gminy Miejskiej Krakow
oraz gmin s3asiadujacych, ktore przystapily do porozumienia w celu
wspolnej realizacji publicznego transportu zbiorowego.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, 3276, II czytanie, Pan Dyrektor Lukasz Franek referuje.

Dyrektor ZTP — p. L. Franek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Druk ten rdézni si¢ od poprzedniego, ale w zasadzie w trakcie dyskusji mysle, ze to
wybrzmiato, rozdzieleniem kwestii optat za bilety dlugookresowe w Krakowie 1 w obszarze
metropolitalnym, a wigc na terenie gminy Krakoéw, w graniach administracyjnych Krakowa w
tzw. strefie | poprzez autopoprawke zostata wprowadzona propozycja ceny biletu sieciowego
90 zl, pozostate zmiany to sg te same, ktore wczesniej w autopoprawce do poprzedniej
uchwaty. Dodatkowo wptynety dwie poprawki, poprawka Klubu Radnych Platforma —
Koalicja Obywatelska z dnia 30 marca i tutaj jest jak rozumiem w skrocie méwiac, zeby nie
zajmowaé czasu, przywrocenie tej ceny na terenie Krakowa, czyli tego biletu
niezintegrowanego z koleja, tego, ktory obecnie funkcjonuje do kwoty 80 zt 1 jesli co$ Zle
mowig to prosze o korekte 1 druga poprawka jakby taka sama jak rozumiem Pana Radnego
Lukasza Gibaty dotyczaca tego rozdzielenia. Na jej temat juz mysle, ze powiedzieliSmy
wszystko, czyli jest ona niezgodna z ustaleniami, ktore sg poczynione w ramach wspotpracy z
wojewodztwem, nie moze zosta¢ przyjeta z tego powodu, Ze nie jest zaakceptowana przez
druga stron¢. Poza tym zawiera rdwniez mniejsze kwestie, problemy czy jakies pomyiki
formalne. Tyle chyba, co do poprawek, autopoprawek. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje serdecznie. Tak, mamy dwie poprawki i jedng autopoprawke do tego druku. Wobec
tego otwieram dyskusj¢, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos? Rozumiem, ze
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wszystko juz zostato wyjasnione w poprzednim punkcie, boSmy de facto lacznie rozmawiali,
ale mamy tez zgloszenie spoza Rady, Pana Norberta Rzepisko, Daniela Wrzoszczyka i Pawta
Obrzuta, czy panowie chca zabra¢ glos jeszcze raz? Rozumiem, ze juz nie, wobec tego
bedziemy zamyka dyskusj¢, nie ma zgloszen, wobec tego zamykam dyskusje, stwierdzam
odbycie II czytania, bedziemy glosowaé w bloku. Nastepny druk, projekt uchwaty wedlug
druku 3286, jest to, sg to

Zasady udzielania i rozliczania dotacji celowej na zadania stuzace ochronie
zasobow wodnych w ramach krakowskiej mikroretencji wod opadowych

I roztopowych.
Projekt Prezydenta, druk 3287, 1l czytanie, bardzo prosimy o zreferowanie.

Dyrektor Wydzialu ds. Jakosci Powietrza — p. J. Urbanczyk

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

Do tego druku zgtoszono jedng poprawke i jedng autopoprawke. Poprawke zgtosit Pan Radny
Jan Stanistaw Pietras, opiniuje si¢ ta poprawke negatywnie ze wzgledu na to, ze wzgledow
formalnych, Ze ona narusza zasady techniki prawodawcze] poprzez niewlasciwe wskazanie
jednostek redakcyjnych oraz wprowadzenie katalogu otwartego. Natomiast odnoszac si¢ do
kwestii merytorycznych przedmiotowej poprawki uznajac cel i zasade tresci normatywnej za
uzasadniong postanawia si¢ ja skonsumowaé w autopoprawce numer 2 do tego druku. I w tej
autopoprawce numer 2 wprowadzamy te propozycje, ktore byty zawarte w poprawce Pana
Jana Stanistawa Pietrasa, Pana Radnego, w paragrafie 2 w punkcie 3 dotychczasowa definicja
efektu ekologicznego zostaje nazwana definicja potencjalnego efektu ekologicznego. I
analogiczna zmiana zostaje wprowadzona w paragrafie 2 pkt 3 lit. b/ oraz w paragrafie 9 ust.
6 zgodnie z propozycja Pana Radnego. Natomiast w paragrafie 2 dodaje si¢ punkt 27, w
ktérym zostaje zdefiniowany efekt ekologiczny, a w paragrafie 2 pkt 23 zostaje zmieniona
wymagana minimalna pojemnos$¢ naziemnego zbiornika na wody opadowe i roztopowe z 200
litrow na 400 litrow, analogiczne zmiany zostaja wprowadzone w paragrafie 20 w punkcie 2 i
to tez jest zgodne z propozycja Pana Radnego, Przewodniczacego Pietrasa. Proszg o przyjecie
przedmiotowej uchwaty wraz z uwzglednieniem autopoprawki numer 1 i numer 2.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Otwieram dyskusje, kto z Pafistwa chcialby zabra¢ glos? Pan Jan Stanistaw Pietras
zabiera glos.

Radny — p. J. Pietras

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Intencja zlozenia poprawki bylo uwzglednienie wtasnie tych dwoch elementow, o ktorych
wspomnial Pan Dyrektor, czyli efektu definicyjnego dotyczacego efektu ekologicznego i
potencjalnego efektu ekologicznego oraz zwigkszenie minimalnej pojemnosci tej retencyjnej,
czyli tej stynnej beczki, zostata powigkszona w tej chwili powiedzmy do 400 litréw, czyli to
beda dwie beczki. Poniewaz tak jak poinformowatl Pan Dyrektor te dwie merytoryczne
sprawy zostaly skonsumowane w autopoprawce ja wycofuj¢ swoja poprawke.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Poprawka rozumiem wycofana, to na piSmie bym prosit tutaj na koncu, wycofuje poprawke.
Super, poprawka zostata wycofana na pismie, jest tutaj to podpisane, wobec czego bgdziemy
glosowali druk wraz z dwoma autopoprawkami w bloku gltosowan chyba, ze jeszcze kto$ z
Panstwa si¢ zglosi? Nie widze, Pan Dyrektor nie, dobrze, bo juz tak mys$latem. Drodzy
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Panstwo wobec tego zamykam dyskusje, stwierdzam, ze odbyliSmy II czytanie projektu,
glosowac¢ bedziemy w bloku. Nastepny druk, projekt uchwaty, rowniez to byty dwa czytania,
Il czytanie, 3288.

Zmieniajaca uchwale w sprawie przyjecia Programu rozwoju

odnawialnych zrodel energii na obszarze Gminy Miejskiej Krakow.
Projekt Prezydenta, bardzo prosimy o zreferowanie.

Dyrektor Wydzialu ds. Jakosci Powietrza — p. J. Urbanczyk

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

Ja referowatem projekt uchwaly na poprzedniej Sesji, to jest II czytanie, chcialem tylko
poinformowac, ze do tego druku nie wniesiono poprawek ani autopoprawek. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Tak jest, dzigkujemy, stwierdzam odbycie Il czytania, glosowanie w bloku glosowan.
Nastepny druk 3295, jest to tez II czytanie.

Zaopiniowanie wniosku o uznanie za ochronne lasow niestanowiacych
wlasnosci Skarbu Panstwa, a stanowiacych wlasnos¢ Gminy Miejskiej
Krakow oraz w sprawie zaopiniowania wykazu lasow stanowiacych
wlasnos¢ Skarbu Panstwa, odnosnie ktorych wnioskuje si¢ 0 uznanie ich za

ochronne.
Projekt Prezydenta, referuje Pan Dyrektor Lukasz Pawlik.

Zastepca Dyrektora Zarzadu Zieleni Miejskiej — p. L.. Pawlik
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani autopoprawka. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkujemy Panie Dyrektorze, stwierdzam odbycie II czytania, bedziemy glosowaé w bloku.
Nastepny druk 3300, jest to tez Il czytanie.

Ustalenie oplat za usuniecie i przechowywanie statkow lub innych obiektow

plywajacych w roku 2023.
Projekt Prezydenta, referuje Pan Dyrektor Lukasz Pawlik.

Zastepca Dyrektora Zarzadu Zieleni Miejskiej — p. L.. Pawlik
Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wptynety poprawki ani autopoprawka. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie Panie Dyrektorze, stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku.
Bardzo prosze o podanie czarnej teczki numer 3. Drodzy Panstwo 3306, jedno czytanie.
Mingt termin zglaszania autopoprawek, poprawki prosz¢ skiada¢ do mnie do czasu
zakonczenia dyskusji.
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Okreslenie sezonu kapielowego oraz wykazu kapielisk na terenie Gminy

Miejskiej Krakow w 2023 roku.
Projekt Prezydenta, referuje Pani Dyrektor Malgorzata Mrugala, prosimy.

Dyrektor Wydzialu Ksztaltowania Srodowiska — p. M. Mrugala

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Uchwata jest og6lnie Panstwu znana, poniewaz co roku mamy obowigzek zgodnie z ustawa
prawo wodne do 20 maja podja¢ uchwale o utworzeniu kapielisk. Projekt jest
przygotowywany na wniosek organizatorow kapielisk, ktorzy do konca grudnia
poprzedzajacego roku sktadajg takie zapotrzebowania. | w tym roku mamy, jako organizator
Zarzad Zieleni Miejskiej i ma trzy kapieliska, mianowicie na Bagrach, jest to plaza Bagry,
plaza Bagry Wschod i1 plaza Bagry II, oprécz tego dochodzi oczekiwany przez mieszkancow
na zbiorniku Zakrzéwek rowniez przez, organizatorem jest Zarzad Zieleni Miejskiej
kapielisko, zbiornik przystan Brzegi na zbiorniki Brzegi II, organizatorem Krakowskie
Zaktady Eksploatacji Kruszywa i tez juz tradycyjnie Przylasek Rusiecki gdzie organizatorem
jest Krakow — Nowa Huta Przysztosci. Wszystkie dokumenty zostaly ztozone zgodnie z
wnioskiem, ktory zawiera prawo ochrony §rodowiska, jest pozytywna opinia dzielnicy VIII,
dzielnicy XVIII 1 dzielnicy XIII, sa pozytywne opinie Wod Polskich, Wojewodzkiego
Inspektora Ochrony Srodowiska, Panstwowe Gospodarstwo Wodne, Inspektora Sanitarnego,
to najistotniejsze 1 oczywiscie tu Zarzad Zieleni Miejskiej tez wyrazit pozytywne opinie,
dlatego, ze tez zarzadza niektorymi tymi kapieliskami. Poza tym jeszcze tak, sezon, co
istotne, rozpoczyna si¢ od 1 czerwca do 30 wrzesnia, my, jako Urzad nie bedziemy tu ponosic¢
zadnych kosztéw z tego tytutu. Padto na Komisji Infrastruktury pytanie czy sg jakie$ ktopoty,
jesli chodzi o Przylasek Rusiecki, generalnie rzecz biorgc wigkszos$¢ z tych wnioskodawcow
nie do konca sam teren bgdzie tym terenem zarzadzalo, jako kapieliskiem, tez wylania sig¢
operatoréw, wytania si¢ ratownikow, wiec nie jest tylko tak, ze to sa tylko i wylacznie
organizatorzy. Poza tym bardzo prosimy o uchwalenie. Dzig¢kuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje bardzo serdecznie. Otwieram dyskusje, nikt si¢ nie zglosi. Zgodnie ze Statutem
zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. Gltosowanie w bloku. 3307
tryb jednego czytania, do projektu mingl termin zgtaszania autopoprawek, a poprawki prosze
sktada¢ do mnie do czasu zakonczenia dyskusji.

Udzielenie dotacji dla Szpitala Miejskiego Specjalistycznego im. Gabriela

Narutowicza w Krakowie.
3307, referuje Pan Dyrektor Michat Marszatek, prosimy.

Dyrektor Biura Nadzoru Wilascicielskiego — p. M. Marszalek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt zaktada udzielenie dotacji Szpitalowi Miejskiemu Specjalistycznemu im. Gabriela
Narutowicza w wysokosci 73.800 zt i ta dotacja m a by¢ przeznaczona przygotowanie
koncepcji rozbudowa szpitalnego oddziatu ratunkowego wraz z ladowiskiem, natomiast w
dalszej kolejnosci, czyli w roku 2024 ma zosta¢ uzyskana dokumentacja architektoniczno —
budowlana wraz z pozwoleniem na budowg, a realizacja zadania, czyli rozbudowa SOR i
ladowiska w latach 2025 — 2026. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzi¢ekuje serdecznie. Mamy pozytywne opinie Komisji Zdrowia i Budzetowej. Otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Jan Stanistaw Pietras, Pan Radny,
prosimy, Pan Przewodniczacy.

Radny — p. J. Pietras

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam tylko takie pytanie, poniewaz ta kwota jest zwigzana z budowa ladowiska dla
helikopterow, mam pytanie jak si¢ to ma w stosunku ewentualnie tego, co si¢ dzieje z tym
ladowiskiem, ktore istnieje, czy Pan Panie Dyrektorze moze co$ na ten temat powiedziec?
Bardzo proszg.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Tak, tak, prosimy, nie ma glosow innych to Panie Dyrektorze prosimy.

Dyrektor Biura Nadzoru Wlascicielskiego — p. M. Marszalek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Panie Radny ladowisko obecne zgodnie z obowigzujacymi przepisami Ministra Zdrowia w
zakresie ladowisk, ktore sa wykorzystywane na dziatalno$¢ w zakresie lecznictwa
medycznego w takim stanie w jakim aktualnie si¢ znajduje moze funkcjonowac do 31 grudnia
2024 roku. Po tej dacie o ile oczywiscie nie nastgpi przesunig¢cie terminu wazno$ci tego
ladowiska w przepisach rozporzadzenia, po tej dacie jesteSmy zobowigzani, jako miasto, jako
wlasciciel na dostosowanie go do tych przepiséw, ktore w tej chwili obowigzuja. Natomiast to
Pan Radny, jako cztonek rady spotecznej szpitala tez na pewno pamigta, bo rozmawialiSmy na
radach spotecznych wielokrotnie na ten temat to ten SOR gtéwnie, ktéry w tej chwili dziata i
w oparciu, o ktdry szpital swoje zadania wykonuje ze wzgledu na swoja kubature,
infrastrukture on juz niestety powoli przestaje spetniaé swoje mozliwosci ze wzgledu na
coroczny przyrost pacjentéw, ktorzy sa przez Szpital Narutowicza w ramach SOR
obstugiwani 1 to jest w tej chwili jak pamig¢tam dane za rok 2022 grubo ponad 30 tys. przyjec.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuj¢. Czy Pan Radny jeszcze? Tak, to Pan Radny jeszcze raz, prosimy.

Radny — p. J. Pietras
To bylo pytanie, natomiast, co do zasadnosSci tego, tej uchwaty osobiscie bede popierat to i
apeluje do Radnych zZeby poparli ten projekt uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy. Rozumiem, ze nie ma wigcej zgloszen, zamykam dyskusje, co oznacza
zakonczenie czytania projektu. Nie ma zgtoszonych poprawek, autopoprawek, glosowanie w
bloku. Nastepna uchwata, tryb dwoch czytan, jest to I czytanie.

Przeksztalcenie Szkoly Podstawowej nr 49 im. Juliana Ursyna Niemcewicza
w Krakowie poprzez utworzenie innej lokalizacji prowadzenia zaj¢¢ przy
ulicy Zywieckiej 24.

Projekt Prezydenta, druk 3302, | czytanie, referuje Pan Dyrektor.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Edukacji — p. D. Domajewski

Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni!

Projekt uchwaly dotyczy utworzenia drugiego miejsca prowadzenia zaje¢ w Szkole
Podstawowej numer 49 w budynku przy ulicy Zywieckiej 24. Wykorzystanie tego budynku
zwigkszy komfort nauki w szkole, w tej sprawie Rada Miasta podjeta juz uchwate zamiarowa,
Matopolski Kurator Oswiaty wyrazit pozytywng ocene¢, rodzice zostali zawiadomieni, a
réwniez zostata zasiggnieta opinia zwigzkow zawodowych. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzi¢ekuje. Czy mamy, otwieram dyskusj¢, czy mamy zgtoszenia Radnych, klubow, komis;ji?
Nie widzg, zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu, wyznaczam
termin wprowadzenia autopoprawek ostatecznie do 18 kwietnia tego roku do 15.00, a
poprawek do 20 kwietnia tego roku do 15.00. Nast¢pny druk 3303, tez tryb dwoch czytan.

Przeksztalcenie Szkoly Podstawowej nr 40 im. Sw. Stanislawa Biskupa
i Me¢czennika w Krakowie poprzez likwidacje¢ innej lokalizacji prowadzenia
zajeé przy ulicy Zywieckiej 24.

Projekt Prezydenta, referuje Pan Dyrektor.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Edukacji — p. D. Domajewski

Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni!

Ten projekt jest komplementarnym z przedstawionym poprzednio, dotyczy usunig¢cia miejsca
prowadzenia zaje¢ z zasobow Szkoty Podstawowej numer 40, poniewaz ona posiada
wystarczajace zasoby lokalowe w Siedzinie gldwnej. Projekt zostat pozytywnie zaopiniowany
przez Malopolskiego Kuratora Os$wiaty, zostali powiadomieni rodzice i zasiegni¢to opinii
zwigzkéw zawodowych. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy serdecznie. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos,
kluby, komisje? Nie widze, zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie
projektu, wyznaczam termin wprowadzenia autopoprawek do 18 kwietnia tego roku do 15.00,
poprawek do 20 kwietnia tego roku do 15.00. Nastgpny druk, tryb dwoch czytan.

Przeksztalcenie Samorzadowego Przedszkola nr 38 imienia Akademia
Zielonego Misia w Krakowie poprzez zmiane jego siedziby z ul

Jablonkowskiej 29 a na ul. Jablonkowska 39.
Projekt Prezydenta, druk 3304, | czytanie, referuje Pan Dyrektor.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Edukacji — p. D. Domajewski

Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni!

Projekt dotyczy ustalenia gléwnej siedziby Przedszkola numer 38 przy ulicy Jabtonkowskiej
39, w nowym budynku to przedszkole bedzie tam funkcjonowac¢ od 1 wrzesnia, podobnie jak
w przypadku poprzednich projektéw pozytywna opinia Kuratora O$wiaty, powiadomieni
rodzice 1 zwigzki zawodowe. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia klubow, komisji, Panstwa Radnych? Nie
widze, zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu, okreslam
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ostateczny termin wprowadzenia autopoprawek do 18 kwietnia tego roku do 15.00, poprawek
do 20 kwietnia tego roku do 15.00. Nastgpny druk w trybie dwoch czytan 3308.

Zalozenie Branzowej Szkoly II stopnia nr 8 w Krakowie oraz wlaczenia jej
do Zespolu Szkol Przemyshu Spozywczego w Krakowie, ul. Macieja

Miechowity 6.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, | czytanie, referuje Pan Dyrektor.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Edukacji — p. D. Domajewski

Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni!

Projekt dotyczy zatozenia Branzowej Szkoty II stopnia w strukturze Zespotu Szkot Przemystu
Spozywczego przy ulicy Miechowity, szkota umozliwia absolwentom Szkoty Branzowej I
stopnia kontynuacj¢ ksztalcenia i uzyskanie wyksztatcenia sredniego branzowego. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo serdecznie dzigkuje¢. Otwieram dyskusjeg, czy kluby, komisje, Panstwo Radni chcieliby
zabra¢ glos? Nie widze, zamykam dyskusje, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i
wyznaczam ostateczne terminy wprowadzenia autopoprawek do 18 kwietnia tego roku do
15.00, poprawek do 20 kwietnia tego roku do 15.00. Druk 3323, tryb dwoch czytan.

Zalozenie XLVII Liceum Ogolnoksztalcacego w Krakowie oraz wlaczenia
go do Zespolu Szkol Zawodowych nr 2 w Krakowie, z siedziba na os.

Szkolnym 18.
Projekt Prezydenta, | czytanie, referuje Pan Dyrektor.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Edukacji — p. D. Domajewski

Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni!

Uchwata dotyczy zatozenia liceum w strukturze Zespolu Szkét Zawodowych numer 2 na
osiedlu Szkolnym, ze wzgladu na to, ze zwigkszone jest zapotrzebowanie i zainteresowanie
miejscami w liceach. Dzig¢kuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkujemy serdecznie. Otwieram dyskusje, czy Panstwo Radni, komisje, kluby chcg zabraé
glos, przedstawi¢? Nie widzg, zamykam dyskusj¢, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie
projektu, wyznaczam ostatecznie terminy do wprowadzenia autopoprawek do 18 kwietnia
tego roku do 15.00, poprawek do 20 kwietnia tego roku do 15.00. Nastgpny druk 3284.

Utrata mocy obowiazujacej uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na
sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego udzialu Gminy
Miejskiej Krakow wynoszacego 9408/19200 czeSci nieruchomosci
gruntowej, zabudowanej budynkiem mieszkalno-uzytkowym, polozone;j

w Krakowie przy ul. Starowislnej Nr 35.
Projekt Prezydenta, 3284, referuje Pani Dyrektor, to tego si¢ nie spodziewalem.

Dyrektor Wydzialu Ksztaltowania Srodowiska — p. M. Mrugala
Ja zostatam upowazniona. Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do druku 3284 nie wptyneta autopoprawka ani poprawki Pafistwa Radnych. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzickujemy. Wobec tego stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku. Nast¢pny
druk 3268, to jest jednoczytaniowy druk. Zgodnie ze Statutem mingt termin zglaszania
autopoprawek, poprawki prosze sktada¢ do mnie do czasu zakonczenia dyskusji.

Skarga na dzialanie Prezydenta Miasta Krakowa.

Projekt Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji, druk 3268, referuje Pan Przewodniczacy Adam
Migdal, albo Pan Przewodniczacy Adam Kalita, nie ma Adama Migdala, musi Pan
Przewodniczacy zreferowac, Panie Przewodniczacy ja w razie czego mogg poratowac.

Radny — p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Przedstawiam Panstwu druk 3268, projekt uchwaly Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji w
sprawie skargi na dziatania Prezydenta Miasta Krakowa. Panstwo Radni otrzymali oczywiscie
projekt tej uchwaly wraz z uzasadnieniem, projekt Komisji Skarg i Wnioskow proponuje
uznaé za niezasadng skarge /.../ International z siedzibg w Krakowie na dziatania Prezydenta
Miasta Krakowa opisane w tresci przedmiotowej skargi.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje za zreferowanie. Otwieram dyskusje¢, czy Panstwo Radni chcieliby zabraé glos,
kluby? Nie widze, Pan Rafal Magrys$ zglosil si¢ do zabrania glosu, czy jest, tak, bardzo
prosimy.

Pan Rafal Magrys

Chcialbym zwréci¢ uwage na konsekwencje tej skargi, nie ma teraz Pana Sekretarza, to jest
wlasnie to, co mowitem, ze miasto jest bardzo migkkie na dzialania z zewnatrz, konsekwencja
tej skargi jest taka, ze MPEC zmienit postgpowanie z umowami, nie wysyla juz umowy
podpisanej tylko bedzie si¢ musial w kontrahentem umawia¢ w jednym miejscu, z tego
wzgledu, Zze osoba skladajaca skarge wykorzystata fakt niepodpisania umowy w terminie,
podpisanie jej w pdzniejszym terminie 1 przez medialng otoczke okazato sig¢, ze niby byla
nagonka, ze umowa jest podpisana, ktora nie byta podpisana petnoprawnie i tutaj wiasnie
jest, akurat teraz nie widze Sekretarza wilasnie odnosnie tego, ze miasto nie jest twarde w
momencie, kiedy faktycznie powinno by¢ twarde, konkretnie postawi¢ przed faktem
dokonanym firme, ze popetnita blad, nie powinno by¢ zadnej otoczki medialnej i powinien
by¢ temat blyskawicznie urwany i tutaj powinna by¢ odpowiednia, prawidlowa reakcja miasta
wlasnie w takich kwestiach. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Czy kto$ z Panstwa jeszcze? Nie widzg, chcialby ktos odpowiedzie¢?
Nie widzg, zamykam dyskusje, stwierdzam, ze odbyliSmy czytanie projektu, glosowaé
bedziemy w bloku glosowan. 3291, tryb jednego czytania. Do projektu mingl termin
zglaszania autopoprawek, poprawki prosze sktada¢ do mnie do czasu zakonczenia dyskusji.

Skarga na dzialania Strazy Miejskiej Miasta Krakowa.

Projekt Komisji Skarg, Wnioskéw 1 Petycji, druk 3291, referuje Pan Przewodniczacy Adam
Migdat.
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Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt Komisji Skarg, Wnioskéw i Petycji wedlug druku numer 3291 w sprawie skargi na
dziatania Strazy Miejskiej Miasta Krakowa. Paragraf 1. Uznaje si¢ za niezasadng skarge na
dziatania Strazy Miejskiej Miasta Krakowa opisane w tresci przedmiotowej skargi. Paragraf
2. Uzasadnienie prawne 1 faktyczne rozpatrzenia skargi stanowi zatgcznik do projektu
uchwaty. Szanowni Panstwo w toku calego postgpowania Straz Miejska wyjasniata
okolicznosci catego zdarzenia, pan stangt na zakazie postoju na terenie drogi wewngtrznej
osiedla Czyzyny, byt tam znak ustawiony, ktory nakazywal, pozwalal parkowa¢ tylko za
okazanym identyfikatorem, ktéry znajdowac si¢ powinien wlasnie na podszybiu samochodu,
skarge ztozyt jeden z mieszkancow, ktory wlasnie zaparkowat tymze samochodem na tym,
naskarzyt na innego mieszkanca, straznicy przyjechali i oczywiscie sprawdzili wszystkie
zaparkowane samochody, miedzy innymi okazalo si¢, ze nie ma identyfikatora réwniez
skarzacy 1 tutaj trwalo postgpowanie wyjasniajace, w toku calego postepowania komisja
wzigta pod uwage wszystkie wyjasnienia i uznata zarzuty zawarte w przedmiotowej skardze
za niezasadne. Dlatego prosze¢ o przyjecie projektu uchwaty. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa chciatby zabra¢ glos? Nie widze,
zamykam dyskusje, co oznacza zakonczenie czytania projektu. Bedziemy glosowac¢ w bloku.
Druk 3283, mingl termin zglaszania autopoprawek, poprawki prosze sktada¢ do mnie do
czasu zakonczenia dyskusji.

Ustalenie kierunkow dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa majacych
na celu rozpoczecie prac nad przystapieniem do sporzadzenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Tyniec Osiedle II.

Projekt grupy Radnych, tryb jednego czytania, referuje Pan Radny Marek Sobieraj.
Zawieszam ten punkt, przechodzimy dalej, druk 3292.Zgodnie ze Statutem mingt termin
zglaszania autopoprawek, poprawki prosze sktada¢ do mnie do czasu zakonczenia dyskusji
nad projektem.

Odstapienie od sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego obszaru Las Witkowicki.
3292, tryb jednego czytania, referuje Pani Radna, Przewodniczaca Teodozja Maliszewska,
prosimy.

Radna —p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Zwracam si¢ w imieniu swoim, Grzegorza Stawowego 1 mieszkancéw Witkowic o
pozwolenie na odstgpienie od planowania zagospodarowania przestrzennego Las Witkowicki.
Ze wszech miar jest to niedobra decyzja, mieszkancy czuja si¢ pokrzywdzeni, czujg si¢
zagrozeni, jedyne majatki, jakie majg to jest kawalek ziemi, kawatek gruntu, ktéry maja, jako
ojcowizna i to jest z dziada, pradziada przynalezne do tych rodzin. W wigkszosci sg to ludzie,
ktorzy tam zyja od dawna, niewielu jest mieszkancow, ktorzy tam przyptyngli w pdzniejszych
latach. Kazdy, kto ma kawatek ziemi chce si¢ czu¢ odpowiedzialny za t¢ ziemie¢ 1 mie¢ ja do
dyspozycji wedlug wlasnego uznania. Zapis, ktoéry proponuje ten plan, projekt moéwi, mozna
zalesia¢. Mieszkancy sa nieufni, w ogole Polak do wiladzy jest nieufny, wiele razy zostat
oszukany. Jesli jest zapis, moze, to on sobie thumaczy wezmg mi to na pewno, jesli moga
zalesi¢ to bedzie zalesione. Jest mi bardzo przykro, ze musze wystuchiwaé po 40 latach pracy
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w tym $rodowisku, ze gmina chce ich potraktowa¢ jak macocha. Innym mieszkancom daje
wszystko, co najlepsze jak ukochanym dzieciom, a ich traktuje tak jakby nie mogli
decydowa¢ o wlasnym losie. Wiem, ze w tym wypadku si¢ wzruszytam i przepraszam
Panstwa za to, powinnam by¢ twarda, ale nie umiem, po prostu nie umiem. Bardzo Panstwa
prosze¢ o pozwolenie na odstgpienie od tego projektu. Mamy zamiar na nastepnej Sesji
pokaza¢ Panstwu na obrzezu tego planu, duzo wigkszy obszar, ktory si¢ nadaje do zalesienia,
ktéry w tej chwili wlasciwie nie ma gospodarza, bo to jest kilka tadnych hektaréw po
upadiem Stacji Hodowli Roslin, ktora w upadtosci w Krakowie juz nie dziata od dawna i te
tereny sa nawet niekoszone w tej chwili. Obok wzdhuz rzeki Biatuchy, w kierunku Zielonek,
az do granic miasta ciggnie si¢ duzy pas zieleni absolutnie niezagospodarowany, dziki, a
drugie tyle zieleni tez nieuporzadkowanej jest wokot dawnego Szpitala Okulistycznego w
Witkowicach. Chcemy Panstwu to wykaza¢ na kolejnej Sesji, ze jesli si¢ zalesi te tereny, o
ktére my prosimy, ktére my wskazujemy bedzie to duzo wigcej miejsca zielonego niz jest do
tej pory. Chcialabym zapyta¢ kazdego z Radnych we wlasnym sumieniu, jesli masz wtasng
dziatke, jesli kto$ z twojej rodziny ma wilasng dziatk¢ to pozwolitby$ zeby kto$ inny
decydowat, co ma na niej by¢. Podobno miato by¢ $wiete prawo wiasnosci. Widze, ze dla
jednych jest, dla drugich tego nie ma. Bardzo Panstwa prosz¢ o przyjecie tego punktu.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje serdecznie. Czy mamy prezentacje opinii Prezydenta, opinia Prezydenta? Pan
Sekretarz, prosimy.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. A. Fryczek

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Panie i Panowie Radni!

Ja chciatem jedna rzecz wyjasni¢, bo jak Panstwo widzicie, zreszta tutaj na ekranie jest
wyswietlane, ze opinia Prezydenta jest negatywna. Chciatem poinformowac, ze ta opinia jest
nieaktualna, oczywiscie z powodow formalnych tej opinii wycofa¢ nie moglismy, ale
niniejszym informuj¢ Wysoka Rade, ze opinia Prezydenta ta, ktora zostata przedstawiona jest
nieaktualna, wycofujemy si¢ z tej negatywnej opinii. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Czyli opinia Prezydenta byla negatywna, juz nie jest, dobrze. Drodzy Panstwo czy
mamy stanowiska klubow Radnych? Otwieram dyskusj¢, kto z Panstwa Radnych chciatby
zabra¢ glos? Pan Przewodniczacy Lukasz Maslona i Pan Przewodniczacy Jozef Jatocha, taka
kolejnos¢, mamy dwie mieszkanki zapisane.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Przyznam szczerze, ze nie wiem juz jakich stow uzywac po tym emocjonalnym wystgpieniu,
bo ja szanuje t¢ troske o mieszkancow Witkowic w tym przypadku i rozumiem intencje Pani
Radnej, ale niestety nie moge si¢ zgodzi¢ ze sposobem realizacji tego, o co Pani zabiega, bo ja
rozumiem, ze intencja Pani Radnej i grupy Radnych jest to, aby wylaczy¢ pewne tereny spod
planowania tzw. obszaru Lasu Witkowickiego, zeby pozostawi¢ je na tym samym statucie,
ktérym sg teraz, bo te tereny Szanowni Panstwo nie s3 w ogdle przeznaczone pod zabudowe,
Studium ogranicza mozliwos$¢ zabudowy, sg to tereny rolne. Ale przeciez Rada Miasta
Krakowa podjeta uchwatg Program zalesiania Krakowa. W tym celu jak rozumiem nie jest
naszg intencja to, aby ta uchwata z lasem miata tyle wspolnego, co to, ze byta wydrukowana
na papierze, ktory jest produkowany z drzewa w lesie, tylko chodzito o to Zeby realnie
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zwigkszy¢ teren powierzchni zielonych w Krakowie. I nie mozna za kazdym razem, kiedy sa
plany zwigzane z takimi wiasnie kwestiami probowaé wyrzucaé to gdzie§ do kosza lub do
tzw. zamrazarki, poniewaz kto$ protestuje. Ponadto zwracam uwagg, ze Pan Prezydent przyjat
zdecydowang wigkszo$¢ uwag mieszkancéw, nad czym moge ubolewac lub tez nie, ale
przyjal te uwagi, ktére byty skierowane do Prezydenta, aby nie wprowadza¢ terenow le$nych
lub mozliwosci zalesienia. Wigc tern postulat jest zrealizowany, to, czemu przy okazji dbajac
jak rozumiem o interes prywatnych wlascicieli chcg Panstwo wyrzuci¢ caty ten plan do kosza,
bo przypomne, w procedurze planistycznej mamy takie narzedzie, ze jak plan trafi na Radeg
Miasta mozemy plan podzieli¢ i robiliSmy to wielokrotnie. I przyznam szczerze nie
rozumiem, dlaczego nie ma tutaj pozostawienia sobie tej mozliwosci tylko — i tu ubolewam,
ze wlasnie Pan Przewodniczacy Komisji Planowania jest za tym, zeby plany miejscowe
wyrzuca¢ do kosza — przyznam, ze nie mog¢ tego zrozumie¢ z jednego wzgledu, ze tak
naprawde wyrzucenie planu do kosza to jest opdznienie procedury planistycznej ewentualnej
nowej o rok do dwoch, czyli tak naprawde znowu bedzie mamienie mieszkancow, ze jakie$
lasy moze gdzies kiedy$ powstaja, ale tak naprawde nie wiadomo gdzie i kiedy, chyba, ze o to
chodzi, zeby sobie na ulotkach wyborczych wpisywaé, ze walczymy o lasy, zabiegamy o to,
ale tak naprawde, kiedy realnie przychodzi do podejmowania decyzji to zawsze wyrzucamy
takie plany do kosza. Nie mozna moim zdaniem na tym etapie podchodzi¢ tak do sprawy, bo
w ten sposob to my moze powiedzmy, ze caty plan zalesiania Krakowa nalezy zweryfikowac i
wyrzuci¢ do kosza. Przypomng, w tym terenie posiadaczami ziemskimi nie sg tylko prywatne
osoby, s3a tam ogromne tereny w poblizu obwodnicy nalezace do instytucji koscielnych i
Skarbu Panstwa 1 jest mndéstwo uwag w tym planie, ja przynajmnle_] miatem mnéstwo
informacji od mieszkancow, ze chca zeby nad tym planem pracowaé i rozumieja, okej, sa
prywatne osoby, mozemy ten obszar w ogole wylaczy¢ z planowania, ale nie robi si¢ tego
poprzez wyrzucanie planu do kosza, bo w ten sposob mozemy podejs¢ do wszystkich plandw,
ktére w jaki$ sposob sa kontrowersyjne, a jakie sa skutki wyrzucania planéw do kosza to
mieliSmy na przykladzie osiedla Podwawelskiego, gdzie najpierw Rada przeglosowata
odrzucenie, a pdzniej musieliSmy wracac. Tu oczywiscie ryzyka zabudowy nie ma, ale ryzyko
najwigksze jest takie, Zze ten plan zalesiania Krakowa tak naprawde zostanie tylko 1 wylacznie
na papierze 1 nie bedzie mozna go realizowa¢ w miar¢ szybko. Przypomne réwniez
Szanownym Panstwu Radnym, Ze obszar Lasu Witkowickiego jako teren pod z zalesienia to
byt element znowu kampanii wyborczej i programu Pana Prezydenta Majchrowskiego. Kiedy
my proponowali$my stworzenie parku w Dolinie Pradnika, jako otuliny uzytku ekologicznego
Pan Prezydent pokazal, ze to 100 ha ponad bedzie. I teraz dziwi¢ si¢, Ze jest ta opinia
negatywna wycofana, bo de facto Pan Prezydent jak rozumiem wycofuje si¢ rowniez z idei
powigkszania terenow lesnych. Bo przyznam szczerze mam wrazenie, ze jestesmy rok przed
wyborami, a jakbySmy byli juz nie wiem, w S$rodku kampanii wyborczej, ja tego nie
rozumiem 1 nie ma na to mojej zgody, poniewaz nie po to mieszkancy zabiegali o to zeby
tereny lesne tworzy¢, dobrze, juz skoncze, Pani Radna spokojnie/.../

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Pozwdolmy dokonczy¢, bo bedzie szybciej.

Radny — p. L. Maslona

I przypomne jeszcze jedna rzecz, dwa lata temu uchwata kierunkowa o stworzeniu Parku
XXL Dolina Pradnika, czes¢ Radnych, ktérzy teraz sg za odstapieniem od sporzadzenia planu
mowita tak, po co ta uchwata, przeciez my wszyscy chcemy terenéw zielonych w Dolinie
Pradnika, a teraz Panstwo sg za tym, zeby wyrzuci¢ taki pomyst zmiany planu do kosza. Wiec
ja tego kompletnie nie rozumiem.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzi¢kuje. Nie ma ad vocem, to sprostowanie, sprostowanie, tak, sprostowanie jest mozliwe.

Radna — p. T. Maliszewska

Panu Radnemu Lukaszowi Maslonie, ktory powiedzial, ze uwagi do planu zostaly zatatwione
pozytywnie o$wiadczam, ze nie, nie wszystkie, rozmawiatam dzisiaj z Panig Dyrektor i nie
wszystkie uwagi zostaly zrealizowane, a bylo ich mnéstwo. Ja na spotkaniach z
mieszkancami bylam tam z Panem Radnym Stawowym i z Panem Jakubem Koskiem, ani
jednego glosu nie bylo to, 0 czym Pan moéwi, zeby procedowaé ten plan, proponujemy inne
miejsca do zalesienia. I Pan powiedzial, prywatna wlasnos$¢, tak, ale nauczylismy si¢ juz od
90-tych lat szanowa¢ prywatng wilasno$¢ i uszanujmy ja dalej. Nie mozna sobie robi¢ z
mieszkancow jakiego$ totolotka, to ci damy, tamtego ci nie damy, to jest prywatna wtasnos¢,
to nie sg duze gospodarstwa, to sa dziatki 30, 40, 50, 60 aréw, czy to jest duzo, sg inne
miejsce, ktore zasiedlajmy, przepraszam, zalesiajmy, to juz jest i wiek, 1 zmeczenie i
rozgoryczenie, jestem tym wszystkim bardzo rozgoryczona.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Pan, teraz w imieniu Prezydenta jest wniosek, wigc rozumiem, ze takie bedzie na
biezaco troszeczke sprostowanie, odniesienie i sprostowanie. Pan Prezydent Jerzy Muzyk,
prosimy.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. J. Muzyk

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowna Pani Radna!

Nie zostaly uwzglednione wszystkie uwagi, dlatego, ze nie mogtem uwzgledni¢ uwag, ktore
sa niezgodne ze Studium, wszystkie uwagi dotyczace zalesienia terenéw rolnych, wszystkich,
podkreslam, zostaly uwzglednione, czyli nie ma zgody w tym projekcie planu na zalesienie
terenow rolnych. Natomiast nie ma zgody i nie bedzie zgody na uwzglednienie takich uwag,
ktére polegaja na budowie domow jednorodzinnych na terenach rolnych, bo to jest niezgodne
ze Studium, z aktualnie obowigzujacym Studium. I proszg¢ nie oczekiwaé, ze Prezydent
rozpatrujac uwagi bedzie je uwzgledniat w niezgodnosci ze Studium, bo tego zrobi¢ nie moze,
bo to jest niezgodne z prawem.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. J. Muzyk

Ale na tym Pani Radna to polega, Prezydent nie moze uwzgledni¢, czgs¢ uwag, ktore nie
zostaty uwzglednione dotycza mozliwosci realizacji zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;j
w terenach rolnych. Jest to niedopuszczalne w kontekscie aktualnie obowiazujacego Studium.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje serdecznie. Pan Przewodniczacy Stawowy rozumiem, a pozniej Pan Jozef Jatocha,
Radny.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Prezydencie! Pani Dyrektor! Szanowni Panstwo!

Kochany Lukaszu, stowo klucz nie rozumiem, ja rozumiem, ze ty nie rozumiesz, bo z tego, co
ty mowisz wynika wprost, ze nie rozumiesz 1 zrozumialem to, ze ty nie rozumiesz w czwartek
jak byliSmy razem na debacie, jak wyszedle§ w trakcie tej debaty i rozumiem dzisiaj, z tego,
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co powiedziales, ze ty kompletnie nie rozumiesz, 0 co chodzi, ty nie rozumiesz tego, ze tam
jest plan miejscowy, ktory zabrania zabudowy tych dziatek i ci ludzie wiedzg o tym, ze maja
zakaz zabudowy i oni w przeciwienstwie do ciebie rozumieja, ze nie postawiag domow nawet
jak si¢ Todzia Maliszewska jeszcze 15 razy przejezyczy, wiedza doskonale, ze majg dziatki
niebudowlane. Wiedza réwniez, ze dla wigkszosci tych ludzi jest to ojcowizna tzw., bo to s3
ludzie z Bibic, z Witkowic, oni stamtad pochodzga. MieliSmy spotkanie z nimi, chcieliSmy im
wytlumaczy¢, ze najprostsze jest podzielenie tego planu, wylaczenie dziatek prywatnych,
zostawienie tych, ktore sg wskazywane do zalesienia, ktore nie sg wiasnoscia 0sob
fizycznych, ale czasami jest tak, jak na przyktad bylo w poniedziatek na spotkaniu z
mieszkancami osiedli za Kombinatem, ze pomyst podzielenia planu w ogodle nie padt na
zaden podatny grunt, bo ludzie nie rozumieja, o czym do nich méwimy, a to, ze nam nie ufaja
to jakby powszechne jest. W zwigzku z powyzszym jest lepiej dla nas, dla przejrzystosci
sprawy, dla spokoju tych ludzi ten plan odrzucié, odstgpi¢ od niego, a nast¢pnie na nastepne;
Sesji, jezeli to dzisiaj przejdzie, przystapi¢ do planu miejscowego, ktory 1 tak, w uzasadnieniu
do pierwszej opinii Prezydenta byta mowa o tym, zeby wyodrebni¢ kawalki do opracowania.
My nie jeste§my za tym zeby program zalesiania zakopac i posia¢ trawa, zeby on nie wyszedt
spod ziemi, nie, tylko byliSmy na tym spotkaniu z Teodozja, dojechat jeszcze Kuba, naprawde
nie da si¢ ludziom wytlumaczy¢, ktorzy si¢ nie znaja na planowaniu przestrzennym, ze
podzielenie to jest prawie to samo, co odrzucenie tylko w kawalkach. W zwigzku z
powyzszym lepiej jest zrobi¢ rzeczy proste. Jezeli ludzie sa przywigzani do swojej ziemi, boja
si¢ tego, ze w drugim wylozeniu kto$ ztozy uwagg, zeby ich tereny z powrotem byty do
zalesienia 1 Prezydent uwzgledni ta uwage to oni wracaja do punktu wyjscia. W zwigzku z
powyzszym dla tych ludzi lepiej jest zamknaé pewien temat, ktéry jest nazwany plan
miejscowy Las Witkowicki i podja¢ plan w miejscach, ktore nie wzbudzajg kontrowersji.
Druga rzecz, ten plan nie laduje do kosza, tam jest plan miejscowy, tam jest plan miejscowy,
ktory w tym obszarze, ktory jest podjety w 90 % jest terenem rolnym i oni si¢ z tym godza,
oni nie wnioskujg o to zeby te dzialki przekwalifikowa¢ im na budowlane, maja §wiadomos$¢
procesu, jaki musza przejs¢, ze musi by¢ Studium, musi by¢ zgoda, uzgodnienie itd., maja
swiadomos$¢ tego, ze w tym ruchu nie zmieni si¢ ten teren, nie wnioskuja o uchylenie osiedla
Witkowice, ktory tam obowigzuje, oni sg rozgoryczeni, poniewaz za granica Krakowa w
Bibicach, sg szeregoéwki zabudowy, a w Krakowie jest zakaz zabudowy i boja si¢ tego, ze
wprowadzenie zapisOw o lasach tg zabudowg im ograniczy na zawsze juz. Trzecia rzecz, nie
ma co poréwnywac tego do przyktadu Podwawelskiego, poniewaz na Podwawelskim nie ma
planu miejscowego i nie bylo, a tam jest i1 jest od wielu, wielu lat. Wszyscy sg z nim
pogodzeni, ludzie proponuja rdézne rzeczy, na przyklad zalesienie przy jakiej§ drodze, drodze
zbiorczej, ale wiedza, ze majg plan miejscowy, ktory si¢ obronit w sadzie, jest stabilny
prawnie i oczekuja tylko tego, ze nie byto na prywatnych dzialkach zalesienia. I to jest jedyna
rzecz, ktérag musisz zrozumie¢, ludzie nie chcg zapisow o zalesieniu. I nie tylko tam, bo na
planie Zakamycze tez tu przychodzili ludzie i protestowali, Ze na dziatkach prywatnych sa
tereny do zalesienia. I w wielu, wielu innych miejscach tez tylko moze do ciebie te protesty
nie dotarly, jest mase¢ protestow na tg uchwale o zalesieniach, szczegdlnie tych na dziatkach
prywatnych. W zwigzku z powyzszym ja Panstwa prosze o poparcie tego projektu, na
nastgpng Sesj¢ przedstawimy, po konsultacji z Wydzialem, bo jezeli Prezydent sam
deklarowat w pierwszej opinii, ze plan nalezy podzieli¢, zeby uwzgledni¢ te elementy, ktore
wymagajag opracowania, tam jest uchylona cze$§¢ planu miejscowego przy ulicy
Witkowickiej, przy gminie Zielonki, sg tereny budowlane, jest kwestia Lasu  Witkowickiego
w sensie lasu, w sensie terenu przeznaczonego pod zielen lesng jako LS, nie lasu w sensie
terenéw prywatnych. I to trzeba podjac¢ 1 opracowac¢. Natomiast z racji na sposdb percepcji
ludzi, na zrozumienie sytuacji lepiej jest pewien temat zamknaé, ze przytocz¢ dyskusje w
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poniedziatek, gdzie propozycja podziatu planu trafita kompletnie w pustke, bo mieszkancy nie
rozumieja, co my do nich mowimy. Prosze Panstwa o poparcie tej uchwaty. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkuje. Pan Radny, Przewodniczacy Jozef Jatocha.

Radny — p. J. Jalocha
Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Wysoka Rado!

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Panstwo Radni, proszg, teraz Jozef Jatocha.

Radny — p. J. Jalocha

Prosze Panstwa jestem grzeczny, bo $wicta si¢ zblizajg, ale teraz bede niegrzeczny, bo
styszalem, ze kampania wyborcza si¢ rozpoczeta 1 wszystkie uchwaty ida pod kampanig
wyborcza, a ja uwazam prosz¢ Panstwa, ze Pan Lukasz Maslona to prowadzi przez caty okres
kadencji kampanie wyborcze i to jest na zielono, no, nieprawda, caly czas sa tereny zielone,
zielone, zielone, zielone. Ja rozumiem, ze Pan Lukasz jest urzadzony, czyli mieszka, nic nie
bedzie inwestowal, nie ma dzieci, nie wiem czy ma, czy ma majatek jaki$, nieruchomosci,
ruchomosci, ja tak tylko méwie, nie oczekuje odpowiedzi. Ale na peryferiach jest tak, ze tam
po prostu mieszkaja rodziny, tam oprocz domu i dziatki sg jeszcze po dziadkach,
pradziadkach tereny rolne 1 one zgodnie ze Studium jak Pan Prezydent powiedzial maja R.
Chce Panstwu powiedzie¢, ze komunisci, czyli przed 89 rokiem cate potudnie chcieli nam
zalesi¢, i to, co si¢ stalo, nasza kochana Rada wprowadzita tez zalesienia na naszych
obszarach, bo tam moze by¢ tylko sktadowisko Barycz, uzdrowisko, czyli 600 czy 800 ha
ludzi, ktorzy sa zaktadnikami uzdrowiska, uzdrowisko si¢ w ogole nie rozwija, kwestia
glosowania. Ja bylem przeciwko w sensie tym, ze mowitem, ze jest problem, ze to jest cienka
linia zalesianie, bo od tego jest maty krok do wpisania ZP, zielen publiczna, prosba o
sprzedaz, a pdzniej jest wywtaszczenie. Dlatego nie gtosowatem, ja nawet nie sprawdzatem
tylko dowiedziatem si¢ od jednego z Radnych, Ze nie bratem udzialu w glosowaniu.
Wyrazitem w ten sposob sprzeciw przeciwko decyzji Rady. Ja si¢ cieszg, ze wyszed! ten
problem, bo jak ja mowitem, Ze jest problem z terenami peryferyjnymi to po prostu Panstwo
zescie nie stuchali, a co tam jest 30 % to jest maty pikus, to jest mato glosow wyborczych,
licza si¢ bloki, Nowa Huta, wybory 1dg no to moze teraz zaczniemy mysle¢ o peryferiach, tam
tez s3 ludzie nie gorszej kategorii, tez potrzebuja to, co jest w miescie, bo my nie mamy,
glupich rowoéw odwadniajgcych nie mamy, nie mamy kanalizacji do tej pory, 8 % brakuje
kanalizacji w Krakowie, ale wigkszo$¢ to sg peryferia i u mnie, a jak pytam si¢ o pienigdze to
nie ma pieniedzy, gorsi ludzie, a tu w centrum 1da, bo to dziala na takiej zasadzie, ze
deweloper buduje zadanie, MPWiK, Wodociagi Krakowskie oddaja mu pieniadze, nie wiem
czy catkowite czy jakis$ procent, ale to jest z jednej wspdlnej puli, czyli naszym kosztem 1 my
moze za 20 lat dostaniemy kanalizacje, jesteSmy w Krakowie od 73 roku i co zeSmy dostali
od was, teraz zeSmy dostali lasek, Pani Teodozja ma lasy, cieszy si¢ bardzo, cieszy si¢, ze Pan
Grzegorz popiera, ale ja moéwi¢ o ostatniej tej uchwale. I powiem Panstwu tak na koniec,
mnie denerwuja wszelkie uktady strategiczne, projekty, programy, dlaczego, bo one sg tak
skonstruowane, ze pozniej jak podejmujemy uchwaty to jesteSmy zwigzani ze strategia i nie
wiemy, co Pan Prezydent wymysli w zwigzku z tg strategiag. Dam wam prosty przyktad,
polityke transportowa, w poprzedniej kadencji, to byto w okresie wakacyjnym, lipiec, prosze
panstwa bez zadnej poprawki przelecieliSmy tak, dopiero pozniej jak zeSmy zauwazyli, ze jest
to btad, wrocilismy z powrotem do tego i zaczeliSmy si¢ zastanawiaé, co ten program polityKi
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transportowej dla miasta Krakowa moze da¢. I co si¢ okazalo, ze byt taki na przyktad zapis, tu
tylko jeden i schodz¢ z moéwnicy, ze bazy towaréw maja by¢ na obrzezach Krakowa, tam
majg dojezdzac tirami, a p6zniej malymi samochodami beda jezdzi¢ do centrum, przeciez to
si¢ kupy nie trzyma. Ja powiedziatem wtedy, ze w czasie zatadunku, wytadunku niszczy si¢
towar, nikt sobie na to nie pozwoli do duzego supermarketu, zeby przetadowywac na mate
samochody. W zwigzku z tym powiem szczerze tak, ja to popre. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Czy kto$ z Panstwa Radnych jeszcze? Nie widze Panstwa Radnych, mieszkancy,
Pan Rafat Magrys.

Pan Rafal Magrys$

Pan Jatocha dobrze zaczat, bo tez mialem w tym tonie. Wszyscy wiemy, ze Lukasz ma taki
program polityczny, a Paniec Prezydencie caly czas pytam, jaki jest plan zeby$my mogli
ustali¢, bo jezeli wiedzielibySmy o tym, ze juz gdzie$ przekroczyliSmy jaka$ ilo$¢ terenu
zielonego, czy juz mamy za duzo tych terenéw przyrodniczych to wiemy o tym i Radny
Maslona tez wie o tym, ze na przyktad tu nie szukamy tylko szukamy w innym miejscu, a tak
to nam wychodzi z tego to, co wychodzi. Prawda jest taka, ze jezeli zrobilibySmy tam las to
teraz mamy najwigkszy problem z tego wzgledu, mowig o calosci tego terenu, jezeli by to byt
jeden wielki las to tam mamy zwierzgta dzikie, ktore wychodza na kazda droge gléwna, a cala
przestrzen dookota juz jest zabudowana. Od strony Zielonek juz jest zabudowa domkow
jednorodzinnych 1 tak naprawde¢ tworzymy skupisko zwierzat dzikich, ktore bedzie wybiegac
sobie w kazda ze stron. Czego$ takiego raczej nie mozemy robi¢ w miescie 1 mysle¢ o tym,
zeby robi¢ wielki las w mie$cie. Kolejna rzecz jest taka, ze jezeli szukamy punktu na o$rodek
rehabilitacji zwierzat, jezeli bySmy zatozyli, ze robimy tu osrodek rehabilitacji zwierzat,
zabieramy te dziatki, ktore chcemy zalesi¢ 1 faktycznie mozemy zrobi¢ co$ ciekawego, mamy
teren cenny przyrodniczo, mozna lekko ogrodzi¢ ten teren, mozna nawet te zwierzgta
obserwowa¢ z wysokiego punktu, ktorym jest na przyktad osiedle Nowe Witkowice, bo
akurat tam niedawno bytem 1 patrzylem wilasnie jak wyglada ten caty teren. Jezeli chodzi o
zabudowe rolnik moze stara¢ si¢ o zabudowe siedliskowa, zgadza si¢, moze, wigc dlaczego
nie pomysle¢ potowicznie, potrzebujemy rozwijania terenow zielonych, sa ludzie, ktorzy chca
mieszka¢ w terenach zielonych, potrzebujemy elitarnych jednostek, bo tak nawet robimy,
Krakéw Story, czyli chcemy elitarnych mieszkancéw, tak, z duzym kapitalem, ktorzy beda
cos$ chcieli, przygotujmy im grunt pod to, przygotujmy tez tym rolnikom grunt pod to, ze tam
beda mogli sprzeda¢ witasnie drogo te dziatki pod elitarng zabudowe, ktora bedzie laczyta
zielen, ekskluzywne budynki i jeszcze bedzie mozliwo$¢ wejscia ludzi. Dlaczego tak nie
zrobi¢. Miatem propozycje taka, ze fajnie ta rzeka wyglada i zrobi¢ z tego kregostup, tak jak
kregostup ryby, ze z osci pomigdzy o$ciami robimy tereny wysokich zieleni lub niskiej
zieleni, zalezy od tego, ale dzielimy troch¢ te tereny i pomigdzy ta zielenia wkomponujemy
budynki mieszkalne, ktore musza by¢ elitarne, bo to elita bedzie chciata mieszka¢ w takich
warunkach o jakich moéwimy. To jest teraz modne. Wigc sprawdzmy ile tak naprawde
zyskamy na zrobieniu takiego elitarnego terenu jak Wola Justowska, Wola Justowska jest
drogim terenem, chociaz ja tam nie widze tak naprawdg, co tam ma takg warto$¢, ale jest, jest
po prostu warto§ciowy teren sam w sobie, przywarto tak 1 ludzie daza do tego zeby wiasnie
mieszka¢ w takim elitarnym miejscu jakim jest Wola Justowska. Tu mozemy pomysle¢ o
czym$ takim, mamy przestrzen, ktora jest jeszcze nieogarnigta, ktorg mozemy modelowac i
doprowadzi¢ do tego zeby wtasnie w jaki$ sposob ona stata si¢ elitarna. Mozemy sprobowac
wlasnie potaczy¢ te wszystkie nurty, ktére teraz sg jak wilasnie bogactwo przyrodnicze,
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bogactwo ludzi i stworzy¢ z tego fajne, naprawde fajne osiedle dla bogatych ludzi, dlaczego
nie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkuj¢. Bardzo prosze Pan Henryk Gurgul, czy jest z nami, cztery minuty, bardzo prosimy,
a przygotuje si¢ Pan Witold Piskorz i rowniez bedzie cztery minuty.

Pan Henryk Gurgul

Szanowni Panstwo! Szanowny Panie Prezydencie! Szanowny Panie Przewodniczacy!

Jestem mieszkancem Bibic, znaczy mam dziatke w Bibicach, to jest dziatka, ktorg kupitem 20
lat temu, mam 3 synéw i 5 wnukéw i na swoje potrzeby, na swoje potrzeby budowlane.
Wzigtem na to pozyczke od Rektora AGH 1 na 20, 10 lat jg sptacatem, niedawno sptacitem,
teraz dowiaduj¢ si¢, ze to ma by¢ teren zielony, zalesiony, a 4 m dalej jest droga, ktora
oddziela mnie od Bibic i tam sg rolnicy, ktorzy majg wszystko tereny budowlane i to sg
potezne dziatki budowlane, natomiast tutaj proponuje si¢ zeby pozostal to teren, jako rolniczy.
Na to si¢ nie moglem zgodzi¢ 1 mieszkancy Bibic tez si¢ na to, mieszkancy Witkowic tez si¢
na to nie godza i protestowali i wskutek protestow zostato to, plan zostal zmieniony przez
Prezydenta i za to jesteSmy oczywiscie wdzieczni, ale to nie konczy sprawy, bo teren, tutaj
mieszkancy wnoszg o to zeby to byl jednak teren budowlany, w perspektywie zeby to
Studium si¢ zmienilo, bo na razie to jest sytuacja taka troch¢ patowa. Niemniej jednak
jestesmy, byly tutaj spotkania mieszkancéw, byly réwniez spotkania na terenie miasta
Krakowa 1 mieszkancy wyrazili swoja wole zdecydowanie, chca zeby to byly tereny w
perspektywie budowlane, bo nie majg innych terenéw budowlanych. Byly tez, poniesli duze
naktady, bo tez wnosili, wzi¢li obronce Pana Widackiego, ktéry wykazat, Ze ten plan nie ma
sensu, to zostatlo w znacznym stopniu zmienione wskutek migdzy innymi tych opinii. Dlatego
wnosze, aby zrobi¢ tak jak, przychyli¢ si¢ do tego, co wnosita nasza reprezentantka Pani
Radna Maliszewska, Pan Stawowy i ludzie, ktorzy sg zyczliwi tym mieszkancom, ktorzy tam
zamieszkujg na terenie Witkowic. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pan Witold Piskorz, przygotuje si¢ Pani Aleksandra Piotrowska.

Pan Witold Piskorz

Dzien dobry Panstwu. Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Prosze¢ Panstwa chciatbym zabraé¢ glos w imieniu wlasnym oraz przede wszystkim w imieniu
Stowarzyszenia Przyjaciot Witkowic. Mianowicie oczywiscie naczelng funkcja tego planu
jest ochrona przyrody, w zwiazku z czym nasze stowarzyszenie jak najbardziej si¢ z tym
zgadza. Natomiast jest w tym planie kilka mankamentow, ktore nalezy rozstrzygnac,
natomiast, poniewaz nie jestem planista, nie znam si¢ na procedurze, to czy to nalezy
odrzuci¢ ten projekt, czy nalezy go zmodyfikowa¢, w kazdym razie jest tam kilka
mankamentow, ktore niestety nie zostaly przez Pana Prezydenta pozytywnie rozpatrzone.
Mianowicie prosz¢ zwroci¢ uwage na, nie wiem czy Panstwo maja projekt planu, mianowicie
droga KDL6, ona rozcina dwa najwigksze spojne obszary zielone, w zwigzku z czym tak
naprawde ta dluga prosta to bytaby trasa taka, ze tak powiem, dla wyscigdw motocyklowych,
ktére juz obecnie na ulicy Glogowej, jak tylko sezon motocyklowy w porze roku to takie
wysScigi majg miejsce, wiec to rozcinanie obszaru nowo wprowadzong drogg, nowo
wymyslong droga to jest zty pomyst. Droga KDL6 wbrew temu, co Pan Prezydent byt
uprzejmy powiedzie¢, napisac, nie jest istotna komunikacyjnie dla Krakowa, poniewaz ona
dochodzi do granic miasta. W zwiazku z czym chcac, nie chcage tam Krakow praktycznie z tej
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drogi nie korzysta, prawie wszystkie pojazdy, ktore tamtedy przejezdzaja w okolicach z
zewnatrz to sg oczywiscie pojazdy mieszkancoéw tzw. obwarzanka, czyli gmin o$ciennych.
Tak, ze ta waga komunikacyjna powiedzialbym, ze jest raczej znikoma. Wydaje nam si¢, ze
mozemy tutaj podejs¢ do tego koncyliacyjnie, mianowicie i racje osob, ktore planuja
zabudowe jak 1 0sob, ktorym na sercu lezy zalesianie, jest tutaj do pogodzenia gdyz mozna,
korzystajac z tego samego odsetka, ktory jest podany w zalesieniach, ktorych jest podany w
Studium, nie naruszajac, nie zwigkszajac tego nadmiernie mozna spowodowac, bedzie wilk
syty 1 owca cala, to znaczy te niewielkie splachetki terenu, ktore ludzie chcg zabudowad, ja
absolutnie nie jestem strong, nie mam takiej nieruchomosci, wigc nie jest to, ze tak powiem,
dla mnie interes faktyczny, mianowicie te obszary mozna by zostawi¢ pojedyncze kilkunasto,
kilkuarowe dziatki pod zabudowe, natomiast sg duze spojne obszary, ktére sg w gestii,
wlascicielami sg czy to Skarb Panstwa czy inne instytucje, te obszary sa duze,
kilkudziesigciohektarowe i tak naprawde ich wykup i zalesienie byloby znacznie prostsze niz
powiedzmy spor sadowy z dziesigtkami czy setkami spadkobiercow, wiascicieli
spadkobiercow, to bytaby sprawa duzo prostsza, czyli tak naprawdg pula zielona by stracita
kilka procent na te dziatki, ktorych sa wlascicielami osoby fizyczne, a zyskataby olbrzymie
obszary, z ktorych jeden z wigkszych obecnie jest rolny, jest jako RZ. Druga sprawa to jest ta
cala sprawa komunikacyjna, mianowicie obecnie ulica Gornickiego, Lukasza Gornickiego jest
ulicag kategorii L i taka ona jest kontynuowana w planie juz obowigzujacym pod nazwg
Siewna. Wigc aprecjacja tej drogi, ktora konsekwentnie promuje Urzad Pana Prezydenta jest
nieckonsekwencjg planistyczng, to wydaje mi si¢, ze jest, co najmniej naruszeniem dobrych
zasad planowania, aby ta sama ulica nie miata dwdch kategorii w dwodch réznych planach, nie
powinna zmieni¢ kategorii na styku planu. Po trzecie kategoria zbiorcza tej drogi Lukasza
Gornickiego powodowataby sprowadzenie ruchu, ktory w dalszym ciggu kontynuowany by
byl do ulicy kategorii nizszej lokalnej, Gornickiego, ktoéra obecnie juz jest wiecznie
zakorkowana przez duza cze$¢ dnia, nie tylko w szczycie komunikacyjnym, ewentualnie
druga ulica, ktora taczy te rejony z centrum miasta to jest ulica Siewna, rowniez wiecznie
stojaca w korkach. Obie te ulice prosz¢ Panstwa sg nienaprawialne, one sg/.../

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Cztery minuty, prosz¢ konczyc.

Pan Witold Piskorz

Tak oczywiscie, one sg waskie, nie ma mozliwos$ci poszerzenia, zabudowa $cista z obu stron.
Tak, ze to wlasnie wszystko, co chcialem Panstwu przekazaé. Dzigkuj¢ bardzo za uwagg,
dzigkuje Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo Panu dzickujemy za wypowiedz. Teraz Pani Aleksandra Piotrowska, przygotuje si¢
Pani Anna Lachowska. To jest jakas prezentacja, juz jest. Ale Pani sobie tutaj wiaczy,
Panowie przetacza za chwilg ekran i cztery minuty bardzo proszg.

Pani Aleksandra Piotrowska

Chcialam powiedzieé¢, ze przychodze¢ tu dzisiaj jako mieszkanka Pradnika, a po drugie jako
cztonkini Akcji ratunkowej dla Krakowa i dzisiaj mowimy sobie tutaj, a Panstwo o tym
zdecydujecie, o terenach niezwykle cennych przyrodniczo i dajgcych ogromng szans¢ miastu
na zwigkszenie wilasnie lesistosci i zalesienia miasta Krakowa. Jest to ostatni tak duzy teren
na polnocy Krakowa, stanowigcy jednolita catos$¢, na ktorej taki las moze w ogole powstac.
Jezeli nie powstanie tam to na polnocy Krakowa nie powstanie juz nigdzie, po prostu
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bedziemy mieli w dalszym ciagu parki kieszonkowe. Park XXL jak o nim méwimy, s3 to
treny, ktore przylegaja do uzytku ekologicznego Dolina Pradnika oraz do kompleksu lesnego
Las Witkowicki. Po lewej stronie tutaj na prezentacji moga Panstwo zobaczy¢ mape projektu
tego planu, ktory zostat przygotowany przez Wydziat Planowania Przestrzennego, natomiast
po prawej stronie uwzglednitam na mapie uwagi, ktore zostaly zaakceptowane przez
Prezydenta, uwagi mieszkancow. Widzimy, ze ten, ten leSny, zieleni urzadzonej zostat
ograniczony tam w okolicy wlasnie Lasu Witkowickiego, wszystkie uwagi dotyczace tego,
aby tereny rolne pozostaty rolnymi zostaty uwzglednione i1 tak naprawde zostaje to, co Lasem
Witkowickim do tej pory bylo i nim pozostanie, jedyne tereny zielone, ktore jakby zostaja
nanoszone na ten plan to sg tereny wtasnie na zachdd od Pradnika. Tutaj chciatam Panstwu
zaprezentowac jak to si¢ przedstawia, jezeli chodzi o program zwigkszania lesisto$ci miasta
Krakowa, o ktorym juz tutaj wspominalismy, na lata 2018 — 2040. | teraz tak, praktycznie w
catosci ten teren, ktory Panstwo widzicie, ktory zostat objety planem w sensie w catosci te
tereny rolne, nie mowimy o terenach, ktore juz sg zabudowane, sg terenami, na ktérych to
zwigkszenie lesisto$ci miasta Krakowa ma si¢ odbywaé w etapie 11, 111 i IV. Natomiast, w jaki
sposob mozemy odbywac si¢ zwickszenie tej lesistosci, jezeli w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego w dalszym ciggu te tereny beda rolne, miasto nie ma
mozliwo$ci wykupu takich terenow, sg to poza tym treny rolne bez mozliwosci zalesienia, tak
to jest okreslone w planie, czyli te tereny, jezeli ustanowimy teraz w tym planie w ten sposob,
one juz takimi pozostang i beda mogly by¢ wziete pod uwage, wigc jakby najpierw dla mnie
jest to dosy¢ sytuacja nielogiczna, ze najpierw miasto forsuje taki program zalesiania, ktérym
si¢ wrecz chelpi po prostu w mediach spoteczno$ciowych, podaje ciggle wiasnie ile to drzew
przybylo, jak to wspaniale jest ten program realizowany, a nastgpnie W planach miejscowych
w ogole si¢ nie uwzglednia tego, ze nie wystarczy w programie lesisto§ci zmieniaé
kwalifikacji ziemi, czyli terendéw, ktore juz sg zadrzewione lasem, a w ewidencji gruntow nie
byly, po prostu zmienimy ich przeznaczenie na lasy i dzigki temu mozemy si¢ wykazac
wspaniatym wzrostem lesistosci. Niestety te mozliwosci juz si¢ wyczerpaly na etapie I, ktory
zakonczyt si¢ w 2002 roku, juz po prostu wiecej takich terenow praktycznie nie mamy, teraz
musi si¢ zacza¢ wykupywanie po prostu, jezeli oczywiscie chcemy realizowac¢ cele tego
programu, chyba, Ze od razu sobie powiemy, ze program jest po prostu nie do zrealizowania 1
go po prostu wtedy juz trzeba to powiedzie¢ jasno, a nie w dalszym ciaggu mowic¢ o tym, ze
program jest realizowany 1 ze ma wielkie sukcesy, gdyz jak Panstwo moze widza na
prezentacji w momencie rozpoczecia tego programu doktadnie udziat lasow w powierzchni
Krakowa wynosit 4,3 %, obecnie po 5 latach dziatania tego programu mamy 4,8 %, czyli
miasto Krakéw dzigki temu programowi uzyskato 200 ha nowych lasow, dodam tylko, ze Las
Wolski ma 400 ha, czyli w przeciggu 5 lat dostaliSmy po6t Lasu Wolskiego. Tutaj mamy
kierunki rozwoju/.../

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Cztery minuty, bardzo prosze¢ konczy¢.

Pani Agnieszka Piotrowska
Dobrze, kierunki rozwoju i zarzadzania terenami zielonymi w Krakowie, rowniez cato$¢ tych

trenOw zostala przeznaczona jako tereny ekologiczno — krajobrazowe, a nie tereny rolne.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Proszg¢ konczy¢, bo naprawde cztery minuty.
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Pani Agnieszka Piotrowska

I tutaj chciatam tylko przypomnieé, ze ostatnio Zarzad Zieleni Miejskiej powiedzial, ze w
Krakowie juz brakuje terendw do zalesienia, chciatam tylko Panstwu pokazac, ze to jest
wiasnie zdjecie z pol, ktére mamy w okolicy Doliny Pradnika, wydaje mi si¢, ze wygladaja na
dosy¢ przyjazne pod zalesianie. [ z jakim apelem si¢ do Panstwa zwracam, o to zebyscie nie
wyrzucali tego programu dzisiaj do kosza, zebyscie nad nim pracowali i zebyscie dali szanse
zrobienia, ja nie mowie, ze wszystkie tereny maja by¢ lasem, ja rozumiem, ze s3 tam
mieszkancy, ja rozumiem, ze sg osoby fizyczne, ktore sg wlascicielami tego terenu, ale jezeli
nie zrobimy tam lasu teraz to nast¢pna mozliwo$¢ stworzenia planu bedzie za dwa lata, a
nowe Studium by¢ moze za pig¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi

Dzigkuje. Bardzo prosz¢ Pani Anna Lachowska. I to wszystkie zgloszenia spoza Rady, z tego,
co widze. Jeszcze Pan Przewodniczacy Stawowy bedzie. Tez prezentacja jest, wiec tez
prosimy przelaczyc.

Pani Anna Lachowska

Dzien dobry wszystkim Panstwu. Jestem mieszkanka dzielnicy IV Pradnika Biatego i1 dzigki
temu mam mozliwo$¢ bardzo szybkiego dostepu zaréwno do uzytku ekologicznego Doliny
Pradnik jak i do Lasu Witkowickiego. Na co dzien prosz¢ Panstwa, procz spaceréw do
wymienionych miejsc zajmuj¢ si¢ zdrowiem psychicznym najmtodszych mieszkancow
Krakowa. I w kwestiach sprawy druku numer 3292 zaczn¢ paradoksalnie od innego tematu,
od tematu stanu psychiatrii dziecigcej w Polsce. I wszyscy tu zebrani wiemy jak jest, zapewne
tez jest tak, ze wszyscy wiemy, jakie jest zapotrzebowanie. I nie bedg o tym dalej mowic,
natomiast zadam pytanie, czy jesli w miescie wybucha coraz wigcej pozaréw i sg one coraz
potezniejsze to czy zwickszamy ilo$¢ strazakow placac za ich pensje, szkolenie, za sprzet czy
poszukujemy przyczyn i w miar¢ mozliwosci je likwidujemy, co jest bardziej ekonomiczne,
co si¢ bardziej optaca i co jest prosze Panstwa bardziej skuteczne. I teraz tak, myslac o
wspieraniu zdrowia psychicznego 1 psychiatrii dziecigcej musimy mysle¢ catosciowo,
przyczynowo, skutkowo i dtugodystansowo i w zasadzie chciatam powiedzie¢, Ze miasto
Krakéw robi juz bardzo duzo, bo tak, wprowadza programy prewencyjne, mi¢dzy innymi
teraz nowy, $Swietny miejski projekt #ogarniam zycie, wspieracie Panstwo zdrowie fizyczne
najmtodszych promujac jazd¢ na rowerze, od 10 lat trwa znakomity program Stars,
wprowadziliscie Panstwo uchwale antysmogowa dla Krakowa dzigki czemu my wszyscy
oddychamy lepszym powietrzem, moze nie $wietnym, ale lepszym i dzigki temu dzieci
naprawde duzo lepiej si¢ rozwijaja, 1 shuchajcie, wreszcie Szanowni Panstwo 4 1is¢ tej
koniczyny, koniczyne specjalnie wybralam zeby pokaza¢, Ze to jest kwestia nadziei.
Stworzyliscie prosz¢ Panstwa Powiatowy program zwigkszania lesistosci Krakowa, jako
specjaliste od zdrowie psychicznego niezmiernie mnie to cieszy. Biorgc pod uwagg jak mato
mamy lasu, 4 % powierzchni, nie bede tutaj Panstwu méwic tego, co juz wiecie i nie chce
narzeka¢, po prostu bardzo si¢ ciesz¢, ze wchodzimy na etap zalesiania Krakowa, bo lista
korzysci zdrowotnych zwigzanych z lasem, podkreslam, lasem, a nie terenami zielonymi jest
bardzo dluga i poparta badaniami. Prosz¢ zobaczy¢, jesli Panstwo macie jeszcze sile, to sa
badania prowadzone na bardzo duzych populacjach tak jak na przyktad u Dunczykow gdzie
na 90 tys. przeprowadzano badania, one jasno i klarownie wskazuja, Zze zdrowie, Ze
przebywanie w lesie zmniejsza 1 ryzyko depresji, 1 polepsza prawidlowy rozwdj
neurologiczny dzieci, na $wiecie drodzy Panstwo wprowadza si¢ juz od lat 90-tych. Ja jeszcze
tutaj pokaze, ze to nie tylko jest kwestia zdrowia psychicznego dzieci, ale rowniez i dorostych
i Szanowni Panstwo na $wiecie wprowadza si¢ od lat 90-tych opracowang juz pod wzgledem
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merytorycznym i metodycznym terapi¢ lasem, powstaja programy i centra leczenia lasem, od
Japonii do Stanow Zjednoczonych, zatem inwestycja w lasy to inwestycja w zdrowie 1 to si¢
zwyczajnie prosz¢ Panstwa oplaca i jest skuteczne. I dlatego nie odst¢pujcie Panstwo od
planu, duzego powierzchniowo Lasu Witkowickiego, bo to nie chodzi o park kKieszonkowy,
tam naprawde nasze zdrowie psychiczne tylko moze lekko podleczymy, potrzebujemy lasow
w tym zabetonowanym Krakowie. Prosz¢ Panstwa/.../

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Cztery minuty, wigc prosz¢ konczy¢.

Pani Anna Lachowska

Prowadzcie dalej prosz¢ Panstwa nadal odpowiedzialne oddziatywanie wspierajace zdrowie
psychiczne wszystkich mieszkancow, czyli bardzo was prosz¢ 0 lasy, duze powierzchnie.
Dzi¢kuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkujemy. Pan Przewodniczacy Stawowy drugie wystgpienie i potem Przewodniczacy
Jaskowiec.

Radny — p. G. Stawowy

Ja bym chciat panie obie, ktére wystepowatly uspokoié, uchwata w zaden sposob nie wptywa
na przeznaczenie terenow, ktore panie pokazatyscie na slajdach, ani na Doling Pradnika, ani
na rzeke Pradnik, ani na uzytek ekologiczny przy rzece Pradnik. Zarbwno w obecnym planie
miejscowym Witkowice jak 1 w tym, o ktorym wspominamy, ze jezeli ten plan zostanie
odstapiony to begdzie podzielony na kawatki planéw, beda te tereny ujete. Poniewaz te tereny,
te kilkadziesigt hektarow terenu nalezy do dwodch oséb prawnych, nie nalezy do oséb
fizycznych i znacznie prosciej bedzie rozmawia¢ o wykupie tego terenu z osobami prawnymi,
nic tym terenom nie grozi, bo sa chronione obecnym planem miejscowym i beda ujete pod
zalesienie w nowym planie miejscowym. Do planu miejscowego tak samo jak nic nie grozi
projektowi parku XXL, poniewaz on doktadnie przewiduje ten sam teren, ktdry jest terenem
zielonym w dzisiejszym planie miejscowym i ktory bedzie uwzgledniony jako teren w
nowym przystgpieniu do terendow zalesionych, zobaczycie w projekcie uchwaty, jezeli go nie
bedzie do projektu przystgpienia mozna zlozy¢ poprawki, analiza zasadnosci jest zrobiona,
wiec nie bedg potrzebne zadne dokumenty do jego zmiany. W zwigzku z powyzszym
zarowno teren cenny przyrodniczo jak i teren projektu XXL jest i bedzie zabezpieczony w
obecnym planie 1 w przysztym, to po pierwsze. Po drugie pani, pierwsza pani mowita, ze
nalezy te tereny kupi¢, jasne, tylko zeby kto$ kupil, kto§ musi chcie¢ sprzeda¢, nie wiem jak
to si¢ dzieje, ale w Witkowicach wycena gruntéw rolnych wynosi 2 do 3 tys. zt za ar, w
sasiednich Toniach 11 tys. za ar, a wiem, bo jestem w Komisji Mienia i zostanie zostawiam
czasami materialy, ktore akceptujemy, jesli chodzi o wykupy gruntéw, ludzie nie chca
sprzedawac za 2 tys. za ar tej ziemi 1 powiedzieli publicznie, gromadnie, nie beda sprzedawac.
Oczywiscie mozna i§¢ na upartego w probe zalesienia terendw prywatnych, tylko to si¢ po
prostu nie uda, to po co z tymi ludZmi wojowac, jak obok jest kilkadziesiat hektarow terenow
Skarbu Panstwa i podmiotow prywatnych, lepiej tam si¢ skoncentrowac z tym projektem. W
zwigzku z powyzszym ponad 1000 uwag jest przeciwko zalesianiu terenow prywatnych i to o
ten teren osob fizycznych chodzi. W uchwale o przystagpieniu do tego zalesienia bedzie mowa
o tych terenach, ktore naleza do podmiotéw prawnych, to zdjgcie pol, o ktorych pani mowila,
ktore pani pokazala to sg te tereny, ktore sg przewidziane do zalesienia 1 pod zalesienie
pozostang. Prosze si¢ nie martwic, to nie ulegnie zmianie. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuje. Czy kto§ z Panstwa Radnych jeszcze? Tak, Dominik Jaskowiec, Przewodniczacy,
miat jeszcze teraz glos, a potem Pani Radna Anna Prokop — Staszecka, Przewodniczaca.

Radny — p. D. Jaskowiec

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Czuje si¢ w powinnosci wypowiedzie¢ si¢ w tej kwestii, jako inicjator Powiatowego
programu zalesiania miasta Krakowa. Ten program zostat zainicjowany i zrealizowany ku tez
chyba uciesze wigkszo$ci mieszkancow Krakowa, przyjety jako dokument kierunkowy
rozwoju miasta z racji tego, ze miasto Krakow ma najmniejszy z duzych miast polskich
powierzchni¢, najmniejsza powierzchnie, ktora stanowig grunty lesne, tak, to jest te 4,3 %
okoto, dzisiaj okoto 6, te dane, ktore tez tutaj pani prezentowata, 5,8 wedlug mnie jest, ale to
juz niewazne. I dlatego wyszlismy wtedy z tg inicjatywa i tg inicjatywe Rada przyjeta, potem
powstal program zalesiania, ktory jest bardzo waznym dokumentem. Natomiast ten program
daje pewnego rodzaju mozliwo$¢, daje pewnego rodzaju mozliwo$¢ dostosowywania
gruntow, ktore maja by¢ zalesiane do kwestii wlasnosciowych, poniewaz niestety w polskim
prawie nie ma mozliwosci wywlaszczania, czyli przymusowego wykupu gruntéw
prywatnych, gruntdéw osob prawnych pod lasy, czyli miasto nie moze, tak jak to robi w
sytuacji realizacji inwestycji drogowej pozbawi¢ kogo§ wiasnosci, moze to zle, moze to
dobrze, tak jest. I teraz nie chodzi tak naprawde o to zeby nie powigksza¢ Lasu
Witkowickiego, bo ja si¢ zgadzam z tymi argumentami, ktére tu padly, ze jest to jedyna
okazja do stworzenia duzego uzytku le§nego na terenie potnocnej cze¢sci Krakowa. Nie ma
takiego innego terenu, reszta terendéw jest zainwestowana, Dolina Potoku Sudot
Dominikanski, gdzie powstat niewielki Las Pradnicki tez jest bardzo zabudowana juz i tak
naprawde tam tego duzego uzytku le$nego si¢ nie stworzy, w zwigzku z tym mamy tylko
jedna taka mozliwos$¢ i to jest racja, tylko nie mozemy tego robié, czy nie powinniSmy tego
robi¢ w oparciu o grunty prywatne, prywatnych wlascicieli, czesto wielowiekowe wiasnosci,
ojcowizny, skoro obok mamy grunty os6b prawnych, z ktorymi po pierwsze si¢ bedzie lepiej
rozmawiac, bardziej elastycznie rozmawiac 1 te grunty dajg nadzieje, to jest miedzy innymi
Skarb Pafistwa, a wigc grunty publiczne do tego Zeby ten las stworzy¢, ten las powigkszy¢. W
zwigzku z tym nie ma tutaj obawy, bo tez ten teren jest przeciez chroniony obecnie
obowigzujacym planem miejscowym, ze co$ si¢ zlego stanie, natomiast mieszkancy tez maja
prawo decydowac o swojej wlasnodci 1 powinniSmy si¢ w ten ich glos wstucha¢, oni tez u
mnie byli na dyzurze, zreszta rozmawiali§my bardzo dlugo na ten temat, jesli mamy obok
tereny, ktore latwiej mozemy pozyskac¢ to jest pozyskajmy i las stworzmy, nie koniecznie
wlasnie kosztem ojcowizn 1 tych nieruchomosci, ktore z dziada, pradziada ci mieszkancy
przeciez mieli w swoim wtadaniu, w swojej wtasnos$ci. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pani Przewodniczaca Anna Prokop — Staszecka, potem Pan Przewodniczacy
Wilodzimierz Pietrus.

Radna — p. A. Prokop — Staszecka

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie!

Ja prosz¢ o wyjasnienie, bo nie chcialabym zeby ktokolwiek z tego powodu, Ze my bedziemy
glosowac tutaj tak lub nie, miat przykros¢, to znaczy chcialabym zeby uszanowano $wigte
prawo ziemi, ale jedni mi mowia, pan wychodzi i mowi, ze chce wybudowaé¢ dom, bo po to
kupit tg ziemig, w zwigzku z tym jak to si¢ ma do tego, ze tam ma by¢ las, a z drugiej strony
ma by¢ tam budowane, tego nie rozumiem. Poza tym musze powiedzie¢ jedng rzecz, ze w
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2016 roku glosowatam za §wigtym prawem ziemi, przyszty do mnie panie z Ton, przystane
przez Radnych, zebym na pewno glosowala za §wietym prawem ziemi, a one tylko beda
budowa¢ dla swoich dzieci. Zobaczcie Panstwo ulice Jordanowska, ulice Piaskowa gdzie bez
infrastruktury wybudowano ogromne osiedle i to sg podobno domki jednorodzinne,
trzypigtrowe i1 chciatabym wiedzie¢ jak, bo zostatam w pewnym sensie oszukana, okazuje sig,
ze prawnie jest to mozliwe, bo jak si¢ trzypigtrowy zrobi blizniak i zrobi si¢ 6 blizniakdéw to
to jest wszystko jednorodzinny dom i tego zupehie nie rozumiem. Wobec tego chciatabym
wiedzie¢ czy tam bedzie, bo ta pani, ktéra méwita o lesistosci i o tym, zeby Krakow miat lasy,
ma racje, ci Panstwo, ktorzy chca walczy¢é o swoja ojcowizne tez majg racje¢ i chciatabym
zeby kto$ nam wprost powiedzial jak mamy gltosowac. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
L.ukasz Maslona, potem Wtodzimierz Pietrus.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do mnie tez docierali mieszkancy, doktadnie ci mieszkancy Witkowic i ustyszatem od nich,
ze Panstwo Radni obiecywali im, Zze beda na tych terenach si¢ mogli zabudowac tylko jest
kwestia zmiany Studium i juz bedzie mozna tam domki stawiaé, a to prosze Panstwa sg
mrzonki. [ tak si¢ zastanawiam teraz, bo dokladnie pamigtam dyskusje w poniedziatek, w
czym mieszkancy Pradnika Bialego sa lepsi od mieszkancow Nowej Huty, ze tutaj
odstepujemy od planu, a w przypadku terenéw zielonych ani Pan Przewodniczacy, ani inni
Radni nie wychodza z takimi wnioskami. To moze wszystko hurtowo wyrzuémy juz teraz i
nie pracujmy nad tymi planami, wtedy maski opadng i bedziemy wiedzie¢, ze nie zalezy nam,
Panstwu, na terenach zielonych ani na terenach lesnych, poniewaz przyznam szczerze, ze jest
takie dzielenie mieszkancow, z jednej dzielnicy mieszkancy sa wazniejsi, a z innych dzielnic
nagle mozna mieszkancoéw caly czas, ze tak powiem rolowaé, temat bedzie wracat, bedziemy,
jak to si¢ nawet mowi, grillowaé niektorych Radnych. Wiec powiem szczerze ja tego nie
rozumiem 1 zgadzam si¢ z panig doktor Anng Prokop — Staszecka, ze intencje mogg by¢ zgota
inne. Natomiast oczywiscie na tych terenach teraz si¢ budowac nie da i tam nic nie powstanie
1 my o tym wiemy i Panstwo tez o tym wiedza, ze wyrzucenie tego projektu uchwaty tak
naprawde jest gra tylko 1 wylacznie na czas, poniewaz przez najblizszy rok uchwata nie wréci
pod glosowanie 1 nie bedg Panstwo musieli w okresie wyborczym decydowac¢ o tym czy te
lasy powstang czy nie, tylko przedstawiono to w ten sposdéb mieszkancom, bo jest ich
rzeczywiscie duzo, ze oto starajg si¢ Panstwo wstucha¢ w ich glos, ale tu kazdy z nas moéwit
jedno, nie zabudowujemy terenow prywatnych. To skoro si¢ wszyscy zgadzamy to
podzielmy ten plan i pracujmy nad nim dalej, a nie rdbmy sobie szopki, ze bedziemy
wprowadza¢, co chwile uchwaly o odstgpieniu, ze rzekomo chcemy dziala¢ na korzysc
mieszkancow, bo tu wszyscy Radni chcg dziata¢ na korzy$¢ mieszkancow 1 Panstwo nie maja
monopolu zeby méwi¢, Ze ci mieszkancy s3 wazniejsi, poniewaz jest wiele planow w
Krakowie, ktore zostaly przyjete, na ktorych ustanowiliSmy tereny zielone i1 co mamy
powiedzie¢ tym mieszkancom, wy jestescie mniej wazni, ale wazniejsi sg ci inni, bo to troche
tak wyglada, dzieli si¢ mieszkancow na lepszych, gorszych, Radnych na tych, ktérzy maja
lepsze pomysty, a tych, ktdérzy maja gorsze. Ja nie bede si¢ juz odnosit absolutnie do tych
wycieczek personalnych ani Pana Przewodniczacego ani innych Radnych, bo to juz staje si¢
po prostu nudne. Dziekuje.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dziekuje. Pan Przewodniczacy Wtodzimierz Pietrus, a potem Pani Przewodniczaca Teodozja
Maliszewska.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Radni i Mieszkancy!

Faktycznie tu przedméwca stusznie zauwazyl, ze podobny problem w Nowej Hucie jest
ojcowizny, czyli te osoby, ktore chcg u siebie wybudowac¢ dla corki, dla syna, dla wnuczkow
na ojcowiznie, a nie u dewelopera, mie¢ mozliwos¢ siedliska, domu dla siebie, dla rodziny. I
mysle, ze Panstwo by¢ moze sobie wrocg z tym tematem, kiedy bedzie ten temat podnoszony
ponownie przy innym miejscu w Krakowie, bo tak naprawde to dotyczy obrzezy Krakowa
tzw. peryferii, roznie na to mowia, ktore czujg si¢ poszkodowane, szczegdlnie wobec
sasiednich gmin, ktdre inaczej si¢ rozwijaja, nawet powiem tak, ze pierwsze moje zderzenie
tego typu to byt Tyniec gdzie mieszkancy Tynca tez wlasnie podnosili problemy podobne,
lepsza byla sytuacja, mogliSmy wigcej pomoc, natomiast oni méwili otwarcie, my chcemy sie
potaczy¢ ze Skawing, my mamy Krakowa do$¢, ze wzgledu na traktowanie, ale to jest tak na
marginesie, mysle, ze to jest podobny problem. Natomiast dla mnie jeszcze sytuacja si¢
zmienia tez pod tym wzgledem, moéwimy o zalesianiu miasta Krakowa, Ze jest niepokojacy
sygnat z Unii Europejskiej. Unia Europejska chce przejac jurysdykcje nad lasami polskimi,
generalnie 1/3 terenu Polski i ja tu bym nie chcial doktada¢ rgki, ze kto$ bedzie zalesiat,
tworzyt las po to zeby$my tracili kontrole jako panstwo polskie nad tym terytorium. To si¢ juz
robi niebezpieczna gra, bo tu w gre wchodzi 1/3 obszaru Polski, nie chce mowi¢ o sednie
sprawy, natomiast niestety takie sa juz propozycje, propozycje traktatow, ktore ewentualnie
moglyby si¢ pojawi¢ 1 w tym kontek$cie ten projekt uchwaty jest niebezpieczny, bez wzgledu
na to, jezeli patrzymy na srodowisko to oczywiscie jak najbardziej stuszny, ale pod wzgledem
wlasnosci, nie tylko tej wilasnos$ci osobistej mieszkanca, ale pod wzgledem wiasnosci
publicznej rowniez jest to zagranie niebezpieczne, bo tak jakbySmy dorzucali do pieca, czyli
jeszcze wiecej straémy terendw spod swojego zarzadzania, bo moéwimy o zarzadzaniu tymi
terenami 1 kontroli panstwa polskiego czy samorzadu nawet. W zwigzku z tym patrzac na to i
rozumiejac tez, bo pytalem tu Pana Przewodniczacego Stawowego, czym sie rozni sytuacja
miedzy tym, ze bedziemy korygowac granice, bo tak by byto pewnie najbardziej sensownie, a
odrzucenie w calosci, no to to mnie przekonuje, bo podobnie si¢ na pewno zachowujg
mieszkancy Wolicy, Kantorowic itd., oni tez po prostu nie rozumieja za bardzo, na czym
polega ten podzial, ze tu bedzie podzielone i jak to bedzie dziatalo. Oczywiscie tam jest
troche inna sytuacja, ale mentalno$¢ pewnie podobna, podejscie podobne. Reasumujac jednak
trzeba bedzie chyba poprzec ten projekt uchwaty, niestety. Dziekujg.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkuje. Pani Przewodniczaca Teodozja Maliszewska, przygotuje si¢ Pan Przewodniczacy
Bednarz.

Radna - p. T. Maliszewska

Szanowni Panstwo! Wysoka Rado!

Od dawna mowig i to Panstwo wiecie, ze dwoch najbardziej kompetentnych Radnych od lat, a
pracuj¢ w tym samorzadzie 32 lata w zakresie planowania to jest Grzegorz Stawowy i
Wtodzimierz Pietrus. Bardzo Panu Radnemu Pietrusowi, Panu Przewodniczacemu dziekuje za
te stowa, bo to nie chodzi o osobisty interes jakiej$ grupy spotecznej, to chodzi o to, Ze nie
powinnismy pokazywa¢ mieszkancom, ze ich nie szanujemy 1 na tym skoncze¢. Pan Radny
Pietrus powiedziatl na poczatku o tym, Ze siedlisko na wtasnej ziemi zawsze mozna bylo
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wybudowac i to jest odpowiedz dla Pani Anny Prokop — Staszeckiej, dotychczas na tym
samym prawie jakie jest na wilasnej ziemi mozna budowac siedlisko, nawet na rolnej, nie
wiem czy si¢ ten przepis zmienil, ale nic mi na ten temat nie wiadomo. Nie bed¢ sobie na
sztandarach wypisywac¢ zieleni, bo kiedykolwiek staratam si¢ o, zeby ludzie na mnie
glosowali czy w dzielnicy czy w mieécie to byly na réwni traktowane problemy, ktore w
imieniu mieszkancow chciatam przedstawiac, nie tylko jedna zielen tylko wiele rzeczy, drogi,
szkoty, przedszkola, kultura i miedzy innymi zielen, ale nie jest to moja idea fix, to jest jedno
z wielu zadan 1 prosz¢ mnie nie podejrzewa¢ Lukaszu, ze ja sobie to na sztandarach bede
wypisywac, jesli chodzi o najblizsza kampani¢ wyborcza. I ostatnie zdanie, poniewaz drugi
raz z tej mownicy padta sprawa dotyczaca ulicy Jordanowskiej, to jest zupelnie inna kategoria
sporu, nie ma dzisiaj czasu na to, ale kiedy$ ja ja z tej mownicy wyjasni¢ zeby byta pelna
jasnos$¢, na czym polega konflikt na ulicy Jordanowskiej. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkuje. Bardzo prosze Pan Przewodniczacy Bednarz, przygotuje si¢ Pan Przewodniczacy
Starobrat.

Radny —p. J. Bednarz

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja si¢ zgadzam z tym, co Panstwo tutaj méwicie, ze powinniSmy szanowac jak najbardziej
wlasnos$¢ prywatna, ja si¢ zgadzam z tym, co powiedzial Pan Dominik Jaskowiec, ze pewnie
trzeba bedzie szanowaé ta wlasnos¢ tworzac nowe dokumenty tylko tak si¢ zastanawiam,
dlaczego ta refleksja przychodzi teraz, dlaczego jak bylo procedowane Studium
zagospodarowania przestrzennego w 2014 roku to nikt o tym nie myslat, przeciez wtedy
zapadly te decyzje, ktore dzisiaj, o ktorych dzisiaj rozmawiamy, jezeli chodzi o planowanie
przestrzenne, bo plan miejscowy musi by¢ zgodny ze Studium, wyznaczyliScie Panstwo w
wielu obszarach na peryferiach, na wtasnosciach prywatnych bardzo duzo terendéw zielonych i
owszem, w poniedzialek tutaj po raz kolejny, bo ja pamig¢tam tg dyskusje w roku 2018 czy 17
jak konczyta si¢ tamta kadencja, kiedy przychodzili mieszkancy Nowej Huty z peryferii, zeby
nie uchwala¢ zielonych planéw w tamtym terenie. I dokladnie taka sama sytuacja jest dzisiaj,
a prosz¢ Panstwa, a co z mieszkancami, ktorym juz uchwalono tereny zielone wcze$niej, ja
mam pytanie od mieszkancéw na przyktad ze Wzgorza Kaim, ulica Bogucicka, Biezanow,
ktérzy doktadnie mowig to samo, co Panstwo, za droga, za ulica Bogucicka jest Wieliczka i
tam si¢ buduje, u nas si¢ nie da budowac, bo mamy tereny zielone, kiedy si¢ to zmieni, Panie
Prezydencie musimy wzia¢ flamaster, musimy wzig¢ Studium i kazdy Radny niech pokaze
gdzie jego zdaniem powinny by¢ tereny zainwestowane dla mieszkancow, nich zaproponuje.
Mysle, ze kazdy z nas, ja, Pani Radna Kucharska Renata, Pan Joézef Jatocha, Pani
Maliszewska i wielu Radnych z peryferii na pewno bedzie si¢ starato, zeby w okregach, w
ktorych jest ci mieszkancy, ktorzy maja od dziada, pradziada wlasne tereny mieli prawo do
dysponowania tymi terenami, bo kazdy z nas jest, ze tak powiem, monitowany przez tych
mieszkancow, nie rozumieja, chociaz ta $wiadomos¢ jest coraz wigksza, co to jest Studium,
co to jest plan miejscowy. A wracajac do tego planu, Szanowni Panstwo szkoda, ze nie ma
tutaj planu miejscowego tego, ktory jest, bo méwimy tutaj o rozstrzygnigtych uwagach, to
bylo powiedziane na Komisji Planowania Przestrzennego, Pani Dyrektor jasno to
powiedziala, Pan Prezydent uwzglednit te uwagi, ktore mieszkancy ztozyli, jezeli chodzi o
zmiang terenu z lesistego na rolne, czyli tego nie bedzie po uwzglednieniu tych uwag.
Oczywiscie mozna to dzisiaj wyrzuci¢ do kosza, oczywiscie tam wiele si¢ nie zmieni, bo tam
jest obowigzujacy plan miejscowy poza dwoma fragmentami, ktore z tego, co wiem sg biatg
plama i nawet wuzetka mieszkancy nie moga zabudowac, bo to jest plan nalotowy. | dobrze tu
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zostalo powiedziane, my w tej kadencji juz tego nie zmienimy, my oczywiscie mozemy te
lasy da¢ na tereny publiczne, bo jest tam dwoch wtascicieli 1 tu nie, ale tam bedzie dobrze,
chociaz jak powiedziat Pan Wtodek Pietrus tez za tym nie bgdzie, bo si¢ obawia, ze moze si¢
okaza¢, ze pojdzie to pod kontrole Unii Europejskiej, ja nie wiem jak bedzie. Tylko
generalnie rzecz biorgc ja rozumiem, ze tu nie, tam tak, bedzie dobrze? Nie bedzie dobrze.
Nie bedzie dobrze. Mnie tylko chodzi o to, ze tam siedzg ludzie, bo pan, ktory si¢ tutaj
wypowiadatl byt rbwniez u mnie i rozmawialiSmy i pan wie, ze od 20 lat ma dziatke, na ktorej
si¢ nie moze wybudowaé, w obowigzujacym planie ma dziatkg, na ktérej si¢ nie moze
wybudowac, ten plan mu si¢ nie pozwala wybudowac¢ i mu si¢ nie pozwoli wybudowac¢ poki
nie zmieni si¢ Studium 1 jego oczekiwania i jego sgsiadow sg jasne, on chce mie¢ mozliwos¢
wybudowania si¢ tak jak si¢ buduja par¢ metréw, kilkadziesigt metrow, obok sasiedzi z
sgsiedniej gminy.

Przewodniczacy obrad — p. M. DrewnickKi
Dzigkuje. Pan Przewodniczacy Starobrat, przygotuje si¢ Pan Przewodniczacy Kosek.

Radny — p. M. Starobrat

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Pani Dyrektor! Szanowni Panstwo!

Ja przyznam si¢ szczerze, ze troch¢ czuj¢ si¢ niezre¢cznie, poniewaz to ja migdzy innymi
podpisatem si¢ pod projektem tej uchwaly, a moja niezreczno$¢ polega na tym, ze wshuchujac
si¢ w tg dyskusj¢ uwazam, ze ten druk jest ztozony zbyt wczesniej. To jest pierwsza sytuacja,
ktéra pamigtam, oczywiscie moze by¢ wiecej, ze odrzucamy plan, ktorego tak naprawde¢ nie
widzieliSmy odrzucamy plan, w ktéorym strona Pana Prezydenta komunikuje, ze wigkszo$¢
uwag, oczywiscie uwag zgodnych ze Studium zostala uwzgledniona przez stron¢ Pana
Prezydenta. Wigc przyznam szczerze, ze ja bede glosowal przeciwko temu projektowi
uchwaty, bo ja nawet nie wiem, co bym chciat odrzucié, na razie wiem, ze wilasciciele, ze
ludzie, ze mieszkancy sa pelni emocji, bo jest jaka§ mozliwo$¢ zalesienia ich dziatek, ale
jeszcze nawet my, jako Radni nie wiemy, co w tym planie doktadnie bedzie, ten plan nie trafit
nawet na nasza komisje, my tylko widzieliSmy koncepcje tego planu. I pragne Panstwu
przypomnie¢, ze to my wszyscy zaglosowaliSmy za przystapieniem do tego planu wtasnie w
tych granicach, o ktorych teraz méwimy. Pan Radny Jatocha byt oburzony, juz sprawdzam
Panie Radny, 37 Radnych zaglosowalo za, Pan Radny Jalocha nie brat udzialu w tym
glosowaniu za przystgpieniem, ale 37 Radnych zaglosowalo za tym, aby strona Pana
Prezydenta przedstawita nam projekt, odrzucenie w tej chwili tego projektu bez zobaczenia,
co jest na nim moim zdaniem jest skrajng nieodpowiedzialno$cig. Jezeli, Todziu zobaczymy
w tym planie, ze dzieje si¢ wielka krzywda dla mieszkancow, mozemy ztozy¢ poprawke 1
mozemy odrzuci¢ ten plan, ale na Boga, zobaczmy chociaz, co jest w tym planie, bo naszymi
glosami Pan Prezydent przystapit do tego planu. Wigc ja apeluje do Panstwa Radnych zeby
najpierw zobaczy¢, co jest w tym planie, a dopiero rozstrzygnac czy chcemy go odrzuci¢, czy
chcemy go poprawié, czy chcemy go przyjac.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Czy mamy, Pan Radny Jakub Kosek bardzo proszg. Drugie wystapienie.

Radny — p. J. Kosek
Na pewno nie drugie, bo pierwsze.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Pierwsze, to juz mam Zle zanotowane.
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Radny — p. J. Kosek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Dla mnie sytuacja jest o tyle dziwna, ze mOéwimy o miejscu, ktére w tym momencie nie jest
zagrozone zabudowg, bo moéwimy o miejscu, w ktorym obecnie funkcjonuje plan
zagospodarowania przestrzennego. W zwigzku z tym mamy czas. Pierwsza koncepcja planu
wzbudzita duze emocje i spore watpliwosci, emocje u mieszkancow 1 watpliwosci na pewno u
tych Radnych, ktérzy widzieli ten plan w zakresie duzego terenu, ktéry pozostaje rolnym, a
mogiby by¢ parkowym, albo le§nym, nalezacym do dwoch duzych podmiotow. I powiem
szczerze, ze jak shucham tych wypowiedzi to mam wrazenie, ze wigkszo$¢ tych wypowiedzi,
ktore tutaj padajg zmierzajg do tego, ze chcemy si¢ lepiej zaprezentowaé przed mieszkancami,
ale nie chcemy rozwigza¢ problemu w sposéb optymalny, tak mam wrazenie, bo moim
zdaniem optymalnym rozwigzaniem tego problemu jest przede wszystkim wyciszenie emocji
lokalnie, bo one sa niepotrzebne, w wielu miejscach by¢ moze beda uwagi uwzglednione, w
wielu miejscach méwimy o tym, zZe jest nowa zabudowa na terenach, ktore byty do tej pory,
jako zielone, bo tak mowi Studium, wigc dla tych, ktorzy chcg bardzo chroni¢ zielen
niezrozumiatym jest upor do parcia szybkiego uchwalania tego planu. | teraz mamy pewnie
dwie drogi, pierwsza z nich to jest podzielenie planu, ale ona nam nie wyciszy emocji wsrod
mieszkancow, bo czgs$¢ dalej bedzie miata obawe zwigzang z tym, co juz zobaczyli i ustyszeli,
a druga droga jest taka zeby przyjac¢ ten projekt uchwaty i przystapi¢ do nowych planow,
moze dwoch, moze jednego, tam, aby ta duza dziatka, na ktorej bytlo w koncepcji, ze nie jest
przeznaczona dla mieszkancow tylko jest jako rolna, dla niej moim zdaniem powinien by¢
osobny plan i powinnismy dazy¢ zeby tam byt park lub las, jako przedtuzenie Otuliny uzytku
ekologicznego Dolina Pradnika, a druga czgs¢ jest do dyskusji. I to moim zdaniem jest krok,
ktéry pozwala ucigé wszystkie niepotrzebne emocje juz mowitem, ale oprocz emocji sg tez
przektamania, bo z emocjami idzie coraz wigcej opinii, one si¢, wiecie, jak w poczcie
pantoflowej, wigc nie ma sensu czekaé, bo to jest tylko grillowanie ludzi biednych, ktorzy nie
wiedza, na czym skoncza. Nie ma sensu si¢ upiera¢ przy jakims$ rozwigzaniu, bo finalnie i tak
mozemy do niego doprowadzi¢, ja wiem, ze niektdrzy maja wazne wybory przed sobg i
przebieraja nogami, ale sg inne sposoby na zdobywanie punktéw u mieszkancow. Zrébmy to
spokojnie, zrobmy park tam gdzie on ma by¢, a tam gdzie byta propozycja terenéw zielonych
porozmawiajmy o tym wykorzystujac nabyta juz wiedzg¢ po to, zeby mniej osob wzburzaé, bo
ja Radnym nie jestem jako$ bardzo dtugo, bo dwie kadencje, ale zdazytem si¢ nauczy¢ tego,
Czego nie rozumiatem na poczatku jak bylem Radnym, Ze nie najwazniejsze jest to zeby
zrobi¢ co$ optymalnie juz, najwazniejsze jest zeby to zrobi¢ w jak najszerszym porozumieniu
1 tego Panstwu zyczg¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Lukasz Maslona i tutaj to jest trzecie wystgpienie, to proszg.

Radny — p. L. Maslona

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja chciatem zlozy¢ wniosek formalny o odestanie druku numer 3292 do Komisji Planowania
Przestrzennego, celem zapoznania si¢ z projektem planu po uwzglednieniu uwag przez
Prezydenta Miasta Krakowa. Panstwo powiedzieli wyraznie, ze potrzebujemy troch¢ czasu
zeby przyjrze¢ si¢ tym rozwigzaniom, natomiast apel o to zeby ugasi¢ emocje grupy Radnych,
ktorzy zwotuja mieszkancow w szkole, zeby zrobi¢ spotkanie i1 podburzy¢ mieszkancow to
jest szczyt hipokryzji.
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dziekuje. Rozumiem w trybie sprostowania, ale jedna osoba, bardzo prosze, jedna osoba.

Radny - p. J. Kosek

Panie Radny, szczyt zenady to jest robi¢ filmiki na Facebooku, robimy tu park, a potem, jesli
mamy problem z mieszkancami prze¢ przeciwko nim tylko zeby Pana obietnice zostaty potem
spelnione. Szczyt zenady to jest sktada¢ poprawke do czegos, do czego poprawki nie trzeba
sktada¢, a potem mowi¢ mieszkancom, ze bedzie droga, bo ztozylem poprawke tez w tej
sprawie. To jest cynizm dopiero prosz¢ Pana. I moge Panu wytyka¢ takie przyktady tylko
pytanie czy o to nam chodzi i to nie byto spotkanie po to zeby podburzy¢ mieszkancow tylko
po to zeby pozna¢ ich opinie, bo wie Pan, jesli przychodza mieszkancy do mnie, do Pani
Teodozji, do Pana Stawowego 1 mowia, ze jest pewien problem to trzeba si¢ z nimi spotkac i
zobaczy¢ skale tego problemu i omoéwi¢ z nimi to, nie zamiata¢ to pod dywan, moze Pan ma
inne standardy, inny sposob dziatania, prosze¢ bardzo, Pana wybor, my tak nie bedziemy
dziata¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Ja bym bardzo prosit o stonowanie emocji, moze ze strony Prezydenta teraz kto§ w tej
sprawie? Nie, dobrze, to Pani Radna Renata Kucharska bardzo proszg.

Radna - p. R. Kucharska

Szanowni Panstwo 1 zobaczcie Panstwo, co si¢ dzieje, czy trzeba bylo wniosku Pani
Maliszewskiej zeby zwroci¢ uwage w koncu na problem, jaki dotyczy peryferyjnych osiedli.
Ja bardzo dzi¢kuje za ten projekt uchwaty, bo w koncu Panstwo wiecie, ze to nie jest
btahostka, tam si¢ siedzi pan, ktory powiedzial wyraznie, mam troje dzieci i pigcioro
wnukow, ja rozumiem, ze inwestycja w las jest wazna, ale, bo las to zdrowie, tak tutaj, bardzo
zresztg stusznie, méwita pani, tylko, co ze zdrowiem, ktdre ten pan straci jak nie bedzie mogt
wybudowa¢ nic na tej swojej ojcowiznie. Tak, ze Szanowni Panstwo ciesz¢ sig¢, ale
jednoczesnie cieszg sie, ze o tym dyskutujemy i zobaczcie, jakie to budzi u was emocje, ale
jednoczes$nie prosz¢ was bardzo o konsekwencje, bo za moment wroci prawdopodobnie plan
zielony, o ktérym rozmawialiémy w poniedzialek i ja sobie bardzo dokltadnie zapamigtatam,
co mowit Pan Przewodniczacy Jaskowiec, Pani Maliszewska, Pan Kosek 1 bardzo Panstwa
prosz¢ o to zebySmy bardzo w taki sposob podeszli do mieszkancow osiedli peryferyjnych
dzielnicy XVII 1 XVIII 1 ja oczywiscie popre projekt tej uchwaty. Dzigkuje. A przepraszam,
zapomnialam o najwazniejszej osobie, o Panu Przewodniczacym Stawowym, Panie
Przewodniczacy prosze pamigta¢ o Nowej Hucie, jak bedziemy rozmawia¢ o naszych, o
planach tzw. cennych przyrodniczo. Dzigkujeg.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje. Pan Przewodniczacy Andrzej Hawranek bardzo proszg.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni! Panie Prezydencie!

Ten projekt i ten plan, a w zasadzie ten domniemany plan jak w zwierciadle pokazuje to,
czym jest obecne Studium uwarunkowan miasta Krakowa, jak w zwierciadle pokazuje to,
jakim kolanem byto dopychane w 2014 roku Studium, jak, prawda jest taka, bytem wtedy w
Radzie, przynajmniej kilkunastu Radnych nie chcialo glosowaé za tym Studium, obiecywano
nam ztote gory, obiecywano nam zmiany tego Studium w ciggu roku, obiecywano nam to, ze
mieszkancy terenow peryferyjnych zostang zadbani natychmiast jak tylko przeglosujemy to
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Studium, natychmiast przystapimy do zmian, uptyngto 8 lat, nie wydarzylo si¢ nic i w tej
kadencji Panie Prezydencie tez juz si¢ nic nie wydarzy, nikt podejrzewam z Radnych, ktorzy
majg odrobine do$wiadczenia drugi raz nie da si¢ nabra¢ na glosowanie Studium pét roku
przed wyborami czy trzy miesigce przed wyborami, a tak bylo uchwalane poprzednie
Studium. Niestety tak to wygladato. Tak, ze ci Radni, ktérzy to pamigtaja majg prawo czuc si¢
zwyczajnie oszukani. Prosze Panstwa wszyscy mieszkancy terenow obrzeznych Krakowa, tak
to nazwijmy, obojetne czy s3 to Luczanowicie, obojetne czy to sg Witkowice, obojetne czy to
jest inny teren, czy w mojej dzielnicy, czy to jest Wolica, czy w mojej dzielnicy Olszanica,
czy w mojej dzielnicy Chelm, czy Mydlniki w dzielnicy VI, czy rejon Tyhca w dzielnicy
VIII, wszyscy mieszkancy obrzezy Krakowa majg doktadnie ten sam problem, doktadnie. To
nie jest tak jak si¢ wydaje grupie zielonych aktywistow, ktoérzy by¢ moze maja racje, jezeli, ze
tak powiem =zabieraja glos w rejonach zurbanizowanych miasta, w rejonach gdzie ta
zabudowa jest bardzo intensywna, ale na pewno nie maja racji w rejonach, ktére sa troche
oddalone od centrum. Tak ludzie chcg mie¢ mozliwos¢ budowania na wlasnych, czasami od
wiekow tak naprawde posiadanych terenach, tam nie chcg lasu, tam nie chca tak, tam nie chea
pastwisk, tam chca mie¢ mozliwo$¢ zabudowy tego pola, ktére mial dziadek, pradziadek,
prapradziadek i jeszcze dalej pra, pra, pra, to jest problem wszystkich terenéw obrzeznych
miasta 1 tych ludzi jest naprawd¢ duzo. Tak, ze mato tego, powiem wigcej, pytatem szefa
Komisji Planowania jak wygladaja wnioski do nowego Studium, wedtug stéw Pana Radnego
Stawowego ponad, dobrze ponad 70 % wnioskéw dotyczy zwigkszenia mozliwosci
zabudowy. Zastanowmy si¢, jako Radni wszyscy tutaj siedzacy na sali, kogo my mamy
reprezentowac, tych ludzi, ktérzy majg takie potrzeby 1 sg z matematyki, ze statystyki wynika,
w zdecydowanej wigkszosci czy tych, ktorzy maja inne pomysty na rzeczywisto$¢ i chcg tym
ludziom ustawiaé¢ zycie. Mowie, ten problem dotyczy wszystkich mieszkancow obrzezy
Krakowa, obojetne, z potnocy, z potudnia, wschodu czy zachodu, tam ludzie nie chcg lasu,
tam ludzie chcg mie¢ mozliwo$¢ budowy na wlasnej ziemi. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Jozef Jatocha bardzo proszeg. To jest drugie wystapienie.

Radny — p. J. Jalocha

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja bardzo dzigkuj¢ Pani Teodozji Maliszewskiej, bo dzigki temu wreszcie poludnie moze
mowic 1 potudnia trzeba stucha¢, stucha¢, powoli, powoli. Zaczne od Studium 2014, bylem na
tej sali i powiedzialem tym Radnym, ktorzy tu siedzieli, ze zrobili sobie Studium sami dla
siebie, mozecie to sprawdzi¢ w stenogramie. Tak powiedziatem, nigdy nie obiecywalem
moim mieszkancom, tu do Pana Jacka Bednarza, nigdy nie wychodzitem i nie obiecywatem
mieszkancom, ze wszystko zrobimy na zielono, ja im méwitem w ten sposob, tam gdzie sg
cieki wodne, tak gdzie sa wawozy tam trzeba zalesia¢ i tutaj na tej sali tez méwitem, a
terenow gdzie s3 tereny rolne pilnujcie, zeby wam drzewa nie wyrosty, bo to si¢ zalesi, bedzie
las, a jak las bedzie to juz si¢ nic nie zrobi, a dzisiaj si¢ dowiedziatem co$ takiego prosze
Panstwa, co musze sam sprawdzi¢, ze sg kierunki pod zielen publiczng, to, czego si¢ batem,
ze jest zalesienie, pdzniej bedzie zielen publiczna i kwestia taka, wiascicielu, sprzedaz, a jak
nie sprzedaz to ci¢ wywlaszczymy 1 tego si¢ batem i si¢ boje¢ nadal. I jeszcze wracajac do
tego, prosz¢ Panstwa ja nie bede pokazywal, ze tu trzeba Panie Prezydencie, nie, tam sa
zlozone wnioski przez mieszkancow i trzeba si¢ po prostu nad tym zastanowi¢ ile mozna, jak
to sie mowi, ukroi¢ z terenu rolnego zeby dolozy¢ do inwestycyjnego, ale na zasadzie
uzupelnienia, nie po 20 ha czy 15 w jednym kawatku i to przekazywatem moim, a nastepne
tereny trzeba trzymacé, jako rolne dla nastepnych pokolen, bo Krakow si¢ bedzie rozwijal.
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I jeszcze jedno zebyscie Panstwo wiedzieli, bo nie wszyscy jestescie w Komisji Planowania,
ja nie jestem gtownym specjalista ani jednym z trzech, ja jestem tym, co si¢ uczy i caty czas
sprawdza 1 dalej jest niemadry jak niektorzy stwierdzaja, ale to nie o to idzie. Jezeli mamy
100 ha, Panie Wantuch niech Pan stucha, bo to Pana, bedzie Pan glosowat, jezeli mamy 100
ha terenu i to jest teren zabudowy jednorodzinnej, ja jestem Panie Prezydencie przeciwny,
zeby byt wspotczynnik powierzchni biologicznie czynnej 70 %, bo wtedy idziemy do gory, ja
chce zabudowy parterowej, czyli minimum to jest, co najmniej 60 %, co najmniej 60 % i teraz
wezcie sobie Panstwo pod uwage, 100 ha.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Bardzo proszg¢ o konczenie.

Radny — p. J. Jalocha

To jest, pozostaje 60 % powierzchni biologicznie czynnej, z tego jaki§ tam procent idzie na
drogi, ale dalej mamy 60 % czy 55 urzadzonej, zadbanej i nie musimy wydawaé pieni¢dzy, a
jezeli bedziemy mie¢ zalesianie trzeba to wszystko utrzymywac, wy si¢ zastanéwcie, co my
robimy. Skad wezmiecie pienigdze, wiecie ile kosztowato, nie wiem czy pamigtacie, program
zalesiania to okoto 400 mln po tamtych cenach, juz konczg, ale to byly tamte ceny 1 to byt
tylko pokazany maty fragment, a tu idziemy dalej 1 wigcej, a budzet mamy taki jak mamy,
Europa nie daje, moze by z lewicy, po lewej stronie ludzie napisali do Unii zeby w koncu to
KPO dali. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje bardzo. Czy mamy jeszcze zgloszenia w dyskusji? Nie widzg, wobec tego ten punkt
zawieszamy ze wzgledu na wniosek formalny. Szanowni Panstwo przechodzimy do druku
3283, projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu
Miasta Krakowa do projektu uchwaty mingt termin zglaszania autopoprawek, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosze o
sktadanie poprawek w zakreSlonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady.
Projekt w sprawie

Ustalenia kierunkéw dzialania dla Prezydenta Miasta Krakowa majacych
na celu rozpoczecie prac nad przystapieniem do sporzadzenia miejscowego

planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Tyniec Osiedle I1.
Projekt grupy Radnych i referuje Pan Radny Marek Sobieraj, bardzo prosze.

Radny — p. M. Sobieraj

Panie Przewodniczacy! Szanowny Panie Prezydencie! Panstwo Radni! Drodzy Goscie!

Od razu sktadam poprawke do tego druku, ona w bardzo niewielkim stopniu zmienia, ale
jednak zmienia tre$¢ tej uchwaty kierunkowej do Pana Prezydenta, bowiem ta poprawka
zmienia uchwate, ktorg kieruje do Pana Prezydenta razem z grupa Radnych, chodzi tutaj o
przystapienie do sporzadzenia miejscowego planu Tyniec Osiedle II. Problem wynika z wielu
aspektow, glownie nalezy pomodc Tynieckiemu Klubowi Kultury, ktéry ze wzgledu na
poprzednie btedy w sporzadzonym miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
calkowicie zablokowal mozliwo§¢ rozwoju tego preznego, naprawde dynamicznie
rozwijajacego si¢ klubu, ktory w swoich szeregach ma bardzo duzo mtodziezy, ktora gra tam
w pitke, obecnie kilka miesiecy temu w zasadzie spalito im si¢ kilka pomieszczen, ktore mieli
na sprzet i tez trzeba to odbudowac, niestety ustalenia miejscowego planu/.../
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Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Przepraszam bardzo, bardzo bym prosit Panstwa Radnych o prowadzenie rozméw w
kuluarach, albo w foyer.

Radny — p. M. Sobieraj

Niestety ustalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego zabraniajg tego, aby
cokolwiek tam robi¢, zabraniaja nawet ogrodzenia boiska sportowego, ktore tak
nieszczesliwie jest podzielone wlasnie miedzy ustugami sportowymi, a terenami zielonymi.
Dlatego to trzeba wszystko sformalizowa¢ tak, aby mozna byto odbudowac¢ ogrodzenie, ktére
w tym momencie jest tatane dostlownie banerami reklamowymi zeby nie wdzieraty si¢ na
boisko dziki, ktore catkowicie dewastuja obiekt. Jest wiele oczywiscie innych tutaj aspektow,
dla ktérych otwieramy ten miejscowy plan, jest tez taka sytuacja, ze w ubiegtym roku zostata
odtworzona najdtuzej w Krakowie i w ogdle w Polsce istniejagca winnica, bowiem winnica
jest, nieprzerwanie trwata przez 800 lat, byla prowadzona przez Ojcow Benedyktynow, na
Wzgorze rdwniez o nazwie Winnica, teraz zostala odtworzona, niestety tez miejscowy plan
nie przewidywal tego, ze tam kiedykolwiek powstanie winnica lub zostanie odtworzona,
zatem nie ma mozliwosci nawet zbudowania toalet ani sanitariatow do tego obiektu. Ponadto
wshuchujac sie¢ w glos mieszkancow chciatbym sprobowac im pomoc na tyle, na ile bedziemy
mogli w zakresie, w jakim dopuszcza nam Studium, a chodzi tutaj o te tereny tak, aby
wykorzysta¢ przyrosty zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej okreslone w Studium
uwarunkowan i kierunkodw zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa, a nieuj¢tych
w poprzednim planie Tyniec Osiedle. Tak, ze bed¢ bardzo Panstwu wdzigczny, jezeli
bedziemy mogli przystapi¢ do tego miejscowego planu, otworzy¢ go, przyjrzeé si¢ jemu i
pomoc tym mieszkancom, a przede wszystkim klubowi sportowemu, ktéry naprawde bardzo
duzo wnosi, mozna powiedzie¢, w lokalng dziatalnos¢ tego osiedla. Dzickuje.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek

Dzigkuje. Tutaj mamy negatywna opini¢ Prezydenta. Czy mamy prezentacje stanowisk, opinii
komisji, stanowiska klubowe? Nie widze, zatem otwieram dyskusje, czy mamy zgloszenia
Panstwa Radnych? Nie widze, zatem zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 5 Statutu Miasta
Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. I to byl ostatni
projekt, czy mamy jakie$ wnioski?

Radny — p. A. Hawranek
Szanowny Panie Przewodniczacy prosze¢ o 10 minut przerwy w imieniu Klubu Koalicji, a

Radnych Koalicji zapraszam do pokoju klubowego.

Przewodniczacy obrad — p. A. Buszek
Dobrze, zatem przerwa do 19.40.

Przerwa w obradach Sesji do godziny 19.40.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Klub Krakéw dla Mieszkancéw prosi o przerwg do 20.00, wiec tak ustalamy, do 20.00
przerwa jest.

Przerwa w obradach Sesji do godziny 20.00.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Przerwa 15 minut na wniosek Klubu Prawo i Sprawiedliwo$¢, do 20.15.

Przerwa w obradach Sesji do godziny 20.15.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Bardzo prosze o powrédt na sale. Szanowni Panstwo prosze o sprawdzenie kworum, jest
kworum, ale sprawdzmy do konca, zeby potem nie bylo pretensji, ze kto§ nie styszal, nie
doszedt, bo byly takie przypadki. Drodzy Panstwo czy s3 wszyscy, czy mamy informacje, ze
kto§ jeszcze? Drodzy Panstwo prosz¢ o pokazanie. Czyli rozumiem, ze dziatamy.
Przechodzimy do gltosowan. Pierwszy druk 3297, zmieniajacy uchwate w sprawie budzetu
miasta Krakowa na rok 2023. MieliSmy tutaj poprawke Pana Radnego Wantucha, ona zostata
wycofana, mamy natomiast autopoprawke, wobec czego glosujemy druk wraz z przyjeta
autopoprawka.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciwny? Kto si¢ wstrzymal? Czy
wszyscy styszeli? Zamykam gltosowanie, prosz¢ 0 podanie wyniku.

Glosowato 26 Radnych, 23 glosy za, w glos przeciwny, 2 glosy wstrzymujace.
Uchwata zostala podjeta.

Druk 3298, zmiany w budzecie miasta Krakowa na 2023 rok. Glosujemy uchwate
wraz z autopoprawka. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan 1 Pandéw Radnych jest za? Kto jest przeciwny? Kto si¢ wstrzymat?
Zamykam glosowanie, prosze¢ o podanie wyniku.

Glosowalo 42 Radnych, 42 glosy za, 0 glosow przeciwnych, 0 wstrzymujacych sie.
Uchwata zostata przyjeta.

Druk 3299, zmiana uchwaly w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta
Krakowa z p6zniejszymi zmianami wraz z autopoprawka. Otwieram gtosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Zamykam
glosowanie, prosz¢ o podanie wyniku.

Glosowato 41 Radnych, 27 gltoséw za, 0 przeciwnych, 14 wstrzymujacych. Uchwata
zostala przyjeta.

Druk 3320. Zmiany w budzecie na 2023 rok. Brak poprawek i autopoprawek.
Otwieram glosowanie.

Kto z Pan 1 Panow Radnych jest za? Kto jest przeciwny? Kto si¢ wstrzymat?
Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wyniku.

Glosowato 42 Radnych, 42 glosy za, 0 glosow przeciwnych, 0 glosow
wstrzymujacych si¢. Uchwata zostala przyjeta.
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Druk 3266, zmiana uchwaty w sprawie regulaminow targowisk. Do projektu mamy
zlozong autopoprawke 1 tylko jedng autopoprawke. Otwieram gtosowanie.

Kto z Pan 1 Panow Radnych jest za? Kto jest przeciwny? Kto si¢ wstrzymat?
Zamykam glosowanie, prosze¢ o podanie wyniku.

Glosowalo 35 Radnych, 10 gloséw za, 23 glosy przeciw, 2 glosy wstrzymujace.
Uchwata zostala odrzucona. Prosze o wydruk. Dziekuje.

Nastepny druk 3264. Zmieniajaca uchwale w sprawie przystapienia do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Wroblowice 1. Do projektu
uchwaly mamy zlozong poprawke Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska, wobec czego przechodzimy do glosowania poprawki.

Kto z Pan i1 Panow Radnych jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciwny? Kto si¢
wstrzymat? Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wyniku.

42 glosy za, 0 glosow przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Poprawka zostala przyjeta.
Wobec czego nie wystepuje potrzeba ponowienia procedury planistycznej, wobec czego
mozemy zaglosowaé projekt uchwaty. Otwieram glosowanie nad projektem uchwaty wraz z

przyjeta poprawka.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciwny? Kto si¢ wstrzymat?
Zamykam glosowanie, prosze o podanie wyniku.

42 glosy za, 0 przeciwnych, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwala zostala przyjeta.

Druk 3236. Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
Osiedle Podwawelskie. Tutaj drodzy Panstwo bedzie troszeczke poprawek, a jeszcze
informacja, dobrze, ze Pan Przewodniczacy Pietrus przypomnial, bo Pan Dyrektor jest
gotowy.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. G. Janyga

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Zgtosili Panstwo takie zapotrzebowanie odnosnie wyjasnienia informacji czy dwie poprawki,
ktore zostaty zgloszone do tego druku sg wystarczajaco precyzyjnie sformutowane, aby
mogly by¢ przedmiotem dalszych prac planistycznych w Woydziale Planowania
Przestrzennego. Pierwsza uwaga dotyczyla poprawki numer 12 zlozonej przez Panow
Radnych Jacka Bednarza, FLukasza Maslong 1 Marka Sobieraja i z tej poprawki w mojej
ocenie, po zapoznaniu si¢ z trescig tej poprawki jednoznacznie wynika, ze dotyczy ona jakby
dwoch kwestii. Pierwsza kwestia to jest kwestia powigkszenia terenu ZP1 w takim zakresie w
jakim jest to wskazane na zalgczniku graficznym do tej poprawki, natomiast druga czg¢sé
poprawki odnosi si¢ ogolnie do ustalen dla terenu MW15 i w tej poprawce jest kwestia w
zakresie, wskazujgca parametry zabudowy dla tego terenu, sposob zagospodarowania terenu
poprzez wskazanie, ze wysoko$¢ budynkéw nie powinna przekroczy¢ 25 m i ze te budynki
maja by¢ zgrupowane w ramach 4-ch obszaréw. Dodatkowo w poprawce tej jest wskazana
taka tres¢, ze te parametry zagospodarowania, ktore sa okreslone dla terenu MW15 maja
pozostate, o ktéorych nie ma mowy w tej poprawce, majg zosta¢ dostosowane tak, aby
zrealizowaé te parametry, ktore sa tam zatozone. Natomiast druga watpliwo$¢ pojawita si¢ w
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zakresie poprawki numer 4 zlozonej przez Pana Radnego Grzegorza Stawowego, w tym
zakresie rOwniez nie ma watpliwosci w mojej ocenie, poniewaz poprawka dotyczy zapisOw
czy zmiany parametrow w paragrafie 18 i jest wskazany konkretny parametr liczbowy, ktory
ma zosta¢ zamieniony na inny zgodnie z treScig poprawki, czyli wskaznik 1,1 na 1,5 i
wysoko$¢ z 19 na 22 m. W zwigzku z tym oczywistym jest, ze te ewentualne odniesienia to
jest oczywista pomyltka drukarska. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje serdecznie. Drodzy Panstwo tak, poprawki 1, 2, 4 Pana Przewodniczacego
Stawowego zostaly wycofane do tego projektu uchwaty. Czy mozemy przystapi¢ do
glosowania? Jeszcze wycofanie.

Radny — p. L. Gibala

Szanowni Panstwo po gruntowych analizach prawnych cze$¢ prawnikow stwierdzila, ze
istnieje niewielkie, co prawda, ale realne ryzyko, ze po przyjeciu mojej poprawki caty plan
moglby zosta¢ punktowo uchylony. W zwiazku z tym, Zeby nie ryzykowac takiej sytuacji, ze
zabudowa by potem poszta na wuzetkach uznalem, ze bezpiecznie bedzie wycofaé te
poprawke, tak, ze faktycznie ewentualnie, jesli Radni si¢ do tego przychyla, a ja jestem za
tym, przyja¢ t¢ bardziej kompromisowg poprawke, nie chroni ona zieleni w tak dalekim
stopniu jak ta moja poprawka, ale lepsze chyba mimo wszystko bgdzie to niz ryzykowanie,
tak jak powiedzialem, ewentualnych probleméw w sadzie. Dzickuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzigkuje. Mamy wycofanie poprawki Pana Przewodniczacego Lukasza Gibaty do tego druku
i mamy wycofanie poprawki Pana Radnego Marka Sobieraja takze do tego druku i jeszcze
Pan Stanistaw Moryc, Przewodniczacy, tez wycofuje poprawke, Pan miat tylko jedna
poprawke? Czy kto$ jeszcze wycofuje? Drodzy Panstwo przechodzimy do glosowania. Tutaj
Prezydent zaproponowatl kolejnos¢ glosowania, chyba, ze Pani Dyrektor chce poprowadzié¢
czy ja wedhug tego, bo ja dostatem od Pani Dyrektor jakby material, uszeregowanie od tych
najdalej idacych. Pierwsza grupa, z pierwszej grupy tych poprawek zostala poprawka numer
12 Pan6éw Jacka Bednarza, Lukasza Maslony 1 Marka Sobieraja, wigc rozumiem, ze to
bedziemy jako pierwsze gtosowali, Pani Dyrektor potwierdza i Pan Prezydent, zgodnie z tym.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Prosze Panstwa zostaly jakby dwie poprawki dotyczace, trzy, przepraszam, trzy poprawki
dotyczace terenow zabudowy MW15, czyli poprawka numer 12 Pandéw Jacka Bednarza,
Lukasza Maslony i Marka Sobieraja, ktora wskazuje zabudowe jakby liniami zabudowy
dotyczace obiektow, ktore tam maja powsta¢ 1 poprawka Pana Radnego Grzegorza
Stawowego, ktora nie wyznacza tych fragmentéw tylko okres$la liniami zabudowy od ulicy i
powierzchniami biologicznie czynnymi wskazanymi gdzie powinny by¢. Wiec takie sg
réznice pomiedzy tymi, wigc tylko sktadam takie wyjasnienia.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Tak, ale glosujemy zgodnie z tym, to, co byto méwione, poprawka numer 12 Panéw Radnych
Jacka Bednarza, Lukasza Maslony, Marka Sobieraja, wobec czego otwieram glosowanie tej
poprawki.

Kto z Pan 1 Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Zamykam
glosowanie, prosze o podanie wyniku.
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Glosowalo 42 Radnych, 31 glosow za, 0 przeciw, 11 glosow wstrzymujacych sie.
Poprawka numer 12 grupy Radnych zostata przyjeta.

Nastepna poprawka, jest to poprawka numer 3 Pana Radnego Grzegorza Stawowego,
otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Pané6w Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosze o podanie wyniku.

Glosowato 41 Radnych, 11 glosow za, 25 przeciw, 5 si¢ wstrzymato. Poprawka
zostata odrzucona. Wydruk.

Poprawka numer 5 Pana Radnego Grzegorza Stawowego. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciw? Kto si¢
wstrzymat? Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wyniku.

Glosowato 39 Radnych, 12 glosow za, 22 przeciw, 5 glosdw wstrzymujacych sig.
Poprawka zostata odrzucona.

Nastepna poprawka, jest to poprawka Pani Radnej Iwony Chamielec. Otwieram
glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciwny? Kto si¢ wstrzymat?
Zamykam glosowanie, prosze¢ o podanie wyniku.

Glosowato 40 Radnych, 14 gloséw za, 23 przeciw, 3 osoby si¢ wstrzymaty. Poprawka
zostala odrzucona. Wydruk.

Poprawka numer 1 Panow Bednarza, Maslony, Sobieraja. Otwieram gltosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosz¢ o podanie wyniku. Pani Teodozjo, przed chwila méwita Pani, ze glosuje
kazdy z wlasnym sumieniem, a teraz personalnie Pani podchodzi do glosowania, wiem, ale
nie wybrzmiat dobrze sarkazm.

42 gtosy za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Poprawka przyjeta.

Poprawka 13 Panow Bednarza, Maslony, Sobieraja, otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciwny? Kto si¢ wstrzymat?
Zamykam glosowanie, prosze¢ o podanie wyniku.

42 glosy za, 0 gloséw przeciwnych, 0 wstrzymujacych sie. Poprawka 13 Panow
Radnych przyjeta.

Poprawka numer 2 Panéw Bednarza, Maslony, Sobieraja, otwieram glosowanie.
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Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosze o wynik.

41 glosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Poprawka 2 grupy Radnych zostata
przyjeta.

Poprawka 8 Panstwa Radnych Chamielec, Stawowego, otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Pané6w Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosze o wynik.

11 za, 24 przeciw, 5 wstrzymujacych. Poprawka odrzucona. Mozna wydruk? Prosimy.

Poprawka numer 3 Radnych Bednarza, Maslony, Sobieraja, otwieram glosowanie.
Poprawka numer 3. Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wyniku.

31 za, 11 przeciw, poprawka przyjeta.
Poprawka 2 Radnych Chamielec, Stawowego, otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Pané6w Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosze¢ o wynik.

Glosowato 40 Radnych, 11 glosow za, 24 glosy przeciw, 5 glosow wstrzymujacych.
Poprawka odrzucona.

Poprawka 3 Panstwa Radnych Chamielec i Stawowego, otwieram glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Zamykam
glosowanie, prosz¢ o podanie wyniku.

11 za, 24 przeciw, 5 wstrzymujacych. Poprawka numer 3 zostata odrzucona.
Poprawka numer 4 Panstwa Radnych Chamielec, Stawowego, otwieram gtosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymalt? Zamykam
glosowanie, prosz¢ o podanie wyniku.

10 za, 24 przeciw, 5 wstrzymujacych si¢. Poprawka 4 odrzucona.
Poprawka 5 Radnych Chamielec, Stawowego, otwieram gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosz¢ o wyniki.

11 za, 24 przeciw, 5 wstrzymujacych si¢. Poprawka odrzucona.

Poprawka 1 Panstwa Radnych Chamielec i Stawowego, otwieram gtosowanie.
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Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosze o podanie wyniku.

11 za, 23 przeciw, 6 wstrzymujacych. Poprawka odrzucona.

Poprawka 5 Radnych Bednarza, Maslony, Sobieraja, otwieram gltosowanie. Poprawka
8, to przepraszam, poprawka numer 8 Pano6w Radnych Bednarza, Maslony, Sobieraja.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Chodzi o poprawke numer 8
Panstwa Radnych Bednarza, Maslony, Sobieraja. Zamykam glosowanie, prosze¢ o podanie

wyniku.

Glosowato 42 Radnych, 42 glosy za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Poprawka
zostala przyjeta.

Poprawka 6 Radnych Bednarza, Maslony, Sobieraja, 6, otwieram gltosowanie.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam glosowanie, prosz¢ o
podanie wyniku.

31 za, 11 przeciw, 0 wstrzymujacych. Poprawka przyjeta.
Poprawka 11 Radnych Bednarza, Maslony, Sobieraja, otwieram gltosowanie.

Kto z Pan i Pano6w Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosze o podanie wyniku.

42 glosy za, 0 przeciwnych, 0 wstrzymujacych si¢. Poprawka przyjeta.

Poprawka 4 Radnych Bednarza, Ma$lony, Sobieraja, poprawka numer 4, otwieram
glosowanie.

Kto z Paf i Pandw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosze o podanie wyniku.

42 Radnych za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Poprawka przyjeta.
Poprawka 5 Radnych Bednarza, Maslony, Sobieraja, otwieram glosowanie.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam glosowanie, prosze o
wynik.

29 gloséw za, 11 przeciw, poprawka przyjeta.

Poprawka 7 Radnych Bednarza, Maslony, Sobieraja, poprawka numer 7, otwieram
glosowanie.

Kto z Pan 1 Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Zamykam
glosowanie, prosz¢ o wyniki.

140



CVIII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
5 kwietnia 2023 r.

41 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢, poprawka przyjeta.
Poprawka numer 9 Radnych Bednarza, Maslony, Sobieraja, otwieram gltosowanie.

Kto z Pan i Pano6w Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosz¢ o wyniki.

31 za, 11 przeciw, poprawka przyjeta.
Poprawka numer 10 Radnych Bednarza, Maslony, Sobieraja, otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosz¢ o podanie wyniku.

42 glosy za, 0 wstrzymujacych, 0 przeciw, poprawka przyjeta.
Poprawka 14 Radnych Bednarza, Maslony, Sobieraja, otwieram gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosze o podanie wyniku.

42 glosy za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych. Poprawka przyjeta.
Poprawka 6 Radnych Chamielec, Stawowego, otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosz¢ o podanie wyniku.

11 za, 24 przeciw, 5 wstrzymujacych. Poprawka odrzucona.
Poprawka 7 Radnych Chamielec i Stawowego, otwieram glosowanie.

Kto z Paf i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
gltosowanie, prosz¢ o wyniki.

12 za, 23 przeciw, 5 wstrzymujacych. Poprawka odrzucona.

Drodzy Panstwo stwierdzam, ze to byly koncowe, wszystkie glosowania, plan musi
zosta¢ odroczony ze wzgledu na potrzebe ponowienia, ale Pani Dyrektor to powie pigkniej, bo
zna na pamigc¢.

Dyrektor Wydzialu Planowania Przestrzennego — p. E. Szczepinska

Prosz¢ o odroczenie glosowania nad caloscia uchwaty w zwigzku z przegtosowanymi
poprawkami, poniewaz projekt planu musi mie¢ powtdérzong procedurg¢ planistyczng czyli
wprowadzenie zmian w wyniku poprawek, opiniowanie i uzgadnianie, a nast¢pnie wytozenie
zmienionego projektu do publicznego wgladu. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Tak jest, wigc bedziemy wraca¢ do tego projektu gdy wszystkie procedury zostang
dopetnione. Druk 3290. Rozstrzygnigcie o sposobie rozpatrzenia nieuwzglednionych przez
Prezydenta Miasta Krakowa uwag do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Balice I. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Pané6w Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosz¢ o wyniki.

26 glosow za, 0 gloséw przeciwnych, 15 wstrzymujacych si¢. Projekt zostat przyjety.

Druk 3275. Zmieniajgca uchwale w sprawie ustalenia cen i oplat za ustugi
przewozowe, uprawnien do przejazdéw ulgowych oraz przepiséw taryfowych w komunikacji
miejskiej realizowanej na obszarze Gminy Miejskiej Krakow oraz gmin sgsiadujacych, ktore
przystapity do porozumienia w celu wspdlnej realizacji publicznego transportu zbiorowego.
Do projektu uchwaty wptyneta poprawka Pana Przewodniczacego Lukasza Gibaty, glosujemy
poprawke, otwieram gltosowanie.

Kto z Pan i Panow Radnych jest za przyjeciem poprawki? Kto jest przeciw? Kto si¢
wstrzymat? Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wyniku.

7 za, 22 przeciw, poprawka zostala odrzucona. Wydruk. Gtosujemy uchwate w takim
razie w pierwotnym brzmieniu. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem uchwaty? Kto jest przeciw? Kto si¢
wstrzymalt? Zamykam glosowanie, prosze o podanie wyniku.

7 za, 27 przeciw, 7 wstrzymujacych, 1 Radny nie wzigt udziat w glosowaniu.
Uchwata zostata odrzucona. Wydruk. To prosze na moéwnice wyjs¢, bo nie wiem o co chodzi,
bo nie stycha¢. To mozemy do protokotu zmieni¢, albo wniosek o reasumpcje.

Radny — p. K. Sulowski
Ja glosowatem przeciwko, a nie wiem dlaczego tutaj pojawito si¢ nieobecny.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Moze co$ nie zdazylo sig, to przy nastepnym gltosowaniu sprawdzimy czy urzadzenie dziata.
Zapisane do protokotu.

Druk 3276. Zmieniajaca uchwale w sprawie ustalenia cen i optat za ushugi
przewozowe, uprawnien do przejazdéw ulgowych oraz przepisow taryfowych w komunikacji
miejskiej realizowanej na obszarze Gminy Miejskiej Krakow oraz gmin sasiadujacych, ktore
przystapity do porozumienia w celu wspolnej realizacji publicznego transportu zbiorowego.
Do projektu uchwaly mamy autopoprawke Prezydenta, mamy poprawki Klubu Radnych
Platforma — Koalicja Obywatelska oraz Pana Radnego Lukasza Gibaty. Czy Prezydent jako
wnioskodawca uchwaty proponuje kolejnos$¢ gtosowania w ramach dalej idacych gtosowan?
Najpierw Radnego Gibaty. Przechodzimy do gtosowania nad poprawka Radnego Gibaty.

Kto z Pan 1 Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Czy
wszystkim urzadzenia dziataja? Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wyniku.
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7 za, 22 przeciw, poprawka odrzucona. Wydruk. Poprawka odrzucona.
Poprawka Klubu Radnych Platforma — Koalicja Obywatelska, otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Pano6w Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosze o podanie wyniku.

20 glosow za, 6 przeciw, 0 wstrzymujacych. Poprawka zostata przyjeta. Wydruk.

Przechodzimy do gltosowania projektu wraz z przyjeta poprawka Klubu Platforma —
Koalicja Obywatelska. Otwieram gltosowanie.

Kto z Pan i Pané6w Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosze o podanie wyniku.

27 gloséw za, 13 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Projekt, uchwata zostata przyjeta.
Wydruk. Nie gtosowalem poprawki, ktora przeszta, nie glosowalem poprawki, ktéra przeszta.
Dzigkuje.

Drodzy Panstwo nastepny druk 3287. Zasady udzielania i rozliczania dotacji celowej
na zadania stuzace ochronie zasobow wodnych w ramach krakowskiej mikroretencji wod
opadowych i roztopowych. Mamy dwie autopoprawki Prezydenta, byla poprawka Radnego
Pietrasa, ona zostala wycofana, glosujemy uchwale¢ wraz z dwoma autopoprawkami.
Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam,
prosz¢ o wyniki.

40 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych. Uchwala zostata podjeta.

Druk 3288. Zmieniajaca uchwale w sprawie przyjecia Programu rozwoju
odnawialnych Zrédet energii na obszarze Gminy Miejskiej Krakow. Brak poprawek,
autopoprawek. Otwieram gltosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Zamykam,
prosze o wynik.

37 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwatla zostata podjeta.

Druk 3295. Zaopiniowanie wniosku o uznanie za ochronne laséw niestanowigcych
wlasnosci Skarbu Panstwa, a stanowigcych wiasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow oraz w
sprawie zaopiniowania wykazu laséw stanowigcych wtasnos¢ Skarbu Panstwa, odnosnie,
ktérych wnioskuje si¢ o uznanie ich za ochronne. Druk 3295, staram si¢ czyta¢ szybko, nie
koniecznie traci na tym zawsze wyrazisto$¢. Otwieram glosowanie. Brak poprawek i
autopoprawek.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Zamykam,
proszeg o podanie wyniku.
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31 glosow za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych. Uchwata przyjeta.

Druk 3300. Ustalenie optat za usunigcie i przechowywanie statkow lub innych
obiektow ptywajacych w roku 2023. Otwieram glosowanie.

Kto z Pan i Pandw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymat? Jak kto$
zgubi statek to bedzie ptacil wlasnie tyle. Skuter wodny 73 zl, t6dZ podwodna nie wiem,
swego czasu byt projekt todzi podwodnej przy hotelu Forum. Zamykam glosowanie, prosz¢ o
wyniki.

42 glosy za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Uchwata zostata podjeta.

3306 w sprawie okreslenia sezonu kapielowego oraz wykazu kapielisk na terenie
Gminy Miejskiej Krakow w 2023 roku. Brak poprawek i autopoprawek. Otwieram

glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu? Kto jest przeciwny? Kto si¢
wstrzymat? Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wyniku.

42 glosy za, 0 gltoséw przeciw, 0 wstrzymujacych sie. Rada przyjeta uchwate.

Druk 3307. Udzielenie dotacji dla Szpitala Specjalistycznego imienia Gabriela
Narutowicza w Krakowie. Otwieram gltosowanie.

Kto jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam, wynik.

41 za, 0 przeciw, 0 wstrzymujacych si¢. Uchwata przyjeta.

Druk 3284. Utrata mocy obowigzujacej uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na
sprzedaz w drodze przetargu ustnego nieograniczonego udzialu Gminy Miejskiej Krakow
wynoszacego 9408/19200 czesci nieruchomo$ci gruntowej, zabudowanej budynkiem
mieszkalno-uzytkowym, potozonej w Krakowie przy ul. Starowislnej Nr 35. Otwieram

glosowanie.

Kto z Paf i Panow Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, wyniki.

35 za, 0 przeciw, 2 gltosy wstrzymujace. Uchwata przyjeta.

Druk 3268. Jest to skarga na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa. Otwieram
glosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosze o podanie wyniku.

29 glosow za, 0 przeciw, 1 wstrzymujacy sie. Uchwala przyjeta.

Druk 3291. Skarga na dziatanie Strazy Miejskiej Miasta Krakowa. Otwieram
glosowanie.
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Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosze 0 podanie wyniku.

33 glosy za, 0 przeciw, 3 wstrzymujace. Uchwatla przyjeta.

Druk 3283. Mamy tutaj, to jest w sprawie ustalenia kierunkow dziatania dla
Prezydenta Miasta Krakowa majacych na celu rozpoczecie prac nad przystgpieniem do
sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Tyniec Osiedle
Il. Mamy poprawke Radnego Marka Sobieraja, otwieram glosowanie nad poprawka.

Kto z Pan i Pané6w Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosze o podanie wyniku.

36 gloséw za, 0 przeciw, 2 wstrzymujace. Poprawka zostata przyjeta.
Glosujemy projekt uchwaty wraz z przyjeta poprawka. Otwieram gltosowanie.

Kto z Pan i Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosze o podanie wyniku.

30 glosow za, 1 glos przeciwny, 1 wstrzymujacy. Uchwata zostata przyjeta.

Druk 3292 w sprawie odstgpienie od sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Las Witkowicki, 3292, jest to ostatni projekt
uchwaty drodzy Panstwo, naprawde nic innego nie zostalo, wigc nawet jakby kto$ nie styszat
to powinien wiedzie¢, ze o to chodzi. Wniosek o odestanie do Komisji Planowania
przestrzennego celem zapoznania si¢ z projektem planu po uwzglednieniu uwag przez
Prezydenta Miasta Krakowa. Podpisalo trojka Radnych, Jan Stanistaw Pietras, fukasz
Maslona, a trzeciej osoby nie rozpoznam. Pan Przewodniczacy Starobrat jest trzecig osoba.
Gtlos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie widzg, otwieram glosowanie.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za? Kto jest przeciw? Kto si¢ wstrzymal? Zamykam
glosowanie, prosz¢ o podanie wyniku.

Glosowato 15 za, 24 przeciw, 2 wstrzymujace si¢. Wniosek odrzucony. Wydruk.
Whniosek odrzucony. Wobec czego zamykam dyskusje w tym punkcie, co oznacza
zakonczenie czytania projektu. Przechodzimy do glosowania, nie mamy tutaj poprawek ani
autopoprawek.

Kto z Pan 1 Panéw Radnych jest za przyjeciem projektu uchwaly? Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal? Zamykam glosowanie, prosz¢ o podanie wyniku.

32 glosy za, 5 gloséw przeciw, 3 glosy wstrzymujace. Uchwata zostala podjeta.
Wydruk. Dzigkuje. Czy kto$ jeszcze sktada wniosek formalny w trybie naglym o wrzucenie
czegos? Nie. Drodzy Panstwo

Oswiadczenia i komunikaty.
Zwracam si¢ z uprzejma prosba do projektodawcéw projektow drukéw 3297, 3298, 3299,
3220, 3264 o przygotowanie do 7 kwietnia i przekazanie do Kancelarii Rady Miasta Krakowa
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projektow 1 zatagcznikow do tych projektow zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Spraw
Wewngetrznych 1 Administracji w sprawie BIP. Czy kto$ z Panstwa chciatby co$ o$wiadczy¢,
zakomunikowac? Pan Prezydent, Pan Prezydent Jerzy Muzyk, prosimy Panie Prezydencie.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. J. Muzyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

W imieniu wilasnym chcialem dla Panstwa, dla Panstwa najblizszych i dla Panstwa
wspotpracownikow  zlozy¢  najserdeczniejsze  zyczenia  $wigteczne,  spokojnych,
optymistycznych i cieplejszych. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzi¢kujemy Panie Prezydencie. Pan Przewodniczacy Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja rowniez w imieniu Klubu Przyjazny Krakow chcialem Panstwu zyczy¢ wszystkiego
dobrego z okazji Swiat Wielkiej Nocy, takich rodzinnych i optymistycznych i duzo dobrych
mys$li 1 jeszcze raz wszystkiego dobrego.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkujemy. Czy kto§ z Panstwa jeszcze? Pan Przewodniczacy Hawranek i Pan
Przewodniczacy Starobrat, w takiej kolejnosci.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Panie i Panowie Radni!

W imieniu Klubu Koalicji, ale rowniez wiasnym, skltadam wszystkim Panstwu Radnym
zyczenia spokojnych $§wiat, mokrego Smigusa — Dyngusa i tego zeby$my przy tych
Swigtecznych stotach nie musieli liczy¢ ile te §wigta kosztowaty. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Ale to byly Zzyczenia czy szpilki? Pan Przewodniczacy Starobrat i potem Pan Przewodniczacy
Porebski.

Radny — p. M. Starobrat

Szanowni Panstwo!

W imieniu Klubu Nowoczesny Krakéw réwniez chcieliSmy ztozy¢ zyczenia przede
wszystkim zdrowych, spokojnych $§wiat i mam nadzieje, ze przynajmniej na $wieta bedziemy
mie¢ juz lepsza pogode 1 zawita wiosna, nie tylko za oknami, ale 1 rOwniez tutaj podczas
obrad Rady Miasta Krakowa.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Pan Przewodniczacy Edward Porebski.

Radny — p. E. Porebski

Szanowni Panstwo! Szanowny Panie Prezydencie! Panie Sekretarzu!

W imieniu Klubu Prawo i Sprawiedliwos¢ chcialem ztozy¢ bardzo serdeczne i1 gorace
zyczenia z serca ptynace, zdrowych, spokojnych $wiat, ciepta oczywiscie 1 blogostawienstwa
bozego od tego Zmartwychwstalego Jezusa Chrystusa wszystkim Panstwu zycze 1 szczes$¢
Boze.
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Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki
Dzigkujemy. Pan Przewodniczacy Jan Stanistaw Pietras. Czy jeszcze sg jakie$ kluby na sali?

Radny — p. J. Pietras

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Panie Sekretarzu! Szanowni Panstwo!

W imieniu Klubu Krakow dla Mieszkancoéw zycze Panstwu, Panstwa rodzinom rodzinnych,
cieplych w zdrowiu $§wiat. Dziekuje.

Przewodniczacy obrad — p. M. Drewnicki

Dzi¢ekuje. Czy Radny niezalezny zgodnie tutaj z Pana Przewodniczacego sugestig chciatby
ztozy¢ 1 Pan Radny zawieszony? Nie chee sktadaé, dobrze. Drodzy Panstwo sprawdzamy listg
obecnosci. Prosze o wyswietlenie. Jakub Kosek nieobecny, ale obecny, bo jest, widze, a Pani
Radna Agata Tatara nieobecna usprawiedliwiona, bo chora. Dzigkuje.

Szanowni Panstwo zamykam obrady CVIII zwyczajnej Sesji Rady Miasta Krakowa, jest
godzina 20.58 i rowniez zycze wszystkim wesotych $wigt Wielkiej Nocy.
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