TABELA 20/23

IMIE I

USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
Lp. UV&QGA Nwé.%!!a{fyfl? TRESC UWAGI %%IZE;IE PROJEKTU W SPRAWIE ROZPATRZENIA Wyjasnienie
’ PLANU: UWAGI
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
2375. 12500 [.]* Zada 97 obregb 79 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
zmniejszenia strefy ochronnej od laséw bez mozliwosci | (poza Krakowa nieuwzgledniona
zabudowy z 30m do obowiazujacej w przepisach obszarem nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta |Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadlesnictwo My$lenice
ogblnych 12 m planu whniesionej uwagi Krakowa - Pismo znak: Z-2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w ktorym wskazuje ze:
Popiera Tyniec — ,,minimalna odleglo$¢ pomigdzy granica terendow lesnych, a granica terenéw
budoweg planowanej drogi od poétnocy wokot Winnicy. | Osiedle) budownictwa wynosi 30 m i w takiej odlegltoéci od lasu nalezy poprowadzi¢
Poczatek tej drogi powinien by¢ wspolny z nieprzekraczalna lini¢ zabudowy”.
zaplanowana droga dojazdowa do oczyszczalni $ciekow
a nie w najbardziej niebezpiecznym miejscu ul. Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
Bolestawa Smiatego budowlanym dostepnosci do drog publicznych, co szczegotowo okreslono w § 14
Uwagi: Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
® W przedtozonym planie nie sa naniesione na mapy warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie;
istniejace budynki, stad projektowane drogi sa na art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
terenach gdzie aktualnie stoja domy. Prowadzi si¢ 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia
nowe drogi do dziatek ktore dysponuja juz dostgpem 21 sierpnia 1997 r.
do istniejacych drog.
W przedlozonym planie nie sa naniesione istniejace Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg -
drogi: ul. Stepice droga zaprojektowana bez koncowego nie posiadaja wymaganych parametrow.
odcinka. Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbgdne opinie i uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
Autor uwagi nie wskazuje przyktadéw poprowadzenia drég w miejscach
istniejacych budynkow.
Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne podktady mapowe.
2376. 12501 [.]* Zada 97 obreb 79 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga uwzgledniona w zakresie:
wykreslenia z planéw ograniczenia mozliwosci (poza Krakowa cze$ciowo czeSciowo
zabudowy dzialek o szeroko$ci mniejszej niz 16 mdla | obszarem nie uwzglednit nieuwzgledniona Uwaga uwzgledniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego zasady
terenow MN1, MN2 oraz mniejszej niz 20 m dla planu whniesionej uwagi przez Rade Miasta |lokalizacji jednego budynku mieszkalnego na jednej dziatce budowlane;.
terenow MN4 zgodnie z uwaga do planu Komisji Tyniec — Krakowa
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Osiedle) Uwaga uwzgledniona cze¢$ciowo w zakresie:

RMK (wiekszo$¢ dziatek nie spetnia tego warunku — sa
wezsze).

Zada

wykre$lenia zasady jedna dziatka jeden dom.

Zada

zmniejszenia strefy ochronnej od laséw bez mozliwosci
zabudowy z 30m do obowiazujacej w przepisach
ogoblnych 12 m

Popiera

budowg planowanej drogi od potnocy wokot Winnicy.
Poczatek tej drogi powinien by¢ wspoélny z
zaplanowana droga dojazdowa do oczyszczalni Sciekow
a nie w najbardziej niebezpiecznym miejscu ul.
Bolestawa Smiatego

Zada

wykreslenia zakazu wznoszenia wolnostojacych
obiektéw ustugowych w terenach MN — zablokuje to

np. przeznaczenia domu na dziatalno$¢ gastronomiczna,

Uwaga uwzgledniona czg$ciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokosci
dziatki budowlane;j.

Zmiana polegac bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic si¢ bedzie do
nowo wydzielanych dzialek budowlanych. Wskaznik szeroko$ci dziatki zostanie
ujednolicony na catym obszarze planu tj. okre$lony jako minimalny zgodnie z
przepisami odrgbnymi.

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:

Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Myslenice
- Pismo znak: Z-2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w ktorym wskazuje ze:
,,minimalna odleglo$¢ pomigdzy granica terendw lesnych, a granica terenow
budownictwa wynosi 30 m i w takiej odlegtosci od lasu nalezy poprowadzic¢
nieprzekraczalna lini¢ zabudowy”.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co szczegdétowo okre§lono w § 14
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IMIE I

USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
Lp. UV&QGA prlﬁll;lqlcsyfl? TRESC UWAGI I]D)(%-IIZEEZII PROJEKTU W SPRAWIE ROZPATRZENIA Wyjasnienie
’ PLANU: UWAGI
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktére sg -
nie posiadaja wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbedne opinie i uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej 1 Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod budownictwo
mieszkaniowe. Zapisy dopuszczajace lokalizacje ustug sa wystarczajace.
2377. 12502 [.]* Zada 278 obrgb Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga uwzgledniona w zakresie:

wykreslenia z planéw ograniczenia mozliwosci 74 Krakowa czeSciowo | czeSciowo

zabudowy dziatek o szeroko$ci mniejszej niz 16 mdla | (brak nie uwzglednit nieuwzgledniona Uwaga uwzgledniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego zasady

terendéw MN1, MN2 oraz mniejszej niz 20 m dla dziatki we whiesionej uwagi przez Rad¢ Miasta |lokalizacji jednego budynku mieszkalnego na jednej dziatce budowlane;j.

terenow MN4 zgodnie z uwaga do planu Komisji wskazanym Krakowa

Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska obrebie) Uwaga uwzgledniona cze¢$ciowo w zakresie:

RMK (wigkszos$¢ dziatek nie spelnia tego warunku — sa
WeZSZe).

Zada

wykreslenia zasady jedna dziatka jeden dom.

Zada

zmniejszenia strefy ochronnej od lasow bez mozliwosci
zabudowy z 30m do obowiazujacej w przepisach
og6lnych 12 m

Popiera

budowg planowanej drogi od potnocy wokoét Winnicy.
Poczatek tej drogi powinien by¢ wspolny z
zaplanowana droga dojazdowa do oczyszczalni §ciekow
a nie w najbardziej niebezpiecznym miejscu ul.
Bolestawa Smiatego

Zada

dopuszczenia drugiej linii zabudowy, zgodnie z uwaga
Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska RMK

Uwaga uwzgledniona czgSciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokosci
dziatki budowlane;j.

Zmiana polegac bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic¢ si¢ bedzie do
nowo wydzielanych dzialek budowlanych. Wskaznik szerokosci dziatki zostanie
ujednolicony na catym obszarze planu tj. okreslony jako minimalny zgodnie z
przepisami odrgbnymi.

Uwaga nieuwzgledniona

Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadle$nictwo Myslenice
- Pismo znak: Z-2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w ktorym wskazuje ze:
,,minimalna odlegto$¢ pomigdzy granica terendow lesnych, a granica terenéw
budownictwa wynosi 30 m i w takiej odleglosci od lasu nalezy poprowadzic¢
nieprzekraczalna lini¢ zabudowy”.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
budowlanym dostepnosci do drég publicznych, co szczegotowo okreslono w § 14
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkoéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg -
nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
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IMIE I

USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
Lp. UV&QF;A prligqlcsyfl? TRESC UWAGI I]D)(%-II-ZIS:EZII PROJEKTU W SPRAWIE ROZPATRZENIA Wyjasnienie
’ PLANU: UWAGI
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzedow zabudowy. Tym
samym dopuszcza si¢ lokalizacje¢ drugiego rzedu zabudowy.
Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w
pierwszym i drugim rzgdzie zabudowy musi mie¢ zapewniony dostgp do drogi
publicznej w rozumieniu przepisow szczegolnych.
2378. 2503 [.]* Z3da obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgl¢dniona

zmniejszenia strefy ochronnej od lasow bez mozliwoéci | planu Krakowa nieuwzgledniona

zabudowy z 30m do obowiazujacej w przepisach nie uwzglednit przez Rade Miasta | Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadle$nictwo Myslenice

ogoblnych 12 m wniesionej uwagi Krakowa - Pismo znak: Z-2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w ktérym wskazuje ze:

Popiera »~minimalna odleglo$¢ pomigdzy granica terendéw le$nych, a granica terenow

budowe planowanej drogi od poétnocy wokot Winnicy. budownictwa wynosi 30 m i w takiej odlegtosci od lasu nalezy poprowadzic¢

Poczatek tej drogi powinien by¢ wspolny z nieprzekraczalna lini¢ zabudowy”.

zaplanowana droga dojazdowa do oczyszczalni §ciekow

a nie w najbardziej niebezpiecznym miejscu ul. Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom

Bolestawa Smiatego budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co szczegotowo okreslono w § 14

Zada Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie

wykreslenia zakazu wznoszenia wolnostojacych warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie;

obiektow ustugowych w terenach MN — zablokuje to art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia

np. przeznaczenia domu na dziatalno$¢ gastronomiczna, 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg -
nie posiadaja wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbe¢dne opinie i uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod budownictwo
mieszkaniowe. Zapisy dopuszczajace lokalizacj¢ ustug sa wystarczajace.

2379. 12504 [.]* Zada 278 obrgb Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga uwzgledniona w zakresie:

wykreslenia z planéw ograniczenia mozliwosci 74 Krakowa cze$ciowo czeSciowo

zabudowy dzialek o szerokosci mniejszej niz 16 mdla | (brak nie uwzglednit nieuwzgledniona Uwaga uwzgledniona w zakresie wykres$lenia zapisu dotyczacego zasady

terenow MN1, MN2 oraz mniejszej niz 20 m dla dziatki we whniesionej uwagi przez Rade Miasta |lokalizacji jednego budynku mieszkalnego na jednej dziatce budowlane;.

terenow MN4 zgodnie z uwaga do planu Komisji wskazanym Krakowa

Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska obrebie) Uwaga uwzgledniona czesciowo W zakresie:

RMK (wigkszos¢ dziatek nie spetnia tego warunku — sa
wezsze).

Zada

wykre$lenia zasady jedna dziatka jeden dom.

Zada

zmniejszenia strefy ochronnej od lasow bez mozliwosci
zabudowy z 30m do obowiazujacej w przepisach
ogoblnych 12 m

Popiera

budowg planowanej drogi od potnocy wokot Winnicy.
Poczatek tej drogi powinien by¢ wspoélny z
zaplanowana droga dojazdowa do oczyszczalni Sciekow
a nie w najbardziej niebezpiecznym miejscu ul.
Bolestawa Smiatego

Zada

dopuszczenia drugiej linii zabudowy, zgodnie z uwaga
Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska RMK

Uwaga uwzgledniona czg$ciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokos$ci
dziatki budowlane;j.

Zmiana polegac bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic si¢ bedzie do
nowo wydzielanych dziatek budowlanych. Wskaznik szerokosci dziatki zostanie
ujednolicony na catym obszarze planu tj. okreslony jako minimalny zgodnie z
przepisami odrgbnymi.

Uwaga nieuwzgledniona

Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Myslenice
- Pismo znak: Z-2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w ktorym wskazuje ze:
,minimalna odleglto$¢ pomigdzy granica terenow le$nych, a granica terenéw
budownictwa wynosi 30 m i w takiej odlegtosci od lasu nalezy poprowadzié
nieprzekraczalna lini¢ zabudowy”.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co szczegdétowo okreslono w § 14
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Lp.

UWAGA
NR:

IMIE I
NAZWISKO
wnoszacych

uwage:

TRESC UWAGI

DOTYCZY
DZIALEK

USTALENIA
PROJEKTU
PLANU:

ROZSTRZYGNIECIE

W SPRAWIE ROZPATRZENIA
UWAGI

Wyjasnienie

3

6

7

8

Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa -
nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbedne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej 1 Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.

W projekcie planu nie dopuszcza si¢ trzeciego i dalszych rzedow zabudowy. Tym
samym dopuszcza si¢ lokalizacje¢ drugiego rzedu zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w
pierwszym i drugim rzedzie zabudowy musi mie¢ zapewniony dostep do drogi
publicznej w rozumieniu przepisow szczegolnych.

2380.

2505

[.]*

Zada

wykreslenia z planéw ograniczenia mozliwosci
zabudowy dzialek o szeroko$ci mniejszej niz 16 m dla
terend6w MN1, MN2 oraz mniejszej niz 20 m dla
terenow MN4 zgodnie z uwaga do planu Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska
RMK (wigkszos¢ dziatek nie spetnia tego warunku — sa
wezsze).

Zada

wykreslenia zasady jedna dziatka jeden dom.

Zada

zmniejszenia strefy ochronnej od laséw bez mozliwos$ci
zabudowy z 30m do obowiazujacej w przepisach
og6lnych 12 m

Uwagi:

W przedtozonym planie nie sa naniesione na mapy
istniejace budynki, stad projektowane drogi sa na
terenach gdzie aktualnie stoja domy

Zada

usunigcia zapisu catkowitego zakazu rozbudowy lub
nadbudowy domow zlokalizowanych przy ul.
Bogucianka i Bolestawa Smiatego z racji na zapis o
odleglosci 5 lub 8 m jezdni dla MN1, MN2, MN3,
MN4 (zakaz rozbudowy, nadbudowy).

obszar
planu

Prezydent Miasta
Krakowa cze$ciowo

nie uwzglednit

whiesionej uwagi

czesciowo

Krakowa

Uwaga pozostaje

nieuwzgledniona
przez Rad¢ Miasta

Uwaga uwzgledniona w zakresie:

Uwaga uwzgledniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego zasady
lokalizacji jednego budynku mieszkalnego na jednej dziatce budowlane;j.

Uwaga uwzgledniona czeSciowo w zakresie:

Uwaga uwzgledniona czg$ciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokos$ci
dziatki budowlane;j.

Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic¢ si¢ bedzie do
nowo wydzielanych dziatek budowlanych. Wskaznik szerokosci dziatki zostanie
ujednolicony na calym obszarze planu tj. okre§lony jako minimalny zgodnie z
przepisami odrgbnymi.

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:

Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Myslenice
- Pismo znak: Z-2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w ktorym wskazuje ze:
»~minimalna odleglo$¢ pomigdzy granica terenéw lesnych, a granica terenow
budownictwa wynosi 30 m i w takiej odleglosci od lasu nalezy poprowadzic¢
nieprzekraczalng linie¢ zabudowy”.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
budowlanym dostgpnosci do drog publicznych, co szczegétowo okreslono w § 14
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilo$ci drog publicznych, a te ktore sa -
nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbgdne opinie i uzgodnienia.
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IMIE I

USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
Lp. UV&QGA prlﬁgalcsyfl? TRESC UWAGI IID)%-II-ZEEZII PROJEKTU W SPRAWIE ROZPATRZENIA Wyjasnienie
’ PLANU: UWAGI
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na celu ochrong
projektowanych korytarzy transportowych przed lokalizacja nowych budynkéw lub
rozbudowa istniejacych.
Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
Autor uwagi nie wskazuje przykladéw poprowadzenia drég w miejscach
istniejacych budynkow.
Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostepne podktady mapowe.
2381. |2506 [.]* Zada 237 obrgb Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga uwzgledniona w zakresie:

wykreslenia z planéw ograniczenia mozliwosci 75 Krakowa czesciowo | czeSciowo

zabudowy dziatek o szeroko$ci mniejszej niz 16 mdla | (poza nie uwzglednit nieuwzgledniona Uwaga uwzgledniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego zasady

terendw MN1, MN2 oraz mniejszej niz 20 m dla obszarem whniesionej uwagi przez Rade Miasta |lokalizacji jednego budynku mieszkalnego na jednej dzialce budowlane;.

terendéw MN4 zgodnie z uwaga do planu Komisji Tyniec - Krakowa

Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Osiedle) Uwaga uwzgledniona czeSciowo w zakresie:

RMK (wigkszo$¢ dziatek nie spetnia tego warunku — sa
WeZSZe).

Zada

wykreslenia zasady jedna dziatka jeden dom.

Zada

zmniejszenia strefy ochronnej od laséw bez mozliwosci
zabudowy z 30m do obowiazujacej w przepisach
ogoblnych 12 m

Uwagi:

W przedlozonym planie nie sa naniesione na mapy
istniejace budynki, stad projektowane drogi sa na
terenach gdzie aktualnie stoja domy

Zada

usunigcia zapisu catkowitego zakazu rozbudowy lub
nadbudowy doméw zlokalizowanych przy ul.
Bogucianka i Bolestawa Smiatego z racji na zapis o
odleglosci 5 lub 8 m jezdni dla MN1, MN2, MN3,
MN4 (zakaz rozbudowy, nadbudowy).

Uwaga uwzgledniona czgSciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokosci
dziatki budowlane;j.

Zmiana polegac bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosi¢ si¢ bedzie do
nowo wydzielanych dzialek budowlanych. Wskaznik szerokosci dziatki zostanie
ujednolicony na calym obszarze planu tj. okreslony jako minimalny zgodnie z
przepisami odrgbnymi.

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:

Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Myslenice
- Pismo znak: Z-2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w ktorym wskazuje ze:
,,minimalna odleglo$¢ pomigdzy granica terendow leSnych, a granica terenéw
budownictwa wynosi 30 m i w takiej odlegltosci od lasu nalezy poprowadzic¢
nieprzekraczalna lini¢ zabudowy”.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
budowlanym dostepnosci do drog publicznych, co szczegotowo okreslono w § 14
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej iloéci drog publicznych, a te ktore sa -
nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.

Ograniczenia w ksztattowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na celu ochrone
projektowanych korytarzy transportowych przed lokalizacja nowych budynkow lub
rozbudowa istniejacych.

Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.

Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia drég w miejscach
istniejacych budynkow.

Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne podktady mapowe.
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IMIE I

USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
Lp. UV&QF;A Nw'bl\lzgqlcsyfl? TRESC UWAGI I]D)(%-II-ZIS:EZII PROJEKTU W SPRAWIE ROZPATRZENIA Wyjasnienie
’ PLANU: UWAGI
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
2382. 2507 [.]* Z3da obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgl¢dniona
zmniejszenia strefy ochronnej od lasow bez mozliwosci | planu Krakowa nieuwzgledniona
zabudowy z 30m. nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadlesnictwo My$lenice
Mieszkancy Tynca nie sa banda wandali chcacych wniesionej uwagi Krakowa - Pismo znak: Z-2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w ktorym wskazuje ze:
niszczy¢ lasy, ktore czgstokro¢ sami sadzilismy. W ,,minimalna odlegto$¢ pomigdzy granica terendow lesnych, a granica terendw
Tyncu bardzo duzo budynkéw np. na Obrony Tynca, budownictwa wynosi 30 m i w takiej odleglosci od lasu nalezy poprowadzic¢
Danusi Jurandowny czy Walgierza Wdatego jest nieprzekraczalna lini¢ zabudowy”.
usytuowanych w bezposrednim sasiedztwie lasu.
2383. 2508 [.]* Popiera obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
budowg planowanej drogi od potnocy wokot Winnicy. | planu Krakowa nieuwzgledniona
Poczatek tej drogi powinien by¢ wspoélny z nie uwzglednit przez Rade Miasta |Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
zaplanowana droga dojazdowa do oczyszczalni Sciekow whniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co szczegdétowo okreslono w § 14
a nie w najbardziej niebezpiecznym miejscu ul. Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
Bolestawa Smiatego. warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg -
nie posiadaja wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbedne opinie i uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
2384. 12509 [.]* Nie zgadza si¢ z planowaniem $ciezki rowerowej Obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
Krakéw — Budapeszt przez centrum osiedla, w planu Krakowa nieuwzgledniona
zastepstwie mozna by ja zaplanowaé grzbietem watdow. nie uwzglednit przez Radg¢ Miasta | Projekt planu uwzglednia uwarunkowania oraz wytyczne i wskazania instytucji i
whniesionej uwagi Krakowa organdéw wiasciwych do opiniowania i uzgadniania projektu planu miejscowego
zgodnie z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca
2003 .
Projekt planu uwzglednia dostepne materiaty i opracowania oraz posiada opinie i
uzgodnienia.
2385. 12511 [.]* Popiera budowe planowanej drogi na parking przy ul. | Obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
Promowej okrazajacej od poinocy wzgodrze Winnica. planu Krakowa nieuwzgledniona
Proponuje nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
aby poczatek tej drogi byl wspolny z zaplanowanym whniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co szczegdélowo okreslono w § 14

dojazdem do oczyszczalni $ciekow.

Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkoéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa -
nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
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IMIE I

USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
Lp. UWAF;A MG TRESC UWAGI DOINAEA PROJEKTU W SPRAWIE ROZPAEI'RZENIA Wyjasnienie
NR: wnoszacych DZIALEK PLANU: UWAGI
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
2386. 2512 [.]* Nie zgadza si¢ z planowaniem $ciezki rowerowe;j Obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
Krakow — Budapeszt przez centrum osiedla, w planu Krakowa nieuwzgledniona
zastgpstwie mozna by ja zaplanowac grzbietem watow nie uwzglednil przez Rade Miasta |Projekt planu uwzglednia uwarunkowania oraz wytyczne i wskazania instytucji i
whniesionej uwagi Krakowa organdéw wiasciwych do opiniowania i uzgadniania projektu planu miejscowego
zgodnie z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca
2003 .
Projekt planu uwzglednia dostgpne materiaty i opracowania oraz posiada opinie i
uzgodnienia.
2387. 12513 [.]* Zada obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga uwzgledniona czesciowo
wykreslenia z planéw ograniczenia mozliwosci planu Krakowa czeSciowo | czeSciowo
zabudowy dziatek o szerokos$ci mniejszej niz 16 m dla nie uwzglednit nieuwzgledniona Uwaga uwzgledniona czg$ciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokos$ci
terenow MN1, MN2 oraz mniejszej niz 20 m dla whniesionej uwagi przez Rad¢ Miasta |dziatki budowlanej.
terenow MN4 zgodnie z uwaga do planu Komisji Krakowa Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosi¢ sig¢ bgdzie do
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska nowo wydzielanych dzialek budowlanych. Wskaznik szeroko$ci dziatki zostanie
RMK (wigkszos¢ dziatek nie spetnia tego warunku — sa ujednolicony na calym obszarze planu tj. okre§lony jako minimalny zgodnie z
WeZSZe). przepisami odrgbnymi.
2388. 12514 [.]* Zada obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
dopuszczenia drugiej linii zabudowy, zgodnie z uwaga | planu Krakowa nieuwzgledniona
Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony nie uwzglednit przez Rade Miasta | W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzgdow zabudowy. Tym
Srodowiska RMK whniesionej uwagi Krakowa samym dopuszcza si¢ lokalizacje¢ drugiego rzedu zabudowy.
Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w
pierwszym i drugim rzgdzie zabudowy musi mie¢ zapewniony dostep do drogi
publicznej w rozumieniu przepisow szczegodlnych.
2389. 12516 [.]* Sprzeciw wobec: znacznego poszerzania ulic obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
Heligundy i Walgierza Wdatego. Poprawe warunkow | planu Krakowa nieuwzgledniona
ruchu proponujg osiagnac przez zmiang organizacji nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
ruchu whniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co szczegdélowo okreslono w § 14
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkoéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomog$ciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej iloéci drog publicznych, a te ktore sa -
nie posiadaja wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbgdne opinie i uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
2390. |2517 [.]* Sprzeciw wobec przeznaczeniu tak matej powierzchni | obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
obszaru Tynic-Osiedle na zabudowgj¢ jednorodzinna i | planu Krakowa nieuwzgledniona
Wnoszg o jej zwigkszenia nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Mozliwo$¢ przeznaczenia terenow pod zabudowg mieszkaniowa zalezne jest m.in.
whniesionej uwagi Krakowa od Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta

Krakowa jak réwniez pozostalych uwarunkowan przestrzennych, prawnych oraz
opinii i uzgodnien.

Projekt planu uwzglednia ustalenia Studium, ktére sa wiazace dla organéw gminy
przy sporzadzaniu planéw miejscowych — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
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IMIE I

USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
Lp. UV&QF;A NwAl\lﬁ/;/chSyfl? TRESC UWAGI I]D)(%-IIZEEZII PROJEKTU W SPRAWIE ROZPATRZENIA Wyjasnienie
: PLANU: UWAGI
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
2391. |2518 [.]* Nie zgadza si¢ na: obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
e przeksztatcenie ulic Bogucianka i Bolestawa Smiatego | planu Krakowa nieuwzgledniona
w drogi zbiorcze nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta |Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
whniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co szczegotowo okreslono w § 14
Proponuje: Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
® zaplanowa¢ chodniki i remont drogi zgodnie z warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie;
przygotowanym juz planem przygotowanym na art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
zlecenie Rady Dzielnicy VIII 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktére sg -
nie posiadaja wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbegdne opinie i uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
2392. 12519 [..]* Nie zgadza si¢ na: obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
e przeksztalcenie ulic Bogucianka i Bolestawa Smiatego | planu Krakowa nieuwzgledniona
w drogi zbiorcze nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
whniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co szczegdétowo okreslono w § 14
Proponuje: Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
e zaplanowaé chodniki i remont drogi zgodnie z warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie;
przygotowanym juz planem przygotowanym na art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
zlecenie Rady Dzielnicy VIII 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej iloéci drog publicznych, a te ktore sa -
nie posiadaja wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbedne opinie i uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
2393. |2520 [.]* Sprzeciw wobec przeznaczeniu tak matej powierzchni | obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
obszaru Tynic-Osiedle na zabudoweje jednorodzinnai | planu Krakowa nieuwzgledniona
wnoszg o jej zwigkszenia nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Mozliwos¢ przeznaczenia terendow pod zabudowe mieszkaniowa zalezne jest m.in.
wniesionej uwagi Krakowa od Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa jak rowniez pozostatych uwarunkowan przestrzennych, prawnych oraz
opinii i uzgodnien.
Projekt planu uwzglgdnia ustalenia Studium, ktore sa wiazace dla organow gminy
przy sporzadzaniu planéw miejscowych — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
2394. | 2522 [.]* Zada obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
dopuszczenia drugiej linii zabudowy, zgodnie z uwaga | planu Krakowa nieuwzgledniona
Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzgdow zabudowy. Tym
Srodowiska RMK whniesionej uwagi Krakowa samym dopuszcza si¢ lokalizacje drugiego rzedu zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w
pierwszym i drugim rzedzie zabudowy musi mie¢ zapewniony dostep do drogi
publicznej w rozumieniu przepisow szczegolnych.
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IMIE I

USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
Lp. UV&QF;A prligqlcsyfl? TRESC UWAGI I]D)(%-IIZIE:EZII PROJEKTU W SPRAWIE ROZPATRZENIA Wyjasnienie
’ PLANU: UWAGI
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
2395. |2523 [.]* Z3da obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga uwzgledniona czesciowo
wykreslenia z planéw ograniczenia mozliwosci planu Krakowa cze$ciowo czesciowo
zabudowy dziatek o szerokos$ci mniejszej niz 16 m dla nie uwzglednil nieuwzgledniona Uwaga uwzglegdniona czgSciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokosci
terenow MN1, MN2 oraz mniejszej niz 20 m dla wniesionej uwagi przez Rade Miasta |dzialki budowlane;.
terendw MN4 zgodnie z uwaga do planu Komisji Krakowa Zmiana polegac bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic¢ si¢ bedzie do
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska nowo wydzielanych dziatek budowlanych. Wskaznik szerokosci dziatki zostanie
RMK (wigkszos$¢ dziatek nie spelnia tego warunku — sa ujednolicony na calym obszarze planu tj. okre$lony jako minimalny zgodnie z
WeZSze). przepisami odrgbnymi.
2396. |2524 [.]* Sprzeciw wobec: znacznego poszerzania ulic obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
Heligundy i Walgierza Wdatego. Poprawg warunkéw | planu Krakowa nieuwzgledniona
ruchu proponujg osiagna¢ przez zmiang organizacji nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta |Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
ruchu whniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co szczegétowo okreslono w § 14
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg -
nie posiadaja wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbgdne opinie i uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
2397. | 2525 [.]* Nie zgadza si¢ z planowaniem $ciezki rowerowej Obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
Krakéw — Budapeszt przez centrum osiedla, w planu Krakowa nieuwzgledniona
zastgpstwie mozna by ja zaplanowaé grzbietem walow nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Projekt planu uwzglgdnia uwarunkowania oraz wytyczne i wskazania instytucji i
whniesionej uwagi Krakowa organow wilasciwych do opiniowania i uzgadniania projektu planu miejscowego
zgodnie z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca
2003 .
Projekt planu uwzglednia dostgpne materiaty i opracowania oraz posiada opinie i
uzgodnienia.
2398. |2527 [.]* Nie zgadza si¢ na: obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona

e przeksztalcenie ulic Bogucianka i Bolestawa Smiatego
w drogi zbiorcze

Proponuje:

® zaplanowac¢ chodniki i remont drogi zgodnie z
przygotowanym juz planem przygotowanym na
zlecenie Rady Dzielnicy VIII

planu

Krakowa
nie uwzglednit
wniesionej uwagi

nieuwzgledniona
przez Rade Miasta
Krakowa

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
budowlanym dostepnosci do drég publicznych, co szczegotowo okreslono w § 14
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg -
nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
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IMIE I

USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
Lp. UWAF;A MG TRESC UWAGI DOINAEA PROJEKTU W SPRAWIE ROZPAEI'RZENIA Wyjasnienie
NR: wnoszacych DZIALEK PLANU: UWAGI
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
2399. |2528 [.]* Sprzeciw wobec przeznaczeniu tak matej powierzchni | obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
obszaru Tynic-Osiedle na zabudoweje¢ jednorodzinna i | planu Krakowa nieuwzgledniona
Wwnoszg¢ o jej zwigkszenia nie uwzglednil przez Rad¢ Miasta | Mozliwo$¢ przeznaczenia terenow pod zabudowg mieszkaniowa zalezne jest m.in.
wniesionej uwagi Krakowa od Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa jak rowniez pozostatych uwarunkowan przestrzennych, prawnych oraz
opinii 1 uzgodnien.
Projekt planu uwzglednia ustalenia Studium, ktére sa wiazace dla organéw gminy
przy sporzadzaniu planéw miejscowych — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
2400. 12530 [.]* Zada obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
dopuszczenia drugiej linii zabudowy, zgodnie z uwaga | planu Krakowa nieuwzgledniona
Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony nie uwzglednit przez Rade Miasta | W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzgdow zabudowy. Tym
Srodowiska RMK whniesionej uwagi Krakowa samym dopuszcza si¢ lokalizacje¢ drugiego rzedu zabudowy.
Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w
pierwszym i drugim rzgdzie zabudowy musi mie¢ zapewniony dostep do drogi
publicznej w rozumieniu przepisow szczegolnych.
2401. 12531 [.]* Zada obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga uwzgle¢dniona cz¢$ciowo
wykreslenia z plandéw ograniczenia mozliwosci planu Krakowa cze$ciowo czeSciowo
zabudowy dziatek o szerokos$ci mniejszej niz 16 m dla nie uwzglednit nieuwzgledniona Uwaga uwzgledniona czg¢$ciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokosci
terenow MN1, MN2 oraz mniejszej niz 20 m dla whniesionej uwagi przez Rad¢ Miasta |dziatki budowlanej.
terenow MN4 zgodnie z uwaga do planu Komisji Krakowa Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosi¢ si¢ bedzie do
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska nowo wydzielanych dzialek budowlanych. Wskaznik szeroko$ci dziatki zostanie
RMK (wigkszos¢ dziatek nie spelnia tego warunku — sa ujednolicony na catym obszarze planu tj. okreslony jako minimalny zgodnie z
wezsze). przepisami odrgbnymi.
2402. 12532 [.]* Sprzeciw wobec: znacznego poszerzania ulic obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
Heligundy i Walgierza Wdatego. Poprawe warunkow | planu Krakowa nieuwzgledniona
ruchu proponuj¢ osiagnaé przez zmiang organizacji nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
ruchu whniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co szczegétowo okreslono w § 14
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkoéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej iloéci drog publicznych, a te ktore sa -
nie posiadaja wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbedne opinie i uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
2403. 12533 [.]* Nie zgadza si¢ Z planowaniem $ciezki rowerowe;j Obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
Krakéw — Budapeszt przez centrum osiedla, w planu Krakowa nieuwzgledniona
zastgpstwie mozna by ja zaplanowac grzbietem watow nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Projekt planu uwzglgdnia uwarunkowania oraz wytyczne i wskazania instytucji i
whniesionej uwagi Krakowa organdéw wiasciwych do opiniowania i uzgadniania projektu planu miejscowego

zgodnie z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca
2003r.

Projekt planu uwzglednia dostgpne materiaty i opracowania oraz posiada opinie i
uzgodnienia.

978




IMIE I

USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
Lp. UWAF;A MG TRESC UWAGI DOINAEA PROJEKTU W SPRAWIE ROZPAEI'RZENIA Wyjasnienie
NR: wnoszacych DZIALEK PLANU: UWAGI
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
2404. | 2535 [.]* Nie zgadza si¢ na: obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
e przeksztatcenie ulic Bogucianka i Bolestawa Smiatego | planu Krakowa nieuwzgledniona
w drogi zbiorcze nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
whniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostgpnosci do drog publicznych, co szczegotowo okreslono w § 14
Proponuje: Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
e zaplanowa¢ chodniki i remont drogi zgodnie z warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie;
przygotowanym juz planem przygotowanym na art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
zlecenie Rady Dzielnicy VIII 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilo$ci drog publicznych, a te ktore sa -
nie posiadaja wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbegdne opinie i uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
2405. (2536 [.]* Sprzeciw wobec przeznaczeniu tak matej powierzchni | obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
obszaru Tynic-Osiedle na zabudowgj¢ jednorodzinna i | planu Krakowa nieuwzgledniona
wnosz¢ o jej zwigkszenia nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Mozliwo$¢ przeznaczenia terenow pod zabudowg mieszkaniowa zalezne jest m.in.
whniesionej uwagi Krakowa od Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa jak rowniez pozostatych uwarunkowan przestrzennych, prawnych oraz
opinii i uzgodnien.
Projekt planu uwzglednia ustalenia Studium, ktére sa wiazace dla organéw gminy
przy sporzadzaniu planéw miejscowych — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
2406. | 2537 [.]* Zada obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
dopuszczenia drugiej linii zabudowy, zgodnie z uwaga | planu Krakowa nieuwzgledniona
Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzgdow zabudowy. Tym
Srodowiska RMK whniesionej uwagi Krakowa samym dopuszcza sig¢ lokalizacj¢ drugiego rzgdu zabudowy.
Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w
pierwszym i drugim rzgdzie zabudowy musi mie¢ zapewniony dostep do drogi
publicznej w rozumieniu przepisow szczegolnych.
2407. 12539 [..]* Zada obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga uwzgledniona cz¢$ciowo
wykreslenia z planéw ograniczenia mozliwosci planu Krakowa czeSciowo | cze$ciowo
zabudowy dziatek o szerokosci mniejszej niz 16 m dla nie uwzglednit nieuwzgledniona Uwaga uwzgledniona czg$ciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokos$ci
terenow MN1, MN2 oraz mniejszej niz 20 m dla wniesionej uwagi przez Rad¢ Miasta |dzialki budowlane;.
terendw MN4 zgodnie z uwaga do planu Komisji Krakowa Zmiana polegac bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic si¢ bedzie do
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska nowo wydzielanych dziatek budowlanych. Wskaznik szeroko$ci dziatki zostanie
RMK (wigkszo$¢ dziatek nie spetnia tego warunku — sg ujednolicony na catym obszarze planu tj. okreslony jako minimalny zgodnie z
WEZSZe). przepisami odrgbnymi.
2408. 12540 [.]* Sprzeciw wobec: znacznego poszerzania ulic obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
Heligundy i Walgierza Wdatego. Poprawe warunkow | planu Krakowa nieuwzgledniona
ruchu proponujg osiagnac przez zmiang organizacji nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta |Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
ruchu whniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostepnosci do drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14

Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.

979




IMIE I

USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
Lp. UWAF;A MG TRESC UWAGI DOINAEA PROJEKTU W SPRAWIE ROZPAEI'RZENIA Wyjasnienie
NR: wnoszacych DZIALEK PLANU: UWAGI
uwage:
1 2 3 4 5 6 8
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg -
nie posiadaja wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbgdne opinie i uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
2409. 2541 [.]* Nie zgadza si¢ z planowaniem $ciezki rowerowe;j Obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
Krakow — Budapeszt przez centrum osiedla, w planu Krakowa nieuwzgledniona
zastepstwie mozna by ja zaplanowa¢ grzbietem walow nie uwzglednit przez Radg¢ Miasta | Projekt planu uwzglednia uwarunkowania oraz wytyczne i wskazania instytucji i
whniesionej uwagi Krakowa organow wilasciwych do opiniowania i uzgadniania projektu planu miejscowego
zgodnie z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca
2003.
Projekt planu uwzglednia dostepne materiaty i opracowania oraz posiada opinie i
uzgodnienia.
2410. |2543 [.]* Popiera budoweg planowanej drogi na parking przy ul. | Obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
Promowej okrazajacej od pdinocy centrum osiedla planu Krakowa nieuwzgledniona
nie uwzglednit przez Rade Miasta | Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
Sprzeciw: whniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14
utworzeniu drogi tranzytowej z ul. Bogucianka i Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
Bolestawa Smiatego. warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg -
nie posiadaja wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbedne opinie i uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
2411. |2544 [..]* Nie zgadza si¢ na obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
planowane wyburzenie budynku dawnego przedszkola, |planu Krakowa nieuwzgledniona
ktory ma by¢ przeznaczony po adaptacji na osrodek nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta |Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie
zdrowia. whniesionej uwagi Krakowa terendw mieszkaniowych potozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza
Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych przeznaczono tereny w rejonie ul.
Dziewiarzy.
Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obrgbie terendw zabudowy
ushugowej — ustugi publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako
przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.
2412. 12546 [.]* Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
Krakowa nieuwzgledniona
nie uwzglednit przez Rade Miasta | Nie bylo sktadanych wnioskdéw do projektu planu o poszerzenie cmentarza.
wniesionej uwagi Krakowa
2413. 12547 [.]* Popiera budowe planowanej drogi na parking przy ul. | Obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
Promowej okrazajacej od potnocy wzgorze Winnica. planu Krakowa nieuwzgledniona
Proponuje nie uwzglednit przez Rade Miasta | Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
aby poczatek tej drogi byl wspolny z zaplanowanym whniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostgpnosci do drog publicznych, co szczegdétowo okreslono w § 14

dojazdem do oczyszczalni §ciekow.

Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
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IMIE I

USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
Lp. UV&QGA prligqlcsyfl? TRESC UWAGI I]D)(%-IIZEEZII PROJEKTU W SPRAWIE ROZPATRZENIA Wyjasnienie
’ PLANU: UWAGI
uwage:
1 2 3 4 5 6 8
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg -
nie posiadaja wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbedne opinie i uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
2414. 12548 [.]* Zada obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
dopuszczenia drugiej linii zabudowy, zgodnie z uwaga | planu Krakowa nieuwzgledniona
Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony nie uwzglednit przez Rade Miasta | W projekcie planu nie dopuszcza sig trzeciego i dalszych rzgdow zabudowy. Tym
Srodowiska RMK whniesionej uwagi Krakowa samym dopuszcza si¢ lokalizacj¢ drugiego rzedu zabudowy.
Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w
pierwszym i drugim rzgdzie zabudowy musi mie¢ zapewniony dostep do drogi
publicznej w rozumieniu przepisow szczegolnych.
2415. 12549 [.]* Zada obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga uwzgle¢dniona cz¢$ciowo
wykreslenia z planéw ograniczenia mozliwosci planu Krakowa cze$ciowo czeSciowo
zabudowy dziatek o szerokos$ci mniejszej niz 16 m dla nie uwzglednit nieuwzgledniona Uwaga uwzgledniona czgsciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokosci
terenow MN1, MN2 oraz mniejszej niz 20 m dla whniesionej uwagi przez Rad¢ Miasta |dziatki budowlanej.
terendéw MN4 zgodnie z uwaga do planu Komisji Krakowa Zmiana polegac bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic¢ si¢ bedzie do
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska nowo wydzielanych dzialek budowlanych. Wskaznik szerokosci dziatki zostanie
RMK (wigkszos¢ dziatek nie spetnia tego warunku — sa ujednolicony na calym obszarze planu tj. okreslony jako minimalny zgodnie z
wezsze). przepisami odrgbnymi.
2416. | 2550 [.]* Sprzeciw wobec: znacznego poszerzania ulic obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
Heligundy i Walgierza Wdatego. Poprawg warunkéow | planu Krakowa nieuwzgledniona
ruchu proponujg osiagnac przez zmiang organizacji nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
ruchu whniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co szczegétowo okreslono w § 14
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomog$ciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej iloéci drog publicznych, a te ktore sa -
nie posiadaja wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbgdne opinie i uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
2417. 12551 [.]* Nie zgadza si¢ na: obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
e przeksztalcenie ulic Bogucianka i Bolestawa Smiatego | planu Krakowa nieuwzgledniona
w drogi zbiorcze nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
Proponuje: whniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostepnosci do drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14

® zaplanowac¢ chodniki i remont drogi zgodnie z
przygotowanym juz planem przygotowanym na

zlecenie Rady Dzielnicy VIII

Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
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27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej iloéci drog publicznych, a te ktore sa -
nie posiadaja wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbedne opinie i uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
2418. | 2552 [.]* Nie zgadza si¢ z planowaniem $ciezki rowerowej Obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
Krakow — Budapeszt przez centrum osiedla, w planu Krakowa nieuwzgledniona
zastgpstwie mozna by ja zaplanowa¢ grzbietem walow nie uwzglednit przez Radg¢ Miasta | Projekt planu uwzglednia uwarunkowania oraz wytyczne i wskazania instytucji i
whniesionej uwagi Krakowa organdéw wiasciwych do opiniowania i uzgadniania projektu planu miejscowego
zgodnie z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca
2003 .
Projekt planu uwzglednia dostepne materiaty i opracowania oraz posiada opinie i
uzgodnienia.
2419. | 2553 [.]* Odwotuje sig od p.z.p. dla terenu Tyniec-Osiedle, gdyz |obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
jest zka koncepcja projektowanej ul. Dziewiarzy oraz ul. | planu Krakowa nieuwzgledniona
Bolestawa Smiatego nie uwzglednit przez Rade Miasta | Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
whniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co szczegotowo okreslono w § 14
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkoéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej iloéci drog publicznych, a te ktore sa -
nie posiadaja wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbedne opinie i uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
2420. | 2554 [.]* Odwotuje si¢ od p.z.p. dla terenu Tyniec-Osiedle, gdyz |obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
jest zta koncepcja projektowanej ul. Dziewiarzy oraz ul. | planu Krakowa nieuwzgledniona
Bolestawa Smiatego nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
whniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co szczegdétowo okreslono w § 14

Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa -
nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
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2421. | 2555 [.]* Odwotujg sig od p.z.p. dla terenu Tyniec-Osiedle, gdyz |obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
jest zta koncepcja projektowanej ul. Dziewiarzy oraz ul. | planu Krakowa nieuwzgledniona
Bolestawa Smiatego nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta |Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
whniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co szczegotowo okreslono w § 14
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktére sg -
nie posiadaja wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbegdne opinie i uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
2422. | 2556 [.]* Odwotuje sig od p.z.p. dla terenu Tyniec-Osiedle, gdyz |obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
jest zta koncepcja projektowanej ul. Dziewiarzy oraz ul. | planu Krakowa nieuwzgledniona
Bolestawa Smiatego nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
whniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co szczegdétowo okreslono w § 14
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkoéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa -
nie posiadaja wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbgdne opinie i uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
2423. | 2557 [.]* Odwotuje sig od p.z.p. dla terenu Tyniec-Osiedle, gdyz |obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
jest zka koncepcja projektowanej ul. Dziewiarzy oraz ul. | planu Krakowa nieuwzgledniona
Bolestawa Smiatego nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
whniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostepnosci do drég publicznych, co szczegotowo okreslono w § 14

Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg -
nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbedne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
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2424. | 2558 [.]* Odwotujg sig od p.z.p. dla terenu Tyniec-Osiedle, gdyz |obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
jest zta koncepcja projektowanej ul. Dziewiarzy oraz ul. | planu Krakowa nieuwzgledniona
Bolestawa Smiatego nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
whniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostgpnosci do drog publicznych, co szczegotowo okreslono w § 14
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg -
nie posiadaja wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbegdne opinie i uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
2425. 12559 [.]* Odwotuje si¢ od p.z.p. dla terenu Tyniec-Osiedle, gdyz | obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
jest zta koncepcja projektowanej ul. Dziewiarzy oraz ul. | planu Krakowa nieuwzgledniona
Bolestawa Smiatego nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
whniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co szczegdétowo okreslono w § 14
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej iloéci drog publicznych, a te ktore sa -
nie posiadaja wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbgdne opinie i uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
2426. 12560 [.]* Odwotuje sig od p.z.p. dla terenu Tyniec-Osiedle, gdyz |obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
jest zka koncepcja projektowanej ul. Dziewiarzy oraz ul. | planu Krakowa nieuwzgledniona
Bolestawa Smiatego nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
whniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostepnosci do drég publicznych, co szczegotowo okreslono w § 14

Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg -
nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
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2427. 12561 [.]* Odwotujg sig od p.z.p. dla terenu Tyniec-Osiedle, gdyz |obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
jest zta koncepcja projektowanej ul. Dziewiarzy oraz ul. | planu Krakowa nieuwzgledniona
Bolestawa Smiatego nie uwzglednil przez Rad¢ Miasta |Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
whniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co szczegotowo okreslono w § 14
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktére sg -
nie posiadaja wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbegdne opinie i uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
2428. 12562 [.]* Odwotuje si¢ od p.z.p. dla terenu Tyniec-Osiedle, gdyz | obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
jest zta koncepcja projektowanej ul. Dziewiarzy oraz ul. | planu Krakowa nieuwzgledniona
Bolestawa Smiatego nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
whniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co szczegdétowo okreslono w § 14
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkoéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilo$ci drog publicznych, a te ktore sa -
nie posiadaja wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbgdne opinie i uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
2429. 12563 [..]* Wnosi 0 umieszczenie w p.z.p mozliwoséci zabudowy |328 obreb | MN1 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga uwzgledniona cze¢Sciowo w zakresie zgodnosci ze Studium oraz
w drugiej linii 73 R2 Krakowa czesciowo czeSciowo ograniczeniami zwigzanymi z projektowanym przebiegiem drogi KDD.
KDL nie uwzglednit nieuwzgledniona
KDD wniesionej uwagi przez Rade Miasta
Krakowa
2430. |2564 [.]* Sprzeciw wobec tak znacznego poszerzenia ulic obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
Bogucianka, Benedyktynskiej i B. Smiatego planu Krakowa nieuwzgledniona
nie uwzglednit przez Rade Miasta | Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
whniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co szczegdétowo okreslono w § 14

Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa -
nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbgdne opinie i uzgodnienia.
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Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
2431. |2565 [.]* Wnosi 0 mozliwos¢zabudowy w drugiej linii 328 obreb | MN1 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga uwzgledniona czesciowo w zakresie zgodnos$ci ze Studium oraz
73 R2 Krakowa czg¢Sciowo czesciowo ograniczeniami zwigzanymi z projektowanym przebiegiem drogi KDD.
KDL nie uwzglednit nieuwzgledniona
KDD wniesionej uwagi przez Rade Miasta
Krakowa
2432. 12566 [..]* Nie zgadza si¢ na: obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
e przeksztalcenie ulic Bogucianka i Bolestawa Smiatego | planu Krakowa nieuwzgledniona
w drogi zbiorcze nie uwzglednit przez Rade Miasta | Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
whniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co szczegdétowo okreslono w § 14
Proponuje: Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
e zaplanowaé chodniki i remont drogi zgodnie z warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie;
przygotowanym juz planem przygotowanym na art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
zlecenie Rady Dzielnicy VIII 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej iloéci drog publicznych, a te ktére sa -
nie posiadaja wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbgdne opinie i uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
2433. | 2567 [.]¥ e Domaga si¢ uaktualnienia map na ktorych zostat obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
przedstawiony Plan Zagospodarowania i planu Krakowa nieuwzgledniona
uwzgledniania w planie uwarunkowan nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
wlasnosciowych. whniesionej uwagi Krakowa Autor uwagi nie wskazuje przyktadéw poprowadzenia drég w miejscach
® W przedtozonym planie nie sa naniesione na mapy istniejacych budynkow.
istniejace budynki, stad projektowane drogi sa na Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne podktady mapowe.
terenach gdzie aktualnie stoja domy. Prowadzi si¢
nowe drogi do dzialek ktore dysponuja juz dostgpem
do istniejacych drog.
® W przedtozonym planie nie sa naniesione istniejace
drogi: ul. Stegpice droga zaprojektowana bez
koncowego odcinka.
2434. 12568 [..]* Nie zgadza si¢ na obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
planowane wyburzenie budynku dawnego przedszkola, |planu Krakowa nieuwzgledniona
ktéry ma by¢ przeznaczony po adaptacji na osrodek nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie
zdrowia i plac zabaw dla dzieci z Przedszkola nr 133. whniesionej uwagi Krakowa terendw mieszkaniowych potozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza
Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych przeznaczono tereny w rejonie ul.
Dziewiarzy.
Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obrgbie terenow zabudowy
ushugowej — ustugi publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako
przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.
2435. 12569 [.]* Zada obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
usunigcia zapisu catkowitego zakazu rozbudowy lub planu Krakowa nieuwzgledniona
nadbudowy domoéw zlokalizowanych przy ul. nie uwzglednit przez Rade Miasta |Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drég maja na celu ochrong
Bogucianka i Bolestawa Smiatego z racji na zapis o whniesionej uwagi Krakowa projektowanych korytarzy transportowych przed lokalizacja nowych budynkéw lub

odlegtosci 5 lub 8 m jezdni dla MN1, MN2, MN3,
MN4 (zakaz rozbudowy, nadbudowy).

rozbudowa istniejacych.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
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budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co szczegétowo okreslono w § 14
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktére sg -
nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbedne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.

2436.

2570

L]

Zada

wykreslenia z plandw ograniczenia mozliwosci
zabudowy dziatek o szerokos$ci mniejszej niz 16 m dla
terendéw MN1, MN2 oraz mniejszej niz 20 m dla
terend6w MN4 zgodnie z uwaga do planu Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska
RMK (wigkszos$¢ dziatek nie spelnia tego warunku — sa
WeZSZe).

obszar
planu

Prezydent Miasta
Krakowa cze$ciowo
nie uwzglednit
whiesionej uwagi

Uwaga pozostaje
czeSciowo
nieuwzgledniona
przez Rad¢ Miasta
Krakowa

Uwaga uwzgledniona czeSciowo

Uwaga uwzgledniona czg$ciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokos$ci
dziatki budowlane;j.

Zmiana polegac bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosi¢ si¢ bedzie do
nowo wydzielanych dzialek budowlanych. Wskaznik szeroko$ci dziatki zostanie
ujednolicony na calym obszarze planu tj. okre§lony jako minimalny zgodnie z
przepisami odrgbnymi.

2437.

2571

Sprzeciw wobec zabrania czgéci dziatki pod budowe
drogi

105/4

MN4
KDZ
KDD

Prezydent Miasta
Krakowa

nie uwzglednit
wniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rad¢ Miasta
Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
budowlanym dostepnosci do drég publicznych, co szczegotowo okreslono w § 14
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg -
nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbedne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.

2438.

2572

L]

® Domaga si¢ uaktualnienia map na ktérych zostat
przedstawiony Plan Zagospodarowania i
uwzgledniania w planie uwarunkowan
wlasnosciowych.

® W przedtozonym planie nie sa naniesione na mapy
istniejace budynki, stad projektowane drogi sa na
terenach gdzie aktualnie stoja domy. Prowadzi si¢
nowe drogi do dziatek ktére dysponuja juz dostepem
do istniejacych drog.

® W przedtozonym planie nie sa naniesione istniejace
drogi: ul. Stepice droga zaprojektowana bez

koncowego odcinka.

obszar
planu

Prezydent Miasta
Krakowa

nie uwzglednit
whniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rad¢ Miasta
Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.

Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia dréog w miejscach
istniejacych budynkow.

Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne podktady mapowe.
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IMIE I

USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
Lp. UV&Q_GA vapl\ligqlcsylzl? TRESC UWAGI I]D)(%-II-IEEZII PROJEKTU W SPRAWIE ROZPATRZENIA Wyjasnienie
’ PLANU: UWAGI
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
2439. 12573 [.]* Whioskuje o: 1. 275/1, |Dotyczy dzialek Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga uwzgledniona dla dziatki 161 ktora w projekcie planu znajduje si¢ w
1. ujecie dziatek jako nieruch. przeznaczone pod zab. 275/2, 27511, 275/2, Krakowa czg¢Sciowo czesciowo obrebie terendéw zieleni urzadzonej ZP3.
Mieszkalna jednorodzinna wolnostojaca (MN4) 275/3, 275/4, 275/5, nie uwzglednil nieuwzgledniona
2. ujecie dziatki jako tereny zieleni urzadzonej 275/4, 275/6: whniesionej uwagi przez Rad¢ Miasta |Uwaga nieuwzgledniona w pozostatym zakresie
275/5, ZP3 Krakowa
275/6 i 166 Dziatki zgodnie ze Studium znajduja si¢ w obrgbie terenow otwartych, w ktérych
obrgb 76 | Dotyczy dzialki obowiazuje calkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o
2. 161 275/3: planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
obreb 76 ZP3
R2
Dotyczy dzialki
166:
ZP3
ZL
R2
KDD
Dotyczy dzialki
161:
ZP3
2440. 2574 »Tryton” Whioskuje o : 230/3, Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
Towarzystwo e powrdcenie do etapu sporzadzenia rzetelnego i | 231/1, 232, Krakowa nieuwzgledniona
Ochrony szczegolowego opracowania 233,235w nie uwzglednit przez Rade Miasta | Zgodnie z informacjami przekazanymi przez Wydziat Ksztaltowania Srodowiska
Herpetofauny ekofizjograficznego dla planu Tyniec Osiedle |okolicach whniesionej uwagi Krakowa Urzedu Miasta Krakowa stanowisko gniewosza plamistego wystepuje na
e ustalenie gdzie znajduja si¢ cenne stanowiska | Ul. potudniowym stoku Wzgdrza Bogucianka w rejonie US2 — boiska sportowego.
roslin i zwierzat podlegajacych ochronie Bagiennej, Projekt planu nie przewiduje budowy drogi w rejonie wskazywanych w uwadze
gatunkowej dzialek. Przeciwnie, jest to teren wskazany w planie jako rolniczy, objety zakazem
Sprzeciw wobec zabudowy oraz strefa ochrony warto$ci przyrodniczych.
e planowanej drogi w okolicach dzialek 0
numerach 230/3, 231/1, 232, 233, 235 w Zatrzymanie procedury uchwalania planu i powrdcenie do etapu sporzadzenia
okolicach ul. Bagiennej opracowania ekofizjograficznego jest bezzasadne z uwagi na fakt, iz dokument ten
zostal sporzadzony w zgodzie z obowiazujacymi przepisami. Opracowana zostata
réwniez Prognoza Oddziatywania na Srodowisko do projektu planu. Catosé
dokumentacji uzyskata pozytywne opinie i uzgodnienia instytucji, o ktérych mowa
w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca
2003 .
2441. | 2575 [.]* Whioskuje o korekte granicy terenu budowlanego 276/2 MN4 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
zgodnie z zalaczonym pozwoleniem na budowg obreb 76 R2 Krakowa nieuwzgledniona
nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Dziatka zgodnie ze Studium znajduje si¢ w obrgbie terenow otwartych, w ktérych
whniesionej uwagi Krakowa obowiazuje calkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
Nie uwzglednienie uwagi nie uniewaznia pozwolenia na budowg
2442. 12576 [.]* Whnosi o: obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
1. przeznaczenie dotychczasowych obszarow R2 oraz | planu Krakowa nieuwzgledniona
RL objgtych MPZP Tyniec Osiedle znajdujacych sig nie uwzglednit przez Rade Miasta |Zakres uwagi jest zbyt ogdlny. Autor wskazuje na ujednolicenie szerokosci pasow
przy drodze Nad Czerna, po obu jej stronach w whniesionej uwagi Krakowa zabudowy wzdluz istniejacych drog bez wzgledu na istniejace uwarunkowania.

pasach o szerokosci 50 m na odcinku do dziatki nr
264
¢ R1, R2 oraz RL przy drodze Boleslawa
Smialego po obu jej stronach w pasach o
szerokosci 50 m
e R1, ZP2 przy drodze Heligundy po obu jej
stronach w pasach o szerokos$ci 50 m
e R2 przy drodze Grodzisko po obu jej stronach

Uwzglednienie uwagi ztozonej przez jedna osobg, moze naruszac interesy
wlascicieli nieruchomosci, objgtych uwaga.

Mozliwo$¢ przeznaczenia terendOw pod zabudowe mieszkaniowa zalezne jest m.in.
od Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta
Krakowa jak réwniez pozostalych uwarunkowan przestrzennych, prawnych oraz
opinii i uzgodnien.
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USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
Lp. UV&QGA NwAl\la/;/chSylzl? TRESC UWAGI I]D)(%-II-ZEEZII PROJEKTU W SPRAWIE ROZPATRZENIA Wyjasnienie
’ PLANU: UWAGI
uwage:
1 2 3 4 5 6 8
w pasach o szerokosci 50 Projekt planu uwzglgdnia ustalenia Studium, ktore sa wiazace dla organéw gminy
¢ R2 przy drodze Danusi Jurandéwny po obu przy sporzadzaniu planow miejscowych — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i
j€j stronach w pasach o szerokosci 50 m zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
e ZP1, R2 przy drodze Dziewiarzy po obu jej
stronach w pasach o szerokoéci 50 m Projekt planu uwzglednia uwarunkowania oraz wytyczne i wskazania instytucji i
¢ R2 przy drodze Bogucianka po obu jej organéw wihasciwych do opiniowania i uzgadniania projektu planu miejscowego
stronach w pasach o szerokosci 50 m zgodnie z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca
e R2 przy drodze Juranda ze Spychowa po obu 2003 .
jej stronach w pasach o szeroko$ci 50 m ] ) o ) ]
e ZP2 sie przy drodze Browarnianej po obu jej Za_plsy dopuszczajace lokalizacje ustug sq wystarczajace z uwagi na charakter
stronach w pasach o szeroko$ci 20 m osiedla.
¢ R1, RL objetych MPZP Tyniec Osiedle
znajdujacych sie¢ przy drodze Promowej po
obu jej stronach w pasach o szerokosci 20 m
na obszar typu MNS5 — tereny zabudowy mieszkalnej z
ustaleniami jak MN1 okre$lonymi w paragrafie 13
wraz z dodatkowym, uzupetniajacym przeznaczeniem:
parkingi z infrastruktura obstugi ruchu turystycznego
mieszczaca gastronomig i zaplecze techniczne.
2443. 12578 [.]* Jako wspoélwlasciciel dzialki przy ul. Swietojanskiej |191/2 MN4 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
16 obregb 75 KDD Krakowa nieuwzgledniona
Protestuje przeciw: nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
Poszerzeniu tejze ulicy w kierunku zachodnim kosztem wniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co szczegdétowo okreslono w § 14
prywatnej wiasnosci Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
Poszerzenie jest bezzasadne z racji tego ze droga jest warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie;
droga dojazdowa z minimalnym ruchem pojazdow. art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
Ponadto droga ta zostata poszerzona kilka lat temu ale 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami z dnia
od strony wschodniej. 21 sierpnia 1997 r.
Tereny od strony wschodniej ul. Swigtokrzyskiej sa
wiasno$cig Panstwa (Miejska?) i wzdhuz catej ulicy Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg -
tawlasnie strong biegnie linia energetyczna w nie posiadaja wymaganych parametrow.
odleglosci kilku metréw od brzegu drogi. Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
Bezzasadne jest takze planowane potaczenie ulicy niezbgdne opinie i uzgodnienia.
Swigtojanskiej z UlicaToporczykow wzdhuz dziatki
191/2 droga inna niz pieszalub rowerowa Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
2444, 12579 [..]* Jako wspélwlasciciel dzialki przy ul. Swietojanskiej |191/2 MN4 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
[.]* 2 obreb 75 KDD Krakowa nieuwzgledniona
Protestuje przeciw: nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
Poszerzeniu tejze ulicy w kierunku zachodnim kosztem whniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostgpnosci do drog publicznych, co szczegétowo okreslono w § 14

prywatnej wlasnosci

Poszerzenie jest bezzasadne z racji tego ze droga jest
droga dojazdowa z minimalnym ruchem pojazdow.
Ponadto droga ta zostata poszerzona kilka lat temu ale
od strony wschodniej.

Tereny od strony wschodniej ul. Swigtokrzyskiej sa
wiasnoscia Panstwa (Miejska?) i wzdtuz catej ulicy
tawlasnie strong biegnie linia energetyczna w
odleglosci kilku metréw od brzegu drogi.
Bezzasadne jest takze planowane potaczenie ulicy
Swigtojanskiej z UlicaToporczykoéw wzdhuz dziatki
191/2 droga inna niz pieszalub rowerowa

Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa -
nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbgdne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
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’ PLANU: UWAGI
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
2445. 12580 [.]* Jako wspélwlasciciel dzialki przy ul. Swietojanskiej |191/2 MN4 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
[.]* 2 obrgb 75 KDD Krakowa nieuwzgledniona
Protestuje przeciw: nie uwzglednil przez Rad¢ Miasta |Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
Poszerzeniu tejze ulicy w kierunku zachodnim kosztem wniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co szczegdétowo okreslono w § 14
prywatnej wlasnos$ci Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
Poszerzenie jest bezzasadne z racji tego ze droga jest warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie;
droga dojazdowa z minimalnym ruchem pojazdow. art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
Ponadto droga ta zostata poszerzona kilka lat temu ale 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami z dnia
od strony wschodniej. 21 sierpnia 1997 r.
Tereny od strony wschodniej ul. Swigtokrzyskiej sa
wiasnos$cig Panstwa (Miejska?) i wzdhuz catej ulicy Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktére sg -
tawlasnie strong biegnie linia energetyczna w nie posiadaja wymaganych parametrow.
odleglosci kilku metrow od brzegu drogi. Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
Bezzasadne jest takze planowane potaczenie ulicy niezbgdne opinie i uzgodnienia.
Swigtojanskiej z UlicaToporczykow wzdhuz dziatki
191/2 droga inna niz pieszalub rowerowa Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
2446. | 2581 [.]* Whioskuje o: 230 obreb Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
[.]* Zakwalifikowanie dziatki jako budowlanej (MN) - 75 Krakowa nieuwzgledniona
jednorodzinnej (brak nie uwzglednit przez Rade Miasta | Brak mozliwosci zidentyfikowania dziatki w obszarze planu - brak dziatki we
dziatki we whniesionej uwagi Krakowa wskazanym obrgbie
wskazanym
obrgbie)
2447. | 2582 [.]* Whioskuje o: 177 obreb | MN4 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga uwzgledniona cze$ciowo za wyjatkiem czesci dziatki przeznaczonej pod
Zakwalifikowanie dziatki jako budowlanej (MN) - 75 KDL Krakowa czesciowo czeSciowo obstuge komunikacyjna
jednorodzinnej KDD nie uwzglednit nieuwzgledniona
wniesionej uwagi przez Rade Miasta
Krakowa
2448. 12583 [.]* Whioskuje o: 177 obreb | MN4 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga uwzgledniona cze$ciowo za wyjatkiem czesci dziatki przeznaczonej pod
Zakwalifikowanie dziatki jako budowlanej (MN) - 75 KDL Krakowa cze$ciowo | czesciowo obstuge komunikacyjna
jednorodzinnej KDD nie uwzglednit nieuwzgledniona
whniesionej uwagi przez Rad¢ Miasta
Krakowa
2449. 12584 [.]* Whioskuje o: 177 obrgb | MN4 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga uwzgledniona cze$ciowo za wyjatkiem czgsci dziatki przeznaczonej pod
Zakwalifikowanie dziatki jako budowlanej (MN) - 73 KDL Krakowa czesciowo czeSciowo obstuge komunikacyjna oraz tereny ZP2
jednorodzinnej KDD nie uwzglednit nieuwzgledniona
wniesionej uwagi przez Rade Miasta
Krakowa
2450. | 2585 [.]* Whioskuje o: 177 obrgb | MN4 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga uwzgledniona cze$ciowo za wyjatkiem czgSci dziatki przeznaczonej pod
Zakwalifikowanie dziatki jako budowlanej (MN) - 73 KDL Krakowa czeSciowo | czeSciowo obstuge komunikacyjng oraz tereny ZP2
jednorodzinnej KDD nie uwzglednit nieuwzgledniona
wniesionej uwagi przez Rade Miasta
Krakowa
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USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
Lp. UV&QGA prligqlcsyfl? TRESC UWAGI I]D)(%-IIZIS:EZII PROJEKTU W SPRAWIE ROZPATRZENIA Wyjasnienie
’ PLANU: UWAGI
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8

2451. | 2586 [.]* Jako wspélwlasciciel dzialki przy ul. Swietojanskiej |191/2 MN4 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
10 obreb 75 KDD Krakowa nieuwzgledniona
Protestuje przeciw: nie uwzglednil przez Rad¢ Miasta |Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
Poszerzeniu tejze ulicy w kierunku zachodnim kosztem wniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co szczegdétowo okreslono w § 14
prywatnej wlasnos$ci Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
Poszerzenie jest bezzasadne z racji tego ze droga jest warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie;
droga dojazdowa z minimalnym ruchem pojazdow. art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
Ponadto droga ta zostata poszerzona kilka lat temu ale 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami z dnia
od strony wschodniej. 21 sierpnia 1997 r.
Tereny od strony wschodniej ul. Swigtokrzyskiej sa
wiasnos$cig Panstwa (Miejska?) i wzdhuz catej ulicy Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktére sg -
tawlasnie strong biegnie linia energetyczna w nie posiadaja wymaganych parametrow.
odleglosci kilku metrow od brzegu drogi. Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
Bezzasadne jest takze planowane potaczenie ulicy niezbgdne opinie i uzgodnienia.
Swigtojanskiej z UlicaToporczykow wzdhuz dziatki
191/2 droga inna niz pieszalub rowerowa Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.

— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.

2452. | 2587 [.]* Jako wspoélwlasciciel dzialki przy ul. Swietojanskiej |191/2 MN4 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
10 obregb 75 KDD Krakowa nieuwzgledniona
Protestuje przeciw: nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
Poszerzeniu tejze ulicy w kierunku zachodnim kosztem whniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co szczegdétowo okreslono w § 14
prywatnej wlasno$ci Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
Poszerzenie jest bezzasadne z racji tego ze droga jest warunkoéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie;
droga dojazdowa z minimalnym ruchem pojazdow. art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
Ponadto droga ta zostata poszerzona kilka lat temu ale 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia
od strony wschodniej. 21 sierpnia 1997 r.
Tereny od strony wschodniej ul. Swigtokrzyskiej sa
wilasno$cia Panstwa (Miejska?) i wzdtuz catej ulicy Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa -
tawlasnie strong biegnie linia energetyczna w nie posiadaja wymaganych parametrow.
odleglosci kilku metréw od brzegu drogi. Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
Bezzasadne jest takze planowane polaczenie ulicy niezbgdne opinie i uzgodnienia.
Swigtojanskiej z UlicaToporczykow wzdtuz dziatki
191/2 droga inna niz pieszalub rowerowa Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.

— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.

2453. 12588 [.]* Jako wspélwlasciciel dzialki przy ul. Swietojanskiej |191/2 MN4 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
10 obreb 75 KDD Krakowa nieuwzgledniona
Protestuje przeciw: nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
Poszerzeniu tejze ulicy w kierunku zachodnim kosztem wniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostgpnosci do drog publicznych, co szczegétowo okreslono w § 14

prywatnej wlasnosci

Poszerzenie jest bezzasadne z racji tego ze droga jest
droga dojazdowa z minimalnym ruchem pojazdow.
Ponadto droga ta zostata poszerzona kilka lat temu ale
od strony wschodniej.

Tereny od strony wschodniej ul. Swigtokrzyskiej sa
wilasno$cia Panstwa (Miejska?) i wzdtuz catej ulicy
tawlasnie strong biegnie linia energetyczna w
odleglosci kilku metréw od brzegu drogi.
Bezzasadne jest takze planowane potaczenie ulicy
Swigtojanskiej z UlicaToporczykow wzdtuz dziatki
191/2 droga inng niz pieszalub rowerowa

Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg -
nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbedne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
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2454. 12589 [.]* Jako wspélwlasciciel dzialki przy ul. Swietojanskiej |191/2 MN4 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
10 obreb 75 KDD Krakowa nieuwzgledniona
Protestuje przeciw: nie uwzglednil przez Rad¢ Miasta |Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
Poszerzeniu tejze ulicy w kierunku zachodnim kosztem wniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co szczegdétowo okreslono w § 14
prywatnej wlasnos$ci Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
Poszerzenie jest bezzasadne z racji tego ze droga jest warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie;
droga dojazdowa z minimalnym ruchem pojazdéw. art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
Ponadto droga ta zostata poszerzona kilka lat temu ale 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia
od strony wschodniej. 21 sierpnia 1997 r.
Tereny od strony wschodniej ul. Swigtokrzyskiej sa
wiasnos$cig Panstwa (Miejska?) i wzdhuz catej ulicy Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktére sg -
tawladnie strong biegnie linia energetyczna w nie posiadaja wymaganych parametrow.
odleglosci kilku metrow od brzegu drogi. Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
Bezzasadne jest takze planowane potaczenie ulicy niezbgdne opinie i uzgodnienia.
Swigtojanskiej z UlicaToporczykow wzdhuz dziatki
191/2 droga inna niz pieszalub rowerowa Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.

— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.

2455. 12590 [.]* Jako wspoélwlasciciel dzialki przy ul. Swietojanskiej |191/2 MN4 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
12 obregb 75 KDD Krakowa nieuwzgledniona
Protestuje przeciw: nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
Poszerzeniu tejze ulicy w kierunku zachodnim kosztem whniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co szczegdétowo okreslono w § 14
prywatnej wlasno$ci Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
Poszerzenie jest bezzasadne z racji tego ze droga jest warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie;
droga dojazdowa z minimalnym ruchem pojazdow. art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
Ponadto droga ta zostata poszerzona kilka lat temu ale 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia
od strony wschodniej. 21 sierpnia 1997 r.
Tereny od strony wschodniej ul. Swigtokrzyskiej sa
wlasnoscia Panstwa (Miejska?) i wzdtuz catej ulicy Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej iloéci drog publicznych, a te ktore sa -
tawlasnie strong biegnie linia energetyczna w nie posiadaja wymaganych parametrow.
odleglosci kilku metréw od brzegu drogi. Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
Bezzasadne jest takze planowane polaczenie ulicy niezbgdne opinie i uzgodnienia.
Swigtojanskiej z UlicaToporczykow wzdtuz dziatki
191/2 droga inna niz pieszalub rowerowa Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.

— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.

2456. 125901 [.]* Jako wspélwlasciciel dzialki przy ul. Swietojanskiej |191/2 MN4 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
12 obreb 75 KDD Krakowa nieuwzgledniona
Protestuje przeciw: nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
Poszerzeniu tejze ulicy w kierunku zachodnim kosztem wniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostgpnosci do drog publicznych, co szczegdétowo okreslono w § 14

prywatnej wlasnosci

Poszerzenie jest bezzasadne z racji tego ze droga jest
droga dojazdowa z minimalnym ruchem pojazdow.
Ponadto droga ta zostata poszerzona kilka lat temu ale
od strony wschodniej.

Tereny od strony wschodniej ul. Swigtokrzyskiej sa
wlasnoscia Panstwa (Miejska?) i wzdhuz calej ulicy
tawlasnie strong biegnie linia energetyczna w
odleglosci kilku metréw od brzegu drogi.
Bezzasadne jest takze planowane potaczenie ulicy
Swigtojanskiej z UlicaToporczykow wzdtuz dziatki
191/2 droga inng niz pieszalub rowerowa

Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy 0 gospodarce nieruchomosciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg -
nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbedne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
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2457. 12592 [.]* Jako wspélwlasciciel dzialki przy ul. Swietojanskiej |191/2 MN4 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
12 obreb 75 KDD Krakowa nieuwzgledniona
Protestuje przeciw: nie uwzglednil przez Rad¢ Miasta |Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
Poszerzeniu tejze ulicy w kierunku zachodnim kosztem wniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co szczegdétowo okreslono w § 14
prywatnej wlasnos$ci Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
Poszerzenie jest bezzasadne z racji tego ze droga jest warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie;
droga dojazdowa z minimalnym ruchem pojazdéw. art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
Ponadto droga ta zostata poszerzona kilka lat temu ale 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia
od strony wschodniej. 21 sierpnia 1997 r.
Tereny od strony wschodniej ul. Swigtokrzyskiej sa
wiasnos$cig Panstwa (Miejska?) i wzdhuz catej ulicy Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa -
tawladnie strong biegnie linia energetyczna w nie posiadaja wymaganych parametrow.
odleglosci kilku metrow od brzegu drogi. Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
Bezzasadne jest takze planowane potaczenie ulicy niezbgdne opinie i uzgodnienia.
Swigtojanskiej z UlicaToporczykéw wzdtuz dziatki
191/2 droga inna niz pieszalub rowerowa Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
2458. 12503 [.]* Jako wspoélwlasciciel dzialki przy ul. Swietojanskiej |191/2 MN4 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
12 obregb 75 KDD Krakowa nieuwzgledniona
Protestuje przeciw: nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
Poszerzeniu tejze ulicy w kierunku zachodnim kosztem whniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co szczegdétowo okre§lono w § 14
prywatnej wlasno$ci Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
Poszerzenie jest bezzasadne z racji tego ze droga jest warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie;
droga dojazdowa z minimalnym ruchem pojazdow. art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
Ponadto droga ta zostata poszerzona kilka lat temu ale 27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami z dnia
od strony wschodniej. 21 sierpnia 1997 r.
Tereny od strony wschodniej ul. Swigtokrzyskiej sa
wlasnoscia Panstwa (Miejska?) i wzdtuz catej ulicy Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej iloéci drog publicznych, a te ktore sa -
tawlasnie strong biegnie linia energetyczna w nie posiadaja wymaganych parametrow.
odlegtosci kilku metrow od brzegu drogi. Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
Bezzasadne jest takze planowane polaczenie ulicy niezbgdne opinie i uzgodnienia.
Swigtojanskiej z UlicaToporczykow wzdtuz dziatki
191/2 droga inna niz pieszalub rowerowa Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
2459. (2504 [.]* Sprzeciw wobec utworzenia KDW na obszarze 162/5 przy | MN4 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
ul. R2 Krakowa nieuwzgledniona
Grodzisko | KDW nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
KDD whniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostepnosci do drég publicznych, co szczegotowo okreslono w § 14

Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg -
nie posiadaja wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbedne opinie i uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
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2460. | 2505 [.]* Sprzeciw wobec utworzenia KDW na obszarze 162/5 przy | MN4 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
ul. R2 Krakowa nieuwzgledniona
Grodzisko | KDW nie uwzglednil przez Rad¢ Miasta |Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
KDD whniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostgpnosci do drog publicznych, co szczegotowo okreslono w § 14
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg -
nie posiadaja wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbegdne opinie i uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
2461. | 2597 [.]* Popiera obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
budowe planowanej drogi od poétnocy wokét Winnicy. | planu Krakowa nieuwzgledniona
Poczatek tej drogi powinien by¢ wspoélny z nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom
zaplanowana droga dojazdowa do oczyszczalni Sciekow whniesionej uwagi Krakowa budowlanym dostgpnosci do drég publicznych, co szczegdétowo okreslono w § 14
a nie w najbardziej niebezpiecznym miejscu ul. Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
Bolestawa Smiatego warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie;
art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia
27 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej iloéci drog publicznych, a te ktore sa -
nie posiadaja wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada
niezbgdne opinie i uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r.
— pismo znak: ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
2462. 12508 [.]* e Domaga si¢ uaktualnienia map na ktorych zostat obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
przedstawiony Plan Zagospodarowania i planu Krakowa nieuwzgledniona
uwzgledniania w planie uwarunkowan nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta |Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
wilasno$ciowych. whniesionej uwagi Krakowa Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia drég w miejscach
® W przedtozonym planie nie sa naniesione na mapy istniejacych budynkow.
istniejace budynki, stad projektowane drogi sa na Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostepne podktady mapowe.
terenach gdzie aktualnie stoja domy. Prowadzi si¢
nowe drogi do dziatek ktore dysponuja juz dostgpem
do istniejacych drog.
® W przedlozonym planie nie sa naniesione istniejace
drogi: ul. Stgpice droga zaprojektowana bez
koncowego odcinka.
2463. 12599 [.]* Nie zgadza si¢ na obszar Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzgledniona
planowane wyburzenie budynku dawnego przedszkola, |planu Krakowa nieuwzgledniona
ktory ma by¢ przeznaczony po adaptacji na osrodek nie uwzglednit przez Rad¢ Miasta | Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie
zdrowia i plac zabaw dla dzieci z Przedszkola nr 133. whniesionej uwagi Krakowa terendw mieszkaniowych potozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza

Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych przeznaczono tereny w rejonie ul.
Dziewiarzy.

Osrodek zdrowia mogltby powsta¢ wg planu w obrgbie terenéw zabudowy
ustugowej — ustugi publiczne (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako
przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.

* wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z p6zn. zm.); jawnos$¢ wytaczyt Tomasz Gdula - podinspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK
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