WYKAZ I SPOSOB ROZPATRZENIA WNIOSKOW

DO MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO

OBSZARU ,,POLANA ZYWIECKA”
Z¥.0ZONYCH W WYNIKU PUBLIKACJI OGLOSZENIA I OBWIESZCZENIA O PODJECIU UCHWALY W SPRWIE PRZYSTAPIENIA DO SPORZADZENIA PLANU

Ogloszenie o podjeciu uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzenia planu opublikowano w Gazecie Wyborczej 2 grudnia 2011 r.
Obwieszczenie o podjeciu uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzenia planu rozmieszczono na tablicach ogloszen w Urzedzie Miasta Krakowa w dniu 2 grudnia 2011 r.
Termin sktadania wnioskéw do planu, okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniu uptynat z dniem 9 stycznia 2012 r.
W ww. terminie zostaly ztozone (wptyngly) wnioski wyszczegdlnione w ponizszym zestawieniu.

Zatacznik do Zarzadzenia Nr 2003/2012
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 2012-07-20

OZNACZENIE ROZSTRZYGNIECIE UWAGI
IMIE i NAZWISKO NIERUCHOMOéC PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA (informacje i wyjaépienig dotyczace rozpatrzenia
lub ng‘?g;YJ W SPRAW\;\I/ENITSSZECTRZENIA V\{nIOSkul-gv ;akre}slle wnlolslfi(')w _—
-— nieuwzglednionych, uwzglednionych czgsciowo
Lp DA&‘:igi(;fJnla %A&Zg'vbﬁl IJZE Al?c’;\IY?]S[\-]r E}fll TRESC WNIOSKU WNIOSEK lub uwzglednionych z zastrzezeniem)
(adresy w dokumentacji (m.lmery lefﬂek. WNIOSEK WNIOSEK
planistycznej) lub inne okreSlenie | ;7 o) FONIONY NIE
terenu objgtego UWZGLEDNIONY
whnioskiem)
1 2 3 4 5 6 7 8
1. 09.01.2012 [..]* Wnoszg: 194/6, 194/7, nieuwzgledniony ad. 1

O przeznaczenie znajdujacych si¢ w obszarze sporzadzanego planu przestrzennego dziatek o
numerach 194/6, 194/7, 194/317, 194/318, 194/11, 194/33, 194/32, 194/10, 194/12, 194/20,
194/84, 194/85, 194/14, 194/15, 194/82, 194/17, 194/18, 194/16, 190 oraz 67/2, 67/1, 68, 69,
74,75, 76, 77 wszystkie obrgb 43 Podgérze w catosci na zielen lesna (ZL), bez prawa ich
zabudowy z uwagi na fakt, iz:

1/ tereny te — nazywane ,,Borkowska Rospuda” stanowia zwarty obszar le$ny i nierozerwalnie
zwiazane sa z pozostata czgscia duzego kompleksu lesnego tj. ,,Lasu Borkowskiego”,
jednego z ostatnich lasow na terenie Krakowa, tworzac jedna catos¢; (por. artykut
,Borkowska Rospuda” z dnia 10 sierpnia 2007 r. — Dziennik Polski, autorstwa Grazyny
Starzal); Las Borkowski — las ,,wysoki” obejmuje caly obszar az do projektowanej ulicy
8 Putku Utanow i ul. Ks. W. Karabuly, co wida¢ wyraznie na wszystkich dostgpnych
zdjeciach satelitarnych tego terenu; na catym tym obszarze znajduja si¢ podobne co do
wysokosci i kilkudziesigcioletnie drzewa;

2/ wystepuja na nich ro6znorodne formy przyrodnicze takie jak: las wysoki, polany le$ne, taki,
tereny podmokte oraz naturalna zielen lesna; tereny te porosnigte sg ggsto starymi
drzewami, w tym glownie kilkudziesigcioletnimi dgbami, bukami, sosnami, brzozami a
takze rzadkimi krzewami lesnymi; tacznie obszar ten obejmuje kilkadziesiat hektarow
kompleksu lesnego, z typowo lesna roslinnoscia i polanami le§nymi, gdzieniegdzie
0 charakterze bagiennym lub podmoktym;

3/ na obszarze tym znajduja sig liczne cenne okazy drzew i roslin, w tym migdzy innymi
bardzo rzadka i zagrozona wyginigciem ROSICZKA OKRAGLOLISTNA, zaliczona
do roslin chronionych na podstawie rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 lipca
2004 r. w sprawie gatunkéw dziko wystepujacych roslin objetych ochrona (Dz. U. z 28
lipca 2004 r.);

4/ zamieszkuje je wiele gatunkow dzikich zwierzat, dla ktorych sa one naturalnym siedliskiem
(np. sarny, dziki, zajace, lisy i jeze, zagrozone wyginigciem plazy, a takze dzikiego ptactwa
migdzy innymi: dzikie kaczki, bazanty, mazurki, rudziki, kosy, zigby, grubodzioby,
dzwonce, sikorki, dzigcioty czarne i zielone, sojki, kukutki, szpaki, bogatki. Swieze slady
rycia przez dziki sg caly czas dostgpne, widoczne i1 byty wielokrotnie opisywane w prasie.
Znajduja si¢ tu rowniez jedyne w okolicy szlaki migracyjne dzikich zwierzat;

5/ w tej okolicy znajduja sie tereny legowe wielu gatunkow ptazéw, w tym takze niektorych
chronionych gatunkéw zab (zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 28
wrzesnia 2004 roku w sprawie gatunkow dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrona
wszystkie plazy podlegaja ochronie czynnej);

6/ maja unikalne walory krajobrazowe, jest to ostatnie miejsce w Krakowie z widokiem na
cate wzgorze Sw. Bronistawy, Bielany, Kopiec Kosciuszki i centrum Starego Miasta;

7/ stanowia otuling, niezbgdna dla prawidlowego funkcjonowania catego obszaru Lasu
Borkowskiego, a zachowanie ich dotychczasowego charakteru z bezwzglednym zakazem
zabudowy jest jedynym sposobem zapewnienia ochrony tego kompleksu lesnego,
bedacego obszarem posrednim migdzy terenami zabudowanymi a Lasem Borkowskim;

8/ sg jednym z nielicznych i ostatnich w tej cze$ci Krakowa terenéw spacerowych dla
mieszkancéw okolicznych bardzo ggsto zabudowanych osiedli mieszkaniowych Ruczaju,

194/317, 194/318,
194/11, 194/33,
194/32, 194/10,
194/12, 194/20,
194/84, 194/85,
194/14, 194/15,
194/82, 194/17,
194/18, 194/16, 190
oraz 67/2, 67/1, 68,
69, 74, 75,76, 77
obreb 43

Przeznaczenie przedmiotowych dziatek w planie na
tereny le$ne (ZL) nie jest mozliwe z nastgpujacych
powodow:

-dziatki 67/2, 67/1, 68, 69, 74, 75, 76, 77 znajduja
si¢ poza terenem opracowania w zwiazku z czym
ustalenia niniejszego planu nie moga si¢ do nich
odnosié¢

-pozostate dziatki potozone w sasiedztwie Lasu
Borkowskiego (pomimo licznych zadrzewien) nie
spehniaja kryteriow lasu. Nie stanowia rowniez lasu
z punktu widzenia ewidencji gruntow.

Fakt wystgpowania gatunkoéw chronionych nie
moze by¢ podstawa do uznania terenu za teren
lesny, gdyz gro gatunkdéw chronionych to gatunki
wystepujace na terenach siedlisk takowych a nie
lesnych.

Plan urzadzania lasu obejmuje teren lasu
Borkowskiego — nie obejmuje przedmiotowych
dziatek. Problem dewastacji Lasu Borkowskiego
nie moze by¢ rozwiazywany poprzez ustalenia
planu

Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
przestrzennego okreslonymi w Studium s to tereny
wskazane do zainwestowania o niskiej
intensywnosci.

Projekt planu przewiduje zachowanie ciagltosci
planistycznej - tereny przewidywane do
zainwestowania w obecnym planie wskazane juz
byly do zainwestowania w planie ogélnym z 1994r.
oraz planie Kobierzyn —Zalesie.

ad. 2

Granica opracowania okreslona zostata uchwata
Rady Miasta Krakowa; jej zmiana wymagataby
zmiany Uchwaly Rady Miasta lub przystapienia do
nowego planu dla tego obszaru. Nie jest to mozliwe
w trybie autopoprawki.

ad. 3
jak ad. 1
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a takze jednym z nielicznych pozostatych w granicach miasta Krakowa miejsc nieskazonej
przyrody, jedynym, w ktorym mieszkancy okolicznego Borku Fateckiego i Ruczaju moga
odpoczac. Obszar ten stanowi jednoczes$nie jeden z ostatnich klinéw napowietrzajacych dla
Krakowa od strony potudniowej, jakze istotnego kierunku z uwagi na czysto§¢ powietrza
(powietrze od gor);

9/ konieczna jest ochrona tego obszaru przed dalsza chaotyczna zabudowa, a dopuszczenie

prawa do zabudowy na tym obszarze doprowadzitoby do nieodwracalnej zmiany
warunkow przyrodniczych i degradacje catego rejonu Lasu Borkowskiego;

10/ wytaczenie tych terendw z integralnie z nimi powiazanego Lasu Borkowskiego

doprowadziloby do znacznego pogorszenia ich waloréw krajobrazowych, a takze do
obnizenia ich waloru rekreacyjnego; pozbawitoby takze znajdujace si¢ w sasiedztwie
osiedla Ruczaj i Borek Fatecki, jakichkolwiek terenow rekreacyjnych czy zielonych, ktore
powinny stanowi¢ niezbg¢dna czg$¢ kazdego wigkszego skupiska ludzkiego; ostatnim takim
miejscem dla obu ww. dzielnic jest Las Borkowski;

11/ niedopuszczalna jest jakakolwiek zabudowa tych terenow, jako terendéw lesnych, ktére

powinny podlega¢ ochronie zgodnie na podstawie stosownego planu urzadzenia lasu

i zgodnie z ustawa o ochronie gruntéw rolnych i lesnych, a wigc w szczegdlnosci poprzez
ograniczanie przeznaczania ich na cele nielesne, a wigc w szczeg6lnosci poprzez
ograniczanie przeznaczania ich na cele nielesne, tym bardziej, ze w okresie ostatnich
kilkunastu lat obszar Lasu Borkowskiego jest systematycznie niszczony i jego zasoby sa
regularnie uszczuplane poprzez niekontrolowana postgpujaca zabudowg tego terenu przez
deweloperéw, a wypadki wycinki cennych wieloletnich okazéw drzew zostaty
udokumentowane w obszernej dokumentacji fotograficznej zgromadzonej zardwno przez
Straz Miejska, jak i Wydziat Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska Urzedu
Miasta Krakowa, a takze byly wielokrotnie szeroko opisywane w prasie lokalne;j

i ogolnopolskiej (por. artykut pt. ,,Gigantyczna kara za wyrab lasu w miescie” z dnia 22
wrzesnia 2009 roku, autorstwa Anny Agaciak, internetowe wydanie Gazety Krakowskiej);

12/ konieczno$¢ ochrony tego obszaru przed zabudowa i zachowania jego leSnego charakteru,

jak rowniez podejmowania dziatan w kierunku ochrony zamieszkujacych je dzikich
zwierzat wynika rowniez z obowiazkéw Gminy uregulowanych w ustawie — Prawo
ochrony przyrody i Prawo ochrony srodowiska, zgodnie z zasada zrGwnowazonego
rozwoju, w tym poprzez ochrong roslin oraz naturalnych siedlisk i szlakéw migracyjnych
zwierzat; jakiekolwiek inne niz wnioskowane przeznaczenie tego terenu wptynie
negatywnie na ekosystem okolicy i moze doprowadzi¢ do zmiany naturalnych warunkéw
bytowania zwierzat zamieszkujacych te tereny; podmokte tereny okolicznych tak i lasow
stanowia jeden z ostatnich tego typu ekosystemow na terenie Krakowa;

13/ ochrona tych terenow przed zabudowa i zachowanie ich lesnego charakteru powinna

rowniez uwzgledniaé fakt, iz Krakow ma w catej Polsce najmniej laséw w porownaniu

z innymi duzymi miastami; lasy w Krakowie zajmuja jedynie 4,38% powierzchni
Krakowa, na jednego mieszkanca przypada zaledwie 19 m? lasu (1); dla poréwnania

w Katowicach jest to 40%, a w Warszawie 14%); w zwiazku z tak duzym deficytem
terenéw lesnych w Krakowie Urzad Miasta Krakowa podejmuje istotny wysitek finansowy
aby doprowadzi¢ do stopniowego jego wyrdwnania poprzez planowe zalesianie; a wladze
Krakowa same przyznaja, ze brak wystarczajacej ilosci terendow lesnych jest dla Miasta
bardzo powaznym problemem (por. artykut ,,W Krakowie nie ma miejsca dla lasow” —
artykut z Dziennika Polskiego autorstwa Pauliny Polak); nielogiczne bytoby zatem z jednej
strony oficjalne dazenie przez Gming Miejska Krakow do utrzymania istniejacych,
kurczacych sig zasoboéw lesnych w Krakowie i podejmowanie istotnego wysitku w celu
zalesiania nowych terendw, a z drugiej strony — poprzez zaniechania w polityce
przestrzennej de facto zgoda na dalsza zabudowe takich wlasnie terendw z pominigciem
ich ewidentnie lesnego charakteru;

14/ sposrod wszystkich wielkich miast w Polsce, Krakow ma najgorsze powietrze. Jak pisze

red. Mancewicz we wczorajszej Gazecie Wyborczej ,,sadze z piecow kaflowych tezeja w
krajowskim powietrzu do tego stopnia, ze mozna z nich lepi¢ czarne batwany” czy ,,nasze
brudne krakowskie niebo” albo ,,bojg si¢ opuszcza¢ dom, gdy wokot smog, smrod i traby
kurzu”.

Zezwolenie na realizacjg projektow deweloperow kosztem likwidacji cennych zasobow
lesnych oprocz ww. wielu argumentow jest rowniez nieuzasadnione ekonomicznie.
Ewentualny zysk wygenerowany na sprzedazy mieszkan bedzie mniejszy od wartoéci drzew,
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ktore zostang wycigte!!! (inwentaryzacja w moim posiadaniu). Nie ma i nie b¢dzie juz gtodu
mieszkan w Krakowie. Przeciwnie, tysiace juz zrealizowanych nie znajduje nabywcow, a ich
ceny gwattownie spadaja. Wobec postgpujacej degrengolady gospodarczej Krakowa, nie ma
zadnych szans na odwrodcenie tego trendu. ROwniez w najblizszej okolicy przedmiotowego
obszaru sa realizowane a nie sprzedane bloki mieszkalne.
W ostatnich latach w Krakowie wydano wiele nieprzemyslanych, btednych decyzji
pogarszajacych jako$¢ zycia mieszkancow i wyglad miasta. Zwlaszcza chaos urbanistyczny
na osiedlu Ruczaj jest potwierdzeniem ww. tezy. Dobrze bytoby aby stare powiedzenie
nie bylo nas byl las, nie bedzie nas bedzie las, byto prawdziwe tez w Krakowie.

A takze, z uwzglednieniem powyzszej argumentacji —

Il. o przyjecie autopoprawki do projektu planu poprzez wlaczenie do sporzadzanego planu
obszaru obejmujacego dziatki potozone u zbiegu ulic Jagodowej i Zywieckiej stanowiacego
naturalne uzupetienie istniejacych szlakow migracyjnych zwierzat pomigdzy cz¢scia Lasu
Borkowskiego usytuowana pomigdzy wlaczona do planu czgs$cia Lasu Borkowskiego
znajdujaca sig na obszarze pomigdzy ulicami Obozowa, Ks. W. Karabuly a Zywiecka oraz
pozostala czescia tego Lasu, usytuowana pomiedzy ulicami: Zywiecka i Zawita i
przeznaczenie tego obszaru w catosci na zielen lesna (ZL), bez prawa ich zabudowy.

I11. 0 wyznaczenie wokot obszaru obejmujacego dziatki o numerach 194/5, 194/7, 194/10,
194/11, 194/12 strefy ochronnej Lasu Borkowskiego, obejmujacej dziatki o numerach 194/32,
194/33, 194/318, 194/317, 194/6, 194/4, w ktorej to strefie zabroniona bedzie jakakolwiek
zabudowa. Strefa ta powinna si¢ga¢ co najmniej do planowanej ulicy 8 Putku Utanéw) i by¢
przeznaczona wylacznie pod tereny zielone (ZL) lub rekreacyjne.

2. 09.01.2012 Towarzystwo na Rzecz Zglasza nastepujace wnioski do projektu miejscowego planu przestrzennego ,,Polana Zywiecka™: | 195/6, 194/7, uwzgledniony w nieuwzgledniony w | ad. 2
Ochrony Przyrody 1. Na catym obszarze objetym planem obowiazuje ochrona siedlisk wymienionych w 194/317, 194/318, cze¢sci dotyczacej czesei dotyczacej Zgodnie z ,,Mapa...... ” na terenie objetym planem

rozporzadzeniu Ministra Srodowiska w sprawie okreslenia rodzajow siedlisk przyrodniczych
podlegajacych ochronie.

2. Narysunku planu nalezy wskaza¢ siedliska chronione zgodnie z ,,Mapa roslinnosci
rzeczywistej Miasta Krakowa i wyznaczenie obszaréw przyrodniczo najcenniejszych
niezbgdnych do zachowania rownowagi ekosystemu miasta”.

3. Wyznaczenie w planie jako tereny zieleni lesnej (ZL) lub zieleni publicznej (ZP) wszystkich
niezabudowanych terenéw zwaloryzowanych w opracowanym na zlecenie Urzedu Miasta
Krakowa opracowaniu ,,Mapa roslinnosci rzeczywistej Miasta Krakowa i wyznaczenie
obszarow przyrodniczo najcenniejszych niezbgdnych do zachowania rownowagi ekosystemu
miasta” jako wysokie walory przyrodnicze, cenne pod wzglgdem przyrodniczym, przecigtne
walory przyrodnicze i zaznaczenie ich jako ,,Strefe ochrony wartosci przyrodniczych”.

4. W strefie ochrony wartosci przyrodniczych wprowadzenie zakazow:

a) budowy obiektow kubaturowych,

b) wyznaczania nowych drog i $ciezek,

C) zmiany i przeksztatcania rzezby terenu, za wyjatkiem dziatan zwiazanych z ochrona
przyrody uzgodnionych z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska,

d) likwidowania, zasypywania i przeksztatcania istniejacych zbiornikdéw wodnych;
zbiorniki ktore istniaty w niedawnym okresie powinny zosta¢ odtworzone,

e) budowy nowych ogrodzen; w przypadkach istniejacych ogrodzen, przy ich
remontowaniu nalezy wykona¢ w nich przejscia dla zwierzat,

f) usuwania drzew i krzewow, poza koniecznoscia zwiazang z bezpieczenstwem osob
korzystajacych z wyznaczonych $ciezek i obiektéw rekreacyjnych oraz usuwanych
ze wzgledu na cele ochrony przyrody.

5. W szczegolnosci zwracamy uwagg na konieczno$é uwzglednienia w ,,Strefie ochrony
warto$ci przyrodniczych” dziatek 195/6, 194/7, 194/317, 194/318, 194/11, 194/33, 194/32,
194/10, 194/12, 194/20, 194/84, 194/85, 194/14, 194/15, 194/82, 194/17, 194/18, 194/16, 190
oraz 67/2,67/1, 68, 69, 74,75, 76, 77 obrgb 43 Podgobrze.

6. Wiaczenie do sporzadzanego planu obszaru obejmujacego dzialki polozone u zbiegu ulic
Jagodowej i Zywieckiej, stanowiace korytarz ekologiczny pomiedzy potnocna a potudniowa
czescig Lasu Borkowskiego, a ktory w dziwny i niezrozumiaty sposob zostal wytaczony
z obszaru planu. Obszar ten powinien by¢ wyznaczony jako ,,Strefa ochrony warto$ci
przyrodniczych”, bez prawa zabudowy.

194/11, 194/33,
194/32, 194/10,
194/12, 194/20,
194/84, 194/85,
194/14, 194/15,
194/82, 194/17,
194/18, 194/16, 190
oraz 67/2, 67/1, 68,
69, 74,75, 76, 77
obreb 43

pkt. 1 oraz 4a,4e, 4f

pkt. 2, 3,4b-d, ,5,6

nie wskazano wystgpowania roélin chronionych.
ad. 3

Tereny zieleni urzadzonej wskazano tylko na
czescei terenow o wysokich, cennych i przecigtnych
walorach przyrodniczych co wynika z konieczno$ci
uwzglednienia innych uwarunkowan w
szczegolnosci uwarunkowan formalnych.

ad. 4

Nie wszystkie sugerowane zakazy sa mozliwe do
uwzglednienia:

ad.b

Pozostawienie mozliwos$ci realizacji $ciezek
pieszych i rowerowych ma na celu umozliwienie
»parkowego” zagospodarowania terenu (te $ciezki
ktore sa obecnie nie sa urzadzone)

ad.c

Taki zakaz bylby niezgodny z przepisami
odrebnymi. Dyrektor RDOS nie posiada tego typu
kompetencji. Teren nie jest objety jakakolwiek
forma ochrony co usprawiedliwiatoby
wprowadzenie takiej regulacji.

ad d

W Terenie objetym wnioskiem nie wystepuja
zbiornik wodne, Okresowa tworzace sie zastoiska
wody zwiazane sg z uksztaltowaniem terenu.

ad. 5

Tereny zieleni urzadzonej wskazano tylko na czg$ci
terenéw o wysokich, cennych i przecigtnych
walorach przyrodniczych co wynika z koniecznosci
uwzglednienia innych uwarunkowan w
szczegdlnosci uwarunkowan formalnych.

Dziatki 67/2, 67/1, 68, 69, 74, 75, 76, 77 znajduja
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OZNACZENIE

ROZSTRZYGNIECIE

UWAGI

IMIE i NAZWISKO NIERUCI-!OMOSC PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA (informacje i wyjas'pienia} dotyczace rozpatrzenia
lub I, KTOREJ W SPRAWIE ROZPATRZENIA V\{ﬂlOSkU - W ;akresw wmosk(')\_;v .
. DATA zlozenia NAZWA JEDNOSTKI . DOTYCZY WNIOSKU meuwzglqqunych, uwzglth}logych czesciowo
p . TRESC WNIOSKU WNIOSEK lub uwzglednionych z zastrzezeniem)
whniosku ORGANIZACYJNEJ (numery dziatek WNIOSEK
(adresy w dokumentacji lub inne }(;kres'lenie WNIOSEK NIE
planistycznej) terenu objetego UWZGLEDNIONY UWZGLEDNIONY
whnioskiem)
1 2 3 4 5 6 7 8
si¢ poza terenem opracowania w zwiazku z czym

UZASADNIENIE: ustalenia niniejszego planu nie moga si¢ do nich
Tereny wskazane do ochrony jako ,,Strefa ochrony wartos$ci przyrodniczych” sa pozostatoscia odnosi¢.
duzego kompleksu lesnego tzw. ,,Lasu Borkowskiego”, jednego z ostatnich laséw na terenie ad. 6
Krakowa. Wystgpuja tu réoznorodne formy przyrodnicze, takie jak: las, polany lesne, Iaki, tereny Granica opracowania okres§lona zostata uchwata
podmokte, zadrzewienia. Tereny te porosnigte sa gesto drzewami, m.in. starymi dgbami, bukami, Rady Miasta Krakowa; jej zmiana wymagataby
sosnami, brzozami a takze krzewami leSnymi. Sa miejscem wystgpowania wielu gatunkow zmiany Uchwatly Rady Miasta lub przystapienia do
dzikich zwierzat, w tym objetych ochrona gatunkowa oraz dyrektywami Unii Europejskiej. nowego planu dla tego obszaru. Nie jest to mozliwe
Teren ten jest jednym z nielicznych i ostatnich w tej czg$ci Krakowa terenéw spacerowych dla w trybie autopoprawki.
mieszkancow okolicznych bardzo ggsto zabudowanych osiedli mieszkaniowych, a takze jednym
z nielicznych pozostatych w granicach miasta Krakowa miejsc nieskazonej przyrody.
Jest jednym z nielicznych terendow lesnych potozonych w samym Krakowie. Ochrona tych
terendw przed zabudowa i zachowanie ich le$nego charakteru powinna réwniez uwzgledniac
fakt, iz Krakow ma w calej Polsce najmniej lasow w poroéwnaniu z innymi duzymi miastami (lasy
w Krakowie zajmuja jedynie 4,38% powierzchni Krakowa, na jednego mieszkanca przypada
zaledwie 19 m? lasu), a wladze Krakowa same przyznaja, ze brak wystarczajacej ilosci terenow
le$nych jest dla Miasta bardzo powaznym problemem. Nielogiczne bytoby zatem z jednej strony
oficjalne dazenie przez Gming Miejska Krakéw do utrzymania istniejacych, kurczacych sig¢
zasobow lesnych w Krakowie i podejmowanie istotnego wysitku w celu zalesiania nowych
terendw, a z drugiej strony — poprzez zaniechania w polityce przestrzennej zgoda na dalsza
zabudowg takich wlasnie terenéw z pomini¢ciem ich ewidentnie lesnego charakteru.
W opracowanym na zlecenie Urzgdu Miasta Krakowa opracowaniu ,,Mapa roslinnosci
rzeczywistej Miasta Krakowa i wyznaczenie obszarow przyrodniczo najcenniejszych
niezbgdnych do zachowania rownowagi ekosystemu miasta” obszary proponowane do ochrony
jako ,,Strefa ochrony wartosci przyrodniczych” zwaloryzowane sa jako: wysokie walory
przyrodnicze, cenne pod wzglgdem przyrodniczym, przecigtne walory przyrodnicze.
Obszar ten stanowi jednoczes$nie jeden z ostatnich klinow napowietrzajacych dla Krakowa od
strony poludniowej. Ma to ogromne znaczenie w sytuacji zanieczyszczenia krakowskiego
powietrza.

3. 05.01.2012 [.]* 1. Poniewaz caly obszar obejmujacy dziatki ewidencyjne nr: 194/3, 194/4, 194/5, 194/6, 194/7, | 194/3, 194/4, 194/5, nieuwzgledniony ad. 1i2

[.]* 194/317, 194/318, 194/11, 194/33, 194/32, 194/10, 194/12, 194/20, 194/84, 194/85, 194/14, 194/6, 194/7, Przeznaczenie przedmiotowych dziatek w planie na

194/15, 194/82, 194/17, 194/18, 194/16, 194/348, 194/349, 190 oraz 67/2, 67/1, 68, 69, 74,
75,76, 77 jest lasem, poros$nigtym kilkudziesigcioletnimi drzewami (w tym w duzej czesci
debami), a ponadto, jest jedynym terenem rekreacyjnym na catym osiedlu Polana Zywiecka,
powinien on zosta¢ w planie objety ochrona polegajaca na bezwzglednym zakazie jego
zabudowy, z przeznaczeniem na tereny lesne (ZL).

Tylko takie przeznaczenie powyzszych dziatek w planie pozwoli uchroni¢ dotychczasowy
charakter tego obszaru i zapobiec dalszej jego zabudowie, ktorej dopuszczenie
spowodowatoby ogromna szkodg nie tylko dla znajdujacych sig¢ tam roslin i zamieszkujacych
te tereny dzikich zwierzat, ale przede wszystkim dla mieszkancéw okolicznych bardzo ggsto
zabudowanych osiedli oznaczatoby to pozbawienie ich ostatnich w tej czgsci Krakowa
terendw spacerowych.

Doda¢ nalezy, ze teren ten, w wigkszej czgsci nie tylko jest aktywnie wykorzystywany do
naturalnych zabaw i spaceréw dzieci i mlodziezy z okolicznych nowych i starych osiedli

w Borku, ale wielokrotnie byt przez jego uzytkownikow, czyszczony z pozostatosci
budowlanych i $mieci. Teren zielony i osiedle domoéw jednorodzinnych oddzielone sa
zywoptotem z posadzonego przez mieszkancow pasa ognikoéw szkartatnych, zima
dostarczajacego pozywienia licznym ptakom drobnym, a takze siatka zabezpieczajaca
zwierzgta le$ne przed wejsciem na teren Osiedla.

2. Wnosze rowniez o wyznaczenie wokol obszaru obejmujacego dziatki o numerach 194/5,
194/7, 194/10, 194/11, 194/12 strefy ochronnej Lasu Borkowskiego, obejmujacej dziatki o
numerach 194/32, 194/33, 194/318, 194/317, 194/6, 194/4, w ktorej to strefie zabroniona
bedzie jakakolwiek zabudowa. Strefa ta powinna sigga¢ co najmniej do planowanej ulicy
8 Putku Utanéw i by¢ przeznaczona wytacznie pod tereny zielone (ZL) lub rekreacyjne.

3. Dziafki potozone pomiedzy ulica Jagodowa i Zywiecka powinny zostaé¢ wiaczone do
sporzadzanego planu zagospodarowania miejscowego, gdyz jest to jedyny korytarz
migracyjny dla zwierzat zamieszkujacych teren tzw. Lasu Borkowskiego, pozwalajacy im
swobodnie porusza¢ si¢ po tym obszarze, a dopuszczenie do zabudowy tego obszaru

194/317, 194/318,
194/11, 194/33,
194/32, 194/10,
194/11, 194/12,
194/20, 194/84,
194/85, 194/14,
194/15, 194/82,
194/17, 194/18,
194/16, 194/348,
194/349, 190 oraz
67/2,67/1, 68, 69,
74,75, 76, 77

tereny le$ne (ZL) nie jest mozliwe z nastgpujacych
powodow:

dziatki 67/2, 67/1, 68, 69, 74, 75, 76, 77 znajduja
si¢ poza terenem opracowania w zwiazku z czym
ustalenia niniejszego planu nie moga si¢ do nich
odnosi¢.

Pozostate dziatki potozone w sasiedztwie Lasu
Borkowskiego (pomimo licznych zadrzewien) nie
spehiajq kryteriow lasu. Nie stanowia rowniez lasu
z punktu widzenia ewidencji gruntow.

Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
przestrzennego okreslonymi w Studium, sa to
tereny wskazane do zainwestowania o niskiej
intensywnosci.

Projekt planu zaktada zachowanie ciagtosci
planistycznej - Tereny przewidywane do
zainwestowania w projekcie wskazane byty do
zainwestowania w planie ogolnym z 1994r. oraz
planie Kobierzyn —Zalesie.

ad. 2

Granica opracowania okreslona zostata uchwata
Rady Miasta Krakowa; jej zmiana wymagataby
zmiany Uchwaly Rady Miasta lub przystapienia do
nowego planu dla tego obszaru. Nie jest to mozliwe
w trybie autopoprawki.

4




OZNACZENIE

ROZSTRZYGNIECIE

UWAGI

IMIE i NAZWISKO NIERUCI-!OMOSC PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA | (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia
lub I, KTOREJ W SPRAWIE ROZPATRZENIA wniosku - w zakresie wnioskdéw
- DOTYCZY WNIOSKU nieuwzglednionych, uwzglednionych czgsciowo
Lp DA;FV‘:i gls(l)(zuema ’\(IDAI\QZGVXQ i]ZE Al? Cl:\l%sl\'ll' E'fll TRESC WNIOSKU WNIOSEK lub uwzglednionych z zastrzezeniem)
(adresy w dokumentac i ekredione | WNIOSEK e
planistycznej) terenu objetego UWZGLEDNIONY | v GLEDNIONY
whnioskiem)
1 2 3 4 5 6 7 8

spowoduje ich wyginigcie (wszystkie okoliczne tereny sa juz $cisle zabudowane).

4. Zabezwzglednym zakazem zabudowy przedmiotowego terenu przemawiaja rOwniez inne
wzgledy.
Zgodnie ze Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego tereny te
powinny mie¢ charakter obszaru mieszkaniowego w zabudowie niskiej. Obecnie przewaza
W tym terenie zabudowa niska jednorodzinna, co stanowi zgodnos¢ ze studium, jednak nie
wyczerpuje zapotrzebowania na tereny biernego wypoczynku: parki i zielence. Na
przedmiotowym terenie istnieja dziatki pozostajace w zasobach Gminy i Skarbu Panstwa,
ktore nalezy wykorzysta¢ pod cele rekreacji, w tym urzadzone tereny wypoczynku
0 charakterze parkow miejskich i zielencow towarzyszacych poszczegdlnym zespotom
zwartej zabudowy mieszkaniowej.

Uzasadnienie:

Obecne zagospodarowanie terenu wskazuje, ze w zainwestowanym juz obszarze mieszkaniowym
wystegpuja podstawowe braki wyposazenia w niezbedne urzadzenia i miejsca stuzace do
wypoczynku i uprawiania sportow. Dotyczy to przede wszystkim braku urzadzonych obszaréw
zieleni, boisk, placow zabaw itp.

Na obszarze objetym planem sa tereny, ktore juz posiadaja pewna tradycj¢ zwiazana

z tradycyjnymi formami wypoczynku, typu piknik, rodzinne zabawy, dziecigce i mtodziezowe
gry terenowe.

Pozadanym byloby rozszerzenie zakresu sportow w tym obszarze i stworzenie mozliwosci
wyboru réznych dziedzin i typow aktywnosci.

Ponadto teren posiada istniejace niezagospodarowane pod tym wzgledem obszary zielone, lesne,
ktoére nalezy pod cele zorganizowanego wypoczynku przeznaczy¢, zamieniajac te obszary na
parki i zielence.

Tereny wokot polany lesnej oraz sama polana le$na stanowia jeden z nielicznych pozostatych
w granicach miasta Krakowa miejsc nieskazonej przyrody. Ten sielski zakatek, ciche i zielone
tereny Lasku Borkowskiego zostaly juz na duzym obszarze wykorzystane do budowy domoéw,
staty si¢ miejscem chgtnie wybieranym do budowy domow, powstato wiele domow
jednorodzinnych. Dotychczasowa gesta, z dobra infrastruktura drog wewnetrznych, zabudowa
catego terenu celowo opiera si¢ na rownomiernym roztozeniu niskich budowli, co zapewnia
widok na Lasek Wolski, Kopiec Kosciuszki. Tworzony Plan zagospodarowania powinien,
uwzglednié i ten walor oddziatywania na srodowisko.

Koniecznosé¢ przeznaczenia terenow Polany Lesnej (Polany Zywieckiej) na tereny
niezabudowane (tereny zieleni) wynika przede wszystkim z ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym.

Zgodnie z art. 1 w planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym uwzglednia si¢ zwlaszcza
wymagania tadu przestrzennego, walory architektoniczne i krajobrazowe oraz wymagania
ochrony $rodowiska.

Znajdujace sie nieopodal terendw polany lesnej osiedla domdéw nie dysponuja, ani terenami
rekreacyjnymi, ani zielonymi. Tereny takie stanowia funkcjonalnie niezbgdna czg$¢ kazdego
wigkszego skupiska ludzkiego. W niniejszej sprawie funkcje¢ takiego terenu (rekreacyjnego,
spacerowego) powinna spelia¢ whasnie Polana lesna (Polana Zywiecka).

Bezdyskusyjnie jednym z gtdéwnych powodow przeznaczenia terenow polany lesnej wylacznie
jako terenow zielonych sa walory krajobrazowe okolicy. Walory krajobrazowe zostaty
uwzglednione w Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta
Krakowa, jako, ze tereny Polany Zywieckiej, stanowia strefe ochrony i ksztattowania krajobrazu.

Szczegodlne znaczenie w zakresie przeznaczenia polany lesnej ma ochrona srodowiska
naturalnego. W okolicy znajduja sig tereny legowe réznych gatunkéw plazéow, w tym takze
niektorych chronionych gatunkow zab (zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia
28 wrzesnia 2004 r. w sprawie gatunkow dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrona
(wszystkie ptazy podlegaja ochronie czynnej). Jakiekolwiek inne niz wnioskowane przeznaczenie
terendw polany lesnej, wptynie negatywnie na ekosystem okolicy i moze doprowadzi¢ do zmiany
naturalnych warunkow bytowych zwierzat zamieszkujacych te tereny. Podmokte tereny
okolicznych tak i lasow stanowig jeden z niewielu tego typu ekosystemOw na terenie miasta

ad. 3

W Studium wskazane zostaly tereny do
zainwestowania - plan moze je wigc tam wskazac.
O tym, ze czg¢$¢ zadrzewionych obecnie terenow
przeznaczona zostaje pod zabudowg o niskiej
intensywnosci decyduja wzgledy formalno —
prawne.

Projekt planu zaktada zachowanie ciagtosci
planistycznej - tereny wskazane do zainwestowania
w obecnym planie byty juz przeznaczone pod
zabudowg w planie ogoélnym oraz w planie
Kobierzyn —Zalesie.

ad. 4
jakad. 1
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5
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Krakowa. Spacerujac wieczorem po tym terenie mozna zauwazy¢ nietoperze, ktore maja w
okolicy swoja kolonig. W lesie gniazduja liczne gatunkow ptakoéw chronionych, w tym
drapieznikow, a w $cidlce lesnej zyja liczne rodziny jezy. W glebi lasu osiadly sarny wedrowne.
Zwierzgta te wlasnie tu znalazty bezpieczne miejsce dla swojego bytowania i lggow.

Duze znaczenie dla szczegblnej ochrony polany lesnej przed zabudowa ma takze fakt, ze jej
tereny stanowia czgs¢, tzw. Klina Napowietrzajacego Miasta Krakowa. We wspotczesnych
rozwigzaniach urbanistycznych, tzw. koncentryczno-pasmowych uwzglednia sig otwarte tereny
tzw. klindw napowietrzajacych wcinajacych si¢ gleboko w tkanke duzych miast —
doprowadzajacych czyste, natlenione, nie zuzyte powietrze z otaczajacych miasta terenow
przyrodniczych. Jest to szczegdlnie wazne w czasach wspodtezesnych gdy gwaltowny wzrost

motoryzacji spowodowat znaczne zanieczyszczenie krakowskiego powietrza spalinami.

5. Zabudowanie ww. terenu spowoduje powazny wzrost lokalnego ruchu drogowego na
obszarze ubogim w infrastrukture drogowa. Juz teraz ul. Zywiecka jest tranzytowym ciagiem
drogowym przejmujacym pojazdy z dalszych osiedli mieszkaniowych i z kierunku Sidziny
i Skawiny. Samo osiedle Polana Zywiecka jest strefa zamieszkania z wyczerpana mozliwoscia
tworzenia obowiazkowych w takiej strefie miejsc parkingowych (liczne interwencje Strazy
Miejskiej i Policji).

Obszar objety Planem zagospodarowania nie jest wyposazony w odpowiedniej wielko$ci
kolektor kanalizacyjny i wody opadowej, ktorej nadmiar, w naturalny sposob zalewa Polang i
zasila ciek wodny istniejacy w miejscu planowanej ul. 8 Putku.

Zalaczniki: )
1. Inwentaryzacja zieleni, wraz z analiza, dla obszaru ,,Polana Zywiecka”.
2. Lista mieszkancow Osiedla ,,Polana Zywiecka” wspierajacych wniosek.

09.01.2012

—r—

J*

W uzupetnieniu pisma z dnia 04.01.2012 przesytam zataczniki w istotny sposob ilustrujace tto
mojego protestu w przedmiotowej sprawie.
Uprzejmie proszg o whaczenie ich do pisma wiodacego.

jow.

nieuwzgledniony

j.w.

09.01.2012

L]

Wnosze¢:

l. o przeznaczenie znajdujacych si¢ w obszarze sporzadzanego planu zagospodarowania
przestrzennego dziatek o numerach 194/6, 194/7, 194/317, 194/318, 194/11, 194/33, 194/32,
194/10, 194/12, 194/20, 194/84, 194/85, 194/14, 194/15, 194/82, 194/17, 194/18, 194/16, 190,
oraz 67/2,67/1, 68, 69, 74, 75, 76, 77 wszystkie obreb 53 Podgorze, jak rowniez wszystkich
dziatek potozonych pomiedzy ul. Zywiecka (od ul. Jagodowej w gore, w kierunku
potudniowo-zachodnim, do konica) a ul. Zawita (od poczatku projektowanej ul. 8 Putku
Utanéw do Cmentarza) — wide: tereny zaznaczone na zataczonej mapie kolorem z6ttym,

opisane jako .. LAS” — w calo$ci na zielen lesng (ZL), bez prawa ich zabudowy, a to z uwagi

na fakt, iz:

1/ tereny te — nazywane ,,Borkowska Rospuda” stanowia zwarty, jednolity obszar le$ny i
nierozerwalnie zwiazane sg (stanowia) cato$¢ duzego kompleksu lesnego (tzw. ,,Lasu
Borkowskiego”), jednego z ostatnich laséw na terenie Krakowa, tworzac jedna catos¢; Las
Borkowski — las ,,wysoki” obejmuje caly obszar od ul. Zawitej az do projektowanej ulicy
8 Putku Utanow i ul. Ks. Karabuly, co wida¢ wyraznie na wszystkich dostgpnych zdjgciach
satelitarnych tego terenu; na calym tym obszarze znajduja si¢ takie same co do wysokosci i
wieku (kilkudziesigcioletnie) drzewa;

2/ wystepuja na nich réznorodne formy przyrodnicze takie jak: las wysoki, polany lesne, taki,
tereny podmokle oraz naturalna zielen lesna; tereny te porosnigte sa gesto starymi
drzewami, w tym glownie: starymi (kilkudziesigcioletnimi) dgbami, bukami, sosnami,
brzozami a takze rzadkimi krzewami lesnymi; tacznie obszar ten obejmuje ponad
kilkadziesiat hektarow kompleksu lesnego, z typowo lesna roslinnoécia i polanami
le$nymi, gdzieniegdzie o charakterze bagiennym lub podmoktym;

3/ na obszarze tym znajduja si¢ liczne cenne okazy drzew i ro$lin, w tym migdzy innymi
bardzo rzadka i zagrozona wyginigciem ROSICZKA OKRAGLOLISTNA, zaliczona
do roslin chronionych na podstawie rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 lipca
2004 r. w sprawie gatunkow dziko wystepujacych roslin objgtych ochrong (Dz. U. z 28
lipca 2004 r.);

194/6, 194/7,
194/317, 194/318,
194/11, 194/33,
194/32, 194/10,
194/12, 194/20,
194/84, 194/85,
194/14, 194/15,
194/82, 194/17,
194/18, 194/16, 190,
oraz 67/2, 67/1, 68,
69, 74,75, 76, 77
jak rowniez
wszystkie dziatki
potozone pomigdzy
ul. Zywiecka (od ul.
Jagodowej w gore, w
kierunku
poludniowo-
zachodnim, do
konca) a ul. Zawila
(od poczatku
projektowanej ul. 8
Putku Utanéw do
Cmentarza)

nieuwzgledniony

ad. 1

Przeznaczenie przedmiotowych dziatek w planie na
tereny le$ne (ZL) nie jest mozliwe z nastgpujacych
powodow:

dziatki 67/2, 67/1, 68, 69, 74, 75, 76, 77 oraz obszar
k. ulicy Jagodowe znajduja sie poza terenem
opracowania w zwiazku z czym ustalenia
niniejszego planu nie moga si¢ do nich odnosié¢
pozostate dziatki potozone w sasiedztwie Lasu
Borkowskiego (pomimo licznych zadrzewien) nie
spehniajg kryteriow lasu. Nie stanowig rowniez lasu
z punktu widzenia ewidencji gruntow.

Fakt wystgpowania gatunkow chronionych nie
moze by¢ podstawa do uznania terenu za teren
lesny, gdyz gro gatunkdéw chronionych to gatunki
wystepujace na terenach siedlisk takowych a nie
le$nych.

Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
przestrzennego okreslonymi w Studium sg to tereny
wskazane do zainwestowania o niskiej
intensywnosci.

Projekt planu zaktada zachowanie ciaglosci
planistycznej - tereny wskazane do zainwestowania
w obecnym planie byly juz przeznaczone pod
zabudowe w planie ogdlnym z 1994r oraz w planie
Kobierzyn —Zalesie.

ad. 2

Granica opracowania okreslona zostata uchwatg
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OZNACZENIE

ROZSTRZYGNIECIE
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1 2 3 4 5 6 7 8

4/ zamieszkuje je wiele gatunkow dzikich zwierzat, dla ktorych sa one naturalnym siedliskiem
(np. sarny, dziki, zajace, lisy i jeze, zagrozone wyginigciem ptazy), a takze dzikiego
ptactwa (dzikie kaczki, bazanty); $wieze $lady rycia przez dziki sg caty czas dostgpne,
widoczne i byty wielokrotnie opisywane w prasie; znajduja sig tu jedyne w okolicy szlaki
migracyjne dzikich zwierzat;

5/ w tej okolicy znajduja sig tereny legowe wielu gatunkow ptazéw, w tym takze niektorych
chronionych gatunkéw zab (zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 28
wrzesnia 2004 roku w sprawie gatunkow dziko wystepujacych zwierzat objetych ochrong
wszystkie ptazy podlegaja ochronie czynne;j);

6/ maja unikalne walory krajobrazowe i przyrodnicze (tereny lesne), z mozliwos$cia bytowania
licznych dzikich zwierzat, a ich otwarty charakter umozliwia zwierz¢tom swobodna
migracje; jest to ostatnie miejsce w Krakowie z widokiem na cate wzgorze Sw.
Bronistawy, Bielany, Kopiec Ko$ciuszki i centrum Starego Miasta;

7/ stanowia otuling, niezbedna dla prawidtowego funkcjonowania catego obszaru Lasu
Borkowskiego, a zachowanie ich dotychczasowego charakteru z bezwzglednym zakazem
zabudowy jest jedynym sposobem zapewnienia ochrony tego kompleksu lesnego,
bedacego obszarem posrednim migdzy terenami zabudowanymi a terenami lesSnymi
(Lasem Borkowskim);

8/ sa jednym z nielicznych i ostatnich w tej cze$ci Krakowa terenow spacerowych dla
mieszkancow okolicznych bardzo ggsto zabudowanych osiedli mieszkaniowych Polany
Zywieckiej — Ruczaju; a takze jednym z nielicznych pozostatych w granicach miasta
Krakowa miejsc nieskazonej przyrody, jedynym, w ktérym mieszkancy okolicznego Borku
Fateckiego i Ruczaju moga odpoczaé i popularnym miejscem spaceréw i jeden z
nielicznych (obok np. Lasu Wolskiego) terenow le$nych potozonych w samym Krakowie;
obszar ten stanowi jednoczesnie jeden z ostatnich klindw napowietrzajacych dla Krakowa
od strony potudniowej. We wspodtczesnych rozwiazaniach urbanistycznych uwzglednia sig
otwarte tereny takich klinow, jako doprowadzajacych czyste, natlenione, niezuzyte
powietrze z otaczajacych miasta terenéw przyrodniczych. Ma to ogromne znaczenie w
czasach wspotczesnych, gdy gwaltowny wzrost motoryzacji spowodowal znacznie
zanieczyszczenie krakowskiego powietrza spalinami;

9/ konieczna jest ochrona tego obszaru przed dalsza chaotyczna zabudowa, a dopuszczenie
prawa do zabudowy na tym obszarze doprowadzitoby do nieodwracalnej zmiany
warunkow przyrodniczych catego rejonu Lasu Borkowskiego, co skutkowatoby w dalszej
kolejnosci catkowita degradacja naturalnego srodowiska catego Lasu, a takze
pozbawieniem siedlisk i dotychczasowych (i jakichkolwiek) szlakéw migracyjnych
zamieszkujace ten obszar dzikie zwierzgta; a w konsekwencji do ich wyginigcia;

10/ niedopuszczalne jest dalsze powiekszanie terenéw przeznaczonych pod zabudowe
kosztem Lasu Borkowskiego, stanowiacego jeden z ostatnich lasoéw, jakie pozostaty na
terenie Krakowa;

11/ zabudowa tych terenow doprowadzitaby do zmniejszenia powierzchni biologicznie
czynnej na catym obszarze Polany Zywieckiej, a takze do wzrostu zanieczyszczenia
powietrza, wzrostu hatasu, a w konsekwencji obnizenia komfortu mieszkancow tej czesci
Ruczaju, co ma istotne znaczenie przy tak duzej intensywnosci zabudowy i zaludnienia
w tym obszarze;

12/ wylaczenie tych terenéw z integralnie z nimi powigzanego Lasu Borkowskiego
doprowadziloby do znacznego pogorszenia ich waloréw krajobrazowych, a takze do
obnizenia ich waloru rekreacyjnego; pozbawitoby znajdujace si¢ w sasiedztwie osiedla
Ruczaj i Borek Fatecki, jakichkolwiek terenéw rekreacyjnych czy zielonych, ktdre
powinny stanowi¢ niezbgdna czg$¢ kazdego wigkszego skupiska ludzkiego; ostatnim takim
miejscem dla obu ww. dzielnic jest Las Borkowski;

13/ niedopuszczalna jest jakakolwiek zabudowa tych terenow, jako terendow lesnych, ktore
powinny podlega¢ ochronie zgodnie na podstawie stosownego planu urzadzenia lasu i
zgodnie z ustawa o ochronie gruntow rolnych i lesnych, a wigc w szczegdlnosci poprzez
ograniczanie przeznaczania ich na cele niele$ne, tym bardziej, ze w okresie ostatnich kilku-
kilkunastu lat obszar Lasu Borkowskiego jest systematycznie niszczony i jego zasoby sa
regularnie uszczuplane poprzez niekontrolowana postgpujaca zabudowe tego terenu przez
deweloperéw, a wypadki wycinki cennych wieloletnich okazoéw drzew zostaty
udokumentowane w obszernej dokumentacji fotograficznej zgromadzonej zardwno przez
Straz Miejska, jak i Wydziat Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska Urzedu

Rady Miasta Krakowa; jej zmiana wymagataby
zmiany Uchwaly Rady Miasta lub przystapienia do
nowego planu dla tego obszaru. Nie jest to mozliwe
w trybie autopoprawki.

ad. 3
jak ad. 1
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Miasta Krakowa, a takze byly wielokrotnie szeroko opisywane w prasie lokalnej i
ogoblnopolskiej;

14/ konieczno$¢ ochrony tego obszaru przed zabudowa i zachowania jego lesnego charakteru,
jak rowniez podejmowania dziatan w kierunku ochrony zamieszkujacych je dzikich
zwierzat wynika rowniez z obowiazkow Gminy uregulowanych w ustawie — Prawo
ochrony przyrody i Prawo ochrony $rodowiska, zgodnie z zasada zrOwnowazonego
rozwoju, w tym poprzez ochrong roslin oraz naturalnych siedlisk i szlakow migracyjnych
zwierzat; jakiekolwiek inne niz wnioskowane przeznaczenie tego terenu wplynie
negatywnie na ekosystem okolicy i moze doprowadzi¢ do zmiany naturalnych warunkow
bytowych zwierzat zamieszkujacych te tereny; podmokte tereny okoliczny tak i lasow
stanowia jeden z nielicznych tego typu ekosystemoéw na terenie Krakowa;

15/ ochrona tych terenow przed zabudowa i zachowanie ich le§nego charakteru powinna
rowniez uwzgledniaé fakt, iz Krakow ma w catej Polsce najmniej laséw w porownaniu z
innymi duzymi miastami; lasy w Krakowie zajmujq jedynie 4,38% powierzchni Krakowa,
a na jednego mieszkanca przypada zaledwie 19 m? (lasu!); (dla pordwnania w Katowicach
jest to 40%, a w Warszawie — 14%); w zwiazku z tak duzym deficytem terenéw lesnych w
Krakowie Urzad Miasta Krakowa podejmuje istotny wysitek finansowy aby doprowadzié
do stopniowego jego wyréwnania poprzez planowe zalesianie; a wladze Krakowa same
przyznaja, ze brak wystarczajacej ilosci terenow lesnych jest dla Miasta bardzo powaznym
problemem; nielogiczne byloby zatem z jednej strony oficjalne dazenie przez Gming
Miejska Krakow do utrzymania istniejacych, kurczacych sig zasobow lesnych w Krakowie
1 podejmowanie istotnego wysitku w celu zalesiania nowych terenéw, a z drugiej strony —
poprzez zaniechania w polityce przestrzennej de facto zgoda na dalsza zabudowg takich
wlasdnie terenéw z pominigciem ich ewidentnie lesnego charakteru; takie dziatanie bytoby
ponadto niezgodne z ,,przepisami odr¢gbnymi”, o ktérych mowa w art. 61 ust. 1 pkt 5
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, a to mi¢dzy innymi: ustawie z
dnia 27 kwietnia 2011 roku — Prawo ochrony srodowiska (t.j. Dz. U. z 2008 r. nr 25, poz.
150 z p6zn. zm.), zgodnie z ktdra nalezy ochrona srodowiska jest obowiazkiem wtadz
publicznych i nalezy dazy¢ do ,,zrownowazonego rozwoju” spoteczno-gospodarczego,
uwzgledniajacego trwalos¢ podstawowych procesow przyrodniczych, ustawa z dnia 16
kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. 22009 r. nr 151, poz. 1220, z p6zn.
zm.) zobowiazujaca do ochrony terendw zielonych, laséw i zadrzewien oraz dzikich
zwierzat i ro$lin podlegajacych ochronie.

A takze, z uwzglednieniem powyzszej argumentacji —

IL. o przyjecie autopoprawki do projektu planu poprzez wiaczenie do sporzadzanego planu
obszaru obejmujacego dziatki potozone u zbiegu ulic Jagodowej i Zywieckiej (obszar
zaznaczony na zataczonej mapce kolorem pomaranczowym), stanowiacego naturalne
uzupehienie istniejacych szlakdw migracyjnych zwierzat pomigdzy cz¢scia Lasu
Borkowskiego usytuowana pomigdzy wtaczona do planu czgscia Lasu Borkowskiego
znajdujaca si¢ na obszarze pomigdzy ulicami Obozowa, Ks. W. Karabuly a Zywiecka oraz
pozostala czescia tego Lasu, usytuowana pomiedzy ulicami: Zywiecka i Zawita i
przeznaczenie tego obszaru w catosci na zielen lesna (ZL), bez prawa ich zabudowy.

I1l. o wyznaczenie wokot obszaru obejmujacego dziatki o numerach 194/5, 194/7, 194/10,
194/11, 194/12 strefy ochronnej Lasu Borkowskiego, obejmujacej dziatki o numerach 194/32,
194/33, 194/318, 194/317, 194/6, 194/4, w ktorej to strefie zabroniona bedzie jakakolwiek
zabudowa. Strefa ta powinna siggac¢ co najmniej do planowanej ulicy 8 Putku Utanow) i by¢
przeznaczona wyltacznie pod tereny zielone (ZL) lub rekreacyjne.

09.01.2012

(BH P

Wnosimy:

l. o przeznaczenie w sporzadzanym miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego
,,Polana Zywiecka” obszaru objetego dziatkami ewidencyjnymi o numerach 194/3, 194/4,
194/5, 194/6, 194/7, 194/317, 194/318, 194/11, 194/33, 194/32, 194/10, 194/12, 194/20,
194/84, 194/85, 194/14, 194/15, 194/82, 194/17, 194/18, 194/16, 190 zwanego dalej ,,polana
lesna”, oraz obszaru objetego dziatkami nr 67/2, 67/1, 68, 69, 74, 75, 76, 77 (wszystkie w
obregbie 43, jedn. ewid. Pogdrze), wyltacznie pod tereny zieleni (tereny zieleni objgte formami
ochrony przyrody, lasy lub tereny zieleni urzadzonej, takie jak parki itp.) bez mozliwosci ich

194/3, 194/4, 194/5,
194/6, 194/7,
194/317, 194/318,
194/11, 194/33,
194/32, 194/10,
194/12, 194/20,
194/84, 194/85,
194/14, 194/15,

uwzgledniony w
czesci dziatki 194/7
jako teren zieleni
urzadzone;j

nieuwzglgdniony w
pozostatej czgsci

ad. 1

Dziatki 67/2, 67/1, 68, 69, 74, 75, 76, 77 znajduja
si¢ poza terenem opracowania w zwiazku z czym
ustalenia niniejszego planu nie moga si¢ do nich
odnosi¢.

Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
przestrzennego okreslonymi w Studium sg to tereny
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OZNACZENIE

ROZSTRZYGNIECIE

UWAGI

IMIE i NAZWISKO NIERUCI-!OMOSC PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA | (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia
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(adresy w dokumentac b e relonic | | WNIOSEK e
planistycznej) terenu objetego UWZGLEDNIONY | v GLEDNIONY
whnioskiem)
1 2 3 4 5 6 7 8
zabudowy. 194/82, 194/17, wskazane do zainwestowania o niskiej

Il. o przyjecie autopoprawki do projektu planu poprzez wtaczenie do sporzadzanego planu
obszaru obejmujacego zalesione dziatki potozone u zbiegu ulic Jagodowej i Zywieckiej
(porosnigte obecnie wylacznie drzewami i1 krzewami), i przeznaczenie tego obszaru w calosci
na zielen lesna (ZL), bez prawa ich zabudowy.

UZASADNIENIE

1. Wokot terendw, ktorych dotycza przedmiotowe wnioski znajduja si¢ osiedla doméw niemal
calkowicie pozbawione zieleni i jakichkolwiek obszarow rekreacyjnych. Teren polany lesnej
(obejmujacy obszar zajmowany przez dziatki okreslone we wniosku I) jest jedynym miejsce,
w ktérym mieszkancy okolicznych osiedli moga odpocza¢ od miejskiego zgietku. Polana
le$na jest popularnym miejscem spacerow.

2. Okolice polany lesnej oraz sama polana lesna stanowia jeden z nielicznych pozostatych

W granicach miasta Krakowa obszaréw nieskazonej przyrody. Tereny te stanowia zwarty
obszar lesny i nierozerwalnie zwiazane sg z pozostala czgscia duzego kompleksu lesnego
(tzw. ,,Lasu Borkowskiego™), jednego z ostatnich lasow na terenie Krakowa, tworzac jedna
calo$¢; las ten obejmuje caty obszar az do projektowanej ulicy 8 Putku Utanéw i ul. Ks. W.
Karabutly, co wida¢ wyraznie na wszystkich dostgpnych zdjgciach satelitarnych tego terenu.
Tereny te poro$nigte sa gesto starymi drzewami, w tym gltdwnie: starymi
(kilkudziesigcioletnimi) dgbami, bukami, sosnami, brzozami a takze rzadkimi krzewami
lesnymi; tacznie obszar ten obejmuje ponad kilkadziesiat hektarow unikalnego kompleksu
lesnego, z typowo lesna roslinnoscia i polanami lesnymi, gdzieniegdzie o charakterze
bagiennym wzglednie podmoklym. Na obszarze tym znajduja si¢ rowniez liczne cenne okazy
drzew i ro$lin. Zamieszkuje je wiele gatunkow dzikich zwierzat, dla ktorych sa one
naturalnym siedliskiem (np. sarny, dziki, zajace, lisy i jeze), zagrozone wygini¢ciem ptazy,
a takze dzikie ptactwo (dzikie kaczki, bazanty).

3. Tereny okreslone we wnioskach I i II stanowia otuling, niezbg¢dna dla prawidtowego

funkcjonowania catego obszaru Lasu Borkowskiego, a zachowanie ich dotychczasowego
charakteru z bezwzglednym zakazem zabudowy jest jedynym sposobem zapewnienia ochrony
tego kompleksu lesnego, bedacego obszarem posrednim migdzy terenami zabudowanymi

a terenami le§nymi (Lasem Borkowskim). Obszar ten stanowi jednocze$nie jeden z ostatnich
klino6w napowietrzajacych dla Krakowa od strony potudniowej. We wspotczesnych
rozwiazaniach urbanistycznych uwzglednia si¢ otwarte tereny takich klinow, jako
doprowadzajacych czyste, natlenione, niezuzyte powietrze z otaczajacych miasta terend6w
przyrodniczych. Ma to ogromne znaczenie w czasach wspotczesnych, gdy gwattowny wzrost
motoryzacji spowodowat znaczne zanieczyszczenie krakowskiego powietrza spalinami.

4. Konieczna jest ochrona tego obszaru przed dalsza chaotyczna zabudowa, a dopuszczenie

prawa do zabudowy na tym obszarze doprowadzitoby do nicodwracalnej zmiany warunkow
przyrodniczych catego rejonu Lasu Borkowskiego, co skutkowatoby w dalszej kolejnosci
catkowita degradacja naturalnego srodowiska calego Lasu, a takze pozbawieniem siedlisk
i dotychczasowych szlakow migracyjnych dla zamieszkujacych ten obszar dzikich zwierzat,
a w konsekwencji do ich wyginigcia. Wylaczenie tych terendw z integralnie z nimi
powiazanego Lasu Borkowskiego doprowadzitoby do znacznego pogorszenia ich walorow
krajobrazowych, a takze do obnizenia ich waloru rekreacyjnego; pozbawitoby znajdujace sig
w sasiedztwie osiedla Ruczaj i Borek Fatecki, jakichkolwiek terenow rekreacyjnych czy
zielonych, ktore powinny stanowi¢ niezbedna czg$¢ kazdego wigkszego skupiska ludzkiego;
ostatnim takim miejscem dla obu ww. dzielnic jest Las Borkowski.

5. Niedopuszczalna jest jakakolwiek zabudowa tych terenow, jako terenow lesnych, ktore
powinny podlega¢ ochronie na podstawie stosownego planu urzadzenia lasu i zgodnie
z ustawa o ochronie gruntéw rolnych i lesnych, a wigc w szczegdlnosci poprzez ograniczanie
przeznaczania ich na cele niele$ne, tym bardziej, ze w okresie ostatnich kilku-kilkunastu lat
obszar Lasu Borkowskiego jest systematycznie niszczony i jego zasoby sa regularnie
uszczuplane poprzez niekontrolowana postgpujaca zabudowe tego terenu przez deweloperow,
a wypadki wycinki cennych wieloletnich okazow drzew zostaty udokumentowane
W obszernej dokumentacji fotograficznej zgromadzonej zardwno przez Straz Miejska, jak
i Wydziat Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska Urzedu Miasta Krakowa, a takze
byty wielokrotnie szeroko opisywane w prasie.

6. Ewentualna zabudowa tych terenow zaktocitaby znaczaco tad urbanistyczny w tej dzielnicy
Krakowa. Szczegdlnie razaca dla urbanistycznych waloréw dzielnicy bylaby zabudowa

194/18, 194/16, 190
zwanego dalej
,polana lesna”, oraz
dziatki 67/2, 67/1,
68, 69, 74, 75, 76, 77

intensywnosci.

Projekt planu zaktada zachowanie ciaglosci
planistycznej - tereny wskazane do zainwestowania
w obecnym planie byly przeznaczone pod
zabudowe w planie ogdlnym z 1994r oraz w planie

Kobierzyn —Zalesie.

Proba pogodzenia ochrony waloréw
przyrodniczych, zamierzen inwestorskich
wiascicieli nieruchomosci oraz kierunkow
zagospodarowania przestrzennego okre§lonego w
Studium moze by¢ ustalenie w planie wysokiego
wskaznika powierzchni biologicznie czynne;j.
Teren pomigdzy Lasem Borkowskim a ul. Karabuty
nie stanowi kompleksu le§nego w rozumieniu
przepiséw odrgbnych (pomimo licznych
zadrzewien).

ad. 2

Granica opracowania okreslona zostata uchwata
Rady Miasta Krakowa; jej zmiana wymagataby
zmiany Uchwaty Rady Miasta lub przystapienia do
nowego planu dla tego obszaru. Nie jest to mozliwe
w trybie autopoprawki.
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przedmiotowych terenéw budynkami wielorodzinnymi, z uwagi m.in. na ztamanie zasady
dobrego sasiedztwa oraz zaburzenie tadu architektonicznego (okoliczne osiedle ,,Polana
Zywiecka” przylegajace do lesnej polany to osiedle gtéwnie doméw jednorodzinnych

i blizniaczych), a takze ze wzgledu na istotne zaktocenie walorow krajobrazowych
(widokowych) w okolicy, oraz znaczace pogorszenie warunkéw komunikacyjnych

i zaburzenie bezpieczenstwa komunikacyjnego; ponizej cytat z Uchwaty Nr I11/18/2011 Rady
Dzielnicy IX Lagiewniki-Borek Fatecki z dnia 22.02.2011 r. dotyczacy uzasadnienia
negatywnej opinii dla ustalenia warunkow zabudowy w czgsci lesnej polany:

wUlica Ks. Wojciecha Karabuty w catosci zabudowana jest budynkami jednorodzinnymi w
otoczeniu zieleni ogrodowej, zatem lokalizacja w bezposrednim sqsiedztwie kompleksu
budynkow wielorodzinnych o zupelnie innym charakterze, nie tylko wplynie negatywnie na
komfort mieszkancow tego rejonu (dominuje charakter zabudowy jednorodzinnej), ale takze
na estetyke urbanistycznq osiedla. Zburzone zostanq harmonia miejsca i tad architektoniczny.
Budowa jest sprzeczna z art. 61 ust. 1 p. 1 Ustawy o Planowaniu i Zagospodarowaniu
Przestrzeni.

Whiosek o ustalenie warunkow zabudowy przewiduje dojazd do planowanej inwestycji od
strony ul. Ks. W. Karabuty. Takie warunki nie sq do zaakceptowania, poniewaz ulica ta ma
charakter drogi wewnetrznej, osiedlowej, przystosowanej do matego ruchu samochodowego,
wiasciwego dla zabudowy jednorodzinnej rozproszonej. Brak na ulicy wytyczonej granicy
miedzy pasem jezdnym i pasem przeznaczonym dla pieszych. Wzmozony ruch stanowi
zagrozenie dla mieszkancow.

Wijazd na wysokosci nieruchomosci nr 17 jest nie do zaakceptowania ze wzgledow
technicznych.

Komunikacja od strony ul. Zywieckiej nie jest wystarczajqca, nie daje mozliwosci zapewnienia
bezpiecznej komunikacji w rejonie przewidywanej inwestycji.

Budowa zespotu trzech budynkow mieszkalnych, wielorodzinnych z parkingami podziemnymi
przy ul. Ksiedza Wojciecha Karabuly w Krakowie zlokalizowana zostata na dziatkach w
bezposrednim sqsiedztwie lasu w Borku Faleckim przy ul. Zywieckiej, na terenie obecnie
czesciowo zalesionym.

Budowa kompleksu budynkow w sposob nieodwracalny doprowadzi do degradacji tego
terenu. W bezposredniej bliskosci lasu nie moze by¢ wznoszony kompleks trzech budynkow o
wysokosci 14,5 m (4 kondygnacje z plaskim dachem).”

. Ochrona tych terenéw przed zabudowa i zachowanie ich lesnego charakteru powinna rowniez

uwzgledniac fakt, iz Krakéw ma w calej Polsce najmniej lasow w poréwnaniu z innymi
duzymi miastami; lasy w Krakowie zajmuja jedynie 4,38% powierzchni Krakowa, a na
jednego mieszkanca przypada zaledwie 19 m? lasu (1) (dla poréwnania w Katowicach jest to
40%, a w Warszawie — 14%); w zwiazku z tak duzym deficytem terenow lesnych w Krakowie
Urzad Miasta Krakowa podejmuje istotny wysitek finansowy aby doprowadzi¢ do
stopniowego jego wyrdwnania poprzez planowe zalesianie; a wtadze Krakowa same
przyznaja, ze brak wystarczajacej ilosci terenow lesnych jest dla Miasta bardzo powaznym
problemem; nielogiczne byloby zatem z jednej strony oficjalne dazenie przez Gming Miejska
Krakow do utrzymania istniejacych, kurczacych sig zasoboéw lesnych w Krakowie

i podejmowanie istotnego wysitku w celu zalesiania nowych terendw, a z drugiej strony —
poprzez zaniechania w polityce przestrzennej de facto zgoda na dalsza zabudowe takich
wlasnie terenéw z pominigciem ich ewidentnie leSnego charakteru. Takie dziatanie byloby
ponadto niezgodne z ,,przepisami odrgbnymi”, o ktérych mowa w art. 61 ust. 1 pkt 5 ustawy
0 planowaniu przestrzennym, a to migdzy innymi: z ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 roku —
Prawo ochrony srodowiska (t.j. Dz. U. z 2008 r. Nr 25, poz. 150, z pdzn. zm.), zgodnie z ktora
ochrona §rodowiska jest obowiazkiem wladz publicznych i nalezy dazy¢ do
,»ZIOWNowazonego rozwoju” spoteczno-gospodarczego, uwzgledniajacego trwatosé
podstawowych procesow przyrodniczych, oraz z ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 roku

0 ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2009 r. Nr 151, poz. 1220, z p6zn. zm.) zobowiazujaca do
ochrony terendéw zielonych, lasow i zadrzewien oraz dzikich zwierzat i roslin podlegajacych
ochronie.

Dodatkowe uzasadnienie wniosku Il (poza ww. pkt 1-7):

Porosnigty drzewami i krzewami obszar wymieniony we wniosku II stanowi naturalne
uzupehienie istniejacych szlakéw migracyjnych zwierzat pomigdzy cz¢scia Lasu Borkowskiego
usytuowang pomigdzy ulicami Obozowa, Ks. W. Karabuly a Zywiecka oraz pozostata czgsicia
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tego Lasu, usytuowana pomiedzy ulicami: Zywiecka i Zawita; ten istotny walor przyrodniczy

zostalby bezpowrotnie zlikwidowany w przypadku dokonania tam zabudowy.
7. 10.01.2012 [.]* Wnoszg: 194/6, 194/7, nieuwzgledniony ad. 1

O przeznaczenie znajdujacych si¢ w obszarze sporzadzanego planu przestrzennego dziatek o
numerach 194/6, 194/7, 194/317, 194/318, 194/11, 194/33, 194/32, 194/10, 194/12, 194/20,
194/84, 194/85, 194/14, 194/15, 194/82, 194/17, 194/18, 194/16, 190 oraz 67/2, 67/1, 68, 69,
74,75, 76, 77 wszystkie obrgb 43 Podgérze w catosci na zielen lesna (ZL), bez prawa ich
zabudowy z uwagi na fakt, iz:

1/ tereny te — nazywane ,,Borkowska Rospuda” stanowia zwarty obszar lesny i nierozerwalnie
zwiazane sa z pozostata czgscia duzego kompleksu lesnego tj. ,,Lasu Borkowskiego”,
jednego z ostatnich laséw na terenie Krakowa, tworzac jedna cato$¢; (por. artykut
,Borkowska Rospuda” z dnia 10 sierpnia 2007 r. — Dziennik Polski, autorstwa Grazyny
Starzal); Las Borkowski — las ,,wysoki” obejmuje caly obszar az do projektowanej ulicy
8 Putku Utanow i ul. Ks. W. Karabuly, co wida¢ wyraznie na wszystkich dostgpnych
zdjeciach satelitarnych tego terenu; na catym tym obszarze znajduja si¢ podobne co do
wysokosci 1 wieku (kilkudziesigcioletnie) drzewa;

2/ wystepuja na nich réznorodne formy przyrodnicze takie jak: las wysoki, polany lesne, taki,
tereny podmokte oraz naturalna zielen lesna; tereny te porosnigte sg ggsto starymi
drzewami, w tym gldwnie: starymi (kilkudziesigcioletnimi) dgbami, bukami, sosnami,
brzozami a takze rzadkimi krzewami le$nymi; tacznie obszar ten obejmuje ponad
kilkadziesiat hektarow kompleksu le$nego, z typowo lesna roslinnoscia i polanami
le$nymi, gdzieniegdzie o charakterze bagiennym wzglednie podmoktym;

3/ na obszarze tym znajduja sig liczne cenne okazy drzew i ro$lin, w tym migedzy innymi
bardzo rzadka i zagrozona wyginigciem ROSICZKA OKRAGLOLISTNA, zaliczona
do roslin chronionych na podstawie rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 lipca
2004 r. w sprawie gatunkow dziko wystepujacych roslin objetych ochrong (Dz. U. z 28
lipca 2004 r.);

4/ zamieszkuje je wiele gatunkow dzikich zwierzat, dla ktorych sa one naturalnym siedliskiem
(np. sarny, dziki, zajace, lisy i jeze, zagrozone wyginieciem plazy, a takze dzikiego ptactwa
(dzikie kaczki, bazanty); $wieze $lady rycia przez dziki sa caly czas dostgpne, widoczne i
byty wielokrotnie opisywane w prasie; znajduja si¢ tu jedyne w okolicy szlaki migracyjne
dzikich zwierzat;

5/ w tej okolicy znajduja si¢ tereny lggowe roznych gatunkow ptazow, w tym takze niektorych
gatunkéw chronionych Zab (zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 28
wrzesnia 2004 roku w sprawie gatunkow dziko wystgpujacych zwierzat objetych ochrona
wszystkie ptazy podlegaja ochronie czynne;j);

6/ maja unikalne walory krajobrazowe i przyrodnicze (tereny lesne), z mozliwos$cia bytowania
licznych dzikich zwierzat, a ich otwarty charakter umozliwia zwierz¢tom swobodna
migracjg; jest to ostatnie miejsce w Krakowie z widokiem na cate wzgorze
Sw. Bronistawy, Bielany, Kopiec Ko$ciuszki i centrum Starego Miasta;

7/ stanowia otuling, niezbgdna dla prawidtowego funkcjonowania catego obszaru Lasu
Borkowskiego, a zachowanie ich dotychczasowego charakteru z bezwzglednym zakazem
zabudowy jest jedynym sposobem zapewnienia ochrony tego kompleksu lesnego,
bedacego obszarem posrednim mig¢dzy terenami zabudowanymi a terenami lesSnymi
(Lasem Borkowskim);

8/ sg jednym z nielicznych i ostatnich w tej cze$ci Krakowa terenow spacerowych dla
mieszkancow okolicznych bardzo ggsto zabudowanych osiedli mieszkaniowych Polany
Zywieckiej — Ruczaju, a takze jednym z nielicznych pozostatych w granicach miasta
Krakowa miejsc nieskazonej przyrody, jedynym, w ktorym mieszkancy okolicznego Borku
Fateckiego i Ruczaju moga odpoczaé i popularnym miejscem spacerow i jeden z
nielicznych (obok np. Lasu Wolskiego) terenow lesnych potozonych w samym Krakowie;
obszar ten stanowi jednoczesnie jeden z ostatnich klindéw napowietrzajacych dla Krakowa
od strony potudniowej. We wspotczesnych rozwiazaniach urbanistycznych uwzglednia sig
otwarte tereny takich klinow, jako doprowadzajacych czyste, natlenione, niezuzyte
powietrze z otaczajacych miasta terenéw przyrodniczych. Ma to ogromne znaczenie w
czasach wspolczesnych, gdy gwaltowny wzrost motoryzacji spowodowat znaczne
zanieczyszczenie krakowskiego powietrza spalinami.

9/ konieczna jest ochrona tego obszaru przed dalsza chaotyczna zabudowa, a dopuszczenie

194/317, 194/318,
194/11, 194/33,
194/32, 194/10,
194/12, 194/20,
194/84, 194/85,
194/14, 194/15,
194/82, 194/17,
194/18, 194/16, 190
oraz 67/2, 67/1, 68,
69, 74, 75,76, 77
obreb 43

Przeznaczenie przedmiotowych dziatek w planie na
tereny lesne (ZL) nie jest mozliwe z nastgpujacych
powodow:

-dziatki 67/2, 67/1, 68, 69, 74, 75, 76, 77 znajduja
si¢ poza terenem opracowania w zwiazku z czym
ustalenia niniejszego planu nie moga si¢ do nich
odnosié¢

-pozostate dziatki potozone w sasiedztwie Lasu
Borkowskiego (pomimo licznych zadrzewien) nie
spehniaja kryteriow lasu. Nie stanowia rowniez lasu
z punktu widzenia ewidencji gruntow.

Fakt wystgpowania gatunkdéw chronionych nie
moze by¢ podstawa do uznania terenu za teren
les$ny, gdyz gro gatunkdéw chronionych to gatunki
wystepujace na terenach siedlisk takowych a nie
lesnych.

Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
przestrzennego okre§lonymi w Studium sa to tereny
wskazane do zainwestowania o niskiej
intensywnosci.

Projekt planu zaktada zachowanie ciagtosci
planistycznej - tereny wskazane do zainwestowania
w obecnym planie byty przeznaczone pod
zabudowg w planie og6lnym oraz w planie
Kobierzyn —Zalesie.

ad. 2

Granica opracowania okre$lona zostata uchwata
Rady Miasta Krakowa; jej zmiana wymagataby
zmiany Uchwaly Rady Miasta lub przystapienia do
nowego planu dla tego obszaru. Nie jest to mozliwe
w trybie autopoprawki.

ad. 3
jakad. 1
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prawa do zabudowy na tym obszarze doprowadzitoby do nieodwracalnej zmiany
warunkow przyrodniczych i degradacjg calego rejonu Lasu Borkowskiego, co
skutkowatoby w dalszej kolejnosci catkowita degradacja naturalnego Srodowiska catego
Lasu, a takze pozbawieniem siedlisk i dotychczasowych (i jakichkolwiek) szlakow
migracyjnych zamieszkujace ten obszar dzikie zwierzgta; a w konsekwencji do ich
wyginigcia.

10/ niedopuszczalne jest dalsze powigkszanie terenéw przeznaczonych pod zabudowe
kosztem Lasu Borkowskiego, stanowiacego jeden z ostatnich laséw, jakie pozostaty na
terenie Krakowa.

11/ zabudowa tych terenéw doprowadzitaby do zmniejszenia powierzchni biologicznie
czynnej na catym obszarze Polany Zywieckiej, a takze do wzrostu zanieczyszczenia
powietrza, wzrostu hatasu, a w konsekwencji obnizenia komfortu mieszkancow tej czesci
Ruczaju, co ma istotne znaczenie przy tak duzej intensywnosci zabudowy i zaludnienia w
tym obszarze.

12/ wylaczenie tych terendow z integralnie z nimi powiazanego Lasu Borkowskiego
doprowadzitoby do znacznego pogorszenia ich walorow krajobrazowych, a takze do
obnizenia ich waloru rekreacyjnego; pozbawitoby znajdujace si¢ w sasiedztwie osiedla
Ruczaj i Borek Fatecki, jakichkolwiek terenéw rekreacyjnych czy zielonych, ktore
powinny stanowi¢ niezbg¢dna czg$¢ kazdego wigkszego skupiska ludzkiego; ostatnim takim
miejscem dla obu ww. dzielnic jest Las Borkowski;

13/ niedopuszczalna jest jakakolwiek zabudowa tych terendw, jako terendw lesnych, ktore
powinny podlega¢ ochronie zgodnie na podstawie stosownego planu urzadzenia lasu
i zgodnie z ustawa o ochronie gruntéw rolnych i lesnych, a wigc w szczegdlnosci poprzez
ograniczanie przeznaczania ich na cele nielesne, tym bardziej, ze w okresie ostatnich kilku-
kilkunastu lat obszar Lasu Borkowskiego jest systematycznie niszczony i jego zasoby sa
regularnie uszczuplane poprzez niekontrolowana postgpujaca zabudowe tego terenu przez
deweloperow, a wypadki wycinki cennych wieloletnich okazoéw drzew zostaty
udokumentowane w obszernej dokumentacji fotograficznej zgromadzonej zardwno przez
Straz Miejska, jak i Wydziat Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska Urzedu
Miasta Krakowa, a takze byty wielokrotnie szeroko opisywane w prasie lokalnej
i ogdlnopolskiej (por. artykut pt. ,,Gigantyczna kara za wyrab lasu w miescie” z dnia 22
wrzesnia 2009 roku, autorstwa Anny Agaciak, internetowe wydanie Gazety Krakowskiej);

14/ koniecznos$¢ ochrony tego obszaru przed zabudowa i zachowania jego lesnego charakteru,
jak rdwniez podejmowania dziatan w kierunku ochrony zamieszkujacych je dzikich
zwierzat wynika rowniez z obowiazkéw Gminy uregulowanych w ustawie — Prawo
ochrony przyrody i Prawo ochrony $rodowiska, zgodnie z zasada zrOwnowazonego
rozwoju, w tym poprzez ochrong roslin oraz naturalnych siedlisk i szlakow migracyjnych
zwierzat; jakiekolwiek inne niz wnioskowane przeznaczenie tego terenu wptynie
negatywnie na ekosystem okolicy i moze doprowadzi¢ do zmiany naturalnych warunkow
bytowania zwierzat zamieszkujacych te tereny; podmokte tereny okolicznych tak i lasow
stanowia jeden z nielicznych tego typu ekosystemow na terenie Krakowa;

15/ ochrona tych terenow przed zabudowa i zachowanie ich le$Snego charakteru powinna
rowniez uwzgledniaé fakt, iz Krakow ma w catej Polsce najmniej laséw w pordwnaniu
z innymi duzymi miastami; lasy w Krakowie zajmuja jedynie 4,38% powierzchni
Krakowa, na jednego mieszkanca przypada zaledwie 19 m? lasu (1); (dla poréwnania
w Katowicach jest to 40%, a w Warszawie 14%); w zwiazku z tak duzym deficytem
terenow lesnych w Krakowie Urzad Miasta Krakowa podejmuje istotny wysitek finansowy
aby doprowadzi¢ do stopniowego jego wyrdwnania poprzez planowe zalesianie; a wladze
Krakowa same przyznaja, ze brak wystarczajacej ilosci terenéw lesnych jest dla Miasta
bardzo powaznym problemem (por. artykut ,,W Krakowie nie ma miejsca dla lasow” —
artykut z Dziennika Polskiego autorstwa Pauliny Polak); nielogiczne bytoby zatem z jednej
strony oficjalne dazenie przez Gming Miejska Krakow do utrzymania istniejacych,
kurczacych sig zasobow lesnych w Krakowie i podejmowanie istotnego wysitku w celu
zalesiania nowych terendw, a z drugiej strony — poprzez zaniechania w polityce
przestrzennej de facto zgoda na dalsza zabudowg takich wtasnie terenéw z pominieciem
ich ewidentnie le$§nego charakteru; takie dziatanie byloby ponadto niezgodne z ,,przepisami
odrebnymi”, o ktorych mowa w art. 61 ust. 1 pkt 5 ustawy o planowaniu przestrzennym,

a to miedzy innymi: z ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 roku — Prawo ochrony srodowiska
(t.j. Dz. U. 22008 r. Nr 25, poz. 150, z pbzn. zm.), zgodnie z ktora ochrona §rodowiska jest
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obowiazkiem wtadz publicznych i nalezy dazy¢ do ,,zréwnowazonego rozwoju”
spoteczno-gospodarczego, uwzgledniajacego trwato$¢ podstawowych procesow
przyrodniczych, oraz z ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (t.j. Dz.
U. z2009 r. Nr 151, poz. 1220, z p6zn. zm.) zobowiazujaca do ochrony terendw zielonych,
lasow 1 zadrzewien oraz dzikich zwierzat i roslin podlegajacych ochronie.
A takze, z uwzglednieniem powyzszej argumentacji —
Il. o przyjecie autopoprawki do projektu planu poprzez wiaczenie do sporzadzanego planu
obszaru obejmujacego dziatki potozone u zbiegu ulic Jagodowej i Zywieckiej (obszar
zaznaczony na zataczonej mapce kolorem rézowym), stanowiacego naturalne uzupetnienie
istniejacych szlakow migracyjnych zwierzat pomigdzy czgscia Lasu Borkowskiego
usytuowana pomi¢dzy wiaczona do planu cz¢scia Lasu Borkowskiego znajdujaca si¢ na
obszarze pomiedzy ulicami Obozowa, Ks. W. Karabuly a Zywiecka oraz pozostala czescia
tego Lasu, usytuowana pomiedzy ulicami: Zywiecka i Zawila i przeznaczenie tego obszaru
W calosci na zielen lesna (ZL), bez prawa ich zabudowy.
I11. o wyznaczenie wokoét obszaru obejmujacego dziatki o numerach 194/5, 194/7, 194/10,
194/11, 194/12 strefy ochronnej Lasu Borkowskiego, obejmujacej dziatki o numerach 194/32,
194/33, 194/318, 194/317, 194/6, 194/4, w ktorej to strefie zabroniona bedzie jakakolwiek
zabudowa. Strefa ta powinna si¢ga¢ co najmniej do planowanej ulicy 8 Putku Utanéw) i by¢
przeznaczona wylacznie pod tereny zielone (ZL) lub rekreacyjne.
8 10.01.2012 L5 L) Wnosze: 194/6, 19417, nieuwzgledniony ad. 1

O przeznaczenie znajdujacych si¢ w obszarze sporzadzanego planu przestrzennego dzialtek o
numerach 194/6, 194/7, 194/317, 194/318, 194/11, 194/33, 194/32, 194/10, 194/12, 194/20,
194/84, 194/85, 194/14, 194/15, 194/82, 194/17, 194/18, 194/16, 190 oraz 67/2, 67/1, 68, 69,
74,75, 76, 77 wszystkie obrgb 43 Podgorze (obszar zaznaczony na zataczonej mapce kolorem
z0ttym) w calosci na zielen lesna (ZL), bez prawa ich zabudowy, a to z uwagi na fakt, iz:

1/ tereny te — nazywane ,,Borkowska Rospuda” stanowia zwarty obszar le$ny i nierozerwalnie
zwiazane sa z pozostata cz¢scia duzego kompleksu lesnego tj. ,,Lasu Borkowskiego”,
jednego z ostatnich lasow na terenie Krakowa, tworzac jedna catos¢; (por. artykut
,Borkowska Rospuda” z dnia 10 sierpnia 2007 r. — Dziennik Polski, autorstwa Grazyny
Starzal); Las Borkowski — las ,,wysoki” obejmuje caly obszar az do projektowanej ulicy
8 Putku Utanéw i ul. Ks. W. Karabuty, co wida¢ wyraznie na wszystkich dostgpnych
zdjeciach satelitarnych tego terenu; na catym tym obszarze znajduja si¢ podobne co do
wysokosci 1 wieku (kilkudziesigcioletnie) drzewa;

2/ wystepuja na nich réznorodne formy przyrodnicze takie jak: las wysoki, polany lesne, taki,
tereny podmokle oraz naturalna zielen lesna; tereny te porosniete sa gesto starymi
drzewami, w tym glownie: starymi (kilkudziesigcioletnimi) dgbami, bukami, sosnami,
brzozami a takze rzadkimi krzewami lesnymi; tacznie obszar ten obejmuje ponad
kilkadziesiat hektaroéw kompleksu lesnego, z typowo lesna roslinno$cia i polanami
lesnymi, gdzieniegdzie o charakterze bagiennym wzglednie podmoktym;

3/ na obszarze tym znajduja si¢ liczne cenne okazy drzew i ro$lin, w tym migdzy innymi
bardzo rzadka i zagrozona wyginigciem ROSICZKA OKRAGLOLISTNA, zaliczona
do roslin chronionych na podstawie rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 lipca
2004 r. w sprawie gatunkow dziko wystepujacych roslin objetych ochrong (Dz. U. z 28
lipca 2004 r.);

4/ zamieszkuje je wiele gatunkow dzikich zwierzat, dla ktorych sa one naturalnym siedliskiem
(np. sarny, dziki, zajace, lisy i jeze, zagrozone wyginigciem plazy, a takze dzikiego ptactwa
(dzikie kaczki, bazanty); §wieze $lady rycia przez dziki sg caly czas dost¢pne, widoczne i
byty wielokrotnie opisywane w prasie; znajduja si¢ tu jedyne w okolicy szlaki migracyjne
dzikich zwierzat;

5/ w tej okolicy znajduja sie tereny lggowe roznych gatunkow ptazow, w tym takze niektorych
gatunkow chronionych zab (zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 28
wrzesnia 2004 roku w sprawie gatunkow dziko wystepujacych zwierzat objgtych ochrong
wszystkie plazy podlegaja ochronie czynnej);

6/ maja unikalne walory krajobrazowe i przyrodnicze (tereny lesne), z mozliwo$cia bytowania
licznych dzikich zwierzat, a ich otwarty charakter umozliwia zwierzgtom swobodna
migracjg; jest to ostatnie miejsce w Krakowie z widokiem na cale wzgorze

194/317, 194/318,
194/11, 194/33,
194/32, 194/10,
194/12, 194/20,
194/84, 194/85,
194/14, 194/15,
194/82, 194/17,
194/18, 194/16, 190
oraz 67/2, 67/1, 68,
69, 74,75, 76, 77
obreb 43

Przeznaczenie przedmiotowych dziatek w planie na
tereny le$ne (ZL) nie jest mozliwe z nastgpujacych
powodow:

-dziatki 67/2, 67/1, 68, 69, 74, 75, 76, 77 znajduja
si¢ poza terenem opracowania w zwiazku z czym
ustalenia niniejszego planu nie moga si¢ do nich
odnosi¢

-pozostate dziatki polozone w sasiedztwie Lasu
Borkowskiego (pomimo licznych zadrzewien) nie
spehniajq kryteriow lasu. Nie stanowia rowniez lasu
z punktu widzenia ewidencji gruntow.

Fakt wystgpowania gatunkow chronionych nie
moze by¢ podstawa do uznania terenu za teren
lesny, gdyz gro gatunkéw chronionych to gatunki
wystepujace na terenach siedlisk fakowych a nie
les$nych.

Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
przestrzennego okreslonymi w Studium sa to tereny
wskazane do zainwestowania o niskiej
intensywnosci.

Projekt planu zaktada zachowanie ciaglosci
planistycznej - tereny wskazane do zainwestowania
w obecnym planie byty przeznaczone pod
zabudowe w planie ogolnym z 1994r oraz w planie
Kobierzyn —Zalesie.

ad. 2

Granica opracowania okreslona zostata uchwata
Rady Miasta Krakowa; jej zmiana wymagataby
zmiany Uchwaty Rady Miasta lub przystapienia do
nowego planu dla tego obszaru. Nie jest to mozliwe
w trybie autopoprawki.

ad. 3
jak ad. 1
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Sw. Bronistawy, Bielany, Kopiec Kociuszki i centrum Starego Miasta;

7/ stanowia otuling, niezbgdna dla prawidlowego funkcjonowania catego obszaru Lasu
Borkowskiego, a zachowanie ich dotychczasowego charakteru z bezwzglednym zakazem
zabudowy jest jedynym sposobem zapewnienia ochrony tego kompleksu lesnego,
bedacego obszarem posrednim migdzy terenami zabudowanymi a terenami lesSnymi
(Lasem Borkowskim);

8/ sg jednym z nielicznych i ostatnich w tej cze$ci Krakowa terendw spacerowych dla
mieszkancow okolicznych bardzo ggsto zabudowanych osiedli mieszkaniowych Polany
Zywieckiej — Ruczaju, a takze jednym z nielicznych pozostatych w granicach miasta
Krakowa miejsc nieskazonej przyrody, jedynym, w ktérym mieszkancy okolicznego Borku
Fateckiego i Ruczaju moga odpoczaé i popularnym miejscem spaceréw i jeden z
nielicznych (obok np. Lasu Wolskiego) terenéw lesnych potozonych w samym Krakowie;
obszar ten stanowi jednoczesnie jeden z ostatnich klindw napowietrzajacych dla Krakowa
od strony potudniowej. We wspodtczesnych rozwiazaniach urbanistycznych uwzglednia sig
otwarte tereny takich klinéw, jako doprowadzajacych czyste, natlenione, niezuzyte
powietrze z otaczajacych miasta terenéw przyrodniczych. Ma to ogromne znaczenie W
czasach wspotczesnych, gdy gwattowny wzrost motoryzacji spowodowal znaczne
zanieczyszczenie krakowskiego powietrza spalinami;

9/ konieczna jest ochrona tego obszaru przed dalsza chaotyczna zabudowa, a dopuszczenie
prawa do zabudowy na tym obszarze doprowadzitoby do nieodwracalnej zmiany
warunkow przyrodniczych i degradacj¢ catego rejonu Lasu Borkowskiego, co
skutkowatoby w dalszej kolejnosci catkowita degradacja naturalnego $rodowiska catego
Lasu, a takze pozbawieniem siedlisk i dotychczasowych (i jakichkolwiek) szlakow
migracyjnych zamieszkujace ten obszar dzikie zwierzgta; a w konsekwencji do ich
wyginigcia;

10/ niedopuszczalne jest dalsze powigkszanie terenéw przeznaczonych pod zabudowe
kosztem Lasu Borkowskiego, stanowiacego jeden z ostatnich lasow, jakie pozostaty na
terenie Krakowa;

11/ zabudowa tych terenéw doprowadzitaby do zmniejszenia powierzchni biologicznie
czynnej na catym obszarze Polany Zywieckiej, a takze do wzrostu zanieczyszczenia
powietrza, wzrostu hatasu, a w konsekwencji obnizenia komfortu mieszkancéw tej czesci
Ruczaju, co ma istotne znaczenie przy tak duzej intensywnosci zabudowy i zaludnienia w
tym obszarze;

12/ wytaczenie tych terenéw z integralnie z nimi powiazanego Lasu Borkowskiego
doprowadzitoby do znacznego pogorszenia ich walorow krajobrazowych, a takze do
obnizenia ich waloru rekreacyjnego; pozbawitoby znajdujace si¢ w sasiedztwie osiedla
Ruczaj i Borek Falecki, jakichkolwiek terenow rekreacyjnych czy zielonych, ktore
powinny stanowi¢ niezbedna cze$¢ kazdego wiekszego skupiska ludzkiego; ostatnim takim
miejscem dla obu ww. dzielnic jest Las Borkowski;

13/ niedopuszczalna jest jakakolwiek zabudowa tych terendw, jako terendow lesnych, ktore
powinny podlega¢ ochronie zgodnie na podstawie stosownego planu urzadzenia lasu
i zgodnie z ustawa o ochronie gruntéw rolnych i lesnych, a wigc w szczegdlnosci poprzez
ograniczanie przeznaczania ich na cele nielesne, tym bardziej, ze w okresie ostatnich kilku-
kilkunastu lat obszar Lasu Borkowskiego jest systematycznie niszczony i jego zasoby sa
regularnie uszczuplane poprzez niekontrolowana postepujaca zabudowe tego terenu przez
deweloperow, a wypadki wycinki cennych wieloletnich okazow drzew zostaty
udokumentowane w obszernej dokumentacji fotograficznej zgromadzonej zardwno przez
Straz Miejska, jak i Wydziat Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska Urzedu
Miasta Krakowa, a takze byty wielokrotnie szeroko opisywane w prasie lokalne;j
i ogolnopolskiej (por. artykut pt. ,,Gigantyczna kara za wyrab lasu w miescie” z dnia 22
wrzesnia 2009 roku, autorstwa Anny Agaciak, internetowe wydanie Gazety Krakowskiej);

14/ konieczno$¢ ochrony tego obszaru przed zabudowa i zachowania jego le$nego charakteru,
jak rowniez podejmowania dzialan w kierunku ochrony zamieszkujacych je dzikich
zwierzat wynika rowniez z obowiazkéw Gminy uregulowanych w ustawie — Prawo
ochrony przyrody i Prawo ochrony §rodowiska, zgodnie z zasada zrownowazonego
rozwoju, w tym poprzez ochrong roslin oraz naturalnych siedlisk i szlakéw migracyjnych
zwierzat; jakiekolwiek inne niz wnioskowane przeznaczenie tego terenu wptynie
negatywnie na ekosystem okolicy i moze doprowadzi¢ do zmiany naturalnych warunkow
bytowania zwierzat zamieszkujacych te tereny; podmokle tereny okolicznych Iak i laséw
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stanowia jeden z nielicznych tego typu ekosystemow na terenie Krakowa;

15/ ochrona tych terenow przed zabudowa i zachowanie ich le§nego charakteru powinna
réwniez uwzglednia¢ fakt, iz Krakow ma w catej Polsce najmniej laséw w porownaniu
z innymi duzymi miastami; lasy w Krakowie zajmuja jedynie 4,38% powierzchni
Krakowa, na jednego mieszkanca przypada zaledwie 19 m? lasu (!); (dla poréwnania
w Katowicach jest to 40%, a w Warszawie 14%); w zwiazku z tak duzym deficytem
terenow lesnych w Krakowie Urzad Miasta Krakowa podejmuje istotny wysitek finansowy
aby doprowadzi¢ do stopniowego jego wyrownania poprzez planowe zalesianie; a wladze
Krakowa same przyznaja, ze brak wystarczajacej ilosci terendw lesnych jest dla Miasta
bardzo powaznym problemem (por. artykut ,,W Krakowie nie ma miejsca dla lasow” —
artykut z Dziennika Polskiego autorstwa Pauliny Polak); nielogiczne byloby zatem z jednej
strony oficjalne dazenie przez Gming Miejska Krakow do utrzymania istniejacych,
kurczacych sig zasoboéw lesnych w Krakowie i podejmowanie istotnego wysitku w celu
zalesiania nowych terenow, a z drugiej strony — poprzez zaniechania w polityce
przestrzennej de facto zgoda na dalsza zabudowe takich wladnie teren6w z pominigciem
ich ewidentnie le§nego charakteru; takie dziatanie byloby ponadto niezgodne z ,,przepisami
odrebnymi”, o ktérych mowa w art. 61 ust. 1 pkt 5 ustawy o planowaniu przestrzennym,
a to migdzy innymi: z ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 roku — Prawo ochrony $rodowiska
(tj. Dz. U. 22008 r. Nr 25, poz. 150, z p6Zzn. zm.), zgodnie z ktora ochrona §rodowiska jest
obowiazkiem wtadz publicznych i nalezy dazy¢ do ,,zré6wnowazonego rozwoju”
spoteczno-gospodarczego, uwzgledniajacego trwato$¢ podstawowych procesoOw
przyrodniczych, oraz z ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (t.j. Dz.
U. 22009 r. Nr 151, poz. 1220, z pdzn. zm.) zobowiazujaca do ochrony terendw zielonych,
lasow 1 zadrzewien oraz dzikich zwierzat i roslin podlegajacych ochronie.

A takze, z uwzglednieniem powyzszej argumentacji —

o0 przyjecie autopoprawki do projektu planu poprzez wlaczenie do sporzadzanego planu
obszaru obejmujacego dziatki potozone u zbiegu ulic Jagodowej i Zywieckiej (obszar
zaznaczony na zataczonej mapce kolorem r6zowym), stanowiacego naturalne uzupekienie
istniejacych szlakéw migracyjnych zwierzat pomigdzy cz¢scia Lasu Borkowskiego
usytuowang pomig¢dzy wiaczona do planu czgécia Lasu Borkowskiego znajdujaca si¢ na
obszarze pomiedzy ulicami Obozowa, Ks. W. Karabuty a Zywiecka oraz pozostata czescia
tego Lasu, usytuowana pomiedzy ulicami: Zywiecka i Zawila i przeznaczenie tego obszaru w
catosci na zielen le$na (ZL), bez prawa ich zabudowy.

0 wyznaczenie wokot obszaru obejmujacego dziatki o numerach 194/5, 194/7, 194/10,
194/11, 194/12 strefy ochronnej Lasu Borkowskiego, obejmujacej dziatki o numerach 194/32,
194/33, 194/318, 194/317, 194/6, 194/4, w ktorej to strefie zabroniona bedzie jakakolwiek
zabudowa. Strefa ta powinna si¢ga¢ co najmniej do planowanej ulicy 8 Putku Utanéw) i by¢
przeznaczona wylacznie pod tereny zielone (ZL) lub rekreacyjne.

10.01.2012

Stowarzyszenie Mieszkancow
,,Borek Fatecki”

1)

2)

Utrzymanie na dotychczasowym obszarze terenow zielonych i terenow zalesionych:

a. pomiedzy ul. Zywiecka, Zawila i granica planu,

b. pomiedzy ul. Obozowa, Karabuly, Zywiecka i granica planu.

Utrzymanie charakteru zabudowy niskiej ponizej ul. Karabuly w kierunku pétnocnym;
budynki nie powinny by¢ wyzsze niz 1,5 kondygnacji (tak jak po drugiej stronie ul.
Karabuty).

tereny pomigdzy ul.
Zywiecka, Zawila i
granica planu oraz
pomigdzy ul.
Obozowa, Karabuly,
Zywiecka i granica
planu.

uwzgledniony w
czesci dotyczacej
terendow pomigdzy
ul. Zywiecka, Zawila
i granicg planu

nieuwzgledniony w
pozostalej czesci

ad. 1

Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
przestrzennego okreslonymi w Studium tereny
potozone pomigdzy ul. Obozowa, Karabuty,
Zywiecka sa to tereny wskazane do zainwestowania
o niskiej intensywnosci. Projekt planu zaktada
zachowanie ciaglosci planistycznej - tereny
wskazane do zainwestowania w obecnym planie
byty przeznaczone pod zabudowe w planie
ogo6lnym z1994r oraz w planie Kobierzyn —Zalesie.

ad. 2

Parametry istniejacej zabudowy to zgodnie z
obecnymi przepisami prawa budowlanego 2
kondygnacje

10.

30.12.2011

L.]*

W zwiazku z przystapieniem do opracowania planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Polana Zywiecka”, jako wlasciciel nieruchomoéci potozonej przy ul. Karabuty 9-11

tereny pomigdzy ul.
Zywiecka, Zawilg

uwzgledniony w
czesci dotyczacej

nieuwzglgdniony w
pozostalej czgsci

Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
przestrzennego okreslonymi w Studium tereny
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w Krakowie, wnioskuj¢ o pozostawienie w opracowywanym planie obszaru, na ktorym obecnie | oraz lasu Borkowskiego potozone pomigdzy ul. Obozowa, Karabuty,

ro$nie las (zaznaczonego na zalaczniku graficznym kolorem zielonym) jako terendw zielonych pomigdzy ul. oraz ochrony Zywiecka sa to tereny wskazane do zainwestowania

bez prawa zabudowy. Obozowa, Karabuty, |terenéw pomigdzy o niskiej intensywnosci. Projekt planu zaktada

W ostatnim dziesiecioleciu na obszarze pomiedzy ul. Kobierzynska a ul. Zywiecka powstato Zywiecka i granica | ul. Zywiecka i zachowanie ciaglo$ci planistycznej - tereny

wiele osiedli mieszkaniowych o bardzo intensywnej zabudowie. Obecnie dla rodzin planu. Zawila poprzez wskazane do zainwestowania w obecnym planie

mieszkajacych przy ul. Obozowej, Gwiezdzistej, Torfowej, Studzianki las ten jest jedynym wskazanie tam byly przeznaczone pod zabudowe w planie

miejscem gdzie mozna spacerowaé w otoczeniu zieleni. terendw zieleni ogo6lnym oraz planie Kobierzyn —Zalesie.

Teren ten od ponad 50 lat jest gesto poro$nigty starymi dgbami, bukami, sosnami, brzozami urzadzonej z Whnioskowane, tereny poza obszarem lasu

i rzadkimi krzewami. Jest tez ostoja dzikich zwierzat saren, dzikow, lisow i jezy, a takze mozliwoscia zalesien Borkowskiego, (pomimo licznych zadrzewien) nie

zagrozonych wyginigciem ptazéw. Licznie zamieszkiwany jest przez dzikie ptactwo (kaczki, spelniaja kryteriow lasu. Nie stanowia rowniez lasu

bazanty), dla ktorych ten podmokto-bagienny teren jest naturalnym srodowiskiem. z punktu widzenia ewidencji gruntéw.

Niestety powierzchnia lasu systematycznie si¢ zmniejsza na skutek ekspansywnej zabudowy.

Dlatego zachowanie obszaréow pokrytych lasem dla przysztych pokolen, powinno stanowié

priorytet w opracowywanym obecnie planie zagospodarowania, zwazywszy tez rolg jaka spetnia

las w oczyszczaniu tak bardzo zanieczyszczonego powietrza w Krakowie.

Do niniejszego pisma zataczam mapke z zaznaczonymi kolorem zielonym terenami le§nymi

ktérych dotyczy mdj wniosek, zdjgcia satelitarne z 2009 r. na ktérym widoczna jest taka i las

migdzy ul. Zdunéw i Studzianki obecnie w duzej czgsci zabudowywany juz blokami.

Dotaczone sa rowniez zdjgcia lasu od strony ul. Karabuly na wycigcie ktérego Inwestor chce

uzyskaé zgodg i otrzyma¢ warunki zabudowy dla zespotu trzech budynkéw mieszkalnych

wielorodzinnych z parkingami podziemnymi, i drogami wewngtrznymi na dziatkach nr 194/6,

194/7, 194/11, 194/317, 194/318, 194/320, 194/38 obrgb 43 Podgorze.

Dlatego prosze o zapewnienie nalezytej ochrony Lasu Borkowskiego zgodnie z obowiazujacym

prawem, w tym Ustawa Prawo Ochrony Srodowiska i Ustawa o Ochronie Przyrody.

11. 05.01.2012 [..]* 1. Poniewaz caty obszar obejmujacy dziatki ewidencyjne nr nr 194/6, 194/7, 194/317, 194/318, | 194/6, 194/7, nieuwzgledniony ad. 1
194/11, 194/33, 194/32, 194/10, 194/12, 194/20, 194/84, 194/85, 194/14, 194/15, 194/82, 194/317, 194/318, Przeznaczenie przedmiotowych dziatek w planie na
194/17, 194/18, 194/16, 190 oraz 67/2, 67/1, 68, 69, 74, 75, 76, 77 jest lasem, poros$nietym 194/11, 194/33, tereny lesne (ZL) nie jest mozliwe z nastepujacych
kilkudziesigcioletnimi drzewami (w tym w duzej czgsci dgbami), a ponadto, jest jedynym 194/32, 194/10, powodow:
terenem rekreacyjnym na catym osiedlu Polana Zywiecka, powinien on zostaé w planie objety | 194/12, 194/20, -dziatki 67/2, 67/1, 68, 69, 74, 75, 76, 77 znajduja
ochrong polegajaca na bezwzglednym zakazie jego zabudowy, z przeznaczeniem na tereny 194/84, 194/85, si¢ poza terenem opracowania w zwiazku z czym
lesne (ZL). Tylko takie przeznaczenie powyzszych dziatek w planie pozwoli uchroni¢ 194/14, 194/15, ustalenia niniejszego planu nie moga si¢ do nich
dotychczasowy charakter tego obszaru i zapobiec dalszej jego zabudowie, ktorej dopuszczenie | 194/82, 194/17, odnosi¢
spowodowatoby ogromna szkode nie tylko dla znajdujacych sie tam ro$lin i zamieszkujacych | 194/18, 194/16, 190 -pozostate dziatki potozone w sasiedztwie Lasu
te tereny dzikich zwierzat, ale przede wszystkim dla mieszkancow okolicznych bardzo gesto | oraz 67/2, 67/1, 68, Borkowskiego (pomimo licznych zadrzewien) nie
zabudowanych osiedli oznaczatoby to pozbawienie ich ostatnich w tej czgsci Krakowa 69, 74,75, 76, 77 spelniaja kryteriow lasu. Nie stanowia rowniez lasu
terendw spacerowych. z punktu widzenia ewidencji gruntow.

2. Dziatki potozone pomiedzy ulica Jagodowa i Zywiecka powinny zostaé wtaczone do teren pomigdzy ul. Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
sporzadzanego planu zagospodarowania miejscowego, gdyz jest to jedyny korytarz Jagodowa i przestrzennego okreslonymi w Studium sa to tereny
migracyjny dla zwierzat zamieszkujacych teren tzw. Lasu Borkowskiego, pozwalajacy im Zywiecka wskazane do zainwestowania o niskiej
swobodnie porusza¢ si¢ po tym obszarze, a dopuszczenie do zabudowy tego obszaru intensywnosci.
spowoduje ich wyginigcie (wszystkie okoliczne tereny sa juz $cisle zabudowane). Projekt planu zaktada zachowanie ciagtosci

planistycznej - tereny wskazane do zainwestowania
w obecnym planie byty przeznaczone pod
zabudowe w planie ogdlnym z 1994r oraz w planie
Kobierzyn —Zalesie.
ad. 2
Granica opracowania okres§lona zostata uchwata
Rady Miasta Krakowa; jej zmiana wymagataby
zmiany Uchwaty Rady Miasta lub przystapienia do
nowego planu dla tego obszaru. Nie jest to mozliwe
w trybie autopoprawki.
12. 05.01.2012 [.]* 1. Poniewaz caly obszar obejmujacy dziatki ewidencyjne nr nr 194/6, 194/7, 194/317, 194/318, | 194/6, 194/7, nieuwzgledniony ad. 1
194/11, 194/33, 194/32, 194/10, 194/12, 194/20, 194/84, 194/85, 194/14, 194/15, 194/82, 194/317, 194/318, Przeznaczenie przedmiotowych dziatek w planie na
194/17, 194/18, 194/16, 190 oraz 67/2, 67/1, 68, 69, 74, 75, 76, 77 jest lasem, poro$nigtym 194/11, 194/33, tereny lesne (ZL) nie jest mozliwe z nastgpujacych
kilkudziesigcioletnimi drzewami (w tym w duzej czgsci dgbami), a ponadto, jest jedynym 194/32, 194/10, powodow:
terenem rekreacyjnym na catym osiedlu Polana Zywiecka, powinien on zosta¢ w planie objety | 194/12, 194/20, -dziatki 67/2, 67/1, 68, 69, 74, 75, 76, 77 znajduja
ochrong polegajaca na bezwzglednym zakazie jego zabudowy, z przeznaczeniem na tereny 194/84, 194/85, si¢ poza terenem opracowania w zwiazku z czym
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lesne (ZL). Tylko takie przeznaczenie powyzszych dziatek w planie pozwoli uchronié 194/14, 194/15, ustalenia niniejszego planu nie moga si¢ do nich
dotychczasowy charakter tego obszaru i zapobiec dalszej jego zabudowie, ktorej dopuszczenie | 194/82, 194/17, odnosié¢
spowodowatoby ogromna szkodg nie tylko dla znajdujacych si¢ tam roslin i zamieszkujacych | 194/18, 194/16, 190 -pozostate dziatki potozone w sasiedztwie Lasu
te tereny dzikich zwierzat, ale przede wszystkim dla mieszkancoéw okolicznych bardzo gesto | oraz 67/2, 67/1, 68, Borkowskiego (pomimo licznych zadrzewien) nie
zabudowanych osiedli oznaczatoby to pozbawienie ich ostatnich w tej czgsci Krakowa 69, 74,75, 76, 77 spelniaja kryteriow lasu. Nie stanowia rowniez lasu
terenow spacerowych. z punktu widzenia ewidencji gruntéw.

. Dziatki potozone pomiedzy ulica Jagodowa i Zywiecka powinny zostaé¢ wlaczone do teren pomigdzy ul. Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
sporzadzanego planu zagospodarowania miejscowego, gdyz jest to jedyny korytarz Jagodowa 1 przestrzennego okreslonymi w Studium sg to tereny
migracyjny dla zwierzat zamieszkujacych teren tzw. Lasu Borkowskiego, pozwalajacy im Zywiecka wskazane do zainwestowania o niskiej
swobodnie poruszaé si¢ po tym obszarze, a dopuszczenie do zabudowy tego obszaru intensywnosci.
spowoduje ich wyginigcie (wszystkie okoliczne tereny sa juz $cisle zabudowane). Projekt planu zaktada zachowanie ciagtosci

planistycznej - tereny wskazane do zainwestowania
w obecnym planie byty przeznaczone pod
zabudoweg w planie ogdlnym oraz w planie
Kobierzyn —Zalesie.
ad. 2
Granica opracowania okreslona zostata uchwata
Rady Miasta Krakowa; jej zmiana wymagataby
zmiany Uchwaly Rady Miasta lub przystapienia do
nowego planu dla tego obszaru. Nie jest to mozliwe
w trybie autopoprawki.
13. 05.01.2012 [.]* . Poniewaz caly obszar obejmujacy dziatki ewidencyjne nr 194/6, 194/7, 194/317, 194/318, 194/6, 19417, nieuwzgledniony ad. 1
194/11, 194/33, 194/32, 194/10, 194/12, 194/20, 194/84, 194/85, 194/14, 194/15, 194/82, 194/317, 194/318, Przeznaczenie przedmiotowych dziatek w planie na
194/17, 194/18, 194/16, 190 oraz 67/2, 67/1, 68, 69, 74, 75, 76, 77 jest lasem, poros$nigtym 194/11, 194/33, tereny le$ne (ZL) nie jest mozliwe z nastgpujacych
kilkudziesiecioletnimi drzewami (w tym w duzej cze$ci dgbami), a ponadto, jest jedynym 194/32, 194/10, powodow:
terenem rekreacyjnym na catym osiedlu Polana Zywiecka, powinien on zostaé w planie objety | 194/12, 194/20, -dziatki 67/2, 67/1, 68, 69, 74, 75, 76, 77 znajduja
ochrong polegajaca na bezwzglednym zakazie jego zabudowy, z przeznaczeniem na tereny 194/84, 194/85, Si¢ poza terenem opracowania w zwiazku z czym
lesne (ZL). Tylko takie przeznaczenie powyzszych dziatek w planie pozwoli uchronié 194/14, 194/15, ustalenia niniejszego planu nie moga si¢ do nich
dotychczasowy charakter tego obszaru i zapobiec dalszej jego zabudowie, ktorej dopuszczenie | 194/82, 194/17, odnosi¢
spowodowatoby ogromna szkodg nie tylko dla znajdujacych sig tam roslin i zamieszkujacych | 194/18, 194/16, 190 -pozostate dziatki polozone w sasiedztwie Lasu
te tereny dzikich zwierzat, ale przede wszystkim dla mieszkancow okolicznych bardzo gesto | oraz 67/2, 67/1, 68, Borkowskiego (pomimo licznych zadrzewien) nie
zabudowanych osiedli oznaczatoby to pozbawienie ich ostatnich w tej czg$ci Krakowa 69, 74, 75,76, 77 spehniajq kryteriow lasu. Nie stanowia rowniez lasu
terendw spacerowych. z punktu widzenia ewidencji gruntow.

. Dziatki potozone pomiedzy ulica Jagodowa i Zywiecka powinny zosta¢ wtaczone do teren pomiedzy ul. Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
sporzadzanego planu zagospodarowania miejscowego, gdyz jest to jedyny korytarz Jagodowa i przestrzennego okreslonymi w Studium sg to tereny
migracyjny dla zwierzat zamieszkujacych teren tzw. Lasu Borkowskiego, pozwalajacy im Zywiecka wskazane do zainwestowania o niskiej
swobodnie porusza¢ si¢ po tym obszarze, a dopuszczenie do zabudowy tego obszaru intensywnosci.
spowoduje ich wyginigcie (wszystkie okoliczne tereny sa juz $cisle zabudowane). Projekt planu zaktada zachowanie ciagtosci

planistycznej - tereny wskazane do zainwestowania
w obecnym planie byty przeznaczone pod
zabudowe w planie ogdlnym z 1994r oraz w planie
Kobierzyn —Zalesie.
ad. 2
Granica opracowania okres§lona zostata uchwata
Rady Miasta Krakowa; jej zmiana wymagataby
zmiany Uchwaly Rady Miasta lub przystapienia do
nowego planu dla tego obszaru. Nie jest to mozliwe
w trybie autopoprawki.

14. 05.01.2012 [..]* . Poniewaz caly obszar obejmujacy dziatki ewidencyjne nr nr 194/6, 194/7, 194/317, 194/318, | 194/6, 194/7, nieuwzglgdniony ad. 1

194/11, 194/33, 194/32, 194/10, 194/12, 194/20, 194/84, 194/85, 194/14, 194/15, 194/82,
194/17, 194/18, 194/16, 190 oraz 67/2, 67/1, 68, 69, 74, 75, 76, 77 jest lasem, porosnigtym
kilkudziesigcioletnimi drzewami (w tym w duzej czg$ci dgbami), a ponadto, jest jedynym
terenem rekreacyjnym na catym osiedlu Polana Zywiecka, powinien on zosta¢ w planie objety
ochrong polegajaca na bezwzglednym zakazie jego zabudowy, z przeznaczeniem na tereny
le$ne (ZL). Tylko takie przeznaczenie powyzszych dziatek w planie pozwoli uchroni¢
dotychczasowy charakter tego obszaru i zapobiec dalszej jego zabudowie, ktorej dopuszczenie
spowodowatoby ogromna szkodg nie tylko dla znajdujacych si¢ tam roélin i zamieszkujacych

194/317, 194/318,
194/11, 194/33,
194/32, 194/10,
194/12, 194/20,
194/84, 194/85,
194/14, 194/15,
194/82, 194/17,
194/18, 194/16, 190

Przeznaczenie przedmiotowych dziatek w planie na
tereny lesne (ZL) nie jest mozliwe z nastgpujacych
powodow:

-dziatki 67/2, 67/1, 68, 69, 74, 75, 76, 77 znajduja
si¢ poza terenem opracowania w zwiazku z czym
ustalenia niniejszego planu nie moga si¢ do nich
odnosié¢

-pozostate dziatki potozone w sasiedztwie Lasu
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te tereny dzikich zwierzat, ale przede wszystkim dla mieszkancow okolicznych bardzo gesto | oraz 67/2, 67/1, 68, Borkowskiego (pomimo licznych zadrzewien) nie
zabudowanych osiedli 0znaczatoby to pozbawienie ich ostatnich w tej czgsci Krakowa 69, 74,75, 76, 77 spetniaja kryteriow lasu. Nie stanowia rowniez lasu
terendow spacerowych. z punktu widzenia ewidencji gruntow.

. Dziafki potozone pomiedzy ulica Jagodowa i Zywiecka powinny zosta¢ wiaczone do teren pomigdzy ul. Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
sporzadzanego planu zagospodarowania miejscowego, gdyz jest to jedyny korytarz Jagodowa i przestrzennego okreslonymi w Studium sa to tereny
migracyjny dla zwierzat zamieszkujacych teren tzw. Lasu Borkowskiego, pozwalajacy im Zywiecka wskazane do zainwestowania o niskiej
swobodnie porusza¢ si¢ po tym obszarze, a dopuszczenie do zabudowy tego obszaru intensywnosci.
spowoduje ich wyginigcie (wszystkie okoliczne tereny sa juz $cisle zabudowane). Projekt planu zaktada zachowanie ciaglosci

planistycznej - tereny wskazane do zainwestowania
w obecnym planie byly przeznaczone pod
zabudowe w planie ogblnym z 1994r oraz w planie
Kobierzyn —Zalesie.
ad. 2
Granica opracowania okre$lona zostata uchwata
Rady Miasta Krakowa; jej zmiana wymagataby
zmiany Uchwaty Rady Miasta lub przystapienia do
nowego planu dla tego obszaru. Nie jest to mozliwe
w trybie autopoprawki.
15. 05.01.2012 [.]* . Poniewaz caty obszar obejmujacy dziatki ewidencyjne nr nr 194/6, 194/7, 194/317, 194/318, | 94/6, 194/7, 194/317, nieuwzgledniony ad. 1
194/11, 194/33, 194/32, 194/10, 194/12, 194/20, 194/84, 194/85, 194/14, 194/15, 194/82, 194/318, 194/11, Przeznaczenie przedmiotowych dziatek w planie na
194/17, 194/18, 194/16, 190 oraz 67/2, 67/1, 68, 69, 74, 75, 76, 77 jest lasem, porosnigtym 194/33, 194/32, tereny lesne (ZL) nie jest mozliwe z nastgpujacych
kilkudziesigcioletnimi drzewami (w tym w duzej czgs$ci dgbami), a ponadto, jest jedynym 194/10, 194/12, powodow:
terenem rekreacyjnym na catym osiedlu Polana Zywiecka, powinien on zostaé w planie objety | 194/20, 194/84, -dzialki 67/2, 67/1, 68, 69, 74, 75, 76, 77 znajduja
ochrong polegajaca na bezwzglednym zakazie jego zabudowy, z przeznaczeniem na tereny 194/85, 194/14, si¢ poza terenem opracowania w zwiazku z czym
lesne (ZL). Tylko takie przeznaczenie powyzszych dziatek w planie pozwoli uchronié 194/15, 194/82, ustalenia niniejszego planu nie moga si¢ do nich
dotychczasowy charakter tego obszaru i zapobiec dalszej jego zabudowie, ktorej dopuszczenie | 194/17, 194/18, odnosi¢
spowodowatoby ogromna szkode nie tylko dla znajdujacych sie tam ro$lin i zamieszkujacych | 194/16, 190 oraz -pozostate dziatki potozone w sasiedztwie Lasu
te tereny dzikich zwierzat, ale przede wszystkim dla mieszkancow okolicznych bardzo gesto | 67/2, 67/1, 68, 69, Borkowskiego (pomimo licznych zadrzewien) nie
zabudowanych osiedli oznaczatoby to pozbawienie ich ostatnich w tej czg$ci Krakowa 74,75,76, 77 spehiajq kryteriow lasu. Nie stanowia rowniez lasu
terenéw spacerowych. z punktu widzenia ewidencji gruntow.

. Dziatki potozone pomiedzy ulica Jagodowa i Zywiecka powinny zostaé¢ wiaczone do teren pomigdzy ul. Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
sporzadzanego planu zagospodarowania miejscowego, gdyz jest to jedyny korytarz Jagodowa i przestrzennego okreslonymi w Studium sg to tereny
migracyjny dla zwierzat zamieszkujacych teren tzw. Lasu Borkowskiego, pozwalajacy im Zywiecka wskazane do zainwestowania o niskiej
swobodnie porusza¢ si¢ po tym obszarze, a dopuszczenie do zabudowy tego obszaru intensywnosci.
spowoduje ich wyginigcie (wszystkie okoliczne tereny sa juz $cisle zabudowane). Projekt planu zaktada zachowanie ciagtosci

planistycznej - tereny wskazane do zainwestowania
w obecnym planie byty przeznaczone pod
zabudowe w planie ogolnym z 1994r oraz w planie
Kobierzyn —Zalesie.
ad. 2
Granica opracowania okreslona zostata uchwata
Rady Miasta Krakowa; jej zmiana wymagataby
zmiany Uchwaty Rady Miasta lub przystapienia do
nowego planu dla tego obszaru. Nie jest to mozliwe
w trybie autopoprawki.

16. 05.01.2012 [..]* . Poniewaz caty obszar obejmujacy dziatki ewidencyjne nr nr 194/6, 194/7, 194/317, 194/318, | 194/6, 194/7, nieuwzglgdniony ad. 1

194/11, 194/33, 194/32, 194/10, 194/12, 194/20, 194/84, 194/85, 194/14, 194/15, 194/82,
194/17, 194/18, 194/16, 190 oraz 67/2, 67/1, 68, 69, 74, 75, 76, 77 jest lasem, porosnigtym
kilkudziesigcioletnimi drzewami (w tym w duzej czgs$ci dgbami), a ponadto, jest jedynym
terenem rekreacyjnym na catym osiedlu Polana Zywiecka, powinien on zosta¢ w planie objety
ochrong polegajaca na bezwzglednym zakazie jego zabudowy, z przeznaczeniem na tereny
lesne (ZL). Tylko takie przeznaczenie powyzszych dziatek w planie pozwoli uchroni¢
dotychczasowy charakter tego obszaru i zapobiec dalszej jego zabudowie, ktorej dopuszczenie
spowodowatoby ogromna szkodg nie tylko dla znajdujacych si¢ tam roslin i zamieszkujacych
te tereny dzikich zwierzat, ale przede wszystkim dla mieszkancow okolicznych bardzo ggsto

194/317, 194/318,
194/11, 194/33,
194/32, 194/10,
194/12, 194/20,
194/84, 194/85,
194/14, 194/15,
194/82, 194/17,
194/18, 194/16, 190
oraz 67/2, 67/1, 68,

Przeznaczenie przedmiotowych dziatek w planie na
tereny lesne (ZL) nie jest mozliwe z nastgpujacych
powodow:

-dziatki 67/2, 67/1, 68, 69, 74, 75, 76, 77 znajduja
si¢ poza terenem opracowania w zwiazku z czym
ustalenia niniejszego planu nie moga si¢ do nich
odnosi¢

-pozostate dziatki potozone w sasiedztwie Lasu
Borkowskiego (pomimo licznych zadrzewien) nie
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zabudowanych osiedli oznaczatoby to pozbawienie ich ostatnich w tej czgsci Krakowa 69, 74, 75, 76, 77 spetniaja kryteriéw lasu. Nie stanowig rowniez lasu
terendow spacerowych. z punktu widzenia ewidencji gruntéw.

2. Dziafki potozone pomiedzy ulica Jagodowa i Zywiecka powinny zostaé¢ wlaczone do teren pomigdzy ul. Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
sporzadzanego planu zagospodarowania miejscowego, gdyz jest to jedyny korytarz Jagodowa i przestrzennego okreslonymi w Studium sa to tereny
migracyjny dla zwierzat zamieszkujacych teren tzw. Lasu Borkowskiego, pozwalajacy im Zywiecka wskazane do zainwestowania o niskiej
swobodnie porusza¢ si¢ po tym obszarze, a dopuszczenie do zabudowy tego obszaru intensywnosci.
spowoduje ich wyginigcie (wszystkie okoliczne tereny sa juz $cisle zabudowane). Projekt planu zaktada zachowanie ciaglosci

planistycznej - tereny wskazane do zainwestowania
w obecnym planie byly przeznaczone pod
zabudowg w planie ogdlnym oraz planie Kobierzyn
—Zalesie.
ad. 2
Granica opracowania okre$lona zostata uchwata
Rady Miasta Krakowa; jej zmiana wymagataby
zmiany Uchwaty Rady Miasta lub przystapienia do
nowego planu dla tego obszaru. Nie jest to mozliwe
w trybie autopoprawki.

17. 05.01.2012 [.]* Wnoszg: 194/6, 194/7, nieuwzgledniony ad. 1

0 przeznaczenie znajdujacych sie w obszarze sporzadzanego planu zagospodarowania
przestrzennego dziatek o numerach 194/6, 194/7, 194/317, 194/318, 194/11, 194/33, 194/32,
194/10, 194/12, 194/20, 194/84, 194/85, 194/14, 194/15, 194/82, 194/17, 194/18, 194/16, 190,
oraz 67/2, 67/1, 68, 69, 74, 75, 76, 77 wszystkie obreb 53 Podgorze, jak réwniez wszystkich
dzialek potozonych pomiedzy ul. Zywiecka (od ul. Jagodowej w gore, w kierunku
potudniowo-zachodnim, do korica) a ul. Zawita (od poczatku projektowanej ul. 8 Putku
Utanéw do Cmentarza) — wide: tereny zaznaczone na zataczonej mapie kolorem z6ttym,

opisane jako .,LAS” — w catosci na zielen lesna (ZL), bez prawa ich zabudowy, a to z uwagi

na fakt, iz:

1/ tereny te — nazywane ,,Borkowska Rospuda” stanowia zwarty, jednolity obszar le$ny i
nierozerwalnie zwigzane sa (stanowia) cato$¢ duzego kompleksu lesnego (tzw. ,,.Lasu
Borkowskiego”), jednego z ostatnich laséw na terenie Krakowa, tworzac jedna cato$¢; Las
Borkowski — las ,,wysoki” obejmuje caty obszar od ul. Zawitej az do projektowanej ulicy
8 Putku Utanow i ul. Ks. Karabuly, co wida¢ wyraznie na wszystkich dostgpnych zdjeciach
satelitarnych tego terenu; na calym tym obszarze znajduja si¢ takie same co do wysokosci i
wieku (kilkudziesigcioletnie) drzewa;

2/ wystgpuja na nich réznorodne formy przyrodnicze takie jak: las wysoki, polany lesne, taki,
tereny podmokte oraz naturalna zielen lesna; tereny te porosnigte sg ggsto starymi
drzewami, w tym gtdwnie: starymi (kilkudziesigcioletnimi) dgbami, bukami, sosnami,
brzozami a takze rzadkimi krzewami le$Snymi; tacznie obszar ten obejmuje ponad
kilkadziesiat hektaroéw kompleksu lesnego, z typowo lesna roslinno$cia i polanami
le$nymi, gdzieniegdzie o charakterze bagiennym lub podmoktym;

3/ na obszarze tym znajduja sig liczne cenne okazy drzew i ro$lin, w tym migdzy innymi
bardzo rzadka i zagrozona wyginigciem ROSICZKA OKRAGLOLISTNA, zaliczona
do roslin chronionych na podstawie rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 lipca
2004 r. w sprawie gatunkow dziko wystgpujacych roslin objgtych ochrong (Dz. U. z 28
lipca 2004 r.);

4/ zamieszkuje je wiele gatunkow dzikich zwierzat, dla ktorych sa one naturalnym siedliskiem
(np. sarny, dziki, zajace, lisy i jeze, zagrozone wyginigciem plazy /zaskronce/), a takze
dzikiego ptactwa (dziecioty, sowy, kuropatwy, dzikie kaczki, bazanty); $wieze $lady rycia
przez dziki sa caty czas dostgpne, widoczne i byly wielokrotnie opisywane w prasie;
znajduja sig tu jedyne w okolicy szlaki migracyjne dzikich zwierzat;

5/ w tej okolicy znajduja sig tereny legowe wielu gatunkow ptazéw, w tym takze niektorych
chronionych gatunkéw zab (zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 28
wrze$nia 2004 roku w sprawie gatunkow dziko wystgpujacych zwierzat objetych ochrona
wszystkie ptazy podlegaja ochronie czynne;j);

6/ maja unikalne walory krajobrazowe i przyrodnicze (tereny lesne), z mozliwoscia bytowania
licznych dzikich zwierzat, a ich otwarty charakter umozliwia zwierzgtom swobodna
migracjg; jest to ostatnie miejsce w Krakowie z widokiem na cate wzgorze Sw.

194/317, 194/318,
194/11, 194/33,
194/32, 194/10,
194/12, 194/20,
194/84, 194/85,
194/14, 194/15,
194/82, 194/17,
194/18, 194/16, 190,
oraz 67/2, 67/1, 68,
69, 74,75, 76, 77

dziatki potozone
pomigdzy ul.
Zywiecka (od ul.
Jagodowej w goreg, w
kierunku
potudniowo-
zachodnim, do
konca) a ul. Zawila
(od poczatku
projektowanej ul. 8
Putku Utanow do
Cmentarza)

Przeznaczenie przedmiotowych dziatek w planie na
tereny le$ne (ZL) nie jest mozliwe z nastgpujacych
powodow:

-dziatki 67/2, 67/1, 68, 69, 74, 75, 76, 77 znajduja
si¢ poza terenem opracowania w zwiazku z czym
ustalenia niniejszego planu nie moga si¢ do nich
odnosié¢

-pozostate dziatki potozone w sasiedztwie Lasu
Borkowskiego (pomimo licznych zadrzewien) nie
spehiajq kryteriow lasu. Nie stanowia rowniez lasu
z punktu widzenia ewidencji gruntow.

Fakt wystgpowania gatunkow chronionych nie
moze by¢ podstawa do uznania terenu za teren
lesny, gdyz gro gatunkdéw chronionych to gatunki
wystepujace na terenach siedlisk takowych a nie
lesnych.

Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
przestrzennego okreslonymi w Studium sa to tereny
wskazane do zainwestowania o niskiej
intensywnosci.

Projekt planu zaktada zachowanie ciagtosci
planistycznej - tereny wskazane do zainwestowania
w obecnym planie byty przeznaczone pod
zabudowe w planie ogdlnym z 1994r oraz w planie
Kobierzyn —Zalesie.

ad. 2

Granica opracowania okres§lona zostata uchwata
Rady Miasta Krakowa; jej zmiana wymagataby
zmiany Uchwaly Rady Miasta lub przystapienia do
nowego planu dla tego obszaru. Nie jest to mozliwe
w trybie autopoprawki.

ad. 3
jak ad. 1
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1 2 3 4 5 6 7 8

Bronistawy, Bielany, Kopiec Kosciuszki i centrum Starego Miasta;

7/ stanowia otuling, niezbgdna dla prawidtowego funkcjonowania catego obszaru Lasu

Borkowskiego, a zachowanie ich dotychczasowego charakteru z bezwzglednym zakazem
zabudowy jest jedynym sposobem zapewnienia ochrony tego kompleksu lesnego,
bedacego obszarem posrednim migdzy terenami zabudowanymi a terenami leSnymi
(Lasem Borkowskim);

8/ sg jednym z nielicznych i ostatnich w tej czeéci Krakowa terenow spacerowych dla

mieszkancow okolicznych bardzo gesto zabudowanych osiedli mieszkaniowych Polany
Zywieckiej — Ruczaju; a takze jednym z nielicznych pozostatych w granicach miasta
Krakowa miejsc nieskazonej przyrody, jedynym, w ktorym mieszkancy okolicznego Borku
Fateckiego i Ruczaju moga odpoczaé i popularnym miejscem spacerow i jeden z
nielicznych (obok np. Lasu Wolskiego) terenéw lesnych potozonych w samym Krakowie;
obszar ten stanowi jednoczesnie jeden z ostatnich klindw napowietrzajacych dla Krakowa
od strony potudniowej. We wspotczesnych rozwiazaniach urbanistycznych uwzglednia sig
otwarte tereny takich klinéw, jako doprowadzajacych czyste, natlenione, niezuzyte
powietrze z otaczajacych miasta terenéw przyrodniczych. Ma to ogromne znaczenie w
czasach wspotczesnych, gdy gwattowny wzrost motoryzacji spowodowal znacznie
zanieczyszczenie krakowskiego powietrza spalinami;

9/ konieczna jest ochrona tego obszaru przed dalsza chaotyczna zabudowa, a dopuszczenie

prawa do zabudowy na tym obszarze doprowadzitoby do nicodwracalnej zmiany
warunkow przyrodniczych catego rejonu Lasu Borkowskiego, co skutkowatoby w dalszej
kolejnosci catkowita degradacja naturalnego srodowiska catego Lasu, a takze
pozbawieniem siedlisk i dotychczasowych (i jakichkolwiek) szlakow migracyjnych
zamieszKujace ten obszar dzikie zwierzeta; a w konsekwencji do ich wyginigcia;

10/ niedopuszczalne jest dalsze powigkszanie terenéw przeznaczonych pod zabudowe

kosztem Lasu Borkowskiego, stanowiacego jeden z ostatnich laséw, jakie pozostaty na
terenie Krakowa;

11/ zabudowa tych terenéw doprowadzitaby do zmniejszenia powierzchni biologicznie

czynnej na catym obszarze Polany Zywieckiej, a takze do wzrostu zanieczyszczenia
powietrza, wzrostu hatasu, a w konsekwencji obnizenia komfortu mieszkancow tej czegsci
Ruczaju, co ma istotne znaczenie przy tak duzej intensywnosci zabudowy i zaludnienia
w tym obszarze;

12/ wytaczenie tych terenéw z integralnie z nimi powiazanego Lasu Borkowskiego

doprowadzitoby do znacznego pogorszenia ich walorow krajobrazowych, a takze do
obnizenia ich waloru rekreacyjnego; pozbawitoby znajdujace si¢ w sasiedztwie osiedla
Ruczaj i Borek Falecki, jakichkolwiek terenow rekreacyjnych czy zielonych, ktore
powinny stanowi¢ niezbedna czg$¢ kazdego wigkszego skupiska ludzkiego; ostatnim takim
miejscem dla obu ww. dzielnic jest Las Borkowski;

13/ niedopuszczalna jest jakakolwiek zabudowa tych terendw, jako terenow lesnych, ktore

powinny podlega¢ ochronie zgodnie na podstawie stosownego planu urzadzenia lasu i
zgodnie z ustawa o ochronie gruntéw rolnych i lesnych, a wige w szczegdlnosci poprzez
ograniczanie przeznaczania ich na cele nielesne, tym bardziej, ze w okresie ostatnich kilku-
kilkunastu lat obszar Lasu Borkowskiego jest systematycznie niszczony i jego zasoby sa
regularnie uszczuplane poprzez niekontrolowana postgpujaca zabudowe tego terenu przez
deweloperow, a wypadki wycinki cennych wieloletnich okazow drzew zostaty
udokumentowane w obszernej dokumentacji fotograficznej zgromadzonej zarowno przez
Straz Miejska, jak i Wydzial Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska Urzedu
Miasta Krakowa, a takze byty wielokrotnie szeroko opisywane w prasie lokalnej i
ogolnopolskiej (por. artykut pt. ,,Gigantyczna kara za wyrab lasu w miescie” z dnia 22
wrzesnia 2009 roku, autorstwa Anny Agaciak, internetowe wydanie Gazety Krakowskiej);

14/ konieczno$¢ ochrony tego obszaru przed zabudows i zachowania jego lesnego charakteru,

jak rowniez podejmowania dzialan w kierunku ochrony zamieszkujacych je dzikich
zwierzat wynika rowniez z obowiazkéw Gminy uregulowanych w ustawie — Prawo
ochrony przyrody i Prawo ochrony §rodowiska, zgodnie z zasadg zrownowazonego
rozwoju, w tym poprzez ochrong roslin oraz naturalnych siedlisk i szlakéw migracyjnych
zwierzat; jakiekolwiek inne niz wnioskowane przeznaczenie tego terenu wptynie
negatywnie na ekosystem okolicy i moze doprowadzi¢ do zmiany naturalnych warunkow
bytowych zwierzat zamieszkujacych te tereny; podmokte tereny okoliczny tak i laséw
stanowig jeden z nielicznych tego typu ekosystemow na terenie Krakowa;
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5

7

15/ ochrona tych terenow przed zabudowa i zachowanie ich le§nego charakteru powinna
réwniez uwzgledniac fakt, iz Krakow ma w catej Polsce najmniej lasow w porownaniu z
innymi duzymi miastami; lasy w Krakowie zajmuja jedynie 4,38% powierzchni Krakowa,
a na jednego mieszkanca przypada zaledwie 19 m? (lasu!); (dla poréwnania w Katowicach
jest to 40%, a w Warszawie — 14%); w zwiazku z tak duzym deficytem terendéw lesnych w
Krakowie Urzad Miasta Krakowa podejmuje istotny wysitek finansowy aby doprowadzié
do stopniowego jego wyrdwnania poprzez planowe zalesianie; a wtadze Krakowa same
przyznaja, ze brak wystarczajacej ilosci terenow lesnych jest dla Miasta bardzo powaznym
problemem; nielogiczne byloby zatem z jedne;j strony oficjalne dazenie przez Gming
Miejska Krakow do utrzymania istniejacych, kurczacych sig zasobow lesnych w Krakowie
i podejmowanie istotnego wysitku w celu zalesiania nowych terendw, a z drugiej strony —
poprzez zaniechania w polityce przestrzennej de facto zgoda na dalsza zabudowg takich
wlasdnie terend6w z pominigciem ich ewidentnie leSnego charakteru; takie dziatanie bytoby
ponadto niezgodne z ,,przepisami odrgbnymi”, o ktorych mowa w art. 61 ust. 1 pkt 5
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, a to mi¢dzy innymi: ustawie z
dnia 27 kwietnia 2011 roku — Prawo ochrony $rodowiska (t.j. Dz. U. z 2008 r. nr 25, poz.
150 z pdzn. zm.), zgodnie z ktora nalezy ochrona §rodowiska jest obowiazkiem wladz
publicznych i nalezy dazy¢ do ,,zrownowazonego rozwoju” spoteczno-gospodarczego,
uwzgledniajacego trwato$¢ podstawowych procesow przyrodniczych, ustawa z dnia 16
kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2009 r. nr 151, poz. 1220, z p6zn.
zm.) zobowiazujaca do ochrony terenow zielonych, laséw i zadrzewien oraz dzikich
zwierzat i ro$lin podlegajacych ochronie.

A takze, z uwzglednieniem powyzszej argumentacji —

I1. 0 przyjecie autopoprawki do projektu planu poprzez wiaczenie do sporzadzanego planu
obszaru obejmujacego dziatki potozone u zbiegu ulic Jagodowej i Zywieckiej (obszar
zaznaczony na zataczonej mapce kolorem pomaranczowym), stanowigcego naturalne
uzupehienie istniejacych szlakow migracyjnych zwierzat pomigdzy czgscia Lasu
Borkowskiego usytuowana pomigdzy wiaczona do planu cz¢scia Lasu Borkowskiego
znajdujaca sig na obszarze pomigdzy ulicami Obozowa, Ks. W. Karabuly a Zywiecka oraz
pozostala czescia tego Lasu, usytuowana pomiedzy ulicami: Zywiecka i Zawita i
przeznaczenie tego obszaru w catosci na zielen lesna (ZL), bez prawa ich zabudowy.

I11. 0 wyznaczenie wokot obszaru obejmujacego dziatki o numerach 194/5, 194/7, 194/10,
194/11, 194/12 strefy ochronnej Lasu Borkowskiego, obejmujacej dziatki o numerach 194/32,
194/33, 194/318, 194/317, 194/6, 194/4, w ktorej to strefie zabroniona bedzie jakakolwiek
zabudowa. Strefa ta powinna si¢ga¢ co najmniej do planowanej ulicy 8 Putku Utanéw) i by¢
przeznaczona wytacznie pod tereny zielone (ZL) lub rekreacyjne.
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pelnomocnik:

L]

Na podstawie art. 17 pkt 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. nr 80, poz. 717 z pdzn. zm.) w odpowiedzi na zawiadomienie z dnia

2 grudnia 2011 r. o podjgciu przez Radg Miasta Krakowa Uchwaty XXVIII/339/11 z dnia

26 pazdziernika 2011 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Polana Zywiecka” sktadam w imieniu Pana
Szymona Ziobrowskiego, zam. Krakow, ul. Kartlowicza 9, Wojciecha Ziobrowskiego, zam.
Zakopane, ul. Kasprusie 18/6 i Matgorzaty Ryblewskiej-Gawor, zam. Krakow, ul. Worcella 9/5,
zalaczajac stosowne pelnomocnictwa, wniosek do projektu tego planu o nastgpujacej tresci:

Zgodnie z postanowieniami studium uwarunkowan i kierunkéw rozwoju przestrzennego
Miasta Krakowa dziatki, stanowiace wtasno$¢ moich Mocodawcow, oznaczone w ewidencji
gruntow i budynkow nr 194/4, 194/5, 194/10, 194/82, 194/18 1 194/20 obreb 43 jedn. ew.
Podgorze w Krakowie zlokalizowane w okolicy ul. Obozowej i Karabuty, potoZone sa w terenie
0 przewazajacej funkcji mieszkaniowej niskiej intensywnosci. Zgodnie z ustaleniami tego
dokumentu gldwne funkcje tego rodzaju terenow to zabudowa jednorodzinna wraz
Z niezbgdnymi obiektami i urzadzeniami stuzacymi celom publicznym i komercyjnym na
poziomie lokalnym.

Majac na uwadze ustalenia obowiazujacego studium uwarunkowan i kierunkdéw rozwoju
przestrzennego Miasta Krakowa dotyczace przedmiotowej nieruchomosci i wzglad na

194/4,

194/5,

194/10,
194/82,
194/18,
194/20,
194/17

uwzgledniony dla
czesci dziatki 194/17

nieuwzgledniony w
czescei dziatki 194/17

nieuwzgledniony w
pozostatej czgsci ze
wzgledu na brak
mozliwosci
ustosunkowania si¢ -
braki we wniosku

whniosek niekompletny

brak mozliwosci odniesienia sie do czesci wniosku
dotyczacego dziatek 194/4, 194/5, 194/10,
194/82,194/18, 194/20,

dziatki 194/10, 194/4, 194/5 w projekcie planu
znajduja sie¢ w terenach MN6 i MN8
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poszanowanie warto$ci przyrodniczych i kulturowych, ktore stanowia przedmiot ochrony ustalen
tego studium, wnoszg o to, by dziatki oznaczone w ewidencji gruntéw i budynkow
obiektami i urzadzeniami stuzacymi celom publicznym i komercyjnym na poziomie
lokalnym, za$ terendw zieleni lesnej — lasy wraz z niezbgednymi obiektami obstugi gospodarki
le$nej oraz urzadzeniami udostgpniania rekreacyjnego laséw.
Majac na uwadze ustalenia obowiazujacego studium uwarunkowan i kierunkéw rozwoju
przestrzennego Miasta Krakowa dotyczace przedmiotowej nieruchomosci i wzglad na
poszanowanie warto$ci przyrodniczych i kulturowych, ktore stanowia przedmiot ochrony ustalen
tego studium wnosza o to, by dziatki oznaczone w ewidencji gruntéw i budynkéw nr 194/17
obreb 43 jedn. ew. Podgérze w Krakowie zlokalizowane w okolicy ul. Obozowej i Karabuty
zostaly przeznaczone w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Polana
Zywiecka” pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinna o gabarycie i formie oraz uktadzie
zgodnym z warunkami i tradycja lokalna oraz intensywnos$cia zabudowy nie mniejsza niz 0,4
oraz nakazem ksztattowania powierzchni biologicznie czynnej na poziomie nie nizszym 15%
terenu wraz z niezbgdna do funkcjonowania tej zabudowy infrastruktura techniczna
i komunikacyjna. Ponadto ze wzgledu na potozenie dziatki na granicy terenow o réznych
kierunkach zagospodarowania wnosze, w przypadku ograniczenia mozliwo$ci przeznaczenia
terenu przedmiotowej dziatki pod zabudowe mieszkaniowa, o dopuszczenie budowy obiektow
i urzadzen ustug komercyjnych stuzacych zaspokojeniu potrzeb mieszkancéw na poziomie
lokalnym badz ustug sportu zwiazanych z udost¢pnieniem rekreacyjnym pobliskiego lasu.
19 05.01.2012 [.]* Na podstawie art. 17 pkt 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu 194/17, uwzgledniony w nieuwzgledniony w | Ze wzgledu na zakres obstugi komunikacyjnej
[.]* przestrzennym (Dz. U. nr 80, poz. 717 z p6zn. zm.) w odpowiedzi na zawiadomienie z dnia 194/4, czescei: czesed : dziatki 194/82, 194/18, 194/20 moga pozostaé
[.]* 2 grudnia 2011 r. o podjeciu przez Rade Miasta Krakowa Uchwaty XXVIII/339/11 z dnia 194/5, w zakresie w zakresie drogami wewngtrznymi nie posiadajacymi statusu
26 pazdziernika 2011 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu 194/10, przeznaczenia przeznaczenia drég gminnych.
pelnomocnik: zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Polana Zywiecka” sktadam w imieniu Pana 194/82, dziatek 194/82, dziatek 194/82, Cze$¢ dziatki 194/17 pozostaje terenem zieleni
[..]* Szymona Ziobrowskiego, zam. Krakow, ul. Kartowicza 9, Wojciecha Ziobrowskiego, zam. 194/18, 194/18, 194/20 pod | 194/18, 194/20 pod | urzadzonej ze wzgledu na ochroneg zasobow
Zakopane, ul. Kasprusie 18/6 i Matgorzaty Ryblewskiej-Gawor, zam. Krakow, ul. Worcella 9/5, | 194/20, drogi wewngtrzne drogi posiadajace przyrodniczych w szczegdlnosci ochrong
zalaczajac stosowne petnomocnictwa, wniosek do projektu tego planu o nastgpujace;j tresci: status drog gminnych | chronionych gatunkéw roslin i zwierzat oraz
w zakresie drzewostanu.
Zgodnie z postanowieniami studium uwarunkowan i kierunkéw rozwoju przestrzennego przeznaczenia czesSci | W zakresie Ze wzgledu na ochrong zasobdéw przyrodniczych w
Miasta Krakowa dziatka, stanowiaca wtasno$¢ moich Mocodawcow, oznaczona w ewidencji dziatki194/17 pod przeznaczenia czg$ci | terenach MN potozonych na pétnoc od ul. Karabuty
gruntow i budynkow nr 194/17 obreb 43 jedn. ew. Podgorze w Krakowie zlokalizowana zabudowg dziatki194/17 pod przyjeto wyzszy wskaznik powierzchni
w okolicy ul. Obozowej, jest potozona w terenie o przewazajacej funkcji mieszkaniowej niskiej zabudowe biologicznie czynnej
intensywnosci (MN), na granicy terenow zieleni lesnej (ZL). Zgodnie z ustaleniami tego w zakresie
dokumentu glowne funkcje terendw o przewazajacej funkcji mieszkaniowej niskiej przeznaczenia dziatki
intensywnosci to zabudowa jednorodzinna wraz z niezbednymii ...... 194/10, 194/4, 194/5
pod zabudowe
jednorodzinna
w zakresie
wskaznikow
urbanistycznych
20 05.01.2012 [.]* Na podstawie art. 17 pkt 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu 1/106, nieuwzgledniony Tereny potozone pomiedzy ulicami Zywiecka i
[.]* przestrzennym (Dz. U. nr 80, poz. 717 z pdzn. zm.) w odpowiedzi na zawiadomienie z dnia 1/82 Zawilg nie stanowia co prawda uzytku lesnego ale
[.]* 2 grudnia 2011 r. o podjgciu przez Radg Miasta Krakowa Uchwaty XXVIII/339/11 z dnia ze wzgledu na swoj charakter (drzewostan o
26 pazdziernika 2011 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu charakterze lenym) pehnia istotna funkcje w
petnomocnik: zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Polana Zywiecka” sktadam w imieniu Pana utrzymaniu powiazan ekologicznych. Zgodnie z
[..]* Szymona Ziobrowskiego, zam. Krakow, ul. Kartowicza 9, Wojciecha Ziobrowskiego, zam. ustaleniami Studium teren ten nie byt przeznaczony

Zakopane, ul. Kasprusie 18/6 i Matgorzaty Ryblewskiej-Gawor, zam. Krakdw, ul. Worcella 9/5,
zalaczajac stosowne pelnomocnictwa, wniosek do projektu tego planu o nastgpujacej tresci:

Zgodnie z postanowieniami studium uwarunkowan i kierunkéw rozwoju przestrzennego
Miasta Krakowa dziatki, stanowiace wlasno$¢ moich Mocodawcow, oznaczone w ewidencji
gruntéw i budynkow nr 1/106 1 1/82 obreb 44 jedn. ew. Podgorze w Krakowie zlokalizowane w
okolicy ul. Zywieckiej, potozone sa w granicy terenow zieleni lesnej (ZL). Zgodnie z ustaleniami
tego dokumentu gtéwne funkcje terenéw zieleni lesnej to lasy wraz z niezbgdnymi obiektami

do zainwestowania — wskazany zostat jako
kompleks lesny.

Utrzymanie tego kompleksu w postaci terenow
zielonych uzasadnione jest waznym interesem
spotecznym jakim jest ochrona przyrody a w
szczegodlnosci ochrona zwartych kompleksow
zadrzewien pozwalajaca na ochrong chronionych
prawem gatunkow ro$lin i zwierzat.
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obstugi gospodarki le$nej oraz urzadzeniami udostgpniania rekreacyjnego lasow.
Majac na uwadze ustalenia obowiazujacego studium uwarunkowan i kierunkow rozwoju
przestrzennego Miasta Krakowa dotyczace przedmiotowej nieruchomosci i wzglad na
poszanowanie warto$ci przyrodniczych i kulturowych, ktore stanowia przedmiot ochrony ustalen
tego studium oraz uprawnienia mojego klienta wynikajacego z prawa wlasnosci wnoszg o to, by
wyzej wskazane dzialki zostaty przeznaczone w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Polana Zywiecka” pod prowadzenie gospodarki lesnej wraz z
dopuszczeniem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej o gabarycie i formie oraz uktadzie
zgodnym z warunkami i tradycja lokalna oraz niska intensywno$cia zabudowy nie wigksza niz
0,4 oraz nakazem ksztaltowania powierzchni biologicznie czynnej na poziomie nie nizszym 60%
terenu potozona w pasie terenu przylegajacym do ul. Zywieckiej.
Pragng przy tym podnies¢, ze dziatki stanowiace przedmiot tego wniosku nie stanowia
uzytku leSnego w rozumieniu przepiséw geodezyjnych, a przez co, w §wietle postanowien
ustawy o ochronie gruntéw rolnych i lesnych stanowia grunt budowlany.
Niezaleznie od powyzszego nalezy podkresli¢, ze zgodnie z art. 6 ust. 2 ustawy — 0
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym kazdy ma prawo, w granicach okreslonych
ustawa, do zagospodarowania terenu, do ktérego ma tytut prawny, zgodnie z warunkami
ustalonymi w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego albo decyzji o warunkach
zabudowy i zagospodarowania terenu, jezeli nie narusza to chronionego prawem interesu
publicznego oraz oso6b trzecich oraz do ochrony wlasnego interesu prawnego przy
zagospodarowaniu terenéw nalezacych do innych osob lub jednostek organizacyjnych.
Z powyzszego przepisu wynika uprawnienie do swobodnego zagospodarowania terenu, ktore
jest $cisle zwiazane z prawem wtasnos$ci nieruchomosci. Nalezy stwierdzi¢, ze przedmiotowe
uprawnienie moze by¢ ograniczone jedynie wyjatkowo w drodze uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego lub decyzji o warunkach zabudowy. Nalezy jednak podkresli¢,
ze dzialania organu administracji publicznej ograniczajace powyzsze prawo i naruszajace interes
prywatny obywatela powinny by¢ uzasadnione z punktu widzenia waznego interesu spotecznego.
Ponadto, nalezy zauwazy¢, ze zgodnie z trescia art. 7 ustawy — kodeks postgpowania
administracyjnego organ administracji publicznej powinien mie¢ na uwadze zasadg
uwzgledniania z urz¢du interesu spotecznego i stusznego interesu obywateli, ktora nie okresla
hierarchii tych warto$ci ani zasad rozstrzygania konfliktow migdzy nimi. W doktrynie prawa
administracyjnego mozna przyjac, ze ,,z punktu widzenia struktury i celéw postgpowania
administracyjnego mozna przyjac, ze wymienione w tym artykule interesy sa prawnie
réwnorzedne, co oznacza, iz w procesie wyktadni norm proceduralnych organ administracji
publicznej nie moze kierowac si¢ zalozona a priori hierarchia tych intereséw” (M. Jaskowska,
A. Wrobel, Kodeks postgpowania administracyjnego, Zakamycze 2000, str. 133).
Powyzsze stanowisko ugruntowane jest rowniez w orzecznictwie. W wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 18 listopada 1993 roku (III ARN 49/93) stwierdzono, iz ,,w panstwie prawa
nie ma miejsca dla mechanicznie i sztywno pojmowanej nadrzgdnosci interesu ogdlnego nad
interesem indywidualnym”. Oznacza to, ze w kazdym przypadku dziatajacy organ ma obowiazek
wskazag, o jaki interes ogoélny (publiczny) chodzi i udowodnié, iz jest ona na tyle wazny
i znaczacy, ze bezwzglednie wymaga ograniczenia uprawnien indywidualnych obywateli.
Majac powyzsze na uwadze podnies$¢ nalezy, ze ze wzgledu na brak waznego interesu
publicznego, ktory uzasadniatby ograniczenie uprawnien wiasciciela, wnosz¢ o uwzglednienie
w projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Polana Zywiecka”
wskazanych powyzej wnioskow.
21 12.01.2012 [.]* W $lad za wnioskiem z dnia 05.01.2012 przesytam mapki terenu oraz artykuty prasowe. 194/6, 194/7, nieuwzgledniony ad. 1
194/317, 194/318, (patrz wniosek nr 1) | Przeznaczenie przedmiotowych dziatek w planie na
194/11, 194/33, tereny lesne (ZL) nie jest mozliwe z nastgpujacych
194/32, 194/10, powoddow:
194/12, 194/20, -dziatki 67/2, 67/1, 68, 69, 74, 75, 76, 77 znajduja
194/84, 194/85, sig poza terenem opracowania w zwiazku z czym
194/14, 194/15, ustalenia niniejszego planu nie moga si¢ do nich
194/82, 194/17, odnosié¢
194/18, 194/16, 190 -pozostate dziatki polozone w sasiedztwie Lasu
oraz 67/2, 67/1, 68, Borkowskiego (pomimo licznych zadrzewien) nie
69, 74, 75,76, 77 spehniaja kryteriow lasu. Nie stanowia rowniez lasu
obreb 43 z punktu widzenia ewidencji gruntow.
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Fakt wystgpowania gatunkow chronionych nie
moze by¢ podstawa do uznania terenu za teren
lesny, gdyz gro gatunkdow chronionych to gatunki
wystepujace na terenach siedlisk takowych a nie
lesnych.
Plan urzadzania lasu obejmuje teren lasu
Borkowskiego — nie obejmuje przedmiotowych
dziatek. Problem dewastacji Lasu Borkowskiego
nie moze by¢ rozwiazywany poprzez ustalenia
planu

Zgodnie z kierunkami zagospodarowania
przestrzennego okreslonymi w Studium sg to tereny
wskazane do zainwestowania o niskiej
intensywnosci.
Plan zaktada zachowanie ciaglosci planistyczne;j -
tereny przeznaczone w obecnym planie do
zainwestowania wskazane byly do zainwestowania
w planie ogolnym z 1994r. oraz planie Kobierzyn —
Zalesie.

ad. 2

Granica opracowania okreslona zostata uchwata
Rady Miasta Krakowa; jej zmiana wymagataby
zmiany Uchwaty Rady Miasta lub przystapienia do
nowego planu dla tego obszaru. Nie jest to mozliwe
w trybie autopoprawki.

ad. 3
jak ad. 1

* wylaczenie jawnos$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z p6zn. zm.); jawno$é wytaczyt Tomasz Gdula - podinspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

Wyjasnienia uzupetniajqce:

1. llekro¢ w tresci niniejszego zatqcznika jest mowa o:

— Studium - nalezy przez to rozumie¢ Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa, obowiqzujqcego w dniu sporzaqdzenia planu.
— planie - nalezy przez to rozumie¢ sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Polana Zywiecka”,
— ustawie - nalezy przez to rozumieé ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2012 r., poz. 647).

2. Przywolane w niniejszym zalqczniku zapisy projektu uchwaly w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego pochodzq z edycji projektu planu przygotowanego do skierowania do opiniowania i uzgodnien
zgodnie z art. 17 ust 6 ustawy. Te ustalenia projektu planu mogq ulec zmianie w wyniku uzyskanych opinii i uzgodnien zgodnie z art. 17 pkt 9 ustawy. Rozpatrzenie wnioskow nie jest rozstrzygnieciem ostatecznym, bowiem
W dalszej procedurze planistycznej, na jej kolejnych etapach mogq zaistnie¢ okolicznosci merytoryczne, faktyczne i prawne, ktore zdecydujq o ostatecznych rozstrzygnieciach w planie.

3. Zgodnie z art. 7 ustawy rozstrzygniecie o nieuwzglednieniu wnioskow nie podlega zaskarzeniu do sqdu administracyjnego.
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