ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG
DOTYCZACYCH WYLOZONEGO DO PUBLICZNEGO WGLADU PROJEKTU
MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,KRASICKIEGO - ORAWSKA”

Zalgcznik Nr 3 do Uchwaty Nr ....................
Rady Miasta Krakowa z dnia................cce.....

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Krasickiego - Orawska” zostal wytozony do publicznego wgladu w okresie od 21 maja do 19 czerwca 2012 r.

W wyznaczonym terminie wnoszenia uwag dotyczacych projektu planu, tj. do dnia 3 lipca 2012 r. — wptyngto 11 uwag.

Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 1987/2012 z dnia 20 lipca 2012 r. rozpatrzyt uwagi dotyczace projektu planu i wprowadzit zmiany do projektu planu wynikajace z uwzglgdnienia uwag.
W zakresie uwag uwzglednionych i uwzglednionych czgsciowo zostaty wprowadzone odpowiednie zmiany w projekcie planu.

Niniejsze rozstrzygnigcie zgodnie z przepisami art. 20 ust. 1 ustawy, zawiera list¢ uwag nieuwzglednionych i uwzglednionych czg$ciowo.
W zakresie uwag objetych zatacznikiem, Rada Miasta Krakowa postanawia przyjac nastepujacy sposob ich rozpatrzenia:

postojowych w granicach przedmiotowych
dziatek. Specyficzne potozenie w/w dziatek
uniemozliwia wykonanie zjazdu z drog
publicznych — narozne dziatki. Roéwniez
wymiary dziatek uniemozliwiaja
zaprojektowanie garazy wbudowanych tak w
poziomie parteru jak i piwnic. Proba lokalizacji
garazy w poziomie parteru uniemozliwi
lokalizacjg funkcji ustugowej/ np. handel, biura/
tak istotnej ze wzgledu na wyjatkowa i

IMIE i NAZWISKO
lub
USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
Lp. | MNAGA RENA TRESC UWAGI FeINaS PROJEKTU | W SPRAWIE ROZPATRZENIA WYJASNIENIE
’ PLANU: UWAGI
ORGANIZACYJNEJ
wnoszacych uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1. 2. [.]*i[.]* 1) Zwracam si¢ z prosba o wprowadzenie zapisow | 120/5, MW/U.5 Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje |Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage w zakresie pkt 3.
umozliwiajacych prawidlowa zabudowg dziatek | 120/23, Krakowa czgSciowo
nr 120/5, 120/24 1 120/25 obreb 12 Podgérze | 120/24 _czgSciowo nieuwzgledniona | Ad.1 Zapisy planu umozliwiaja realizacje i prawidiowa
przy ulicy I.Krasickiego 28a. W/w dziatki 120 /25’ nie uwzglednit | przez Rade¢ Miasta | zabudowg wymienionych w uwadze dziatek. Wskaznik
Cria L ' whniesionej uwagi Krakowa ierzchni zabud tai iomie 50%. Wedhu

znajduja si¢ na terenie opisanym symbolem obr 12 Podeorze powierzchni zabudowy pozostaje na poziomie 50%. Wedtug
MW/U.5 — tereny zabudowy mieszkaniowej ul. LKrasi c%degoj Stpdlum jest to teren o przewazajace] fppkcp .
wielorodzinnej i ustug. Wskaznik powierzchni 28' a' mleszka.mowej WY_SOkleJ 1r.1tensywnosc1.1 ustalenia plz.mu
zabudowy dla dziatek 120/5, 120/24 i 120/25 pozostaja w zgodzie z tymi wytycznymi oraz stwarzajq
ustali¢ na poziomie: do 85% mozliwosci realizacji zabudowy mieszkaniowej ,,w zieleni”.

2) Wskaznik powierzchni zabudowy dla dziatki Ad.2 Wskaznik powierzchni zabudowy pozostaje na
120/23 ustalié¢ na poziomie: do 70%. poziomie 50%. Wedlug Studium jest to teren o

przewazajacej funkcji mieszkaniowej wysokiej

3) Woyrazié zgode na lokalizacje projektowane;j intensywnog’ci i ustalenia planu ‘p.ozo§te_1j a w_zgo_dzie Z tymi
zabudowy na w/w dziatlkach w granicy z wytycznymi oraz stwarzaja mozliwosci realizacji
dziatkami sasiednimi. zabudowy mieszkaniowej ,,w zieleni”.

4) Odstapi¢ od obowiazku zapewnienia miejsc Ad.4 Z uwagi na wdrazana przez miasto Krakow polityke

parkingowga oraz ze wzgledu na brak miejsc parkingowych
w obszarze nie jest mozliwe wydawanie pozwolen na
budowe nowych inwestycji, ktore nie zapewniaja ich
uzytkownikom obstugi parkingowej w podstawowym
zakresie.




prestizowa lokalizacj¢ / naroznik u zbiegu ulic
Orawskiej i Spiskiej/.

Wykaz 0s6b wg 1) Utworzenie odcinka drogi KDD.3jest zasadne, | 119/3, KDD.3 Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje |Ad.1 Nie jest mozliwe wytyczanie drogi publicznej do

Zalacznika nrl jednakze nie zaspokaja on w pelni potrzeb 119/4, KPU.1 _Krakowa nieuwzgledniona | garazy, o ktorych mowa w uwadze 3. Droga KDD.3
wlascicieli dziatek nr 119/3, 119/4, 120/6, 120/6, nie uwzglednil | przez Rade Miasta | yytvczona na projekcie planu zapewnia mozliwo$¢ obstugi
120/16, 120/17. 120/16, wniesionej uwagt Krakowa komunikacyjnej szkoty oraz stwarza mozliwos¢ realizacji
Na dziatkach tych zlokalizowane sa bowiem 120/17 drogi wewngtrznej zgodnie z zapisami §12, ust.2 ustalen
garaze, do ktérych zgodnie z projektem planu 120 /18, planu.
nie zostanie zapewniony odpowiedni dostgp do
drogi publicznej, a ponadto brak tez bedzie Ad.2 Droga KDD.3 wytyczona na projekcie planu
odpowiedniego placu manewrowego do zapewnia mozliwos¢ obstugi komunikacyjnej szkoty oraz
swobodnego korzystania z tychze garazy. stwarza mozliwos¢ realizacji drogi wewngtrznej zgodnie z
Plan powinien zosta¢ zmieniony, a teren drogi zapisami §12, ust.2 ustalen planu.
publicznej dojazdowej oznaczonej KDD.3
winien zosta¢ rozszerzony o teren szerokosci 12
m od wjazdoéw garazowych wzdhuz catego
zespotu garazowego liczacego 11 boksow
garazowych noszacego niegdy$ nazwe Zespolu
Garazowego Osiedla ,,Stare Podgorze”.

2) Brak wyznaczonej nieprzekraczalnej linii
zabudowy dla obiektow, ktore moglyby zostac
zlokalizowane na terenie dziatki 120/18 (placu
handlowego przy ulicy Krasickiego) wzdtuz
zachodniej jej granicy.

Whnosimy by nieprzekraczalna linia zabudowy
biegnaca wzdluz w/w zespotu nie przebiegata
blizej niz 14 m od samych garazy.

Wykaz 0s6b wg 1) Popieramy utworzenie terenu drogi publicznej |120/18 KDD.3 Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje |Ad. 1 Nie jest mozliwe wytyczanie drogi publicznej do

Zafacznika nrl dojazdowej KDD.3 zapewniajacego dojazd do KPU.1 _Krakowa nieuwzgledniona | garazy, o ktérych mowa w niniejszej uwadze. Droga
Szkoty Podstawowej nr 26, obstuge placu nie uwzglednil | przez Rade Miasta | K DD.3 wytyczona na projekcie planu zapewnia mozliwo$é
handlowego (potozonego na dziatce nr 120/18), WhIEsione) uwagt Krakowa obstugi komunikacyjnej szkoty oraz stwarza mozliwos¢
jednakze powyzszy odcinek drogi winien zostac realizacji drogi wewngetrznej zgodnie z zapisami §12, ust.2
powigkszony o teren szerokosci 12m wzdtuz ustalen planu.
catej zabudowy garazowej zlokalizowanej po
zachodniej stronie placu. Ad.2 Plac handlowy potozony na dziatce 120/18 (tuz obok

Szkoty Podstawowej nr 26) nie jest przeznaczony pod

2) Sprzeciwiamy si¢ przeznaczeniu terenu placu zabudowe mieszkaniowa, ale jest to teren placu miejskiego
handlowego potozonego na dziatce 120/18 (tuz z ustugami oznaczony symbolem KPU.1.
obok Szkoty Podstawowej nr 26) pod zabudowe
mieszkaniowa, natomiast popieramy ideg by
niniejszy plac pozostat w niezmienionym
ksztalcie na cele ustug handlowych, jednakze
istnieje potrzeba zapewnienia miejsc
parkingowych w szczegolno$ci po zachodniej
stronie placu KPU.1.

.5 .1 1) Budujac budynek przy ulicy Krasickiego 14/ | dz. 172/1 MW/U.4 Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje | Ad.1 Zakres uwagi wykracza poza materie planistyczna.
inwestor Gmina Krakow / ztamano prawo 172/2 MW/U.5 _Krakowa nieuwzgledniona | Nie mozna odnie$¢ si¢ merytorycznie do tej uwagi ze
budowalne. Pomimo wielokrotnego 172/3 KDX.1 nie uwzglednit | przez Radg Miasta | wzoledu na to iz nie da si¢ jednoznacznie ustali¢ o jakie

whniesionej uwagi Krakowa

wystepowania przez mieszkancow budynku o

regulacje prawne chodzi.




naprawienie powyzszej sytuacji jest ona nadal
utrzymywana. Gmina tworzy plan z.p pomimo
nieuregulowania sytuacji prawnej na terenie
objetej planem.

Ad.2 Zapisy ustalen oraz rysunek projektu planu
uwzgledniaja obecnos¢ watu przeciwpowodziowego oraz
ograniczenia w zainwestowaniu wynikajace z sasiedztwa
rzeki Wilgi. Projekt planu zostat uzgodniony z Dyrektorem

2) W czasie tworzenia P.Z.P Krasickiego — Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Krakowie
Orawska Gmina Krakow wystgpowala o (postanowienie nr ZU-440-2-16-3551/12 z dnia
ustalenie warunkow zabudowy dla zamierzenia 11 kwietnia 2012 r.)
inwestycyjnego na powyzszym terenie. Dostala
odmowe od Matopolskiego Zarzadu Melioracji Ad.3 Wedtug Studium jest to teren o przewazajacej funkcji
i Urzadzen Wodnych, poniewaz obszar objety mieszkaniowe]j wysokiej intensywnosci i ustalenia planu
wnioskiem zlokalizowany jest czgsciowo strefie pozostaja w zgodzie z tymi wytycznymi. Sasiedztwo Plant
ochronnej prawego watu przeciw Nowackiego zapewnia obecnym i przysztym mieszkancom
powodziowego rzeki Wilgi. Duza czg$¢ obszaru mozliwo$¢ dogodnego uzytkowania rekreacyjnego.
objetego planem jest to obszar zalewowy co w Ponadto w ustaleniach planu wprowadzono nakaz
kontekscie powodzi sprzed kilku / kilka godzin zapewnienia, dla nowej zabudowy mieszkaniowej,
brakowato do kompleksowego zalania w/w w sposobie zagospodarowania dziatki budowlanej
terenu / jest sprawa istotna. Dla ustalenia WZ wskaznika terenu biologicznie czynnego (40%) o wielkos$ci
jest to teren nienadajacy si¢ na zabudoweg dla minimalnej przekraczajacej warto$ci przyjete dla
P.Z.P nadajacy si¢ — swoista dwubiegunowosc. istniejacych kwartalow zabudowy, co stwarza mozliwosci

realizacji zabudowy mieszkaniowej ,,w zieleni”.

3) Jestto teren Gminy Krakow, ktory mozna
przeznaczy¢ / poza trwatymi budowlami — teren Ad.4 Na fragmentach przebiegu terenu KDX.1 pojawiaja
zalewowy / na poprawienie warunkow zycia si¢ elementy podziemnej infrastruktury, ktére nie stanowia
mieszkancow Krakowa, wykorzystac to przeszkody w realizacji ustalef planu ani tez nie stanowia
Zroéwnowazonego rozwoju miasta np. poprzez przegrody komunikacyjnej w zakresie przestrzennym.
przedhuzenia istniejacego parku Nowackiego. Taka sytuacja ma miejsce w wielu przypadkach na terenie
Tymczasem w ramach realizacji miasta. Przebieg ciagu pieszo — jezdnego i ksztatt terenu
krotkowzrocznej polityki probuje sig na sitg, KDX.1 wynika z analizy sytuacji wtasno$ciowej obszaru.
whbrew logice/ teren zalewowy/ wbrew opinii
rady dzielnicy, wbrew opinii mieszkancoéw/
spotkania z przedstawicielami miasta /
przeforsowac projekt, ktoéry w dlugotrwalej
perspektywie moze tylko przynies¢ szkode
miastu i jego mieszkancom.

4) Szczegot planu: Droga KDX 1. Jest ona
wyznaczona prawie doktadnie na przebiegajacej
linii cieptowniczej / w takim uktadzie musi ona
podlega¢ okreslonym parametrom / zwigkszenie
kosztow budowy / a co w przypadku awarii?
Czy zwigkszenie kosztow idzie z prywatne;j
kieszeni projektantow? Jest to teren pusty,
droga moze zaprojektowana bardziej
pragmatycznie, mniej kosztowo. Tym bardziej,
ze analizujac jej potamany ksztalt jest ona
catkowicie abstrakcyjna i bardziej realizuje
jakas dziwna wizje projektantow niz faktyczne
cele.

Szkota Podstawowa 1) Utworzenie odcinka drogi KDD.3.jest 120/18 KDD.3 Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje |Prezydent Miasta Krakowa uwzglednil uwage w zakresie pkt 3.
nr 26 konieczne, albowiem brak jego wyznaczenia KPU.1 Krakowa czg$ciowo
uniemozliwilyby dojazd do zaplecza Szkoty _czgsciowo nieuwzgledniona | Ad.2 Nie jest mozliwe wytyczanie drogi publicznej do
Podstawowej nr 26 zlokalizowanej przy ulicy nie uwzglednit | przez Radg Miasta | garazy, o ktorych mowa w niniejszej uwadze. Droga
whniesionej uwagi Krakowa




Krasickiego 34.

2) Teren drogi publicznej dojazdowej oznaczonej
KDD.3 winien zosta¢ rozszerzony o pas
szeroko$ci 12m na terenie oznaczonym w planie
KPU.1 wzdtuz catego zespolu garazowego
liczacego 11 boksoéw garazowych.

KDD.3 wytyczona na projekcie planu zapewnia mozliwo$¢
obstugi komunikacyjnej szkoty oraz stwarza mozliwos¢
realizacji drogi wewngetrznej zgodnie z zapisami §12, ust.2
ustalen planu.

Przedwiosénie i Dhugosza (m.in. dziatki nr 120/20, 165/6,
165/13, 165/16, 165/18, 165/20, 165/22, 178/13, 178/ 11,
178/15, 179, 165/17, 165/14, 165/12, 178/14, 178/12,
516/18, 516/3, 520 obr 12 Podgoérze) w czgsci
dotychczasowej niezabudowanej.

wniesionej uwagi

Cracovia Urbs 1) Teren pomigdzy ulicami Przedwiosnie, MW/U.5 Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje |Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil uwagi z zastrzezeniem
Europaea Orawska, Dhugosza oraz tytami zabudowy _Krakowa nieuwzgledniona |\ W zakresie pkt. 2.
ul.Krasickiego powinien pozosta¢ terenem nie uwzglednit | przez Rad¢ Miasta o o -
zielonym (i najlepiej — sta¢ sie czescia Plant im. wniesionej uwagi Krakowa Ac_i.l Wed%ug S.md1um.J§sF to teren o pr;fewaiaj acej funkcji
Floriana Nowackiego, czyli tzw. Plant mleszkgnlowej wy§oklej 1r'1tensywnoéc1'1 ustglema planu
Podgorskich — zieleni przy placu Emila pozostajfl( w zgodzie z tymi Wytygznyrm. quwdztwo Plant
Serkowskiego). Nowackiego zapewnia obecnym i przysztym mieszkancom
mozliwos$¢ ich dogodnego uzytkowania.
2) Planowana zabudowa na pozostatym obszarze )
winna wyraznie zachowa¢ kameralny charakter Ad.2 W ustaleniach planu wprowadzono nakaz
i 1lo&¢ zieleni, jaki posiada tutejsza zabudowa Zapewnienia, dla nowej za_budo_wy ‘m'eSZkamOV‘VeJ’ W
istniejaca sposobie zagospodarowania dziatki budowlanej wskaznika
terenu biologicznie czynnego o wielko$ci minimalnej 40%
3) Przyjete wysokosci zabudowy powinny zostacé przekraczajacej wartosci przyjete dla istniejacych
Zmniej szone, poniewaj proj ektowane moga kwartatow ZabUdOWY, co stwarza mozliwosci realizacji
spowodowaé zdominowanie historycznego zabudowy mieszkaniowe;j ,,w zieleni”.
zasobu (w tym zabytkowych cech krajobrazu)
Ludwinowa i Podgérza przez nowe inwestycje. Ad.3 Maksymalna wysoko$¢ zabudowy ustalona na 19
metrow wynika z analizy urbanistycznej obiektow w
4) Pomigdzy uktadami urbanistycznymi kwartatach na terenie planu i poza planem, ze szczeg6lnym
Ludwinowa i Podgorza zachowala si¢ do tej uwzglednieniem obiektéw wpisanych do gminnej
pory wyrazista przerwa — uwazamy, iz nalezy ja ewidencji zabytkow oraz z analizy dalszych i blizszych
utrzymac, co jest kolejnym argumentem za widokow na panoramg Starego Miasta. Wielko$¢ ta
zachowaniem terenu zielonego pomigdzy pozostanie bez zmian.
Orawska a zabudowa przy Krasickiego.
Ad.4 Wedtug Studium jest to teren o przewazajacej funkcji
mieszkaniowej wysokiej intensywnosci i ustalenia planu
pozostaja w zgodzie z tymi wytycznymi. Sasiedztwo Plant
Nowackiego oraz blisko§¢ Bulwaréw Wislanych zapewnia
obecnym i przysztym mieszkancom mozliwo$¢ dogodnego
uzytkowania rekreacyjnego. Uktad urbanistyczny
Ludwinowa zostal niemal catkowicie przeksztalcony
a projekt zabudowy terenu MWU.5 wpisuje si¢ W charakter
i uktad zabudowy Podgoérza (uktad urbanistyczny wpisany
do rejestru zabytkéw). Elementem wiazacym obie
przestrzenie miasta jest proponowana ktadka pieszo-
rowerowa na rzece Wildze, nawiazujaca do historii
miejsca.
'Towarzystwo Towarzystwo na Rzecz Ochrony Przyrody wnosi WSk.1 Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje | Wedlug Studium jest to teren o przewazajacej funkcji
na Rzecz Ochrony |0 wyznaczenie terenu Zieleni Publicznej ZP dla obszaru MW/U.5 ) Krakowa. “iCUWZgIani?na mieszkaniowej wysokiej intensywnosci i ustalenia planu
Przyrody potozonego w obrebie ulic: Spiska, Orawska, nie uwzglednitz | przez Rade Miasta | ,070stajq w zgodzie z tymi wytycznymi. Sasiedztwo Plant
zastrzezeniem Krakowa

Nowackiego oraz blisko§¢ Bulwaréw Wislanych zapewnia
obecnym i przysztym mieszkancom mozliwo$¢ ich
dogodnego uzytkowania.

Elementem wiazacym obie przestrzenie miasta jest
proponowana ktadka pieszo-rowerowa na rzece Wildze,




Teren stanowi korytarz ekologiczny Wilgi oraz Wisty
umozliwiajacy migracj¢ zwierzat i roslin.

Teren byl w catosci postulowany przez Rade Dzielnicy
XIII jako powigkszenie ogrodu publicznego — Plant im.
Floriana Nowackiego — zabezpieczenie potrzeb zieleni
w centrum miasta. ,,funkcja tego terenu powinna wiazac
si¢ z pasem bulwaréw i skweréw nad Wisla i
zabezpieczac:

- wlasciwe parametry widokoéw i powiazan
krajobrazowych wewnatrz Krakowa,

- zachowanie walorow rekreacyjnych dla mieszkancow,
- funkcje¢ korytarza ekologicznego wzdtuz Wilgi (a
czesciowo tez Wisty).

Nalezy wigc catkowicie wykluczy¢ w tej cze$ci
wyznaczenie nowych terenéw dla zabudowy, tworzenie
barier ekologicznych czy przeszkod w przewietrzaniu
miasta (nowe budowy i nadbudowy).

nawiazujaca do historii miejsca.

W ustaleniach planu wprowadzono nakaz zapewnienia, dla
nowej zabudowy mieszkaniowej, w sposobie
zagospodarowania dziatki budowlanej wskaznika terenu
biologicznie czynnego o wielkos$ci minimalnej 40%
przekraczajacej wartosci przyjete dla istniejacych
kwartalow zabudowy, co stwarza mozliwosci realizacji
zabudowy mieszkaniowe;j ,,w zieleni”.

10. Wykaz 0s6b wg 1) Wnosimy o trwate ujecie w planie miejscowym | 120/18 KPU.1 Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje |Prezydent miasta Krakowa uwzglednit uwage w zakresie pktl
Zatacznika nrl placu pomigdzy nowo wybudowanym Krakowa czgsciowo _ .
budynkiem przy ul.Krasickiego 30, a Szkota caly obszar _czgSciowo nieuwzgledniona | Ad.2 Wprowadzenie strefy platnego parkowania lezy
Podstawowa Nr 26 na cele handlowe i jako planu Wfrl]'ie uwzglednil | przez Rade Miasta | w kompetencjach Rady Miasta Krakowa i nie jest _
parking — jak do tej pory. esionej uwagi Krakowa regulowana poprzez zapisy planu miejscowego. Ustalenia
planu okreslaja jedynie wymagane minimalne ilo$ci miejsc
2) Naszemu budynkowi — naprzeciw placu — moznal postojowych dla samochodéw osobowych

by przyporzadkowac¢ kilkana$cie miejsc w przypadku podjecia dziatan inwestycyjnych.
parkingowych na 95 lokali. Podobna sytuacja W przypadku realizacji nowych inwestycji projekt planu
dotyczy sasiednich budynkéw. Wprowadzenie zakazuje bilansowania miejsc postojowych w terenach
strefy (ptatnego parkowania) niczego nie drog publicznych.
rozwiazuje, bo ilo$¢ miejsc parkingowych w Budynek naprzeciw placu (Krasickiego 19) znajduje si¢
relacji do ilo$ci mieszkan jest zdecydowanie poza obszarem planu.
zbyt niska, a sytuacja dotyczaca ilo$ci miejsc
parkingowych naszego osiedla — dramatyczna.

11. | Wykaz 0s6b wg Wnosimy o trwate ujecie w planie miejscowym aktualnie MWU.5 Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje |Wedtug Studium jest to teren o przewazajacej funkcji

Zakacznika nrl

zielonego terenu zawartego pomig¢dzy ul.Orawska —
Spiska — Przedwio$nie w nastepujacy sposob:

- 40% ogolnodostepne miejsca parkingowe

- 30% zielen

- 30% nowe inwestycje wraz z miejscami do parkowania
dla tych inwestyciji.

Krakowa
nie uwzglednil z
zastrzezeniem
wniesionej uwagi

nieuwzgledniona
przez Rade¢ Miasta
Krakowa

mieszkaniowej wysokiej intensywnosci i1 ustalenia planu
pozostaja w zgodzie z tymi wytycznymi. Sasiedztwo Plant
Nowackiego oraz blisko$¢ Bulwaréw Wislanych zapewnia
obecnym i przysztym mieszkancom mozliwo$¢ ich
dogodnego uzytkowania.

Projekt planu nie zapewnia tak duzej powierzchni terenu
MW/U.5 pod ogdlnodostepne miejsca parkingowe.

Projekt planu nakazuje zapewnienie w sposobie
zagospodarowania dziatki budowlanej wskaznika terenu
biologicznie czynnego czyli zielonego, 0 wielko$ci nie
mniejszej niz 40%.

W przypadku realizacji nowych inwestycji projekt planu
zakazuje bilansowania miejsc postojowych w terenach drog
publicznych.




Zalacznik nr1 do Wykazu i sposobu rozpatrzenia uwag

Wykaz 0s6b [_,_]*x12
podpisanych pod
uwaga nr 3

Wykaz 0so6b [...]*x131
podpisanych pod
uwagga nr 4

Wykaz 0sob [_,_]*x50
podpisanych pod
uwaga nr 10

Wykaz 0so6b [_,_]*)(51
podpisanych pod
uwaga nr 11

* wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 1 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z pdzn. zm.); jawno$¢ wytaczyt Tomasz Gdula - podinspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

Wyjasnienia uzupekiajace:
llekro¢ w tresci niniejszego zalqcznika jest mowa o:
- Studium - nalezy przez to rozumie¢ Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,
- planie - nalezy przez to rozumie¢ sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Krasickiego - Orawska ”.
- ustawie - nalezy przez to rozumieé ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t. j. Dz. U. 2 2012 r., poz. 647).




