WYKAZ I SPOSOB ROZPATRZENIA WNIOSKOW ) )
DO MIEJSCOWEGO PLANU ZGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,STARE PODGORZE - CZYZOWKA”

Ogloszenie o podjeciu uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzania planu opublikowano w Gazecie Wyborczej w dniu 19 sierpnia 2011 r.

Obwieszczenie o podjeciu uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzenia planu rozmieszczono na tablicach ogloszen w Urzedzie Miasta Krakowa w dniu 19 sierpnia 2011 r.

Zalacznik do Zarzadzenia Nr 3232/2012
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 2012-11-08

Termin sktadania wnioskéw do planu okre§lony w ogloszeniu i obwieszczeniach o podjeciu uchwaty w sprawie przystapienia do sporzadzenia planu uptynat z dniem 31 pazdziernika 2011 r.
Whioski do planu mozna byto sktada¢ w terminie od 19 sierpnia 2011 r. do 31 pazdziernika 2011 r.
W ww. terminie zostaty ztozone (wplynely) wnioski wyszczegdlnione w ponizszym wykazie.

OZNACZENIE ROZSTRZYGNIECIE

| | pams | amvsco NERUGIOMOSC, || MEZETAMATAIACNS owaGH
wniosku :jgiz(fsnliz l {ul\/[bIE TRESC WNIOSKU DOTYCZY (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia wniosku —
NAZWA (petna tres¢ wniosku znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) WNIOSEK w zakresie wnioskéw nieuwzglednionych, uwzglednionych

JEDNOSTKI (numery dziatek WNIOSEK WNIOSEK czesciowo lub uwzglednionych z zastrzezeniem)
ORGANIZACYJNEJ i obrebow) UWZGLEDNIONY | NIEUWZGLEDNIONY
1. 2. 3. 4. S. 6. 7. 8. 9.
1. 1. 31.10.2011 | IMC Investment [[. Wnioski dla dzialek stanowigcych wlasnos¢ IMC Investment S.A. L Ad.1a),b) Ad.1a),b) Ad.1a), b)
S.A. 1. w zakresie przeznaczenia terenu: dzialki nr: Whniosek Whniosek Pétnocne czgsci dziatek o nr 453/4 1 452/3,

a) przeznaczenie terenu powinno uwzgledniaé istniejacy juz stan 452/2, 452/3, uwzgledniony nieuwzgledniony | przeznaczone sa pod zielen urzadzong ZP.2
zabudowy i zagospodarowania terenu jak i prowadzonej na nim 452/4,453/4, dla dziatek: dla péinocne;j z zakazem zabudowy, z uwagi na wystgpujace
dziatalno$ci ustugowo-handlowej i biurowej, w tym w zakresie handlu | 453/5, 458/4, 452/2, 452/4, czgscl dz. relikty dawnego fortu Twierdzy Krakow tj.

i ustug motoryzacyjnych jak handel pojazdami oraz ustugi prowadzenia | 458/5, 458/6, 453/5, 458/4, nr 453/41452/3, | pozostatosci watéw ziemnych, kurtyny i Bastionu X
serwisu mechanicznego i mycia pojazdéw, ktére sg nastepstwem 458/15, 458/16, 458/5, 458/6, z drugiej potowy XIX w.

wydanych decyzji administracyjnych, pozwolen na budowg i 458/17, 458/20, 458/15, 458/16, Linia rozgraniczajaca tereny zieleni urzadzonej
uzytkowanie obiektow, 458/21, 458/22, 458/17, 458/20, ZP.2 i zabudowy ustugowej U.4 przebiega

b) na]eZy LlWZngdl’llé rowniez przeznaczenie i Zagospodarowanie terenu 458/23, 458/24, 458/21, 458/22, w przedluZeniu péthCIle granicy dz. nr: 458/4,
wynikajacego z obowigzujacego wydanego pozwolenia na budowe — 458/25 458/23, 458/24, 458/5 1 458/6).

Decyzja nr 2753/10 z dnia 15.12.2010 r. dla zamierzenia budowlanego obr. 12 Podgérze | 458/25
,-obiekt handlowo-ustugowy z zapleczem serwisowym”, stanowigcego oraz pd. czgsci
zgodnie z analiza urbanistyczno-architektoniczng kontynuacj¢ rodzaju dz: 452/3, 453/4,
zabudowy, funkcji zabudowy i zagospodarowania terenu. obr. 12 Podgorze
2. w zakresie warunkéw zabudowy terenu: Ad.2 d) Ad. 2 a), b), c),e) |Ad.2a),b), c), e)

a) utrzymanie linii zabudowy od strony ul. Powstancéw Sla,skich W wniosek Whiosek Zakres nieuwzglednienia wniosku dotyczy:
odlegltosci max 10 m od granicy z dziatkg drogowa nr 557/2, zgodnie uwzgledniony nieuwzgledniony | — wnioskowanej linii zabudowy - 10 m od
z zalaczona mapka. granicy z dziatka drogowa nr 557/2,

b) biorgc pod uwage ww. przeznaczenie terenu i wynikajace z niego — wskaznika powierzchni biologicznie czynnej
potrzeby zabudowy obiektami jak i miejscami parkingowymi oraz nie wigkszej niz - 10%
drogami dojazdowymi nalezy przyjac: — powierzchni zabudowy — nie mniej niz - 50%

— minimalny udzial powierzchni biologicznie czynnej do powierzchni — wysokosci zabudowy — 15 m,
dzialek w wysokoSci - nie wigkszej niz 10%, W projekcie planu przyjeto parametry na poziomie

— maksymalny wskaznik wielkosci powierzchni zabudowy do wydanych decyzji o pozwoleniu na budowg, tj.:
sumarycznej powierzchni - nie mniejszy niz 50 %. — minimalny wskaznik powierzchni biologicznie

¢) wysoko$¢ zabudowy — 15 m, czynnej - 35%

d) dach ptaski charakterystyczny dla zabudowy ustugowo — handlowo - — maksymalny wskaZznik powierzchni zabudowy
biurowej, -35%

e) biorgc pod uwage charakter istniejacej zabudowy i funkcje — wysokos¢ zabudowy wg stanu istniejacego.

przedmiotowego terenu nalezy uwzgledni¢ istotny element dla
mozliwosci wlasciwego prowadzenia tej dzialalno$ci gospodarczej

Miejsce lokalizacji obiektéw kubaturowych
okreslaja nieprzekraczalne linie zabudowy.




i przyjgcie zasady nie stosowania barier ochronnych (ekranéw
przeciwhatasowych) wzdtuz ulicy powstancéw Slaskich od strony
obiektéw salonéw i serwiséw samochodowych, co tez nie powinno
stanowi¢ przy obecnej zabudowie i przeznaczeniu terenu ucigzliwosci.
Nie stosowanie barier-ekranéw ochronnych jest elementem kluczowym
z punktu widzenia promocji handlowej dla prezentacji obiektéw
salonéw samochodowych.

— W miejscowym planie nalezy uwzgledni¢ réwniez zabudowe elementami

reklamowymi jak pylony i maszty flagowe wzdluz gtéwnych arterii

komunikacyjnych, a w szczegdlnosci wzdhuz ul. Powstaficéw Slaskich
przed obiektami handlowymi — salonami samochodowymi, co jest
wymogiem stawianym przez producentéw marek samochodowych

i warunkiem mozliwosci prowadzenia dziatalnos$ci sprzedazy i ustug

motoryzacyjnych w tych obiektach.

3. Warunki Obstugi w zakresie komunikacji:

a) Nalezy utrzyma¢ bezposredni zjazd i wyjazd z ul. Powstancéw SL.
Stuzace wylacznie obiektom salondéw i serwiséw samochodowych, bez
przejazdu do dziatek sasiednich.

b) Dla lepszego skomunikowania nieruchomosci wskazane jest
zapewnienie wjazdu od strony ul. Krzemionki.

II. Wnhnioski dla dzialek sasiednich

4. Przeznaczenie terenu:
Ze wzgledu na obecne zagospodarowanie dziatek sasiednich i prowadzonej
na nich dziatalnosci ustugowo-handlowej w zakresie handle I ustug
motoryzacyjnych z przeznaczenia terenu objetego postegpowaniem
w obszarze ww. dziatek (podane w punkcie II.) nalezy zdecydowanie
wylaczy¢ funkcje mieszkaniowa i hotelowa ze wzgledu na konflikt tych
funkcji z wyzej okres$lona dziatalnoscig w zakresie ucigzliwosci dla
mieszkancéw i turystow.

IL.

dziatki nr:

458/3, 458/2,
458/8, 458/9,
458/14, 458/13,
458/19, 451/3,
451/4

obreb 12 Podgoérze

Ad.3a)
wniosek
uwzgledniony

Ad. 4.

whniosek
uwzgledniony dla
dz.: 458/3, 458/2,
458/19

Ad.3Db)
wniosek
nieuwzgledniony

Ad. 4.

wniosek
nieuwzgledniony
dla dz.: 458/8,
458/9, 458/14,
458/13,

Ad.3Db)

Nie uwzglednia si¢ czesSci wniosku w zakresie
proponowanego skomunikowania nieruchomosci
poprzez zapewnienie wjazdu od strony ulicy
Krzemionki.

Projekt planu nie przewiduje takiego potaczenia
drogowego terenu U.4 z ul. Krzemionki, poniewaz
do pdtnocno - zachodniej granicy terenu przylega
teren lasu (ZL.2), ktdry jest objety ochrong przed
przeznaczeniem go na cele nielesne, a z péinocno-
wschodnig granicg terenu sgsiaduje teren zieleni
urzadzonej ZP.2 z reliktami watéw ziemnych,
kurtyny i1 Bastionu X dawnego fortu Twierdzy
Krakéw , ktére objete sg ochrong konserwatorska
z wykluczeniem dziatah inwestycyjnych.

Ad. 4.

W terenie obejmujacym dz.: 458/8, 458/9, 458/14,
458/13, dopuszczona zostata funkcja hotelowa.
Uzasadnienie podano przy wniosku nr 2.

Whiosek nie podlega rozpatrzeniu dla dz.: 451/3,
451/4 ze wzgledéw formalnych. Dziatki potozone
sg poza granicami planu.

Projekt planu zawierajacy rozwiazania obejmujace
m.in. zakres uwzglednionego wniosku podlegat

5. Warunki obstugi w zakresie komunikacji: Ad. 5. bedzie opiniowaniu i uzgodnieniom ustawowym
Biorac pod uwagg obecny stan zagospodarowania w zakresie komunikacji wniosek 1 moze ulec zmianie.
drogowej dla tych dziatek nalezy utrzymac brak wjazdu z ul. Powstancéw uwzgledniony
S1. Od strony wschodniej, tj. od strony dziatek 458/15, 458/16. Obecny
przebieg drogi ul. Czyzéwki na tym odcinku jest w naszym terenie
prywatnym, przeznaczonym i zagospodarowanym jako dojazd do obiektéw
salonu i serwisu samochodowego.

31.10.2011 | EKKO INVEST | Wnhnioskuje o:
S.C. 1. wprowadzenie w przygotowywanym planie zagospodarowania przestrzennego | Dzialki nr: Ad.1b) Ad.1a) Ad.1a)
mozliwosci lokowania na dziatkach nr 458/8, 458/9, 458/13, 458/14 obr. 12 458/8, 458/9, Whniosek Whniosek Zgodnie z ustaleniami Studium uwarunkowan
Podgoérze w Krakowie: 458/13, 458/14 uwzgledniony nieuwzgledniony |1 kierunkéw zagospodarowania przestrzennego

a) zabudowy o charakterze mieszkaniowym wielorodzinnym lub ustugowo-
mieszkaniowym wielorodzinnym
b) oraz zabudowy komercyjnej takiej jak hotele i biura.

obreb 12 Podgoérze

Miasta Krakowa - wnioskowane dzialki znajdujg si¢
w terenie o kategorii UC — Tereny o
przewazajacej funkcji ushug komercyjnych.
Wprawdzie w tej kategorii terendw Studium
dopuszcza uzupetniajacy program w postaci
zabudowy wielorodzinnej - ale dla ulicy Czyzéwka




charakterystyczna jest zabudowa mieszkaniowa

jednorodzinna zwarta (o drobnej skali) w ogrodach

przydomowych.
Zgodnie z zaleceniami konserwatorskimi taki typ

zabudowy ma by¢ utrzymany z jednoczesnym
zakazem wprowadzania nowej zabudowy
wielorodzinnej, w tym blokowej.

Obecne zagospodarowanie dziatek sgsiednich od
strony wschodniej i prowadzona na tych dziatkach
dziatalno$¢ z zakresu ustug motoryzacyjnych.
pozostaje w konflikcie z proponowang zabudowa
wielorodzinng, z uwagi na swoja ucigzliwos¢ dla
mieszkancow.

2. Dodatkowo wnioskuje¢ o uwzglednienie ponizszych parametréow dla Ad.2b),¢),d), |Ad.2a) Ad.2 a)
przyszlego obiektu: e), f) wniosek Nieprzekraczalna linia zabudowy od ul. Czyzéwka
a) linia zabudowy w odlegtosci od 5 do 9 m od granicy z dziatka drogowa. Whiosek nieuwzgledniony | zostata ustalona zgodnie z rysunkiem projektu
b) $redni wskaznik wielko$ci powierzchni nowej zabudowy w stosunku do uwzgledniony planu.
powierzchni terenu: 40-50% przy powierzchni biologicznie czynnej na
poziomie 15-20%. Projekt planu zawierajacy rozwigzania obejmujace
¢) szeroko$¢ elewacji frontowej — do 34 m. m.in. zakres uwzglednionego wniosku podlegat
d) wysokos$¢ elewacji frontowej — do gérnego poziomu attyki od 12m. bedzie opiniowaniu i uzgodnieniom ustawowym
e) geometria dachu — plaski. 1 moze ulec zmianie.
f) rodzaj i kolor wykonficzeni elewacji — materialy naturalne, tynk, kamien,
oktadziny elewacyjne imitujace kamien, drewno.
31.10.2011 | STOWARZYSZENIE | W tresci obszernego pisma dotyczacego siedmiu plandw opracowywanych dla caty obszar planu | Ad. 11i 2.
CRACOVIA Starego Podgérza — do planu ,,Stare Podgorze — Czyzéwka” odnosza sie Whiosek
URBS whioski o tresci: uwzgledniony
EUROPAEA 1. zabudowa obszaru planu ,,Czyzéwka” ,,powinna zosta¢ ograniczona do Ad. 3. - Ad. 3.
uzupetnien plombowych w istniejacej historycznej strukturze Whiosek Zastrzezenie dotyczy proponowanego przejscia dla
urbanistycznej; niezbedne jest utrzymanie skali drobnej zabudowy uwzgledniony pieszych ponad al. Powstancéw Slaskich.
mieszkalnej ulicy Czyzéwka. Z zastrzezeniem Projekt planu nie ustala szczegétowej lokalizacji
2.  zabudowa nie powinna uszczupla¢ istniejacych terenéw zielonych (w tym innych pieszych lub rowerowych przekroczen
uzytkowanych jeszcze w 2 pot. XX w. jako rolne)”. terenu kolei i al. Powstancéw Slaskich, niz
3. ,,wobszarze planu za niezbedne uwazamy przejscie dla pieszych ponad istniejace poza planem (ul. Kamienskiego i ktadka

al. Powstancéw Slaskich”.

migdzy ul. Dabrowskiego i ul. Za Torem).
Natomiast zapisy ww. projektu planu nie zabraniaja
podjecia takich zadah inwestycyjnych w innych
miejscach (§§21 i 22 projektu planu).

Miedzy ul. Kamienskiego a ul. Parkowa nie ma
obecnie terenéw gminy, dogodnych do urzadzenia
ciagéw pieszych, ktére mogtyby mie¢ kontynuacje
do innych ulic Starego Podgérza (np. przez wzgdrze
Krzemionki).

Projekt planu zawierajacy rozwigzania obejmujgce
m.in. zakres uwzglednionego wniosku podlegat
bedzie opiniowaniu i uzgodnieniom ustawowym

1 moze ulec zmianie.




31.10.2011 | STOWARZYSZENIE | W tresci obszernego pisma dotyczacego siedmiu plandw opracowywanych dla caty obszar planu | Ad. 11i 2.
PODGORZE.PL | Starego Podgérza — do planu ,,Stare Podgérze — Czyzéwka” odnosza sie Whniosek
whioski o tresci: uwzgledniony
1. zabudowa obszaru planu ,,Czyzéwka” ,,powinna zosta¢ ograniczona do Ad. 3. - Ad. 3.
uzupelnien plombowych w istniejacej historycznej strukturze Whiosek Zastrzezenie dotyczy proponowanego przejécia dla
urbanistycznej; niezbedne jest utrzymanie skali drobnej zabudowy uwzgledniony pieszych ponad al. Powstancéw Slaskich.
mieszkalnej ulicy Czyzéwka. Z zastrzezeniem Projekt planu nie ustala szczegdtowej lokalizacji
2.  zabudowa nie powinna uszczupla¢ istniejacych terenéw zielonych (w tym innych pieszych lub rowerowych przekroczen
uzytkowanych jeszcze w 2 pot. XX w. jako rolne)”. terenu kolei i al. Powstancéw Slaskich, niz
3.  ,,w obszarze planu za niezb¢dne uwazamy przejscie dla pieszych ponad istniejace poza planem (ul. Kamienskiego 1 ktadka
al. Powstancéw Slaskich”. migdzy ul. Dabrowskiego i ul. Za Torem).

Natomiast zapisy ww. projektu planu nie zabraniaja
podjecia takich zadah inwestycyjnych w innych
miejscach (§§21 i1 22 projektu planu).

Miedzy ul. Kamienskiego a ul. Parkowa nie ma
obecnie terenéw gminy, dogodnych do urzadzenia
ciagéw pieszych, ktére mogtyby mie¢ kontynuacje
do innych ulic Starego Podgérza (np. przez wzgdrze
Krzemionki).

Projekt planu zawierajacy rozwiazania obejmujace
m.in. zakres uwzglednionego wniosku podlegat
bedzie opiniowaniu i uzgodnieniom ustawowym

1 moze ulec zmianie.

Wyjasnienia uzupetniajgce:

1.

llekro¢ w tresci niniejszego zatgcznika jest mowa o:

—  Studium - nalezy przez to rozumiec¢ Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa, obowigzujgcego w dniu sporzgdzenia planu.

— planie - nalezy przez to rozumieé sporzgdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Stare Podgorze - Czyzowka”,

— ustawie - nalezy przez to rozumiec ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2012 r., poz. 647).

Przywotane w niniejszym zatgczniku zapisy projektu uchwaty w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego pochodzq z edycji projektu planu przygotowanego do skierowania do opiniowania i uzgodnien
zgodnie z art. 17 ust 6 ustawy. Te ustalenia projektu planu mogq ulec zmianie w wyniku uzyskanych opinii i uzgodnien zgodnie z art. 17 pkt 9 ustawy. Rozpatrzenie wnioskow nie jest rozstrzygnigciem ostatecznym, bowiem
w dalszej procedurze planistycznej, na jej kolejnych etapach mogq zaistnie¢ okolicznosci merytoryczne, faktyczne i prawne, ktore zdecydujg o ostatecznych rozstrzygnieciach w planie.

Zgodnie 7 art. 7 ustawy rozstrzygniecie o nieuwzglednieniu wnioskéw nie podlega zaskarzeniu do sqdu administracyjnego.




