Zalacznik do Zarzadzenia Nr 154/2014

Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 2014-01-23

WYKAZ I SPOSOB ROZPATRZENIA UWAG ORAZ ROZPOZNANIA PISM WNIESIONYCH DO PONOWNIE WYLOZONEGO DO PUBLICZNEGO WGLADU
PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU »ZAKOPIANSKA - ZAWILA”
WRAZ Z. PROGNOZA ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO

Projekt planu zostal ponownie w czes$ci wytozony do publicznego wgladu w okresie od 25 listopada do 23 grudnia 2013r.
Termin wnoszenia uwag dotyczacych wylozonego w czesci projektu planu okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniach w tej sprawie uplynat z dniem 7 stycznia 2014r.
Zgodnie z przepisami ustawy w ww. terminie uwagi do projektu planu moze wnie$¢ kazdy, kto kwestionuje ustalenia przyjegte w projekcie planu wylozonym do publicznego wgladu.
W ww. terminie okreslonym do wnoszenia uwag zostaty ztozone uwagi i pisma wyszczego6lnione w ponizszym wykazie.

IMIE I NAZWISKO OZNACZENIA USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE UWAGI
Lp NR DATA lub . NIERUCHOMOSCT | PROJEKTU PLANU PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA (informacje 1 wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia
UWAGI | ZLOZENIA NAZWA TRESC UWAGI KTOREJ DOTYCZY DLA W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI uwagi — w zakresie uwag nieuwzglgdnionych,
UWAGI JEDNOSTKI (pena tre$¢ uwagi znajduje si¢ UWAGA NIERUCHOMOSCI uwzglednionych z zastrzezeniem
ORGANIZACYJNEJ w dokumentacji planistycznej) (or dziatki lub inne KTOREJ DOTYCZY UWAGA UWAGA lub nieuwzglednionych z zastrzezeniem)
(adres w okreslenie terenu UWAGA UWZGLEDNION A NIEUWZGLEDNION A
dokumentacji objetego uwagg)
planistycznej)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1. 1. 09.12.2013 | [...]* Uwaga dotyczy: KDW.1 na Ad.1. Ad.1. Zgodnie z przepisami prawa projekt
1) uaktualnienia podkladu dziatkach nr KDW.1 Uwaga planu sporzadzono na kopii mapy zasadniczej
mapowego, na ktorym 189/8 1190 MN.12 nieuwzgledniona otrzymanej ~ z  Powiatowego  Zasobu
projektowany jest miejscowy plan | obr. 44 Podgorze Geodezyjnego i Kartograficznego, aktualnej
zagospodarowania przestrzennego na dzlen. sporzgdzania  proj ek.tu. 'planu !
przekazania go organom opiniujagcym i
uzgadniajacym. Organ sporzadzajacy projekt
miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego nie moze dokona¢ zmian na
otrzymanej kopii mapy zasadnicze;.

Ad.2. Ustalenia projektu planu okreslaja uktad
komunikacyjny zapewniajacy prawidlowa
2) poprowadzenia linii Ad.2. obstugg  terenow  pod  zabudowg i

rozgraniczajacych projektowanej Uwaga zammwestowanie. . _ )
drogi KDW.1, jako linii nieuwzgledniona Nieregularne granice dziatek ewidencyjnych,
rownolegtych  z  koniecznym zmienna szeroko$¢ dziatki nr 190 obr. 44

poszerzeniem 1 zalamaniem tych

linii

jedynie A4

miejscu

pojawiajacego si¢ w tym terenie

rowu,

Podgérze (od ok. 6,9m do ok. 3,6m) oraz
faktyczne uzytkowanie terendw
uniemozliwiaja wyznaczenie rdéwnoleglych
wobec siebie linii rozgraniczajacych drogi.
Ponowna analiza wyznaczonych na rysunku
projektu  planu  linii  rozgraniczajgcych
wykazata, iz przebiegaja one, w przewazajacej
czesci, po liniach istniejacych ogrodzen, ktore
miejscami nie pokrywaja si¢ z granicami
ewidencyjnymi dzialek, jak ma to miejsce
przy dzialce nr 189/14 1 189/15 obr. 44
Podgorze.

Ad.3. Wyznaczona

w projekcie planu




3) Poprowadzenia linii zabudowy

wzdluz KDW.1 w jednakowych
odlegtosciach od linii
rozgraniczajacych z obu stron
projektowanej drogi.

Ad.3.
Uwaga
nieuwzgledniona

nieprzekraczalna linia zabudowy wyznaczona
zostata w celu mozliwosci kontynuacji
istniejacej linii zabudowy wyksztatlconej w
terenach sasiednich, np. dziatce nr 189/14 obr.
44 Podgorze poprzez zlokalizowany w
odleglosci ok. 4,8 m od granicy z dziatka nr
190 obr. 44 Podgorze. W wyniku powyzszego
nieprzekraczalna linia zabudowy, np. na
dzialce nr 189/15 obr. 44 Podgorze, o ktorej
mowa w uwadze zostala wyznaczona, jako
kontynuacja nieprzekraczalnej linii zabudowy
na dzialce nr 189/14 obr. 44 Podgorze,
pozostawiajac ok. 18,7 m w glgb dziatki pod
zainwestowanie.

Wyznaczona na rysunku planu
nieprzekraczalna  linia  zabudowy, po
poludniowej  stronie drogi wewnetrznej
oznaczonej symbolem KDW.1, przebiega w
zmiennej odleglosci od linii rozgraniczajacej
drogi, tj. od ok. 3,5m do ok. 5,0 m, ze wzgledu
na zmienng wydzielong geodezyjnie pdinocna
granic¢ dziatki nr 190 obr. 44 Podgorze. Tak
wyznaczona nieprzekraczalna linia zabudowy
pozwoli  zachowaé w  tym terenie,
kwestionowany przez sktadajacego uwage, tad
przestrzenny.

03.01.2014

Uwaga dotyczy:

1) sprzeciwu wobec
nieuprawnionego, W  ocenie
sktadajace; uwage,
przekwalifikowania terenu

zielonego na teren zabudowy w
odniesieniu do dziatki nr 180/2, ze
wzgledu iz jest to teren zalesiony,

2) wykredlenia z potnocnej czgdcei

dziatki nr 177/12 obszaru zieleni
nieurzadzonej 1 pozostawienie jej
pod dotychczasowe
przeznaczenie; dziatka nr 177/12
jest dziatkg waska, jakiekolwiek
zmiany w zakresie jej
przeznaczenia pociggaja za sobag
ograniczenie ~ mozliwosci  jej
zabudowy; zmiana poinocnej
czeSci  dziatki na zielen nie
znajduje oparcia A4
obowiazujacych przepisach prawa,
jak rowniez za powyzsza zmiang
nie przemawia potozenie dziatki
tj. sasiedztwo strefy zabudowy
ustugowej, ponadto dziatka nr

dz.nr 177/12
obr. 44 Podgorze

KDW.1
MN.12

Z.1 —poza
obszarem
wylozZenia

Ad.l1. 1 2. Wskazany w treSci uwagi teren
zieleni nieurzadzonej oznaczony symbolem
Z.1, obejmujacy m.in. poétnocng czgé¢ dziatek
nr 177/12 i 180/2 obr. 44 Podgorze,
zlokalizowany jest poza cz¢scig projektu planu
podlegajaca ponownemu wylozeniu do
publicznego wgladu. W zwiagzku z powyzszym
ta cze$¢ pisma nie stanowi uwagi w
rozumieniu przepisow art. 18 ust. 1 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym.

Informuje si¢, iz zmiany dokonane w
projekcie planu dotycza wylacznie usunigcia
drogi wewnetrznej KDW.1 i towarzyszacej jej
nieprzekraczalnej linii zabudowy na odcinku,
ktory zlokalizowany byl na dzialce nr 180/2
obr. 44 Podgorze, zgodnie z treScig przyjetej
przez Rade Miasta Krakowa poprawki.
Zmiany wskazywane w uwadze nie stanowity
tresci poprawki poddanej pod glosowanie
Radzie Miasta Krakowa.

Ad.3 14. Zgodnie z ustaleniami projektu planu
zawartymi w paragrafie 18 ust. 3 pkt 3 w




177/12 nie jest dziatka zalesiona,

3) drogi KDW.1, ktorej przebieg nie

uwzglednia potrzeb
komunikacyjnych dziatek
potozonych w przedmiotowym
obrebie; na skutek wyznaczenia
drogi tylko do granicy dziatki nr
180/2, dojazd do dziatek, w tym
do dziatki nr 177/12 jest znacznie
utrudniony a to z uwagi na
okolicznos¢, iz droga prowadzaca
od strony ul. Zawitej jest droga o
ograniczonej dostepnosci z racji
jej polozenia i uksztattowania; w
swietle powyzszego nalezy uznac,
iz nieruchomo$¢ oznaczona jako
dziatka nr 177/12 jest
nieruchomoscia pozbawiong
odpowiedniego dostepu do drogi
publicznej,

4) wyznaczenia nowego przebiegu

drogi w nastepujacych wariantach:

a) przeprowadzenie drogi o
szerokosci 4m wzdhuiz sieci
wodociggowej po jej
potudniowej cze¢sci,

b) wyznaczenie drogi wzdhz
dziatek nr 177/8 1 180/5 co
pozwolitoby uzyska¢ dostep
do drogi dziatkom 177/12,
177/5, 177/6 oraz lepsze
skomunikowanie dziatek
177/8 1 180/5,

5) kwestionowania proponowanych

rozwigzan ustalen projektu planu,
ktore (zdaniem strony wnoszacej

uwage), wplywaja na
wykonywanie praw
wlascicielskich, w ten sposob, ze
Jakas wartos¢ prawna

(uprawnienie, mozliwos$¢ prawna)
nie bedzie mogla by¢
realizowana”,

Ad3i4
Uwaga
nieuwzgledniona

Ad.5
Uwaga
nieuwzgledniona

terenach MN oraz w paragrafie 19 ust. 3 pkt 3
w terenach MN/U jako przeznaczenie
uzupetniajagce  ustalono m.in. mozliwo$¢
lokalizacji niewyznaczonych na rysunku planu
drog i dojs¢. Takie ustalenia pozwalaja na
zlokalizowanie uktadu komunikacyjnego,
obshugujacego nowa zabudowe, w sposob
dogodny dla realizujgcego inwestycje, o jakim
mowa w pkt 4 uwagi.

Uwagi ztozone do kilkukrotnie wylozonego do
publicznego wgladu projektu planu w zakresie
uktadu  komunikacyjnego  wskazuja, iz
optymalnym rozwigzaniem w  granicach
obszaru jest zredukowanie do minimum
odcinkéw komunikacyjnych i umozliwienie
lokalizacji niewyznaczonych na rysunku planu
drog poprzez zapisy ustalen projektu planu.
Potwierdzeniem dla takich rozwigzan jest
przyjeta przez Rad¢ Miasta Krakowa
poprawka ztozona do projektu planu.
Jednoczesnie wyjasnia si¢, ze zgodnie z
ustawa ,,dostep do drogi publicznej” — nalezy
rozumie¢ jako bezposredni dostep do tej drogi
albo dostep do niej przez droge wewngtrzng
lub przez ustanowienie  odpowiedniej
stuzebnosci drogowe;.

Ponadto wskazane przez sktadajacego uwage
polozenie i uksztattowanie istniejacej drogi,
obslugujacej m.in. dziatkg¢ nr 177/12 obr. 44
Podgorze nie wyklucza mozliwos$ci realizacji
drogi dla obstugi nowej zabudowy.

Ad.5 Ustalenia projektu planu umozliwiaja
wykonanie praw wlascicielskich  wobec
nieruchomosci poprzez mozliwos¢ lokalizacji
nowej zabudowy jak rowniez jej obshugi
komunikacyjnej.

Ad.6 Projekt planu sporzadzany jest w oparciu
o aktualnie obowigzujace przepisy a o jego
prawidtowosci §wiadczg uzyskane pozytywne
opinie 1 uzgodnienia organdéw 1 instytucji
okreslonych w ustawie. Nie widzi si¢
zarzucanej w sposob ogodlnikowy niespdjnosci
1 sprzecznosci projektu z prawem jak i
naruszania zasady réwnego traktowania.
Zmiana w projekcie planu zostata dokonana w
sposob zgodny z prawem, tj. w drodze
poprawki wprowadzonej przez organ do tego
uprawniony.




6) zarzutu, iz obecne przyjete Ad.6
rozwigzania do projektu planu Uwaga
wbrew przyjetym zapisom sg nieuwzgledniona
niespojne 1 sprzeczne  z
obowigzujacymi przepisami
prawa, w tym z przyjetymi
rozwigzaniami planistycznymi a
przyjecie  obecnych poprawek
narusza m.in. roéwnouprawnienie
obywateli poprzez uwzglednienie
poprawki tylko jednej ze stron tj.
wlasciciela dziatki nr 180/2 obr.
44 Podgorze,
03.01.2014 | [...]* Uwaga dotyczy: dz. nr 177/6 KDW.1 - Ad.1. i 2. Wskazany w treSci uwagi teren
) 1) Sprzeciwu wobec | obr. 44 Podgorze MN.12 zieleni nieurzadzonej oznaczony symbolem
nieuprawnionego, W  ocenie Z.1, obejmujq.cy m.in. poéinocng czgs¢ dzialek
skladajqcych uwage, 71 — poza nr 177/12 1' 180/2 ObI' 44 'Podgérze,
przekwalifikowania terenu obszarem zlokalizowany jest poza czgscia prOJ.ekt.u planu
zielonego na teren zabudowy w wyloZenia podl;gajch ponownemu Wy%ozenlu. do
.o s publicznego wgladu. W zwigzku z powyzszym
0dn1es1en'1.u'do dziatki nr 189/2, ze ta czeb¢ pisma nie stanowi uwagi W
wzgledu iz jest to teren zalesiony, rozumieniu przepisow art. 18 ust. 1 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu
2) Wykreslenia z potnocnej czgsci przestrzennym.
dziatki nr 177/6 obszaru zieleni Informuje si¢, iz zmiany dokonane w
nieurzadzonej 1 pozostawienie jej projekcie planu dotycza wylacznie usunigcia
pod dotychczasowe drogi wewngtrznej] KDW.1 i towarzyszacej jej
przeznaczenie; dziatka nr 177/6 nieprzekraczglnej linii zabudowy na odcinku,
jest dziatka waska, jakiekolwiek ktory Zlokahz,owany byt na d21a’ic'e nr 180/2
Zmiany W sakresic iei obr. 44 Podgqrze, zgodnie z tredcia przyjete]
. .. przez Rad¢ Miasta Krakowa poprawki.
przezhaczenia p 0c1a?gaj 4 ,Z.a so?baf Zmiany wskazywane w uwadze nie stanowity
ograniczenie mOZhWOS?l J€) treSci poprawki poddanej pod glosowanie
zabudowy; zmiana  poéinocnej Radzie Miasta Krakowa.
czeSci  dziatki na zielen nie
znajduje oparcia w
obowiazujacych przepisach prawa,
jak rowniez za powyzsza zmiang
nie  przemawia  dziatki .
sasiedztwo  strefy = zabudowy , ) o
ustugowej, ponadto dziatka nr Ad.3 rlt 4. Zgodnle z us;alerilgml i)ro%ektll(ltpil;anu
. . . zawartymi w paragrafie ust. 3 p w
177/6 nie jest dziatka zalesiona, terenach MN oraz w paragrafie 19 ust. 3 pkt 3
. . . . . w terenach MN/U jako przeznaczenie
3) drogi KDW'I’ ktérej przebieg nie Ad3i4d uzupelniajace ustalonoJ m.in.p mozliwosé
uwzglednia potrzeb Uwaga lokalizacji niewyznaczonych na rysunku planu
komunikacyjnych dzialek nieuwzgledniona drég i dojé¢. Takie ustalenia pozwalajg na

polozonych w przedmiotowym
obrebie; na skutek wyznaczenia
drogi tylko do granicy dziatki nr
180/2, dojazd do dziatek, w tym
do dziatki nr 177/6 jest znacznie

zlokalizowanie  ukladu komunikacyjnego,
obslugujacego nowa zabudowe, w sposob
dogodny dla realizujacego inwestycje, o jakim
mowa w pkt 4 uwagi.

Uwagi ztozone do kilkukrotnie wylozonego do




4)

5)

6)

utrudniony a to z uwagi na
okolicznos¢, iz droga prowadzaca
od strony ul. Zawilej jest droga o
ograniczonej dostepnosci z racji
jej polozenia i uksztattowania; w
swietle powyzszego nalezy uznac,
iz nieruchomo$¢ oznaczona jako
dziatka nr 177/6 jest
nieruchomoscia pozbawiong
odpowiedniego dostepu do drogi
publicznej,

wyznaczenia nowego przebiegu

drogi w nastgpujacych wariantach:

a) przeprowadzenie drogi o
szerokosci 4m wzdhuz sieci
wodociggowe;j po jej
potudniowej czgsci,

b) wyznaczenie drogi wzdhuz
dziatek nr 177/8 i 180/5 co
pozwolitoby uzyska¢ dostep
do drogi dziatkom 177/12,
177/5, 177/6 oraz lepsze
skomunikowanie dziatek
177/8 1 180/5,

kwestionowania proponowanych
rozwigzan ustalen projektu planu,
ktore (zdaniem strony wnoszacej

uwage), wplywaja na
wykonywanie praw
wlascicielskich, w ten sposob, ze
Jakas wartos¢ prawna

(uprawnienie, mozliwos¢ prawna)
nie bedzie mogla by¢
realizowana”,

zarzutu, 1z obecne przyjete
rozwigzania do projektu planu
wbrew przyjetym zapisom sg
niespojne i sprzeczne  z
obowigzujacymi przepisami
prawa, w tym 2z przyjetymi
rozwigzaniami planistycznymi a
przyjecie  obecnych poprawek
narusza m.in. réwnouprawnienie

Ad.5
Uwaga
nieuwzgledniona

Ad.6
Uwaga
nieuwzgledniona

publicznego wgladu projektu planu w zakresie
uktadu  komunikacyjnego  wskazujg, iz
optymalnym rozwigzaniem w  granicach
obszaru jest zredukowanie do minimum
odcinkéw komunikacyjnych i umozliwienie
lokalizacji niewyznaczonych na rysunku planu
drog poprzez zapisy ustalen projektu planu.
Potwierdzeniem dla takich rozwigzan jest
przyjeta przez Rad¢e Miasta Krakowa
poprawka ztozona do projektu planu.
Jednoczesnie wyjasnia si¢, ze zgodnie z
ustawa ,,dostep do drogi publicznej” — nalezy
rozumie¢ jako bezposredni dostep do tej drogi
albo dostep do niej przez droge wewngtrzng
lub przez ustanowienie  odpowiedniej
stuzebnosci drogowe;.

Ponadto wskazane przez skladajacego uwage
polozenie i uksztattowanie istniejacej drogi,
obstugujacej m.in. dziatkg¢ nr 177/12 obr. 44
Podgoérze nie wyklucza mozliwos$ci realizacji
drogi dla obstugi nowej zabudowy.

Ad.5 Ustalenia projektu planu umozliwiaja
wykonanie praw wlascicielskich  wobec
nieruchomosci poprzez mozliwos¢ lokalizacji
nowej zabudowy jak rowniez jej obshlugi
komunikacyjne;.

Ad.6 Projekt planu sporzadzany jest w oparciu
o aktualnie obowigzujace przepisy a o jego
prawidtowosci §wiadczg uzyskane pozytywne
opinie 1 uzgodnienia organdéw 1 instytucji
okreslonych w ustawie. Nie widzi si¢
zarzucanej w sposob ogdlnikowy niespdjnosci
1 sprzeczno$ci projektu z prawem jak i
naruszania zasady réwnego traktowania.
Zmiana w projekcie planu zostata dokonana w
sposob zgodny z prawem, tj. w drodze
poprawki wprowadzonej przez organ do tego
uprawniony.




obywateli poprzez uwzglednienie
poprawki tylko jednej ze stron tj.
wlasciciela dziatki nr 180/2
obr. 44 Podgorze,

03.01.2014

Uwaga dotyczy:

1) Sprzeciwu wobec
nieuprawnionego, W  ocenie
sktadajacych uwage,
przekwalifikowania terenu

zielonego na teren zabudowy w
odniesieniu do dziatki nr 180/2, ze
wzgledu iz jest to teren zalesiony,

2) Wykreslenia z potnocnej czgsci
dziatki nr 177/5 obszaru zieleni
nieurzadzonej 1 pozostawienie jej
pod dotychczasowe
przeznaczenie; dziatka nr 177/5
jest dziatka waska, jakiekolwiek
zmiany W zakresie jej
przeznaczenia pociagaja za sobg
ograniczenie = mozliwosci  jej
zabudowy; zmiana polnocnej
czeSci  dziatki na zielen nie
znajduje oparcia w
obowiazujacych przepisach prawa,
jak rowniez za powyzsza zmiang
nie przemawia polozenie dziatki
tj. sasiedztwo strefy zabudowy
uslugowej, ponadto dziatka nr
177/5 nie jest dziatka zalesiona,

3) drogi KDW.1, ktorej przebieg nie
uwzglednia potrzeb
komunikacyjnych dziatek
polozonych w przedmiotowym
obrebie; na skutek wyznaczenia
drogi tylko do granicy dziatki nr
180/2, dojazd do dziatek, w tym
do dziatki nr 177/5 jest znacznie
utrudniony a to z uwagi na
okolicznos¢, iz droga prowadzaca
od strony ul. Zawitej jest droga o
ograniczonej dostepnosci z racji
jej polozenia i uksztattowania; w
swietle powyzszego nalezy uznac,
iz nieruchomo$¢ oznaczona jako
dziatka nr 177/5 jest
nieruchomoscia pozbawiong
odpowiedniego dostepu do drogi

dz. nr 177/5
obr. 44 Podgorze

KDW.1
MN.12

Z.1 —poza
obszarem
wyloZenia

Ad3i4
Uwaga
nieuwzgledniona

Ad.1. i 2. Wskazany w tresci uwagi teren
zieleni nieurzadzonej oznaczony symbolem
Z.1, obejmujacy m.in. péinocng czgs¢ dziatek
nr 177/12 i 180/2 obr. 44 Podgoérze,
zlokalizowany jest poza cz¢scia projektu planu
podlegajaca ponownemu wylozeniu do
publicznego wgladu. W zwiazku z powyzszym
ta cze$¢ pisma nie stanowi uwagi w
rozumieniu przepisow art. 18 ust. 1 ustawy o
planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym.

Informuje si¢, iz zmiany dokonane w
projekcie planu dotycza wylacznie usunigcia
drogi wewngtrznej KDW.1 i towarzyszacej jej
nieprzekraczalnej linii zabudowy na odcinku,
ktory zlokalizowany byt na dzialce nr 180/2
obr. 44 Podgoérze, zgodnie z trescia przyjetej
przez Rad¢ Miasta Krakowa poprawki.
Zmiany wskazywane w uwadze nie stanowily
treSci poprawki poddanej pod glosowanie
Radzie Miasta Krakowa.

Ad.3 1 4. Zgodnie z ustaleniami projektu planu
zawartymi w paragrafie 18 ust. 3 pkt 3 w
terenach MN oraz w paragrafie 19 ust. 3 pkt 3
w terenach MN/U jako przeznaczenie
uzupelniajagce  ustalono m.in. mozliwos¢
lokalizacji niewyznaczonych na rysunku planu
drég i doj§¢. Takie ustalenia pozwalaja na
zlokalizowanie  uktadu komunikacyjnego,
obslugujacego nowa zabudowe, w sposob
dogodny dla realizujacego inwestycje, o jakim
mowa w pkt 4 uwagi.

Uwagi ztozone do kilkukrotnie wylozonego do
publicznego wgladu projektu planu w zakresie
uktadu  komunikacyjnego  wskazuja, iz
optymalnym rozwigzaniem w  granicach
obszaru jest zredukowanie do minimum
odcinkéw komunikacyjnych 1 umozliwienie
lokalizacji niewyznaczonych na rysunku planu
drog poprzez zapisy ustalen projektu planu.
Potwierdzeniem dla takich rozwigzan jest
przyjeta przez Rade Miasta Krakowa
poprawka ztozona do projektu planu.
Jednoczesnie wyjasnia sig, ze zgodnie z




4)

S)

6)

publicznej,

wyznaczenia nowego przebiegu

drogi w nastgpujacych wariantach:

a) przeprowadzenie drogi o
szeroko$ci 4m wzdluz sieci
wodociggowe;j po jej
potudniowej cze¢sci,

b) wyznaczenie drogi wzdhuz
dziatek nr 177/8 1 180/5 co
pozwolitoby uzyska¢ dostep
do drogi dziatkom 177/12,
177/5, 177/6 oraz lepsze
skomunikowanie dziatek
177/8 1 180/5,

kwestionowania proponowanych
rozwigzan ustalen projektu planu,
ktore (zdaniem strony wnoszacej

uwage), wplywajg na
wykonywanie praw
wlascicielskich, w ten sposob, ze
,Jakas wartos¢ prawna

(uprawnienie, mozliwos¢ prawna)
nie bedzie mogla by¢
realizowana”,

zarzutu, 1z obecne przyjete
rozwigzania do projektu planu
wbrew przyjetym zapisom sg
niespojne i sprzeczne  z
obowigzujacymi przepisami
prawa, w tym 2z przyjetymi
rozwigzaniami planistycznymi a
przyjecie  obecnych  poprawek
narusza m.in. roéwnouprawnienie
obywateli poprzez uwzglednienie
poprawki tylko jednej ze stron tj.
wlasciciela dziatki nr 180/2
obr. 44,

Ad.5
Uwaga
nieuwzgledniona

Ad.6
Uwaga
nieuwzgledniona

ustawa ,,dostep do drogi publicznej” — nalezy
rozumie¢ jako bezposredni dostep do tej drogi
albo dostep do niej przez droge wewngtrzng
lub przez ustanowienie  odpowiedniej
stuzebnosci drogowe;.

Ponadto wskazane przez skladajacego uwage
polozenie i uksztattowanie istniejacej drogi,
obstugujacej m.in. dziatkg¢ nr 177/12 obr. 44
Podgoérze nie wyklucza mozliwosci realizacji
drogi dla obstugi nowej zabudowy.

Ad.5 Ustalenia projektu planu umozliwiaja
wykonanie praw  wilascicielskich  wobec
nieruchomosci poprzez mozliwos¢ lokalizacji
nowej zabudowy jak rowniez jej obstugi
komunikacyjne;j.

Ad.6 Projekt planu sporzadzany jest w oparciu
o aktualnie obowigzujgce przepisy a o jego
prawidtowosci $wiadcza uzyskane pozytywne
opinie 1 uzgodnienia organdéw i instytucji
okreslonych w ustawie. Nie widzi si¢
zarzucanej w sposob ogolnikowy niespdjnosci
1 sprzeczno$ci projektu z prawem jak i
naruszania zasady rownego traktowania.
Zmiana w projekcie planu zostata dokonana w
sposob zgodny z prawem, tj. w drodze
poprawki wprowadzonej przez organ do tego
uprawniony.

07.01.2014

Uwaga dotyczy:

sprzeciwu wobec ustanowienia na
dziatkach nr 180/2 i 143/8 terenu
zieleni nieurzadzonej; skltadajacy
uwage wnosza aby teren wylaczony
spod zabudowy wynosit

dziatki nr
180/2, 143/8
obr. 44 Podgorze

MN.12, MN.10
Z.11Z.2 —poza
obszarem
wyloZenia

Pismo nie stanowi uwagi w rozumieniu
przepisow art. 18 wust. 1 ustawy o
planowaniu 1 zagospodarowaniu
przestrzennym, gdyz nie dotyczy czesci
projektu planu podlegajacej ponownemu
wytozeniu do publicznego wgladu.




maksymalnie do 4m w glab kazdej z
wymienionych dzialek a pozostaty
teren obejmowaly tereny MN.12 i
MN.10.

* wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z pdzn. zm.);
Jawnos¢ wylgczyta Joanna Karas - Janik, inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK

Wyjasnienia uzupetniajgce:

1. Przywotane w niniejszym zalqczniku zapisy projektu uchwaty w sprawie uchwalenia planu (m.in. numeracja rozdziatow, ustepow i punktow, a takze ich redakcja) pochodzqg z edycji projektu planu wytozonego

w czesci do publicznego wglgdu.
Zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu zagospodarowaniu przestrzennym rozstrzygnigcie w zakresie nieuwzglednienia uwag nie podlega zaskarzeniu do sqdu administracyjnego.
3. llekro¢ w tresci niniejszego zatgcznika jest mowa o:

- Studium — nalezy przez to rozumie¢ Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,

- planie — nalezy przez to rozumie¢ sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego dla obszaru ,, Zakopianska - Zawita”,

- ustawie — nalezy przez to rozumiec ustawe z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2012 r. poz. 647, 951 i 1445 orazz 2013 r. poz. 21, 405 i 1238).




