ZARZADZENIE Nr 2949/2016
PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
Zz dnia 08.11.2016 r.

w sprawie przyjecia i przekazania pod obrady Rady Miasta Krakowa projektow
uchwal Rady Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygni¢¢ o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przyszlosci
— Igolomska Poludnie” w Krakowie

Na podstawie art. 30 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2016 r.
poz. 446 i 1579) w zwiazku z art. 17 pkt 14 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778, 904, 961, 1250 i 1579) oraz w zwigzku z art. 12 ust. 3 ustawy z dnia
24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektérych ustaw w zwigzku ze wzmocnieniem narzedzi ochrony krajobrazu
(Dz. U. poz. 774 1 1688), zarzadza si¢, co nastgpuje:

§ 1. 1. Postanawia si¢ przyja¢ i przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska
Potudnie”, oznaczonej numerem 1 (w zakresie punktéw nr 1, 4 uwagi) w Zalaczniku
do Zarzadzenia Nr 1306/2016 z dnia 24 maja 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism
ztozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa
Huta Przysztosci — Igotomska Potudnie” w Krakowie.

2. Projekt uchwaty, o ktérej mowa w ust. 1 stanowi zalgcznik nr 1 do niniejszego
Zarzadzenia.

§ 2. 1. Postanawia si¢ przyjac 1 przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska
Potudnie”, oznaczonej numerem 2 w Zataczniku do Zarzadzenia Nr 1306/2016 z dnia 24 maja
2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism zlozonych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska Poludnie”
w Krakowie.

2. Projekt uchwaty, o ktoérej mowa w ust. 1 stanowi zalgcznik nr 2 do niniejszego
Zarzadzenia.

§ 3. 1. Postanawia si¢ przyja¢ i przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Nowa Huta Przyszlosci — Igotomska
Potudnie”, oznaczonej numerem 3 (w zakresie punktow nr 1, 3, 4 oraz czesciowo w zakresie
punktu nr 2 uwagi) w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 1306/2016 z dnia 24 maja 2016 r.
w sprawie rozpatrzenia uwag 1 pism zlozonych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska Potudnie”
w Krakowie.

2. Projekt uchwaty, o ktérej mowa w ust. 1 stanowi zalgcznik nr 3 do niniejszego
Zarzadzenia.



§ 4. 1. Postanawia si¢ przyjac i przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Nowa Huta Przysziosci — Igotomska
Potudnie”, oznaczonej numerem 5 (w zakresie punktu nr 1 uwagi) w Zalaczniku
do Zarzadzenia Nr 1306/2016 z dnia 24 maja 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism
ztozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa
Huta Przysztosci — Igotomska Poludnie” w Krakowie.

2. Projekt uchwaly, o ktérej mowa w ust. 1 stanowi zalgcznik nr 4 do niniejszego
Zarzadzenia.

§ 5. 1. Postanawia si¢ przyjac i przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci —
Igotomska Potudnie”, oznaczonych numerami 6 1 12 — o jednakowej tresci - (w zakresie
punktéw nr 1-9, 11-14 uwag) w Zataczniku do Zarzadzenia Nr 1306/2016 z dnia 24 maja
2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism ztozonych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przyszto$ci — Igotomska Poludnie”
w Krakowie.

2. Projekt uchwaly, o ktérej mowa w ust. 1 stanowi zalgcznik nr 5 do niniejszego
Zarzadzenia.

§ 6. 1. Postanawia si¢ przyjac 1 przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska
Potudnie”, oznaczonej numerem 7 w Zatgczniku do Zarzadzenia Nr 1306/2016 z dnia 24 maja
2016 r. wsprawie rozpatrzenia uwag i pism zlozonych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska Poludnie”
w Krakowie.

2. Projekt uchwaly, o ktorej mowa w ust. 1 stanowi zatgcznik nr 6 do niniejszego
Zarzadzenia.

§ 7. 1. Postanawia si¢ przyjac i przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci—
Igotomska Potudnie”, oznaczonych numerami 15 i1 16 w Zalaczniku do Zarzadzenia
Nr 1306/2016 z dnia 24 maja 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag 1 pism zlozonych
do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta
Przysztosci — Igotomska Potudnie” w Krakowie.

2. Projekt uchwaty, o ktéorej mowa w ust. 1 stanowi zalacznik nr 7 do niniejszego
Zarzadzenia.

§ 8. 1. Postanawia si¢ przyjac i przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska
Potudnie”, oznaczonej numerem 17 w Zataczniku do Zarzadzenia Nr 1306/2016 z dnia
24 maja 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism ztozonych do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska
Potudnie” w Krakowie.



2. Projekt uchwaly, o ktérej mowa w ust. 1 stanowi zalgcznik nr 8 do niniejszego
Zarzadzenia.

§ 9. 1. Postanawia si¢ przyjac i przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag - o jednakowej tresci - ztozonych
do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta
Przysztosci — Igotomska Potudnie” oznaczonych numerem 18 w Zalaczniku do Zarzadzenia
Nr 1306/2016 z dnia 24 maja 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism ztozonych do
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Nowa Huta
Przysztosci — Igotomska Potudnie” w Krakowie oraz numerem 1 w Zalgczniku do
Zarzadzenia Nr 2845/2016 z dnia 25 pazdziernika 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag do
ponownie  wylozonego  do publicznego  wgladu  projektu  miejscowego  planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska Potudnie”.

2. Projekt uchwaly, o ktérej mowa w ust. 1 stanowi zalacznik nr 9 do niniejszego
Zarzadzenia.

§ 10. 1. Postanawia si¢ przyjac i przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej czeSciowo przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci —
Igotomska Potudnie”, oznaczonej numerem 19 (w zakresie punktu nr 4 uwagi) w Zalaczniku
do Zarzadzenia Nr 1306/2016 z dnia 24 maja 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism
ztozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa
Huta Przysztosci — Igotomska Potudnie” w Krakowie.

2. Projekt uchwaty, o ktérej mowa w ust. 1 stanowi zatacznik nr 10 do niniejszego
Zarzadzenia.

§ 11. 1. Postanawia si¢ przyjac¢ i przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag — o jednakowej treSci -
ztozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa
Huta Przysztosci — Igotomska Potudnie” oznaczonych numerami 20 i 21 (w zakresie punktow
nr 1-5 uwag) w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 1306/2016 z dnia 24 maja 2016 r. w sprawie
rozpatrzenia uwag 1ipism zlozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysziosci — Igolomska Potudnie” w Krakowie oraz
oznaczonych numerami 10 i1 11 (w =zakresie punktow nr 1-5 uwag) w Zalaczniku
do Zarzadzenia Nr 2845/2016 z dnia 25 pazdziernika 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag do
ponownie  wylozonego do publicznego wgladu projektu  miejscowego  planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska Potudnie”.

2. Projekt uchwaly, o ktérej mowa w ust. 1 stanowi zatacznik nr 11 do niniejszego
Zarzadzenia.

§ 12. 1. Postanawia si¢ przyjac i przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska
Potudnie”, oznaczonej numerem 22 (w zakresie punktow nr 1, 2 uwagi) w Zalgczniku
do Zarzadzenia Nr 1306/2016 z dnia 24 maja 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism
ztozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa
Huta Przysztosci — Igotomska Potudnie” w Krakowie.

2. Projekt uchwaty, o ktorej mowa w ust. 1 stanowi zalacznik nr 12 do niniejszego
Zarzadzenia.



§ 13. 1. Postanawia si¢ przyjac i przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska
Potudnie”, oznaczonej numerem 2 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 2845/2016 z dnia
25 pazdziernika 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag ztozonych do ponownie wylozonego
do publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska Potudnie” w Krakowie.

2. Projekt uchwaty, o ktorej mowa w ust. 1 stanowi zalgcznik nr 13 do niniejszego
Zarzadzenia.

§ 14. 1. Postanawia si¢ przyjac¢ i przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Nowa Huta Przysziosci — Igotomska
Potudnie”, oznaczonej numerem 3 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 2845/2016 z dnia
25 pazdziernika 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag ztozonych do ponownie wytozonego
do publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Nowa Huta Przysztos$ci — Igotomska Potudnie” w Krakowie.

2. Projekt uchwaly, o ktorej mowa w ust. 1 stanowi zalacznik nr 14 do niniejszego
Zarzadzenia.

§ 15. 1. Postanawia si¢ przyjac i przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska
Potudnie”, oznaczonej numerem 4 w Zalgczniku do Zarzadzenia Nr 2845/2016 z dnia
25 pazdziernika 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag ztozonych do ponownie wylozonego
do publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska Potudnie” w Krakowie.

2. Projekt uchwaly, o ktérej mowa w ust. 1 stanowi zatacznik nr 15 do niniejszego
Zarzadzenia.

§ 16. 1. Postanawia si¢ przyjac¢ i przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Nowa Huta Przyszlosci — Igotomska
Potudnie”, oznaczonej numerem 5 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 2845/2016 z dnia
25 pazdziernika 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag zlozonych do ponownie wytozonego
do publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Nowa Huta Przysztos$ci — Igotomska Potudnie” w Krakowie.

2. Projekt uchwaly, o ktérej mowa w ust. 1 stanowi zatacznik nr 16 do niniejszego
Zarzadzenia.

§ 17. 1. Postanawia si¢ przyjac i przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska
Potudnie”, oznaczonej numerem 6 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 2845/2016 z dnia
25 pazdziernika 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag ztozonych do ponownie wylozonego
do publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska Potudnie” w Krakowie.



2. Projekt uchwaly, o ktorej mowa w ust. 1 stanowi zalacznik nr 17 do niniejszego
Zarzadzenia.

§ 18. 1. Postanawia si¢ przyjac i przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska
Potudnie”, oznaczonej numerem 7 w Zalgczniku do Zarzadzenia Nr 2845/2016 z dnia
25 pazdziernika 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag ztozonych do ponownie wylozonego
do publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska Potudnie” w Krakowie.

2. Projekt uchwaty, o ktérej mowa w ust. 1 stanowi zalgcznik nr 18 do niniejszego
Zarzadzenia.

§ 19. 1. Postanawia si¢ przyjac¢ i przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Nowa Huta Przyszlosci — Igotomska
Potudnie”, oznaczonej numerem 8 (w zakresie punktéw nr 1-9, 11-14, 16-19) w Zataczniku
do Zarzadzenia Nr 2845/2016 z dnia 25 pazdziernika 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag
ztozonych do ponownie wytozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska Poludnie”
w Krakowie.

2. Projekt uchwaty, o ktéorej mowa w ust. 1 stanowi zatacznik nr 19 do niniejszego
Zarzadzenia.

§ 20. 1. Postanawia si¢ przyjac¢ i przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Nowa Huta Przyszlosci — Igotomska
Potudnie”, oznaczonej numerem 9 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 2845/2016 z dnia
25 pazdziernika 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag ztozonych do ponownie wytozonego
do publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Nowa Huta Przysztos$ci — Igotomska Potudnie” w Krakowie.

2. Projekt uchwaly, o ktorej mowa w ust. 1 stanowi zalacznik nr 20 do niniejszego
Zarzadzenia.

§ 21. Wykonanie zarzadzenia powierza si¢ Sekretarzowi Miasta.

§ 22. Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.



Zakacznik nr 1 do Zarzadzenia nr 2949/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 08.11.2016 1.

druk nr projekt Prezydenta Miasta Krakowa

UCHWALA NR
Rady Miasta Krakowa

z dnia

w sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi
zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska Poludnie”,
oznaczonej numerem 1 (w zakresie punktow nr 1, 4 uwagi) w Zalaczniku do
Zarzadzenia Nr 1306/2016 z dnia 24 maja 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism
zlozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
»Nowa Huta Przyszlosci — Igotlomska Poludnie” w Krakowie

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2016 1. poz. 446 1 1579), art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778, 904, 961, 1250 i 1579),
w zwigzku z art. 12 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw
w zwigzku ze wzmocnieniem narz¢dzi ochrony krajobrazu (Dz.U. poz. 774 1 1688) oraz
art. 54 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o srodowisku
1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na §rodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 353, 961, 1250, 831 1 1579), w zwigzku z uchwalg
Nr CXX1/1922/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 5 listopada 2014 r. w sprawie przystapienia
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta
Przysztosci — Igotomska Potudnie” Rada Miasta Krakowa uchwala, co nast¢puje:

§ 1. 1. Nie uwzglednia si¢ uwagi nr 1.1* zlozonej przez Tauron Dystrybucja S.A., do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysziosci—
Igotomska Poludnie”, w zakresie punktéw nr 1 1 4, w ktdrych wniesiono o:

1) w punkcie nr 1 - uwzglednienie planowanej stacji elektroenergetycznej 110/15 kV Branice
w planie inarysunku planu - przesunigcie terenu E.1 (wystarczy 0,5 ha) zgodnie
z lokalizacjg GPZ Branice w obowigzujacym planie ,,Branice”;

2) (...) w punkcie nr 4 — w § 12 ust. 8 dopisanie zdania: ,,mozliwo$¢ zabudowy w pasie
ochronnym linii elektroenergetycznej 110 kV nalezy uzgodni¢ z zarzadcg sieci”.

2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia uwagi stanowi zalacznik do uchwaty.
§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

* Uwaga o tym numerze zostala zawarta w Zafaczniku Nr 2 do projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska Potudnie” w wierszu nr 1, a pelna tres¢ uwagi znajduje si¢
w dokumentacji planistyczne;j.



Zalacznik
douchwalty Nr ...,
Rady Miasta Krakowa z dnia ................

W uwadze 1.1 wniesiono o:

1) w punkcie nr 1 - uwzglednienie planowane;j stacji elektroenergetycznej 110/15 kV Branice
w planie inarysunku planu - przesunigcie terenu E.1 (wystarczy 0,5 ha) zgodnie
z lokalizacjag GPZ Branice w obowigzujacym planie ,,Branice”;

2) (...) w punkcie nr 4 — w § 12 ust. 8 dopisanie zdania: ,,mozliwo$¢ zabudowy w pasie
ochronnym linii elektroenergetycznej 110 kV nalezy uzgodni¢ z zarzadcg sieci”.

Odnosnie do postulatow zawartych w uwadze:

Ad. 1 — pkt nr 1 uwagi

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz pozostawiono zaproponowang w projekcie planu lokalizacje
terenu E.1, w obrebie ktorego realizacja stacji elektroenergetycznej bedzie mozliwa na
gruntach nalezacych do Skarbu Panstwa, a nie na dziatkach prywatnych.

Ad. 4 — pkt nr 4 uwagi

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz wprowadzenie wnioskowanego zapisu wykracza poza
okreslone w ustawie elementy jakie okre$la si¢ w planie miejscowym. Plan miejscowy w
sposob  jednoznaczny okre$laé powinien przeznaczenie terenow 1 warunki ich
zagospodarowania. Tym samym nie moze uzaleznia¢ sposobow 1 warunkow
zagospodarowania terenow od dodatkowych uzgodnien. Zamieszczanie w tresci planu norm
otwartych, odsytajacych do odrgbnych i1 nie przewidzianych przepisami prawa procedur,
jest niedopuszczalne z punktu widzenia obowigzujacego porzadku prawnego.



Uzasadnienie

Zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r. poz. 778 z p6zn. zm.)
Rada Miasta Krakowa ma dokonaé rozpatrzenia nieuwzglednionych uwag przed podjeciem
uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Projekt uchwaty proponuje, by Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita ztoZzonej uwagi,
w zakresie objetym projektem tej uchwaty, niemniej Rada Miasta Krakowa, poza zgodnoscig
Z przepisami prawa, nie jest zwigzana ustaleniami projektu niniejszej uchwaty.

Ponadto nalezy wskaza¢, ze uchwala w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie
rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci —
Igotomska Potudnie” pozostaje bez wplywu na dochody i1 wydatki Miasta Krakowa,
nie wymaga zwigkszenia zatrudnienia do obstugi realizacji zadania, nie wymaga poniesienia
innych dodatkowych wydatkéw na funkcjonowanie Urzedu Miasta Krakowa, w szczegdlnosci
w sprzet informatyczny, oprogramowanie, wyposazenie oraz nie bedzie powodowaé
w przysztosci innych dodatkowych kosztow, niz konieczne do poniesienia przed
jej wprowadzeniem.



Zakacznik nr 2 do Zarzadzenia nr 2949/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 08.11.2016 1.

druk nr projekt Prezydenta Miasta Krakowa

UCHWALA NR
Rady Miasta Krakowa

z dnia

w sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi
zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska Poludnie”,
oznaczonej numerem 2 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 1306/2016 z dnia 24 maja
2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism zlozonych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru
»Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska Poludnie” w Krakowie.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2016 1. poz. 446 1 1579), art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778, 904, 961, 1250 i 1579),
w zwigzku z art. 12 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw
w zwigzku ze wzmocnieniem narz¢dzi ochrony krajobrazu (Dz.U. poz. 774 1 1688) oraz
art. 54 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o srodowisku
1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na §rodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 353, 961, 1250, 831 1 1579), w zwigzku z uchwalg
Nr CXX1/1922/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 5 listopada 2014 r. w sprawie przystapienia
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta
Przysztosci — Igotomska Potudnie” Rada Miasta Krakowa uchwala, co nast¢puje:

§ 1. 1. Nie uwzglednia si¢ uwagi nr 1.2* ztozonej przez [...]** do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przyszio$ci — Igotomska Potudnie”,
w ktorej wniesiono dla dziatki nr 203/2 obr. 36 Nowa Huta o zmian¢ z dotychczas
planowanego przeznaczenia jako Tereny rolnicze, oznaczone symbolem R.1 — R.8, (...) i
okreslenie jej przeznaczenia w nastepujacy sposob:

1. Wyznacza si¢ Teren zabudowy ustugowej, oznaczony symbolem U.6, o podstawowym
przeznaczeniu pod zabudowe budynkami ustugowymi.
2. W zakresie ksztattowania zabudowy i zagospodarowania terenu ustala sig:
1) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego: 40%
2) maksymalny wskaznik powierzchni zabudowy: 40%,
3) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,2 — 1,4;
4) maksymalna wysokos¢ zabudowy: 9 m;
5) maksymalna wysokos¢ budynkow gospodarczych i garazy wolnostojgcych: 4,5 m.’

’

lub alternatywnie jako:

* Uwaga o tym numerze zostala zawarta w Zataczniku Nr 2 do projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przyszlosci — Igotomska Potudnie” w wierszu nr 2, a pelna tre§¢ uwagi znajduje si¢
w dokumentacji planistyczne;j.

** Wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych (t. j. Dz. U. 22016 r. poz. 922); jawnos¢ wytaczyt Marceli Lasocha, inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK.



1. Wyznacza si¢ Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, oznaczone symbolem
MN.5 — MN.14, o podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe jednorodzinng w uktadzie
wolnostojgcym lub blizniaczym.
2. Jako przeznaczenie uzupetniajqce ustala si¢ mozliwos¢ lokalizacji wolnostojgcych obiektow
ustugowych (w tym: ustugi sakralne, ustugi z zakresu kultury, oswiaty i wychowania, opieki
zdrowotnej, sportu i rekreacji).
3.W zakresie zasad ksztattowania zabudowy i zagospodarowania terenu ustala sie:
1) maksymalny udzial wolnostojgcych  obiektow  ustugowych w  przeznaczeniu
podstawowym: 20% powierzchni catkowitej zabudowy;
2) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla zabudowy mieszkaniowej: 70%,
3) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla zabudowy ustugowej: 40%;
4) maksymalny wskaznik powierzchni zabudowy dla zabudowy mieszkaniowej: 20%,
5) maksymalny wskaznik powierzchni zabudowy dla zabudowy ustugowej: 50%;
6) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,2 — 0,7,
7) maksymalna wysokos¢ zabudowy:
a) budynku mieszkaniowego i ustugowego. 9 m,
b) budynkow gospodarczych i garazy wolnostojgcych, wiat i altan: 4,5 m.’

)

2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia uwagi stanowi zalacznik do uchwaty.
§ 2. Wykonanie uchwatly powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Zalacznik



douchwalty Nr ...,
Rady Miasta Krakowa z dnia ................

W uwadze nr 1.2 wniesiono dla dziatki nr 203/2 obr. 36 Nowa Huta o zmian¢ z dotychczas
planowanego przeznaczenia tej dziatki jako Tereny rolnicze, oznaczone symbolem R.1 — R.8,
(...) 1 okreslenie jej przeznaczenia w nastepujacy sposob:

1. Wyznacza si¢ Teren zabudowy ustugowej, oznaczony symbolem U.6, o podstawowym
przeznaczeniu pod zabudowe budynkami ustugowymi.
3. W zakresie ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania terenu ustala sie:
1)minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego: 40%
2) maksymalny wskaznik powierzchni zabudowy: 40%,
3) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,2 — 1,4;
4) maksymalna wysokos¢ zabudowy: 9 m;
5) maksymalna wysokos¢ budynkow gospodarczych i garazy wolnostojgcych: 4,5 m.’

)

lub alternatywnie jako:

1. Wyznacza si¢ Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, oznaczone symbolem
MN.5 — MN.14, o podstawowym przeznaczeniu pod zabudowe jednorodzinng w uktadzie
wolnostojgcym lub blizniaczym.
2. Jako przeznaczenie uzupetniajqce ustala si¢ mozliwos¢ lokalizacji wolnostojgcych obiektow
ustugowych (w tym: ustugi sakralne, ustugi z zakresu kultury, oswiaty i wychowania, opieki
zdrowotnej, sportu i rekreacji).
3.W zakresie zasad ksztattowania zabudowy i zagospodarowania terenu ustala sie:
1) maksymalny udzial wolnostojgcych obiektow ustugowych w  przeznaczeniu
podstawowym: 20% powierzchni catkowitej zabudowy;,
2) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla zabudowy mieszkaniowej: 70%,
3) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla zabudowy ustugowej: 40%;
4) maksymalny wskaznik powierzchni zabudowy dla zabudowy mieszkaniowej: 20%,
5) maksymalny wskaznik powierzchni zabudowy dla zabudowy ustugowej: 50%,
6) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,2 — 0,7,
7) maksymalna wysokos¢ zabudowy:
a) budynku mieszkaniowego i ustugowego. 9 m,
b) budynkow gospodarczych i garazy wolnostojgcych, wiat i altan: 4,5 m.”

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami
Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planow
miejscowych (art. 9 ust. 4).

Wedlug ustalen Studium przewazajaca czgs$¢ dziatki nr 203/2 obr. 36 Nowa Huta polozona
jest w terenie ZR — Tereny zieleni nieurzadzonej. Oznacza to, ze nie ma mozliwosci
przeznaczenia wnioskowanej dziatki pod zabudowe¢ ustugowa lub mieszkaniowa
jednorodzinng.



Uzasadnienie

Zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r. poz. 778 z p6zn. zm.)
Rada Miasta Krakowa ma dokonaé rozpatrzenia nieuwzglednionych uwag przed podjeciem
uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Projekt uchwaty proponuje, by Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita ztoZzonej uwagi,
w zakresie objetym projektem tej uchwaty, niemniej Rada Miasta Krakowa, poza zgodnoscig
Z przepisami prawa, nie jest zwigzana ustaleniami projektu niniejszej uchwaty.

Ponadto nalezy wskaza¢, ze uchwala w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie
rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci —
Igotomska Potudnie” pozostaje bez wplywu na dochody i1 wydatki Miasta Krakowa,
nie wymaga zwigkszenia zatrudnienia do obstugi realizacji zadania, nie wymaga poniesienia
innych dodatkowych wydatkéw na funkcjonowanie Urzedu Miasta Krakowa, w szczegdlnosci
w sprzet informatyczny, oprogramowanie, wyposazenie oraz nie bedzie powodowaé
w przysztosci innych dodatkowych kosztow, niz konieczne do poniesienia przed
jej wprowadzeniem.



Zakacznik nr 3 do Zarzadzenia nr 2949/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 08.11.2016 1.

druk nr projekt Prezydenta Miasta Krakowa

UCHWALA NR
Rady Miasta Krakowa

z dnia

w sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi
zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska Poludnie”,
oznaczonej numerem 3 (w zakresie punktow numer 1, 3, 4 oraz czeSciowo w zakresie
punktu nr 2 uwagi) w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 1306/2016 z dnia 24 maja 2016 r.
W sprawie rozpatrzenia uwag i pism zlozonych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru
»sNowa Huta Przyszlosci — Igotlomska Poludnie” w Krakowie.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2016 1. poz. 446 1 1579), art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778, 904, 961, 1250 i 1579),
w zwigzku z art. 12 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw
w zwigzku ze wzmocnieniem narz¢dzi ochrony krajobrazu (Dz.U. poz. 774 1 1688) oraz
art. 54 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o srodowisku
1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na §rodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 353, 961, 1250, 831 1 1579), w zwigzku zuchwalg
Nr CXX1/1922/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 5 listopada 2014 r. w sprawie przystagpienia
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta
Przysztosci — Igotomska Potudnie” Rada Miasta Krakowa uchwala, co nastgpuje:

§ 1. 1. Nie uwzglgdnia sie uwagi nr 13" zlozonej przez Miejskie Przedsigbiorstwo
Wodociaggdéw 1 Kanalizacji, do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Nowa Huta Przyszto$ci — Igotomska Potudnie”, w zakresie pkt 1, 3, 4 oraz cze$ciowo
w zakresie pkt 2, w ktorych wniesiono o:

1) w punkcie nr 1 - w obszarze MN.2 1 MN.4 przedmiotowego planu nalezy nanies¢
lokalizacj¢ studni awaryjnego zaopatrzenia w wode m. Krakowa nr XVIII/33 przy ul.
Plastusia 9 i nr XVIII/32 przy ul. Plastusia 22 pozostajacych w eksploatacji MPWiK S.A.,
natomiast w obszarze MN.12 zaznaczy¢ teren infrastruktury technicznej zwigzany z
istniejacg pompownig $ciekow PS5 w rejonie skrzyzowania ulic Branickiej 1 Karaszewicza-
Tokarzewskiego;

2) w punkcie nr 2 - w § 8.1 punkt 18 dotyczacym zakazu lokalizacji nowych obiektow
budowlanych w strefie hydrogenicznej nalezy wprowadzi¢ zapis umozliwiajacy
lokalizacje pompowni Sciekows;

3) w punkcie nr 3 - w §12 ust.1 pkt.4 nalezy dopisac ,,(...) w tym uregulowan zawartych w
aktach prawa miejscowego”;

* Uwaga o tym numerze zostala zawarta w Zalaczniku Nr 2 do projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska Potudnie”, w wierszu nr 3, a pelna tres¢ uwagi znajduje si¢
w dokumentacji planistyczne;j.



4) w punkcie nr 4 - plan nalezy uzupetni¢ o zapis ,,Rozbudowa miejskiej sieci wodociggowej
oraz miejskiej sieci kanalizacji sanitarnej jest mozliwa na warunkach dysponenta sieci.”

2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia uwagi stanowi zatacznik do uchwaty.
§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Zalacznik
douchwaty Nr ...,
Rady Miasta Krakowa z dnia ................

W uwadze nr 1.3 wniesiono o:

1) w punkcie nr 1 - w obszarze MN.2 i MN.4 przedmiotowego planu nalezy nanie$¢
lokalizacj¢ studni awaryjnego zaopatrzenia w wode¢ m. Krakowa nr XVIII/33 przy ul.
Plastusia 9 i nr XVIII/32 przy ul. Plastusia 22 pozostajacych w eksploatacji MPWiK S.A.,
natomiast w obszarze MN.12 zaznaczyC teren infrastruktury technicznej zwigzany z
istniejaca pompownig §ciekéw PS5 w rejonie skrzyzowania ulic Branickiej i Karaszewicza-
Tokarzewskiego;

2) w punkcie nr 2 - w § 8.1 punkt 18 dotyczacym zakazu lokalizacji nowych obiektéw
budowlanych w strefie hydrogenicznej nalezy wprowadzi¢ zapis umozliwiajacy
lokalizacj¢ pompowni $ciekow;

3) w punkcie nr 3 - w §12 ust.1 pkt.4 nalezy dopisac ,,(...) w tym uregulowan zawartych w
aktach prawa miejscowego”;

4) w punkcie nr 4 - plan nalezy uzupehic¢ o zapis ,,Rozbudowa miejskiej sieci wodociggowe;]
oraz miejskiej sieci kanalizacji sanitarnej jest mozliwa na warunkach dysponenta sieci.”

Odnosnie do postulatow zawartych w uwadze:

Ad. 1

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt 1 uwagi, gdyz zgodnie z § 15 ust. 1 pkt 1
w przeznaczeniu kazdego terenu mieszczg si¢ obiekty 1 urzadzenia infrastruktury techniczne;.
Nie ma zatem potrzeby zaznaczania na rysunku planu wskazanych studni awaryjnego
zaopatrzenia w wodg¢ oraz nie wyznaczono osobnego terenu infrastruktury technicznej
dla pompowni §ciekow. Ich powstanie i funkcjonowanie zapewniaja zapisy projektu planu.
Ad. 2

Uwaga nieuwzgledniona czeSciowo w zakresie pkt 2 uwagi, gdyz wnioskowany zapis
W zaproponowanym brzmieniu nie zostat wprowadzony, niemniej jednak zapisy § 8 ust. 18
pkt 1 zostaly skorygowane, tak by umozliwi¢ lokalizacj¢ pompowni $ciekow.

Ad. 3

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt 3 uwagi, gdyZz wnioskowany zapis nie zostal
wprowadzony. Brak jest podstaw do doprecyzowania ustalen projektu planu w tym zakresie,
gdyz przez zawarty w §12 ust. 1 pkt 4 zwrot ,, unormowania odrebne” nalezy rozumie¢
wszystkie regulacje dotyczace m.in. wprowadzania stref ochronnych i ograniczen w zakresie
zabudowy 1zagospodarowania terenu wzdluz obiektow iurzadzen budowlanych
infrastruktury technicznej. Takze te zawarte w innych aktach prawa miejscowego, ktore
nalezy stosowa¢ po uchwaleniu planu miejscowego tacznie z ustaleniami tego planu.

Ad. 4

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt 4 uwagi, gdyz wprowadzenie wnioskowanego zapisu
wykracza poza okreslone w ustawie elementy jakie okresla si¢ w planie miejscowym.
Plan miejscowy w sposob jednoznaczny okre§la¢ powinien przeznaczenie terendow i warunki
ich zagospodarowania. Tym samym nie moze zawiera¢ zapisOw uzalezniajacych sposob
1 warunki zagospodarowania terenéw od dodatkowych uzgodnien. Zamieszczanie w tresci
planu norm otwartych, odsylajacych do odrebnych i1 nie przewidzianych przepisami prawa
procedur, jest niedopuszczalne z punktu widzenia obowigzujacego porzadku prawnego.



Uzasadnienie

Zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r. poz. 778 z p6zn. zm.)
Rada Miasta Krakowa ma dokonaé rozpatrzenia nieuwzglednionych uwag przed podjeciem
uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Projekt uchwaty proponuje, by Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita ztoZzonej uwagi,
w zakresie objetym projektem tej uchwaty, niemniej Rada Miasta Krakowa, poza zgodnoscig
Z przepisami prawa, nie jest zwigzana ustaleniami projektu niniejszej uchwaty.

Ponadto nalezy wskaza¢, ze uchwala w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie
rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci —
Igotomska Potudnie” pozostaje bez wplywu na dochody i1 wydatki Miasta Krakowa,
nie wymaga zwigkszenia zatrudnienia do obstugi realizacji zadania, nie wymaga poniesienia
innych dodatkowych wydatkéw na funkcjonowanie Urzedu Miasta Krakowa, w szczegdlnosci
w sprzet informatyczny, oprogramowanie, wyposazenie oraz nie bedzie powodowaé
w przysztosci innych dodatkowych kosztow, niz konieczne do poniesienia przed jej
wprowadzeniem.



Zakacznik nr 4 do Zarzadzenia nr 2949/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 08.11.2016 1.

druk nr projekt Prezydenta Miasta Krakowa

UCHWALA NR
Rady Miasta Krakowa

z dnia

w sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi
zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska Poludnie”,
oznaczonej numerem 5 (w zakresie punktu nr 1 uwagi) w Zalgczniku do Zarzadzenia
Nr 1306/2016 z dnia 24 maja 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism zlozonych do
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
»Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska Poludnie” w Krakowie.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2016 1. poz. 446 1 1579), art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778, 904, 961, 1250 i 1579),
w zwigzku z art. 12 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw
w zwigzku ze wzmocnieniem narz¢dzi ochrony krajobrazu (Dz.U. poz. 774 1 1688) oraz
art. 54 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o srodowisku
1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na §rodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 353, 961, 1250, 831 1 1579), w zwigzku z uchwalg
Nr CXX1/1922/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 5 listopada 2014 r. w sprawie przystapienia
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta
Przysztosci — Igotomska Potudnie” Rada Miasta Krakowa uchwala, co nast¢puje:

§ 1. 1. Nie uwzglednia si¢ uwagi nr L.5%, ztozonej przez [...]**, Inicjatywa ,Krakow
Naturalnie”, do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa
Huta Przysztosci — Igotomska Potudnie”, w zakresie punktu nr 1 uwagi , w ktdrym wniesiono o
wyznaczenie obszaru pod zielony skwer (w podinocnej czesci obszaru) oraz plac miejski
(gdziekolwiek, raczej w centrum).

2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia uwagi stanowi zalacznik do uchwaty.
§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

* Uwaga o tym numerze zostala zawarta w Zalaczniku Nr 2 do projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska Potudnie”, w wierszu nr 4, a petna tres¢ uwagi znajduje si¢
w dokumentacji planistyczne;j.

** Wylaczenie jawno$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 1. o ochronie danych
osobowych (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 922); jawno$¢ wytaczyt Marceli Lasocha, inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK.



Zalacznik
douchwaty Nr ...,
Rady Miasta Krakowa z dnia ................

W uwadze w nr .5 w pkt 1 wniesiono o wyznaczenie obszaru pod zielony skwer (w
poinocnej czgsci obszaru) oraz plac miejski (gdziekolwiek, raczej w centrum).

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz nie wyznaczono na rysunku planu dodatkowych
terenéw zieleni urzadzonej oraz terenu placu miejskiego, jednak zgodnie z ustaleniami planu
w § 10 ust. 1 pkt 4 w terenach U.1-U.5 oraz MN/MWn.3-MN/MWn.7 ustalono ,,nakaz
ksztattowania w ramach kompozycji urbanistycznej przestrzeni publicznych takich jak: aleje,
pasaze i skwery”. Dodatkowo wskazuje si¢, ze na przedmiotowym obszarze rolg przestrzeni
publicznych moze pei¢: Teren zabudowy uslugowej 1 zieleni urzadzonej U/ZP.1 (zespot
dworsko — parkowy w Branicach) oraz Tereny zieleni urzadzonej ZP.1-ZP.3 (przeznaczone na
,,Btonia 2.0”).



Uzasadnienie

Zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r. poz. 778 z p6zn. zm.)
Rada Miasta Krakowa ma dokonaé rozpatrzenia nieuwzglednionych uwag przed podjgciem
uchwatly w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego .

Projekt uchwaty proponuje, by Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita ztozonej uwagi,
w zakresie objetym projektem tej uchwaly, niemniej Rada Miasta Krakowa, poza zgodnoscia
Z przepisami prawa, nie jest zwigzana ustaleniami projektu niniejszej uchwaty.

Ponadto nalezy wskaza¢, Zze uchwala w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie
rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag ztozonych
do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta
Przyszto$ci — Igolomska Potudnie” pozostaje bez wplywu na dochody i wydatki Miasta
Krakowa, nie wymaga zwigkszenia zatrudnienia do obstugi realizacji zadania, nie wymaga
poniesienia innych dodatkowych wydatkow na funkcjonowanie Urzedu Miasta Krakowa,
w szczegOlnosci w sprzet informatyczny, oprogramowanie, wyposazenie oraz nie bedzie
powodowac w przysztosci innych dodatkowych kosztow, niz konieczne do poniesienia przed
jej wprowadzeniem.



Zatacznik nr 5 do Zarzadzenia nr 2949/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 08.11.2016 .

druk nr projekt Prezydenta Miasta Krakowa

UCHWALA NR
Rady Miasta Krakowa

z dnia

W sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag
zlozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska Poludnie”,
oznaczonych numerami 6 i 12 — o jednakowej tresci - (w zakresie punktow nr 1-9, 11-14
uwag) w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 1306/2016 z dnia 24 maja 2016 r. w sprawie
rozpatrzenia uwag i pism zlozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska Poludnie” w Krakowie.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2016 r. poz. 446 1 1579), art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778, 904, 961, 1250 1 1579),
w zwigzku zart. 12 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektérych ustaw
w zwigzku ze wzmocnieniem narz¢dzi ochrony krajobrazu (Dz. U. poz. 774 i 1688) oraz
art. 54 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku
1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na §rodowisko (Dz. U. z2016 r. poz. 353, 961, 1250, 831 i 1579), w zwigzku zuchwala
Nr CXX1/1922/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 5 listopada 2014 r. w sprawie przystgpienia
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta
Przysztosci — Igotomska Potudnie” Rada Miasta Krakowa uchwala, co nastgpuje:

§ 1. 1. Nie uwzglednia si¢ uwag nr 1.6 i 1.12" - o jednakowej treSci - ztozonych przez [...]**

do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,.Nowa Huta

Przysztosci — Igotomska Potudnie”, w zakresie pkt 1-9, 11-14 w ktérych wniesiono dla dziatki

nr 37 obr. 37 Nowa Huta w terenie MN/MWn.5:

1) w punkcie nr 1 — o przywrocenie dla przedmiotowej dziatki obowigzujacego w planie
miejscowym ,,Branice” przeznaczenia terenu PT2 — Tereny Parku Technologicznego i
Produkc;ji;

lub jesli powyzsze jest sprzeczne z koncepcja planu:

2) w punkcie nr 2 — o zwigkszenie poziomu maksymalnego wskaznika powierzchni zabudowy
dla zabudowy mieszkaniowej do 60%;

3) w punkcie nr 3 — o zwigkszenie maksymalnej wysokosci zabudowy dla budynku
mieszkaniowego wielorodzinnego i ustugowego do 18 m;

4) w punkcie nr 4 - o zwigkszenie wskaznika intensywnos$ci zabudowy do 1,6;

5) w punkcie nr 5 — o przesunigcie przebiegu projektowanej drogi zbiorczej KDZ.4 na pdinoc,
a w konsekwencji uwolnienie dziatki z wyznaczonego pasa zieleni,

* Uwagi o tych numerach zostaly zawarte w Zalaczniku Nr 2 do projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska Potudnie” w wierszu nr 5, a petna tre$¢ uwag znajduje si¢ w
dokumentacji planistyczne;j.

** Wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 922); jawno$¢ wytaczyt Marceli Lasocha, inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK.



dla dziatki nr 37 obr. 37 Nowa Huta w terenie MN/MWn.6:

6) w punkcie nr 6 - o zwigkszenie poziomu maksymalnego wskaznika powierzchni
zabudowy dla zabudowy mieszkaniowej do 60%;

7) w punkcie nr 7 — o zwickszenie maksymalnej wysokosci zabudowy dla budynku
mieszkaniowego wielorodzinnego i ustugowego do 18 m;

8) w punkcie nr 8 — o zwigkszenie wskaznika intensywnosci zabudowy do 1,5;

9) w punkcie nr 9 — o usunigcie osi widokowej — ustalenia z nig zwigzane ograniczaja
mozliwo$ci zainwestowania dzialki;

10)w punkcie nr 11 — o zlikwidowanie przebiegu projektowanej drogi lokalnej KDL.4 i
ustalenie przeznaczenia terenu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej 1 wielorodzinnej
niskiej intensywnosci, ze zmianami jak wyzej;

dla dziatki nr 194 obr. 36 Nowa Huta,

11)w punkcie nr 12 — o wustalenie przeznaczenia terenu ,zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna”;

dla dziatki nr 100/6 obr. 36 Nowa Huta:

12) w punkcie nr 13 — o przywrdcenie przeznaczenia terenu obowigzujacego obecnie w planie
miejscowym ,,Wycigze” — UP — tereny ustug i terenow produkcyjnych;

dla dziatki nr 87 obr. 37 Nowa Huta:

13) w punkcie nr 14 — o dopuszczenie mozliwosci realizowania parkingéw.

2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia uwagi stanowi zalacznik do uchwaty.
§ 2. Wykonanie uchwatly powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Zalacznik
douchwaty Nr ...,
Rady Miasta Krakowa zdnia ................

W uwagach 1.6 1 .12 wniesiono dla dziatki nr 37 obr. 37 Nowa Huta w terenie MN/MWn.5:

1) w punkcie nr 1 — o przywrécenie dla przedmiotowej dziatki obowigzujacego w planie
miejscowym ,,Branice” przeznaczenia terenu PT2 — Tereny Parku Technologicznego 1
Produkcji;

lub jesli powyzsze jest sprzeczne z koncepcja planu:

2) w punkcie nr 2 — o zwigkszenie poziomu maksymalnego wskaznika powierzchni zabudowy
dla zabudowy mieszkaniowej do 60%;

3) w punkcie nr 3 — o zwigkszenie maksymalnej wysokosci zabudowy dla budynku
mieszkaniowego wielorodzinnego i1 ustugowego do 18 m;

4) w punkcie nr 4 - o zwigkszenie wskaznika intensywnosci zabudowy do 1,6;

5) w punkcie nr 5 — o przesunigcie przebiegu projektowanej drogi zbiorczej KDZ.4 na pdinoc,
a w konsekwencji uwolnienie dziatki z wyznaczonego pasa zieleni,

dla dziatki nr 37 obr. 37 Nowa Huta w terenie MN/MWn.6:

6) w punkcie nr 6 - o zwigkszenie poziomu maksymalnego wskaznika powierzchni
zabudowy dla zabudowy mieszkaniowej do 60%;

7) w punkcie nr 7 — o zwigkszenie maksymalnej wysokosci zabudowy dla budynku
mieszkaniowego wielorodzinnego 1 ustugowego do 18 m;

8) w punkcie nr 8 — o zwigkszenie wskaznika intensywnosci zabudowy do 1,5;

9) w punkcie nr 9 — o usunigcie osi widokowej — ustalenia z nig zwigzane ograniczaja
mozliwosci zainwestowania dziatki;

10)w punkcie nr 11 — o zlikwidowanie przebiegu projektowanej drogi lokalnej KDL.4 1
ustalenie przeznaczenia terenu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinne;j
niskiej intensywnosci, ze zmianami jak wyzej;

dla dziatki nr 194 obr. 36 Nowa Huta,

11)w punkcie nr 12 — o ustalenie przeznaczenia terenu ,zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna”;

dla dziatki nr 100/6 obr. 36 Nowa Huta:

12) w punkcie nr 13 — o przywrocenie przeznaczenia terenu obowigzujacego obecnie w planie
miejscowym ,,Wycigze” — UP — tereny ustug 1 terendw produkcyjnych;

dla dziatki nr 87 obr. 37 Nowa Huta:

13) w punkcie nr 14 — o dopuszczenie mozliwosci realizowania parkingdow.

Odnosnie do postulatow zawartych w uwagach:

Ad. 1

Uwagi nieuwzglednione w zakresie pkt 1 uwag, gdyz zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy
o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzony
zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla organdéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).

Wedlug ustalen Studium dziatka nr 37 obr. 37 Nowa Huta potozona jest w terenie MNW —
tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci.

Ad. 2, Ad. 6

Uwagi nieuwzglednione w zakresie pkt 2 1 6 uwag, gdyz maksymalny wskaznik powierzchni
zabudowy dla zabudowy mieszkaniowej, ustalony w terenach MN/MWn.5 i MN/MWn.6
na poziomie 20% zostat ustalony w korelacji ze wskaznikiem powierzchni terenu biologicznie
czynnego, ktory zostal okreslony zgodnie ze Studium. Wskaznik ten w strukturalnej jednostce



urbanistycznej nr 62, dla zabudowy mieszkaniowej w terenach MNW zostal okreslony
na poziomie minimum 70%.

Ad. 3, Ad. 7

Uwagi nieuwzglednione w zakresie pkt 3 1 7 uwag, gdyz wysoko$¢ zabudowy mieszkaniowej
w projekcie planu zostala okreslona zgodnie z maksymalng warto$cig okreslong w Studium
w strukturalnej jednostce urbanistycznej nr 62 dla zabudowy mieszkaniowej, ktéra wynosi:
13m.

Ad. 4, Ad. 8

Uwagi nieuwzglednione w zakresie pkt 4 1 8 uwag, gdyz ustalony w projekcie planu wskaznik
intensywnos$ci zabudowy pozostawia si¢ bez zmian — gdyz bioragc pod uwage maksymalng
wysokos¢ zabudowy w terenach MN/MWn.5 i MN/MWn.6 na poziomie 13 m (zgodna
z ustaleniami Studium) oraz maksymalny wskaznik powierzchni zabudowy na poziomie 20%
- uzyskuje si¢ maksymalny wskaznik intensywnos$ci zabudowy ok. 1,0.

Ad. 5, Ad. 10

Uwagi nieuwzglednione w zakresie pkt 5 1 10 uwag, gdyz pozostawia si¢ bez zmian przebieg
drog KDZ.4 1 KDL.4, ktéore stanowig wazny element ukladu komunikacyjnego
zaprojektowanego do obstugi terenéw zabudowy ustugowej i zabudowy mieszkaniowe;.

Plan miejscowy stanowi podstawe planowania przestrzennego w gminie, ustanawia przepisy
powszechnie obowigzujace na danym terenie. Gmina, poprzez plan miejscowy, ma obowigzek
zapewni¢ dostgpnos¢ komunikacyjng dla terenow zainwestowanych lub planowanych
do zabudowy, zgodnie z art. 15 ust 2 pkt 10 ustawy o planowaniu 1 zagospodarowaniu
przestrzennym (...) W planie miejscowym okresla si¢ obowigzkowo (...) zasady modernizacji,
rozbudowy i budowy systemow komunikacji i infrastruktury technicznej (...).

Dodatkowo wskazuje si¢, ze droga KDL.4 jest wyznaczona réwniez w obowigzujagcym
miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Branice”.

W zakresie ,,strefy zieleni izolacyjnej” wyznaczonej wzdtuz drogi KDZ.4 - strefa ta zostata
wyznaczona dla ograniczenia ucigzliwosci od drogi zbiorczej, a teren ktory znajduje si¢
w ramach strefy moze by¢ bilansowany w ramach wskaznika terenu biologicznie czynnego.
Wyznaczenie strefy wynika ze wskazan Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska oraz
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego 1 w takim ksztatcie projekt planu uzyskat
pozytywne uzgodnienia 1 opinie.

Ad. 9

Uwagi nieuwzglednione w zakresie pkt 9 uwag, gdyz wskazane na rysunku planu ciagi
widokowe oraz osie kompozycyjno-widokowe stanowig o wysokich wartosciach
krajobrazowych tego terenu stad pozostawia si¢ je jako istotony element stanowigcy o
zagospodarowaniu obszaru.

Ad. 11, Ad. 12

Uwagi nieuwzglednione w zakresie pkt 11 1 12 uwag, gdyz zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy

o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzony

zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla organdéw gminy przy

sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).

Wedhtug ustalen Studium:

e dzialka nr 194 obr. 36 Nowa Huta potozona jest wterenie ZR — tereny zieleni
nieurzadzonej. Jako jeden z gléwnych kierunkow zmian w strukturze przestrzennej
okreslonych dla Jednostki 62 Branice - Ruszcza wskazuje si¢ ,.istniejgcq zielen
nieurzqdzong do zachowania”.

e dziatka nr 100/6 obr. 36 Nowa Huta potozona jest w terenie MN — tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej. Nie ma mozliwosci wiaczenia przedmiotowej dziatki do



Terenu zabudowy ustugowej, gdyz okreslony w Studium dla strukturalnej jednostki
urbanistycznej nr 62 udziat zabudowy ustugowej w terenach zabudowy mieszkaniowe;]
jednorodzinnej (MN) wynosi do 20%, stad wydzielono z terenu MN (o powierzchni ok. 10
ha) teren oznaczony symbolem U.6 (o powierzchni 2 ha), na ktorym mozliwa jest realizacja
zabudowy ustugowej. Wiaczenie do terenu U.6 przedmiotowych dziatek doprowadziloby
do niezgodno$ci ze Studium — w zakresie przekroczenia wskazanego udziatu zabudowy
ustugowej w terenach MN.

Ad. 13

Uwagi nieuwzglednione w zakresie pkt 14 uwag, gdyz na czesci dziatki nr 87 obr. 37 Nowa
Huta potozonej w terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej MN.5, mozna miejsca
parkingowe realizowa¢ jako naziemne, ale tylko jako parkingi zwigzane z przeznaczeniem
podstawowym terenu, zgodnie ze wskaznikami okreslonymi w § 13 ust. 8.

W  zakresie czesci ww. dziatki polozonej w terenie rolniczym R.2, wyjasnia sie,
ze wyznaczenie terenu R.2 wynika ze wskazan Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska. Dla ochrony lokalnych korytarzy ekologicznych pozostawia si¢ przedmiotowy
teren bez prawa zabudowy — w tym bez mozliwosci realizacji parkingow.



Uzasadnienie

Zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r. poz. 778 z p6zn. zm.)
Rada Miasta Krakowa ma dokonaé rozpatrzenia nieuwzglednionych uwag przed podjeciem
uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Projekt uchwaty proponuje, by Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita zlozonych
uwag, w zakresie objetym projektem tej uchwaty, niemniej Rada Miasta Krakowa, poza
zgodno$cia z przepisami prawa, nie jest zwigzana ustaleniami projektu niniejszej uchwatly.

Ponadto nalezy wskaza¢, ze uchwala w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie
rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag zloZzonych
do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Nowa Huta
Przysztosci — Igotomska Poludnie” pozostaje bez wptywu na dochody i wydatki Miasta
Krakowa, nie wymaga zwigkszenia zatrudnienia do obstugi realizacji zadania, nie wymaga
poniesienia innych dodatkowych wydatkéw na funkcjonowanie Urzedu Miasta Krakowa,
w szczegolno$ci w sprzet informatyczny, oprogramowanie, wyposazenie oraz nie bedzie
powodowac w przysztosci innych dodatkowych kosztow, niz konieczne do poniesienia przed
jej wprowadzeniem.



Zakacznik nr 6 do Zarzadzenia nr 2949/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 08.11.2016 1.

druk nr projekt Prezydenta Miasta Krakowa

UCHWALA NR
Rady Miasta Krakowa

z dnia

w sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi
zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska Poludnie”,
oznaczonej numerem 7 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 1306/2016 z dnia 24 maja
2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism zlozonych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru
»Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska Poludnie” w Krakowie.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2016 1. poz. 446 1 1579), art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778, 904, 961, 1250 i 1579),
w zwigzku z art. 12 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw
w zwigzku ze wzmocnieniem narz¢dzi ochrony krajobrazu (Dz.U. poz. 774 1 1688) oraz
art. 54 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o srodowisku
1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na §rodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 353, 961, 1250, 831 1 1579), w zwigzku z uchwalg
Nr CXX1/1922/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 5 listopada 2014 r. w sprawie przystapienia
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta
Przysztosci — Igotomska Potudnie” Rada Miasta Krakowa uchwala, co nast¢puje:

§ 1. 1. Nie uwzglednia si¢ uwagi nr 1.7" ztozonej przez Fundacje [...]** ,,Bezpieczna Droga”,
do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,.Nowa Huta
Przysztosci — Igotomska Potudnie”, w ktdrej wniesiono o pozostawienie dla dziatki nr 100/7
obr. 36 Nowa Huta zapisow miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
»Wycigze” w stanie niezmienionym, poniewaz uchwalenie nowego planu bedzie sprzeczne
z ustaleniami prawomocnej decyzji o pozwoleniu na budoweg (nr2448/2015 z dnia
29.09.20151.).

2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia uwagi stanowi zatacznik do uchwaty.
§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

* Uwaga o tym numerze zostala zawarta w Zalaczniku Nr 2 do projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska Potudnie” w wierszu nr 6, a pelna tres¢ uwagi znajduje si¢
w dokumentacji planistyczne;j.

** Wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 922); jawno$¢ wytaczyt Marceli Lasocha, inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK.



Zalacznik
douchwaty Nr ...,
Rady Miasta Krakowa z dnia ................

W uwadze nr 1.7 wniesiono o pozostawienie dla dziatki nr 100/7 obr. 36 Nowa Huta zapisow
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Wycigze” w stanie
niezmienionym, poniewaz uchwalenie nowego planu bedzie sprzeczne z ustaleniami
prawomocnej decyzji o pozwoleniu na budowe (nr 2448/2015 z dnia 29.09.2015 r.).

Uwaga nieuwzgledniona - zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych
(art. 9 ust. 4).

Wedlug ustalen Studium dziatka nr 100/7 obr. 36 Nowa Huta potozona jest w terenie MN —
tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Poniewaz okreslony w Studium udziat
zabudowy ustugowej w terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) wynosi
do 20%, wydzielono z terenu MN (o powierzchni ok. 10 ha) teren oznaczony symbolem U.6
(o powierzchni ok. 2 ha), na ktérym mozliwa jest realizacja zabudowy ustugowej inwestycji
zwigzanych z wydang prawomocng decyzja o pozwoleniu na budowe.

Natomiast w przypadku uzyskania prawomocnej decyzji o pozwoleniu na budowg¢ przed
wejsciem w zycie planu miejscowego, to wyjasnia si¢, ze inwestycja moze by¢ zgodnie z tg
decyzja realizowana, gdyz prawomocne decyzje o pozwoleniu na budowg utrzymujg moc i s3
podstawa do realizacji inwestycji - nawet w przypadku sprzecznosci z ustaleniami planu
miejscowego.



Uzasadnienie

Zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r. poz. 778 z p6zn. zm.)
Rada Miasta Krakowa ma dokonaé rozpatrzenia nieuwzglednionych uwag przed podjgciem
uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Projekt uchwaty proponuje, by Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita ztozonej uwagi,
niemniej Rada Miasta Krakowa, poza zgodnoscig z przepisami prawa, nie jest zwigzana
ustaleniami projektu niniejszej uchwaty.

Ponadto nalezy wskaza¢, Zze uchwala w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie
rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci —
Igotomska Potudnie” pozostaje bez wpltywu na dochody i wydatki Miasta Krakowa,
nie wymaga zwigkszenia zatrudnienia do obstugi realizacji zadania, nie wymaga poniesienia
innych dodatkowych wydatkéw na funkcjonowanie Urzedu Miasta Krakowa, w szczegdlnosci
w sprzet informatyczny, oprogramowanie, wyposazenie oraz nie bedzie powodowac
w przysztosci innych dodatkowych kosztow, niz konieczne do poniesienia przed
jej wprowadzeniem.



Zatacznik nr 7 do Zarzadzenia nr 2949/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia08.11.2016 r.

druk nr projekt Prezydenta Miasta Krakowa

UCHWALA NR
Rady Miasta Krakowa

z dnia

W sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia

nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag

zlozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska Poludnie”,
oznaczonych numerami 15 i 16 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 1306/2016 z dnia
24 maja 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism zlozonych do projektu miejscowego

planu zagospodarowania przestrzennego obszaru

»sNowa Huta Przyszlosci — Igotlomska Poludnie” w Krakowie.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. 22016 1. poz. 446 1 1579), art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778, 904, 961, 1250 1 1579),
w zwigzku zart. 12 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw
w zwigzku ze wzmocnieniem narzedzi ochrony krajobrazu (Dz. U. poz. 774 1 1688) oraz
art. 54 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku
1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na §rodowisko (Dz. U. z2016 r. poz. 353, 961, 1250, 831 i 1579), w zwiagzku zuchwalg
Nr CXX1/1922/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 5 listopada 2014 r. w sprawie przystgpienia
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta
Przysztosci — Igotomska Potudnie” Rada Miasta Krakowa uchwala, co nastgpuje:

§ 1. 1. Nie uwzglednia si¢ uwag nr L.15 i 1.16" zlozonych przez [...]**, do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci—
Igotomska Potudnie”, w ktorych wniesiono o zakwalifikowanie dzialek nr 67 166/5 obr. 37
Nowa Huta jako w cato$ci budowlanych.

2) Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia uwag stanowi zatacznik do uchwaty.
§ 2. Wykonanie uchwatly powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

* Uwagi o tych numerach zostaly zawarte w Zalaczniku Nr 2 do projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska Potudnie” w wierszu nr 7, a petna tre$¢ uwag znajduje sie
w dokumentacji planistyczne;j.

** Wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 922); jawno$¢ wytaczyt Marceli Lasocha, inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK.



Zalacznik
douchwaty Nr ...,
Rady Miasta Krakowa z dnia ................

W uwagach nr 1.15 1 [.16 wniesiono o zakwalifikowanie dziatek nr 67 1 66/5 obr. 37 Nowa
Huta jako w cato$ci budowlanych.

Uwagi nieuwzglednione, gdyz zgodnie z art. 17 pkt 6 lit. a ustawy wystapiono o opinie
o projekcie planu m.in. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska.

Zgodnie z uzyskang opinia ww. organu nastgpity zmiany w projekcie planu miejscowego,
tak aby umozliwi¢ przebieg lokalnych korytarzy ekologicznych — m.in. poszerzono Teren
rolniczy oznaczony symbolem R.2 poprzez zmniejszenie Terenéw zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej oznaczonych symbolami MN.1 1 MN.5, tak by zachowa¢ cigg migracji
zwierzagt w obszarze pomigdzy: Terenem zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej MN.5,
Terenem zabudowy uslugowej 1 zieleni urzadzonej (tj. parkiem dworskim w Branicach)
oznaczonym symbolem U/ZP.1 oraz Terenem lasu ZL.1.

Wprowadzone zmiany uzyskaly pozytywna opini¢ Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska i w takiej formie projekt planu zostat wytozony do publicznego wgladu.
Pozostawia si¢ bez zmian przebieg drogi KDD.11, ktora stanowi wazny element uktadu
komunikacyjnego zaprojektowanego do obslugi terenéw zabudowy mieszkaniowe;.



Uzasadnienie

Zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r. poz. 778 z p6zn. zm.)
Rada Miasta Krakowa ma dokonaé rozpatrzenia nieuwzglednionych uwag przed podjeciem
uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Projekt uchwaty proponuje, by Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita zlozonych
uwag, niemniej Rada Miasta Krakowa, poza zgodnoscig z przepisami prawa, nie jest
zwigzana ustaleniami projektu niniejszej uchwaty.

Ponadto nalezy wskaza¢, ze uchwala w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie
rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci —
Igotomska Potudnie” pozostaje bez wplywu na dochody i1 wydatki Miasta Krakowa,
nie wymaga zwigkszenia zatrudnienia do obstugi realizacji zadania, nie wymaga poniesienia
innych dodatkowych wydatkéw na funkcjonowanie Urzedu Miasta Krakowa, w szczegdlnosci
w sprzet informatyczny, oprogramowanie, wyposazenie oraz nie bedzie powodowaé
w przysztosci innych dodatkowych kosztow, niz konieczne do poniesienia przed
jej wprowadzeniem.



Zakacznik nr 8 do Zarzadzenia nr 2949/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia08.11.2016 .

druk nr projekt Prezydenta Miasta Krakowa

UCHWALA NR
Rady Miasta Krakowa

z dnia

W sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi
zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska Poludnie”,
oznaczonej numerem 17 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 1306/2016 z dnia 24 maja
2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism zlozonych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru
»sNowa Huta Przyszlosci — Igotlomska Poludnie” w Krakowie.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. 22016 1. poz. 446 1 1579), art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778, 904, 961, 1250 1 1579),
w zwigzku zart. 12 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw
w zwigzku ze wzmocnieniem narzedzi ochrony krajobrazu (Dz. U. poz. 774 1 1688) oraz
art. 54 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku
1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na §rodowisko (Dz. U. z2016 r. poz. 353, 961, 1250, 831 i 1579), w zwiagzku zuchwalg
Nr CXX1/1922/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 5 listopada 2014 r. w sprawie przystgpienia
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta
Przysztosci — Igotomska Potudnie” Rada Miasta Krakowa uchwala, co nastgpuje:

§ 1. 1. Nie uwzglednia sie uwagi nr 1.17° ztozonej przez [...]**, do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Nowa Huta Przysziosci — Igotomska
Potudnie”, w ktorej wniesiono o dopuszczenie na dziatce nr 5 obr. 36 Nowa Huta zabudowy
mieszkaniowej oraz uslugowej z uwagi na istniejaca zabudowe mieszkaniowa.

1. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia uwagi stanowi zatacznik do uchwaty.
§ 2. Wykonanie uchwatly powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

* Uwaga o tym numerze zostala zawarta w Zalaczniku Nr 2 do projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska Potudnie” w wierszu nr 8, a pelna tres¢ uwagi znajduje si¢
w dokumentacji planistyczne;j.

** Wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 922); jawno$¢ wytaczyt Marceli Lasocha, inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK.



Zalacznik
douchwaty Nr ...,
Rady Miasta Krakowa z dnia ................

W uwadze wniesiono o dopuszczenie na dzialce nr 5 obr. 36 Nowa Huta zabudowy
mieszkaniowej oraz uslugowej z uwagi na istniejaca zabudowe mieszkaniowaq.

Uwaga nieuwzgledniona - zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz
ustalenia Studium sg wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu plandéw miejscowych
(art. 9 ust. 4).

Wedtug ustalen Studium dziatka nr 5 obr. 36 Nowa Huta potozona jest w:

— terenie zabudowy ustugowe;j (U),

— terenie komunikacji (KD).

Droga KDGPT.1 — ul. Igotomska, ktorej przebieg wynika ze Studium, stanowi wazny element
uktadu komunikacyjnego zaprojektowanego do obstugi terendw inwestycyjnych.

Plan miejscowy stanowi podstawe planowania przestrzennego w gminie, ustanawia przepisy
powszechnie obowigzujace na danym terenie. Gmina, poprzez plan miejscowy, ma obowigzek
zapewni¢ dostepno$¢ komunikacyjng dla terendéw zainwestowanych lub planowanych
do zabudowy, zgodnie z art. 15 ust 2 pkt 10 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (...) W planie miejscowym okresla si¢ obowigzkowo (...) zasady modernizacji,
rozbudowy i budowy systemow komunikacji i infrastruktury technicznej (...).

W odniesieniu do istniejgcej zabudowy mieszkaniowej ma zastosowanie przepis ustalen
projektu planu § 6 ust. 1 mowiacy ze ,.tereny, ktorych przeznaczenie plan miejscowy zmienia
mogq by¢ wykorzystywane w sposob dotychczasowy do czasu ich zagospodarowania zgodnie
z planem”, a wigc istniejgca zabudowa mieszkaniowa moze zosta¢ nadal utrzymana.
Dodatkowo w odniesieniu do istniejgcych obiektow 1 urzadzen budowlanych ustalono
mozliwos$¢ ich przebudowy, remontu i odbudowy oraz rozbudowy w zakresie docieplenia.



Uzasadnienie

Zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r. poz. 778 z p6zn. zm.)
Rada Miasta Krakowa ma dokonaé rozpatrzenia nieuwzglednionych uwag przed podjgciem
uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Projekt uchwaty proponuje, by Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita ztozonej uwagi,
niemniej Rada Miasta Krakowa, poza zgodnoscig z przepisami prawa, nie jest zwigzana
ustaleniami projektu niniejszej uchwaty.

Ponadto nalezy wskaza¢, Zze uchwala w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie
rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci —
Igotomska Potudnie” pozostaje bez wpltywu na dochody i wydatki Miasta Krakowa,
nie wymaga zwigkszenia zatrudnienia do obstugi realizacji zadania, nie wymaga poniesienia
innych dodatkowych wydatkéw na funkcjonowanie Urzedu Miasta Krakowa, w szczegdlnosci
w sprzet informatyczny, oprogramowanie, wyposazenie oraz nie bedzie powodowac
w przysztosci innych dodatkowych kosztow, niz konieczne do poniesienia przed
jej wprowadzeniem.



Zakacznik nr 9 do Zarzadzenia nr 2949/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia08.11.2016 .

druk nr projekt Prezydenta Miasta Krakowa

UCHWALA NR
Rady Miasta Krakowa

z dnia

w sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag — o jednakowej tresci -
zlozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska Poludnie” oznaczonych numerem 18
w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 1306/2016 z dnia 24 maja 2016 r. w sprawie
rozpatrzenia uwag i pism zlozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska Poludnie” w Krakowie
oraz numerem 1 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 2845/2016 z dnia 25 pazdziernika
2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag do ponownie wylozonego do publicznego wgladu
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta
Przyszlosci — Igolomska Poludnie”.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2016 1. poz. 446 1 1579), art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778, 904, 961, 1250 i 1579),
w zwigzku zart. 12 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw
w zwigzku ze wzmocnieniem narz¢dzi ochrony krajobrazu (Dz.U. poz. 774 1 1688) oraz
art. 54 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o srodowisku
1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na Srodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 353, 961, 1250, 831 1 1579), w zwigzku zuchwalg
Nr CXX1/1922/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 5 listopada 2014 r. w sprawie przystapienia
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta
Przysztosci — Igotomska Potudnie” Rada Miasta Krakowa uchwala, co nastgpuje:

§ 1. 1. Nie uwzglednia si¢ uwag nr L.18 i nr II.1" — o jednakowej tresci - ztozonych przez

[...]**, doprojektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa

Huta Przyszto$ci — Igotomska Potudnie”, w ktorych wniesiono dla dziatek nr 101, 100/1, 102,

104, 105, 108 obr. 36 Nowa Huta o:

1) powigkszenie w kierunku pétnocnym przedmiotowych dziatek pod tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN.15) — w mozliwie najszerszym zakresie;

2) wyznaczenie drogi dojazdowej po granicach przedmiotowych dzialek oraz dziatek nr 100/3,
100/7 1 100/4 od strony ul. Rzepakowej (tak by przebiegata ona rowno po tych dziatkach).

2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia uwag stanowi zatacznik do uchwaty.

* Uwagi o tych numerach zostaly zawarte w Zalaczniku Nr 2 do projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska Potudnie” w wierszu nr 9 oraz nr 13, a pelna tres¢ uwag
znajduje si¢ w dokumentacji planistyczne;.

** Wylaczenie jawno$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 922); jawno$¢ wytaczyt Marceli Lasocha, inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK.



§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podj¢cia.



Zalacznik
douchwaty Nr ...,
Rady Miasta Krakowa z dnia ................

W uwagach nr .18 1 II.1 wniesiono dla dziatek nr 101, 100/1, 102, 104, 105, 108 obr. 36 Nowa

Huta o:

1. powigkszenie w kierunku pdinocnym przedmiotowych dziatek pod tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej (MN.15) — w mozliwie najszerszym zakresie,

2. wyznaczenie drogi dojazdowej po granicach przedmiotowych dziatek oraz dziatek
nr 100/3, 100/7 1 100/4 od strony ul. Rzepakowej (tak by przebiegata ona réwno po tych
dziatkach).

Odnosnie do postulatow zawartych w uwagach:

Ad. 1

Uwagi nieuwzglednione w zakresie pkt 1 uwag. Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami
Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla organdow gminy przy sporzadzaniu planow
miejscowych (art. 9 ust. 4).

Wedlug ustalen Studium potnocne czegsci dziatek nr 100/1, 101, 102, 104, 105, 108 obr. 36
Nowa Huta potozone sa w terenie ZR — tereny zieleni nieurzadzone;.

Dodatkowo, na przedmiotowych dziatkach wystepuja najcenniejsze zbiorowiska roslinne tgk
wilgotnych.

Ad. 2

Uwagi nieuwzglednione w zakresie pkt 2 uwag. Nie wyznacza si¢ drogi dojazdowej
po wnioskowanych dziatkach.

Obstuga terenéw inwestycyjnych nie przylegajacych bezposrednio do drog publicznych,
zgodnie z ustaleniami planu, bedzie mozliwa poprzez niewyznaczone na rysunku planu
dojazdy, zapewniajace skomunikowanie terenu dziatki z drogami publicznymi.



Uzasadnienie

Zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r. poz. 778 z p6zn. zm.)
Rada Miasta Krakowa ma dokonaé rozpatrzenia nieuwzglednionych uwag przed podjgciem
uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Projekt uchwaty proponuje, by Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita ztozonych
uwag, niemniej Rada Miasta Krakowa, poza zgodno$cia z przepisami prawa, nie jest
zwigzana ustaleniami projektu niniejszej uchwaty.

Ponadto nalezy wskaza¢, Zze uchwala w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie
rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag ztozonych do
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Nowa Huta
Przyszto$ci — Igolomska Potudnie” pozostaje bez wplywu na dochody i wydatki Miasta
Krakowa, nie wymaga zwigkszenia zatrudnienia do obslugi realizacji zadania, nie wymaga
poniesienia innych dodatkowych wydatkow na funkcjonowanie Urzedu Miasta Krakowa, w
szczegdlnoSci w sprzgt informatyczny, oprogramowanie, wyposazenie oraz nie bedzie
powodowac w przysztosci innych dodatkowych kosztow, niz konieczne do poniesienia przed
jej wprowadzeniem.



Zakacznik nr 10 do Zarzadzenia nr 2949/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 08.11.2016 1.

druk nr projekt Prezydenta Miasta Krakowa

UCHWALA NR
Rady Miasta Krakowa

z dnia

w sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej czesciowo przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi
zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska Poludnie”,
oznaczonej numerem 19 (w zakresie punktu nr 4 uwagi) w Zalaczniku do Zarzadzenia
Nr 1306/2016 z dnia 24 maja 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism zlozonych
do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
»Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska Poludnie” w Krakowie.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2016 1. poz. 446 1 1579), art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778, 904, 961, 1250 i 1579),
w zwigzku z art. 12 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw
w zwigzku ze wzmocnieniem narz¢dzi ochrony krajobrazu (Dz.U. poz. 774 1 1688) oraz
art. 54 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o srodowisku
1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na §rodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 353, 961, 1250, 831 1 1579), w zwigzku zuchwalg
Nr CXX1/1922/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 5 listopada 2014 r. w sprawie przystapienia
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta
Przysztosci — Igotomska Potudnie” Rada Miasta Krakowa uchwala, co nastgpuje:

§ 1. 1. Nie uwzglednia si¢ czgsciowo uwagi nr 1.19" zlozonej przez ArcelorMittal S.A.,
do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,.Nowa Huta
Przysztosci — Igolomska Potudnie”, w zakresie pkt 4, w ktorym wniesiono o wprowadzenie w
§12 ust. 7 1 §12 ust. 8 mozliwosci przebudowy napowietrznych linii elektroenergetycznych
wysokiego napigcia na linie podziemne i skorygowanie ich przebiegu.

2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia uwagi stanowi zatacznik do uchwaty.
§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

* Uwaga o tym numerze zostala zawarta w Zafaczniku Nr 2 do projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska Potudnie” w wierszu nr 10, a pelna tres¢ uwagi znajduje si¢
w dokumentacji planistyczne;j.



Zalacznik
douchwaty Nr ...,
Rady Miasta Krakowa zdnia ................

W uwadze nr [.19 w pkt 4 wniesiono o wprowadzenie w § 12 ust. 7 1 § 12 ust. 8 mozliwosci
przebudowy napowietrznych linii elektroenergetycznych wysokiego napigcia na linie
podziemne i skorygowanie ich przebiegu.

Uwaga cze$ciowo nieuwzgledniona gdyz nie zostaty wprowadzone zmiany na rysunku planu w
zakresie przebiegu istniejacych napowietrznych linii elektroenergetycznych wysokiego
napi¢cia oraz wyznaczonych od nich pasow ochronnych, ktére stanowig jedynie elementy
informacyjne nie stanowigce ustalen planu. Wprowadzono natomiast dodatkowe zapisy do
planu miejscowego umozliwiajagce przebudowe napowietrznych linii elektroenergetycznych
wysokiego napigcia jako sieci kablowe doziemne.



Uzasadnienie

Zgodnie z art. 20 wust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r. poz. 778 z p6zn. zm.)
Rada Miasta Krakowa ma dokona¢ rozpatrzenia nieuwzglednionych uwag przed podjeciem
uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Projekt uchwaty proponuje, by Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita ztoZzonej uwagi,
w zakresie objetym projektem tej uchwaty, niemniej Rada Miasta Krakowa, poza zgodnoscia
Z przepisami prawa, nie jest zwigzana ustaleniami projektu niniejszej uchwaty.

Ponadto nalezy wskaza¢, ze uchwatla w sprawie rozstrzygni¢gcia o sposobie
rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci—
Igotomska Potudnie” pozostaje bez wplywu na dochody i wydatki Miasta Krakowa,
nie wymaga zwigkszenia zatrudnienia do obstugi realizacji zadania, nie wymaga poniesienia
innych dodatkowych wydatkéw na funkcjonowanie Urzedu Miasta Krakowa, w szczegdlnosci
w sprzet informatyczny, oprogramowanie, wyposazenie oraz nie bedzie powodowaé
w przysztosci innych dodatkowych kosztow, niz konieczne do poniesienia przed
jej wprowadzeniem.



Zakacznik nr 11 do Zarzadzenia nr 2949/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 08.11.2016 1.

druk nr projekt Prezydenta Miasta Krakowa

UCHWALA NR
Rady Miasta Krakowa

z dnia

W sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag — o jednakowej tresci -
zlozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska Poludnie” oznaczonych numerami 20 i 21
(w zakresie punktow nr 1-5 uwag) w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 1306/2016 z dnia 24
maja 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism zlozonych do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska
Poludnie” w Krakowie oraz oznaczonych numerami 10 i 11 (w zakresie punktow nr 1-5
uwag) w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 2845/2016 z dnia 25 pazdziernika 2016 r. w
sprawie rozpatrzenia uwag do ponownie wylozonego do publicznego wgladu projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przyszlo$ci
— Igolomska Poludnie”

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. 22016 1. poz. 446 1 1579), art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778, 904, 961, 1250 1 1579),
w zwigzku zart. 12 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw
w zwigzku ze wzmocnieniem narzgdzi ochrony krajobrazu (Dz. U. poz. 774 1 1688) oraz
art. 54 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku
1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na §rodowisko (Dz. U. z2016 r. poz. 353, 961, 1250, 831 i 1579), w zwigzku zuchwalg
Nr CXX1/1922/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 5 listopada 2014 r. w sprawie przystapienia
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta
Przysztosci — Igotomska Potudnie” Rada Miasta Krakowa uchwala, co nastgpuje:

§ 1. 1. Nie uwzglednia sie¢ uwag nr 1.20 i 1.21 oraz I1.10 i IL.11* - o jednakowej tresci -

ztozonych przez [...] do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci — Igolomska Potudnie”, w zakresie punktow 1-5 uwag, w

ktérych wniesiono, dla dziatki nr 64 obr. 37 Nowa Huta, o:

1) przeznaczenie calej dziatki pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng wolnostojaca
1 blizniacza;

* Uwagi o tych numerach zostaly zawarte w Zalaczniku Nr 2 do projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu

zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska Potudnie” w wierszach nr 11 i nr 22, a pelna tres¢ uwag
znajduje si¢ w dokumentacji planistyczne;.
** Wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych

osobowych (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 922); jawno$¢ wytaczyt Marceli Lasocha, inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK.



2) maksymalny udzial wolnostojacych obiektow ustugowych w przeznaczeniu podstawowym:
40% powierzchni catkowitej zabudowy;

3) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla zabudowy mieszkaniowej: 50%;

4) maksymalny wskaznik powierzchni zabudowy dla zabudowy mieszkaniowej: 50%;

5) wskaznik intensywnosci zabudowy: do 0,7.

2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia uwag stanowi zalgcznik do uchwaty.
§ 2. Wykonanie uchwatly powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podj¢cia.



Zalacznik
douchwaty Nr ...,
Rady Miasta Krakowa zdnia ................

W uwagach nr .20 1 .21 oraz I1.10 i II.11 wniesiono dla dziatki nr 64 obr. 37 Nowa Huta o:

1. przeznaczenie calej dziatki pod zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng wolnostojaca
1 blizniacza;

2. maksymalny udzial wolnostojacych obiektow uslugowych w  przeznaczeniu
podstawowym: 40% powierzchni catkowitej zabudowy;

3. minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla zabudowy mieszkaniowej: 50%;

4. maksymalny wskaznik powierzchni zabudowy dla zabudowy mieszkaniowej: 50%;

5. wskaznik intensywnos$ci zabudowy: do 0,7.

Odnosnie do postulatow zawartych w uwagach:

Ad. 1

Uwagi nie uwzgledniono w zakresie pkt 1 uwagi, gdyz zgodnie z art. 17 pkt 6 lit. a ustawy,
wystgpiono o opinie o projekcie planu m.in. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska.
Zgodnie z uzyskana opinia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska nastapily zmiany
w projekcie planu miejscowego, tak aby umozliwi¢ przebieg lokalnych Kkorytarzy
ekologicznych.

W zwigzku z tym poszerzono Teren rolniczy oznaczony symbolem R.2 poprzez zmniejszenie
Terenow zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oznaczonych symbolami MN.1 1 MN.5, tak
by zachowa¢ cigg migracji zwierzat w obszarze pomig¢dzy: Terenem zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej MN.S5, Terenem zabudowy ustugowej 1 zieleni urzadzonej (tj. parkiem
dworskim w Branicach) oznaczonym symbolem U/ZP.1 oraz Terenem lasu ZL.1.
Wprowadzone zmiany uzyskaly pozytywna opini¢ Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska i w takiej formie projekt planu zostat wytozony do publicznego wgladu.
Pozostawia si¢ bez zmian przebieg drogi KDD.11, ktora stanowi wazny element ukladu
komunikacyjnego zaprojektowanego do obslugi terenoéw zabudowy mieszkaniowe;.

Ad. 2, Ad. 3

Uwagi nieuwzglednione w zakresie pkt 2 1 3 uwag. Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy

o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzony

zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla organéw gminy przy

sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).

Okreslone w projekcie planu parametry zostala okreslone zgodnie z parametrami okreslonymi

w Studium w strukturalnej jednostce urbanistycznej nr 62, gdzie zapisano, ze

¢ udziat zabudowy ustugowej w terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) do
20%,

e minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego dla zabudowy mieszkaniowej: 70%.

Ad. 4,Ad. 5

Uwagi nieuwzglednione w zakresie pkt 4 1 5 uwag. Podane wskazniki powierzchni zabudowy
oraz intensywnosci zabudowy zostaty ustalone w korelacji ze wskaznikiem powierzchni terenu
biologicznie czynnego oraz maksymalng wysokoscig zabudowy, ktore zostaly okreslone
zgodnie ze Studium. Nie ma zatem mozliwo$ci zwigkszenia podanych wskaznikow.



Uzasadnienie

Zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r. poz. 778 z p6zn. zm.)
Rada Miasta Krakowa ma dokonaé rozpatrzenia nieuwzglednionych uwag przed podjgciem
uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Projekt uchwaty proponuje, by Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita zlozonych
uwag, w zakresie objetym projektem tej uchwaly, niemniej Rada Miasta Krakowa, poza
zgodnoscia z przepisami prawa, nie jest zwigzana ustaleniami projektu niniejszej uchwaty.

Ponadto nalezy wskaza¢, ze uchwatla w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie
rozpatrzenia nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych
do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta
Przyszto$ci — Igolomska Potudnie” pozostaje bez wplywu na dochody i1 wydatki Miasta
Krakowa, nie wymaga zwigkszenia zatrudnienia do obstugi realizacji zadania, nie wymaga
poniesienia innych dodatkowych wydatkéw na funkcjonowanie Urzedu Miasta Krakowa,
w szczegllnosci w sprzet informatyczny, oprogramowanie, wyposazenie oraz nie bedzie
powodowac w przysztosci innych dodatkowych kosztéw, niz konieczne do poniesienia przed
jej wprowadzeniem.



Zatacznik nr 12 do Zarzadzenia nr 2949/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 08.11.2016 .

druk nr projekt Prezydenta Miasta Krakowa

UCHWALA NR
Rady Miasta Krakowa

z dnia

W sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi
zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska Poludnie”,
oznaczonej numerem 22 (w zakresie punktow nr 1, 2 uwagi) w Zalaczniku do

Zarzadzenia Nr 1306/2016 z dnia 24 maja 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism

zlozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
»sNowa Huta Przyszlosci — Igotlomska Poludnie” w Krakowie.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2016 1. poz. 446 1 1579), art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778, 904, 961, 1250 1 1579),
w zwigzku zart. 12 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw
w zwigzku ze wzmocnieniem narz¢dzi ochrony krajobrazu (Dz. U. poz. 774 1 1688) oraz
art. 54 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku
1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na §rodowisko (Dz. U. z2016 r. poz. 353, 961, 1250, 831 i 1579), w zwigzku zuchwalg
Nr CXX1/1922/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 5 listopada 2014 r. w sprawie przystgpienia
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta
Przysztosci — Igotomska Potudnie” Rada Miasta Krakowa uchwala, co nastgpuje:

§ 1. 1. Nie uwzglednia sie uwagi nr 1.22" ztozonej przez [...]**, do projektu miejscowego

planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska

Potudnie”, w zakresie punktéw nr 1 1 nr 2, w ktérych wniesiono dla dziatek nr 29/1 1 29/2 obr.

36 Nowa Huta o:

1) wprowadzenie przeznaczenia terenu catych dziatek umozliwiajacego realizacj¢ wytacznie
obiektéw ustugowych, nieucigzliwych;

2) doprecyzowanie katalogu ustug, w sktad ktérych wchodzi¢ begdzie nieucigzliwe rzemiosto
oraz nieucigzliwa produkcja, a zabudowa ustugowa na terenie dzialek stanowi¢ bedzie
pierwszg lini¢ zabudowy od ul. Szymanskiego.

2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia uwagi stanowi zatacznik do uchwaty.

* Uwaga o tym numerze zostala zawarta w Zalaczniku Nr 2 do projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska Potudnie” w wierszu nr 12, a pelna tres¢ uwagi znajduje sie
w dokumentacji planistyczne;j.

** Wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 922); jawno$¢ wytaczyt Marceli Lasocha, inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK.



§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podj¢cia.

Zalacznik
douchwalty Nr ...,
Rady Miasta Krakowa z dnia ................

W uwadze nr 1.22 wniesiono dla dziatek nr 29/1 1 29/2 obr. 36 Nowa Huta o:

1. wprowadzenie przeznaczenia terenu catych dzialek umozliwiajacego realizacje wytacznie
obiektéw ustugowych, nieucigzliwych;

2. doprecyzowanie katalogu ustug, w sktad ktorych wchodzi¢ bedzie nieucigzliwe rzemiosto
oraz nieucigzliwa produkcja; zabudowa uslugowa na terenie dzialek stanowi¢ bedzie
pierwszg lini¢ zabudowy od ul. Szymanskiego.

Odnosnie do postulatow zawartych w uwadze:

Ad. 1

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt 1 uwagi. Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy
o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzony
zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla organdéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).

Wedhug ustalen Studium dziatki nr 29/1 1 29/2 obr. 36 Nowa Huta polozone sa w terenie
MNW — Tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej 1 wielorodzinnej niskiej
intensywnosci.

Dopuszczony na poziomie 20% powierzchni catkowitej zabudowy udzial wolnostojacych
obiektow ustugowych w przeznaczeniu podstawowym wynika z ustalen Studium.

Ad. 2

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt 2 uwagi, gdyz nie doprecyzowuje si¢ zapisow
dotyczacych katalogu ustug, tak by nie ogranicza¢ mozliwosci inwestycyjnych. Wyjasnia sie,
ze dla obszaru planu zostal ustalony generalny zakaz lokalizacji przedsigwzig¢ mogacych
znaczgco oddziatywac na srodowisko za wyjatkiem inwestycji, o ktorych mowa w § 8 ust. 14.



Uzasadnienie

Zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r. poz. 778 z p6ézn. zm.)
Rada Miasta Krakowa ma dokonaé rozpatrzenia nieuwzglgdnionych uwag przed podjeciem
uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Projekt uchwaty proponuje, by Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita ztozonej uwagi,
w zakresie objetym projektem tej uchwaty, niemniej Rada Miasta Krakowa, poza zgodnoscia
Z przepisami prawa, nie jest zwigzana ustaleniami projektu niniejszej uchwaty.

Ponadto nalezy wskaza¢, Zze uchwala w sprawie rozstrzygniecia o sposobie
rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przyszitosci—
Igotomska Potudnie” pozostaje bez wpltywu na dochody i wydatki Miasta Krakowa,
nie wymaga zwigkszenia zatrudnienia do obstugi realizacji zadania, nie wymaga poniesienia
innych dodatkowych wydatkéw na funkcjonowanie Urzedu Miasta Krakowa, w szczegdlnosci
w sprzet informatyczny, oprogramowanie, wyposazenie oraz nie bedzie powodowaé
w przysztosci innych dodatkowych kosztow, niz konieczne do poniesienia przed
jej wprowadzeniem.



Zatacznik nr 13 do Zarzadzenia nr 2949/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 08.11.2016 .

druk nr projekt Prezydenta Miasta Krakowa

UCHWALA NR
Rady Miasta Krakowa

z dnia

W sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi
zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska Poludnie”,
oznaczonej numerem 2 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 2845/2016 z dnia
25 pazdziernika 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag zlozonych do ponownie
wylozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska Poludnie” w Krakowie.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2016 1. poz. 446 1 1579), art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778, 904, 961, 1250 1 1579),
w zwigzku zart. 12 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw
w zwigzku ze wzmocnieniem narz¢dzi ochrony krajobrazu (Dz. U. poz. 774 1 1688) oraz
art. 54 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku
1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na §rodowisko (Dz. U. z2016 r. poz. 353, 961, 1250, 831 i 1579), w zwigzku zuchwalg
Nr CXX1/1922/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 5 listopada 2014 r. w sprawie przystapienia
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta
Przysztosci — Igotomska Potudnie” Rada Miasta Krakowa uchwala, co nastgpuje:

§ 1. 1. Nie uwzglednia sie uwagi nr I11.2* zlozonej przez [...] do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska Potudnie”, w
ktorej wniesiono dla dziatki nr 203/2 obr. 36 Nowa Huta o zmiane¢ z dotychczas planowanego
przeznaczenia jako Tereny rolnicze, oznaczone symbolem R.1 — R.8, (...) 1 okreslenie jej
przeznaczenia w nastepujacy sposob:
»1. Wyznacza sie Teren zabudowy ustugowej, oznaczony symbolem U.6, o podstawowym
przeznaczeniu pod zabudowe budynkami ustugowymi.
2. W zakresie ksztattowania zabudowy i zagospodarowania terenu ustala sie:

1) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego: 40%

2) maksymalny wskaznik powierzchni zabudowy: 40%,

3) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,2 — 1,4;

4) maksymalna wysokos¢ zabudowy: 9 m;

5) maksymalna wysokos¢ budynkow gospodarczych i garazy wolnostojgcych: 4,5 m.’

’

* Uwaga o tym numerze zostala zawarta w Zalaczniku Nr 2 do projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska Potudnie” w wierszu nr 14, a pelna tres¢ uwagi znajduje sie
w dokumentacji planistyczne;j.

** Wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 922); jawno$¢ wytaczyt Marceli Lasocha, inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK.



oraz kwestionowano zgodno$¢ z ustaleniami Studium terenu U.6 wyznaczonego w ramach
terenu MN.15.

2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia uwagi stanowi zalgcznik do uchwaty.
§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Zalacznik
douchwaty Nr ...,
Rady Miasta Krakowa zdnia ................

W uwadze nr 11.2:
1. wniesiono dla dziatki nr 203/2 obr. 36 Nowa Huta o zmiang¢ z dotychczas planowanego
przeznaczenia tej dziatki jako:
1. Wyznacza sie Tereny rolnicze, oznaczone symbolem R.1 — R.8, o podstawowym
przeznaczeniu pod tereny upraw rolnych, sady.
2. Jako przeznaczenie uzupetniajqce ustala sie:
1) mozliwos¢ wprowadzenia zalesien poza obszarami zaznaczonych na rysunku planu
najcenniejszych zbiorowisk roslinnych tgk wilgotnych;
2) zielen urzqdzong oraz izolacyjng.
3. W terenie R.7 jako przeznaczenie uzupetniajgce ustala si¢ zielen wurzqdzong
z mozliwosciq lokalizacji terenowych obiektow iurzqdzen sportu i rekreacji w tym
do rekreacji dzieci (hustawki, piaskownice, karuzele, zjezdzalnie itp.).
4. W zakresie zasad zagospodarowania terenu ustala sig:
1) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego. 90%,
2) zakaz budowy ogrodzen, z zastrzezeniem § 7 ust. 7 pkt 1 lit. d;
3) nakaz ochrony istniejqcych drzew i grup zieleni wysokiej.”
1 okreslenie jej] w catos$ci jako:
1. Wyznacza sie Teren zabudowy ustugowej, oznaczony symbolem U.6, o podstawowym
przeznaczeniu pod zabudowe budynkami ustugowymi.
2. W zakresie ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania terenu ustala sie:
1) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego: 40%
2) maksymalny wskaznik powierzchni zabudowy: 40%,
3) wskaznik intensywnosci zabudowy: 0,2 — 1,4;
4) maksymalna wysokos¢ zabudowy: 9 m;
5) maksymalna wysokos¢ budynkow gospodarczych i garazy wolnostojgcych: 4,5 m.
2. Zakwestionowano zgodno$¢ z ustaleniami Studium terenu U.6 wyznaczonego w ramach
terenu MN.15.

Odnosnie do postulatow zawartych w uwadze:

Ad. 1

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt 1 uwagi, gdyz zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzony
zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu plandw miejscowych (art. 9 ust. 4).

Wedlug ustalen Studium wnioskowana cze$¢ dziatki nr 203/2 obr. 36 Nowa Huta potozona
jest w terenie ZR — Tereny zieleni nieurzadzonej. Oznacza to, ze nie ma mozliwosci
przeznaczenia tej dziatki pod wnioskowane przeznaczenie (pod zabudowe ustugow3).

Ad. 2

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt 2 uwagi. Wedtug ustalen Studium w ramach funkcji
podstawowej mozna w planach miejscowych wskaza¢ realizacje funkcji dopuszczalnej —
w ramach terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) s3 to m.in. ushugi.
Poniewaz okre$lony w Studium dla strukturalnej jednostki urbanistycznej nr 62 udziat
zabudowy ustugowej w terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) wynosi
do 20%, wydzielono z terenu MN (o powierzchni ok. 10 ha) teren oznaczony symbolem U.6
(o powierzchni ok. 2 ha), na ktorym mozliwa jest realizacja zabudowy ustugowe;.



Zatem wyznaczenie terenu U.6 jest w petni zgodne z ustaleniami Studium.

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r. poz. 778 z p6zn. zm.)
Rada Miasta Krakowa ma dokonaé¢ rozpatrzenia nieuwzglednionych uwag przed podjeciem
uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Projekt uchwaty proponuje, by Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita ztozonej uwagi,
niemniej Rada Miasta Krakowa, poza zgodnoscig z przepisami prawa, nie jest zwigzana
ustaleniami projektu niniejszej uchwaty.

Ponadto nalezy wskaza¢, Zze uchwala w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie
rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przyszitosci—
Igotomska Potudnie” pozostaje bez wpltywu na dochody i wydatki Miasta Krakowa,
nie wymaga zwigkszenia zatrudnienia do obstugi realizacji zadania, nie wymaga poniesienia
innych dodatkowych wydatkéw na funkcjonowanie Urzedu Miasta Krakowa, w szczegdlnosci
w sprzet informatyczny, oprogramowanie, wyposazenie oraz nie begdzie powodowaé
w przysztosci innych dodatkowych kosztow, niz konieczne do poniesienia przed
jej wprowadzeniem.



Zalacznik nr 14 do Zarzadzenia nr 2949/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 08.11.2016 1.

druk nr projekt Prezydenta Miasta Krakowa

UCHWALA NR
Rady Miasta Krakowa

z dnia

W sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi
zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska Poludnie”,
oznaczonej numerem 3 w Zalgczniku do Zarzadzenia Nr 2845/2016 z dnia
25 pazdziernika 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag zlozonych do ponownie
wylozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska Poludnie” w Krakowie.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2016 1. poz. 446 1 1579), art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778, 904, 961, 1250 i 1579),
w zwigzku zart. 12 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw
w zwigzku ze wzmocnieniem narz¢dzi ochrony krajobrazu (Dz.U. poz. 774 1 1688) oraz
art. 54 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o srodowisku
1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na $§rodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 353, 961, 1250, 831 1 1579), w zwigzku zuchwalg
Nr CXX1/1922/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 5 listopada 2014 r. w sprawie przystapienia
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta
Przysztosci — Igotomska Potudnie” Rada Miasta Krakowa uchwala, co nastgpuje:

§ 1. 1. Nie uwzglednia si¢ uwagi nr 11.3" ztozonej przez [...]** do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Nowa Huta Przyszlosci — Igotomska
Potudnie”, w ktorej wniesiono dla dziatki nr 100/3 obr. 36 Nowa Huta o przeznaczenie jej pod
zabudowe¢ ustugowa o symbolu U.6 poprzez przesunigcie obszaru objetego symbolem U.6 z
granicy potudniowej dzialki na jej granicg poinocng (na calej ich dlugosci) tj. o ok. 30 m na
potnoc.

2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia uwag stanowi zatgcznik do uchwaty.
§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podj¢cia.

* Uwaga o tym numerze zostala zawarta w Zalaczniku Nr 2 do projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska Potudnie” w wierszu nr 15, a pelna tres¢ uwagi znajduje sie
w dokumentacji planistyczne;j.

** Wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 922); jawno$¢ wytaczyt Marceli Lasocha, inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK.



Zalacznik
douchwaty Nr ...,
Rady Miasta Krakowa z dnia ................

W uwadze wniesiono dla dziatki nr 100/3 obr. 36 Nowa Huta o przeznaczenie jej pod
zabudowe ustugowa o symbolu U.6 poprzez przesunigcie obszaru objetego symbolem U.6
z granicy poludniowej dziatki na jej granice poinocng (na calej ich dlugosci) tj. o ok. 30 m
na péinoc.

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zgodnie z art. 15 wust. 1 ustawy o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami
Studium, gdyz ustalenia Studium sa wigzace dla organdow gminy przy sporzadzaniu planéw
miejscowych (art. 9 ust. 4).

Wedlug ustalen Studium dziatka nr 100/3 obr. 36 Nowa Huta polozona jest w terenie MN —
tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;.

Poniewaz okre$lony w Studium dla strukturalnej jednostki urbanistycznej nr 62 udziat
zabudowy ustugowej w terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (MN) wynosi
do 20%, wydzielono z terenu MN (o powierzchni ok. 10 ha) teren oznaczony symbolem U.6
(o powierzchni 2 ha), na ktorym mozliwa jest realizacja zabudowy ustugowe;.

Wilaczenie do terenu U.6 przedmiotowej dziatki doprowadzitoby do niezgodnos$ci ze Studium
—tj. przekroczenia wskazanego udziatu zabudowy ustugowej w terenach MN.



Uzasadnienie

Zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r. poz. 778 z p6ézn. zm.)
Rada Miasta Krakowa ma dokonaé rozpatrzenia nieuwzglgdnionych uwag przed podjeciem
uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Projekt uchwaty proponuje, by Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita ztozonej uwagi,
niemniej Rada Miasta Krakowa, poza zgodnoscig z przepisami prawa, nie jest zwigzana
ustaleniami projektu niniejszej uchwatly.

Ponadto nalezy wskaza¢, Zze uchwala w sprawie rozstrzygniecia o sposobie
rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przyszitosci—
Igotomska Potudnie” pozostaje bez wpltywu na dochody i wydatki Miasta Krakowa,
nie wymaga zwigkszenia zatrudnienia do obstugi realizacji zadania, nie wymaga poniesienia
innych dodatkowych wydatkéw na funkcjonowanie Urzedu Miasta Krakowa, w szczegdlnosci
w sprzet informatyczny, oprogramowanie, wyposazenie oraz nie bedzie powodowaé
w przysztosci innych dodatkowych kosztow, niz konieczne do poniesienia przed
jej wprowadzeniem.



Zalacznik nr 15 do Zarzadzenia nr 2949/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 08.11.2016 .

druk nr projekt Prezydenta Miasta Krakowa

UCHWALA NR
Rady Miasta Krakowa

z dnia

W sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi
zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska Poludnie”,
oznaczonej numerem 4 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 2845/2016 z dnia
25 pazdziernika 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag zlozonych do ponownie
wylozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska Poludnie” w Krakowie.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2016 1. poz. 446 1 1579), art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778, 904, 961, 1250 1 1579),
w zwigzku zart. 12 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw
w zwigzku ze wzmocnieniem narz¢dzi ochrony krajobrazu (Dz. U. poz. 774 1 1688) oraz
art. 54 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku
1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na §rodowisko (Dz. U. z2016 r. poz. 353, 961, 1250, 831 i 1579), w zwigzku zuchwalg
Nr CXX1/1922/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 5 listopada 2014 r. w sprawie przystgpienia
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta
Przysztosci — Igotomska Potudnie” Rada Miasta Krakowa uchwala, co nastgpuje:

§ 1. 1. Nie uwzglednia si¢ uwagi nr 11.4" zlozonej przez Klub Sportowy PROF ,,Praca —
Rozwdj — Opieka — Finansowanie” reprezentowany przez [...]**, do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska
Potudnie”, w ktorej wniesiono dla dziatek nr 100/4, 100/5, 100/6, 100/7, 100/3, 101, 102, 104,
105, 106, 108 obr. 36 Nowa Huta o ich przeznaczenie na tereny zabudowy ustugowe;.

2. Uzasadnienie faktyczne 1 prawne rozpatrzenia uwagi stanowi zalgcznik do uchwaty.
§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podj¢cia.

* Uwaga o tym numerze zostala zawarta w Zalaczniku Nr 2 do projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska Potudnie” w wierszu nr 16, a pelna tres¢ uwagi znajduje sie
w dokumentacji planistyczne;j.

** Wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 922); jawno$¢ wytaczyt Marceli Lasocha, inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK.



Zalacznik
douchwalty Nr ...,
Rady Miasta Krakowa z dnia ................

W uwadze nr 11.4 wniesiono dla dziatek nr 100/4, 100/5, 100/6, 100/7, 100/3, 101, 102, 104,
105, 106, 108 obr. 36 Nowa Huta o ich przeznaczenie na tereny zabudowy ustugowe;.

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zgodnie z art. 15 wust. 1 ustawy o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami
Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu planéw
miejscowych (art. 9 ust. 4).

Wedlug ustalen Studium:

— dzialki nr 100/3, 100/4, 100/5, 100/6 oraz 100/7 oraz poludniowe czg$ci dziatek nr 101,
102, 104, 105, 108 obr. 36 Nowa Huta polozone sa w terenie MN — tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej,

— dzialka nr 100/6 oraz pdinocne czesci dzialek nr 101, 102, 104, 105, 108 obr. 36 Nowa

Huta potozone sa w terenie ZR — tereny zieleni nieurzadzonej. Dodatkowo,
na przedmiotowych dziatkach wystepuja najcenniejsze zbiorowiska roslinne tak
wilgotnych.

W zwigzku z powyzszym nie ma mozliwosci wigczenia przedmiotowych dziatek do Terenu
zabudowy ushugowej U.6, gdyz okreslony w Studium dla strukturalnej jednostki
urbanistycznej nr 62 udziat zabudowy ustugowej w terenach zabudowy mieszkaniowe;]
jednorodzinnej (MN) wynosi do 20%, stad wydzielono z terenu MN (o powierzchni ok. 10
ha) teren oznaczony symbolem U.6 (o powierzchni 2 ha), na ktérym mozliwa jest realizacja
zabudowy ustugowe;j.

Wiaczenie do terenu U.6 przedmiotowych dzialek doprowadziloby do niezgodnosci
ze Studium — w zakresie poszerzenia terenéw przeznaczonych pod zainwestowanie oraz
przekroczenia wskazanego udzialu zabudowy ustlugowej w terenach MN.



Uzasadnienie

Zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r. poz. 778 z p6zn. zm.)
Rada Miasta Krakowa ma dokonaé rozpatrzenia nieuwzglednionych uwag przed podjeciem
uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Projekt uchwaty proponuje, by Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita ztozonej uwagi,
niemniej Rada Miasta Krakowa, poza zgodnoscig z przepisami prawa, nie jest zwigzana
ustaleniami projektu niniejszej uchwatly.

Ponadto nalezy wskaza¢, ze uchwala w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie
rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci—
Igotomska Potudnie” pozostaje bez wplywu na dochody i wydatki Miasta Krakowa,
nie wymaga zwigkszenia zatrudnienia do obstugi realizacji zadania, nie wymaga poniesienia
innych dodatkowych wydatkéw na funkcjonowanie Urzedu Miasta Krakowa, w szczegdlnosci
w sprzet informatyczny, oprogramowanie, wyposazenie oraz nie bedzie powodowaé
w przysztosci innych dodatkowych kosztow, niz konieczne do poniesienia przed
jej wprowadzeniem.



Zalacznik nr 16 do Zarzadzenia nr 2949/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 08.11.2016 .

druk nr projekt Prezydenta Miasta Krakowa

UCHWALA NR
Rady Miasta Krakowa

z dnia

W sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi
zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska Poludnie”,
oznaczonej numerem 5 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 2845/2016 z dnia
25 pazdziernika 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag zlozonych do ponownie
wylozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska Poludnie” w Krakowie

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. 22016 1. poz. 446 1 1579), art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778, 904, 961, 1250 1 1579),
w zwigzku zart. 12 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw
w zwigzku ze wzmocnieniem narzgdzi ochrony krajobrazu (Dz. U. poz. 774 1 1688) oraz
art. 54 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku
1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na §rodowisko (Dz. U. z2016 r. poz. 353, 961, 1250, 831 i 1579), w zwigzku zuchwalg
Nr CXX1/1922/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 5 listopada 2014 r. w sprawie przystapienia
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta
Przysztosci — Igotomska Potudnie” Rada Miasta Krakowa uchwala, co nastgpuje:

§ 1. 1. Nie uwzglednia sie uwagi nr I1.5" ztozonej przez [...]**, do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Nowa Huta Przyszto$ci — Igotomska
Potudnie”, w ktorej; wniesiono dla dziatki nr 7/8 obr. 37 Nowa Huta o utrzymanie
dotychczasowego przeznaczenia catosci dziatki (powstatej z podziatu dziatki 7/3) tj. dla
prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej polegajacej na prowadzeniu salonu sprzedazy
wozkéw widlowych oraz maszyn, bez ograniczania powierzchni dziatki i wywlaszczania w
zakresie przeznaczonym na drogi oznaczone symbolem KDGPT.1.

* Uwaga o tym numerze zostala zawarta w Zalaczniku Nr 2 do projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska Potudnie” w wierszu nr 17, a petna tre$¢ uwagi znajduje si¢
w dokumentacji planistyczne;j.

** Wylaczenie jawno$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 1. o ochronie danych
osobowych (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 922); jawno$¢ wytaczyt Marceli Lasocha, inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK.



2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia uwagi stanowi zalgcznik do uchwaty.
§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podj¢cia.

Zalacznik
douchwalty Nr ...,
Rady Miasta Krakowa z dnia ................

W uwadze nr IL.5 wniesiono dla dziatki nr 7/8 obr. 37 Nowa Huta o utrzymanie
dotychczasowego przeznaczenia catosci dziatki (powstatej z podziatu dziatki 7/3) t;. dla
prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej polegajacej na prowadzeniu salonu sprzedazy
wozkow widlowych oraz maszyn, bez ograniczania powierzchni dziatki 1 wywlaszczania w
zakresie przeznaczonym na drogi oznaczone symbolem KDGPT.1.

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz nie ma podstaw do zmiany przebiegu drogi KDGPT.1, ktéra
stanowi wazny element ukladu komunikacyjnego zaprojektowanego do obstugi terenéw
zabudowy ustugowe;j.

Plan miejscowy stanowi podstawe planowania przestrzennego w gminie, ustanawia przepisy
powszechnie obowigzujace na danym terenie. Gmina, poprzez plan miejscowy, ma obowigzek
zapewni¢ dostepno$¢ komunikacyjng dla terendéw zainwestowanych lub planowanych
do zabudowy, zgodnie z art. 15 ust 2 pkt 10 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (...) W planie miejscowym okresla si¢ obowigzkowo (...) zasady modernizacji,
rozbudowy i budowy systemow komunikacji i infrastruktury technicznej (...).

Dodatkowo, linie rozgraniczajace drogi KDGPT.1 zostaly ustalone zgodnie z Decyzja
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej dla zadania pn.: ,,Rozbudowa ul. Igotomskiej,
drogi krajowej nr 79-Etap 2...”.

W ramach ul. Igotomskiej planowana jest realizacja linii tramwajowej do Branic, w celu
zapewnienia obstugi komunikacja pasazerska nowych terendow przeznaczonych pod
inwestycje — zardwno uslugowe jak i mieszkaniowe.

W zakresie utrzymania dotychczasowego przeznaczenia dziatki nr 7/8 wyjasnia sie,
ze zgodnie z § 6 ust. 1: ,, Tereny, ktorych przeznaczenie plan miejscowy zmienia mogq by¢
wykorzystywane w sposob dotychczasowy do czasu ich zagospodarowania zgodnie z planem”.
Wyjasnia si¢ ponadto, ze wywlaszczenie dziatek pod drogi nie stanowi materii planistycznej
i odbywa si¢ w oparciu o przepisy ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami.



Uzasadnienie

Zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r. poz. 778 z p6zn. zm.)
Rada Miasta Krakowa ma dokonaé rozpatrzenia nieuwzglednionych uwag przed podjeciem
uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Projekt uchwaty proponuje, by Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita ztozonej uwagi,
niemniej Rada Miasta Krakowa, poza zgodnoscig z przepisami prawa, nie jest zwigzana
ustaleniami projektu niniejszej uchwatly.

Ponadto nalezy wskaza¢, ze uchwala w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie
rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci—
Igotomska Potudnie” pozostaje bez wplywu na dochody i wydatki Miasta Krakowa,
nie wymaga zwigkszenia zatrudnienia do obstugi realizacji zadania, nie wymaga poniesienia
innych dodatkowych wydatkéw na funkcjonowanie Urzedu Miasta Krakowa, w szczegdlnosci
w sprzet informatyczny, oprogramowanie, wyposazenie oraz nie bedzie powodowaé
w przysztosci innych dodatkowych kosztow, niz konieczne do poniesienia przed
jej wprowadzeniem.



Zaltacznik nr 17 do Zarzadzenia nr 2949/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 08.11.2016 .

druk nr projekt Prezydenta Miasta Krakowa

UCHWALA NR
Rady Miasta Krakowa

z dnia

W sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi
zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska Poludnie”,
oznaczonej numerem 6 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 2845/2016 z dnia
25 pazdziernika 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag zlozonych do ponownie
wylozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska Poludnie” w Krakowie

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. 22016 1. poz. 446 1 1579), art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778, 904, 961, 1250 1 1579),
w zwigzku zart. 12 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw
w zwigzku ze wzmocnieniem narzgdzi ochrony krajobrazu (Dz. U. poz. 774 1 1688) oraz
art. 54 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku
1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na §rodowisko (Dz. U. z2016 r. poz. 353, 961, 1250, 831 i 1579), w zwigzku zuchwalg
Nr CXX1/1922/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 5 listopada 2014 r. w sprawie przystapienia
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta
Przysztosci — Igotomska Potudnie” Rada Miasta Krakowa uchwala, co nastgpuje:

§ 1. 1. Nie uwzglednia sie uwagi nr 11.6" ztozonej przez [...]** do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska
Potudnie”, w ktoérej wniesiono dla dziatki nr 203 obr. 37 Nowa Huta o zmiang jej
przeznaczenia z terendéw zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej MN oraz z terenow
rolniczych (R.7) na tereny zieleni urzadzone;.

2. Uzasadnienie faktyczne 1 prawne rozpatrzenia uwagi stanowi zalgcznik do uchwaty.

* Uwaga o tym numerze zostala zawarta w Zalaczniku Nr 2 do projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska Potudnie” w wierszu nr 18, a pelna tres¢ uwagi znajduje sie
w dokumentacji planistyczne;j.

** Wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 922); jawno$¢ wytaczyt Marceli Lasocha, inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK.



§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podj¢cia.

Zalacznik
douchwaty Nr ..o,
Rady Miasta Krakowa zdnia ................

W uwadze nr 11.6 wniesiono dla dziatki nr 203 obr. 37 Nowa Huta o zmiang jej przeznaczenia
z terendw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej MN oraz z terendw rolniczych (R.7)
na tereny zieleni urzadzonej. Stanowilyby one swoiste przedtuzenie strefy zieleni izolacyjnej,
przebiegajacej przez dz. nr 203 (potudniowo — zachodnia cze$¢ dziatki) oraz przedluzenie
terenéw zieleni urzadzonej (ZP) obejmujacych jej péinocno — wschodnig czesc.

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zgodnie z art. 15 wust. 1 wustawy o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami
Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu planéw
miejscowych (art. 9 ust. 4).

Wedlug ustalen Studium dziatka nr 203 obr. 37 Nowa Huta polozona jest w terenach:

e MN - terenach zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (potudniowa czegs$¢ dziatki),

e ZR —terenach zieleni nieurzadzonej (Srodkowa czes¢ dziatki),

e KD — terenach komunikacji (potudniowo - wschodnia czes$¢ dziatki),

e ZU — terenach zieleni urzadzonej — pozostata, przewazajaca czg$¢ dzialki.

Sporzadzony projekt planu jest zgodny z ustaleniami Studium. Wprowadzone w projekcie
planu tereny wynikaja z ich przeznaczenia pod tereny zabudowy mieszkaniowej oraz tereny
obslugujace tereny zieleni urzadzonej oznaczone symbolami ZP.1 - ZP.3 (przeznaczone
na ,,Btonia 2.0”) — stad wskazanie przeznaczenia pod parkingi dla samochodéw osobowych
(KU.3). Dodatkowo wyjasnia sie, ze wyznaczone tereny MN.12, KU.3, R.7

Wyznaczone w proejkcie planu tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oraz tereny
rolnicze sg zgodne z ustaleniami studium i posiadaja wysoki minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego (odpowiednio: 70%, 80% 1 90%).



Uzasadnienie

Zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r. poz. 778 z p6zn. zm.)
Rada Miasta Krakowa ma dokonaé rozpatrzenia nieuwzglednionych uwag przed podjeciem
uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Projekt uchwaty proponuje, by Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita ztozonej uwagi,
niemniej Rada Miasta Krakowa, poza zgodnoscig z przepisami prawa, nie jest zwigzana
ustaleniami projektu niniejszej uchwatly.

Ponadto nalezy wskaza¢, ze uchwala w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie
rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci—
Igotomska Potudnie” pozostaje bez wplywu na dochody i wydatki Miasta Krakowa,
nie wymaga zwigkszenia zatrudnienia do obstugi realizacji zadania, nie wymaga poniesienia
innych dodatkowych wydatkéw na funkcjonowanie Urzedu Miasta Krakowa, w szczegdlnosci
w sprzet informatyczny, oprogramowanie, wyposazenie oraz nie bedzie powodowaé
w przysztosci innych dodatkowych kosztow, niz konieczne do poniesienia przed
jej wprowadzeniem.



Zalacznik nr 18 do Zarzadzenia nr 2949/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 08.11.2016 .

druk nr projekt Prezydenta Miasta Krakowa

UCHWALA NR
Rady Miasta Krakowa

z dnia

W sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi
zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska Poludnie”,
oznaczonej numerem 7 w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 2845/2016 z dnia
25 pazdziernika 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag zlozonych do ponownie
wylozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska Poludnie” w Krakowie

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2016 1. poz. 446 1 1579), art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778, 904, 961, 1250 1 1579),
w zwigzku zart. 12 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw
w zwigzku ze wzmocnieniem narz¢dzi ochrony krajobrazu (Dz. U. poz. 774 1 1688) oraz
art. 54 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku
1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na §rodowisko (Dz. U. z2016 r. poz. 353, 961, 1250, 831 i 1579), w zwigzku zuchwalg
Nr CXX1/1922/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 5 listopada 2014 r. w sprawie przystapienia
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta
Przysztosci — Igotomska Potudnie” Rada Miasta Krakowa uchwala, co nastgpuje:

§ 1. 1. Nie uwzglednia sie uwagi nr I1.7° ztozonej przez [...]** do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Nowa Huta Przyszto$ci — Igotomska
Potudnie”, w ktorej wniesiono dla dziatek nr 6/4 1 6/3 obr. 37 Nowa Huta o umozliwienie
utrzymania prowadzonej dziatalnosci w dotychczasowym zakresie — realizacja inwestycji
drogowej — tj. rozbudowa ul. Igolomskiej bedzie prowadzi¢ do dalszych wywtlaszczen i
uniemozliwi rozwdj prowadzonej dziatalnosci gospodarczej.

2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia uwagi stanowi zalacznik do uchwaty.

* Uwaga o tym numerze zostala zawarta w Zalaczniku Nr 2 do projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska Potudnie” w wierszu nr 19, a petna tre$¢ uwagi znajduje si¢
w dokumentacji planistyczne;j.

** Wylaczenie jawno$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 1. o ochronie danych
osobowych (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 922); jawno$¢ wytaczyt Marceli Lasocha, inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK.



§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podj¢cia.

Zalacznik
douchwalty Nr ...,
Rady Miasta Krakowa z dnia ................

W uwadze nr I1.7 wniesiono dla dziatek nr 6/4 i 6/3 obr. 37 Nowa Huta o umozliwienie
utrzymania prowadzone] dziatalnosci w dotychczasowym zakresie — realizacja inwestycji
drogowej — tj. rozbudowa ul. Igolomskiej bedzie prowadzi¢ do dalszych wywlaszczen i
uniemozliwi rozwdj prowadzonej dziatalnosci gospodarcze;.

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz nie ma podstaw do zmiany przebiegu drogi KDGPT.1, ktora
stanowi wazny element uktadu komunikacyjnego zaprojektowanego do obstugi terenow
zabudowy ustugowe;.

Plan miejscowy stanowi podstawe planowania przestrzennego w gminie, ustanawia przepisy
powszechnie obowigzujace na danym terenie. Gmina, poprzez plan miejscowy, ma obowigzek
zapewni¢ dostgpnos¢ komunikacyjng dla terenow zainwestowanych lub planowanych
do zabudowy, zgodnie z art. 15 ust 2 pkt 10 ustawy o planowaniu 1 zagospodarowaniu
przestrzennym (...) W planie miejscowym okresla sie obowigzkowo (...) zasady modernizacji,
rozbudowy i budowy systemow komunikacji i infrastruktury technicznej (...).

Dodatkowo, linie rozgraniczajace drogi KDGPT.1 zostaly ustalone zgodnie z Decyzja
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej dla zadania pn.: ,,Rozbudowa ul. Igotomskie;,
drogi krajowej nr 79-Etap 2...”.

W ramach ul. Igotomskiej planowana jest realizacja linii tramwajowe] do Branic, w celu
zapewnienia obstugi komunikacja pasazerska nowych terenéw przeznaczonych pod
inwestycje — zarowno ustugowe jak 1 mieszkaniowe.

W zakresie utrzymania dotychczasowego przeznaczenia dziatek nr 6/4 i 6/3 wyjasnia sig,
ze zgodnie z § 6 ust. 1: ,, Tereny, ktorych przeznaczenie plan miejscowy zmienia mogq byc
wykorzystywane w sposob dotychczasowy do czasu ich zagospodarowania zgodnie z planem”.
Wyjasnia si¢ ponadto, ze wywlaszczenie dzialek pod drogi nie stanowi materii planistycznej
1 odbywa si¢ w oparciu o przepisy ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami.



Uzasadnienie

Zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r. poz. 778 z p6zn. zm.)
Rada Miasta Krakowa ma dokonaé rozpatrzenia nieuwzglednionych uwag przed podjeciem
uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Projekt uchwaty proponuje, by Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita ztozonej uwagi,
niemniej Rada Miasta Krakowa, poza zgodnoscig z przepisami prawa, nie jest zwigzana
ustaleniami projektu niniejszej uchwatly.

Ponadto nalezy wskaza¢, ze uchwala w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie
rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci—
Igotomska Potudnie” pozostaje bez wplywu na dochody i wydatki Miasta Krakowa,
nie wymaga zwigkszenia zatrudnienia do obstugi realizacji zadania, nie wymaga poniesienia
innych dodatkowych wydatkéw na funkcjonowanie Urzedu Miasta Krakowa, w szczegdlnosci
w sprzet informatyczny, oprogramowanie, wyposazenie oraz nie bedzie powodowaé
w przysztosci innych dodatkowych kosztow, niz konieczne do poniesienia przed
jej wprowadzeniem.



Zalacznik nr 19 do Zarzadzenia nr 2949/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 08.11.2016 .

druk nr projekt Prezydenta Miasta Krakowa

UCHWALA NR
Rady Miasta Krakowa

z dnia

W sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi
zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska Poludnie”,
oznaczonej numerem 8 (w zakresie punktow nr 1-9, 11-14, 16-19) w Zalaczniku do
Zarzadzenia Nr 2845/2016 z dnia 25 pazdziernika 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag
zlozonych do ponownie wylozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru
»Nowa Huta Przyszlosci — Igotlomska Poludnie” w Krakowie

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2016 1. poz. 446 1 1579), art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778, 904, 961, 1250 i 1579),
w zwigzku zart. 12 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw
w zwigzku ze wzmocnieniem narz¢dzi ochrony krajobrazu (Dz.U. poz. 774 1 1688) oraz
art. 54 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o srodowisku
1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na Srodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 353, 961, 1250, 831 1 1579), w zwigzku z uchwalg
Nr CXX1/1922/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 5 listopada 2014 r. w sprawie przystapienia
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta
Przysztosci — Igotomska Potudnie” Rada Miasta Krakowa uchwala, co nastgpuje:

§ 1. 1. Nie uwzglednia si¢ uwagi nr I1.8" ztozonej przez [...]** do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Nowa Huta Przyszlosci — Igotomska
Potudnie”, w zakresie punktow nr 1-9, 11-14, 16-19, w ktérych dla dziatki nr 37 obr. 37
Nowa Huta w terenie MN/MWn.5 wnosi o:

* Uwaga o tym numerze zostala zawarta w Zalaczniku Nr 2 do projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska Potudnie” w wierszu nr 20, a petlna tres¢ uwagi znajduje sie
w dokumentacji planistyczne;j.

** Wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 922); jawno$¢ wytaczyt Marceli Lasocha, inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK.



1) w punkcie nr 1 - przywrdcenie dla przedmiotowej dziatki obowigzujacego w planie
miejscowym ,,Branice” przeznaczenia terenu PT2 — Tereny Parku Technologicznego i
Produkcji;

lub jesli powyzsze jest sprzeczne z koncepcja planu to wnosi o:

2) w punkcie nr 2 - zwigkszenie poziomu maksymalnego wskaznika powierzchni zabudowy
dla zabudowy mieszkaniowej do 60%;

3) w punkcie nr 3 - zwigkszenie maksymalnej wysokosci zabudowy dla budynku
mieszkaniowego wielorodzinnego 1 ustugowego do 18 m;

4) w punkcie nr 4 - zwigkszenie wskaznika intensywnos$ci zabudowy do 1,6;

5) w punkcie nr 5 - przesunigcie przebiegu projektowanej drogi zbiorczej KDZ.4 na potnoc, a
w konsekwencji uwolnienie dziatki z wyznaczonego pasa zieleni;

dla dziatki nr 37 obr. 37 Nowa Huta w terenie MN/MWn.6 wnosi o:

6) w punkcie nr 6 - zwigkszenie poziomu maksymalnego wskaznika powierzchni zabudowy
dla zabudowy mieszkaniowej do 60%;

7) w punkcie nr 7 - zwigkszenie maksymalnej wysokosci zabudowy dla budynku
mieszkaniowego wielorodzinnego i1 ustugowego do 18 m;

8) w punkcie nr 8 - zwigkszenie wskaznika intensywno$ci zabudowy do 1,5;

9) w punkcie nr 9 - usunigcie osi widokowej — ustalenia z nig zwigzane ograniczaja
mozliwosci zainwestowania dziatki;

10)w punkcie nr 11 - zlikwidowanie przebiegu projektowanej drogi lokalnej KDL.4 1
ustalenie przeznaczenia terenu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinne;j
niskiej intensywnosci, ze zmianami jak wyzej;

dla dziatki nr 194 obr. 36 Nowa Huta wnosi o:

11)w punkcie nr 12 - ustalenie przeznaczenia terenu ,zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna”;

dla dziatki nr 100/6 obr. 36 Nowa Huta wnosi o:

12) w punkcie nr 13 - przywrdcenie przeznaczenia terenu obowigzujacego obecnie w planie
miejscowym ,,Wycigze” — UP — tereny ustug 1 terendw produkcyjnych;

dla dziatki nr 87 obr. 37 Nowa Huta wnosi o:

13) w punkcie nr 14 - dopuszczenie mozliwosci realizowania parkingow;

w odniesieniu do catego planu wnosi o:

14)w punkcie nr 16 - usunigcie zapisu odnosnie zakazu realizacji przydomowych
oczyszczalni §ciekow;

15)w punkcie nr 17 - zmian¢ zapisu o zakazie paliw stalych w obiektach budowlanych na:
»dopuszcza si¢ paliwa state (patrz drewno w kominkach) jako dodatkowe ogrzewanie”;

16) w punkcie nr 18 - zmiang zapisu 1 przywrocenie ogrodzen petnych;

17)w punkcie nr 19 - wykreslenie zapisu o nakazie zapewnienia przej$¢ i przepustow w
wysokosci min. 12 cm od poziomu terenu i1 szerokosci min. 20 cm w ilo$ci nie mniej niz
jedne na kazde rozpoczynajace si¢ 10 m.

2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia uwagi stanowi zalacznik do uchwaty.
§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Zalacznik
douchwalty Nr ...,
Rady Miasta Krakowa z dnia ................

W uwadze nr I1.8 wniesiono o:

dla dziatki nr 37 obr. 37 Nowa Huta w terenie MN/MWn.5:

1) w punkcie nr 1 - przywrdcenie dla przedmiotowej dziatki obowigzujacego w planie
miejscowym ,,Branice” przeznaczenia terenu PT2 — Tereny Parku Technologicznego i
Produkcji;

lub jesli powyzsze jest sprzeczne z koncepcja planu to wnosi o:

2) w punkcie nr 2 - zwigkszenie poziomu maksymalnego wskaznika powierzchni zabudowy
dla zabudowy mieszkaniowej do 60%;

3) w punkcie nr 3 - zwigkszenie maksymalnej wysokosci zabudowy dla budynku
mieszkaniowego wielorodzinnego 1 ustugowego do 18 m;

4) w punkcie nr 4 - zwigkszenie wskaznika intensywnos$ci zabudowy do 1,6;

5) w punkcie nr 5 - przesunigcie przebiegu projektowanej drogi zbiorczej KDZ.4 na potnoc, a
w konsekwencji uwolnienie dziatki z wyznaczonego pasa zieleni;

dla dziatki nr 37 obr. 37 Nowa Huta w terenie MN/MWn.6 wnosi o:

6) w punkcie nr 6 - zwigkszenie poziomu maksymalnego wskaznika powierzchni zabudowy
dla zabudowy mieszkaniowej do 60%;

7) w punkcie nr 7 - zwigkszenie maksymalnej wysokos$ci zabudowy dla budynku
mieszkaniowego wielorodzinnego 1 ustugowego do 18 m;

8) w punkcie nr 8 - zwigkszenie wskaznika intensywnos$ci zabudowy do 1,5;

9) w punkcie nr 9 - usunigcie osi widokowej — ustalenia z nig zwigzane ograniczaja
mozliwosci zainwestowania dziatki;

10)w punkcie nr 11 - zlikwidowanie przebiegu projektowanej drogi lokalnej KDL.4 1
ustalenie przeznaczenia terenu zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej
niskiej intensywnosci, ze zmianami jak wyzej;

dla dziatki nr 194 obr. 36 Nowa Huta wnosi o:

11)w punkcie nr 12 - ustalenie przeznaczenia terenu ,zabudowa mieszkaniowa
jednorodzinna”;

dla dziatki nr 100/6 obr. 36 Nowa Huta wnosi o:

12) w punkcie nr 13 - przywrocenie przeznaczenia terenu obowigzujacego obecnie w planie
miejscowym ,,Wycigze” — UP — tereny ustug 1 terenéw produkcyjnych;

dla dziatki nr 87 obr. 37 Nowa Huta wnosi o:

13) w punkcie nr 14 - dopuszczenie mozliwosci realizowania parkingow;

w odniesieniu do catego planu wnosi o:

14)w punkcie nr 16 - usunigcie zapisu odnosnie zakazu realizacji przydomowych
oczyszczalni §ciekow;

15)w punkcie nr 17 - zmian¢ zapisu o zakazie paliw stalych w obiektach budowlanych na:
»dopuszcza si¢ paliwa state (patrz drewno w kominkach) jako dodatkowe ogrzewanie”;

16) w punkcie nr 18 - zmiane zapisu i przywrocenie ogrodzen petnych;



17)w punkcie nr 19 - wykredlenie zapisu o nakazie zapewnienia przej$¢ i przepustow w
wysokosci min. 12 cm od poziomu terenu i1 szerokosci min. 20 cm w ilo$ci nie mniej niz
jedne na kazde rozpoczynajace si¢ 10 m.

Odnosnie do postulatow zawartych w uwadze:

Ad. 1

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt 1 uwagi gdyz zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy
o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzony
zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla organdow gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).

Wedlug ustalen Studium dziatka nr 37 obr. 37 Nowa Huta potozona jest w terenie MNW —
tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej niskiej intensywnosci.

Ad. 2, Ad. 6

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt 2 1 6 uwagi. Maksymalny wskaznik powierzchni
zabudowy dla zabudowy mieszkaniowej, ustalony w terenach MN/MWn.5 i MN/MWn.6
na poziomie 20% zostat ustalony w korelacji ze wskaznikiem powierzchni terenu biologicznie
czynnego, ktory zostal okreslony zgodnie ze Studium. Wskaznik ten w strukturalnej jednostce
urbanistycznej nr 62, dla zabudowy mieszkaniowej w terenach MNW zostat okreslony
na poziomie minimum 70%.

Ad. 3, Ad. 7

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt 3 i 7 uwagi. Maksymalna wysoko$¢ zabudowy
mieszkaniowej w projekcie planu zostala okreSlona zgodnie zmaksymalng warto$cig
okreslong w Studium w strukturalnej jednostce urbanistycznej nr 62 dla zabudowy
mieszkaniowej, ktéra wynosi: 13m.

Ad. 4, Ad. 8

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt 4 1 8 uwagi. Ustalony w projekcie planu maksymalny
wskaznik intensywno$ci zabudowy pozostawia si¢ bez zmian — gdyz biorac pod uwage
maksymalng wysokos$¢ zabudowy w terenach MN/MWn.5 i MN/MWn.6 na poziomie 13 m
(zgodna zustaleniami Studium) oraz maksymalny wskaznik powierzchni zabudowy
na poziomie 20% - uzyskuje si¢ maksymalny wskaznik intensywnosci zabudowy ok. 1,0.

Ad. 5, Ad. 10

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt 5 1 10 uwagi. Pozostawia si¢ bez zmian przebieg drog
KDZ.4 i KDL .4, ktére stanowiag wazny element uktadu komunikacyjnego zaprojektowanego
do obstugi terenéw zabudowy ustugowej 1 zabudowy mieszkaniowej.

Plan miejscowy stanowi podstawe planowania przestrzennego w gminie, ustanawia przepisy
powszechnie obowigzujace na danym terenie. Gmina, poprzez plan miejscowy, ma obowigzek
zapewni¢ dostgpnos¢ komunikacyjng dla terendow zainwestowanych lub planowanych
do zabudowy, zgodnie z art. 15 ust 2 pkt 10 ustawy o planowaniu 1 zagospodarowaniu
przestrzennym (...) W planie miejscowym okresla si¢ obowigzkowo (...) zasady modernizacji,
rozbudowy i budowy systemow komunikacji i infrastruktury technicznej (...).

Dodatkowo wskazuje si¢, ze droga KDL.4 jest wyznaczona réwniez w obowigzujacym
miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Branice”.

W zakresie ,,strefy zieleni izolacyjne]” wyznaczonej wzdhuz drogi KDZ.4 wyjasnia sig,
1z strefa ta zostala wyznaczona dla ograniczenia ucigzliwosci od drogi zbiorczej, a teren
zamierzenia inwestycyjnego, ktory znajduje si¢ w ramach tej strefy moze by¢ bilansowany
w ramach wyznaczonego wskaznika terenu biologicznie czynnego. Wyznaczenie strefy
wynika ze wskazan Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska oraz Panstwowego
Powiatowego Inspektora Sanitarnego i w takim ksztalcie projekt planu uzyskat pozytywne
uzgodnienia 1 opinie.

Ad. 9

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt 9 uwagi. Wskazane na rysunku planu ciaggi widokowe
oraz osie kompozycyjno-widokowe wynikaja koniecznosci uwzglednienia warto$ci
widokowych 1 krajobrazowych obszaru objetego planem.



Ad. 11, Ad. 12

Uwagi nieuwzglednione w zakresie pkt 11 1 12 uwag, gdyz zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy

o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzony

zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla organow gminy przy

sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Wedlug ustalen Studium:

e dziatka nr 194 obr. 36 Nowa Huta potozona jest wterenie ZR — tereny zieleni
nieurzadzonej. Jako jeden z gléwnych kierunkéw zmian w strukturze przestrzennej
okreslonych dla Jednostki 62 Branice - Ruszcza wskazuje si¢ ,istniejgcq zielen
nieurzgdzong do zachowania”.

e dziatka nr 100/6 obr. 36 Nowa Huta potozona jest w terenie MN — tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej. Nie ma mozliwosci wiaczenia przedmiotowej dziatki do
Terenu zabudowy ustugowej, gdyz okreslony w Studium dla strukturalnej jednostki
urbanistycznej nr 62 udziat zabudowy ustugowej w terenach zabudowy mieszkaniowe;j
jednorodzinnej (MN) wynosi do 20%, stad wydzielono z terenu MN (o powierzchni ok. 10
ha) teren oznaczony symbolem U.6 (o powierzchni 2 ha), na ktorym mozliwa jest realizacja
zabudowy ustugowej. Wiaczenie do terenu U.6 przedmiotowych dziatek doprowadzitoby
do niezgodnosci ze Studium — w zakresie przekroczenia wskazanego udziatu zabudowy
ustugowej w terenach MN.

Ad. 13
Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt 13 uwagi. Na cze$ci dziatki nr 87 obr. 37 Nowa Huta
potozonej w terenie zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej MN.5, mozna miejsca
parkingowe realizowa¢ jako naziemne, ale tylko jako parkingi zwigzane z przeznaczeniem
podstawowym terenu, zgodnie ze wskaznikami okreslonymi w § 13 ust. 8.
W  zakresie czeSci ww. dzialki potozonej w terenie rolniczym R.2, wyjasnia sig,
ze wyznaczenie terenu R.2 wynika ze wskazan Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska. Dla ochrony lokalnych korytarzy ekologicznych pozostawia si¢ przedmiotowy
teren bez prawa zabudowy — w tym bez mozliwosci realizacji parkingow.
Ad. 14
Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt 14 uwagi. Zgodnie z art. 17 pkt 6 lit. a ustawy,
wystagpiono o opinie o projekcie planu m.in. do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska.
W wyniku wprowadzenia zmian, wynikajacych z uwzglednienia cze$ci uwag ztozonych
do projektu planu w czasie jego pierwszego wytozenia do publicznego wgladu, projekt planu
zostal ponownie przestany do opiniowania i uzgodnien ustawowych.
Zgodnie z uzyskana opinia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska: ,, Wprowadzone
w§ 12 ust. 3 pkt 1 zasady zagospodarowania sciekow nie mogq uzyskac opinii pozytywnej.
Przedlozony do ponownego zaopiniowania projekt mpzp nie uwzglednia koniecznosci
wyprzedzajgcego wyposazenia w sie¢ wodno — kanalizacyjng, dopuszczajgc rozwiqzania
indywidualne w postaci realizacji szamb oraz w oparciu o , inne indywidualne systemy
kanalizacji i oczyszczania sciekow”. Zapis ten pozwala na realizacje m.in. przydomowych lub
grupowych oczyszczalni Sciekow w oparciu o ich rozsqczkowanie, co z uwagi na istniejgce
warunki hydrogeologiczne nie moze uzyskac opinii pozytywnej”.

Wprowadzone zmiany w zakresie ,,zakazu realizacji przydomowych oczyszczalni Sciekow”

uzyskaty pozytywna opinie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska i w takiej formie

projekt planu zostal ponownie wytozony do publicznego wgladu.

Ad. 15

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt 15 uwagi. Zapisy planu sg zgodne z Uchwatg

Nr XVIII/243/16 Sejmiku Wojewodztwa Malopolskiego z dnia 15 stycznia 2016 w sprawie

wprowadzenia na obszarze Gminy Miejskiej Krakow ograniczen w zakresie eksploatacji

instalacji, w ktorych nastgpuje spalanie paliw.

Przytoczona uchwata w § 4 wskazuje jakie rodzaje paliw sg dopuszczone do stosowania

13 to:



1) gaz ziemny wysokometanowy lub zaazotowany (w tym skroplony gaz ziemny), propan-
butan, biogaz lub inny rodzaj gazu palnego,
2) lekki olej opalowy w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 8 ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 r.
o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw (tj. Dz. U. z 2014 r. poz. 1728
Z pozn. zm.).
W zwigzku z powyzszym nie ma mozliwosci wprowadzenia wnioskowanego zapisu
do ustalen projektu planu.
Ad. 16, Ad. 17
Uwaga nieuwzgledniona w zakresie pkt 16, 17 uwagi. Utrzymuje si¢ wskazane zapisy
dotyczace ogrodzen, ktore maja na celu ochrone tadu przestrzennego na przedmiotowym
obszarze. Dodatkowo, w obszarze objetym planem zidentyfikowano zbiorowiska roslinne
zwaloryzowane w ,, Mapie roslinnosci rzeczywistej Miasta Krakowa i wyznaczenie obszarow
przyrodniczo najcenniejszych, niezbednych dla zachowania rownowagi ekosystemu miasta”,
jako najcenniejsze pod wzgledem przyrodniczym. Stanowig one zbiorowiska petnigce istotne
funkcje przyrodnicze, w tym lokalnych korytarzy ekologicznych, stad niezbedne s3
odpowiednie rozwigzania dotyczace ogrodzen. Konieczno$¢ zachowania korytarzy
ekologicznych (tras migracji) wynika m.in. z zapisow art. 5 pkt 2, art. 117, ust. 1, pkt. 2
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz.U. 2015 r. poz.1651 z pdzn.
zm.), rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (Dz. U. poz. 1348), art. 11, ust. 2, pkt. 6 ustawy z dnia 13 pazdziernika
1995 r. Prawo lowieckie (t.j. Dz.U. z 2015 r. poz.2168 z p6zn. zm.).



Uzasadnienie

Zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r. poz. 778 z p6zn. zm.)
Rada Miasta Krakowa ma dokona¢ rozpatrzenia nieuwzglednionych uwag przed podjeciem
uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Projekt uchwatly proponuje, by Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita ztozonej uwagi,
w zakresie objetym projektem tej uchwaly, niemniej Rada Miasta Krakowa, poza zgodnoscia
Z przepisami prawa, nie jest zwigzana ustaleniami projektu niniejszej uchwaty.

Ponadto nalezy wskaza¢, ze uchwala w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie
rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przyszto$ci —
Igotomska Potudnie” pozostaje bez wplywu na dochody i1 wydatki Miasta Krakowa,
nie wymaga zwigkszenia zatrudnienia do obstugi realizacji zadania, nie wymaga poniesienia
innych dodatkowych wydatkow na funkcjonowanie Urzedu Miasta Krakowa, w szczegdlnosci
w sprzet informatyczny, oprogramowanie, wyposazenie oraz nie begdzie powodowaé
w przysztosci innych dodatkowych kosztow, niz konieczne do poniesienia przed
jej wprowadzeniem.



Zakacznik nr 20 do Zarzadzenia nr 2949/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 08.11.2016 1.

druk nr projekt Prezydenta Miasta Krakowa

UCHWALA NR
Rady Miasta Krakowa

z dnia

W sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi
zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska Poludnie”,
oznaczonej numerem 9 w Zalgczniku do Zarzadzenia Nr 2845/2016 z dnia
25 pazdziernika 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag zlozonych do ponownie
wylozonego do publicznego wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przyszlosci — Igolomska Poludnie” w Krakowie

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2016 1. poz. 446 1 1579), art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778, 904, 961, 1250 i 1579),
w zwigzku zart. 12 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw
w zwigzku ze wzmocnieniem narz¢dzi ochrony krajobrazu (Dz.U. poz. 774 1 1688) oraz
art. 54 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacji o srodowisku
1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na Srodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 353, 961, 1250, 831 1 1579), w zwigzku zuchwalg
Nr CXX1/1922/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 5 listopada 2014 r. w sprawie przystapienia
do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta
Przysztosci — Igotomska Potudnie” Rada Miasta Krakowa uchwala, co nastgpuje:

§ 1. 1. Nie uwzglednia si¢ uwagi nr 11.9" ztozonej przez [...]** do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska
Potudnie”, w ktorej wniesiono dla dziatki nr 188 obr. 37 Nowa Huta o poszerzenie
przeznaczenia uzupetniajacego dla terenu, w ktorym znajduje si¢ czg$¢ dziatki nr 188 (teren

* Uwaga o tym numerze zostala zawarta w Zalaczniku Nr 2 do projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przysztosci — Igotomska Potudnie” w wierszu nr 21, a pelna tres¢ uwagi znajduje sie
w dokumentacji planistyczne;j.

** Wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 922); jawno$¢ wytaczyt Marceli Lasocha, inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK.



oznaczony ZP.3) — o wprowadzenie zabudowy ustugowej: gastronomia, hotel, motel, hostel,
pensjonat.

2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia uwag stanowi zalacznik do uchwaty.
§ 2. Wykonanie uchwatly powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Zalacznik
douchwalty Nr ...,
Rady Miasta Krakowa z dnia ................

W uwadze I1.9 wniesiono dla dziatki nr 188 obr. 37 Nowa Huta o poszerzenie przeznaczenia
uzupetniajacego dla terenu, w ktérym znajduje si¢ cze$¢ dziatki nr 188 (teren oznaczony
ZP.3) — o wprowadzenie zabudowy uslugowej: gastronomia, hotel, motel, hostel, pensjonat.

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zgodnie z art. 15 wust. 1 ustawy o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami
Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla organdw gminy przy sporzadzaniu planéw
miejscowych (art. 9 ust. 4).

Wedlug ustalen Studium, czgs$¢ dziatki nr 188 polozona w terenie o symbolu ZP.3, znajduje
si¢ w terenie zieleni urzadzonej (ZU), gdzie dopuszcza si¢ realizacj¢ jedynie ,, obiektow
obstugujgcych tereny zieleni, takie jak: wypoZyczalnie sprzetu sportowego, kawiarnie,
cukiernie, oranzerie, cieplarnie (...)".

Oznacza to, ze nie ma mozliwosci dopuszczenia wnioskowanych funkcji w terenie zieleni
urzadzonej ZP.3.



Uzasadnienie

Zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r. poz. 778 z p6zn. zm.)
Rada Miasta Krakowa ma dokona¢ rozpatrzenia nieuwzglednionych uwag przed podjeciem
uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Projekt uchwatly proponuje, by Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita ztozonej uwagi,
niemniej Rada Miasta Krakowa, poza zgodnoscig z przepisami prawa, nie jest zwigzana
ustaleniami projektu niniejszej uchwaty.

Ponadto nalezy wskaza¢, ze uchwala w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie
rozpatrzenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Nowa Huta Przyszto$ci —
Igotomska Potudnie” pozostaje bez wplywu na dochody i1 wydatki Miasta Krakowa,
nie wymaga zwigkszenia zatrudnienia do obstugi realizacji zadania, nie wymaga poniesienia
innych dodatkowych wydatkow na funkcjonowanie Urzedu Miasta Krakowa, w szczegdlnosci
w sprzet informatyczny, oprogramowanie, wyposazenie oraz nie begdzie powodowaé
w przysztosci innych dodatkowych kosztow, niz konieczne do poniesienia przed
jej wprowadzeniem.






