TABELA 9/23

IMIE 1

ROZSTRZYGNIECIE
UWAGA NAZWISKO £ DOTYCZY USTALENIA NP
Lp. NR: L TRESC UWAGI DZIALEK PROJEKTU PLANU: W SPRAWIILEJ\Il?ViZGFI’ATRZENIA Wyjasnienie
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
1334. 11400 Lelonek Ryszard |Popiera obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje
budowe planowane;j Miasta nieuwzgledniona |Uwaga nieuwzgledniona
drogi od pétnocy wokot Krakowa przez Rade
Winnicy. Poczatek tej nie uwzglednil | Miasta Krakowa |Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dzialkom budowlanym dostgpnosci do
drogi powinien by¢ wniesionej drég publicznych, co szczegétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
wspolny z zaplanowana uwagi kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
droga dojazdowg do usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
oczyszczalni $ciekow a marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
nie w najbardziej
niebezpiecznym miejscu Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg - nie posiadaja
ul. Bolestawa Smiatego. wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1335. 1401 Lelonek Ryszard |Nie zgadza si¢ na obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
planowane wyburzenie Miasta nieuwzgledniona
budynku dawnego Krakowa przez Rade Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie terenow mieszkaniowych
przedszkola, ktory ma nie uwzglednil | Miasta Krakowa |polozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych
by¢ przeznaczony po whniesionej przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.
adaptacji na o$rodek uwagi Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obrebie terenow zabudowy ustlugowej — ustugi publiczne
zdrowia i plac zabaw dla (UP1) —w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.
dzieci z Przedszkola nr
133.
1336. {1402 Lelonek Ryszard |Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
zmniejszenia strefy Miasta nieuwzgledniona
ochronnej od lasow bez Krakowa przez Rade Projekt planu uzyskatl uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadle$nictwo Myslenice - Pismo znak: Z-
mozliwosci zabudowy z nie uwzglednil | Miasta Krakowa |2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w ktorym wskazuje ze: ,,minimalna odlegto$¢ pomigdzy granicg
30m. whniesionej terenow lesnych, a granica terenow budownictwa wynosi 30 m i w takiej odleglosci od lasu nalezy
Mieszkancy Tynca nie uwagi poprowadzi¢ nieprzekraczalng lini¢ zabudowy”.
sg bandg wandali
chcacych niszezy¢ lasy,
ktore czgstokro¢ sami
sadziliSmy. W Tyncu
bardzo duzo budynkéw
np. na Obrony Tynca,
Danusi Jurandowny czy
Walgierza Wdatego jest
usytuowanych w
bezposrednim
sasiedztwie lasu.
1337. 1403 Lelonek Ryszard |Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
dopuszczenia drugiej Miasta nieuwzgledniona
linii zabudowy, zgodnie Krakowa przez Rade W projekcie planu nie dopuszcza si¢ trzeciego i dalszych rzgdow zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢
z uwagg Komisji nie uwzglednil | Miasta Krakowa |lokalizacje¢ drugiego rzgdu zabudowy.
Planowania wniesionej Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w pierwszym i drugim
Przestrzennego i uwagi rzgdzie zabudowy musi mie¢ zapewniony dostep do drogi publicznej w rozumieniu przepisow

Ochrony Srodowiska

szczegblnych.
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Lp.

UWAGA
NR:

IMIE I
NAZWISKO
wnoszacych

uwage:

TRESC UWAGI

DOTYCZY
DZIALEK

USTALENIA
PROJEKTU PLANU:

ROZSTRZYGNIECIE
W SPRAWIE ROZPATRZENIA
UWAGI

Wyjasnienie

3

7

RMK

1338.

1404

Lelonek Ryszard

e Domaga si¢
uaktualnienia map na
ktoérych zostat
przedstawiony Plan
Zagospodarowania i
uwzgledniania w planie
uwarunkowan
wlasnosciowych.

W przeditozonym planie
nie sa naniesione na
mapy istniejgce
budynki, stad
projektowane drogi s
na terenach gdzie
aktualnie stoja domy.
Prowadzi si¢ nowe
drogi do dziatek ktore
dysponuja juz
dostepem do
istniejgcych drog.

W przedlozonym planie
nie sa naniesione
istniejace drogi: ul.
Stepice droga
zaprojektowana bez
koncowego odcinka.

obszar planu

Prezydent
Miasta
Krakowa

nie uwzglednit
whniesionej
uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
Autor uwagi nie wskazuje przyktadéw poprowadzenia drég w miejscach istniejacych budynkow.
Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostepne podktady mapowe.

1339.

1405

Lelonek Ryszard

Nie zgadza si¢ na:

® przeksztalcenie ulic
Bogucianka i
Bolestawa Smiatego w
drogi zbiorcze

Proponuje:

® zaplanowac chodniki i
remont drogi zgodnie z
przygotowanym juz
planem
przygotowanym na
zlecenie Rady
Dzielnicy VIII

obszar planu

Prezydent
Miasta
Krakowa

nie uwzglednit
whniesionej
uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dziatkom budowlanym dostepnosci do
drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich
usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktdre s3 - nie posiadaja
wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbedne opinie i
uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.

1340.

1407

Lelonek Ryszard

Zada

usunigcia zapisu
catkowitego zakazu
rozbudowy lub
nadbudowy domoéw
zlokalizowanych przy
ul. Bogucianka i
Bolestawa Smiatego z
racji na zapis o

odlegtosci 5 lub 8 m

obszar planu

Prezydent
Miasta
Krakowa

nie uwzglednit
whniesionej
uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade¢

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog majg na celu ochrong projektowanych
korytarzy transportowych przed lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudows istniejacych.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dzialkom budowlanym dostgpnosci do
drog publicznych, co szczegétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
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IMIE 1

ROZSTRZYGNIECIE
UWAGA NAZWISKO £ DOTYCZY USTALENIA NP
Lp. NR: e TRESC UWAGI DZIALEK PROJEKTU PLANU: W SPRAWIE\;R\/iZGF;ATRZENIA Wyjasnienie
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
jezdni dla MN1, MN2,
MN3, MN4 (zakaz Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg - nie posiadaja
rozbudowy, wymaganych parametrow.
nadbudowy). Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezb¢dne opinie i
uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO0-UM-7/31483.
1341. 11408 Lelonek Ryszard |Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga uwzgledniona cze$ciowo
wykreslenia z planow Miasta cze$ciowo
ograniczenia mozliwos$ci Krakowa nieuwzgledniona |Uwaga uwzgledniona czg¢sciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokos$ci dziatki budowlane;j.
zabudowy dziatek o czesciowo przez Rade Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic¢ sie bedzie do nowo wydzielanych
szerokosci mniejszej niz nie uwzglednit | Miasta Krakowa |dzialek budowlanych. Wskaznik szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu tj.
16 m dla terenow MN1, whniesionej okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.
MN?2 oraz mnigjszej niz uwagi
20 m dla terenow MN4
zgodnie z uwaga do
planu Komisji
Planowania
Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska
RMK (wigkszos$¢
dziatek nie spetnia tego
warunku — sg wezsze).
1342. 11409 Lelonek Ryszard |Popiera 45 obreb 73 R2 Prezydent Uwaga pozostaje
budowe drogi od KDL Miasta nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
potnocy koto Winnicy, Krakowa przez Rade
jednakze poczatek tej nie uwzglednil | Miasta Krakowa |Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do
drogi powinien by¢ whniesionej drég publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
przesunigty w strong uwagi kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budynki i ich
drogi dojazdowej do usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
oczyszczalni §ciekow. marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
Prosi o Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja
przesunigcia planowanej wymaganych parametrow.
drogi w strone dziatki 44 Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbedne opinie i
i 46 — pod gore, gdzie sg uzgodnienia.
nieuzytki — zamiast
przez dziatke nr 45, Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ktora jest dziatka ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
uprawna.
1343. {1410 Lelonek Ryszard |Odwoluje sic od mpzp  |obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
dla terenu Tyniec- Miasta nieuwzgledniona
Osiedle. Krakowa przez Rade Uwaga nie precyzuje zarzutow do planu.
nie uwzglednit | Miasta Krakowa
whniesionej
uwagi
1344. 11411 Dziuba Ewa Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
wykreslenia zakazu Miasta nieuwzgledniona
wznoszenia Krakowa przez Rade Tyniec — Osiedle to teren o dominujgcym przeznaczeniu pod budownictwo mieszkaniowe. Zapisy
wolnostojacych nie uwzglednil | Miasta Krakowa |dopuszczajace lokalizacje ustug sa wystarczajace.
obiektow ustugowych w wniesionej
terenach MN — uwagi
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IMIE 1

ROZSTRZYGNIECIE
UWAGA NAZWISKO £ DOTYCZY USTALENIA NP
Lp. NR: e TRESC UWAGI DZIALEK PROJEKTU PLANU: W SPRAWIE\;RV%ZGITATRZENIA Wyjasnienie
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
zablokuje to np.
przeznaczenia domu na
dziatalnos¢
gastronomiczng, mini-
pensjonatu.
Proponuje
zezwoli¢ na wznoszenie
obiektow ustugowych do
obstugi ruchu
turystycznego.
1345. 1412 Dziuba Ewa Popiera obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje
budowg planowane;j Miasta nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
drogi od poétnocy wokot Krakowa przez Rade
Winnicy. Poczatek tej nie uwzglednil | Miasta Krakowa |Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostepnosci do
drogi powinien by¢ wniesionej drég publicznych, co szczegétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
wspolny z zaplanowana uwagi kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich
droga dojazdowg do usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
oczyszczalni $ciekow a marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
nie w najbardziej
niebezpiecznym miejscu Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja
ul. Bolestawa Smiatego. wymaganych parametréw.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1346. 1413 Dziuba Ewa Nie zgadza si¢ na obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
planowane wyburzenie Miasta nieuwzgledniona
budynku dawnego Krakowa przez Rade Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie terenow mieszkaniowych
przedszkola, ktory ma nie uwzglednil | Miasta Krakowa |polozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych
by¢ przeznaczony po whniesionej przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.
adaptacji na o$rodek uwagi Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obrebie terenow zabudowy ustlugowej — ustugi publiczne
zdrowia i plac zabaw dla (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.
dzieci z Przedszkola nr
133.
1347. 11414 Dziuba Ewa Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
zmniejszenia strefy Miasta nieuwzgledniona
ochronnej od lasow bez Krakowa przez Rade Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadle$nictwo Myslenice - Pismo znak: Z-
mozliwo$ci zabudowy z nie uwzglednil | Miasta Krakowa |2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w ktérym wskazuje ze: ,,minimalna odlegto$¢ pomigdzy granica
30m. whniesionej terenéw lesnych, a granicg terenow budownictwa wynosi 30 m i w takiej odleglosci od lasu nalezy
Mieszkancy Tynca nie uwagi poprowadzi¢ nieprzekraczalng lini¢ zabudowy”.

sa bandg wandali
chcacych niszczy¢ lasy,
ktore czegstokro¢ sami
sadzilismy. W Tyncu
bardzo duzo budynkéw
np. na Obrony Tynca,
Danusi Jurandowny czy
Walgierza Wdatego jest
usytuowanych w
bezposrednim
sasiedztwie lasu.
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IMIE 1

ROZSTRZYGNIECIE
UWAGA NAZWISKO £ DOTYCZY USTALENIA NP
Lp. NR: e TRESC UWAGI DZIALEK PROJEKTU PLANU: W SPRAWIE\;RV%ZGITATRZENIA Wyjasnienie
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
1348. {1415 Dziuba Ewa Nie zgadza si¢ na: obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje
e przeksztalcenie ulic Miasta nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
Bogucianka i Krakowa przez Rade
Bolestawa Smiatego w nie uwzglednil | Miasta Krakowa |Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do
drogi zbiorcze whniesionej drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
uwagi kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budynki i ich
Proponuje: usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
e zaplanowa¢ chodniki i marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
remont drogi zgodnie z
przygotowanym juz Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg - nie posiadaja
planem wymaganych parametrow.
przygotowanym na Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezb¢dne opinie i
zlecenie Rady uzgodnienia.
Dzielnicy VIII
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1349. 11416 Dziuba Ewa Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga uwzgledniona czesciowo
wykreslenia z planéw Miasta czeSciowo
ograniczenia mozliwos$ci Krakowa nieuwzgledniona |Uwaga uwzgledniona czg¢sciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokos$ci dziatki budowlane;j.
zabudowy dziatek o czesciowo przez Rade Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosi¢ si¢ bedzie do nowo wydzielanych
szeroko$ci mniejszej niz nie uwzglednil | Miasta Krakowa |dzialek budowlanych. Wskaznik szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu tj.
16 m dla terenow MN1, whniesionej okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.
MN2 oraz mniejszej niz uwagi
20 m dla terenow MN4
zgodnie z uwagg do
planu Komisji
Planowania
Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska
RMK (wigkszos$¢
dziatek nie spetnia tego
warunku — sg wezsze).
1350. [1418 Prochwicz- Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
(nieczytelne) dopuszczenia drugiej Miasta nieuwzgledniona
Agata linii zabudowy, zgodnie Krakowa przez Rade W projekcie planu nie dopuszcza si¢ trzeciego i dalszych rzedow zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢
z uwagg Komisji nie uwzglednil | Miasta Krakowa |lokalizacj¢ drugiego rzgdu zabudowy.
Planowania wniesionej Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w pierwszym i drugim
Przestrzennego i uwagi rzedzie zabudowy musi mie¢ zapewniony dostep do drogi publicznej w rozumieniu przepisow
Ochrony Srodowiska szczegllnych.
RMK
1351. |1419 Prochwicz- Popiera obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje
(nieczytelne) budowg planowane;j Miasta nieuwzgledniona |Uwaga nieuwzgledniona
Agata drogi od pétnocy wokot Krakowa przez Rade
Winnicy. Poczatek tej nie uwzglednil | Miasta Krakowa |Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do
drogi powinien by¢ whniesionej drég publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
wspolny z zaplanowana uwagi kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budynki i ich
droga dojazdowg do usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
oczyszczalni $ciekow a marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
nie w najbardziej
niebezpiecznym miejscu Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg - nie posiadajg
ul. Bolestawa Smiatego. wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbedne opinie i
uzgodnienia.
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IMIE 1

ROZSTRZYGNIECIE
UWAGA NAZWISKO £ DOTYCZY USTALENIA NP
Lp. NR: e TRESC UWAGI DZIALEK PROJEKTU PLANU: W SPRAWIE\;R\/,%\ZGITATRZENIA Wyjasnienie
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1352. {1420 Prochwicz- Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
(nieczytelne) zmniejszenia strefy Miasta nieuwzgledniona
Agata ochronnej od lasow bez Krakowa przez Rade Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadle$nictwo Myslenice - Pismo znak: Z-
mozliwosci zabudowy z nie uwzglednil | Miasta Krakowa |2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w ktérym wskazuje ze: ,,minimalna odlegto$¢ pomigdzy granica
30m. wniesionej terenow lesnych, a granica terenow budownictwa wynosi 30 m i w takiej odleglosci od lasu nalezy
Mieszkancy Tynca nie uwagi poprowadzi¢ nieprzekraczalng lini¢ zabudowy”.
sg bandg wandali
checacych niszezy¢ lasy,
ktore czgstokro¢ sami
sadziliSmy. W Tyncu
bardzo duzo budynkéw
np. na Obrony Tynca,
Danusi Jurandowny czy
Walgierza Wdatego jest
usytuowanych w
bezposrednim
sgsiedztwie lasu.
1353. {1421 Prochwicz- Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga uwzgledniona cze$ciowo
(nieczytelne) wykreslenia z planéw Miasta czeSciowo
Agata ograniczenia mozliwos$ci Krakowa nieuwzgledniona |Uwaga uwzgledniona czgsciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokos$ci dziatki budowlane;j.
zabudowy dziatek o czesciowo przez Rade Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosi¢ si¢ bedzie do nowo wydzielanych
szerokosci mniejszej niz nie uwzglednit | Miasta Krakowa |dziatek budowlanych. Wskaznik szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu tj.
16 m dla terenow MN1, whniesionej okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.
MN?2 oraz mnigjszej niz uwagi
20 m dla terenow MN4
zgodnie z uwagg do
planu Komisji
Planowania
Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska
RMK (wigkszos$¢
dziatek nie spetnia tego
warunku — sg wezsze).
1354. 1422 Prochwicz- Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
(nieczytelne) usuniecia zapisu Miasta nieuwzgledniona
Agata catkowitego zakazu Krakowa przez Rade Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na celu ochrone projektowanych
rozbudowy lub nie uwzglednil | Miasta Krakowa |korytarzy transportowych przed lokalizacjg nowych budynkéw lub rozbudowsa istniejacych.
nadbudowy domow wniesionej
zlokalizowanych przy uwagi Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do

ul. Bogucianka i
Bolestawa Smiatego z
racji na zapis o
odleglosci 5 lub 8 m
jezdni dla MN1, MN2,
MN3, MN4 (zakaz
rozbudowy,
nadbudowy).

drog publicznych, co szczegdlowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budynki i ich
usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg - nie posiadajg
wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbedne opinie i
uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
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ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1355. [1423 Prochwicz- e Domaga si¢ obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
(nieczytelne) uaktualnienia map na Miasta nieuwzgledniona
Agata ktorych zostat Krakowa przez Rade Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
przedstawiony Plan nie uwzglednil | Miasta Krakowa | Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia drog w miejscach istniejacych budynkow.
Zagospodarowania i whniesionej Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostepne podktady mapowe.
uwzgle¢dniania w planie uwagi
uwarunkowan
wiasnosciowych.
e W przedtozonym planie
nie s3 naniesione na
mapy istniejace
budynki, stad
projektowane drogi sg
na terenach gdzie
aktualnie stoja domy.
Prowadzi si¢ nowe
drogi do dziatek ktore
dysponuja juz
dostepem do
istniejacych drog.
® W przedlozonym planie
nie sa naniesione
istniejgce drogi: ul.
Stepice droga
zaprojektowana bez
koncowego odcinka.
1356. {1424 Prochwicz- Nie zgadza si¢ na obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
(nieczytelne) planowane wyburzenie Miasta nieuwzgledniona
Agata budynku dawnego Krakowa przez Rade Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie terenow mieszkaniowych
przedszkola, ktory ma nie uwzglednil | Miasta Krakowa |polozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych
by¢ przeznaczony po whniesionej przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.
adaptacji na o$rodek uwagi Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obrebie terenow zabudowy ustlugowej — ustugi publiczne
zdrowia i plac zabaw dla (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.
dzieci z Przedszkola nr
133.
1357. {1425 Prochwicz- Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
(nieczytelne) wykreslenia zakazu Miasta nieuwzgledniona
Agata wznoszenia Krakowa przez Rade Tyniec — Osiedle to teren o dominujgcym przeznaczeniu pod budownictwo mieszkaniowe. Zapisy
wolnostojacych nie uwzglednit | Miasta Krakowa |dopuszczajace lokalizacje ustug sa wystarczajace.
obiektow ustugowych w whniesionej
terenach MN — uwagi

zablokuje to np.
przeznaczenia domu na
dziatalnos¢
gastronomiczng, mini-
pensjonatu.

Proponuje

zezwoli¢ na wznoszenie
obiektow ustugowych do
obstugi ruchu

turystycznego.
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1358. 11426 Prochwicz- Nie zgadza si¢ na: obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje
(nieczytelne) e przeksztalcenie ulic Miasta nieuwzgledniona |Uwaga nieuwzgledniona
Agata Bogucianka i Krakowa przez Rade
Bolestawa Smiatego w nie uwzglednil | Miasta Krakowa |Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dziatkom budowlanym dostepnosci do
drogi zbiorcze whniesionej drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
uwagi kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budynki i ich
Proponuje: usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
e zaplanowa¢ chodniki i marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
remont drogi zgodnie z
przygotowanym juz Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktdre s3 - nie posiadaja
planem wymaganych parametrow.
przygotowanym na Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezb¢dne opinie i
zlecenie Rady uzgodnienia.
Dzielnicy VIII
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1359. (1427 Mazurkiewicz Wnosi 0 zmiang 218/1i219/4  |Dotyczy dzialki 219/4: Prezydent Uwaga pozostaje
Bartosz przeznaczenia dziatek na | obreb 73 MN4 Miasta czeSciowo
budowlane. KDD Krakowa nieuwzgledniona | Uwaga uwzgledniona w zakresie
czesciowo przez Rade dziatki 218/1 — dziatka ta zgodnie z projektem planu znajduje si¢ w terenach zabudowy mieszkaniowej
Dotyczy dzialki 218/1: nie uwzglednil | Miasta Krakowa
R2 whniesionej Uwaga nieuwzgledniona w zakresie
uwagi dziatki 218/1 zgodnie ze Studium znajduje si¢ w obrebie terendw otwartych, w obrebie ktorych
obowigzuje catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
1360. 11428 Mazurkiewicz Wnosi 0 zmiang 218/1i219/4  |Dotyczy dzialki 219/4: Prezydent Uwaga pozostaje
Marianna przeznaczenia dziatek na | obreb 73 MN4 Miasta czeSciowo
budowlane. KDD Krakowa nieuwzgledniona |Uwaga uwzgledniona w zakresie
czesciowo przez Rade dziatki 218/1 — dziatka ta zgodnie z projektem planu znajduje si¢ w terenach zabudowy mieszkaniowe;
Dotyczy dzialki 218/1: nie uwzglednil | Miasta Krakowa
R2 whniesionej Uwaga nieuwzgledniona w zakresie
uwagi dziatki 218/1 zgodnie ze Studium znajduje si¢ w obrebie terenéw otwartych, w obrebie ktorych
obowiazuje catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
1361. |1429 Mazurkiewicz Wnosi 0 zmiane 218/11219/4  |Dotyczy dzialki 219/4: Prezydent Uwaga pozostaje
Lukasz przeznaczenia dziatek na | obreb 73 MN4 Miasta czesciowo
budowlane. KDD Krakowa nieuwzgledniona | Uwaga uwzgledniona w zakresie
czesciowo przez Rade dziatki 218/1 — dziatka ta zgodnie z projektem planu znajduje si¢ w terenach zabudowy mieszkaniowe;j
Dotyczy dzialki 218/1: nie uwzglednit | Miasta Krakowa
R2 whniesionej Uwaga nieuwzgledniona w zakresie
uwagi dziatki 218/1 zgodnie ze Studium znajduje si¢ w obrebie terenéw otwartych, w obrebie ktorych
obowiazuje catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
1362. {1430 Prochwicz Anna | Wnosi o zmiang 308/3 obregb 78 Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona poniewaz nie dotyczy obszaru planu Tyniec - Osiedle
przeznaczenia dziatki na | (poza obszarem Miasta nieuwzgledniona
budowlang. planu Tyniec- Krakowa przez Rade
Osiedle) nie uwzglednit | Miasta Krakowa
whniesionej
uwagi
1363. |1431 Mazurkiewicz Wnosi 0 zmiang 218/1i219/4  |Dotyczy dzialki 219/4: Prezydent Uwaga pozostaje
Jan przeznaczenia dzialek na | obreb 73 MN4 Miasta cze$ciowo
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budowlane. KDD Krakowa nieuwzgledniona | Uwaga uwzgledniona w zakresie
czeSciowo przez Rade dziatki 218/1 — dziatka ta zgodnie z projektem planu znajduje si¢ w terenach zabudowy mieszkaniowej
Dotyczy dzialki 218/1: nie uwzglednil | Miasta Krakowa
R2 wniesionej Uwaga nieuwzgledniona w zakresie
uwagi dziatki 218/1 zgodnie ze Studium znajduje si¢ w obrebie terenéw otwartych, w obrebie ktorych
obowigzuje catkowite wykluczenie prawa zabudowy — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
1364. 11432 Palkowski Popiera obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje
Zdzistaw budowe planowane;j Miasta nieuwzgledniona |Uwaga nieuwzgledniona
drogi od pétnocy wokot Krakowa przez Rade¢
Winnicy. Poczatek tej nie uwzglednil | Miasta Krakowa |Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostepnosci do
drogi powinien by¢ wniesionej drég publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
wspolny z zaplanowana uwagi kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich
droga dojazdowg do usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
oczyszczalni Sciekow a marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
nie w najbardziej
niebezpiecznym miejscu Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadajg
ul. Bolestawa Smiatego. wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1365. 11433 Palkowski Pawel |Popiera obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje
budowg planowane;j Miasta nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
drogi od poétnocy wokot Krakowa przez Rade
Winnicy. Poczatek tej nie uwzglednil | Miasta Krakowa |Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dziatkom budowlanym dostepnosci do
drogi powinien by¢ wniesionej drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
wspolny z zaplanowana uwagi kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budynki i ich
droga dojazdows do usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
oczyszczalni Sciekow a marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
nie w najbardziej
niebezpiecznym miejscu Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg - nie posiadaja
ul. Bolestawa Smiatego. wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1366. (1434 Apostol Anna Popiera obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje
budowe planowane;j Miasta nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
drogi od pétnocy wokot Krakowa przez Rade
Winnicy. Poczatek tej nie uwzglednil | Miasta Krakowa |Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do
drogi powinien by¢ whniesionej drég publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
wspolny z zaplanowana uwagi kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budynki i ich

drogg dojazdowsg do
oczyszczalni $ciekow a
nie w najbardziej
niebezpiecznym miejscu
ul. Bolestawa Smiatego.

usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg - nie posiadajg
wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbedne opinie i
uzgodnienia.
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Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1367. {1435 Giermek Anna Popiera obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje
budowg planowanej Miasta nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
drogi od pétnocy wokot Krakowa przez Rade
Winnicy. Poczatek tej nie uwzglednit | Miasta Krakowa |Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do
drogi powinien by¢ wniesionej drég publicznych, co szczegétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
wspolny z zaplanowana uwagi kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
droga dojazdowg do usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
oczyszczalni $ciekow a marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
nie w najbardziej
niebezpiecznym miejscu Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg - nie posiadajg
ul. Bolestawa Smiatego. wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbedne opinie i
uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO0-UM-7/31483.
1368. 1436 Giermek Marek |Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
usunigcia zapisu Miasta nieuwzgledniona
catkowitego zakazu Krakowa przez Rade Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na celu ochrone projektowanych
rozbudowy lub nie uwzglednil | Miasta Krakowa |korytarzy transportowych przed lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudows istniejacych.
nadbudowy doméw wniesionej
zlokalizowanych przy uwagi Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dziatkom budowlanym dostepnosci do
ul. Bogucianka i drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
Bolestawa Smiatego z kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
racji na zapis o usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
odleglosci 5 lub 8 m marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
jezdni dla MN1, MN2,
MN3, MN4 (zakaz Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg - nie posiadaja
rozbudowy, wymaganych parametrow.
nadbudowy). Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1369. 11437 Giermek Marek |Popiera obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje
budowg planowane;j Miasta nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
drogi od pétnocy wokot Krakowa przez Rade
Winnicy. Poczatek tej nie uwzglednil | Miasta Krakowa |Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostepnosci do
drogi powinien by¢ whniesionej drog publicznych, co szczegétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
wspolny z zaplanowana uwagi kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich

drogg dojazdowa do
oczyszczalni Sciekow a
nie w najbardziej
niebezpiecznym miejscu
ul. Bolestawa Smiatego.

usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg - nie posiadajg
wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbedne opinie i
uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
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ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
1370. 11439 Giermek Marek | Odwoluje si¢ od m.p.z.p. | obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje

Tyniec-Osiedle, nie

zgadza si¢ na:

e koncepcje i
poszerzenie
projektowanej ul.
Bolestawa Smiatego
oraz ul. Bogucianka

e projekt UP (2ha) —
brak zgody
mieszkancow w tej
rejonizacji

e minimalng wartos¢
3,2% powierzchni
przeznaczonej pod
budownictwo na
obszarze 326ha

o calkowity brak
mozliwos$ci
rozbudowy lub
nadbudowy doméw
zlokalizowanych przy
ul. Bogucianka, ul.
Bolestawa Smiatego i
innych ze wzglgdu na
zapis 5 lub 8 metrow
od linii osi jezdni dla
MN1, MN2, MN3,
MN4 (zakaz
rozbudowy,
nadbudowy)

¢ 30% ustug w nowo
wybudowanych
domach

¢ ustanowienia ZP3 na
terenach budowlanych

¢ brak naniesienia

istniejagcych budynkow

— drogi projektowane
s na terenach gdzie
obecnie stoja domy.

e brak naniesienia na
plan istniejacych drog:
ul. Stepice — droga
zaprojektowana bez
koncowego odcinka,
ostatniego domu

¢ brak aktualnego stanu
roslinnosci, terenu
boiska

e brak
zaprojektowanego

Miasta czesciowo
Krakowa nieuwzgledniona
czesciowo przez Rade

nie uwzglednit | Miasta Krakowa
whniesionej

uwagi

Uwaga uwzgledniona w zakresie:

Uwaga uwzgledniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego zasady lokalizacji jednego budynku
mieszkalnego na jednej dzialce budowlane;j.

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:

Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drég maja na celu ochrong projektowanych
korytarzy transportowych przed lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudows istniejacych.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do
drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore s - nie posiadaja
wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO0-UM-7/31483.

Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia drog w miejscach istniejacych budynkow.
Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostepne podktady mapowe.

W projekcie planu wskazuje si¢ szerokos¢ drog w liniach rozgraniczajacych, natomiast ksztattowanie
przebiegu jezdni (budowy lub modernizacji drogi) wskazuje si¢ w projekcie budowlanym, w ktorym
uwzglednia si¢ uwarunkowania dotyczace m.in. istniejacej zabudowy zabytkowe;.

Autor uwagi nie precyzje jaka forma przeznaczenia miata by zosta¢ zaprojektowana w miejsce UP2.

Projekt planu uwzglednia uwarunkowania oraz wytyczne i wskazania instytucji i organéw wihasciwych do
opiniowania i uzgadniania projektu planu miejscowego zgodnie z ustawg o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.

Projekt planu uwzglednia dostgpne materiaty i opracowania oraz posiada opinie i uzgodnienia.

Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie terenow mieszkaniowych
potozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych
przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.

Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obrebie terendw zabudowy ustugowej — ustugi publiczne
(UP1) —w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.

Mozliwo$¢ przeznaczenia terenow pod zabudowe mieszkaniowa zalezne jest m.in. od Studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa jak rowniez pozostatych
uwarunkowan przestrzennych, prawnych oraz opinii i uzgodnien.
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IMIE 1

ROZSTRZYGNIECIE
UWAGA | NAZWISKO v DOTYCZY USTALENIA S
L | " NR: whoszacych TRESC UWAGL DZIALEK | PROJEKTUPLANy; | W SPRAWIEROZEATRZENIA Wyjasnienie
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8

miejsca pod osrodek
zdrowia, a istniejacy
budynek przy ul.
Bogucianka 2, ktory
mieszkancy chcg

przeznaczy¢ na ten cel,

w planach jest do
wyburzenia

e brak
zaprojektowanego
miejsca pod szkote

e droge poszerzang w
miejscu gdzie stoi
zabytkowy budynek,
ktory to uniemozliwia

¢ brak kanalizacji,
chodnikow przy
drogach, wodociggow,
oznaczonych przejsé
dla pieszych oraz
nowych drog
umozliwiajacych
dojazd do posesji

e na przeksztatcenie ulic
Bogucianka i
Bolestawa Smiatego w
drogi zbiorcze -
proponujemy
zaplanowa¢ chodniki i
remont drogi zgodnie
Z przygotowanym juz
planem a
zakwestionowanym
przez Benedyktynow

¢ na planowane
wyburzenie budynku
dawnego przedszkola,
ktéry ma by¢
przeznaczony
adaptacji na nowy
osrodek zdrowia i plac
zabaw dla dzieci z
Przedszkola nr 133

Z3da:

e wykreslenia
ograniczenia
mozliwos$ci zabudowy
dzialek o szeroko$ci
mniejszej niz 16m dla
terend6w MN1 1 MN2 i
mniejszej niz 20 m dla
terenow MN4
(wigkszo$¢ dzialek nie
spetnia tego warunku

Projekt planu uwzglednia ustalenia Studium, ktore sa wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 .

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod budownictwo mieszkaniowe. Zapisy
dopuszczajace lokalizacj¢ ustug sg wystarczajace.

W projekcie planu zaprojektowano przebiegi infrastruktury wodociggowe;j i kanalizacyjnej — Zatacznik nr
2 — Infrastruktura techniczna.

Projekt planu uzyskatl uzgodnienie przez Lasy Panistwowe Nadle$nictwo Myslenice - Pismo znak: Z-
2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w ktorym wskazuje ze: ,,minimalna odlegto$¢ pomiedzy granicg
terenéw lesnych, a granicg terendw budownictwa wynosi 30 m i w takiej odleglosci od lasu nalezy
poprowadzi¢ nieprzekraczalng lini¢ zabudowy”.

W projekcie planu nie dopuszcza si¢ trzeciego i dalszych rzedéw zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢
lokalizacje drugiego rzedu zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w pierwszym i drugim
rz¢dzie zabudowy musi mie¢ zapewniony dostep do drogi publicznej w rozumieniu przepisow
szczegblnych.

W projekcie planu wskazano dwa tereny ustug publicznych UP3 i UP4, w obrebie ktorych znajduja si¢
istniejace szkoty. Wydziat Edukacji UMK nie wnosit do projektu planu na etapie sktadania wnioskéw do
planu oraz w trakcie opiniowania uwag sugerujacych mozliwos¢ lokalizacji nowych szkét w Tyncu —
Osiedle.
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IMIE 1

ROZSTRZYGNIECIE
Lp. |UWAGA| NAZWISKO | rppgeywagr | DOTYCZY | USTALENIA |\ soRawiE ROZPATRZENIA Wyjainienic
Y UWAGI
1 2 3 4 5 6 7 8
— 53 Wezsze)
o wykreslenia zasady
Jedna dziatka jeden
dom

e zmniejszenia strefy
ochronnej od lasow
bez mozliwosci
zabudowy z 30m do
obowiagzujacej w
przepisach ogdlnych
odlegtosci 12m — nie
jesteSmy banda
wandali chcacych
niszczy¢ lasy, a w
Tyncu bardzo duzo
budynkoéw (np. na ul.
Obrony Tynca, Danusi
Jurandowny czy
Walgierza Wdatego
jest usytuowanych w
bezposrednim
sasiedztwie lasu

e wykreslenia zakazu
wznoszenia
wolnostojacych
obiektow ustugowych
w terenach MN —
zablokuje to np.
przeznaczenia domu
na dziatalnos¢
gastronomiczng — mini
pensjonatu, stwarza
monopol dla Opactwa
na czerpanie korzysci
z rozwoju turystyki
przyjazdowej. By¢
moze w przysztosci
kto$ z mieszkancow
bedzie chciat taka
dziatalnos¢ prowadzic¢

e dopuszczenia drugiej
linii zabudowy
zgodnie z uwaga
Komisji Planowania
Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska
RMK

Popiera

budowe planowanej
drogi wokot Winnicy,
odcigzajacej ruch
turystyczny w centrum
osiedla. Poczatek tej

drogi powinein by¢
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IMIE 1

ROZSTRZYGNIECIE
UWAGA NAZWISKO £ DOTYCZY USTALENIA NP
Lp. NR: e TRESC UWAGI DZIALEK PROJEKTU PLANU: W SPRAWIE\;R\/%\ZGITATRZENIA Wyjasnienie
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
wspolny z planowana
droga dojazdowa do
oczyszczalni Sciekow, a
nie w najbardziej
niebezpiecznym miejscu
ul. Bolestawa Smiatego.
1371. {1440 Giermek Marek |Nie zgadza si¢ na: 286 obrgb 73 Dotyczy dzialki 286: Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
e pas zieleni oraz na oraz ZP2 Miasta nieuwzgledniona
przepompowni¢ 337/1, 334/1, WS Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dzialkom budowlanym dost¢pnosci do
sciekow 334/5, 285/2 nie uwzglednil | Miasta Krakowa |drég publicznych, co szczegétowo okre$lono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
zaplanowanych na obreb 73 Dotyczy dzialek 334/1, wniesionej kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budynki i ich
dziatce nr 286 obreb 334/2: uwagi usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
73 —wnosi 0 KDW marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
przeksztatcenie dziatki
na budowlang 337/1 Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktdre sg - nie posiadaja
e poszerzenie i KDW wymaganych parametrow.
udostepnienie do KDL Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezb¢dne opinie i
publicznego uzytku uzgodnienia.
prywatnej drogi 285/2
wewnetrznej KDW Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
sktadajacej sie z WS ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
dziatek 337/1, 334/1, ZP2
334/5, 285/2 obreb 73 Tereny ZP2 w projekcie planu stanowig m.in. otuling ciekéw wodnych.
Autor uwagi nie wskazuje alternatywnej lokalizacji obiektow infrastruktury technicznej.
1372. 11441 Giermek Marek |Nie zgadza si¢ na obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
planowane wyburzenie Miasta nieuwzgledniona
budynku dawnego Krakowa przez Rade Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie terenow mieszkaniowych
przedszkola, ktéry ma nie uwzglednil | Miasta Krakowa |potozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych
by¢ przeznaczony po wniesionej przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.
adaptacji na o$rodek uwagi Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obrebie terenow zabudowy ustlugowej — ustugi publiczne
zdrowia i plac zabaw dla (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.
dzieci z Przedszkola nr
133.
1373. (1442 Giermek Barbara |Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
wykreslenia zakazu Miasta nieuwzgledniona
wznoszenia Krakowa przez Rade Tyniec — Osiedle to teren o dominujgcym przeznaczeniu pod budownictwo mieszkaniowe. Zapisy
wolnostojacych nie uwzglednit | Miasta Krakowa |dopuszczajace lokalizacje ustug sa wystarczajace.
obiektow ustugowych w wniesionej
terenach MN — uwagi
zablokuje to np.
przeznaczenia domu na
dziatalnos¢
gastronomiczng, mini-
pensjonatu.
Proponuje
zezwoli¢ na wznoszenie
obiektéw ustugowych do
obstugi ruchu
turystycznego.
1374. 11443 Buchala Mariusz |Nie zgadza si¢ na 224/9, 224/8, MN4 Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
droge wraz z 2247, 224/6, KDW Miasta nieuwzgledniona
infrastrukturg 224/5 i 224/4, Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dziatkom budowlanym dostepnosci do
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IMIE 1

ROZSTRZYGNIECIE
UWAGA NAZWISKO £ DOTYCZY USTALENIA NP
Lp. NR: e TRESC UWAGI DZIALEK PROJEKTU PLANU: W SPRAWIE\;RV%ZGITATRZENIA Wyjasnienie
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
prowadzonej wzdtuz obreb 76 nie uwzglednil | Miasta Krakowa |drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
dziatek 224/9, 224/8, whniesionej kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
22417, 22416, 224/5 i uwagi usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
224/4. marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja
wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbedne opinie i
uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1375. (1444 Gubala Dorota Nie zgadza si¢ na 224/9, 224/8, MN4 Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
droge wraz z 2247, 224/6, KDW Miasta nieuwzgledniona
infrastrukturg 224/5 i 224/4, Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dziatkom budowlanym dostepnosci do
prowadzonej wzdtuz 222/10 nie uwzglednit | Miasta Krakowa |drog publicznych, co szczegétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
dziatek 224/9, 224/8, obreb 76 wniesionej kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich
22417, 22416, 224/5 i uwagi usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
22414, 222/10 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktdre sg - nie posiadaja
wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbedne opinie i
uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1376. {1445 Gubala Urszula | Nie zgadza si¢ na 224/9, 224/8, MN4 Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
droge wraz z 224]7, 22416, KDW Miasta nieuwzgledniona
infrastruktura 224/5 i 224/4, Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dzialkom budowlanym dostgpnosci do
prowadzonej wzdtuz obreb 76 nie uwzglednil | Miasta Krakowa |drog publicznych, co szczegdétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
dziatek 224/9, 224/8, whniesionej kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
22417, 22416, 224/5 i uwagi usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
224/4. marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktdre sg - nie posiadaja
wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1377. 11446 Gubala Pawel Nie zgadza si¢ na 224/9, 224/8, MN4 Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
droge wraz z 224]7, 22416, KDW Miasta nieuwzgledniona
infrastrukturg 224/5 i 224/4 Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do
prowadzonej wzdtuz obreb 76 nie uwzglednil | Miasta Krakowa |drog publicznych, co szczegdétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
dziatek 224/9, 224/8, wniesionej kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
22417, 22416, 224/5 i uwagi usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27

224/4,

marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg - nie posiadajg
wymaganych parametrow.
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Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezb¢dne opinie i
uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1378. 1447 Gubala Nie zgadza si¢ na 224/9, 224/8, MN4 Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
Malgorzata droge wraz z 2247, 22416, KDW Miasta nieuwzgledniona
infrastruktura 224/5 1 224/4 Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dzialkom budowlanym dost¢pnosci do
prowadzonej wzdluz obreb 76 nie uwzglednil | Miasta Krakowa |drég publicznych, co szczegétowo okre$lono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
dziatek 224/9, 224/8, wniesionej kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
224[7, 22416, 224/5 i uwagi usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
224/4. marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktdre sg - nie posiadaja
wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbedne opinie i
uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1379. |1448 Gubala Grzegorz |Nie zgadza si¢ na 22419, 224/8, MN4 Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
droge wraz z 224[7, 22416, KDW Miasta nieuwzgledniona
infrastruktura 224/5 i 224/4, Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dzialkom budowlanym dost¢pnosci do
prowadzonej wzdtuz 222/10 nie uwzglednil | Miasta Krakowa |drog publicznych, co szczegdétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
dziatek 224/9, 224/8, obreb 76 wniesionej kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
22417, 22416, 224/5 i uwagi usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
22414, 222/10 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg - nie posiadaja
wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1380. 11449 Palkowski Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
Zdzistaw wykreslenia zakazu Miasta nieuwzgledniona
wznoszenia Krakowa przez Rade Tyniec — Osiedle to teren o dominujgcym przeznaczeniu pod budownictwo mieszkaniowe. Zapisy
wolnostojacych nie uwzglednit | Miasta Krakowa |dopuszczajace lokalizacj¢ ustug sa wystarczajace.
obiektow ustugowych w wniesionej
terenach MN — uwagi

zablokuje to np.
przeznaczenia domu na
dziatalnos¢
gastronomiczng, mini-
pensjonatu.

Proponuje

zezwoli¢ na wznoszenie
obiektow ustugowych do
obstugi ruchu
turystycznego.
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IMIE 1

ROZSTRZYGNIECIE
UWAGA NAZWISKO £ DOTYCZY USTALENIA NP
Lp. NR: e TRESC UWAGI DZIALEK PROJEKTU PLANU: W SPRAWIE\;RV%ZGITATRZENIA Wyjasnienie
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
1381. {1450 Palkowska Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
Lucyna wykreslenia zakazu Miasta nieuwzgledniona
wznoszenia Krakowa przez Rade Tyniec — Osiedle to teren o dominujgcym przeznaczeniu pod budownictwo mieszkaniowe. Zapisy
wolnostojacych nie uwzglednil | Miasta Krakowa |dopuszczajace lokalizacj¢ ustug sa wystarczajace.
obiektow ustugowych w wniesionej
terenach MN — uwagi
zablokuje to np.
przeznaczenia domu na
dziatalno$é
gastronomiczng, mini-
pensjonatu.
Proponuje
zezwoli¢ na wznoszenie
obiektow ustugowych do
obstugi ruchu
turystycznego.
1382. 11451 Zaworska Janina |Nie zgadza si¢ na obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
planowane wyburzenie Miasta nieuwzgledniona
budynku dawnego Krakowa przez Rade Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie terenow mieszkaniowych
przedszkola, ktory ma nie uwzglednil | Miasta Krakowa |polozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych
by¢ przeznaczony po whniesionej przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.
adaptacji na o$rodek uwagi Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obrebie terenow zabudowy ustlugowej — ustugi publiczne
zdrowia i plac zabaw dla (UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.
dzieci z Przedszkola nr
133.
1383. 11453 Zaworska Janina |Popiera obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje
budowg planowane;j Miasta nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
drogi od poétnocy wokot Krakowa przez Rade
Winnicy. Poczatek tej nie uwzglednil | Miasta Krakowa |Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do
drogi powinien by¢ whniesionej drég publicznych, co szczegétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
wspolny z zaplanowana uwagi kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budynki i ich
droga dojazdows do usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
oczyszczalni Sciekow a marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
nie w najbardziej
niebezpiecznym miejscu Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg - nie posiadajg
ul. Bolestawa Smiatego. wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1384. {1454 Zaworska Janina e Domaga sic obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
uaktualnienia map na Miasta nieuwzgledniona
ktorych zostat Krakowa przez Rade Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
przedstawiony Plan nie uwzglednil | Miasta Krakowa | Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia drog w miejscach istniejacych budynkow.
Zagospodarowania i whniesionej Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostepne podktady mapowe.
uwzgledniania w planie uwagi
uwarunkowan
wlasno$ciowych.
e W przedlozonym planie
nie s3 naniesione na
mapy istniejgce

524




Lp.

UWAGA
NR:

IMIE I
NAZWISKO
wnoszacych

uwage:

TRESC UWAGI

DOTYCZY
DZIALEK

USTALENIA
PROJEKTU PLANU:

ROZSTRZYGNIECIE
W SPRAWIE ROZPATRZENIA
UWAGI

Wyjasnienie

3

4

7

budynki, stad
projektowane drogi sg
na terenach gdzie
aktualnie stoja domy.
Prowadzi si¢ nowe
drogi do dziatek ktore
dysponuja juz
dostepem do
istniejacych drog.

e W przedlozonym planie
nie sg naniesione
istniejace drogi: ul.
Stepice droga
zaprojektowana bez
koncowego odcinka.

1385.

1455

Zaworska Janina

Zada

dopuszczenia drugiej
linii zabudowy, zgodnie
z uwaga Komisji
Planowania
Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska
RMK

obszar planu

Prezydent
Miasta
Krakowa

nie uwzglednit
whiesionej
uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

W projekcie planu nie dopuszcza si¢ trzeciego i dalszych rzedéw zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢
lokalizacje drugiego rzedu zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w pierwszym i drugim
rzedzie zabudowy musi mie¢ zapewniony dostep do drogi publicznej w rozumieniu przepiséw
szczegblnych.

1386.

1456

Zaworska Janina

Zada

zmniejszenia strefy
ochronnej od laséw bez
mozliwo$ci zabudowy z
30m.

Mieszkancy Tynca nie
sa banda wandali
checacych niszezyc¢ lasy,
ktore czgstokro¢ sami
sadziliSmy. W Tyncu
bardzo duzo budynkéw
np. na Obrony Tynca,
Danusi Jurandéwny czy
Walgierza Wdatego jest
usytuowanych w
bezposrednim
sasiedztwie lasu.

obszar planu

Prezydent
Miasta
Krakowa

nie uwzglednit
whniesionej
uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Myslenice - Pismo znak: Z-
2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w ktorym wskazuje ze: ,,minimalna odlegto$¢ pomig¢dzy granica
terenow lesnych, a granicg terenow budownictwa wynosi 30 m i w takiej odlegtosci od lasu nalezy
poprowadzi¢ nieprzekraczalng lini¢ zabudowy”.

1387.

1457

Zaworska Janina

Nie zgadza si¢ na:

e przeksztalcenie ulic
Bogucianka i
Bolestawa Smiatego w
drogi zbiorcze

Proponuje:

® zaplanowac chodniki i
remont drogi zgodnie z
przygotowanym juz
planem
przygotowanym na
zlecenie Rady
Dzielnicy VIII

obszar planu

Prezydent
Miasta
Krakowa

nie uwzglednit
whniesionej
uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade¢

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dziatkom budowlanym dostepnosci do
drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budynki i ich
usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg - nie posiadajg
wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:

525




IMIE 1

ROZSTRZYGNIECIE
UWAGA NAZWISKO £ DOTYCZY USTALENIA NP
Lp. NR: e TRESC UWAGI DZIALEK PROJEKTU PLANU: W SPRAWIILEJ\;R\/iZGIZI’ATRZENIA Wyjasnienie
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1388. 11458 Zaworska Janina |Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
usunigcia zapisu Miasta nieuwzgledniona
catkowitego zakazu Krakowa przez Rade Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na celu ochron¢ projektowanych
rozbudowy lub nie uwzglednil | Miasta Krakowa |korytarzy transportowych przed lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudows istniejacych.
nadbudowy domow wniesionej
zlokalizowanych przy uwagi Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do
ul. Bogucianka i drég publicznych, co szczegdtowo okres§lono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
Bolestawa Smiatego z kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budynki i ich
racji na zapis o usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
odleglosci 5 lub 8§ m marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
jezdni dla MN1, MN2,
MN3, MN4 (zakaz Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktére sa - nie posiadaja
rozbudowy, wymaganych parametrow.
nadbudowy). Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezb¢dne opinie i
uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO0-UM-7/31483.
1389. [1459 Zaworska Janina |Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
wykreslenia zakazu Miasta nieuwzgledniona
wznoszenia Krakowa przez Rade Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod budownictwo mieszkaniowe. Zapisy
wolnostojacych nie uwzglednil | Miasta Krakowa |dopuszczajace lokalizacj¢ ustug sa wystarczajace.
obiektow ustugowych w wniesionej
terenach MN — uwagi
zablokuje to np.
przeznaczenia domu na
dziatalno$¢
gastronomiczng, mini-
pensjonatu.
Proponuje
zezwoli¢ na wznoszenie
obiektow ustugowych do
obstugi ruchu
turystycznego.
1390. {1460 Zaworska Janina |Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga uwzgledniona cze$ciowo
wykreslenia z planow Miasta czeSciowo
ograniczenia mozliwos$ci Krakowa nieuwzgledniona |Uwaga uwzgledniona czg$ciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szeroko$ci dziatki budowlane;j.
zabudowy dziatek o czesciowo przez Rade Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic¢ si¢ bedzie do nowo wydzielanych
szeroko$ci mniejszej niz nie uwzglednil | Miasta Krakowa |dziatek budowlanych. Wskaznik szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu tj.
16 m dla terenéw MNI1, whniesionej okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.
MN2 oraz mniejszej niz uwagi
20 m dla terenow MN4
zgodnie z uwagg do
planu Komisji
Planowania
Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska
RMK (wigkszo$é

dziatek nie spetnia tego
warunku — sg wezsze).
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IMIE 1

ROZSTRZYGNIECIE
UWAGA NAZWISKO £ DOTYCZY USTALENIA NP
Lp. NR: e TRESC UWAGI DZIALEK PROJEKTU PLANU: W SPRAWIE\;R\/,%\ZGF;ATRZENIA Wyjasnienie
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
1391. 11461 Zaworski Odwotuje si¢ od m.p.z.p. | 318 obreb 73 MN1 Prezydent Uwaga pozostaje
Wiestaw Tyniec-Osiedle, nie KDz Miasta czesciowo Uwaga uwzgledniona w zakresie:
zgadza si¢ na: Krakowa nieuwzgledniona
e koncepcje i czeSciowo przez Rade Uwaga uwzgledniona w zakresie wykreslenia zapisu dotyczacego zasady lokalizacji jednego budynku
poszerzenie nie uwzglednil | Miasta Krakowa |mieszkalnego na jednej dzialce budowlane;j.
projektowanej ul. whniesionej
Bolestawa Smiatego uwagi Uwaga uwzgledniona czeSciowo

oraz ul. Bogucianka

e projekt UP (2ha) —
brak zgody
mieszkancow w tej
rejonizacji

e minimalng wartos¢
3,2% powierzchni
przeznaczonej pod
budownictwo na
obszarze 326ha

o calkowity brak
mozliwos$ci
rozbudowy lub
nadbudowy doméw
zlokalizowanych przy
ul. Bogucianka, ul.
Bolestawa Smiatego i
innych ze wzglgdu na
zapis 5 lub 8 metrow
od linii osi jezdni dla
MN1, MN2, MN3,
MN4 (zakaz
rozbudowy,
nadbudowy)

¢ 30% ustug w nowo
wybudowanych
domach

¢ ustanowienia ZP3 na
terenach budowlanych

¢ brak naniesienia

istniejagcych budynkow

— drogi projektowane
s na terenach gdzie
obecnie stoja domy.

e brak naniesienia na
plan istniejacych drog:
ul. Stepice — droga
zaprojektowana bez
koncowego odcinka,
ostatniego domu

¢ brak aktualnego stanu
roslinnosci, terenu
boiska

e brak
zaprojektowanego
miejsca pod o$rodek
zdrowia, a istniejacy

Uwaga uwzgledniona czgsciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokosci dziatki budowlane;.
Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic¢ si¢ bedzie do nowo wydzielanych
dziatek budowlanych. Wskaznik szeroko$ci dziatki zostanie ujednolicony na calym obszarze planu tj.
okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie:

Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drég maja na celu ochrong projektowanych
korytarzy transportowych przed lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudowsg istniejacych.

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dziatkom budowlanym dostepnosci do
drog publicznych, co szczegdlowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich
usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg - nie posiadajg
wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO0-UM-7/31483.

Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia drog w miejscach istniejacych budynkow.
Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostepne podktady mapowe.

W projekcie planu wskazuje si¢ szerokos¢ drog w liniach rozgraniczajacych, natomiast ksztattowanie
przebiegu jezdni (budowy lub modernizacji drogi) wskazuje si¢ w projekcie budowlanym, w ktorym
uwzglednia si¢ uwarunkowania dotyczace m.in. istniejacej zabudowy zabytkowej.

Autor uwagi nie precyzje jaka forma przeznaczenia miata by zosta¢ zaprojektowana w miejsce UP2.

Projekt planu uwzglednia uwarunkowania oraz wytyczne i wskazania instytucji i organéw wihasciwych do
opiniowania i uzgadniania projektu planu miejscowego zgodnie z ustawa o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.

Projekt planu uwzglednia dostepne materiaty i opracowania oraz posiada opinie i uzgodnienia.

Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie terenow mieszkaniowych
potozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych
przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.

Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obrebie terenow zabudowy ustugowej — ustugi publiczne
(UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.
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IMIE 1

ROZSTRZYGNIECIE
Lp. |VWASA | WAWISKO | g uwact | SOTYCEY | USTALEWA W SPRAWIE ROZPATRZENIA Wyjaénienie
uwage:
1 2 3 4 B 6 7 8
budynek przy ul. Mozliwos¢ przeznaczenia terenow pod zabudowe mieszkaniowa zalezne jest m.in. od Studium

Bogucianka 2, ktory
mieszkancy chcg
przeznaczy¢ na ten cel,
w planach jest do
wyburzenia

e brak
zaprojektowanego
miejsca pod szkote

e droge poszerzang w
miejscu gdzie stoi
zabytkowy budynek,
ktory to uniemozliwia

¢ brak kanalizacji,
chodnikow przy
drogach, wodociggow,
oznaczonych przejs$é
dla pieszych oraz
nowych drog
umozliwiajacych
dojazd do posesji

¢ na przeksztalcenie ulic
Bogucianka i
Bolestawa Smiatego w
drogi zbiorcze -
proponujemy
zaplanowa¢ chodniki i
remont drogi zgodnie
Z przygotowanym juz
planem a
zakwestionowanym
przez Benedyktynow

¢ na planowane
wyburzenie budynku
dawnego przedszkola,
ktéry ma by¢
przeznaczony
adaptacji na nowy
osrodek zdrowia i plac
zabaw dla dzieci z
Przedszkola nr 133

Zada:

e wykreslenia
ograniczenia
mozliwos$ci zabudowy
dziatek o szerokosci
mniejszej niz 16m dla
terend6w MN1 1 MN2 i
mniejszej niz 20 m dla
terenéw MN4
(wigkszo$¢ dzialek nie
spetnia tego warunku
— 53 WezZsze)

e wykreslenia zasady

uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa jak rowniez pozostatych
uwarunkowan przestrzennych, prawnych oraz opinii i uzgodnien.

Projekt planu uwzglednia ustalenia Studium, ktore sa wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r.

Tyniec — Osiedle to teren o dominujagcym przeznaczeniu pod budownictwo mieszkaniowe. Zapisy
dopuszczajace lokalizacje ustug s3 wystarczajace.

W projekcie planu zaprojektowano przebiegi infrastruktury wodociggowe;j i kanalizacyjnej — Zatacznik nr
2 — Infrastruktura techniczna.

Projekt planu uzyskat uzgodnienie przez Lasy Panstwowe Nadlesnictwo Myslenice - Pismo znak: Z-
2120/MPZP-24/08 z dnia 21.07.2008, w ktorym wskazuje ze: ,,minimalna odlegto$¢ pomigdzy granica
terenow lesnych, a granicg terenow budownictwa wynosi 30 m i w takiej odlegtosci od lasu nalezy
poprowadzi¢ nieprzekraczalng lini¢ zabudowy”.

W projekcie planu nie dopuszcza si¢ trzeciego i dalszych rzedéw zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢
lokalizacje drugiego rzedu zabudowy.

Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w pierwszym i drugim
rz¢dzie zabudowy musi mie¢ zapewniony dostep do drogi publicznej w rozumieniu przepisow
szczegolnych.

W projekcie planu wskazano dwa tereny ustug publicznych UP3 i UP4, w obrgbie ktorych znajduja si¢
istniejace szkoly. Wydziat Edukacji UMK nie wnosit do projektu planu na etapie sktadania wnioskow do
planu oraz w trakcie opiniowania uwag sugerujacych mozliwos¢ lokalizacji nowych szkot w Tyncu —
Osiedle.
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IMIE 1

ROZSTRZYGNIECIE
(p. | UWASA| NAZWIKO | rugscowacr | SOTICEY | USTALENIA | wSpRAWIE ROSPATRZENIA —
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
Jedna dziatka jeden
dom

e zmniejszenia strefy
ochronnej od lasow
bez mozliwosci
zabudowy z 30m do
obowigzujacej w
przepisach ogdlnych
odlegtosci 12m — nie
jeste$my banda
wandali chcacych
niszczy¢ lasy, a w
Tyncu bardzo duzo
budynkoéw (np. na ul.
Obrony Tynca, Danusi
Jurandéwny czy
Walgierza Wdatego
jest usytuowanych w
bezposrednim
sasiedztwie lasu

e wykreslenia zakazu
wznoszenia
wolnostojacych
obiektow ustugowych
w terenach MN —
zablokuje to np.
przeznaczenia domu
na dziatalnos¢
gastronomiczng — mini
pensjonatu, stwarza
monopol dla Opactwa
na czerpanie korzysci
Z rozwoju turystyki
przyjazdowej. By¢
moze w przysztosci
kto$ z mieszkancow
bedzie chciat taka
dziatalnos¢ prowadzic¢

e dopuszczenia drugiej
linii zabudowy
zgodnie z uwaga
Komisji Planowania
Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska
RMK

Popiera

budowe planowanej
drogi woko6t Winnicy,
odciazajacej ruch
turystyczny w centrum
osiedla. Poczatek tej
drogi powinein by¢
wspolny z planowana
droga dojazdowa do
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IMIE 1

ROZSTRZYGNIECIE
UWAGA NAZWISKO £ DOTYCZY USTALENIA NP
Lp. NR: e TRESC UWAGI DZIALEK PROJEKTU PLANU: W SPRAWIE\;R\/,%\ZGTATRZENIA Wyjasnienie
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
oczyszczalni Sciekow, a
nie w najbardziej
niebezpiecznym miejscu
ul. Bolestawa Smiatego.
1392. 11462 Zaworska Janina |Nie zgadza si¢ obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
z poszerzeniem drogi i Miasta nieuwzgledniona
wyburzeniami ogrodzen Krakowa przez Rade Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na celu ochrone projektowanych
domoéw na rzecz nie uwzglednil | Miasta Krakowa |korytarzy transportowych przed lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudowsa istniejacych.
projektowanych drog wniesionej
zbiorczych. uwagi Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do
drog publicznych, co szczegdélowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
Zada kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
usuniecia zapisu usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
catkowitego zakazu marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
rozbudowy i nadbudowy
zlokalizowanej przy ul. Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktdre sg - nie posiadaja
Bogucianka oraz wymaganych parametrow.
budowy nowych domow Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezb¢dne opinie i
od podstaw. uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/IUO-UM-7/31483.
1393. 11463 Giermek Marek |Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga uwzgledniona cze$ciowo
wykreslenia z planéw Miasta czeSciowo
ograniczenia mozliwos$ci Krakowa nieuwzgledniona |Uwaga uwzgledniona czgéciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokosci dziatki budowlane;j.
zabudowy dziatek o czesciowo przez Rade Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic si¢ bedzie do nowo wydzielanych
szeroko$ci mniejszej niz nie uwzglednil | Miasta Krakowa |dziatek budowlanych. Wskaznik szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu tj.
16 m dla terenow MN1, whniesionej okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.
MN?2 oraz mniejszej niz uwagi
20 m dla terenow MN4
zgodnie z uwaga do
planu Komisji
Planowania
Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska
RMK (wigkszos¢
dziatek nie spetnia tego
warunku — sg wezsze).
1394. (1464 Giermek Marek |Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
wykreslenia zakazu Miasta nieuwzgledniona
wznoszenia Krakowa przez Rade Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod budownictwo mieszkaniowe. Zapisy
wolnostojacych nie uwzglednil | Miasta Krakowa |dopuszczajace lokalizacj¢ ustug sa wystarczajace.
obiektow ustugowych w whniesionej
terenach MN — uwagi

zablokuje to np.
przeznaczenia domu na
dziatalnosé
gastronomiczng, mini-
pensjonatu.

Proponuje
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IMIE 1

ROZSTRZYGNIECIE
UWAGA NAZWISKO £ DOTYCZY USTALENIA NP
Lp. NR: e TRESC UWAGI DZIALEK PROJEKTU PLANU: W SPRAWIE\;R\/%\ZGITATRZENIA Wyjasnienie
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
zezwoli¢ na wznoszenie
obiektow ustugowych do
obstugi ruchu
turystycznego.
1395. {1465 Giermek Marek |Nie zgadza si¢ na: obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje
e przeksztalcenie ulic Miasta nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
Bogucianka i Krakowa przez Rade
Bolestawa Smiatego w nie uwzglednil | Miasta Krakowa |Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do
drogi zbiorcze whniesionej drég publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
uwagi kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
Proponuje: usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
e zaplanowa¢ chodniki i marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
remont drogi zgodnie z
przygotowanym juz Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktdre sg - nie posiadaja
planem wymaganych parametrow.
przygotowanym na Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezb¢dne opinie i
zlecenie Rady uzgodnienia.
Dzielnicy VIII
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO0-UM-7/31483.
1396. 1466 Giermek Marek |Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
dopuszczenia drugiej Miasta nieuwzgledniona
linii zabudowy, zgodnie Krakowa przez Rade W projekcie planu nie dopuszcza si¢ trzeciego i dalszych rzgdow zabudowy. Tym samym dopuszcza si¢
z uwaga Komisji nie uwzglednil | Miasta Krakowa |lokalizacj¢ drugiego rz¢du zabudowy.
Planowania wniesionej Jednak zgodnie z ustaleniami planu kazda nowo wydzielana dziatka budowlana w pierwszym i drugim
Przestrzennego i uwagi rz¢dzie zabudowy musi mie¢ zapewniony dostep do drogi publicznej w rozumieniu przepisow
Ochrony Srodowiska szczegolnych.
RMK
1397. 11467 Giermek Marek |e Domaga sie obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
uaktualnienia map na Miasta nieuwzgledniona
ktoérych zostat Krakowa przez Rade Projekt planu wskazuje docelowy uktad komunikacyjny.
przedstawiony Plan nie uwzglednit | Miasta Krakowa | Autor uwagi nie wskazuje przyktadow poprowadzenia drog w miejscach istniejacych budynkow.
Zagospodarowania i whniesionej Projekt planu sporzadzany jest w oparciu o dostgpne podktady mapowe.
uwzgledniania w planie uwagi

uwarunkowan

wiasnosciowych.

® W przedlozonym planie
nie sa naniesione na
mapy istniejace
budynki, stad
projektowane drogi sg
na terenach gdzie
aktualnie stoja domy.
Prowadzi si¢ nowe
drogi do dzialek ktore
dysponuja juz
dostgpem do
istniejacych drog.

e W przedtozonym planie
nie sa naniesione
istniejace drogi: ul.
Stepice droga
zaprojektowana bez

koncowego odcinka.
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IMIE 1

ROZSTRZYGNIECIE
UWAGA NAZWISKO 5 - DOTYCZY USTALENIA < e .
Lp. NR: e TRESC UWAGI DZIALEK PROJEKTU PLANU: W SPRAWIE\;R\/iéITATRZENIA Wyjasnienie
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
1398. 11468 Janik Anna Whnosi o: 174 obreb 75 MN4 Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga uwzgledniona w zakresie:

e zmiang kategorii KDL Miasta czesciowo *  zmiany przeznaczenia dziatki 174 w planie z MN4 na MN2,
terenu z MN4 na MN2 KDD Krakowa nieuwzgledniona = zamiany obowigzujgcych linii zabudowy na maksymalne nieprzekraczalne linie zabudowy,
dla dziatki 174 obrgb czesciowo przez Rade = doprecyzowania zapisu odnos$nie iloéci miejsc postojowych zlokalizowanych w obrgbie dziatki
75 nie uwzglednit | Miasta Krakowa budowlanej (w terenach MN) poprzez okreslenie ,,ustala si¢ nie mniej niz 2 miejsca postojowe

e likwidacje drogi whniesionej lub garazowe na jeden budynek mieszkalny”. Mozliwo$¢ realizacji oczekiwanej ilo§ci miejsc
taczacej ulice uwagi postojowych musi uwzglednia¢ pozostate ustalenia planu w zakresie zasad zabudowy i

Toporczykow z
planowang droga
publiczng wzdtuz
rowu melioracyjnego
,Macka z Bogdanca”
przecinajacej w/w
dziatke, oznaczong w
projekcie Planu jako
KDD

e zmian¢ wyznaczonych
na powierzchni dziatki
obowiazujacych linii
zabudowy na
maksymalne
nieprzekraczalne linie
zabudowy

o wykreslenie zapisu o
minimalnej szeroko$ci
dziatki budowlanej dla
terenéw MN

e zwezenie linii
rozgraniczajacych
drogi publicznej
przebiegajacej ul.
Obrony Tynca na
szerokos¢
maksymalnie 8m z
umiejscowieniem ich
symetrycznie do
aktualnie
przebiegajacej osi
drogi

o likwidacj¢ mozliwos$ci
realizacji trasy
rowerowej w obrebie
linii rozgraniczajacych
drogi publicznej
przebiegajacej ulica
Obrony Tynca

e dopuszczenie
maksymalne
wysokosci zabudowy
11m do kalenicy (bez
limitu wysokosci
zabudowy do okapu)
przy przebudowie,
rozbudowie i
nadbudowie istniejgcej

zagospodarowania terenow,
= doprecyzowania zapisoOw §10 ust. 4 zgodnie z obowigzujacymi przepisami odrgbnymi oraz
pozostatymi ustaleniami planu.

Uwaga uwzgledniona czeSciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokosci dziatki budowlane;.
Zmiana polegac bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic si¢ bedzie do nowo wydzielanych
dziatek budowlanych. Wskaznik szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu tj.
okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrebnymi.

Uwaga uwzgledniona cze$ciowo w zakresie dopuszczenia maksymalnej wysokosci zabudowy do 11 m
do kalenicy, przy przebudowie, rozbudowie i nadbudowie jedynie istniejacej zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej.

Projekt planu uzyskat uzgodnienie Dyrekcji Zespotu Jurajskich Parkéw Krajobrazowych w Krakowie,
pismo znak: DZJPK/SK/602/13/2008 z dnia 02.07.2008, w ktorym wskazano iz nalezy uwzglednié:
»dla obszarow zabudowy mieszkaniowej i mieszkalno-ustugowej utrzymacé parametr 9 m maksymalnej
wysokosci do kalenicy i 4,5 m do okapu, liczonej jako srednia arytmetyczna wysokosci najwyzszej i
najnizszej od projektowanego poziomu terenu, z wyjqtkiem obszarow juz zainwestowanych”.

Uwaga nieuwzgledniona czesciowo w zakresie likwidacji zapisu dotyczacego wysokosci zabudowy tj.
stow ,,i 4,5 m do okapu, liczonej jako srednia arytmetyczna wysokosci najwyzszej i najnizszej od
projektowanego poziomu terenu”

Uwaga nieuwzgledniona w pozostalym zakresie:

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dziatkom budowlanym dostepnosci do
drog publicznych, co szczegdlowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg - nie posiadajg
wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO0-UM-7/31483.

Projekt planu uwzglednia uwarunkowania oraz wytyczne i wskazania instytucji i organdw wiasciwych do
opiniowania i uzgadniania projektu planu miejscowego zgodnie z ustawg o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.

Projekt planu uwzglednia dostepne materiaty i opracowania oraz posiada opinie i uzgodnienia.
Zapis o wykluczeniu stosowania w nowych obiektach paliw statych jako podstawowego Zrodta ciepta

wynika z opracowanego przez Wojewod¢ Matopolskiego ,,Programu ochrony powietrza dla miasta
Krakowa” — Rozporzadzenie Wojewody Matopolskiego Nr 70/05 z dnia 23 grudnia 2005 r.
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IMIE 1

ROZSTRZYGNIECIE
Lp. |VWIACA| NAZWISKO | upscowacr | DOTYCEY | USTALENA | wsPRawiE RozeATRzENIA Wyjaénienie
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
zabudowy na terenach
kategorii MN Garaze blaszane to z reguly obiekty tymczasowe i nieestetyczne.

e doprecyzowanie
wymagan odnos$nie
iloéci miejsc
postojowych
zlokalizowanych w
obrebie dziatki
budowlanej
przypadajacych na
jeden budynek
mieszkalny dla
terenow kategorii MN

e usunigcie zapisu o
wykluczeniu
stosowania w nowych
obiektach paliw
statych jako
podstawowego zrodta
ciepla

e usunigcie zapisu o
zakazie wznoszenia
garazy blaszanych na
terenach oznaczonych
jako MN

e ustalenie stawki
procentowej, o ktorej
mowa w art. 36 ust.
4ustawy z dnia 27
marca 2003r. o
planowaniu... dla
terendw oznaczonych
jako MN w wysokosci
20%

e odstapienie od
podwyzszania klasy
drogi w ciggu ulic
Bolestawa Smiatego —
Bogucianka do
kategorii drogi
zbiorczej

¢ mi¢dzynarodowy szlak
rowerowy
poprowadzi¢ watami
wislanymi w kierunku
Skawiny

¢ ruch samochodowy i
autokarowy do
Opactwa wyprowadzi¢
poza ulice Bolestawa
Smiatego i
Benedyktynska

W projekcie planu
znajduje si¢ zapis

Ustalenie stawki procentowej, o ktorej mowa w art. 36 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, okresla si¢ dla kazdego z planéw indywidualnie, w
zalezno$ci od istniejagcych uwarunkowan.

W projekcie planu zaprojektowano drogi lokalne KDL (cz¢$é pénocna powyzej ul. Bolestawa Smiatego),
ktérymi miataby si¢ odbywa¢ potencjalna obstuga ruchu turystycznego.

Okreslenie lokalizacji stanowisk archeologicznych i strefy ochrony archeologicznej nastapito w oparciu o
wnioski sktadane do projektu planu oraz opinie i uzgodnienia wtasciwych instytucji i organow, w
szczegolnosci Wojewodzki Urzad Ochrony Zabytkow oraz Wydziat Kultury i Dziedzictwa Narodowego —
Oddziat Ochrony Zabytkéw, Urzedu Miasta Krakowa.
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Lp.

UWAGA
NR:

IMIE I
NAZWISKO
wnoszacych

uwage:

TRESC UWAGI

DOTYCZY
DZIALEK

PROJEKTU PLANU:

USTALENIA

ROZSTRZYGNIECIE

W SPRAWIE ROZPATRZENIA

UWAGI

Wyjasnienie

3

4

7

regulujacy zasady
przeprowadzenia scalen
nieruchomosci i podziatu
dziatek na potrzeby
scalen (§10 ust. 4 pkt 1),
brak jest natomiast
regulacji dotyczacych
zasad podziatu dziatek.
Dodatkowo w projekcie
planu dla terenéw
kategorii MN przyjeto
zasadg lokalizacji
jednego budynku
mieszkalnego na jednej
dziatce budowlanej — jak
wobec tego wyglada
sprawa podziatlu dziatek
nie zwigzanego z
dokonywaniem scalen —
np. podziat dziatki 20
arowej na dwie
samodzielne 10 arowe?

Zapis §10 ust. 4 pkt 2
jest niezrozumiaty i
stanowi¢ moze pole do
ryzykownej dla
wiasciciela dziatki
swobody interpretacji
urzedniczej.

Na jakiej zasadzie i na
podstawie jakich
przepiséw zostaty
ustanowione stanowiska
archeologiczne i strefy
ochrony archeologicznej
wymienione w Rozdziale
IT §9 ust. 6 Planu? - czy
zostata zachowana
procedura wyznaczenia
takich stanowisk na
prywatnych dziatkach?

1399.

1469

Janik Maria

Whnosi o:

e zmiang kategorii
terenu z MN4 na MN2
dla dziatki 174 obreb
75

¢ likwidacje drogi
Taczacej ulice
Toporczykow z
planowang droga

174 obreb 75

MN4
KDL
KDD

Prezydent
Miasta
Krakowa
czesciowo

nie uwzglednit
whniesionej
uwagi

Uwaga pozostaje
czesciowo
nieuwzgledniona
przez Rade¢
Miasta Krakowa

Uwaga uwzgledniona w zakresie:

zmiany przeznaczenia dziatki 174 w planie z MN4 na MN2,

zamiany obowigzujacych linii zabudowy na maksymalne nieprzekraczalne linie zabudowy,
doprecyzowania zapisu odno$nie ilo$ci miejsc postojowych zlokalizowanych w obrebie dziatki
budowlanej (w terenach MN) poprzez okreslenie ,,ustala si¢ nie mniej niz 2 miejsca postojowe
lub garazowe na jeden budynek mieszkalny”. Mozliwo$¢ realizacji oczekiwanej ilo§ci miejsc

postojowych musi uwzglednia¢ pozostale ustalenia planu w zakresie zasad zabudowy i

zagospodarowania terenow,

doprecyzowania zapisoOw §10 ust. 4 zgodnie z obowigzujacymi przepisami odrgbnymi oraz

publiczng wzdhuz pozostatymi ustaleniami planu.
rowu melioracyjnego
,Macka z Bogdanca” Uwaga uwzgledniona cze¢$ciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szeroko$ci dziatki budowlanej.
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IMIE 1

ROZSTRZYGNIECIE
UWAGA | NAZWISKO v DOTYCZY USTALENIA S
L | " NR: whoszacych TRESC UWAGL DZIALEK | PROJEKTUPLANy; | W SPRAWIEROZEATRZENIA Wyjasnienie
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8

przecinajacej w/w
dziatke, oznaczong w
projekcie Planu jako
KDD

zmian¢ Wyznaczonych
na powierzchni dziatki
obowiazujacych linii
zabudowy na
maksymalne
nieprzekraczalne linie
zabudowy
wykreslenie zapisu o
minimalnej szeroko$ci
dziatki budowlanej dla
terenéw MN

zwezenie linii
rozgraniczajacych
drogi publicznej
przebiegajacej ul.
Obrony Tynca na
szerokos¢
maksymalnie 8m z
umiejscowieniem ich
symetrycznie do
aktualnie
przebiegajacej osi
drogi

likwidacje mozliwosci
realizacji trasy
rowerowej w obrebie
linii rozgraniczajacych
drogi publicznej
przebiegajacej ulica
Obrony Tynca
dopuszczenie
maksymalne
wysokosci zabudowy
11m do kalenicy (bez
limitu wysokos$ci
zabudowy do okapu)
przy przebudowie,
rozbudowie i
nadbudowie istniejacej
zabudowy na terenach
kategorii MN
doprecyzowanie
wymagan odnos$nie
ilo$ci miejsc
postojowych
zlokalizowanych w
obrebie dziatki
budowlanej
przypadajacych na
jeden budynek
mieszkalny dla

Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic si¢ bedzie do nowo wydzielanych
dziatek budowlanych. Wskaznik szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na calym obszarze planu tj.
okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Uwaga uwzgledniona czesciowo w zakresie dopuszczenia maksymalnej wysokosci zabudowy do 11 m
do kalenicy, przy przebudowie, rozbudowie i nadbudowie jedynie istniejacej zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej.

Projekt planu uzyskat uzgodnienie Dyrekcji Zespotu Jurajskich Parkéw Krajobrazowych w Krakowie,
pismo znak: DZJPK/SK/602/13/2008 z dnia 02.07.2008, w ktorym wskazano iz nalezy uwzglednic:
»dla obszarow zabudowy mieszkaniowej i mieszkalno-ustugowej utrzymac parametr 9 m maksymalnej
wysokosci do kalenicy i 4,5 m do okapu, liczonej jako Srednia arytmetyczna wysokosci najwyzszej i
najnizszej od projektowanego poziomu terenu, z wyjqtkiem obszarow juz zainwestowanych”.

Uwaga nieuwzgledniona cze$ciowo w zakresie likwidacji zapisu dotyczacego wysokosci zabudowy tj.
stow ,,i 4,5 m do okapu, liczonej jako srednia arytmetyczna wysokosci najwyzszej i najnizszej od
projektowanego poziomu terenu”

Uwaga nieuwzgledniona w pozostalym zakresie:

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do
drog publicznych, co szczegdélowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktdre sg - nie posiadaja
Wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.

Projekt planu uwzglednia uwarunkowania oraz wytyczne i wskazania instytucji i organéw wiasciwych do
opiniowania i uzgadniania projektu planu miejscowego zgodnie z ustawg o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.

Projekt planu uwzglednia dostepne materialy i opracowania oraz posiada opinie i uzgodnienia.

Zapis o wykluczeniu stosowania w nowych obiektach paliw statych jako podstawowego zrodta ciepta
wynika z opracowanego przez Wojewod¢ Matopolskiego ,,Programu ochrony powietrza dla miasta
Krakowa” — Rozporzadzenie Wojewody Matopolskiego Nr 70/05 z dnia 23 grudnia 2005 r.

Garaze blaszane to z reguly obiekty tymczasowe i nieestetyczne.

Ustalenie stawki procentowej, o ktorej mowa w art. 36 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, okre$la si¢ dla kazdego z planow indywidualnie, w

zalezno$ci od istniejacych uwarunkowan.

W projekcie planu zaprojektowano drogi lokalne KDL (czg$é potnocna powyzej ul. Bolestawa Smiatego),
ktéorymi miataby si¢ odbywac¢ potencjalna obshuga ruchu turystycznego.

Okreslenie lokalizacji stanowisk archeologicznych i strefy ochrony archeologicznej nastapito w oparciu o
whnioski sktadane do projektu planu oraz opinie i uzgodnienia wtasciwych instytucji i organow, w
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IMIE 1

UWAGA | NAZWISKO v DOTYCZY USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE o
NR: e TRESC UWAGI DZIALEK PROJEKTU PLANU: W SPRAWIILEJ\;RViéFI’ATRZENIA Wyjasnienie
uwage:
2 3 4 5 6 7 8
terenéw kategorii MN szczego6lnosci Wojewddzki Urzad Ochrony Zabytkow oraz Wydziat Kultury i Dziedzictwa Narodowego —
e usunigcie zapisu o Oddziat Ochrony Zabytkéw, Urzedu Miasta Krakowa.

wykluczeniu
stosowania w nowych
obiektach paliw
statych jako
podstawowego zrddta
ciepla

e usunigcie zapisu o
zakazie wznoszenia
garazy blaszanych na
terenach oznaczonych
jako MN

e ustalenie stawki
procentowej, o ktorej
mowa w art. 36 ust.
4ustawy z dnia 27
marca 2003r. o
planowaniu... dla
terenéw oznaczonych
jako MN w wysokosci
20%

¢ odstapienie od
podwyzszania klasy
drogi w ciggu ulic
Bolestawa Smiatego —
Bogucianka do
kategorii drogi
zbiorczej

¢ mi¢dzynarodowy szlak
rowerowy
poprowadzi¢ watami
wislanymi w kierunku
Skawiny

¢ ruch samochodowy i
autokarowy do
Opactwa wyprowadzi¢
poza ulice Bolestawa
Smiatego i
Benedyktynska

W projekcie planu
znajduje si¢ zapis
regulujacy zasady
przeprowadzenia scalen
nieruchomosci i podziatu
dziatek na potrzeby
scalen (§10 ust. 4 pkt 1),
brak jest natomiast
regulacji dotyczacych
zasad podziatlu dziatek.
Dodatkowo w projekcie
planu dla terenow
kategorii MN przyjeto
zasade lokalizacji
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Lp.

UWAGA
NR:

IMIE I
NAZWISKO
wnoszacych

uwage:

TRESC UWAGI

DOTYCZY
DZIALEK

USTALENIA
PROJEKTU PLANU:

ROZSTRZYGNIECIE

W SPRAWIE ROZPATRZENIA

UWAGI

Wyjasnienie

3

4

7

jednego budynku
mieszkalnego na jednej
dziatce budowlanej — jak
wobec tego wyglada
sprawa podziatlu dziatek
nie zwigzanego z
dokonywaniem scalen —
np. podziat dziatki 20
arowej na dwie
samodzielne 10 arowe?

Zapis §10 ust. 4 pkt 2
jest niezrozumiaty i
stanowi¢ moze pole do
ryzykownej dla
wiasciciela dziatki
swobody interpretacji
urzedniczej.

Na jakiej zasadzie i na
podstawie jakich
przepiséw zostaty
ustanowione stanowiska
archeologiczne i strefy
ochrony archeologicznej
wymienione w
Rozdziale Il §9 ust. 6
Planu? - czy zostata
zachowana procedura
wyznaczenia takich
stanowisk na
prywatnych dziatkach?

1400.

1470

Janik Marcin

Whnosi o:

¢ zmiang kategorii
terenu z MN4 na MN2
dla dziatki 174 obrgb
75

e likwidacje drogi
laczacej ulice
Toporczykow z
planowang droga
publiczng wzdtuz
rowu melioracyjnego
,Macka z Bogdanca”
przecinajacej w/w
dziatke, oznaczong w
projekcie Planu jako
KDD

e zmian¢ wyznaczonych

na powierzchni dziatki

obowigzujacych linii

zabudowy na

maksymalne

nieprzekraczalne linie

zabudowy

174 obreb 75

MN4
KDL
KDD

Prezydent
Miasta
Krakowa
czesciowo

Uwaga pozostaje
czesciowo
nieuwzgledniona
przez Rade¢

nie uwzglednit | Miasta Krakowa

whniesionej
uwagi

Uwaga uwzgledniona w zakresie:

zmiany przeznaczenia dziatki 174 w planie z MN4 na MN2,

zamiany obowigzujacych linii zabudowy na maksymalne nieprzekraczalne linie zabudowy,
doprecyzowania zapisu odnos$nie ilosci miejsc postojowych zlokalizowanych w obrebie dziatki
budowlanej (w terenach MN) poprzez okre§lenie ,,ustala si¢ nie mniej niz 2 miejsca postojowe
lub garazowe na jeden budynek mieszkalny”. Mozliwo$¢ realizacji oczekiwanej ilo§ci miejsc

postojowych musi uwzglgdnia¢ pozostate ustalenia planu w zakresie zasad zabudowy i

zagospodarowania terenow,

doprecyzowania zapisow §10 ust. 4 zgodnie z obowigzujgcymi przepisami odrebnymi oraz

pozostatymi ustaleniami planu.

Uwaga uwzgledniona czeSciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokosci dziatki budowlane;.

Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosié si¢ bedzie do nowo wydzielanych

dziatek budowlanych. Wskaznik szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu tj.
okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Uwaga uwzgledniona czeSciowo w zakresie dopuszczenia maksymalnej wysokos$ci zabudowy do 11 m
do kalenicy, przy przebudowie, rozbudowie i nadbudowie jedynie istniejacej zabudowy mieszkaniowej

Projekt planu uzyskat uzgodnienie Dyrekcji Zespotu Jurajskich Parkéw Krajobrazowych w Krakowie,

pismo znak: DZJPK/SK/602/13/2008 z dnia 02.07.2008, w ktorym wskazano iz nalezy uwzglednic:

»dla obszarow zabudowy mieszkaniowej i mieszkalno-ustugowej utrzymac parametr 9 m maksymalnej

wysokosci do kalenicy i 4,5 m do okapu, liczonej jako Srednia arytmetyczna wysokosci najwyzszej i
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UWAGA | NAZWISKO v DOTYCZY USTALENIA S
L | " NR: whoszacych TRESC UWAGL DZIALEK | PROJEKTUPLANy; | W SPRAWIEROZEATRZENIA Wyjasnienie
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8

e wykreslenie zapisu o
minimalnej szeroko$ci
dzialki budowlanej dla
terenow MN

e zwezenie linii
rozgraniczajacych
drogi publicznej
przebiegajacej ul.
Obrony Tynca na
szerokos¢
maksymalnie 8m z
umiejscowieniem ich
symetrycznie do
aktualnie
przebiegajacej osi
drogi

e likwidacj¢ mozliwos$ci
realizacji trasy
rowerowej w obrebie
linii rozgraniczajacych
drogi publicznej
przebiegajacej ulica
Obrony Tynca

e dopuszczenie
maksymalne
wysokosci zabudowy
11m do kalenicy (bez
limitu wysokos$ci
zabudowy do okapu)
przy przebudowie,
rozbudowie i
nadbudowie istniejacej
zabudowy na terenach
kategorii MN

¢ doprecyzowanie
wymagan odnos$nie
ilosci miejsc
postojowych
zlokalizowanych w
obrebie dziatki
budowlanej
przypadajacych na
jeden budynek
mieszkalny dla
terenow kategorii MN

® usunigcie zapisu o
wykluczeniu
stosowania w nowych
obiektach paliw
statych jako
podstawowego zrddta
ciepta

e usunigcie zapisu o
zakazie wznoszenia
garazy blaszanych na

najnizszej od projektowanego poziomu terenu, z wyjgtkiem obszardw juz zainwestowanych”.

Uwaga nieuwzgledniona czesciowo w zakresie likwidacji zapisu dotyczacego wysokos$ci zabudowy tj.
stow ,.i 4,5 m do okapu, liczonej jako srednia arytmetyczna wysokosci najwyzszej i najnizszej od
projektowanego poziomu terenu”

Uwaga nieuwzgledniona w pozostalym zakresie:

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dziatkom budowlanym dostepnosci do
drég publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budynki i ich
usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktdre sg - nie posiadaja
wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbedne opinie i
uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO0-UM-7/31483.

Projekt planu uwzglednia uwarunkowania oraz wytyczne i wskazania instytucji i organow wiasciwych do
opiniowania i uzgadniania projektu planu miejscowego zgodnie z ustawg o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.

Projekt planu uwzglednia dostgpne materiaty i opracowania oraz posiada opinie i uzgodnienia.

Zapis o wykluczeniu stosowania w nowych obiektach paliw statych jako podstawowego Zrdodta ciepta
wynika z opracowanego przez Wojewodg¢ Matopolskiego ,,Programu ochrony powietrza dla miasta
Krakowa” — Rozporzadzenie Wojewody Matopolskiego Nr 70/05 z dnia 23 grudnia 2005 r.

Garaze blaszane to z reguly obiekty tymczasowe i nieestetyczne.

Ustalenie stawki procentowej, o ktorej mowa w art. 36 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, okre$la si¢ dla kazdego z planéw indywidualnie, w
zaleznos$ci od istniejagcych uwarunkowan.

W projekcie planu zaprojektowano drogi lokalne KDL (czg$é potnocna powyzej ul. Bolestawa Smiatego),
ktérymi miataby si¢ odbywac¢ potencjalna obstuga ruchu turystycznego.

Okreslenie lokalizacji stanowisk archeologicznych i strefy ochrony archeologicznej nastapito w oparciu o
wnioski sktadane do projektu planu oraz opinie i uzgodnienia wlasciwych instytucji i organdw, w
szczegolnosci Wojewodzki Urzad Ochrony Zabytkow oraz Wydziatl Kultury i Dziedzictwa Narodowego —
Oddziat Ochrony Zabytkow, Urzedu Miasta Krakowa.
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ROZSTRZYGNIECIE
Lo | UNASA | WAESKo | mmescuwaar | BOTERY | UTANAN | W SPRAWIE ROZPATRZENIA Wyjasnlente
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
terenach oznaczonych
jako MN

ustalenie stawki
procentowej, o ktorej
mowa w art. 36 ust.
4ustawy z dnia 27
marca 2003r. o
planowaniu... dla
terenéw oznaczonych
jako MN w wysokosci
20%
¢ odstapienie od
podwyzszania klasy
drogi w ciggu ulic
Bolestawa Smiatego —
Bogucianka do
kategorii drogi
zbiorczej
¢ mi¢dzynarodowy szlak
rowerowy
poprowadzi¢ watami
wislanymi w kierunku
Skawiny
ruch samochodowy i
autokarowy do
Opactwa wyprowadzi¢
poza ulice Bolestawa
Smiatego i
Benedyktynska

W projekcie planu
znajduje si¢ zapis
regulujacy zasady
przeprowadzenia scalen
nieruchomosci i podziatu
dziatek na potrzeby
scalen (§10 ust. 4 pkt 1),
brak jest natomiast
regulacji dotyczacych
zasad podziatu dziatek.
Dodatkowo w projekcie
planu dla terenéw
kategorii MN przyjeto
zasade lokalizacji
jednego budynku
mieszkalnego na jednej
dziatce budowlanej — jak
wobec tego wyglada
sprawa podziatu dziatek
nie zwigzanego z
dokonywaniem scalen —
np. podziat dziatki 20
arowej na dwie
samodzielne 10 arowe?
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ROZSTRZYGNIECIE
UWAGA NAZWISKO £ DOTYCZY USTALENIA NP
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uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
Zapis §10 ust. 4 pkt 2
jest niezrozumialy i
stanowi¢ moze pole do
ryzykownej dla
wilasciciela dziatki
swobody interpretacji
urzednicze;j.
Na jakiej zasadzie i na
podstawie jakich
przepiséw zostaty
ustanowione stanowiska
archeologiczne i strefy
ochrony archeologicznej
wymienione w
Rozdziale II §9 ust. 6
Planu? - czy zostata
zachowana procedura
wyznaczenia takich
stanowisk na
prywatnych dziatkach?
1401. (1471 Gubala Dorota Whnosi 223/4 MN4 Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
o usunigcie z planu drogi | obreb 76 KDW Miasta nieuwzgledniona
w bezposrednim Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do
sasiedztwie dziatki lub nie uwzglednil | Miasta Krakowa |drog publicznych, co szczegdétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
przesunigcie lokalizacji whniesionej kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
drogi — tak, aby nie uwagi usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
ingerowala ona w moja marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
wlasnos¢ i
wspotwlasnosé w Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktére sa - nie posiadaja
stosownej odleglosci do wymaganych parametrow.
ogrodzenia mojej Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
nieruchomosci. uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO0-UM-7/31483.
1402. 1472 Gubala Grzegorz |\Wnosi 223/4 MN4 Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
0 usuni¢cie z planu drogi | obreb 76 KDW Miasta nieuwzgledniona
w bezposrednim Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do
sasiedztwie dziatki lub nie uwzglednil | Miasta Krakowa |drog publicznych, co szczegdétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
przesunigcie lokalizacji whniesionej kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
drogi — tak, aby nie uwagi usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
ingerowala ona w moja marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
wlasnos$¢ i
wspotwlasnos¢ w Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja
stosownej odleglosci do wymaganych parametrow.
ogrodzenia mojej Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezb¢dne opinie i
nieruchomosci. uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1403. 11473 Janik Tadeusz Whnosi o: 174 obreb 75 MN4 Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga uwzgledniona w zakresie:
e zmiang kategorii KDL Miasta czesciowo *  zmiany przeznaczenia dziatki 174 w planie z MN4 na MN2,
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IMIE 1

ROZSTRZYGNIECIE
UWAGA NAZWISKO £ DOTYCZY USTALENIA NP
Lp. NR: e TRESC UWAGI DZIALEK PROJEKTU PLANU: W SPRAWIE\;RV%ZGITATRZENIA Wyjasnienie
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
terenu z MN4 na MN2 KDD Krakowa nieuwzgledniona =  zamiany obowigzujacych linii zabudowy na maksymalne nieprzekraczalne linie zabudowy,
dla dziatki 174 obreb czeSciowo przez Rade » doprecyzowania zapisu odnosnie ilosci miejsc postojowych zlokalizowanych w obrebie dziatki
75 nie uwzglednit | Miasta Krakowa budowlanej (w terenach MN) poprzez okreslenie ,,ustala si¢ nie mniej niz 2 miejsca postojowe
likwidacje drogi whniesionej lub garazowe na jeden budynek mieszkalny”. Mozliwo$¢ realizacji oczekiwanej ilo§ci miejsc
taczacej ulice uwagi postojowych musi uwzglednia¢ pozostate ustalenia planu w zakresie zasad zabudowy i

Toporczykow z
planowang droga
publiczng wzdhuz
rowu melioracyjnego
,Macka z Bogdanca”
przecinajacej w/w
dziatke, oznaczong w
projekcie Planu jako
KDD

zmiang wyznaczonych
na powierzchni dziatki
obowigzujacych linii
zabudowy na
maksymalne
nieprzekraczalne linie
zabudowy
wykreslenie zapisu o
minimalnej szeroko$ci
dziatki budowlanej dla
terenéw MN

zwezenie linii
rozgraniczajacych
drogi publicznej
przebiegajacej ul.
Obrony Tynca na
szerokos¢
maksymalnie 8m z
umiejscowieniem ich
symetrycznie do
aktualnie
przebiegajacej osi
drogi

likwidacje mozliwosci
realizacji trasy
rowerowej w obrebie
linii rozgraniczajacych
drogi publicznej
przebiegajacej ulica
Obrony Tynca
dopuszczenie
maksymalne
wysokosci zabudowy
11m do kalenicy (bez
limitu wysokosci
zabudowy do okapu)
przy przebudowie,
rozbudowie i
nadbudowie istniejacej
zabudowy na terenach
kategorii MN

zagospodarowania terenow,
= doprecyzowania zapisow §10 ust. 4 zgodnie z obowigzujacymi przepisami odrgbnymi oraz
pozostalymi ustaleniami planu.

Uwaga uwzgledniona czeSciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokosci dziatki budowlane;.
Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic¢ si¢ bedzie do nowo wydzielanych
dziatek budowlanych. Wskaznik szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na calym obszarze planu tj.
okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.

Uwaga uwzgledniona cze$ciowo w zakresie dopuszczenia maksymalnej wysokosci zabudowy do 11 m
do kalenicy, przy przebudowie, rozbudowie i nadbudowie jedynie istniejacej zabudowy mieszkaniowej
Jednorodzinnej.

Projekt planu uzyskat uzgodnienie Dyrekcji Zespotu Jurajskich Parkow Krajobrazowych w Krakowie,
pismo znak: DZJPK/SK/602/13/2008 z dnia 02.07.2008, w ktorym wskazano iz nalezy uwzglednié:
»dla obszarow zabudowy mieszkaniowej i mieszkalno-ustugowej utrzymaé parametr 9 m maksymalnej
wysokosci do kalenicy i 4,5 m do okapu, liczonej jako srednia arytmetyczna wysokosci najwyzszej i
najnizszej od projektowanego poziomu terenu, z wyjqtkiem obszarow juz zainwestowanych”.

Uwaga nieuwzgledniona czesciowo w zakresie likwidacji zapisu dotyczacego wysokosci zabudowy tj.
stow ,,i 4,5 m do okapu, liczonej jako srednia arytmetyczna wysokosci najwyzszej i najnizszej od
projektowanego poziomu terenu”

Uwaga nieuwzgledniona w pozostalym zakresie:

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dziatkom budowlanym dostepnosci do
drog publicznych, co szczegdlowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg - nie posiadaja
wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO0-UM-7/31483.

Projekt planu uwzglednia uwarunkowania oraz wytyczne i wskazania instytucji i organéw wtasciwych do
opiniowania i uzgadniania projektu planu miejscowego zgodnie z ustawa o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.

Projekt planu uwzglednia dostepne materiaty i opracowania oraz posiada opinie i uzgodnienia.

Zapis o wykluczeniu stosowania w nowych obiektach paliw statych jako podstawowego zrodta ciepta
wynika z opracowanego przez Wojewod¢ Matopolskiego ,,Programu ochrony powietrza dla miasta

Krakowa” — Rozporzadzenie Wojewody Matopolskiego Nr 70/05 z dnia 23 grudnia 2005 r.

Garaze blaszane to z reguly obiekty tymczasowe i nieestetyczne.
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IMIE 1

ROZSTRZYGNIECIE
UWAGA | NAZWISKO v DOTYCZY USTALENIA S
L | " NR: whoszacych TRESC UWAGL DZIALEK | PROJEKTUPLANy; | W SPRAWIEROZEATRZENIA Wyjasnienie
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8

e doprecyzowanie
wymagan odnos$nie
iloéci miejsc
postojowych
zlokalizowanych w
obrebie dziatki
budowlanej
przypadajacych na
jeden budynek
mieszkalny dla
terenéw kategorii MN

® usunigcie zapisu o
wykluczeniu
stosowania w nowych
obiektach paliw
statych jako
podstawowego Zrodta
ciepla

e usunigcie zapisu o

zakazie wznoszenia

garazy blaszanych na
terenach oznaczonych
jako MN

ustalenie stawki

procentowej, o ktorej

mowa w art. 36 ust.

4ustawy z dnia 27

marca 2003r. o

planowaniu... dla

terendw oznaczonych
jako MN w wysokosci

20%

e odstapienie od
podwyzszania klasy
drogi w ciggu ulic
Bolestawa Smiatego —
Bogucianka do
kategorii drogi
zbiorczej

¢ mi¢dzynarodowy szlak

rowerowy

poprowadzi¢ watami
wislanymi w kierunku

Skawiny

ruch samochodowy i

autokarowy do

Opactwa wyprowadzié¢

poza ulice Bolestawa

Smiatego i

Benedyktynska

W projekcie planu
znajduje si¢ zapis
regulujacy zasady
przeprowadzenia scalen

Ustalenie stawki procentowej, o ktorej mowa w art. 36 ust. 4 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. 0
planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, okresla si¢ dla kazdego z planéw indywidualnie, w
zalezno$ci od istniejagcych uwarunkowan.

W projekcie planu zaprojektowano drogi lokalne KDL (czg$é potnocna powyzej ul. Bolestawa Smiatego),
ktérymi miataby si¢ odbywa¢ potencjalna obstuga ruchu turystycznego.

Okreslenie lokalizacji stanowisk archeologicznych i strefy ochrony archeologicznej nastapito w oparciu o
wnioski sktadane do projektu planu oraz opinie i uzgodnienia wtasciwych instytucji i organow, w
szczegblnosci Wojewoddzki Urzad Ochrony Zabytkéw oraz Wydziat Kultury i Dziedzictwa Narodowego —
Oddziat Ochrony Zabytkéw, Urzedu Miasta Krakowa.
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Lp.

UWAGA
NR:

IMIE I
NAZWISKO
wnoszacych

uwage:

TRESC UWAGI

DOTYCZY
DZIALEK

PROJEKTU PLANU:

USTALENIA

ROZSTRZYGNIECIE

W SPRAWIE ROZPATRZENIA

UWAGI

Wyjasnienie

3

4

7

nieruchomosci i podziatu
dziatek na potrzeby
scalen (§10 ust. 4 pkt 1),
brak jest natomiast
regulacji dotyczacych
zasad podziatlu dziatek.
Dodatkowo w projekcie
planu dla terenéw
kategorii MN przyjeto
zasade¢ lokalizacji
jednego budynku
mieszkalnego na jednej
dziatce budowlanej — jak
wobec tego wyglada
sprawa podziatu dziatek
nie zwigzanego z
dokonywaniem scalen —
np. podziat dziatki 20
arowej na dwie
samodzielne 10 arowe?

Zapis §10 ust. 4 pkt 2
jest niezrozumiaty i
stanowi¢ moze pole do
ryzykownej dla
wiasciciela dziatki
swobody interpretacji
urzedniczej.

Na jakiej zasadzie i na
podstawie jakich
przepiséw zostaty
ustanowione stanowiska
archeologiczne i strefy
ochrony archeologicznej
wymienione w
Rozdziale II §9 ust. 6
Planu? - czy zostata
zachowana procedura
wyznaczenia takich
stanowisk na
prywatnych dziatkach?

1404.

1474

Szybalski Marek

Nie zgadza si¢

na zmniejszenie
powierzchni dziatki
kosztem poszerzenia
drogi, poniewaz w tym
miejscu jest usytuowany
garaz wraz z budynkiem
gospodarczym.

25/1 obreb 77

MN4
KDD

Prezydent
Miasta
Krakowa

nie uwzglednit
whniesionej
uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade¢

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dzialkom budowlanym dostgpnosci do
drog publicznych, co szczegdlowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12

kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich

usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27

marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg - nie posiadajg

wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezb¢dne opinie i

uzgodnienia.
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IMIE 1

ROZSTRZYGNIECIE
UWAGA NAZWISKO £ DOTYCZY USTALENIA NP
Lp. NR: e TRESC UWAGI DZIALEK PROJEKTU PLANU: W SPRAWIE\;R\/,%\ZGITATRZENIA Wyjasnienie
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1405. {1475 Szybalski Marian |Nie zgadza si¢ 25/1 obrgb 77 | MN4 Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
na zmniejszenie KDD Miasta nieuwzgledniona
powierzchni dziatki Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dzialkom budowlanym dost¢pnosci do
kosztem poszerzenia nie uwzglednil | Miasta Krakowa |drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
drogi, poniewaz w tym wniesionej kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
miejscu jest usytuowany uwagi usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
garaz wraz z budynkiem marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
gospodarczym.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktdre s3 - nie posiadaja
wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbg¢dne opinie i
uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1406. 1476 Szybalska Nie zgadza si¢ 25/1 obreb 77 | MN4 Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
Barbara na zmniejszenie KDD Miasta nieuwzgledniona
powierzchni dziatki Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dzialkom budowlanym dost¢pnosci do
kosztem poszerzenia nie uwzglednil | Miasta Krakowa |drog publicznych, co szczegbétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
drogi, poniewaz w tym whniesionej kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budynki i ich
miejscu jest usytuowany uwagi usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
garaz wraz z budynkiem marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
gospodarczym.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktdre sg - nie posiadaja
wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1407. (1477 Szybalska Joanna | Nie zgadza si¢ 109/2 MN4 Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
na planowane obreb 75 KDL Miasta nieuwzgledniona
zagospodarowanie KDD Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do
dziafki i okrojenie w tak KDW nie uwzglednil | Miasta Krakowa |drog publicznych, co szczegdétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
duzym stopniu jej whniesionej kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
powierzchni. uwagi usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktére sg - nie posiadaja
wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezb¢dne opinie i
uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1408. 11478 Szybalska Joanna | Nie zgadza sie¢ 109/4, Dotyczy dzialki 109/4: Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
na projekt drogi 110/4 (brak MN4 Miasta nieuwzgledniona
wewnetrznej przy dziatki o takim |KDD Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dziatkom budowlanym dostepnosci do
dziatkach nr 109/4, numerze), KDW nie uwzglednil | Miasta Krakowa |drdog publicznych, co szczegdétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
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IMIE 1

ROZSTRZYGNIECIE
UWAGA NAZWISKO £ DOTYCZY USTALENIA NP
Lp. NR: e TRESC UWAGI DZIALEK PROJEKTU PLANU: W SPRAWIILEJ\;RV'(iZGFI’ATRZENIA Wyjasnienie
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
110/4, 112/2 112/2 whniesionej kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
obreb 75 Dotyczy dzialki 112/2: uwagi usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
MN4 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
KDW
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja
wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezb¢dne opinie i
uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1409. 11479 Dutkiewicz Nie zgadza si¢ 109/4, Dotyczy dzialki 109/4: Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
Wanda droge wewnetrzng przez |110/4 (brak MN4 Miasta nieuwzgledniona
prywatne dziatki dziatki o takim |KDD Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dziatkom budowlanym dostepnosci do
ogrodzone i dojazd do | numerze), KDW nie uwzglednil | Miasta Krakowa |drog publicznych, co szczegétowo okre$lono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
doméw doprowadzony | 112/2 wniesionej kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich
od ul. Swietojanskiej dla | obreb 75 Dotyczy dzialki 112/2: uwagi usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
dziatek nr. 109/4, 110/4, MN4 marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
112/2 KDW
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktdre sg - nie posiadaja
wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbedne opinie i
uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1410. {1480 Dutkiewicz Nie zgadza sie obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
Wanda na wyburzenie budynku Miasta nieuwzgledniona
osrodka zdrowia Krakowa przez Rade Zaprojektowana droga dojazdowa KDD umozliwia lepsze skomunikowanie terendw mieszkaniowych
nie uwzglednil | Miasta Krakowa |polozonych w rejonie ul. Heligundy oraz Walgierza Wdatego. Dla realizacji ustug publicznych
whiesionej przeznaczono tereny w rejonie ul. Dziewiarzy.
uwagi Osrodek zdrowia moglby powsta¢ wg planu w obrebie terenow zabudowy ustugowej — ustugi publiczne
(UP1) — w § 20 ust. 1 pkt. 1/ lit. b/ wskazano jako przeznaczenie podstawowe m.in. obiekty zdrowia.
1411. |1481 Dutkiewicz Nie zgadza si¢ obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
Wanda drogi rowerowe i drogi Miasta nieuwzgledniona
dojazdowe Krakowa przez Rade Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dziatkom budowlanym dostepnosci do
nie uwzglednil | Miasta Krakowa |drog publicznych, co szczegdétowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
Proponuje wniesionej kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budynki i ich
zachowaé gore Winnice uwagi usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
jako teren widokowy marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja
wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezb¢dne opinie i
uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
Projekt planu uwzglednia uwarunkowania oraz wytyczne i wskazania instytucji i organéw wiasciwych do
opiniowania i uzgadniania projektu planu miejscowego zgodnie z ustawg o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
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IMIE 1

ROZSTRZYGNIECIE
UWAGA NAZWISKO £ DOTYCZY USTALENIA NP
Lp. NR: e TRESC UWAGI DZIALEK PROJEKTU PLANU: W SPRAWIE\;RV%ZGITATRZENIA Wyjasnienie
uwage:
1 2 3 4 5 6 7 8
Projekt planu uwzglgdnia dostepne materialy i opracowania oraz posiada opinie i uzgodnienia.
1412. 11482 Dutkiewicz Proponuje obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje
Wanda wlaczy¢ wigcej terenow Miasta nieuwzgledniona | Uwaga nieuwzgledniona
pod zabudowe Krakowa przez Rade
jednorodzinng w catym nie uwzglednit | Miasta Krakowa |Mozliwos¢ przeznaczenia terenow pod zabudoweg mieszkaniowa zalezne jest m.in. od Studium
Tyncu wniesionej uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa jak rowniez pozostatych
uwagi uwarunkowan przestrzennych, prawnych oraz opinii i uzgodnien.
Projekt planu uwzglednia ustalenia Studium, ktére sa wigzace dla organéw gminy przy sporzadzaniu
planéw miejscowych — art. 9 ust. 4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r.
1413. |1483 Dutkiewicz Jozef |Nie zgadza si¢ na: 112/3 Dotyczy dzialki 112/3: Prezydent Uwaga pozostaje
e obszar geologiczny na |oraz MN4 Miasta nieuwzgledniona |Uwaga nieuwzgledniona
dziatce 112/3 109/2 obreb 75 Krakowa przez Rade
znajdujacy si¢ 1,5m od Dotyczy dzialki 109/2: nie uwzglednit | Miasta Krakowa |Na dzialce 112/3 w projekcie planu nie ma wskazanego ,, obszaru geologicznego” tylko stanowisko
domu MN4 wniesionej archeologiczne.
e burzenie ogrodzenia w KDL uwagi
celu poszerzenia drogi KDD Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dziatkom budowlanym dostepnosci do
przy ul. Nad Czerng KDW drog publicznych, co szczegdlowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
kwietnia 2002 r. w sprawie warunkoéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budynki i ich
usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja
wymaganych parametrow.
Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO0-UM-7/31483.
1414. 11484 Giermek Anna Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga uwzgledniona cze$ciowo
wykreslenia z planéw Miasta czesciowo
ograniczenia mozliwos$ci Krakowa nieuwzgledniona |Uwaga uwzgledniona czgsciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokos$ci dziatki budowlane;j.
zabudowy dziatek o czesciowo przez Rade Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic¢ si¢ bedzie do nowo wydzielanych
szerokos$ci mniejszej niz nie uwzglednil | Miasta Krakowa |dzialek budowlanych. Wskaznik szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu tj.
16 m dla terenow MN1, whniesionej okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrebnymi.
MN?2 oraz mniejszej niz uwagi
20 m dla terenow MN4
zgodnie z uwagg do
planu Komisji
Planowania
Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska
RMK (wigkszos¢
dziatek nie spetia tego
warunku — sg wezsze).
1415. {1485 Giermek Barbara |Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga uwzgledniona czeSciowo
wykre$lenia z planow Miasta czesciowo
ograniczenia mozliwos$ci Krakowa nieuwzgledniona |Uwaga uwzgledniona cz¢sciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szeroko$ci dziatki budowlane;j.
zabudowy dziatek o czesciowo przez Rade Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktéry odnosi¢ sie bedzie do nowo wydzielanych
szeroko$ci mniejszej niz nie uwzglednil | Miasta Krakowa |dzialek budowlanych. Wskaznik szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu tj.
16 m dla terenow MN1, whniesionej okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.
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DOTYCZY
DZIALEK

USTALENIA
PROJEKTU PLANU:
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Wyjasnienie

3

4

7

MN?2 oraz mniejszej niz
20 m dla terenéw MN4
zgodnie z uwagg do
planu Komisji
Planowania
Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska
RMK (wigkszos$¢
dziatek nie spetnia tego
warunku — sg wezsze).

uwagi

1416.

1486

Palkowski
Zdzistaw

Zada

wykreslenia z planéw
ograniczenia mozliwos$ci
zabudowy dziatek o
szeroko$ci mniejszej niz
16 m dla terenow MN1,
MN?2 oraz mniejszej niz
20 m dla terenow MN4
zgodnie z uwaga do
planu Komisji
Planowania
Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska
RMK (wigkszosé
dziatek nie spetnia tego
warunku — sg wezsze).

obszar planu

Prezydent
Miasta
Krakowa
czesciowo

nie uwzglednit
whniesionej
uwagi

Uwaga pozostaje
czesciowo
nieuwzgledniona
przez Rade
Miasta Krakowa

Uwaga uwzgledniona czeSciowo

Uwaga uwzgledniona czgsciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokosci dziatki budowlane;.
Zmiana polegac bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic si¢ bedzie do nowo wydzielanych
dziatek budowlanych. Wskaznik szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu tj.
okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrebnymi.

1417.

1487

Palkowska
Lucyna

Zada

wykreslenia z planow
ograniczenia mozliwos$ci
zabudowy dziatek o
szerokosci mniejszej niz
16 m dla terenéw MNI1,
MN2 oraz mniejszej niz
20 m dla terenow MN4
zgodnie z uwagg do
planu Komisji
Planowania
Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska
RMK (wigkszosé
dziatek nie spetnia tego
warunku — sg wezsze).

obszar planu

Prezydent
Miasta
Krakowa
czesciowo

nie uwzglednit
whiesionej
uwagi

Uwaga pozostaje
czesciowo
nieuwzgledniona
przez Rade
Miasta Krakowa

Uwaga uwzgledniona czesciowo

Uwaga uwzgledniona czg$ciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokosci dziatki budowlane;j.
Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic¢ si¢ bedzie do nowo wydzielanych
dziatek budowlanych. Wskaznik szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na calym obszarze planu tj.
okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrebnymi.

1418.

1488

Palkowski Pawel

Z3da

wykreslenia zakazu
wznoszenia
wolnostojacych
obiektow ustugowych w
terenach MN —
zablokuje to np.
przeznaczenia domu na
dziatalnos¢
gastronomiczng, mini-

obszar planu

Prezydent
Miasta
Krakowa

nie uwzglednit
whniesionej
uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade¢

Miasta Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona

Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod budownictwo mieszkaniowe. Zapisy
dopuszczajace lokalizacje ustug sa wystarczajace.
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pensjonatu.
Proponuje
zezwoli¢ na wznoszenie
obiektow ustugowych do
obstugi ruchu
turystycznego.

1419. 11489 Dudek Anna Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
wykreslenia zakazu Miasta nieuwzgledniona
wznoszenia Krakowa przez Rade Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod budownictwo mieszkaniowe. Zapisy
wolnostojacych nie uwzglednil | Miasta Krakowa |dopuszczajace lokalizacje ustug sa wystarczajace.
obiektow ustugowych w wniesionej
terenach MN — uwagi
zablokuje to np.
przeznaczenia domu na
dziatalnos¢
gastronomiczng, mini-
pensjonatu.
Proponuje
zezwoli¢ na wznoszenie
obiektow ustugowych do
obstugi ruchu
turystycznego.

1420. {1490 Apostol Anna Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
wykreslenia zakazu Miasta nieuwzgledniona
wznoszenia Krakowa przez Rade Tyniec — Osiedle to teren o dominujacym przeznaczeniu pod budownictwo mieszkaniowe. Zapisy
wolnostojacych nie uwzglednit | Miasta Krakowa |dopuszczajace lokalizacj¢ ustug sa wystarczajace.
obiektow ustugowych w wniesionej
terenach MN — uwagi
zablokuje to np.
przeznaczenia domu na
dziatalnos¢
gastronomiczng, mini-
pensjonatu.
Proponuje
zezwoli¢ na wznoszenie
obiektow ustugowych do
obstugi ruchu
turystycznego.

1421. 11491 Apostol Anna Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga uwzgledniona czeSciowo
wykreslenia z planow Miasta czeSciowo
ograniczenia mozliwos$ci Krakowa nieuwzgledniona |Uwaga uwzgledniona czgsciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokosci dziatki budowlane;j.
zabudowy dzialek o czesciowo przez Rade¢ Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosi¢ si¢ bedzie do nowo wydzielanych
szerokos$ci mniejszej niz nie uwzglednit | Miasta Krakowa |dzialek budowlanych. Wskaznik szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu tj.
16 m dla terendw MN1, whniesionej okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.
MN2 oraz mniejszej niz uwagi
20 m dla terenow MN4
zgodnie z uwagg do
planu Komisji
Planowania
Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska
RMK (wigkszos¢
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dziatek nie spetnia tego
warunku — sg wezsze).
1422. 11492 Dudek Anna Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga uwzgledniona cze¢$ciowo
wykreslenia z planéw Miasta czesciowo
ograniczenia mozliwos$ci Krakowa nieuwzgledniona |Uwaga uwzgledniona czgsciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokosci dziatki budowlane;.
zabudowy dziatek o czesciowo przez Rade Zmiana polega¢ begdzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosic si¢ bedzie do nowo wydzielanych
szerokos$ci mniejszej niz nie uwzglednil | Miasta Krakowa |dziatek budowlanych. Wskaznik szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu tj.
16 m dla terenow MN1, wniesionej okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.
MN2 oraz mniejszej niz uwagi
20 m dla terenow MN4
zgodnie z uwaga do
planu Komisji
Planowania
Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska
RMK (wigkszosé
dziatek nie spetnia tego
warunku — sg wezsze).
1423. 11493 Palkowski Pawel |Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga uwzgledniona cze$ciowo
wykreslenia z planéw Miasta czeSciowo
ograniczenia mozliwos$ci Krakowa nieuwzgledniona |Uwaga uwzgledniona czg¢sciowo w zakresie zmniejszenia minimalnej szerokos$ci dziatki budowlane;j.
zabudowy dziatek o czesciowo przez Rade Zmiana polega¢ bedzie na doprecyzowaniu zapisu, ktory odnosi¢ si¢ bedzie do nowo wydzielanych
szerokos$ci mniejszej niz nie uwzglednil | Miasta Krakowa |dziatek budowlanych. Wskaznik szerokosci dziatki zostanie ujednolicony na catym obszarze planu tj.
16 m dla terenow MN1, whniesionej okreslony jako minimalny zgodnie z przepisami odrgbnymi.
MN?2 oraz mnigjszej niz uwagi
20 m dla terenow MN4
zgodnie z uwagg do
planu Komisji
Planowania
Przestrzennego i
Ochrony Srodowiska
RMK (wigkszos$¢
dziatek nie spetnia tego
warunku — sg wezsze).
1424. 11494 Palkowska Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
Lucyna usuniecia zapisu Miasta nieuwzgledniona
catkowitego zakazu Krakowa przez Rade Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sgsiedztwie drég maja na celu ochrong projektowanych
rozbudowy lub nie uwzglednil | Miasta Krakowa |korytarzy transportowych przed lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudowsa istniejacych.
nadbudowy doméw wniesionej
zlokalizowanych przy uwagi Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dziatkom budowlanym dostepnosci do
ul. Bogucianka i drog publicznych, co szczegdélowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
Bolestawa Smiatego z kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budynki i ich
racji na zapis o usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
odlegtosci 5 lub 8 m marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
jezdni dla MN1, MN2,
MN3, MN4 (zakaz Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg - nie posiadajg
rozbudowy, wymaganych parametrow.
nadbudowy). Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezb¢dne opinie i
uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO0-UM-7/31483.
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1425. 11495 Palkowski Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
Zdzistaw usunigcia zapisu Miasta nieuwzgledniona
catkowitego zakazu Krakowa przez Rade Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na celu ochron¢ projektowanych
rozbudowy lub nie uwzglednil | Miasta Krakowa |korytarzy transportowych przed lokalizacja nowych budynkow lub rozbudows istniejacych.
nadbudowy doméw wniesionej
zlokalizowanych przy uwagi Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dziatkom budowlanym dostepnosci do
ul. Bogucianka i drég publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
Bolestawa Smiatego z kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
racji na zapis o usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
odlegtosci 5 lub 8 m marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
jezdni dla MN1, MN2,
MN3, MN4 (zakaz Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktdre sg - nie posiadaja
rozbudowy, wymaganych parametrow.
nadbudowy). Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbedne opinie i
uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1426. 1496 Giermek Barbara | Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
usunigcia zapisu Miasta nieuwzgledniona
catkowitego zakazu Krakowa przez Rade Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drég maja na celu ochrong projektowanych
rozbudowy lub nie uwzglednit | Miasta Krakowa |korytarzy transportowych przed lokalizacja nowych budynkow lub rozbudows istniejacych.
nadbudowy domow whniesionej
zlokalizowanych przy uwagi Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dzialkom budowlanym dost¢pnosci do
ul. Bogucianka i drog publicznych, co szczegdlowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
Bolestawa Smiatego z kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢ budynki i ich
racji na zapis o usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
odleglosci 5 lub 8 m marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
jezdni dla MN1, MN2,
MN3, MN4 (zakaz Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sg - nie posiadajg
rozbudowy, wymaganych parametrow.
nadbudowy). Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezb¢dne opinie i
uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1427. 11497 Giermek Anna Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
usunigcia zapisu Miasta nieuwzgledniona
catkowitego zakazu Krakowa przez Rade Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na celu ochrone projektowanych
rozbudowy lub nie uwzglednil | Miasta Krakowa |korytarzy transportowych przed lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudowsa istniejacych.
nadbudowy doméw wniesionej
zlokalizowanych przy uwagi Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do
ul. Bogucianka i drég publicznych, co szczegdtowo okre$lono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
Bolestawa Smiatego z kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
racji na zapis o usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
odlegtosci 5 lub 8 m marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
jezdni dla MN1, MN2,
MN3, MN4 (zakaz Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja
rozbudowy, wymaganych parametrow.
nadbudowy). Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezb¢dne opinie i
uzgodnienia.
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Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1428. 1498 Apostol Anna Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje |Uwaga nieuwzgledniona
usunigcia zapisu Miasta nieuwzgledniona
catkowitego zakazu Krakowa przez Rade Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie drog maja na celu ochron¢ projektowanych
rozbudowy lub nie uwzglednil | Miasta Krakowa |korytarzy transportowych przed lokalizacja nowych budynkéw lub rozbudowa istniejacych.
nadbudowy doméw wniesionej
zlokalizowanych przy uwagi Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowiazku zapewnienia dziatkom budowlanym dostgpnosci do
ul. Bogucianka i drég publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
Bolestawa Smiatego z kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich
racji na zapis o usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
odlegtosci 5 lub 8 m marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.
jezdni dla MN1, MN2,
MN3, MN4 (zakaz Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktdre sg - nie posiadaja
rozbudowy, wymaganych parametrow.
nadbudowy). Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezb¢dne opinie i
uzgodnienia.
Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
1429. 1499 Palkowski Pawel |Zada obszar planu Prezydent Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona
usunigcia zapisu Miasta nieuwzgledniona
catkowitego zakazu Krakowa przez Rade Ograniczenia w ksztaltowaniu zabudowy w sasiedztwie dréog maja na celu ochrone projektowanych
rozbudowy lub nie uwzglednil | Miasta Krakowa |korytarzy transportowych przed lokalizacja nowych budynkoéw lub rozbudowsa istniejacych.
nadbudowy doméw wniesionej
zlokalizowanych przy uwagi Zaprojektowany uktad drogowy wynika z obowigzku zapewnienia dziatkom budowlanym dostepnosci do

ul. Bogucianka i
Bolestawa Smiatego z
racji na zapis o
odleglosci 5 lub 8 m
jezdni dla MN1, MN2,
MN3, MN4 (zakaz
rozbudowy,
nadbudowy).

drog publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12
kwietnia 2002 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich
usytuowanie; art. 2 pkt. 12) i 14) ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27
marca 2003 r. oraz art. 4 pkt. 3a) ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.

Obecnie na Osiedlu nie ma wystarczajacej ilosci drog publicznych, a te ktore sa - nie posiadaja
wymaganych parametrow.

Projekt planu m.in. w zakresie projektowanego uktadu komunikacyjnego posiada niezbgdne opinie i
uzgodnienia.

Stanowisko Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu z dnia 7 lipca 2009 r. — pismo znak:
ZIKiT/S/47152/09/1UO-UM-7/31483.
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