Projekt planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Stare Podgorze — Krzemionki” zostal wytozony do publicznego wgladu w okresie od 8 lipca 2013 r. do 5 sierpnia 2013 r.

Termin wnoszenia uwag dotyczacych projektu planu okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniach w tej sprawie uptynat z dniem 19 sierpnia 2013 r. — wptyneto 11 uwag
Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 2621/2013 z dnia 9 wrzesnia 2013 r. rozpatrzyt uwagi dotyczace projektu planu.
Niniejsze rozstrzygnigcie zgodnie z przepisami art. 20 ust. 1 ustawy, zawiera list¢ uwag nieuwzglednionych.

W zakresie uwag objetych zatacznikiem, Rada Miasta Krakowa postanawia przyjac nastgpujacy sposob ich rozpatrzenia:

Zatacznik Nr 2 do Uchwaty Nr
Rady Miasta Krakowa z dnia.............
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lub
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(adresy w dokumentacji
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uwaga)
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PLANU DLA
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dotyczy
uwaga

ROZSTRZYGNIECIE
W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI

PREZYDENT MIASTA
KRAKOWA

RADA MIASTA
KRAKOWA

WYJASNIENIE

2

4

5

6

7

8

9

23.07.2013

Wnoszg o:

1) przeznaczenie dziatki nr 445 obr. 12 Podgdérze pod zabudowg
mieszkaniowa wielorodzinna. Aktualnie na dzialce zgodnie z wydana
decyzja o pozwolenie na budowe, trwa budowa budynku mieszkalnego
wielorodzinnego. Przeznaczenie dziatki jako obszaru ZPm.2 jest
niezgodne ze stanem istniejacym;

2) przeznaczenie dziatki nr 444/7 obr. 12 Podgoérze pod zabudowg
mieszkaniowa wielorodzinna. Aktualnie dziatka jest zabudowana wtasnie
takim budynkiem. Przeznaczenie dzialki jako obszaru ZPm.2 jest
niezgodne ze stanem istniejacym;

3) przeznaczenie dziatki nr 444/9 obr. 12 Podgoérze pod zabudowe
mieszkaniowa wielorodzinna. Aktualnie dziatka jest zabudowana wtasnie
takim budynkiem. Przeznaczenie dzialki jako obszaru ZPm.2 jest
niezgodne ze stanem istniejacym.

dz. nr 445
obr. 12 Podgoérze

dz. nr 444/7,
obr. 12 Podgorze

dz. nr 444/9
obr. 12 Podgorze

ZPm.2

Prezydent Miasta
Krakowa nie uwzglednit
wniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona przez
Rade¢ Miasta Krakowa

Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy prezydent sporzadza
projekt planu zgodnie z zapisami Studium. Studium
dla obszaru oznaczonego w projekcie planu
symbolem ZPm.2 (w tym takze dla ww. dziatek)
okres§la przeznaczenie terenu jako teren zieleni
publicznej ZP. Dla terendéw zieleni publicznej w
dokumencie Studium, jako glowny kierunek
zagospodarowania ustalono uksztattowanie
miejskiego sytemu zieleni publicznej
(W przewazajqcej czesci ogdlnodostepnej) w oparciu
o istniejgce  zasoby  przyrodnicze. Ponadto
w warunkach i standardach wykorzystania terenu
wyznaczonych w Studium wskazano m.in. na
wykluczenie — wszystkich  form uzytkowania
obnizajqcych  wartos¢ i  wielkos¢  zasobow
przyrodniczych.

Majac na uwadze powyzej wskazane ustalenia
Studium, obowiazujace dla obszaru obejmujacego
dziatki nr 445, 444/7, 444/9 obr. 12 Podgoérze,
wyznaczono w projekcie planu Teren zieleni,
obejmujacy ww. dzialki i przeznaczajac je pod zielen
urzqdzonq towarzyszqcq istniejqgcym  obiektom
budowlanym.

Wyjasnia sig, ze zgodnie z art. 35 ustawy tereny,
ktorych przeznaczenie plan miejscowy zmienia,
moga  by¢ wykorzystywane w Sposob
dotychczasowy do czasu ich zagospodarowania
zgodnie z tym planem. A wigc istniejaca zabudowa
moze istnie¢ w  dotychczasowym  ksztalcie
i gabarycie.

Niezaleznie od powyzszego w Wyznaczonych
terenach ZPm w odniesieniu do istniejacych
budynkéw ustalono mozliwo§¢ prowadzenia robodt
budowlanych takich jak: remont, przebudowa i
odbudowa (w istniejacych gabarytach). Dodatkowo
zgodnie z zapisami § 29 ust. 3 pkt 3 projektu planu
dopuszczono  zmiang  sposobu  uzytkowania
istniejacych budynkéw na funkcje ushugowe Ilub
mieszkaniowe.

31.07.2013

[..

¥

Droga serwisowa wzdhuiz ul. Powstancow Slaskich ma funkcje obshugi
komunikacyjnej terenéw zlokalizowanych wzdhuz w/w ulicy 1 jest przewidziana
w niej trasa rowerowa. Szeroko$¢ drogi serwisowej wynosi kilkanascie metrow
do poczatku nasypu. Od poczatku nasypu do konca szeroko$ci zwigksza sie

KDG.1,
ZPm.2

Prezydent Miasta
Krakowa nie uwzglednit
whiesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona przez
Rade Miasta Krakowa

Ustalenia projektu planu wyznaczaja Tereny Komunikacji
0 szerokosciach w liniach rozgraniczajacych ustalonych na
Rysunku Planu. Tereny te przeznaczone sa pod budowle
drogowe wraz z przynaleznymi odpowiednio, drogowymi

1




OZNACZENIE

ROZSTRZYGNIECIE

- .| USTALENIA
IMIE i NAZWISKO NIiI?éli;Ijg%\//igySCI PROJEKTU W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI
DATA lub . uwaga PLANU DLA
Lp. . NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI . NIERUCHO :
ztozenia ,, S .. . . (numery dziatek . WYJASNIENIE
uwagi ORGANIZACYJNEJ" (pena tres¢ uwag znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie MQSQI, PREZYDENT MIASTA RADA MIASTA
(adresy w dokumentacji . ktorej KRAKOWA KRAKOWA
. : terenu objetego
planistycznej) uwaga) dotyczy
uwaga
1 2 3 4 5 6 7 8 9
03,5m. W drodze tej umiejscowiony jest pas jezdni o szer. Sm i ma by¢ obicktami inzynierskimi, urzadzeniami 1 instalacjami
wybudowana trasa rowerowa. Poszerzenie drogi serwisowej a co za tym idzie stuzacymi do prowadzenia i obstugi ruchu drogowego oraz
poszerzenie pasa drogowego o nastgpne metry nie ma uzasadnienia. dla potrzeb zarzadzania droga. W terenach tych
Najwazniejsza przyczyna, ktora nie pozwala, aby taka inwestycje realizowac jest dopuszczono lokalizacjg urzadzonej zieleni towarzyszace;.
drzewostan wzdtuz ul. Powstancéw Slaskich. Nie da si¢ wybudowaé nastepne; Ponadto w trenie KDG.1 w planie ustalono przebieg
drogi serwisowej bez wycinania drzew i degradacji srodowiska. Jest to teren ogolnomiejskiej glownej trasy rowerowe; .
historyczny i podlega rewitalizacji. W obecnym planie ma by¢ teren rekreacji i Rozwiazanie projektowe lokalizacji wszystkich ww.
sportu. Do pisma dotaczam mapg z zaznaczona kolorem czerwonym granica elementéw zagospodarowania terenu KDG.1 ( w tym np.
istniejacego pasa drogowego, tozsama z linia ogrodzenia na przedmiotowym drogi serwisowej), nastapi na etapie projektu budowlanego
odcinku w/w drogi. przed wydaniem decyzji administracyjnej w tym zakresie.
(...) Projekt Planu w obecnym ksztalcie uzyskat pozytywne
uzgodnienic  Zarzadu  Infrastruktury ~ Komunalnej
i Transportu w Krakowie.
3. 5.08.2013 [HELVETIA HAUS W zwiazku z wylozeniem projektu planu do publicznego wgladu wnoszg | dz. nr 451/3, 451/4 ZP.3 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy prezydent sporzadza
Sp. z 0.0. 0 przeznaczenie dzialek 451/3, 451/4 obr. 12 Podgoérze pod tereny zabudowy | obr. 12 Podgorze Krakowa nie uwzglednil | nieuwzgledniona przez | projekt planu zgodnie z zapisami Studium. Studium
ustugowej Umz z przeznaczeniem podstawowym - zabudowa zamieszkania wniesionej uwagt Rad¢ Miasta Krakowa | dla obszaru wyznaczonego w projekcie planu
zbiorowego oraz obiektami uzytecznoSci publicznej z zakresu o$wiaty oznaczonego symbolem ZP.3 (w tym takze dla ww.
i wychowania; jako przeznaczeniem uzupehiajacym mozliwo$¢ lokalizacji dziatek) okresla przeznaczenie terenu jako teren
funkcji mieszkaniowej lub tereny sportu i rekreacji — obszar US z przeznaczeniem zieleni publicznej ZP. Dla terenéw zieleni
podstawowym: obiekty i urzadzenia sportowe i rekreacyjne wraz z zapleczem publicznej w dokumencie Studium, jako glowny
administracyjno — socjalnym i z przeznaczeniem uzupehliajacym — funkcja kierunek zagospodarowania ustalono uksztattowanie
ustugowa — maksymalnie do 40% powierzchni catkowitej budynku. miejskiego sytemu zieleni publicznej
(... (W przewazajqcej czesci ogdlnodostepnej) w oparciu
o istniejgce  zasoby  przyrodnicze.  Ponadto
w warunkach i standardach wykorzystania terenu
wyznaczonych w Studium wskazano m.in. na
wykluczenie wszystkich ~ form uzytkowania
obnizajqcych  wartos¢ i  wielkos¢  zasobow
przyrodniczych.
Majac na uwadze powyzej wskazane ustalenia
Studium, obowiazujace dla obszaru obejmujacego
dziatki nr 451/3, 451/4 obr. 12 Podgoérze,
wyznaczono W projekcie planu Teren zieleni
obejmujacy ww. dzialki i przeznaczajac je pod zielen
urzqdzonq, a W ramach przeznaczenia
uzupetniajacego ustalono mozliwo$¢ lokalizacji
terenowych obiektéw i urzadzen sportu i rekreacji.
4, 5.08.2013 [...]* Proponuje si¢ nastepujace uwagi: Ad.1 Ad.1 Ad.1 Nie ma mozliwo$ci ,,0graniczenia zasiggu”

Obszar ZL.1
1. Ograniczenia zasiggu cze$ci potnocno zachodniej wyznaczonego terenu
zieleni ZL.1

2. Dopuszczenie
W rzezbe terenu

3. Poszerzenie o teren rekreacji z mozliwoscia lokalizacji urzadzen
sportowych i rekreacyjnych w tym dopuszczenie lokalizacji $ciezki
zdrowia

4. Mozliwos¢ doprowadzenia mediow

lokalizacji obiektow kultury (amfiteatr) wpisanych

ZL.1

Prezydent Miasta
Krakowa nie uwzglednit
wniesionej uwagi

Ad.2, Ad.3, Ad4
Prezydent Miasta
Krakowa nie uwzglednit
whiesionej uwagi.

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona przez
Rad¢ Miasta Krakowa

Ad.2, Ad.3, Ad.4
Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona przez
Rade Miasta Krakowa

wyznaczonego terenu ZL.1, gdyz jego granice sg
zgodne z wyznaczonym w ewidencji gruntow
obszarem Ls (lasy i grunty lesne), obszar ten zostat
przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
zaliczony do miejsc najcenniejszych przyrodniczo.

Ad.2, Ad.3, Ad4 Zgodnie z ustawa o lasach
w terenie ZL.1 nie mozna lokalizowa¢ obiektéw nie
zwigzanych z gospodarka lesna. W terenach le$nych
dopuszcza si¢ jedynie lokalizacj¢ urzadzen
turystycznych. Obszar lesny zgodnie z opinig
Regionalnego Dyrektora Ochrony  Srodowiska
nalezy do miejsc najcenniejszych przyrodniczo na
obszarze planu.




OZNACZENIE

ROZSTRZYGNIECIE

< ~| USTALENIA
IMIE i NAZWISKO NIER’U(;HOMOSCI PROJEKTU W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI
lub ktorej dotyezy | p) ANy DLA
DATA . - uwaga
Lp. . NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI . NIERUCHO :
ztozenia ,, S .. . . (numery dziatek . WYJASNIENIE
uwagi ORGANIZACYJNEJ (pena tres¢ uwag znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie MOSCI, PREZYDENT MIASTA RADA MIASTA
g (adresy w dokumentacji . ktorej KRAKOWA KRAKOWA
. : terenu objetego
planistycznej) dotyczy
uwaga) uwa
ga
1 2 3 4 5 6 7 8 9
obszar ZPp.3
5. Zdefiniowanie terenu jako terenu zieleni urzadzonej zwiazanej z Ad.5, Ad.6, Ad.7, Ad.8, Ad.5 Ad.6, Ad.7, Ad.8, |Ad.5, Ad.6, Ad.7, Ad.8, Ad.9, Ad.10, Ad.11, Ad.12
rekreacja. ZPp.3 Ad9, Ad.10, Ad.11, Ad.12 | Ad.9, Ad.10, Ad.11, Ad.12 | Nazwa terenu ZPp.3 wynika z Rozporzadzenia
6. Dopuszczenie lokalizacji parku linowego wraz z niezbedna K Pkrezyde_nt Mlasltad . . Uwaglac;)o.zostaje Ministra Infrastruktury w sprawie wymaganego
infrastruktura. rakowa nie uwzgiednii | MEUWzg/eCNIONA Preez | ;o pog, projektu miejscowego planu
. L C . . wniesionej uwagli Rade¢ Miasta Krakowa : .
7. Dopuszczenie lokalizacji obiektow ustugowych, mieszczacych ustugi zagospodarowania przestrzennego i jest zgodna z
gastronomiczne o powierzchni do 300m?, istniejacym stanem zagospodarowania terenu.
8. Dopuszczenie lokalizacji urzadzen sportowo rekreacyjnych Nie ma potrzeby doprecyzowania nazwy terenu,
9. Dopuszczenie lokalizacji tymczasowych estrad, scen, widowni (w tym z ktory przeznaczony jest pod ogdlnodostepna zielen
zadaszeniem), dla tymczasowych widowisk plenerowych. urzadzong jako park miejski, ktéry sam w sobie
10. Dopuszczenie lokalizacji plenerowych galerii sztuki stanowi teren rekreacji.
11. Dopuszczenie lokalizacji elementow wyposazenia parku rekreacyjnego Ustalenia Projektu planu dopuszczaja lokalizacje w
12. Dopuszczenie lokalizacji  konstrukcji  zapewniajacej bezpieczne tym terenie elementdéw niezbgdnych dla jego
pokonanie r6znicy poziomow. urzadzenia i funkcjonowania takich jak: obiekty
matej architektury, sieci i urzqdzenia infrastruktury
technicznej, urzqdzenia budowlane, sciezki
dydaktyczne z tablicami informacyjnymi, dojscia
piesze i dojazdy niewyznaczone na Rysunku Planu, a
z uwagi na to, ze Park ten stanowi jeden z
najcenniejszych miejsc przyrodniczych na obszarze
Podgoérza, dodatkowa ingerencja w tym terenie w
istniejace zagospodarowanie jest niewskazana.
Zapewnienie odpowiednich rozwiazan technicznych
w parku majacych na celu bezpieczne uzytkowanie,
wynika z przepisow odrgbnych. Ponadto w § 8
ustalen projektu planu dodatkowo ustalono nakaz
stosowania rozwiazan technicznych zapewniajacych
warunki dla poruszania sig osobom
niepetnosprawnym
e . ., Ad.13 Ad.13 . . -
13. Mozliwos¢ doprowadzenia mediow. Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Ad.131 gwaga nieuwzglgdniona, gdyz nie wymaga
Krakowa nie uwzglednit nieuwzgledniona przez | -8 cdnienia.
5 ¢ 8¢ p Zgodnie z § 25 ust. 2 projektu planu w terenie ZPp.3
whiesionej uwagi. Radg¢ Miasta Krakowa godnie z § 25 ust. 2 projektu planu w terenie ZPp.3
dopuszcza si¢ lokalizacje¢ sieci 1 urzadzen
infrastruktury ~ technicznej  jako  elementéw
niezbednych dla jego urzadzenia i funkcjonowania.
5. 14.08.2013 |Miechowianka Spoétka nasza jest whascicielem dz. nr 444/4 i wspotwlascicielem dz. nr 444/6, obr. | dz. nr 444/4, 444/6, Ad.l Adl Ad.1 Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy Prezydent
Development Sp. z 0.0. 12 Podgorze. obr. 12 Podgorze Prezydent Miasta _ Uwaga pozostaje sporzadza projekt planu miejscowego zgodnie
1. Zarzucam, ze dla terenu oznaczonego w projekcie planu, jako ZPm.2 ZPm.2 Krakowa nie uwzglednit nieuwzgledniona przez | 7 zapisami  Studium.  Studium dla  obszaru

zostal ustalony nierealny i niezgodny ze stanem faktycznym wskaznik

70% terenu biologicznie czynnego. (...)

whiesionej uwagi.

Rad¢ Miasta Krakowa

wyznaczonego Ww projekcie planu oznaczonego
symbolem ZPm.2 (w tym takze dla ww. dzialek)
okresla przeznaczenie terenu jako Teren zieleni, w
ktérym wykluczono wszystkie formy uzytkowania
obnizajace nie tylko jego wartos¢, ale tez wielkosé
zasobow  przyrodniczych. Dodatkowo studium
wyznacza tutaj rowniez strefe ksztaltowania systemu
przyrodniczego.

Majac na uwadze powyzej wskazane ustalenia
Studium, obowiazujace dla obszaru obejmujacego
dziatke nr 444/6 obr. 12 Podgorze, w planie
wyznaczono minimalny wskaznik terenu
biologicznie czynnego rowny 70%.




OZNACZENIE

ROZSTRZYGNIECIE

- .| USTALENIA
IMIE i NAZWISKO NIiI?éL:;I;(?&SySCI PROJEKTU W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI
DATA lub . uwaga PLANU DLA
Lp. . NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI . NIERUCHO :
ztozenia ,, S .. . . (numery dziatek . WYJASNIENIE
uwagi ORGANIZACYJNEJ" (pena tres¢ uwag znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie MQSQI, PREZYDENT MIASTA RADA MIASTA
(adresy w dokumentacji terenu objetego ktorej KRAKOWA KRAKOWA
planistycznej) uwa gjq) £ dotyczy
uwaga
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Nastgpna uwaga jest to, ze projektuje si¢ ciag pieszy po prywatnej KDW.2 Ad.2 Ad.2 Ad.2 Projekt planu zgodnie z art. 15 ustawy
urzadzonej drodze. Prezydent Miasta Uwaga pozostaje zdefiniowal system komunikacji pieszej. Ciagi
Krakowa nie uwzglednil | nieuwzgledniona przez | hies7e wyznaczono zaréwno w terenach publicznych
wniesionej uwagl Rade¢ Miasta Krakowa jak i prywatnych.
Wyznaczenie ww. powigzan jest konieczne, aby
ciagi tworzyly spojny - ciagly system, jednakze ich
realizacja i dostgpno$¢ zalezy od zgody wlasciciela
nieruchomosci.
Kolejna uwaga dotyczy wewngtrznych rozwiazan komunikacyjnych
dotyczacych dostgpu do terenow ZPm.1, ZPm.2 oraz ZP.1, ZP.2 i ZP.3. ZPm.1, ZPm.2, Ad.3 Ad.3 Ad.3 Ustalenia projektu planu zgodnie z ustawa zawieraja
Fikcja jest zapis §13 ust. 1 projektu planu; Dostep terenéw ZPm.1, ZP.1,ZP.2, Prezydent Miasta Uwaga pozostaje zasady przebudowy, rozbudowy oraz parametry ukladu
ZPm.2 oraz ZP.l, Zp.2, ZP.3 do drég publicznych powinien by¢ ZP.3, KDW.2,| Krakowa nie uwzglednil | nieuwzgledniona przez | komunikacyjnego. Wyznaczone w projekcie planu Tereny
realizowany wytacznie poprzez dojazdy niepolaczone bezposrednio z KDG.1 Whiesione) uwagt. Rade Miasta Krakowa | g onikacii posiadaja szerokosci okreslone przez  linie
gtéwnymi jedniami drogi KDG.1; do potaczenia tych terenéw z drogami rozgraniczajace ustalone na Rysunku Planu — wyznaczone z
publicznymi shuzy droga wewngtrzna KDW.2 1 jezdnia serwisowa uwzglednieniem przepiséw odrgbnych.
w terenie KDG.1, podczas gdy w projekcie rysunku planu nie wyznacza Tereny Komunikacji przeznaczone sa pod budowle
si¢ jezdni serwisowej w terenie KDG.1 a ponadto jest niemozliwe drogowe wraz z przynaleznymi odpowiednio, drogowymi
polaczenie drogi wewngtrznej KDW.2 z rzekoma jezdnia serwisowa obiektami inzynierskimi, urzadzeniami 1 instalacjami
w terenie KDG.1 z uwagi na rdznice wysokosciowe terenu. W terenie shuzacymi do prowadzenia i obshugi ruchu drogowego oraz
KDG.1 istnieje chodnik asfaltowy, ktory projekt rysunku planu dla potrzeb zarzadzania droga.
przeznacza na gtdwna tras¢ rowerowa. Okredlenie  rozwigzan  projektowych 1 lokalizacje
wszystkich ww. elementéw zagospodarowania terenu
KDG.1 (w tym np. drogi serwisowej), nastapi na etapie
projektu  budowlanego niezbednego do  uzyskania
odpowiednich decyzji administracyjnych.
Projekt Planu w obecnym ksztalcie uzyskat pozytywne
uzgodnienie Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i
Transportu w Krakowie.
Oczekujemy, ze projekt planu miejscowego uwzgledni wydane juz
wczesniej decyzje dotyczace w szczegblnosci dz. nr 444/4 obr. 12 Ad.4 Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy Prezydent
Podgorze zlokalizowanej w projekcie rysunku planu w terenie | Dz. 444/4, 44416, | ZP.2, ZPm.2, Ad4 Ad4 sporzadza projekt planu zgodnie z zapisami
oznaczonym symbolem ZP.2. Dla tej dziatki posiadamy prawomocna |444/10, 444/9, 546/3] KDW.2 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Studium, a nie wydanymi decyzjami

decyzje 0 WZ, czyli jej przeznaczenie jest pod: Budowa zespolu (do
czterech) budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych z ustugami,
garazami podziemnymi oraz naziemnymi miejscami postojowymi na
dziatlce nr 444/4 obr. 12 Podgérze wraz z wjazdem i infrastruktura
techniczna na dziatkach nr 444/4, 444/6, 444/10 (czes¢), 444/9, 546/3
(czg$¢) obr. 12 Podgoérze, przy ul. Parkowa/ Czyzowka/ Powstancow
Slaskich w Krakowie.

obr. 12

Krakowa nie uwzglednit
whiesionej uwagi.

nieuwzgledniona przez
Rad¢ Miasta Krakowa

administracyjnymi.

Studium dla obszaru wyznaczonego w projekcie
planu oznaczonego symbolem ZP.2, ZPm.2 (w tym
takze dla ww. dziatki) okresla przeznaczenie terenu
jako teren zieleni publicznej ZP Dla terenéw zieleni
publicznej w dokumencie Studium, jako glowny
kierunek zagospodarowania ustalono uksztattowanie
miejskiego sytemu zieleni publicznej
(W przewazajqcej czesci ogdlnodostepnej) w oparciu
o istniejgce  zasoby  przyrodnicze.  Ponadto
w warunkach i standardach wykorzystania terenu
wyznaczonych w Studium wskazano m.in. na
wykluczenie wszystkich  form uzytkowania
obnizajqcych ~ wartos¢ i wielkos¢  zasobow
przyrodniczych.

Majac na uwadze powyzej wskazane ustalenia
Studium, obowiazujace dla obszaru obejmujacego
dziatkg nr 444/4 obr. 12 Podgorze, na ktorej maja
by¢ lokalizowane budynki mieszkalne wielorodzinne
z ustugami, w projekcie planu wyznaczono Teren
zieleni o podstawowym przeznaczeniu pod zielen
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OZNACZENIE

ROZSTRZYGNIECIE

< ~| USTALENIA
IMIE i NAZWISKO NIER’U(?HOMOSCI PROJEKTU W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI
lub kidrej dotyezy | o) ANU DLA
DATA .\ - uwaga
Lp. ztozenia NAZWA JEDNOSTKI .TR.ES.C UWAGI .. . . (numery dziatek NIERUCHO WYJASNIENIE
uwagi ORGANIZACYJNEJ (pena tres¢ uwag znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie MOSCI, PREZYDENT MIASTA RADA MIASTA
(adresy w dokumentacji . ktorej KRAKOWA KRAKOWA
. : terenu objetego
planistycznej) dotyczy
uwaga)
uwaga
1 2 3 4 5 6 7 8 9
urzadzona.
6. |14.08.2013 [Przedsigbiorstwo Na podstawie art. 18 ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu dz. nr 553/1 ZP.2 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy Prezydent sporzadza
Budownictwa przestrzennym  zglaszam  uwagi do  projektu  planu  miejscowego | obr. 12 Podgorze Krakowa nie uwzglednil nieuwzgledniona przez | projekt planu zgodnie z zapisami Studium. Studium
Przemyslowego zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Stare Podgérze — Krzemionki” wniesionej uwagl Rad¢ Miasta Krakowa | dla  obszaru wyznaczonego w projekcie planu
,,Chemobudowa-Krakow” | wnioskuj¢ o zmiang przeznaczenia terenu obejmujacego dziatke nr 553/1 obr 12, oznaczonego symbolem ZP.2 (w tym takze dla ww.
Spotka Akcyjna ktory w projekcie planu okres$lony zostal jako ZP.2 — teren przeznaczony pod dzialki) okre§la przeznaczenie terenu jako teren
zielen urzadzona. Nie ma zadnego waznego przeciwwskazania, aby obszar ten zieleni publicznej ZP. Dla terenéw zieleni
zostal przeznaczony w przedmiotowym planie miejscowym pod zabudowe publicznej w dokumencie Studium, jako glowny
mieszkalng wielorodzinng ze wzgledu na charakter zabudowy na obszarach kierunek zagospodarowania ustalono uksztattowanie
sasiednich. miejskiego sytemu zieleni publicznej
(W przewazajqcej czesci ogdlnodostepnej) w oparciu
o istniejgce  zasoby  przyrodnicze.  Ponadto
w warunkach i standardach wykorzystania terenu
wyznaczonych w Studium wskazano m.in. na
wykluczenie  wszystkich  form uzytkowania
obnizajqcych  wartos¢ i  wielkos¢  zasobow
przyrodniczych.
Majac na uwadze powyzej wskazane ustalenia
Studium, obowiazujace dla obszaru obejmujacego
dziatke nr 553/1 obr. 12 Podgorze, w projekcie planu
wyznaczono Teren zieleni, o podstawowym
przeznaczeniu pod zielen urzadzona.
7. 19.08.2013 |[...]* W zwiazku z wylozeniem projektu planu do publicznego wgladu wnosz¢ uwagi | dz. nr 554/4, 443/4,| ZPm.1, ZP.2 Ad.1 Ad.1 Ad.1 Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy Prezydent

dotyczace dziatek 554/4, 443/4, 450/16, 450/1, 450/7 obr 12 Podgoérze:
1. Zmiang zapisu w planie przeznaczenia ww. dzialek, ktorych jestesmy
wlascicielami z zieleni na ustugi komercyjne, tereny mieszkaniowe.
Wobec setek hektarow terenow zielonych wokot — potozenie naszych
dziatek bezposrednio przylegtych do trasy komunikacyjnej klasyfikuje
naszym zdaniem do zagospodarowania inwestycyjnego.

2. Dotyczy przywrocenia przejezdnosci ulicy Czyzowka, ktora jeszcze
niedawno umozliwiata komunikacj¢ z ulica Zamoyskiego. Domagamy

450/16, 450/1, 450/7
obr 12 Podgorze

Prezydent Miasta
Krakowa nie uwzglednit
whiesionej uwagi.

Ad.2, Ad.3
Prezydent Miasta

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona przez
Rade¢ Miasta Krakowa

Ad.2, Ad.3
Uwaga pozostaje

sporzadza projekt planu zgodnie z zapisami
Studium. Studium dla obszaru wyznaczonego w
projekcie planu oznaczonego symbolem ZPm.1,
ZP.2 (w tym takze dla ww. dzialki) okresla
przeznaczenie terenu jako teren zieleni publicznej
ZP. Dla terendw zieleni publicznej w dokumencie
Studium, jako gtowny kierunek zagospodarowania
ustalono uksztattowanie miejskiego sytemu zieleni
publicznej (W przewazajqcej czesci ogélnodostepnej)
W oparciu o istniejqce zasoby przyrodnicze. Ponadto
w warunkach i standardach wykorzystania terenu
wyznaczonych w Studium wskazano m.in. na
wykluczenie wszystkich ~ form uzytkowania
obnizajqcych  wartos¢ i wielkos¢  zasobow
przyrodniczych.

Majac na uwadze powyzej wskazane ustalenia
Studium, obowiazujace dla obszaru obejmujacego
dziatki nr 554/4, 449/4 obr. 12 Podgoérze,
w projekcie planu wyznaczono Teren zieleni (ZP.2)
0 podstawowym przeznaczeniu pod zielen
urzadzona.

Dla dziatek 450/1, 450/7, 450/16 obr. 12 Podgorze,
biorac pod uwagg rowniez obecne zainwestowanie
wyznaczono w projekcie planu  Teren zieleni
(ZPm.2), o podstawowym przeznaczeniu pod zielef

urzadzona towarzyszaca istniejacym obiektom
budowlanym.
Ad.2. Ad.3. Wyjasnia sig, ze sprawa

»przejezdnosci,, ulicy zgodnie z art. 15 ustawy nie
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Lp.

DATA
zlozenia
uwagi

IMIE i NAZWISKO
lub
NAZWA JEDNOSTKI
ORGANIZACYJINEJ]
(adresy w dokumentacji
planistycznej)

TRESC UWAGI
(petna tres¢ uwag znajduje si¢ w dokumentacji planistyczne;j)

OZNACZENIE
NIERUCHOMOSCI
ktérej dotyczy
uwaga
(numery dziatek
lub inne okreslenie
terenu objetego
uwaga)

USTALENIA
PROJEKTU
PLANU DLA
NIERUCHO
MOSCI,
ktorej
dotyczy
uwaga

ROZSTRZYGNIECIE
W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI

PREZYDENT MIASTA
KRAKOWA

RADA MIASTA
KRAKOWA

WYJASNIENIE

4

5

6

7

8

9

si¢ odtworzenia ulicy Czyzowka
zapleczach salonéw samochodowych.

bezpodstawnie zamknigte] na

Dotyczy przywrocenia dojazdu do naszych dziatek z ulicy Czyzéwka,
jego odtworzenia oraz mozliwosci wjazdu z ulicy Powstancow Slaskich.
Prosimy o takie rozwiazanie komunikacyjne w rejonie, aby bylo ono
czytelne w projekcie planu.

Krakowa nie uwzglednit
whiesionej uwagi.

nieuwzgledniona przez
Rade¢ Miasta Krakowa

stanowi  materii  planistycznej 1 lezy w
kompetencjach zarzadcy drogi — ZIKiT. Nie ma
rowniez  mozliwosci  przywrdcenia  dawnego
przebiegu ul. Czyzowka — przebieg ten znajduje sig
pod obecna al. Powstancow Slaskich.

Ustalenia projektu planu zgodnie z ustawa zawieraja zasady
przebudowy, rozbudowy oraz parametry ukladu
komunikacyjnego. Wyznaczone w projekcie planu Tereny
Komunikacji posiadaja szerokosci okreslone przez linie
rozgraniczajace ustalone na Rysunku Planu — wyznaczone z
uwzglednieniem przepisdw odrebnych.

Tereny Komunikacji przeznaczone sa pod budowle
drogowe wraz z przynaleznymi odpowiednio, drogowymi
obiektami inzynierskimi, urzadzeniami 1 instalacjami
stuzacymi do prowadzenia i obshugi ruchu drogowego oraz
dla potrzeb zarzadzania droga.

Okreslenie  rozwiazania projektowego -  lokalizacji
wszystkich ww. elementéw zagospodarowania terenu
KDG.1 (w tym np. wjazdéw), nastapi na etapie projektu
budowlanego niezbednego do uzyskania odpowiednich
decyzji administracyjnych.

Projekt Planu w obecnym ksztalcie uzyskal pozytywne
uzgodnienic  Zarzadu  Infrastruktury ~ Komunalnej
i Transportu w Krakowie.

19.08.2013

Cracovia Urbs Europaea

19.08.2013

Stowarzyszenie
PODGORZE.PL

Whnosi nast¢pujace uwagi:

1.

Za niezbgdne uwazamy zabezpieczenie w ustaleniach planu mozliwosci
polaczen ekologicznych oraz polaczen pieszych pomiedzy dwiema
cze$ciami Krzemionek (czyli ponad jezdnia al. Powstancow Slaskich i
torami kolei i ul. Powstancow Slaskich),

Aleja Powstancow Slaskich powinna byé nie tylko z nazwy, postulujemy
szpalery drzew wzdtuz tej ulicy, a ze wzgledu na otoczenie (mieszkania,
rekreacja) wprowadzenie wzdluz szlakow tranzytowych ( i przy ich
skrzyzowaniach) stosownych ekranow akustycznych (w tym z udziatem
zieleni, wkomponowanych w krajobraz), chroniacych przestrzen przed
hatasem.

Postulujemy jak najwigkszy udzial zieleni na terenach publicznych i
ushugowych, w tym zieleni wysokiej o §redniej sile wzrostu, winna ona
zosta¢é  wprowadzona zwlaszcza w celu poprawy  walorow
krajobrazowych widokow czynnych i biernych, thumiac rowniez hatas
szlakéw komunikacyjnych.

Caty obszar planu

Caty obszar
planu

KDG.1

Ad.1
Prezydent Miasta
Krakowa nie uwzglednit
whiesionej uwagi

Ad.2
Prezydent Miasta
Krakowa nie uwzglednit
whiesionej uwagi

Ad.3
Prezydent Miasta
Krakowa nie uwzglednit
whniesionej uwagi

Ad.1
Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona przez
Rad¢ Miasta Krakowa

Ad.2
Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona przez
Rade¢ Miasta Krakowa

Ad.3
Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona przez
Rade¢ Miasta Krakowa

Ad.1  Nieuwzgledniona, nie
uwzgledniania.

W Projekcie Planu Tereny drég publicznych
przeznaczone sa pod budowle  drogowe,
wraz z przynaleznymi  odpowiednio, drogowymi
obiektami inzynierskimi, urzadzeniami
i instalacjami, stuzacymi do prowadzenia i obstugi
ruchu drogowego oraz dla potrzeb zarzadzania
droga. W ramach ww. urzadzen i budowli mozliwa
jest lokalizacja przej$¢ pieszych czy innych
potaczen, ktorych forma zostanie doprecyzowana na
etapie wydawania decyzji administracyjnych.

gdyz wymaga

Ad.2  Nieuwzgledniona, nie
uwzglednienia.

Ustalenia projektu planu umozliwiaja lokalizacje
zieleni w kazdym z wyznaczonych terendw, w tym
robwniez w terenach przeznaczonych pod drogi.
Realizacja ekranow akustycznych jest mozliwa w
oparciu o ustalenia projektu planu, jednakze ich

lokalizacja wynika z przepiséw odrgbnych.

gdyz wymaga

Ad.3 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz nie wymaga
uwzglednienia.

Ustalenia projektu planu umozliwiaja lokalizacje
zieleni w kazdym z wyznaczonych terendw, w tym
rowniez w terenach publicznych np. przeznaczonych
pod drogi.

Wysoki udziat zieleni w terenach ustugowych jest
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OZNACZENIE

ROZSTRZYGNIECIE

IMIE i NAZWISKO NIERUCHOMOSCI L;%TOAJ\IEE.T_IL? W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI
lub ktorej dotyezy | p ANU DLA
DATA .\ - uwaga
P | ozenia | VAZWA JEDNOSTKI g TRESCUWAGL = . (numery dziatek | NERUCHO WYJASNIENIE
uwagi ORGANIZACYJNEJ" (pena tres¢ uwag znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie MOSQI, PREZYDENT MIASTA RADA MIASTA
(adresy w dokumentacji terenu objetego ktorej KRAKOWA KRAKOWA
planistycznej) uwaga) dotyczy
uwaga
1 2 3 4 5 6 7 8 9
zapewniony poprzez wyznaczenie minimalnego
wskaznika terenu biologicznie czynnego oraz
ustalenia w § 10 generalnej zasady ochrony zieleni.
Dodatkowo wyjasnia sig, ze ustalenia projektu planu
nie moga w proponowany sposob doprecyzowaé
rodzajow zieleni wysokiej, gdyz zgodnie z art. 15
ustawy nie stanowi to materii planistycznej.
Iluminacja obiektéw (rodzaj i intensywno$¢ o$wietlenia) powinna Ad.4 Ad.4 Ad.4 Uwaga nicuwzgledniona, gdyz nie wymaga

uwzglednia¢ sasiedztwo roflin (i miejsc bytowania zwierzat) na
Krzemionkach oraz zagadnienia krajobrazowe (ekspozycja czynna
i bierna miejsca w kontekscie panoram, np z kopca Krakusa, Wawelu,
Zakrzdwka i relacji wzajemnych).

Rowniez ze wzgledow krajobrazowych (ekspozycja i skala wzgorz
Krzemionek) formy architektury powinny nawiazywaé¢ do tradycyjnej,
drobnej skali zabudowy otoczenia, o zréznicowanej, urozmaiconej bryle,
z unikaniem form monolitycznych.

Naszym zdaniem dla nowych i przeksztalcanych obiektow preferowane
winny by¢ dachy wielospadowe.

Plan dopuszcza parkingi i garaze podziemne na calym obszarze planu
(z dwoma wyjatkami) — parkingi i garaze ponad lokalne potrzeby wiasne
nieruchomosci powinny by¢ wykluczone, by nie obarcza¢ kameralnych
ulic uktadu komunikacyjnego ( m. in. ul. Zamoyskiego, Rekawka,
Parkowa, Redemptorystéw, Krzemionki). Ponadto, poniewaz znajduja
si¢ tu duze obiekty ustugowe, nalezy wprowadzi¢ zdecydowane
ograniczenie docelowej ilosci miejsc do parkingowych i garazowych
dostgpnych poprze wspomniane ulice, tak, by zapewni¢ komfort,
mieszkaniowy rekreacyjny przy tych ulicach, ich przecznicach
i sasiedztwie. Ze wzgledu na te same ograniczenia i uwarunkowania,

Prezydent Miasta
Krakowa nie uwzglednit
whiesionej uwagi

Ad.5
Prezydent Miasta
Krakowa nie uwzglednit
whniesionej uwagi

Ad.6
Prezydent Miasta
Krakowa nie uwzglednit
whiesionej uwagi

Ad.7
Prezydent Miasta
Krakowa nie uwzglednit
whiesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona przez
Rade¢ Miasta Krakowa

Ad.5
Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona przez
Rade¢ Miasta Krakowa

Ad.6
Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona przez
Rad¢ Miasta Krakowa

Ad.7
Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona przez
Rade Miasta Krakowa

uwzglednienia.

Wyjasni¢ nalezy, ze projekt planu w § 7 ust. 3 lit. e
dopuszcza o$wietlenic obiektow 1 zespotow
architektonicznych wraz z ich otoczeniem pod
warunkiem stosowania do iluminacji §wiatta biatego.
Doktadny rodzaj i intensywno$¢ os$wietlenia
powinien zosta¢ okreslony na etapie projektu
budowlanego, a w zwiazku z wpisem obszaru do
rejestru zabytkow wydawane decyzje
administracyjne bgda musiaty uzyskaé uzgodnienie
konserwatorskie zgodnie z przepisami odr¢gbnymi.

Ad5 Przyjete w planie wskazniki, parametry
i zasady  ksztaltowania  zabudowy  uzyskaly
niezbedne opinie i uzgodnienia ustawowe w tym
pozytywna opini¢ Miejskiej Komisji Urbanistyczno
— Architektonicznej oraz pozytywne uzgodnienie
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow 1 sa
wystarczajace dla zachowania i ochrony tadu
przestrzennego tego rejonu miasta.

Ad.6 Zasady ksztaltowania powierzchni dachow
wynikaja z przeprowadzonych na potrzeby planu
analiz obiektow znajdujacych si¢ w obszarze
sporzadzanego planu jak réwniez zabudowy
znajdujacej sig w  bezposrednim sasiedztwie
sporzadzanego planu miejscowego.

Przyjete w planie zasady ksztaltowania zabudowy
uzyskaly niezbedne opinie i uzgodnienia ustawowe,
W tym pozytywna opini¢ Miejskiej Komisji
Urbanistyczno — Architektonicznej oraz pozytywne
uzgodnienie Wojewddzkiego Konserwatora
Zabytkow.

Ad.7 Projekt planu zgodnie z ustawa okresla
przeznaczenie i sposob zagospodarowania terenu.
Organizacja ruchu drogowego (w tym zakazy lub
dopuszczenia ~ wjazdu dla  poszczegdlnych
podmiotow) nalezy do kompetencji zarzadcy drogi,
ktérego dziatania opieraja si¢ na przepisach
odrgbnych.

Odnoszac si¢ do wskaznikow miejsc parkingowych
to wynika on z uchwaty Rady Miasta Krakowa Nr
LIN/723/12 z dnia 29 sierpnia 2012r. w sprawie
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OZNACZENIE USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
IMIE i NAZWISKO NIERUCHOMOSCI PROJEKTU W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI
lub kidrej dotyezy | o) ANU DLA
DATA .\ - uwaga
Lp. ztozenia NAZWA JEDNOSTKI .TR.ES.C UWAGI .. . . (numery dziatek NIERUCHO WYJASNIENIE
uwagi ORGANIZACYJNEJ" (pena tres¢ uwag znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie MOSCI, PREZYDENT MIASTA RADA MIASTA
(adresy w dokumentacji terenu objetego ktorej KRAKOWA KRAKOWA
planistycznej) uwaga) dotyczy
uwaga
1 2 3 4 5 6 7 8 9
funkcja i uzytkowanie przestrzeni i obiektéw uslugowych nie moze przyjecia programu parkingowego dla Miasta
generowac¢ nadmiernego natgzenia ruchu korzystajacych z ustug, dlatego Krakowa. Sposob realizacji parkingdow zalezat
niezbgdne jest wprowadzenie odpowiednich ograniczen co do zakresu begdzie od wiascicieli nieruchomo$ci oraz od
tych funkcji i uzytkowania (np. uwazamy za wykluczone obcigzanie mozliwo$ci inwestycyjnych na danym terenie.
komunikacyjne lokalnego uktadu dojazdem dla publicznosci duzych
imprez masowych, czy kulturalnych.
. . . . . . . Ad.8 Plan miejscowe  obejmujace  Park
8. Cp do granl(? Opracowgnla - me’qzasadm(.)ne, mez.rozumlale i na}df:r Prezyd@g'.cSMiasta Uwag :géiostaje Be dnarskiegoy (s tareJ Podgbrze J_ JKrzemionki)
niepokojace jest rozdzielenie spdjnego historycznie, kompozycyjnie : . . . : . . .
- ) ; . . Krakowa nie uwzglednit nieuwzgledniona przez | | budynek Wagi (Stare Podgoérze — Wzgorze Lasoty)
! ﬁmk.cjonalnle obszaru parku Bednarsklego pomlqdzy dwa p lan.y whniesionej uwagi Rad¢ Miasta Krakowa | wyznaczaja dla nich ,,Tereny zieleni”, a ich zapisy i
(oddzielony zostal budynek Wagi wraz z otoczeniem). W rezultacie Sszezeadlne ustalenia sa spoine ’
parku Bednarskiego dotycza ustalenia dwu réznych projektow planow, I()} 28 %lplj . taly okres]
rézniace si¢ tez sposobem podania ustalen. Tymczasem park wra?lf}f\:izac%zgwanl\}/l[?asganﬁﬁ;g@: yio cﬁz:izz
Bednarskieg‘o wymaga spojnego ujgcia zgodnie z opracowana i przyjeta przecinaja  Park Y Bednarskiego, nic  wplywaja
dokumentacja konserwatorska, negatywnie na rozwigzania planistyczne.
9. W §5 jest mowa o rewitalizacji parku miejskiego im. Wojciecha
Bednarskiego oraz zespolu stadionu miejskiego przy ul. Parkowe;. ZPp.1 Ad.9 Ad.9 Ad.9 Wyjas$nia sig, ze zapis projektu planu méwiacy
Zdecydowanie wlasciwszym okresleniem jest naszym zdaniem, Prezydent Miasta Uwaga pozostaje o rewitalizacji Parku znajduje si¢ w § 3 aniew § 5
rewaloryzacja (bo dotyczy innych, wtasciwych tu, priorytetow). Krakowa nie uwzglednit nieuwzgledniona przez | projektu planu jak podano w uwadze. Zapis o
whniesionej uwagi Rade Miasta Krakowa | | rewitalizacji” Parku wynika z ,LLPR Starego
Miasta” przyjetego przez Rade Miasta Krakowa.
Dziatania rewitalizacyjne czy tez rewaloryzacyjne
10. Wieza TV zastania w widoku z kopca Krakusa klasztor na Bielanach, co I&Odg?](alé}zlgrze;llfgrzzfvia?éizilifnz.me od ustalett planu
jest skutkiem usytuowania jej tuz obok miejsca fortu Krzemionek.
Pomni tego do$wiadczenia wnosimy uwage, iz maszty i inne wysokie Ad10 Ad10 Ad.10 Wyjasnia sie, ze zgodnie z ustawa
budowle ’(w tym w Utv.1) absolutnie nic moga wkracza¢ w p anoray, Prezydent Miasta Uwaga pozostaje 0 wspieraniu rozwoju ustug i sieci
w SZergOIHOSCI z kopca Krakusa oraz od strony Wawelu, ale r'ownl'ez' Krakowa nie uwzglednit nieuwzgledniona przez | telekomunikacyjnych plan miejscowy nie moze
w widoki z pozostatych kopcow Krakowa, z Zakrzéwka, znad Wisty, jej whiesionej uwagi Radg Miasta Krakowa | zakazywaé lokalizacji anten. Natomiast
brzegdw i innych miejsc o wybitnych walorach krajobrazowych. Np. od w ustaleniach projektu planu miejscowego znajduja
strony Wawelu 1 Wisty pod Skatka widoczne sa nie tylko budynki ale si¢ zasady i ograniczenia dotyczace ich lokalizacii
nawet wigksze pos;czegélne urzadzenia. Uwazamy wigc, ze ngleZy m.in. zakaz lokalizacji wolnostojacych masztow,
stosowa¢ inne rozwigzania — za$ maszty w oddalonych od Krzemionek zakaz lokalizacji anten, masztow oraz innych
lokalizacjach. urzadzen technicznych na dachach budynkow
w miejscach widocznych z poziomu przechodnia,
z przylegtego ciagu pieszego.
Dodatkowo wyjasnia si¢, ze wysoko$¢ urzadzen
technicznych na dachach budynkéw zawieraé
powinna si¢ w ustalonej planem wysokosci
zabudowy, ktore zostaty okreslone z
uwzglednieniem walorow krajobrazowych obszaru.
11. Z ustalen dotygza‘cych ze;vypqtrznych wind i schodéw §6 powinna zosta¢ Ad11 Ad11 Ad.11 Wieza telewizji uznana zostala za dobro
wykluczona wieza telewizji. Prezydent Miasta Uwaga pozostaje kultury wspoétczesnej, w odniesieniu do ktérego w
Krakowa nie uwzglednit nieuwzgledniona przez | planie ustalono ochrong, a maksymalna wysoko$¢
whniesionej uwagi Rade Miasta Krakowa | wiezy okreS$lona zostala na poziomie jej istniejacej
wysokosci.
Ad.12 Utrzymanie obiektu w dobrym stanie
12. §7 ust 2 — dla obiektow w parku W. Bednarskiego proponujemy ZPp.1 Ad.12 Ad.12 technicznym nalezy do obowiazku wlasciciela

dopusci¢ barwienie elementow drewnianych ( np.. w celu impregnacji
drewna lub imitacji dawnych sposobéw impregnacji drewna).

Prezydent Miasta
Krakowa nie uwzglednit
whiesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona przez
Rade Miasta Krakowa

nieruchomosci i zgodnie z art. 15 ustawy nie stanowi
materii planistycznej




OZNACZENIE

ROZSTRZYGNIECIE

< ~| USTALENIA
IMIE i NAZWISKO NIiI?éL:;I;(?&SySCI PROJEKTU W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI
DATA lub . uwaga PLANU DLA
Lp. ztozenia NAZWA JEDNOSTKI .TR.ES.C UWAGI .. . . (numery dziatek NIERUCHO WYJASNIENIE
uwagi ORGANIZACYJNEJ" (pena tres¢ uwag znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie MOSCI, PREZYDENT MIASTA RADA MIASTA
(adresy w dokumentacji terenu objetego ktorej KRAKOWA KRAKOWA
planistycznej) uwa gjq) £ dotyczy
uwaga
1 2 3 4 5 6 7 8 9
13. Ust. 3 — iluminacja obiektéw (rodzaj i intensywno$¢ o$wietlenia) prezyg;dritl f\/liasta Uwagﬁéfostaje ﬁv(\j/.zlgsiqgnﬁzgiz nicuwzgledniona, gdyz nie wymaga
powmga uwzgledniaé sa(s1eszw9 roslin _(1 miejsc bytowania zwlerzqt) na Krako\_/va_me _uwzglg_dnil n|euwzg.lgdniona przez Wyjasénié nalezy, ze projekt planu w § 7 ust. 3 lit. e
Krzemionkach oraz zagadnienia Krajobrazowe (ekspozycja czynna whniesionej uwagi Rade¢ Miasta Krakowa e . S . ;
i bierna miejsca- widoczno$¢ m. in. z Wawelu i kopca Krakusa) dopuszeza ~oSwietlenic  obicktow i  zespolow
T : architektonicznych wraz z ich otoczeniem pod
warunkiem stosowania do iluminacji §wiatta biatego.
Doktadny rodzaj i intensywno$¢ o$wietlenia
powinien zosta¢ okre§lony na etapie projektu
budowlanego, a w zwiazku z wpisem obszaru do
rejestru zabytkow wydawane decyzje
administracyjne bgda musiaty uzyskaé uzgodnienie
konserwatorskie zgodnie z przepisami odrgbnymi.
. klucrai detaania akie mezbedne st dia ewalorysadi mp. par Ad 14 Ad.1a Ad 14 Plan ustal praeznaczenie terenu i 2asady jego
Woiciecha Bed k, e faoi b " ‘ biekt : ZPp.1 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje zagospodarowania o.kreslajatc Jedynile generalne
jerecha Bednarskicgo 1 Nie nakazuja ocarony ‘poza‘ oblextaml Krakowa nie uwzglednit nieuwzgledniona przez | zasady — postepowania np. ustalajac  ochrong
budowlanymi - Zadnych jego sktadnikéw. Niezbedne dziatania z zakresu e A . g . » o
ym e Jeg zoe . . whniesionej uwagi Radg Miasta Krakowa | ,,podzialu przestrzeni na ,,ogrody” odpowiadajace
rewaloryzacji zalozen ogrodowych lub zawierajacych istotne sktadniki etapom tworzenia Parku™.
tego typu (a park nie j’est tu jedynym takim) wymagaja przeciez W zwiazku z wpisem Parku do rejestru zabytkow
odrebnego katalogu ustalen. dziatania inwestycyjne w tym rewaloryzacja
zalozenia  parkowego  bedzie mozliwa do
zrealizowania  z  uwzglednieniem  przepisow
odregbnych odnoszacych si¢ m.in. do ochrony
zabytkow.
15. §19. Nalezy pamigtaé, ze zespol boisk Korony na wierzchowinie US.1 Ad.15 Ad.15 Ad.15 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz nie wymaga

16.

17.

Krzemionek jest czeScia wigkszej catosci, obejmujacej kompleks
budynkéw przy ul. Kalwaryjskiej, aranzacj¢ wschodniej czgsci placu
Niepodlegtosci i schody do parku Bednarskiego. Catos¢ ta
kompozycyjnie przenika i dopetnia park W. Bednarskiego i winna by¢
w tym kontekscie rozpatrywana.

Kompozycja tego zespotu na wierzchowinie Krzemionek, budynki i inne
obiekty, uktad drog, alej, uklad zieleni (z zastrzezeniem podanym nizej
wobec parku W. Bednarskiego) oraz obiekty ogrodowe maja naszym
zdaniem niewatpliwy charakter zabytkowy, interesujacy charakter
formalny i wyrazista specyfike. Sa tez dos¢ jednorodne, w zasadzie bez
nawarstwien. Wymagaja zatem w jak najwigkszym stopniu zachowania
pierwotnego ksztattu, wystroju oraz charakteru calosci. Zespot znajduje
siec w wyjatkowo eksponowanym miejscu, widocznym z Wawelu,
z wnetrza Wisty pod Wawelem i Skatka, kopca Krakusa, Zakrzéwka
i kopca Kosciuszki. Kazda inwestycja czy zmiana wiana uwzglednia¢ te
uwarunkowania.

Ze wzglgdu na ograniczenia wynikajace z dostgpnosci, koniecznosci
ochrony krajobrazu, funkcji istniejacej, funkcji obszaréw przylegtych
(park, zielen, przedszkole), kameralnych rozmiaréw, koniecznosci
ochrony samego obiektu jako zabytku - najlepiej zeby obiekt pozostat w
zakresie funkcji terenem parkowym z kameralnym stadionem i boiskami,
gtéwnie dla potrzeb rekreacyjnych i sportowych mieszkancow Starego

Prezydent Miasta
Krakowa nie uwzglednit
whiesionej uwagi

Ad.16
Prezydent Miasta
Krakowa nie uwzglednit
whiesionej uwagi

Ad.17
Prezydent Miasta
Krakowa nie uwzglednit
whiesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona przez
Rade Miasta Krakowa

Ad.16
Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona przez
Rade¢ Miasta Krakowa

Ad.17
Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona przez
Rade Miasta Krakowa

uwzglednienia.

Wyjasnia si¢ ze projekty plandow miejscowych
obejmujacych  przedmiotowe rejony, pomimo
podziatu na rézne obszary sporzadzanych planéow
miejscowych (Stare Podgorze — Kalwaryjska, Stare
Podgorze Krzemionki, Stare Podgoérze - Wzgorze
Lasoty”) zawieraja spojne =zapisy 1 traktuja
przestrzenie publiczne i tereny rekreacyjne
kompleksowo.

Ad.16 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz nie wymaga
uwzglednienia.

Dopuszczone w planie mozliwosci zabudowy
uzyskaly niezbedne opinie i uzgodnienia ustawowe
W tym pozytywna opini¢ Miejskiej Komisji
Urbanistyczno — Architektonicznej oraz pozytywne
uzgodnienie Wojewodzkiego Konserwatora
Zabytkéw 1 sa wystarczajace dla zachowania i
ochrony tadu przestrzennego tego rejonu miasta.

Ad.17 Obecne ustalenia projektu planu maja na celu
ochrong przedmiotowego terenu. Obszar stadionu
zgodnie ze stanem istniejacym zostal wydzielony
jako teren o podstawowym przeznaczeniu pod
obiekty 1 urzadzenia sportowe 1 rekreacyjne.
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OZNACZENIE

ROZSTRZYGNIECIE

IMIE i NAZWISKO NIERUCHOMOSCI L;%TOAJ\IEE.T_IL'JA W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI
lub ktorej dotyezy | p ANU DLA
DATA .\ - uwaga
Lp. ztozenia NAZWA JEDNOSTKI ,, .TR.ES.C UWAGI .. . . (numery dziatek NIERUCHO WYJASNIENIE
uwagi ORGANIZACYJNEJ" (pena tres¢ uwag znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie MQSQI, PREZYDENT MIASTA RADA MIASTA
(adresy w dokumentacji terenu objetego ktorej KRAKOWA KRAKOWA
planistycznej) uwa gjq) £ dotyczy
uwaga
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Podgorza. W zwiazku z tym zespdt Korony na wierzchowinie Dodatkowo obiekty zespolu sportowego KORONY
Krzemionek nie powinien by¢ poddawany przeksztatceniu czy ujgte sa w gminnej ewidencji zabytkow, stad tez
rozbudowie - poza ograniczonymi, niezbednymi uzupetnieniami objgte sg ochrong konserwatorska, a wokot terenu o
obiektow istniejacych. symbolu US.1 wydzielone zostaly tereny zieleni, co
uwaza si¢ za wystarczajaca ochrong¢ omawianego
zespotu sportowego.
Projekt planu w obecnym ksztalcie uzyskat
niezbedne opinie i uzgodnienia ustawowe w tym
pozytywna opini¢ Miejskiej Komisji Urbanistyczno
— Architektonicznej oraz pozytywne uzgodnienie
18. Problem dotyczy rowniez masztow oswietleniowych boisk na terenach Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw
sportu - najle.piej, by t?yly demontovyape w c;asie, gdy ni'e sa uZywan.e, Ad.18 Ad.18 Ad.18 Projekt planu w terenie US.2 dopuszcza
zwracamy tez uwagg, 1z 'tak moene zrodia.s‘wmt}a nie maja W Krakowie us.1 Prezydent Miasta . . Uwaga pozostaje realizacje masztow o$wietleniowych do 12m
precedensu w ekspozycji tak blisko Skatki i Wawelu, w dodatku w tak Krakowa nie uwzglednit | nieuwzglednionaprzez |~ ©\ = T 0 T rukeia
wysoko wyniesionym miejscu. Zagadnienie winno zostaé rozwiazane wriesionej uwagl Rad¢ Miasta Krakowa ‘ S Y WyEas, A
. . . o ) . zasada dziatania zostanie doprecyzowana na etapie
bardzo starannie (albo zaniechane) - zwazywszy do§wiadczenia ostatnich projektu budowlanego, a w zwiazku z wpisem
lat. obszaru do rejestru zabytkow wydawane decyzje
administracyjne bgda musiaty uzyskaé uzgodnienie
L . . . konserwatorskie zgodnie z przepisami odrgbnymi
19. Zielen zespolu Korony przy granicy z parkiem W. Bednarskiego
zacienia p?lrk.i is.totnie ’pr.zyczynia SiQ. do zmiany .Warunkéw (np: US.1, ZPp.1 Ad.19 Ad19 Ad.19 Projekt planu miejscowego, zgodnie z
nas%pneczr}lenla, wilgotnosci), co skutkujace zmianami w zabytkowg Prezydent Miasta ) ) Uwaga pqzostaje przepisami ustawy w wystarczajacym zakresie ustala
ro$linno$ci (np. tzw. elongacja drzew czy niemozno$¢ utrzymania Krakowa nie uwzglednil |  nieuwzgledniona przez o
; . i ; ; ; whniesionej uwagi Rade¢ Miasta Krakowa ochrong zieleni.
pierwotnych elementow kompozycy). W sacs1e.dzt.w1e parku nlggqung Wyjasnia sie, ze zasady dotyczace ochrony przyrody
sa, korekFy drzewostanu, w%qczple z zastapieniem C!rzew nizszymi w tym zieleni w miastach reguluja przepisy odrebne,
gatul}ka}nl, a naw§t, W uzgsadn}ony(?h przypadk'ach, ich caﬂ@wﬁym na podstawie, ktorych mozliwa jest rowniez
usunlqmem: Stap i Wszelkle dziatania na terenie Kgrony nie moga piclegnacja zieleni - ktorej celem beda np.
pOWOdqwac zacieniania wnetrza parku’ W. Bednarskiego - ustalenia odstoniecia czy wycinki w celu polepszenia
planu nie wskazuja potrzeb w tym zakresie. warunkow nastonecznienia parku.
20. §20 - postuluje si¢ zwigzanie obiektow zaplecza z bursa $w. Kazimierza
(budynek poza tym planem), zamiast wprowadzania zabudowy us.2 AdL20 Ad20 Ad.20  WyjaSnia ~sig, ze obiekt zaplecza
W obrebie kamieniotomu. Prezydent Miasta Uwaga pozostaje admln|§tracyjno'-'soqa1nego ma obsiqglwac tferen
Krakowa nie uwzglednil nieuwzgledniona przez | SPOItu 1 rekreacji o symbolu US.2 znajdujacy si¢ w
whiesionej uwagi Radg¢ Miasta Krakowa | Obszarze planu ,,Stare Podgorze-Krzemionki”.
Bursa $§w. Kazimierza znajduje si¢ w obszarze
sporzadzanego  planu  ,Stare  Podgérze —
Kalwaryjska” w ktorym zgodnie z wytycznymi
konserwatorskimi ustalono ochrong  bryly
i gabarytow dla budynku bursy.
21. §22 Utv.1 zespot obiektow zdecydowanie nie powinien powigkszaé Utv.1 Ad.21 Ad.21 ?L?di\llvla::;chpé?;lﬂis,czlzzogiraudo“;ea}(iiglj(;gvl\i terr(()e?](i)(:

objetosci, szczegdlnie wzwyz; nie powinna by¢é tez umniejszana
powierzchnia biologicznie czynna; zespdl znajduje si¢ w szczegdlnie
eksponowanej lokalizacji, w niedalekiej odleglo$ci m. in. od Wawelu
i Kopca Krakusa.

Prezydent Miasta
Krakowa nie uwzglednit
whiesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona przez
Rade Miasta Krakowa

Utv.l nie wymieniono robdt polegajacych na
nadbudowie w odniesieniu do budynkow telewizji.
Plan dopuszcza jednakze ew. rozbudowg Ilub
przebudowe obiektéw i w takim ksztatcie uzyskat
niezbg¢dne opinie i uzgodnienia ustawowe, w tym
pozytywna opini¢ Miejskiej Komisji Urbanistyczno
— Architektonicznej oraz pozytywne uzgodnienie
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow.
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OZNACZENIE

ROZSTRZYGNIECIE

IMIE i NAZWISKO NIERUCHOMOSCI L;%TOAJ\IEE.T_IL? W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI
lub kidrej dotyezy | o) ANU DLA
DATA u .\ - uwaga
LP- | Zosenia | NAZWA JEDNOSTKI y IRESCUWAGL = = . numery dziatek | N CRQCHO WYJASNIENIE
y
uwagi ORGANIZACYJNEJ (pena tres¢ uwag znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie MOSCI, PREZYDENT MIASTA RADA MIASTA
g (adresy w dokumgntacji terenu objetego ktorej KRAKOWA KRAKOWA
planistycznej) uwaga) dotyczy
uwaga
1 2 3 4 5 6 7 8 9
22. §23. Obrzeza parku winny zosta¢ zabezpieczone przed zacienianiem Ad.22 Ad22 Ad.22 Wyjasnia sie, ze zasady dotyczace ochrony
wnetrza parku (problem omoéwiony szerzej w zwiazku z §19) oraz Prezydent Miasta Uwaga pozostaje przyrody w tym zieleni w miastach reguluja przepisy
ograniczaniem waloréw widokowych z alej i tarasu widokowego parku Krakowa nie uwzglednil nieuwzgledniona przez | odrebne, na podstawie, ktorych mozliwa jest
Bednarskiego. Powinny to regulowa¢ odpowiednie ustalenia planu (w Wwhiesionej uwagt Rade Miasta Krakowa | rqunies pielegnacja zieleni - ktorej celem beda np.
tym korekty drzewostanu (uwaga: nie podlega temu obszar tzw. Ogrodka odstonigcia czy wycinki w celu polepszenia
przyszkolnego, ktéry winien by¢ chroniony tak, jak najstarsze sktadniki warunkoéw nastonecznienia parku.
kompozycji parku). Odnoszac si¢ do zieleni w Parku Bednarskiego to w
zwigzku z wpisem obszaru do rejestru zabytkow
wydawane decy;je'administracyjne _quq mu§ialy
uzyska¢ uzgodnienie konserwatorskie zgodnie z
. . . . isami odrgbnymi.
23. Problem gloriety: okragly obiekt z okresu migdzywojennego w obecnym przepisami odrebuym
stanie nie nadap si¢ do przebuc}owy i rozbudowy (anl' do remon’tu‘): ZPp.1 Ad.23, Ad.24 Ad.23, Ad.24 Ad.23, Ad.24 Uwaga nicuwzgledniona, gdyZ nie
Zgodnie z przyjeta dokumentacja konserwatorska nalezy przywrocié Prezydent Miasta . . Uwaga pqzostaje wymaga uwzglednicnia.
ksztatt gloriety zgodnej z pierwotnym zamiarem Wojciecha Krakowa nie uwzglednil nieuwzgledniona przez |, ;= 2 ZPp.1 projekt planu dopuszcza
Bednarskiego, spoOjnej kompozycyjnie i stylowo z cechami parku whniesionej uwagi Rade Miasta Krakowa . ' AL .
NS PO . ) : przebudowg i rozbudowg istniejacej gloriety.
(zachowat si¢ o$mioboczny cokoét pierwotnej gloriety; zrealizowana na . Ny .
. lorieta d - i : hist ik fii ni Dla dopuszczonych w planie obiektow malej
nim glorieta .rewn.lana, U\{\II oczniona na nistorycznej 1 pnogra 1 _I"Ile architektury altan i gloriet ustalono odpowiednie
zostala definitywnie ukonczona: zatem z dopuszczeniem gloriety : .
S S parametry i zasady ksztaltowania bryty.
dwukondygnacyjnej lub z ozdobna latarnia, tj. forma na dachu). Projekt planu w obecnym ksztalcie uzyskat
24. Zgodnie z przyjeta dokumentacja konserwatorska nalezy dopuscié niezbgdne opipifz i gz.goql}ienia ustawowe w tym
rekompozycje budynku-gloriety widokowej (z ew. czescia kubaturowa) pOZA}"tY':\_’?alc(fpl_mQ MleJSkleJ KOyI?ISJl Urbamsdty_czn_o
na tarasie widokowym ponad schodami. — Architektonicznej oraz pozytywne uzgodnienie
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow
25. Ustalenie zakazu lokalizacji zieleni wysokiej w odlegtosci 3 m od ZPp.1 Ad.25 Ad.25

26.

odstonigtych skat - proponujemy by §ciany kamieniotomu i ich podstawy
utrzymywa¢ w stanie bez drzew, za wyjatkiem przypadkow,
uzasadnionych historycznie. Ustalenie to nie powinno wykluczac
wprowadzania na §cianach skalnych pnaczy.

Podsumowujac §23: bardzo wazne jest, by na terenie calego parku im.
Wojciecha Bednarskiego zostaly dopuszczone sposoby dziatan,
urzadzenia i obiekty, o jakich mowa w dokumentacji konserwatorskiej
(obszerne opracowania: studialne wyposazenia z 1996 r., koncepcja
ogblna BRK z 1997 r., studium historyczne z 1989 r.) - plan nie moze
ich wykluczaé lub pomija¢, poniewaz wykluczy to zarazem poprawna
realizacj¢ rewaloryzacji parku i uczyni wymienione badania
i opracowania historyczne, konserwatorskie i projektowe - zbgdnymi.
Dotyczy to m. in. konieczno$ci odtworzenia zatartej alei w ogrodzie na
wierzchowinie, dwu placykow z kwietnikami oraz wejScia na
dwuramnik, co powinno mie¢ pierwszenstwo przed ograniczeniem
powierzchni biologicznie czynnej. Ustalenia zatem nalezy w catosci
szczegolowo sprawdzi¢ i zweryfikowac - badz przyjac inny poziom ich
ogo6lnosci, tak, by szczegdtowe, wielokrotnie dyskutowane 1 uzgodnione
ustalenia wymienionej dokumentacji mialy pierwszenstwo i by je
realizowa¢ konsekwentnie.

Prezydent Miasta
Krakowa nie uwzglednit
whiesionej uwagi

Ad.26
Prezydent Miasta
Krakowa nie uwzglednit
whiesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona przez
Rad¢ Miasta Krakowa

Ad.26
Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona przez
Rade Miasta Krakowa

Ad.25 Projekt planu w obecnym ksztalcie uzyskat
niezbedne opinie i uzgodnienia ustawowe w tym
pozytywna opini¢ Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska oraz pozytywne uzgodnienie
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow a zasady
dotyczace ochrony przyrody, w tym zieleni w
miastach reguluja przepisy odrebne.

Ad.26. Wyjasnia si¢, ze plan okresla jedynie
generalne zasady postgpowania w Parku im.
W. Bednarskiego np. ochrong ,,podziatu przestrzeni
na ,ogrody” odpowiadajace etapom tworzenia
Parku”, a w zwiazku z wpisem Parku do rejestru
zabytkow  wydawane decyzje administracyjne
dotyczace wszystkich inwestycji be¢da musialy
uzyska¢ uzgodnienie konserwatorskie zgodnie z
przepisami odrgbnymi. Dziatania rewaloryzacyjne w
odniesieniu do Parku moga by¢ prowadzone
niezaleznie od ustalen projektu planu, ktory nie
uniemozliwia takich dziatan.

Wielkos¢ wskaznika terenu biologicznie czynnego
wynika z przeprowadzonych analiz i uzyskanych
opinii do Projektu Planu.

Projekt planu w obecnym ksztalcie uzyskat
niezbedne opinie i uzgodnienia ustawowe w tym
pozytywna opini¢ Miejskiej Komisji Urbanistyczno
— Architektonicznej oraz pozytywne uzgodnienie
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OZNACZENIE

ROZSTRZYGNIECIE

IMIE i NAZWISKO NIERUCHOMOSCI L;%TOAJ\IEE.\IFIL'JA W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI
lub kidrej dotyezy | o) ANU DLA
DATA .\ - uwaga
Lp. ztozenia NAZWA JEDNOSTKI ,, .TR.ES.C UWAGI .. . . (numery dziatek NI ERL}CHO WYJASNIENIE
uwagi ORGANIZACYJNEJ" (pena tres¢ uwag znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie MOSQI, PREZYDENT MIASTA RADA MIASTA
(adresy w dokumentacji terenu objetego ktorej KRAKOWA KRAKOWA
planistycznej) uwaga) dotyczy
uwaga
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow
27. §24 ZP'pZ i §25 ZPp3 - platfqrma widokowa Winna zost’aé wykf)gana ZPp.2, ZPp.3 Ad.27 Ad27 Ad.27 Wyjasénia sig, ze Projekt Planu ustala nakaz
W sposob mozliwie najbardziej dyskretny wobec widokow na $ciang Prezydent Miasta Uwaga pozostaje sachowania istnieiace; zréznicowane rzezby terenu
skalng (np. od dotu), bez ingerencji w $ciang skalna i nadwieszania Krakowa nie uwzglednit nieuwzgledniona przez : Jace] ; Y 0
obiektu nad sciana, Whiesionej uwagi Rade Miasta Krakowa a w zwiazku z wpisem obszaru do rejestru zabytkéw
’ wydawane decyzje administracyjne dotyczace
platform widokowych, ich wielko$¢ i lokalizacja
beda musiaty uzyska¢ uzgodnienie konserwatorskie
zgodnie z przepisami odrebnymi.
28. §30. W obszarze ZL1, poza cze$cia lesSna znajduje si¢ laka i $Sciany
kamieniotomu ,,Krzemionki”, ponad skatami sa umocnienia, w gornej Ad.28 . Ad.28 . Ad.28 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz nie wymaga
czesci skat znajduja sie kamienne $ciany kaponiery, u podnédza za$ skat ZL.1 Prezydent Miasta _ Uwaga pozostaje uwzglednienia.
— wykute kawerny. Obicekty te, razem ze $ciana skalna i taka powinny Krakowa nie uwzglednil | nieuwzgledniona przez | 7,,4nic 7 zapisami § 9 ust. 3 w odniesieniu do
. . . . . wniesionej uwagli Rade¢ Miasta Krakowa . s . . s
zachowa¢ swoje walory przyrodnicze, kulturowe i krajobrazowe obiektow twierdzy Krakow ustala sig ich ochrong, z
i pozosta¢ wyeksponowanie w krajobrazie. dopuszczeniem prowadzenia robot budowlanych
sluzacych wyeksponowaniu reliktow fortyfikacji,
poprzez odbudowe lub rekompozycje obiektow
historycznych zwiazanych z fortem, odtworzenie
rzezby terenu z przywroceniem charakterystycznych
parametrow, detalu oraz zieleni.
) i o Ad.29 Ad29 Ad.29 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz nie wymaga
29. Infrastruktura, w tym na ulicach, powinna, w naszej opinii, powstawac¢ Prezydent Miasta _ Uwaga pozostaje uwzglednienia.
Wylac'cz.ni.e W sposéb nickolidujacy z drzewami i krzewami, w sposob Kravlc?]‘i'zzigr']ee_“:’jvvﬁleid“ﬂ ‘l‘{'ae;w;%ilzgg‘l’é‘:aﬁzxz Projekt planu nie wskazuje konkretnych lokalizacji
umozliwiajacy ich tatwe odtworzenie i wprowadzanie nowych. ) 9 ¢ infrastruktury. Zgodnie z ustawa projekt planu
miejscowego ustala zasady przebudowy i budowy
infrastruktury ~ technicznej bez  wyznaczania
konkretnego przebiegu tej infrastruktury. Przebieg
i lokalizacja infrastruktury jest obligatoryjnym
elementem projektu zagospodarowania terenu
opracowywanym na etapie pozwolenia na budowg.
Ponadto, wyjasnia sig, ze zasady dotyczace ochrony
przyrody w tym zieleni w miastach reguluja przepisy
odrgbne. Natomiast przedmiotowy projekt planu
miejscowego w zakresie ochrony zieleni ustala
generalng zasade¢ ochrony istniejacej zieleni, w tym:
zieleni skwerow, zieleni fortecznej i zieleni
towarzyszacej ciagom komunikacyjnym oraz zieleni
przydomowej.
30. Ateny emitujace fale elektromagnetyczne, naszym zdaniem, ze wzgledu
na kameralng skal¢ Podgorza, zrdéznicowanie terenu i obecno$é Prez (':?;drf(l)\/liasta Uwa ):d.ggosta'e Ad.30 Wyjasnia sig, ze zgodnie z ustawa
zabudowy, w tym mieszkaniowej na zboczach Krzemionek, lokalizacja y gap ! 0 wspieraniu rozwoju ushug i sieci

anten tego typu powinna by¢ co najmniej szczeg6lnie starannie badana,
jesli nie wykluczona.

Krakowa nie uwzglednit
whiesionej uwagi

nieuwzgledniona przez
Rad¢ Miasta Krakowa

telekomunikacyjnych plan miejscowy nie moze
zakazywaé lokalizacji anten. Natomiast
w ustaleniach projektu planu miejscowego znajduja
si¢ zasady i ograniczenia dotyczace ich lokalizacji
m.in. zakaz lokalizacji wolnostojacych masztow,
zakaz lokalizacji anten, masztoéw oraz innych
urzadzen technicznych na dachach budynkéw
w miejscach widocznych z poziomu przechodnia,
z przylegtego ciagu pieszego.
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OZNACZENIE

ROZSTRZYGNIECIE

IMIE i NAZWISKO NIERUCHOMOSCI L;?:{TOA\]\IEE'T'IL? W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI
ktorej dotyczy
DATA lub uwaga PLANU DLA
Lp. ztozenia NAZWA JEDNOSTKI ,, .TR.ES.C UWAGI .. . . (numery dziatek NI ERL}CHO WYJASNIENIE
uwagi ORGANIZACYJNEJ (pena tres¢ uwag znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie MOSCI, PREZYDENT MIASTA RADA MIASTA
g (adresy w dokumgntacji terenu objetego ktorej KRAKOWA KRAKOWA
planistycznej) uwaga) dotyczy
uwaga
1 2 3 4 5 6 7 8 9
31. Wedle naszej wiedzy: bastion X (zachowana czg$¢) jest potozony w Ad.31 Ad3l Ad.31 Wyjasnia sig, ze lokalizacja reliktow
innym miejscu, niz wskazuje go tekst planu (w obszarze ZL2 oraz czgs¢ Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Twierdzy Krakow zostata naniesiona na Rysunek
w obszarze planu Czyzowka, nie w ZPp3; za§ we wskazanym obszarze Krakowa nie uwzglednit | nieuwzgledniona przez | plany  zgodnie z wytycznymi  Wojewddzkiego
ZPp3 znajduja si¢ pozostatosci umocnien wykutych w skale, $ciany whiesionej uwagi w Rade Miasta Krakowa w | g ncerwatora Zabytkéw. Nieprecyzyjne ustalenia
k : : . f . zakresie lokalizacji fortu | zakresie lokalizacji fortu . .
kaponiery, kawerny i fragmenty kleszczy ziemno-murowanych, ktlore nr 32 , Krzemionki” w nr 32 , Krzemionki” w tekstu  projektu  planu odnos.za(ce sie  do
jednak nie sa skladmkaml f(?rtu nr 32, lecz odrqbr}a( forma umocnien, terenie Utv.1 terenie Utv.1 poszczegodlnych elemeqtow Twierdzy . Krakow
laczaca forty 31 i 32 oraz sasiednie bramy X VI (dzi$ ul. Zamoyskiego) i zostaly skorygowane w niezbgdnym zakresie.
XVII (obecnie ul. Kalwaryjska). Natomiast fort nr 32 , Krzemionki”
(blizniaczy $w. Benedykta) znajdowat si¢ - wg naszego rozeznania - na
terenie Utv. 1 (zachowany kolisty ksztalt u stop wiezy TV, z lukowatym
basenem przeciwpozarowym od potudnia).
10. [19.08.2013 |...T* W zwiazku z wylozeniem do publicznego wgladu projektu planu obszaru ,,”Stare dz. nr 447/5 ZPm.2 AdL AdL Ad.1 Ustalenia projektu planu wyznaczaja Tereny
Podgoérze — Krzemionki” sktada nast¢pujace uwagi: obr. 12 Podgoérze KDG.1 : . Komunikacji o szerokosciach w liniach rozgraniczajacych
. o . Prezydent Miasta Uwaga pozostaje ustalonych na Rysunku Planu. Tereny te przeznaczone sa
1. Teren pomigdzy chodnikiem asfaltowym a dziatka (nr 447/5 obr 12 Krakowa nie uwzglednil nieuwzgledniona przez pod budowle drogowe wraz z przynaleznymi odpowiednio
Podgoérze) bedzie zbyt waski, aby wykorzysta¢ go jako przestrzen wniesionej uwagi Rade¢ Miasta Krakowa droeo i obicktami  inzynierskimi,  urzadzeniami ;
publiczna oraz droge serwisowa, jest zrdznicowany poziomem drogowymi - 0! . > Do .
RS . . L . instalacjami shizacymi do prowadzenia i obstugi ruchu
w stosunku do istniejacej drogi serwisowej (rdéznica wynosi 2m). Na .
. S . drogowego oraz dla potrzeb zarzadzania droga.
terenie tym znajduje si¢ studnia, stup energetyczny oraz drzewa Rogwiazani ok lokalizacii tich
i ogrodzenie ozwigzanie - projektowe lokalizacji - wszystkich  ww.
' elementéw zagospodarowania terenu KDG.1 (w tym np.
drogi serwisowej), nastapi na etapie realizacji projektu
budowlanego i zgodnie z art. 15 ustawy nie moze by¢
przedmiotem ustalen projektu planu.
Projekt Planu w obecnym ksztalcie uzyskat pozytywne
uzgodnienie = Zarzadu  Infrastruktury  Komunalnej
i Transportu w Krakowie.
2. Plan, ktory powstaje ma nas chroni¢, tymczasem dziatka 444/4 ma by¢ Ad.2 Ad2 Ad.2 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz nie wymaga
zabetonowana cata, gdyz maja na niej stanaé 4 pigciopictrowe bloki dz. nr 444/4 ZP.2 ' : uwzglednienia.

mieszkalne. Dziatania takie catkowicie degraduja $rodowisko w tym
terenie nie uwzgledniaja potrzebe ochrony wartosci terenu unikatowej
»Wyspy” Krzemionek, w tym jego wartoSci krajobrazowo —
przyrodniczych.

obr. 12 Podgoérze

Prezydent Miasta
Krakowa nie uwzglednit
whniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona przez
Rade¢ Miasta Krakowa

Ustalone planem przeznaczenie terenu ZP.2 (na
ktorym znajduje si¢ dziatka 444/4) wyklucza
realizacje zabudowy w oparciu o ustalenia planu.
Natomiast plan nie moze wykluczy¢ powstania
zabudowy w tym terenie, jezeli przed dniem wejscia
w zycie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego wydana zostanie ostateczne decyzja
0 Pozwoleniu na Budowe.
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OZNACZENIE

ROZSTRZYGNIECIE

- .| USTALENIA
IMIE i NAZWISKO NIER’U(?HOMOSCI PROJEKTU W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI
lub kidrej dotyezy | o) ANU DLA
DATA .\ - uwaga
Lp. . NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI . NIERUCHO :
ztozenia ,, S .. . . (numery dziatek . WYJASNIENIE
uwagi ORGANIZACYJNEJ" (pena tres¢ uwag znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie MQSQI, PREZYDENT MIASTA RADA MIASTA
(adresy w dokumentacji . ktorej KRAKOWA KRAKOWA
planistycznej) terenu objgtego dotyczy
uwaga)
uwaga
1 2 3 4 5 6 7 8 9
11. |19.08.2013 |W.A 2000 Sp. z 0.0. 1. Zarzucam, ze dla terenu oznaczonego w projekcie planu, jako ZP.2 dz. nr 553/1 ZP.2 Ad.1 Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy Prezydent
zostat ustalony nierealny i niezgodny ze stanem faktycznym wskaznik | obr. 12 Podgorze Ad.1 Ad.1 sporzadza projekt planu miejscowego zgodnie
70% terenu biologicznie czynnego. Prezydent Miasta Uwaga pozostaje zzapisami  Studium.  Studium dla  obszaru
Krakowa nie uwzglednil | nieuwzgledniona przez | \\v7nacz0nego w projekcie planu  oznaczonego
wniesionej uwagl Rade¢ Miasta Krakowa symbolem ZP.2 (w tym takze dla ww. dziatek)
okres$la przeznaczenie terenu jako Teren zieleni,
w ktorym wykluczono wszystkie formy uzytkowania
obnizajace nie tylko jego wartos¢, ale tez wielkosé
zasobow przyrodniczych. Dodatkowo wyznacza
tutaj rowniez stref¢ ksztaltowania  systemu
przyrodniczego.
Majac na uwadze powyzej wskazane ustalenia
Studium, obowiazujace dla obszaru obejmujacego
dziatke nr 553/1 obr. 12 Podgodrze, wyznaczono
minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego
réwny 70%.
2. Nastepna uwaga jest to, ze projektuje si¢ ciag pieszy po prywatnej Ad.2 Ad.2 Ad.2 Projekt planu zgodnie z art. 15 ustawy
urzadzonej drodze. ZPm.2 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Z(.ieﬁmowaI system lfomunlkacp pieszej. Ciagi
Krakowa nie uwzglednit nieuwzgledniona przez | Piesze wyznaczono zaréwno w terenach publicznych
wniesionej uwagi Rade Miasta Krakowa | jaK i prywatnych.
Wyznaczenie ww. powigzan jest konieczne, aby
Ciagi tworzyly spojny - ciagly system, jednakze ich
realizacja i dostgpno$¢ zalezy od zgody wilasciciela
nieruchomosci.
3. Kolejny nierealny zapis planu §13 wust. 2 dotyczy wewngtrznych ZPm.1, ZPm.2, Ad.3 Ad3 Ad.3 Ustalenia projektu planu zgodnie z ustawa zawieraja
rozwigzan komunikacyjnych, dostgpu do terendw ZPm.1, ZPm.2 oraz ZP.1,ZP.2, Prezydent Miasta . Uwaga pézostaje zasady przebudowy, rozbudowy oraz parametry ukltadu
ZP.1, ZP.2 i ZP.3.Dostep terenéw ZPm.1, ZPm.2 oraz ZP.1, Zp.2, ZP.3 ZP.3, KDW.2,| Krakowanie uwzglednil | .. 0 010 qniona przez | KOMunikacyjnego. Wyznaczone w projekcie planu Tereny
do drog publicznych powinien by¢ realizowany wylacznie poprzez KDG.1 wniesiongj uwagi Rade Miasta Krakowa | Komunikacji posiadaja szerokosci okreslone przez linie
dojazdy niepotaczone bezposrednio z gtéwnymi jedniami drogi KDG.1; rozgraniczajace ustalone na Rysunku Planu — wyznaczone
do potaczenia tych terené6w z drogami publicznymi sluzy droga Z uwzglednieniem przepiséw odrebnych.
wewngtrzna KDW.2 podczas gdy w projekcie rysunku planu nie Tereny Komunikacji przeznaczone sa pod budowle
wyznacza si¢ jezdni serwisowej w terenie KDG.1, a ponadto jest drogowe wraz z przynaleznymi odpowiednio, drogowymi
niemozliwe potaczenie drogi wewngtrznej KDW.2 z rzekoma jezdni obiektami inzynierskimi, urzadzeniami i instalacjami
serwisowa w terenie KDG.1 z uwagi na réznice wysokosciowe terenu. stuzacymi do prowadzenia i obstugi ruchu drogowego oraz
W terenie KDG.1 istnieje chodnik asfaltowy, ktory projekt rysunku dla potrzeb zarzadzania droga.
planu przeznacza na gldwna trasg¢ rowerowa. Okreslenie  rozwiazan projektowych i lokalizacja
wszystkich ww. elementéw zagospodarowania terenu
KDG.1 (w tym np. drogi serwisowej), nastapi na etapie
projektu  budowlanego niezbgdnego do uzyskania
odpowiednich decyzji administracyjnych.
Projekt Planu w obecnym ksztalcie uzyskat pozytywne
uzgodnienie  Zarzadu  Infrastruktury  Komunalnej
i Transportu w Krakowie.
4. Brak mozliwo$ci zagospodarowania sasiedniej dziatki o nr ew. 444/4
zgodnie z jej dotychczasowym przeznaczeniem i zgodnie z prawomocna | dz. nr 444/4,553/1, | ZP.2, KDG.1 Ad4 Ad.4 Ad.4 Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy Prezydent

decyzja WZ powoduje, iz nierealne staje si¢ rowniez zrealizowanie
inwestycji przez Spotkg W.A. 200 Sp. z o.0. na dziatce ew. nr 553/1 pod
nazwa ,.Budowa budynku mieszkalnego wielorodzinnego z garazem
podziemnym wraz z droga wewngtrzng i zagospodarowaniem terenu
(otaczajacego planowany budynek) na dziatkach nr 553/1 i 553/2 wraz
z budowa zjazdu z dzialki nr 546/2 na dziatk¢ nr 553/2 oraz budowa

553/2
obr. 12 Podgoérze

Prezydent Miasta
Krakowa nie uwzglednit
whniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona przez
Rade Miasta Krakowa

sporzadza projekt planu zgodnie
Studium, a nie wydanymi
administracyjnymi.

Studium dla obszaru wyznaczonego w projekcie
planu oznaczonego symbolem ZP.2 (w tym takze
dla ww. dzialki) okre$la przeznaczenie terenu jako

z zapisami
decyzjami
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OZNACZENIE

ROZSTRZYGNIECIE

IMIE i NAZWISKO NIERUCHOMOSCI L;%TOAJ\IEE.T_IL'JA W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI
ktérej dotyczy
DATA lub ' uwaga PLANU DLA
Lp. ztozenia NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI (numery dziatek NIERUCHO WYJASNIENIE
uwagi ORGANIZACYJNEJ (pena tres¢ uwag znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej) lub inne okreslenie MOSCI, PREZYDENT MIASTA RADA MIASTA
g (adresy w dokumentacji terenu objetego ktorej KRAKOWA KRAKOWA
planistycznej) uwaga) dotyczy
uwaga
1 2 3 4 5 6 7 8 9

dwoch wjazdow z dziatki nr 553/2 na dziatkach 553/1 obr. 12 Podgorze
przy ul. Powstancéw Slaskich w Krakowie”, ktorej dotyczy toczace sig
obecnie postgpowanie administracyjne nr AU-02-6-MWA.7331-2599/07
w sprawie ustalenia warunkow zabudowy.

teren zieleni publicznej ZP. Dla terenéw zieleni
publicznej w dokumencie Studium, jako gltowny
kierunek zagospodarowania ustalono uksztattowanie
miejskiego sytemu zieleni publicznej
(W przewazajqcej czesci ogélnodostepnej) W oparciu
o istniejgce  zasoby  przyrodnicze.  Ponadto
w warunkach i standardach wykorzystania terenu
wyznaczonych w Studium wskazano m.in. na
wykluczenie — wszystkich  form uzytkowania
obnizajqcych  wartos¢ i wielkos¢  zasobow
przyrodniczych.

Majac na uwadze powyze] wskazane ustalenia
Studium, obowiazujace dla obszaru obejmujacego
dziatki nr 553/1 oraz 444/4 obr. 12 Podgorze, na
ktérych maja by¢ lokalizowane budynki mieszkalne
wielorodzinne, wyznaczono w projekcie planu Teren
zieleni o podstawowym przeznaczeniu pod zielen
urzadzona.

[...]1* wylqczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, poz. 926 z pozn. zm.); jawnos¢ wytqczyt Pawel Godzina - inspektor w Biurze

Planowania Przestrzennego UMK

Wyjasnienia uzupelniajqce:
llekro¢ w tresci niniejszego zalqcznika jest mowa o:

- Studium - nalezy przez to rozumie¢ Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa, obowiqzujqcego w dniu sporzqdzania planu,
- planie - nalezy przez to rozumieé sporzqdzanq zmiane miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Stare Podgorze - Krzemionki. ”,

- ustawie - nalezy przez to rozumieé ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2012 r., poz.647, 951 i 1445 oraz z 2013 r. poz. 21 i 405).
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