Czesé |
Projekt planu zostat wylmny do publicznego wgtlu w okresie od 29 kwietnia 2013r. do 31 maja 2013 r.
W wyznaczonym terminie wnoszenia uwag dotgyzh projektu planu, tj. do dnia 14 czerwca 2013 r.- wgbyB0 uwag i pism.
Prezydent Miasta Krakowa Zadzeniem Nr 1990/2013 z dnia 5 lipca 2013r. rozpatrzyt uwagi i rozpoznat pismagbetyenjektu planu.
Zgodnie z przepisami art. 17 pkt 14 ustawy niniejszy wykaz zawiegauligig nieuwzgldnionych przez Prezydenta Miasta Krakowa.
W zakresie uwag obllych niniejszym zajcznikiem, Rada Miasta Krakowa postanawia pi&yjastpujacy sposob ich rozpatrzenia:

ROZSTRZYGNI ECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG
DOTYCZACYCH PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZES TRZENNEGO OBSZARU ,SOBONIOWICE”

Zalgcznik Nr 2 do Uchwaty Nr
Rady Miasta Krakowa z dnia........................

Czes¢ la
IMIE i NAZWISKO OZNACZENIE ROZSTRZYGNECIE
DATA lub L, NIERUCHOMOSCI, USTALENIA W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI UWAGI
Lp NR _ slozenia NAZWA JEDNOSTKI 'I_'RE_SC_UWAGI ) _ | ktorej dotyczy uwaga PROJEKTU PLANU Rozstrzygnicie Rozstrzygnicie (informacje i wyjdnienia dotycgce rozpatrzenia uwagi - w zakresie
| uwagi . ORGANIZACYJNEJ | (petna tré¢ uwag znajduje giw dokumentaciji planistycznej) (numery dziatek | dla nieruchoméci, Prezvdenta Miasta Radv Miasta uwag nieuwzgjdnionych, uwzgjdnionych czsciowo
uwagl (adresy w dokumentac;j lub inne okrélenie | ktérej dotyczy uwaga Y y lub uwzgkdnionych z zastrzeniem)
planistycznej) terenu objtego uwag) Krakowa Krakowa
1] 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1.| 1. | 06.05.2013r(...]* Skladajca uwag wnosi 0 zmian przeznaczenia potnocnega. nr 13/z R.2 Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje | Przepisy art. 15 ust. 1 ustawy wymagaby miejscowy plan
fragmentu dziatki na tereny zabudowy mieszkanigelsj 97 Podgorze Krakowa nieuwzgkdniona |zagospodarowania przestrzennego byt zgodny z zapjsa
jednorodzinnej MN, a tale kwestionuje przyte w projekcig nie uwzgédnit przez Rad Miasta | Studium. Wg zapis6w Studium dziatka zlokalizowaest|j
planu przeznaczenie ww. dziatki w ca&dopod tereny rolnicze wniesionej uwagi Krakowa poza wyznaczan granie terendw przeznaczonych ¢o
(R.2). zainwestowania, w terenacdO (tereny otwarte, w tym
Skladajca uwag w uzasadnieniu podaje ngstjgce rolnicza przestraeprodukcyjna).
argumenty:
— dziatka potgona jest w trzeciej linii zabudowy od
ul. Kurytowicza i posiada dogt do drogi publicznej przez
wydzielory drog; wewretrzrg (dz. nr 13/4),
— istniejace w gsiedztwie uzbrojenie terenu jest wystargeaj
do zaopatrzenia planowanej zabudowy w media,
— wg. Studium dziatka polmna jest na pograniczu terenpw
przeznaczonych do zabudowy mieszkaniowe] nigkiej
intensywndci, wiec przeznaczenie poétnocnejeéei dziatki
nie kedzie naruszato ustaieStudium,
— przeznaczenie ww. fragmentu dziatki pod zabugavie
spowoduje niekorzystnego rozproszenia zabudowy,
— poéinocna ceé¢ dziatki posiada dogodne uksztattowanhie
(tagodny potudniowy stok),
— teren dziatki znajduje sipoza zasigiem osuwisk, obszaréw
zalewowych i innych niekorzystnych uwarunkawa
srodowiskowych.
2. 2. | 08.05.2013r...]* Skladajcy uwag wnosz o: dz. nr 17/. MN.11, Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje | Przepisy art. 15 ust. 1 ustawy wymagaby miejscowy plan
[...]* - przeznaczenie dziatki 17/2 pod zabudanieszkaniow, obr. 97 Podgor: 212 Krakowa nieuwzgkdniona |zagospodarowania przestrzennego byt zgodny z zapjsa
- przeznaczenie poétnocnejedei dziatki 17/3 pod zabudaw nie uwzgédnit przez Rad Miasta | Studium. Wg zapis6w Studium dziatka nr 17/3 w éeitd
mieszkaniowy. dz. nr 17/ Z.12 wniesionej uwagi Krakowa i dziatka nr 17/2 w znacznej ¢xi zlokalizowane g poza
Skladajcy uwag w uzasadnieniu podgj nastpujgcelobr. 97 Podgor: wyznaczog grani@ terendw  przeznaczonych  do
argumenty: zainwestowania, w terenacdO (tereny otwarte, w tym
— odpowiednia powierzchnia i ksztat nieruchdaitio rolnicza przestraeprodukcyjna).
— dostp do drogi publicznej oraz do infrastruktury,
— dziatki gysiednie § zabudowane budynkami mieszkalnymi,
a planowany budynek znajdowalbye sha jednej linii
zabudowy z budynkiem stgjym na dzialce 24/41 oraz
znacznie powsej istniepcego budynku na dzialce 24/44.
3.1 3. 11.05.2013r|...]* Skladajcy uwag wnosz o to, aby dziatka utracita charakmz. nr 12. Z3 Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje | Przepisy art. 15 ust. 1 ustawy wymagaby miejscowy plan
[...]* gruntu rolnego i moglta Wy zabudowana 2 domambr. 96 Podgor: Krakowa nieuwzgkdniona |zagospodarowania przestrzennego byt zgodny z zapjsa
[...]* jednorodzinnymi. nie uwzgédnit przez Rad Miasta | Studium. Wg zapis6w Studium dziatka zlokalizowaest|j
Skladajcy uwag w uzasadnieniu podaj nastpujgce wniesionej uwagi Krakowa poza wyznaczan granie terendw przeznaczonych ¢o
argumenty: zainwestowania, w terenacdO (tereny otwarte, w tym
—na przedmiotowe] dzialce nie jest prowadzone goapsidio rolnicza przestraeprodukcyjna).
rolne, ani produkcja rolnicza,




e

=)

sa
i

—

sa
i

-

=)

sa
i

=]

=)

sa

=)

sa
i

—

IMIE i NAZWISKO OZNACZENI!E ROZSTRZYGNECIE
DATA lub o NIERUCHOMOSCI, USTALENIA W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI UWAGI
Lp NR . slozenia NAZWA JEDNOSTKI 'I_'RE_SC_UWAGI ) _ _ ktorej dotyczy uwaga PROJEKTU PLANU Rozstrzygnicie Rozstrzygnicie (informacje i wyjdnienia dotycgce rozpatrzenia uwagi - w zakresi
| uwagi . ORGANIZACYJNEJ | (petna tré¢ uwag znajduje giw dokumentacji planistycznej) (numery dziatek | dla nieruchoméci, Prezvdenta Miastal Radv Miasta uwag nieuwzgjdnionych, uwzgjdnionych czsciowo
uwagl (adresy w dokumentac;j lub inne okrélenie | ktérej dotyczy uwaga Y y lub uwzgkdnionych z zastrzeniem)
planistycznej) terenu ohjtego uwag) Krakowa Krakowa
1] 2 3 4 5 6 7 8 9 10
—na dziatkach gsiednich wybudowano w ostatnim czasie damy
jednorodzinne,
—w Sgdzie Rejonowym toczy sipostpowanie o ustanowienje
drogi  koniecznej prowadezej od ul. Geologéw dp
przedmiotowej dziatki (sygnatura INs344/10/P).
4. | 4. | 22.05.2013r|...]* Skladapca uwag wnosi o przeznaczenie dziatki pod zabuegz. nr 11 2.3, Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje | Przepisy art. 15 ust. 1 ustawy wymagaby miejscowy pla
mieszkaniow jednorodzing. obr. 96 Podgor: Zw.1 Krakowa nieuwzgkdniona |zagospodarowania przestrzennego byt zgodny z zap
Skladajca uwag w uzasadnieniu podaje ngstjace nie uwzgédnit przez Rad Miasta | Studium. Wg zapisow Studium dziatka zlokalizowaest
argumenty: whniesionej uwagi Krakowa poza wyznaczan grani@ terendw przeznaczonych
— na dziatkach gsiednich wybudowano w ostatnim czasie zainwestowania, w terenacBO (tereny otwarte, w tyn
domy jednorodzinne, rolnicza przestrzeprodukcyjna).
- nie prowadzi dzialalni rolnicze;.
5.1 5. | 29.05.2013r[...]* Skladajcy uwag wnosz o przeksztalcenie dziatki z rolnej j. nr 67/ 7.8, Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje | Przepisy art. 15 ust. 1 ustawy wymagaby miejscowy pla
[...]* budowlan. obr. 97 Podg6r: Zw.3 Krakowa nieuwzgkdniona |zagospodarowania przestrzennego byt zgodny z zap
Skladajcy uwag zaznaczaj, ze na gsiednich dziatkach nie uwzgédnit przez Rad Miasta | Studium. Wg zapisébw Studium dziatka zlokalizowaest
znajduje s} budynek mieszkalny w zabudowieliaczej. wniesionej uwagi Krakowa poza wyznaczan granieg terenOw przeznaczonych
zainwestowania, w terenacdO (tereny otwarte, w tyn
rolnicza przestraeprodukcyjna).
6. | 6. | 27.05.2013r.[...]* Skltadapca uwag wnosi sprzeciw w zvgzku z projektowanynuz. nr 96/ Z.1, Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje | Przepisy art. 15 ust. 1 ustawy wymagaby miejscowy pla
przeznaczeniem dziatki i zakazem zabudowy. obr. 96 Podgor: ZL.2 Krakowa nieuwzgkdniona |zagospodarowania przestrzennego byt zgodny z zap
Skladajca uwag w uzasadnieniu podaje ngstjace nie uwzgédnit przez Rad Miasta | Studium. Wg zapisOw Studium dziatka zlokalizowaest
argumenty: whniesionej uwagi Krakowa poza wyznaczan grani@ terendw przeznaczonych
— na dziatce gsiedniej zostat wybudowany dom, ktoéry jest ju zainwestowania, w terenacBO (tereny otwarte, w tyn
zamieszkaly, rolnicza przestrzeprodukcyjna).
— w tej samej linii zostaly wybudowane dwa rg@ste domy
przy ktorych trwag prace wykaczeniowe.
7.1 7. | 27.05.2013r.[...]* Skladajcy uwag wnosz sprzeciw w  zwjzku(dz. nr 115/ Z3 Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje | Przepisy art. 15 ust. 1 ustawy wymagaby miejscowy pla
[...]* Z projektowanym przeznaczeniem dziatki i zakazebudawy.|obr.96 Podgér: Krakowa nieuwzgkdniona |zagospodarowania przestrzennego byt zgodny z zap
Skladajcy uwag w uzasadnieniu podaj nastpujagce nie uwzgédnit przez Rad Miasta | Studium. Wg zapiséw Studium dziatki zlokalizowanesza
argumenty: dz. nr 115/¢ Z3 wniesionej uwagi Krakowa wyznaczog grani@ terenOw  przeznaczonych
- na dziatkachgsiednich § wybudowane domy, obr.96 Podgor: zainwestowania, w terenacBO (tereny otwarte, w tyn
— dzialki posiadaj drogi dojazdowe isczesciowo uzbrojone. rolnicza przestrae produkcyjna) z wyjtkiem czsci wiw
dzialek  stanowicych dojazdy, ktére zlokalizowaneg
w terenie MN.2.
8. | 8. | 27.05.2013r...]* Skladapcy uwag wnosi sprzeciw w zwgzku z projektowanynaz. rr 96/9 Z1, Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje | Przepisy art. 15 ust. 1 ustawy wymagaby miejscowy pla
przeznaczeniem dziatki i zakazem zabudowy. obr. 96 Podgor: ZL.2 Krakowa nieuwzgkdniona |zagospodarowania przestrzennego byt zgodny z zap
Skladajcy uwag w uzasadnieniu podaje ngstjace Z1 nie uwzgédnit przez Rad Miasta | Studium. Wg zapiséw Studium dziatki zlokalizowangsza
argumenty: dz. nr 96/1 whniesionej uwagi Krakowa wyznaczog granig terenébw  przeznaczonych
—-na dziatce gsiedniej zostat wybudowany dom, ktory jest jobr. 96 Podgor: zainwestowania, w terenacBO (tereny otwarte, w tyn
zamieszkaly, rolnicza przestraeprodukcyjna).
—w tej samej linii zostaly wybudowane dwa raste domy
przy ktorych trwag prace wykaczeniowe.
9.1 9. | 29.05.2013r.[...]* Skladapca uwag wnosi o przeksztatcenie dziatki (k. nr 67/. 2.8 Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje | Przepisy art. 15 ust. 1 ustawy wymagaby miejscowy pla
budowlan. obr. 97 Podg6r: Krakowa nieuwzgkdniona |zagospodarowania przestrzennego byt zgodny z zap
Na dzialce znajduje &ibudynek mieszkalny w zabudowie nie uwzgédnit przez Rad Miasta | Studium. Wg zapisébw Studium dziatka zlokalizowaest
blizniaczej. Budynek zostat zamieszkany na podstawigzjie wniesionej uwagi Krakowa poza wyznaczap grani@ terendw przeznaczonych
0 dopuszczeniu dazytkowania warunkowo. zainwestowania, w terenacdO (tereny otwarte, w tyn
Ponadto w 2008 r. zostat ziony i rozpatrzony pozytywnie rolnicza przestrzeprodukcyjna).
wniosek do zmiany Studium w sprawie przeksztatcelziatki
na budowlag. (wniosek nr 2671w za¢zniku do Zarzdzenia
Nr 1885/2009 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia
28.08.2009 r.)
10| 10. | 29.05.2013r{...]* Skladapca uwag wnosi o przeksztatcenie dziatki [k&. nr 67/. 2.8 Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje | Przepisy art. 15 ust. 1 ustawy wymagaby miejscowy pla

budowlan.
Na dziatce znajduje &ibudynek mieszkalny w zabudow

obr.97 Podgor:
e

blizniaczej. Budynek zostat zamieszkany na podstawigzjie

Krakowa
nie uwzgédnit

wniesionej uwagi

nieuwzgédniona
przez Rad Miasta
Krakowa

zagospodarowania przestrzennego byt zgodny z zap
Studium. Wg zapis6w Studium dziatka zlokalizowaest
poza wyznaczan granie terenOw przeznaczonych
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ROZSTRZYGNECIE

DATA lub o NIER_UCHOMOéCI, USTALENIA W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI UWAGI
Lp NR . slozenia NAZWA JEDNOSTKI 'I_'RE_SC_UWAGI ) _ _ ktorej dotyczy.uwag APROJEKTU PLANU Rozstrzygnicie Rozstrzygnicie (informacje i vyyjanienia'dotycace rozpat.rzenia uwagi - w zakresgie
| uwagi . ORGANIZACYJNEJ | (petna tré¢ uwag znajduje giw dokumentacji planistycznej) (numery dziatek | dla nieruchoméci, Prezvdenta Miastal Radv Miasta uwag nieuwzgjdnionych, uwzgjdnionych czsciowo
uwagl (adresy w dokumentac;j lub inne okrélenie | ktérej dotyczy uwaga Y y lub uwzgkdnionych z zastrzeniem)
planistycznej) terenu ohjtego uwag) Krakowa Krakowa
1] 2 3 4 5 6 7 8 9 10
0 dopuszczeniu dazytkowania warunkowo. zainwestowania, w terenacdO (tereny otwarte, w tym
Ponadto w 2008 r. zostat ziony i rozpatrzony pozytywnig rolnicza przestraeprodukcyjna).
wniosek do zmiany Studium w sprawie przeksztatcelmiatki
na budowlag. (wniosek nr 2671w zatzniku do Zarzdzenia
Nr 1885/2009 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia
28.08.2009 r.)
11| 11. | 03.06.2013r]...]* Sktadagca uwag wnosi 0 przeznaczenie dziatki w csdopod|dz. nr 25/1 212, Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje | Przepisy art. 15 ust. 1 ustawy wymagajby miejscowy plan
zabudow mieszkaniow jednorodzing MN.13. obr. 97 Podgor: Zw.3 Krakowa nieuwzgkdniona |zagospodarowania przestrzennego byt zgodny z zapjsa
Skladajca uwag w uzasadnieniu podaje ngstjace nie uwzgédnit przez Rad Miasta | Studium. Wg zapisow Studium dziatka zlokalizowaest|j
argumenty: whniesionej uwagi Krakowa poza wyznaczanp grani@ terendw przeznaczonych do
— przedmiotowy teren posiada dgstdo drogi publicznej orgz zainwestowania, w terenacBO (tereny otwarte, w tym
petry infrastruktue. rolnicza przestrzeprodukcyjna).
12| 12. | 03.06.2013r]...]* Sktadapcy uwag wnosi 0 przeznaczenie dziatki ppd. nr 12 R.4 Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje | Przepisy art. 15 ust. 1 ustawy wymagajby miejscowy plan
zabudow mieszkaniow o charakterze szeregowyjbhr. 97 Podgor: Krakowa nieuwzgkdniona |zagospodarowania przestrzennego byt zgodny z zapjsa
blizniaczym, jednorodzinnym, wielorodzinnym. nie uwzgédnit przez Rad Miasta | Studium. Wg zapis6w Studium dziatka zlokalizowaest|j
Whnioskowana powierzchnia zabudowy do 40% dziatki, wniesionej uwagi Krakowa poza wyznaczan granie terendw przeznaczonych ¢o
szerokd¢ elewacji frontowej do 45 m, wysok®d kalenicy da zainwestowania, w terenacdO (tereny otwarte, w tym
15 m, dach dwu lub wielospadowy. rolnicza przestraeprodukcyjna).
13| 13. | 07.06.2013r{...]* Skltadapcy uwag wnosi o whczenie dziatki w caléci doldz. nr 21. Z2.20, Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje | Przepisy art. 15 ust. 1 ustawy wymagaby miejscowy plan
terenu z podstawowym przeznaczeniem pod zabeddr 97 Podgor: Krakowa nieuwzgkdniona |zagospodarowania przestrzennego byt zgodny z zapjsa
mieszkaniow jednorodzing MN.23. nie uwzgédnit przez Rad Miasta | Studium. Wg zapisow Studium dziatka zlokalizowaest|j
Skladajcy uwag w uzasadnieniu podaje ngstjace wniesionej uwagi Krakowa poza wyznaczanp grani@ terenow przeznaczonych do
argumenty: zainwestowania, w terenacdO (tereny otwarte, w tym
— poszerzenie terendw budowlanych nie pozostaje rolnicza przestrzeprodukcyjna).
w sprzecznéci ze Studium, poniewaw tekécie Studium
dopuszcza si odstpienie od zasgu terendéw zielonych,
w przypadku, gdy nie prowadzi do rozpraszania zatyd
nie zaburza systeméw infrastruktury i respektujealesia
dla stref,
— teren dzialtki nie obejmujezadnych cennych systemdw
przyrodniczych, nie jest zwiany z zadnym ciekien
wodnym itp.,
— zgodnie z Atlasem Réinnosci Rzeczywistej Krakowa, jest
teren oznaczony nr 43 — zbiorowiska ugorow i odiego
14| 14. | 12.06.2013r]...]* Skladapcy uwag pyta na jakiej podstawie zostada. nr 91/. Z1, Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje | Utrzymano ustalenia planu dotyce dziatki nr 91/3
zakwalifikowana jego dziatka jako osuwisko aktywvenosi oobr. 96 Podgor: MN.1 Krakowa nieuwzgkdniona |z zastrzeeniem, ze  zostal skorygowany  przebieg
usungcie strefy buforowej i przywrécenie statusu teremg. nie uwzgédnit przez Rad Miasta | nieprzekraczalnej linii zabudowy od strony osuwiska
poprzedniego planu. wniesionej uwagi Krakowa poprzez przesugtie jej w ghb dziatki, w celu zapewnien|a
lepszych warunkéw lokalizacji zabudowy na dziatce.
Odnanie poétnocnej cgci dziatki potazonej w planie poza

terenami przeznaczonymi pod zabugoprzepisy art. 15 ust.

1 ustawy wymagaj aby miejscowy plan zagospodarowania

przestrzennego byt zgodny z zapisami Studium. Wispav
Studium  przewzjgca, poéinocna e¢&¢  dziakki
zlokalizowana jest poza wyznaczongraniq terenow
przeznaczonych do zainwestowania, w terenach (tereny
otwarte, w tym rolnicza przestnz@rodukcyjna).

Odnasnie osuwisk, ich granice zostaly wyznaczone
rysunku planu  na podstawie oficjalnego mater
przekazanego wykonawcy planu w formie wniosku danp
przez Geologa Powiatowego. Materiatem tym byly ,Mzq
dokumentacyjne osuwisk i terenéw zagyoych rucham
masowymi, w skali 1:10 000 Miasto Krakéw — Dzielit

VII oraz X-XI", wykonane w 2011 r. przez PIG Oddz|

Karpacki w Krakowie. Geolog Powiatowy zaopiniowddip
nie wnoszc zadnych merytorycznych uwag w zakre
wyznaczonych granic osuwisk, ani nie informo
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IMIE i NAZWISKO OZNACZENI!E ROZSTRZYGNECIE
DATA lub o NIERUCHOMOSCI, USTALENIA W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI UWAGI
Lp NR . slozenia NAZWA JEDNOSTKI 'I_'RE_SC_UWAGI ) _ _ ktorej dotyczy.uwag APROJEKTU PLANU Rozstrzygnicie Rozstrzygnicie (informacje i vyyjanienia'dotycace rozpat.rzenia uwagi - w zakresgie
| uwagi . ORGANIZACYJNEJ | (petna tré¢ uwag znajduje giw dokumentacji planistycznej) (numery dziatek | dla nieruchoméci, Prezvdenta Miastal Radv Miasta uwag nieuwzgjdnionych, uwzgjdnionych czsciowo
uwagl (adresy w dokumentac;j lub inne okrélenie | ktérej dotyczy uwaga Y y lub uwzgkdnionych z zastrzeniem)
planistycznej) terenu ohjtego uwag) Krakowa Krakowa
1] 2 3 4 5 6 7 8 9 10
0 spodziewanych zmianach tych granic.
Strefa buforowa osuwiska okiena poprzez ustalenje
nieprzekraczalnej linii zabudowy od strony tego wiska
wyznaczona zostala przy zastosowaniu metody, gktor
wykonawca w/w Map dokumentacyjnych osuwisk zalecit
w przypadku innego osuwiska posiag@go ju Kkart
dokumentacyja.
15| 15. | 06.06.2013r]...]* Skladapca uwag wnosi o dopuszczenie budowy budynda nr 285/ R.1 Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje | Przepisy art. 15 ust. 1 ustawy wymagaby miejscowy plan
mieszkalno — gospodarczego. obr. 96 Podgor: Krakowa nieuwzgkdniona |zagospodarowania przestrzennego byt zgodny z zapjsa
nie uwzgédnit przez Rad Miasta | Studium. Wg zapisow Studium dziatka zlokalizowaest|j
wniesionej uwagi Krakowa poza wyznaczan grani@ terendw przeznaczonych do
zainwestowania, w terenacdO (tereny otwarte, w tym
rolnicza przestraeprodukcyjna).
16| 16. | 11.06.2013r{...]* Skladajca uwag wnosi o0 zmiaa przeznaczenia ¢gci dziatki|dz. nr 257 R.6 Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje | Przepisy art. 15 ust. 1 ustawy wymagaby miejscowy plan
na budowlas. obr. 97 Podg6r: Krakowa nieuwzgkdniona |zagospodarowania przestrzennego byt zgodny z zapjsa
nie uwzgédnit przez Rad Miasta | Studium. Wg zapis6w Studium dziatka zlokalizowaest|j
wniesionej uwagi Krakowa poza wyznaczan granie terendw przeznaczonych ¢o
zainwestowania, w terenacdO (tereny otwarte, w tym
rolnicza przestraeprodukcyjna).
17| 17. | 11.06.2013r]...]* Skladapca uwag wnosi 0 przeznaczenie i dzialki odldz. nr 14 Z.4, Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje | Przepisy art. 15 ust. 1 ustawy wymagaby miejscowy plan
strony potnocnej (zat. graficzny) pod zabudomieszkaniow obr. 96 Podgoér: MN.4 Krakowa nieuwzgkdniona |zagospodarowania przestrzennego byt zgodny z zapjsa
jednorodzing MN.4. nie uwzgédnit przez Rad Miasta | Studium. Wg zapisow Studium dziatka zlokalizowaest|j
Skladajca uwag w uzasadnieniu podaje ngstjace wniesionej uwagi Krakowa poza wyznaczap grani@ terendw przeznaczonych do
argumenty: zainwestowania, w terenacdO (tereny otwarte, w tym
— dziatka w caléci lezy poza terenem osuwiskowym, rolnicza przestrzeprodukcyjna).
— do péinocno — wschodniej granicy przedmiotowej iitig
przylega dziatka drogowa,
— w razie uchwalenia planu w obecnej formie wjazd topg
by¢ realizowany jedynie przez & przedmiotowe
dziatki, ktéra nie jest przeznaczona pod zabudow
18| 18. | 11.06.2013r{...]* Sktadapcy uwag wnosi 0 przeznaczenie dziatki w catopod|dz. nr 14 2.4, Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje | Przepisy art. 15 ust. 1 ustawy wymagaby miejscowy plan
zabudow mieszkaniow i wtgczenie do terenu MN.4. obr. 96 Podgo6r: MN.4 Krakowa nieuwzgkdniona |zagospodarowania przestrzennego byt zgodny z zapjsa
Skladajcy uwag w uzasadnieniu podaje ngstjace nie uwzgédnit przez Rad Miasta | Studium. Wg zapisow Studium dziatka zlokalizowaest|j
argumenty: wniesionej uwagi Krakowa poza wyznaczap grani@ terendw przeznaczonych do
- dziatka ma dosp do drogi publicznej, odpowiedni zainwestowania, w terenacdO (tereny otwarte, w tym
powierzchng oraz uksztattowanie, rolnicza przestrzeprodukcyjna).
— istnieje maliwos¢ uzbrojenia w niezfine media,
— w bezpdrednim gsiedztwie znajdwj sie liczne domy
jednorodzinne.
Czesé Ib
IMIE i NAZWISKO OZNACZENI!E ROZSTRZYGNECIE
lub N NIERUCHOMOSCI, USTALENIA W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI UWAGI
Lp NR _ DATA z+0_29nia NAZWA JEDNOSTKI 'I_'RESC_UWAGI ) _ _ ktorej dotyczy_uwag aPROJ_EKTU PLANU Rozstrzygnicie Rozstrzygnicie (informacije i vyyjanienia_dotycace rozpat_rzenia uwagi - w zakresi
| uwagi uwagi ORGANIZACYJNEJ _ (petna tré¢ uwag znajduje siw dokumentacji planistycznej) (nl_Jmery d2|ale_k dJa r_ueruchomﬁcl, Prezydenta Miastal Rady Miasta uwag nleuwzgdnlon_ych, uwzgjdnlony(_:h czsciowo
(adresy w dokumentacj lub inne okrélenie | ktdrej dotyczy uwaga lub uwzgkdnionych z zastrzeniem)
planistycznej) terenu ohjtego uwag) Krakowa Krakowa
1] 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1. | 1A. | 22.05.2013r.[...]* Skladapca uwag stwierdzaze: dz. nr 156/6, 156, |Z.22 Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje [Przepisy art. 15 ust. 1 ustawy wymagajbymiejscowy plar
—dziatki nr 156/6 i 156/7 zostaly przeznaczone pederiobr. 97 Podgor: Krakowa nieuwzgkdniona [zagospodarowania przezennego byt zgodny z zapisami
zieleni, pomimaze nie jest to obszar osuwiskowy, nie uwzgednit przez Rad Miasta |Studium.Wg zapiséw Studium dziatki zlokalizowane goza
- dziatki s uzbrojone, posiadajtez WZ ijest do nicH wniesionej uwagi Krakowa wyznaczon graniq  terenébw  przeznaczonych
doprowadzona droga, zainwestowania, w terenacZO (tereny otwarte, w tym
-na dziatkach nr 156/4, 156/5 i 156/8 Riz wybudowane rolnicza przestrzeprodukcyjna;
domy. Dziatki § uzbrojone i maj doprowadzom drogg. Przy sporadzaniu miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego nie magastosowania przepisy ustawy, opi
0 zasad kontynuacji zabudowy (ssowane przy wydawaniu
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Lp.

NR
uwagi

DATA ztozenia
uwagi

IMIE i NAZWISKO
lub
NAZWA JEDNOSTKI
ORGANIZACYJNEJ
(adresy w dokumentac;j
planistycznej)

TRESC UWAGI
(petna tré¢ uwag znajduje siw dokumentacji planistycznej)

OZNACZENIE
NIERUCHOMOSCI,
ktorej dotyczy uwag

(numery dziatek

lub inne okrélenie
terenu ohjtego uwag)

USTALENIA

ROZSTRZYGNECIE
W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI

UWAGI

n PROJEKTU PLANU
dla nieruchoméi,
ktorej dotyczy uwags

3\

Rozstrzygnjcie
Prezydenta Miastal
Krakowa

Rozstrzygnjcie
Rady Miasta
Krakowa

(informacje i wyj&nienia dotyczce rozpatrzenia uwagi - w zakres
uwag nieuwzgldnionych, uwzgidnionych cezsciowo
lub uwzgkdnionych z zastrzeniem)

e

4

6

7

8

9

10

decyzji ¢ warunkach zabudowy).

Zgodnie z przepisami ustaworgan, ktéry wydat decygj
o warunkach zabudowy, stwierdza jej wyg@cie, jezeli
uchwalono plan miejscowy, ktérego ustalenia isne ni
w wydanej decyzji, przy czym przepisu tego nie §®sk,
jezeli zostata wydana ostateczna decyzja o pozwolewai
budowe.

2A.

03.06.2013r.

[T

Skladapcy uwag wnosi o whczenie dziatki do terenu MN.14
Skladajcy uwag w uzasadnieniu podaje ngstjace
argumenty:

—posiada wydandecyzg WZiZT (AU-2/6730.2/3688/2011),
—dziatka posiada dogt do drogi publicznej (planowana dro

wewretrzna po dziatkach 50/1 i 50/2),

—istnieje maliwo$¢ uzbrojenia dziatki w media,
—dziatka przylega bezgoednio do terenu MN.14.

dz. nr 50/.
obr. 97 Podgor:

ga

Z.13

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzgednit
wniesionej uwagi

Uwaga pozostaje

nieuwzgkdniona

przez Rad Miasta
Krakowa

Przepisy art. 1 ust. 1 ustawy wymaggj aby miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennebyt zgodny z zapisam
Studium. Wg zapiséw Studium dziatka zlokalizowana jest
poza wyznaczan grani@ terendw przeznaczonych
zainwestowania, w terenacZO (tereny otwarte, w tym
rolnicza przestraeprodukcyjna

przestrzennego nie magastosowania przepisy ustawy, op:
0 zasad kontynuacji zabudowy (ssowane przy wydawan
decyzji ¢ warunkach zabudowy).

Zgodnie z przepisar ustawy organ, ktéry wydat decyz]
o0 warunkach zabudowy, stwierdza jej wygicie, jezeli
uchwalono plan miejscowy, ktérego ustalenia isne ni
w wydanej decyzji, przy czym przepisu tego nie S|k,
jezeli zostala wydana ostateczna decyzja o pceniu na
budowe.

u

3A.

05.06.2013r.

[T

Skladapca uwag wnosi o ustalenie przeznaczenia dziatki jako nr 113/

teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;j.
Skladajca uwag w uzasadnieniu podaje
argumenty:

—dziatka pot@ona jest w terenie zabudowanym,

—posiada wydan decyzg WZ (nr AU-2/7331/4128/08 z dn
18.11.2008 r.).

ngstijace

obr. 97 Podgor:

R.4

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzgednit
wniesionej uwagi

Uwaga pozostaje

nieuwzgkdniona

przez Rad Miasta
Krakowa

Przepisy art. 15 ust. 1 uwy wymagag, aby miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennebyt zgodny z zapisani
Studium. Wg zapiséw Studium dziatka zlokalizowana jest
poza wyznaczan grani@ terendéw przeznaczonych
zainwestowania, w terenacZO (tereny otwarte, w tym
rolnicza pr.estrzé produkcyjna).

przestrzennego nie m@atastosowania przepisy ustawy, opi
0 zasad kontynuacji zabudowy (ssowane przy wydawan
decyzji ¢ warunkach zabudowy).

Zgodnie z przepisami ustaworgan, ktéry wydat decygj
o warunkach zabudowy, stwierdza jej wygicie, jezeli
uchwalono plan miejscowy, ktérego ustalenia isne ni
w wydanej decyzji, przy czym przepisu tego nie g®sk,
jezeli zostala wydana ostateczna decyzja o pozwoleai
budcawe.

u

4A.

05.06.2013r.

Petnomocnik [...]*

Skladara uwag wnosi 0 zmian przeznaczenia dziatki n
budowlan.

Skladajca uwag w uzasadnieniu
argumenty:

—w Studium dziatka uzyskata przeznaczenie prawieal@sci
jako budowlana,

—Skladajca uwag posiada wydane decyzje WZ (nr A
2/7331/1043/07 z dnia 04.04.2007 r. oraz AU-2/7334/08
Z dnia 27.02.2008 r.),

—do przedmiotowej dziatki zostaty doprowadzone media

—zostat wykonany dojazd do drogi publiczne;j.

podaje ngstijace

@z. nr 142/
obr. 96 Podgo6r:

Z4

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzgednit
wniesionej uwagi

Uwaga pozostaje

nieuwzgkdniona

przez Rad Miasta
Krakowa

Utrzymano ustalenia planu dotygze przewaajgcej czsci
dziatki n1142/5, z zastrzeniem, ze potudniovg czes$¢ tej
dziatki wtagczono do terenu przeznaczonego pod zabudow
mieszkaniovg jednorodzing (MN.3) uwzgkdniajgc scislej
dyspozycje Studium w zakresie przebiegu granicgnéw
przeznaczonych do zainwestowania. Przepisy artusit5 1
ustawy wymagaj, aby miejscowy plan zagospodarowan
przestrzennego byt zgodny z zapisami Studium. Wdsbap
Studium przewzajaca, ponocn czgé¢ dziatki nr 142/5
zlokalizowana jest poza wyznaczongrania terendw
przeznaczonych do zainwestowania, w terenZO (tereny,
otwarte, w tym rolnicza przestnz@rocukcyjna).

przestrzennego nie magastosowania przepisy ustawy, op:
0 zasad kontynuacji zabudowy (ssowane przy wydawan
decyzji ¢ warunkach zabudowy).

Zgodnie z przepisami ustaworgan, ktéry wydat decygj
o0 warunkach zabudowy, stwierdza jej wygicie, jezeli

u

5

Przy sporadzaniu miejscowych planéw zagospodarowania

Przy sporadzaniu miejscowych planéw zagospodarowania

Przy sporadzaniu miejscowych planéw zagospodarowania
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IMIE i NAZWISKO OZNACZENI!E ROZSTRZYGNECIE
lub o NIERUCHOMOSCI, USTALENIA W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI UWAGI
Lp NR . DATA z’ro.mnia NAZWA JEDNOSTKI 'I.'RESC.UWAGI ) . . ktorej dotyczy.uwag aPROJEKTU PLANU Rozstrzygnicie Rozstrzygnicie (informacije i vyyjanienia'dotycace rozpat.rzenia uwagi - w zakres
| uwagi uwagi ORGANIZACYJNEJ . (petna tré¢ uwag znajduje siw dokumentacji planistycznej) (ngmery d2|ale.k dla meruchoméx:l, = denta Miasta Radv Miasta uwag nleuwzgdmonych, uwz@dnlonygh czsciowo
(adresy w dokumentac;j lub inne okrélenie | ktérej dotyczy uwaga rezyaenta y lub uwzgkdnionych z zastrzeniem)
planistycznej) terenu ohjtego uwag) Krakowa Krakowa
1] 2 3 4 5 6 7 8 9 10
uchwalono plan miejscowy, ktérego ustalenia isne ni
w wydanej decyzji, przy czym przepisu tego nie §®sk,
jezeli zostatla wydana ostateczna decyzja o pozwoleai
budowe.
5. | 5A. | 07.06.2013r.[[...]* Skladajicy uwag wnosz o0 zmiar przeznaczenie dziatek p@tt. nr 35/2, 35/ Z2.12,7Zw.3 Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje [Przepisy art. 15 ust. 1 ustawy wymagajbymiejscowy plar
[...]* tereny budowlane. obr. 97 Podg6r: Krakowa nieuwzgkdniona [zagospodarowania przestrzenr byt zgodny z zapisam
Skladajcy uwag w uzasadnieniu podaj nastpujace nie uwzgednit przez Rad Miasta |[Studum. Wg zapisow Studium dziatki zlokalizowargemza
argumenty: dz. nr 3t Zw.3 wniesionej uwagi Krakowa wyznaczog granig terendw  przeznaczonych
—-na dzialce nr 35/2 znajdujecsbudynek w trakcie budowobr. 97 Podgor: zainwestowania, w terenacZO (tereny otwarte, w tym
(decyzja o pozwoleniu na budewr 938/10), rolnicza przestraeprodukcyjna;
—wystapiono o wydanie decyzji WZ dla dziatek nr 35/3 i 36 Przy sporadzaniu miejscowych planéw zagospodarowania
—-w odlegidci 15-30 m od strony poétnocnej, wschodniej przestrzennego e majp zastosowania przepisy ustawy, oparte
i potudniowej znajdyj sic domy jednorodzinne i budynki o0 zasad kontynuacji zabudowy (ssowane przy wydawan
gospodarcze. decyzji ¢ warunkach zabudowy).
Zgodnie z przepisami ustaworgan, ktéry wydat decygj
o warunkach zabudowy, stwierdza jej wyg@cie, jezeli
uchwalono pla miejscowy, ktérego ustaleniag snne ni
w wydanej decyzji, przy czym przepisu tego nie §®sk,
jezeli zostata wydana ostateczna decyzja o pozwolewai
budowe.
6. | 6A. | 07.06.2013r.|[...]* Skladapcy uwag wnosi 0 whcznie calej dzialki do terendz. nr 7° R.4, MN.16 Prezydent Miasta] Uwaga pozostaje |Przepisy art. 15 ust. 1 ustawy wymagajby miejscowy plan
MN.16. obr. 97 Podgor: Krakowa nieuwzgkdniona [zagospodarowania prirzennego byt zgodny z zapisami
Skladajcy uwag w uzasadnieniu podaje ngstjace nie uwzgednit przez Rag Miasta [Studium. Wg zapis6w Studium przewajaca czs¢ dziatki
argumenty: wniesionej uwagi Krakowa zlokalizowana jest poza wyznaczongranig terendw
—posiada wydan decyzg WZ nr AU-2/7331/990/09 z dnia przeznaczonych do zainwestowania, w terenZO (tereny
06.04.2009 r., otwarte, w tym rolnicza przestnz@rodukcyjna;
- podpisat umowy z ZIKIT w Krakowie Przy sporadzaniu miejscowych planéw zagospodarowania
nr 131/KZK/S/39142/08 o przebudewdrogi (ul. Na Obrydki przestrzennego nie mazastosowania przepisy ustawy, op:
— w zwiazku z maliwoscia realizacji zabudowy. 0 zasad kontynuacji zabudowy (stosowane przy wydniu
decyzji ¢ warunkach zabudowy).
Zgodnie z przepisami ustaworgan, ktéry wydat decygj
o warunkach zabudowy, stwierdza jej wygicie, jezeli
uchwalono plan miejscowy, ktérego ustalenia isne ni
w wydanej decyzji, przy czym przepisu tego nie S®sk,
jezeli zostata wydana ostateczna decyzja o pozwoleai
budowe.
7. 7A. | 12.06.2013r.|[...]* Skladapca uwag wnosi o wyhczenie dziatki z produkcjiz. nr 81/1 Z.14, MN.16 Prezydent Miasta] Uwaga pozostaje |Przepisy art. 15 ust. 1 ustawy wymagajby miejscowy plan
rolnej i oznaczenie jako teren budowlany. obr. 97 Podgérze Krakowa nieuwzgkdniona [zagospodarowania przestrzennebyt zgodny z zapisami
Skladajca uwag w uzasadnieniu podaje ngstjgce nie uwzgednit przez Rad Miasta [Studium. Wg zapis6w Studium znaczna eé& dziatki
argumenty: wniesionej uwagi Krakowa zlokalizowana jest poza wyznaczongrania terendw
—na dzialce znajduje gsidom, wybudowany zgodnie z decyzj przeznaconych do zainwestowania, w terenagb (tereny
WZiZT wydarg w 2005 r. otwarte, w tym rolnicza przestnz@rodukcyjna;
Przy sporadzaniu miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego nie m@atastosowania przepisy ustawy, opi
0 zasad kontynuacji zabudowy (ssowane przy wydawan
decyzji ¢ warunkach zabudowy).
Zgodnie z przepisami ustaworgan, ktéry wydat decygj
o0 warunkach zabudowy, stwierdza jej wygicie, jezeli
uchwalono plan miejscowy, ktérego ustalenia isne ni
w wydanej decyzji, przy czym przepisu tego nie §®sk,
jezeli zostatla wydana ostateczna decyzja o pozwoleai
budowe.
8. | 8A. | 10.06.2013r.Petnomocnik [...]* Sktadary uwag wnosi o: dz. nr 144/1, 144/ | MN.18, R.4 Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje |Ad.2
1, ** 144/: Krakowa nieuwzgkdniona |Przepisy art. 15 ust. 1 ustawy wymagajbymiejscowy plar]
2. Zakwalifikowanie dziatek 141, 142, 143 obr. 97 Podgobr. 97 Podgor: nie uwzgednit przez Rad Miasta [zagospodarowania przestrzennebyt zgodny z zapisami
do terendw z przeznaczeniem pod zabugavieszkaniow [dz. nr 141, 142, 1« whniesionej uwagi w| Krakowa w zakresigStudium.Wg zapisow Studium dziatki zlokalizowang [goza|
i budynkéw uyteczndci publicznej. obr. 97 Podgér: R.4 zakresie punkt@ punktu2 wyznaczon granig@ terendbw  przeznaczonych
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IMIE i NAZWISKO OZNACZENI!E ROZSTRZYGNECIE
lub o NIERUCHOMOSCI, USTALENIA W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI UWAGI
Lp NR | DATA ztozenia| NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI ktérej dotyczy uwaga PROJEKTU PLANU Rozstrzygnicie Rozstrzygnicie (informacje i wyj&nienia dotyczce rozpatrzenia uwagi - w zakres
| uwagi uwagi ORGANIZACYJNEJ . (petna tré¢ uwag znajduje siw dokumentacji planistycznej) (ngmery dziale.k dla nieruchoméx:i, = denta Miasta Radv Miasta uwag nieuwzgdnionych, uwz@dnionygh czsciowo
(adresy w dokumentac;j lub inne okrélenie | ktérej dotyczy uwaga rezyaenta y lub uwzgkdnionych z zastrzeniem)
planistycznej) terenu ohjtego uwag) Krakowa Krakowa

1] 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Skladajcy uwag w uzasadnieniu podaje ngstjgce zainwestowania, w terenacZO (tereny otwarte, w tym
argumenty: rolnicza przestraeprodukcyjna
—dla dziatki 141 obr.97 Podgoérze 22.03.2006r. zastaydand Przy sporadzaniu miejscowych planéw zagospodarowania
decyzja Wz dla dwéch budynkéw mieszkalnych przestrzennego nie magastosowania przepisy ustawy, oe
jednorodzinnych z garami. 0 zasad kontynuacji zabudowy (ssowane przy wydawan

decyzji ¢ warunkach zabudowy).

Zgodnie z przepisami ustaworgan, ktéry wydat decygj
o0 warunkach zabudowy, stwierdza jej wygicie, jezeli
uchwalono plan miejscowy, ktérego ustalenia isne ni
w wydanej decyzji, przy czym przepisu tego nie S|k,
jezeli zostala wydana ostateczna decyzja o pozwolewai
budowe.

9. | 9A. | 13.06.2013r.|Petnomocnik [...]* Skladara uwag wnosi 0 zmian przeznaczenia dziatki ndez. nr 112/ Z3 Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje |Przepisy art. 15 it. 1 ustawy wymagaj aby miejscowy pla
tereny przeznaczone pod zabugow mieszkaniow [obr. 96 Podgor: Krakowa nieuwzgkdniona [zagospodarowania przestrzennebyt zgodny z zapisami
jednorodzing i o uwzgkdnienie odpowiednich parametrow nie uwzgednit przez Rad Miasta [Studium. Wg zapis6w Studium dziatka zlokalizowana |
zabudowy wskazanych w projekcie planu. wniesionej uwagi Krakowa poza wyznaczan grani@ terendéw przeznaczonych
Skladajca uwag w uzasadnieniu podaje ngstjgce zainwestowania, w terenacZO (tereny otwarte, w tyn
argumenty: rolnicza przestraeprodukcyjna).

—usytuowanie i charakter dziafki, Przy sporadzaniu miejscowych planéw zagospodarows
- bezpdrednie gsiedztwo terenéw  zabudowanych przestrzennego nie mazastosowania przepisy ustawy, opi
budownictwem jednorodzinnym, 0 zasad kontynuacji zabudowy (ssowane przy wydawan
—dostp do drogi publicznej, przez dregwewrstrzna oraz decyzji ¢ warunkach zabudowy).
projektowany zjazd i wewstrzmg drog; dojazdowe potazona Zgodnie z przepisami tawy organ, ktory wydat decyz
na dzialkach 112/2, 112/3, 112/4, o warunkach zabudowy, stwierdza jej wygacie, jezeli
—na dzialce znajdujesbudynek gospodarczy, uchwalonc_) plan “miejscowy, ktc')regq ustalenig isr_1e n'z
—dla dziatki 112/4 obr. 96 Podgérze wydano degy&Z AU- w wydanej decyzji, przy czym przepisu tego nie @Sk,
2/6730.2/981/2013 7 dnia 26.04.2013 ., jezeli zostata wydana ostateczna decyzja o pozwu na
—uzyskano opinie i uzgodnienia wymagane zgodnietz 5& budovg.
ust. 4 ustawy,
—projektowane zamierzenie nie jest zaliczane do #yof
mogcych znaczco oddziatywda na srodowisko oraz ni¢
kwalifikuje sie do inwestycji, dla ktorych wymagane jést
sporadzenie raportu oddziatywania g@dowisko,
—dziatka nie jest wpisana do rejestru zabytkow i pasllegd
ochronie na podstawie przepiséw szczegdlnych,
—na terenie dziatki wyspuja spadki poniej 10% i zgodnie
z wydany opinig geotechnicz wykonany przez Geoprojekf,
nie wystpuja ruchy masowe ziemi.
10 10A. | 13.06.2013r.[...]* Skladajcy uwag wnosz o zmiar przeznaczenia dziatki |dz. nr 107/ Z.14 Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje [Przepisy art. 15 ust. 1 ustawy wymagajby miejscowy plarn

trenu Z.14 na teren przeznaczony pod zabud
mieszkaniowy.
Skladajcy uwag w uzasadnieniu podaj nastpujace
argumenty:

dla przedmiotowej dzialki zostata wydana decyzjai¥izz
klauzug ostateczn&i z dnia 17.04.2012 r.,

zostaly wydane rowniedecyzje o maiwosci przykczenig
do miejskiej sieci wodoggowej oraz energetycznej,

w  bezpdrednim gsiedztwie znajduj sie domy
jednorodzinne,

do dziatki prowadzi utwardzona droga,

droga oraz dziatka 107/23sogrodzone ogrodzenie
docelowym, zgodnie z przeznaczeniem &kneym
w decyzji WZ.

Jolov. 97 Podgo6r:

m

Krakowa
nie uwzgednit
wniesionej uwagi

nieuwzgkdniona
przez Rad Miasta
Krakowa

Studium. Wg zapiséw Studium dziatka zlokalizowana |
poza wyznaczan grani@ terendw przeznaczonych
zairwestowania, w terenacZO (tereny otwarte, w tyn
rolnicza przestraeprodukcyjna;
Przy sporadzaniu miejscowych planéw zagospodarows
przestrzennego nie m@atastosowania przepisy ustawy, opi
0 zasad kontynuacji zabudowy (ssowane przy wydawan
decyzji o warunkach zabudowy).

Zgodnie z przepisami ustaworgan, ktéry wydat decygj
o warunkach zabudowy, stwierdza jej wyg@cie, jezeli
uchwalono plan miejscowy, ktérego ustalenia isne ni
w wydanej decyzji, przy czym przepisu tego nie §®sk,
jezeli zostata wydana ostateczna decyzja o pozwolewai
budowe.

zagospodarowania przestrzenr byt zgodny z zapisani

est

h

Ania

u
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IMIE i NAZWISKO OZNACZENI!E ROZSTRZYGNECIE
lub o NIERUCHOMOSCI, USTALENIA W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI UWAGI
Lp NR . DATA z’ro.mnia NAZWA JEDNOSTKI 'I.'RESC.UWAGI ) . . ktorej dotyczy.uwag aPROJEKTU PLANU Rozstrzygnicie Rozstrzygnicie (informacije i vyyjanienia'dotycace rozpat.rzenia uwagi - w zakres
| uwagi uwagi ORGANIZACYJNEJ . (petna tré¢ uwag znajduje siw dokumentacji planistycznej) (ngmery d2|ale.k dla meruchoméx:l, = denta Miasta Radv Miasta uwag nleuwzgdmonych, uwz@dnlonygh czsciowo
(adresy w dokumentac;j lub inne okrélenie | ktérej dotyczy uwaga rezyaenta Mias y lub uwzgkdnionych z zastrzeniem)
planistycznej) terenu ohjtego uwag) Krakowa Krakowa
1] 2 3 4 5 6 7 8 9 10
11| 11A.| 11.06.2013r....]* Sktadapcy uwag wnosi o whczenie przedmiotowej dziatki adz. nr 120/1 Z.3 Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje [Przepisy art. 15 ust. 1 ustawy wymagajby miejscowy plan
terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. obr. 96 Podgor: Krakowa nieuwzgkdniona [zagospodarowania przestrzennebyt zgodny z zapisami
Skladajcy uwag w uzasadnieniu podaje ngstjace nie uwzgednit przez Rad Miasta [Studium. Wg zapis6w Studium dziatka zlokalizowana jest
argumenty: wniesionej uwagi Krakowa poza wyznaczgy grani@ terendéw przeznaczonych
—na przedmiotowe] dziatce zrealizowano zabuegowa zainwestowania, w terenacZO (tereny otwarte, w tym
podstawie ostatecznej decyzji PMK nr 559/09 z dnia rolnicza przestraeprodukcyjna
20.03.2009 r. znak AU-01-2.RST.73531-75/09 o0 poewil Przy sporadzaniu miejscowych planéw zagospodarowania
na budow i przyjeto do wytkowania decyz znak: ROIK| przestrzennego nie mgagastosowania przepisy ustawy, opi
11.5120.95.2013.AWM z dnia 15.03.2013r. Powiatoweg 0 zasad kontynuaci zabudowy (stosowane przy wydawani
Inspektora Nadzoru Budowlanego w Krakowie, decyzji ¢ warunkach zabudowy).
- zostata wydana decyzja o zmianigytkowania z S-R lllb na Zgodnie z przepisami ustaworgan, ktory wydat decyej
Bp, znak GD-04-3.7406-3-429/10 z dnia 11.10.2010 r. o warunkach zabudowy, stwierdza jej wygacie, jezeli
uchwalono plan miejscowy, ktérego ustalenia isne ni
w wydanej decyzji, przy czym przepisu tego nie §®sk,
jezeli zostala wydana ostateczna decyzja o pozwoleai
budowe.
12| 12A.| 10.06.2013r.[...]* Skltadapca uwag wnosi o whczenie przedmiotowej dziatki adz. nr 120/1 Z3 Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje [Przepisy art. 15 ust. 1 ustawy wymagajby miejscowy plan
terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. obr. 96 Podgo6r: Krakowa nieuwzgkdniona [zagospodarowania przestrzennebyt zgodny z zapisami
Skladajca uwag w uzasadnieniu podaje ngstjace nie uwzgednit przez Rad Miasta [Studium. Wg zapiséw Studium dziatka zlokalizowana jest
argumenty: wniesionej uwagi Krakowa poza wyznaczan granig terendw przeznaczonych
—decyzjp Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 11.10.2010r. zainwestowania, w terenacZO (tereny otwarte, w tym
znak:GD-043.74106-3-428/10, przedmiotowa dziatkataia rolnicza przestraeprodukcyjna;
wytaczona z produkcji rolnej, Przy sporadzaniu miejscowych planéw zagospodarowania
-na przedmiotowej dzialce zrealizowano zabugowa przestrzennego nie mazastosowania przepiustawy, oparte
podstawie decyzji o pozwoleniu na budowz dnia 0 zasad kontynuacji zabudowy (ssowane przy wydawan
20.03.2009 r. znak AU-01-2.RST.73531-76/09, decyzji c warunkach zabudowy).
—realizowany budynek jest obiektem niepodpiwniczonym Zgodnie z przepisami ustaworgan, ktory wydat decyej
W zwigzku z tym w péniejszym czasie planowana jest o warunkach zabudowy, stwierdza jej wygacie, jezeli
budowa budynku gospodarczego. uchwalono plan miejscowy, ktérego ustale &3 inne ni
w wydanej decyzji, przy czym przepisu tego nie S®sk,
jezeli zostata wydana ostateczna decyzja o pozwolewai
budowe.
13| 13A.| 14.06.2013r.[[...]* Skladapcy uwag nie zgadza si z projektowanyndz. nr 327/5, 327/ 2.6 Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje [Przepisy art. 15 ust. 1 ustawy wymagajby miejscowy plan
przeznaczeniem dziatek pod tereny rolnicze orazerz[@27/7 (powstate Krakowa nieuwzgkdniona [zagospodarowania przestrzennebyt zgodny z zapisam
nieurzdzory, wnosac O przeznaczenie pod zabu niku podziak nie uwzgednit przez Rad Miasta |Studium.Wg zapisow Studium dziatki zlokalizowang goza

mieszkaniow z funkcja ustugo — techniczntj. mozliwosci
budowy garadw lokali pod ustugi wielozakresowe.
Skltadajcy uwag w uzasadnieniu podaje
argumenty:

na przedmiotowych dziatkach posiada deeyjZ nr AU-
2/7331/2021/2008 z dnia 30.05.2008 r. na budawomow
oraz decyz o pozwoleniu na budow jednego dom
jednorodzinnego Nr 2695/2012 z dnia 12.12.2012 r.,
dziatki znajduj sie przy ul. Gacki nalegcej do Gminy
Krakow,

na wydanej decyzji WZ ul. Gacki jest zaprojektowgaieo
szeroka dwupasmowa jezdnia,

przy dziatkach znajduje ssinfrastruktura techniczna,
dziatki 53 w zastégu sieci gazowej i kanalizacyjnej,
sgsiadupce dziatki ¢ zabudowane lub posiadgyozwolenig
budowlane,
dziatki nie g niewytkiem, g zadbane z utwardzonyj
dojazdem i wewetrzrg drogs,

na dziatkach nie ma drzew, ani krzewow,
ze wzgbdu na nisk jakaos¢ gleby nie nadajsie pod uprawy

ngstijace

dziatki 327/7)
obr. 96 Podgo6r:

m

rolne.

wniesionej uwagi

Krakowa

Wwyznaczoy granig terenéw  przeznaczonych
zainwestowania, w terenacZO (tereny otwarte, w tym
rolnicza przestraeprodukcyjna

Przy sporadzaniu miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzenrgo nie mag zastosowania przepisy ustawy, oparte

0 zasad kontynuacji zabudowy (ssowane przy wydawaniu
decyzji ¢ warunkach zabudowy).

Zgodnie z przepisami ustaworgan, ktéry wydat decygj
o warunkach zabudowy, stwierdza jej wygicie, jezeli
uchwalonc plan miejscowy, ktérego ustalenia sne ni
w wydanej decyzji, przy czym przepisu tego nie S|k,
jezeli zostala wydana ostateczna decyzja o pozwolewai
budowe.




Czesé Ic

IMIE i NAZWISKO

OZNACZENIE

ROZSTRZYGNECIE

lub N NIERUCHOMOSCI, USTALENIA W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI UWAGI
NR | DATA ziozenia| NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI ktorej dotyczy uwaga PROJEKTU PLANU . i informacje i wyjdnienia dotycgce rozpatrzenia uwagi —
Lp. uwagi uwagi ORGANIZACYJNEJ (petna tré¢ uwag znajduje siw dokumentacji planistycznej) (ndmer))// d;/ialekg dla nieruchoméi, Rozs(;rzygn%clle Rozztrzygn;CIe ( \J/vzz\i,\llg;Jesie uwag n)ileﬁwmini?)nych, ’
(adresy w dokumentacj lub inne okrélenie | ktérej dotyczy uwaga Prezydenta Miasta Rady Miasta lub uwzgkdnionych z zastrzeniem)
planistycznej) terenu ohjtego uwag) Krakowa Krakowa
1] 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1. | 2B | 28.05.2013r.[...]* Skladajcy uwag wnosz sprzeciw do projektu planiaz. nr 115/ Z3 Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgldniona w zakresie niewielkich fragmentow
[..]* w zwigzku z przebiegiem linii rozgraniczajej drogiobr .96 Podgor: Krakowa nieuwzgkdniona | dziatek nr 115/5, 115/6 obr. 96 Podgérze:

oznaczonej na rysunku planu symbolem KDD.2. |Na nie uwzgednit przez Rad Miasta |W zwigzku z koniecznécia dostosowania parametrdw
przedmiotowych dziatkach  znajduje esi ogrodzeniedz. nr 115/6, 115, | MN.2, wniesionej uwagi Krakowa technicznych ul. Geologébw do warunkéw wyné@jch
wybudowane na podstawie zgody z dnia 30.04.2007pbn 96 Podgor: KDD.2 Z przepiséw odibnych, pozostawiono niewielkie fragmenty
4502347 wydanej przez Wydziat Architektury i Urbstgki dziatek nr 115/5, 115/6 obr 96 Podgérze, znajckijsé pozal
UMK. Ogrodzenie to, wg. projektu planu znalaztobig |s ogrodzeniem, w liniach rozgraniczaych drogi KDD.2.
w pasie drogi.

2. | 4B. | 03.06.2013r...]* Skladapcy uwag wnosi 0 pozostawienie drogi wyznaczopej nr 50/1, 50/ KDW.6 Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje | Wyznaczony liniami  rozgraniczgjymi pas terenu
w projekcie planu pod symbolem KDW.6 w stanie isgrgym, obr. 97 Podgor: MN.14 Krakowa nieuwzgkdniona |o szerokéci 6 m stanowi rezergv dla polepszenia
tj. o szerokéci 3 m, w zwhzku z obaw, ze projektowany nie uwzgednit przez Rad Miasta | parametrow technicznych #ytkowych ul. Schénborna.
zapis uniemgliwi uzyskanie pozwolenia na budew wniesionej uwagi Krakowa Przy sporzdzaniu miejscowych planéw zagospodarowania
Skladajcy uwag w uzasadnieniu podaje ngstjace przestrzennego nie majzastosowania przepisy ustawy,
argumenty: oparte o zasad kontynuacji zabudowy (stosowane pizy
— dla dziatek 50/1 i50/2 zostaly wydane decyzje WaAzo wydawaniu decyzji o warunkach zabudowy).

pozwolenie na budogy Zgodnie z przepisami ustawy organ, ktéry wydat dgey
- sktadajcy uwag, uzyskatl shaebndci przejazdu o warunkach zabudowy, stwierdza jej wygacie, jezeli

i przechodu, uchwalono plan miejscowy, ktérego ustalenigigne ni
- przeprowadzono media, w wydanej decyzji, przy czym przepisu tego nie sf@si,
- w istniejcej drodze zostala zaprojektowana i wykonana jezeli zostala wydana ostateczna decyzja o pozwolewil

rozbudowa sieci wodoggowej, obecnie trwaj prace budowvg.

projektowe zwizane z kanalizagj

3. | 5B. | 04.06.2013r...]* Uwagi dotyczce ogodlnych ustaleprojektu planu: dz. nr 124/ KDW.7 Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje | Ad.1
1. uwzgkdnienie maliwosci stosowania ogrodae petnychiobr. 97 Podgor: MN.17 Krakowa nieuwzgkdniona | Przygte w planie zasady dotygze zakazu realizagji

jako kontynuacji stanu istniggego na ssiednich dziatkach,

2. w 88 pkt 4 dopuszcza ¢si budowanie obiektoy
tymczasowych, a w 84 pkt 4 zakazujeish stosowania,

3. uwzgkdnienie maliwosci stosowania odnawialnycirodet
ciepta na paliwa state tj. Pellety, wierzba energata itp.,

nie uwzgédnit
wniesionej uwagi w|
zakresie punktév, 2,
3,4,56,7,8 09,11,
12

przez Rad Miasta
Krakowa w zakresie
punktowl, 2, 3, 4, 5,
6,7,809 11 12

ogrodzé pelnych wynikag z potrzeby harmonijned
* nawigzania do cech istnigjej zabudowy i podyktowane
wzgledami tadu przestrzennego (art.15 ust.2 pkt 2 usid

rozumianego tu gtdéwnie jako tad krajobrazowy. Zakaz

lokalizacji ogrodzé petnych wynika réwnigz z przestane
przyrodniczych i ma na celu umwienie przemieszczani
sie dzikozyjacej zwierzyny.

Ad.2

W 84 pkt 4 tekstu planu jest mowa o zakazie lokaliz

obiektow tymczasowych, przy czym chodzi tu o kotee

obiekty, natomiast w 88 ust.4 pkt 4 tekstu planst j@mowa|

o dopuszczeniu zasady powierzchniowego odprowad
wod  opadowych, magej charakter rozwrania
tymczasowego.

Nie zachodzi sprzecz&d pomedzy ww. ustaleniam

projektu planu.

Ad.3

Zakaz stosowania paliw statych jako podstawowegmita
ciepta wynika z ,Programu ochrony powietrza
wojewddztwa matopolskiego” (Uchwata Nr XXXIX/612/(
Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 21 grud
2009r.), ktory naktada na Gminy obawgek stosowani
w planach miejscowych zapis6w okisgacych nakaz d
stosowania do celow grzewczych i innych potr
energetycznych wytznie paliw ekologicznie czystyq
Z zastosowaniem technologii zapewsigich minimalng
wskazniki emisji pytéw i gazow, z wykluczeniem stosowa
paliw statych jako podstawowegzrodia ciepta. Ustaleni
planu nie wykluczaj mazliwosci stosowania Pellety cz
wierzby energetycznej, mpa stosowa ww. paliwa state

zeni

dla
D9
nia

jako dodatkowerddto ciepta.




. 85 ust. 1. pkt 7), niepotrzebna jest ingerencjapaseby

812 pkt 4. 2) znagro r&nicujgce ww. tereny po
wzgledem sposobu zagospodarowania. W takim razie te
o spadku powiej 12% powinny b§y na zajczniku
graficznym doktadnie oznaczone.

ogrzewania (zakaz stosowania paliw stalych |
podstawowego zrodta ciepta) na obszarze o nisk

=

reny

ako
iej

intensywndci zabudowy (domy jednorodzinne na dziatkach

o dwej powierzchni). Takie zakazy mapens w centrum

miasta, gdzie jestegta zabudowa wielogirowa i znaczny
ruch uliczny, a nie na terenie o charakterze pogkiia.

z wykorzystaniem danych z lotniczego skanowaniastai
W planie zawarte jest zastiamie,ze ich granice mgjzasig
orientacyjny.

Ad.2

Zapisy 85 ust.1 pkt 7) tekstu planu wynikdjezpadrednio
z ,Programu  ochrony powietrza dla
matopolskiego” (Uchwala Nr XXXIX/612/09 Sejmik
Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 21 grudnia 2009

ktéry nakltada na Gminy oboydek stosowania w planach

miejscowych zapiséw okékajagcych nakaz do stosowania

IMIE i NAZWISKO OZNACZENI!E ROZSTRZYGNECIE
lub o NIERUCHOMOSCI, USTALENIA W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI UWAGI
NR | DATA ziozenia| NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI ktorej dotyczy uwaga PROJEKTU PLANU ‘i " informacje i wyj@nienia dotycace rozpatrzenia uwagi —
Lp. uwagi uwagi ORGANIZACYJNEJ (petna tré¢ uwag znajduje siw dokumentacji planistycznej) (ndmer))// d;/ialekg dla nieruchoméi, PRozs;rzygr;\sl:_le Rgzztrz,)\//lgmme ( \J/vz:lgjesie uwag n)i/eLszzginti))nych, ’
(adresy w dokumentac;j lub inne okrélenie | ktérej dotyczy uwaga rezydenta Miasta ady Miasta lub uwzgkdnionych z zastrzeniem)
planistycznej) terenu ohjtego uwag) Krakowa Krakowa
1| 2 3 4 5 6 7 8 9 10
4. uwzgkdnienie maliwosci stosowania pomp ciepla |- Ad.4
powietrznych, z wymiennikiem gruntowym, Brak maliwos¢ pozyskiwania ciepta poprzez zastosowanie
5. wycofanie nazwy ,paliwa ekologiczne” w odniesieniio pomp ciepta wynika z gkenia do ograniczenia zagem
gazu i lekkiego oleju opatowego, osuwiskowych ~w  terenach  predysponowanych | do
6. wprowadzenie madiwosci stosowaniazrédet ciepta na wysfgpienia ruchéw masowych ziemi.
biopaliwa, Ad.5
7. wprowadzenie dodatkowego zapisu wiglhig Gaz ziemny oraz lekki olej opalowy g s ,paliwami
dopuszczalnego hatasu na obszarachetpdd) ochron ekologicznie czystymi” w zwgzku z powyszym zapis ten
akustyczy do 45 dB, zostat dostosowany do zapiséw ,Programu ochrony
8. wprowadzeniu zakazu lokalizowania przy drogach redwa powietrza dla wojew6dztwa matopolskiego”.
dzwigkochtonnych, Ad.6
9. wprowadzenie dopuszczenia  lokalizaciji obiektéw Ustalenia planu nie wykluczgjtakiej maliwosci, mazna
budowlanych na terenach o spadku peyy12% po stosowé biopaliwa jako dodatkowgrddto ciepta.
uzyskaniu odpowiednich opinii i wymagazczegotowych, Ad.7
10.* Ustalenia planu w zakresie ochrony akustycznej wiiap
11 wprowadzenie mdiwosci wprowadzenia dachéw ptaskich przepisom ustawy ,Prawo ochroggpodowiska”.
zielonych zwgkszajcych retencyjn& woéd opadowych + Ad.8
dachy spadziste posiadayvspoéiczynnik sptywu réowny 1, Ustalenia planu unitiwiaja - zgodnie z przepisami
dachy zielone — od 0,6 do 0,1, odrebnymi  w  wyznaczonych terenach drég, popza
12 wprowadzenie madiwosci stosowania kolorystyki dachu: podstawowym przeznaczeniem obejgoyjm lokalizacg
grafit, drég, lokalizagg drogowych obiektow ikynierskich,
13 * urzadzeh i instalacji stiacych do prowadzenia i obstugi
Uwagi dotyczce dziatki nr 124/7 obr.97 Podgoérze: ruchu drogowego, a ta& dla potrzeb zaggzania drog
14.* lokalizacg infrastruktury technicznej i zieleni. Szczegétowe
15.* rozwigzania drogowe zostarprzeanalizowane i wd#one ng
16.* etapie realizacji inwestycji drogowej.
Uwagi dotyczce prognozy oddziatywania ieodowisko: Ad.9
1) ** W planie nie ma zakazu lokalizacji obiektéw budawieh
2) ** na terenach o spadkach pawy12%.
3) ** Ad.11
a) ** Przygte w ustaleniach planu zasady dotgez ksztattow
b) ** dachéw budynkéw wynikaj z potrzeby harmonijnego
c) ** nawigzania do cech istnigiej zabudowy i podyktowaney 5
d) ** wzgledami fadu przestrzennego, rozumianego tu gtoywnie
e) ** jako tad krajobrazowy.
f) ** Ad.12
g) ** Przygte w ustaleniach planu zasady dowmz kolorystyki
pokrycia dachéw budynkéw wynikpaj z potrzeby
harmonijnego nawrania do cech istnigjej zabudowy
i podyktowane $ wzglkdami tadu przestrzennedo,
rozumianego tu giéwnie jako tad krajobrazowy.
4. | 6B. | 27.05.2013r....]* Tres¢ uwag: ZL.1,71L.2,7L.3 Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje | Ad.1
1. Tereny o spadku powgj 12% wyznaczono orientacyjnie, 21,22,23,Z4 Krakowa nieuwzgkdniona |Tereny o spadkach powsj] 12% predysponowane ¢o
a wrecz niechlujnie — szczegélnie w rejonie cieku wodneg Zw.1 nie uwzgednit przez Rad Miasta | wystgpienia ruchédw masowych ziemi, zostaty zamieszczone
Malinbwka gdzie teren jest stosunkowo ptaski, jech@nie wniesionej uwagi Krakowa na Rysunku planu wg Miejskiego Systemu Informacji
w planie g liczne odwotania, m.in.: 85 pkt 2., 88 pkt 3.4). Przestrzennej. Tereny te zostaty opracowane

wojewodziwa

u
r

do

celow grzewczych i
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IMIE i NAZWISKO

OZNACZENIE

ROZSTRZYGNECIE

lub NIERUCHOMOSCI, USTALENIA W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI UWAGI
Lp NR | DATA ztozenia| NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI ktérej dotyczy uwaga PROJEKTU PLANU Rozstrzygnicie Rozstrzygnicie (informacje i wyj&nienia dotyczce rozpatrzenia uwagi —
| uwagi uwagi ORGANIZACYJNEJ (petna tré¢ uwag znajduje siw dokumentacji planistycznej) (numery dziatek dla nieruchoméi, Prezvdenta Miastal Radv Miast w zakresie uwag nieuwzglnionych,
(adresy w dokumentac;j lub inne okrélenie | ktérej dotyczy uwaga Y y Miasta lub uwzgkdnionych z zastrzeniem)
planistycznej) terenu ohjtego uwag) Krakowa Krakowa
1| 2 3 4 5 6 7 8 9 10
. 88 wust. 3. pkt 5) jest wymieniony zakaz lokalizacji wytacznie paliw ekologicznie czystych z zastosowan
przydomowych oczyszczalni sciekbw, bez podanig technologii zapewniacych minimalne wskaniki emis;ji

. Teren Zw.1 ochronny dla cieku wodnego Malindwkat

. Tereny Z.3, Zw.1, Z.4 pozostapez dostpu do drog i plan

. 819

merytorycznego powodu. Po nowelizacji Prawo Budowla

829 pkt 3 zezwala wykokaindywidualry przydomovy
oczyszczalni sciekéw, natomiast midiwos¢ wykonania

szamba szczelnego zostata wyksaa — obecnie potrzeba
pozwolenia na budogv UMK nagminnie odmawiat wydania

WZ dla szamb w Podg6rzu, ¢@ z braku meliwosci
wykonania przycza do sieci kanalizacji
wykonywali przydomowe oczyszczalnie.
zakaz wprowadzi niepotrzebny chaos inwestycyjny.
Nadmieniono, ze projektowana i przeznaczona
wykonania w2011 r. st kanalizacji przy

ul. Malinowskiego do dZinie zostata zrealizowana, pomimo

zapewni@ ZIKiT-u, UMK i MPWIK. W zwiagzku z czym
opieranie sj 0 projektowane sieci jest wysoce ryzykowne,
Lymczasowe” szamba mady¢ uzytkowane kolejne 10-20
lat.

. Teren na péinoc od ul. Geologéw, zaznaczony jakb, |Z.
ZL.1, ZL.2, ZL.3, powinien b§ przeznaczony do zabudoyy

jednorodzinnej.

. Caly teren Z.3 powinien léyprzeznaczony do zabudowy

jako druga linia zabudowy wzdtwlicy Geologéw. To $
dziatki na potudniowym stoku na terenie nie osuwisim
w wigkszagci o0 nachyleniu pouk] 12% (plan
prawdopodobnie zawieradaf).

oznacza tego terenu jako zielonego i twortzyieaktualny
plan.

bardzo szeroki. Strefa ochronriaednio 30m dla ciek
okresowego o ghokdasci kilku centymetrow i szerokei p6t

o

metra jest stanowczo zbyt du Ciek jest zasilany przez

wode z niewielkiego terenu poridzy ulicami Kurytowicza
Malinowskiego, Geologébw i nie wygiuje ryzyko

zwigkszenia iléci wody podczas roztopéw czy ulewnych

deszczow.

—

nie przewiduje organizacji takiego degsti. W 81. 4. Jeg
mowa o0 harmonijnym i zrébwnowanym rozwoju obszar
objetego planem, a jednocaee tereny te zostgjodckte —
wokolo g tereny przeznaczone pod zabudowub
zabudowane.
nieurzdzory i dopuszczenie co najugj funkcji rolniczej
blokuje procesy inwestycyjne.

wyznacza maksymaln dopuszczalp stawle
procentowy z tytulu wzrostu wartei nieruchoméci
w zwigzku z uchwaleniem planu, a tymczasem plan
zawza maliwosci inwestycyjne — w tym przeznaczen
terenu Z.3. Oznacza to ekonomigzrkatastrof dla
wiascicieli dziatek i nie wprowadza niczego uzasadyiago
uzycie tak wysokiej stawki.

ey

inwestorzy
Przedmiotgwy

do

jes

. Teren Z.2 jest obecnie zabudowywany, nie ma sensu

Przeznaczenie tych terenéw pod nziele

ten
e

pytow i gazow, z wykluczeniem stosowania paliw it
jako podstawowegarddia ciepta.

Ad.3

Zakaz lokalizacji przydomowych oczyszczakuiekow jest
Zwigzany  z dzeniem do  ograniczenia  zagseh
osuwiskowych. Przydomowe oczyszczalréigiekbw mog

iem

powodowa wzrost zagreenia procesami geodynamicznymi

w zwigzku z nagczaniem gruntéw (poprzez razzkowanie
oczyszczonychiciekéw) predysponowanych do wygtenia
ruchéw masowych ziemi.

Ad.4

Przepisy art. 15 ust. 1 ustawy wymagaby miejscowy pla
zagospodarowania przestrzennego byt zgodny z zap

Studium. Wg zapiséw Studium tereny ZL zlokalizowame

poza wyznaczan grani@ terendw przeznaczonych
zainwestowania.

Ad.5

Przepisy art. 15 ust. 1 ustawy wymagaby miejscowy pla
zagospodarowania przestrzennego byt zgodny z zap
Studium. Wg zapiséw Studium teren Z.3 zlokalizowgest
poza wyznaczan granie terenOw przeznaczonych
zainwestowania.

Ad.6

Przepisy art. 15 ust. 1 ustawy wymagaby miejscowy pla
zagospodarowania przestrzennego byt zgodny z zap
Studium. Wg zapisow Studium teren Z.2 zlokalizowgest
poza wyznaczan grani@ terendw przeznaczonych
zainwestowania.

Ad.7

sa

do

=)

o

h
sa

do

Szerokd@¢ terenu wyznaczonego pod symbolem Zw.1 wynika

z koniecznéci zapobiegania dalszemu pogarszaniw
ekosystemow wodnych oraz ochronie i poprawie stgoh
ekosystemow, a tak, w odniesieniu do potrzeb wodny
stanu ekosystemowgdowych i ekosysteméw podmokty
bezpdrednio zalenych od ekosysteméw wodnych. Progr
Ochrony Srodowiska dla Miasta Krakowa oraz Studi
w zakresie dotyeym ochrony wod powierzchniowyq
wskazuje, 2 ochrona ta polegama na ochronie obrzg
ciekéw jako niezbdnego filtra biologicznego.

Ad.8

Tereny 2.3, Zw.1 i Z.4 g dostpne z drég publicznych:

Kurytowicza, Malinowskiego, Gruszcagkiego i Geologow
czy to bezpérednio, jak to ma miejsce w przypad
ul. Gruszczyiskiego, lub poprzez wyznaczone dr
wewretrzne takie jak: KDW.1, KDW.2, KDW.3, alb
poprzez dojazdy niewyznaczone.

Ad.9

Stawka procentowa od wzrostu wadb nieruchoméci po
uchwaleniu planu miejscowego dotyczy tych terenktdre
plan miejscowy zmienia. Kaorazowo ustanawiana j€
indywidualnie po wykonaniu operatu szacunkowego.
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posesji, 0 zaplanowanie poszerzanej ewentualniegi
wewretrznej publicznej na odcinku wzdtposesji przy ul
Geologéw 19, dziatka nr 113 obr. 96 w pewnej odisgtod
linii granicznej przedmiotowej posesji w ten sposdk
poszerzenie jezdni nagitoby w pasie chronionym p
przeciwnej stronie. Tam wstrzymana jest #Aiwos$¢
zabudowy, gdy tymczasem poszerzenie drogi vegane]
lub publicznej ta przy linii granicznej przedmiotowg
nieruchomeéci na diugéci ponad 80 m spowodowatobze
droga wewntrzna lub publiczna o szerod@ co najmniej
6m, a wec dwupasmowa, przebiegataby w odlégia
niecatych 6 m od domu. Powodowatoby to koniegzr
zakladania ekranéw wyciszaych, co powodowatob

dro

o

znaczne koszty i utrudnienia.

w zakresie punktow
1,23

punktowl, 2, 3

IMIE i NAZWISKO OZNACZENIE ROZSTRZYGNECIE
lub o NIERUCHOMOSCI, USTALENIA W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI UWAGI
NR | DATA ztozenia| NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI ktérej dotyczy uwaga PROJEKTU PLANU s i informacje i wyjanienia dotycgce rozpatrzenia uwagi —
Lp. uwagi uwagi ORGANIZACYJNEJ (petna tré¢ uwag znajduje siw dokumentacji planistycznej) (ndmer))// d;/ialekg dla nieruchoméi, PRozs;rzygr;\sl:_le Rgzztrz,)\//lgmme ( \J/vz:lgjesie uwag n)i/eLszzginti))nych, ’
(adresy w dokumentac;j lub inne okrélenie | ktérej dotyczy uwaga rezydenta Miasta ady Miasta lub uwzgkdnionych z zastrzeniem)
planistycznej) terenu ohjtego uwag) Krakowa Krakowa
1] 2 3 4 5 6 7 8 9 10
5. | 7B. | 03.06.2013r.[...]* Skladajcy uwag wnosz o przeznaczenie dziatek nr 1396, nr 13. MN.17 Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgidniona w zakresie dziatek rir39/3, 176
[...]* 176, oraz poéinocnej egci dz. nr 178/1 pod zabudevobr. 97 Podgor: Krakowa nieuwzgkdniona | oraz potnocnej e&ci dz. nr 178/1:
[..]* mieszkaniow o charakterze szeregowym, pliaczym,dz. nr 137, 13 u.5 nie uwzgednit przez Rad Miasta | Przepisy art. 15 ust. 1 ustawy wymagaby miejscowy plan
[..]* jednorodzinnym, wielorodzinnym, z dopuszczeniem dhan jobr. 97 Podgrze wniesionej uwagi Krakowa zagospodarowania przestrzennego byt zgodny z zapjsa
[..]* ustug oraz o przeznaczenie pod zabugae 40% dziatki, adz. nr 139/ R.4, Studium. Wg zapiséw Studium dziatki nr 139/3, 118.®7
szerokdci elewacji frontowej do 45 m, o wysod@ kalenicylobr. 97 Podgor: Podgorze zlokalizowane gs poza wyznaczan graniq
do 15m, i o dachu dwu- lub wielospadowym. dz. nr 171 2.22,Zw.7 terenéw przeznaczonych do zainwestowania, w teheAax
Skladajcy uwag w uzasadnieniu podgj nastpujacelobr. 97 Podgor: (tereny otwarte, w tym rolnicza przestiizerodukcyjna).
argumenty: dz. nr 178/ MN.24, Z.22
- w najblizszym otoczeniu znajduje esi budynekobr. 97 Podgor:
wielorodzinny i w zabudowie szeregowej, dz. nr 178/ MN.24
- na dziatkach ssiadujicych s wydane decyzje WZ. obr .97 Podgor:

6. | 8B. | 03.06.2013r.[...]* Skladapcy uwag wnosi 0 przeznaczenie dziatki ppd. nr 7! MN.15 Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje | Szczeg6lowe warunki zabudowy oklane dla terendw
zabudow  mieszkaniow o charakterze  szeregowywhr. 97 Podgor: Krakowa nieuwzgkdniona | zabudowy mieszkaniowej uwarunkowang lnieczndcia
blizniaczym, jednorodzinnym, wielorodzinnym nie uwzgednit przez Rad Miasta | zachowania tadu przestrzennego. Wskazana w plasi@|n
z dopuszczeniem handlu i ustug, oraz o przeznaezpnd whniesionej uwagi Krakowa intensywnd¢ zabudowy, podyktowana jest warunkami
zabudow do 40% dziatki, 0 szerokoi elewacji frontowej do srodowiskowymi zwjzanymi z potencjalnym zagteniem
45 m, wysoké¢ kalenicy do 15m, i dachu dwu- b osuwiskowym.
wielospadowym. Ponadto przepisy art. 15 ust. 1 ustawy wymagaby
Skladajcy uwag w uzasadnieniu podaje ngstjace miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego| byt
argumenty: zgodny z zapisami Studium. Wg zapiséw Studium #aipt
—posiada wydan decyzg WZ nr: AU-2/67302/3278/2011, zlokalizowana jest w terenie o przew@cej funkcji
obecnie jest w trakcie realizacji pozwolenia nadoug zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;.

—-w najblizszym otoczeniu znajdujeesbudynek wielorodzinny Przy sporzdzaniu miejscowych planow zagospodarowania
i w zabudowie szeregowej, przestrzennego nie m@ajzastosowania przepisy ustawy,
- na dziatkach gsiaducych s wydane decyzje WZ. oparte o zasad kontynuacji zabudowy (stosowane przy
wydawaniu decyzji o warunkach zabudowy).
Zgodnie z przepisami ustawy organ, ktory wydat dgcy
o warunkach zabudowy, stwierdza jej w§giacie, jereli
uchwalono plan miejscowy, ktérego ustalenigisne ni
w wydanej decyzji, przy czym przepisu tego nie sj@sk,
jezeli zostala wydana ostateczna decyzja o pozwoleaiu
budove.

7. | 11B.| 07.06.2013r.[[...]* Skltadapcy uwag informuje,ze dom przy ul. Malinowskiegdz. nr 153/ MN.5 Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje | Ustalenia planu w zakresie obiektéw zabytkowycHizaep
9, w ktorym mieszka, nie jest zabytkiem. Jest tomdibr. 96 Podgor: Krakowa nieuwzgkdniona |wytyczne widciwych shzb konserwatorskich. Dom przy
murowany, oszalowany deskami. Dom byt wielokrotnie nie uwzgednit przez Rad Miasta | ul. Malinowskiego nr 9 zostat wykazany przez Miggglo
.przerabiany”. wniesionej uwagi Krakowa Konserwatora Zabytkow jako wpisany do miejskiej @svicji

zabytkow.

8. | 12B.| 07.06.2013r.[[...]* Skladapca uwag wnosi o: dz. nr 11 MN.2, 2.3, KDD.2| Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje | Ad.1
1.odsunecie drogi od przedmiotowej nieruchogeopobr. 96 Podgor: (fragment okoto Krakowa nieuwzgkdniona | Granice ustalonego liniami rozgranicgajmi  pas3

i przesungcie jej w tereny po przeciwnej stronie dragi, 90nT) nie uwzgednit przez Rad Miasta | drogowego w agu ul. Geologéw pod drggdojazdovy
przynajmniej na odcinku przylegtym do przedmiotowej whniesionej uwagi | Krakowa w zakresie KDD.2, wyznaczonegwg zasady obustronnego poszerzenia

istniejgcej ul. Geologdéw, w celu dostosowania parametrow

technicznych tej ulicy do warunkéw wynilgaych
Z przepisbw odibnych. Rozwjzanie ustal® planu
umazliwia zachowanie wymaganej odlegéd 6 m pomedzy
istniejgcg zabudow a kravedzig jezdni.

Ustalenia planu ponadto udliwiaja, w wyznaczonych

terenach drég, poza podstawowym przeznacze
obejmupcym lokalizacg drog, lokalizagg drogowych
obiektow irzynierskich, urzdzea i instalacji stigcych do
prowadzenia i obstugi ruchu drogowego, aztaklla potrzel
zarzdzania drog, lokalizacy infrastruktury techniczne
i zieleni. Szczegotowe
przeanalizowane iwdéone na etapie realizacji inwesty

drogowej.

rozgdania drogowe zostan

niem

)
)

Cji
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IMIE i NAZWISKO

OZNACZENIE

ROZSTRZYGNECIE

wprowadzonej linii ,hieaktywnego osuwiska”, ktQ
uniemaliwia zabudow przedmiotowe;j dzia+ki
stwierdzajc, ze posiada wydary decyzg WZ nr AU-
2/6730.2/3322/2011,

. przeciwko zapisowi 89 oraz 811 dla terenu MN
dotyczicego dokonania podziatdw geodezyjnych, g
minimalna powierzchnia nowopowstatych dziatek
wynies¢ 1000 .

W uwadze zamieszczono inform@cye dziatka nr 74 zdala

podzielona (z dzialki 74 wydzielono dzialki o nr/Z474/2,

74/3, 74/4, 74/5

ra

15,
izie
ma

nie uwzgédnit
whniesionej uwagi
w zakresie punktow
1li 2

lub o NIERUCHOMOSCI, USTALENIA W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI UWAGI
NR | DATA ztozenia| NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI ktérej dotyczy uwaga PROJEKTU PLANU s i (informacje i wyj&nienia dotyczce rozpatrzenia uwagi —
Lp. . ; , e . . . . ; . Rozstrzygnjcie Rozstrzygnjcie . 4 !
uwagi uwagi ORGANIZACYJNEJ . (petna tré¢ uwag znajduje siw dokumentacji planistycznej) (ngmery d2|ale.k dla meruchoméx:l, Prezydenta Miasta Rady Miasta w zakresie uwag nleuwzgimonych,
(adresy w dokumentac;j lub inne okrélenie | ktérej dotyczy uwaga lub uwzgkdnionych z zastrzeniem)
planistycznej) terenu ohjtego uwag) Krakowa Krakowa
1| 2 3 4 5 6 7 8 9 10
2. W. terenach zielonych po drugiej stronie ulicy Ggow Ad.2
odnotowywane g osuwiska, ktére nie stpjna przeszkodzie Ustalenia planu umdiwiaja, w wyznaczonych terena
przeprowadzenia drogi. Wymaga to Zak rozwaenia, dr6g, poza podstawowym przeznaczeniem obejcyaj
z ktorej strony planowanej drogi mialoby przebiega lokalizacg drog lokalizagg  drogowych  obiektoy
pobocze. To wszystko powinno byyszczegdlnione przy inzynierskich, uradzen i instalacji stiacych do prowadzeni
ustalaniu szczego6towego projektu mpzp. i obstugi ruchu drogowego, a takdla potrzeb zagrzania|
3.Na rysunku projektu planu nie naniesiono kaplicgki, drog, lokalizacg infrastruktury technicznej i zieler
znajdupcej st pomkdzy ul.Geologdw, a ul.Malinowskiego Szczegotowe rozwkania drogowe zostarprzeanalizowan
— przy ul. Gruszczyskiego. Kapliczka ta zostata zbudowana i wdrozone na etapie realizacji inwestycji drogowe;.
w 1884 r., a wic jest obiektem zabytkowym. Ad.3
4, ** Ustalenia planu w zakresie obiektéw zabytkowycHizap
wytyczne widciwych stizb konserwatorskich. W projekc
planu uwzg¢dnione g zabytki wskazane przez Miejskie
Konserwatora Zabytkow jako wpisane do miejskiejdamicji
zabytkow.
9. | 16B | 12.06.2013r...]* Skftadajcy uwag wyrazaja sprzeciw: dz. nr 74 MN.15, Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje | Ad.1
[..]* 1. przeciwko ustalonej w projekcie mpzp linii zabudowsaziobr. 97 Podgor: Z.13 Krakowa nieuwzgkdniona |Uwaga nieuwzgldniona w zakresie dotyseym granig

przez Rad Miasta
Krakowa w zakresie
punktowli 2

osuwiska oraz w zakresie wnioskowanej zmiany
» zabudowy. Granice osuwisk zostaly wyznaczone nankis
planu na podstawie ,Mapy dokumentacyjne osuy
i terenéw zagroonych ruchami masowymi, w skali 1:10 O
Miasto Krakéw — Dzielnice I-VII oraz X-XI", wykonagj
w 2011 r. przez PIG Oddziat Karpacki w Krakowie.

W celu poprawy mdiwosci inwestycyjnych na dziatg
zostat nieznacznie skorygowany przebieg nieprzekalagch
linii zabudowy od strony osuwisk.

Przy sporzdzaniu miejscowych planéw zagospodarowd
przestrzennego nie majzastosowania przepisy ustay
oparte o zasad kontynuacji zabudowy (stosowane p
wydawaniu decyzji o warunkach zabudowy).

Zgodnie z przepisami ustawy organ, ktéry wydat dge
o warunkach zabudowy, stwierdza jej w¥wiacie, jezeli
uchwalono plan miejscowy, ktérego ustalenigisne ni
w wydanej decyzji, przy czym przepisu tego nie Sj®sk,
jezeli zostala wydana ostateczna decyzja o pozwoleai
budove.

Ad.2

Ustalona w planie minimalna powierzchnia nog
wydzielanych dziatek budowlanych o wielicd 1000 m3

terenach przeznaczonych pod zainwestowanie (te
inwestycyjne potaone -] gtéwnie w partiach
wierzchowinowych i ich nadmierne daganie przez
intensyfikacg zabudowy mee mig€ wplyw na zjawiskd

w partiach  stokowych, gdzie wyguje zagraenie
osuwiskowe).
Nalezy zauway¢, ze ustalone w planie minimalne wiedko
dzialek  budowlanych  dotygz nowych podziatow
geodezyjnych.

podyktowana jest wzgtlami przestrzennymi
uwzgkdniagcymi  zasad  zréwnowaonego  rozwojy
w sytuacji wysgpujacych na obszarze aitym planem
zagrazen osuwiskowych. Celem takiego ustalern
wynikajacym z  w/w uwarunkow jest ograniczeni
nadmiernej intensywrgi izagszczenia zabudowy I

th
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IMIE i NAZWISKO

OZNACZENIE
NIERUCHOMOSCI,

USTALENIA

ROZSTRZYGNECIE
W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI

UWAGI

lub
NR | DATA ztozenia| NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI ktérej dotyczy uwaga PROJEKTU PLANU s i informacje i wyjanienia dotycgce rozpatrzenia uwagi —
Lp. uwagi uwagi ORGANIZACYJNEJ (petna tré¢ uwag znajduje siw dokumentacji planistycznej) (ndmer))// d;/ialekg dla nieruchoméi, PRozs;rzygr;\sl:_le Rgzztrz,)\//lgmme ( \J/vz:lgjesie uwag n)i/eLszzginti))nych, ’
(adresy w dokumentac;j lub inne okrélenie | ktérej dotyczy uwaga rezydenta Miasta ady Miasta lub uwzgkdnionych z zastrzeniem)
planistycznej) terenu ohjtego uwag) Krakowa Krakowa
1] 2 3 4 5 6 7 8 9 10
10| 18B | 14.06.2013r...]* Skladajcy uwag wnosz o: dz. nr7: Z.13, MN.15 Prezydent Miasta] Uwaga pozostaje | Granice osuwisk zostaly wyznaczone na rysunku plaau
[..]* - ponowne przeanalizowanie granic osuwisk igzanych zobr. 97 Podgoér: Krakowa nieuwzgkdniona | podstawie ,Mapy dokumentacyjne osuwisk i terenow
[..]* nimi stref ochronnych w zwrku z poréwnaniem map nie uwzgednit przez Rad Miasta | zagrzonych ruchami masowymi, w skali 1:10 000 Miasto
okreslajacych zasig osuwisk i zauwzalnymi r&znicami w ich whniesionej uwagi Krakowa Krakow — Dzielnice I-VII oraz X-XI", wykonane w 2Q1r.
oznaczeniu nha przedmiotowej dzialce, przez PIG Oddziat Karpacki w Krakowie.
- wprowadzenie do tekstu planu zapisu dopuszcegp W celu umaliwienia lokalizacji zabudowy na dzialce zostat
ewentualy zabudow w strefie ochronnej osuwiska, nieznacznie skorygowany przebieg nieprzekraczalryth
uzalezniong od wnioskéw po  wykonaniu dokumentagcji zabudowy od strony osuwisk.
geologicznej i sporzeniu kart osuwisk,
- wprowadzenie zapisu urddwiajgcego ewentualna korekt
planu po jego zatwierdzeniu w obecnym ksztalcieramie
gdyby wykonane badania geologiczne wykazalg, granice
osuwisk znajdyj sie w innym miejscu, i to zostalg
udokumentowane przez obgcmap osuwisk, Bdz tez na
badanym terenie niegizie oznak osuwiska,
Sktadajcy uwag stwierdzag, ze wprowadzenie zapisow jak
wyzej umazliwi jak akolwiek zabudow przedmiotowe] dzialkil
poniewa pomimo oznaczenia jej exi pod zabudow
w obecnym projekcie planu jest to niettiave.
11| 19B | 14.06.2013r...]* Skladapcy uwag wnosi o: dz. nr 33. MN.13, Z.12 Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje | Ad 2.
1. ** obr. 97 Podg6r: Krakowa nieuwzgkdniona | Przepisy art. 15 ust. 1 ustawy wymagajby miejscowy plan
2. dopuszczenie nie tylko przebudowy lub adaptadjjegcej nie uwzgednit przez Rad Miasta | zagospodarowania przestrzennego byt zgodny z zapjsa
szklarni lecz rownig zmiany funkcji na mieszkaniamub dz. nr 29/ Zw.3, MN.13 wniesionej uwagi | Krakowa w zakresie Studium. Wg zapiséw Studium, przew@ca czs¢

ustugows oraz weksz elastyczné¢ w ustalaniu grani

istniejace;.
Skladajcy uwag w uzasadnieniu
argumenty:

podaje ngstijace

i jego remont musi

Konserwatora,

zabudowy oraz zakresu przebudowy i zmiany funkcji

— istniejgcy na dzialce dom jest w pisany do rejestru zabytké
by zgodny z wymaganiami

obr. 97 Podgor:

dz. nr 4°
obr. 97 Podg6r:

Zw.3

— do dziatki doprowadzone snedia.

w zakresie punkt@

punktu?2

nieruchoméci zlokalizowana jest poza wyznaczogranic
terendw przeznaczonych do zainwestowania, w tereAar
(tereny otwarte, w tym rolnicza przestiizerodukcyjna).
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Czesé Il
Projekt planu zostat wylmny do publicznego wgtlu w okresie od 24 wrzeia 2013 r. do 22 gaziernika 2013 r.

W wyznaczonym terminie wnoszenia uwag dotgyzh projektu planu, tj. do dnia 5 listopada 2013 r.- wegtyd8 uwag i pism.
Prezydent Miasta Krakowa Zadzeniem Nr 3404/2013 z dnia 26 listopada 2013r. rozpatrzyt uwagi i rozpoznat pismac®iycgektu planu.
Zgodnie z przepisami art. 17 pkt 14 ustawy niniejszy wykaz zawiegauligig nieuwzgldnionych przez Prezydenta Miasta Krakowa.

W zakresie uwag oblych niniejszym zajcznikiem, Rada Miasta Krakowa postanawia pg&yjastpujacy sposob ich rozpatrzenia:

IMIE i NAZWISKO

OZNACZENIE
NIERUCHOMOSCI,

ROZSTRZYGNECIE
W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI

NR DATA NAZWA \I]lIJEbDNOSTKI TRESC UWAGI ktorej dotyczy uwag 51PRg\?lglglili'\IIDTANU L L (informacjeiwyjanienig\:jvc')ot\f/;clace rozpatrzenia uwagi —
Lp.\Uwagi ziOZen!a ORGANIZACYJNEJ (petna tré¢ uwagi znajduje siw dokumentacji planistycznej) (ngmery d2|a{e'k dla nieruchomgxi, ROZStrZygn?C.Ie ROZStrZyngIe w zakresie uwag nieuwzginionych,
uwagi . lub inne okrélenie |, .~ . Prezydenta Miasta Rady Miasta ; i
(adresy w dokumentacj terenu objtego ktorej dotyczy uwagg lub uwzgkdnionych z zastrzeniem)
planistycznej) twaos g Krakowa Krakowa
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1.| 6. | 30.10.2013r.[...]* Skladajca uwag wnosi 0 przesumcie obecnej granicy dz.nr 142/5 MN.3, Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje | Przepisy art. 15 ust. 1 ustawy wymagaiiejscowy plan

Petnomocnik: oddzielajcej cz$¢ budowlan dziatki od czsci rolnej o cg obr. 96 Podgérze Z.4 Krakowa nieuwzgkdniona |zagospodarowania przestrzennego byt zgodny z zapjsa

[..]* najmniej 4 metry w kierunku potnocnym dziatki ewidr nie uwzgkdnit przez Rad Miasta | Studium. Wg zapiséw Studium przedmiotowasczdziatki
142/5. wniesionej uwagi Krakowa zlokalizowana jest poza wyznaczongraniq terenow

: . . . przeznaczonych do zainwestowania, w terena®h (tereny
Projekt planu mpzp uniembwi wnoszcej uwagi : .

) . . . otwarte, w tym rolnicza przestnz@rodukcyjna).
wybudowanie domu jednorodzinnego z zastosowaniem W icach . h d b
odlegtaici zgodnie z przepisami prawa budowlanego oraz granicach terenow przeznaczonych pod  za udow

. - . ) w obrebie  przedmiotowe] dzialki istnieje  mlbwosé
rozporzdzenia Ministra Infrastruktury, tj. z zastosowaniem T .

- S ) . lokalizacji budynku mieszkalnego.
odlegtaci co najmniej 4m co ddciany budynku od granigy
dziatki i stosowania kontynuacji obecnej zabudowy,
wybudowania domu o szer. ok. 10-11m.
2. 7. |04.11.2013r/[..]* Skladajcy uwag wnosz o0 przesunicie drugiej dz. nr91/4 MN.1 Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje |Uwaga  nieuwzgidniona ~w  zakresie  odledic

[...]* nieprzekraczalnej linii zabudowy do tylnej pétnocréeiany| obr. 96 Podgorze Krakowa nieuwzgkdniona | nieprzekraczalnej linii zabudowy od strony osuwiska
budynku garazowo-gospodarczego, ktora jest oddalérednio nie uwzgednit przez Rad Miasta | Dotychczasowa druga nieprzekraczalna linia zabudody
0 ok.3m od granicy dziatki. wniesionej uwagi Krakowa strony osuwiska w terenie MN.1 zostala wyoea.
Sktadajcy uwag wniosek swoj motywuj mato precyzyjnyn Jednoczénie, w zamian, wprowadzona zostala ngwa
V\(yzn_aczeme:jn _granic osuwisk, czego kor!sekwencéklid_m niepr_zelfraclfalna linia za(ljalu;(;n\_/vy Wte(;enie MN.l mbngl/(
sicgajg skladajcego uwag przez m.in. pozbawienje osuwiska aktywnego w odlegid 9 m od granicy osuwiska,
mozliwosci adaptacji strychu budynku gospodarczego na|cele tj. w odlegtgci umazliwiajacej zachowanie niezldnej strefy
mieszkaniowe, czy budowy nowego domu w drugieji |ini buforowej osuwiska. Odlegié6 tak wyznaczongj
zabudowy). nieprzekraczalnej linii zabudowy od strony osuwishie

odpowiada w petni odlegéai wnioskowanej w uwadze.
3. | 12 | 02.11.2013r.| [...]* Sk+ada;;cy uwag wnosz o objcie dziatek: dz. nr 134, 137, 13 MN.16 Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje | Ad.1

[...]* . dz. nr 134, 137, 138 obr. 97 Podgoérze, potudniowo ebr. 97 Podgorze Krakowa nieuwzgkdniona | Uwaga nieuwzgidniona w odniesieniu do zabudowy innej

[...]* wschodnia cgs¢ dz. nr 139/3, obr. 97 Podgérze pmoa nie uwzgednit przez Rad Miasta | niz zabudowa mieszkalna jednorodzinna wolnas@|

[...]* w terenie MN.16. dz. nr 139/3 R.4, MN.16 whniesionej uwagi w| Krakowa w zakresig i blizniacza:

[...]* 2. * obr. 97 Podg6rze) zakresie punktd punktul Ze wzgkdu na obecny charakter struktury przestrzennej
mozliwoscia zabudowy budynkami o charakterze mieszkalnym zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej na tergnie
szeregowym, biniak, jednorodzinny, wielorodzinny |z  dz.nr 176 2.22,7w.7 Soboniowic, w ktérej zdecydowanie dominuje zabudpwa
dopuszczeniem handlu i ustug. Przeznaczenie poddoak | obr. 97 Podgorze wolnostopca lub sporadycznie Uhiacza, uwzgldniajgc
do 50% dzialki. Szerokd elewacji frontowych do 45m, wymagania tadu przestrzennego w tej strukturzeakiet
wysokas¢ do kalenicy 15m. Dach dwu lub wielospadowy. dz. nr 178/1 MN.24, 7.22 koniecznd¢ utrzymania odpowiednio niskiej intensywéed

. o _ . N obr. 97 Podgorze) zabudowy, wtéciwej ze wzgtddw krajobrazowych, a tak
B e rodowsioweh, W om aueanych 2 polencainyy
nielitérz v?trak?:/ie realizaci o,z?/svoler\llg na bu@o?gbjzialka’ dz. nr178/2 MN.24 zagrazeniem osuwiskowym, w planie zakazano realizacji
139/3 znaiduie i pomi sz pdzia&kami zabudowanymi iobr. 97 Podgorze zabudowy w postaci budynkéw mieszkalnych

Jaue - 81 pomeazy y jednorodzinnych innych i budynki wolnostajce lub

przeznaczonymi pod zabudewbezpdgrednio przylegtymi dd
drogi publicznej.

budynki w zabudowie btniaczej.

Nie wprowadzono zabudowy wielorodzinnej na tym nése
ze wzgkdu na dyspozycje Studium dotyce kierunkow
zagospodarowania tego rejonu miasta.

W ustaleniach planu, zgodnie z wymaganiami usta
zastosowany jest inny parametrz nprocent zabudow]
dziatki. Ustalono wskanik intensywndci zabudowy
w przedziale min. 0,15 max 0,4, ktéry daje wystajgza
mozliwos¢ racjonalnego zagospodarowania dziatki.
Parametry ksztaltowania zabudowy, w tym: wysik

budynkéw, ksztalt dachéw, itp., zostaly ustal

AWy,

pne
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do

do

NR DATA lub 5 ktérej dotyczy uwaga, USTALENIA . Lo .UWAGI . .
p|uwag| doenia | NAZWAJEDNOSTKI | TRESCUWAGI T TPROEKTUPLANU|  Rosguaygnicie | Rozstrzygnicie | - (mormacie | wyjdnienia dotycace rozpairzenia uwagi -
uwagi _ (petna tré¢ uwagi znajduje siw dokumentacji planistycznej) lub inne okrélenie la nieruc omexi, Prezydenta Miasta Rady Miasta w zakresie uwag nleuwmimon_yc ,
(adresy w dokumentacj . ktorej dotyczy uwagg lub uwzgkdnionych z zastrzeniem)
planistycznej) tereSVL\l/ ;;Stego Krakowa Krakowa
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
wg kryterium zachowania tadu przestrzennego, w gzaviiu
do istniejicej, przewaajgcej zabudowy.
4. | 15 | 04.11.2013r.| Stowarzyszenie Skfadajcy pismo wnosz nastpujace uwagi: KDD.2, MN.2, Z.1| KDD.2, MN.2, Z.1| Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje | Ad.1
JPracownia 1. Korekta linii rozgraniczajcych w terenie KDD.2 + Krakowa nieuwzgkdniona | Wprowadzona korekta linii rozgranicaaych terenu drog
Obywatelska” poszerzenie terenu MN.2 oteren Z.1 jest niezgomep nie uwzgednit przez Rad Miasta | KDD.2, polegaica na przesuetiu linii rozgraniczajcych
Regionalny Grodek Studium Uwarunkowa i Kierunkéw Zagospodarowanija whniesionej uwagi Krakowa tej drogi w kierunku pétnocnym o okoto 2m — nie usza
Debaty Przestrzennego Miasta Krakowa. teren Z.1ctybjjest ustaléw Studium. Przebieg linii rozgranicaapj pomedzy
Mig¢dzynarodowej czgéciowo w planie jako tereny planowanego parku terenem KDD.2 aterenem Z.1 odpowiada przebiegowi
kulturowego. okreslonej w Studium granicy terenéw przeznaczonych
2. Powikszenie terenu MN.3 0 ex terenu Z.4 jest MN.3, Z.4 MN.3, Z.4 zainwestowania, przy uwzglnieniu tolerancji zwjzanej
niezgodne ze Studium Uwarunkowai Kierunkéw z odmiennécia skali i szczeg6towsei obu dokumentdw.
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta KrakowanTer Ad.2
MN.3 juz w pierwszym wyldeniu planu zostat Wprowadzone powkszenie terenu MN.3 nie narusza ustale
powigckszony o czs¢ terenu Z.4, (niezgodnie ze Studium). Studium. Przebieg linii rozgranicaagj pomedzy terenem
Niezaleznie od zaistnialego faktu, ponownie w drugim MN.3 a terenem Z.4 odpowiada przebiegowi ékmneej
wylozeniu proponuje si zagcie dodatkowej powierzchni w Studium  granicy terenéw  przeznaczonych
terenu Z.4 pod MN.3 — jest to #ge naruszenie zasad zainwestowania, przy uwzglnieniu tolerancji zwjzanej
réwnego traktowania podmiotéw wobec prawa. W innych z odmienndcia skali i szczegotowsei obu dokumentow.
podobnych przypadkach wnioskowane przez podnioty Ad.3
podobne zamiany terendéw Z na MN spotkatyzsbdmovg Wprowadzone powkszenie terenéw MN.14 i MN.15 nje
organu powotlujcego s¢ na niezgodn& ze Studium. narusza ustafe Studium. Przebieg linii rozgranicaaych
3. Powikszenie terenu MN.14, MN.15 og# terenu Z.13 + MN.14, MN.15, MN.14, MN.15, pomigdzy terenami MN.14 iMN.15 a terenem Z[13
niezgodne ze Studium Uwarunkowai Kierunkéw Z.13 Z.13 odpowiada przebiegowi olkilenej w Studium granicy
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Krakpwa. terenébw przeznaczonych do zainwestowania,
MN.14 w pierwszym wytaeniu bezprawnie (niezgodnie ze uwzgkdnieniu tolerancji zwjzanej z odmiennig skali
Studium) zostalo powkszone o cxé terenu Z.13 i szczeg6towsci obu dokumentdw.
Pozostata cg¢ terenu Z.13 jest prawie w cat czescia
osuwiska, ktére w sytuacji anomalii pogodowych estid
moze pochtoné¢ zlokalizowam na nim inwestyg
zagraajac zdrowiu i zyciu ludzi a w najmniejszym
przypadku wysipienie o odszkodowanie inwestora |do
Skarbu Pastwa za dopuszczenie do zabudowy zagmego
terenu wbrew nauce i zdrowemu rgdkowi.
Zamiana terenu Z.13¢bacym zgodnie ze Studium terenem
zieleni nieuragdzonej, ze wzgdu na odmow innym
podmiotom w podobnych sytuacjach zamiany trenu
oznaczonych jako Z na MN nie i byt dokonana gdy
jest ztamaniem prawa i wprowadzeniem zmian niezgokin
ze studium. W podobnych sytuacjach organnspaa
kategorycznie odmawiat zmian innym podmiotom.
Dopuszczenie projektowanych zmian spowoduje nanisze
konstytucyjnej zasady rowici wobec prawa.
5.1 17 | 04.11.2013r.| [...]* Skfadajcy uwag wnosz o: dz.nr 73 Z.13, MN.15 Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje | Ad.1

[..]*

1. o korekt granic osuwisk zaznaczonych na przedmiotd
dzialce zgodnie ze stanem rzeczywistym,

2. w przypadku, j&i czynnas¢ powyzsza jest nie mdiwa —
wniosek o powgkszenie wskiego pasa MN.15 pogdzy
osuwiskami o obszar dziatki gdzie nie wemijs
zagraenia.

Jako uzasadnienie podano:

1. z wizji w terenie i konsultacji z uprawnionymi geghmi
jednoznacznie wynikaze granice nieczynnych osuwisk
planie zagospodarowania przestrzennego zaznaczon
niedoktadnie. Na terenie dziatki zosgamwiec wykonane
zgodnie z zaleceniami PIG odwierty podwadjne, rdaesmsi

wepr. 97 Podgorze

D

do gkbokasci okoto 15 m, ktére udokumentujstan

Krakowa
nie uwzgednit
wniesionej uwagi

nieuwzgkdniona
przez Rad Miasta
Krakowa

Granice osuwisk zostaly wyznaczone na rysunku plaau

podstawie opracowania pn. ,Mapy dokumentacyjne ésuw

i terenéw zagroonych ruchami masowymi, w skali 1:10 000

Miasto Krakéw — Dzielnice I-VII oraz X-XI", wykonagj
w2011r. przez PIG Oddziat Karpacki
przekazanej przez Geologa Powiatowego (jako akyustian
wiedzy na temat osuwisk) do uwzdhienia w planie
miejscowym.
Ad.2

Teren przeznaczony do zabudowy jest wyznaczony
granicy osuwisk, z uwzglinieniem dyspozycji Studium
tj. w zakresie umdiwiajacym w maksymalnym stopn
wykorzystanie dziatki pod zabudewprzy uwzgédnieniu

c
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rozgraniczajcej w kierunku pétnocnym kosztem dziatek:
1.dz. nr 95/11, 95/12 obr. 96 Podgorze,
2.**

Na dziatkach tych planuje realizadpudynkéw mieszkalnych obr. 96 Podgorze
prawomocnych decyzji
od

jednorodzinnych na podstawie
pozwolenia na budoyworaz planowanej budowy ogrodzenia
strony ul. Geologéw. Linia ogrodzenia zostala pgweytie
zaopiniowana przez ZIKiT, a projekt wraz ze zglosem
zlozony w UMK Wydziat Architektury.

Proponowane cofacie linii rozgraniczajcej ulicc w kierunku
pétnocnym kosztem przedmiotowej nieruchadgicspowoduije
uniemaliwienie wjazdéw do zaplanowanych gaya w
budynkach  mieszkalnych  coétych do  odlegtéci
normatywnych od lasu po poétnocnej stronie dziaike ma
mozliwosci dalszego odsugiia budynku od drogi ze wzglu
na naturalny spadek i uksztalttowanie terenu.

obecnie nie byla zglaszana przez skilackego uwag, ani
sasiadow, jej wprowadzenie spowoduje niepotrzebnelikam
sgsiedzkie i jest to dzialanie nieuzasadnion@dnym
whnioskiem.

Parjadt
Sktadajcy uwag stwierdzaze zmiana ktéra jest procedowana

obr. 96 Podgorze)

dz. nr 95/10

Z.1,7L.2,KDD.2

Krakowa
nie uwzgednit
wniesionej uwagi
w zakresie punkta

nieuwzgkdniona

przez Rad Miasta
Krakowa

w zakresie punkta

NR DATA NAZWA .I]lIJEtI)Z)NOSTKI TRESC UWAGI kidrej dotyczy uwag 51PRgn?lglﬁ'llrllil\lﬂfANU -~ - (informacje i 'anienig\:ﬂvc/)ot\Gcl ce rozpatrzenia uwagi —
Lp.Uwagi|  ziozenia ORGANIZACY INEJ \ ,  naidule siw dok e : (numery dzialek | & Soh Rozstrzygnicie Rozstrzygnicie ! V‘I’(yj . yea P N 9
uwagi _ (petna tré¢ uwagi znajduje siw dokumentacji planistycznej) lub inne okrélenie la nieruc omexi, Prezydenta Miasta Rady Miasta w zakresie uwag nleuwmimon_yc ,
(adresy w dokumentacj . ktorej dotyczy uwagg lub uwzgkdnionych z zastrzeniem)
\ ; terenu objtego Krakowa Krakowa
planistycznej) uwagy)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
faktyczny. kryterium ochrony przed zagreniem osuwiskowym.

2. Studium zaktada zabudew jednorodzing na ponad Nieprzekraczalne linie zabudowy od strony osuwisktaty

potowie przedmiotowej — 75 arowej dziatki. W obegny nieznacznie skorygowane, tak, aby odlégttych linii od
projekcie planu ok. 90% dziatki zajmujereny zielone|. granicy osuwisk wynosita doktadnie 9m, co stanpwi
Dziatka ma ograniczona milbwos¢ zabudowy wskutek odlegtas¢ umazliwiajaca zachowanie nieziolnych stref
zaznaczonych tam nieczynnych osuwisk i stref bwigad, buforowych tych osuwisk.
a poprzez nieforemny ksztalt pasa MN.15 trudadzie g
wykorzystg w celach budowlanych. Wdeiciele chcieliby
wybudowa chocia dwa budynki i zni& wspétwtasnéé
nieruchomeci.

Numery ewidencyjne osuwisk:

12/61/04/90/10, 12/61/04/91/10.

6 18 | 05.11.2013r.| [...]* Skladgy uwag nie wyraza zgody na przesuniecie limidz. nr 95/11, 95/12 7.1, ZL.2, KDD.2 | Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje |Ad.1

W zwigzku z istniegcy i przewidywan zabudow wzdhuz
ul. Geologow, ulica ta zostata wyznaczona w planieo
publiczna droga dojazdowe klasy D (z planowanyn
wiaczeniem jej do ulicy Gruszcagkiego), (szerokdci
niezkednej dla  uzyskania parametréw  techniczn
witasciwych dla tej klasy drogi. Ustalona w planie sdex¢
tej drogi wliniach rozgraniczacych przy uwzgidnieniu
trudnych  warunkéw terenowych i istniepgo ju
zagospodarowania, gtdwnie po stronie potudniowgjnasi
8 m.

Obecnie ulica Geologéw poda szerok& w granicach
wiasndci drogowej (wspoétwtasrie Gminy Krakéw z innym
podmiotami) wynosgca okoto 3,5 do 4m, st dla realizacj
niezkednego celu publicznego, tj. na poszerzenie tejyutic
parametrow wiciwych dla drogi publicznej klasy [
wyznaczono w projekcie planu tereny pod rozbugltey ulicy
kosztem dziatek prywatnych. Wzdhdziatki nr 95/12 tere
drogi zostat poszerzony obustronnie w stosunku do isfcég
drogi ookoto 2m (na dziatce nr 95/12 o0 1,8 do 2,3m). Wzdlu
dziatki nr95/11 teren zostat poszerzony wekgzym zakresie
kosztem tej dziatki (2,3 do 4,7m) ze wzghlu na istniejcag
zabudow i zagospodarowanie po potudniowej stronie c,
przy czym poszerzenie na dziatce 95/11 wynosi 1,2,8am.

Odnanie wydanych decyzji pozwenia na budow o ktorych
mowa w uwadz zgodnie przepisami ustawy organ, ktory
wydat decyz o warunkach zabudowy, stwierdza |ej
wygasniccie, jezeli uchwalono plan miejscowy, ktore|
ustalenia g inne niz w wydanej decyzji, przy czym przepi
tego nie stsuje st, jezeli zostata wydana ostateczna decy
0 pozwoleniu na budogv

Odncnie wjazdéw n dziatkk i do garay: zgodnie
z obowhzujagcymi przepisami, kada przebudowa drog
publicznej wize sk z jednoczesm przebudow istniegcych
wjazdéw na ¢ drog, stad sprawa wjazddéw (przebudowy
wjazddéw) na przedmiotowe dziatkethzie uwzgédniona przy
realizacji inwestycji drogowe

Dokonana po pierwszym wyiteniu do publicznego wegdiu
projektu planu orekta przebiegu linii rozgraniczajych drogi
KDD.2 wynik&a z uwzgednienia uwagi.
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Czesé Il
Projekt planu zostat wylmny do publicznego wgtlu w okresie od 2 stycznia 2014 r. do 31 stycznia 2014 r.
W wyznaczonym terminie wnoszenia uwag dotgyzh projektu planu, tj. do dnia 14 lutego 2014 r. - wplg63 uwag i pism.
Prezydent Miasta Krakowa Zadzeniem Nr 621/2014 z dnia 6 marca 2014r. rozpatrzyt uwagi i rozpoznat pismagdetgozjektu planu.
Zgodnie z przepisami art. 17 pkt 14 ustawy niniejszy wykaz zawiegauligig nieuwzgldnionych przez Prezydenta Miasta Krakowa.
W zakresie uwag oblych niniejszym zajcznikiem, Rada Miasta Krakowa postanawia pgyjastpujacy sposob ich rozpatrzenia:

IMIE i NAZWISKO

OZNACZENIE
NIERUCHOMOSCI,

ROZSTRZYGNECIE
W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI

visk

NR DATA NAZWA .lllIJEbDNOSTKI TRESC: UWAGI ktorej dotyczy uwagaPRgfl-Erlﬁ'II:EI\ngNU - - (informacje i 'anienig\év(ﬁcil ce rozpatrzenia uwagi —
Lp. |Uwagi zioien!a ORGANIZACYJNEJ (petna tré¢ uwagi znajduje siw dokumentacji planistycznej) (ngmery dzia{e'k dla nieruchomgci ROZStrZygn?C.Ie ROZStrZyngIe \J/vza\ll\lgjesie uwag n)i/eﬁw@nirc))nych ’
uwagi . lub inne okrélenie |, . " . ' | Prezydenta Miasta Rady Miasta : e
(adresy w dokum.entaq terenu objtego ktorej dotyczy uwaga Krakowa Krakowa lub uwzgkdnionych z zastrzeniem)
planistycznej) uwag)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1 10 | 10.02.2014r] [..]J* Skladggy pismo wnosz o: Obszar planu Obszar planu Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje | Ad.1
11 | 11.02.2014r] [..]J* 1. ponowne przeliczenie stref buforowych - 1l linisoaowy Krakowa nieuwzgkdniona | Uwaga nieuwzgidniona w zakresie terenu MN.1 i MN.15:
12 10.02.2014r] [..]* — przy osuwiskach graniggych z obszarami MN nie uwzgednit przez Rad Miasta | nie wprowadzono zmian do planu w zwku z uwag,
13 | 11.02.2014r] [.J i ustalenie linii zabudowy na ich minimalnej wieficd wniesior_‘lej uwagi Kralfowa poniewa nieprzekrac;a]ne Iinife zabud_owy od strony osuy
14 | 10.02.2014r] [.J" 2. ** w zakresie punktd | w zakresie punktd zpsta’:y us_talone w mwpmalnq odlegbd od granic osuywsk
3. ** niezkednej dla zabezpieczenia zabudowy przed zagrnem
15 | 10.02.2014r) [..]* 4, osuwiskowym.
16 | 10.02.2014r) [..]* 5. ok
17 11.02.2014r, []* 6. **
18 | 11.02.2014r) [..]* 7w
19 | 10.02.2014r) [..]* g,
20 | 10.02.2014r{ [...]* 9,
21 | 10.02.2014r{ [...]* 10. **
22 | 10.02.2014r{ [...]* 11. *
23 | 10.02.2014r{ [...]*
24 | 10.02.2014r{ [...]*
25 | 10.02.2014r{ [...]*
26 | 10.02.2014r{ [...]*
27 | 10.02.2014r| [...]*
28 | 11.02.2014r| [...]*
29 | 11.02.2014r| [...]*
30 | 10.02.2014r| [...]*
31 | 11.02.2014r| [...]*
32 | 10.02.2014r{ [...]*
2 33 | 10.02.2014r|[...]* Sktadapcy pismo wnosz o: Obszar planu Obszar planu Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje [ Ad.1
1. ponowne przeliczenie stref buforowych - I linicbozaowy Krakowa nieuwzgkdniona | Uwaga nieuwzgidniona w zakresie terenu MN.1 i MN.15;
— przy osuwiskach graniggych z obszarami MN |i nie uwzgednit przez Rad Miasta | nie wprowadzono zmian do planu w zwku z uwag,
ustalenie linii zabudowy na ich minimalnej wietkq wniesionej uwagi Krakowa poniewa nieprzekraczalne linie zabudowy od strony osuy
2. ** w zakresie punkt@ | w zakresie punktd | zostaly ustalone w minimalnej odlegbd od granic osuwisk
3. ** niezkednej dla zabezpieczenia zabudowy przed zagrnem
4. dz. nr 285 R.1 osuwiskowym.
5. ** obr. 96 Podgorze
34 | 10.02.2014r{ [...]* 6. ** dz. nr 285/1 R.1
7. obr. 96 Podgorze)
35 | 10.02.2014r] [.J* 8. ** dz. nr 285/1 R.1
9. * obr. 96 Podgorze)
36 | 10.02.2014r] [..]* 10. = dz. nr 285/1 R.1
11. % obr. 96 Podgoérze
38 | 11.02.2014r{ [...]* dz. nr 42/7 MN.14, KDW.6
(fragm. dz. nr 42/4
na mapie)
obr. 97 Podgorze
39 | 11.02.2014r{ [...]* dz. nr 39/2 MN.13,
[...]* obr. 97 Podgorze Z.13
40 | 11.02.2014r/|[...]* dz. nr 358/25, MN.19

358/20, 358/3,

358/4, 358/5,

visk
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IMIE i NAZWISKO

OZNACZENIE
NIERUCHOMOSCI,

ROZSTRZYGNECIE
W SPRAWIE ROZPATRZENIA UWAGI

NR DATA NAZWA .|]LIJEbDNOSTKI TRESC UWAGI kidrej dotyczy uwag iPRgn?lglﬁ'llrlljl\lﬂfANU s i (informacje i Wyjanienig\fjvc')ot\f/;clzce rozpatrzenia uwagi —
Lp. |Uwagi zIOZen!a ORGANIZACYJNEJ (petna tré¢ uwagi znajduje siw dokumentacji planistycznej) (ngmery d2|a{e'k dla nieruchomgxi, Rozstrzygrt;c_le RozstrzyngIe w zakresie uwag nieuwzginionych,
uwagi , lub inne okrélenie |, .~ . | Prezydenta Miasta| Rady Miasta : o
(adresy w dokumentac;j . ktorej dotyczy uwaga lub uwzgkdnionych z zastrzeniem)
planistycznej) terenu objtego Krakowa Krakowa
uwagy)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
358/6
obr. 97 Podgorze)
41 | 11.02.2014r{ [...]* dz. nr 362/2, 362/4 MN.19
obr. 97 Podgorze)
42 | 11.02.2014r/|[...]* dz. nr 362/3 MN.19
obr. 97 Podgorze)
43 | 11.02.2014r{ [...]* dz. nr 67/3 2.8
obr. 97 Podgorze)
44 | 11.02.2014r/|[...]* dz. nr 35/2, 35/3,| Z.13,Z2.12, Zw.3
[..]* 36, 37, 38
obr. 97 Podgorze)
45 | 11.02.2014r{ [...]* dz. nr 67/2 2.8
obr. 97 Podgorze)
46 | 11.02.2014r/|[...]* dz. nr 358/5, 358/6 MN.19
[...]* obr. 97 Podgorze
47 | 11.02.2014r{[...]* dz. nr 178/9, 178/% MN.7
obr. 96 Podgorze
48 | 11.02.2014r{[...]* dz. nr 17/2 MN.11, 7.12
obr. 97 Podgorze
dz. nr 17/3 2.12,7w.3
obr. 97 Podgorze
49 | 11.02.2014r{ [...]* dz. nr 320 MN.6, Z.6
50 | 11.02.2014r] [...]* obr. 96 Podgorze
51 | 11.02.2014r|[...]* dz. nr 156/3— MN.6
wskazany nr
dziatki nie pozwala
na jej identyfikac}
52 | 11.02.2014r] [...]* dz. nr 16/3 R.2, MN.11, 2.9,
obr. 94 Podgorze) Zw.3
53 | 11.02.2014r|[...]* dz. nr 330/1 MN.9, Z.6
[..]* obr. 96 Podgorze)
54 | 11.02.2014r{[...]* dz. nr 40 MN.13
[..]* obr. 97 Podgorze)
55 | 11.02.2014r{[...]* dz. nr 358/20 MN.19
obr. 97 Podgorze)
56 | 11.02.2014r{[...]* dz. nr 307/4, 307/6 MN.22
obr. 97 Podgorze)
3 37 | 11.02.2014r|[...]* Sktadapcy pismo wnosi o: Obszar planu Obszar planu Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje [ Ad.1
1. ponowne przeliczenie stref buforowych - 1l ligia Krakowa nieuwzgkdniona | Uwaga nieuwzgidniona w zakresie terenu MN.1 i MN.15;

zabudowy — przy osuwiskach granjcgch z obszaran

MN i ustalenie
wielkosci,

2. *%
3. *%
4. *%
5. *%
6
7
8

*%*

linii zabudowy na ich

minimaln

i dz.nr42/7
ejobr. 97 Podgorze)

MN.14, KDW.6

nie uwzgednit
wniesionej uwagi
w zakresie punkta

przez Rad Miasta
Krakowa
w zakresie punkta

nie wprowadzono zmian do planu w zwku z uwag,

poniewa nieprzekraczalne linie zabudowy od strony osuy
zostaly ustalone w minimalnej odlegbd od granic osuwisk

niezkednej dla zabezpieczenia zabudowy przed zagrem
osuwiskowym.

visk
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L

—_——

granica — linia zabudowy powoduje ograniczeniezlimm $ci
zabudowy dziatki nr 74/4, natomiast w przypadkuatkiinr
74/1 zabudowa dulzie maliwa. Skltadagcy uwag wnosz o
przesuncie granicy zabudowy poza granice przedmiotow
dzialek, tak aby umidiwié¢ uzytkowanie tych dziatek lu
dostarczenie dokumentacji geologiczne] stwiergtag)]
kwalifikacje powierzchni jako osuwiska. Sktaday uwag
nadmieniaj, ze wg posiadanej przez nich wied
przedmiotowy obszar nie ma charakteru osuwiskow
a przedmiotowe dziatkiggprawie ptaskie.

(na mapie

dz. nr74)

obr. 97 Podgorze
ych
D

Zy
ego,

Krakowa
nie uwzgednit
wniesionej uwagi

nieuwzgkdniona
przez Rad Miasta
Krakowa

podstawie opracowania pn. ,Mapy dokumentacyjne dsk
i terendéw zagrzonych ruchami masowymi, w skali 1:10 O
Miasto Krakow — Dzielnice I-VII oraz X-XI", wykonagj
w2011r. przez PIG Oddziat Karpacki w Krakow
przekazanej przez Geologa Powiatowego (jako akyustizn
wiedzy na temat osuwisk) do uwzdhienia w planig
miejscowym.
Ustalona nieprzekraczalna linia zabudowy od sti
osuwiska na przedmiotowej dzialce wyznaczona za
wsposéb  zapewnigjy niezledng ochror  przed

Visk

. U'\:‘Vz : Z?OAZQa NAZWA .|]LIJEbDNOSTKI TRESC UWAGI kt"’(:]ed:]gycgz’i:*"e‘fg iPRgfglﬁ'II:EI\ngNU Rozstrzvamicie Rozstrzvanicie (informacjeivvyjanienig\:jvcﬁ)?clzce rozpatrzenia uwagi —
P 9 2T ORGANIZACYJNEJ (petna tré¢ uwagi znajduje siw dokumentacji planistycznej) - y . dla nieruchomgxi, yghicl yon w zakresie uwag nieuwzginionych,
uwagi , lub inne okrélenie |, .~ . | Prezydenta Miasta| Rady Miasta : o
(adresy w dokumentac;j . ktorej dotyczy uwaga lub uwzgkdnionych z zastrzeniem)
planistycznej) terenu ohjtego Krakowa Krakowa
uwagy)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
4 57 | 11.02.2014r|[...]* Sktadajicy pismo wnosg o: Obszar planu Obszar planu Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje [ Ad.1
[..]* 1. ponowne przeliczenie stref buforowych - 1l ligia Krakowa nieuwzgkdniona | Uwaga nieuwzgidniona w zakresie terenu MN.1 i MN.15;
zabudowy — przy osuwiskach granjcgch z obszarami dz. nr 184 MN.7, Z.5 nie uwzgednit przez Rad Miasta | nie wprowadzono zmian do planu w zwku z uwag,
MN i ustalenie linii zabudowy na ich minimalrejobr. 97 Podgérze wniesionej uwagi Krakowa poniewa nieprzekraczalne linie zabudowy od strony osuwisk
wielkosci, w zakresie punkt@ | w zakresie punktd | zostaly ustalone w minimalnej odlegd od granic osuwisk
2.%* dz. nr 306/1, 306/2 R.1, Zw.2 niezkednej dla zabezpieczenia zabudowy przed zagrem
3.** obr. 96 Podgorze osuwiskowym.
4, **
5. *%
6. *%
7. *%
8. *%
9. *%
10. **
11. *
12, **
5 60 | 12.02.2014r|[...]* Sktadajicy pismo wnosg o: Obszar planu Obszar planu Prezydent Miasta| Uwaga pozostaje [ Ad.1
[..]* 1. ponowne przeliczenie stref buforowych - Il linicbzaowy Krakowa nieuwzgkdniona | Uwaga nieuwzgidniona w zakresie terenu MN.1 i MN.15;
— przy osuwiskach graniggych z obszarami MN  dz. nr 165/1 Z.4 nie uwzgednit przez Rad Miasta | nie wprowadzono zmian do planu w zwku z uwag,
i ustalenie linii zabudowy na ich minimalnej wieficd obr. 96 Podgorze wniesionej uwagi Krakowa poniewa nieprzekraczalne linie zabudowy od strony osuy
2.%* w zakresie punktd | w zakresie punktd | zostaty ustalone w minimalnej odlegbd od granic osuwisk
3. niezkednej dla zabezpieczenia zabudowy przed zagrem
4. ** osuwiskowym.
5. *%
6. *%
7 *%
8. *%
9. *%
10. **
11. *
12, **
.02. rl[... adajcy uwag stwierdzay, ze ustalona woko6t osuwiska dz. nr , .15, Z. rezydent Miasta waga pozostaje | Granice osuwisk zostaly wyznaczone na rysunku plaau
6 63 | 14.02.2014 * Skladaj ierdzag I kot iskad 7411, 74/4 MN.15, Z.13 P dent Mi u je | Grani isk ¥ ku plaa

W
00

ie,
D

ony
stat

zagraeniem osuwiskowym.

* wytaczenie jawnéci w zakresie danych osobowych; na podstawie aré dstawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochromiryeth osobowych (Dz. U. z 2002 r., Nr. 101, po& 8»&n. zm.);
jawnas¢ wytaczyta Agata Burlaga, inspektor w Biurze Planowdprizestrzennego UMK

Wyjasnienia uzupeiage:

1.

2.
3.

llekro¢ w tresci niniejszego zakznika jest mowa o:

- Studium - nalgy przez to rozumieStudium uwarunkowai kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego Miksékowa,
- planie - naléy przez to rozumiesporzydzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzendiegobszaru "Soboniowice” w Krakowie,
- ustawie - nalgy przez to rozumieustave z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodeanaiu przestrzennym (Dz. U. z 2012 r. poz. 647@a.f&n).

* uwaga zostata rozpatrzona i uwgghiona przez Prezydenta Miasta Krakowa i wgzkii z tym nie podlega przekazaniu do rozpatrzemrziezpRad Miasta Krakowa (zgodnie z art. 17 pkt. 14 ustawplamowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym).
** w zakresie punktu pismo nie stanowi uwagi.
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