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OPINIA PRAWNA
do projektu uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie

wyrazenia zgody na otrzymywanie przez publiczne i niepubliczne przedszkola, szkoly podstawowe, w ktdrych
zorganizowano oddzial przedszkolny oraz inne formy wychowania przedszkolnego, prowadzone na terenie
Gminy Miejskiej Krakow przez osoby fizyczne lub osoby prawne inne niz Gmina Miejska Krakdw, dotacji w

L.

1)

2)

3)

wysokosci wyzszej niz okreslona w ustawie o finansowaniu zadav: oswiatowych
- projekt Grupy Radnych -
wg druku nr 3197

Projekt uchwaty opiniuje z nastepujacymi uwagami:

Uchwala NR XCIII/2434/18 z dnia 24 stycznia 2018 r. Rada Miasta Krakowa
wyrazita zgode na otrzymywanie przez publiczne i niepubliczne przedszkola, szkoty
podstawowe, w ktérych zorganizowano oddziat przedszkolny oraz inne formy
wychowania. przedszkolnego, prowadzone na terenie Gminy Miejskiej Krakéw przez
osoby fizyczne lub osoby prawne inne niz Gmina Miejska Krakéw, dotacji w
wysokosci wyzszej niz okreslona w ustawie o finansowaniu zadan o$wiatowych.
Przedlozony projekt nie odnosi si¢ do juz obowigzujacej uchwaty, o ktérej mowa
powyzej. Wobec tego w przypadku przyjecia tego projektu przez Rade bedg istniaty
dwie uchwaly dotyczace okresu listopada i nie wiadomo czy projekt ma stanowié lex
specialis w stosunku do juz obowigzujgcej uchwaty, bo w zaden spos6b nie odnosi si¢
do tej kwestii.

Nalezy podkresli¢, ze dotacja przyznawana w ramach finansowania zadan
o$wiatowych ma charakter podmiotowy a cel przeznaczenia wydatkowania okresla
szczegbtowo ustawa z dnia 27 pazdziernika 2017 r. o finansowaniu zadan
o$wiatowych (art. 35).

To beneficjent dotacji decyduje o przeznaczeniu srodkéw na zadania okreslone w art.
35 ust. 1 tejze ustawy.

Dlatego oceniajac projekt wraz z uzasadnieniem nalezy stwierdzi¢, iz brak jest
mozliwos$ci aby rada gminy okreslala cel przeznaczenia dotacji na zakup konkretnych
przedmiotéw. Nie miesci si¢ to w zakresie upowaznienia ustawowego dla rady gminy
wynikajgcego z art. 39 ust. 1 i 2 ustawy o finansowaniu zadan o$wiatowych, ktére
dotyczy jedynie mozliwos$ci wyrazenia zgody na zwiekszenie dotacji.

Projektodawca nie wskazuje czy sg zabezpieczone $rodki w budzecie w zwigzku ze
zwigkszeniem wydatkéw budzetu Miasta.



4) Przepis art. 39 ust. 2 ustawy o finansowaniu zadan o$wiatowych, ktéry stanowi jedng z
podstaw dla podjgcia uchwaly méwi o szczegdlnie uzasadnionych przypadkach.
Projektodawca nie wskazuje w uzasadnieniu projektu na takie okolicznosci.

5) Zgodnie z art. 5 ust. 2 pkt 3 ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o
wolontariacie z dnia 24 kwietnia 2003 r. projekt podlega konsultacji z radami
dziatalnosci pozytku publicznego lub organizacjami pozarzadowymi i podmiotami
wymienionymi w art. 3 ust. 3 tej ustawy w dziedzinach dotyczacych dziatalnosci
statutowej tych organizacji.

6) W podstawie prawnej projektu brak jest wskazania art. 39 ust. 3 ustawy o
finansowaniu zadan o$wiatowych. Skoro projekt dotyczy sytuacji okreslonej w art. 39
ust. 2 ustawy, to konieczne jest takze wypelnienie dyspozycji art. 39 ust. 3.

2. Projekt winien by¢ zaopiniowany przez Prezydenta Miasta Krakowa i wlasciwg
komisje merytoryczna Rady Miasta Krakowa zgodnie z § 30 ust. 4 pkt 4 Statutu Miasta
Krakowa.

Zgodnie z par. 30 ust. 8 Statutu Miasta Krakowa projekt zwigksza wydatki budzetu
Miasta wobec czego konieczna jest opinia komisji wlasciwej ws. budzetu.

3. Tryb podjgcia uchwaty — jedno czytanie.
4. Wymagana wigkszo$¢ glosow — zwykta.
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