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1. WSTEP

Przedmiotem opracowania jest ,Powiatowy program zwigkszenia lesistosci Miasta
Krakowa na lata 2018-2040”. Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Krakowie
przystgpito do opracowania programu na zlecenie Gminy Miejskiej Krakéw w oparciu
0 UCHWALE NR XLIV/796/16 RADY MIASTA KRAKOWA z dnia 25 maja 2016 .

Program wyznacza zasady i warunki zwiekszenia powierzchni lasow na terenie Gminy
Miejskiej Krakow, docelowo na poziomie nie mniejszym niz 8% powierzchni gminy.

Uchwata okreslita priorytetowy obszar dziatan zwigzanych ze zwigkszeniem lesistosci
Miasta Krakowa. BULIGL dziatajgc na zlecenie Prezydenta Miasta Krakowa poddat dodatkowo
analizie mozliwos¢ urzadzania nowych uzytkow lesnych, w tym laséw w formie parkow
lesnych, jako cel publiczny w rozumieniu art. 6 ust. 9c ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
0 gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. 2016 r. poz. 65).

W ,Strategii Rozwoju Krakowa. Tu chce zy¢. Krakow 2030.”, przyjetej Uchwalg
Nr XCIV/2449/18 Rady Miasta Krakowa z dnia 7 lutego 2018 r., ,Powiatowy program
zwiekszenia lesistodci miasta Krakowa” zostat uwzgledniony jako program strategiczny
wramach Celu Operacyjnego [V.3: Zréwnowazone s$rodowisko, ktérego realizacja
ukierunkowana jest m.in. na doprowadzenie do standardéw wysokiej jakosci srodowiska
naturalnego, ze szczegdélnym uwzglednieniem poprawy jakosci powietrza i ograniczenia
poziomu hatasu, przy czym niemal dwukrotne zwiekszenie powierzchni laséw w obszarze
miasta jest jednym z dziatan kluczowych.

W  przedmiotowym Programie wykonawca wykorzystat wnioski zawarte
w opracowywanych przez Wydziat Ksztattowania Srodowiska UMK "Kierunkach rozwoju
i zarzgdzania terenami zieleni w Krakowie na lata 2017 - 2030". Analizie poddano miejscowe
plany zagospodarowania przestrzennego oraz Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Krakowa (Uchwata Nr XI11/87/03 z dnia 16 kwietnia
2003 r. zmieniona uchwatg Nr XCII1/1256/10 z dnia 3 marca 2010 r. zmieniona uchwatg
Nr CXIl/1700/14 z dnia 9 lipca 2014 r.).

Biuro Urzgdzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Krakowie z dniem 26 kwietnia 2017
roku podjeto wspotprace z Regionalng Dyrekcjg Laséw Panstwowych w Krakowie w zakresie
realizacji zadania pn. opracowanie ,Powiatowego programu zwiekszenia lesisto$ci Miasta
Krakowa na lata 2018-2040” wraz z przeprowadzeniem konsultacji spotecznych dla Zarzgdu
Zieleni Miejskiej w Krakowie.

Wspotpraca polega na:

e konsultowaniu tresci programu,
e rozeznaniu mozliwosci wigczenia do zalesien gruntéw Skarbu Panstwa
w zarzagdzie nadleénictw, ktérych zasieg terytorialny pokrywa sie z granicami
Miasta Krakowa,
e gotowosci do wyprodukowania odptatnie materialtu  sadzeniowego
odpowiedniego do wykonania zalesien.
W ramach przeprowadzenia nowych nasadzen zwigzanych z realizacjg
przedmiotowego Programu, zostang wykorzystane rodzime gatunki drzew, zgodne
z siedliskiem, w oparciu o obowigzujgce Zasady hodowli lasu.



Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej Oddziat w Krakowie w celu realizacji projektu
podjeto réwniez wspdtprace z Uniwersytetem Rolniczym w Krakowie, a szczegolnie
Wydziatem Lesnym oraz Zaktadem Urzadzania Lasu, Geomatyki i Ekonomiki LeSnictwa tej
uczelni.

Dokumentacja zostata sporzadzona dla Programu zwiekszania lesistosci na lata 2018-
2040 r. i odnosi sie do gruntéw potozonych w catym zasiegu Gminy Miejskiej Krakow. Grunty
0 tgcznej powierzchni 1630 ha (razem z gruntami rezerwowymi), ujete w Programie
zwiekszenia lesistosci zostaty przeznaczone do przeklasyfikowania na grunty lesne (574 ha)
lub do zalesienia izmiany klasyfikacji na uzytek Ls w dalszej perspektywie. tgcznie
w Programie zwiekszania lesistosci wytypowano ok. 856 ha gruntéw do zalesienia
i uzupetnienia poczatkowej sukcesji. Grunty do zalesienia w znacznej mierze typowano tam
gdzie pojawita sie juz sukcesja w kierunku zbiorowisk lesnych. Jako grunty rezerwowe
wytypowano 200 ha.

Program zgodnie z UCHWALA NR XLIV/796/16 RADY MIASTA KRAKOWA z dnia 25
maja 2016 r. zaktada jego realizacje w latach 2018-2040. Zalesienia i inne czynno$ci zwigzane
Z tym procesem zaplanowano w czterech etapach (okresach realizacji programu):

Okres 2018 - 2022 — Prace w tym okresie wykonywane sg w kilku etapach - w ramach
| etapu wybrano tereny do objecia Programem w catym okresie jego realizacji (lata 2018-2040),
Z nich wydzielono grunty, na ktérych realizacja Programu bedzie przebiegata w pierwszej
kolejnosci, czyli przypadnie na lata 2018-2022. Powierzchnia tych gruntéw wynosi
ponad 459 ha. Dla gruntéw przeznaczonych do zalesienia w pierwszym okresie, w ramach Il
etapu prac projektowych wykonano szczegotowy Plan zalesien obejmujgcy prace glebowo-
siedliskowe potgczone z rozpoznaniem fitosocjologicznym i ogdlng oceng wartosci
przyrodniczej gruntéw o powierzchni ok. 117 ha. Rownoczesnie z |l etapem prac projektowych
ZZM rozpoczat realizacje zatozen Programu na gruntach wyznaczonych w | etapie dokonujgc
przekwalifikowania uzytkow, wykupujgc grunty niebedgce wtasnoscia gminy oraz
przeprowadzajgc zalesienia (polegajgce w niektérych przypadkach na uzupetnieniu juz
istniejgcej sukcesiji lesnej).

Okres 2023 - 2028 - powinien doprowadzi¢ do istotnej progresji w realizacji Programu,
zwiekszajgc lesistos¢ do okoto 6%. Zadania zalesieniowe powinny by¢é prowadzone na
niezrealizowanych po | okresie, mozliwych do zalesienia gruntach gminnych (réwniez
z wykorzystaniem sukcesji naturalnej) i na gruntach pozyskiwanych w ramach posiadanych
srodkow przez Gmine Miejskg Krakéw, rowniez w oparciu o przygotowane w ramach
Programu plany zalesien, do realizacji ktérych nie zdotano przystgpi¢ w okresie pierwszym
(z uzasadnionych przyczyn).

Okres 2029 — 2034 - zaktada dalszy wzrost powierzchni zalesien, szczegdlnie
w sektorze wtasnosci prywatnej (z uwzglednieniem wykorzystania sukcesji naturalnej)
i gruntdow pozyskiwanych pod zalesienia przez Gmine Miejskg Krakdw w celu ustabilizowania
struktury wtasnosciowej. Lesistos¢ powinna wzrosng¢ do okoto 7%.

Okres 2035 - 2040 powinien doprowadzi¢ do petnej realizacji Programu, a lesistosé
powinna wzrosngé¢ do powierzchni nie mniejszej anizeli 8%. Zadania zalesieniowe powinny
by¢ realizowane na gruntach pozyskiwanych w ramach posiadanych srodkéw przez Gmineg
Miejskg Krakéw i uwzglednia¢ ewentualne zalesienia przez prywatnych witascicieli (rowniez
Z wykorzystaniem sukces;ji naturalnej).



Wykonawca przygotowat i uzgodnit z Zamawiajgcym szczegoty zatozen do Programu
zwiekszenia lesistosci. Wykonawca zgodnie z art. 53 ustawy o udostepnianiu informaciji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczehnstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko, wystgpit do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Krakowie o0 uzgodnienie zakresu i stopnia szczegdtowosci informacji wymaganych
w prognozie oddziatywania na $rodowisko dla opracowywanego ,Powiatowego programu
zwiekszenia lesistosci Miasta Krakowa na lata 2018-2040”. Nastepnie w oparciu o art. 54
zwrocit sie o zaopiniowanie dokumentu wraz prognozg oddziatywania na srodowisko
do RDOS.

Terenami analizowanymi pod katem zakwalifikowania do objecia Programem wedtug
zatozen projektowych byty:

e Grunty przeznaczone w MPZP, jako grunty do zalesienia,

e Grunty juz zalesione (zadrzewione) a bedgce w ewidencji innym rodzajem uzytku,
e Grunty rolnicze w znaczgcym stopniu porosniete drzewami i krzewami,

o Obszary nadrzeczne, starorzecza, obszary przy kanatach odprowadzajgcych wode,
o Nieuzytki poprzemystowe,

e Grunty odciete przez inwestycje liniowe (drogowe, kolejowe),

o Pozostatosci po stawach rybnych.

Wykonawca uzyskat wstepng zgode Zamawiajgcego na ujecie tych terendw
w Programie oraz przeprowadzit konsultacje z mieszkaricami Gminy Miejskiej Krakéw.

Konsultacje, polegajgce na przedtozeniu mieszkancom Gminy Miejskiej Krakow
projektu ,Powiatowego programu zwigkszenia lesistosci Miasta Krakowa na lata 2018-2040”
przeprowadzono w dniach 12-14 czerwca 2017 r.

Uwagi i wnioski, otrzymane w trakcie konsultacji spotecznych poddano szczegotowej
analizie pod katem mozliwosci ujecia ich w programie.

W ramach Il etapu prac wykonawca przeprowadzit szczegétowe badania glebowo-
siedliskowe. W trakcie prac terenowych zostaty pobrane prébki do analiz chemicznych,
okreslono typ siedliskowy lasu, rodzaj gleby. Pobrane probki zostaty przebadane
w akredytowanym laboratorium. Na podstawie badan glebowo-siedliskowych opracowane
zostaly plany zalesien, wskazujgce rodzime gatunki drzew, ktore zostang wykorzystane
do przysztych zalesien.

W dalszej kolejnoéci projekt zostat skierowany do powtérnych konsultacji spotecznych,
w ramach procedury strategicznej oceny oddziatywania na $Srodowisko. Projekt zostat
wytozony na okres 30 dni w siedzibach Urzedu Miasta Krakowa, Rad i Zarzgdéw Dzielnic
Miasta Krakowa, jak tez w formie elektronicznej za posrednictwem Biuletynu Informacji
Publicznej Miasta Krakowa i Miejskiej Prezentacji Internetowej ,Magiczny Krakéw”, miejskich
stron internetowych poswieconych dialogowi spotecznemu. O terminach wytozenia projektu
,Powiatowego programu zwigkszenia lesistosci Miasta Krakowa na lata 2018-2040"
mieszkancy zostali powiadomieni poprzez umieszczenie informacji w siedzibach Urzedu
Miasta Krakowa, Rad i Zarzadoéw Dzielnic Miasta Krakowa, jak tez w formie elektronicznej za
posrednictwem Biuletynu Informacji Publicznej Miasta Krakowa i Miejskiej Prezentaciji
Internetowej ,Magiczny Krakow”, miejskich stron internetowych poswieconych dialogowi
spofecznemu oraz za posrednictwem dwutygodnika miejskiego KRAKOW.PL.
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Po dokonaniu niezbednych korekt, wynikajgcych z uzyskanych opinii, w tym opinii
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie, konsultacji, uwag wiasnych
i Zamawiajgcego oraz po sporzadzeniu raportow koncowych, Program zostanie
przedstawiony do zatwierdzenia przez Rade Miasta Krakowa. Po zatwierdzeniu Programu
informacja o tym fakcie zostanie podana do publicznej wiadomosci.



2. PODSTAWA PRAWNA

Podstawg prawng do opracowania ,Powiatowego programu zwiekszenia lesistosci

Miasta Krakowa na lata 2018-2040” jest umowa nr ZZM/U/11/207/ZL/2017 zawarta w dniu 10
kwietnia 2017 roku w Krakowie pomiedzy Gming Miejskg Krakéw a Biurem Urzgdzania Lasu
i Geodezji Le$nej Oddziat w Krakowie.

Program (w tym plany zalesien) oraz dziatania zwigzane z jego opracowaniem

i konsultacjami spotecznymi opracowano w oparciu o nastepujgce akty prawne:

Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko (Dz. U. 2018 poz. 2081).

Ustawa o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r. (Dz. U. 2018 poz. 1614 z pézn.
Zmianami).

Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (Dz.U. 2018 poz. 799 z
pézn. zmianami).

Ustawa z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w $rodowisku i ich
naprawie (Dz. U. 2018 poz. 954 z pdzn. zmianami).

Ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 r.
(Dz. U. 2018 poz. 1945).

Ustawa z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (Dz.U. 2017 poz.
1161).

Ustawa z dnia 28 wrze$nia 1991 r. o lasach (Dz.U. z 2018 r. poz. 2129 z pdzn.
Zmianami).

Ustawa z dnia 17 maja 1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne (Dz. U. 2017 poz.
2101 z p6zn. zmianami).

Ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. 2018 poz. 2268).
Rozporzgdzenie Ministra Srodowiska z dnia 13 kwietnia 2010 r. w sprawie siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkow bedacych przedmiotem zainteresowania Wspadlnoty,
a takze kryteriow wyboru obszaréw kwalifikujgcych sie do uznania lub wyznaczenia,
jako obszary Natura 2000 (Dz. U. 2014, poz. 1713).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 maja 2005 r. w sprawie typéw siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkow ro$lin i zwierzat wymagajacych ochrony w formie
wyznaczenia obszaréw Natura 2000 (Dz. U. 2005 nr 94 poz. 795).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z 12 stycznia 2011 r. w sprawie specjainej
ochrony ptakow (Dz. U. 2018 poz. 1789).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony
gatunkowej zwierzat (Dz. U. 2016 poz. 2183).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz. U. 2014 poz. 1409).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej grzybéw (Dz. U. 2014 poz. 1408).

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie okre$lenia
rodzaju przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. 2016
poz. 71).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 1 wrzesnia 2016 r. w sprawie kryteriéw
oceny wystepowania szkody w srodowisku (Dz. U. 2016 poz. 1399)..



Uwzgledniono roéwniez nastepujgce nastepujgce polityki oraz akty prawa krajowego
i miejscowego:

Polityka Ekologiczna Panstwa w latach 2009-2012 z perspektywa do roku 2016.
Polityka Lesna Panstwa z dnia 22 kwietnia 1997 r.

Ustawa z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (tekst jednolity: Dz. U. z 2018 r. poz.
1202 z pozn. zmianami).

Ustawa z dnia 23.07.2003 roku o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (t.j. Dz. U.
z 2018 r. poz. 10 z pOzniejszymi zmianami).

Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 9 marca 2015 r. w sprawie
wyznaczenia trwatych uzytkow zielonych wartosciowych pod wzgledem
Srodowiskowym (Dz. U. z 2018 r. poz. 548).

Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego i Budownictwa z dnia 29 marca
2001 r. w sprawie ewidencji gruntow i budynkow (Dz. U. z 2016 r. poz. 1034 z pdzn.
Zmianami).

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 29 lipca 2015 r. w sprawie
wykorzystywania lesnego materiatu rozmnozeniowego poza regionem pochodzenia
(Dz. U. poz. 1328).

Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 22 czerwca 2017 r.
w sprawie prowadzenia prac konserwatorskich, prac restauratorskich i badan
konserwatorskich przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow albo na Liste Skarbéw
Dziedzictwa oraz robo6t budowlanych, badanh architektonicznych i innych dziatan przy
zabytku wpisanym do rejestru zabytkow, a takze badan archeologicznych i poszukiwan
zabytkow (Dz. U. poz. 1265).

Rozporzgdzenie Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzie¢
mogacych znaczgco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 71).
Rozporzadzenie Ministra Gospodarki Przestrzennej i Budownictwa z dnia 21 lutego
1995r. w sprawie rodzaju i zakresu opracowan geodezyjno - kartograficznych
oraz czynnosci geodezyjnych obowigzujgcych w budownictwie (Dz.U. Nr 25, poz.133).
Rozporzadzeniem Ministra Gospodarki z dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawie warunkéw
technicznych, jakim powinny odpowiadac¢ sieci gazowe i ich usytuowanie (Dz.U. 2013
poz. 640).

Obowigzujgce  Miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego (lista
aktualizowana w trakcie prac zamieszczona w Biuletynie Informacji Publicznej Miasta
Krakowa).

Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie z dnia 19 lipca
2017 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 tgki
Nowohuckie PLH120069 (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego 2017.4869).

Uchwata nr XXXVIII/575/17 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 3 lipca 2017 r.
w sprawie ustanowienia planu ochrony dla Tenczynskiego Parku Krajobrazowego
uwzgledniajgcego zakres planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina
Sanki PHL 120059.

Rozporzadzenie Nr 83/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17 pazdziernika 2006 r.
w sprawie Tenczynhskiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego 2006
poz. 3999).

Rozporzadzenie Nr 81/06 Wojewody Matopolskiego z dnia 17 pazdziernika 2006 r.
w sprawie Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego
2006 poz. 3997).
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Uchwata NR XV/247/11 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 28 listopada
2011 r. w sprawie Parku Krajobrazowego Dolinki Krakowskie (Dz. Urz. Woa.
Matopolskiego 2011 poz. 6624).

Uchwata nr XXXVIII/575/17 Sejmiku Wojewddztwa Matopolskiego z dnia 3 lipca 2017 .
w sprawie ustanowienia planu ochrony dla Tenczynskiego Parku Krajobrazowego
uwzgledniajgcego zakres planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina
Sanki PHL 120059 (Dz. Urz. Woj. Matopolskiego 2017 poz. 4991).

Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta
Krakowa (dokument ujednolicony uchwatg Rady Miasta Krakowa Nr CXI11/2957/18

Z dnia 10 pazdziernika 2018 r.) - dokument planistyczny niebedacy aktem prawa
miejscowego.

Uchwata Nr XCIV/2449/18 Rady Miasta Krakowa z dnia 7 lutego 2018 r. w sprawie
przyjecia dokumentu ,Strategia Rozwoju Krakowa. Tu chce zy¢. Krakéw 2030.”
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3. ZAKRES PROGRAMU

Prace zwigzane z opracowaniem ,Powiatowego programu zwiekszenia lesistosci

Miasta Krakowa na lata 2018-2040” wykonywane byty w dwéch etapach.

Efektem | etapu prac bylo wskazanie terenéw przewidzianych do zalesien oraz do

przeklasyfikowania na las (dla gruntéw, ktore obecnie majg charakter lasu, a w ewidencji
gruntéw i budynkéw stanowig inny uzytek) po uprzednim przeprowadzeniu konsultacji
spotecznych. Podstawg do przeprowadzenia tych prac byta:

analiza zapiséw miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego
(przeznaczenie terenéw niewykluczajgce powstania terenow lesnych),

analiza Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego Miasta
Krakowa

analiza danych ewidencyjnych (preferowanie uzytkéw odpowiednich do zalesienia),
analiza ortofotomapy (preferowanie terendw, ktorych aktualny stan wskazuje
na mozliwosc¢ zalesienia lub przeklasyfikowania na las),

analiza dostepnych danych z zakresu ochrony przyrody (wykluczenie terenow, ktoére ze
wzgledu na walory przyrodnicze nie powinny zostac zalesione).

| etap prac zostat zrealizowany do 15 grudnia 2017 r.

Il etap prac, zrealizowany do 15 grudnia 2018 r., polegat na wykonaniu dla terenéw

zakwalifikowanych w | etapie do realizacji w okresie 2018-2022 szczegotowej dokumentacji do
wykonania zalesien:

kartowanie potencjalnych siedlisk lesnych, podparte analizami chemicznymi
pobranych prébek gleby w celu okredlenia optymalnego skfadu gatunkowego zalesien,
biezaca weryfikacja efektdw prac pierwszego etapu, w szczegodlnosci
we wprowadzaniu zmian w zakresie wskazywania terenéw do zalesien, wynikajgcych
ze zmian statusu prawnego gruntow, w tym objecia ich ustaleniami mpzp,
opracowanie planow zalesieh.

,Powiatowy program zwiekszenia lesistosci Miasta Krakowa na lata 2018-2040” sktada

sie z nastepujgcych czesci:

CzesS¢ ogolna zawierajgca opisanie przyjetych zasad i warunkéw zwiekszania
powierzchni laséw, opisanie przebiegu i syntetyczne zestawienie wynikéw
przeprowadzonych prac oraz sprawozdanie z przeprowadzonych konsultacji
spotecznych;

Czes¢ szczegdtowa dotyczgca wylgcznie pierwszego okresu realizacji Programu (lata
2018-2022), zawierajgca wyniki kartowania potencjalnych siedlisk lesnych, wyniki
analiz chemicznych i plany zalesien;

Materiaty kartograficzne;

Warstwy mapowe.
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4., OGOLNA CHARAKTERYSTYKA TERENU
4.1. Potozenie Gminy Miejskiej Krakow

Gmina Miejska Krakow usytuowana jest w srodkowo — zachodniej czesci wojewddztwa
matopolskiego. Krakow ma status miasta na prawach powiatu. Od 1991 roku, podzielony
jest na 18 dzielnic samorzgdowych oznaczonych cyframi rzymskimi. W 2002 roku Rada
Miasta Krakowa uchwalita formalne przydzielenie krakowskim dzielnicom nazw. Powszechnie
uzywany jest jednak historyczny podziat miasta z lat 1951-1975 na 6 dzielnic
administracyjnych: Stare Miasto, Zwierzyniec, Kleparz, Grzegorzki, Podgorze, Nowa Huta
lub podziat na 4 dzielnice, obowigzujgcy od 1975 r.: Srédmieécie, Podgérze, Krowodrza, Nowa
Huta.

Gmina Miejska Krakow zajmuje powierzchnie 326.84 km?. Liczba mieszkancow w 2017
roku (zgodnie z danymi Urzedu Statystycznego w Krakowie) wyniosta 766 739 oséb (stan na
30.06.2017), przy gestosci zaludnienia ok. 2 345.8 osob/km2. Rzeczywista liczba ludnosci
Krakowa jest szacowana na znacznie wiekszg ze wzgledu na niezameldowane osoby
mieszkajgce na terenie miasta (gtéwnie studentdw). Obserwuje sie takze znaczne réznice
dobowe liczby ludnosci na terenie Krakowa, ze wzgledu na znaczng liczbe oséb
tu pracujgcych, a mieszkajgcych poza granicami miasta.

Miasto stanowi rdzen aglomeracji krakowskiej, potozone jest przy skrzyzowaniu
licznych drég krajowych i wojewoddzkich, a takze autostradzie A4, jest réwniez jednym
z kluczowych weztéw kolejowych w Polsce. W Balicach pod Krakowem znajduje sie drugi,
pod wzgledem liczby obstugiwanych pasazeréw rocznie port lotniczy w Polsce.

Ryc.1 Mapa zasiegu administracyjnego Miasta Krakowa
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Krakow znajduje sie w zasiegu terytorialnym Nadlesnictw Miechéw, Krzeszowice,
Myslenice wchodzgcych w sktad Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Krakowie.
Powierzchnia ogdlna gruntow lesnych wynosi, wg. stanu na 01.01.2018 r. 1370,80 ha.

Na terenie miasta znajduje sie uzdrowisko ,Swoszowice”.

Ryc.2 Mapa zasiegu terytorialnego Nadlesnictw RDLP Krakéw na terenie Miasta Krakowa
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4.2. Regionalizacja przyrodniczo — lesna
Wedlug obowigzujacej w Lasach Panstwowych ,Regionalizacji przyrodniczo-lesne;j
Polski 2010” (Zielony, Kliczkowska 2012), grunty Gminy Miejskiej Krakéw potozone

sg w nastepujgcych jednostkach:

» VI Kraina Matopolska
Mezoregion — Kotliny O$wiecimskiej;

[}
e Mezoregion — Wyzyny Krakowsko-Czestochowskiej;
e Mezoregion — Wyzyny Miechowskiej;

Mezoregion — Niziny Nadwislanskie;j.

» VIl Kraina Karpacka
Mezoregion — Pogérza Wielicko — Roznowskiego.
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Ryc.3 Mapa potozenia przyrodniczo-le$nego.
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4.3. Budowa geologiczna

Region krakowski poftozony jest u zbiegu kilku jednostek geologicznych: monokliny
Slgsko-krakowskiej, niecki miechowskiej, zapadliska przedkarpackiego oraz Karpat
zewnetrznych. Takie potozenie oraz zréznicowanie stratygraficzne i litologiczne
odstaniajgcych sie tu skat reprezentujgcych dwa pietra strukturalne, czyni ten obszar
szczegOlnie interesujgcym. W potudniowej czesci miasta przebiega linia nasuniecia
ptaszczowin karpackich.

Znaczng czes¢ obszaru Krakowa pokrywajg piaski i zwiry okresu czwartorzedowego.
Dno doliny Wisty i jej doptywdw wypetnione sg mtodymi osadami aluwialnymi, mniejsze doliny
i wgwozy pokrywajg deluwia oraz lessy. W zachodniej i potudniowej czesci miasta wapienie
jury gérnej okresu trzeciorzedowego tworzg naturalne, skaliste odstoniecia. Na omawianym
obszarze w obrebie kompleksu wapieni jurajskich wyrdznia sie trzy gtdwne odmiany: wapienie
skaliste, wapienie utawicone oraz wapienie ptytowe. Na terenie Krakowa wystepujg réwniez
osady miocenu — pisaki bogucickie, ity, wapienie ostrygowe oraz osady kredy - margle,
Zlepience i wapienie, margle pstre.
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4.4. Rzezba terenu

Rzezba terenu Miasta Krakowa jest bardzo urozmaicona, tak pod wzgledem
wyksztalcenia, jak rowniez pochodzenia i wieku form terenu. Wynika to z potozenia miasta
na granicy trzech duzych jednostek geomorfologicznych: Wyzyny Krakowskiej, ktéra jest
czeécig Wyzyny Slasko-Matopolskiej, Kotliny Sandomierskiej (jednej z dwéch Kotlin
Podkarpackich) oraz Pogorza Karpackiego tj. najnizszej, zewnetrznej strefy Beskidow.

Potozone w obrebie wyzyny Krakowskiej wapienne pagory zrebowe ksztattujg bogaty
krajobraz zachodniej czesci miasta. Nalezy tu zrgb Sowihca, rozciggajacy sie miedzy doling
Wisty i doling Rudawy, silnie urzezbiony z wystepujgcymi malowniczymi skatami wapiennymi.
Te czes¢ miasta charakteryzuje wysoki stopien naturalnosci i bogactwa przyrody.
W potudniowym skraju wyzyny Krakowskiej wystepujg izolowane zreby Bramy Krakowskiej.
Sg to zreby Kostrza, Pychowic, Skatek Twardowskiego, Wawelu i Krzemionek.
Réwnoleznikowo od Bramy Krakowskiej w kierunku wschodnim rozcigga sie Kotlina
Sandomierska z szerokim terasowanym dnem doliny Wisty, w wysokim stopniu zabudowanym
w centralnej czesci miasta i otwartym w czesci wschodniej. Od pétnocy Kotline Sandomierskag
zamykajg szerokie garby Pasternika, Witkowic, Mistrzejowic, Krzestawic, oddzielone dolinami
Pradnika, Sudolskiego Potoku, Dtubni. Od potudnia do doliny Wisty przylegajg pagory:
Skotnicki, Kobierzynski, Lagiewnicki z doling Wilgi.

W obrebie miasta mozna wyrézni¢ kilka regiondw wchodzgcych w sktad gtéwnych
jednostek geomorfologicznych. Skton Ptaskowyzu Ojcowskiego i Brama Krakowska nalezg
do Wyzyny Krakowskiej. Dolina Wisty, Wysoczyzna Wielicko — Gdowska i Wysoczyzna
Proszowicka wchodzg w skitad Kotliny Sandomierskiej. W obrebie Pogdérza Karpackiego
znajduje sie niewielki fragment Pogorza Wielickiego. Region Ptaskowyzu Ojcowskiego zostat
podzielony na trzy mniejsze jednostki - dziaty: Pasternika, Witkowicki, Mistrzejowicki.
W Bramie Krakowskiej wyrézniony dwa dziaty: zrgb Sowihca i izolowane zreby Bramy
Krakowskiej, a na Wysoczyznie Wielicko — Gdowskiej: Pagory Skotnickie, Pagor Kobierzynski
i Lagiewnicki.

W obrebie Bramy Krakowskiej wystepujg najwyzsze naturalne wzniesienia na terenie
Krakowa. Nalezg do nich wzgérza Sowinca (358 m n.p.m.), Pustelnika (352 m n.p.m.)
i Srebrnej Goéry (326 m n.p.m.). Jeszcze wyzej siegajg wierzchotki dwdch kopcow: Kopca
Kosciuszki i Kopca Pitsudskiego, ktory jest najwyzszym punktem Krakowa (394 m n.p.m.).
Przez Krakdéw przeptywa rzeka Wista, dzielgc go na dwie czesci.
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Ryc. 4 Jednostki geomorfologiczne Krakowa (Klimaszewski 1972)
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4.5. Hydrografia
4.5.1. Wody powierzchniowe — sie€ rzeczna

Warunki hydrograficzne sg bardzo istotnym elementem $rodowiska Krakowa,
od zawsze stanowity naturalny czynnik rozwoju gospodarczego miasta oraz wspomagaty
system obronny, sg réwniez zrodtem wody dla potrzeb komunalnych i przemystowych.

Caty obszar Krakowa jest potozony w obrebie zlewni Wisty i jej doptywow — ciekow |l
rzedu. Przez miasto przebiegajg dziaty wodne I, Ill i wyzszych rzedéw. Sie¢ rzeczng Krakowa
stanowi Wista wraz z doptywami. Wieksze doptywy biorg swodj poczatek poza granicami
administracyjnymi miasta i tworzg wezet hydrograficzny na omawianym terenie. Postepujgce
przez lata procesy urbanizacji przyczynity sie do znacznego przeksztatcenia powierzchni
terenu, zmian warunkéw hydrogeologicznych oraz zmian stosunkéw wodnych. Nastgpita
zmiana uktadu naturalnej sieci rzecznej uzupetnionej przez sie¢ rowéw melioracyjnych
i kanatow.

Wista stanowi 0$ sieci rzecznej Krakowa, przeptywajgc rownoleznikowo przez miasto
z zachodu na wschéd. Przebieg rzeki przez lata ulegt bardzo duzym zmianom. Jej dlugosé na
terenie Krakowa wynosi 41,2 km, w tym 18 km to odcinek graniczny Miasta. W obrebie Miasta
do lewobrzeznych doptywéw Wisty naleza: Sanka, Rudawa, Bialucha (w gérnym biegu zwana
Pradnikiem), tegdéwka, Diubnia, Kanat Suchy Jar (Kanar), i Potok Koscielnicki.
Do prawobrzeznych: Skawinka, Sidzinka, Potok Kostrzecki, Potok Pychowicki, Wilga, Serafa
- ktorej odcinek ujsciowy znajduje sie poza Krakowem i Podtezanka.
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Wody rzeki Wisty wykorzystywane sg dla potrzeb komunalnych, przemystowych
i energetyki, jak réwniez do celdéw zeglugowych. Stopnie wodne na terenie Miasta to: ,Dabie”,
.Przewdz” wraz ze stopniem ,Kosciuszko” wchodzg w sktad drogi wodnej, zakwalifikowanej
do Il klasy drég wodnych i posiadajgcej znaczenie regionalne, a ich pietrzenie
wykorzystywane jest do celéw energetycznych. W zwigzku z budowg stopnia ,Dgbie” powstat
system studni odwadniajgcych, tzw. ,bariera odwadniajgca Miasto Krakow”, ktérej zadaniem
jest utrzymywanie zwierciadta wody podziemnej na terenie Miasta na poziomie
niezagrazajgcym zabudowie i uzbrojeniu podziemnemu Miasta.

Wody Wisty stuzg rowniez do celdow rekreacyjno-sportowych. W ostatnim okresie
wzrosto zainteresowanie takim wykorzystaniem - przy stopniu wodnym ,Kosciuszko”
wybudowano tor kajakarstwa gérskiego.

Poza Wistg i jej doptywami wystepujg mniejsze cieki. Nalezg do nich m. in.: Potok
Olszanicki — doptyw Rudawy; doptywy Wilgi: Doptyw spod Lasowic (Cyrkéwka, Pokrzywnica),
Krzywica (Krzywa), Olszynka, doptyw ze Swoszowic (Potok Wrdéblowicki), doptyw
w Kurdwanowie (Potok Siarczany), Rzewny (Urwisko), Miynny Kobierzyhski; doptywy
Biatuchy: Bibiczanka, Suddt, Sudot Dominikanski (Rozrywka); doptywy Dtubni: Baranéwka
(Luborzycki Potok), Burzowiec (Kanat Potudnie); doptywy Serafy: Drwina Dtuga, Drwinka
(Potok Biezanowski), 22 potgczona z Potokiem Prokocimskim, Potok Malinéwka; doptywy
Potoku Koscielnickiego: doptyw spod Kocmyrzowa, tucjanéwka (Struga Rusiecka).

Gesto$¢ sieci rzecznej jest znaczna i dochodzi do okoto 1 km na km?. Oprocz tego,
szczegolnie w czesci poétnocnej wystepujg cieki okresowe i epizodyczne.

4.5.1.1. Zbiorniki wodne

Wody stojgce na terenie Krakowa wystepujg w formie naturalnych i sztucznych
zbiornikéw. Zbiornikami naturalnymi sg miedzy innymi jeziora przyrzeczne — starorzecze
Wisty, powstate w wyniku odciecia meandrujgcych odcinkéw rzeki. Sztuczne zbiorniki wodne
powstaty w wyniku dziatalnoSci antropogenicznej - zalania wyrobisk po zakohczonej
eksploatacji kopalin i jako zbiorniki przemystowe.

Do najwazniejszych zbiornikow nalezg:

e Zakrzdwek - najwiekszy pod wzgledem objetosci zbiornik wodny w Krakowie (okoto
490 tys. m® o powierzchni 16,8 ha oraz maksymalnej gteboko$¢ wynoszacej 32 m.;

e Zalew Bagry — najwiekszy pod wzgledem powierzchni 22,9 ha na terenie Krakowa
powstat w wyniku zatopienia wyrobisk zwirowni;

e Staw Ptaszowski — zwany réwniez mate Bagry ma powierzchnie 7,9 ha;

o Zalew Nowohucki — tgcznie z przylegltym parkiem zajmuje obszar 15 ha, z tego 7 ha
stanowi akwen z wysepkg zwang ,Matpim Gajem”;

e Zestawice — zespdt dwoch zbiornikdéw retencyjnych na Diubni o powierzchni 47,44 ha;

e Przylasek Rusiecki — zespo6t powyrobiskowych zbiornikébw wodnych o tgcznej
powierzchni 83 ha w starym zakolu Wisty;

e Brzegi — zbiorniki wodne w Przewozie o powierzchni 94 ha, powstate w wyniku
eksploatacji naturalnego kruszywa;

o Kryspinbw — dwa zbiorniki znajdujgce sie na zachdd od granic miasta powstate
po eksploatacji piasku. Wiekszy zbiornik o powierzchni 40 ha i mniejszy o powierzchni
24 ha, stanowig one jedno z najpopularniejszych kgpielisk letnich;
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e Stawy w Mydlnikach — stawy hodowlane oraz zbiornik wody pitnej zajmujgce
powierzchnie 18,4 ha. Stanowig bardzo bogate srodowisko wodne.

4.5.1.2. Tereny podmokie

Bagna i mokradia stanowig z jednej strony czynnik ograniczajgcy rozwdéj miasta,
a zarazem sg bardzo waznymi terenami dla naturalnej retencji wodnej. Majg charakter
szczegolnie cennych komponentow systemu przyrodniczego ze wzgledu na ich role
w ksztattowaniu mikroklimatu oraz walory estetyczne i rekreacyjne. Sg ostojg wielu waznych
i cennych zbiorowisk flory i gatunkow fauny. Na przestrzeni wielu lat, wraz z rozwojem miasta
ulegty przeobrazeniu, prowadzgcemu czesto do catkowitego zaniku. Pomimo to, na terenie
Krakowa wystepuje jeszcze wiele obszarow podmokiych, ktére stanowig cenne enklawy
przyrodniczo — krajobrazowe. Bardzo waznym zadaniem dla ochrony Srodowiska
przyrodniczego jest zachowanie terendéw podmoktych oraz naturalnych zbiornikéw wodnych,
ktére sg obiektami bardzo wrazliwymi na antropopresje. Tereny podmokie znajdujgce
sie gtéwnie w dolinach rzek i w najblizszym otoczeniu stawéw stanowig cenne przyrodniczo
tereny. Niektore zostaty uznane za cenne przyrodniczo i objete ochrong prawna.
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Ryc. 5 Wody powierzchniowe (Bascik, 2013-2015 wg. M. Bascik i B. Degorskiej (red.), 2015)
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4.5.2. Wody podziemne

Na obszarze Krakowa wody podziemne wystepujg w obrebie pieter wodonosnych:
paleozoicznego i jurajskiego (spekane i skrasowiate wapienie), kredowego (spekane margle
i wapienie), trzeciorzedowego (piaskowce i piaski drobnoziarniste) oraz czwartorzedowego
(piaski i Zwiry). Dominujgcg role pod wzgledem wodonos$nosci odgrywajg poziomy: gorno-
jurajski, trzeciorzedowy piaszczysty (piaski bogucickie) i plejstocenski.

Pietro jurajskie — poziom goérno-jurajski

Wody poziomu gérno-jurajskiego wystepujg w réznych typach zbiornikéw utworzonych
w spekanych, szczelinowatych i skrasowiatych wapieniach, pocietych systemem uskokow
tworzgcych zreby i rowy tektoniczne, o utrudnionej lub wyraznej wiezi hydraulicznej. Strefe
zasilania poziomu stanowi pétnocny pas rozpatrywanego obszaru, gdzie poziom zwierciadta
ci$nieniowego wystepuje na rzednych 240-260 m n.p.m. Strefe drenazu stanowig rowy i zreby
jurajskie w centralnej i potudniowej czesci obszaru, gdzie zwierciadto wody stabilizuje sie na
rzednych ponizej 220 m n.p.m. W tej czesci obszaru wody jurajskie zasilajg utwory
czwartorzedowe i cieki powierzchniowe oraz poddawane sg eksploatacji (m.in. przez zdroje
jurajskie). Strefa ta zbiega sie z doling Wisy. Wydajnosci uzyskane z odwiertow zamykajg sie
w przedziale 1,2 m3 /h do 80 m3 /h. Skfad chemiczny wod jurajskich jest silnie zréznicowany
i uzalezniony gtéwnie od warunkéw wystepowania poziomu wodonosnego. Pod wzgledem
jakosciowym wyréznia sie zaréwno wody stodkie, jak i o podwyzszonej oraz znacznej
mineralizacji (od < 0,5 mg/l. do 5 g/l).

Pietro trzeciorzedowe
W obrebie tego pietra wydziela sie dwa gtéwne poziomy wodonosne - neogenskie:

* poziom piaszczysty prowadzgcy zwykte wody stodkie zwigzane z warstwami
grabowieckimi lub chodenickimi (w obrebie tzw. piaskowcow i piaskéw bogucickich),
wychodnie rozciggniete réwnoleznikowo, o szerokosci 1 km w rejonie Rajska - Kosocic do ok.
2 km w rejonie Wieliczki - Bogucic. Optymalne warunki zasilania istniejg na wychodniach
piaskow bogucickich oraz poprzez infiltracje wod powierzchniowych doptywajacych z terendéw
poza granicg wychodni warstw bogucickich. Warstwy wodonosne osiggajg migzszosci od 10
do ponad 100 m, a wydajnosci pojedynczych studni od 4,4 m3 /h do 217 m3 /h. Wody wykazujg
stosunkowo niewielkg mineralizacie i $rednig twardo$¢ oraz duzg odpornosé
na zanieczyszczenia.

* poziom gipsowy wod zmineralizowanych, z ktorym zwigzane sg wody lecznicze
~owoszowic” o skfadzie SO4-HCO3-Ca-Mg, H2S. Odrebny poziom paleogenski stanowig
piaski wypetniajace gtebokie leje krasowe w wapieniach jury, z ktérymi zwigzane sg lecznicze
wody siarczanowe ,Matecznego” o sktadzie SO4-Cl-Na-Mg-Ca, H2S.

Pietro czwartorzedowe

Gtéwnym poziomem wodonosnym pietra czwartorzedowego jest poziom plejstocenski,
wystepujgcy w kompleksie zwirowo — piaszczystym pradoliny Wisty. Wody tego poziomu
posiadajg zwierciadto o charakterze swobodnym, tylko niekiedy wystepujg pod cisnieniem.
Naturalng podstawe drenazu omawianego poziomu stanowi rzeka Wista i jej doptywy,
zwtaszcza w dolnych odcinkach: Rudawa, Biatucha, Dtubnia, Potok Koscielnicki i Wilga.
Czwartorzedowe utwory wodonosne zasilane sg bezposrednio przez opady, poprzez infiltracje
wod powierzchniowych (Wista i doptywy) oraz z utwordw jurajskich. Wydajnosci uzyskiwane
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Z uje¢ czwartorzedowych ksztattujg sie w granicach od 20 — 100 m®/h. Na sktad chemiczny
wod poziomu plejstocenskiego wptywa wiele czynnikdéw, stgd wody te wykazujg znaczne
zréznicowanie pod wzgledem stopnia mineralizacji. W szczegodlnosci czwartorzedowe wody
podziemne wykazujg suchg pozostatos¢ w przedziale 0,5-2,0 g/l i nalezg do woéd miedzy
stodkimi (do 0,5 g/l), a stonawymi (2,0-30 g/l), z dominacjg wéd pétstonawych (1,0 — 2,0 g/l).

4.5.2.1. Gtéwne Zbiorniki Wéd Podziemnych

Wody podziemne zwykle (stodkie), wystepuja w obrebie jednostek
hydrostratygraficznych tworzgc uzytkowe poziomy wod podziemnych (UPWP). Ich najbardziej
zasobne fragmenty zostaty zaliczone do gtéwnych zbiornikow wod podziemnych - GZWP.
Na obszarze Miasta Krakowa mozna wyrdzni¢ fragmenty trzech gtéwnych zbiornikow wod
podziemnych:

» Krzeszowice - Pilica (GZWP Nr 326) jurajski zbiornik wéd podziemnych, wystepujacy
w osrodku szczelinowo — krasowym, duzy obszarowo zbiornik, ktérego niewielki fragment
potozony jest w obrebie pétnocno — zachodniej czesci Krakowa. Obejmuje obszar wychodni
wapieni gornej jury wystepujgcych pod zréznicowanym, gtébwnie przepuszczalnym nadktadem
czwartorzedowym,

* Dolina rzeki Wisty (GZWP Nr 450) czwartorzedowy zbiornik wod podziemnych
o charakterze porowym w obrebie plejstocenskich utworow piaszczysto zwirowych, obejmuje
doline Wisty oraz jej doptywy w granicach Miasta Krakowa. Ujecia wody bazujgce na tym
zbiorniku charakteryzujg sie zréznicowang gtebokoscig (od kilkunastu do kilkudziesieciu
metréw) oraz przewaznie wiekszymi wydajnosciami,

» Subzbiornik Bogucice (GZWP Nr 451) - trzeciorzedowy zbiornik wéd podziemnych,
o charakterze porowym w obrebie kompleksu gérno — miocenskich zawodnionych piaskéw
bogucickich, obejmuje swym zasiegiem potudniowo wschodnig czes¢ Krakowa, oraz poza
obszarem Miasta duze tereny w gminach Wieliczka, Niepotomice, Ktaj. Na obszar Krakowa
przypada powierzchnia ok. 18 %. Wody podziemne ujmowane sg przez kilkadziesigt studzien
wierconych, gtebokosci uje¢ wynoszg od 60 do 200 m (w ponad 20 otworach gtebokosc
przekracza 100 m).

Wody podziemne GZWP sg generalnie dobrej, jakosci i mogg uzupetni¢ potrzeby
Miasta. Wody poziomu czwartorzedowego ujmowane sg dla potrzeb wodociggu miejskiego
(ujecie w Mistrzejowicach, skfadajgce sie z trzech zespotéw studni wierconych) oraz dla celéw
socjalno-bytowych Huty im. Tadeusza Sendzimira (ujecia tzw. ,Pasa A” oraz ,Pasa D”).
Dla powyzszych uje¢, decyzjami Wojewody Krakowskiego ustanowione zostaty strefy
ochronne, w ktorych obowigzujg ograniczenia, zakazy i nakazy wynikajgce wprost z ustawy
Prawo wodne oraz z decyzji administracyjnych. Wody podziemne stanowig réwniez zrédto
awaryjnego systemu zaopatrzenia Krakowa. W sktad tego systemu wchodzg studnie, ktére
czerpig wode z czwartorzedowego pietra wodonosnego oraz nieliczne ujecia trzeciorzedowe
i jurajskie. Dla jurajskich zrodet Z-1 i Z-2 (o udokumentowanych zasobach), zlokalizowanych
przy ul. Cechowej, zaprojektowano teren ochrony posredniej, ktéry wymaga usankcjonowania
prawnego.

Ponadto, wody podziemne stanowig zrédto zaopatrzenia dla mieszkancow
na peryferiach Miasta, gdzie brak jest sieci wodociggowej, jak rowniez dla niektérych zaktaddw
zlokalizowanych na terenie Krakowa. Na terenie Biezanowa znajdujg sie ujecia wody pitnej
dla wodociggu w Wieliczce (ujecia poziomu trzeciorzedowego z tzw. piaskdow bogucickich).
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Wody podziemne na obszarze Miasta Krakowa sg stabo izolowane od powierzchni terenu,
azatem mato odporne na przenikanie zanieczyszczen. Zagrozenie determinowane
jest przede wszystkim sposobem zagospodarowania przestrzennego oraz stanem srodowiska
przyrodniczego. Skuteczna ochrona, jakosci i zasobéw wod podziemnych musi stanowic jedno
Z najwazniejszych zadan i problemdéw uwzglednianych przy sporzgdzaniu miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego.

Ztoza wod podziemnych zaliczonych do wod leczniczych

» Swoszowice — wody siarczanowo - wodoroweglanowo - wapniowo - magnezowe,
siarczkowe. Wody eksploatuje sie ujeciem zrodto ,Gtowne” o zatwierdzonych zasobach
w ilosci 7,2 m3h, rzedna 226,6 m n.p.m. Drugie zrédto — Napoleon o wydajnosci ok. 0,8 m3/h
nie jest eksploatowane. Woda lecznicza wykorzystywana jest wytgcznie, jako surowiec
balneologiczny. Na potrzeby zaktadu wykorzystuje sie ok. 15 % zasobdéw eksploatacyjnych.
Wystepowanie w sgsiedztwie Swoszowic wartosciowych wéd mineralnych w miejscowosci
Lusina, daje mozliwos¢ rozszerzenia dziatalnosci uzdrowiskowej o obszary wychodzgce poza
granice Krakowa - obszary perspektywiczne. Wystepowanie nieskazonych wéd leczniczych
na terenie duzej aglomeracji miejskiej jest ewenementem na skale $wiatowa.

* Mateczny — wody siarczanowo - chlorkowo - sodowe - wapniowo - magnezowe,
siarczkowe. Ujecie sktada sie z trzech studni (Geo — 2, M-4 i nieeksploatowanej M-3) -
samowyptyw, o udokumentowanych zasobach eksploatacyjnych w ilosci 8,5 m3/h na rzednej
203,5 m n.p.m. Woda lecznicza wykorzystywana jest do kgpieli solankowo-siarczkowych i do
butelkowania. Na potrzeby zaktadu wykorzystuje sie ok. 10 % zasobow eksploatacyjnych.

W celu zapewnienia warunkéw niezbednych do prowadzenia i rozwijania lecznictwa
uzdrowiskowego dla uzdrowiska Swoszowice ustanowiono statut zatwierdzony Uchwalg
Nr15/74 Rady Narodowej Miasta Krakowa z dnia 25.1V.1974 r.), ktéry ustala zasieg obszaréw
A, B, C ochrony uzdrowiskowej oraz wykaz czynnosci zastrzezonych w poszczegodlnych
obszarach, ze wzgledu na ich oddziatywanie na warunki naturalne i czynniki srodowiskowe,
ktore mogg by¢ wykonywane wytgcznie w trybie wydawania decyzji zgodnie z art. 12 ustawy
z dnia 17 czerwca 1966r. o uzdrowiskach i lecznictwie uzdrowiskowym. Celem ochrony uje¢
waod leczniczych ztoza Swoszowice, w ,Dokumentacji hydrogeologicznej obszarow alimentacji
ztoza wod leczniczych” Krakéw 1997 r. zaprojektowano tereny ochrony posredniej, ktore
wymagajg usankcjonowania prawnego w dostosowaniu do aktualnie obowigzujgcych
przepiséw. Zgodnie z art. 125 ustawy Prawo ochrony $rodowiska, ztoza kopalin podlegajg
ochronie polegajgcej na racjonalnym gospodarowaniu ich zasobami oraz kompleksowym
wykorzystaniu kopalin.

4.6. Gleby

Pokrywa glebowa Miasta Krakow jest wyraznie powigzana z podtozem geologicznym,
rzezbg terenu i procesami morfogenetycznymi, jak réwniez ze stosunkami wodnymi.
Na geneze pokrywy glebowej Krakowa ma wptyw znaczny rozwdj przemystu i urbanizacji.
W obszarach zabudowanych wystepujg gleby, ktére w réznym stopniu sg przeksztatcone
przez cztowieka lub wytworzone w wyniku jego dziatalnosci tzw. gleby antropogeniczne,
do ktérych zalicza sie:

e gleby terenéw zabudowanych,
e gleby ogrodéw miejskich,
e gleby obszardéw przemystowych i komunikacyjnych.
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Wyzej wymienione gleby zajmujg okoto 45% powierzchni Krakowa. Do przemian
antropogenicznych pokrywy glebowej miasta nalezy zaliczy¢ osuszanie terendéw podmoktych
pod zabudowe, ktore prowadzg do przeksztatcenia gleb torfowych w gleby murszowe
oraz murszaste i czarne ziemie.

Wsrdd gleb, ktére w mniejszym stopniu sg zmienione przez cztowieka, wystepujgcych
na obrzezach miasta, sporg powierzchnie zajmujg gleby czarnoziemne:

e Cczarnoziemy,
e Cczarne ziemie.

Gleby te zajmujg tgcznie okoto 10% powierzchni obszaru miasta. Czarnoziemy
wystepujg gtdwnie w Nowej Hucie i w sgsiednich miejscowosciach wtgczonych do Krakowa
(Cto, Grebatow, Wadow, Wrdzeniec). Natomiast czarne ziemie sg charakterystycznymi
glebami dla dawnej dzielnicy Czarna Wie$ (teren Parku Krakowskiego, Parku Jordana,
ul. Czarnowiejskiej) potudniowej czesci Debnik oraz potnocnej czesci Bronowic.

Znaczng czes¢ powierzchni zajmujg rowniez gleby ptowe oraz gleby brunatne,
ktore stanowig tgcznie okoto 20% powierzchni Krakowa. Gleby ptowe sg nazywane glebami
bielicowymi lub pseudobielicowymi. Nazewnictwo to pochodzi z lat pie¢dziesigtych ubiegtego
stulecia, kiedy gleby z przejasnionym poziomem podpréchniczym klasyfikowano, jako gleby
bielicowe z racji morfologicznego podobienstwa do bielic. Gleby te rowniez nazywano glebami
pseudobielicowymi, gdyz ich wiasciwosci ekologiczne byly zblizone bardziej do gleb
brunatnych niz bielicoziemnych. Wystepujg one gtdbwnie na odwapnionych pokrywach
lessowych oraz lessopodobnych, obserwuje sie je w zachodniej czesci Krakowa,
np. Krowodrzy, Mydinikach, Lesie Wolskim oraz w potudniowej czesci miasta.

Znaczace miejsce (ok. 17% powierzchni) zajmujg gleby aluwialne — mady.

¢ mady brunatne- wystepujg na terasach wyzszych,
e mady wtasciwe- na terasach zalewowych.

Pozostate gleby zajmujg wyraznie mniejsze powierzchnie:

e redziny (ok 1%),

o (gleby glejowe i gleby murszaste (ok. 5%),
e (gleby organiczne (ok. 4,5%),

e Dbielice (ponizej 0,5%).

Nie tworzg one zwartych, duzych pfatéw, lecz wystepujg wyspowo wsrdéd gleb
brunatnych, ptowych, czarnoziemoéw i mad.
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Ryc. 6 Mapa gleb Krakowa (Skiba i in. 2008 wg. M. Bascik i B. Degorskiej (red.) 2015)
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4.7. Klimat

Miasto Krakéw znajduje sie na dolnej granicy umiarkowanie cieptego pietra
klimatycznego Karpat, jako odmiana klimatu kotlin. Charakteryzuje go duza réznorodnos¢
standéw pogodowych, wynikajgca gtéwnie z naptywu do tego obszaru ré6znych mas powietrza,
gtéwnie polarno - morskiego powodujgcego w zimie odwilze i opady, a w lecie ochtodzenia,
opady iburze oraz w mniejszym stopniu: cieptego w ciggu catego roku zwrotnikowo -
morskiego lub kontynentalnego, a takze jako zawsze chiodnego i suchego powietrza
arktycznego.

Klimat miasta w poréwnaniu z terenami pozamiejskimi wyréznia sie¢ miedzy innymi
wyzszg temperaturg powietrza, nizszymi wartosciami wilgotnosci wzglednej oraz wieksza
liczbg dni suchych, mniejszg iloscig dni z mgta, wiekszg liczbg dni z burzg, ostabieniem
natezenia promieniowania stonecznego, mniejszymi predkosciami wiatrow, krotszym
zaleganiem pokrywy Snieznej czy wiekszym zanieczyszczeniem powietrza.

» Rozktad srednich temperatur miesiecznych i opadéw

Najbardziej charakterystyczng cechg klimatu miasta jest wystepowanie wyzszych
wartosci temperatury powietrza w centrum aglomeracji niz na jej peryferiach. Zjawisko
to znane jest, jako miejska wyspa ciepta. Wptyw miasta na temperature powietrza jest bardziej
wyrazny w przypadku jej wartosci minimalnych, anizeli maksymalnych.

Srednia roczna temperatura powietrza dla Krakowa wynosi 8,8°C.

W Krakowie sumy opaddw rocznych osiggajg najczesciej wartosci w przedziale
650- 730 mm a srednia roczna wielko$¢ opadéw to 688 mm.

Réznica w opadach pomiedzy najsuchszym a najbardziej mokrym miesigcem wynosi
67 mm. W Krakowie zdarzajg sie wydajne opady dtugotrwate, utrzymujgce sie nawet przez
kilka kolejnych dni, charakterystyczne dla goér. Opady tego typu, genetycznie zwigzane
ze sptywem powietrza z kwadrantu potnocnego, sg najczesciej przyczyng powodzi w dorzeczu
gornej Wisty. W Krakowie wystepowac¢ mogg takze lokalne ulewy (do 100 mm na dobe).

W przebiegu rocznym wyraznie zaznacza sie¢ maksimum opadow w lipcu. llos¢ opadow
od czerwca do sierpnia jest prawie trzykrotnie wieksza niz w porze zimowej, co Swiadczy
0 duzym stopniu kontynentalizmu pluwialnego w Krakowie. Udziat opadéw w miesigcach
letnich w ksztattowaniu rocznej sumy opaddéw wynosi okoto 40%.

Opady w Krakowie pojawiajg sie Srednio przez 173 dni w roku, co stanowi 47%
wszystkich dni. llos¢ dni z opadem w trakcie roku wykazuje duzg zmiennosc¢ i waha sie od 130
do 210 dni. Wieksza czestos¢ opaddw przypada w miesigce chtodne, tj. od listopada
do stycznia. Zwiekszonej czestosci opadéw w porze zimowej sprzyja przewaga cyrkulacji
zachodniej przynoszgcej wilgotne masy powietrzne znad Atlantyku. Najmniej dni opadowych
wystepuje we wrzesniu, czyli w okresie z przewazajgcg cyrkulacjg wyzowa.

W centrum Krakowa S$rednio w roku wystepuje okoto 30 dni z burzg. Najwiecej burz
jest w lipcu (8 dni), ale dosy¢ czesto zdarzajg sie tez w maju i czerwcu (powyzej 6 dni).
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Tab.1 Rozktad srednich miesiecznych temperatur i opadéw.
Miesigce

red. rok
| I 1l \% V Vi Vil VI IX X X Xl

Temperatury -° C

22 | 07 | 37 9,3 13,9 16,9 18,9 18,6 14,3 9,8 43 0,6 8,8

Opady - mm

40 31 41 44 82 87 98 80 61 41 45 38 88

Ryc. 7 Wykres przedstawiajacy srednig wielko$¢ opadow oraz $rednig temperature.
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» Zachmurzenie

Srednie roczne zachmurzenie wynosi 68%. W przebiegu rocznym wyraznie zaznacza
sie duze zachmurzenie w zimie, z maksimum w grudniu (81%), mniejsze zachmurzenie
wystepuje na wiosne, w lecie i wczesng jesienig, minimum przypada na wrzesien i sierpien
(59%). Dni bezchmurne wystepujg stosunkowo rzadko, srednio okoto 6 dni w roku.
Stosunkowo duzo (okoto 66) jest dni z catkowitym zachmurzeniem - Srednie zachmurzenie
wynosi 100%.
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» Ustonecznienie

W Krakowie srednia roczna suma ustonecznienia rzeczywistego wynosi okoto 1550
godzin, co stanowi $rednio 32% ustonecznienia wzglednego. Obszary miejskie odznaczajg
sie mniejszym ustonecznieniem niz tereny pozamiejskie. Straty te ocenia sie na okoto 5-15%.

» Wilgotnos¢ powietrza

Srednia roczna warto$é wilgotnosci wzglednej (f) dla Krakowa wynosi 77 - 78%.
Najwyzsze srednie miesieczne wartosci w ciggu roku (f > 80%) wystepujg jesienig oraz
w zimie. Wiosng nastepuje szybki spadek wilgotnosci do minimum w kwietniu (66%), przy
czym najwieksza zmiana zachodzi na przetomie marca i kwietnia (spadek wartosci o 8 — 10%).
Srednia roczna liczba dni suchych (f < 55%) w centrum miasta jest wieksza (20 dni) niz na
peryferiach (17,8 dni). Wystepujg one gtéwnie w potroczu cieptym, jako pojedyncze dni
lub ciggi dwudniowe.

» Pokrywa sniezna

Pierwszy w sezonie zimowym dzieh z pokrywg sniezng o grubosci 21 cm obserwuje
sie w Krakowie zwykle w trzeciej dekadzie listopada. Ostatnie pojawienie sie pokrywy snieznej
w sezonie zimowym przypada w Krakowie $rednio na drugg potowe marca.

Rzeczywisty czas zalegania pokrywy Snieznej w Krakowie jest prawie dwukrotnie
krotszy od czasu jej potencjalnego wystepowania. W sezonie zimowym notuje sie Srednio
62 dni z pokrywg Sniezng. Wielkos¢ pokrywy snieznej bardzo rzadko osigga 20 cm.

» Stosunki anemologiczne

Zdecydowanie przewazajg wiatry zachodnie (24,2%) i potudniowo-zachodnie (23,8%).
Duzg czestoscig, chociaz prawie dwa razy mniejszg, odznaczajg sie wiatry z sektora
wschodniego, a szczegodlnie pétnocno-wschodnie (14,1%) i wschodnie (12,8%). Do wiatréw
bardzo rzadko wystepujgcych nalezg wiatry z kierunku pétnocnego (7,9%) oraz potudniowego
i potudniowo-wschodniego, wystepujgce z najmniejszg czestoscia, bo odpowiednio 4,0%
i 3,1%. Dominacja wiatréw z kwadrantu zachodniego i znaczny udziat wiatréw wschodnich
zwigzane sg nie tylko z ogdlng cyrkulacjg atmosfery, lecz takze z potozeniem Krakowa
w dolinie Wisty na osi zachéd — wschod.

» Przymrozki

Dla produkgciji roslinnej istotne znaczenie ma znajomos$¢ czestosci wystepowania dni
przymrozkowych. Na daty pojawienia sie pierwszych i ostatnich przymrozkéw oraz na dtugosc
okresu bezprzymrozkowego decydujgcy wptyw ma uksztattowanie terenu. Czesciej pojawiajg
sie przymrozki w obnizeniach terenowych, mniejszg ich liczbe notuje sie na wzniesieniach.
W rejonie Krakowa przymrozki jesienne pojawiajg sie Srednio 17 pazdziernika, natomiast
ostatni przymrozek wiosenny Srednio obserwuje sie tu 23 kwietnia. W rejonie Krakowa dtugosé
okresu bezprzymrozkowego wynosi przewaznie 176 dni.

» Okres wegetacyjny
Dtugos¢ okresu wegetacyjnego ksztattuje sie w granicach 225-230 dni.

Opisane powyzej cechy klimatyczne majg charakter ogélny. Z punktu widzenia hodowli
lasu bardzo wazny jest mikroklimat, ktéry moze znacznie modyfikowaé warunki klimatyczne.
Mikroklimat ksztattujg takie czynniki jak: wzniesienie nad poziom morza, mezorelief, skaty
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macierzyste, stan gleby i sposob jej uzytkowania oraz rodzaj pokrywy roslinnej, zabudowania
i zaktady przemystowe.

Na szczegolng uwage zastugujg ekstremalne zjawiska pogodowe:

v
v

v

silne wiatry o charakterze huraganowym powodujgce wiatrotomy,

okresy suszy i wysokich temperatur w okresie wegetacyjnym wptywajgce
na kondycje drzewostanéw,

szybkie ustgpienie pokrywy $nieznej i dotkliwa susza mrozowa,

intensywne opady deszczu powodujgce podtopienia.
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5. STAN SRODOWISKA PRZYRODNICZEGO

Problematyka stanu Srodowiska Miasta Krakowa obejmuje zagadnienia z zakresu:

e ochrony powietrza, gleby, wod (powierzchniowych i podziemnych), krajobrazu
naturalnego (w tym kompleksow zieleni i obszaréw cennych przyrodniczo), ochrony
przed hatasem i promieniowaniem niejonizacyjnym,

o ksztaltowania srodowiska, w tym wykorzystania istniejgcych waloréw przyrodniczych

oraz rekultywacji terendw zdegradowanych i poeksploatacyjnych poprzez
przeksztatcanie i tworzenie obszardw o charakterze rekreacyjnym i czynnych
biologicznie,

e ochrony przeciwpowodziowej i usprawnienia systemu odwodnienia Miasta.

Krakow, potozony w dolinie Wisty, charakteryzujg wyjatkowe walory Srodowiska
naturalnego i krajobrazu. Na obszarze Miasta, zlokalizowanym na skraju Jury Krakowsko-
Czestochowskiej i Puszczy Niepotomickiej, znajdujg sie tereny o znacznie zréznicowanym
uktadzie topograficznym i urozmaiconym pokryciu, reprezentujgce unikalne wartosci
przyrodnicze i krajobrazowe.

Do zasobow srodowiska przyrodniczego na terenie Miasta nalezy zaliczyc¢:

e tereny zielone:
v naturalne - kompleksy lesne i obszary zieleni fegowej, w tym te objete ochrong
prawng roznej rangi,
v ksztattowane - parki i ogrody zabytkowe, ogrody publiczne i parki miejskie nie
wpisane do rejestru zabytkéw, parki zdrojowe w zespotach uzdrowiskowych
i przy obiektach szpitalnych, ogrody klasztorne i plebanskie, parki i ogrody
zwigzane z zespotami rezydencjonalnymi (patacowe, dworskie, folwarczne),
zespoty zieleni w uktadach alejowych, promenadowych i zielen bulwarowa,
e zasoby wodne powierzchniowe (cieki wodne, zbiorniki) i podziemne,
e grunty rolne wraz z sadami i ogrodami,
¢ elementy systemu odwodnienia (rowy, cieki, zbiorniki wodne),
e zloza wod mineralnych uznanych za lecznicze — w terenach gorniczych ,Swoszowice”
i ,Mateczny”,
e Zzloza kopalin statych.
W wyniku zmian strukturalnych i technologicznych w gospodarce (przemiany
w przemysle irolnictwie), jako$¢ poszczegolnych elementéw sSrodowiska przyrodniczego
w Krakowie wydaje sie ulegaé systematycznej poprawie. Nalezy przy tym jednak zaznaczyé,
ze obserwowane w ostatnich latach korzystne tendencje odnoszg sie do stanu srodowiska,
ktorego parametry jakosciowe wcigz nie sg zadowalajgce.

5.1. System przyrodniczy Miasta

System przyrodniczy Miasta uksztattowany jest pod wptywem potozenia
geograficznego. Zréznicowanie budowy geologicznej decyduje o réznorodnosci krajobrazowej
i przyrodniczej.

Wspoiczesnie funkcjonujacy system przyrodniczy Miasta charakteryzuje:

¢ niski udziat laséw bedacych ekosystemami o najwyzszym stopniu naturalnosci,
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e koncentracja obszaréw o naturalnym charakterze i bogatym potencjale
przyrodniczym w zachodniej czesci Miasta,
e wystepowanie cennych zespotdéw kserotermicznych,
e duze znaczenie w strukturze przyrodniczej dolin Wisty i jej doptywdw
oraz zwigzanych z nimi pétnaturalnych ekosystemow tgkowych,
e wzbogacenie systemu przyrodniczego przez zespoty zieleni urzadzone,.
Gtéwng o$ ukitadu terenéw otwartych w Krakowie stanowi dolina Wisty, bedgca
tez gtbwnymi kierunkami powigzan zewnetrznych. Na terenie miasta 0§ tg od zachodu,
na prawym brzegu rzeki tworzg obszary od Tynca, Kostrza i Pychowic, oraz Bielany, Las
Wolski i dolina Rudawy na lewym brzegu Wisty, i dalej, poprzez silne ograniczenie zaledwie
do bulwaru nadrzecznego od Skafki po Ptaszow, az po szerokie otwarcie od Grabia i wsparcie
sie o tereny Puszczy Niepotomickiej, na wschodzie.

Istniejg takze inne, wazne pasma zieleni przenikajace w réznych kierunkach, zaréwno
starg jak i nowg zabudowg miasta. W lewobrzeznej czesci Krakowa, szerokie pasmo zieleni
gtdwnie wysokiej, ale takze niskiej z rejonu Chetma i Lasu Wolskiego, poprzez Sikornik,
ptaszczyzne Btonh dociera klinem niemal do samych Plant. Na prawym brzegu Wisty wyrazne
jest pasmo siegajace od koryta Wisty i wzniesienn Krzemionek, wzdtuz doliny Wilgi na potudnie
w obszar uzdrowiska Swoszowice i dalej przez prég karpacki w rolniczo-lesny teren
Przedgoérza Karpackiego.

Zielen poszczegolnych parkow miejskich takze odgrywa duzg role w przestrzennym
uktadzie terenéw zielonych, zaréwno w skali catego Miasta (m.in. Park Jordana, Bednarskiego,
Ko$ciuszki), jak i bardziej lokalnie, w gestej zabudowie, np. Park Strzelecki, Krakowski i inne.
Wazne miejsce w uktadzie zieleni zajmujg cmentarze, szczegodlnie lezace blizej centrum,
np. Rakowicki, Podgorski, Zydowski i inne.

Cennym uzupetnieniem terenéw otwartych Miasta sg pozostate tereny zielone.
Wydatnie zwigkszajg one ogolng powierzchnie zielong w miescie i wspomagajg korzystne
oddziatywanie drobniejszych pasm zieleni. System przyrodniczy Miasta tworzg réznorodne
typy ekosystemow o réznym stopniu naturalnosci. Sg to:

zbiorowiska naturalne i pétnaturalne

e zbiorowiska lesne,

e murawy i zarosla kserotermiczne,

e zbiorowiska roslinne wdéd otwartych i zbiorowiska bagienne,
e igki wilgotne i mokre,

o I3ki Swieze,

e igki odwodnione,

ksztatltowana zielen miejska

e parki i zielence,

e cmentarze,

e ogrody dziatkowe,

e zielen obiektow sportowych,
e zielen forteczna,

e zielen przyuliczna,

e tereny rolne.
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Tab.2 Tereny zieleni w Krakowie (Raport o stanie miasta za rok 2017)

L . . Udziat w powierzchni
Typ zieleni Powierzchnia (w ha) miasta (w %)

Parki, zielence i tereny zieleni osiedlowej 716,25 5,2
Zielen przyuliczna 603,23 1,85
Cmentarze 135,12 04
Ogrody dziatkowe 488 1,5
Zielen towarzyszaca urzadzeniom sportowym 146 0,5
Zielen forteczna (powierzchnia historyczna) 282 0,9
Zielen forteczna (powierzchnia przylegajaca do zieleni fortecznej) 801 24
Lasy 1370,80 4,19

Ogétem 5542,40 16,9

5.2. Lesistos¢ i dominujace funkcje lasu

Ekosystemy lesne tworzg gtownie zbiorowiska grgdéw, lasow i borow mieszanych
oraz tegéw. Zbiorowiska grgddéw, naterenie Krakowa, nalezg do najlepiej zachowanych
zespotow roslinnych. Znaczniejsze ich powierzchnie wyksztatcity sie w Lesie Wolskim,
na Sikorniku, w Podgérkach Tynieckich, Soboniowicach i okolicach Rzaki. Niektére ptaty
zachowaty sie blisko potudniowej granicy miasta. Na stromych zboczach wapiennych
wzniesieh wystepuje buczyna karpacka. Na lessowych wierzchowinach w Podgorkach
Tynieckich, w Lesie Wolskim zachowaty sie fragmenty borow mieszanych, ztozonych gtéwnie
Z sosny i debu. Resztki zdegradowanych sosnin zachowaly sie natomiast jeszcze w Borku
Fateckim i Swoszowicach oraz na Pasterniku, jako swiadectwo dawnych drzewostanéw w tym
rejonie. Lasy tegowe i zbiorowiska pokrewne, niegdy$s dominujgce w krajobrazie Krakowa,
nalezg do zbiorowisk roslinnych najbardziej przeksztatconych na terenie Miasta. Las Mogilski
jest najlepiej zachowanym fragmentem tegu wigzowo-jesionowego. Skrawki tegu wierzbowo-
topolowego, niegdy$ charakterystycznego dla catej terasy zalewowej Wisty, wystepujg jeszcze
koto Przylasku Rusieckiego i na wprost Skatek Twardowskiego. Zarosla wiklinowe nad Wistg
mozna uwazac za wyniszczone.

Las jest jednym z najwazniejszych elementéw srodowiska przyrodniczego. Znaczenie
lasu wyptywa z jego réznorodnych funkcji, wérdd ktérych dla srodowiska przyrodniczego
najwazniejszymi sa:

e ochronna - polegajgca na tym, ze las jest gtbwng formacjg roslinng oddziatywujgca
dodatnio na wiele elementow Srodowiska przyrodniczego: klimat, stosunki wodne,
sktad chemiczny wody i powietrza,

e spoteczna - polegajgca na tym, iz las jest niezastgpionym terenem dla turystyki, sportu
i rekreaciji.

Lasy Krakowa zajmujg powierzchnie 1370,80 ha (stan na 01.01.2018r), co stanowi
4,3% powierzchni miasta i jest to jeden z najnizszych wskaznikéw w Polsce. Na jednego
mieszkanca przypada 19m? powierzchni lesnej. Najwiekszy udziat w ogolnej powierzchni
laséw przypada na lasy komunalne, nastepnie lasy pahstwowe, lasy wtasnosci prywatnej i lasy
innej wiasnoéci. W lasach panstwowych gospodarowaniem na powierzchni zajmuje sie
Nadlesnictwo Myslenice.

Struktura wielkosciowa ptatéw lesnych jest niekorzystna. Dominujg mate i bardzo mate
enklawy lesne, ktore nie sg rozmieszczone rownomiernie, wiekszos¢ z nich zlokalizowana jest
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w zachodniej czesci Krakowa z najwiekszym kompleksem lesnym Lasem Wolskim o pow.
400,44 ha. Najwiecej lasow znajduje sie w Podgérzu (Dzielnice VIII-XII) - 825 ha, a kolejne
miejsca zajmujg: Krowodrza (Dzielnice IV-VII) - 528 ha i Nowa Huta (Dzielnice XIV-XVIII) —
78 ha. Do najcenniejszych lasow nalezg: kompleks Lasu Wolskiego z rezerwatami Panienskie
Skaty i Bielanskie Skatki oraz Las Mogilski z unikalnym starodrzewem debowo-wigzowym.
Lasy ochronne obejmujg 651,60 ha laséw komunalnych, oprécz tego za lasy ochronne zostaty
uznane lasy panstwowe o powierzchni 264,77 ha oraz lasy prywatne o powierzchni 147,45 ha.

Struktura wiasnosciowa:

e grunty lesne komunalne — 892,35 ha tj. 65,1 % powierzchni lesnej, zarzgdzane przez
Zarzad Zieleni Miejskiej oraz Fundacje Miejski Park i Ogrod Zoologiczny w Krakowie,

o lasy panstwowe — 264,77 ha, tj. 19,3 % powierzchni le$nej, w catosci uznane za lasy
ochronne, ktére administruje Nadlesnictwo Myslenice,

e lasy prywatne — 159,95 ha, tj. 11,7 % powierzchni lesnej,

e lasy innej wkasnosci — 53,73 ha, tj. 3,9 % powierzchni lesne;j.

Tab.3 Struktura gatunkowa drzewostandw w réznych formach wtasnosci na terenie Krakowa (BIP Krakow
2015)

Struktura Procentowy udziat gatunkéw drzew w drzewostanach

wtasnosci Buk Dab Sosna Brzoza Olsza Jesion Grab Inne
komunalne 21,2 19,3 13,1 12,9 12 3,4 1,6 16,5
panstwowe 25,7 21,6 19,7 9,3 2,4 0,5 10,5 10,3
prywatne 9 14,6 15,1 26,2 9,2 1,5 12,1 12,3

Lasy panstwowe administrowane przez Nadlesnictwo My$lenice RDLP Krakéw na terenie
Miasta Krakowa podlegajg lesnictwom:

e Gdow oddziaty 25 i 32 znajdujgce sie w okolicach Rajska, Kosocic,
o Radziszow oddziaty 272A, 273, 274, 275, 276, 277 znajdujgce sie w okolicach
Tynca.

Gospodarka w lasach Krakowa uwzglednia przede wszystkim wymogi lasow
ochronnych oraz ich role rekreacyjno-turystyczng. Sg to wazne funkcje ochronne jak: ochrona
gleb na stokach jurajskich wzgérz, ochrona waloréw krajobrazowych, oraz bezcenne wartosci
Srodowiskotworcze i ogdlnospoteczne. Produkcja drewna ma w tych warunkach znaczenie
podrzedne. Wycinanie drzew stuzy¢ ma wytgcznie utrzymaniu biologicznej trwatosci lasu, oraz
pielegnowaniu substancji le$nej.

Program zwigkszania lesistosci stwarza nowe mozliwosci rozwoju turystyki i edukacji
przyrodniczo - lesnej na bazie nowo powstajgcych komplekséw lesnych np. poprzez
wyznaczanie szlakéw, laséw miejskich Krakowa, spajajgce tematyke ekologiczng i
historyczna.
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Fot. Tablica informacyjna w uzytku ekologicznym ,Las w Witkowicach” - przyktad mozliwosci podejmowania
dziatan edukacyjnych w powstajgcych obszarach lesnych.

Fot. Schron Twierdzy Krakéw - miejsce, wokot ktérego grunty zostaty przeznaczone do zalesienia - mozliwosci
podejmowania dziatan edukacyjnych o tematyce historycznej.



I

Ryc. 8 Potozenie oddziatéw Nadlesnictwa Myslenice na terenie Gminy Miejskiej Krakow

Ledne tereny gminy Krakéw posiadajg réznorodng historie, ktéra w duzej mierze
wplyneta na aktualny stan zasobow lesnych. W najwiekszym kompleksie zwanym
powszechnie Lasem Wolskim, wyrézni¢ nalezy dwa uroczyska nalezgce w przesztosci
do dwoch réznych wtascicieli. Wigksze z nich, nazywane jak obecnie caty kompleks Lasem
Wolskim, stanowito czes¢ majgtku Wola Justowska i byto wlasnoscig ks. Marcelego
Czartoryskiego, a pdzniej jego spadkobiercow. Z poczatkiem XX wieku, majgtek przeznaczony
do parcelacji, nabyta spotka, ktorej zarzad reprezentowany przez dr Eugeniusza Nitsche
i Karola Homolacsa, odsprzedat w r. 1917 éwczesny Las Wolski o powierzchni 335,13 ha
Kasie Oszczedno$ci Miasta Krakowa. ,Kasa” utworzyta fundacje i ofiarowata obiekt Miastu.
Uchwatg Rady Miejskiej darowany Las Wolski przeznaczono na park ludowy. Odmienng
historie majg lasy drugiego mniejszego uroczyska zwanego Lasem Bielanskim. Byt on
wiasnoscig Klasztoru O.0. Kamedutéw juz od 1604 r. Zakon Kamedutéw otrzymat Bielany
obejmujgce grunty rolne i lesne, w darowiznie od Sebastiana Lubomirskiego. Kosciot
wybudowano na gruntach lesnych w XVII wieku. Las pozostat we wtadaniu O.0O. Kamedutéw
do 1945 r. Teren lesny zostat wéwczas przejety przez witadze panstwowe i przekazany
nadlesnictwu panstwowemu w Krzeszowicach, ktére z kolei w 1956r. przekazato miastu caty
ten obiekt lesny. Dwa mniejsze kompleksy lesne, Sikornik i tasina, potozone na stokach
opadajgcych w kierunku Salwatora, wzniesienia zwienczonego Kopcem T. Kosciuszki,
nalezaty w okresie miedzywojennym do Klasztoru S.S. Norbertanek. Jeszcze przed wybuchem
II wojny Swiatowej miasto nabylo je na cele komunalne. Tereny, najdalej na zachdd
wysunietego kompleksu lesnego Celiny byly do 1950 r. wtasnoscig O.0. Kamedutdw.
Wéwczas byty to w wigkszosci (80%) grunty rolne i tzw. "nieuzytki", tylko na obszarze nieco
wiekszym od 1ha rost drzewostan sosnowy Il kl. wieku z duzym udziatem sosny czarne;.
Po przejeciu terenu przez wiladze panstwowe grunty rolne i "nieuzytki” zalesiono gatunkami
o charakterze przedplonu.

W rozktadzie powierzchni lesnej uroczysk Las Wolski, Sikornik, tasina, Celiny
wg kategorii sktadu gatunkowego zwraca uwage wysoki udziat gruntow lesnych zaliczonych
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do wielogatunkowych debin (18,9%) i wielogatunkowych buczyn (14,84%) oraz buczyn
(14,31%). Z pozostatych 32 wyrdznionych kategorii, tylko lasy bukowo-debowe i debowo-
bukowe przekroczyty 10% udziatu powierzchniowego (zajmujg odpowiednio 11,27%
i 11,14%), a dwie kategorie tj. wielogatunkowe lasy brzozowo-debowe (20,12 - 4,9%) i debowo
brzozowe (15,05 ha — 3,55%) udziat bliski 5%. Reszta kategorii obejmuje obszary niewielkie
do 15,00 ha i stad znikomy udziat od 0,1 % do 2,89%. Srednia zasobno$¢ wynosi 352 m3/1ha
a ogolny zapas na catym obszarze ksztattuje sie na poziomie 162 137 m®. Do optymalnej fazy
rozwoju zaliczono 275,69 ha i jest to 64,94% powierzchni, natomiast do fazy terminalnej
zaliczono 148,86 ha tj. 35,06% powierzchni.

Innym duzy fragment lesny stanowig lasy zwane Lasami Tynieckimi, Grodziskiem,
Uroczyskiem Wielkanoc, Uroczyskiem Skotniki. Potozone sg w okolicach Tyinca w potudniowo
zachodniej czesci Gminy Miejskiej Krakow i w wiekszosci sg w zarzgdzie Lasow Panstwowych.
Na wzgoérzu Grodzisko odnaleziono $lady osady pochodzacej z klasycznej fazy grupy
goérnoslasko-matopolskiej kultury tuzyckiej, natomiast obnizony podmokty srodek wzgorza,
gdzie niegdy$ znajdowac sie miat staw (zasypany ok. 1850), zwany byt Tanculg, jako miejsce
zabaw. W przeszitosci wzgorze byto terenem rolniczym, z czasem, po zaniechaniu upraw,
porosto lasem.

| —*—_

Fot. Widok na wzgdrze Grodzisko —Nadlesnictwo Myslenice oddz. 277 (BULIGL Krakéw)

Kompleks Las Mogilski tworzy drzewostan wigzowy ( 30% wigz szyputkowy w wieku
160 lat i 10% wigz w wieku 90 lat) z duzym udziatem deba szyputkowego ( 20% w wieku 160
lat oraz 30% w wieku 90 lat). Znajduje sie w nim 6 drzew pomnikéw przyrody (3 wigzy, 2 deby,
1 jesion).

Kompleks zwany Lasem tegowskim tworzg drzewostany: olchowy (10,67ha-70l 65
lat),
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Lesistosé

Lasem w rozumieniu ustawy o lasach z dnia 28 wrze$nia 1991 r. jest grunt o zwartej
powierzchni, co najmniej 0,10 ha, pokryty roslinnoscig lesng (uprawami lesnymi) — drzewami
I krzewami oraz runem lesSnym — lub przejsciowo jej pozbawiony:

a) przeznaczony do produkcji lesnej,
b) stanowigcy rezerwat przyrody lub wchodzgcy w sktad parku narodowego albo,
c) wpisany do rejestru zabytkéw.

2) Zwigzany z gospodarkg lesna, zajety pod wykorzystywane dla potrzeb gospodarki
lesnej: budynki, linie podziatu przestrzennego, drogi, a takze wykorzystywane na parkingi
lesne i urzgdzenia turystyczne.

Lesistos¢ danego obszaru obliczana jest, jako iloraz powierzchni lasu oraz powierzchni
0golne;.

Ryc. 9 Lesistosé miast w Polsce
Sopot | 54
Zielona Gora I 17
Gdynia I 45
Koszalin | — 13
Katowice NI 39
Jaworzno . 36
Jelenia Gora NG 32
Rybnik I 31
Bydgoszcz NG 28
Krakow [ 4,29

0 10 20 30 40 50 60

% ogolnej powierzchni miasta

Wedtug danych dostepnych w Banku Danych o Lasach wg. stanu na 1.01. 2018 r. oraz
wg, danych GUS lesisto$¢ Polski wynosi 29,6 %. Powierzchnia laséw ogétem wynosi 9 242
439,18 ha.

Istniejg dwa zasadnicze sposoby zwiekszania lesisto$ci:

= Zalesienia,
= Przeklasyfikowanie gruntéw nielesnych porosnietych zbiorowiskami leSnymi na uzytki
lesne.
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Zwiekszanie lesistosci Polski jest jednym z gtdwnych celdéw polityki lesnej panstwa.
Podstawe realizacji tego celu w Polsce stanowi ,Krajowy program zwiekszania lesistosci”,
ktérego celem jest zapewnienie warunkow do zwiekszenia lesistosci kraju do 30% powierzchni
catkowitej kraju do 2020 r.,, a takze optymalnego rozmieszczenia zalesien, ustalenia
priorytetow ekologicznych i gospodarczych oraz instrumentow realizacyjnych. (Kaliszewski
2016)

Zwiekszanie lesistosci stanowi istotny element polityki ekologicznej, przestrzennej
i gospodarczej Polski. Potrzeba wzrostu lesistosci kraju zostata uznana, jako jeden z istotnych
elementéw ,Polityki le$nej Panstwa” (MOSZNiL1997). W dokumencie tym przewidywane jest
zwiekszenie lesistosci kraju do 30% w roku 2020 i 33% po roku 2050, ksztattowanie granicy
rolno-lesnej z korzyscig dla wartosci krajobrazu oraz dla funkcjonowania laséw i rolnictwa”).
Zwiekszenie lesistosci Polski do 30% powierzchni kraju w 2020 r., a takze zalesienie lub
zadrzewienie korytarzy ekologicznych, tgczacych poszczegdlne kompleksy lesne i majgcych
szczegolnie duze znaczenie dla réznorodnosci biologicznej, zostato uznane za jeden
z priorytetéw ,Polityki ekologicznej panstwa w latach 2009-2012 z perspektywg do roku 2016”
(MS 2008). Wsrod kierunkéw dziatan w latach 2009-2012 dokument ten wymienia dalszg
realizacje ,Krajowego programu zwiekszania lesistosci’ (MOSZNiL 1995), przede wszystkim
na gruntach prywatnych, a takze tworzenie spéjnych komplekséw lesnych potgczonych
korytarzami ekologicznymi oraz dostosowanie gospodarki lesnej do wymogéw wynikajgcych
Z ochrony sieci obszaréw Natura 2000. Zalesianie gruntéw porolnych jest réwniez waznym
celem polityki rolnej i rozwoju obszaréw wiejskich. Dziatanie to byto realizowane w ramach
Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich (PROW) na lata 2007-2013 (MRIRW 2007). Jego
kontynuacje przewiduje takze projekt Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-
2020 (MRIRW 2014). Potrzeba i celowo$¢ zalesiania gruntéw rolnych najnizszej jakosci,
wykazana zostata réwniez w ,Strategii zréwnowazonego rozwoju wsi, rolnictwa i rybactwa na
lata 2012-2020". Potrzeba ta uzasadniana jest w ,Strategii...” kilkoma wzgledami, w tym:

= zwiekszaniem rentowno$ci catej gospodarki wiejskiej poprzez zalesianie gruntow,
ktorych rolnicze uzytkowanie jest ekonomicznie nieuzasadnione,
= poprawg struktury uzytkowania ziemi i warunkéw produkcji biologicznej (w potgczeniu
z wdrazaniem rolnictwa ekologicznego),
= ochrong gleb i wod na terenach narazonych na zwiekszong erozje i wyptukiwanie
sktadnikéw mineralnych z podtoza oraz na obszarach wododziatow,
= pochfanianiem dwutlenku wegla i sekwestracjg wegla w glebie i biomasie,
= ksztattowaniem wigkszych komplekséw lesnych i tworzeniem korytarzy ekologicznych.
Na role zalesien zwrécono réwniez uwage w dokumencie dotyczgcym tadu
przestrzennego Polski, w ,Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030”
(,Koncepcja ... 2030 ,) uchwalonej przez Rade Ministrow w 2011 r. (Uchwata nr 239 ...2011),
w ktérym za jedng z przyczyn pogarszania sie spojnosci ekologicznej przestrzeni uznano
nierbwnomierne  zalesienie kraju i duze rozdrobnienie komplekséw lesnych,
przy rownoczesnym spadku udziatu powierzchni zalesianych i laséw mtodych w ogélne;
strukturze wiekowej drzewostanow. Dokument ten dostrzega we wzroscie lesistosci kraju
instrument zapewnienia spéjnosci ekologicznej oraz ochrony retencji wody, szczegdlnie
na terenach gorskich i podgorskich o niskiej lesistosci, bedgcych gérnymi czesciami zlewni,
jak réwniez w sasiedztwie duzych osrodkédw miejskich. Zwraca on réwniez uwage
na szczegoélne znaczenie zadrzewien i zakrzaczen srédpolnych na obszarach intensywnego
rozwoju rolnictwa, charakteryzujgcych sie trwatym brakiem podazy gruntow do zalesien.
Potrzeba tworzenia nowych obszaréw zalesionych zostata dostrzezona w raporcie ,Polska
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2030. Wyzwania rozwojowe”, opracowanym przez Zespot Doradcow Strategicznych Prezesa
Rady Ministrow (KPRM 2009). Autorzy raportu postrzegajg zalesianie w kontekscie
zapewnienia bezpieczenstwa energetyczno-klimatycznego kraju. Za niezbedne uznajg
opracowanie ,Planu na rzecz ochrony zasobow naturalnych i srodowiska” i w tym zakresie
zaliczajg do dziatan dtugofalowych m. in. poprawe stanu zalesienia kraju, co w perspektywie
roku 2030 ma przyczyni¢ sie do osiggniecia celéw klimatycznych oraz srodowiskowych, w tym
poprawy lesistosci i zmniejszenia deficytu wody. Powigekszanie powierzchni lesnej w Polsce
nastepuje nieprzerwanie od zakonczenia |l wojny swiatowej (Sobczak 1996). W okresie
ostatnich siedmiu dekad lesistos¢ kraju wzrosta z 20,6% w roku 1946 do 29,4% w roku 2014
(Broda 2000, Leénictwo 2015) Wskaznik ten liczony jest, jako udziat powierzchni laséw
w powierzchni ogélnej kraju i rézni sie od lesistos¢ obliczanej zgodnie ze standardami
miedzynarodowymi UNECE/FAQO (tzn., jako stosunek procentowy powierzchni zajetej przez
lasy do powierzchni lgdowej catego kraju); w ten sposob obliczona lesisto$¢ Polski wnosi
wynosi niespetna 31% i jest nizsza od $redniej lesistosci Unii Europejskiej, siegajgcej 37%.
Lesisto$¢ naszego kraju jest rowniez nizsza niz w kilku panstwach sgsiednich (Biatorus — 44%,
Stowacja — 40%, Czechy — 34%), jednak poréwnywalna z lesistoscig dwdch innych duzych
krajéw potozonych na Nizinie Srodkowoeuropejskiej, tj. Francji — 32% i Niemiec — 33% (FAO
2015). Przyjmuje sie, ze racjonalna lesistos¢ Polski z punktu widzenia ksztaltowania
srodowiska i struktury uzytkowania ziemi na obecnym etapie rozwoju spoteczno-
gospodarczego Polski powinna wynosi¢ 33—34% (Kwiecien i in. 2002). Istotnym problemem
jest nierébwnomierne wystepowanie laséw na terenie kraju oraz znaczne rozdrobnienie
i rozproszenie komplekséw lesnych. W ujeciu regionalnym lesistos¢ wojewddztw waha sie od
21,2% w wojewddztwie tddzkim do 49,2% w wojewddztwie lubuskim (Lesnictwo 2015). Ocenia
sie, ze lasy w zarzadzie PGL LP podzielone sg na kilkadziesigt tysiecy kompleksow lesnych
(MOSZNIL 1997). Przecietna wielko$é prywatnego gospodarstwa lesnego wynosi 1,3 ha.
Gospodarstwo tej wielkosci czesto stanowi kilka oddzielnych dziatek (Gotos 2008). Formalng
podstawe realizacji zalesien w Polsce stanowi ,Krajowy program zwiekszania lesistosci”
(KPZL). Program zostat zaakceptowany do realizacji przez Rade Ministrow RP w czerwcu
1995 r. (MOSZNIL 1995), jednak nie stat sie programem rzadowym i nie zagwarantowano
srodkdw na jego realizacje w perspektywie wieloletniej. W KPZL zapisano wymédg jego
aktualizacji co 5 lat. Pierwsza modyfikacja KPZL zostata przeprowadzona w latach 2000- 2002
(MS 2003). Cho¢ gtéwne zatozenia programu zostaty pozytywnie zweryfikowane w praktyce
w latach 1995-2000, niektore jego elementy wymagaty przebudowy i aktualizacji, zmienity
sie bowiem uwarunkowania realizacji programu zalesien, zwigzane miedzy innymi
ze zmianami w podziale administracyjnym kraju oraz w zakresie kompetencji poszczegdinych
pozioméw administracji publicznej, jak tez wynikajgce z postepujgcego procesu
przyspieszonego wytgczania gruntow z produkcji rolnej i wzrostu zainteresowania rolnikéw ich
zalesianiem (MS 2003). W 2009 r. w Instytucie Badawczym Lesnictwa przeprowadzono
na zlecenie ministra srodowiska aktualizacje KPZL. Potrzeba tej aktualizacji, poza wymogami
formalnymi, wynikata z nowych uwarunkowan spoteczno-gospodarczych Polski po wstgpieniu
do Unii Europejskiej, znacznie ograniczajgcych mozliwosci realizacji zalesien na terenie
catego kraju. W ostatniej dekadzie jest obserwowana wyrazna tendencja do podejmowania
produkcji rolnej na obszarach, ktére na poczatku ubiegtej dekady zostaty zaklasyfikowane,
jako potencjalnie nadajgce sie do zalesienia. Mozliwos¢ uzyskania przez rolnikow doptat
bezposrednich do produkciji rolnej sprawita, ze przeznaczanie niektérych gruntéw rolnych pod
zalesienia stracito swojg atrakcyjnos¢ (Kaliszewski i in. 2009). Kolejna aktualizacja KPZL
zostata przeprowadzona w 2014 r., a okres jej opracowania zbiegt sie w czasie z poczgtkiem
nowej perspektywy finansowej Unii Europejskiej 2014-2020 oraz finalizacjg prac nad
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Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020, stanowigcym kluczowy
instrument wspierajagcy realizacje zalesien na gruntach niestanowigcych wtasnosci Skarbu
Panstwa (Kaliszewski i in. 2014). W ciggu 20 lat realizacji KPZL (1995-2014) zalesiono fgcznie
274,3 tys. ha, ze czego 131,4 tys. ha (48%) gruntéw wlasnosci Skarbu Panstwa oraz 142,9
tys. ha (52%) gruntéw niepanstwowych. W ujeciu rocznym (Rycina 1) od poczatku lat 90. XX
w. nastepowat stopniowy wzrost zalesianej corocznie powierzchni, ktéry swoje maksimum,
blisko 26,5 tys. ha, osiggnat w 2003 roku. Poczawszy od 2004 r. areat zaktadanych corocznie
nowych upraw lesnych zaczat sie jednak szybko zmniejsza¢ do poziomu 4,1 tys. haw 2013 r.
oraz 3,7 tys. ha w 2014 r. Wyraznie zmniejszat sie réwniez udziat zalesianych gruntow
nalezgcych do Skarbu Panhstwa, co wynika zaréwno z wyczerpywania sie puli gruntow
nalezgcych do Skarbu Panstwa, bedacych w dyspozycji i przekazywanych Lasom
Panstwowym do zalesienia przez Agencje Nieruchomosci Rolnych, jak rowniez z istotnych
zmian przepiséw prawnych, utrudniajgcych to przekazywanie. Od 2004 r. zalesienia gruntéw
niestanowigcych wiasnosci Skarbu Panstwa (tj. prywatnych i komunalnych) wspétfinansowane
sg ze srodkéw Unii Europejskiej w ramach Planu Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2004-
2006 oraz Programéw Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2007-2013 i — obecnie — na lata
2014-2020. Przed 2004 r. finansowanie zalesien gruntow porolnych odbywato sie
na podstawie przepisow ustawy z dnia 8 czerwca 2001 r. o przeznaczeniu gruntow rolnych
do zalesienia (Ustawa 2001).

Pomoc dla witascicieli gruntéw przeznaczona na zalesienia w ramach Programu
Rozwoju Obszarow Wiejskich (dziatanie: Zalesianie i tworzenie terenéw zalesionych)
obejmuje:

— wsparcie na zalesienie, stanowigce jednorazowsg, zryczattowang ptatnosé z tytutu
poniesionych kosztow zalesienia i ewentualnego ogrodzenia uprawy lesnej, wyptacang
w pierwszym roku, liczgc od dnia wykonania zalesienia;

— premie pielegnacyjng, stanowigcg zryczattowang ptatnos¢ z tytutu poniesionych
kosztéw prac pielegnacyjnych oraz ochrony uprawy lesnej przed zwierzyng, wyptacang
corocznie przez okres 5 lat, liczac od dnia wykonania zalesienia; — premie zalesieniowa,
bedaca zryczattowang ptatnoscig z tytutu utraconych dochoddw wynikajgcych z przeznaczenia
gruntéw rolnych na grunty lesne, wyptacang corocznie przez 15 lat, liczac od dnia wykonania
zalesienia (MRIRW 2014).

Przedstawione wczesniej informacje o rozmiarze zalesien dotyczg gruntow
przeklasyfikowanych na lasy. Faktyczna powierzchnia gruntéw zalesionych jest wieksza.
Badania Jabtonskiego (2015) pokazujg, ze za okoto 55% przyrostu powierzchni laséw
pomiedzy 2008 r. a 2013 r. odpowiadajg czynniki inne niz zalesienia przekwalifikowane w tym
okresie. W ramach aktualizacji ewidencji gruntéw i budynkéw oraz opracowywania
dokumentacji urzgdzeniowej ujawniane sa, bowiem zalesienia wykonane wiele lat wczesniej
lub grunty porolne, na ktérych wystgpita sukcesja naturalna, a ktére nie zostaty dotychczas
przeklasyfikowane na lasy. Dzieje sie tak czesto z powodu kosztéw takiego
przeklasyfikowania, ktore w chwili obecnej musi ponies¢ wiasciciel gruntu (nie dotyczy
to gruntéw zalesianych w ramach PROW).

Ostatnie badania pokazuja, ze w 2014 r. rzeczywista lesisto$¢ kraju wynosita 32,0%
(wg GUS — 29,4%), a powierzchnia lasow byta o 799,8 tys. ha wieksza (w sumie wynosita
9997,7 tys. ha), niz oficjalnie podawana przez Gtéwny Urzgd Statystyczny (HoScito i in. 2015).
Z jednej strony to dobra informacja, bo oznacza de facto wykonanie zatozen KPZL pod
wzgledem powierzchni, z drugiej jednak strony wskazuje na konieczno$¢ uporzgdkowania
powszechnej ewidencji gruntéw, (Kaliszewski 2016).
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5.3. Tereny zielone

Zielen miejska stanowi element systemu terenéw otwartych budujgcych przestrzenny
system przyrodniczy Miasta. W sposobie uksztattowania terenow zielonych w Krakowie, obok
warunkéw przyrodniczych, wazng role odegraty uwarunkowania historyczne. W ich wyniku
powstaty zabytkowe zatozenia ogrodowe, zaréwno w centrum Miasta jak i na jego obrzezach,
a takze system zieleni fortecznej, dostarczajgcy duzg ilos¢ terenéw zieleni o duzych walorach
kulturowych, krajobrazowych, a takze przyrodniczych. Wszystkie elementy systemu terenéw
otwartych ksztattujg warunki zycia i krajobraz Miasta, jednakze mozliwosci korzystania z nich,
jako terendw zieleni miejskiej sg zroznicowane.

Ksztattowane zbiorowiska roslinne tego rodzaju zawdzieczajg swoje istnienie celowej
dziatalnosci cztowieka ksztattujgcego zarowno skiad gatunkowy, jak i przestrzenng
kompozycje obiektu. Na terytorium Krakowa funkcjonujg 42 parki miejskie o tgcznej
powierzchni 395 ha. Najcenniejsze obiekty zieleni tego typu to przede wszystkim:

e Planty (21,03 ha powierzchni) - wyjgtkowy ogréd miejski, ktory otacza najstarszg czesé
Krakowa. Planty sg réwnoczesnie jednym z wiekszych krakowskich parkéw (obwod
ponad 4 km). Podzielono je na 8 ogrodéw, ktérych nazwy odnoszg sie do potozonych
w sasiedztwie obiektéw i miejsc: Dworzec, Barbakan, Florianka, Patac Sztuki,
Uniwersytet, Wawel, Grodek, Stradom. Alejki Plant

e Park Jordana (19,36 ha) - otwarty w 1889 r., jako Park Miejski przez dr. Henryka
Jordana, popularyzatora sportu wsréd miodziezy. Zaprojektowany zostat na wzor
angielskich ogrodéw krajobrazowych: nieregularna sie¢ $ciezek, klomby, wielkie
trawniki, oczko wodne.

o Park Krakowski (4,78 ha), Park ten zostat zatozony w 1885 r. przez radce miejskiego
Stanistawa Rehmana na wydzierzawionym od wojska terenie. Powstat ogréd na wzér
wiedenskich, w ktérym miescity sie: restauracje, kawiarnie, pawilon koncertowy,
kregielnia, basen, lodowisko, arena kolarska, mate ZOO — menazeria zwierzeca,
sadzawka, teatr letni (od 1890 r.)

e Ogrdd Botaniczny UJ (9,6 ha) - Zatozony w 1783 r., w patacowym parku na Wesotej
jest najstarszym ogrodem botanicznym w Polsce i jednym z najstarszych w Europie.
Poczatkowo zajmowat tylko ok. 2,5 ha. Obecnie krakowski ogrod botaniczny zajmuje
9,6 ha powierzchni. W kolekcji ma ok. 6 tys. taksonow (gatunkéw, podgatunkéw
i odmian roslin). Do najstarszych drzew nalezg posadzone w 1790 r. Derenie
Sniadeckiego, liczacy ponad 200 lat, grochodrzew oraz Dab Jagielloniski, ktérego wiek
okresla sie na 400 lat.

o Park Strzelecki(1,41 ha),

e Park Decjusza (9,54 ha),

e Park Bednarskiego (8,39 ha),

e rowniez zazwyczaj zamkniete ogrody klasztorne oraz cmentarze.

Btonia o powierzchni 48 ha to charakterystyczny dla krajobrazu Krakowa rodzaj taki
usytuowanej niemal w samym centrum Miasta, porosniete sg zbiorowiskami roslinnosci niskiej.
Stanowig zatozenie zieleni o wybitnym znaczeniu w strukturze Miasta.

Liczne ogrody dziatkowe, zaréwno funkcjonujgce oficjalnie jak i istniejgce ,na dziko”,
zastugujg na uwage z wielu wzgledow, takze przyrodniczych. Na ich tereny wprowadzane
sg liczne gatunki roslin zielnych i drzewiastych, zaréwno rodzimego pochodzenia, jak i gatunki
obce. W srodowisku przyrodniczym Miasta wazng role spetniajg cmentarze. Stanowig one

41



wazne enklawy zieleni wysokiej i niskiej, na ktére skfadajg sie liczne gatunki rodzimych
I obcych drzew, krzewow i roslin zielnych. Na ogot z terenami otwartych obiektow sportowych
zZwigzana jest obecnos¢ grup zieleni, czesto zieleni drzewiastej. W licznych przypadkach zielen
taka powigzana jest przestrzennie z innymi kompleksami zieleni w miescie, np. z parkami.
Wptywa to wysoce korzystnie na ogolne zwiekszenie powierzchni terendw zielonych
w miescie, a w poszczegolnych przypadkach wiekszy kompleks zieleni moze bardziej
skutecznie petni¢ swoja role biologiczng w srodowisku miejskim.

5.4. Obszary i obiekty objete ochrong prawna

Réznorodnos¢ siedlisk przyrodniczych z bogatg florg i faung, a takze wysokie walory
geologiczne i krajobrazowe Krakowa, pozwolity na objecie szczegdlnie cennych przyrodniczo
terenéw ochrong prawng w postaci ustanowionych form ochrony przyrody. Ponadto na terenie
miasta ustanowiono liczne pomniki przyrody, obejmujgce gtéwnie wiekowe, okazate drzewa.
Niniejszy rozdziat opisuje aktualny stan ochrony przyrody i krajobrazu oraz identyfikuje
obszary chronione i cenne przyrodniczo.

5.4.1. Rezerwaty przyrody

Rezerwat przyrody jest to obszar obejmujgcy: ekosystemy zachowane w stanie
naturalnym lub mato zmienionym, okreslone gatunki roslin i zwierzat oraz elementy przyrody
nieozywionej majgce istotng wartos¢ ze wzgledéw naukowych, przyrodniczych, kulturowych
lub krajobrazowych (wg art. 13 Ustawy o ochronie przyrody).

W Krakowie utworzono pie¢ rezerwatéw przyrody w tym 4 zlokalizowane w obrebie
Bielansko — Tynieckiego Parku Krajobrazowego. tgczna powierzchnia rezerwatow wynosi
48,38 ha, co stanowi 0,14 % powierzchni miasta.

Rezerwat Bielanskie Skatki — rezerwat lesny, potozony w dzielnicy VII Zwierzyniec
na terenie Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego. Zostat utworzony w celu
zachowania pierwotnego zbiorowiska roé$linnosci kserotermicznej. Poczgtkowo status
rezerwatu Scistego spowodowat zakaz zabiegébw ochronnych wspomagajgcych ochrone
zbiorowisk kserotermicznych przed sukcesjg lesng. Obecnie, w zwigzku ze zmanig przedmiotu
ochrony, przyroda rezerwatu podlega ochronie biernej. Celem ochrony sg obecnie procesy
spontanicznej sukcesji roslinnosci lesnej, umozliwiajgce odtwarzania sie naturalnego uktadu
zbiorowisk. Naturalne procesy sukcesji leSnej sg obecnie przedmiotem badan naukowych.

Rezerwat Skotczanka — potozony w dzielnicy VIII Debniki na terenie Bielansko —
Tynieckiego Parku Krajobrazowego. Zgodnie z aktem powotujgcym utworzony zostat w celu
zachowania ze wzgledéw naukowych fragmentu lasu z roslinnoscig stepowa, bedgcego ostojg
rzadkich i bardzo rzadkich gatunkéw. Zakwalifikowany, jako rezerwat Kkrajobrazowy
fitocenotyczny obejmujgcy zgrupowania roznych ekosystemow.

Rezerwat Skatki Przegorzalskie — rezerwat krajobrazowy fitocenotyczny, potozony
w dzielnicy VII Zwierzyniec na terenie Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego. Zgodnie
z aktem powotujgcym rezerwat utworzony zostat w celu zachowania ze wzgledow naukowych
i dydaktycznych S$ciany skalnej z pierwotng roslinnoscig kserotermiczng, a obecnie
podlegajacy czynnej ochronie przyrody. Ma duze znaczenie w skali kraju dla ochrony flory
i fauny Srodowisk kserotermicznych, w tym bardzo rzadkich gatunkéw zagrozonych
wymarciem roslin kserotermicznych. Szczegdlnie cenne sg tu rzadkie watrobowce. Oprocz
ochrony typowego dla Jury Krakowskiej skalistego =zbocza zajmowanego przez
charakterystyczne biocenozy, wazne jest takze zachowanie wartosci krajobrazowych.
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Rezerwat Panienskie Skaly — rezerwaty krajobrazowy, potozony w dzielnicy VII
Zwierzyniec na terenie Bielansko-Tynieckiego Parku Krajobrazowego. Zgodnie z aktem
powotujgcym rezerwat utworzony zostat w celu zachowania ze wzgledéw naukowych
dydaktycznych i spoteczno-kulturalnych jedynego pod Krakowem fragmentu lasu naturalnego
z malowniczymi, wystepujgcymi na powierzchni skatami wapiennymi. Ochrong objety
jest wagwoz jurajski z wychodniami skat wapiennych oraz las bukowy i grad.

Rezerwat Bonarka — potozony na terenie dzielnicy XI Podgoérze Duchackie.
Przedmiotem ochrony sg uskoki geologiczno-tektoniczne, powierzchnie abrazyjne
oraz odstoniete utwory jurajskie, kredowe i trzeciorzedowe. Rezerwat potozony najblizej
Starego Miasta.

Tab. 4 Zestawienie Rezerwatéw Przyrody na terenie Krakowa(Raport RDOS Krakéw 2017)

Powierzchnia [ha]
Nazwa
Dtata . Forma .
Rezerwatu .| Akt utworzenia . wg aktéw Cel ochrony
utworzenia wiasnosci matematyczna| lasy
Przyrody normatywnych
Zarz. Nr 381 Min.
Bielanskie Lesn. i Przem. Drzew. samorzadowa (Miasto Zachowanie ze wzgledéw naukowych pierwotnego
i 1958-02-13 z dn. 28.12.1957 . Krakow) 173 172 172 zbiorowiska roslinnosci kserotermicznej
Skatki (M.P. 1958, Nr 9, poz. )
54)
Zachowanie ze wzgledéw naukowych i
Zarz. Nr 134 Min. dydaktycznych terenu, na ktérym wystepuja
Le$n. i Przem. Drzew.| Skarb Panstwa (w interesujgce zjawiska geologiczno-tektoniczne
Bonarka 1961-09-29 z dn. 27.07.1961 . zarzadzie Gminy 2,29 2,43 - (uskoki, powierzchnia abrazyjna) i odstoniete
(M.P. 1961, Nr 73, Krakoéw) utwory jurajskie, kredowe i trzeciorzedowe,
poz. 310) charakterystyczne dla budowy geologicznej okolic
Krakowa.
Zarz. Nr 236 Min. Zachowanie ze wzgledéw naukowych,
Panienskie Le$n. z dn. . dydaktycznych i spoteczno-kulturalnych jedynego
1953-09-20 | 25.08.1953 1. (M.P. Sammz‘::gv(mas“’ 6,41 6,50 6,50 pod Krakowem fragmentu lasu naturalnego z
Skaw 1953, Nr A-84, poz. malowniczymi, wystepujacymi na powierzchni
994) skatami wapiennymi.
Zarz. Nr 321 Min.
. Le$n. i Przem. . Zachowanie ze wzgledéw naukowych i
Skatki ) 1959-10-05 Drzew. z dn. anl\{lersr\:]/tif 1,38 1,37 1,37 dydaktycznych $ciany skalnej z pierwotng
Przegorza|5kle 19.09.1959 r. (M.P. agielionski roslinnoscig kserotermiczna.
1959, Nr 82, poz. 435)
Zarz. Nr 380 Min. Skarb Panstwa . )
. (w zarzadzie Zachowanie ze wzgledéw naukowych fragmentu
Lesn. i Przem. Drzew. Nadlesnictwa lasu z roslinno$cig stepowa, bedacego ostojg
Skolczanka 1958-02-13 z dn. 28.12.1957r. Myslenice - 3,77 36,47 34,06 wielu rzadkich gatunkow owadéw na jedynym
(M.P. 1958, Nr 9, poz. L X
Lesnictwo stanowisku w Polsce.
53) o
Radziszéw)
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Ryc. 10 Potozenie rezerwatéw przyrody na terenie Karkowa (Degdrska 2013-2015 wg. M.Bascik i B. Degorskiej
(red.) 2015)

rezerwat przyrody
2@ lasy
3 % wody powierzchniowe

I 1 | 1 | 4 = zabudowa
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5.4.2. Parki Krajobrazowe

Krakéw wyréznia sie posréd pieciu najwiekszych miast w Polsce pod wzgledem ilosci
parkow krajobrazowych oraz zajmowanej przez nie powierzchni. Na takg sytuacje ma wplyw
potozenie Krakowa w otoczeniu zréznicowanych orograficznie obszarow Jury Krakowsko
Czestochowskiej, ktérej potudniowg granice wyznacza pradolina Wisty. Walory przyrodnicze
i krajobrazy jurajskie Krakowa chronione sg na terenie trzech parkoéw krajobrazowych,
0 fgcznej powierzchni 4753,6 ha, (co stanowi 14,54% powierzchni miasta). Parki otacza
otulina, ktéra charakteryzuje sie brakiem ciggtosci przestrzennej. Opis przebiegu granic
parkow i ich otulin oraz podstawowe zasady i cele ochrony okredlono dla kazdego parku
oddzielnym rozporzadzeniem Wojewody Matopolskiego.

Ryc. 11 Parki krajobrazowe z otulinami w zasiegu Gminy Miejskiej Krakow
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Bielansko-Tyniecki Park Krajobrazowy — wschodnia czes¢ parku stanowigca 66,1%
jego ogdlnej powierzchni, potozona jest w zachodniej czesci miasta na terenie dzielnicy VI
Zwierzyniec i dzielnicy VIII Debniki. Obejmuje przetom Wisty miedzy Tyncem a Salwatorem
i Kryspinowem oraz najwyzsze pasmo Krakowa — zrgb Sowinca ze Wzgdrzem sw. Bronistawy.
Na terenie Krakowa znajduje sie bardzo cenna przyrodniczo i bardzo atrakcyjna krajobrazowo
czes¢ parku, obejmujgca zrebowe wzgorza przeciete doling Wisty, porozcinane gtebokimi
wawozami, z odstaniajgcymi sie na zboczach skatkami z wapieni skalistych. Ponadto
wystepujg unikatowe w skali kraju rodliny i zwierzeta. Na opisywanym terenie znajdujg
sie cztery rezerwaty przyrody: Bielanskie Skatki, Panienskie Skaty, Skatki Przegorzalskie,
Skotczanka, dwa obszary Natura 200: Debnicko—Tyniecki obszar tgkowy oraz Skawinski
obszar tgkowy oraz dwa uzytki ekologiczne — Uroczysko Kowadza i Staw Krélowka.

45



Park Krajobrazowy Dolinki Krakowskie — niewielki wschodni fragment znajduje
sie w granicach Krakowa, ktéry stanowi zaledwie 0,3% powierzchni ogélnej parku. Potozony
jest w dzielnicy VI Pradnik Biaty. Interesujgcym obiektem kulturowo — przyrodniczym jest fort
Tonie z otaczajagca go zielenig forteczng oraz przebiegajgcy przez ten obszar szlak Twierdzy
Krakow.

Tenczynski Park Krajobrazowy — potozony w trzech dzielnicach: 1V-Pradnik Biaty, VI-
Bronowice i VII-Zwierzyniec wschodni fragment parku stanowi 3,5% ogélnej jego powierzchni.
Obejmuje atrakcyjny teren fragmentéw dziatu Pasternika i Bramy Krakowskiej. Krajobraz
ten odznacza sie wysokimi walorami krajobrazowymi ze wzgledu na rzezbe terenu, lokalizacje
stawow nalezgcych do zabytkowego zespotu dworskiego oraz mozaike siedlisk. Obejmuje
niewielki fragment uzytku ekologicznego Uroczysko w Rzgsce.

Wokot parkéw krajobrazowych wyznaczone zostaty otuliny, ktére nie stanowig formy
ochrony przyrody. W otulinach nie obowigzujg zakazy dotyczgce parkoéw krajobrazowych,
jakkolwiek zgodnie z art. 16 ust. 7 ustawy o ochronie przyrody ,Projekty studiow uwarunkowan
i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gmin, miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego, (...) w czesci dotyczgcej parku krajobrazowego i jego otuliny, wymagajg
uzgodnienia z wtasciwym miejscowo regionalnym dyrektorem ochrony Srodowiska w zakresie
ustalen tych planéw, moggcych miec¢ negatywny wptyw na ochrone przyrody parku
krajobrazowego.”
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Tab. 5 Zestawienie Parkéw Krajobrazowych na terenie Krakowa (Raport RDOS Krakéw 2017)

Pow.

Ochrona zgodna z

w Katowicach z dn.

Woj. Matop. 2006, Nr 50, poz. 279);

historycznych,

20.06.1980r. (Dz. | gy o Nr 83/06 Woj. Malop. z dn. 17.10.2006 r. (Dz. Urz. kulturowych i
Urz. W.RN. w Woj. Malop. 2006, Nr 655, poz. 3999) krajobrazowych.
Katowicach, 1980, Nr ) P: ’ » POZ.
3, poz. 16)

Nazwa Parku Data . Akt utworzenia Akty normatywne aktualizujace Pow. ogélna otuliny Opis formy Infgrmacle ° prawem
utworzenia parku [ha] ochrony planie ochrony .
[ha] migdzynarodowym
1) Rozp. Nr 8 Woj. Krak. z dn. 22.12.1993 r. (Dz. Urz. Wo;. Pagzgr?g:rag;w
Uchw. Nr 65 Rady Krak. 1994, Nr 1, poz. 1); zachowania Zenn ch
Narodowej M. 2) Rozp. Nr 6 Woj. Krak. z dn. 16.05.1997 r. (Dz. Urz. Woj. . 4 PLH120065 Degbnicko-
s 6415,5w zasobow Lo
Bielansko- 1981-12-02 Krakowa z dn. Krak., 1997, Nr 18, poz. 113); ranicha miasta| 9 996.3 rzyrodniczych brak Tyniecki obszar tgkowy
Tyniecki 02.12.1981 r. (Dz. U. | 3) Rozp. Nr 77/05 Woj. Matop. z dn. 29.12.2005 r. (Dz. Urz. 9 4214 52 ' p et))llo iczn ych ' PLH120079 Skawinski
RN.M.K. 1981, Nr 14, Woj. Malop. 2006, Nr 50, poz. 277); ‘ ?“Smrg cznych’ obszar fakowy
poz. 76) 4) Rozp. Nr 81/06 Woj. Matop. z dn. 17.10.2006 r. (Dz. Urz. kultuyo zh i’
Woj. Matop. 2006, Nr 654, poz. 3997) . Wy
krajobrazowych.
1) Uchw. Nr 65 Rady | 1) Rozp. Nr 6 Woj. Krak. z dn. 16.05.1997 r. (Dz. Urz. Woj.
Narodowej M. Krak., 1997, Nr 18, poz. 113);
Krakowa z dn. 2) Rozp. Nr 17/95 Woj. Katow. z dn. 01.02.1995 r. (Dz. Urz. Park krajobrazowy
02.12.1981 r. (Dz. U. Woj. Katow., 1995, Nr 3, poz. 30); utworzony dla
1981-12-02 R.N.M.K. 1981, Nr 14, 3) Rozp. Nr 271/01 Woj. Matop. z dn. 16.06.2001 r. (Dz. zachowania cennych
Dolinki poz. 76); Urz. Woj. Mafop., 2001, Nr 87, poz. 1357); 20686,1 w zasobow PLH120034 Czerna
Krakowskie 2) Uchw. Nr 111/11/80 | 4) Rozp. Nr 78/05 Woj. Matop. z dn. 29.12.2005 r. (Dz. Urz. granicach 13 017,0 przyrodniczych, brak PLH120005 Dolinki
1980-06-20 Woj. Rady Narodowej Woj. Matop., 2006, Nr 50, poz. 278); miasta 58,01 geologicznych, Jurajskie
w Katowicach z dn. | 5) Rozp. Nr 82/06 Woj. Matop. z dn. 17.10.2006 r. (Dz. Urz. historycznych,
20.06.1980 r. (Dz. Woj. Matop., 2006, Nr 654, poz. 3998); kulturowych i
Urz. W.R.N. w 6) Uchw. Nr XV/247/11 Sejmiku Woj. Matop. z dn. krajobrazowych.
Katowicach, 1980, Nr 28.11.2011 r. (Dz. Urz. Woj. Matop. 2011, Nr 583, poz.
3, poz. 16) 6624)
1) 1) Uchw. Nr 65
Rady Narodowej M. | 1y o0 Ny 6 Woj, Krak. z 16.05.1997 (Dz. Urz. W. K. 2 .
Krakowa z dn. ) Park krajobrazowy
5.06.1997 r. Nr 18 poz.113);
02.12.1981 r. (Dz. U. . ) utworzony dla
2) Rozp. Nr 17/95 Woj. Katowi. z dn. 01.02.1995 (Dz. Urz. )
R.N.M.K. 1981, Nr 14, ! zachowania cennych
1981-12-02 poz. 76); Woj. Katow. 1995, Nr 3, poz. 30); 136581 w 7asobow
Tenczynski 2) Uchw. Nr 111/11/80 3) Rozp. Nr 271./01 Woj. Mafop. z dn. 16.06.2001 r. (Dz. graniach miasta | 13 413,9 przyrodniczych, brak PLH120059_DOI|na
Woi. Rady Narodowei Urz. Woj. Malop. 2001, Nr 87, poz. 1357); 480,69 cologicznych Sanki
1980-06-20 | ' & ady 11 4) Rozp. Nr 79105 Woj. Matop. z dn. 29.12.2005 r. (Dz. Urz. : geologicznych,
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5.4.3. Sie¢ Natura 2000 na terenie miasta Krakowa

"Europejska Sie¢ Ekologiczna Natura 2000", jest systemem ochrony zagrozonych
sktadnikéw réznorodnosci biologicznej kontynentu europejskiego, wdrazanym od 1992 r.
w sposob spojny pod wzgledem metodycznym i organizacyjnym na terytorium wszystkich
panstw cztonkowskich Unii Europejskiej. Celem utworzenia sieci Natura 2000 jest zachowanie
zaréwno zagrozonych wyginieciem siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzat
w skali Europy, ale tez zachowanie typowych, wcigz jeszcze powszechnie wystepujacych
siedlisk przyrodniczych, charakterystycznych dla regionow biogeograficznych.

W Polsce wystepujg 2 regiony: kontynentalny (96% powierzchni kraju) i alpejski
(4% powierzchni kraju). Dla kazdego kraju okreSla sie liste referencyjng siedlisk
przyrodniczych i gatunkdow, dla ktérych nalezy utworzy¢ obszary Natura 2000 w podziale
na regiony biogeograficzne. Podstawg prawng tworzenia sieci Natura 2000 jest dyrektywa
Rady 79/409/EWG z dnia 2 kwietnia 1979 roku w sprawie ochrony dzikich ptakéw i dyrektywa
Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 roku w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych
oraz dzikiej fauny i flory, ktére zostaty transponowane do polskiego prawa, gtéwnie do ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

Szczegoblng wartoscig Krakowa sg rozlegte obszary fgkowe. Bogate florystycznie ptaty
zmiennowilgotnych tgk trzeslicowych (Molinion) oraz tgk wilgotnych (Calthion palustris),
stanowig siedlisko dla licznych gatunkéw roslin chronionych (m.in. kukutki szerokolistnej
Dactylorhiza majalis, kukutki krwistej Dactylorhiza incarnata, kruszczyka btotnego Epipactis
palustris, kosaéca syberyjskiego Iris sibirica, gozdzika pysznego Dianthus superbus i goryczki
waskolistnej Gentiana pneumonanthe), w tym gatunkéw rzadkich w skali kraju i Europy
(lipiennik Loesela Liparis loeselii, starodub fgkowy Angelica palustris). Z obszarami tymi
zwigzane jest takze wystepowanie az pieciu chronionych gatunkéw motyli z rodziny
modraszkowatych (Lycaenidae), wsrod ktérych znajdujg sie gatunki rzadkie w skali Europy.
W miejscach licznego wystepowania krwisciggu lekarskiego (Sanguisorba officinalis)
wystepuje modraszek telejus (Phengaris teleius) i modraszek nausitous (P. nausithous) —
gasienice tych gatunkow Zzerujg w kwiatostanach krwisciggu, a nastepnie w gniazdach
niektérych gatunkéw mréwek z rodzaju wscieklica (Myrmica spp.). Z kolei w miejscach
masowego wystepowania rdestu wezownika (Polygonum bistorta) wystepuje czerwonczyk
fioletek (Lycaena helle) — gasienice tego gatunku Zerujg na lisciach rdestu wezownika.
Z wystepowaniem goryczki waskolistnej zwigzany jest natomiast modraszek alkon (Phengaris
alcon), ktérego gasienice zerujg na tym gatunku goryczki, a nastepnie w gniazdach wybranych
gatunkéw mréwek z rodzaju wscieklica. Czerwonczyk nieparek (Lycaena dispar) zwigzany jest
z wystepowaniem szczawiu lancetowatego (Rumex hydrolapathum), wodnego (R. aquaticus)
i kedzierzowatego (R. crispus), ktére sg roslinami zywicielskimi ggsienic tego motyla.

Dla ochrony licznych i stabilnych populacji w/w gatunkéw motyli oraz ich siedlisk
wyznaczono w granicach Krakowa trzy obszary Natura 2000 o znaczeniu wspolnotowym:

o PLH120065 ,Debnicko-Tyniecki obszar fgkowy”
e PLH120069 ,tgki Nowohuckie”
o PLH120079 ,Skawinski obszar tgkowy”
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PLH120065 ,,Debnicko-Tyniecki obszar tgkowy”

Obszar o powierzchni 282,86 ha, potozony jest w potudniowo-zachodniej czesci
Krakowa, na styku trzech jednostek geomorfologicznych: Pradoliny Wisty, izolowanych zrebéw
Bramy Krakowskiej i Wysoczyzny Krakowskiej. Sktada sie z pieciu enklaw, obejmujgcych
najlepiej wyksztatcone i zachowane ptaty tak trzeslicowych i s$wiezych oraz fragmenty muraw
kserotermicznych wyksztatconych w nastonecznionych miejscach, w powigzaniu z widocznymi
na powierzchni skatami jurajskimi. Obszar pociety jest siecig rowow melioracyjnych,
do niedawna byt to teren rolniczy, z typowymi gospodarstwami rolnymi, gdzie grunty byty
podzielone pomiedzy pola uprawne (dominujgce powierzchniowo), fgki i pastwiska.
Po witgczeniu tego terenu w granice miasta (kilka kilometréw od Rynku Gtéwnego), zmienit
sie sposob uzytkowania terenu, produkcija rolna zostata zarzucona a teren stat sie atrakcyjny,
jako tereny budowlane, co doprowadzito do rozprzestrzenienia sie zarosli gtogu i karagany
oraz zwartych fanéw trzcinowisk w wilgotniejszych miejscach i fanéw nawtoci (gatunek obcy).
Obszar chroni przede wszystkim wyrézniajgce sie pod wzgledem wielkosci, metapopulacije
modraszkédw - modraszka teleiusa i modraszka nausithous oraz miejsca licznego
wystepowania czerwonczyka fioletka i czerwonczyka nieparka oraz modraszka alcona. Sa to
najlepiej zbadane populacje tych motyli w Polsce. Ponadto na murawach kserotermicznych
rezerwatu Skotczanka znajduje sie stanowisko skalnika driada - motyla bardzo rzadkiego,
zagrozonego wyginieciem na terenie Polski. W obszarze znajduje sie, potozone na skraju
zasiegu, stanowisko lipiennika Loesela, odnalezionego w tym rejonie, cho¢ nie na tym samym
stanowisku, po ok. 100 latach. Obszar chroni tez siedliska przyrodnicze, zwtaszcza taki
trzeslicowe i Swieze, bedgce zarazem siedliskiem zycia chronionych tu motyli. Ochrona muraw
kserotermicznych nie ma wiekszego znaczenia w skali kraju, gdyz sg to czesto kadtubowo
wyksztatcone i zdegenerowane ptaty tych zbiorowisk, cho¢ zwiekszajgce lokalng
bioréznorodnosc¢.

PLH120069 ,,Laki Nowohuckie”

Obszar o powierzchni 59,75 ha potozony w dolinie Wisty (na dawnej terasie
zalewowej). Od potudnia graniczy ze starorzeczem Wisty, od pétnocy z centrum Nowej Huty -
dzielnicy Krakowa. taki Nowohuckie powstaty na miejscu dawnego XVIII wiecznego koryta
rzeki. Po rozlegtym starorzeczu pozostato dzis niewielkie oczko wodne. Sg ostatnim, dobrze
zachowanym fragmentem tak nadwislanskich w Nowej Hucie. Spotykamy tu na niewielkim
obszarze ponad 10 zréznicowanych zbiorowisk roslinnych. Sg wsrdd nich zespoty naturalne:
szuwary wysokich turzyc i czes¢ szuwardow trzcinowych, a takze liczne, bogate zespoty
potnaturalne np.: podmokta fgka z ostrozeniem tgkowym, sSwieza tgka z rajgrasem wyniostym
oraz szuwar z kosaccem zottym. Teren petni funkcje terendw rekreacyjnych (miejsce spacerow
okolicznych mieszkancow) oraz wazne zaplecze dla zajeé z edukacji srodowiskowej dla szkoét
z catego Krakowa. Na tgkach Nowohuckich wystepujg zwarte populacje czterech gatunkow
motyli wymienianych w Il Zatgczniku Dyrektywy Siedliskowej: modraszek telejus (Maculinea
teleius), modraszek nausitous (M. nausithos), czerwonczyk nieparek (Lycaena dispar)
i czerwonczyk fioletek (L. helle). W przypadku L. helle jest to najprawdopodobniej najwigksza
tak zwarta populacja w Europie. Wynika to z matej fragmentacji siedlisk tego motyla (fgk
zrdestem wezownikiem) na tym obszarze. Obszar petni wazng funkcje w zapewnieniu
ciggtosci siedlisk wymienionych motyli w skali Polski Potudniowej. Wystepujg tu tez cenne
siedliska roslin i ptakow, zwigzanych z siedliskami nieleSnymi.
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PLH120079 ,,Skawinski obszar tgkowy”

Obszar o powierzchni 44,13 ha potozony przy potudniowo-zachodniej granicy Krakowa
(ponad 95% powierzchni w obrebie miasta), przylegajacy do Laséw Tynieckich. Obejmuje
gtéwnie tgki, w tym swieze, podmokte i trzeslicowe, przeplatane zadrzewieniami. Obszar
wystepowania czterech gatunkéw motyli z || Zatgcznika Dyrektywy Siedliskowej: modraszkéw
modraszka teleiusa, modraszka nausithous oraz miejsc licznego wystepowania czerwohczyka
fioletka i czerwonczyka nieparka a takze modraszka alcona. Gatunki te zwigzane
sg z siedliskami murawowymi, gtéwnie tgk wilgotnych i swiezych, w tym tgk trzeslicowych.
Wystepowanie trzcinowisk, zakrzaczen oraz siedlisk leSnych stwarza dodatkowo odpowiednie
srodowiska dla wielu innych gatunkéw, gtéwnie ptakéw. Ze wzgledu na niewielkg powierzchnie
tego obszaru obejmuije on niewielkg cze$¢ krajowej populacji czterech gatunkéw motyli. Rola
tego obszaru jest jednak znaczgca, jako elementu sieci obszaréw chronigcych biotopy tych
gatunkéw i ich wzajemng sie¢ potgczeh. Zapewnia ciggltos¢ wystepowania motyli
w Potudniowej Polsce.

Krakowskie obszary Natura 2000 zajmujg tgcznie 386,74 ha, co stanowi 1,18%
powierzchni miasta. Sg to tereny niezmiernie wazne dla ochrony populacji gatunkéw motyli
z rodziny modraszkowatych, ktérych areaty wystepowania w Europie ulegty drastycznemu
zmniejszeniu, a w niektérych panstwach poszczegdlne gatunki juz wyginety. Krajowe
stanowiska modraszkéw, cechujgce sie dos¢ licznymi i w miare stabilnymi populacjami,
chronione sg w postaci wyznaczonych obszaréw Natura 2000, np. w Matopolsce na 88
,Siedliskowych” obszarow tej sieci, az 9 zostato wyznaczonych dla ochrony modraszkow
i ich siedlisk.

W granicach obszaréw Natura 2000 mogg zawiera¢ sie rowniez inne formy ochrony
przyrody, np. w Debnicko-Tynieckim obszarze tgkowym PLH120065 znajduje sie rezerwat
przyrody ,Skotczanka”, a obszar tgki Nowohuckie PLH120069 pokrywa sie z uzytkiem
ekologicznym ,tgki Nowohuckie”.

Nadzor merytoryczny i prawny nad krakowskimi obszarami Natura 2000 sprawuje
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie. Do kompetencji tego organu nalezy
m.in. sporzadzanie plandéw zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000 i ich ustanawianie
w drodze aktu prawa miejscowego, w formie zarzgdzenia (art. 28 ustawy o ochronie przyrody),
a takze prowadzenie postepowan w zakresie oceny oddziatywania inwestycji na te obszary.

Do podstawowych zagrozeh dla przedmiotéw ochrony obszarow Natura 2000
potozonych w Krakowie naleza:

e zarastanie tgk nawlocig (Solidago canadensis, S. gigantea), trzcing (Phragmites
australis), krzewami i drzewami w wyniku zaprzestania gospodarki tgkarskiej;

e zmiana fizjonomii zbiorowisk tgkowych spowodowana osuszaniem fgk
zmiennowilgotnych i wilgotnych (obnizenie poziomu wdd gruntowych z przyczyn
naturalnych, a takze w wyniku realizacji inwestycji budowlanych oraz biezgcego
utrzymania systemu rowéw melioracyjnych);

e czyszczenie rowow melioracyjnych z roslinnos$ci nadwodnej (istotne dla czerworczyka
nieparka);

e zabudowa terendw przylegtych (przerwanie korytarzy migracji);

e presja inwestycyjna na te obszary (,Debnicko-Tyniecki obszar tgkowy” i ,Skawinski
obszar fgkowy”);

e crossy i quady (rozjezdzanie mtak ze stanowiskami chronionych roslin).
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Potencjalnym zagrozeniem moze byc¢ takze koszenie tgk wykonywane zbyt intensywnie
oraz w niewlasciwych terminach — w okresie lotu motyli i zerowania ich larw na roslinach,
a takze przy zastosowaniu niewtasciwych metod — zbyt niskie, powodujgce uszkadzanie
gniazd mréwek z rodzaju wscieklica (dotyczy jedynie tgk Nowohuckich zarzgdzanych przez
Zarzad Zieleni Miejskiej; na pozostatych obszarach zaniechano koszenia od wielu lat).

Aktualnie tylko dla obszaru taki Nowohuckie PLH120069 zostat sporzadzony plan
zadan ochronnych, w ktérym wskazano: zidentyfikowane istniejgce i potencjalne zagrozenia
dla zachowania wiasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw zwierzat
i ich siedlisk bedgcych przedmiotami ochrony; cele dziatan ochronnych; dziatania ochronne,
podmioty odpowiedzialne za ich wykonanie oraz obszary ich wdrazania.

Ryc. 12. Potozenie obszaréw Natura 2000 na terenie Krakowa (na podstawie danych RDOS Krakéw 2017)
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5.4.4. Uzytki ekologiczne

Zgodnie z “Ustawg o ochronie przyrody” (Art.42) uzytkami ekologicznymi
sg zastugujgce na ochrone pozostatosci ekosystemow, majgcych znaczenie dla zachowania
unikatowych zasobéw genowych i typdw srodowisk, takie jak: naturalne zbiorniki wodne,
Srodpolne i $roédlesne “oczka wodne”, kepy drzew i krzewow, bagna, torfowiska, wydmy, ptaty
nieuzytkowanej roslinnosci, starorzecza, wychodnie skalne, skarpy, kamience, itp. Do uzytkéw
ekologicznych mogg by¢ rowniez zaliczone zdewastowane tgki, pastwiska, stawy, ktére nie
majg duzego znaczenia gospodarczego, majg jednak szczegdlne wartosci przyrodnicze.
Poszczegdlne rodzaje nieuzytkéw, jak tez zdewastowane ekosystemy czesto wyrozniajag
sie rzadkimi zespotami roslinnymi, oraz gatunkami flory i fauny. Majg one wybitne znaczenie
w zachowaniu réznorodnosci biologiczne;.
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Na terenie Krakowa do roku 2017 ustanowiono 12 uzytkow ekologicznych,
ktére sg niewielkie obszarowo, stanowig siedliska i ostoje gatunkéw chronionych na obszarze
miasta.

1) ,taki Nowohuckie” ! —uzytek o powierzchni 57,17 ha, ustanowiony w 2003 r. w
celu ochrony fragmentu pradoliny Wisty bedgcego ostojg chronionych gatunkow roslin i
zwierzat. Uzytek obejmuje zwarty obszar tgk zmiennowilgotnych i wilgotnych, stanowigcych
siedlisko chronionych motyli z rodziny modraszkowatych (Lycaenidae) oraz podmokte
trzcinowiska z oczkiem wodnym, stanowigce siedlisko ptakow wodno-btotnych;

2) ,,Staw przy Kaczencowej” —uzytek o powierzchni 0,82 ha, ustanowiony w 2007 r.
w celu zachowania ekosystemu, bedgcego siedliskiem chronionych gatunkéw zwierzat;

3) ,,Rozlewisko Potoku Rzewnego” —uzytek o powierzchni 2,77 ha, ustanowiony
w 2007 r. w celu zachowania ekosystemu, stanowigcego miejsce wystepowania i rozrodu
wielu chronionych gatunkow zwierzat;

4) ,,Dolina Pradnika” —uzytek o powierzchni 14,15 ha, ustanowiony w 2008 r. w celu
zachowania naturalnie meandrujgcego koryta rzeki Pradnik, bedacego siedliskiem wielu
chronionych gatunkéw zwierzat;

5) ,,Uroczysko Kowadza” —uzytek o powierzchni 1,82 ha, ustanowiony w 2008 r.
w celu zachowania murawy kserotermicznej bedgcej siedliskiem i ostojg chronionych
i zagrozonych wyginieciem gatunkéw owadow, szczegdlnie z rzedu motyle;

6) ,,Staw Dabski” —uzytek o powierzchni 2,53 ha, ustanowiony w 2010 r. w celu
zachowania ekosystemu bedgcego siedliskiem i ostojg chronionych i zagrozonych
wyginieciem gatunkdw roslin i zwierzat;

7) ,,Las w Witkowicach” —uzytek o powierzchni 15,07 ha, ustanowiony w 2010 r.
w celu zachowania ekosystemu z drzewostanami grgdowymi nad Bibiczankg, stanowigcego
siedlisko chronionych, rzadkich lub zagrozonych gatunkdw roslin i zwierzat;

8) ,,Rybitwy” —uzytek o powierzchni 0,64 ha, ustanowiony w 2012 r. w celu
zachowania zadrzewienia na siedliskach fegow z oczkami wodnymi stanowigcymi siedlisko,
ostoje i trase migracji chronionych gatunkéw zwierzat;

9) ,,Staw w Rajsku” —uzytek o powierzchni 0,39 ha, ustanowiony w 2012 r. w celu
zachowania ekosystemu stanowigcego siedlisko, ostoje chronionych gatunkéw zwierzat;

10) ,,Staw Kroélowka” —uzytek o powierzchni 0,85 ha, ustanowiony w 2013 r. w celu
zachowania ekosystemu stanowigcego siedlisko, ostoje chronionych gatunkow zwierzat
zwigzanych ze srodowiskiem wodnym, a w szczegélnosci ptazéw i gadow;

11) ,,Staw przy Cegielni” —uzytek o powierzchni 0,88 ha, ustanowiony w 2014 r. w celu
zachowania ekosystemu stanowigcego siedlisko, ostoje chronionych gatunkéw zwierzat
zwigzanych ze Srodowiskiem wodnym, a w szczegdlnosci ptazow;

12) ,,Uroczysko w Rzasce” —uzytek potozony na terenie Gminy Zabierzéw i Gminy
Miejskiej Krakow; powierzchnia catkowita wynosi 59,10 ha, w tym 9,48 ha potozonych

1 Mydtowski M. i wsp. 2016. Aneks Il. Ochrona przyrody. [zat. do projektu dokumentu pt.:], Kierunki rozwoju i zarzadzania
terenami zieleni w Krakowie na lata 2017-2030”. Wydziat Ksztattowania Srodowiska Urzedu Miasta Krakowa. (aneks do
projektu ,Kierunkéw...” opracowany przez zespét ekspertow pod kierunkiem mgr inz. M. Mydtowskiego).
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w Krakowie; uzytek ustanowiono w 2001 r. w celu ochrony stanowiska fiotka bagiennego (Viola
uliginosa) -gatunku wpisanego do Polskiej Czerwonej Ksiegi Roslin w kategorii "zagrozony
wyginieciem". Ponadto uzytek chroni pozostatosci ekosysteméw lesnych (zbiorowiska tegu
olszowego), wodnych (ciekéw wodnych i dawnych stawéw dworskich, ktére w wyniku sukcesiji
przeksztaicity sie w zbiorowiska roslin szuwarowych) oraz nieuzytkowanych ptatéw pastwisk
oraz tak Swiezych.

W roku 2018 powotano trzy nowe uzytki ekologiczne:

13) ,,Dabrowa” - uzytek o powierzchni 14,97 ha powotany Uchwatg Nr XCV/2472/18
Rady Miasta Krakowa z dnia 28 lutego 2018 r. - obejmuje obszar cennych siedlisk
hydrogenicznych, wyksztatconych u podn6za wapiennego wzgorza Skotczanki. W obszarze
wystepujg niewielkie, kilkudziesieciu arowe ptaty zatorfionych mitak oraz wieksze
powierzchniowo pfaty tgk zmiennowilgotnych, ktére w duzej czesci ulegty sukcesji krzewow
i drzew, a takze nawiloci kanadyjskiej (Solidago canadensis). Mtaki sg siedliskami stale
wilgotnymi, wystepujacymi w miejscach wysiekow wod podziemnych; wody te cechujg
sie zasadowym odczynem i zwykle wysokg zawartoscig weglanu wapnia. W zwigzku
Z wysyceniem podfoza wodg, brak jest catkowitego rozktadu szczatkéw roslinnych i w podtozu
gromadzi sie torf, cho¢ jego ilos¢ jest zwykle niezbyt duza. Miaki stanowig jedno z siedlisk
przyrodniczych, wymagajgcych ochrony w ramach programu Natura 2000: 7230 Gorskie
i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze miak, turzycowisk i mechowisk.

14) ,,Dolina Potoku Olszanickiego-taki Olszanickie” - uzytek o powierzchni 5,64 ha
powotany Uchwatg Nr Cl1/2658/18 Rady Miasta Krakowa z dnia 23 maja 2018 r. Obszar
obejmuje siedliska hydrogeniczne, wytworzone w dolinie potoku Olszanickiego — w enklawie
wschodniej wystepuje mozaika zbiorowisk ziotoroslowych: zespot sitowia leSnego (Scirpetum
silvatici), zespot podagrycznika i lepieznika rézowego (Phalarido-Petasitetum hybridi), zespot
taki ostrozeniowej (Cirsietum rivularis), zespot dziegiela i ostrozenia warzywnego (Angelico-
Cirsietum oleracei), a takze fragmenty tegu jesionowo-olszowego (Fraxino-Alnetum)
i szczatkowo wyksztatcone zbiorowiska ziotorosli nadrzecznych (Convolvuletalia sepium);
w enklawie zachodniej wystepuje ptat tegu jesionowo-olszowego (Fraxino-Alnetum) oraz ptat
taki ostrozeniowej (Cirsietum rivularis).

15) ,,Zakrzéwek” - uzytek o powierzchni 17,50 ha powotany Uchwatg Nr CX1/2916/18
Rady Miasta Krakowa z dnia 26 wrzesnia 2018 r. Powotany w celu ochrony majgcych
znaczenie dla zachowania réznorodnosci biologicznej — siedlisk przyrodniczych
oraz stanowisk rzadkich lub chronionych gatunkéw roslin i zwierzat, ich ostoi oraz miejsc
rozmnazania lub miejsc sezonowego przebywania. Gatunki te to: modraszek telejus Phengaris
teleius, modraszek nausitous Phengaris nausithous, kumak nizinny Bombina bombina, traszka
grzebieniasta Triturus cristatus, traszka zwyczajna Triturus vulgaris, ropucha szara Bufo bufo,
gniewosz plamisty Coronella austriaca, jaszczurka zwinka Lacerta agilis

Uzytki ekologiczne zajmowaty dotychczas powierzchnie 156,19 ha, (co stanowito okoto
0,33% powierzchni miasta). Po ustanowieniu nowych uzytkdéw ,Dabrowa”, ,Dolina Potoku
Olszanickiego” i ,Zakrzéwek” powierzchnia wzrosta do 194,30 ha.

Do podstawowych zagrozeh dla krakowskich uzytkbw ekologicznych naleza:
niekontrolowana penetracja tych obszaréw, poza wyznaczonymi $ciezkami (np. ,taki
Nowohuckie”) i zwigzane z tym zasmiecanie terenu; deponowanie odpadow (np. ,Rybitwy”);
sukcesja naturalna w zbiorowiskach fgkowych (np. zarastanie trzcing Phragmites australis
i krzewami  fragmentéow ,tgk Nowohuckich”); obecnos¢ obcych, ekspansywnych
lub inwazyjnych gatunkéw roslin (np. klonu jesionolisthego Acer negundo, winobluszczu
Parthenocissus spp. w chronionych dolinach ciekéw); usuwanie drzew i regulacja ciekow
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(np. ,Dolina Pradnika”); zabudowa terendéw przylegtych (przerwanie korytarzy migraciji,
np. ,Staw Dgbski”, ,Staw przy Cegielni”).

Uzytki ekologiczne petnig istotng funkcje, jako, wyspy i korytarze ekologiczne,
umozliwiajgce wedréwki gatunkow i wymiane gendw, dlatego grunty kwalifikowane do objecia
Programem w zasiegu uzytkow ekologicznych i w bezposrednim sgsiedztwie poddawano
pogtebionej analizie. W zasiegu uzytku ekologicznnego .t gki Nowohuckie ujeto w Programie
zwiekszania lesistosci Miasta Krakowa grunty do przeklasyfikowania na uzytek lesny (Ls). Sg
to fragmenty dziatek 20/32, 20/48 w obrebie ewidencyjnym 48, na ktorych w wyniku
spontanicznej sukcesji wyksztatcity sie zbiorowiska lesne. Podobnie w uzytkach ekologicznych
.Las w Witkowicach”, ,Dolina Prgdnika”, ,Uroczysko w Rzgsce” ujeto w Programie grunty do
przeklasyfikowania na uzytek lesny. Przeklasyfikowanie gruntow nie wptynie negatywnie na
przedmioty ochrony, a tym samym na stan zachowania waloréw przyrodniczych uzytkéw
ekologicznych. Nalezy podkresli¢, ze w obszarach objetych ochrong prawng w formie uzytkow
ekologicznych nie planowano zalesienia gruntow.

Ryc. 13 Uzytki ekologiczne w zasiegu Gminy Miejskiej Krakéw
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5.4.5. Proponowane uzytki ekologiczne

Z uwagi na wystepowanie w obrebie Krakowa nieobjetych dotychczas ochrong,
cennych fragmentéw tgk zmiennowilgotnych, mtak, oczek wodnych i terenéw lesnych
o charakterze naturalnym, planowane jest ustanowienie kolejnych tego typu obszaréw
chronionych. Priorytetowo ochrong powinny zosta¢ objete obszary wymagajgce ochrony
czynnej, a takze zagrozone z uwagi na presje inwestycyjna.
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Ryc. 14 Rozmieszczenie proponowanych uzytkéw ekologicznych na terenie Krakowa.
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Wydziat Ksztattowania Srodowiska Urzedu Miasta Krakowa opracowat dokument
~Kierunki rozwoju i zarzgdzania terenami zieleni w Krakowie na lata 2017-2030. W aneksie I
,0chrona przyrody” zaproponowano utworzenie nowych 32 uzytkéw ekologicznych. Sg to:

Proponowany uzytek ekologiczny ,taki w Kostrzu” 2 (17,65 ha) - obejmuje
najcenniejszy fragment rozlegtego kompleksu zbiorowisk tgkowych, stanowigcych obszar
Natura 2000 PLH120065 Debnicko-Tyniecki obszar tgkowy. Najwazniejszym z wystepujgcych
tu siedlisk sg zmiennowilgotne taki trzeslicowe (Molinietum caeruleae), cechujgce sie duzym
bogactwem gatunkowym roslin, wsréd ktérych wystepujg liczne gatunki chronione: kosaciec
syberyjski (Iris sibirica), mieczyk dachéwkowaty (Gladiolus imbricatus), goryczka waskolistna
(Gentiana pneumonanthe), petnik europejski (Trollius europaeus), gozdzik pyszny (Dianthus
superbus), kukutka szerokolistna i krwista (Dactylorhiza majalis, D. incarnata) oraz kruszczyk
btotny (Epipactis palustris) — populacje poszczegdlnych gatunkéw sg liczne, a populacja
kosaéca syberyjskiego nalezy do najliczniejszych na obszarze catego Krakowa. taki te
stanowig takze siedlisko dla chronionych motyli, m.in.: modraszka telejusa, m. nausitousa i m.
alkona (Phengaris teleius, P. nausithous, P. alcon) oraz czerwonczyka nieparka (Lycaena
dispar).

Proponowany uzytek ekologiczny ,, Torfowisko Przydania” (4,24 ha) - obejmuje
najcenniejszy fragment obszaru Natura 2000 PLH120079 Skawinski obszar tgkowy,
z bogatymi gatunkowo siedliskami hydrogenicznymi.

2 Mydtowski M. i wsp. 2016. Aneks Il. Ochrona przyrody. [zat. do projektu dokumentu pt.:],Kierunki rozwoju i zarzadzania
terenami zieleni w Krakowie na lata 2017-2030”. Wydziat Ksztattowania Srodowiska Urzedu Miasta Krakowa. (aneks do
projektu ,Kierunkéw...” opracowany przez zespdt ekspertow pod kierunkiem mgr inz. M. Mydtowskiego).
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Proponowany uzytek ekologiczny ,.taki Biedzina” (4,49 ha) - obejmuje fragment
obszaru Natura 2000 PLH120065 Debnicko-Tyniecki obszar takowy. W obszarze dominujg
zmiennowilgotne tgki trzeslicowe (Molinietum caeruleae), w pfatach o réznym stopniu
zachowania.

Proponowany uzytek ekologiczny ,taki w Klinach”(0,46 i 5,28 ha) - zajmuje
zmiennowilgotne taki trzeslicowe (Molinietum caeruleae). Jest to zbiorowisko poétnaturalne,
wyksztatcajgce sie pod wptywem koszenia w miejscach o wysokiej wilgotnosci wiosng
I umiarkowanej latem.

Proponowany uzytek ekologiczny ,taki w Skotnikach” (2,33 ha) - zajmuje
podtuzne obnizenie terenu gdzie wystepujg pozostatosci trzeslicowych tgk zmiennowilgotnych
(Molinietum caeruleae) oraz gk wilgotnych z dominacjg smiatka darniowego (Deschampsia
caespitosa), a takze fragmenty torfowiska — kwasnej mfaki niskoturzycowej z rzedu Caricetalia
fuscae.

Proponowany uzytek ekologiczny ,Stare taki” (2,44 ha) - obejmuje niewielki
fragment obszaru fgkowego, chronionego w ramach obszaru Natura 2000 PLH120079
Skawinski obszar tgkowy. ,Stare £aki”, obok ,Torfowiska Przydania” stanowig najcenniejsze
fragmenty ww. obszaru Natura 2000, w ktérych najlepiej zachowaty sie cenne siedliska
przyrodnicze, w szczegoélnosci bogate gatunkowo trzeslicowe taki zmiennowilgotne
(Molinietum caeruleae).

Proponowany uzytek ekologiczny ,.taki nad Rudawg” (9,69 ha) - obejmuje rozlegty
obszar tgkowy nad rzekg Rudawa, pomiedzy ul. Jesionowg a ul. Nad Zalewem, potozony
w catosci na dz. ew. nr 1 obreb 9 Krowodrza, wraz z przeptywajgcym przez niego odcinkiem
Rudawy. Wiekszos¢ obszaru zajmuje fgka $wieza rajgrasowa (Arrhenatheretum elatioris
typicum) o wysokich walorach przyrodniczych, urozmaicona fragmentem nadrzecznego fegu
wierzbowego (Salicetum albo-fragilis).

Proponowany uzytek ekologiczny ,,Murawy kserotermiczne Bielany” (1,58 ha) -
obejmuje ptat wtdérnych muraw kserotermicznych i muraw z ktosownicg pierzastg (Koelerio-
Festucetum rupicolae, Brachypodium pinnatum), wyksztatconych na stoku wapiennego
wzgorza, potozonego w sgsiedztwie ulic Bielanskiej i Orlej.

Proponowany uzytek ekologiczny ,Murawy kserotermiczne Bogucianka”
(1,00 ha) - obejmuje ptat wtérnych muraw kserotermicznych i muraw z kiosownicg pierzastg
(Koelerio-Festucetum rupicolae, Brachypodium pinnatum), wyksztatlconych na stoku
wapiennego wzgorza Bogucianka (269,8 m n.p.m.).

Uzytek ekologiczny ,Kamieniolom Bogucianka” (2,23 ha) - obejmuje obszar
nieczynnego kamieniotomu wapieni gornojurajskich, ktory jest jednym z najciekawszych
geologicznie tego typu obiektow w Krakowie (z uwagi na wystepujgce mineraty, gtéwnie kalcyt
miodowy oraz skamieniatosci ggbek, jezowcow, ramienionogdéw, czy tez matzy). Obszar
kamieniolomu przedstawia rowniez bardzo wysokie walory krajobrazowe i przyrodnicze —
z wierzchowiny kamieniotfomu rozposciera sie piekna panorama na pozostate wzgorza Zrebu
Tynca oraz na Beskidy Zachodnie, a sam kamieniotom cechuije sie wyjgtkowag malowniczoscia.
W obrebie kamieniotomu wystepujg zbiorowiska muraw kserotermicznych (Festuco-
Brometea) oraz zakrzewienia kserotermiczne.

Proponowany uzytek ekologiczny ,Wzgoérze Wielkanoc” (1,08 ha) - obejmuje
szczytowe partie Wzgorza Wielkanoc (wys. ok. 260 m n.p.m.), ktére potozone jest niemalze
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w centrum Tynca. Obszar stanowig bogate gatunkowo murawy kserotermiczne (Koelerio-
Festucetum rupicolae), zdominowane przez waskolistne i kepkowe trawy, w tym kostrzewe
bruzdkowang (Festuca rupicola) i tymotke Boehmera (Phleum phleoides), z wysokim udziatem
roslin kwiatowych, takich jak: sasanka tgkowa (Pulsatilla pratensis), rojownik pospolity
(Jovibarba sobolifera), zaptonka brunatna (Nonnea pulla), o$miat mniejszy (Cerinthe minor),
pieciornik  piaskowy (Potentilla arenaria), postonek kutnerowaty (Helianthemum
nummularium), czosnek skalny (Allium montanum), cieciorka pstra (Coronilla varia) i chaber
nadrenski (Centaurea stoebe). Na szczegdlng uwage zastugujg gatunki chronione — sasanka
tgkowa i rojownik pospolity.

Proponowany uzytek ekologiczny ,,Grodzisko” (0,25 ha) - obejmuje niewielki
fragment zbocza Wzgoérza Grodzisko (wys. 279,9 m n.p.m.) — jednego z najwyzszych
wzniesien w tej czesci Krakowa. Jednym z najcenniejszych elementéw przyrodniczych
Wzgoérza Grodzisko sg fragmenty zachowanych muraw i ziotoros$li kserotermicznych,
zajmujgcych skraje drzewostanéw.

Proponowany uzytek ekologiczny ,,Gérka Pychowicka” (4,70 ha) - obejmuje ptat
wtéornych muraw kserotermicznych i muraw z kltosownicg pierzastg (Koelerio-Festucetum
rupicolae, Brachypodium pinnatum) wyksztaticonych na potudniowo-wschodnim stoku
wapiennego wzgérza — Gory Sw. Pawla (Gérki Pychowickiej). Murawy te cechujag
sie wystepowaniem gatunkéw rzadkich i chronionych, m.in. sasanki tgkowej (Pulsatilla
pratensis) i zarazy czerwonawej (Orobanche lutea).

Proponowany uzytek ekologiczny ,,Las Legowy w Przegorzatach” (44,97 ha) - Las
tegowy w Przegorzatach jest najcenniejszym pfatem nadrzecznego tegu wierzbowego
(Salicetum albo-fragilis) w Krakowie. Stosunkowo wagski pas terenu pomiedzy korytem Wisty
i watami przeciwpowodziowymi porosniety jest przez drzewostan tegowy, ztozony gtéwnie
z drzewiastych gatunkéw wierzb — kruchej (Salix fragilis) i biatej (S. alba) z mniejszym udziatem
topdl — biatej (P. alba), szarej (P. x canescens) i czarnej (Populus nigra); w drzewostanie
miejscami wystepujg jesiony wynioste (Fraxinus excelsior), deby szyputkowe (Quercus robur)
i jawory (Acer pseudoplatanus) — gtéwnie w we wschodniej, lekko wyniesionej czesci obszaru.
Niewielkie powierzchnie w obszarze zajmujg zbiorowiska towarzyszgce, np. zbiorowiska
zioforosli nadrzecznych (Convolvuletalia sepium).

Proponowany uzytek ekologiczny ,.teg przy ujsciu Skawinki” (2,80 ha) - Obejmuje
niewielki ptat nadrzecznego fegu wierzbowego (Salicetum albo-fragilis), zlokalizowany
pomiedzy Wistg a watem przeciwpowodziowym, potudniowym krancem siegajgcy ujscia rzeki
Skawinki i granicy miasta.

Proponowany uzytek ekologiczny ,Las tegowski’ (24,09 ha) - obejmuje teg
jesionowo-olszowy (Fraxino-Alnetum) wystepujacy na zawalu Wisty, w okolicach
elektrocieptowni EDF Krakéw. Na obszarze Lasu tegowskiego wystepujg mato zréznicowane
gatunkowo i strukturalnie drzewostany (w poréwnaniu do Lasu Mogilskiego), tworzone przez
gatunki charakterystyczne dla laséw tegowych: w potudniowo-wschodniej czesci obszaru
drzewostan tworzy dagb szyputkowy (Quercus robur), w potudniowo-zachodniej czesci
dominujgcym gatunkiem jest natomiast jesion wyniosty (Fraxinus excelsior), w srodkowej
czesci obszaru oba gatunki wspotwystepujg ze sobg wraz z olszg czarng (Alnus glutinosa),
a w poétnocnej czesci obszaru dominujgcym gatunkiem jest z kolei olsza szara (Alnus incana).
W drzewostanie brak jest tak okazatych i sedziwych drzew jak w Lesie Mogilskim, aczkolwiek
wystepujg tutaj dosé pokazne deby, w tym jeden pomnikowy. Warstwa podszytu jest bujna
i wystepujg w niej gatunki typowe dla tegdw, gidwnie bez czarny (Sambucus nigra)
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i czeremcha zwyczajna (Padus avium). Réwniez warstwa runa jest bujna i bogata w gatunki
legowe, jednakze w wielu miejscach dominuje pokrzywa zwyczajna (Urtica dioica), jezyna
popielica (Rubus caesius) i niecierpek drobnokwiatowy (Impatiens parviflora).

Proponowany uzytek ekologiczny ,Las Mogilski” (23,69 ha) - obejmuje jeden
Z najatrakcyjniejszych przyrodniczo obszaréw lesnych Krakowa — bogaty gatunkowo teg
jesionowo-wigzowy (Ficario-Ulmetum minoris), z licznymi okazatymi, wiekowymi
egzemplarzami wigzéw szyputkowych (Ulmus laevis), debéw szyputkowych (Quercus robur)
i jesiondw wyniostych (Fraxinus excelsior). Na obszarze Lasu Mogilskiego ustanowiono
dotychczas 6 pomnikdéw przyrody: 3 wigzy szyputkowe, jesion wyniosty i 2 deby szyputkowe.

Proponowane powiekszenie uzytku ekologicznego ,,Rybitwy” (6,44 ha) — Uzytek
ekologiczny ,Rybitwy” o powierzchni 0,64 ha, zostat ustanowiony w 2012 r. w celu zachowania
zadrzewienia na siedliskach tegéw z oczkami wodnymi stanowigcymi siedlisko, ostoje i trase
migracji chronionych gatunkéw zwierzat. ldeg utworzenia uzytku ekologicznego byto
zwiekszenie  bioroznorodno$¢ oraz  zabezpieczenie przed degradacjg coraz
rzadziej spotykanych obszaréw zwigzanych z wysokim poziomem wdd gruntowych
na terenach miejskich, a takze stworzenie dogodnych miejsce rozrodu dla zwierzgt oraz ostoi
w szybko rozbudowywanej i poddawanej silnej presji antropogenicznej czesci miasta Krakowa
(Rybitw); w zatozeniu uzytek ekologiczny miat réwniez chroni¢ potgczenia z innymi obszarami
Zielonymi, umozliwiajgc tym samym migracje wielu gatunkom zwierzat.

Proponowane powiekszenie uzytku ekologicznego ,,Staw w Rajsku” (0,76 ha) -
Proponowane powiekszenie (0,37 ha) uzytku ekologicznego ,Staw w Rajsku” ma na celu
ochrone cennego ptatu tgki wilgotnej (Calthion palustris) oraz fragmentu zadrzewienia,
sgsiadujgcych bezposrednio ze stawem i stanowigcych siedlisko ptazow: zaby trawnej
i ropuchy szarej.

Proponowany uzytek ekologiczny ,,.Stawy w Skotnikach” (1,15 ha) - obejmuje trzy
zbiorniki  wodne (dawne stawy dworskie) zlokalizowane przy ul. Skotnickiej,
wraz z otaczajgcymi je terenami zieleni — tgkami, zaroslami i zadrzewieniami. Niewielkie
stawy, o powierzchni od 7 do 10 aréw, stanowig cenne siedlisko rozrodu dla ptazéw: ropuchy
szarej (Bufo bufo), zaby trawnej (Rana temporaria), zaby wodnej (Pelophylax Kl. esculentus),
traszki zwyczajnej (Lissotriton vulgaris) i traszki grzebieniastej (Triturus cristatus).

Proponowany uzytek ekologiczny ,,Staw Bonarka” (10,00 ha) - obejmuje zbiornik
wodny (staw) z szerokg strefg szuwarow trzcinowych (Phragmitetum australis) oraz otaczajgcy
go teren, pokryty przez roslinnos¢ zielng i zadrzewienia z wierzbg biatg (Salix alba). Staw,
o powierzchni ok. 1,6 ha, znajduje sie bezposrednio przy Centrum Handlowym ,Bonarka”,
od ktérego oddziela go ul. Puszkarska.

Proponowany uzytek ekologiczny , Staw Szuwarowa” (2,84 ha) obejmuje dwa
poeksploatacyjne zbiorniki wodne, wraz z otaczajgcym je terenem zadrzewionym. Wigkszy
staw, o powierzchni ok. 0,6 ha cechuje sie nieregularnym ksztalttem oraz wystepowaniem
szerokiego pasa szuwaru trzcinowego (Phragmitetum australis) w potudniowej czesci, w ktorej
wystepujg ptytsze zatoczki umozliwiajgce rozrod ptazom. Mniejszy staw, o powierzchni ok.
0,2 ha, ma regularny ksztatt, a w jego wschodniej czesci wystepuje zwarty ptat szuwaru
trzcinowego.

Proponowany uzytek ekologiczny ,,Starorzecze w Mogile” lub ,,Starorzecze Wisty

— Lesisko” (2,74 ha) kobejmuje starorzecze Wisty, potozone pomiedzy Lasem tegowskim

(na potudniowym-zachodzie), a tgkami Nowohuckimi (na pétnocy). Starorzecze jest silnie
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wyptycone w srodkowej i zachodniej czesci, a 2/3 jego powierzchni porasta szuwar trzcinowy
(Phragmitetum australis). Obecnos¢ rozlegtych szuwaréw stwarza dogodne warunki
dla gniazdowania ptakéw wodno-btotnych, w tym bgczka (Ixobrychus minutus).

Proponowany uzytek ekologiczny ,,Dolina Potoku Geologéw” (10,30 ha) obejmuje
bardzo cenny, zréznicowany przyrodniczo i krajobrazowo obszar. Osig obszaru
jest bezimienny potok (,Potok Geologéw”), wyptywajacy ze Stawu w Rajsku i bedacy
doptywem potoku Malinbwka. Wschodnig granice obszaru wyznacza ul. Wt. Gruszczynskiego,
przy ktérej znajduje sie rozlewisko potoku, utworzone przez tame bobrowg — w miejscu tym
wystepuje ptat tegu jesionowo-olszowego (Fraxino-alnetum). Rozlewisko bobrowe
Z podtopionym olszami czarnymi (Alnus glutinosa) stanowi siedlisko dla ptazéw, a takze
ptakéw wodno-btotnych, gtéwnie krzyzéwek (Anas platyrhynchos). Podtopione, obumarte
i potamane okazy olszy czarnej stanowig siedlisko i zerowisko dla dzieciotéw.

Proponowany uzytek ekologiczny ,,Opatkowice” (6,73 ha) obejmuje zbiornik wodny
(staw) z dobrze wyksztatcona, szerokg strefg szuwaréw trzcinowych (Phragmitetum australis)
i szuwarow szerokopatkowych (Typhetum latifoliae) oraz miody drzewostan olszy czarnej
(Alnus glutinosa) o charakterze tegu jesionowo-olszowego (Fraxino-Alnetum), rosngcy wzdiuz
cieku, bedgcego doptywem rzeki Wilgi. Staw z szuwarami jest miejscem gniazdowania ptakéw
wodno-btotnych, m.in. tabedzia niemego (Cygnus olor), a takze bardzo cennym siedliskiem
rozrodu ptazoéw: ropuchy szarej (Bufo bufo), ropuchy zielonej (Bufotes viridis), zaby trawne;j
(Rana temporaria), zaby moczarowej (R. arvalis), zaby wodnej (Pelophylax kl. esculentus),
zaby jeziorkowej (P. lessonae), zaby $mieszki (P. ridibundus) i traszki zwyczajnej (Lissotriton
vulgaris). W stawie zyjg bobry (Castor fiber), o obecnosci ktérych swiadczg sciete drzewa na
grobli stawu oraz wzdtuz cieku. Podmokly drzewostan olszowy stanowi siedlisko dla ptazow,
a takze dla ptakow wroblowych (Passeriformes) zwigzanych z tegami.

Proponowany uzytek ekologiczny , Kamieniotlom Liban” (11,19 ha) obejmuje
Kamieniotom Liban, w ktérym do 1986 r. prowadzono jeszcze wydobycie wapienia; jest to
najgtebsze i najrozleglejsze wyrobisko odkrywkowe zlokalizowane w obrebie Zrebu
Krzemionek Podgodrskich . Kamieniotom Liban cechuje sie wysokimi walorami krajobrazowymi
oraz duzg wartoscig przyrodniczg, wynikajgcg z mozaiki siedlisk wystepujgcych w obrebie
Scian skalnych i w niecce wyrobiska. W pétnocnej czesci obszaru, wzdtuz urwiska Scian
skalnych wystepujg niewielkie ptaty muraw kserotermicznych (Festuco-Brometea), pozostate
brzegi wyrobiska porastajg bogate gatunkowo zakrzewienia i drzewostany na siedliskach
gradow, posrod ktorych zachowaty sie niewielkie ptaty muraw, zarosniete w wiekszosci przez
jezyny (Rubus spp.) i nawto¢ kanadyjska (Solidago canadensis).

Proponowany uzytek ekologiczny ,Piaski Wielkie” (16,93 ha) obejmuje obszar
0 przecietnej wartosci przyrodniczej. Wystepujg tu gtownie kilkudziesiecioletnie zadrzewienia
o charakterze lasu, ztozone m.in. z brzozy brodawkowatej (Betula pendula), debu (Quercus
sp.), osiki (Populus tremula) i trzesni (Prunus avium), a takze nieuzytki o charakterze suchych
muraw napiaskowych, w wiekszosci zarastajgce krzewami. W poétnocnej czesci obszaru
znajduje sie niewielkie oczko wodne (pow. 0,19 ha), zarosniete czesciowo szuwarem patki
szerokolistnej (Typhetum latifoliae), stanowigce miejsce rozrodu ptazéw: ropuchy szarej (Bufo
bufo), zaby trawnej (Rana temporaria), zaby moczarowej (R. arvalis), kumaka nizinnego
(Bombina bombina), traszki zwyczajnej (Lissotriton vulgaris) i traszki grzebieniastej (Triturus
cristatus). Obszar ten, jako teren wolny od zabudowy, jest szczegdlnie istotny
dla mieszkancow okolicznych osiedli (Piaski Wielkie, Rzgka).
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Proponowany uzytek ekologiczny ,,Drwinka” (2,58 ha) obejmuje obnizenie dolinne
cieku bedacego prawobrzeznym doptywem Drwinki. Wystepujg tu liczne wysieki wody,
tworzgce lokalne zabagnienia, a takze niewielkie oczka wodne. Dolinke wzdtuz cieku porasta
cenny przyrodniczo drzewostan o charakterze tegu jesionowo-olszowego (Fraxino-Alnetum).
W drzewostanie licznie wystepuja okazate egzemplarze olchy czarnej (Alnus glutinosa)
I wierzby biatej (Salix alba), w ktorych znajdujg sie dziuple dzieciotow: zielonego (Picus viridis)
i duzego (Dendrocopos major). Liczne dziuple dzieciotow umozliwiajg bytowanie dziuplakom
wtornym oraz nietoperzom, np. borowcowi wielkiemu (Nyctalus noctula). Sposrod ptakow,
obok ww. dzieciotow, wystepujg tu gatunki typowe dla laséw tegowych oraz wiekszych
zadrzewien, np. strzyzyk (Troglodytes troglodytes), raniuszek (Aegithalos caudatus),
czarnogtowka (Poecile montanus), kapturka (Sylvia atricapilla), kos (Turdus merula), szczygiet
(Carduelis carduelis), legowy jest takze krogulec (Accipiter nisus).W okresie jesienno-
zimowym i wczesng wioshg w koronach olch Zerujg stadka czyzy (Carduelis spinus). Sposrod
ssakéw licznie wystepuje wiewidrka (Sciurus vulgaris), budujgca gniazda w koronach olch.
Rozlewiska i oczka wodne stanowig odpowiednie miejsca rozrodu dla ptazéw: ropuchy szarej
(Bufo bufo) i zaby trawnej (Rana temporaria), dla ktérych omawiany obszar stanowi dogodne
siedlisko zycia.

Proponowany uzytek ekologiczny ,Starorzecze Przewéz” (39,99 ha) obejmuje
dobrze zachowane starorzecze Wisty wraz z terenami przylegtymi, stanowigcymi
jego biologiczng obudowe. Starorzecze Wisty, bedace najcenniejszym obiektem w obszarze,
potozone jest wcatosci w Gminie Wieliczka. Po stronie Krakowa znajdujg
sie pofragmentowane ptaty tegu wierzbowo-topolowego (Populetum albae) z okazatymi
topolami czarnymi (Populus nigra), biatymi (P. alba) i kanadyjskimi (P. x canadensis)
oraz wierzbami kruchymi (Salix fragilis) i biatymi (S. alba), a takze nieuzytki, ktére w wiekszosci
zarosniete sg nawlocig pozng i kanadyjskg (Solidago gigantea, S. canadensis). Starorzecze
stanowi siedlisko dla ptakéw wodno-btotnych.

Proponowane powiekszenie uzytku ekologicznego ,taki Nowohuckie” (4,93
i 4,52 ha) - Powiekszenie obszaru uzytku ekologicznego ma na celu ochrone jak najwiekszego
areatu siedlisk odpowiednich dla wystepowania modraszka telejusa, modraszka nausitousa
oraz czerwonczyka fioletka. Cenne fragmenty tgk, ze stanowiskami krwisciggu lekarskiego
oraz rdestu wezownika, potozone sg poza granicami uzytku ekologicznego i jako tereny
nieuzytkowane kosnie ulegajg stopniowej sukcesji ekspansywnych bylin: trzciny pospolitej
i nawtoci kanadyjskiej (Solidago canadensis) oraz krzewéw. tagki nowohuckie sg jedynym
obszarem, w ktorym ochronie podlegajg populacje czterech gatunkéw modraszkow
,naturowych” i ich siedliska, i w ktorym prowadzona jest ochrona czynna obejmujgca
wykaszanie zbiorowisk tgkowych. Ma to zwigzek z wiasnoscia gminng przewazajgcego
obszaru fgk i statym ich utrzymaniem przez Miasto Krakéw — pierwotnie przez Fundacje Miejski
Park i Ogrod Zoologiczny w Krakowie, a obecnie przez Zarzad Zieleni Miejskiej. Wykaszanie
tak pozwolito uchroni¢ je przed procesami sukcesji i chociaz tgki nowohuckie sg ubozsze
gatunkowo od zmiennowilgotnych tak trzeslicowych (Molinion caeruleae) wystepujgcych
w pozostatych obszarach Natura 2000, to populacje modraszkéw, w szczegdlnosci
czerwonczyka fioletka, mogg naleze¢ do najliczniejszych w Krakowie. Z powyzszych
wzgledow powiekszenie obszaru uzytku ekologicznego o fragmenty dobrze zachowanych fgk,
stanowigcych siedliska dla modraszkéw jest konieczne. Potrzebe objecia ochrong tgk
potozonych na potudniowy zachod od obszaru, wskazano w dokumentacji projektu Planu
zadan ochronny dla obszaru Natura 2000 t.gki Nowohuckie PLH120069 jako poszerzenie tego
obszaru.

60



5.4.6. Proponowane zespoly przyrodniczo — krajobrazowe.

Zgodnie z art. 43 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody: ,Zespofami
przyrodniczo-krajobrazowymi sg fragmenty krajobrazu naturalnego i kulturowego zastugujgce
na ochrone ze wzgledu na ich walory widokowe lub estetyczne”. Zespdt przyrodniczo-
krajobrazowy jest formg ochrony przyrody mato rozpowszechniong, pomimo ze jego
ustanowienie nastepuje w drodze uchwaly rady gminy, tak jak w przypadku uzytku
ekologicznego, stanowiska dokumentacyjnego i pomnika przyrody — uchwata taka wymaga
uzgodnienia z regionalnym dyrektorem ochrony srodowiska. Na terenie Krakowa obecnie brak
jest tej formy ochrony przyrody, a w wojewddztwie matopolskim dotychczas ustanowiono
szesc¢ zespotdw przyrodniczo-krajobrazowych.

W stosunku do zespotu przyrodniczo-krajobrazowego mogg byé wprowadzone,
uchwatg rady gminy, zakazy wybrane z listy okresinej w art. 45 ust. 1 ustawy o ochronie
przyrody. Zakazy te nie dotyczg m.in.: prac wykonywanych na potrzeby ochrony przyrody (po
uzgodnieniu z organem ustanawiajgcym dang forme ochrony przyrody); realizacji inwestyciji
celu publicznego w przypadku braku rozwigzan alternatywnych (po uzgodnieniu z organem
ustanawiajgcym dang forme ochrony przyrody), likwidowania nagtych zagrozen
bezpieczenstwa powszechnego i prowadzenia akcji ratowniczych.

Ponizej przedstawiono pokrétce najcenniejsze sposrdd dziewieciu zaproponowanych
zespotéw przyrodniczo — krajobrazowych w Krakowie, obejmujgcych wielkopowierzchniowe
obszary o wysokich walorach krajobrazowych i przyrodniczych. Obszary te nie podlegaty do tej
pory ochronie lub potozone sg w granicach parkéw krajobrazowych, jednakze nie prowadzono
na ich terenie dziatan ochronnych dla cennych zbiorowisk roslinnych lub siedlisk chronionych,
rzadkich gatunkow zwierzat.

Proponowany zespoét przyrodniczo — krajobrazowy ,,Zakrzéwek i Gdéra Ksieza”
(110,03 ha) ® Obejmuje wapienny Zrgb Zakrzéwka, w ktérym znajduje sie najwiekszy
z krakowskich kamieniotoméw — tom ,Zakrzowek”. Historia wydobycia wapieni jurajskich
w obszarze Zakrzéwka siega XlIl wieku, a przed Il Wojng Swiatowg powstat najwiekszy
kamieniotom (pow. ponad 23 ha, gteboko$¢ do 45 m), ktéry zostat zalany wodg w latach 90-
tych XX w. — tak powstat Zalew Zakrzéwek, ktory jest najbardziej rozpoznawalnym elementem
Debnickiego krajobrazu i jednym z charakterystycznych punktow na mapie Krakowa.
W obszarze zrebu tektonicznego wystepuje kilka wigkszych i mniejszych toméw. Powyzsze
sprawia, ze obszar ten obok wysokich walorow geologicznych, przedstawia takze walor
historyczny, dotyczacy wydobycia kruszywa (np. w jednym z kamieniotomdw pracowat
podczas okupacji niemieckiej mtody Karol Wojtyta). Obok form antropogenicznych (fomy)
w obrebie zrebu tektonicznego wystepujg naturalne formy krasu powierzchniowego (leje,
ztobki, zebra) i podziemnego (liczne jaskinie: Grota Twardowskiego, Jaskinia z Kulkami,
Jaskinia Wywiew, Jaskinia Niska, Jaskinia Jasna nad Wistg, Okienko Zbdjnickie oraz Jaskinia
Pychowicka (Wislana).

Podtoze skalne, z plytko zalegajgcymi wapieniami i marglami oraz dziatalnos¢
eksploatacyjna wptynety na uksztattowanie zréznicowanej i bogatej gatunkowo flory,
cechujgcej sie m.in. obecnoscig taksondw cieptolubnych. Zachowaty sie tu charakterystyczne
ptaty wtornych muraw kserotermicznych i muraw z ktosownicg pierzastg (Koelerio-Festucetum

3 Mydtowski M. i wsp. 2016. Aneks Il. Ochrona przyrody. [zat. do projektu dokumentu pt.:],Kierunki rozwoju i zarzadzania
terenami zieleni w Krakowie na lata 2017-2030”. Wydziat Ksztattowania Srodowiska Urzedu Miasta Krakowa. (aneks do
projektu ,Kierunkéw...” opracowany przez zespét ekspertow pod kierunkiem mgr inz. M. Mydtowskiego).
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rupicolae, Brachypodium pinnatum), fragmenty tgk sSwiezych (Arrhenatheretum elatioris
typicum), wilgotnej fgki ostrozeniowej (Cirsietum rivularis), a takze zastepcze zbiorowiska
leSne powstate na siedliskach grgdu. Najcenniejszym zbiorowiskiem ro$linnym obszaru
sg murawy kserotermiczne, wystepujgce takze w podtypie muraw naskalnych. Murawy
kserotermiczne porastajg ptytkie gleby w typie redzin, czesto na zboczach o potudniowej
ekspozycji, przy czym najbardziej reprezentatywne pfaty zachowatly sie w obrebie
kamieniolomu Kapelanka i Parku ,Skaty Twardowskiego”; ubozsze fragmenty zlokalizowane
sg w otoczeniu zalewu i w obrebie wyrobisk poszczegdlnych kamieniotoméw. W runi muraw
wystepujg: kostrzewa bruzdkowana (Festuca rupicola), strzeplica nadobna (Koeleria
macrantha), tymotka Boehmera (Phleum phleoides), macierzanki (Thymus marchallianus,
T. pannonicus, T. austriacus); lebiodka pospolita (Origanum vulgare) oraz czyscica storzyszek
(Clinopodium vulgare), a w murawach naskalnych notuje sie obecnos¢ podlegajgcego
ochronie rojownika pospolitego (Jovibarba sobolifera), czosnku skalnego (Allium montanum),
gozdzika kartuzka (Dianthus carthusianorum), czy$¢éca prostego (Stachys recta), chabra
nadrenskiego (Centaurea stoebe). Na murawach wystepujg takze chronione: sasanka tgkowa
(Pulsatilla pratensis), zaraza czerwonawa (Orobanche lutea) i dziewieésit beztodygowy
(Carlina acaulis).

W obnizeniu terenu pomiedzy ulicg Wytom a ulicg $w. Jacka utrzymuje sie szczgtkowy
ptat ziotoroslowej tgki ostrozeniowej — zbiorowisko to ulega sukcesywnej degeneracji
ze wzgledu na zaniechanie uzytkowania, zarastanie krzewami oraz obnizenie poziomu wod
gruntowych. Jeszcze do niedawna mozna byto spotka¢ tam pojedyncze kepy chronionych
gatunkdéw: irysa syberyjskiego (Iris sibirica) i petnika europejskiego (Trollius europaeus).
W ptatach tgk wilgotnych dos$¢ czesto jeszcze wystepujg tzw. gatunki ,modraszkowe”:
krwiscigg lekarski (Sanguisorba officinalis) i szczawie (Rumex spp.), bedgce roslinami
zywicielskimi dla gagsienic chronionych gatunkéw motyli: modraszka telejusa (Phengaris
teleius), modraszka nausitousa (P. nausithous) oraz czerwonczyka nieparka (Lycaena dispar).
Coraz rzadziej spotkaC mozna natomiast chronione storczyki: z historycznie podawanych
pieciu gatunkéw do dzi$ wystepujg zaledwie trzy, w formie pojedynczych pedéw: podkolan
biaty (Platanthera bifolia), kukutka szerokolistna (Dactylorhiza majalis) oraz listera jajowata
(Listera ovata).

Fauna w obszarze Zakrzéwka jest zréznicowana, na co wptyw ma mozaika siedlisk,
i bogata jest w gatunki chronione. Najcenniejszym gatunkiem jest gniewosz plamisty
(Coronella austriaca), ktory zasiedla murawy kserotermiczne, zarastajgce krzewami taki
Swieze oraz wyrobiska kamieniotoméw — weza tego spotka¢ mozna praktycznie na catym
obszarze Zakrzowka i Ksiezej Gory, w odpowiednich dla niego biotopach. Sposrod gadow
wystepujg tutaj takze: zaskroniec (Natrix natrix), jaszczurka zwinka (Lacerta agilis) i jaszczurka
zyworodna (Zootoca vivipara) — gatunki te sg jednak nieliczne w obszarze. Batrachofauna
reprezentowana jest przez traszke grzebieniastg (Triturus cristatus), traszke zwyczajng
(Lissotriton vulgaris), ropuche szarg (Bufo bufo), zabe trawng (Rana temporaria), zabe wodng
(Pelophylax kl. esculentus) i zabe jeziorkowg (P. lessonae) — ptazy te rozmnazajg
sie w oczkach wodnych zlokalizowanych w wyrobiskach kamieniotoméw. W&réd owaddéw
na uwage zastugujg motyle, zwtaszcza z rodziny modraszkowatych (Lycaenidae), a takze
owady zwigzane z siedliskami kserotermicznymi. Ciekawa jest awifauna obszaru, zwigzana
Z roéznorodnymi biotopami: obszarami lesnymi, zadrzewieniami i zakrzewieniami, $cianami
skalnymi oraz zarastajgcymi tgkami. Licznie wystepuje tu np. stowik rdzawy (Luscinia
megarhynchos), a takze sowa uszata (Asio otus). W obszarze wystepujg takze nietoperze,
ktore nielicznie lub pojedynczo zimujg w jaskiniach na Zakrzowku, np. w Jaskini z Kulkami

62



stwierdzany byt podkowiec maty (Rhinolophus hipposideros). Poza gatunkami chronionymi na
uwage zastuguje state wystepowanie dzika (Sus scrofa), ktéry moze byé gatunkiem
konfliktowym. Ciekawostkg jest wystepowanie Swinek wietnamskich, ktore nierozwaznie
zostaty wypuszczone na Zakrzowku, i ktore krzyzujg sie z dzikiem (Kwapisz P., inf. ust.).

Proponowany zespét przyrodniczo — krajobrazowy ,,Bodzéw i Géra Sw. Anny”
(32,48 ha) Obejmuje wapienne pagory zrebowe: wzgorze Solnik (wys. 259,2 m) oraz nizsze
wzgorze Sw. Anny. Kulminacje wzgérza Solnik wiericzg ruiny fortu 53 ,Bodzéw”, z kawerng
wykutg w skatach wapiennych (potozong ok. 200 m. na wschod od fortu). Ze szczytu wzgdérza
roztaczajg sie piekne panoramy na wszystkie strony: na potudniu widnieje zalesiona Gora
Pychowicka i rozlegte zapadlisko tektoniczne z obszarem zmiennowilgotnych fgk (obszar
Natura 2000 Debnicko-Tyniecki obszar tgkowy PLH120065); na pétnocy widnieje zrgb Pasma
Sowinca, ze Srebrng Gorg zwienczong Klasztorem Kamedutéw i KoSciotem Wniebowziecia
Najswietszej Maryi Panny; w kierunku wschodnim rozposciera sie panorama Krakowa,
ze Starym Miastem; na zachodzie widniejg Wzgdrza Tynieckie. Wzgledy krajobrazowe
przesadzajg o atrakcyjnosci tego miejsca, licznie odwiedzanego przez mieszkancow Krakowa.

Wokot ruin fortu oraz na zachodnich zboczach wzgoérza Solnik wyksztatcone sg cenne
ptaty wtérnych muraw kserotermicznych i muraw z ktosownicg pierzastg (Koelerio-Festucetum
rupicolae, Brachypodium pinnatum). Niewielkie ptaty muraw kserotermicznych wystepujg
takze na zachodnich zboczach Géry Sw. Anny. Ro$linno$¢ muraw cechuje wysoki udziat
gatunkéw charakterystycznych dla kserotermicznych siedlisk nawapiennych, jak: kostrzewa
bruzdkowana (Festuca rupicola), strzeplica nadobna (Koeleria macrantha), turzyca wiosenna
(Carex caryophyllea), gorysz pagorkowaty (Peucedanum oreoselinum), pieciornik piaskowy
(Potentilla arenaria), wilczomlecz sosnka (Euphorbia cyparissas), postonek kutnerowaty
(Helianthemum nummularium) i macierzanka austriacka (Thymus austriacus). Potudniowe
i wschodnie zbocza wzgérza Solnik oraz potudniowo-zachodnie zbocza Géry Sw. Anny
porastajg zarosla kserotermiczne (Corylo-Peucedanetum cervariae). Zarosla te stanowig
obecnie dominujgce zbiorowisko roslinne, ktére zajmuje najbardziej strome zbocza
oraz zarasta spontanicznie nieuzytkowane murawy kserotermiczne. Nizsze partie zboczy
porastajg drzewostany le$ne, na siedliskach grgddéw.

Proponowany zespét przyrodniczo-krajobrazowy ,taki w Toniach”, o
powierzchni 81,74 ha, obejmuje rozlegtly, otwarty obszar uzytkowanych kosnie tgk swiezych
typowych (Arrhenatheretum elatioris typicum), z mniejszymi ptatami tgk zmiennowilgotnych
(Molinion caeruleae), tgk rdestowo-ostrozeniowych (Angelico-Cirsietum oleracei), tak
Swiezych wyczyncowych (Arrhenatheretum elatioris alopecuretosum pratensis) oraz
szuwaréw wielkoturzycowych (Magnocaricion) i szuwardéw trzcinowych (Phragmitetum
australis), wystepujgcych w dolinie potok Sudét i jego doptywodw.

Proponowany zespét przyrodniczo-krajobrazowy ,,Malinéwka”, o powierzchni
47,22 ha obejmuje urozmaicony morfologicznie teren: malowniczg doline potoku Malinéwka i
jej lewobrzeznego doptywu, z rozlegtymi szuwarami trzcinowymi (Phragmitetum australis) i
zbiornikiem wodnym (,Staw Szlachetny”) oraz eksponowane stoki doliny, z licznymi
obnizeniami i niewielkimi zastoiskami wodnymi. W obszarze, poza dolinami ciekow
porosnietych trzcinowiskami, wystepuje mozaika zbiorowisk roslinnych: podmokite laski
olszowe o charakterze tegéw jesionowo-olszowych (Fraxino-Alnetum) i olséw (Alnion
glutinosae), tozowiska (Salicetum pentadro-cinereae), wikliny (Salicetum triandro-viminalis),
zaro$la i nieuzytki, a takze niewielkie fragmenty trzeslicowych tgk zmiennowilgotnych
(Molinietum caeruleae), tgk wilgotnych ze $Smiatkiem darniowym (Deschampsia caespitosa) i
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tak ostrozeniowych (Cirsietum rivularis) — na tgkach spotyka sie nielicznie chronione stoplamki
szerokolistne (Dactylorhiza majalis).

Ryc. 15 Rozmieszczenie proponowanych zespotéw przyrodniczo-krajobrazowych na terenie Krakowa.
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5.4.7. Faunai flora
Flora - gatunki prawnie chronione i rzadkie

Wykaz najcenniejszych chronionych, zagrozonych i rzadkich gatunkéw roslin naczyniowych stwierdzonych w zasigegu

terytorialnym Gminy Miejskiej Krakow 4

Lp. Nazwa polska Nazwa tacinska ocslzi:;?/* Wystepowanie
1 2 3 4 5
Rosliny
1 Dziewiedésit Carlina acaulis Cz W Krakowie spotykany jest dosy¢ czesto na murawach
beztodygowy kserotermicznych, m.in. na wzgdérzu Bogucianka, na

murawach przy ul. Bielanskiej, w Bodzowie, Bonarce,
Pychowicach, Tyncu i w MydInikach

2 Dzwonek syberyjski Campanula sibirica S Na terenie Krakowa dzwonek syberyjski obserwowany
byt w ostatnich latach jedynie w rejonie wzgdrza
Bodzéw (w obrebie muraw i w wyrobisku dawnego
kamieniotomu), na Bonarce (w okolicach Kamieniotomu
Miejskiego) i na Krzemionkach (kamieniotom w
okolicach Ronda Matecznego)

3 Goryczka waskolistna | Gentiana S, VU Goryczka waskolistna to bylina, charakterystyczna dla
pneumonanthe zmiennowilgotnych tak trzeslicowych ze zwigzku
Molinion caeruleae (poza tgkami trzeslicowymi mozna jg

4 Mydtowski M. i wsp. 2016. ,Kierunki rozwoju i zarzadzania terenami zieleni w Krakowie na lata 2017-2030”. Aneks II.
Ochrona przyrody. (aneks do projektu ,Kierunkéw...” Opracowany przez zespo6t ekspertéw pod kierunkiem mgr inz. M.
Mydtowskiego). Wydziat Ksztattowania Srodowiska Urzedu Miasta Krakowa..
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Lp.

Nazwa polska

Nazwa tacinska

Status
ochrony*

Wystepowanie

2

3

4

5

spotkac gtéwnie na torfowiskach). Na terenie Krakowa
spotykana jest liczniej jedynie w obrebie Skawinskiego
obszaru tgkowego (np. torfowisko w Podgérkach
Tynieckich), na tgkach na pétnocny zachdd od Skotnik
oraz na tgkach w Kostrzu i Kole Tynieckim; pojedyncze
stanowiska zachowaty sie takze na pozostatosciach po
zdewastowanych tgkach zmiennowilgotnych w Klinach.

Gozdzik pyszny

Dianthus superbus

S, VU

Gozdzik pyszny jest byling z rodziny gozdzikowatych
(Caryophyllaceae), charakterystyczng dla
zmiennowilgotnych tak trzeslicowych ze zwigzku
Molinion caeruleae. W Krakowie nieliczne populacje
gozdzika pysznego spotka¢ mozna na takach
zmiennowilgotnych

i obrzezach siedlisk szuwarowych, m.in.: w obrebie
Skawinskiego obszaru tgkowego, gdzie w zwigzku

z zaniechaniem koszenia populacja tego gatunku
systematycznie maleje (w roku 2016 obserwowano
zaledwie kilka kwitngcych okazéw), na takach na
poétnocny-zachdd od Skotnik, na tgkach w Kostrzu,

na takach w Klinach (stanowisko zagrozone w zwigzku z
postepujgcg budowa nowych osiedli), na zarastajacych
takach w okolicy Kota Tynieckiego oraz w szuwarach
przy zbiorniku Bagry.

Kosaciec syberyjski

Iris sibirica

S, VU

Kosaciec syberyjski to bylina, charakterystyczna dla
zmiennowilgotnych tak trzeslicowych ze zwigzku
Molinion caeruleae. Wystepuje na zyznych, bogatych w
wapn glebach, takze na torfowiskach niskich, obrzezach
tak, a nawet w rowach melioracyjnych i w poblizu
zbiorowisk z wierzbg rokitg (Salix rosmarinifolia) lub
szarg (S. cinerea). W Krakowie wystepowanie kosaéca
syberyjskiego scisle zwigzane jest z wystepowaniem
zmiennowilgotnych tak trzeslicowych. Najliczniejsze
stanowiska tego gatunku zlokalizowane sg w okolicach
Kostrza, na tgkach pomiedzy ulicami Brzask i prof. Jana
Slaskiego, takach pomiedzy ul. Tyniecka a ul. Dagbrowa,
tgkach pomiedzy Skotczankg a obwodnicg (A4), na
pétnocny-zachdd i potudnie od Skotnik, na tgkach w
Klinach oraz w Skawinskim obszarze tgkowym
(torfowisko w Podgdrkach Tynieckich). Pojedyncze
stanowiska wystepujg m.in. na Zakrzéwku, na tgkach
Janaséwka oraz na tgkach w Toniach.

Kruszczyk btotny

Epipactis palustris

S, NT

Gatunek ten wystepuje na terenie catego kraju,
zasiedlajgc podmokte taki i torfowiska, na glebach
zyznych i zasobnych w weglan wapnia. W Krakowie jego
stanowiska znajduja sie m.in. na zmiennowilgotnych
takach w Kostrzu, na tgkach rozposcierajacych sie na
pétnocny zachdd od Skotnik, na torfowisku w Dabrowie,
a takze na torfowisku w okolicach Podgérek Tynieckich.

Lipiennik Loesela

Liparis loeselii

S, VU

W Krakowie lipiennik Loesela wystepuje
najprawdopodobniej na dwdch stanowiskach:
odnalezionym w roku 2008 (po ok. 100 latach od
poprzednich doniesien) stanowisku na tgkach w Kostrzu,
a takze wykazanym w 2009 r. stanowisku w Dabrowie —
w obydwu przypadkach lipienniki stwierdzono na
torfowisku weglanowym (mtace). Gatunek ten jest
ekstremalnie narazony na wyginiecie w obszarze
Krakowa, co wynika z matej liczby stanowisk i z
wysokiego zagrozenia dla siedliska gatunku, jakim sg
mtaki.

Mieczyk
dachéwkowaty

Gladiolus imbricatus

S, VU

Mieczyk dachowkowaty wystepuje zaréwno na nizu, jak
i w gérach — wszedzie jest to gatunek coraz rzadszy, na
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co wptyw ma gtéwnie zanik jego siedlisk (na nizu s3g to
zazwyczaj taki zmiennowilgotne). Gatunek ten objety
jest $cistg ochrong gatunkowg i wymaga ochrony
czynnej. W Krakowie mieczyka dachéwkowatego mozna
spotkac na tagkach w Kostrzu, tgkach pomiedzy ulicami
Brzask i prof. Jana Slaskiego, takach w Kole Tynieckim,
na torfowisku w Podgdrkach Tynieckich, na tgkach
rozposcierajgcych sie na pétnocny-zachéd od Skotnik, na
takach w Klinach oraz w okolicach Trzeciego Kampusu
Uniwersytetu Jagiellonskiego

Petnik europejski

Trollius europaeus

S, VU

Petnik europejski jest byling charakterystyczna dla
zmiennowilgotnych fak trzeslicowych ze zwigzku
Molinion caeruleae. W Krakowie najliczniejsze
stanowisko petnika europejskiego wystepuje na
zmiennowilgotnych tgkach Kostrza, ponadto mniejsze
populacje wystepujg na tgkach w Klinach, na pétnocny
zachdd od Skotnik, na Podgorkach Tynieckich oraz na
takach przy ulicy Gronostajowej w Pychowicach.

10

Rojownik (Rojnik)
pospolity

Jovibarba sobolifera
(Sempervivum
soboliferum)

Jest to roslina gromadzgca wode w miesistych lisciach i
mog3aca dzieki temu przetrwac dtugie okresy suszy —
nalezy do tzw. sukulentéw, czyli roslin przystosowanych
do zycia w warunkach skrajnie suchych. Na terenie
Krakowa wystepuje kilkanascie stanowisk rojownika
pospolitego, zwigzanych z wychodniami skalnymi i
murawami kserotermicznymi: Zakrzowek, Pychowice,
fort Bodzéw, wzgdrze Bogucianka, Bonarka, Bielany,
Przegorzaty, MydIniki — wszystkie stanowiska cechujg sie
bardzo niskg liczebnoscia, czasami s3 to jedynie
pojedyncze rozetki (liczniej rojownik wystepuje jedynie
w murawach na Bielanach)

11

Rosiczka okragtolistna

Drosera rotundifolia

Jest gatunkiem $wiattolubnym, w zwigzku z czym
wystepuje w siedliskach otwartych,

o niewielkim zwarciu darni — preferuje miejsca z
dominacjg mchéw torfowcow, a w miejscach
piaszczystych najlepiej rozwija sie przy niewielkim
zwarciu roslinnosci. Na terenie Krakowa wystepuje
jedynie na torfowisku w Dgbrowie, gdzie rosnie wsrdd
mchow torfowcow, nieco ocieniona przez wyzsze rosliny
zielne — stwierdzono tu wystepowanie do kilkudziesieciu
osobnikow tego gatunku.

12

Sasanka tgkowa

Pulsatilla pratensis

S, VU

Siedlisko dla sasanki tgkowej stanowig suche zbocza,
nastonecznione murawy oraz obrzeza laséw i zarosli. W
Krakowie gatunek ten wystepuje na rozproszonych
stanowiskach, gtéwnie w obrebie muraw
kserotermicznych, m.in. w Pychowicach, w Bodzowie
(najliczniejsze stanowisko w Krakowie), na wzgdrzu
Bogucianka, Kowadza, Wielkanoc i Skotczanka, a takze
na Zakrzéwku

13

Starodub tgkowy

Angelica palustris

S, NT

Gatunek ten zwigzany jest

z siedliskami wilgotnymi, np. z fgkami z rzedu
Molinietalia, torfowiskami niskimi, czy rzadziej z
szuwarami. W Krakowie starodub tgkowy wystepuje na
nielicznych stanowiskach: na zmiennowilgotnych tgkach
trzeslicowych w okolicach Kostrza oraz na takach
wilgotnych ze zwigzku Calthion w dolinie Potoku
Koscielnickiego.

14

Stoplamek
szerokolistny i
stoplamek krwisty

Dactylorhiza majalis,
D. incarnata

Cz

W Krakowie stoplamek szerokolistny zostat stwierdzony
na kilkudziesieciu (40-50) stanowiskach, natomiast
stoplamek krwisty zaledwie na kilku stanowiskach — oba
gatunki wystepuja w obrebie tak wilgotnych,
zmiennowilgotnych tak trzeslicowych lub torfowisk
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(mtak), m.in. na tgkach w Kostrzu, na mtakach w
Dabrowie i w Podgdrkach Tynieckich, w dolinie Potoku
Koscielnickiego, w Dolinie Wilgi

w Opatkowicach, na tgkach w okolicach potoku
Malinéwka (Kosocice) i w innych miejscach, gdzie
zachowaty sie ptaty tgkowych siedlisk hydrogenicznych.

15 |Storczyk meski Orchis mascula S, CR Jedyne znane stanowisko storczyka meskiego w
subsp. signifera Krakowie znajduje sie w obrebie Fortu Rajsko. Jest
zwigzany ze zbiorowiskami tgkowymi.
16 |Zaraza czerwonawa | Orobanche lutea S, NT Jest rosling pasozytniczg, co oznacza, ze niezbedne do

wzrostu i rozwoju substancje pozyskuje ze swojego
zywiciela, w zwigzku z czym nie musi przeprowadzaé
fotosyntezy — dlatego tez nie posiada wyksztatconych
lisci ani innych organdw barwy zielonej, a cata roslina
jest z6tta badz brunatnozétta. Najczesciej pasozytuje na
roslinach z rodziny motylkowatych (Fabaceae), np. na
réznych gatunkach lucerny (Medicago sp.).

W Krakowie wystepuje na rozproszonych stanowiskach
w Pychowicach (najliczniejsze stanowisko), na
Zakrzéwku i na terenie Bonarki (na pétnoc od rezerwatu

*Prawo krajowe - Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin (Dz.U. z dnia 16 pazdziernika 2014 r. poz. 1409). Kategoria zagrozenia wg Polskiej Czerwonej
Ksiegi Roslin (Kazmierczakowa i in. 2014): EN — gatunki zagrozone, NT — gatunki bliskie zagrozenia.

Omoéwione rosliny chronione nalezg do taksondw najbardziej zagrozonych w Krakowie,
w zwigzku ze zmianami zachodzacymi w ich siedliskach: murawach kserotermicznych,
zmiennowilgotnych fgkach trzeslicowych, tgkach wilgotnych i torfowiskach weglanowych. Sg to
gatunki charakterystyczne dla ww. siedlisk i czesto dos¢ charyzmatyczne, mogace stanowic
.parasol ochronny” dla innych, chronionych i rzadkich gatunkéw, wspotwystepujacych
w danym siedlisku.

Poza omowionymi gatunkami, wymagajgcymi podjecia dziatan ochronnych
ukierunkowanych na zachowanie ich siedlisk, na obszarze Krakowa wystepuje szereg innych
chronionych roélin — fgcznie jest ich okoto 46-50 gatunkéw. Na przyktad z rodziny
storczykowatych (Orchidaceae) wystepujg w Krakowie takze: kukutka Fuchsa (Dactylorhiza
fuchsii), kukutka plamista (D. maculata), gétka dtugoostrogowa (Gymnadenia conopsea),
kruszczyk szerokolistny (Epipactis helleborine), kruszczyk rdzawoczerwony (E. artrorubens),
butawnik mieczolistny (Cephalanthera longifolia), podkolan zielonawy (Platanthera
chlorantha), listera jajowata i gnieznik lesny (Neottia nidus-avis), wsréd ktorych sg gatunki
typowo lesne, jak i wystepujgce na polanach i tgkach. Sposrdéd chronionych gatunkdéw nalezy
wymieni¢ takze: lilie ztotogtéw (Lilium martagon) — spotykang gtéwnie w Lasku Wolskim i w
Lasach Tynieckich, miodownika melisowatego (Melittis melisophyllum) — spotykanego m.in. na
wzgorzu Grodzisko i w lasach Zrebu Tynca, a takze wystepujgcy w Lesie Mogilskim czosnek
niedzwiedzi (Allium ursinum).

W trakcie weryfikowania obszaréw ujmowanych do Programu zwiekszania lesistosci
analizowano stanowiska roslin chronionych oraz zwigzanych z ich wystepowaniem siedlisk. W
przypadku kolidowania z wymaganiami ekologicznymi odstepowano od zaklasyfikowania
danego obszaru do Programu. W szczegdlnosci na gruntach z rozpoznanymi stanowiskami
roslin chronionych nie planowano zalesien.

Dodatkowo grunty przeznaczone do zalesienia bgdz uzupetnienia istniejgcej sukcesii,
w ramach realizacji Planu zalesieh, dwukrotnie lustrowano w trakcie realizowanych prac
terenowych. W zdecydowanej wiekszosci sg to grunty poprzemystowe, porolne czesto
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zasmiecone, znieksztatcone. Nie mozna jednak catkowicie wykluczy¢ istnienia
nierozpoznanych stanowisk roslin chronionych, dlatego w miare mozliwosci dziatania
zalesieniowe nalezy poprzedzaé dodatkowa lustracjg przed rozpoczeciem prac. W przypadku
stwierdzenia stanowisk dotychczas nierozpoznanych podjg¢ dziatania zmierzajgce do ochrony
stanowiska.

Nalezy stwierdzi¢, ze realizacja ustalen projektu Programu zwiekszania lesistosci
dla Gminy Miejskiej Krakéw nie bedzie sie wigzata z wystgpieniem oddziatywan skutkujgcym
trwatym pogorszeniem stanu populacji chronionych gatunkow roslin wystepujgcych na terenie
Gminy Miejskiej Krakdw oraz zwigzanych z nimi siedlisk.

Fauna - gatunki prawnie chronione i rzadkie.

Liste zwierzat, podobnie jak roslin, zestawiono na podstawie informacji zebranych
w opracowaniu ,Kierunki rozwoju i zarzgdzania terenami zieleni w Krakowie na lata 2017-
2030”. Aneks Il ochrona przyrody. Opracowany przez zespot ekspertéw pod kierunkiem mgr
inz. M. Mydfowskiego w 2016 r. °. Zestawienie gatunkéw chronionych zwierzat przedstawiono
ponizej

Owady

Wyjatkowg grupe ekologiczng owaddéw stanowig chrzaszcze dendrofilne— ich cykl
zyciowy, poczgwszy od ztozenia jaja, poprzez stadium larwalne, do postaci doskonatej (imago)
zwigzany jest z drzewami. Drzewa stanowig ich siedlisko, ktére zostaje zniszczone
bezpowrotnie wraz z wycieciem zasiedlonych drzew. Co istotne, drzewa o odpowiednich
warunkach siedliskowych zasiedlane sg przez liczne gatunki owaddw, wspotwystepujacych
ze sobg na drodze przeréznych oddziatywan i powigzan ekologicznych, m.in. drapieznictwa,
czy komensalizmu.

Ws$rdd chrzgszeczy dendrofilnych prym wiodg gatunki chronione — ich obecnos$¢ stanowi
»parasol ochronny” dla zasiedlonych drzew oraz wspotwystepujgcych organizméw. Usuniecie
drzew, stanowigcych siedlisko gatunkéw chronionych, wymaga zezwolenia Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie na odstepstwa od zakazéw dotyczacych
tych gatunkéw, w tym na niszczenie ich siedliska.

Na obszarze Krakowa wykazano wystepowanie kilku chronionych gatunkow
chrzgszczy dendrofilnych, z ktérych najbardziej spektakularnym jest pachnica debowa
(Osmoderma spp.) — gatunek podlegajacy Scistej ochronie gatunkowej, wymieniony
na Polskiej Czerwonej Liscie Zwierzat Gingcych i Zagrozonych oraz w Polskiej Czerwonej
Ksiedze Zwierzat — Bezkregowce ze statusem VU (gatunek zagrozony), a takze ujety
w Konwencji Bernenskiej i Dyrektywie Siedliskowej (Zatgczniki Il i 1V), jako gatunek
priorytetowy, wymagajgcy ochrony Scistej i wyznaczania specjalnych obszaréw ochrony
(Natura 2000).

Pachnica debowa jest saproksylicznym chrzgszczem z rodziny poswigtnikowatych
(Scarabaeidae), ktérego cykl zyciowy jest SciSle zwigzany z obszernymi prochnowiskami
we wnetrzu  wiekowych drzew lisciastych, gtéwnie lip: drobnolistnej (Tilia cordata)
i szerokolistnej (T. paltyphyllos), wierzb: biatej (Salix alba) i kruchej (S. fragilis), debdéw:
szyputkowego (Quercus robur) i bezszyputkowego (Q. petraea), a takze olszy czarnej (Alnus

> Mydtowski M. i wsp. 2016. Aneks Il. Ochrona przyrody. [zat. do projektu dokumentu pt.:], Kierunki rozwoju i zarzadzania
terenami zieleni w Krakowie na lata 2017-2030”. Wydziat Ksztattowania Srodowiska Urzedu Miasta Krakowa. (aneks do
projektu ,Kierunkow...” opracowany przez zespét ekspertow pod kierunkiem mgr inz. M. Mydtowskiego).
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glutinosa), kasztanowca zwyczajnego (Aesculus hippocastanum), czy tez drzew owocowych
— jabtoni (Malus spp.) i czeresni (Prunus avium). Pachnica debowa stwierdzana jest takze
w prochnowiskach tworzgcych sie w robinii akacjowej (Robinia pseudoacacia), wigzach
(Ulmus spp.), jesionie wyniostym (Fraxinus excelsior) i topolach (Populus spp.); w literaturze
podawany jest takze buk pospolity (Fagus sylvatica), jednakze u tego gatunku rzadko tworzg
sie odpowiednie dla pachnicy préchnowiska. Co istotne pachnica zasiedla drzewa zywe,
a takze wykazujgce symptomy zamierania — drzewa catkowicie martwe nie stanowig natomiast
siedliska tego gatunku. W murszu, wewnatrz dziupli pachnica sktada jaja, tutaj rozwijajg sie jej
larwy, ktére odzywiajg sie prochnem i tutaj nastepuje przepoczwarczenie larw w owady
dojrzate, ktére praktycznie cate swoje ,doroste”, krotkie zycie spedzajg w obrebie dziupli.
Samce pachnicy w okresie rozrodczym (w lipcu i w pierwszej dekadzie sierpnia) przesiadujg
w poblizu zasiedlonej dziupli, wydzielajac przyjemnie pachngcy feromon piciowy — w ten
sposOb wabig samice, wskazujgc im lokalizacje odpowiedniej dziupli z préochnowiskiem.
Zasieg dyspersji tego gatunku jest ograniczony — pachnice latajg niechetnie, a ich przelot
w celu poszukiwania nowych, odpowiednich do zasiedlenia drzew ogranicza sie do
kilkudziesieciu, maksymalnie kilkuset metrow.

Pomimo, Zze pachnica debowa moze zasiedla¢ liczne gatunki drzew lisciastych,
jej wystepowanie w obszarach zurbanizowanych ogranicza sie zazwyczaj do lip, wierzb
i kasztanowcédw — gatunkow doéé powszechnie sadzonych jako aleje przydrozne i szpalery
drzew, a takze w zatozeniach parkowych, na cmentarzach oraz wzdtuz ciekow. Warunkiem
koniecznym do jego rozwoju jest obecnos$¢ starych, dziuplastych drzew, co z reguty wyklucza
wystepowanie w lasach uzytkowanych gospodarczo czy regularnie czyszczonych
i pielegnowanych parkach.

Bardzo ciekawym gatunkiem chrzgszcza jest podlegajgcy ochronie czesciowej
Quedius (=Velleius) dilatatus, nalezgcy do rodziny kusakowatych (Staphylinidae). Gatunek ten
zasiedla dziuple drzew z gniazdami szerszeni (Vespa crabro), z ktérymi wspotzyje na zasadzie
komensalizmu. Quedius dilatatus nalezy do gatunkéw rzadkich i zagrozonych wymarciem,
ze wzgledu na wycinanie dziuplastych drzew oraz usuwanie gniazd szerszeni.

Sposréd wszystkich chronionych gatunkdéw zwierzat, wystepujgcych na obszarze
Miasta Krakowa, to witasnie motyle Lepidoptera stanowig faunistyczng ,wizytéwke” miasta.
Dla ochrony licznych populacji chronionych gatunkéw motyli z rodziny modraszkowatych
Lycaenidae: modraszka nausitousa Phengaris (Maculinea) nausithous, modraszka telejusa
Phengaris (Maculinea) teleius, czerwonczyka fioletka Lycaena helle oraz czerwonczyka
nieparka Lycaena dispar, utworzone zostaty na terenie Krakowa obszary Natura 2000: £aki
Nowohuckie PLH120069, Debnicko-Tyniecki obszar tgkowy PLH120065, Skawinski obszar
tgkowy PLH120079, obejmujgce rozlegte obszary otwarte, posrod ktorych wystepujg mniej
lub bardziej rozlegte ptaty tgk wilgotnych i tgk zmiennowilgotnych, stanowigcych siedlisko
dla ww. gatunkow motyli.

Sposréd wystepujgcych na obszarze Krakowa pieciu chronionych gatunkéw motyli
z rodziny modraszkowatych, az cztery gatunki podlegajg ochronie Scistej (modraszek telejus,
modraszek nausitous, czerwonczyk fioletek i czerwonczyk nieparek), a jeden podlega ochronie
czesciowej (modraszek alkon Phengaris (Maculinea) alcon). Modraszek telejus i modraszek
nausitous oraz czerwonczyk fioletek i czerwonczyk nieparek wymienione sg w Dyrektywie
Siedliskowej (Zataczniki Il i 1V), jako gatunki wymagajgce ochrony Scistej i wyznaczania
specjalnych obszaréw ochrony (Natura 2000). Gatunki tych motyli staly sie rzadkie,
lub wyginety catkowicie w niektorych krajach europejskich w zwigzku z zanikiem ich siedlisk —
tak zmiennowilgotnych i tgk wilgotnych.
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Kolejnym chronionym gatunkiem motyla, zwigzanym z obszarami tgkowymi
w Krakowie, jest skalnik driada Minois dryas — gatunek ten podlega ochronie czesciowej
i zasiedla murawy kserotermiczne w rezerwacie przyrody ,Skotczanka” oraz wilgotniejsze taki
potozone w granicach Debnicko-Tynieckiego obszaru tgkowego, pomiedzy autostradg A4,
a ww. rezerwatem przyrody. Skalnik driada nalezy do gatunkéw rzadkich w skali kraju i do
niedawna jedynymi znanymi stanowiskami tego gatunku byty stanowiska w rezerwacie
przyrody ,Skotczanka” oraz w rezerwacie przyrody ,Kajaséwka” (gmina Czernichow, powiat
krakowski).

Modraszek nausitous oraz modraszek telejus zasiedlajg ekstensywnie uzytkowane,
wilgotniejsze zmiennowilgotne taki trzeslicowe ze zwigzku Molinion caeruleae. Gatunkiem
rosliny zywicielskiej dla ggsienic obu ww. gatunkéw modraszkéw jest krwiscigg lekarski
Sanguisorba officinalis, ktory jest jednoczesnie jednym z gatunkow charakterystycznych rzedu
Molinietalia caeruleae (zbiorowiska trwale lub okresowo wilgotnych, zyznych tgk kosnych).
Zarowno modraszek nausitous, jaki modraszek telejus nalezg do gatunkow pasozytniczych,
myrmekofilnych — do petnego rozwoju potrzebujg, obok wystepowania krwisciggu lekarskiego,
wystepowania odpowiedniego gatunku mrowki gospodarza. Larwy obu gatunkéw modraszkow
zerujg w kwiatostanach krwisciggu lekarskiego przez pierwsze trzy stadia rozwojowe (2-3
tygodnie), nastepnie osiggajac ostatnie stadium larwalne spadajg na ziemie, gdzie
sg adoptowane przez mrowki wscieklice Myrmica spp.: modraszek nausitous wykorzystuje,
jako podstawowy gatunek wscieklice zwyczajng Myrmica rubra, z kolei modraszek telejus
preferuje gniazda wscieklicy uszatki Myrmica scabrinodis, rzadziej natomiast wscieklicy
zwyczajne;j.

Czerwonczyk fioletek zasiedla ekstensywnie uzytkowane fgki wilgotne ze zwigzku
Calthion palustris z duzym zageszczeniem ro$liny zywicielskiej dla gasienic — rdestu
wezownika  Polygonum bistorta, ktéry jest jednoczesnie jednym z gatunkéw
charakterystycznych zwigzku Calthion palustris (antropogeniczne nawozone, wielokosne,
wilgotne i mokre taki).

Czerwonczyk nieparek zasiedla wilgotne i podmokie tgki, czesto w poblizu ciekow
i zbiornikébw wodnych oraz kanatéw i rowdw melioracyjnych, a roslinami zywicielskimi
dla gasienic tego gatunku sg szczawie: lancetowaty Rumex hydrolapathum, kedzierzawy
R. crispus, tepolistny R. obtusifolius, wodny R. aquaticus.

Modraszek alkon zasiedla ekstensywnie uzytkowane, wilgotniejsze zmiennowilgotne
taki trzeslicowe ze zwigzku Molinion caeruleae. Gatunkiem rosliny zywicielskiej dla gasienic
tego gatunku modraszka jest goryczka waskolistna Gentiana pneumonanthe, ktéra
jest jednoczednie jednym z gatunkéw charakterystycznych zwigzku Molinion caeruleae
(zbiorowiska jednokosnych i nie nawozonych tgk trzeslicowych).

Ptazy

Ptazy (Amphibia) nalezg do gromady zwierzat najbardziej narazonych na wyginiecie
w obszarze Krakowa, w zwigzku z zanikiem siedlisk rozrodczych oraz zabudowg siedlisk
lgdowych.

Sposrdd 18 krajowych gatunkow, w Krakowie stwierdzono wystepowanie 12 ropuchy
szarej (Bufo bufo), ropuchy zielonej (B. viridis), grzebiuszki ziemnej (Pelobates fuscus),
kumaka nizinnego (Bombina bombina), rzekotki drzewnej (Hyla arborea), zaby trawnej (Rana
temporaria), zaby moczarowej (R. arvalis), zaby wodnej (Pelophylax kl. esculentus), zaby
jeziorkowej (P. lessonae), zaby Smieszki (P. ridibundus), traszki grzebieniastej (Triturus
cristatus) i traszki zwyczajnej (Lissotriton vulgaris).

Wiegkszos¢ ptazéw prowadzi dwusrodowiskowy tryb zycia, a ze srodowiskiem wodnym
zwierzeta te zwigzane sg gtownie w okresie rozrodu i rozwoju stadium larwalnego — zaleznie
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od gatunku od marca do sierpnia/wrzesnia. Po odbytych godach ptazy zazwyczaj opuszczaja
srodowisko wodne i prowadzg lgdowy tryb zycia, zasiedlajgc okoliczne zadrzewienia, t3ki,
tereny rolne oraz nieuzytki. Wystepowanie ptazéw jest zalezne od dostepnosci odpowiednich
biotopéw ladowych oraz od obecnosci odpowiednich zbiornikéw wodnych, w ktérych ptazy
przystepujg do rozrodu i gdzie ich larwy/kijanki majg zapewniony bezpieczny rozwdj. Zanik
miejsc rozrodu ptazéw: oczek wodnych, starorzeczy, ptytkich potokéw lub rozlewisk ciekow,
skutkuje najczesciej wyginieciem lokalnej populacji ptazéw. Z kolei zmiana uzytkowania
gruntéow w otoczeniu zbiornikow wodnych (w szczegolnosci budowa infrastruktury drogowej
oraz zabudowa terenow rolniczych, tgk i zadrzewien), skutkuje trwatym odcieciem populacji
ptazéw ladowych od miejsc ich rozrodu — w zbiornikach takich pozostajg jedynie zaby zielone
(Pelophylax esculentus complex), ktére stale przebywajg nad wodami i zimujg najczesciej
na dnie zbiornikéw wodnych.

W trakcie przeprowadzonej w latach 2009-2010 kompleksowej inwentaryzacji ptazow
iich miejsc rozrodu w Krakowie (Przybytowicz t. et al.), skontrolowano tgcznie 316
potencjalnych miejsc rozrodu ptazéw (m.in. okresowe oczka wodne, stawki, wybetonowane
zbiorniki przeciwpozarowe, ptytkie potoki, zalane wodg wyrobiska), przy czym rozréd ptazow
udokumentowano w 173 miejscach — pozostate obiekty w wielu przypadkach juz nie istniaty
(zostaty zasypane ziemig lub zaniknety na skutek obnizenia sie poziomu wéd gruntowych).
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Ryc. 16 Rozmieszczenie czynnych miejsc rozrodu ptazéw na obszarze Krakowa. (Zrédto danych: Przybytowicz i
in., 2009-2010. Wydziat Ksztattowania Srodowiska UMK Krakéw)

Gady

Na obszarze Krakowa stwierdzono wystepowanie nastepujgcych gatunkéw gadow
(Reptilia): jaszczurki zwinki (Lacerta agilis), ktéra jest gatunkiem dos¢é powszechnym,
wystepujgcym w miejscach nastonecznionych i zazwyczaj dos¢ suchych (w kamieniotomach,
na murawach i tgkach, na nasypach kolejowych, w cieptych i widnych lasach); jaszczurki
zyworodnej (Zootoca vivipara), ktora jest gatunkiem mniej licznym, wystepujacym zazwyczaj
w siedliskach wilgotnych; padalca zwyczajnego (Anguis fragilis), wystepujgcego gtownie
w obrebie siedlisk lesnych, m.in. w TyhAcu i w Lesie Wolskim; zaskronca zwyczajnego (Natrix
natrix), ktory zwigzany jest ze zbiornikami wodnymi, ciekami i terenami podmoktymi, gdzie
wystepujg jego ulubione ofiary — ptazy; gniewosza plamistego (Coronella austriaca), ktory jako
gatunek cieptolubny zasiedla gtéwnie murawy kserotermiczne, kamieniotomy oraz fragmenty
cieptych, widnych lasow. Mozliwe jest takze wystepowanie zmii zygzakowatej (Vipera berus)
gtéwnie w Lasach Tynieckich i Lasku Wolskim, jednakze brak udokumentowanych stwierdzen
tego gatunku.

Najcenniejszym gatunkiem reptiliofauny jest gniewosz plamisty — podlegajgcy Scistej
ochronie gatunkowej, wymagajacy ochrony czynnej oraz ustalenia strefy ochrony miejsc
rozrodu i regularnego przebywania, a takze wymieniony w Polskiej Czerwonej Ksiedze
Zwierzgt. Gniewosz plamisty zasiedla na terenie Krakowa obszary zrebéw wapiennych,
w obrebie ktérych wystepujg odpowiednie dla niego siedliska: murawy kserotermiczne,
zarastajgce pojedynczymi krzewami pfaty tgk swiezych, a takze nieczynne kamieniotomy,
gdzie waz ten znajduje odpowiednie kryjowki wsréd rumoszu skalnego. Najliczniejsze
stanowisko gniewosza plamistego obejmuje zrgb Zakrzéwka (z Gorg Ksieza), w szczegolnosci
tereny potozone pomiedzy ul. Wytom i ul. Swietego Jacka. Liczne, rozproszone stanowiska
gniewosza wykazano z Tynhca: z uroczyska Wielkanoc, uroczyska Kowadza, Goéry Grodzisko,
Bogucianki oraz Géry Stepica (Bury 2011). Gniewosz stwierdzany byt takze na obszarze
Bodzowa (Heise wg., inf. ust.), gdzie wystepuje mozaika odpowiednich siedlisk: ptaty muraw
kserotermicznych, zarosla i rumosz skalny. Pojedyncze stanowisko gniewosza wykazane

72



zostato takze w potudniowej czesci Lasu Wolskiego (Kaczorowska M., Kowalski M., 2008,
dane Wydziat Ksztattowania Srodowiska UMK). Przeprowadzony w 2016 r., na zlecenie
Zespotu Parkoéw Krajobrazowych Wojewddztwa Matopolskiego monitoring wybranych miejsc
wystepowania gniewosza plamistego, potwierdzit jego obecnos¢ na Zakrzéwku, w okolicach
Tyhca i na potudniowych zboczach Goéry Sowiniec (obszar Lasu Wolskiego), przy czym
stanowisko na Zakrzéwku okazato sie najliczniejsze.

Ryc. 17 Rozmieszczenie miejsc wystepowania gniewosza plamistego na obszarze Krakowa. (zrédto danych:
Heise W., RDOS Krakéw)

Ptaki

Ptaki ozywiajg swojg obecnoscig i $piewem osiedla mieszkaniowe oraz tereny zieleni,
stanowigc najbardziej widoczng grupe zwierzat zasiedlajgcych miasta. Wsréd gatunkow
dominujg w miastach ptaki wréblowe (Passeriformes), w tym pospolite w kraju tuszczaki
(Fringillidae), drozdy (Turdidae), pokrzewki (Sylviidae), sikory (Paridae), wroble (Passeridae),
czy tez krukowate (Corvidae). Licznie wystepujg takze gotebie (Columbidae), zwtaszcza
grzywacz (Columba palumbus), gotgb miejski (Columba livia forma urbana) oraz sierpowka
(Streptopelia decaocto). Spotyka sie tu takze gatunki coraz rzadsze w skali kraju, u ktérych
w ostatnim dziesigcioleciu nastgpit silny regres populacji, m.in. gawrona (Corvus frugilegus),
a takze gatunki bardzo nieliczne w skali kraju, np. sokota wedrownego (Falco peregrinus),
ktory w 2012 r. gniazdowat w Krakowie na Wawelu). Budynki w miastach zasiedlane sg przez
kilkanascie gatunkéw ptakow, m. in. pustutki (Falco tinnunculus), gotebie miejskie, wrdble
(Passer domesticus), kawki (Corvus monedula), a takze ptomykéwke (Tyto alba) i péjdzke
(Athene noctua), stanowigc jednoczesnie najwazniejsze siedliska legowe dla jerzykow (Apus
apus).

Na obszarze Krakowa ptaki wystepujg powszechnie, zarébwno na peryferiach miasta,
jak i w jego Scistym centrum — ich brak dostrzega sie jedynie w obrebie nowoczesnych,
pozbawionych zieleni osiedli. Poszczegélne gatunki ptakéw reprezentujg rézne grupy
ekologiczne, wsrod ktorych najliczniej wystepujg ptaki zasiedlajgce zadrzewienia: parki
miejskie, zadrzewione cmentarze, zielence osiedlowe, zadrzewienia w pasach drogowych
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oraz zadrzewienia w dolinach rzek i mniejszych ciekow (Wisty i jej doptywdw); liczne gatunki
ptakéw zasiedlajg takze obszary lesne Krakowa (m.in. Las Wolski, Lasy Tynieckie, Las
Mogilski, Las tegowski, czy Las Legowy w Przegorzatach); nieliczne sg natomiast gatunki
legowe obszaréw wodnych, zwigzane gtéwnie ze stawami i wiekszymi zbiornikami
powyrobiskowymi z wyksztatcong strefg roslinnosci szuwarowej (np. zbiorniki w Zestawicach,
Bagry, Staw Ptaszowski, zbiorniki w Przylasku Rusieckim, Staw Dagbski, czy Stawy
przy Bonarce); na peryferiach Krakowa spotyka sie takze ptaki zasiedlajgce tereny otwarte
(obszary fgkowe i pola uprawne); bardzo wazng grupe stanowig z kolei ptaki zasiedlajgce
budynki.

W Krakowie stwierdzono co najmniej 132 gatunki ptakoéw legowych i prawdopodobnie
legowych (Walasz 2015) — liczba ta z pewnoscig jest wieksza w zwigzku z wykrywaniem
nowych gatunkow dla awifauny miasta.

Wiele ciekawych gatunkéow obserwowanych jest w trakcie wiosennych i jesiennych
przelotéw, co dotyczy zarowno ptakow wréblowatych, np. stwierdzonego w centrum Krakowa
oraz w Lasku Wolskim wojcika (Phylloscopus trochiloides), jak i ptakéw zwigzanych
ekologicznie z obszarami wodnymi, nalezgcych do licznych rodzin: siewkowatych
(Charadriidae), bekasowatych (Scolopacidae), mew (Laridae), rybitw (Sternidae), nurow
(Gaviidae), perkozéw (Podicipedidae), kaczkowatych (Anatidae) i czaplowatych (Ardeidae).
Gatunki wodno-btotne spotyka sie zazwyczaj na zbiornikach wodnych w Zestawicach,
na Zalewie Bagry, Stawie Plaszowskim oraz na Wisle. Obszary wodne sg szczegdlnie istotne
dla ptakéw zimujgcych, o czym Swiadczy state, liczne zimowanie tabedzi niemych (Cygnus
olor), krzyzéwek (Anas platyrhynchos) oraz mew na Wisle pod Wawelem — ws$rdd pospolitych
gatunkéw spotyka sie tutaj niemalze rokrocznie ptasie ,rarytasy”, np. pojedyncze tabedzie
krzykliwe (Cygnus cygnus), ogorzatki (Aythya marila), lodowki (Clangula hyemalis) i inne.

W obszarach lesnych i wiekszych zadrzewieniach potozonych na obrzezach miasta
gniazdujg ptaki szponiaste: myszotébw (Buteo buteo), jastrzab (Accipiter gentilis)
oraz trzmielojad (Pernis apivorus), ktérego spotka¢ mozna w Lasach Tynieckich. W wiekszych
parkach i zadrzewieniach, zwtaszcza w miejscach ze zwartym, mtodym drzewostanem,
spotyka sie krogulca (Accipiter nisus) — jest to gatunek, ktéry zaadaptowat sie dos¢ dobrze
w wiekszych, zwartych drzewostanach miejskich.

W lasach i na terenach zadrzewionych w Krakowie wystepujg takze inne, pospolite
w kraju, chronione gatunki ptakow — gtéwnie wréblowatych. Takie gatunki jak zieba (Fringilla
coelebs), kos (Turdus merula), kwiczot (Turdus pilaris), szpak (Sturnus vulgaris), czy sikory:
modraszka (Cyanistes caeruleus) i bogatka (Parus major) gniazdujg powszechnie w terenach
zieleni, nawet w zadrzewieniach rosngcych w pasach najbardziej ruchliwych i zattoczonych
drég w miescie (np. Alei Trzech Wieszczow).

Gatunki ptakéw gniazdujgce w dziuplach dzieli sie na dwie grupy: dziuplaki pierwotne
oraz dziuplaki wtorne. Do dziuplakow pierwotnych zalicza sie gatunki samodzielnie
wykuwajgce dziuple — nalezg tu krajowe gatunki dzieciotow, z wyjgtkiem kretogtowa (Jynx
torquilla), ktory zasiedla gotowe dziuple, a takze czarnogtdéwka (Poecile montanus).
Do dziuplakow wtornych zalicza sie gatunki zasiedlajgce opuszczone dziuple dzieciotow
lub dziuple naturalne, np. obszerne ubytki wgtebne, wyprdchniate seki, szczeliny pnia, czy tez
szpary za odstajgcg korg — do grupy tej nalezg liczne gatunki spotykane w Krakowie, m.in.
puszczyk (Strix aluco), kretogtdw, muchotéwka zatobna (Ficedula hypoleuca), muchotéwka
szara (Muscicapa striata), ktéra zasiedla dziuple pototwarte, pleszka (Phoenicurus
phoenicurus), sikory: bogatka (Parus major), modraszka (Cyanistes caeruleus), uboga
(Poecile palustris), ktéra czasami sama kuje dziuple w zmurszatym pniu, a takze kowalik (Sitta
europaea), petzacze: lesny (Certhia familiaris) i ogrodowy (C. brachydactyla), ktére budujg
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gniazda zazwyczaj pod odstajgcg, spekang korg drzew, kawka (Corvus monedula), szpak
(Sturnus vulgaris) oraz mazurek (Passer montanus).

Wiekszos¢ gatunkdw dzieciotdw sama wykuwa dziuple i to zazwyczaj co roku nowa,
zapewniajgc w ten sposob miejsca legowe dla innych gatunkéw ptakéw, a takze nietoperzy
zasiedlajgcych dziuple, np. borowcow wielkich (Nyctalus noctula). Sposréd 10 krajowych
gatunkdéw nalezagcych do rodziny dzieciotowatych (Picidae) az 8 gatunkéw gniazduje
w obszarze Krakowa: najliczniejsze sg dzieciot duzy (Dendrocopos major) i dzieciot zielony
(Picus viridis), ktore zamieszkujg wiekszo$¢ krakowskich parkéw i zadrzewien
z wystepujacymi starszymi, okazatymi drzewami; mniej licznie wystepuje dzieciot zielonosiwy
(Picus canus), dzieciotek (Dendrocopos minor) i dzieciot biatoszyi (Dendrocopos syriacus) —
ten ostatni gatunek zwigzany jest czesto ze szpalerami starszych topdl (gtéwnie Populus nigra
‘Italica’ i Populus x euroamericana) rosnacymi przy drogach i torowiskach w réznych rejonach
Krakowa, a takze z sadami owocowymi wystepujgcymi na peryferiach miasta; nielicznie
wystepuje w Krakowie kretogtow, aczkolwiek spotykany jest nawet w parkach potozonych
w centrum miasta (np. w Parku Jordana i Parku Krakowskim); rzadkim gatunkiem jest dzieciot
sredni (Dendrocopos medius), spotykany gtéwnie w wiekszych drzewostanach o charakterze
legow i gradow, w kitdrych wystepujg stare deby oraz olsze czarne (np. w Lesie Legowskim
i Lesie Mogilskim); rzadki jest takze dzieciot czarny (Dryocopus martius), spotykany gtdwnie w
wiekszych obszarach lesnych (w Lesie Wolskim i Lasach Tynieckich) oraz w zadrzewieniach
nadwodnych, gtdwnie w trakcie koczowania (np. w Lesie Legowym w Przegorzatach).

Ssaki

Sposréd ssakow wystepujgcych w zasiegu terytorialnym Gminy Krakéw na szczegéling
uwage zastugujg nietoperze.

Sposréd 26 gatunkow nietoperzy (Chiroptera) stwierdzonych dotychczas w Polsce,
w Krakowie stwierdzono co najmniej 15. Poszczegdlne gatunki nietoperzy zasiedlajg zaréwno
budynki (np. szczeliny za ptytami w blokach z wielkiej ptyty, stropodachy, strychy), jak i stare,
dziuplaste drzewa.

Nietoperze wykorzystujg, jako schronienia réznego rodzaju ubytki i szczeliny
w drzewach: wypréchnienia pnia oraz konarow, dziuple wykute przez dziecioty, szczeliny
i przestrzenie pod odstajgcg korg. W tego typu miejscach zaktadane sg kolonie rozrodcze
oraz kryjowki przejsciowe; w dziuplach i szczelinach nietoperze takze hibernujg. Wielkosé
kolonii rozrodczych zalezna jest od gatunku nietoperza, np. borowiec wielki (Nyctalus noctula)
tworzy w obszernych dziuplach kolonie rozrodcze liczgce zazwyczaj kilkadziesigt osobnikow.
Zachowanie drzew dziuplastych oraz drzew uszkodzonych, czy tez obumartych ma ogromne
znaczenie dla ochrony nietoperzy w warunkach miejskich — wraz z ich usuwaniem zanikajg
stanowiska nietoperzy zwigzanych z zadrzewieniami, m.in. borowca wielkiego, czy tez nocka
rudego (Myotis daubentonii). Mniejsza dostepnos¢ naturalnych schronien w drzewach moze
stanowic takze gtbwny powdd, dla ktorego niektore gatunki nietoperzy coraz czesciej zajmujg
sztuczne schronienia w obrebie budynkéw mieszkalnych (co dotyczy w szczegdlnosci borowca
wielkiego).

Sposéb uzytkowania terendw zieleni przez nietoperze ulega zmianie w cyklu rocznym;
okresowym zmianom ulegajg takze miejsca pobytu nietoperzy. Zimg nietoperze hibernuja,
wybierajgc na hibernakula miejsca o sprzyjajgcych warunkach termicznych i wilgotnosciowych,
w tym takze okazate drzewa, w ktérych zajmujg gtebokie dziuple oraz pekniecia pnia. Wiosng
przychodzi czas na migracje do letnich kryjowek oraz czas zerowania po zimie. Wtedy to ciggi
zadrzewien stanowig dla nietoperzy funkcje korytarzy ekologicznych oraz miejsce zerowania,
zapewniajgc przy tym schronienie przed drapieznikami, wiatrem, deszczem, a takze ostone
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przed nadmiernym oswietleniem (co ma szczegodlnie duze znaczenie dla gatunkow
ptochliwych, dla ktérych oswietlona przestrzen jest barierg nie do pokonania). Ostona jaka
tworzg zadrzewienia, ma znaczenie zaréwno w trakcie migracji dtugodystansowych (miedzy
kryjéwkami letnimi, a zimowymi), jak i w codziennych przelotach krétkodystansowych (miedzy
kryjéwkami letnimi, a miejscami zerowania). W okresie letnim zielen miejska moze stanowi¢
schronienie oraz miejsce rozrodu dla wiekszej liczby gatunkéw nietoperzy. Bardzo wazng role
petni zielen miejska w przypadku, gdy ostania wylot kryjéwek zlokalizowanych w szczelinach
budynkéw, na strychach czy pod dachami — ostona taka jest istotna dla gatunkéw o krétkim
zasiegu sonaru, przemieszczajgcych sie wzdluz zadrzewien liniowych. Drzewa w miescie
wykorzystywane sg przez niektére gatunki nietoperzy, jako miejsce goddéw, przypadajgcych
péznym latem i jesienig. Samce nietoperzy z grupy borowce (Nyctalus) i grupy Kkarliki
(Pipistrellus) ustanawiajg w tym czasie swoje terytoria w dziuplach drzew, czy tez w skrzynkach
legowych, skad wabig samice. Jesienig zaczyna sie okres migracji na zimowiska, podczas
ktorego nietoperze Zerujg intensywnie przed hibernacja.

Na podstawie przeprowadzonych analiz mozna stwierdzi¢, ze zapisy projektu
Programu zwiekszania lesistosci nie bedg negatywnie oddziatywaé na przedstawione
chronione gatunki zwierzat gdyz znane stanowiska szczegdlnie cennych i rzadkich gatunkow
zwierzat nie byty ujmowane do planu zalesien. Biologia wielu chronionych gatunkow zwierzat
pozwala przypuszczaé, ze zaplanowane przeklasyfikowanie gruntéw na Ls oraz racjonalnie
przeprowadzone zalesienia nieuzytkdw beda w dtugiej perspektywie czasowej pozytywnie
oddziatywaty na liczebnos¢ i kondycje populacji wielu gatunkow.

5.4.8. Pomniki przyrody

Pomniki przyrody to forma ochrony indywidualnej, ktéra zgodnie z “Ustawg o ochronie
przyrody” (Art. 40) obejmuje pojedyncze twory przyrody zywej i nieozywionej lub ich skupienia
0 szczegdblnej wartosci naukowej, kulturowej, historyczno-pamigtkowej i krajobrazowej
oraz odznaczajgce sie indywidualnymi cechami, wyrdzniajgcymi je wsrdod innych tworow.
Zaliczamy do nich sedziwe i okazatych rozmiaréw drzewa i krzewy gatunkéw rodzimych
lub obcych, grupy drzew, aleje, Zzrédta, wodospady, skatki, jary, gtazy narzutowe i inne.

76



Rejestr pomnikéw przyrody Krakowa wg danych RDOS w Krakowie stan na 01.08.2018 r.

L.p. L.p. Nowy numer | Stary nr rejestru Gatunek / Nazwa Rodzaj Data Obreb Dziatka Lokalizacja Opis formy ochrony przyrody
(woj.) rejestru woj. Woj. utworzenia Obw. (cm) V;I:; Inne
1 0672 126101-001 14/112 platan klonolistny (Platanus acerifolia) drzewo 1966-12-16 | 0050 Srodmiescie | 137 Srédmiescie - Ogrod Strzelecki 420 22
2 0673 126101-002 14/1/3 dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 1967-08-09 | 0053 Srodmiescie | 2/2 Srédmiescie - Kopernika 27 586 17
3 0674 126101-003 14/1/5 topola biata (Populus alba) drzewo 1967-08-14 | 0022 Srodmiescie | 391 Srédmiescie - Woronicza 10 367 26
4 0675 126101-004 14/1/6 mitorzab dwuklapowy (Ginkgo biloba) drzewo 1968-09-23 | 0062 Srodmiescie | 40 Srédmiescie - Garncarska 3 203, 275, 12
5 0676 126101-005 14117 jesion wyniosty (Fraxinus excelsior) drzewo 1970-10-12 0145 Srédmiescie | 123/1 Srédmiescie - Pl. Kossaka 4 ;Z? 19
6 0677 126101-006 14/1/8 dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 1974-08-01 0060 Srodmiescie | 97 Srédmiescie - Batorego 14 336 15
7 0678 126101-007 14/1/9 mitorzab dwuklapowy (Ginkgo biloba) drzewo 1974-08-01 0060 Srodmiescie | 98 Srédmiescie - Batorego 12 305 7
8 0679 126101-008 14/1110 platan klonolistny (Platanus acerifolia) drzewo 1975-05-30 | 0001 Srédmiescie | 544/11 Srédmiescie - Planty 520 25
krakowskie, okolice filharmonii
9 0680 126101-009 14/111 wigz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo 1987-06-09 | 0022 Srodmiescie | 713/4 Srédmiescie - Woronicza 10 421 23
10 0681 126101-010 1411112 topola biata (Populus alba) drzewo 1987-06-09 | 0022 Srédmiescie | 391 Srédmiescie - Woronicza 10 577 26
11 0682 126101-011 1411113 klon zwyczajny (Acer platanoides) drzewo 1987-06-09 | 0022 Srodmiescie | 391 Srodmiescie - Woronicza 10 346 23
12 0683 126101-012 14/1/14 platan klonolistny (Platanus acerifolia) drzewo 1987-06-09 | 0061 Srodmiescie | 58 Srédmiescie - Studencka 25 315 21
13 0684 126101-013 14/1/15 jesion wyniosty (Fraxinus excelsior) drzewo 1987-06-09 | 0146 Srodmiescie | 22/1 Srédmiescie - Straszewskiego 375 20
14 0685 126101-014 14/117 robinia akacjowa (Robinia pseudoacacia) drzewo 1987-06-09 | 0145 Srodmiescie | 56/2 1S‘:édmieécie - Smolensk / 338 18
15 0686 126101-015 14/1/18 lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 1987-06-09 | 0119 Srédmiescie | 25/2 SRfc':gz:(:écie - Krowoderska 16 402 15
16 0687 126101-016 14/1119 klon zwyczajny odm. Schwedlera drzewo 1987-06-09 | 0003 Srédmiescie | 88/3 Srédmiescie - Stradom 4 305 19
(Acer platanoides Schwedleri)
17 0688 126101-017 14/1121 dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 1987-06-09 | 0016 Srodmiescie | 200/1 Srédmiescie - Widok 22a 299 18
18 0689 126101-018 14/1/22 dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 1987-06-09 | 0023 Srodmiescie | 194 Srédmiescie - Celarowska 30 380 17
19 0690 126101-019 1411123 klon jawor (Acer pseudoplatanus) drzewo 1987-06-09 | 0008 Srédmiescie | 225/2 Srédmiescie - Rakowicka 27 294 15
20 0691 126101-020 14/1126 wigz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo 1998-11-16 | 0059 Srodmiescie | 43/3 Srédmiescie ul. Karmelicka 51 290 16
21 0692 126101-021 1411127 mitorzab dwuklapowy (Ginkgo biloba) drzewo 1998-11-16 | 0001 Srodmiescie | 429 Srédmiescie ul. Franciszkaniska 258 18
22 0693 126101-022 14/1/28 ajlant gruczotkowaty (Ailanthus altissima) drzewo 1998-11-16 | 0001 Srodmiescie | 24/1 OSEggnl::ZZ?ZrSI. $w. Jana 30 292
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L.p. L.p. Nowy numer | Stary nr rejestru Gatunek / Nazwa Rodzaj Data Obreb Dziatka Lokalizacja Opis formy ochrony przyrody
(woj.) rejestru woj. Woj. utworzenia Obw. (cm) V;?S Inne
23 0694 126101-023 147111 lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 1937-02-07 0001 Podgorze 591 Podgdrze - Tyniecka 152 495324 25
24 0695 126101-024 14/11/2 dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 1936-02-05 0045 Podgérze 43 Podgorze - Jugowicka 14 557 17
25 0696 126101-025 14/11/3 dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 1966-10-14 0044 Podgérze 239/4 Podgorze - Zakopianska 121 495 17
26 0697 126101-026 14/11/4 wigz gorski (Ulmus glabra) drzewo 1967-08-02 0088 Podgdrze 284/10 Podgc')rze, Swoszowice, Park 395 25
27 0698 126101-027 14/11/5 lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 1967-08-02 0088 Podgorze 284/10 ﬁizoég\:lz);, Swoszowice, Park 408 24
28 0699 126101-028 14/11/6 lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 1967-08-02 0088 Podgérze 284/10 IZD((j):jogjgoévr\ze, Swoszowice, Park 440 16
29 0700 126101-029 1417 lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 1967-08-02 0088 Podgérze 284/10 Izgzoég\:vz); Swoszowice, Park 313 20
30 0701 126101-030 14/11/8 lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 1967-08-02 0088 Podgérze 284/10 IZDngogj;oévr\Q;, Swoszowice, Park 372 17
31 0702 126101-031 14/1/19 wigz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo 1967-08-02 0088 Podgérze 284/10 IZD?)LOQOO\;VZ);, Swoszowice, Park 354 22
32 0703 126101-032 14/11/10 dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 1971-09-30 0061 Podgorze 106/16 IZD(cj):jogjjoé\:/z); - Podedworze 32 407 23
33 0704 126101-033 14/11/11 dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 1971-09-30 0061 Podgorze 106/16 | Podgdrze - Podedworze 32 420 22
34 0705 126101-034 14/11112 dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 1971-09-30 0061 Podgérze 106/7 Podgorze - Podedworze 32 817 22
35 0706 126101-035 14/11/13 dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo b.d. 0061 Podgorze 106/16 | Podgdrze - Podedworze 32 445 24
36 0707 126101-036 14/11/14 dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo b.d. 0061 Podgorze 106/16 | Podgdrze - Podedworze 32 335 23
37 0708 126101-037 14/11115 dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo b.d. 0061 Podgérze 106/16 | Podgorze - Podedworze 32 420 22
38 0709 126101-038 14/11/16 dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo b.d. 0061 Podgorze 106/16 | Podgdrze - Podedworze 32 490 20
39 0710 126101-039 14117 topola biata (Populus alba) drzewo 1976-02-11 0012 Podgérze 184 Podgorze - skwer przy 450 22
Serkowskiego
40 0711 126101-040 14/11118 jesion wyniosty (Fraxinus excelsior) drzewo 1978-11-28 0049 Podgérze 30210 Podgérz’e - ul. Mochnackiego / 286 22
41 0712 126101-041 14/11119 dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 1978-11-28 0049 Podgorze 302/10 llil(.xllzgstg?zr’]: lfauI. Mochnackiego / 321 22
42 0713 126101-042 14/11/20 jesion wyniosty (Fraxinus excelsior) drzewo 1978-11-28 0049 Podgérze 302/10 llilétlizgsé?zr’]: lfauI. Mochnackiego / 361 25
43 0714 126101-043 14/11/21 dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 1978-11-28 0049 Podgorze 302/10 lli’lécljzgsgr)zr’]: ifa‘ul. Mochnackiego / 478 24
44 0715 126101-044 14/11/22 dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 1978-11-28 0049 Podgorze 302/10 le’lc.ijEgSgr)zn: lfauI. Mochnackiego / 453 24

ul. Estonska
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45 0716 126101-045 14/11/23 dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 1978-11-28 0049 Podgérze 302/10 | Podgorze - ul. Mochnackiego / 406 22
ul. Estonska

46 0717 126101-046 14/11/24 lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 1978-11-28 0049 Podgorze 302/10 | Podgorze - ul. Mochnackiego 60 304 18

47 0718 126101-047 14/11/26 dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 1978-11-28 0049 Podgérze 825/2 Podgorze - Malborska 145 328 21

48 0720 126101-048 14/11/28 dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 1997-01-30 0049 Podgérze 825/2 Podgorze - Malborska 145 322 24

49 0721 126101-049 14/11/29 dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 1978-11-28 0049 Podgérze 595/5 Podgorze - Malborska 119 345 12

50 0722 126101-050 14/11/30 dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 1987-06-09 0053 Podgorze 74714 Podgorze - Prokocim - park na 528 16
wprost muru

51 0723 126101-051 14/11/31 dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 1987-06-09 0053 Podgérze 747/4 Podgorze - Prokocim - park 411 23

52 0724 126101-052 14/11/32 dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 1987-06-09 0053 Podgorze 74714 Podgorze - Prokocim - park 542 21

53 0725 126101-053 14/11/34 jesion wyniosty (Fraxinus excelsior) drzewo 1987-06-09 0053 Podgérze 74714 Podgdrze - Prokocim - park 389 23

54 0726 126101-054 14/11/35 dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 1987-06-09 0053 Podgérze 748 Podgorze - ul. Gérnikow 27 559 19

55 0727 126101-055 14/11/36 dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 1987-06-09 0053 Podgorze 748 Podgdrze - ul. Gornikow 27 522 20

56 0728 126101-056 14/11/37 platan klonolistny (Platanus acerifolia) drzewo 1987-06-09 0053 Podgérze 748 Podgdrze - ul. Gornikow 27 366 25

57 0729 126101-057 14/11/39 klon jawor (Acer pseudoplatanus) drzewo 1987-06-09 0010 Podgérze 193/7 Podgoérze - ul. Tyniecka 7 310 21

58 0730 126101-058 14/11/40 dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 1987-06-09 0010 Podgorze 194/1 Podgoérze - ul. Tyniecka 7 362 19

59 0731 126101-059 14/11/41 buk pospolity odm. czerwonolistna drzewo 1987-06-09 0101 Podgérze 323/2 Podgorze - ul. Popietuszki 36 343 19

(Fagus sylvatica Purpurea)

60 0732 126101-060 14/11/42 zrddto zrédto 1987-06-09 0074 Podgérze | 248 Podgdrze - Tyniec - na pin. od Zrédio

wzg. "Duza Biedzinka" Swietoja
fiskie

61 0733 126101-061 14/11/43 aleja (Tilia cordata) aleja drzew 1987-06-09 0073 Podgérze 179/5 Podgorze - Tyniec - aleja do od74do | od9do
klasztoru Benedyktyndw 363 22

62 0734 126101-062 14/11/44 iglicznia trojcierniowa (Gleditsia triacanthos) drzewo 1987-06-09 0010 Podgérze 314/1 Podgdrze - ul. Powroznicza 2 223 16

63 0735 126101-063 14/11/45 dab czerwony (Quercus rubra) drzewo 1987-06-09 0010 Podgérze 31411 Podgoérze - ul. Powroznicza 2 314 21

64 0736 126101-064 14/11/46 dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 1987-06-09 0082 Podgorze Podgoérze - ul Wrony 111 314 22

65 0737 126101-065 14/11/47 dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 1987-06-09 0082 Podgorze Podgoérze - ul Wrony 111 299 20

66 0738 126101-066 14/11/48 lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 1987-06-09 0082 Podgérze Podgdrze - ul Wrony 111 265i210 21
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67 0739 126101-067 14/11/50 gtaz narzutowy glaz 1997-01-30 0050 Podgérze Podgorze - ul. Spotdzielcow 5 491 1,4 | waga
ok.5
ton
68 0740 126101-068 14/11/52 wigz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo 1998-11-16 0010 Podgérze 361/4 Podgorze - ul. Batuckiego 6 200 18
69 0741 126101-069 14/11/53 wigz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo 1998-11-16 0010 Podgérze 361/4 Podgdrze - ul. Batuckiego 6 261 1
70 0742 126101-070 14/11/54 wigz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo 1998-11-16 0010 Podgérze 361/5 Podgdrze - ul. Batuckiego 6 311 21
7 0743 126101-071 14/11/55 wiaz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo 1998-11-16 0010 Podgérze | 361/5 Podgorze - ul. Batuckiego 6 220 20
72 0744 126101-072 14/11/56 wigz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo 1998-11-16 0010 Podgérze 361/5 Podgdrze - ul. Batuckiego 6 239 21
73 0745 126101-073 14/1l/57 wigz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo 1998-11-16 0010 Podgérze 361/5 Podgdrze - ul. Batuckiego 6 289 16
74 0746 126101-074 14/11/58 wigz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo 1998-11-16 0010 Podgérze 361/5 Podgorze - ul. Batuckiego 6 301 21
75 0747 126101-075 14/11/60 topola czarna (Populus nigra) drzewo 1998-11-16 0015 Podgérze 228/35 | Podgorze - ul. Stréza Rybna 484 23
76 0748 126101-076 14/11/61 topola czarna (Populus nigra) drzewo 1998-11-16 0015 Podgérze 228/35 | Podgorze - ul. Stréza Rybna 353 22
77 0750 126101-077 14111112 ostrokrzew kolczasty (/lex aquifolium) drzewo b.d. 0018 Krowodrza | 8 Krowodrza - Bielany - klasztorw | 38, 34, 43, 3-45
ogrodzie tarasowym 18,13
78 0751 126101-078 14/111/3 lipa srebrzysta (Tilia tomentosa) drzewo 1975-05-30 0014 Krowodrza | 364 Krowodrza - ul. Ko$ciuszki 32 424 17
79 0752 126101-079 14/111/4 klon zwyczajny (Acer platanoides) drzewo 1987-06-09 0034 Krowodrza | 870 Krowodrza - ul. Sosnowiecka 10 295 21
80 0754 126101-080 14117 wigz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo 1987-06-09 0014 Krowodrza | 218/2 Krowodrza - ul. Morawskiego 5 399 18
81 0755 126101-081 14/111/8 jesion wyniosty (Fraxinus excelsior) drzewo 1987-06-09 0009 Krowodrza | 106/7 Krowodrza - Park Decjusza 312 25
82 0756 126101-082 14/111112 jesion wyniosty (Fraxinus excelsior) drzewo 1987-06-09 0009 Krowodrza | 106/7 Krowodrza - Park Decjusza 385 24
83 0757 126101-083 14/111/114 wigz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo b.d. 0040 Krowodrza | 158/2 Krowodrza - Pod Strzechg 375 21
84 0758 126101-084 14/111116 sosna wejmutka (Pinus strobus) drzewo b.d. 0009 Krowodrza | 106/7 Krowodrza - Park Decjusza 264 25
85 0759 126101-085 1411117 dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 1998-11-16 0033 Krowodrza | 1251 Krowodrza - ul. Chetmonskiego 279
168
86 0760 126101-086 14/IV1 dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 1969-07-19 0061 Nowa Huta | 235/1 Nowa Huta - ul. WréZzenicka 80 333 14
87 0761 126101-087 14/IV/2 dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo b.d. 0014 Nowa Huta | 110/2 Nowa Huta - Luczanowice - 360 16
zachodnia granica cmentarza
arianskiego
88 0762 126101-088 brak brzoza brodawkowata (Betula pendula) drzewo 2002-01-31 0008 Srédmiescie | 273 Srédmiescie, ul. Beliny 281

Prazmowskiego
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89 0763 126101-089 brak jesion wyniosty (Fraxinus excelsior) drzewo 2002-01-31 0032 Krowodrza | 141/2 Krowodrza, ul. Konopna 222
90 0764 126101-090 brak dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 2002-01-31 0040 Nowa Huta | 16 Nowa Huta, ul. Karowa 428
91 0765 126101-091 brak dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 2002-01-31 0040 Nowa Huta | 8 Nowa Huta, ul. Karowa 309216
92 0766 126101-092 brak lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 2002-01-31 0011 Nowa Huta | 235/3, Nowa Huta, ul. Styczna 12 220
235/4
93 0767 126101-093 brak lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 2002-01-31 0011 Nowa Huta | 235/3, Nowa Huta, ul. Styczna 12 188
235/4
94 0768 126101-094 brak lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 2002-01-31 0011 Nowa Huta | 235/3, Nowa Huta, ul. Styczna 12 205
235/4
95 0769 126101-095 brak lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 2002-01-31 0011 Nowa Huta | 235/3, Nowa Huta, ul. Styczna 12 184
235/4
96 0770 126101-096 brak lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 2002-01-31 0011 Nowa Huta | 235/3, Nowa Huta, ul. Styczna 12 233
235/4
97 0771 126101-097 brak lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 2002-01-31 0011 Nowa Huta | 235/3, Nowa Huta, ul. Styczna 12 223
235/4
98 0772 126101-098 brak lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 2002-01-31 0011 Nowa Huta | 235/3, Nowa Huta, ul. Styczna 12 239
235/4
99 0773 126101-099 brak lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 2002-01-31 0011 Nowa Huta | 235/3, Nowa Huta, ul. Styczna 12 281
235/4
100 | 0774 126101-100 brak wigz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo 2002-01-31 0011 Nowa Huta | 223/1 Nowa Huta, ul. Gtgbinowa 2 263
101 0775 126101-101 brak kasztanowiec zwyczajny (Aesculus drzewo 2003-12-03 0009 Nowa Huta | 63/3 ul. Kaczeficowa nad stawem 168
hippocastanum)
102 | 0776 126101-102 brak kasztanowiec zwyczajny (Aesculus drzewo 2003-12-03 0009 Nowa Huta | 63/3 ul. Kaczeficowa nad stawem 231
hippocastanum)
103 | 0777 126101-103 brak kasztanowiec zwyczajny (Aesculus drzewo 2003-12-03 0009 Nowa Huta | 63/3 ul. Kaczeficowa nad stawem 230
hippocastanum)
104 | 0778 126101-104 brak kasztanowiec zwyczajny (Aesculus drzewo 2003-12-03 0009 Nowa Huta | 63/3 ul. Kaczeficowa nad stawem 275
hippocastanum)
105 | 0779 126101-105 brak kasztanowiec zwyczajny (Aesculus drzewo 2003-12-03 0009 Nowa Huta | 63/3 ul. Kaczeficowa nad stawem 295
hippocastanum)
106 | 0780 126101-106 brak kasztanowiec zwyczajny (Aesculus drzewo 2003-12-03 0009 Nowa Huta | 63/3 ul. Kaczeficowa nad stawem 206
hippocastanum)
107 | 0781 126101-107 brak kasztanowiec zwyczajny (Aesculus drzewo 2003-12-03 0009 Nowa Huta | 63/3 ul. Kaczeficowa nad stawem 294
hippocastanum)
108 | 0782 126101-108 brak kasztanowiec zwyczajny (Aesculus drzewo 2003-12-03 0009 Nowa Huta | 63/3 ul. Kaczeficowa nad stawem 232
hippocastanum)
109 | 0783 126101-109 brak kasztanowiec zwyczajny (Aesculus drzewo 2003-12-03 0009 Nowa Huta | 63/3 ul. Kaczeficowa nad stawem 250
hippocastanum)
110 | 0784 126101-110 brak kasztanowiec zwyczajny (Aesculus drzewo 2003-12-03 0009 Nowa Huta | 365 ul. Kaczeficowa nad stawem 310

hippocastanum)
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111 | 0786 126101-112 brak buk pospolity (Fagus silvatica) drzewo 2003-12-03 0041 Nowa Huta | 204/2 Pleszdw, ul. Suchy Jar, rejon 299
Monaru
112 | 0787 126101-113 brak buk pospolity (Fagus silvatica) drzewo 2003-12-03 0041 Nowa Huta | 204/2 Pleszdw, ul. Suchy Jar, rejon 293
Monaru
113 | 0788 126101-114 brak buk pospolity (Fagus silvatica) drzewo 2003-12-03 0041 Nowa Huta | 204/2 Pleszdw, ul. Suchy Jar, rejon 290
Monaru
114 | 0789 126101-115 brak buk pospolity odm. purpurowa drzewo 2003-12-03 0041 Nowa Huta | 204/2 Pleszdw, ul. Suchy Jar, rejon 298
(Fagus silvatica atropurpurea) Monaru
115 | 0790 126101-116 brak lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 2003-12-03 0037 Nowa Huta | 56/4 Branice - zespot dworski 403
116 | 0791 126101-117 brak Swierk pospolity (Picea excelsior) drzewo 2003-12-03 | 0021 Srédmiescie | 46 Krowodrza, Potok Rozrywka 225
(cz. gérna), ul. Parnickiego
117 | 0792 126101-118 brak kasztanowiec zwyczajny (Aesculus drzewo 2003-12-03 | 0021 Srédmiescie | 46 Krowodrza, Potok Rozrywka 248
hippocastanum) (cz. gérna), ul. Pamickiego
118 | 0793 126101-119 brak kasztanowiec zwyczajny (Aesculus drzewo 2003-12-03 | 0021 Srédmiescie | 46 Krowodrza, Potok Rozrywka 266
hippocastanum) (cz. gérna), ul. Parnickiego
119 | 0794 126101-120 brak kasztanowiec zwyczajny (Aesculus drzewo 2003-12-03 | 0021 Srodmiescie | 46 Krowodrza, Potok Rozrywka 268
hippocastanum) (cz. gérna), ul. Pamickiego
120 | 0795 126101-121 brak kasztanowiec zwyczajny (Aesculus drzewo 2003-12-03 | 0021 Srédmiescie | 46 Krowodrza, Potok Rozrywka 276
hippocastanum) (cz. gérna), ul. Pamickiego
121 | 0796 126101-122 brak buk pospolity odm. purpurowa drzewo 2003-12-03 0009 Krowodrza | 108/4 Krowodrza - Park Decjusza 300
(Fagus silvatica atropurpurea)
122 | 0797 126101-123 brak lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 2003-12-03 0016 Krowodrza | 58/1 al. Waszyngtona 302
123 | 0798 126101-124 brak klon zwyczajny (Acer platanoides) drzewo 2003-12-03 0013 Krowodrza | 290/9 al. Waszyngtona 305
124 | 0799 126101-125 brak kasztanowiec zwyczajny (Aesculus drzewo 2003-12-03 0013 Krowodrza | 290/9 al. Waszyngtona 326
hippocastanum)
125 | 0800 126101-126 brak klon zwyczajny (Acer platanoides) drzewo 2003-12-03 0013 Krowodrza | 290/9 al. Waszyngtona 340
126 | 0801 126101-127 brak klon zwyczajny (Acer platanoides) drzewo 2003-12-03 0013 Krowodrza | 290/9 al. Waszyngtona 285
127 | 0802 126101-128 brak klon zwyczajny (Acer platanoides) drzewo 2003-12-03 0013 Krowodrza | 290/9 al. Waszyngtona 260
128 | 0803 126101-129 brak klon zwyczajny (Acer platanoides) drzewo 2003-12-03 0013 Krowodrza | 290/9 al. Waszyngtona 261
129 | 0804 126101-130 brak kasztanowiec zwyczajny (Aesculus drzewo 2003-12-03 0013 Krowodrza | 290/9 al. Waszyngtona 278
hippocastanum)
130 | 0806 126101-132 brak jesion wyniosty (Fraxinus excelsior drzewo 2003-12-03 0013 Krowodrza | 290/9 al. Waszyngtona 300
131 0807 126101-133 brak jesion wyniosty (Fraxinus excelsior drzewo 2003-12-03 0013 Krowodrza | 290/9 al. Waszyngtona 410
132 | 0808 126101-134 brak jesion wyniosty (Fraxinus excelsior drzewo 2003-12-03 0013 Krowodrza | 290/9 al. Waszyngtona 320
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133 | 0809 126101-135 brak jesion wyniosty (Fraxinus excelsior drzewo 2003-12-03 0013 Krowodrza | 290/9 al. Waszyngtona 350
134 | 0811 126101-137 brak jesion wyniosty (Fraxinus excelsior drzewo 2003-12-03 0013 Krowodrza | 290/9 al. Waszyngtona 310
135 | 0812 126101-138 brak klon zwyczajny (Acer platanoides) drzewo 2003-12-03 0013 Krowodrza | 290/9 al. Waszyngtona 280
136 | 0813 126101-139 brak kasztanowiec zwyczajny (Aesculus drzewo 2003-12-03 0016 Krowodrza | 271 al. Waszyngtona 319
hippocastanum)
137 | 0814 126101-140 brak jesion wyniosty (Fraxinus excelsior) drzewo 2003-12-03 0016 Krowodrza | 271 al. Waszyngtona 300
138 | 0815 126101-141 brak kasztanowiec zwyczajny (Aesculus drzewo 2003-12-03 0016 Krowodrza | 271 al. Waszyngtona 280
hippocastanum)
139 | 0816 126101-142 brak lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 2003-12-03 0013 Krowodrza | 290/9 al. Waszyngtona 296
140 | 0817 126101-143 brak kasztanowiec zwyczajny (Aesculus drzewo 2003-12-03 0013 Krowodrza | 290/9 al. Waszyngtona 350
hippocastanum)
141 0818 126101-144 brak jesion wyniosty (Fraxinus excelsior) drzewo 2003-12-03 0013 Krowodrza | 290/9 al. Waszyngtona 280
142 | 0819 126101-145 brak klon zwyczajny (Acer platanoides) drzewo 2003-12-03 0013 Krowodrza | 290/9 al. Waszyngtona 293
143 | 0823 126101-149 brak metasekwoja chinska (Metasequoia drzewo 2003-12-03 | 0006 Sroédmiescie | 79/5 ul. Lukasiewicza 28 186
glyptostroboides)
144 | 0824 126101-150 brak lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 2004-04-13 | 0146 Srodmiescie | 77/3 ul. Tartowska 259
145 | 0825 126101-151 brak wigz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo 2004-04-13 0004 Krowodrza | 246/1 ul. Lea 37 228
146 | 0826 126101-152 brak metasekwoja chifska (Metasequoia drzewo 2004-04-13 | 0008 Srédmiescie | 252 ul. B. Prazmowskiego 38 200
glyptostroboides)
147 | 0827 126101-153 brak jesion wyniosty (Fraxinus excelsior) drzewo 2004-04-13 | 0021 Srédmiescie | 44/1 ul. Powstaricow 50 385
148 | 0828 126101-154 brak klon zwyczajny (Acer platanoides) drzewo 2004-04-13 | 0021 Srodmiescie | 44/1 ul. Powstaricow 50 376
149 | 0829 126101-155 brak dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 2004-04-13 0070 Podgorze 1/31 Kobierzyn, osiedle 313
mieszkaniowe Szpitala
Specjalistycznego
150 | 0830 126101-156 brak dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 2004-04-13 0070 Podgorze 1/31 Kobierzyn, osiedle 433
mieszkaniowe Szpitala
Specjalistycznego
151 | 0831 126101-157 brak lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 2004-04-13 0012 Podgérze 117 Liceum Ogolnoksztatcace - ul. 316
Czackiego 11
152 | 0832 126101-158 brak buk pospolity (Fagus silvatica) drzewo 2004-04-13 0012 Podgérze 17 Liceum Ogolnoksztatcace - ul. 288
Czackiego 11
153 | 0833 126101-159 brak dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 2004-04-13 0043 Podgorze 345 ul. Krochmalniki / ul. Zdunéw 331
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154 | 0834 126101-160 brak dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 2004-04-13 0069 Podgorze 36 ul. Sidzinska 3 395

155 | 0835 126101-161 brak dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 2004-04-13 0069 Podgorze | 45/1 ul. Sidzinska 270

156 | 0836 126101-162 brak dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 2004-04-13 0069 Podgorze | 45/1 ul. Sidzinska 217

157 | 0837 126101-163 brak dab szyputkowy (Qercus robur) "Madera" drzewo 2004-04-13 0048 Podgérze 12414 ul. Beskidzka 4c 250

158 | 0838 126101-164 brak lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 2004-04-13 0073 Podgorze 67 Tyniec, cmentarz Opactwa 330
Benedyktynow

159 | 0839 126101-165 brak lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 2004-04-13 0073 Podgbrze 67 Tyniec, cmentarz Opactwa 285
Benedyktynow

160 | 0840 126101-166 brak lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 2004-04-13 0073 Podgorze 67 Tyniec, cmentarz Opactwa 260
Benedyktynow

161 0841 126101-167 brak lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 2004-04-13 0073 Podgbrze 67 Tyniec, cmentarz Opactwa 250
Benedyktynow

162 | 0842 126101-168 brak lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 2004-04-13 0073 Podgorze 67 Tyniec, cmentarz Opactwa 270
Benedyktynow

163 | 0843 126101-169 brak lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 2004-04-13 0073 Podgorze 67 Tyniec, cmentarz Opactwa 420
Benedyktynow

164 | 0844 126101-170 brak lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 2004-04-13 0073 Podgbrze 67 Tyniec, cmentarz Opactwa 270
Benedyktynow

165 | 0845 126101-171 brak lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 2004-04-13 0073 Podgorze 67 Tyniec, cmentarz Opactwa 290
Benedyktynow

166 | 0846 126101-172 brak lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 2004-04-13 0073 Podgérze 67 Tyniec, cmentarz Opactwa 325
Benedyktynéw

167 | 0847 126101-173 brak lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 2004-04-13 0073 Podgérze 67 Tyniec, cmentarz Opactwa 260
Benedyktynow

168 | 0848 126101-174 brak lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 2004-04-13 0073 Podgérze 67 Tyniec, cmentarz Opactwa 280
Benedyktynéw

169 | 0849 126101-175 brak lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 2004-04-13 0073 Podgérze 67 Tyniec, cmentarz Opactwa 300
Benedyktynow

170 | 0850 126101-176 brak lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 2004-04-13 0073 Podgérze 67 Tyniec, cmentarz Opactwa 270
Benedyktynow

171 0851 126101-177 brak lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 2004-04-13 0008 Krowodrza | 19/6 ul. Olszanicka 3 400

172 | 0852 126101-178 brak dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 2004-04-13 0055 Nowa Huta | 349/1 ul. Cieptownicza 68 273

173 | 0853 126101-179 brak leszczyna turecka (Corylus columna) drzewo 2007-12-19 | 0001 Srédmiescie | 535/5 Srodmiescie - Basztowa 1651120 15

174 | 0854 126101-180 brak dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 2007-12-19 | 0061 Srédmiescie | 140/3 Srédmiescie - Plac Sikorskiego 263 21

175 | 0855 126101-181 brak dab szyputkowy odm. kolumnowa drzewo 2007-12-19 | 0119 Srédmiescie | 180/4 Srodmiescie - Skwer Rejtana 288 16

(Qercus robur Fastigiata)
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176 | 0856 126101-182 brak buk pospolity Fagus silvatica) drzewo 2007-12-19 0042 Krowodrza | 224 Krowodrza - Dworek 378 19
Biatopradnicki

177 | 0857 126101-183 brak wigz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo 2007-12-19 0009 Krowodrza | 106/7 Krowodrza - Park Decjusza, 434 28
koto willi Decjusza

178 | 0859 126101-185 brak czeremcha amerykanska (Prunus serotina) drzewo 2007-12-19 0008 Podgérze | 40/3 Podgdrze - Skatki 269 19
Twardowskiego

179 | 0860 126101-186 brak dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 2007-12-19 0011 Podgérze 210/4 Podgorze - Mieszczanska/ 325 15
Dworska

180 | 0861 126101-187 brak dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 2007-12-19 0034 Podgérze 72116 Podgdrze - Zachodnia/Zalesie 286 18

181 | 0862 126101-188 brak dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 2007-12-19 0034 Podgorze 64/10 Podgdrze - Zachodnia/Zalesie 307 15

182 | 0863 126101-189 brak topola biata (Populus alba) drzewo 2008-12-17 0009 Nowa Huta | 215 Nowa Huta - ul. Kaczencowa, 582 29
nad Diubnig

183 | 0864 126101-190 brak lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 2008-12-17 0005 Podgérze 197 Podgoérze - ul. Bodzowska przy 352 16 | brak
kaplicy drzewa

184 0865 126101-191 brak wigz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo 2008-12-17 0046 Nowa Huta | 535/1 Nowa Huta - ul. Zaglowa 312 21

185 | 0866 126101-192 brak wigz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo 2008-12-17 | 0016 Srodmiescie | 102/2 Srédmiescie - ul. Switezianki 329 19
przy przedszkolu

186 | 0867 126101-193 brak wigz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo 2008-12-17 0003 Krowodrza | 473/4 Krowodrza - Mynéwka 425 13
Krélewska w rejonie ul. Zakatek

187 | 0868 126101-194 brak wigz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo 2008-12-17 0003 Krowodrza | 473/4 Krowodrza - Miynéwka 356 16
Krélewska w rejonie ul. Zakatek

188 | 0869 126101-195 brak wigz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo 2008-12-17 | 0016 Srédmiescie | 194/1 Srédmiescie - ul. Widok 278 16

189 | 0870 126101-196 brak wigz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo 2008-12-17 | 0016 Srodmiescie | 194/1 Srédmiescie - ul. Widok 350 16

190 | 0871 126101-197 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2008-12-17 0100 Podgérze 570/6 Podgoérze - ul. Szastera / ul. 344 12
Nad Serafg

191 0872 126101-198 brak klon jawor (Acer pseudoplatanus) drzewo 2008-12-17 0101 Podgérze 703/3 Podgoérze - ul. Potrzask 264 15

192 | 0873 126101-199 brak topola biata (Populus alba) drzewo 2008-12-17 | 0021 Srédmiescie | 64 Srédmiescie - ul. Rozrywki / ul. 487 31

0022 Srédmiescie | 688/7 Reduta

193 | 0874 126101-200 brak buk pospolity (Fagus sylvatica) drzewo 2010-01-13 | 0004 Srédmiescie | 658/8 Srodmiescie - ul. Miynska 350 21
Boczna

194 | 0875 126101-201 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2010-01-13 | 0004 Srodmiescie | 748/5 Srédmiescie - ul. 322 17
Ugorek/Utanéw

195 | 0876 126101-202 brak buk pospolity odm. czerwonolistna drzewo 2010-01-13 0004 Krowodrza | 91/1 Krowodrza - ul. Wyspianiskiego 265 15

(Fagus sylvatica Purpurea)

196 | 0877 126101-203 brak topola czarna (Populus nigra) drzewo 2010-01-13 0012 Krowodrza | 182/5 Krowodrza - Park im. H. 402 29
Jordana od str. ul. Reymonta

197 | 0878 126101-204 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2010-01-13 0017 Krowodrza | 300/7 Krowodrza - ul. Kamedulska 288 17
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198 | 0879 126101-205 brak jesion wyniosty (Fraxinus excelsior) drzewo 2010-01-13 0045 Krowodrza | 235/3 Krowodrza - ul. Pradnicka 288 25
199 | 0880 126101-206 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2010-01-13 0044 Podgérze 1/84 Podgorze - ul. Jeleniogdrska 300 19
200 | 0881 126101-207 brak sosna pospolita (Pinus silvestris) drzewo 2010-01-13 0045 Podgérze | 40/17 Podgdrze - ul. Jugowicka 223 21
201 0882 126101-208 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2010-01-13 0045 Podgérze 4017 Podgorze - ul. Jugowicka 264 24
202 | 0883 126101-209 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2010-01-13 0045 Podgérze 4017 Podgorze - ul. Jugowicka 197 20
203 | 0884 126101-210 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2010-01-13 0045 Podgorze 4017 Podgorze - ul. Jugowicka 215 21
204 | 0885 126101-211 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2010-01-13 0045 Podgérze 4017 Podgorze - ul. Jugowicka 259 25
205 | 0886 126101-212 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2010-01-13 0069 Podgérze 76/16 Podgorze - ul. Korpala 289233 23
206 | 0887 126101-213 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2010-01-13 0069 Podgorze 76/16 Podgoérze - ul. Korpala 262 19
207 | 0888 126101-214 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2010-01-13 0069 Podgérze 76/16 Podgorze - ul. Korpala 226 22
208 | 0889 126101-215 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2010-01-13 0069 Podgérze 76/16 Podgorze - ul. Korpala 210 18
209 | 0890 126101-216 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2010-01-13 0069 Podgorze 76/16 Podgoérze - ul. Korpala 261 23
210 | 0891 126101-217 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2010-01-13 0069 Podgérze 76/16 Podgorze - ul. Korpala 274 23
211 0892 126101-218 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2010-01-13 0069 Podgérze 76/16 Podgorze - ul. Korpala 257 15
212 | 0893 126101-219 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2010-01-13 0069 Podgorze 76/16 Podgoérze - ul. Korpala 200 20
213 | 0894 126101-220 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2010-01-13 0069 Podgérze 76/16 Podgoérze - ul. Korpala 298 18
214 | 0895 126101-221 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2010-01-13 0069 Podgérze 76/16 Podgoérze - ul. Korpala 304 14
215 | 0896 126101-222 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2010-01-13 0069 Podgorze 76/16 Podgoérze - ul. Korpala 198 19
216 | 0897 126101-223 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2010-01-13 0069 Podgérze 76/16 Podgoérze - ul. Korpala 316 22
217 | 0898 126101-224 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2010-01-13 0069 Podgérze 76/16 Podgoérze - ul. Korpala 239 22
218 | 0899 126101-225 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2010-01-13 0069 Podgorze 76/16 Podgoérze - ul. Korpala 235 25
219 | 0900 126101-226 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2010-01-13 0101 Podgérze 323/2 Podgdrze - ul. Popietuszki 360 25
220 | 0901 126101-227 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2010-01-13 0101 Podgérze 31213 Podgoérze - ul. Lipowskiego 420 25
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221 0902 126101-228 brak topola czarna (Populus nigra) drzewo 2010-01-13 0055 Nowa Huta | 12/130 | Nowa Huta - ul. Bfonie - Beszcz 518 21
222 | 0903 126101-229 brak dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 2010-10-20 0034 Podgorze 87/41 Podgdrze, ul. Zachodnia 352 19
223 | 0904 126101-230 brak dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 2010-10-20 0070 Podgérze 1/31 Podgdrze, ul. Babifiskiego 323 23
224 0905 126101-231 brak cyprysik groszkowy (Chamaecyparis drzewo 2010-10-20 0070 Podgérze 1131 Podgorze, ul. Babinskiego 145 16
225 | 0906 126101-232 brak gzgigagzarna (Populus nigra) drzewo 2010-10-20 0070 Podgorze 1131 Podgdrze, ul. Babifiskiego 409 25
226 | 0907 126101-233 brak buk pospolity (Fagus sylvatica) drzewo 2010-10-20 0070 Podgérze 1131 Podgorze, ul. Babinskiego 305 21
227 | 0908 126101-234 brak modrzew europejski (Larix decidua) drzewo 2010-10-20 0070 Podgérze 1131 Podgorze, ul. Babinskiego 263 24
228 | 0909 126101-235 brak dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 2010-10-20 0033 Podgérze 29712 Podgorze, ul. Zbrojarzy / ul. 294 18
229 | 0910 126101-236 brak topola biata (Populus alba) drzewo 2010-10-20 0088 Podgbrze 284/10 Sgg;aénrie, ul. Kgpielowa 304 32
230 | 0911 126101-237 brak topola biata (Populus alba) drzewo 2010-10-20 0088 Podgérze 284/10 | Podgorze, ul. Kapielowa 330 32
231 0912 126101-238 brak buk pospolity (Fagus sylvatica) drzewo 2010-10-20 0090 Podgérze 405/1 Podgérze, ul. Merkuriusza 397 29
232 | 0913 126101-239 brak daglezja zielona (Pseudotsuga menziesii) drzewo 2010-10-20 0018 Krowodrza | 1/1 Efci/k;?ga, Las Wolski 235 29
233 | 0914 126101-240 brak daglezja zielona (Pseudotsuga menziesii) drzewo 2010-10-20 0018 Krowodrza | 1/1 Krowodrza, Las Wolski 216 25
234 | 0915 126101-241 brak wierzba biata (Salix alba) drzewo 2010-10-20 0021 Krowodrza | 533/1 Krowodrza, ul. Ksigcia Jozefa 470 20
235 | 0916 126101-242 brak dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 2010-10-20 0059 Nowa Huta | 109/2 Nowa Huta, Las Mogilski 372 25
236 | 0917 126101-243 brak dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 2010-10-20 0059 Nowa Huta | 109/2 Nowa Huta, Las Mogilski 353 25
237 | 0918 126101-244 brak wigz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo 2010-10-20 0059 Nowa Huta | 109/2 Nowa Huta, Las Mogilski 353 28
238 | 0919 126101-245 brak wigz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo 2010-10-20 0059 Nowa Huta | 109/2 Nowa Huta, Las Mogilski 436 24
239 | 0920 126101-246 brak wigz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo 2010-10-20 0059 Nowa Huta | 109/2 Nowa Huta, Las Mogilski 436 24
240 | 0921 126101-247 brak jesion wyniosty (Fraxinus excelsior) drzewo 2010-10-20 0059 Nowa Huta | 109/2 Nowa Huta, Las Mogilski 254 26
24 0922 126101-248 brak dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 2010-10-20 0057 Nowa Huta | 17/2 Nowa Huta, Las tegowski 331 18
242 | 0923 126101-249 brak kasztanowiec bialy (Aesculus drzewo 2012-01-04 | 0001 Srédmiescie | 606/7 Srédmiescie, ul. Podzamcze trojpniowy 14
hippocastanum) 255/157/13
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243 | 0924 126101-250 brak dab szyputkowy (Qercus robur) drzewo 2012-01-04 0012 Krowodrza | 182/5 Krowodrza, Park Jordana 422 25
244 | 0925 126101-251 brak jesion wyniosty (Fraxinus excelsior) drzewo 2012-01-04 0013 Krowodrza | 86/3 Krowodrza, ul. $w. Bronistawy 377 26
245 | 0926 126101-252 brak klon pospolity (Acer platanoides) drzewo 2012-01-04 0013 Krowodrza | 86/3 Krowodrza, ul. $w. Bronistawy 290 23
246 | 0927 126101-253 brak wigz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo 2012-01-04 0013 Krowodrza | 86/3 Krowodrza, ul. $w. Bronistawy 316 26
247 | 0928 126101-254 brak wigz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo 2012-01-04 0013 Krowodrza | 86/3 Krowodrza, ul. $w. Bronistawy 303 22
248 | 0929 126101-255 brak wigz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo 2012-01-04 0013 Krowodrza | 86/3 Krowodrza, ul. $w. Bronistawy 335 25
249 | 0930 126101-256 brak wigz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo 2012-01-04 0013 Krowodrza | 86/3 Krowodrza, ul. $w. Bronistawy 331 23
250 | 0931 126101-257 brak wigz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo 2012-01-04 0013 Krowodrza | 86/3 Krowodrza, ul. $w. Bronistawy 457 27
251 | 0931a 126101-258 brak buk pospolity odm. czerwonolistna (Fagus drzewo 2012-11-06 | 0001 Srédmiescie | 541 Srédmiescie, Planty przy 433 27
sylvatica Atropunicea) Muzeum Archeologicznym
252 | 0931b 126101-259 brak klon pospolity (Acer platanoides) drzewo 2012-11-06 0013 Podgérze 468/5 Podgarze, al. Powstancow 296 22
Slaskich, po lewej stronie bramy
cmentarza
253 | 0931c 126101-260 brak klon pospolity (Acer platanoides) drzewo 2012-11-06 0013 Podgérze 55717 Podgarze, al. Powstancow 284 23
Slaskich, po prawej stronie
bramy cmentarza
254 | 0931d 126101-261 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2012-11-06 0047 Nowa Huta | 219 Nowa Huta, os. Na Skarpie 43 i 251 21
49
255 | 0931e 126101-262 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2012-11-06 0043 Podgorze 62/19, Podgorze, ul. Torfowa 27 330 22
320
256 | 0931f 126101-263 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2012-11-06 0043 Podgérze 320 Podgorze, ul. Torfowa 27 327 24
257 | 0931g 126101-264 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2012-11-06 0043 Podgorze 194/343, | Podgorze, ul. Obozowa 76 267 17
195/2
258 | 0931h 126101-265 brak wigz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo 2012-11-06 0010 Podgérze 19411 Podgdrze, ul. Tyniecka 6 396 29
259 | 0931 126101-266 brak lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 2013-12-14 | 0062 Srédmiescie | 66/5 Srédmiescie, ul. Pitsudskiego 339 26
260 | 0931] 126101-267 brak wigz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo 2013-12-14 0003 Krowodrza | 456/15 | Krowodrza, ul. Podchorgzych 256 23
261 | 0931k 126101-268 brak wigz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo 2013-12-14 0003 Krowodrza | 386/25 | Krowodrza, ul. Podchorazych 316 27
262 | 09311 126101-269 brak wigz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo 2013-12-14 0003 Krowodrza | 386/25 | Krowodrza, ul. Podchorgzych 335 25
263 | 0931m 126101-270 brak wigz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo 2013-12-14 0003 Krowodrza | 471/1 Krowodrza, ul. Podchorgzych 289 21
264 | 0931n 126101-271 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2013-12-14 0049 Podgérze 825/4 Podgdrze, ul. Biatoruska 402 22
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L.p. L.p. Nowy numer | Stary nr rejestru Gatunek / Nazwa Rodzaj Data Obreb Dziatka Lokalizacja Opis formy ochrony przyrody
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265 | 09310 126101-272 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2013-12-14 0045 Nowa Huta | 85 Nowa Huta, os. Zielone 324 245
266 | 0931p 126101-273 brak platan klonolistny (Platanus xhispanica) drzewo 2013-12-14 0045 Nowa Huta | 57/1 Nowa Huta, os. Zielone 313 27
267 | 0931q 126101-274 brak buk pospolity odm. czerwonolistna (Fagus drzewo 2014-12-03 0042 Krowodrza | 224 Krowodrza, Dworek 293 19,5
Sylvatica Atropunicea) Biatopradnicki
268 | 0931r 126101-275 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2014-12-03 0092 Podgérze 317 Podgorze, ul. Wréblowicka 42 591 22
269 | 0931s 126101-276 brak mitorzab dwuklapowy (Gingko biloba) drzewo 2014-12-03 0053 Srodmiescie | 2/2 Srodmiescie, ul. Koperika - 281 19
Ogrdd Botaniczny
270 | 0931t 126101-277 brak stangeria dziwna (Stangeria eriopus) ro$lina 2014-12-03 | 0053 Srédmiescie | 2/2 Srédmiescie, ul. Kopernika - n.d. n.d.
Ogrdd Botaniczny
271 | 0931u 126101-278 brak daktylowiec kanaryjski (Phoenix drzewo 2014-12-03 | 0053 Srédmiescie | 2/2 Srodmiescie, ul. Kopernika - 172 15
canariensis) Ogrdd Botaniczny
272 | 0931w 126101-279 brak sagowiec podwiniety (Cycas circinalis) drzewo 2014-12-03 | 0053 Srédmiescie | 2/6 Srédmiescie, ul. Kopernika - 108 7
Ogrdd Botaniczny
273 | 0931y 126101-280 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2016-01-06 0014 Krowodrza | 176/12 | ul. Dunin Wasowicza / ul. 351 19
towiecka
274 | 0931z 126101-281 brak metasekwoja chinska (Metasequoia drzewo 2016-01-06 0048 Podgorze 25715 ul. Przykopy 10 277 18
glyptostroboides)
275 | 0931aa 126101-282 brak metasekwoja chinska (Metasequoia drzewo 2016-01-06 0048 Podgorze 25715 ul. Przykopy 10 235 19
glyptostroboides)
276 | 0931ab 126101-283 brak lipa szerokolistna (Tilia platyphyllos) drzewo 2016-01-06 | 0017 Srodmiescie | 13/18 ul. Daszynskiego 13 284 24
277 | 0931ac 126101-284 brak klon jawor (Acer pseudoplatanus) drzewo 2017-02-07 0009 Krowodrza | 108/4 Park Decjusza 351 29
278 | 0931ad 126101-285 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2017-02-07 0044 Podgérze 268 ul. Zawita 387 225
279 | 0931ae 126101-286 brak kasztanowiec zwyczajny (Aesculus drzewo 2017-02-07 0070 Podgérze 1131 ul. Babinskiego 327 245
hippocastanum)
280 | 0931af 126101-287 brak topola biata (Populus alba) drzewo 2017-02-07 0007 Nowa Huta | 67/15 ul. Niepodlegtosci 14 435 325
281 | 0931ag 126101-288 brak klon jawor (Acer pseudoplatanus) drzewo 2017-02-07 0012 Podgérze | 437/4 Park Bednarskiego 204+191 28
282 | 0931ah 126101-289 brak jesion wyniosty (Fraxinus excelsior) drzewo 2017-02-07 0012 Podgérze 437/4 Park Bednarskiego 278 31
283 | 0931ai 126101-290 brak orzech czarny (Juglans regia) drzewo 2017-02-07 0012 Podgérze 437/4 Park Bednarskiego 298 29
284 | 09313 126101-291 brak modrzew europejski (Larix decidua) drzewo 2017-02-07 0012 Podgérze 437/4 Park Bednarskiego 223 30
285 | 0931ak 126101-292 brak metasekwoja chifiska (Metasequoia drzewo 2017-02-07 | 0053 Srédmiescie | 2/2 ul. Kopernika - Ogréd 407 275
glyptostroboides) Botaniczny
286 | 0931al 126101-293 brak deren jadalny (Comus mas) krzew 2017-02-07 | 0053 Srédmiescie | 2/2 ul. Kopernika - Ogréd 75
Botaniczny
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287 | 0931am 126101-294 brak deren jadalny (Comus mas) krzew 2017-02-07 | 0053 Srodmiescie | 2/2 ul. Kopernika - Ogréd 75
Botaniczny
288 | 0931an 126101-295 brak cyprysnik btotny (Taxodium distichum) drzewo 2017-02-07 | 0053 Srédmiescie | 2/2 ul. Kopernika - Ogréd 257 22
Botaniczny
289 | 0931a0 126101-296 brak dab wegierski (Quercus frainetto) drzewo 2017-02-07 | 0053 Srédmiescie | 2/2 ul. Kopemika - Ogréd 462 35
Botaniczny
290 | 0931ap 126101-297 brak mitorzab dwuklapowy (Gingko biloba) drzewo 2017-02-07 | 0053 Srodmiescie | 2/2 ul. Kopernika - Ogréd 119+212+2 13,5
Botaniczny 69
291 | 0931ar 126101-298 brak lipa szerokolistna (Tilia platyphyllos) drzewo 2017-02-07 0044 Podgérze 67/52 ul. Zakopianska 115+112+5 21
6+94+120+
110+114+8
0+138+132
+7T+75+11
9+128+129
+76+114
292 | 0931as 126101-299 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2017-02-07 0096 Podgorze 75/13 ul. Wiadystawa Betzy 378 24
293 | 0931at 126101-300 brak klon jawor (Acer pseudoplatanus) drzewo 2017-12-29 0044 Nowa Huta | 502 ul. Wankowicza (Park przy 424 215
Dworku Jana Matejki)
294 | 0931au 126101-301 brak wigz szyputkowy (Ulmus laevis) drzewo 2017-12-29 0016 Nowa Huta | 118 Park Wadow 463 295
295 | 0931aw 126101-302 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2017-12-29 0016 Nowa Huta | 118 Park Wadow 340 28
296 | 0931ay 126101-303 brak lipa srebrzysta (mieszaniec) (Tilia drzewo 2017-12-29 0016 Nowa Huta | 118 Park Wadow 559 25
tfomentosa)
297 | 0931az 126101-304 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2017-12-29 0016 Nowa Huta | 118 Park Wadéw 353 255
298 | 0931ba 126101-305 brak lipa drobnolistna (Tilia cordata) drzewo 2017-12-29 0016 Nowa Huta | 118 Park Wadow 329 22,5
299 | 0931bb 126101-306 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2017-12-29 0033 Podgérze 21819 ul. Krokusowa 3,6 265 20,5
300 | 0931bc 126101-307 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2017-12-29 0033 Podgérze 21715 ul. Krokusowa 3,6 378 245
301 | 0931bd 126101-308 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2017-12-29 0034 Podgérze 20/16 ul. Przemiarki 20 363 20,5
302 | 0931be 126101-309 brak jesion wyniosty (Fraxinus excelsior) drzewo 2017-12-29 0010 Podgérze 4191 ul. Kilinskiego 13 390 23
303 | 0931bf 126101-310 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2017-12-29 0004 Krowodrza | 100 ul. Sienkiewicza 25 3N 245
304 | 0931bg 126101-311 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2017-12-29 0053 Podgdrze 74714 Park Jerzmanowskich 349 29
305 | 0931bh 126101-312 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2017-12-29 0053 Podgorze 74714 Park Jerzmanowskich 333 25
306 | 0931bi 126101-313 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2017-12-29 0053 Podgérze 74714 Park Jerzmanowskich 475 26
307 | 0931bj 126101-314 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2017-12-29 0053 Podgdrze 74714 Park Jerzmanowskich 451 28
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308 | 0931bk 126101-315 brak tulipanowiec amerykanski (Liriodendron drzewo 2017-12-29 0068 Podgorze 325/11 ul. Zawita (Park przy Zawitej) 334 29
tulipifera)
309 | 0931bl 126101-316 brak platan klonolistny (Platanus x hispanica) drzewo 2017-12-29 0068 Podgorze 32511 | ul. Zawita (Park przy Zawitej) 269 24
310 | 0931bm 126101-317 brak jesion wyniosty (Fraxinus excelsior) drzewo 2017-12-29 0068 Podgérze 32511 | ul. Zawita (Park przy Zawitej) 359 255
311 | 0931bn 126101-318 brak dab szyputkowy (Quercus robur) drzewo 2017-12-29 0069 Podgérze 296/2 ul. Komuny Paryskiej (Osiedle 417 225

Pod Debem)
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6. | ETAP PROJEKTU

Realizowany w pierwszym okresie (2018-2022) ,Powiatowego programu zwiekszania
lesistosci miasta Krakowa na lata 2018-2040", | etap prac nad sporzgdzaniem Programu
przewidywat nastepujgce zadania:

1. przygotowanie i uzgodnienie harmonogramu konsultaciji,

2. przygotowanie i podanie w formach odpowiednich do publicznej wiadomosci informac;ji
(komunikatu) o przystgpieniu do opracowywania projektu Programu i o jego przedmiocie,
w tym o mozliwosci sktadania wnioskoéw i o planowanych terminach konsultacji, zgodnie
z zakresem i wymaganiami opisanymi w zatgczonej URMK,

3. podjecie wspotpracy z Uniwersytetem Rolniczym w Krakowie, Wydzialem Le$nym,
Zaktadem Urzgdzania Lasu, Geomatyki i Ekonomiki Lesnictwa oraz Regionalng Dyrekcjg
Lasow Panstwowych w Krakowie,

4. opracowanie i uzgodnienie z Zamawiajgcym szczegotowych zatozen do Programu,

5. wystgpienie do RDOS o uzgodnienie zatozen do Programu i o uzgodnienie zakresu
i szczegdtowosci prognozy oddziatywania na srodowisko,

6. przeprowadzenie konsultacji (I etap) w trzech jednostkach ewidencyjnych,

7. przygotowanie komunikatu w formach odpowiednich do podania do publicznej wiadomosci
informacji o odstgpieniu od przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania
na $rodowisko, w przypadku uzgodnienia o odstgpieniu od przeprowadzenia takiej oceny,

8. wskazanie terenéw predestynowanych do objecia planami zalesien w pierwszym okresie
realizacji Programu i uzyskanie wstepnego uzgodnienia Zamawiajgcego,

9. przedstawienie raportu z pierwszego etapu konsultacji spotecznych, wraz z informacjami
0 sposobie uwzglednienia zgtoszonych w ramach | etapu konsultacji spotecznych wnioskow,

10. przystgpienie do sporzadzenia prognozy oddziatywania na srodowisko,

11. przekazanie projektu Programu (w wersji zgodnej z zakresem | etapu) Zamawiajgcemu
wraz z pozostalg dokumentacjg sporzgdzong przez Wykonawce i wydang przez witasciwe
organy.

6.1. Prace wstepne

Projekt Programu opracowano w oparciu o informacje i dane udostepnione przez
strone Zlecajgca, jak rowniez pozyskane samodzielnie przez Wykonawce. W trakcie rozwazan
nad wyborem potencjalnych lokalizacji mozliwych do objecia Programem poruszano sie
gtébwnie w obszarze Strefy laséw | zalesien wyznaczonej w obowigzujgcym Studium
Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Krakowa (SUIKZP).
Wykorzystano réwniez wnioski zawarte w opracowanych przez Wydziat Ksztattowania
Srodowiska Urzedu Miasta Krakowa ,Kierunkach rozwoju i zarzgdzania terenami zieleni
w Krakowie na lata 2017-2030”. W dokumencie tym zaproponowano poszerzenie strefy laséw
i zalesien o grunty przylegte, ktére spetniaty minimum jedno z ponizszych kryterium:

1) klasyfikacja uzytkéw w EGIB: Ls i Lz;

2) ustalenia planistyczne: kategoria ZR w SUIKZP, tereny wskazane do zalesieh/z

dopuszczeniem zalesien w MPZP;
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3) uwarunkowania siedliskowe na podstawie Mapy Roslinnosci Rzeczywistej:

siedliska lesne oraz tereny rolne, ugory i odtogi;

4) klasy gruntow rolnych: tereny V i VI klasy - o niewielkiej przydatnosci dla rolnictwa.

5) inne uwarunkowania wskazujgce na nieprzydatnos¢ do celéw zwigzanych

Z zainwestowaniem, np. zagrozone zalewaniem/wystepowaniem powodzi, tereny

osuwisk, polderéw, tereny zasilania zbiornikdw wdd podziemnych itp.

Tak zaproponowany obszar w Kierunkach rozwoju poddano wnikliwej analizie w poszukiwaniu
czynnikdw wykluczajgcych i uniemozliwiajgcych docelowe powstanie ekosystemow
jak rowniez obszarow predysponowanych w pierwszej kolejnosci do objecia Programem.
Przeanalizowano m.in.:

- zapisy obowigzujgcych planéw urzgdzenia laséw, uproszczonych planow urzgdzenia
lasbw oraz inwentaryzacji stanu lasu (wraz z decyzjami zatwierdzajgcymi
te dokumenty)

- istniejgce formy ochrony przyrody

- zbidr danych bazy danych Ewidencji Gruntéw i Budynkéw, gtownie pod kgtem rodzajow
uzytkéw gruntowych oraz wtasnosci

- zbior danych BDOT500 pod katem terendw objetych planami zalesieh

- mapy osuwisk i terenéw zagrozonych ruchami masowymi w skali 1:10 000 dla Miasta
Krakowa (Dzielnice I- XVIII), PIG na zlecenie UMK

- tereny o duzych spadkach na numerycznym modelu terenu

- mape pokrycia i szorstkosci terenu Krakowa oraz mape zieleni i warunkow
przewietrzania (ProGea Consulting 2016 na zlecenie UMK w ramach projektu MONIT-
AIR)

Bardzo duze znaczenie przy wyborze obszaréw miata takze obecna forma pokrycia terenu
przez ro$linnos¢, gdzie w pierwszej kolejnosci wyszukiwano obszaréow z widocznym stadium
sukcesiji lesSnej. W tym celu dokonano wnikliwej analizy aktualnej ortofotomapy, jak réwniez
positkowano sie nastepujgcymi danymi wektorowymi:

- mapg klas pokrycia i uzytkowania terenu - powstatej w wyniku klasyfikacji obiektowej
scen satelitarnych VW-2 (DigitalGlobe). Klasyfikacja szczegétowa — 43 klasy + cien
(ProGea Consulting 2016 na zlecenie UMK w ramach projektu MONIT- AIR)

- mapa roslinnosci rzeczywistej Krakowa (aktualizacja 2016 w ramach projektu MONIT-
AIR)

- mapg waloryzacji przyrodniczej Krakowa (ProGea Consulting 2016 na zlecenie UMK
w ramach projektu MONIT-AIR)

W analizach ujeto obowigzujgce miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego, a takze
te ktore zostaty uchwalone bgdz zostaty wytozone do publicznego wglgdu w ramach procedur
do dnia 31 stycznia 2017 r. wedtug danych pozyskanych z Biura Planowania Przestrzennego
Urzedu Miasta Krakowa. W trakcie analiz obszary, ktére zostalty wstepnie wytypowane
do Programu a ich przeznaczenie w miejscowym planie nakierowane byto na inne
wykorzystanie (np. tereny przemystowe, zabudowa) byty eliminowane.

Biuro Urzgdzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Krakowie z dniem 26 kwietnia 2017
roku podjeto wspotprace z Regionalng Dyrekcjg Laséw Panstwowych w Krakowie w zakresie
realizacji zadania pn. opracowanie ,Powiatowego programu zwiekszenia lesistosci miasta
Krakowa na lata 2018-2040” wraz z przeprowadzeniem konsultacji spotecznych dla Zarzgdu
Zieleni Miejskiej w Krakowie.

Wspotpraca polega na:
- konsultowaniu tresci programu,
- rozeznaniu mozliwosci wigczenia do zalesien gruntéw Skarbu Panstwa w zarzgdzie
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nadlesnictw, ktorych zasieg terytorialny pokrywa sie z granicami Miasta Krakowa,
- gotowosci do wyhodowania odptatnie materialu sadzeniowego odpowiedniego
do wykonania zalesieh.
Biuro Urzadzania podjeto réwniez wspétprace z Zakladem Urzadzania Lasu,
Geomatyki i Ekonomiki Lesnictwa Wydziatu Lesnego Uniwersytetu Rolniczego w Krakowie.

6.2. Okreslenie szczego6towych zatozen do Programu

Wstepne analizy i zapoznanie sie z potencjalnymi mozliwosciami dziatah w kierunku
zwiekszania lesistosci umozliwito przygotowanie bardziej szczegdtowych zatozen
do Programu zalesien. Uzgodniono z Zamawiajgcym szczegoty zatozen do Programu zalesien
a takze wytypowano tereny predestynowane do objecia planami zalesien, ktérymi wedtug
zatozeh projektowych sg w gtéwnej mierze:

- grunty przeznaczone w MPZP, jako grunty do zalesienia,

- grunty juz zalesione (zadrzewione) a bedgce w ewidencji innym rodzajem uzytku,

- grunty rolnicze w znaczgcym stopniu porosniete drzewami i krzewami,

- starorzecza, obszary przy kanatach odprowadzajgcych wode,

- nieuzytki poprzemystowe,

- grunty odciete przez inwestycje liniowe (drogowe, kolejowe),

- tereny po bytych stawach rybnych.
Ustalono takze, iz w ramach przeprowadzenia nowych nasadzen zwigzanych z realizacjg
przedmiotowego Programu zostang, w oparciu o Zasady hodowli lasu, wykorzystane rodzime
gatunki drzew, zgodne z siedliskiem.

Wykonawca uzyskat wstepng zgode Zamawiajgcego na ujecie tych terendw

w Programie oraz przeprowadzit konsultacje z mieszkarncami Gminy Miejskiej Krakow.

6.3. Konsultacje spoteczne

Obszary wytypowane we wstepnej fazie Projektu poddane zostaty konsultacjom
spotecznym. Gtéwnym celem spotkan konsultacyjnych z mieszkancami byto przedstawienie
planowanych w Programie dziatan oraz zapewnienie mozliwosci zadawania pytan i wyrazania
swojej opinii w formie otwartej debaty. Spotkania odbyly sie w terminach 12-14 czerwca 2017
r. W trakcie spotkan wyjasnione zostaty kluczowe korzysci dla obecnosci laséw w miescie,
opisane przyktady zagospodarowania laséw oraz kryteria wyboru terenéw do objecia
programem. W ramach spotkan oprocz czesci referatowej i dyskusji, przedstawiane zostaty
réwniez mapy ilustrujgce planowany rozktad terendéw nowych zalesien na obszarze Gminy
Miejskiej Krakéw. Kazdy uczestnik konsultacji mégt sie odnies¢ do zaproponowanych
obszaréw a takze zaproponowac¢ inne tereny, ktore wedlug niego powinny zostaé
uwzglednione. Szczegdlowe informacje na temat przebiegu i wnioskéw wynikajgcych
w przeprowadzonych konsultacji, pytan i probleméw zgtaszanych przez mieszkancow,
zawiera raport bedacy zatgcznikiem niniejszej dokumentacji.

Uwagi i wnioski, otrzymane w trakcie konsultacji spotecznych poddano szczegotowej
analizie pod katem mozliwosci ujecia ich w programie.

94



Dodatkowo w ramach prac nad projektem uruchomiona zostata podstrona w serwisie
internetowym Zarzadu Zieleni Miejskiej informujgca o Projekcie (https://zzm.krakow.pl/nowe-

lasy.html).

Do obstugi zgtoszeh wysytanych przez mieszkancéw drogg elektroniczng stworzony
zostat specjalny adres e-mailowy obstugiwany przez ~wykonawce  projektu
(nowelasy@zzm.krakow.pl).

Szczegotowy przebieg konsultacji spotecznych zostat zamieszczony w zatgczniku
nr. 1 - Raport z konsultacji spotecznych — etap I.

6.4. Strategiczna ocena oddziatywania na srodowisko

W dniu 9 czerwca 2017 r. ztozono do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Krakowie wniosek o uzgodnienie zakresu i stopnia szczegétowosci informacji wymaganych
w Prognozie oddziatywania na srodowisko dla projektu ,Powiatowego programu zwigekszenia
lesistosci miasta Krakowa na lata 2018-2040".

Propozycja zakresu i stopnia szczegdtowosci informacji wymaganych w prognozie
oddzialywania na $rodowisko zostata opracowana na podstawie art. 51-52 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tj. Dz.
U. 2018 poz. 2081).

W odpowiedzi na pismo Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Krakowie
zwrdcita szczegolng uwage na koniecznosc sporzgdzenia oceny aktualnego stanu srodowiska
przyrodniczego nha obszarze objetym projektem oraz oméwienia potencjalnych skutkéw
wynikajgcych z realizacji ustalen dokumentu, w tym:

- Ocene wplywu realizacji postanowien dokumentu na istotne elementy przyrody
i krajobrazu.

- Ocene stopnia zaawansowania zalesienia/stopnia sukcesji dla terenéw objetych
Programem.

- Ocene zgodno$ci ustalen programu z dokumentami planistycznymi miedzy innymi
Studium, miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego.

- Ocene zgodnosci ustaleh programu z planami ochronny dla parkéw krajobrazowych.

- Przy sporzadzaniu prognozy oddziatywania na srodowisko nalezy wykorzysta¢ plan
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 £gki Nowohuckie.

- Opis siedlisk przyrodniczych zbiorowisk roslinnych, gatunkéw roslin zwierzat i grzybow
wystepujgcych na terenach, na ktérych zmieni sie sposéb zagospodarowania oprze¢
na rozpoznaniu terenowym oraz na podstawie innych dostepnych aktualnych zrédet.

- Analize i ocene oddziatywania realizacji ustalen dokumentéw zakresie mozliwoSci
naruszenie zakazu obowigzujgcych w stosunku do chronionych gatunkéw roslin,
zwierzat i grzybow, okreslonych w rozporzgdzeniu ministra srodowiska z dnia 16
grudnia 2016 roku w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat z dnia 9 pazdziernika 2014
r w sprawie ochrony gatunkowej roslin oraz z dnia 9 pazdziernika 2014 r w sprawie
ochrony gatunkowej grzybow.

- W 2zwigzku z nowelizacjg ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko prognoza oddziatywania na $rodowisko powinna zawieraé
oswiadczenie autora a w przypadku, gdy wykonawcag prognozy jest zespot autorow
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kierujacego tym zespotem o spetnieniu wymagan ktoérych byta mowa w artykule 74 a
ust. 2 ww. ustawy

- Czes¢ graficzna prognozy powinna jednoznacznie wskazywac tereny, na ktérych
proponowana jest jakakolwiek zmiana (sposobu zagospodarowania, ewidencji
gruntéw), regionalne i lokalne korytarze ekologiczne, stanowiska wystepowania roslin
chronionych a takze powinna umozliwiaC zobrazowanie powigzan obszaru
opracowania z ternami przylegtymi.

Zakres i stopien szczegotowosci prognozy oddziatywania na srodowisko zostat
uwzgledniony na etapie analizowania obszarow wytypowanych do programy zalesien.
Szczegdblng uwage zwrdécono na istniejgce formy ochrony przyrody. W tym celu pozyskano
i przeanalizowano aktualne granice rezerwatow przyrody, obszaréw Natura 2000, parkéw
krajobrazowych, uzytkdw ekologicznych jak réwniez lokalizacje pomnikéw przyrody
oraz stanowiska chronionych roslin i zwierzat.

Zgodnie z wytycznymi zawartymi w SIWZ na poczatku listopada 2017r. przystgpiono
do sporzadzania prognozy oddziatywania na $rodowisko w zakresie uzgodnionym z RDOS.

6.5. Wyniki prac

Wynikiem prac Etapu | byto wskazanie lokalizacji obszaréw wytypowanych do objecia
programem zwiekszania lesistosci. W wyniku selekcji wybrano ostatecznie grunty
na powierzchni ok. 1544 ha, z czego w dzielnicy Krowodrzy - ok. 420 ha, Nowej Hucie — 560
ha, Podgorzu — 555 ha a takze niewielki obszar w Srédmiesciu — ok. 8 ha. Struktura
wlasnosciowa wytypowanych gruntéw jest w niektorych przypadkach do$¢ mocno
skomplikowana, starano sie jednak unika¢ gruntéw we wspétwiasnosciach. Duzy odsetek
stanowig grunty witasnosci oséb fizycznych (ok. 447 ha), wilasnosci Skarbu Panstwa
w uzytkowaniu wieczystym osob prawnych (361 ha) a takze wtasnosci Gminy Krakéw (ok. 178
ha). Szczegdtowe zestawienie wg. kategorii wtasnosci zestawiono w tabeli ponizej.

Tab. Zestawienie gruntéw wytypowanych do objecia Programem wg struktury wtasnosci

Struktura wlasnosci Powierzchnia
Wiasnos¢: Gmina 178,77
Wiasno$¢: Gmina, Osoba fizyczna 2,05
Wiasno$¢: Gmina, Osoba fizyczna; Udziat: Osoba fizyczna 0,11
Wiasno$¢: Gmina; Trwaty zarzad: Osoba prawna 4,06
Wiasno$¢: Gmina; Udziat: Gmina 0,18
Wiasnos$¢: Gmina; Udziat: Osoba fizyczna 0,02
Wtasno$¢: Gmina; Udziat: Osoba prawna 14,89
Wiasno$¢: Gmina; Uzytkowanie wieczyste: Osoba fizyczna 0,01
Wiasno$¢: Gmina; Uzytkowanie wieczyste: Osoba prawna 5,84
Wiasno$¢: Gmina; Uzytkowanie: Osoba fizyczna 0,16
Wiasno$¢: Gmina; Uzytkowanie: Osoba prawna 25,43
Wiasno$¢: Gmina; Uzytkowanie: Osoba prawna; Udziat: Osoba prawna 0,02
Whiasno$¢: Osoba fizyczna 446,74
Wiasno$¢: Osoba fizyczna; Udziat: Gmina 0,02
Wiasno$¢: Osoba fizyczna; Udziat: Osoba fizyczna 54,33
Wiasno$¢: Osoba fizyczna; Udziat: Osoba prawna 0,54
Wiasno$¢: Osoba fizyczna; Uzytkowanie: Osoba fizyczna 1,88
Wiasno$¢: Osoba prawna 176,72
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Struktura wlasnos$ci Powierzchnia

Wtasno$¢: Osoba prawna, Osoba fizyczna 8,59
Wiasno$¢: Osoba prawna, Osoba fizyczna; Udziat: Osoba fizyczna 0,06
Wiasno$¢: Osoba prawna; Trwaty zarzad: Osoba prawna 1,00
Wiasno$¢: Osoba prawna; Udziat: Gmina 6,96
Wiasno$¢: Osoba prawna; Udziat: Osoba fizyczna 2,86
Whtasno$¢: Osoba prawna; Udziat: Osoba prawna 7,45
Wiasno$¢: Osoba prawna; Uzytkowanie: Gmina 0,06
Wiasno$¢: Osoba prawna; Uzytkowanie: Osoba prawna 1,43
Wtasno$¢: Powiat 1,12
Wiasnos¢: Skarb Panstwa 90,30
Wtasno$¢: Skarb Panstwa, Gmina, Osoba fizyczna 3,29
Wiasno$¢: Skarb Panstwa, Gmina, Osoba prawna, Osoba fizyczna 0,18
Wiasno$¢: Skarb Panstwa, Gmina, Osoba prawna, Osoba fizyczna; Trwaly zarzad: Osoba

prawna 0,09
Wiasno$¢: Skarb Panstwa, Gmina; Trwaly zarzad: Osoba prawna 0,17
Wiasno$¢: Skarb Panstwa, Osoba fizyczna 6,98
Wiasno$¢: Skarb Panstwa, Osoba fizyczna; Udziat: Osoba fizyczna 0,18
Whtasno$¢: Skarb Panstwa, Osoba fizyczna; Udziat: Osoba prawna 0,06
Wiasno$¢: Skarb Panstwa, Osoba fizyczna; Uzytkowanie: Osoba prawna 0,16
Whtasno$¢: Skarb Panstwa, Osoba prawna 7,37
Wiasno$¢: Skarb Panstwa, Osoba prawna, Osoba fizyczna 0,03
Wiasno$¢: Skarb Panstwa, Osoba prawna, Osoba fizyczna; Udziat: Osoba prawna 0,32
Wiasno$¢: Skarb Panstwa, Osoba prawna; Trwaly zarzad: Osoba prawna; Udziat: Osoba

prawna 0,04
Wiasno$¢: Skarb Panstwa, Osoba prawna; Udzial: Gmina 0,05
Wiasno$¢: Skarb Panstwa, Osoba prawna; Udziat: Osoba prawna 26,71
Wiasno$¢: Skarb Panstwa, Osoba prawna; Uzytkowanie: Osoba fizyczna 0,20
Wiasno$¢: Skarb Panstwa; Trwaty zarzad: Osoba prawna 90,57
Wiasno$¢: Skarb Panstwa; Trwaty zarzad: Osoba prawna; Udziat: Osoba prawna 0,07
Wtasno$¢: Skarb Panstwa; Udziat: Osoba prawna 11,76
Wiasno$¢: Skarb Panstwa; Uzytkowanie wieczyste: Gmina 1,70
Wiasno$¢: Skarb Panstwa; Uzytkowanie wieczyste: Osoba prawna 361,39
Wiasno$¢: Skarb Panstwa; Uzytkowanie: Osoba fizyczna 0,09
Wiasno$¢: Skarb Panstwa; Uzytkowanie: Osoba fizyczna; Udziat: Osoba prawna 0,05
Wiasno$¢: Skarb Panstwa; Uzytkowanie: Osoba prawna 1,24
Razem 1544,30

Wedtug rodzajoéw uzytkdbw gruntowych na terenach wytypowanych przewazajg role
na powierzchni ok. 515 ha, co stanowi przesztio 33% catkowitej powierzchni wytypowanych
obszaréw. Duzy odsetek stanowig takze uzytki Ba — ok. 23%, £ — 13%, Lz — 6%, Tr — 6%, Bi
—ok. 2%, Bz — 2%, czy nieuzytki N — przeszio 1%. Wszystkie inne pozostate uzytki (33 rodzaje)

stanowig tgcznie ok. 12% powierzchni.

W etapie | sposréd wszystkich wytypowanych obszaroéw wybrano obszary na tgcznej
powierzchni ok. 452 ha do szczegétowego opracowania w etapie Il oraz do realizacji
w pierwszym okresie Programu ( lata 2018-2022). Sg to w gtdwnej mierze tereny bedace
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wiasnoscig Gminy Krakéw (115 ha) a takze Skarbu Panstwa w uzytkowaniu wieczystym oséb
prawnych (169 ha).

Szczegdétowa lokalizacja dziatek wytypowanych do objecia programem,
oraz wybranych w etapie | zostata przedstawiona na kompozycjach mapowych oraz warstwie
wektorowej, bedgcej zatgcznikiem do opracowania.

W trakcie realizacji Il Etapu prac wyniki analiz wykazane pierwotnie w | Etapie ulegty
modyfikacji szczegolnie w zwigzku z zatwierdzaniem kolejnych Miejscowych Planow
Zagospodarowania Przestrzennego i Warunkow Zabudowy. Utworzono rowniez nowg
kategorie gruntéw rezerwowych. Sg to grunty, w obecnie obowigzujgcych MPZP,
przeznaczone gtéwnie na uzytki rolne i pozostate nielesne uzytki zielone. Stanowig
w przypadku modyfikacji planéw potencjalny rezerwuar gruntdéw do zwiekszenia lesistosci
Miasta Krakowa.
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7. Il ETAP PROJEKTU

Il etap prac zwigzanych z opracowaniem Programu, zrealizowany zostat do 15 grudnia
2018 r. i polegat na wykonaniu dla terenéw ustalonych w | etapie szczegétowej dokumentac;i
do wykonania zalesieh:

- kartowanie potencjalnych siedlisk lesnych, podparte analizami chemicznymi
pobranych prébek gleby w celu okredlenia optymalnego sktadu gatunkowego zalesien
na gruntach do nich przeznaczonych

- opracowanie planow zalesien.

W ramach Il etapu prac przeprowadzona zostata procedura strategicznej oceny
oddziatywania na srodowisko wraz z przeprowadzeniem powtornych konsultacji spotecznych.
Sporzgdzona zostata Prognoza oddziatywania na $rodowisko, ktérg przekazano
do zaopiniowania przez RDOS w Krakowie. Po dokonaniu niezbednych korekt, wynikajgcych
z uwag Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska, konsultacji i uwag Zamawiajgcego oraz po
sporzadzeniu raportow kohcowych, Program zostanie przedstawiony do zatwierdzenia przez
Rade Miasta Krakowa. Po zatwierdzeniu Programu informacja o tym zostanie podana
do publicznej wiadomosci.

W dniu 6 grudnia 2018 Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Krakowie
wydat pozytywng opinie z uwagami do ,Powiatowego Programu zwigkszania lesistosci na lata
2018-2040” wraz z Prognozg oddziatywania na $rodowisko. Uwagi RDOS zostaty bardzo
szczegotowo przeanalizowane i uwzglednione zarowno w tresci ,Programu...” (Opisaniu
ogdélnym) jak roéwniez w ,Prognozie oddziatywania na $rodowisko”. Poza uwagami
merytorycznymi odnoszacymi sie do sporzadzonej dokumentacji, RDOS przedstawit uwagi
ogolne dotyczace koniecznosci przeprowadzania strategicznej oceny oddziatywania
na kazdym etapie realizacji programu i kwestii nadzoru przez ZZM nad realizacjg programu.
Nalezy podkreslic, ze koniecznos¢ sporzadzania kolejnych ocen oddziatywania
na poszczegoélnych etapach realizacji programu bedzie uzalezniona od obowigzujgcych
uwarunkowan prawnych w okresie 2023-2040.
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7.1. Opracowanie glebowo-siedliskowe
7.1.1. Ogéiny opis gleb

Zréznicowana budowa geologiczna przy duzej réznorodnosci form rzezby terenu,
atakze scisle z tym zwigzana zmienno$¢ warunkéw hydrologicznych, znalazty swoje
odzwierciedlenie w zroznicowaniu warunkéw glebowych na badanym obszarze, czyli na
gruntach wytypowanych do zalesieh w pierwszym okresie realizacji Programu. Wyrézniono
i opisano 9 typow gleb, w skfad ktorych weszto 21 podtypdw gleb. Typy i podtypy gleb,
wyrazajg charakter procesow glebotwérczych, odznaczajg sie swoistymi wiasciwosciami
morfologicznymi, fizyko-chemicznymi i biochemicznymi, ktére tworzg okreslong urodzajnosc
siedlisk lesnych. Typy i podtypy gleb sg ksztattowane zaréwno pod wptywem trofizmu skat
macierzystych, jak i wilgotnosci srodowiska. Sg to jednostki zblizone do typédw urodzajnosci
gleby. Wtasciwosci fizyko-chemiczne gleb opisane zostaty w dalszej czesci pracy.

Zestawienie powierzchni typow i podtypow gleb na gruntach przeznaczonych do zalesierh w pierwszym okresie.

Typ, podtyp gleby Lesne Porolne Razem
Rw - Redziny wiasciwe 0,18 0,00 0,18
Rbr - Redziny brunatne 0,00 0,01 0,01
R - Redziny razem 0,18 0,01 0,19
BRw - Gleby brunatne wiasciwe 13,20 40,02 53,22
BRs - Gleby szarobrunatne 0,29 9,96 10,26
BRwy - Gleby brunatne wytugowane 0,00 0,20 0,20
BRk - Gleby brunatne kwasne 0,01 8,81 8,82
BR - Gleby brunatne razem 13,50 58,99 72,50
Pog - Gleby ptowe opadowoglejowe 0,40 1,79 2,18
P - Gleby ptowe razem 0,40 1,79 2,18
RDw - Gleby rdzawe wiasciwe 0,00 3,34 3,34
RDbr - Gleby rdzawe brunatne 0,00 2,00 2,00
RD - Gleby rdzawe razem 0,00 5,34 5,34
Gw - Gleby gruntowoglejowe wiasciwe 0,00 0,23 0,23
Gp - Gleby gruntowoglejowe préchniczne 0,00 0,73 0,73
G - Gleby gruntowoglejowe razem: 0,00 0,96 0,96
OGw - Gleby opadowoglejowe wtasciwe 0,05 0,69 0,74
OGam - Gleby amfiglejowe 0,00 0,78 0,78
OG - Gleby opadowoglejowe razem 0,05 1,47 1,52
MRw - Gleby murszowate wlasciwe 1,03 0,00 1,03
MRms - Gleby murszaste 0,43 0,19 0,63
MR - Gleby murszowate razem 1,47 0,19 1,66
MDw - Mady rzeczne wiasciwe 0,85 0,54 1,40
MDbr - Mady rzeczne brunatne 2,23 0,61 2,84
MDp - Mady rzeczne prochniczne 0,00 1,18 1,18
MD - Mady rzeczne razem 3,08 2,33 5,41
AUi - Gleby industro- i urbanoziemne o niewyksz. prof. 13,03 0,27 13,29
AUp- Gleby industro- i urbanoziemne préchniczne 4,66 0,00 4,66
AUpr - Pararedziny antropogeniczne 7,95 0,00 7,95
AU - Gleby industro- i urbanoziemne razem 25,63 0,27 25,90
Razem 44,32 71,34 115,67

100



Gleba jest naturalnym, ozywionym sktadnikiem powierzchniowej warstwy ziemi
w sferze przenikania sie skat (litosfera), powietrza (atmosfera), wody (hydrosfera) i mtodszego
od nich swiata organizmow (biosfera). Powstanie jej ze zwietrzelin skalnych jest zwigzane
z oddziatywaniem na nie zmieniajgcych sie w czasie oraz przestrzeni formacji roslinnych,
warunkéw klimatycznych i wodnych, a takze rzezby powierzchni ziemi. Gleba to czesé
sktadowa siedliska, a porosnieta lasem staje sie czescig Srodowiska lesnego, nabiera bowiem
cech, ktérych nie posiada poza lasem. Staje sie glebg lesng, pokrytg warstwg sciotki, pod ktéra
wytwarza sie poziom préchniczno-mineralny. Po wycieciu drzew, gleby zwykle wolno zatracajg
nabyte pod drzewostanem wiasciwosci.

W sktad gleb wchodzg czastki mineralne réznej wielkosci: od kamieni, zwirdw, piaskéw
po drobne czgstki niewidoczne gotym okiem. Procentowy udziat zawartosci tych czgstek
w glebie nosi nazwe skfadu mechanicznego gleby i wskazuje na jej wtasciwoséci, a w pewnym
stopniu na zyznos$¢. Na ogét ilos¢ skladnikow pokarmowych jest mniejsza w glebach
gruboziarnistych, a wieksza w glebach zawierajgcych czagstki drobne ilaste i koloidalne.
Czastki te zazwyczaj sg zasobne w potas, wapn, magnez, fosfor i inne pierwiastki niezbedne
do zycia roslin. Mineralne czastki gleby sktadajg sie przewaznie z kwarcu, weglanu wapnia,
glinokrzemiandw oraz zwigzkéw zelaza i glinu. Sktadniki mineralne wystepujg w glebie
w postaci soli, kwasow, zasad oraz zatrzymanych przez koloidy glebowe jondéw.

Gleba dostarcza roslinom wody z rozpuszczonymi w niej solami mineralnymi. Z wody
glebowej, dzieki fotolizie, uzyskujg rosliny wodér i tlen. Z powietrza pobierajg duze ilosci wegla,
a z rozktadu substancji organicznych azot. Wskaznikiem udostepnienia roslinom azotu,
wchodzacego w sktad resztek roslinnych warstw préchniczno-mineralnych, jest stosunek
wegla do azotu (C:N). W trakcie rozktadu prochnicy wegiel zostaje zamieniony w ulatniajgcy
sie dwutlenek wegla. Azot pozostaje w glebie w formie zwigzkow amonowych
lub azotanowych. Obniza sie w ten sposéb zawarto$¢ wegla, wzrasta ilos¢ azotu, maleje
stosunek C:N. Im jest on nizszy, tym rozktad préchnicy jest sprawniejszy, a azot dostepniejszy
dla roslin. Wartosci C:N zyznych gleb siedlisk lasowych sg na ogét bliskie 10, a z reguty
nie przekraczajg 20. Na ubogich glebach boréw stosunek ten wynosi 27 i wiece;j.

Gleba jest dla drzew najkorzystniejsza wowczas, gdy przy optymalnych wtasnosciach
fizycznych posiada korzystne proporcje roznych pierwiastkow i zwigzkéw chemicznych.
Wskaznikami tych proporcji, a zarazem miernikami zyznos$ci gleby, sg odczyn i stopien
wysycenia kompleksu sorpcyjnego kationami zasadowymi. Poszczegdlne gatunki drzew
réznig sie wymaganiami, co do wartosci optymalnego pH, posiadajg tez rézne zakresy
tolerancji odczynu. Pewien stopieh zakwaszenia gleby jest dla wiekszosci drzew lesnych
korzystny ze wzgledu na symbioze z grzybami mikoryzowymi. O zyznosci gleb lesnych
Swiadczy stopien wysycenia kompleksu sorpcyjnego gleby kationami zasadowymi (Vs%),
a jest to procentowy udziat sumy zatrzymanych kationéw zasadowych (Ca?*, Mg?*, K*, Na*)
w pojemnosci sorpcyjnej gleby. Stopien wysycenia poszczegdlnych pozioméw glebowych
wzrasta zwykle w gtgb odkrywki glebowej. Nalezy zaznaczyé, ze korzenie drzew siegajg
do gtebokich warstw gleby i wysycenie sorpcyjne tych warstw Swiadczy o zyznosci gleb
i siedlisk le$nych.

Mikroorganizmy (bakterie) powodujg rozktad obumartej substancji organicznej i trudno
rozpuszczalnych mineratéw (glinokrzemianow, apatytéw itp.). Powstajg przy tym tatwo
rozpuszczalne zwigzki, z ktérych rosliny mogg pobiera¢ fosfor, potas, wapn, magnez. Inne
bakterie wigzg azot z powietrza, jeszcze inne utleniajg zelazo. Fauna glebowa powoduje
rozdrabnianie czgstek organicznych, tworzenie koloidéw, spulchnianie i przemieszanie gleby,
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wigzanie substancji organicznych z mineralnymi. Jak z tego wida¢, w powstawaniu gleby
wspotuczestniczy szereg czynnikdw wzajemnie ze sobg powigzanych, przy czym gleba takze
wchodzi w sktad tancucha wspoétzaleznych elementéw.

Mozaiki glebowe w krajobrazie i ekosystemie wraz z klimatem, wodg i reliefem
sg sktadnikami biotopéw. Sg one niezbednym srodowiskiem zycia i odzywiania asocjac;ji
organizméw w biocenozie. W naturalnym ekosystemie lesnym z okreslonymi warunkami
glebowo-siedliskowymi zwigzana jest odpowiadajgca im asocjacja roslinna.

Typ gleby to podstawowa jednostka klasyfikacji gleb, wyznaczajgca wzglednie trwatg
faze rozwoju pedonu w srodowisku geograficznym danego polipedonu, charakteryzujgca sie
sekwencjg genetycznych poziomoéw, z pedogenicznymi cechami oraz wihasciwosciami
chemicznymi i fizykochemicznymi, zwigzanych z jednym gtéwnym typem glebotworczego
procesu wietrzenia, przemieszczania i osadzania jego produktow. W przypadku gleb stabo
rozwinietych podstawg zaszeregowania do typu sg cechy pedomorfogeniczne poziomu
akumulacji materii organicznej i cechy geomorfogeniczne skaly macierzystej w danym
potozeniu geograficznym. W naturalnych lub zblizonych do nich warunkach, w ekosystemie
ze zrownowazong z klimatem dynamikg procesow pedogenicznych, typowi gleby odpowiadajg
zazwyczaj okre$lone zbiorowiska roslinne. Jest to wskaznik trwatosci i zréwnowazenia
funkcjonowania ekosystemu.

Podtyp gleby jest nizszg jednostkg klasyfikacji gleb wyrézniajgcg pedony z typowymi
uktadami poziomow genetycznych, ktérym towarzyszg pedony z poziomami lub podpoziomami
zawierajgcymi dodatkowe cechy i wlasciwosci pedogeniczne. Wyréznia sie: podtypy wtasciwe
- z uktadem poziomow genetycznych z cechami i wtasciwosciami charakterystycznymi
dla danego typu gleby oraz podtypy przejsciowe - z jednoznacznie wyrazonymi cechami typu
gleby i dodatkowymi cechami - dla tego typu obcymi - innych proceséw glebotwérczych
naktadajgcych sie od powierzchni, zwigzanych ze zmieniajgcymi sie uktadami czynnikow
glebotwérczych. W tej jednostce wyrdzniamy poziomy reliktowe - powstate w konkretnych,
dawnych uktadach czynnikéw glebotworczych oraz poziomy wspoétczesne - mtodsze lub cechy
miodsze natozone na poziomy reliktowe, wytworzone w wyniku miodszych, nieraz
wspétczesnych, uktadéw czynnikdw glebotwdrczych. Wystepowanie poziomu oglejenia
opadowego lub gruntowego powyzej 80 cm na tle cech charakterystycznych dla typu gleby
jest podstawg zaliczenia danej gleby do podtypu gleby opadowo - lub gruntowoglejowe;j.

Odmiana podtypu gleby - nizsza jednostka w podtypie gleby okreslajgca ilosciowe
i jakosciowe modyfikacje w profilu glebowym uzaleznione od zmian w uktadach czynnikow
glebotwérczych, w tym rowniez z udzialem cztowieka. W sekwencjach poziomow
genetycznych podtypu gleby znajdujg sie dodatkowe cechy pedogeniczne, geogeniczne
i antropogeniczne nizszej rangi od podtypu i typu gleby. Cechy pedogeniczne
oraz geogeniczne nalezg zazwyczaj do naturalnych i wystepujg na catej gtebokosci profilu;
antropogeniczne sg znieksztatceniami lub przeksztatceniami uktadéw cech w profilu glebowym
- przewaznie od powierzchni gleby. Wyr6znione odmiany podtypow gleb majg swoje
odzwierciedlenie w charakterystyce uwarunkowan siedliskowych lasu.

Rodzaj gleby okresla geologiczne pochodzenie i wkasciwosci skat macierzystych gleb.
Znajdujgce sie w zasiegu pedosfery rodzaje gleb z reguty sg bardzo zréznicowane,
uzaleznione od pedomorfogenezy peryglacjalnej oraz mrozowej. Dlatego ich poczgtkowe
cechy geogeniczne i nastepcze pedogeniczne interpretuje sie tgcznie. W ekosystemach
lesnych nastepstwo rodzajéw gleby okresla sie w profilu do gtebokosci 200-300 cm.
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Gatunek gleby okresla uziarnienie (sktad granulometryczny) profilu glebowego gleb
mineralnych oraz warstw mineralnych w niektérych glebach organicznych i organiczno-
mineralnych. Podstawg okreslenia gatunku gleby jest podziat materiatu mineralnego gleby
na frakcje i grupy granulometryczne. Procentowa zawartos¢ frakcji granulometrycznych gleby
jest podstawg wyréznienia grup i podgrup granulometrycznych gleby.

7.1.2. Prochnice lesne

Préchnicg lesng nazywamy substancje organiczng nagromadzong w glebie lesnej
(endopréchnica) i na jej powierzchni mineralnej (ektoprochnica), pochodzacg z obumartych
szczatkdw roslin, w mniejszym stopniu szczgtkdw zwierzat, w réznym stopniu rozdrobnienia
i naturalnego przetworzenia. Tworzg jg trudno rozktadajgce sie zwigzki organiczne
o specyficznej budowie chemicznej. Sktad préchnicy lesnej nie obejmuje swiezego opadu
roslinnego, ktéry moze byc¢ jeszcze przemieszczany przez wiatr. O budowie i wkasciwosciach
préchnic lesnych decydujg warunki klimatyczne oraz struktura wiekowa i gatunkowa fitocenoz
z dominujgcg formacjg roslinnosci drzewiastej.

W terenie préchnice klasyfikujemy na podstawie cech morfogenetycznych poziomu
organicznego, uksztattowanego na powierzchni mineralnej gleby lesnej oraz poziomu
préchnicznego. Poziom organiczny, zaleznie od warunkow siedliskowych i sktadu
gatunkowego fitocenozy lesnej, moze mie¢ rézng budowe. Wyrdzni¢ w nim mozna jeden, dwa
lub maksymalnie trzy podpoziomy organiczne tworzgce okreslong sekwencje genetyczna,
ktére roznig sie dos¢ wyraznie zarowno stopniem rozdrobnienia, jak i zhumufikowania
szczatkdw rodlinnych. W poziomach organicznych gleb lesnych wyrdézni¢é mozna cztery
charakterystyczne podpoziomy: surowinowy Ol, detrytusowy Ofh, butwinowy Of
i epihumusowy Oh. Od podpoziomu surowinowego nalezy odréznia¢ swiezy opad roslinny,
ktéry nie jest jeszcze zwigzany z poziomem organicznym gleby i moze by¢ zwiewany przez
wiatr. Sytuacja taka wystepuje w okresie jesiennym i powinna by¢ brana pod uwage w tym
czasie w trakcie terenowych prac gleboznawczych. Swiezy opad roslinny, nie zwigzany
jeszcze z gleba, powinien byé oznaczony symbolem Oll i odpowiednio opisany.

Podpoziom surowinowy Ol wystepuje w kazdej glebie lesnej w postaci
kilkucentymetrowej warstwy zbudowanej z mato zmienionego i luzno ztozonego opadu
roslinnego, odzwierciedlajgcego sktad gatunkowy fitocenozy lesnej. Miedzy szczgtkami
wystepujg duze, wolne przestrzenie.

Podpoziom detrytusowy oznaczamy symbolem Ofh. Wystepuje gtéwnie w poziomie
organicznym gleb mezotroficznych, czasem takze i eutroficznych, bezposrednio pod
podpoziomem surowinowym, w postaci kilkucentymetrowej warstwy zbudowanej
z rozdrobnionych i ciemnobrunatnych szczatkow roslinnych, z dobrze jeszcze zachowanymi
i rozpoznawalnymi strukturami tkankowymi. Podpoziom detrytusowy budowg przypomina
luzno ztozony tytonh fajkowy.

Podpoziom butwinowy oznaczamy symbolem Of. Wyksztatca sie gtéwnie w poziomie
organicznym gleb mezo- i oligotroficznych, bezposrednio pod poziomem surowinowym,
przy udziale roslinnosci borowej. Tworzy warstwe o migzszosci od kilku do kilkunastu
centymetréw, zbudowang z rozdrobnionych i czesciowo juz zhumifikowanych szczgtkdow
roslinnych, gtownie igiet sosny lub Swierka, w ktorych zachowana jest jeszcze struktura
tkankowa, rozpoznawalna pod mikroskopem, w mniejszym natomiast stopniu ze szczgtkow
zwierzecych. W catym podpoziomie wystepujg ekskrementy licznych grup fauny glebowe;j.
Podpoziom butwinowy poprzerastany jest drobnymi korzeniami roslin, a w warunkach
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dostatecznego uwilgotnienia takze licznymi strzepkami grzybni, przez co budowg przypomina
woijtok. W przeciwienstwie do detrytusu, w ktérym szczatki roslinne tworzg luzno ztozony ukiad,
butwina odrywa sie ptatami. Zawiera tez niewielkie ilosci substancji juz zhumifikowanej.

Podpoziom epihumusowy Oh, podobnie jak podpoziom butwinowy, wyksztatca
sie w poziomie organicznym gleb mezo- i oligotroficznych, przy udziale roslinnosci borowe;j.
Tworzy warstwe o migzszosci kilku centymetréw, zbudowang z bezpostaciowej i silnie
zhumifikowanej substancji organicznej, barwy ciemnobrunatnej lub czarnej. W stanie
wilgotnym ma konsystencje mazistg, w suchym strukture drobnokaszkowatg, czesto
z niewielkg domieszkg wybielonych ziaren kwarcu. Podpoziom epihumusowy zalega
bezposrednio na powierzchni gleby mineralnej i poprzerastany jest intensywnie korzeniami
roslin.

W systematyce prochnic lesnych wyrdznia sie trzy typy: mull, moder i mor oraz dwa
typy przejsciowe moder-mull i moder-mor. Charakteryzujg one zaréwno naturalne warunki
siedliskowe, jak i zmienione dziatalnoscig cztowieka.

Oprocz klasycznie wyksztatconych prochnic lesnych, z petng sekwencjg podpoziomow
organicznych, w zagospodarowanych ekosystemach lesnych bardzo powszechne
sg prochnice nie w petni jeszcze wyksztatcone, wskazujgce na przerwanie dziatalnoscig
czlowieka ciggtosci procesu glebotworczego. Zaburzenia te majg zwykle charakter cykliczny
i wynikajg z przyjetego w lasach gospodarczych uzytkowania drzewostanéw metodg zrebdéw
zupetnych. Przy powtarzajgcym sie, co 80-100 lat cyklu hodowlanym drzewostandw prochnica
nadktadowa ulega systematycznemu niszczeniu i ciggtej odbudowie. Rozwdj poziomu
organicznego jest wyraznie powigzany z rozwojem drzewostanu i jego skladem gatunkowym.
W takich przypadkach w préchnicach typu moder i mor wyrézni¢é mozna rézne ich stadia
rozwojowe. Moze to by¢ stadium inicjalne protomoder lub protomor, a w przypadku préchnicy
typu mor kolejne stadium rozwojowe, tzw. semimor, z dwoma wyksztatconymi podpoziomami
organicznymi - surowinowym Ol i butwinowym Of. Podobne stadia rozwojowe wystepujg tez
w glebach porolnych, gdzie po raz pierwszy posadzono drzewostan. Natomiast protomull
wystepuje w eutroficznych glebach inicjalnych.

Podtypy i odmiany préchnic na badanym obszarze.

Mull Swiezy - powstaje z dobrze rozkfadajgcych sie resztek roslin w podpoziomie Ol,
na dobrze zazwyczaj wyksztatconym poziomie A barwy czarnej, czarnobrunatnej
lub ciemnoszarej, o strukturze gruzetkowej, ze znacznym udziatem koprolitéw dzdzownic
w glebach brunatnych, ptowych i redzinach w odmianie mull wapniowy. Zwigzany gtéwnie
z siedliskami Swiezych laséw i drzewostanami liciastymi.

Mull wilgotny - powstaje z dobrze rozktadajgcej sie $ciotki w podpoziomie Ol
na poziomie A o ciemnym, czarnym zabarwieniu, silnie préchnicznym, ze strukturg
gruzetkowg, na suchszych czarnych ziemiach i glebach z gruntowym oraz opadowym
oglejeniem w Srodkowej i dolnej czesci profilu, w umiarkowanie wilgotnych siedliskach
lasowych.

Mull mokry - powstaje z dobrze rozktadajgcej sie $cidtki w podpoziomie Ol na dobrze
wyksztatconym poziomie A o zabarwieniu czarnym, ze strukturg agregatowg w stanie suchym
lub mazistg w stanie wilgotnym, z gruntowym oglejeniem obejmujgcym caty profil gleb
eutroficznych siedlisk lasowych - gleb gruntowoglejowych i opadowoglejowych.
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Moder swiezy - powstaje w kilkucentymetrowej warstwie (2-3 cm) w podpoziomach Ol-
Ofh z resztek roslinnych o luznym zlozeniu, z rozpoznawalng strukturg tkankows,
zabarwionych ciemnobrunatno oraz z koprolitdw drobnej fauny glebowej w odmianie moderu
swiezego wtasciwego, poziom Oh od 1 do 2 cm, stabo wyksztatcony, o zabarwieniu szarym.
Na swiezych siedliskach lasu mieszanego, rzadziej boru mieszanego, pod drzewostanami
iglasto-lisciastymi, na siedliskach lasu swiezego ze znieksztatconymi drzewostanami, zwykle
pod drzewostanami sosnowymi i swierkowymi z duzym udziatem gatunkow lisciastych,
na glebach rdzawych i brunatnych kwasnych. Czesto wystepujg rowniez podtypy przejsciowe:
moder-mull $wiezy i moder-mor swiezy.

Moder wilgotny - podobny do moderu swiezego z poziomem Oh czarnym, o wiekszej
migzszosci. W stanie suchym jest widknisty - bezstrukturalny, po nawilgoceniu staje
sie mazisty. Wystepuje na zyznych siedliskach wilgotnych, gtéwnie boru mieszanego i lasu
mieszanego z drzewostanami iglasto-lisciastymi, na glebach gruntowoglejowych
lub opadowoglejowych z okresowymi, silnymi uwilgotnieniami w gornej czesci profilu. Czesto
wystepujg rowniez podtypy przejsciowe: moder-mull wilgotny i moder-mor wilgotny.

7.1.3. Charakterystyka typéw, podtypéw i rodzaj gleb

Gleby na terenie Krakowa wykazujg duze zréznicowanie i zmiennos$¢ (nawet w obrebie
jednego podtypu). Cechg charakterystyczng gleb sg silne zmiany wtasciwosci chemicznych
zwlaszcza wierzchnich warstw gleby, na znacznej powierzchni. Jest to wynikiem gtéwnie
zanieczyszczen przemystowych. Do gtébwnych podtypow gleb na terenie nalezg: gleby
brunatne witasciwe, brunatne wylugowane i gleby brunatne kwasne oraz gleby industrio
i urbanoziemne o niewyksztatconym profilu oraz pararedziny antropogeniczne.

Typ: Redziny (R)

Redziny - sg glebami wytworzonymi ze zwietrzelin skat weglanowych: wapieni,
dolomitéw, opok i margli roznych formacji geologicznych (redziny weglanowe) o podstawowej
budowie profilu: ACca-Rca lub O-ACca-Rca. Gleby te tworzg wyspowe zasiegi zwigzane
z wychodniami skat wapiennych. Sg to gleby Srodstrefowe, ktérych wtasciwosci ekologiczne
warunkowane sg zasobnoscig skaty macierzystej w skfadniki pokarmowe (wapn, magnez).
Ogdlna zawartos¢ weglanéw w tych glebach waha sie w szerokim zakresie i decyduje
o nieomal petnym wysyceniu kompleksu sorpcyjnego zasadami. Redziny nalezg do gleb
stabilnych pod wzgledem chemicznym; ptytkich lub $rednio gtebokich — migzszo$¢ ich profilu
rzadko przekracza 100 cm.

Udziat okruchéw wapiennych (szkieletu) w masie glebowej jest réwniez zréznicowany.
W poziomach powierzchniowych ACca udziat frakcji szkieletowej waha sie w przedziale 5-
20%, za$ w poziomach przejsciowych do skaty macierzystej wyraznie wzrasta do ponad 50%.
Uziarnienie redzin jest uzaleznione od struktury, tekstury i wieku podioza. Z reguly jest
gliniaste, rzadziej ilaste, silnie szkieletowe (przewazajg gliny $rednie i ciezkie), o trwatej
strukturze agregatowej. Wystepujace niekiedy w redzinach domieszki materiatu piaszczystego
lub lessowego pochodzg z lodowcowych i wodnolodowcowych osadow czwartorzedowych.
Dlatego wyrdznia sie odmiany podtypu redzin czystych (bez domieszek) i redzin mieszanych
(z domieszkami przetransportowanymi przez lodowiec). Redziny sg glebami o bardzo
zréznicowanej budowie profilu uwarunkowanej srodowiskiem ich powstawania. Zaleznie
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od warunkow klimatycznych i zwigzanych z nimi zbiorowisk roslinnych powstajg w tych
glebach rézne typy proéchnicy — mullowej, moderu wapniowego. W zwigzku z tym w redzinach
wystepujg powierzchniowe poziomy diagnostyczne: mollic, umbric, melanic.

Podtyp: Redziny wiasciwe (Rw)

Zwykle ptytki, do okoto 50 cm. Szkieletowy profil tych gleb sktada sie z pozioméw O-A-
ACcaRca lub O-A-AB-Cca-Rca. Dobrze na ogot rozwiniety poziom préchniczny, o migzszosci
ok. 10-20 cm. Powstajg na jurajskich wapieniach. Wytwarza sie na nich swieza, wilgotna
lub sucha préchnica typu moder-mull, moder-mor, moder lub mull. Préchnica wystepuje czesto
w odmianie wapniowej: mull wapniowy (kalcimull) lub mull-moder. Préchnica amorficzna jest
powigzana ze zwietrzeling w agregatach gruboziarnistych i nie migruje w profilu. Okruchy
wapienne roznej wielkosci wystepujg juz w poziomie A, ale ich ilo$¢ nie przekracza 50%
($r. 10-30%). W poziomie ACca ich ilo§¢ wyraznie wzrasta i przekracza 50%. Sg to gleby
eutroficzne, najczesciej ptytkie. Wystepujg na 0,18 ha powierzchni objetej pracami glebowo-
siedliskowymi w ramach Planu zalesien.

Podtyp: Redziny brunatne (Rbr)

Profil tych gleb ma budowe zblizong do gleb brunatnych: OI-A-ABbr-BbrCca-Rca, Ol-
Aca-Bbrca-Cca-Rca lub Ol-Aca-Bbrca-BCgca-Cgca. Zawiera znaczng, rosnacg z gtebokoscig,
domieszke okruchow wapiennych. Gleby te powstajg najczesciej ze zwietrzeliny wapieni
jurajskich. Szarobrunatny lub brunatny poziom A ma ok. 10-20 cm grubosci o znacznej ilosci
préchnicy oraz od 0 do 5 % CaCOs. Préchnica w niewielkich ilosciach (ok. 1 %) wystepuje
réwniez w brunatnym poziomie o cechach diagnostycznego poziomu cambic (ABbr). Aktywne
biologiczne poziomy Bbr-BbrCca o strukturze ziarnistej lub pryzmatycznej charakteryzujg
sie brunatnym zabarwieniem, zawierajg tez biate okruchy wapienne, chociaz zawartosc
CaCOsz; w masie glebowej rzadko przekracza 5 %. Czesci ziemiste w poziomach A i Bbr
wskazujg odczyn stabo kwasny do obojetnego. Z procesem brunatnienia w tych glebach wigze
sie szybki, chemiczny rozkfad wapieni, powstanie brunatnej zwietrzeliny mineralnej —
zazwyczaj pozbawionej rozpuszczalnych weglanéw — tworzgcej podpowierzchniowy poziom
diagnostyczny cambic, czesto o cechach diagnostycznego poziomu sideric. Wymyte z profilu
glebowego weglany Ca i Mg gromadza sie w dolnej jego czesci. Redziny brunatne wystepuja
najczesciej w odmianie porolnej, $rednio gtebokiej (rzadziej ptytkiej lub gtebokiej). Wystepujg
na siedliskach lasu wyzynnego i lasu Swiezego w wariancie umiarkowanie Swiezym.
Wystepujg na 0,01 ha powierzchni objetej pracami glebowo-siedliskowymi (gleby porolne —
0,01 ha).

Typ: Gleby brunatne (BR)

Gleby brunatne powstajg z roznych skat macierzystych zasobnych w zasady, czesto
zawierajgcych weglany. Charakteryzujg sie brunatnym zabarwieniem w catym profilu
glebowym. Jest ono skutkiem wymycia weglandw i nastepczych procesow wietrzenia
fizycznego oraz biochemicznego, jak tez wtornej syntezy mineratéw i zwigzkéw mineralno-
organicznych w odwapnionym materiale mineralnym. Tworzgce sie kompleksy mineralno-
organiczne osadzane sg na powierzchniach ziaren mineratéw w formie koloidalnej otoczki
0 barwie brunatnej. Powstajgcy in situ poziom wzbogacania jest podpowierzchniowym
poziomem diagnostycznym cambic, nazywanym poziomem brunatnym. Poziom
diagnostyczny cambic wykazuje wyrazne roznice cech morfologicznych i wiasciwosci
W poréwnaniu z poziomami lezgcymi wyzej i nizej. Sg to gleby o szerokim zakresie odczynu -
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Fot. Gleba brunatna wtasciwa

od kwasnego do zasadowego. Cecha ta jest
zréznicowana w obrebie profilu i w zaleznosci
od podtypu. Budowa profilu obejmuje gtéwne
poziomy genetyczne: O-A-Bbr-Cca lub C.

Poziom A jest dobrze rozwiniety
0 migzszosci - tgcznie z  poziomem
przejsciowym od kilku centymetréw do okoto 30
cm. Ma barwe ciemnoszarg, szarg i jasnoszarg
z odcieniem brunatnym. Jest to poziom
0 dobrze wyksztatconej strukturze sferoidalne;,
zwykle gruzetkowej i o pulchnym uktadzie.
Przejscie do poziomu Bbr zwykle stopniowe,
czesto widoczny poziom przejsciowy ABbr.
Jest to poziom silnie przerosniety korzeniami.

Pod poziomem prochnicznym
wystepuje poziom Bbr o barwie brunatne;,
migzszosci 20-40 cm. Ma cechy poziomu
diagnostycznego cambic. Ukorzenienie tego
poziomu jest znacznie mniejsze niz poziomu
préchnicznego. Poziom Bbr przechodzi albo
w przejsciowy poziom BbrC, albo w weglanowg
lub nieweglanowg skate macierzystg C.
Na podstawie réznic w morfologii
i wtasciwosciach fizykochemicznych
wyrézniono  nastepujgce  podtypy gleb
brunatnych: brunatne wilasciwe, brunatne
wylugowane, gleby szarobrunatne i brunatne
kwasne. Gleby te powstaly z utworow
macierzystych bogatych w zwigzki zasadowe.

Podtyp. Gleby brunatne witasciwe
(BRw)

Cecha gleb brunatnych wiasciwych
(eutroficznych) jest odczyn stabo kwasny
do obojetnego i wysokie wysycenie kompleksu
sorpcyjnego. Budowa profilu gleby brunatnej
wiasciwej jest nastepujgca: O-A-ABbr-Bbr-C(g)
lub C(g)ca. Poziom préchniczny O z prochnica
Swiezg typu mull, moder-mull lub moder jest
barwy szarej lub ciemnoszarej z odcieniem
brunatnym. Poziom A ma  cechy
powierzchniowego poziomu diagnostycznego
mollic. Szybki rozktad opadu organicznego w
warstwie Ol warunkuje akumulacje prochnicy
nasyconej zasadami w poziomie A. Pod
poziomem préchnicznym wystepuje
diagnostyczny poziom brunatny cambic.
Poziom brunatny Bbr stopniowo przechodzi w
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skate macierzystg C. Rozktad materii organicznej jest bardzo dobry, co wyraza sie stosunkiem
C:N w poziomie A wynoszgcym od 9 do 11. Zawartos¢ prochnicy w poziomie préchnicznym A
wynosi od 1,9 do 4,1 %. Charakteryzujg sie odczynem stabo kwasnym (6,7 pH w H.O w
poziomie Ap) do obojetnego (8,5 pH w H,O w poziomie Cgg), oraz wysyceniem kompleksu
sorpcyjnego Vs% od 79,9 % w poziomie BCg do 98,2 % w poziomie Cg. Wystepujg
w odmianach: porolnej, eutroficznej, opadowoglejowej i gleboko opadowoglejowej.
Wytworzone sg z wysyconych glin zwatowych, utworach rzecznych holocenskich oraz
odwodnionych, starych mad rzecznych. S3 to jedne z najzyzniejszych gleb z siedliskami lasow
swiezych i lasow wilgotnych. Wystepujg na powierzchni 53,22 ha (gleby porolne — 40,02 ha).

Podtyp: Gleby szarobrunatne (BRs)

Gleby tego typu majg wtasciwosci chemiczne zblizone do gleb brunatnych wtasciwych.

Ich budowa jest nastepujgca: OI-A-ABbr-Bbr-C-(Cca).

Majg odczyn od stabo kwasnego do obojetnego i zasadowego oraz wysycenie
kompleksu sorpcyjnego zasadami 50 % lub wiecej, przynajmniej na gtebokosci 20-100 cm od
powierzchni gleby.

Cechg odrézniajacg ten podtyp od gleb brunatnych wtasciwych jest gteboki poziom
préchniczny A, z préchnicg typu mull, majgcy cechy diagnostycznego poziomu mollic,
bogatszy w materie organiczng o migzszosci tgcznej z poziomem przejsciowym ABbr ponad
30 cm i o stosunku C:N w granicach 10 do 14. Wskutek natozenia dolnej czesci poziomu
préchnicznego na stropowg czes$¢ poziomu diagnostycznego cambic uzyskat on barwe
szarobrunatna.

Wystepuja w odmianach porolnej, eutroficznej i opadowoglejowej. Odczyn oraz
wysycenie kationami zasadowymi w gtebszych poziomach gleb sg zblizone do gleb
brunatnych wtasciwych. Stanowig one takie same potencjalne siedliska i zbiorowiska roslinne,
jak gleby brunatne wiasciwe. Tworzg siedlisko lasu swiezego w wariancie silnie swiezym.
Wystepujg na 0,20 ha powierzchni objetej pracami glebowo-siedliskowymi (gleby porolne —
0,20 ha).

Podtyp. Gleby brunatne wytlugowane (BRwy)

Morfologia tych gleb jest zblizona do gleb brunatnych wiasciwych. Ich budowa profilu
jest nastepujgca: O-A-ABbr-Bbr-BCg-lICgca. Rdznig sie ptytszym i ubozszym w materie
organiczng poziomem prochnicznym A, silniejszym wytlugowaniem kationdw o charakterze
zasadowym oraz kwasnym odczynem, zwilaszcza w powierzchniowych poziomach.
Charakteryzujg sie odczynem od silnie kwasnego w poziomie A do stabo kwasnego
w poziomie C.

Poziom préchniczny gleb brunatnych wylugowanych jest zwykle szary i jasnoszary,
z prochnicg typu moder, ma migzszos¢ 10 cm. Rozktad materii organicznej jest bardzo dobry.
Wytworzone zostaty z glin zwatowych, holocenskich piaskéw rzecznych, lesséw oraz starych
mad rzecznych.

Wystepujg w odmianach: porolnej, opadowoglejowej i gteboko opadowoglejowej.
Gleby brunatne wytlugowane na badanych obszarach tworzg siedliska lasu $wiezego.
Wystepujg na 10,26 ha powierzchni objetej pracami glebowo-siedliskowymi (gleby porolne —
9,96 ha).

108



Fot. Gleba ptowa opadowoglejowa

Podtyp. Gleby brunatne kwasne
(BRK)

Gleby te powstaty z glin zwatowych
czasem z pokrywami piaszczysto-pytowymi,
z utworow lessowych, deluwialnych oraz
rzecznych utworéw holocenskich. Budowa
profilu gleby jest nastepujgca: O-A-Bbr(g)-
BC(g)-Cg lub IICg.

Prochnica w poziomie préchnicznym
jest typu moder, a poziom akumulacyjny ma
cechy poziomu diagnostycznego ochric.
Poziom prochniczny A, jest zwykle szary
i jasnoszary, ma migzszos¢ do 10 cm.
Na badanym obszarze gleby brunatne kwasne

tworzg siedliska lasu Swiezego, lasu

wilgotnego oraz lasu wyzynnego $wiezego.
Wytwarza sie na nich prochnica swieza typu
moder-mull moder-mor i moder. Wystepujg na
powierzchni 8,82 ha (gleby porolne — 8,82 ha).

Typ: Gleby ptowe (P)

Proces pfowienia (lessivage) polega
na przemieszczaniu mineratéw ilastych
(po uprzednim wymyciu weglanoéw) z gérnych
do glebszych poziomoéw profilu glebowego.
W kolejnych etapach przemieszczane
sg czesciowo sole rozpuszczalne, wolne
zelazo i wolny glin. Efektem tych procesow jest
zubozenie wierzchnich pozioméw i powstanie
ptowego poziomu luvic Eet oraz
wzbogaconego poziomu wmycia Bt. Zwigzki
humusowe przyspieszajg proces peptyzacji
koloidéw glebowych w poziomie préchnicznym
i eluwialnym oraz ich przemieszczanie
do poziomu argic. Akumulacja ektopréchnicy
typu moder i niekiedy moder-mor jest staba ze
wzgledu na szybko przebiegajacy proces
rozktadu materii organicznej. Efektem procesu
ptowienia jest profil o nastepujacej budowie: O-
A-Eet-Btg-BCg. Gtownymi poziomami
diagnostycznymi tych gleb sag barwy ptowej
poziomy luvic - Eet i barwy brunatnej argic - Bt,
a towarzyszacym powierzchniowy poziom
ochric - A. W typie gleb ptowych wyrézniono
gleby ptowe opadowoglejowe.
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Podtyp: Gleby ptowe opadowoglejowe (Pog)

Gleby ptowe opadowoglejowe wystepujg przy wyraznym zrdéznicowaniu uziarnienia
pomiedzy poziomem Eet - eluwialnym i Bt — iluwialnym. Kontrastowe uziarnienie powoduje
okresowe stagnowanie wod na zwieztym poziomie Bt, co morfologicznie wyraza
sie wystepowaniem oglejenia barwy jasnoszarej i konkrecji zelazisto-manganowych w dolnej
czesci poziomu Eet oraz oglejeniem, najczesciej zaciekowo-plamistym, barwy
szaroniebieskiej, stropowej czesci poziomu Bt.

Gleba ptowa opadowoglejowa

W skale macierzystej oglejenie nie zawsze wystepuje. Profil tych gleb ma nastepujaca
budowe: O-A-Eet-Btg-BCg-Cg. Charakteryzujg sie okresowym nadmiernym uwilgotnieniem,
a zarazem niskim napowietrzeniem oraz matg przepuszczalnoscig i znaczng zwieztoscig
poziomu Bt - argic w okresach suchych. Odczyn pH w H.O wynosi od 5,3w poziomie A do 6,0
w poziomie Btg, natomiast w KCI pH wynosi od 4,0 do 4,3. Wysycenie kompleksu sorpcyjnego
kationami o charakterze zasadowym jest zr6znicowane i waha si¢ od 52,2% - w poziomie A
do 82,0% - w poziomie Btg. Stosunek C:N w poziomie A wynosi 10. W podtypie gleb ptowych
opadowoglejowych skatg macierzystg sg utwory lessowe. Wystepujg w odmianach
mezotroficznej, eutroficznej i porolnej. Gleby te tworzg siedliska lasu swiezego i lasu
wyzynnego swiezego (wytgcznie w wariantach silnie $wiezych). Wytwarza sie na nich
préchnica typu moder-mull $wiezy, moder-mor swiezy, moder $wiezy, mull Swiezy. Wystepujg
na 1,78 ha powierzchni objetej pracami glebowo-siedliskowymi (gleby porolne — 1,78 ha).

Typ: Gleby rdzawe (RD)

Profil gleb rdzawych ma budowe; O-A-Bv-BvC-C, O-ABv-Bv-C lub Cca. Gleby rdzawe
powstaly z przepuszczalnych i ubogich utworéw piaszczystych oraz kwasnych, silnie
spiaszczonych, bez weglanowych zwietrzelin gliniastych. Majg one barwe rdzawo-szarg
irdzawg (ochrowo-brunatng), zwigzang z wietrzeniem fizycznym i chemicznym skat
mineralnych w warunkach $rodowiska peryglacjalnego. Wyrdzniajgcg cechg procesu
rdzawienia jest powstawanie nieruchliwych kompleksoéw préchnicy z pottoratienkami.
Kompleksy te wraz z pewng iloscig wolnych tlenkéw nie zwigzanych z prochnica, tworzg
rdzawe otoczki na ziarnach mineralnych. Proces ten nazywamy nieiluwialnym wzbogaceniem,
typowym dla gleb rdzawych w poziomie Bv. Uktad pozioméw gleb rdzawych, do pewnego
stopnia przypomina gleby brunatne. Jednakze gleby rdzawe sg od brunatnych znacznie mniej
zasobne w skfadniki pokarmowe, majg mniej potgczen préchniczno-ilastych i znacznie
ubozszy kompleks sorpcyjny; sg tez kwasniejsze i z reguty dysponujg mniejszymi zapasami
dostepnej wilgoci. Glinokrzemiany wykazujg dos¢ silny stopien zwietrzenia, z czym wigze sie
obecnos¢ zelazistych otoczek, powlekajgcych ziarna glebowe. Poziomem diagnostycznym
tych gleb jest poziom sideric Bv, o migzszosci okoto 40 cm, jednolitym zéttobrunatnym
zabarwieniu i podobnym, homogenicznym uziarnieniu, z frakcjg drobno kamienistg w spagu.
Jest zazwyczaj bogatszy we frakcje pytu i itu od poziomu lezgcego nizej. W typie gleb rdzawych
na terenie Krakowa, na badanym obszarze, wyrézniono nastepujgce podtypy: gleby rdzawe
wiasciwe i gleby rdzawe brunatne.

Podtyp. Gleby rdzawe wiasciwe (RDw)

W profilu gleby rdzawej wiasciwej wystepujg nastepujgce poziomy genetyczne: O-A-
Bv-BC-C. Nagromadzona w poziomach powierzchniowych materia organiczna tworzy
préchnice typu moder z poziomem organicznym zréznicowanym na dwa podpoziomy -
surowinowy Ol i detrytusowy Ofh - o migzszosci kilku centymetréw. Warstwa préchnicy
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nie przekracza 5 cm. Nizej wystepuje poziom silnie prochniczny A barwy szarej
lub rdzawoszarej, 0 migzszosci okoto 11 centymetrow. Czesto wystepuje poziom prochniczny
wzbogacony (ABv) o migzszosci do 20 cm. W odmianie porolnej wystepuje poziom Ap
0 migzszosci ok. 25 cm. Przechodzi on stopniowo, ale wyraznie, w poziom rdzawienia By,
ktéry dla tych gleb jest poziomem diagnostycznym (sideric). Nizej zalega rdzawy lub ochrowo-
rdzawy poziom wzbogacony przez nieiluwialne nagromadzenie Zzelaza, glinu, manganu,
préchnicy i czesto frakcje ilaste i pylaste (Bv). W utworach lodowcowych, na gtebokosci ok. 40
cm wystepuje czasem kilkucentymetrowa warstwa kamienisto-zwirowatego bruku. Jest to
wynik utrzymywania sie, na tym poziomie, zmarzliny w klimacie borealnym, ktory sprzyjat
tworzeniu sie tych gleb. Pod warstwg bruku wystepuje z reguty tagodne przejscie w skate
macierzysta.

Poziom przejsciowy BC fgczy w sobie cechy rdzawienia (wzbogacenia) i jatowej skaty
macierzystej. W utworach zwietrzelinowych (od piaskéw stabogliniastych do glin lekkich)
wyrazne sg tylko poziomy diagnostyczne: ABv i Bv (sideric), natomiast bruk kamienisty
nie wystepuje. Gleby rdzawe wtasciwe charakteryzujg sie odczynem kwasnym. W poziomach
powierzchniowych pH w KCI wynosi 4,9 w poziomie Ap i wraz z gtebokoscig nieznacznie
wzrasta do poziomu Cg — 6,3 pH. Wysycenie kompleksu sorpcyjnego kationami o charakterze
zasadowym wynosi od 4,8 (w poziomie Ap) do 91,8% w poziomie Ggca. Stosunek C:N jest
bardzo waski i wynosi od 10 do 11. Zawartos¢ prochnicy w poziomie préchnicznym A wynosi
od 1,31 do 1,37 %. Wystepuja w odmianach mezotroficznej, gteboko opadowoglejowej,
opadowoglejowej, gteboko gruntowoglejowej i porolnej.

Gleby rdzawe wtasciwe wytworzone sg z utworéw o réznym uziarnieniu. Najczesciej
sg to piaski (miejscami zwirowate), czesto podscielonych glinami (réwniez kamienistymi)
oraz pytami i itami. Sg to utwory przewaznie czwartorzedowe réznego pochodzenia.
W zaleznoséci od zasobnosci substratu glebowego wystepujg pod siedliskami bordéw
mieszanych $wiezych i laséw mieszanych swiezych w obydwu wariantach wilgotnosciowych.
Wytwarza sie na nich préchnica swieza typu moder-mull Swiezy, moder Swiezy lub moder
wilgotny. Wystepujg na 3,34 ha powierzchni objetej pracami glebowo-siedliskowymi (gleby
porolne — 3,34 ha).

Podtyp: Gleby rdzawe brunatne (RDbr)

Budowa profilu jest nastepujgca: O-A-Bvbr-BCg-l1ICg lub O-A-Bvbr-BC-C. Sg to gleby
przejsciowe do ubogich gleb brunatnych. Préchnica ma migzszo$é do 3 cm. Wierzchni poziom
préchniczny, czesto z cechami brunatnienia (A, ABbr) ma barwe szarg lub szaro-brunatng
i przechodzi stopniowo w rdzawo-brunatny poziom BbrBv. Wystepuja w odmianie porolnej,
opadowoglejowej i mezotroficznej. Gleby rdzawe brunatne wystepujg pod siedliskami laséw
mieszanych $wiezych w wariancie silnie Swiezym. Wytwarza sie na nich prochnica swieza typu
moder-mull lub moder. Wystepujg na powierzchni 2,00ha (gleby porolne — 2,00 ha).

Typ: Gleby gruntowoglejowe (G)

Sa to gleby mineralne lub organiczno-mineralne. Gleby gruntowoglejowe wystepuja
w obszarach nisko potozonych, z wysokim poziomem wéd gruntowych, czesto na obrzezach
torfowisk. Powstajg one przewaznie z utwordw pochodzenia rzecznego, czasem
wodnolodowcowego z poziomem wody gruntowej utrzymujgcym sie stale na gtebokosci okoto
60-30 cm i niekiedy siegajgcym poziomu prdochnicznego. Podstawowa budowa profilu tych
gleb jest nastepujgca: O-A-Go-Gor-Gr.
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Diagnostycznym poziomem podpowierzchniowym tych gleb jest poziom gleyic. Proces
glejowy jest procesem biochemicznym zachodzgcym w glebach mineralnych, przy niedoborze
tlenu molekularnego, w obecnosci materii organicznej podatnej na rozktad i aktywnosci bakterii
anaerobowych. W warunkach klimatu subborealnego procesy redukcyjne doprowadzajg
w ciggu kilku tygodni do powstania w glebie glejowego efektu barwnego, co jest rezultatem
nieréwnomiernego rozktadu tlenkéw (wodorotlenkéw) zelaza i manganu, jako efekt gradientu
potenc;a’fu redoks miedzy p02|omem zalanym wodg gruntowg a poziomem ze stropowym

= ; g T 775 zasiegiem podsigkania kapilarnego.
~ W goérnych czesciach profilu glebowego,
- na granicy podsigkania kapilarnego, panujg
warunki oksydacyjne. Warunki oksydacyjne
odzwierciedlajg sie barwami czerwonawo
brunatnymi lub jasnozétto brunatnymi albo
jasnozottymi w  kwasnych, siarczanowych
glebach. Barwy te sg jednolite w przypadku
warunkéw  oksydacyjnych  lub wystepuja
w postaci plam, plamek lub cetek na tle barw
niebieskawo  zielonkawych  w przypadku
f warunkow oksydacyjno-redukcyjnych. Do gleb
gruntowoglejowych zaliczy¢ nalezy gleby,
w ktorych barwny efekt glejowy wystepuje nie
gtebiej niz 30 cm od powierzchni gleby
i obejmuje 100% masy glebowe;j.
Gdy oglejenie obejmuje poziom préchniczny,
przyjmuje on woéwczas barwe stalowg
lub popielato szarg. Procesy redukcyjne
doprowadzajg gleby kwasne oraz alkaliczne
do odczynu obojetnego, procesy oksydacyjne
' za$ zakwaszajg gleby. W wyniku proceséw
redukcyjnych w glebach gliniastych i ilastych
zanika struktura agregatowa, a pojawia sie
struktura spdéjna plastyczna. W poziomach

oksydacyjnych dochodzi niekiedy
do powstania struktury spéjnej
scementowane;j.

Podtyp. Gleby gruntowoglejowe
wiasciwe (Gw)

-~ : Spotykane w odmianach porolnej,

- & m eutroficznej i odwodnionej. Gleby

o “» gruntowoglejowe wiasciwe tworzg siedliska
laséw wilgotnych. Sg to gleby wytworzone

e 3 ,nsitu” w utworach akumulacji rzeczne;.

Gleby gruntowoglejowe wiasciwe wyksztatcajg
A - sie pod dziataniem ptytkich wéd gruntowych.
'] . Poziom wéd gruntowych jest zazwyczaj dos¢

Fot. Gleba gruntowoglejowa wtaéciwa stabilny. Wody te sg ubogie wtlen i czesto
ulegaja zakwaszeniu. Na granicy
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podsigkajgcych wod tworzy sie strefa plamista, czesto z konkrecjami zwigzkéw zelaza,
manganu, a niekiedy wapnia. Budowa profilu glebowego gleb gruntowoglejowych wtasciwych
jest nastepujgca: O-A-Gr, O-A-Go-Gor-Gr. Poziom prochniczny (A) barwy brgzowo-czarnej ma
migzszos¢ do 30 cm. Poziomy redukcyjne Gr, zwykle barwy niebieskawo zielonkawej,
zlokalizowane sg w dolnej czesci profilu glebowego, stale znajdujgce sie pod wptywem wod
gruntowych. W czesci srodkowej profilu panujg zmienne warunki redukcyjne i oksydacyjne, co
w efekcie daje plamiste, rdzawo-zielonkawe zabarwienie poziomu Gor.

Ze wzgledu na podsigkowg gospodarke wodng w glebach gruntowoglejowych
w przypowierzchniowych czesciach profilu, w kontakcie z natleniong warstwg gleby, wytrgcajg
sie zwigzki zelaza w postaci rdzawych plam, tworzgce oksydacyjne poziomy glejowe Go, a w
przypadku ich cementacji — Gox. Wystepujg na powierzchni 0,23 ha (gleby porolne — 0,23 ha).

Wytwarza sie na nich préchnica typu mull mokry, moder-mull wilgotny.
Podtyp. Gleby gruntowoglejowe préchniczne (Gp)

Gleby gruntowoglejowe prochniczne wyksztatcajg sie z utwordw rzecznych,
z ustabilizowanym lustrem wody gruntowej, dzigki ktéremu poziom préchniczny, co najmniej
okresowo zasilany jest wodag z podsigkania kapilarnego. Gleby te wystepujg w kompleksie
Z glebami murszowatymi. Budowa profilu jest nastepujgca: O-A-Agg-Gr. Gleby te majg gtebszy
poziom préchniczny, z préchnicg typu mollic, rzadziej umbric, 0 migzszosci wiekszej niz 20 cm.
Ponizej 30 cm w poziomie prochnicznym wystepujg plamy glejowe na przestrzeni kilkunastu
centymetréw. Pod poziomem prochniczno-glejowym znajduje sie poziom gruntowoglejowy.
Wystepuja w odmianie porolnej, mezotroficznej i odwodnionej. Tworzg siedliska laséw
mieszanych wilgotnych i laséw wilgotnych. Wystepujg na powierzchni 0,73 ha (gleby porolne
— 0,73 ha).

Typ: Gleby opadowoglejowe (OG)

Gleby opadowoglejowe nalezg do gleb srodstrefowych. Ich powstanie i rozmieszczenie
zwigzane jest z terenami ptaskimi oraz utworami trudno przepuszczalnymi (ity, gliny, utwory
pytowe, lessy, piaski gliniaste), nad ktérymi okresowo lub trwale stagnujg wody pochodzenia
opadowego. Typowy ukfad poziomdw w profilu tych gleb jest nastepujgcy: O-A-Gg. Do typu
gleb opadowoglejowych zalicza sie gleby silnie opadowo (odgdrnie) oglejone, w ktérych
proces oglejenia opadowego jest procesem dominujgcym, a cechy glejowe oraz obecnosc¢
cech proceséw redukcyjnych w glebie do gtebokosci 80 cm od powierzchni, odpowiadajg
kryteriom diagnostycznego poziomu stagnic Gg. Oglejenie w glebach opadowoglejowych
wywotane jest okresowym lub trwale nadmiernym uwilgotnieniem goérnej czesci profilu
glebowego - co najmniej do gtebokosci 80 cm, spowodowanym obecnoscig stabo
przepuszczalnych utworow mineralnych oraz powolnym przesigkaniem w nich wdd
opadowych zawierajgcych kwasne substancje humusowe oraz garbnikowe, wymyte z kory
drzew i poziomu nadktadu organicznego O. W okresach duzej wilgotnosci, szczegolnie wiosng
i jesienia, w goérnych poziomach tych gleb - nad warstwg trudno przepuszczalng - tworza
sie warunki beztlenowe, w ktérych zachodzg procesy redukcyjne. Zredukowane zwigzki
zelaza i manganu, jako tatwo rozpuszczalne, przechodzg do roztworu i przemieszczajg sie do
stref oksydacyjnych w kierunkach pionowym i bocznych. W ten sposdb, w wyniku odzelazienia
goérnej czesci gleby, nad warstwg stabo przepuszczalng wyksztatca sie szary, jasnoszary
lub popielaty, opadowoglejowy poziom Gg, w stanie suchym czesto twardy i scementowany.
Kwasne roztwory zwigzkéw kompleksowych préchniczno-zelazistych  przedostajg
sie szczelinami wysychania i Sladami korzeni w gtgb profilu glebowego, tworzac jasne zacieki,
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smugi i plamy. Intensywnosc wyblelenla poziomu opadowoglejowego zalezy od nasilenia

Fot. Gleba opadowoglejowa wiasciwa

procesoéw redukcyjnych. Najbardziej
sprzyjajgce warunki rozwoju procesow
redukcyjnych, prowadzacych

do wyksztatcenia gleb opadowoglejowych,
istniejg w glebach dwuczionowych o duzych
réznicach sktadu granulometrycznego

| w profilu, np. wierzchnia warstwa zawiera

znacznie mniej itu niz warstwa bezposrednio
pod nig. W utworach zwiezlejszych
jasnoszary poziom opadowoglejowy Gg

| wyksztalca sie tylko wtedy, gdy gérna czes$é

gleby jest odpowiednio spiaszczona. Gleby

wytworzone z glin ciezkich, itow lub pytow

ilastych, nie majgce wyraznego

\  zroznicowania sktadu granulometrycznego w

wierzchniej strefie, nie majg na ogdt

| wyksztatconego  jasnoszarego  poziomu

opadowoglejowego, lecz oglejenie

" marmurkowate Iub zaciekowe i plamiste.

Formy  takiego  oglejenia  wystepuja
powszechnie w gtebszych poziomach gleb
opadowoglejowych, bogatych we frakcje
ilaste. W typie gleb opadowoglejowych
wyrdzniono na terenie Krakowa dwa podtypy:

| gleby opadowoglejowe wiasciwe i gleby

amfiglejowe. Zaleznie od troficznosci

wyrdznia sie odmiany podtypéw: eutroficzne,

mezotroficzne i oligotroficzne.

Podtyp. Gleby opadowoglejowe wtasciwe
(OGw)

Gleby opadowoglejowe wilasciwe
powstajg z réznych substratéw
odznaczajgcych sie stabag
przepuszczalnoscig wodng. Utwory budujace
gleby opadowoglejowe wiasciwe sg bardzo
zroznicowane, zarowno pod wzgledem
uziarnienia jak i pochodzenia geologicznego.

W  badanym obiekcie sg to
przewaznie gliny, ity, pyty i piaski najczesciej
pochodzenia rzecznego lub lodowcowego.
W czesci stropowej wystepujg czesto Izejsze
utwory. Gleby opadowo-glejowe wtasciwe
odznaczajg sie okresowo silnym oglejeniem
odgérnym w warunkach na przemian
tlenowych i beztlenowych oraz niezbyt
gteboko siegajgcym procesem przemywania.
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Poziomem diagnostycznym gleb opadowoglejowych wtasciwych jest stagnic. W budowie
profilu gleby wystepuja zwykle nastepujace poziomy genetyczne: O-Aa-Gg-Cg-C, O-Aa-Gg-
Ggo-lICg, Pod poziomem préchnicznym (A, Ag), o migzszosci zwykle nieprzekraczajgcej 35
cm i barwie brunatnoszarej lub ciemnoszarej, wystepuje roéznej migzszosci poziom
opadowoglejowy Gg, w réznym stopniu wyksztatcony, zaleznie od stopnia zréznicowania
sktadu granulometrycznego w gornej czesci profilu gleby do gtebokosci 150 cm.

Oglejenie opadowe zostato wywotane gromadzeniem sie wod opadowych nad
warstwami stabo przepuszczalnymi w gérnej czesci profilu, a takze powolnym przesigkaniem
wod, zawierajgcych kwasne substancje humusowe i garbnikowe.

W okresie duzej wilgotnosci gornych warstw glebowych, nastepuje w warunkach
beztlenowych, redukcja zwigzkéw zelaza. Natomiast w okresach suszy ma miejsce utlenianie.
W glebach dwucztonowych ma on posta¢ najczesciej wyraznie zarysowanego poziomu
o réznym natezeniu barwy popielatej, z rdzawymi konkrecjami, natomiast w utworach ciezkich
wystepujg w nim na przemian jasne i rdzawe plamy oraz szaro popielate smugi (zacieki). Jezeli
poziom ten jest silnie wysuszony, to ziarna glebowe sg w nim czesciowo scementowane.
W przypadku wystgpienia w dolnej czesci poziomu Gg duzej ilosci wytrgcen zelazistych tworzy
sie oksydacyjny poziom Ggo. PrzejScie do nizej zalegajgcej, oglejonej, gliniastej skaty
macierzystej Cg jest najczesciej wyrazne.

Charakteryzujg sie takze do$¢ wolno przebiegajgcymi procesami mikrobiologicznymi,
co w rezultacie powoduje akumulacje materii organicznej. Wytwarza sie na nich préchnica
wilgotna rzadziej swieza typu: mull, moder-mull i moder. Wystepujg na powierzchni 0,74 ha
(gleby porolne — 0,69 ha).

Podtyp. Gleby amfiglejowe (OGam)

Gleby amfiglejowe to gleby opadowo-gruntowoglejowe, ktérych oglejenie
spowodowane jest dwoma rodzajami wdd: opadowymi i gruntowymi. Oglejenie wodami
opadowymi obejmuje gbérng czes¢ gleby, do gtebokosci 40-80 cm, nadajgc jej cechy
morfologiczne charakterystyczne dla gleb opadowoglejowych wtasciwych z zachodzgcymi
przemiennie procesami redukcyjnymi i oksydacyjnymi. W dolnej czesci profilu dominujg
procesy redukcyjne pod wptywem niezbyt gteboko zalegajgcych wod gruntowych, na ogoét
ponizej 130 cm, a oglejenie w poblizu zwierciadta wody ma przewaznie posta¢ oglejenia
strefowego o0 zabarwieniu od szarego do zielonego i niebieskiego. Zwykle oglejenie
spowodowane dziataniem wody gruntowej ma cechy zjawiska dtugotrwatego, przy czym
procesy redukcyjne oglejenia opadowego ustepujg czesciowo podczas okreséw suchych,
co wywotuje scementowanie tej czesci poziomu opadowoglejowego Gg. Poziomy
diagnostyczne gleb amfiglejowych to poziom stagnic i gleyic. Zasadnicza budowa profilu gleb
amfiglejowych przedstawia sie nastepujgco: O-Ag-Ggo-BGg-Gr, Amu-Gg-lIBGg-IIGr.
Wytworzyly sie z czwartorzedowych utworéw rzecznych, glin i piaskow zwatowych
oraz starych mad rzecznych. Wystepujg w odmianie odwodnionej, mezotroficznej
oraz eutroficznej. W zaleznosci od dynamiki wilgotno$ci stanowig one siedliska najczesciej
lasu mieszanego wilgotnego oraz lasu wilgotnego w wariantach umiarkowanie i silnie
wilgotnym. Wytwarza sie na nich wilgotna prochnica typu moder-mull, moder-mor lub moder.
Wystepujg na powierzchni 0,78 ha (gleby porolne — 0,78 ha).
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Typ: Gleby murszowate (MR)

Do typu gleb murszowatych nalezg gleby mineralno-organiczne prochniczne,
wytworzone z utwordow mineralnych zawierajgcych mniej niz 20% materii organiczne;j
oraz z utwordw organicznych zawierajgcych ponad 20% materii organicznej, ale 0 migzszosci
warstwy organicznej mniejszej niz 30 cm. Powstajg one w wyniku procesu murszenia
zachodzgcego w odwodnionych glebach gruntowoglejowych: torfowych, torfiastych,
murszowych, mutowych oraz ptytkich gleb torfowych i mutowych. Powstaty poziom murszowy,
murszowaty lub murszasty uzyskuje strukture ziarnistg lub gruzetkowo-ziarnistg, a gdy
domieszka mineralnej masy w poziomach AOM jest ilasta, strukture gruzetkowg. Wtasciwosci
tych gleb zalezg przewaznie od utworu macierzystego oraz od ich mineralnego podtoza,
a takze wiasciwosci i dynamiki wahan wod gruntowych. Poziomem diagnostycznym dla tego
typu jest poziom powierzchniowy melanic. W typie gleb murszowatych wyrozniono podtypy
gleb: murszowate wtasciwe i murszaste.

Podtyp: Gleby murszowate wtasciwe (MRw)

Gleby te powstajg z odwodnionych, ptytkich gleb mineralno-murszowych, utworow
torfowych i torfiastych na mineralnym, piaszczystym podtozu silnie oglejonym. Budowa
profilowa tych gleb jest nastepujgca: AeM-Gor-Gr. Zaleznie od zawartosci frakcji ilastej
w podfozu mineralnym poziom AM moze mie¢ budowe gruzetkowatg lub rozdzielnoziarnistg.
Lustro wody gruntowej znajduje sie Srednio nie gtebiej niz 130 cm. Gleby murszowate
wlasciwe reprezentowane sg przez powierzchnie wzorcowg nr 2. Odczyn pH w H>O wynosi
od 4,2 do 8,27; natomiast w KCI pH wynosi od 4,09 w poziomie Gr do 8,12 w poziomie Cgg.
Wytworzone sg z czwartorzedowych utworéw rzecznych. Spotykane w odmianie porolnej
i mezotroficznej. Na glebach wytworzyly sie siedliska laséw mieszanych wilgotnych. Wytwarza
sie na nich wilgotna prochnica typu moder-mull, moder-mor, moder, mull. Wystepujg
na powierzchni 1,03 ha.

Podtyp. Gleby murszaste (MRmSs)

Gleby murszaste powstajg w wyniku dalszej ewolucji gleb murszowatych, w ktérych
na skutek mineralizacji materii organicznej zawarto$¢ wegla organicznego w poziomie
powierzchniowym zmniejsza sie i wynosi od 1,7 do okoto 6 %. Budowa morfologiczna profilu
jest nastepujgca: O-Amu-Bgg-G; O-Amu-G-1IGr, O-Amu-G. W poziomie Amu o migzszosci
do 35 cm, murszasta materia organiczna wystepuje w postaci skupieh ziarnistych
nietworzacych potgczen kompleksowych z czescig mineralng gleby, zazwyczaj o uziarnieniu
piasku.

Wytworzone sg z utworéw rzecznych, glin zwatowych oraz na starych odwodnionych
madach rzecznych. Spotykane w odmianie porolnej, mezotroficznej i eutroficznej. Tworzg
siedliska lasu wilgotnego w dwoch wariantach wilgotnosciowych. Wytwarza sie na nich
wilgotna (rzadziej $wieza) prochnica typu moder-mull, moder. Wystepujg na powierzchni 0,63
ha (gleby porolne — 0,19 ha).

Typ: Mady rzeczne (MD)

Mady rzeczne nalezg do gleb Srodstrefowych. Powstajg one z osaddw rzecznych,
0 migzszosci tgcznej, co najmniej 40 cm, na wspdétczesnych rzecznych terasach zalewowych
charakteryzujgcych sie duzymi wahaniami lustra wod gruntowych, z okresowymi zalewami
wodami powodziowymi. W zwigzku z tym profil glebowy mady, szczegdlnie mtodszej,
ma budowe warstwowg. Liczba warstw, niekiedy o bardzo matej migzszosci, ich sktad
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granulometryczny zwigzane sg zawsze z iloscig oraz energig przeptywu wody w rzece, a takze
Z czasem ftrwania zalewu powierzchniowego i wahaniami poziomu wody gruntowej.
Poszczegdlne warstwy, o migzszosci od kilku milimetrow do kilkudziesieciu centymetréw,
réznig sie skladem granulometrycznym oraz intensywnoscig zabarwienia. Zdecydowanie
przewazajgca liczba warstw o zblizonym sktadzie granulometrycznym w profilu glebowym
umozliwia okreslenie gatunku mady. Uziarnienie i barwa osadzonych utworéow sg czesto
uzaleznione od pochodzenia zmywanych przez wody powierzchniowe materiatéw glebowych.

Najbardziej typowym uktadem poziomoéw genetycznych (warstw) w Zzaleznosci
od warunkow wodnych w profilu glebowym mad rzecznych jest uktad: A-AC-C lub A-AC-Cqgg.
Wyrdzniono trzy podtypy mad: mady rzeczne wiasciwe, mady rzeczne prochniczne i mady
rzeczne brunatne.

Podtyp. Mady rzeczne wtasciwe (MDw)

S3 to gleby stosunkowo mtode, z mniej lub bardziej wyraznym, mato pedogenicznie
zmienionym warstwowaniem budowy profilu glebowego, z wyraznie wyksztatconym poziomem
prochnicznym. Osadzane namuly w fazie ich akumulacji sg $rodowiskiem rozwoju roslin
i drobnoustrojow glebowych. Dalsze przeobrazenia tych gleb sg Scisle zwigzane z tempem
wzrostu masy organicznej, jej sktadem i szybkoscig humifikacji. Poziom akumulacji materii
organicznej jest wuzalezniony od stanu wilgotnosci siedliska. Budowa ich profilu
jest nastepujgca: OI-A-AC-G lub OI-AC-G. Poziom prochniczny (A) jest barwy szaro-brunatnej
lub brgzowo-czarnej i ma migzszosé zazwyczaj 15-20 cm. Pod poziomem préchnicznym
wystepuje poziom przejsciowy (AC) z cechami nagromadzenia prochnicy i skaty macierzystej.
Nizej zalegajgcy poziom glejowy (G) posiada podobne cechy do gleb glejowych wiasciwych.
Gleby te reprezentowane sg jedynie przez powierzchnie pomocnicze. Tworzy eutroficzne
siedlisko lasu tegowego. Wytwarza sie na nich préchnica wilgotna lub swieza typu moder-mull
lub mull. Wystepujg na powierzchni 1,40 ha (gleby porolne — 0,54 ha).

Podtyp. Mady rzeczne brunatne (MDbr)

Powstajg bezposrednio z mad rzecznych wiasciwych, czesto z osaddéw aluwialnych
o brunatnym zabarwieniu. Wystepujg w wyzej potozonych miejscach dolin rzecznych,
gdzie dziatanie procesu aluwialnego jest ograniczone do minimum, a lustro wody gruntowej
znajduje sie ponizej zasiegu profilu glebowego. W glebach tych przewaza przemywny typ
gospodarki wodnej. Obieg biologiczny skfadnikéw mineralnych w profilu jest zréwnowazony,
Co przejawia sie miedzy innymi w odczynie stabo kwasnym lub obojetnym. W takich warunkach
przemieszczanie zwigzkow zelaza jest utrudnione i nie nastepuje zrdéznicowanie profilu
na poziomy iluwialne i eluwialne. Charakterystyczny dla tych gleb jest poziom cambic
0 zabarwieniu brunatnym i migzszosci do 60 cm oraz poziom prochniczny z prochnicg typu
mull, posiadajacy cechy diagnostycznego poziomu umbric o zabarwieniu brunatnoszarym.
Budowa ich profilu jest nastepujgca: O-A-Bbr-G. Poziom prochniczny (A) jest barwy szaro-
brunatnej lub brgzowo-czarnej i ma migzszos¢ zazwyczaj 15-20 cm. Czesto pod poziomem
préchnicznym wystepuje poziom przejsciowy (ABbr) z cechami nagromadzenia préchnicy
i procesem brunatnienia. Nizej zalegajgcy poziom brunatnienia (Bbr) posiada podobne cechy
do gleb brunatnych wiasciwych. Skata macierzysta (G) czesto pod srednim dziataniem wody
gruntowej w dolnej czesci profilu. Stabe gruntowe oglejenie wystepujace w dolnej czesci
profilu, ze wzgledu na znaczng ruchliwo$¢ dobrze natlenionych wod, wskazuje na korzystne
dla rozwoju roslin warunki. Wystepujg w odmianie eutroficznej na siedlisku lasu fegowego
w wariancie zalewanym. Wytwarza sie na nich prochnica swieza typu moder-mull lub moder.
Wystepujg na powierzchni 2,84 ha (gleby porolne — 0,61 ha).
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Podtyp: Mady rzeczne préochniczne (MDp)

Charakteryzujg sie gtebokim poziomem prochnicznym oraz silnie oglejong skatg
macierzystg. Gleby te powstaty z namutéw o znacznej zawartosci pytu i itu. W spodniej czesci
profilu zalega przemyty piasek lub utwér ilasty. Poziom préchniczny ma cechy poziomu
diagnostycznego molic. Zawiera ustabilizowang prochnice typu mull wilgotny. Budowa profilu
jest nastepujgca: OI-A-AC-Gr. Pod poziomem scidtki wiasciwej - Ol, dobrze rozktadajgcej sie
w okresie wegetacyjnym, znajduje sie poziom A o migzszoséci 40cm, barwy czarnej.
W wierzchniej, zadarnionej jego czesci, wystepuje pulchny uktad o strukturze gruzetkowatej.
Nizej uktad jest luzny lub zbity (w zalezno$ci od budowy ziaren). Skata macierzysta w gorne;j
czesci jest szaro sina z nalotem zielonkawym, upstrzona licznymi, rdzawymi cetkami
i pojedynczymi chodnikami dzdzownic. W gtebiej potozonych partiach pozom G ma jednolitg
barwe zielonkawoszarg. Poziom wody gruntowej wystepuje na gtebokosci okoto 60 cm,
wykazuje jednak bardzo silne wahania w ciggu roku. Mady rzeczne prochniczne nalezg
do gleb zasobnych w skfadniki odzywcze dla roslin. Na obszarze Krakowa tworzg siedliska
lasu tegowego w wariancie zalewanym i podtapianym. Wystepujg na powierzchni 1,18 ha
(gleby porolne — 1,18 ha).

Typ: Gleby industrioziemne i urbanoziemne (AU)

Industrioziemy i urbanoziemy obejmujg utwory glebowe wytworzone i przeksztatcone
w rezultacie dziatalnosci przemystu, a zwlaszcza goérnictwa gtebinowego i odkrywkowego,
zabudowy przemystowej oraz komunalnej, powstawania infrastruktury komunikacyjnej, a takze
innej aktywnosci cziowieka. Zazwyczaj sg to gleby wtérnie inicjalne, sktadajgce
sie z organicznych i mineralnych materiatdw naturalnych oraz produktéw aktywnosci
cziowieka o budowie profilu: AinCan-lICan-llICan. Materiaty te zostaty zakumulowane
na powierzchni gleb naturalnych w postaci zwatowisk: przemystowych, miejskich
czy komunalnych. Te nowe, niezrownowazone twory majg czesto niekorzystne warunki
wodno-powietrzne, termiczne, sg niedostatecznie lub nadmiernie zasobne w sktadniki
pokarmowe, majg niezréwnowazone bilanse sktadnikéw mineralnych. Zagospodarowanie
tych gleb wymaga czasem duzych naktadéw finansowych.

Podtyp. Gleby industrioziemne i urbanoziemne o niewyksztatlconym profilu (AUi)

Gleby te powstajg wspofczesnie i nie wykazujg morfologicznie wyksztatconych
pozioméw genetycznych. Tworzg sie one z materiatu mineralnego i organicznego nasypow,
skarp i zwatowisk, czesto zawierajgcych materiaty, przedmioty i substancje wytworzone przez
cztowieka. Do tego podtypu zaliczamy réwniez gleby gteboko przekopane i przemieszane.
Charakterystyczng cechg krajobrazu tych gleb jest nienaturalny - antropogenicznej genezy
relief powierzchni ziemi. Profil tych gleb ma prostg budowe i jest zazwyczaj litologicznie
nieciggty: Ain-Can-Can. Wytworzone sg z utworow antropogenicznych o r6znym uziarnieniu,
gtéwnie glin i piaskow — czesto kamienistych.

Wystepuja w odmianach: opadowoglejowej, gteboko gruntowoglejowej, ptytkiej
i Srednio gtebokiej. Gleby tego podtypu w zaleznos$ci od wilgotnosci i trofizmu spotykane sg na
siedliskach: lasu mieszanego $wiezego, lasu Swiezego, lasu wilgotnego oraz lasu wyzynnego
Swiezego. Wystepujg na tgcznej powierzchni 13,29 ha. Wytwarza sie na nich Swieza, wilgotna
préchnica inicjalna i w zalezno$ci od podtoza, moze to by¢: mull, moder-mull, moder, moder-
mor.
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Podtyp. Gleby industrioziemne i urbanoziemne préchniczne (AUp)

Gleby te powstajg wskutek przeksztatcenia mechanicznego, chemicznego
lub hydrologicznego profilu gleb naturalnych. Czesto znajdujg sie w profilu wytrgcenia,
domieszki, warstwy obcego materiatu naturalnego. Dobrze uksztattowany poziom préchniczny
powstat dzieki dziatalnosci cztowieka, czesto w wyniku nawozenia organicznymi substancjami.
Profil tych gleb jest catkowicie przeksztatcony, a niekiedy w jego dolnej czesci znajdujg
sie relikty gleb naturalnych.

Ich budowa jest nastepujgca: Aan-Can-lICan

Spotykane na siedlisku lasu swiezego i wilgotnego oraz na siedlisku lasu wyzynnego
Swiezego na powierzchni 4,66 ha.

Podtyp. Pararedziny antropogeniczne (AUpr)

Pararedziny antropogeniczne sg glebami, w ktérych od powierzchni wystepuje,
w wyniku dziatalnosci cztowieka, bardzo duze nagromadzenie weglanu wapnia. Zawarto$¢
weglanéw w warstwie powierzchniowej powinna wynosi¢ co najmniej 5%. W wiekszosci
przypadkéw waha sie od 10 do 20% i zmniejsza, a niekiedy nawet zanika wraz z gtebokoscig
profilu glebowego. Cechg charakterystyczng tych gleb na obszarach duzych aglomeracji
miejskich nagromadzenie gruzu lub pytu wapiennego, ktéry bardzo powoli ulega rozktadowi.
Gleby te powstaly wskutek usypania materiatu pochodzgcego z wyrobiska. W materiale
tym znajdujg sie wymieszane ze sobg komponenty réznego pochodzenia:
wodnolodowcowego, rzeczne piaski i zwiry, jurajskie wapienie. Profil tych gleb ma nastepujaca
budowe: AinCcaan-Ccaan-lICcaan lub O-Acaan-Bcaan-BCcagan Wytworzone sg z utworéw
antropogenicznych o réznym uziarnieniu, gtéwnie glin i piaskéw — w spagu kamienistych. Sg to
gleby o odczynie od stabo kwasnego do stabo alkalicznego. Stosunek C:N wynosi 17.
Wystepujg w odmianach: porolnej, opadowoglejowej i sSrednio gtebokiej. Wystepujg na nich
siedliskach boru mieszanego swiezego, lasu $wiezego oraz lasu mieszanego wyzynnego
Swiezego i lasu wyzynnego $wiezego. Wystepujg na 7,95 ha powierzchni objetej pracami
glebowo-siedliskowymi.

7.1.4. Gleby porolne

Gleby porolne na badanym obszarze wystepujg na powierzchni 71,34 ha. Najwigkszg
powierzchnie zajmujg gleby brunatne wiasciwe porolne 40,02 ha. Najwiekszy udziat
na glebach porolnych ma siedlisko lasu swiezego 46,53 ha. Z ekologicznego punktu widzenia
drzewostany na gruntach porolnych blizsze sg agrocenozom, pozbawionym wilasciwosci
samoregulacyjnych niz ekosystemom lesnym, w ktérych sie¢ powigzan troficznych
i biologiczna réznorodno$¢ zapewniajg wzglednie trwatg biologiczng stabilnosé. Adaptacja
takiego zbiorowiska niesie w sobie zawsze zjawiska chorobowe.

Odksztatcenia ekofizjologiczne sztucznych zbiorowisk sg pierwotnym Zrodtem
ich wysokiej predyspozycji chorobowej i sklonnosci do ulegania czynnikom szkodotworczym.

Charakterystyczne cechy qgleby porolnej to:

v' -obecnos¢ warstwy ptuznej uksztattowanej w wyniku rolniczej uprawy gleby zwigzanej
z orkg i nawozeniem. Jest to warstwa silnie zbita, nieprzepuszczalna, 20-30 cm pod
powierzchnig gruntu i do tej gtebokosci w zasadzie ograniczajg sie gtéwne procesy
przemian i obiegu materii organicznej oraz aktywnosci biologicznej gleby rolnej;

v’ -szybkie wyczerpywanie sie materii organicznej oraz niewielkie jej rezerwy;
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v -specyficzna aktywno$¢é mikrobiologiczna, faworyzujgca proces mineralizacji, a wiec
koncowe stadium rozktadu materii organicznej;

v' -brak biologicznego kompleksu glebowego wiasciwego glebie lesnej, zaréwno
jesli chodzi o faune jak i zbiorowisko grzybow, bakterii, sinic, okrzemek itp.;

v -brak lub nadmiar azotu — brak, jesli od zakonczenia uprawy mineto 10-15 lat i procesy
wymywania zubozyly kompleks glebowy w zwigzki azotu; nadmiar, jesli uprawe rolniczg
zaprzestano niedawno i w glebie zalega nawozenie stosowane dla roslin rolniczych,
na ogot stosowane przy wydatnym nadmiarze azotu.

Czynniki te spowodowaly zakfécenie
naturalnego procesu glebowego i przeksztatcenie
| tatwo zmiennych elementéw gleby. Po zmianie typu
gospodarki z rolniczej na lesng, nastepujg w tych
glebach zmiany struktury, powstawanie procesow
zwigzanych z ksztattowaniem sie gleby.
W zaleznosci od skfadu granulometrycznego,
budowy geologicznej podtoza oraz warunkéw
powietrzno-wodnych zachodzg procesy
przemywania lub osadzania sie zwigzkéw zelazisto-
préchnicznych. Do gruntéw porolnych zaliczono
zarébwno powierzchnie zalesione w ostatnim
dziesiecioleciu jak réwniez drzewostany starsze,
gdzie wystepujg jeszcze wyrazne Slady dziatalnosci
rolnej (widoczna warstwa ptuzna). Potencjat
produkcyjny  siedlisk nagruntach  porolnych,
zwlaszcza wyjatowionych i zachwaszczonych, jest
trudny do rozpoznania w fazie ugoru. Jest to
wynikiem dtugotrwatej gospodarki rolnej, ktérej
skutkiem miedzy innymi jest wyréwnanie mozliwos$ci
produkcyjnych wierzchniej warstwy gleby dla
potrzeb tej produkcji. Przy ksztattowaniu od podstaw
ekosystemu lesnego powinny by¢é uwzgledniane
zbiorowiska przejSciowe modyfikujgce warunki
siedliskowe. Plytka warstwa uprawna gleby,
¢ istnienie tzw. podeszwy ptuznej i brak lub mata ilo$¢
' materii organicznej w glebie i zwigzanej z nig
mikroflory i mikrofauny glebowej, wiasciwej dla
drzew lesnych, aw szczegdlnosci grzybow
mikoryzowych powoduje, ze drzewostany zaktadane
na gruntach porolnych sg czesto zagrozone przez
bardzo aktywne w takich warunkach grzyby
patogeniczne. Istotne znaczenie posiada skfad
gatunkowy upraw i poziom wydatkéw zwigzanych z
wprowadzeniem roslinnosci drzewiastej na grunty
porolne w pierwszym pokoleniu. Przy zalesianiu
Fot. Gleba rdzawa wtasciwa porolna gleb porolnych nalezy pamietaé o wykorzystaniu
w profilunr 1 gatunkéw odpornych na wystepowanie szkodliwych
grzybni i mikroorganizmow. Podczas zalesien nalezy
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dazy¢ do budowania drzewostanow wielopietrowych i wielogatunkowych juz w fazie
zaktadania uprawy. Duze poparcie nalezy sie dla upraw, ktére w zakresie sktadu gatunkowego
jak i form zmieszania dajg drzewostanom z nich powstatym najwieksze prawdopodobienstwo
osiggniecia wieku rebnosci w pierwszym pokoleniu.

Logiczny dobor sktadu gatunkowego i formy zmieszania w uprawie lesnej oznacza taki
wybdr, ktéry w sposob najbardziej petny i harmonijny, poczgwszy od zatozenia uprawy poprzez
nastepne fazy rozwojowe: mtodnik, drggowine, drzewostan dojrzaty i w dajgcej sie przewidzie¢
perspektywie czasowej realizowac¢ bedzie w danych warunkach najszerszy zespot funkcji
i celow. Nalezy zwraca¢ uwage na precyzyjne dostosowanie do konkretnych warunkéw
wielkosci sadzonek z zachowaniem witasciwej proporcji czesci nadziemnej do systemu
korzeniowego.

Niematy wplyw na sktad gatunkowy i forme zmieszania upraw mie¢ bedg poprawki
i uzupetnienia. Ksztattowanie mtodnikéw i drzewostanéw odbywa sie w trakcie ciec
pielegnacyjnych, wowczas regulacja sktadu gatunkowego jest jednym z najwazniejszych
zadan. Innymi waznymi zadaniami jest profilaktyka i terapia z punktu widzenia fitopatologii
lesnej oraz ochrona lasu przed owadami.

7.1.5. Typy siedliskowe lasu
7.1.5.1. Ogodlny opis siedlisk

Podstawowym zadaniem gospodarczej typologii lesnej jest stworzenie systemu
klasyfikowania ré6znorodnych warunkéw siedliskowych decydujgcych o sktadzie gatunkowym,
wzroscie i rozwoju drzewostandéw. Opracowana i stosowana w Polsce klasyfikacja siedlisk
przyjmuje za punkt wyjscia $cistg zalezno$¢ miedzy drzewostanami a warunkami
siedliskowymi, w jakich rosna.

Typ siedliskowy lasu (typ siedliska lesnego) jest podstawowag jednostkg w systemie
klasyfikacji siedlisk lesnych, obejmujgca powierzchnie lesne o zblizonych warunkach
siedliskowych wynikajgcych z zyznosci i wilgotnosci gleb, podobienstwa cech klimatu
oraz uksztattowania terenu i jej budowy geologiczne;.

Przez pojecie siedliska rozumie sie warunki bytowania lasu wytworzone pod wptywem
czynnikow zewnetrznych, gtdwnie klimatycznych i glebowych. Wystepowanie okreslonych
siedlisk tych samych gatunkow drzew i zespotow oraz pomysine warunki uprawy i hodowli
wprowadzanych zestawéw gatunkowych drzew na podstawie diagnostyki siedliskowej
uzaleznione sg od czynnikdw ekologicznych. Powierzchnie jednostek siedliskowych
charakteryzujg sie podobnymi kombinacjami czynnikéw i tworzg podobne mozliwosci
dla sktadu gatunkowego, zagrozen i planowania lasu. Podstawg podziatu siedlisk na typy
siedliskowe lasu jest ich zdolnos¢ produkcyjna.

Siedlisko (biotop, ekotop) to kompleks abiotycznych warunkdéw zewnetrznych (klimat,
warunki glebowe, potozenie wzgledem biotopédw sasiednich), w ktérych istnieje okreslona
biocenoza.

Typ siedliskowy lasu (typ siedliska leSnego) jest podstawowg jednostkg w systemie
klasyfikacji siedlisk lesnych, obejmujgcg powierzchnie le$ne o zblizonych warunkach
siedliskowych wynikajgcych z zyznosci i wilgotnosci gleb, podobienstwa cech klimatu
oraz uksztattowania terenu i jego budowy geologicznej. Obszary nalezgce do tego samego
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typu siedliskowego lasu wykazujg podobne zdolnosci produkcyjne i przydatno$¢ dla hodowli
lasu. Typy siedliskowe lasu okresla sie oddzielnie dla terendw nizinnych i wyzynnych.

Typ siedliskowy lasu z jego strukturalnymi sktadnikami jest w warunkach wspétczesnej
gospodarki lesnej podstawowg jednostkg zarzadzania. Typ siedliskowy lasu jest jednostkg
taczacg fragmenty powierzchni lesnej, porosnietej takim samym drzewostanem pierwotnym
lub jego pochodnymi. Charakteryzuje sie jednolitoscig i podobienstwem warunkéw
siedliskowych oraz wiasciwym dla nich doborem gatunkow lasotwérczych. W warunkach
naturalnych, na jednakowych siedliskach wystepujg podobne pod wzgledem skfadu i struktury
drzewostany w sktad, ktérych wchodzg gatunki umozliwiajgce wykorzystanie ich mozliwosSci
produkcyjnych. W bezposrednim zwigzku z drzewostanem pozostaje srodowisko wewnetrzne
lasu, na ktére sklada sie charakterystyczny fitoklimat, forma prochnicy, sktad runa
oraz kompleksowo rozumiana zoocenoza.

Odmiana typu siedliskowego lasu. Cechg charakterystyczng odmian typu
siedliskowego lasu i kryterium roznicujgcym jest naturalna rola lasotwércza wazniejszych
gatunkow drzew lesnych, uwarunkowana ich zasiegiem terytorialnym (poziomym i pionowym)
oraz sktadem naturalnym gatunkowym drzewostanéw.

Wyroznia sie:

a) odmiany krainowe typu siedliskowego lasu wynikajgce z potozenia w okreslonej
krainie przyrodniczo lesnej, tj. gldwnie ze zroznicowania warunkow klimatycznych, np. LMsw
w krainie Il oraz LMsw w krainie V;

b) odmiany fizjograficzno-klimatyczne siedliskowego typu lasu wyrézniane na terenach
wyzynnych ze wzgledu na lokalne potozenie (stok, ekspozycja, dolina, wierzchowina),
wskazujgce na potrzeby odmiennego planowania hodowlanego.

W obrebie typu siedliskowego lasu wyrdznia sie typ lasu. Jest to jednostka obejmujgca
ptaty lasu o podobnych warunkach siedliskowych z wtasciwym dla nich, wzglednie trwatym
sktadem i strukturg drzewostanu oraz innych warstw roélinnosci. Wskazuje on ogolny cel
hodowlany, wynikajacy z roli lasotworczej gatunkow drzew na danym siedlisku. Podstawag
wydzielania i nazewnictwa typu lasu jest sktad gatunkowy drzewostanu, potencjalny
dla warunkow edaficznych danego typu siedliskowego lasu.

W wyniku inwentaryzaciji siedlisk na gruntach przeznaczonych do zalesien na terenie
Krakowa w pierwszym okresie realizacji Programu, wyodrebniono 8 typdw siedliskowych lasu,
ktorych udziat powierzchniowy przedstawiajg ponizsze wykresy i tabele.

Powierzchnia siedlisk nizinnych i wyzynnych

Typy Siedliskowe lasu Pow [ha]
nizinne 110,60
wyzynne 5,07
Razem 115,67
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Zestawienie powierzchni siedlisk w grupach troficznych

Typ Siedliskowy lasu Pow [ha]
Bory mieszane 1,20
Lasy mieszane 12,33
Lasy 96,72
tegi 5,41
Razem 115,67

Zestawienie powierzchni siedlisk w grupach wilgotnosciowych

Typ Siedliskowy lasu Pow [ha]
Siedliska Swieze 91,48
Siedliska wilgotne 24,19
Razem 115,67

Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu

Typ Siedliskowy lasu Pow [ha]
BMs$w 1,20
LMsw 8,37
LMw 2,62
Léw 76,84
Lw 16,15
Lt 5,41
LMwyzsw 1,34
Lwyzéw 3,73
Razem 115,67

7.1.5.2. Warianty wilgotnosciowe siedlisk

Wariant uwilgotnienia siedliska, wyr6ézniany w ramach typu siedliskowego lasu
i precyzujgcy stosunki wilgotnosciowe siedliska, okresla sie w zaleznosci od charakteru wody:
gruntowej (g) i jej gtebokosci wystepowania, glebowo-opadowej (og) i stokowej (sQ)
oraz gtebokosci jej wystepowania i okresu stagnowania.

W przypadku wystepowania wody gruntowej wyroznia sie 7 stopni, oznaczonych
symbolami gl-g7, a w przypadku wody opadowej 5 stopni oznaczonych ogl-og5. Stopnie
w przypadku wody opadowej zalezne sg od dtugosci okresu jej wystepowania i gtebokosci
stagnowania. W przypadku wod zalewowych wyrdznia sie siedliska zalewane i jednoczesnie
podtapiane, gdzie woda w profilu utrzymuje sie przez znaczng czes¢ roku oraz siedliska
zalewane, co najmniej raz w roku wiosng lub wielokrotnie w ciggu roku podczas kroétkich
zalewow.

W przypadku siedlisk odwodnionych symbol wariantu siedliska oznaczony jest cyfrg ,0”.
Na terenie Krakowa wystepujg siedliska:

v Swieze, v wilgotne, v' fegowe.
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Kazdy typ siedliskowy dzieli sie na warianty wilgotnosciowe.

1. Wyrdzniono dwa warianty wilgotnosciowe w typach siedliskowych swiezych:

- wariant umiarkowanie $wiezy, oznaczany cyfrg 1 po nazwie typu siedliskowego lasu.
S3 to siedliska bez wyraznego wplywu wody gruntowej na glebe (gleby nie oglejone - g6).
Poziom wody gruntowej gteboki, ponizej 2,5 m. Wystepuje na powierzchni 2,35 ha.

- wariant silnie $wiezy, oznaczany cyfrg 2 po nazwie typu siedliskowego lasu. Na tych
siedliskach zaznacza sie staby wptyw wody gruntowej i opadowej na glebe w stopniach
oglejenia g5 i og5. Poziom wody gruntowej ponizej 1,8 m, opadowej ponizej 1,3 m. Oglejenie
nie wystepuje lub stabo marmurkowate ponizej 130 cm w utworach piaszczystych, badz
plamiste ponizej 40 cm na utworach zwiezlejszych niecatkowitych. Wystepuje we wszystkich
wyodrebnionych siedliskach swiezych zajmujgc powierzchnie 89,12 ha.

W sumie, wiec siedliska $wieze zajmujg powierzchnie 91,48 ha; Siedliska
te reprezentowane sg przez: BMsw, LM$w, Lsw i LMwyzsw i Lwyz.

2. Siedliska wilgotne zajmujg nieco wiekszy obszar ha. Sg to siedliska: LMw, Lw i Lt.
Wyrézniono tu 2 warianty wilgotnosciowe:

- wariant umiarkowanie wilgotny, oznaczony cyfrg 1 po nazwie typu siedliskowego lasu.
Whptyw wody gruntowej lub opadowej umiarkowany. Woda gruntowa w stopniu oglejenia g4 -
z dwumiesiecznym okresem wystepowania, woda opadowa o0g4 - z jednomiesiecznym
okresem wystepowania. Wystepuje oglejenie strefowe, rzadziej catkowite ponizej 140cm.
Poziom wody gruntowej od 0,8 do 1,8 m, opadowej od 0,8 do 1,3 m. Wariant ten zajmuje
powierzchnie 21,33 ha.

- wariant silnie wilgotny, oznaczany cyfrg 2 po nazwie typu siedliskowego lasu. Wptyw
wody gruntowej lub opadowej dos$é silny. Woda gruntowa w stopniu oglejenia g3 —
z trzymiesiecznym okresem wystepowania, woda opadowa 0g3 - z dwumiesiecznym okresem
wystepowania. Wystepuje oglejenie wyraznie strefowe lub catkowite ponizej 60cm. Poziom
wody gruntowej od 0,5 do 0,8 m, opadowej od 0,4 do 1,8 m. Powierzchnia wystepowania 2,86
ha.

Zestawienie grup wilgotnosciowych siedlisk

Typ Siedliskowy lasu Wariant Powierzchnia [ha]

Swieze 1 2,35

2 89,12
Razem Swieze 91,48
Wilgotne 1 21,33

2 2,86
Razem Wilgotne 2419
Ogotem 115,67

7.1.5.3. Aktualny stan siedlisk

Stan siedliska le$nego wyraza zgodnos¢ lub charakter niezgodnosci siedliska z jego
naturalng postacig w lasach pozostajgcych w stanie ekologicznej réwnowagi elementéw
siedliskowych i zbiorowisk roslinnych, niepodlegajgcych presji szkodliwych dziatan cztowieka
i przemystu. Siedliska niebedgce w stanie naturalnym to siedliska zazwyczaj niekorzystnie,
sztucznie zmienione o obnizonej naturalnej zyznosci. Przejawia sie to w pogorszeniu
wiasciwosci wierzchnich warstw gleby i zmianach w zbiorowiskach roslinnych. Stan siedliska
jest postacig czasowg i moze ulegaé zmianie powodowanej czynnikami zewnetrznymi.
Siedlisko niebedgce w stanie naturalnym drogg samoregulacji ekosystemu le$nego moze
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stopniowo wroci¢ do stanu normalnego, jezeli ustanie oddziatywanie czynnika sprawczego.
Proces ten mozna przyspieszy¢ gtownie poprzez odpowiednie zabiegi gospodarcze
i fitomelioracyjne. Przyjmuje sie przy tym zasade, ze im zyzniejsze siedlisko, tym bardziej
celowe jest podejmowanie takich dziatan.

W ramach typow siedliskowych lasu, okreslonych zgodnie z kryteriami IUL cz. I,
wyrézniono w Krakowie nastepujgce stany siedlisk, oznaczone symbolami:

e naturalny - N1

zblizony do naturalnego — N2
znieksztatcony, na terenach porolnych — Z1a
znieksztatcony na skutek niewtasciwej gospodarki — Z1b
silnie znieksztatcony na skutek niewtasciwej gospodarki — Z2
przeksztatcone antropogenicznie — Z3d

Aktualny stan siedliska okres$lono za pomocg typologicznych diagnoz czastkowych
siedliska ustalonych na podstawie elementdéw trwatych siedliska oraz jego elementéw fatwo
zmiennych w powigzaniu z runem. Z wzajemnych relacji tych diagnoz czgstkowych wynika
forma aktualnego stanu zyznosci siedliska.

Elementy tatwo zmienne.

Przy okre$laniu stopnia znieksztatcenia siedlisk punktem wyjscia jest wyrdznianie
w ekosystemie lasu elementow tatwo zmiennych i wzglednie trwatych. Latwo zmienng czescig
ekosystemu lednego jest fitocenoza, tj. drzewostan i runo. W lasach gospodarczych
drzewostan zmieniany jest przez cztowieka, a za nim, z pewnym opdznieniem, zmienia
sie runo. Zaréwno drzewostan, jak i runo sg wskaznikami aktualnego stanu ekologicznego
siedliska. Przy degradacji nastepuje ich zubozenie. Latwo zmienne elementy istniejg rowniez
w glebie. Sg to: typ i forma préchnicy lesnej, podtypy niektérych gleb, wtasciwosci wierzchnich
pozioméw glebowych. Przy degradacji pogarsza sie préchnica, zwtaszcza na zyzniejszych
siedliskach, a w ptytkich poziomach gleb nastepuje zubozenie odczynu, spadek nasycenia
zasadami kompleksu sorpcyjnego, zubozenie w azot przejawiajgce sie poszerzeniem
stosunku C:N, obnizenie zawartosci wapnia, magnezu, potasu i in.

Elementy wzglednie trwate.

Trwate elementy siedliska nieulegajgce zmianom degradacyjnym, to: skata
macierzysta, uziarnienie, sktad mineralogiczny oraz wtasciwosci gtebszych poziomow. Mniej
trwate sg podtypy gleb i stopieh przecietnego uwilgotnienia. Klimat zaliczany jest takze
do trwatych elementow siedliska, jakkolwiek wykazuje okresowe zmiany.

Zestawienie stanow siedlisk

Typ siedliskowy lasu Stan siedliska
N1 N2 Z1a Z1b Z2 Z3d

BMsw 1,16 0,04
LMsw 2,77 0,69 4,90
LMw 1,03 1,59

Lsw 0,48 0,47 46,54 11,62 0,12 17,62
Lw 0,58 0,76 14,08 0,73
Lt 0,53 2,55 2,33

LMwyz$w 0,42 0,84 0,08
Lwyzsw 0,01 0,40 2,03 1,28
Razem 2,02 5,21 71,34 11,62 0,81 24,66
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Siedliska na gruntach porolnych

Podczas prac siedliskowych wyrdézniano powierzchnie, na ktérych prowadzona byta
w przesziosci produkcja rolna a drzewostan pokrywajacy je, wystepuje tutaj, co najwyzej
w drugim pokoleniu. Powoduje to okreslone konsekwencje, gtéwnie brak w petni
wytworzonych, specyficznych warunkow gleby lesnej i wigzgce sie z tym okreslone
postepowanie z takimi drzewostanami (Zasady hodowli lasu).

5.5.4. Szczegobtowa charakterystyka siedlisk

Na gruntach przeznaczonych do zalesienia w Krakowie wystepujg siedliska nizinne
I w niewielkiej czesci siedliska wyzynne. Ze wzgledu na duzg réznorodnos¢ podiozy
geologicznych wyréznione typy siedliskowe lasu podzielone zostaty na glebowe rodzaje
zyznosci. Zyzno$é, czyli zasobno$é w rozmaite sktadniki chemiczne, pozostaje w $cistym
zwigzku z pochodzeniem geologicznym i petrografig skaty macierzystej. Wypadkowe zyznosci
i wilgotnosci sktadajg sie na tzw. urodzajnos¢, czyli zdolnos¢ zaspokajania zyciowych potrzeb
roslin.

SIEDLISKA NIZINNE

Rozposcierajg sie one w przedziale wysokosci od ok. 180 do 270 m n.p.m. zajmujgc
osadowe utwory glebowe pochodzenia czwartorzedowego, czasem utwory pochodzenia
jurajskiego. W wiekszosci sg to utwory czwartorzedowe, gtdwnie akumulacji rzecznej
i lodowcowej, reszte stanowig utwory starsze. Cechuje je gtdwnie akumulacyjny typ rzezby
terenu, ktéory bywa w wiekszosci ptaski lub falisty, a na utworach deluwialnych
moze wystepowac uksztattowanie pagdrkowate.

Siedliska nizinne na wytypowanych terenach zajmujg powierzchnie 110,60 ha.
Bor mieszany swiezy — BMsw

Siedlisko $wieze o dos¢ korzystnym uwilgotnieniu. Wraz ze wszystkimi wariantami,
wystepuje na tgcznej powierzchni 1,20 ha; z tego 1,16 ha przypada na grunty porolne. Teren
najczesciej ptaski, rzadziej pofatdowany.

Runo:

Poa pratensis, Festuca pratensis, Euphorbia cyparissias, Vicia sepium, Rumex
acetosa, Anthoxanthum odoratum, Knautia arvensis, Galium schultesii, Solidago sp.,
Centaurea jacea, Pimpinella saxifraga, Veronica chamaedrys, Achillea millefolium, Rubus
plicatus, Frangula alnus, Luzula campestris.

Drzewostan lub zadrzewienie stanowi brzoza, dgb szyputkowy i bezszyputkowy, osika
i wierzba iwa. W warstwie podszytowej wystepuje czeremcha pospolita, jarzebina, kruszyna,
gtég i wierzby.

Wariant siedliska — BMsw1

Bor mieszany swiezy w wariancie umiarkowanie $wiezym, z wodg gruntowg i opadowo-
glebowg poza zasiegiem profilu glebowego. W tym wariancie siedliska wystepuje préchnica
typu: moder swiezy, moder-mor swiezy.
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Rodzaj siedliska — typowy

Uziarnienie — piaski zwykte i gliniaste czasem zwirowe, czasem utwory kamieniste
i Zwirowe.

Rodzaj gleby — utwory czwartorzedowe wodnolodowcowe oraz antropogeniczne.

Podtypy gleb:

Gleby rdzawe bielicowe (RDw), Pararedziny antropogeniczne (AUpr).

S3 to gleby porolne, mezotroficzne, nieoglejone.

Wariant siedliska — BMsw2

Bor mieszany $wiezy w wariancie silnie Swiezym z wodg gruntowg w zasiegu dolnej
czesci profilu glebowego lub ze stabym wptywem wody opadowe;.

Prochnica typu: moder swiezy, moder-mor swiezy. Stopnie oglejenia g5 i 0g5.
Uziarnienie — piaski luzne i gliniaste czasem podscielone glinami zwyktymi.

Rodzaj gleby — wytgcznie utwory czwartorzedowe —Qfp - piaski rzeczne taraséw
plejstocenskich; Qfgp - piaski wodnolodowcowe (sandréw, ozéw, keméw, taraséw kemowych,
moren spietrzonych);

Podtypy gleb: Gleby rdzawe wtasciwe (RDw).

Sg to gleby mezotroficzne, porolne, gteboko gruntowoglejowe Iub rzadziej
opadowoglejowe.

Lasy mieszane

Siedliska srednio zyzne, o glebach dos¢ zasobnych i umiarkowanie kwasnych. Zajmujg
tgczng powierzchnie 10,99 ha.

Las mieszany swiezy — LMsSw

Siedliska swieze z gtebokim poziomem wody gruntowej, bez wyraznego wptywu wody
na glebe lub pod wptywem wody opadowo-glebowej. Wystepuje w dwdch wariantach
wilgotnosciowych.

Runo:

Chamaenerion angustifolium, Rubus plicatus, Solidago canadensis, Poa nemoralis,
Galium aparine, Lamium album, Urtica dioica, Milium effusum, Crataegus monogyna,
Hypericum maculatum, Achillea millefolium, Festuca gigantea, Aegopodium podagraria,
Padus serotina, Vicia sepium, Dryopteris dilatata, Melandrium rubrum, Taraxacum officinale,
Lathyrus sp., Rosa sp.

W drzewostanie wystepuje osika, brzoza brodawkowata, dab szyputkowy
i bezszyputkowy, czeremcha pospolita, klon jesionolistny, akacja. Spos$réod gatunkéw
podszytowych warto wymienic jarzebine, gtog jednoszyjkowy, tarnine, dzikg jabton, czeremche
i bez czarny.
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Wariant siedliska — LMsw1

Las mieszany swiezy w wariancie umiarkowanie swiezym z wodg gruntowg poza
zasiegiem profilu glebowego, z bardzo stabym wpltywem wody opadowej, krotkookresowej.
Préchnica typu moder Swiezy.

Uziarnienie — piaski gliniaste i zwykfe.

Rodzaj gleby — utwory antropogeniczne

Podtypy gleb:

Gleby industrio- i urbanoziemne o niewyksztatconym profilu (AUi).
Wystepujg w odmianie mezotroficznej, nieoglejonej.

Wariant siedliska — LMSw2

Las mieszany $wiezy w wariancie silnie swiezym z wodg gruntowg w zasiegu dolnegj
czesci profilu glebowego lub ze stabym wptywem wody opadowej, krotkookresowej. W tym
wariancie siedliska wystepuje préchnica typu: moder-mull swiezy, moder $wiezy, moder-mor
Swiezy. Czasem gleby bez wytworzonej proéchnicy.

Uziarnienie — piaski luzne i gliniaste, czasem pyty gliniaste oraz gliny piaszczyste
i piaszczysto-ilaste, czasem z zawartoscig czesci szkieletowych: zaréwno Zwirowych,
jak i kamienistych.

Rodzaj gleby — utwory czwartorzedowe.

Qfp — plejstocenskie piaski starych taraséw rzecznych; Qp - piaski zwatowe; Qan -
utwory antropogeniczne; Qgz - gliny zwatowe z piaszczysto-pytowymi pokrywami
zwietrzelinowo-eolicznymi (peryglacjalnymi) o migzszosci 0,5-1,0 m.

Podtypy gleb:

Gleby rdzawe wtasciwe (RDw), Gleby rdzawe brunatne (RDbr), Gleby industrio-
i urbanoziemne o niewyksztatconym profilu (AUi).

S3a to gleby porolne, mezotroficzne; gteboko gruntowoglejowe i opadowoglejowe.

Las mieszany wilgotny — LMw

Siedliska dos¢ zyzne, korzystnie lub nadmiernie uwilgotnione. W dwdch wariantach
wilgotnosciowych zajmujg powierzchnie 2,62 ha. Teren zazwyczaj ptaski w niewielkich
obnizeniach.

Runo:

Alopecurus pratensis, Poa pratensis, Cirsium sp., Solidago sp., Galium schultesii, Poa
nemoralis, Galium aparine, Geranium pratense, Lamium album, Urtica dioica, Cerastium sp.,
Rubus caesius, Veronica chamaedrys, Ranunculus acris, Iris pseudacorus, Ranunculus
lanuginosus, Rumex acetosa, Heracleum sphondylium, Carduus crispus, Tragopogon
pratensis, Milium effusum, Dactylis glomerata, Festuca pratensis, Bidens tripartita.
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W drzewostanie wystepuje brzoza brodawkowata, dgb szyputkowy, osika, klon
jesionolistny, wierzba iwa, jesion, czeremcha pospolita i amerykanska, orzech wioski
oraz gtogi jedno i dwuszyjkowe. W warstwie podszytowej spotkaé mozna bez czarny, tarnine,
gtogi i czeremchy.

Wariant siedliska — LMw1

Las mieszany wilgotny w wariancie umiarkowanie wilgotnym (okresowo odwodniony).
W tym wariancie siedliska wystepuje prochnica typu: mull wilgotny, moder-mull wilgotny,
moder wilgotny. Czasem gleby bez wytworzonej prochnicy.

Stopnie oglejenia g4 i og4.

Uziarnienie — mursze z piaskiem, piaski luzne, stabogliniaste i gliniaste, podscielone
czasem glinami pylasto-ilastymi lub pytami gliniastymi.

Rodzaj gleby — utwory czwartorzedowe

Qfp - piaski rzeczne tarasow plejstocenskich, Qfp/g - piaski rzeczne taraséw
plejstocenskich na glinach.

Podtypy gleb:

Gleby murszowate wtasciwe (MRw), Gleby gruntowoglejowe prochniczne (Gp), Gleby
opadowoglejowe wtasciwe (OGw), Gleby amfiglejowe (OGam).

Gleby wystepujg przewaznie w odmianie opadowoglejowej, mezotroficznej
oraz porolne.

Wariant siedliska — LMw?2

Las mieszany wilgotny w wariancie silnie wilgotnym. W tym wariancie siedliska
wystepuje prochnica typu: moder-mull wilgotny. Stopnie oglejenia g3 i 0g3.

Uziarnienie — piaski luzne, stabogliniaste i gliniaste.
Rodzaj gleby — utwory czwartorzedowe.

Qfp - piaski rzeczne tarasow plejstocenskich.
Podtypy gleb:

Gleby gruntowoglejowe prochniczne (Gp)

S3 to gleby mezotroficzne, w odmianie porolne;j.
Lasy

Siedliska zyzne i bardzo zyzne, o glebach umiarkowanie i stabo kwasnych
lub obojetnych, srednio i silnie nasyconych zasadami. tgczna powierzchnia siedlisk lasowych
wynosi 92,99 ha.

Las swiezy — Lsw

Siedliska lasu $wiezego zwigzane sg najczesciej z zyznymi utworami. Lasy Swieze
zajmujg 76,84 ha.

Préchnica typu: moder swiezy, mull Swiezy i moder-mull swiezy.
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Runo:

Arrhenatherum elatius, Poa nemoralis, Glechoma hederacea, Dactylis glomerata,
Phleum pratense, Alopecurus pratensis, Galium aparine, Taraxacum officinale, Galium sp.,
Urtica dioica, Chamaenerion angustifolium, Geum urbanum, Poa annua, Milium effusum,
Aegopodium podagraria, Rosa sp., Carduus sp., Ranunculus arvensis, Rumex acetosa,
Taraxacum officinale, Pleurozium schreberi.

W drzewostanie lub zadrzewieniach wystepuje brzoza, lipa drobnolistna, osika, dgb
szyputkowy i czerwony, klon pospolity i jesionolistny, Sliwa tarnina, orzech wtoski, gtogi jedno-
i dwuszyjkowe, czeremcha pospolita, jabton, akacja. W podszycie wystepujg gtogi, czeremcha
pospolita, leszczyna, deren jadalny i swidwa, bez czarny, trzmielina, tarnina i $nieguliczka.

Wariant siedliska — Lsw1

Las swiezy w wariancie sSwiezym ze stabym wptywem wody opadowej na glebe.
Oglejenie opadowe znikome lub brak. W tym wariancie siedliska wystepuje prochnica typu:
mull $wiezy, moder-mull $w.

Uziarnienie — gliny, czesto kamieniste i zwirowe.
Rodzaj gleby — utwory jurajskie — wapienie oraz antropogeniczne.
Podtypy gleb:

Redziny wiasciwe (Rw), Gleby industrio- i urbanoziemne o niewyksztatconym profilu
(AUi). Gleby eutroficzne i mezotroficzne, nieoglejone lub oglejone w niewielkim stopniu.
Bardzo zyzne gleby o wysokich mozliwosciach produkcyjnych, zawierajgce CaCOs.

Wariant siedliska — Lsw2

Las $wiezy w wariancie silnie Swiezym ze stabym wptywem wody gruntowej i opadowe;j
na glebe. W tym wariancie siedliska wystepuje prochnica typu: mull $wiezy, moder-mull Swiezy
lub moder Swiezy. Czasem gleby bez wytworzonej prochnicy.

Stopnie oglejenia og5 lub gb.

Uziarnienie — gliny, ity, pyty i piaski na utworach mocniejszych — czesto kamieniste
lub Zwirowe.

Rodzaj gleby — utwory czwartorzedowe.

Qg - gliny zwatowe; Qgz - gliny zwatowe z piaszczysto-pytowymi pokrywami
zwietrzelinowo-eolicznymi (peryglacjalnymi) o migzszosci 0,5-1,0 m; QI - utwory lessowe; Qd
— utwory deluwialne; Qmd — mady rzeczne; Qhfp - piaski rzeczne holocenskie; Qan — utwory
antropogeniczne.

Podtypy gleb:

Gleby brunatne wylugowane (BRwy), Gleby szarobrunatne (BRs), Gleby brunatne
wiasciwe (BRw), Gleby brunatne kwasne (BRk), Gleby ptowe opadowoglejowe (Pog), Gleby
rdzawe brunatne (RDbr), Gleby industrio- i urbanoziemne o niewyksztatconym profilu (AUi),
Gleby industrio- i urbanoziemne préchniczne (AUp) i Pararedziny antropogeniczne (AUpr).

130



Gleby porolne, eutroficzne, mezotroficzne i opadowoglejowe (sporadycznie gteboko
gruntowoglejowe). Zyzne gleby o wysokich mozliwosciach produkcyjnych, czasem
zawierajgce CaCQO:s.

Las wilgotny — Lw

Powierzchnia wystepowania lasu wilgotnego wynosi 16,15 ha. Przewazajgcg czesc
powierzchni siedlisk stanowi wariant umiarkowanie wilgotny (Lw1). Lasy wilgotne wystepujg
na terenie o ptaskim potozeniu.

Runo:

Urtica dioica, Phalaris arundinacea, Phragmites australis, Rubus caesius, Galium
aparine, Rubus idaeus, Chaerophyllum hirsutum, Solidago sp., Cirsium rivulare, Gerenium
robertianum, Geum urbanum, Ajuga reptans, Glechoma hederacaea, Impatiens parviflora.

W drzewostanie lub w zadrzewieniach wystepuje brzoza brodawkowata, dagb
szyputkowy, klon jesionolistny, osika, olsza czarna, orzech wioski, czeresnia, grusza, wierzba,
gtodg jednoszyjkowy. W warstwie podszytu i podrostu wystepuje bez czarny, gtogi, kruszyna,
szakfak, tarnina, jarzebina, dereh swidwa i czeremcha.

Wariant siedliska — Lw1l

Las wilgotny w wariancie umiarkowanie wilgotnym. Ptytkie wody gruntowe wywotujgce
dosc wysokie oglejenie lub wody glebowo-opadowe wystepujgce srednio gteboko przez okoto
1 - 2 miesigce w roku i powodujgce silne opadowe oglejenie. Siedlisko na ogét bardzo zyzne,
z prochnicg typu mull wilgotny, moder-mull wilgotny, moder wilgotny. Stopnie oglejenia: g4,
0g4.

Uziarnienie — gliny, pyly i piaski— czasem kamieniste lub zwirowe.
Rodzaj gleby — utwory czwartorzedowe.

Qhfp - piaski rzeczne holocenskie; Qg - gliny zwatowe; Qgz - gliny zwatowe
z piaszczysto-pytowymi pokrywami zwietrzelinowo-eolicznymi (peryglacjalnymi) o migzszosci
0,5-1,0 m; Qmd — mady rzeczne; Qan - utwory antropogeniczne.

Podtypy gleb:

Gleby brunatne wytugowane (BRwy), Gleby brunatne wtasciwe (BRw), Gleby brunatne
kwasne (BRk), Gleby gruntowoglejowe wtasciwe (Gw), Gleby gruntowoglejowe prochniczne
(Gp), Gleby murszaste (MRms), Gleby opadowoglejowe witasciwe (OGw), Gleby amfiglejowe
(OGam), Gleby industrio- i urbanoziemne o niewyksztatconym profilu (AUi), Gleby industrio-
i urbanoziemne préchniczne (AUp).

Gleby w odmianach porolnej, mezotroficznej, gruntowoglejowej lub opadowoglejowe].
Wariant siedliska: Lw2

Las wilgotny w wariancie silnie wilgotnym. Siedlisko na ogét bardzo zyzne. W tym
wariancie siedliska wystepuje préchnica typu: mull wilgotny oraz préchnica murszowa. Stopnie
oglejenia g3 0g3.

Uziarnienie — mursze z piaskiem, piaski, pyly, gliny i ity.
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Rodzaj gleby — utwory czwartorzedowe.

Qhfp - piaski rzeczne holocenskie; Qmd — mady rzeczne; Qan — utwory
antropogeniczne.

Podtypy gleb:

Gleby brunatne wiasciwe (BRw), Gleby murszaste (MRms), Gleby industrio-
i urbanoziemne o niewyksztatconym profilu (AUi).

Gleby mezotroficzne i eutroficzne; porolne, gruntowoglejowe lub opadowoglejowe.
Lasy tegowe

Siedliska bardzo zyzne, o glebach stabo kwasnych lub obojetnych. Wystepuje
na terenach zalewanych nieregularnie (w sasiedztwie mniejszych ciekow), a takze
na okresowo zalewanych obrzezach zbiornikéw i dolinkach odprowadzajgcych nadmiar wod
opadowych. Charakterystyczne dla tych siedlisk jest wystepowanie powierzchniowego sptywu
wod, natlenionych i zasobnych w sktadniki pokarmowe. Powierzchnia nizinnych lasow
tegowych wynosi 5,41 ha.

Las tegowy — Lt

Teren w obnizeniu, w stycznosci z wodami ptyngcymi. Wyrézniono dwa warianty
wilgotnosciowe.

W drzewostanie spotka¢ mozna olsze czarng, osike, jawora, klona jesionolistnego,
deba szyputkowego, akacje i brzoze. Podszyt stanowi: deren, czeremcha, leszczyna,
trzmielina, olsza, wigz, jesion, bez czarny.

Runo:

Ficaria verna, Urtica dioica, Aegopodium podagraria, Geum sp., Alliaria petiolata,
Galium aparine, Solidago sp., Poa nemoralis, Chaerophyllum hirsutum, Galeopsis speciosa,
Chrysosplenium alternifolium, Deschampsia caespitosa, Milium effusum, Phleum pratense,
Sambucus nigra, Petasites sp., Pulmonaria obscura, Padus avium, Rumex obtusifolius,
Glechoma hederacaea, Impatiens parviflora, Cirsium rivulare, Gerenium robertianum, Geum
urbanum, Ajuga reptans, Lycopus europaeus, Oxalis acetosella, Urtica dioica.

Pokrywa runa zielna.
Wariant siedliska: L1

Las tegowy w wariancie umiarkowanie wilgotnym, czesciowo okresowo zalewany.
Wptyw wody umiarkowany i umiarkowanie silny. Teren w obnizeniach w bliskiej stycznosci
z wodami ptyngcymi. W tym wariancie siedliska wystepuje prochnica typu: mull wilgotny.
Stopien oglejenia g5.

Uziarnienie — pyty i gliny.
Rodzaj gleby — mady rzeczne. Qmd - mady rzeczne.

Podtypy gleb:
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Mady rzeczne wiasciwe (MDw), Mady rzeczne brunatne (MDbr), Mady rzeczne
prochniczne (MDp).

Wariant siedliska: Li2

Las tegowy w wariancie wilgotnym, czesciowo okresowo zalewany. Wptyw wody silny
i bardzo silny. Teren w obnizeniach w bliskiej stycznosci z wodami ptyngcymi. W tym wariancie
siedliska wystepuje prochnica typu: mull wilgotny. Stopien oglejenia g4, g3.

Uziarnienie — pyty i gliny.

Rodzaj gleby — mady rzeczne. Qmd - mady rzeczne.

Podtypy gleb:

Mady rzeczne wiasciwe (MDw), Mady rzeczne prochniczne (MDp).

SIEDLISKA WYZYNNE

Do obszaréw wyzynnych zaliczono grunty lezgce na wysokosci (215 — 330) m n.p.m.
Tworzg je starsze utwory czwartorzedowe oraz starsze — okresu jurajskiego. Skaty
te miejscami pokrywa warstwa utworéw czwartorzedowych o roéznej migzszosci. Rzezba
terenu zdecydowanie rdzni sie charakterem od sgsiadujgcych terenéw nizinnych. Siedliska
wyzynne na wytypowanych terenach zajmujg powierzchnie 5,07 ha.

Lasy mieszane wyzynne

Siedliska srednio zyzne o glebach do$¢ zasobnych i umiarkowanie kwasnych, srednio
nasycone sorpcyjnie. Lasy mieszane wyzynne zajmujg powierzchnie 1,34 ha.

Las mieszany wyzynny swiezy — LMwyzsw
Jest to umiarkowanie zyzne siedlisko. Teren wyzynny — pagorkowaty lub wzgorzowy.
Runo:

Poa pratensis, Anthoxanthum odoratum, Solidago sp., Euphorbia cyparissias, Festuca
pratensis, Rumex acetosa, Poa nemoralis, Vicia cracca, Holcus mollis, Galium schultesii,
Crataegus monogyna, Cornus sanguinea, Rosa canina, Vicia sepium, Corylus avellana,
Fragaria vesca, Pimpinella saxifraga, Prunus spinosa, Hieracium pilosella, Deschampsia
flexuosa, Equisetum pratense, Rubus idaeus, Rubus caesius, Daucus carota, Ranunculus
acris, Sedum maximum, Rhytidiadelphus loreus.

Warstwe drzewostanu lub zadrzewieh budujg: jawor, klon pospolity, czeresnia, wierzba
iwa, osika, akacja. W podszycie spotka¢é mozna leszczyne, tarnine, gtogi, derenia, czeremche
pospolitg.

Wariant siedliska: LMwyzsw1

Las mieszany wyzynny w wariancie umiarkowanie swiezym z wodg gruntowg poza
zasiegiem profilu glebowego i bez wyraznego wptywu wody opadowo-gruntowej. W tym
wariancie siedliska wystepuje prochnica typu: moder swiezy i moder-mull $wiezy.

Uziarnienie — piaski na glinach kamienistych lub czesto kamieniste gliny i piaski
na utworach kamienistych.
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Rodzaj gleby — utwory czwartorzedowe oraz utwory jurajskie.

Jw — jurajskie wapienie; Qfgp/Jw - piaski wodnolodowcowe (sandrow, ozéw, keméw,
taraséw kemowych, moren spietrzonych) na jurajskich wapieniach oraz Qan - utwory
antropogeniczne

Podtypy gleb:

Redziny wiasciwe (Rw), Gleby rdzawe wifasciwe (RDw) oraz Pararedziny
antropogeniczne (AUpr). Sa to gleby porolne, mezotroficzne; nieoglejone.

Wariant siedliska: LMwyzsw2

Las mieszany wyzynny w wariancie silnie swiezym z wodg gruntowg lub opadowo-
glejowg w zasiegiem profilu glebowego. Wystepuje préchnica typu: moder swiezy i moder-mull
swiezy.

Uziarnienie — piaski na itach kamienistych i zwirowych.

Rodzaj gleby — utwory czwartorzedowe na utworach jurajskie.

Qfp/Iw - plejstocenskie piaski starych taraséw rzecznych na jurajskich wapieniach.

Podtypy gleb:

Gleby rdzawe wiasciwe (RDw).

Sa to gleby mezotroficzne, porolne.

Lasy wyzynne

Siedliska bardzo Zzyzne o glebach dosé zasobnych, s$rednio i silnie nasycone
sorpcyjnie. Lasy wyzynne zajmujg powierzchnie 3,73 ha.

Las wyzynny swiezy — Lwyzsw
Teren wyzynny — pagorkowaty lub wzgdrzowy.
Runo:

Impatiens parviflora, Rubus plicatus, Equisetum sylvaticum, Urtica dioica, Dryopteris
filix-mas, Geum urbanum, Glechoma hederacea, Corylus avellana, Hedera helix, Rubus
idaeus, Rubus hirtus, Rubus caesius, Poa nemoralis, Galium aparine, Milium effusum, Rosa
sp., Galium schultesii, Crataegus monogyna, Cornus sanguinea.

W warstwie drzewostanu wystepujg: dgb szyputkowy, osika, brzoza, jawor, klon
pospolity, klon jesionolistny, czeresnia, wierzba iwa, topola, orzech wioski i akacja.
W podszycie spotka¢ mozna bez czarny, leszczyne, tarnine, gtogi, derenie, tawute, szaktaka,
czeremche pospolitg.
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Wariant siedliska: Lwyzsw1

Las wyzynny w wariancie umiarkowanie swiezym z wodg gruntowg poza zasiegiem
profilu glebowego i bez wyraznego wptywu wody opadowo-gruntowej. W tym wariancie
siedliska wystepuje préchnica typu: moder swiezy i moder-mull swiezy.

Uziarnienie — piaski gliniaste, gliny piaszczyste kamieniste i zwirowe na utworach
kamienistych oraz lessowe pyty zwykte.

Rodzaj gleby — utwory czwartorzedowe oraz utwory jurajskie.
Jw — jurajskie wapienie; Ol — utwory lessowe oraz Qan — utwory antropogeniczne
Podtypy gleb:

Redziny brunatne (Rbr), Gleby brunatne kwasne (BRk) oraz Pararedziny
antropogeniczne (AUpr) i Gleby industrio- i urbanoziemne préchniczne (AUp).

S3 to gleby porolne, mezotroficzne i eutroficzne; nieoglejone.
Wariant siedliska: Lwyzsw2

Las wyzynny w wariancie silnie Swiezym z wodg gruntowg lub opadowo-glejowg
w zasiegiem profilu glebowego. Wystepuje préchnica typu: moder swiezy i moder-mull $wiezy.

Uziarnienie — pyty.

Rodzaj gleby — utwory czwartorzedowe.

Ol — utwory lessowe oraz Qan — utwory antropogeniczne.
Podtypy gleb:

Gleby brunatne wytugowane (BRwy), Gleby ptowe opadowoglejowe (Pog) i Gleby
industrio- i urbanoziemne o niewyksztatconym profilu (AUi).

S3 to gleby eutroficzne, mezotroficzne, porolne w odmianie opadowoglejowej.
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7.2. Szczegobtowy projekt zalesien
7.2.1 Przestanki do okreslenia rozmiaru zalesien i ich struktury

Analiza materiatéw fotograficznych pozwolita stwierdzic¢, ze na znacznej czesci terenéw
przeznaczonych do zalesienia istniejg zadrzewienia, lub zakrzewienia. Nie mozna byto jednak
okresli¢ ich wartosci i struktury gatunkowej, a zatem podja¢ decyzji o wigczeniu ich do
przysztych zalesien. Uznano, ze mozliwo$¢ wigczenia istniejgcych zadrzewien i zakrzewien
do projektowanych zalesien ma zasadnicze znaczenie ekonomiczne i przyrodnicze.
W zwigzku z tym zdecydowano sie wykona¢ ocene terenowa, ktéra miata stwierdzié¢
czy istniejgce zadrzewienia pozwalajg zaliczy¢ opisywany obszar do gruntéw lesnych
zalesionych bez dodatkowych czynnosci, albo czy nalezy je uprzatng¢ w catosci, lub tylko
w czesci. Stad wynikata potrzeba okreslania rozmiaru odnowien sztucznych i ich sktadu
gatunkowego.

Wstepnie stwierdzono, ze cze$¢ dziatek mozna przeznaczyé do zalesienia
bez warunkow wstepnych, poniewaz wystepujg na nich wylgcznie sukcesje gatunkow zielnych
lub nawet drzewiastych, ale w poczatkowej fazie. Dla tych dziatek wystarczyto, zatem ustali¢
sktad gatunkowy odpowiedni dla okreslonego wczesniej typu siedliskowego i obliczy¢ ilosci
sadzonek wg udzialu. Na pozostatych dziatkach opisano, w uproszczony sposob,
zadrzewienia i zakrzewienia, oceniono ich wartos¢ przyrodniczg i okreslono wstepnie potrzeby
odnowieniowe. Zasadniczym kryterium zaliczenia dziatki do powierzchni lesnej zalesionej byta
obecnos¢ gatunkéw lasotworczych wystepujgcych na minimalnej powierzchni okreslonej
w instrukcji urzadzeniowej na 0,4 (40% pokrycia) dla Il klasy wieku (21 — 40 1) i 0,3
(30% pokrycia) dla lll i starszych klas wieku (ponad 40 lat).

Po rozpoczeciu lustracji terenowych stwierdzono, ze na gruntach wyznaczonych
do lustracji wystepujg zbiorowiska lesno — zaroslowe, zaroslowo — lesne i zaroslowe, a takze
zbiorowiska roslinnosci zielnej z pojedynczymi gatunkami drzewiastymi. Rzadko stwierdzano
fragmenty o typowej strukturze lesnej. Rzadko spotykano sztuczne odnowienia gatunkami
lasotwdérczymi — najczesciej sg to fragmentaryczne nasadzenia zadrzewieniowymi
sadzonkami w luznej wiezbie o charakterze parkowym lub zadrzewieniowym. Stwierdzano
takze szereg obiektdow o charakterze nieleSnym: uprawy rolne, ogrody, zabudowania
osiedlowe i rekreacyjne (czesto trwale ogrodzone), ujecia wody, linie energetyczne, parkingi
i inne. W zwigzku z tym zdecydowano sie kwalifikowac opisywane grunty wg grup jak nizej:

1. Grunty do bezwarunkowego zalesienia, bez sukcesji gatunkow drzewiastych,
lub w poczatkowej fazie wg warunkéw opisanych powyzej.

2. Grunty z wyraznym drzewostanem o wiasciwym stopniu pokrycia, z rodzimym
gatunkiem panujgcym, przy czym powinien to by¢ gatunek przewidziany w przyjetych
typach drzewostanu, niekoniecznie, jako gtéwny. Nie brano pod uwage wierzb
drzewiastych i osiki, jako gatunkéw pozgdanych i wiasciwych.

3. Grunty z wyraznym drzewostanem o wiasciwym stopniu pokrycia, ale z dominujgcymi
gatunkami obcego pochodzenia, a takze z panujgcymi wierzbami drzewiastymi
i osikami. Do tej grupy wyjatkowo zaliczono zbiorowisko zaro$lowe, jako szczegdlnie
cenne (22 a 2), ktére powinno zachowac¢ charakter lesno — zaroslowy.

4. Grunty przeznaczone do naturalnej sukcesji, ktére nalezy wytgczy¢ z ingerenciji
z przyczyn przyrodniczych, np. bagna, zrédlisko, wartosciowe zarosla, lub z przyczyn
formalnych — brak dostepu, niewielka powierzchnia, brak mozliwosci odnowienia
Z roznych przyczyn.

5. Grunty pod liniami energetycznymi.
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6. Grunty o niejasnej sytuacji prawnej, tj. uzytkowane przez osoby fizyczne lub podmioty
gospodarcze i instytucje. Stwierdzono uzytkowanie rolnicze, rekreacyjne, instalacje
techniczne, obiekty infrastruktury. Czesto sg to obiekty trwale ogrodzone i niedostepne.

7. Grunty o szczegdlnej wartosci przyrodniczej, ktdre nie mogg podlegac zalesieniu. W tej
grupie opisano kompleks muraw kserotermicznych i tgki sSwieze uzytkowane
ekstensywnie.

Podczas inwentaryzacji siedliskowej dla zdecydowanej wiekszosci omawianych
gruntéw okreslono siedliskowy typ lasu, oraz zaproponowano szereg alternatywnych typow
drzewostanu. tacznie opisano 8 typdéw siedliskowych, dla ktérych zaproponowano ponad 40
typow drzewostanu. W czasie lustracji opisano dodatkowo jedno siedlisko — LMb, natomiast
zredukowano ilo$¢ typow drzewostandéw i zmodyfikowano sktady gatunkowe. Ostatecznie
dla osmiu siedlisk przyjeto 24 typy drzewostandw i szereg zestawdéw gatunkowych
przedstawionych w ponizszej tabeli.

Tabela typow drzewostanu dla poszczegdlnych typow siedliskowych lasu

Typ Typ Skfad gatunkowy uprawy
siedliskowy | drzewostanu [%]
. So 70, Db 30
BMsw Db-So S0 60, Db 30, Lp 10
Db 40, Ol 30, Wz 30
o Wz-OFDb Db 40, OI 20, Wz 20, Jw 10, Lp 10
LMb Brz-Ol 0170, Brz 30
, So-Bk-Db Db 50, Bk 30, So 20
LMsw
KI-Lp-Bk Bk 50, Lp 30, KI 20
Db 50, Jw 30, Wz 20
Wz-Jw-Db Db 50, Jw 25, Wz 15, Gb 10
LMw So-Bk-Db Db 50, Bk 30, So 20
So-Db Db 80, So 20
Bk-Db Db 50, Bk 30, Lp 10, So 10
LMwyzsw Lp-Db-Bk Bk 30, Db 20, Lp 20, Wz 10, KI 10, So 5, Gb 5
Bk Bk 100
Db Db 100
Db-Bk Bk 40, Db 20, Wz 10, Lp 10, KI 10,Gb 5, Czr 5
Jw-Wz-Bk Bk 50, Wz 30, Jw 20
Db 50, Bk 25, Lp 20, Gb 5
Lp-Bi-Db Db 50, Bk 30, Lp 20
Bk 50, Db 20, Lp 20, Wz 10
Bk 50, Db 30, Lp 20
Lp-Db-Bk Bk 60, Db 20, Lp 20
Lsw Bk 50, Db 20, Lp 20 Wz 5, Gb 5
Lp-Wz-Bk Bk 50, Wz 20, Lp 20, Db 5, OI 5
Lp-Wz-Db Db 60, Wz 20, Lp 20
Bk 50, Lp 30, Wz 20
WzLp-Bk BK 60, Lp 20, Wz 20
Db 50, Lp 30, Wz 20
Db 40, Lp 30, Wz 10,0110, Sl.a 5, SI.t. 5
Wz-Lp-Db Db 40, Lp 30, Wz 10, Ol 10
Db 40, Lp 30, Wz 10, O 10, Tp 5, Wb 5
Db 40, Lp 30, Wz 10, OI 10, Czr 5, Gb 5
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Typ Typ Sktad gatunkowy uprawy
siedliskowy | drzewostanu [%]
Léw zrekult. Zestaw pionierski: Olsz 30, So 20, Brz 20, Bk 10, Db 5, Wz 5, Gb 5, Sl.a 5
Lp-Db Db 60, Lp 40
Db 50, Wz 30, Lp 20
Lp-Wz-Db Db 50, Wz 20, Lp 20, KI 10
Db 40, Wz 30, Ol 30
Lw Ol-Wz-Db Db 50, Wz 30, Ol 20
Db 40, Wz 20, OI 20, Jw 10, Lp 10
Db 70, Wz 30
WzDb Db 50, Wz 30, 01 10, Lp 10
Wz-Lp-Db Db 50, Lp 20, Wz 20, OI 10
Bk 50, Db 30, Lp 20
Lwyzsw Lp-Db-Bk Bk 50, Db 25, Lp 20, Gb 5 ’
Bk 40, Db 20, LP 20, Wz 10, Czr 5, Sl.a 5
Lp-Wz-Db Db 60, Wz 20, Lp 20

7.2.2. Charakterystyka projektu zalesien

Zgodnie z biezgcymi uzgodnieniami do zalesienia w najblizszych latach przeznaczono
grunty zaliczone do 1 grupy, tj. bez sukcesji gatunkéw lasotwdrczych lub z niskim pokryciem
tych gatunkéw. Catkowita powierzchnia tej grupy, po kolejnych uzgodnieniach i wyjasnieniach,
wynosi 55 5431 m? (55,54 ha). Jest to 128 odrebnych wydzielen rozliczeniowych o powierzchni
od 60 m? do 45393 m?, co stanowi ponad 50% powierzchni objetej niniejszym opracowaniem,
tj. tacznej powierzchni grup od 1 do 7.

Najwiekszg powierzchnig, niemal 70% obszaru grupy, zajmujg grunty zaliczone
do siedliska lasu swiezego. Pozostate siedliska zajmujg wielokrotnie mniejsze powierzchnie,
jak nizej.

Lp. Siedlisko llosé wydzieler: P°W'[‘:;zzih"'a Udziat p°“£’;f]”°h"'°wy
T | BM&w 2 5790 11
2 U 4 22480 41
3| LMsw 16 33894 6.1
4 | LMw 5 15321 28
5 LMwyz$w 1 337 0,1
6 | Lsw 64 38 4521 69,7
7w 27 71284 12,9
8 Lwyzsw 7 17749 3,2
Razem 128 551376 100,0

Obliczenie ilosci sadzonek oparto na ustalonej na wstepie wiezbie, tj. 1,3 x1,3 m,
za wyjatkiem dwdch wydzielen — 4 r1, 11 a1, gdzie przewidziano zastosowanie wyrosnietych
form sadzonek — zadrzewieniowych lub alejowych w luznej wiezbie 5 x 5 m (np. dgb
bezszyputkowy lub lipa drobnolistna w wieku 8 lat, wys. 3 — 5 m, czesto sg to odmiany
kolumnowe). Na wiekszosci obszaru przewidziano typowy materiat zalesieniowy
lub zadrzewieniowy w wieku 3-4 lat (sosna na ogét 2 letnia), szkotkowany. Ponizej
przedstawiono sumaryczne zastawienie sadzonek wg gatunkow. Szczegdtowe zestawienie
dla wydzielen rozliczeniowych zawarte jest w zasadniczej tabeli rozliczeniowej.
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llos¢ Udziat
Lp. Gatunek [szt] [%]
1 Bk 24770 7,9
2 Db 140476 43,7
3 Lp 64361 19,9
4 ol 13980 4,3
5 Olsz 4400 1,3
6 Wz 50512 15,5
7 So 9490 3,1
8 Brz 2930 0,9
9 Jw 4430 14
10 Czr 1340 0,4
11 Sla 1160 0,3
12 Sit 360 0,1
13 Gb 3750 1,2
Razem 321959 100,00

Pod symbolem Db nalezy rozumie¢ deba szyputkowego i bezszyputkowego, przy czym
preferowaé nalezy deba bezszyputkowego, jako mniej wymagajgcego. Lp — oba gatunki lip,
poniewaz miasto lezy w zasiegu wystepowania obu gatunkoéw. Wz — wigz szyputkowy - ten
gatunek licznie obsiewa sie w niektoérych czesciach miasta, Jw — klon jawor (Acer
pseudoplatanus), Brz — generalnie dotyczy brzozy brodawkowatej, ale tez brzozy omszone.
Sliwa atycza — gatunek zasadniczo obcy, ale zadomowiony, a poniewaz dobrze sie sprawdzit
przy rekultywacji terenéw zdewastowanych na terenie miasta, to warto go w dalszym ciggu
stosowad, jako domieszke biocenotyczna.

Przygotowanie gleby i technika odnowienia muszg by¢ pozostawione do decyzji
wykonawcow. Wiekszos¢ obszaru moze by¢é przygotowana za pomocg sprzetu
mechanicznego na czesci wydzieleh stwierdzono jednak obecno$¢ starych i aktualnych
wysypisk smieci, a takze pozostatosci fundamentéw i odpadéw budowlanych, co wyklucza
mechaniczne przygotowanie gleby. W takich przypadkach nalezy podjg¢ decyzje
0 zastosowaniu jednej z form rekultywacji technicznej, tj. usuniecie gruzu i innych odpadow,
lub zasypanie ich warstwg naturalnej gleby. Nalezy podkreslic, ze przed przystgpieniem
do zalesienia nalezy szczegodlng uwage zwracac¢ na obecnos¢ ré6znego rodzaju podziemnych
linii przesytowych. W czasie typowania gruntow do PPZL analizowano przebieg istniejgcej
infrastruktury przesytowej jednakze w trakcie lustracji terenowej nie zawsze mozna byto
potwierdzi¢ ich obecnos¢. Dodatkowo w trakcie prac terenowych stwierdzano prace zwigzane
z rozbudowg sieci przesytowych.

Jak juz wspomniano plan zalesien dotyczy jedynie grupy pierwszej. Okreslenie potrzeb

zalesieniowych grupy 2 i 3 zostalo wstepnie oszacowane podczas prac terenowych.
Stwierdzono potrzebe uzupetnienh luk i przebudowy w rozmiarze od 10 do 70 % powierzchni
wydzielenia, przewaznie ok. 40%, co wynosi ponad 12 ha. Natomiast w grupie 6 powierzchnia
do zalesienia i uzupetnienia wynosi, szacunkowo, ok 9 ha.
Podsumowujgc nalezy stwierdzi¢, ze powierzchnia zalesien i odnowien innego rodzaju,
okreslona na gruntach, ktérych dotyczy niniejsze opracowanie, moze wynosi¢ tgcznie ok. 132
ha (jest to wartosc¢ hipotetyczna). Nie jest to wartos¢ duza, poréwnujgc zadania odnowieniowe
okolicznych nadlesnictw. Jednak w nadlesnictwach nie wystepujg na ogét tak specyficzne
trudnosci geodezyjne i rekultywacyjne, jak na terenie miasta, stad koszt tych prac nie moze
by¢ porownywalny.
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Ochrona ciekéw wodnych
Rowy oraz naturalne cieki wodne wytgczone sg z zalesien jednak tereny biologiczne;j
obudowy ciekow wodnych podlegajg intensywnej sukcesji naturalnej zbiorowisk lesnych
(gtéwnie tegowych). W niektérych obszarach istnieje potrzeba uzupetnienia sukcesji rodzimymi
gatunkami dostosowanymi do wystepujgcych siedlisk. Grunty objete Programem zwiekszania
lesistosci przeznaczone do zalesienia czesciowo znajdujg sie w poblizu terendw, po ktorych
przebiegajg rowy oraz naturalne cieki wodne. W zwigzku z powyzszymi uwarunkowaniami
dopuszcza sie zalesienie gruntow przy zachowaniu ponizszych warunkéw:
= Zgodnie z art. 230 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz.U. z 2018 r. poz.
2268 ze zm.) zakazuje sie niszczenia lub uszkadzania brzegow srodlgdowych wéd
powierzchniowych. Ponadto, zgodnie z art. 232 ust.1 ww. ustawy zakazuje sie
grodzenia nieruchomosci przyleglych do publicznych  $rodlgdowych  waéd
powierzchniowych w odlegtosci mniejszej niz 1,5 m od linii brzegu, a takze
zakazywania lub uniemozliwiania przechodzenia przez ten obszar.
= Rowy stanowig urzgdzenia wodne (art. 16 pkt 65 lit a) ww. ustawy), w zwigzku z tym,
na podstawie art. 192 ust.1 pkt1) ustawy Prawo wodne zabrania sie niszczenia lub
uszkadzania rowow.
= Niedopuszczalna jest zmiana uksztattowania terenu, ktéra doprowadzi do zaktécenia
stosunkéw wodnych niekorzystnie wptywajgcych na grunty sgsiednie.

Ochrona bioréznorodnosci

Réznorodnos¢  biologiczna, bogactwo genetyczne, zgodno$¢ =z warunkami
siedliskowymi czy rodzime pochodzenie sg czynnikami wzmacniajgcymi trwatos¢ lasu.
Ochrona bioréznorodnosci nalezy do podstawowych dziatan wspétczesnego lesnictwa. Dla
zachowania cennych waloréw przyrodniczych i zachowania bior6znorodnosci niezbedne jest
zachowanie tgcznosci ekologicznej miedzy kompleksami.

Ochrona réznorodnosci  biologicznej powinna przebiega¢ na nastepujgcych
poziomach.

Na poziomie krajobrazu nalezy dgzy¢ do zachowania naturalnych form krajobrazu,
jakimi sg rozne typy lasu, srdédlesne tgki, bagna, torfowiska itp. oraz twory przyrody
nieozywionej np. wychodnie skalne Poprzez ksztattowanie strefy ekotonowej nalezy dgzy¢ do
harmonizowania przejs¢ pomiedzy réznymi biotopami (formami krajobrazu).

Na poziomie ekosystemu nalezy jak najszerzej chronié i wykorzystywa¢ w hodowli lasu
zmiennoS$¢ siedlisk. Mikrosiedliska zajmujgce nieraz bardzo mate powierzchnie nalezy
wykorzystywa¢ do wprowadzenia cennych gatunkéw domieszkowych. Chronié nalezy
ekosystemy wilgotne jak mtaki, bagienka, oczka wodne, zbiorowiska kserotermiczne bedgce
Srodowiskiem wystepowania rzadkiej flory i fauny.

Problematyka pozostawiania niezalesionych fragmentéw polan, terenéw zabagnionych
byta szczegétowo analizowana na etapie sporzgdzania Plandéw zalesieh (prace terenowe i
kameralne). Odstepowano od zalesiania fragmentéw zabagnionych, porosnietych cennymi
zbiorowiskami fgkowymi oraz roslinnoscig kserotermiczng. Dokonano réwniez wizji terenowe;j
z udziatem dr hab. inz. Jana Bodziarczyka celem wytgczenia z zalesiania cennych enklaw
(polan $rodlesnych), ktére bedg w przysziosci zwiekszaty bioréznorodnos¢ zalesionych
obszaréw.

Réznicowanie drzewostanéw zgodne z warunkami naturalnymi polega na utrzymaniu
odpowiedniej struktury gatunkowej, wiekowej, warstwowej i przestrzennej. Zapewnieniu takiej
réznorodnosci drzewostanéw ma stuzy¢ odpowiednio prowadzona gospodarka lesna.
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Na poziomie gatunkowym ochrona réznorodnos$ci moze dotyczy¢é warstwy drzew,
krzewow czy runa. W przypadku drzew chodzi gtéwnie o wzbogacenie skladu gatunkowego
drzewostanow. Cenne domieszki korzystnie wptywajg na trwatos¢ laséw, ale przy ich
wprowadzaniu nalezy kierowa¢ sie wymaganiami siedliskowymi i Klimatycznymi
poszczegoblnych gatunkéw (wykorzystanie mikrosiedlisk). W przypadku rzadkich chronionych
gatunkow krzewow czy roslin runa nalezy zabiegi hodowlane w drzewostanie podporzgdkowac
ochronie tych stanowisk. W zréznicowanym $rodowisku lesnym wystepuje réwniez wieksza
roznorodnos¢ gatunkow zwierzgt. Miedzy innymi bardzo wiele gatunkow jest zwigzanych z
martwg i butwiejacg tkankg drzew, stad korzystne jest pozostawianie pewniej ilosci martwych
drzew w lesie do ich mineralizacji.

Na poziomie genetycznym nalezy dgzy¢ do zachowania mozliwie jak najszerszej puli
genowej, co sprzyja zwiekszeniu odpornosci na pojawiajgce sie zdarzenia stresogenne,
poprzez rozszerzenie bazy genowej biorgcej udziat w selekcji naturalnej. Wskazane jest zatem
na mozliwie jak najwiekszych obszarach zachowywanie réznorodnosci genowej. Mozna to
osiggnac przez maksymalne wykorzystanie odnowienia naturalnego pochodzgcego od jak
najwiekszej liczby osobnikow.

W tym zakresie nalezy zwréci¢ uwage na fakt, iz obecnie w zasiegu Gminy Miejskiej
Krakow najszybciej rozprzestrzenniajg sie w sposéb naturalny gatunki obce m in. orzech
witoski, klon jesionolistny, robinia akacjowa, przyjmujgca czesto forme drzewiastg czeremcha
amerykanska. Dlatego majgc na wzgledzie aktualny stan wielu obszaréw lesnych nalezy
szczegolnie popiera¢ odnowienie naturalne rodzimych gatunkéw, natomiast stopniowo
eliminowac inwazyjne gatunki obce, jednoczesnie zastepowac je rodzimymi gatunkami drzew
dostosowanymi do wystepujgcych siedlisk.

Waznym aspektem w kontekscie ochrony bioréznorodnosci jest ochrona organizmow
zwigzanych ze srodowiskiem rozktadajgcego sie drewna. W ekosystemach lesnych
systematycznie pozostawia sie coraz wiecej martwego i rozktadajgcego sie drewna, ktére jest
Srodowiskiem zycia tych organizméw. Organizmy zwigzane z martwym drewnem mozna
podzieli¢ na saproksylobionty i saproksylofile. Saproksylobionty to organizmy w sposoéb
bezwzgledny (obligatoryjny) zwigzane stale lub w jakims momencie swojego cyklu zyciowego
z martwym drewnem lub organizmami zyjgcymi na nim. Saproksylofile to z kolei organizmy w
sposob fakultatywny zwigzane ze $rodowiskiem martwego drewna. Saproksylobionty i
saproksylofile to niezwykle zréznicowane grupy organizméw posiadajgce przedstawicieli w
réznych jednostkach taksonomicznych (mato gatunkéw wsréd kregowcdw, czy roslin
naczyniowych, natomiast bardzo duzo wsréd stawonogéw i grzybow). Do gtéwnych funkciji
martwego drewna mozna zaliczyc:

= zrodto pozywienia dla réznych grup organizmow.

* miejsce schronienia, kryjowki sezonowej, dobowej; miejsce wzrostu; miejsce
zdobywania pozywienia, zalotéw, sktadania jaj, wychowu potomstwa.

» modyfikacja warunkéw siedliskowych i wptyw na organizmy zyjgce w najblizszym
otoczeniu (nastonecznienie, topografia).

= modyfikacja krazenia pierwiastkbw w ekosystemie lesnym.

* magazynowanie wegla, posrednio wptyw na globalny klimat.

= wptyw na produkcyjnos¢ ekosystemu lesnego przez dostarczanie pierwiastkow,
zwigzkow odzywczych i wody.

Ochrona organizméw zwigzanych z martwym i rozktadajgcym sie drewnem powinna
by¢ realizowana poprzez zapewnienie odpowiednigj ilosci drewna do naturalnego rozkfadu,
bez narazania drzewostanéw na opanowanie przez szkodniki wtérne lub choroby grzybowe.
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Pozostawianie drzew obumierajgcych i martwych drzew stojgcych, drzew dziuplastych,
rozktadajgcego sie drewna lezgcego wptywa dodatnio na ochrone réznorodnosci biologicznej
w ekosystemach le$nych. Wieksza ilo$¢ martwego drewna w lesie to wzrost ilosci i liczebno$ci
organizméw z nim zwigzanych. Pozostawianie martwego drewna nie nalezy koncentrowaé
wytgcznie w starszych klasach wieku. Istotne jest pozostawianie martwego drewna réwniez w
mtodszych klasach wieku ze wzgledu na wystepujgcg w takich ekosystemach flore i faune,
szczegolnie saproksylobionty. Martwe rozktadajgce sie drewno, ma réwniez kluczowe
znaczenie w procesie odnawiania sie lasu, tworzac docelowo substrat, na ktérym odnawia sie
miode pokolenie.

Nalezy zwrdci¢ jednak uwage na problem pozostawiania martwego drewna w aspekcie
bezpieczenstwa osob przebywajgcych w lesie, jako miejscu pracy oraz przebywajgcych
rekreacyjnie lub w celach edukacyjnych (np. wycieczki szkolne). Pozostawiajac w lesie martwe
drewno stojace, aspekt bezpieczenstwa ludzi powinien by¢ nie tylko brany pod uwage, ale w
wielu przypadkach powinien by¢ decydujacy np. w miejscach realizacji celow dydaktycznych
miodziezy szkolnej.

Strefy przejsSciowe (ekotony)

Ekoton to pas przejsciowy na styku dwdch biocenoz, odznaczajgcy sie wiekszym
bogactwem flory i fauny niz sgsiadujgce ze sobg ekosystemy. Szczegdlnie bogate sg szerokie
ekotony bedgce miejscem bytowania gatunkow charakterystycznych dla obu sgsiadujgcych
biocenoz.

Zgodnie z ekologicznymi zasadami gospodarki lesnej zaleca sie tworzenie na
obrzezach lasu pasa ochronnego o szerokosci 20-30 m., ztozonego z roslinnosci zielnej,
krzewdw, niskich drzew i luznego pietra gérnego, jako strefy ekotonowej. w otoczeniu cennych
siedlisk (tgk, bagien, oczek wodnych, rzek, potokdw rowow itp.).

Ekoton spetnia wiele funkcji, gtdwnie biologicznych i ochronnych. Biologiczna funkcja
ekotonu zwigzana jest z wystepowaniem wigkszej grupy zwierzat kregowych i bezkregowcdw,
wiekszym bogactwem zespotéw roslinnych. Ochronna funkcja ekotonu polega na ograniczaniu
ujemnego wptywu Srodowisk terenéw otwartych na srodowisko lesne, min. chroni przed
hatasem, stanowi bariere dla huraganowych wiatrow, pozaréw, tagodzi ekstremalne zmiany
temperatur, spetnia role filtra dla réznego rodzaju imisji przemystowych wnikajgcych do
wnetrza lasu.

Strefy ekotonowe dziatajg korzystnie na estetyke kompleksow lesnych, szczegding role
petnig wzdtuz arterii komunikacyjnych, a takze w lasach przeznaczonych do masowe;j
rekreacji.

Przy zaktadaniu tych stref nalezy stosowac¢ gatunki drzew i krzewow zgodne z
siedliskowym typem drzewostanu. Nalezy stosowa¢ rozluzniong wiezbe sadzenia i bardziej
intensywne zabiegi pielegnacyjne prowadzgce do powstania petnej warstwowej struktury
drzewostanu. Nalezy dazy¢, aby zewnetrzne obrzeza lasu oraz lasy wzdtuz gruntow
nielesnych wewnatrz kompleksu lesSnego byly maksymalnie wypetnione przez roslinnos¢
zielng, krzewy i drzewa w ukfadzie pionowym i poziomym.

W tym celu nalezy:

= wykorzystywac istniejgce odnowienia naturalne réznych gatunkow drzew i krzewow
rodzimego pochodzenia wiasciwych dla danego siedliska,
= stosowac przede wszystkim drzewa i krzewy $wiattozgdne odporne na dziatanie wiatru

i mrozu. Gatunki te powinny wyréznia¢ sie duzymi walorami estetycznymi oraz dawac

dobre schronienie dla zwierzat,
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= stosowac dla drzew i krzewdw zmieszanie grupowe (5-10 sadzonek jednego gatunku
w jednej grupie),

= wykonywac czestsze i silniejsze ciecia pielegnacyjne w celu wyksztatcenia drzew z
silnym ugatezionym pniem i silnym systemem korzeniowym.

Grodzenie upraw

Grodzenia upraw lesnych to jeden ze sposobow zabezpieczenia miodego pokolenia
lasu przed szkodami od zwierzyny lesnej- saren, jeleni, tosi.

Grodzgc fragmenty upraw majgce przez najblizsze dziesieciolecia stanowic
drzewostan, zabezpieczamy je przed zgryzaniem (zjadaniem pgkow i pedow
wierzchotkowych), spatowaniem (ogryzaniem kory) czy czemchaniem (obijaniem pni
porozem). Zwierzyna ogryzajgc czy uszkadzajac drzewka powoduje ich deformacje, a w
skrajnych przypadkach nawet zamieranie. Siatka czy ptot z Zerdzi chroni wiec czasowo mtode
pokolenia, a gdy drzewa juz wyrosng to powierzchnie takg nalezy rozgrodzi¢ Zwykle okres ten
trwa 5-7 lat.

Nalezy unika¢ grodzenia upraw w miejscach korytarzy ekologicznych, a w przypadku
koniecznosci zastosowania tych zabezpieczen, odpowiedniego oznaczenia grodzonych upraw
lesnych zapobiegajgcych kolizji ze zwierzyna.

Zaleca sie, aby grodzenia byty stosowane na stosunkowo niewielkich powierzchniach,
w miejscach koncentracji zwierzyny jedynie dla gatunkow atrakcyjnych dla zwierzyny czyli lipy,
deba, jawora.

Pasy przeciwpozarowe

Ze wzgledu na wystepujgce w zasiegu Gminy Miejskiej Krakdw zyzne siedliska i
zwigzane z nimi lisciaste gatunki drzew oraz znaczny udziat siedlisk wilgotnych zagrozenie
pozarowe jest niskie w skali catego Krakowa, ale w przypadku zaktadanych upraw zwtaszcza
na nieuzytkach zagrozenie pozarowej jest duze (szczegdlnie wiosng suche trawy, trzciny sg
niestety czesto podpalane przez cziowieka i stanowig realne niebezpieczenstwo zniszczenia
sgsiadujgcego z nimi mtodego lasu).
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8. ANALIZY | ZESTAWIENIA ZBIORCZE PROGRAMU
ZWIEKSZENIA LESISTOSCI MIASTA KRAKOWA

Jednym z podstawowych celéw realizacji Programu zwiekszania lesistosci jest ochrona
istniejgcych oraz zwigekszenie powierzchni zbiorowisk lednych (laséw, parkéw lesnych)
réwniez ochrona istniejgcych zadrzewien. Uzupetnianie rodzimymi gatunkami drzew
oraz wprowadzenie nowych nasadzen realizowane jest z perspektywg petnienia przez
drzewostany funkcji ochronnych, zapewniajgcych miejsce bytowania zwierzat w tym gatunkow
zwigzanych z martwym drewnem oraz funkcji spotecznych. Poniewaz drzewostany nie beda
petni¢ funkcji gospodarczych, biomasa obumierajgcych drzew oraz drzew eliminowanych
w trakcie pielegnacji drzewostanéw bedzie w sposdb ciggty uzupetnia¢ rezerwuar martwego
drewna.

Projektowane do zwiekszenia lesistosci tereny, nie tworzg potgczonego ze sobg
systemu korytarzy ekologicznych, jednakze stanowig bardzo istotne, lokalne uzupetnienie
istniejgcych korytarzy migracyjnych zwierzat.

Sie¢ korytarzy ekologicznych w Krakowie opiera sie w gtdwnej mierze na rozbudowanej
sieci rzecznej, ktorej towarzyszg ciggi zieleni nieurzadzonej. Dolina Wisty stanowi naturalng
0$ tej sieci, ,przecinajgca” rownoleznikowo obszar Krakowa na dwie, prawie rowne czesci,
przechodzgc przez tereny niezabudowane na obrzezach miasta oraz zabudowane tereny
Scistego centrum. Fragmentom doliny Wisty, wyznaczonej wysokimi obwatowaniami rzeki,
towarzyszg szczatkowe ptaty zadrzewien tegowych, wsréd ktorych wyréznia sie Las Legowy
w Przegorzatach (z uwagi na zajmowang powierzchnie oraz naturalny charakter tegu
wierzbowego Salicetum albo-fragilis, okresowo zalewanego w czasie wezbran). Do Wisty
prowadzg wszystkie korytarze ekologiczne zwigzane z jej doptywami, biorgcymi poczatek
daleko poza obszarem Krakowa: Dtubnig, Prgdnikiem (Biatuchg), Rudawg i Wilgg. Wzdtuz
koryt tych rzek oraz innych, mniejszych ciekdw (np. Potoku Olszanickiego, Barandwki, Drwinki)
wystepujg fragmenty zadrzewien wierzbowo-topolowych i olchowych, przewaznie
o naturalnym charakterze zbiorowisk fegowych — tego typu roslinnosci wzdluz ciekéw ma
ogromne znaczenie dla migracji zwierzat, a takze roslin i grzybdw.

O znaczeniu ciekdw, jako istotnych szlakoéw migracji zwierzat, przesgdza w duzej
mierze ich ,obudowa biologiczna”. Odcinki dolin rzecznych pozbawione wyzszej roslinnosci,
gtébwnie drzewiastej, sg mniej atrakcyjne dla migrujgcych zwierzat, a w przypadku niektérych
gatunkéw mogag by¢ zupetnie nieprzydatne. Zadrzewienia liniowe wystepujgce wzdtuz ciekdw,
a takze wzdiuz drég, stanowig wazne korytarze ekologiczne dla niektorych gatunkéw
nietoperzy, cechujgcych sie krotkim zasiegiem sonaru (m.in. podkowca matego Rhinolophus
hipposideros, gacka brunatnego Plecotus auritus, czy nockdéw: Natterera Myotis nattererii,
Bechsteina M. bechsteinii, rudego M. daubentonii); obecnos¢ tego typu zadrzewien jest
szczegolnie wazna w otwartym krajobrazie oraz w obszarach miejskich. Nie bez znaczenia
pozostaje sktad gatunkowy zadrzewien oraz ich struktura wiekowa. Zadrzewienia nadwodne
ztozone sg w duzej mierze z gatunkéw rodzimych, typowych dla zbiorowisk tegowych: olchy
czarnej (Alnus glutinosa), wierzby biatej (Salix alba) i kruchej (S. fragilis), topoli biatej (Populus
alba), szarej (P. x canescens) i osiki (P. tremula), a takze topoli czarnej (P. nigra) i jej
mieszancéw; towarzyszy im czesto obcy geograficznie i bardzo ekspansywny klon
jesionolistny (Acer negundo). Wiekszos¢ ww. gatunkéw drzew cechuje sie szybkim wzrostem,
a takze miekkim drewnem, dzieki czemu nad ciekami wystepuje znacznie wiecej okazatych,
dziuplastych drzew, niz na przyktad wzdtuz miejskich ulic. Dziuplaste drzewa wykorzystywane
sg przez ptaki i nietoperze w okresie rozrodu, a takze jako schronienia w trakcie migracji oraz w
okresie zimowym.
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Ryc 18 Potozenie Krakowa na tle korytarzy ekologicznych.
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Funkcje korytarzy ekologicznych w miescie petnig takze tereny zieleni urzadzone;j:
zadrzewione pasy drogowe, liniowe parki miejskie (np. Miynéwka Krolewska, Planty
Krakowskie); oraz tereny zieleni nieurzgdzonej towarzyszgcej infrastrukturze komunikacyjnej
(np. zadrzewienia wzdtuz linii kolejowych) lub wystepujgcej posrdd osiedli mieszkaniowych
(taki, nieuzytki, tereny zadrzewione). Tego typu korytarze ekologiczne majg znaczenie lokalne,
umozliwiajgc funkcjonowanie populacji réoznych gatunkéw zwierzgt na danym obszarze.
Szczegdlnie istotne jest zachowanie powigzan ekologicznych na terenach zieleni
nieurzgdzonej, wsrod ktérych wystepujg ostoje gatunkdéw chronionych, na przyktad miejsca
rozrodu ptazoéw. Mozliwos¢ swobodnej migracji ptazow pomiedzy zbiornikami wodnymi,
w ktérych odbywa sie ich rozrdd, a siedliskami lgdowymi jest kluczowa dla wystepowania tych
zwierzat.

8.1. Zalesienia

Program zwiekszania lesistosci w znacznym stopniu opiera sie na zalesieniu
nieuzytkéw i gruntéw dotychczas uzytkowanych, jako rolnicze.

tacznie w Programie zwiekszania lesistosci wytypowano ok. 856 ha gruntow
do zalesienia i uzupetnienia poczatkowej sukcesji. Grunty do zalesienia w znacznej mierze
typowano tam gdzie pojawita sie spontaniczna sukcesja w kierunku zbiorowisk lesnych.

W ramach opracowania ,Powiatowego programu zwiekszenia lesistosci miasta
Krakowa na lata 2018-2040” wydzielono grunty zakwalifikowane do realizacji Programu
w pierwszej kolejnosci (I okres), czyli w latach 2018 do 2022.

Dla gruntow przeznaczonych do zalesienia wytypowanych w | etapie prac projektowych
na gruntach Gminy Miasta Krakow i Skarbu Panstwa w ramach Il etapu prac projektowych
wykonano szczegétowy Plan zalesien obejmujgcy prace glebowo siedliskowe potgczone
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z rozpoznaniem fitosocjologicznym i ogdlng oceng wartosci przyrodniczej tych gruntow
zrealizowano na powierzchni ok. 117 ha.
Ryc. 19 Grunty zaproponowane do zalesienia w ramach Programu zwiekszania lesistosci Miasta Krakowa.
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Ryc. 20 Grunty zaproponowane do zalesienia w ramach | etapu realizacji Programu zwiekszania lesistosci.
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Ryc. 21 Grunty do zalesienia w ramach | etapu zostaty skoncentrowane przede wszystkim w Nowej Hucie.
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do zalesien w Branicach

Fot. Przyktad nieuzytkéw przeznaczonych
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Fot. Przyktad nieuzytkéw przeznaczonych do zalesien - Kroodrza rejon ul. Glogera
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Fot. Nasadzenia zrealizowane na nieuzytkach w rejonie oczyszczalni sciekow ,Kujawy”

W trakcie prac terenowych oraz podczas weryfikacji naukowej wytagczono z zalesien
laki swieze i zmiennowilgotne charakteryzujgce sie dominacjg gatunkéw rodzimych,
stanowigce cenne siedlisko przyrodnicze, ktdre pierwotnie na etapie prac kameralnych
typowano do zalesien. Do zalesienia zaplanowano przede wszystkim fragmenty, w ktorych
nastgpita sukcesja gatunkéw ruderalnych w szczegdlnosci gatunkéw obcych np. nawioci
kanadyjskiej. Z zalesien wytgczono rowniez murawy kserotermiczne, oraz tereny zabagnione.
Wszystkie powierzchnie wytgczone z zalesienia zostaty zakwalifikowane w Planie zalesien,
jako obszary do naturalnej sukcesji lub jako przyrodniczo cenne. Ujecie tych gruntéw
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w Programie zwigkszania lesistosci bedzie podstawg do podjecia przez Zarzad Zieleni
Miejskiej dziatan ochronnych.

-

Fot. Przyktad zabagnienia wytaczonego z zalesienia

Zapisy projektu Programu zwiekszania lesistosci wptyng na ksztattowanie krajobrazu
Gminy Krakéw, poprzez wprowadzenie sadzonek drzew, ktdére w krétkim czasie wypetnig
przestrzen krajobrazu. Mozaikowato$¢ laséw, zrdéznicowanie powierzchniowe, gatunkowe
i wiekowe wzbogaci réznorodnos¢ krajobrazu.

Nalezy podkresli¢, ze wprowadzane bedg wytgcznie rodzime gatunki drzew w tym
cenne domieszki biocenotyczne. Przyczyni sie to do pozytywnego przeobrazenia krajobrazu
wielu obszaréw Miasta Krakowa do tej pory zdominowanego w wielu przypadkach przez
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gatunki obcego pochodzenia. Nalezy podkresli¢, Ze znaczna powierzchnia gruntow
przeznaczonych do zalesienia zarowno w catym Programie zwiekszenia lesistosci jak rowniez
w | Etapie (okresie) realizacji programu bedzie odnawiana w formie uzupetnienia istniejgce;j
naturalnej sukcesji drzew rodzimymi gatunkami lasotwérczymi.
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Fot. Przyktad uzupetnienia naturalnej sukcesji olchg czarng przy ul. Bp. Padniewskiego.

Bardzo duzy, pozytywny wptyw Programu zwiekszania lesistosci na walory
krajobrazowe bedzie zwigzany z nieuzytkami i gruntami zdegradowanymi przez przemyst.
Nieuzytki, na ktérych postepuje sukcesja naturalna gtéwnie gatunkéw obcych klona
jesionolistnego, orzecha, robinii, w wyniku realizacji Programu zwigkszania lesistosci zostang
przeksztatcone w zbiorowiska lesne oparte na rodzimych gatunkach drzew odznaczajgce sie
duzymi  walorami  krajobrazowymi. Dodatkowo realizacja programu doprowadzi
do ograniczenia ekspozycji w przestrzeni krajobrazu hatd, osadnikéw, rurociggéw, linii
energetycznych.
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Fot. Nieuzytki w MydInikach zakwalifikowane do zalesienia i uzupetnienia naturalnej sukcesji.

Fot. Nieuzytki wokét hatdy w Branicach zakwalifikowane do zalesienia i uzupetnienia naturalnej sukcesji.
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Fot. Nieuzytki przy ul. Glogera przeznaczone do zalesienia w sgsiedztwie linii wysokiego napiecia.

W trakcie analizy obszaréw ujmowanych do Programu zwiekszania lesistosci
analizowano punkty i ciggi widokowe. W przypadku kolidowania z walorami widokowymi
odstepowano od zaklasyfikowania danego obszaru do Programu. W trakcie analizy gruntow
ujmowanych w Programie zwiekszania lesistosci wystgpity sytuacje specyficzne. Pierwsza
odnosi sie do obszardéw na stokach pod Kopcem Kosciuszki gdzie wystepuje zaawansowana
sukcesja naturalna w kierunku zbiorowisk lesnych a jednoczesnie obszar posiada walory
widokowe. W tym przypadku nalezy kontrolowa¢ postepowanie sukces;ji w osiach widokowych.
Odmienna sytuacja wystepuje w przypadku gruntéw przeznaczonych do zalesienia w rejonie
ulicy Ksiecia Jozefa, tutaj ujete grunty odznaczajg sie zaréwno ekspozycjg czynna jak réwniez
bierng. Réwniez w tym przypadku realizacja zalesienia musi uwzglednia¢ zachowanie ciggéw
widokowych. Ostatnia sytuacja dotyczy rejonu skatek Twardowskiego tutaj wystepuje
fragmentami sukcesja poczatkowa w kierunku zbiorowisk lesnych. Ze wzgledu na walory
widokowe grunty te nie przeznaczano do zalesienia, lecz zaklasyfikowano do gruntow
rezerwowych, celem ewentualnego przeklasyfikowania fragmentéw nieoddziatujgcych
negatywnie na o$ widokowg w przysztosci.
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Ryc. 18 Grunty pod Kopcem Kosciuszki z zaawansowang sukcesjg i jednoczesnie ekspozycja czynna
przeznaczone do zmiany klasyfikacji na Ls.

Legenda
Program_zwigkszania_lesistosci

Gr. rezerwowe

Zalesienie

Zalesienie-cz

Zmiana na Ls

8.2. Zmiana klasyfikacji gruntéw
Znaczna czesc¢ gruntow (574 ha), zarébwno w catym Programie zwigkszenia lesistosci

jak rowniez w | Etapie realizacji programu bedzie przeklasyfikowana na grunty le$ne poprzez
zmiane w Powszechnej ewidencji gruntdw.
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Fot. Grunty zaproponowane do przeklasyfikowania na uzytek lesny przy ul. Bp. Padniewskiego.

8.3. Analizy ekonomiczne

Na koszty ogdlne realizacji Programu sktada sie wiele czynnikéw. W celu oszacowania
orientacyjnych kosztow zwigzanych z realizacjg programu nalezato przyjg¢ pewne zatozenia
wstepne, gtéwnie co do wyceny poszczegolnych czynnosci. W przypadku dziatek wtasnosci
Skarbu Panstwa lub gminnych, na koszty ogdélne skifada sie opftata za zlecenie
przeklasyfikowania dziatek z nieleSnych na Ls — w przypadku gruntéw wykazanych do takiego
dziatania, oraz koszty zwigzanie z przygotowaniem gleby, sprzgtaniem powierzchni, zakupem
sadzonek, grodzeniem i pielegnacjg upraw — w przypadku gruntéw wykazanych do zalesienia.
W przypadku dziatek bedacych wiasnoscig osdb fizycznych lub podmiotéw prywatnych,
dodatkowym i bardzo znaczgcym kosztem bedzie wykup gruntéw. Przy wyznaczaniu kosztow
wykupu gruntéw positkowano sie danymi GUS. Srednie ceny gruntéw ornych wg GUS - dane
z 25 czerwca 2018 r., dla wojewddztwa matopolskiego wynoszg 31 313 zt za hektar, natomiast
maksymalne ceny za grunty orne klasy I, Il, Ill to kwota 36 644. Nalezy podkreslic,
ze zdecydowana przewaga gruntéw ujetych w Programie zwiekszenia lesistosci, bedgcych
wiasnoscig 0sob fizycznych lub podmiotéw prywatnych w granicach Gminy Miejskiej Krakow
to grunty rolne, przeznaczone w MPZP na tereny zieleni, lub nie objete obowigzujgcymi MPZP.
Obrét takimi gruntami praktycznie nie istnieje. Na sprzedaz oferowane sg przede wszystkim
grunty budowlane lub rolne, ale objete MPZP z przeznaczeniem na cele mieszkaniowe, ustugi
itp. Oferowane sg rowniez grunty rolne poza zasiegiem obowigzujgcych MPZP z aktualnymi
decyzjami o warunkach zabudowy. W zwigzku z wystepujgcymi uwarunkowaniami
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przeanalizowano $rednie ceny transakcyjne gruntdow pod zabudowe w wojewddziwie
matopolskim (Raport o cenach nieruchomosci "Pulsu Biznesu", Bankier.pl i Cenatorium).
Srednie ceny 1 m? gruntéw pod zabudowe w Miescie Krakowie (IIl kw. 2018) to 467,07zt za
m? przy $redniej cenie dla wojewddztwa matopolskiego 76,22 zt za m?. Przeliczenie na hektar
powierzchni gruntéw pod zabudowe daje wartos¢ 4 670 700zt za ha dla Miasta Krakowa oraz
762 200 za ha dla wojewddztwa matopolskiego.

Ze wzgledu na bardzo duzg rozpietoS¢ cen, przy wyznaczaniu kosztéw wykupu
gruntow positkowano sie przede wszystkim danymi wskazanymi przez Wydziat Skarbu UM, .
na poziomie od 28 zt do 45 zt za 1m? gruntu.

W przypadku zalesienia gruntéw przyjeto nastepujgcy cennik poszczegdlnych
czynnosci zwigzanych z przeprowadzeniem tego procesu:

Czynnos¢ Koszt jednostkowy netto Jednostka
przygotowanie terenu pod sadzenie 62,00 1ar
koszt sadzonek z transportem 1,00 1 szt
sadzenie 3,00 1 szt
pielegnacja (wykaszanie chwastow) 18,00 1ar
grodzenie upraw 25,00 1 mb

W przypadku przeklasyfikowania dziatek koszt za zlecenie klasyfikacji gruntu przyjeto
na poziomie 1500 zt netto (1845 brutto) za dziatke.

Kalkulacje kosztéw dla dziatan przewidzianych w etapie | oraz kolejnych etapach
przedstawiono w tabeli ponizej. Kalkulacja ta nie obejmuje gruntéw potraktowanych,
jako rezerwowe.
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ETAP | - orientacyjne koszty

rodzaj czynnosci koszt netto
przeklasyfikowanie na Ls 450 000 zt
zalesianie gruntéw - etap | - grupa gruntow 1 (55 ha)
przygotowanie terenu pod sadzenie 341000 zt
koszt sadzonek z transportem 321 959 zt
sadzenie 965 877 zt
pielegnacja (wykaszanie chwastow) - 3 razy w roku przez 5 lat 1485 000 zt
zalesianie gruntow - etap | - grupa gruntow 2-7 (ok. 54 ha do zalesienia)
przygotowanie terenu pod sadzenie 334 800 zt
koszt sadzonek z transportem 324 000 zt
sadzenie 972000 zt
pielegnacja (wykaszanie chwastéw) - 3 razy w roku przez 5 lat 1458 000 zt
grodzenie upraw - tacznie etap | 3160 000 zt
razem 9812 636
Kolejne etapy- orientacyjne koszty
rodzaj czynnosci koszt
przeklasyfikowanie na Ls 2730000 zt
przygotowanie terenu pod sadzenie (ok. 758 ha) 4 699 600 zt
koszt sadzonek z transportem 4 548 000 zt
sadzenie 13 644 000 zt
pielegnacja (wykaszanie chwastow) - 3 razy w roku przez 5 lat 20 466 000 zt
grodzenie upraw 15261 750 zt

razem 61 349 350 zt

Grodzenie upraw zaprojektowano dla catej powierzchni przeznaczonej do zalesienia.
Faktyczna powierzchnia grodzen bedzie zalezata od stwierdzonych potrzeb i bedzie to wartos¢
istotnie nizsza.

Koszty brutto zwigzanie z zakupem dziatek

Analiza kosztow zwigzanych z zakupem dziatek wyznaczonych do Programu jest
niezwykle trudna, ze wzgledu na skomplikowany stan prawny dziatek, co jest dodatkowym
utrudnieniem przy realizacji Programu. Poza dziatkami wtasnosci Gminy Krakéw oraz Skarbu
Panstwa, mamy szereg dziatek we wspdtwlasnosciach pomiedzy réznymi podmiotami
prawnymi i fizycznymi, jak rowniez sporo dziatek Skarbu Panhstwa w uzytkowaniu wieczystym
0s6b fizycznych czy osdb prawnych. Analize przeprowadzono dla gruntéw osoéb fizycznych
oraz prawnych dla powierzchni okoto 830 ha (co stanowi 65% wszystkich dziatek
wytypowanych do Programu). Analizujgc ceny wg. danych GUS oraz cen transakcyjnych
oraz biorgc pod uwagg ciggty wzrost cen gruntéw przyjeto minimalng cene wykupu dziafki
na poziomie 2800 zl/ar oraz cene maksymalng na poziomie 4500 zt/ar. Analize orientacyjnych
kosztow brutto wykupu dziatek przedstawiono w tabeli ponize;.
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Etap | Pozostate etapy
Kategoria wtasnosci Pow |llos¢ . Pow |llos¢
lha] | dziatek | KOSZtmin- |Koszmax. | | goiatek | Kosztmin. | Kosz max.
1951
83000
Wiasnos¢: Osoba fizyczna | 42,14 266 | 11799200 18963000 | 433,74 3401 | 121447200
Wiasno$¢: Osoba fizyczna;
Udziat: Gmina 0,02 1 5600 9000
Wiasno$¢: Osoba fizyczna;
Udziat: Osoba fizyczna 6,87 36| 1923600 3091500 | 55,26 444 15472800 24867000
Wiasno$¢: Osoba fizyczna;
Udziat: Osoba prawna 0,34 3 95200 153000 0,15 4 42000 67500
Wtasno$¢: Osoba fizyczna;
Uzytkowanie: Osoba
fizyczna 0,56 9 156800 252000
Wiasno$¢: Osoba prawna 24,64 105| 6899200 11088000 | 243,76 614 68252800 109692000
Wiasnos¢: Osoba prawna,
Osoba fizyczna 0,43 13 120400 193500 8,12 28 2273600 3654000
Wtasno$¢: Osoba prawna,
Osoba fizyczna; Udziat:
Osoba fizyczna 0,06 1 16800 27000
Wiasno$¢: Osoba prawna;
Trwaly zarzad: Osoba
prawna 1,00 14 280000 450000
Wtasno$¢: Osoba prawna;
Udziat: Osoba fizyczna 1,85 8 518000 832500 1,36 9 380800 612000
Wtasno$¢: Osoba prawna;
Udziat: Osoba prawna 6,16 45| 1724800 2772000 1,88 33 526400 846000
Wiasno$¢: Osoba prawna;
Uzytkowanie: Gmina 0,06 3 16800 27000
Wiasno$¢: Osoba prawna;
Uzytkowanie: Osoba prawna 1,20 7 336000 540000
razem | 82,49 477 23097200| 37120500| 74711 | 4567 | 209190800 | 336 199 500

Dodatkowe koszty, ktérych nie uwzgledniono w analizach, a nalezy je braé¢ pod uwage

przy realizacji Programu, to koszty sprzatania i wywozu $mieci i gruzu na wybranych dziatkach,
koszty ewentualnej rekultywacji na terenach zdegradowanych. Nalezy oczywiscie bra¢ pod
uwage, ze wartosci kosztéw (zaréwno czynnosci gospodarczych zwigzanych z zalesieniami
jak i ceny dziatek) bedg w kolejnych latach ulega¢ zmianie w zaleznosci od sytuacji rynkowej.

8.4. Realizacja ,Powiatowego programu zwiekszenia lesistosci Miasta

Krakowa na lata 2018-2040” jako celu strategicznego

W ,Strategii Rozwoju Krakowa. Tu chce zy¢. Krakéw 20307, przyjetej Uchwatg Nr
XCIV/2449/18 Rady Miasta Krakowa z dnia 7 lutego 2018 r., ,Powiatowy program zwigkszenia
lesisto$ci miasta Krakowa” zostat uwzgledniony, jako program strategiczny w ramach Celu
Operacyjnego 1V.3: Zréwnowazone srodowisko, ktdrego realizacja ukierunkowana jest m.in.
na doprowadzenie do standardow wysokiej jakosci srodowiska naturalnego, ze szczegolnym
uwzglednieniem poprawy jakoéci powietrza i ograniczenia poziomu hatasu, przy czym niemal
dwukrotne zwiekszenie powierzchni lasow w obszarze miasta jest jednym z dziatan
kluczowych. Strategia Rozwoju Krakowa powinna zapewnia¢ mozliwo$¢ pomiaru realizacji jej
celéw.
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Celem Programu jest osiggniecie deklarowanego zwiekszenia powierzchni laséw na
terenie Gminy Miejskiej Krakéw poprzez:
= Przeznaczenie gruntow nieleSnych do przeklasyfikowania na grunty ledne na
powierzchni 574 ha
= Przeznaczenie gruntéw nielesnych do zalesienia i zmiany klasyfikacji na uzytek Ls w
dalszej perspektywie na powierzchni 856 ha;
tak, aby do roku 2040 osiggng¢ poziom lesistosci nie mniejszy niz 8% jej powierzchni.

Wskazniki monitorowania realizacji programu

Monitorowanie realizacji programu bedzie opierato sie na corocznym, poczgwszy od
roku nastepnego od podjecia Uchwaty przyjmujgcej Powiatowy program zwiekszenia
lesistosci, raportowaniu powierzchni zalesionej w danym roku [ha], powierzchni
przeklasyfikowanej w danym roku na uzytek lesny [ha], a na koniec kazdego z czterech etapow
na obliczeniu wskaznika lesistosci [%].

Spodziewany jest wzrost lesistosci od wartosci bazowej, czyli 4,3% powierzchni Gminy
Miejskiej Krakéw do wartosci docelowej 8% powierzchni.

Ocena ryzyk
Realizacja Programu zwigzana jest z wystgpieniem nastepujgcych ryzyk:

= Nie uchwalenie projektu Programu przez RMK,

= Uchwalenie projektu Programu, ale z takimi poprawkami, ktére nie bedg umozliwiaty
jego realizacji w petnym zakresie,

= Brak mozliwosci wykupu zaktadanej powierzchni gruntéw przeznaczonych na cele
lesne,

= Zmiany kierunkow (polityk), w tym SUIKZP, MPZP, prowadzgce do zainwestowania
zbyt duzej powierzchni terenéw dotgd niezabudowanych, a przeznaczonych
w Programie do zalesienia (w tym takze tzw. gruntéw ,rezerwowych”),

= Brak srodkow finansowych, przewyzszajacy prognozy wzrost cen gruntow,

= Kleski zywiotowe (pozary, powodzie, susze, gradacje szkodnikdw) spowalniajgce
proces zwiekszania lesistosci.

Interesariusze Programu

Program bedzie stuzyt przede wszystkim mieszkancom, jako interesariuszom.
Realizacja Programu jest bardzo pozgdana z punktu widzenia szeroko pojetego interesu
publicznego, gdyz przyczyni sie do zminimalizowania negatywnych skutkéw postepujgce;j
zabudowy, poprawy jakosci powietrza, stworzenie obszaréw stuzgcych, jako miejsca
wypoczynku i rekreacji.
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Finansowanie PPZL

Rok Wartos¢ Zrédto finansowania

2020 20000000 Srodki wiasne Miasta niekwalifikowane
2021 20000000 Srodki wiasne Miasta niekwalifikowane
2022 20000000 Srodki wiasne Miasta niekwalifikowane
2023 20000000 Srodki wiasne Miasta niekwalifikowane
2024 20000000 Srodki wiasne Miasta niekwalifikowane
2025 20000000 Srodki wiasne Miasta niekwalifikowane
2026 20000000 Srodki wiasne Miasta nigkwalifikowane
2027 20000000 Srodki wiasne Miasta niekwalifikowane
2028 20000000 Srodki wiasne Miasta niekwalifikowane
2029 20000000 Srodki wiasne Miasta niekwalifikowane
2030 20000000 Srodki wiasne Miasta niekwalifikowane
2031 20000000 Srodki wiasne Miasta niekwalifikowane
2032 20000000 Srodki wlasne Miasta niekwalifikowane
2033 20000000 Srodki wlasne Miasta niekwalifikowane
2034 20000000 Srodki wlasne Miasta niekwalifikowane
2035 20000000 Srodki wlasne Miasta niekwalifikowane
2036 20000000 Srodki wlasne Miasta niekwalifikowane
2037 20000000 Srodki wlasne Miasta niekwalifikowane
2038 20000000 Srodki wlasne Miasta niekwalifikowane
2039 20000000 Srodki wlasne Miasta niekwalifikowane
2040 20000000 Srodki wlasne Miasta niekwalifikowane

160




Przekréj finansowy
Wydatki <h6>poniesione</h6> /

<h7>planowane</h7>
Numer Nazwa Numer
zadania | zadania dziatania
Inne zadania | ZZM/ZNL/01
ZZMIZNL/02

Inne zadania Razem

Nazwa dziatania

Zarzadzanie i nadzor nad lasami na terenie GMK

Powiatowy program zwigkszania lesistosci miasta

Krakowa na lata 2018-2040

Rok

2016

758 900,55 zt

758 900,55 zt

2017

75729,05 zt

75729,05 zt

161

2018

1822 399,91 zt

693 877,91 zt

2516 277,82 zt

2019

2183 500,00 zt

415700,00 zt

2599 200,00 zt

2020

0,00 z

0,00 z

0,00 zt

2021

0,00 zt

0,00 zt

0,00 zt

2022 | 2023 | 2024 | Wszystko razem

0,00z | 0,00z | 0,00z | 484052951z

0,00zt | 0,00zt 110957791

0,00z | 0,00z | 0,00z | 595010742z



Charakterystyka programu PSIO32017

Powiatowy program zwigkszenia lesistosci miasta Krakowa na lata 2018-2040

Koordynator programu: Wnek Dariusz Data wydruku:2019-06-04 08:46:13
Daty obowiazywania: od 2017-07-01 do 2040-12-31

Deklaracja wyniku:
Rezultat programu:
Polepszenie rownowagi ekologicznej srodowiska w obszarze miasta oraz ksztaltowanie klimatu
Poprzez:

1. Przeznaczenie nowych terendw pod uprawy lesne, w tym wykup gruntdw, zmiana klasyfikacji gruntow juz zadrzewionych
2. Wykonanie zalesienia
3. Pielegnacja upraw lesnych i zabazpieczenie ich przed zwierzyng

Lp Tak, aby: Wskaznik Waga Wartosé Wartosé Przedzial Wartoséza Wartoscéza Ocena
bazowa  znakomita 2017 2018
min  max
1 Zapewnic zwigkszenie lesistosci miasta W26_0 (Udzial 1,00 0,04 0,08 4.M

Krakowa aby do roku 2040 osiagngd poziom  lasow w powierzchni
lesistoSci nie mniejszy niz 8% jej powierzchni  miasta ogotem)
miasta
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Wskainiki do diagnozy stanu dziedziny zwigzanej z programem

Wskazniki Jednostka zwigzane z dziedzing Wynik:
miary
Typ Nazwa Dzied Wartos¢ Wartos¢ Wartos¢ Wartosé Wartosé Wartos¢ Wartosé % zmiany
zina oczekiwana znakomita bazowa  min max za 2017 za 2018
Strategiczny procent Powierzchnia wszystkich terenow O 11,106% 11,151% 100 40%
zieleni w posiadaniu Krakowa
pracent zadowolenie z czystosci powietrza O 22 900%
procent Udziat powierzchni Krakowa P 0,13 0,38 13,937% 18,180% 130,44%
przeznaczonej na zielen i wody
procent dostepnosé terendw zielonych w P 84 900%

odleglosci 15 minut pieszo od miejsca
zamieszkania

Cele strategiczne zwigzane z Programem
Krakow - miasto przyjazne do 2ycia

Zréwnowazone Srodowisko

Zadania oraz dziatania realizujgce program

Typ Jednostka Numer zadania/dziatania Nazwa zadania/dziatania Data od Data do
realizujgca

B/M Zadania biezace typu M
ZZM ZZMIZMLIOA Zarzadzanie i nadzor nad lasami na terenie GMK 2016-01-01 2024-12-31
Z7ZM ZZMIZNLI02 ggmaé%»:)of program zwiekszania lesisto$ci miasta Krakowa na lata 2018-01-01 2023-12-31
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Lista ryzyk zidentyfikowanych dla programu
Cel szczegoltowy

Zapewni¢ zwiekszenie lesistosci miasta Krakowa aby do
roku 2040 osiggna¢ poziom lesisto$ci nie mniejszy niz 8%
|e} powierzchni miasta

Zapewni¢ zwiekszenie lesistosci miasta Krakowa aby do
roku 2040 osiggnaé poziom lesistosci nie mniejszy niz 8%
e} powierzchni miasta

Zapewni¢ zwiekszenie lesistosci miasta Krakowa aby do
roku 2040 osiggnac poziom lesistosci nie mniejszy niz 8%
|e} powierzchni miasta

Zapewni¢ zwiekszenie lesistosci miasta Krakowa aby do
roku 2040 osiggnaé poziom lesistosci nie mniejszy niz 8%
e} powierzchni miasta

Nazwa ryzyka Ocena Wskaznik monitorowany

istotno

sci
Brak mozliwosci 6 W26_0 ( Udziat lasow w
wykupu powierzchni miasta ogdlem )
zakladanej
powierzchni
gruntow
przeznaczonych

na cele lesne

Mie uchwalenie 2
projektu Programu
przez Rade

Miasta Krakowa

Uchwalenie 3
projektu programu
Z takimi
poprawkami, ktore
nie bedag
umozliwiaty jego
realizacji w
petnym zakresie
Zmiany kierunkow 4
(polityk), w tym
SUIKZP, MPZP,
prowadzace do
zainwestowania
zbyt duzej
powierzchni
terendw dotad
niezabudowanych
a przeznaczonych
w Programie do
zalesienia (w tym
takze tzw. gruntow
rezerwowych)

W26_0 ( Udziat lasow w
powierzchni miasta ogétem )

W26_0O ( Udziat lasow w
powierzchni miasta ogdtem )

W26_0 ( Udzial lasdw w
powierzchni miasta ogétem )
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Status postepowania z ryzykiem

Monitorowanie

Monitorowanie

Monitorowanie

Monitorowanie



Zapewni¢ zwiekszenie lesistosci miasta Krakowa aby do
roku 2040 osiggnaé poziom lesistosci nie mniejszy niz 8%
e} powierzchni miasta

Zapewni¢ zwiekszenie lesistosci miasta Krakowa aby do
roku 2040 osiggnac¢ poziom lesistoSci nie mniejszy niz 8%
je] powierzchni miasta

Brak srodkow 6
finansowych,
przewyzszajgcych
prognozy wzrost

cen gruntow

Kleski zywictowe 2
(pozary,

powodzie, susze,
gradacje
szkodnikow)
spowalniajgce
proces

zwigkszania
lesistosci

W26_0 ( Udziat lasow w
powierzchni miasta ogétem )

W26 O ( Udziat lasow w
powierzchni miasta ogdtem )
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Monitorowanie

Monitorowanie
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POWIATOWY PROGRAM ZWIEKSZANIA LESISTOSCI
MIASTA KRAKOWA NA LATA 2018-2040

1. Cel i charakter spotkan konsultacyjnych oraz program

Powiatowy program zwiekszania lesistosci miasta Krakowa na lata 2018-2040 bedzie dokumentem
okreslajgcym zasady i warunki powiekszania powierzchni laséw na terenie Gminy Miejskiej Krakéw.
Giownym celem spotkan konsultacyjnych z mieszkaricami byto przedstawienie planowanych w
Programie dziatan oraz zapewnienie mozliwosci zadawania pytan i wyrazenia opinii w formie otwartej
debaty. Spotkania miaty charakter informacyjno-konsultacyjny, dzieki czemu eksperci
i mieszkancy mogli podzieli¢ sie wtasnymi spostrzezeniami dotyczacymi problematyki lesistosci
w Krakowie.

Tabela 1. Miejsca i terminy przeprowadzonych konsultacji spotecznych

Lokalizacja Dzielnice Termin
Szkota podstawowa z oddziatami integracyjnymi VILXIII 12 czerwca 2017
nr 162 im. W. Szafera, ul. Stojatowskiego 31 Godz. 17:00-19:00
Szkota podstawowa nr 80 im. W. Bogustawskiego, XIV-XVIII 13 czerwca 2017
Os. Na Skarpie 8 Godz. 17:00-19:00
Zespot Szkot Ogdlnoksztatcacych nr 5 w Krakowie, LVl 14 czerwca 2017
ul. Chetmonskiego 24 Godz. 17:00-19:00

Spotkania konsultacyjne przebiegaty wedtug nastepujacego programu:

1. Otwarcie spotkania: Powitanie oraz
przedstawienie zasad i celu spotkania

2. Prezentacje ekspertow z Zarzadu Zieleni Miejskiej
oraz Biura Urzadzania Lasu i Geodezji LeSnej

3. Dyskusja z mieszkancami
4. Praca przy mapach
5. Zakonczenie spotkania

Wydarzenie otwierali Moderatorzy przywitaniem mieszkaficédw oraz przedstawieniem zaproszonych
gosci. Nastepnie opisane zostaty cele oraz doktadny plan spotkania, czas trwania poszczegdlnych
elementdéw, zasady debatowania, a ponadto wyjasniona zostata rola Moderatoréw podczas
spotkania. W pierwszej, merytorycznej czesci spotkania, eksperci - przedstawiciele Biura Urzadzania
Lasu i Geodezji Le$nej oraz Zarzadu Zieleni Miejskiej - przedstawiali swoje prezentacje dotyczgce
problematyki spotkania. Okreslili w nich gtdwne zatozenia dotyczgce zwiekszania lesistosci
w miescie oraz plan dziatan na kolejne lata. Wyjasnione zostaty kluczowe korzysci dla obecnosci laséw
w miescie, opisane przyktady zagospodarowania lasdw czy kryteria wyboru terenéw do objecia
programem.
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POWIATOWY PROGRAM ZWIEKSZANIA LESISTOSCI

MIASTA KRAKOWA NA LATA 2018-2040

Na kanwie zaprezentowanych zagadnien, w drugiej czesci spotkan przeprowadzona zostata dyskusja
z mieszkaicami, poprzedzona ponownym przypomnieniem zasad debatowania. Na szczegdtowe
pytania mieszkancéw, w sposdb mozliwie wyczerpujgcy, starali sie udzieli¢ odpowiedzi zaproszeni
eksperci. Przedstawiane przez mieszkancéw opinie, uwagi i postulaty byty na biezgco zapisywane,
natomiast odpowiedzi na pytania bylty udzielane natychmiast po ich zadaniu. Wykaz pytan
i odpowiedzi znajduje sie w aneksie niniejszego raportu. Po tej czesci rozpoczeto prace przy mapach,
ktore ilustrowaty planowany rozktad nowych terendw zalesier na obszarze Gminy Miejskiej Krakow.
Uczestnicy spotkania mogli okresli¢, za pomocg zasady swiatet sygnalizacyjnych, ktére obszary (1)
powinny by¢ zalesiane — kolor zielony, (2) mogg by¢ zalesiane pod pewnymi warunkami —

- oraz (3) nie powinny zostac ujete w programie zwiekszania lesistosci — kolor czerwony.

2. Uczestnicy spotkan konsultacyjnych

W trzech spotkaniach konsultacyjnych uczestniczyto tgcznie 18 mieszkarncow. Byli to m.in.
przedstawiciele lokalnych organizacji pozarzadowych, Urzedu Miasta Krakowa, a takie osoby
zamieszkujgce poszczegdlne czesci miasta. Wsrdd uczestnikéw byty obecne takze osoby przyjezdne,
np. studenci krakowskich uczelni oraz mieszkarncy aglomeracji krakowskie;.

Ponadto ze strony wykonawcéw Programu, w konsultacjach udziat wzieli pracownicy krakowskiego
oddziatu Biura Urzgdzania Lasu i Geodezji Lesnej oraz Zarzgdu Zieleni Miejskiej, bedacego jednostka
organizacyjng Gminy Miejskiej Krakéw. Instytucje te reprezentowali:
— Zdzistaw Spendel - Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej, Oddziat w Krakowie, Dyrektor;
— Jan Lach — Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej, Oddziat w Krakowie, Zastepca Dyrektora;
— Sylwester Nalepa — Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej, Oddziat w Krakowie, Kierownik;
—  Krzysztof Murzynowski - Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej, Oddziat w Krakowie,
Technolog;
— Dariusz Wnek — Zarzad Zieleni Miejskiej, Kierownik Zespotu ds. Lasow i Przyrody;
— Przemystaw Szwatko — Zarzad Zieleni Miejskiej, Gtéwny Specjalista w Zespole ds. Laséw
i Przyrody;
— Krzysztof Wcisto — Zarzad Zieleni Miejskiej, Oficer ds. Drzew.

Wydarzenie byto wspoétorganizowane i moderowane przez konsultantéw z Centrum Doradztwa
Strategicznego.
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POWIATOWY PROGRAM ZWIEKSZANIA LESISTOSCI
MIASTA KRAKOWA NA LATA 2018-2040

3. Przebieg spotkan konsultacyjnych

Rys.1. Lokalizacja spotkan konsultacyjnych

Szkota Podstawowa
nr 88

9 SP z oddziatami integracyjnymi
nr 162

3.1. Podgodrze

Spotkanie konsultacyjne dla mieszkaricéw dzielnic VII-XIII (Debniki, tagiewniki-Borek Fatecki,
Swoszowice, Podgérze Duchackie, Biezandw-Prokocim oraz Podgoérze) zostato przeprowadzone
w Szkole Podstawowej z oddziatami integracyjnymi nr 162 w dniu 12 czerwca o godzinie 17:00.
Uczestnicy spotkania byli bardzo aktywni, o czym swiadczy ilos¢ zadanych pytan i przedstawionych
uwag. Zainteresowanie dotyczyto zwtaszcza szczegdtéw programu zalesiania zwigzanych z jego
kosztami, terenami zalesien oraz zasadami wyboru gruntéw, zwfaszcza w przypadku dziatek
prywatnych. Koordynatorzy programu wskazali na biezgcg wspotprace w tym zakresie z Lasami
Panstwowymi oraz Uniwersytetem Rolniczym — podmioty te bedg stuzyty wsparciem merytorycznym,
technicznym oraz materialnym. Problematyka wtasnosci gruntéw byta zagadnieniem najczesciej
poruszanym w trakcie spotkania. Pojawiaty sie watpliwosci w zwigzku z dostosowaniem programu do
aktualnych lub przygotowywanych Miejscowych Planéw Zagospodarowania Przestrzennego, a takze
uwzglednieniem korytarzy przewietrzania miasta, zapewniajgcych przeptyw strumieni powietrza na
jego obszarze, w szczegdlnosci w przypadku wystgpienia zanieczyszczen (smogu). Organizatorzy
podkreslili, ze z wyjgtkiem terendéw, ktére juz podlegly ,samozalesieniu”, nie przewiduje sie
powiekszania lesistosci np. wzdtuz koryta rzeki Wisty. Innym zagadnieniem byto wskazanie na obawy
zwigzane z wystgpieniem tzw. syndromu NIMBY? - mieszkaricy z jednej strony chcg laséw, ale z drugiej
niekoniecznie bedg chetni przeznaczy¢ wtasne dziatki pod zalesienia.

W trakcie dyskusji wspomniana zostata potrzeba zalesiania okolic Baryczy, a doktadnie gruntéw po
,Halindwce”. Z kolei, zdaniem mieszkancow, zalesienie terendw znajdujgcych sie na skrzyzowaniu
linii kolejowej w kierunku Skawiny z autostradg A4 pozwolitoby na utworzenie bufora miedzy droga
a obszarami cennymi przyrodniczo, na ktdrych wystepujg zwierzeta oraz rzadkie rosliny, np. gtogi. W
tym przypadku las mogtby stanowi¢ ostone m.in. przed hatasem i spalinami. Warunkiem, ktéry
podkreslono jest jednak dbato$¢ o zachowanie tutejszej bioréznorodnosci. Ponadto, w otwartej

I NIMBY — akronim Not In My Back Yard = nie w moim ogrédku; zjawisko oznacza, ze mimo ogdlnego poparcia dla projektu
(inwestycji), osoba sprzeciwia sie lokalizacji go w swoim najblizszym sgsiedztwie.
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dyskusji wskazano na mozliwos¢ przekwalifikowania zadrzewien tegowych znajdujgcych sie w
okolicach kompleksu Drwinka na obszary lesne. Zaleca sie - co podkreslono takze podczas spotkania
dla mieszkarncéw Krowodrzy — poszerzenie Lasku Wolskiego w taki sposdb, aby potgczyé go z tzw.
Sikornikiem. Inne obszary, ktére powinny by¢ wtaczone do programu to grunty pozostate po
zabezpieczeniu terendéw pod budowe autostrady A4, znajdujgce sie na potudnie od ul. Cechowej, a
takze grunty na pdtnoc od granicy z Libertowem. W opinii mieszkaricdw, niejasna pozostaje sytuacja
obszaru wokéf stawu Kroldwka. Teren ten stanowi uzytek ekologiczny, wobec czego konieczne bedzie
zbadanie mozliwosci zalesiania gruntdw go otaczajgcych, podobnie jak w przypadku obecnych w
poblizu zinwentaryzowanych oczek wodnych stanowigcych miejsca rozrodu ptazéw. Ponadto
zdaniem uczestnikdéw przeklasyfikowanie? niektdrych obszaréw, np. parkdw, na lasy, datoby szanse
na ich ochrone przed ewentualng zabudowa. Uczestnicy spotkania byli przeciwni zalesianiu okolic
fortu Bodzéw, ttumaczac to obecnoscig na tym terenie roslin kserotermicznych, co predestynuje ten
obszar do objecia ochrong przyrodnicza.

3.2. Nowa Huta

Spotkanie konsultacyjne dla mieszkaicéw dzielnic XIV-XVIIl (Czyzyny, Mistrzejowice, Bierczyce,
Wzgdrza Krzestawickie oraz Nowa Huta) odbyto sie w Szkole Podstawowej nr 88 w dniu 13 czerwca
o godzinie 17:00. Przebiegto ono zgodnie z przygotowanym programem. Tematem najbardziej
interesujgcym mieszkancow wschodniej czesci Krakowa byty kwestie zwigzane z dofinansowaniem
lub rekompensatg z tytutu przeznaczenia gruntéw prywatnych pod program zalesiania. Oprécz tego
liczne pytania i uwagi dotyczyty osiedla Kantorowice —w kontekscie obecnosci na jego terenie dziatek
gminnych mozliwych do zalesienia. W odniesieniu do Lasku Mogilskiego oraz Lasu tegowego
dyskutowana byta mozliwos¢ zalesienia sgsiadujgcych z nimi dziatek.

Podczas dyskusji przy mapach stwierdzono, ze terenem, ktdry bez watpienia powinien zostac
poddany zalesieniu, sg grunty znajdujgce sie w nieczynnej obecnie czesci terenéw Huty im.
T. Sendzimira. Wskazano réwniez na Ruszcze, obecnie teren inwestycyjny, oraz tereny za Ztomexem
(ul. Igotomska) jako potencjalng przestrzen zalesien. Wsréd uczestnikéw spotkania pojawity sie takze
gtosy dotyczace mozliwosci przeklasyfikowania innych obszaréw, takich jak znajdujace sie przy
ul. Lubockiej oraz w planowanym parku rzecznym Dfubni — z uwagi na fakt, iz s3 one juz w wysokim
stopniu zadrzewione. Pojawito sie pytanie o mozliwos¢ zalesienia terenéw ogrédkéw dziatkowych,
jednak ze wzgledu na ich zagospodarowanie wykluczono, na tym etapie, wigczenie tego obszaru do
Programu.

W przypadku tgk Nowohuckich, rozwazane byto przeklasyfikowanie istniejgcych zadrzewien.
Wspomniany juz obszar Kantorowic natomiast, nie powinien by¢, zdaniem mieszkanncow, zalesiany,
na co mogtyby wskazywacé zapisy Studium Kierunkdw i Zagospodarowania Przestrzennego. Grunty w
tej okolicy oraz na pograniczu z miejscowoscig Prusy majg w wiekszosci charakter rolniczy. W poblizu
bedzie takze przebiegac droga ekspresowa S7, dlatego tez mieszkancy sprzeciwiajg sie dziataniom
ograniczajgcym szanse na dalszg zabudowe mieszkaniowa w tej lokalizacji. Wskazano natomiast, iz
pogtebionej analizy wymaga status dziatek sgsiadujgcych z tutejszymi blokami socjalnymi (tzw. ,,dzikie
dziatki”), ktore by¢ moze moglyby zostaé wigczone do Programu. Podczas dyskusji zastanawiano sie
takze nad mozliwoscig przeklasyfikowania dziatek nr 107 i 108, stanowigcych tzw. ogrédek
spotecznym, jednakze ostatecznie zrezygnowano z tego pomystu.

2 Tzn. zmiany klasyfikacji w ewidencji gruntéw.
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3.3. Krowodrza

Spotkanie konsultacyjne dla mieszkancéw dzielnic I-VII (Stare Miasto, Grzegérzki, Pradnik Czerwony,
Pradnik Biaty, Krowodrza, Bronowice, Zwierzyniec oraz Debniki) odbyto sie w Zespole Szkét
Ogodlnoksztatcgcych nr5 w dniu 14 czerwca o godzinie 17:00. Uczestnikdw spotkania konsultacyjnego
interesowaty przede wszystkim takie zagadnienia jak powiekszenie lasu Witkowickiego oraz funkcja
ochronna lasu.

Uczestnicy spotkania byli zgodni w zakresie potrzeby zalesienia okolic lasu Witkowickiego. Podobnie,
podzielona zostata opinia, wyrazona dnia poprzedniego przez mieszkancéw Podgorza, dotyczaca
mozliwosci zalesienia obszarow pomiedzy Laskiem Wolskim a Sikornikiem w celu pofaczenia obu
laséw. Wsréd gtosow uczestnikdw spotkania wystgpito takze wskazanie na mozliwos$é
przeklasyfikowania obszaru Bielanskich Skat, z uwagi na to, iz jest to teren, ktéry podlegt juz
czesciowemu ,samozalesieniu”. Rozwazano takze mozliwo$¢ zalesienia terenéw wokdt Skatek
Twardowskiego, co wymagatoby przeprowadzenia analizy gruntéw i statusu ochronnego tego terenu.
Wyrazono w tym temacie watpliwosci wynikajgce ze specyficznych uwarunkowan przyrodniczych
tego miejsca np. obecnosci skat wapiennych, ktére wskutek zalesienia mogtyby zostac przystoniete.
Analogiczne wskazania dotyczyty terenu fortu Bodzéw, Kostrza oraz kamieniotomu w MydInikach.

W przypadku punktu widokowego zlokalizowanego w poblizu fortu Bodzéw dyskutowane byto
zalesienie obszaréw w jego bezposrednim sgsiedztwie, przy czym mieszkanncy wskazywali, ze obecnie
z tego terenu korzystajg aktywnie m.in. paralotniarze, uzytkownicy ktadéw czy rowerzysci, przez co
zwiekszenie tutejszego drzewostanu moze stanowic przeszkode dla ich dalszej aktywnosci.

W trakcie dyskusji wyrazano watpliwosci dotyczgce terenu Przegorzat, ktéry pomimo, ze jest juz w
duzej czesci zalesiony, moze znajdowaé sie pod ochrong przyrodniczg, wobec czego dziatania
ukierunkowane na przeksztatcanie jego ekosystemu mogg okazac sie niemozliwe. Podczas dyskusji
nie wskazano terendéw, ktore zdaniem uczestnikéw zdecydowanie nie powinny zosta¢ wtgczone do
programu zwiekszania lesistosci.
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POWIATOWY PROGRAM ZWIEKSZANIA LESISTOSCI
MIASTA KRAKOWA NA LATA 2018-2040

|
Rys. 2. Zestawienie uwag mieszkancow dotyczacych zalesiania Krakowa podczas pracy przy mapie

wedtug zasady swiatet sygnalizacyjnych

Nie zalesiac

¢ Okolice fortu Bodzow z uwagi na rosliny kserotermiczne - obszar znajduje
sie pod potencjalng ochrong przyrodnicza.

e Kantorowice oraz granica z Prusami - tereny rolnicze.

e Ogrodek miejski - spoteczny w Kantorowicach (dziatki nr 107 i 108) —
dziatki gminne, ktére juz ulegty ,samozalesieniu”.

Zalesia¢ pod pewnymi warunkami

e Wokét stawu Kréldwka — do przeanalizowania pod katem ochrony
przyrody.

¢ taki Nowohuckie — rozwazenie przeklasyfikowania istniejacych
zadrzewien.

e Skatki Twardowskiego — watpliwosci wynikajace ze specyficznych
uwarunkowan przyrodniczych. Analogicznie: Bodzow, Kostrzew i
kamieniofom w MydInikach.

e Fort Bodzéw — niezalesiony punkt widokowy (obecni s3 tutaj
paralotniarze, rowerzysci, uzytkownicy ktadéw).

* Przegorzaty — do przeanalizowania pod katem ochrony przyrody.

¢ Okolice Baryczy, teren po "Halindwce".
e Skrzyzowanie linii kolejowej i A4 w kierunku Skawiny.

¢ Okolice kompleksu Drwinka, przekwalifikowanie zadrzewien tegowych na
las, park Jerzmanowskich.

e Tereny pozostate po zabezpieczeniu pod budowe autostrady A4
(na potudnie od ul. Cechowej).

e Tereny na poétnoc od granicy z Libertowem.

® Poszerzenie Lasku Wolskiego (Sikornik potgczy¢ z Lasem Wolskim).

* Tereny zlokalizowane w nieczynnej czesci dawnej Huty im. T. Sendzimira.
e Ruszcza — obecnie w projekcie planu jako tereny pod inwestycje.

e Tereny za Ztomexem (Nowa Huta).

e Tereny przy ul. Lubockiej — tereny obecnie nie objete planem,
a niektére juz ,,samozalesione”.

e Ogoétem tereny juz zadrzewione — poprzez zmiane ich klasyfikacji.
* Przeklasyfikowanie parku rzecznego przy Dtubni.

¢ Okolice Witkowic - poszerzenie lasu Witkowickiego.

e Bielaniskie Skaty — obszar juz znacznie ,,samozalesiony”.
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MIASTA KRAKOWA NA LATA 2018-2040

Rys.3. Chmura stéw — najczesciej padajace hasta podczas konsultacji
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POWIATOWY PROGRAM ZWIEKSZANIA LESISTOSCI
MIASTA KRAKOWA NA LATA 2018-2040

Zestawienie pytan mieszkancow zadanych podczas spotkan konsultacyjnych
oraz eksperckich odpowiedzi na nie (w podziale na spotkania dzielnicowe)

_ N Pytanie Odpowieds

P/1

P/2

P/3

P/4

10

Jakie moge uzyskac korzysci z
zalesienia wtasnych gruntéw
jako osoba prywatna?

Obecnie zalesienie miasta
wynosi 4% - do jakiego odsetka
powierzchni Krakowa powinny
dojs¢ zalesienia w 2040 r.?
Jakie sg koszty Programu dla
miasta i czy budzet miasta jest
na to przygotowany?

Mieszkancy z jednej strony
chca laséw, ale z drugiej - kiedy
trzeba bedzie przekaza¢ pod
zalesianie prywatne grunty,
moze wystgpi¢ problem. Jak
bedzie wyglagdaé w praktyce
oddawanie terendéw
prywatnych pod zalesienie? Na
co moze liczy¢ wtasciciel
dziatki?

PODGORZE

Osoba prywatna posiadajgca grunt pod ewentualne
zalesienie moze go sprzeda¢ Gminie Miejskiej Krakow,
ktéra go zalesi. MozZe takze, nie sprzedajgc gruntu,
dotqczy¢ go do programu zalesieri i uzyskac¢ zwrot
kosztow zalesienia (w postaci refundacji), kosztow
pielegnacji, zabezpieczenia przed zwierzyng, czy tez
kosztow grodzenia. Te wszystkie naktady zostang
zwrdécone oraz zostanie udzielony ekwiwalent za
zaprzestanie dziatalnosci rolniczej, przy czym mozliwosc
uzyskania ekwiwalentu dotyczy wytgcznie rolnikow.

Nie mniej niz 8%, przy czym obecnie jest to okoto 4,3%.
Oznacza to, ze nalezy znalezé okoto 1 400 hektaréw
powierzchni pod zalesienia, aby dojs¢ do 8% w 2040 roku.

Obecnie nie ma jeszcze zarezerwowanych srodkdw na
realizacje programu. Dopiero gdy Program bedzie
przyjety i zostang wytypowane grunty do zalesienia,
wowczas bedzie mozna zagwarantowac odpowiednie
kwoty na zalesianie tych terendw czy tez ich pielegnacje
w budzecie miasta. W tym roku [2017] zostaty zwiekszone
srodki na zieler, dzieki czemu moglismy poprawiac
obecny stan lasow. Im wieksze bedzie zainteresowanie
mieszkaricow, tym lepiej dla sprawnej realizacji dziatan
zwiqzanych ze zwiekszaniem lesistosci
w miescie.

Jesli ktos np. zgtosi pod zalesienie 20 ha gruntéw do
Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa, to
przez 20 lat bedzie otrzymywat ok. 2 000 zt miesiecznie.
Nalezy ztozy¢ wniosek do ARiMR, przy czym wniosek musi
by¢ podparty Programem (m.in. dokumentami takimi jak
plany zalesienr)). Koszty zalesienia pokrywane bedq przez
Agencje, a nie osobe, do ktorej nalezy grunt.

Raport ze spotkan konsultacyjnych
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POWIATOWY PROGRANM

Czy koszty doradztwa le$nego
bedg ponoszone przez
wtasciciela dziatki, ktory
chciatby ja zalesi¢?

>TA KRAKOWA NA LATA 2018-2040

IEKSZANIA LESISTOSCI

J 4

Jezeli wtasciciel dziatki zdecyduje sie na zalesienie i jego
whniosek zostanie zaakceptowany, bedzie czerpat jedynie
korzysci w postaci np. zwrdconych kosztow zalesienia
(musi na poczgtku wydatkowad, ale potem zostanie mu
to w petni zwrdcone), kosztow  pielegnacji,
zabezpieczenia przed zwierzyng, czy tez grodzenia. Te
wszystkie naktady zostanq zwrdcone oraz zostanie
udzielony ekwiwalent za zaprzestanie dziatalnosci
rolniczej, przy czym mozliwos¢ uzyskania ekwiwalentu
dotyczy wytgcznie rolnikow.

Raport ze spotkan konsultacyjnych
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P/9
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P/11

P/12

NH/1

12

Czy jezeli dochodzi do
»,samozalesienia” (tzw. sukcesja
naturalna), to czy nalezy w nig
ingerowac?

W jaki sposdb Program odnosi
sie do potrzeby przewietrzania
miasta (problemu smogu)?

Czy rozwazane jest zalesianie
terendw osuwiskowych?

Czy na wszystkich
przedstawionych terenach na
mapie, Miejscowe Plany
Zagospodarowania
Przestrzennego dopuszczajg
zalesienia?

Na jakim etapie Program
bedzie moégt by¢ wskazaniem
dla sporzadzania MPZP?

Czy jest/bedzie dostepna
wersja elektroniczna mapy
obrazujgca planowane
zalesienia?

Co w sytuacji kiedy jest juz
MPZP (lub wydana decyzja o
WZ) i deweloper rozpoczyna
budowe, podczas gdy to
miejsce posiada deficyt zieleni i
mogtoby np. zostaé zalesione?

Co w sytuacji, gdy wtasciciel nie
jest zainteresowany
zalesieniem swojego gruntu, a
obszar jest zaznaczony do
zalesienia?

PODGORZE cd.
Sq dwa rodzaje sukcesji. Pierwszy wystepuje na terenach
cennych  przyrodniczco — wowczas nalezy jej
przeciwdziataé. Drugi rodzaj to zwykfe tereny np.
nieuzytki - wtedy pomagamy w jej prowadzeniu w taki
sposéb, aby uzyskac¢ jak najlepszy/odpowiedni dla
danego terenu i gleby petnowartosciowy las.
Lasy powinny stuzy¢ poprawie jakosci powietrza w
miescie, natomiast nie mozna doprowadzic¢ do sytuacji, w
ktdrej las mdgtby przyczynic sie do zastoniecia korytarzy
powietrznych.
Tak, ale obecnie nie przeprowadzono szczegdfowej
analizy takich terenow.
Na terenach, ktdre przedstawia przygotowany materiaf,
nie przeprowadzono jeszcze szczegdétowych analiz pod
kgtem MPZP.

W przysztym roku [2018], po ostatecznym wyborze
terendw podlegajgcych zalesieniu; Program bedzie
wigzqcy dopiero po uchwaleniu go przez Rade Miasta.

Po zakoriczeniu konsultacji spotecznych mapa zostanie
udostepniona na stronie internetowej, razem z
zatgczonymi uwagami z konsultacji.

Niestety, jesli teren jest juz przeznaczony pod inwestycje
budowlane, to takiego terenu nie mozna uwzgledniac
w Programie, a w przypadku samowoli budowlanej
mozliwosci sq tym bardziej ograniczone.

NOWA HUTA
Nie ma mozliwosci zmuszenia prywatnego witasciciela do
przeprowadzenia zalesienia, natomiast koordynatorzy
Programu bedq starali sie namawiac do zalesiania, przy
czym ostateczna decyzja zawsze nalezy do wtasciciela.

Raport ze spotkan konsultacyjnych
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Jak bedzie wygladac
rekompensata za zaprzestanie
uzytkowania gruntu rolnego?
Czy bedzie jednorazowa? Jaka
bedzie jej wysoko$é?

Czy kategoria gruntéw ma
znaczenie jesli chodzi o jej
zalesianie?

A LESISTOSCI

Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
przewiduje nastepujgce rozwigzania:

1.

(Dla wszystkich ktorzy nie sq producentami rolnymi)
Wsparcie za zalesienie od 4984 zt do 7624 zt za
1 ha w zaleznosci od gatunkéw drzew,
charakterystyki gruntu,

Wsparcie za pielegnacje od 794 zt do 1628 zt za 1 ha
rocznie przez 5 lat i jesli dochodzi zabezpieczenie tej
uprawy to dodatkowo 424 zt za hektar,

Premia zalesieniowa, tylko dla producentow rolnych
1215 zt za 1 ha, pfatnos¢ za utracone dochody
z dziatalnosci rolniczej, ptacona corocznie przez 12 lat.

Ma znaczenie, poniewaz pod zalesianie wyznaczane bedg
grunty najgorszej kategorii. Jesli dany grunt nadaje sie
pod prowadzenie produkcji rolnej to nie powinien byc
zalesiany.

Raport ze spotkan konsultacyjnych
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Czy jest mozliwos¢ wymiany
gatunkoéw drzew (drzewostanu)
na wskazanym terenie?

Pytanie o przysztos¢ tych lasow:

czy bedg one petnic funkcje
ochronna? Jakie jest znaczenie
funkcji ochronnej?

Jakie sg szanse dla dalszego
zalesiania Witkowic?

Jak wygladajg mozliwosci
zalesienia obszarow
zlokalizowanych w poblizu ul.
Kuznica Kottgtajowska?

NOWA HUTA cd.
Zdecydowanie tak, wowczas proponowana jest zmiana
gatunkéw drzew na dostosowane i dopasowane do

danego Srodowiska. Przewidywane jest stopniowe
przerzedzanie oraz wprowadzanie nowych gatunkow.
KROWODRZA
W przypadku laséw gminnych czy parstwowych, to
w wiekszosci posiadajqg one funkcje ochronnqg. W
odniesieniu do laséw, ktdre jej obecnie nie posiadajg, to
Zarzqd Zieleni Miejskiej wraz z Birem Urzgdzania Lasu i
Gospodarki Lesnej postara sie, aby jqg uzyskaty jeszcze w
tym roku [2017].
Funkcja ochronna uniemoZliwia przeprowadzanie
wycinki, las stuzy dzieki temu wyfqcznie rekreacji i
ochronie gatunkow.
Planowane jest powiekszenie zaréowno parku, jak i lasu
w Witkowicach. Tereny rolne (prywatne) zostang
szczegotowo przeanalizowane pod kqgtem powiekszenia
lesistosci i wigczenia do Programu.
W tym miejscu zlokalizowane zostang raczej parki niz
lasy, natomiast konieczna jest doktadna analiza
Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego.
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5. Aneks :

5.1. Program spotkania

Punkt programu Czas trwania

1. Powitanie mieszkancow i UM przez Moderatora.

L , . Ok. 5 min
Przedstawienie gosci
2. Moderator:
e Przedstawia cel spotkania i jego program, Ok. 10 min

e Okredla zasady przebiegu i czas trwania,
e przedstawia role moderatora.

Wystqpienie: 7 min
3. Udzielanie gtosu ekspertom wg wczesniej ustalonej kolejnosci Prezentacja: 15 min
Prezentacja: 15 min

4. Przejécie do dyskusji z mieszkaricami

Krotki wstep — przypomnienie zasad, przekazanie materiatow itp. Ok. 3-5 min

5. Dyskusja:

e Pytania zapisywane na flipcharcie

e Udzielanie gtosu przez moderatora

e Formuta: pytanie - odpowiedz

By L 90 min

6. Praca na mapach:

e Do 20 os6b - praca na mapach lezacych na stotach

e Pow. 20 0s6b - wernisaz
7. Zakonczenie spotkania i podziekowanie dla gosci

e Poinformowanie o mozliwosci wyrazenia opinii na Ok. 5-10 min

formularzu, zapoznania sie z dodatkowymi
informacjami na stronie www
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POWIATOWY PROGRAM Z

MIASTA KRAKOWA NA L/

5.2. Kwestionariusz pytan

FORMULARZ KONSULTACYJNY

Konsultacje dot. ,Powiatowego programu zwiekszenia lesistosci
miasta Krakowa na lata 2018 — 2040”

Jezeli masz jakies uwagi, sugestie lub pomysty zwigzane z Programem zwiekszenia lesistosci, zgtos je
ponizej:

1. Czy znasz miejsca na terenie Krakowa, ktére nalezy uwzgledni¢ podczas opracowania
Programu zwiekszenia lesistosci Miasta Krakowa? Jesli tak, to prosze je wskazac (wskaz
lokalizacje — adres/nr dziatki (lub dziatek), obreb, jednostka ewidencyjna - oraz uzasadnij
swaj wybor).

2. Czy dostrzegasz jakie$ problemy/obawy zwigzane z opracowywanym Programem
zwiekszenia lesistosci Miasta Krakowa? Jesli tak, podziel sie nimi opisujac je ponize;j.

3. Czy masz jakie$ pytanie/uwage dotyczace Programu zwiekszania lesistosci Miasta
Krakowa? Jesli tak zapisz je ponizej. Podaj nam swdéj adres e-mail — wéwczas postaramy sie
na nie bezposrednio odpowiedzie¢. Odpowiedzi na pytania zadane w czasie spotkan
konsultacyjnych bedzie mozna znalez¢ rowniez na stronie www.zzm.krakow.pl w zaktadce
,Nowe Lasy”.

Imie, nazwisko, adres e-mail lub/i telefon kontaktowy (dane nie beda publikowane)

Wyrazam zgode na przetwarzanie moich danych osobowych dla potrzeb niezbednych dla realizacji ,Powiatowego programu zwigkszenia
lesistosci miasta Krakowa na lata 2018 — 2040” (zgodnie z ustawg z dnia 29 Sierpnia 1997 roku o ochronie danych osobowych (Dz. U.
2016 r. poz. 922).

16 | Raport ze spotkan konsultacyjnych
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5.3. Prezentacje ekspertéw z ZZM i BULIGL

=
@? Wykonawca prac

ey

=

Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w
Krakowie

,»POWIATOWY PROGRAM ZWIEKSZENIA LESISTOSCI ul. Senatorska 15, 30-106 Krakow

MIASTA KRAKOWA NA LATA 2018-2040",
* Sylwester Nalepa - Kierownik

Nadzér wewnetrzny
Konsultacje spoteczne e Zdzistaw Spendel - Dyrektor Oddziatu
e Jan Lach - Zastepca Dyrektora Oddziatu
Krakoéw, 12-14 czerwca 2017 r. Nadzér technologiczny i informatyczny

*  Krzysztof Murzynowski - Technolog

Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej Oddziat w Krakowie - Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Krakowie

L7
( i Lesistos¢ miast w Polsce Lesistos¢ miast w Polsce
%..,,,,»‘f
Lesistos¢ = powierzchnia lasu / powierzchnia ogdlna Sopot I S
Ziclona Gora N 47
Las — definicja wg. ustawy o lasach z dnia 28 wrzesnia 1991 r. Gdynia I 5

Lasem w rozumieniu ustawy jest grunt:

Koszalin I, 43

1) O zwartej powierzchni co najmniej 0,10 h, pokryty roslinnoscia lesng
Katowice NN 39

(uprawami leSnymi) — drzewami i krzewami oraz runem lesnym — lub

przejsciowo jej pozbawiony: Jaworzno I 36
a) przeznaczony do produkcji lesnej Jelenia Gora G )
b) stanowigcy rezerwat przyrody lub wchodzacy w sktad Rybuik S

parku  narodowego albo
Bydgoszcz I 23

Krakow N 4,29

c) wpisany do rejestru zabytkow
2) Zwigzany z gospodarka lesna, zajety pod wykorzystywane dla potrzeb

gospodarki lesnej: budynki... linie podziatu przestrzennego, ... drogi... a 0 10 0 ey a0 50
takze wykorzystywane na parkingi lesne i urzadzenia turystyczne % ogdlnej powierzchni miasta
Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Krakowie 3 Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddzial w Krakowie
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9,
( )3 Sposoby zwiekszania lesisto$¢
==

Zalesienia

Przeklasyfikowanie terenéw

Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Krakowie

i, I,
@ Kryteria wyboru terenéw do zwiekszenia ( j Kryteria wyboru terenéw do zwiekszenia
Kt lesistosci Kt lesistosci

Whioski zawarte w opracowanych ,Kierunkach rozwoju Analiza danych ewidencyjnych (preferowanie uzytkéw
i zarzadzania terenami zieleni w Krakowie na lata odpowiednich do zalesienia)
2017-2030”

- strefa lesistosci (ok. 11 800 ha) oraz obszar
powiekszenia strefy lesistosci (ok. 4 580 ha)

Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddzial w Krakowie 7 Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddzial w Krakowie
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— -
@j Kryteria wyboru terenéw do zwigkszenia / )x Kryteria wyboru terenéw do zwigkszenia
At lesistosci Kt lesistosci

Analiza zapiséw miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego (przeznaczenie terendw niewykluczajgce
powstania terendéw lesnych)

Analiza ortofotomapy (preferowanie terendw, ktérych aktualny
stan wskazuje na mozliwos¢ zalesienia lub przeklasyfikowania
na las)

10

Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Krakowie 2

Kryteria wyboru terenéw do zwiekszenia
lesistosci

Strategiczna ocena oddziatywania na
srodowisko

Analiza analiza dostepnych danych z zakresu ochrony przyrody
(wykluczenie terendw, ktére ze wzgledu na walory
przyrodnicze nie powinny zostac zalesione)

,Grodzisko”
Bielansko-Tyniecki Park Krajobrazowy
Debnicko-Tyniecki obszar tagkowy (PLH120065)

Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Krakowie 13 Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Krakowie 12
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S,
Powierzchnia gruntéw wstepnie ( " .
h \ v/ i Konsultacje spoteczne
wytypowanyc e
Powierzchnia gruntéw wstepnie wytypowanych — ok. 2066 ha Znaczenie konsultacji

* Jaka jest opinia mieszkanncow Krakowa w sprawie zwiekszania
lesistosci Krakowa.

* Jakie sg obszary, ktére zdaniem mieszkaricow Krakowa nalezy
uwzgledni¢ podczas opracowania Programu zwiekszenia
lesistosci Miasta Krakowa.

Osoby fizyczne 720 » Jakie mieszkancy Krakowa dostrzegaj problemy/obawy zwigzane

z opracowywanym Programem zwiekszenia lesistosci.

Kategoria wtasnosci Powierzchnia [ha]

Gmina Krakéw 304

Skarb Panstwa 696

Planowane zakoriczenie | etapu prac 15 grudnia 2017 r.

Efekt — wskazanie obszaréw objetych pracami szczegétowymi w
Suma koricowa 2067 ramach ,Powiatowego programu zwigkszenia lesistosci miasta
Krakowa na lata 2018-2040".

Inne 347

Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Krakowie 13 Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej Oddziat w Krakowie

L5
@5 Dalsze prace
%M"e

* kartowanie potencjalnych siedlisk leSnych, podparte analizami
chemicznymi pobranych prébek gleby w celu okreslenia
optymalnego sktadu gatunkowego zalesien,

* opracowanie planéw zalesien. Dziekujemy Za uwage.

Planowane zakonczenie Il etapu prac 15 grudnia 2018 .
Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Krakowie

ul. Senatorska 15
30-106 Krakow
sekretariat@krakow.buligl.pl

www.krakow.buligl.pl
tel. 12 4219572

Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Krakowie 15 Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Krakowie
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‘f‘_ ZARZAD ZIELENI p— Ve ZARZAD ZIELENI
(T @) | Qi
LASY W KRAKOWIE G/ LASY W KRAKOWIE W TYM ZARZADZENE
" e LUB NADZOROWANE PRZEZ ZARZAD ZIELENI

43 MIEJSKIEJ W KRAKOWIE,
STAN NA 01.01.2017r

Podmiot Pow. uzytku Ls (ha)
PGLLP 265,5600
Osoby fizyczne 154,3700
Lasy komunalne ZZM 494,9700
Lasy komunalne Las Wolski 399,7400
Spotdzielnia 0,3480
Pozostate osoby prawne 28,2600
Pozostate Skarb Paristwa w nadzorze ZZM 60,8854
Razem 1404,1334

MIEJSKIE)

winowe QDNAWIANIE HALIZN 2016 R.
LASINA”

#Lf> ZARZAD ZIELENI a’f“‘} ZARZAD ZIELENI
\ \/
B N

¢ Wiwowe  ODANAWIANIE HALIZN 2016 R.
»TONIE”
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ZARZAD ZIELENI i :ﬁgjlsl}(?EiIELENl
Q \’/‘V'E{QSAKK'S{NIE Ple|anaCja Upraw _ Wlosna 201 7r 7\ : Q W KRAKOWIE ODNAWIANIE HALIZN 201 7R:
Uroczysko Tonie Ll JGAIK”

Q ZAIE!,ZSAD ﬁIELENI i Q ZA:JZ&D EIELENI ZedlaRi k 6 . P
MIEJSKIE . . . MI IE s o
wanowe  Pielegnacja upraw — wiosna 2017r. (/\ ) Witkowe  <addniel wykonanie,,"owlalewegoprogramu (4}
oy 4y} zwiekszenia lesistosci miasta Krakowa na lata 2018
Uroczysko ,Gaik Tt/ 040"
' UCHWALA NR XLIV/796/16 RADY MIASTA KRAKOWA

z dnia 25 maja 2016 .

w sprawie ustalenia kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta
Krakowa w zakresie opracowania ,,Powiatowego programu zwiekszenia
lesistosci miasta Krakowa na lata 2018-2040” oraz przeprowadzenia
konsultacji spotecznych w przedmiocie projektu ,Powiatowego
programu zwiekszenia lesistosci miasta Krakowa na lata 2018-2040".

22 | Raport ze spotkan konsultacyjnych



23

POWIATOWY PROGRAM ZWIEKSZANIA LESISTOSCI
MIASTA KRAKOWA NA LATA 2018-2040

ZARZAD ZIELENI
MIEJSKIEJ

W KRAKOWIE
/‘ \ - v s $RODOWISKO PRZYRODNICZE
‘v,‘ -] > J
| R =X Z [ =] Suetalastw  karowani esisok
- 5 \\\4
|27

ZARZAD ZIELENI
MIEJSKIE)
W KRAKOWIE

PPZL miasta Krakowa na
lata 2018-2040

Okres pierwszy (lata 2018 -2022) zaktada zwiekszenie tempa przyrostu
powierzchni  lesnej Krakowa, zardwno poprzez zalesienia jak
i poprzez przeklasyfikowanie gruntéw porosnietych drzewostanem (z ich
ewentualnym dolesieniem), gtéwnie w oparciu o tereny Gminy Miejskiej
Krakéw badZz poddane komunalizacji grunty Skarbu Panstwa, a takze
o tereny bedace witasnoscig oséb fizycznych, zainteresowanych
uzyskaniem wsparcia finansowego i premii pielegnacyjnej badz tez
zbyciem nieruchomosci gruntowych na rzecz Gminy Miejskiej Krakéw, po
uzgodnieniach w ramach konsultacji spotecznych. Lesistos¢ powinna
wzrosng¢ do poziomu co najmniej 5%, w zwigzku z czym odpowiednig czesé
terendw przeznaczonych w Programie do zalesienia, nalezy objg¢
planami zalesien, aby jak najszybciej przystgpi¢ do ich realizacji.

| Raport ze spotkan konsultacyjnych

ZARZAD ZIELENI
MIEJSKIEJ
W KRAKOWIE

Harmonogram Opracowania
PPZL

Przeprowadzenie konsultacji (I etap) w trzech jednostkach
ewidencyjnych. Wskazanie terendw predestynowanych do objecia
planami zalesien w pierwszym okresie realizacji Programu i uzyskanie
wstepnego uzgodnienia Zamawiajacego.

Opracowanie (w ramach realizacji Il etapu przedmiotu zamodwienia)
planéw zalesien dla terendw przeznaczonych w Programie do zalesienia
w pierwszym sposrod czterech wyszczegdlnionych w  Programie
okreséw jego realizacji.

ZARZAD ZIELENI
MIEJSKIE)
W KRAKOWIE

PPZL miasta Krakowa na lata
2018-2040

Okres drugi (lata 2023 -2028) powinien doprowadzi¢ do istotnej
progresji w realizacji Programu, zwiekszajgc lesistos¢ do okoto 6%.
Zadania zalesieniowe powinny by¢ realizowane na pozostatych
mozliwych do zalesienia gruntach gminnych (réwniez z wykorzystaniem
sukcesji naturalnej) i na gruntach pozyskiwanych w ramach

posiadanych s$rodkdw przez Gmine Miejskg Krakéw, rowniez
w oparciu o przygotowane w ramach Programu plany zalesien, do
ktérych realizacji nie zdotano z uzasadnionych przyczyn przystgpié
w okresie pierwszym
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ZARZAD ZIELENI
MIEJSKIEJ
W KRAKOWIE

PPZL miasta Krakowa na lata
2018-2040

Okres trzeci (lata 2029 -2034) zaktada dalszy wzrost
powierzchni  zalesien, szczegdlnie w sektorze wifasnosci
prywatnej (z uwzglednieniem  wykorzystania sukcesji
naturalnej) i gruntéw pozyskiwanych pod zalesienia przez
Gmine Miejska Krakéw w celu ustabilizowania struktury
wtasnos$ciowej. Lesistos¢ powinna wzrosngé¢ do okoto 7%

ZARZAD ZIELENI
MIEJSKIE)

wiraowe  LASY WSZYSTKICH WELASNOSCI

W KRAKOWIE STAN NA 01.01.2017 R.

Lasy na miasta

| Raport ze spotkan konsultacyjnych

ZARZAD ZIELENI
MIEJSKIEJ
W KRAKOWIE

PPZL miasta Krakowa na lata
2018-2040

Okres czwarty (lata 2035 -2040) powinien doprowadzi¢ do
petnej realizacji Programu, a lesisto$¢ powinna wzrosngc
do powierzchni nie mniejszej anizeli 8%. Zadania
zalesieniowe powinny by¢ realizowane na gruntach
pozyskiwanych w ramach posiadanych s$rodkéw przez
Gmine Miejska Krakéw i uwzglednia¢ ewentualne zalesienia
przez prywatnych wtascicieli (réwniez z wykorzystaniem
sukcesji naturalnej).

ZARZAD ZIELENI

W KRAKOWIE Cele PPZL

Zwiekszenie powierzchni laséw na terenie miasta Krakowa jest potrzebne.
W obecnych uwarunkowaniach spoteczno-gospodarczych, tj. stopniowej
utraty znaczenia produkcyjnego terendw rolnych na obszarze miasta,
powierzchnie lasdw nalezy w Krakowie zwiekszaé. Przede wszystkim nalezy
podkresli¢ znaczacy role lasow w ksztattowaniu klimatu miasta. Lasy, ze
wzgledu na duzy stopien zwarcia i swa wielowarstwowq strukture,
kilkukrotnie przewyzszajg bowiem walory parkéw pod wzgledem zdolnosci
do oczyszczania powietrza: pochtfaniania CO2 i natleniania, przechwytywania
pytow i buforowania innych zanieczyszczen. Zapewniajg one zatem
mozliwosc¢ regeneracji powietrza w zwigzku z czesto wystepujagcym smogiem.
Ponadto, lasy posiadajg liczne walory przyrodnicze, spoteczne i ekonomiczne
- wptywajg na utrzymanie i wzrost bioréznorodnosci, zapewniajg mozliwos¢
retencjonowania wod  deszczowych  znacznie  ograniczajgc  sptyw
powierzchniowy, wreszcie petnig funkcje rekreacyjne.
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5.4. Mapy prezentowane
Zalacznik do Uchwaly nr ..../..../... Rady Miasta Krakowa z dnia.....

2016 . w sprawie ustalenia kierunkéw dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie opracowania
1 przeprowadzenia konsultacji spotecznych , Powiatowego programu zwiekszenia lesistosci miasta Krakowa”.

Tereny przewidziane przez Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Krakowa jako strefa laséw i ksztaltowania lesistosci.

o )3 i =

S Mok / #” | Studium Uwarunkowaf i Kierunkéw Zagospodarowania Praestrzennego i
: : ek o Miasta Krakowa

- i 4 LA

g

v e Ko Lairsea

o
Nupaions: o
g
I 4 »

=

nentste s qune
Wirinda

2 Seictatts Cinee
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5.6. Zdjecia ze spotkan

PODGORZE, 12.06.2017
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NOWA HUTA, 13.06.2017
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.
KROWODRZA, 14.06.2017
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Kontakt

Biuro Urzgdzania Lasu i Geodezji Le$nej,
Oddziat w Krakowie

ul. Senatorska 15

30-106 Krakow

Tel. 12 421-95-42

e-mail: sekretariat@krakow.buligl.pl

Zarzad Zieleni Miejskiej w Krakowie

ZARZAD ZIELENI
MIEJSKIE) ul. Reymonta 20
W KRAKOWIE 30-059 Krakow

Tel. 12 20 10 240
e-mail: sekretariat@zzm.krakow.pl

WIECEJ INFORMACJI
NA STRONIE INTERNETOWEI:

http://zzm.krakow.pl/nowe-lasy.html
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ZALACZNIK NR 2

Sprawozdanie z badan laboratoryjnych nr SG18-37



BULIGL o/Krakéw Formularz nr KL/47
Laboratorium Gleboznawcze Edycja 7 z dnia 03.11.2017
Strona/stron: 1/6

Pc 713 BIURO URZADZANIA LASU I GEODEZJI LESNEJ
% g ul. Lesnikow 21, Sgkocin Stary, 05-090 Raszyn
e BIURO URZADZANIA LASU 1 GEODEZJI LESNEJ
% ODDZIAL W KRAKOWIE
LABORATORIUM GLEBOZNAWCZE
e, ul. Senatorska 15, 30-106 Krakéw
AB 945 tel. 12 421-95-72, fax 12 421-66-94
www.buligl.pl

(&

”,

\)
SN

’/’1
N

SPRAWOZDANIE Z BADAN nr SG18-37 z dnia 15.06.2018

R\

N
7,

A N X
“rly ) W

Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesne;j
Klient: Oddziat w Krakowie
Pracownia siedliskowa w/m
Przedmiot badan: Gleba
Obiekt: Zarzad Zieleni Miejskiej
Data dostarczenia probki/probek do Laboratorium: 18.05.2018
Data/daty wykonania badan: 23.05.2018 - 13.06.2018

Wyniki badan wykonano dla prébek zgodnie ze zleceniem nr 14/18

Probki do badan pobrat i dostarczyt do Laboratorium Zleceniodawca w ilosci 34

Stan probek w chwili przyjecia dobry

Probki przygotowano do badan zgodnie z Instrukcja 1-02/PO-03 ,,Przygotowanie prébek do badan™.
Probki przesiano przez sito o $rednicy oczek 2,0 mm.

Wyniki badan odnosza si¢ wylacznie do dostarczonych prébek.

Zapisy dotyczace przebiegu badan znajduja si¢ w Laboratorium.

Zakres badan i metodyka:

- Skiad granulometryczny frakcji<2 mm, podzial na piaski, pyly, ity metoda areometryczno-sitowa wg
PN-R-04032:1998

- pH «an i pH @20y metoda potencjometryczna wg PN-ISO 10390:1997

- Wegiel ogdlny (Co) metoda wysokotemperaturowego spalania z detekcja IR wg PN-ISO 10694:2002

- Azot (Nks) — metoda miareczkowa wg PN-ISO 11261:2002

- Weglany (CaCOs) metoda Scheiblera wg PB-05, ed.3, obowigzuje od dnia 15.09.2009*

- Kwasowos¢ hydrolityczna (Hh) metoda miareczkowa wg PB-14, ed.2, obowigzuje od dnia 15.09.2009

- Kationy wymienne Ca, Mg, K, Na metoda FAAS w octanie amonu wg PB-03, ed.5, obowiazuje od dnia
19.02.2010

- Gestos¢ objetosciowa gleby metoda wagowa wg PB—06, ed.4, obowigzuje od dnia 01.03.2012*

Niniejsze sprawozdanie z badan zawiera:

- wyniki badan akredytowanych

- wyniki badan nieakredytowanych oznaczonych*
- wyniki z przeliczenia oznaczone **
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BULIGL o/Krakéw

Laboratorium Gleboznawcze

SPRAWOZDANIE Z BADAN nr SG18-37 z dnia 15.06.2018

Edycja

Formularz nr KL/47
7 z dnia 03.11.2017
Strona/stron: 3/6

Informacje od Klienta Wyniki badan chemicznych
SKLAD GRANULOMETRYCZNY [%,
= _
3 % S El x» z z_| S = 3 Bhee T
-k N ] a @ 8 BELQE| AE|l G El 28| BE | EE | BE | BE e 7
s| 5| £ | 8| £ | 8 |Zzs| 2F| BE| 2E|%z5| BE| 85| 85| 25| £5 | EE| o 1
4| a { 3 g Lo @m5e Gn_w i R O 7 P 8o = xS .2 Sees =3 =g £ 5
¢ @ 2 z |xkg| ¥3 | X | 22 | xR 93| “s | o3| B3| WS | N2 | & 5
woe( #e u g ey | WS o & 5 He 0 =
o 0 o : OB Pl ol KRl Bl B ) o >8 2 m e 29
< P IO 0 <SS S | Sl S nies ] M ~ & -
o = o o o s S = =
20| 6 287 | ABbrbian| 0-20 |20/14/18 - - - - - 22 27 9 22 58 20 pyi pyt ilasty
21 6 287 Bbrg 30-40 |21/14/18 - - - - B 18 28 11 14 57 29 gpyi | glina pylasto-ilasta
221 6 287 BCg 60-70 |22/14/18 - - - - - 28 29 6 14 63 23 pyi pyt ilasty
23| 6 287 Cgg 130-150 | 23/14/18 - - - - - 13 31 15 10 59 31 gpyi | glina pylasto-ilasta
24| T 268/9 ABbr 5-18 | 24/14/18 - - - - - 43 21 5 17 69 14 pyi pyt ilasty
25 7 268/9 Eetg 30-40 |25/14/18 - - - - - 45 19 3 19 67 14 pyi pyt ilasty
26| 7 268/9 Btg 80-100 |26/14/18 - - - - - 43 19 5 17 67 16 pyi pyt ilasty
27.|: 8 199/2 Ap 3-20 | 27/14/18 0 5 31 33 9 8 9 2 78 19 3 pg(dr) piasek gliniasty
28 8 199/2 Bv 25-40 |28/14/18 0 4 34 43 9 3 5 1 90 9 1 ps(dr) | piasek stabogliniasty
29 1178 199/2 BC 60-80 |29/14/18 0 4 32 44 10 4 4 1 90 9 1 ps(dr) | piasek stabogliniasty
30| 8 199/2 Cg 100-120 | 30/14/18 0 4 31 39 9 4 6 2 83 12 5 pg(dr) piasek gliniasty
31 9 126/2 ABbr 1-15 | 31/14/18 - - - - - 13 15 6 57 34 9 gl glina lekka
32 9 126/2 Bbrg 25-40 | 32/14/18 - - - - - 14 11 6 50 31 19 g9z glina zwykta
33:]' 9 126/2 BCg 60-80 |33/14/18 - - - - - 3 9 10 26 22 52 iz it zwyktly
34| 9 126/2 Cg 100-120 | 34/14/18 - - - - - 2 11 14 16 27 57 iz it zwykly
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Tabela nr 2. Gestos¢ objetosciowa, weglany CaCOs, pH H20, pH KCI, kwasowos$¢ hydrolityczna Hh, kationy wymienne Ca, Mg, K, Na, wegiel
0g6Iny Cog, azot Nkj.

Informacje od Klienta

Wyniki badan chemicznych

- = " | B | | 5| B t| g s 9
flelg3| B | g | ¢ |88 g | 2| 2| 2| S| 2| 5| 5 |a5F s5F| 8% BEEH 2 0
S 5 x o s X z Sl 9 s Q
1 1 | 394/2 Ap 10-20 | 1/14/18 1,34 - 494 | 411 | 400 | 0,1034 | 0,0327 | 0,0456 | 0,0182 | 0,1999 | 4,1999 | 4,7596 | 0,76 | 1,31 |[0,07 | 10,86
2| 1 | 3942 BvC 50-70 | 2/14/18 1,60 - 568 | 4,51 1,16 | 0,1278 | 0,0299 | 0,0229 | 0,0068 | 0,1874 | 1,3474 | 13,9083 | - - - -
3| 1 | 3942 Cg 120-140 | 3/14/18 1,61 - 590 | 454 | 0,74 | 0,4344 | 0,1535|0,0360 | 0,0222 | 0,6461 | 1,3861 |46,6128| - - - -
4| 1 | 394/2 liCg 160-180 | 4/14/18 - - 596 | 445 | 1,83 | 4,9809 | 1,952 |0,2993 | 0,0602 | 7,2924 | 9,1224 |79,9395| - - - -
5| 2 | 3514 Amu 10-30 | 5/14/18 0,84 0,17 7,55 | 7,18 | 1,09 |25,1495| 0,452 |0,0658 | 0,0359 | 25,7032 | 26,7932 | 95,9318 | 6,50 | 11,21 |0,56 | 11,61
6 | 2 | 351/4 | BCgg 45-60 | 6/14/18 1,32 0,25 816 | 7,82 | 0,49 | 7,4014 | 0,08 |0,0233| 0,0203 | 7,5250 | 8,0150 |93,8865| - - - -
7| 2 | 351/4 Cgag 85-100 | 7/14/18 1,52 4,59 8,27 | 812 | 0,41 |151978 | 0,1075 | 0,0150 | 0,0470 | 15,3673 | 15,7773 | 97,4013 | - - - -
8| 2 | 351/4 Gr 135-145 | 8/14/18 1,73 - 420 | 409 | 168 | 1,4438 | 0,0386 (0,0107 | 0,0232 | 1,5163 | 3,1963 | 47,4392 - - - -
9| 3 [ 169/4 Ap 10-25 | 9/14/18 1,33 - 522 | 413 | 3,05 | 0,7765 | 0,1536 | 0,0677 | 0,0259 | 1,0237 | 4,0737 |25,1295|0,84 | 1,45 |0,08 | 10,50
10| 3 | 169/4 Bv 40-60 | 10/14/18 1,56 - 574 | 456 | 1,18 | 0,7511 | 0,0828 | 0,0337 | 0,0120 | 0,8796 | 2,0596 |42,7073 | - - - -
11| 3 | 169/4 Ggca | 110-130 | 11/14/18 0,86 - 6,03 | 419 | 3,10 | 25,4295 | 8,5025 |0,7076 | 0,1349 | 34,7745 | 37,8745 | 91,8151 - - - -
12| 4 96 Apbi 0-20 | 12/14/18 0,85 - 6,71 | 572 | 3,38 | 18,4344 | 2,2283 | 0,9851 | 0,0296 | 21,6774 | 25,0574 | 86,5110 | 4,12 | 7,10 |0,39| 10,56
13| 4 96 Bbrg 30-40 | 13/14/18 1,05 0,21 7,98 | 6,94 | 081 |21,7838 | 2,502 | 0,3016 | 0,0627 | 24,6501 | 25,4601 | 96,8186 | - - - -
14| 4 96 BCg 60-80 | 14/14/18 1,06 1,04 8,23 | 7,20 | 0,54 | 255281 |2,3882|0,2769 | 0,1112 | 28,3044 | 28,8444 | 98,1279 | - - - -
15| 4 96 Cgg 120-130 | 15/14/18 1,92 0,14 853 | 801 | 0,14 | 1,1182 [0,1215|0,0147 | 0,0274 | 1,2818 | 1,4218 | 90,1533 | - - - -
16| 5 21 Ap 0-18 | 16/14/18 0,86 - 6,76 | 539 | 3,59 |17,1077 | 3,2828 | 0,2249 | 0,0617 | 20,6771 | 24,2671 | 85,2063 | 3,51 | 6,05 (0,36 | 9,75
17 e 21 Bbrg 25-35 |[17/14/18 1,03 - 6,93 | 514 | 2,84 | 13,8877 | 3,0429 | 0,1390 | 0,0663 | 17,1359 | 19,9759 | 85,7829 | - - - -
18| 5 21 BCg 60-70 | 18/14/18 1,46 - 6,78 | 444 | 3,54 | 11,0466 | 2,7703 | 0,1573 | 0,1064 | 14,0806 | 17,6206 | 79,9099 | - - - -
19| 6 21 Cg 130-150 | 19/14/18 1,16 - 6,92 | 474 | 1,50 | 7,0583 | 1,6303 |0,0990 | 0,0925 | 8,8801 | 10,3801 | 85,5493 | - - - -
20| 6 287 |ABbrbian| 0-20 |20/14/18 1,07 - 6,16 | 4,81 | 436 |10,2974 | 1,8099 | 1,0617 | 0,0337 | 13,2027 | 17,5627 | 75,1747 | 2,14 | 3,69 (0,23 | 9,30
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SPRAWOZDANIE Z BADAN nr SG18-37 z dnia 15.06.2018

Niniejsze sprawozdanie zawiera 6 stron i bez pisemnej zgody Laboratorium nie moze by¢
powielane inaczej jak tylko w catosci.

Imi¢ i Nazwisko Data Podpis
Opracowat mgr inz. Aneta Grzegorczyk 15.06.2018 /’ egorcly y =
Autoryzowat mgr inz. Alina Stala 15.06.2018 <0 ‘,(O_,

Koniec sprawozdania z badan




ZALACZNIK NR 3

Notatka w sprawie konsultacji naukowych



Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej
Oddziat w Krakowie

Przedsiebiorstwo Panstwowe Biuro Urzgdzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Krakowie ul. Senatorska 15, 30-106 Krakéw
tel. 12 4219542, faks 12 4216694 sekretariat@krakow.buligl.pl NIP 525-000-78-85 REGON 000121583 KRS 0000012221 www.buligl.pl

Krakow, dnia 28 sierpnia 2018 r.

Notatka w sprawie konsultacji naukowych

W dniu 28 sierpnia 2018 r. przeprowadzono wizj¢ terenowa w ramach konsultacji naukowych
,Powiatowego programu zwigckszania lesistosci miasta Krakowa na lata 2018-2040”, w
zakresie szczegdlowego planu zalesien.

Konsultant naukowy:

Dr hab. inz. Jan Bodziarczyk

Wydzial Lesny Uniwersytetu Rolniczego
im. Hugona Kotlataja w Krakowie
31-425 Krakow, Al. 29 Listopada 46
Instytut Ekologii i Hodowli Lasu
Zaktad Bioréznorodnosci Lesne;

W wizji terenowej ponadto uczestniczyli przedstawiciele Biura Urzadzania Lasu i Geodezji
Lesnej Oddziat w Krakowie:

Zdzistaw Spendel — Dyrektor Oddzialu
Sylwester Nalepa — Kierownik pracowni urzadzania lasu.
Henryk Galyga — Kierownik pracowni siedliskowe;

Konsultacjom naukowym podlegaly nast¢pujace zagadnienia:

1. Ocena przyjetych zalozen do typowania obszaréw do zalesien.

2. Ocena waloréw przyrodniczych terenéw ujetych w Programie zwigkszania lesistosci w tym
gruntow przeznaczonych do przeklasyfikowania na uzytek lesny (Ls) oraz zalesien dla
szczegdlnych przypadkéw.

3. Wskazania ochronne dla terenéw uznanych za cenne przyrodniczo.

Ad. 1. Przyjete przez BULIGL Oddzial w Krakowie ogélne zatozenia do typowania obszaréw
do zalesien wykluczaja obszary objete ochrona prawna, z wystepujacymi gatunkami
chronionymi, naturalne i nieprzeksztalcone zbiorowiska takowe oraz murawy kserotermiczne.
Zalozenia wykluczaja prowadzenie zalesien réwniez na obszarach proponowanych do objecia
ochrong prawna.

W zasiggu obszaréw Natura 2000 ujeto w planie grunty do przeklasyfikowania na uzytek
lesny (Ls). Jest to zwiazane z przyjetym zalozeniem formalizowania stanu wystgpujacego na
gruncie.

Ad. 2. Oceng¢ waloréw przyrodniczych terenéw ujetych w Programie zwigkszania lesistosci

przeznaczonych do zalesienia oméwiono na przykladzie fragmentu dziatki 45/4 w poblizu
zbiegu ulic Tynieckiej 1 Norymberskiej. Jest to teren wyrobiska z wystepujacymi na $cianach

€ a2 N System
zarzadzania
1SO 9001:2015
o ® 1SO 14001:2015
TUVRheinland
WG| www.tuv.com
ID 9105062425




murawami kserotermicznymi. Pierwotne zalozenia programu zakladaly pozostawienie terenu
do sukcesji naturalnej. Powtérna wizja terenowa polaczona z konsultacja naukows ujawnila,
ze s3 to bardzo cenne naskalne zbiorowiska roslinne wymagajace ochrony czynnej. Dokonano
wigc podzialu gruntu objetego programem na dwie czg¢sci. Pierwsza obejmujaca wyrobisko
oraz bezposrednie sasiedztwo przeznaczono do ochrony czynnej. Druga cze¢s¢ z poczatkowsa
sukcesja gatunkéw rodzimych, glownie jawora oraz gatunkéw obeych orzecha wloskiego,
czeremchy amerykanskiej, pozostawiono do sukcesji z zalozeniem eliminacji gatunkéw
obcych.

Kolejnym obszarem podlegajacym ocenie byly obszatry lakowe w Branicach na dziatkach 2/1
oraz 4 przylegajacych do ulicy Branickiej. Zaréwno pierwotne zalozenia jak réwniez
konsultacja naukowa potwierdzaja koniecznos¢ wylaczenia z planu zalesien najcenniejszych
fragmentéw 1fak. Ustalono, ze obszar bezposrednio przylegajacy do haldy celem
zminimalizowania jej szkodliwego oddzialywania powinien by¢ zalesiony, natomiast
najcenniejsze fragmenty lak oraz obszar okresowo zalewany powinny pozosta¢ niezalesione z
wyjatkiem pojedynczych i grupowych nasadzen, ktére nie beda ingerowa¢ w fizjonomie
wystepujacych tutaj Iak swiezych.

Podobne konkluzje dotyczyly dzialki 532 przy ulicy Chalupki. Rowniez tutaj ustalono
koniecznos$¢ nie ujmowania w programie zalesien najcenniejszej sSrodkowej czedci faki Swiezej.

Oceng gruntéw do przeklasyfikowania na uzytek lesny (Ls) opatto na wizji terenowej gruntéw w
poblizu zbiegu ulic Tynieckiej i Norymberskiej na przykladzie fragmentu dziatki 32/2.
Gruntéw przy ul. Biskupa Padniewskiego wystepujacych w obszarze Natura 2000, jak rowniez
przy ulicy Suchy Jar, Branickiej, Karowej, Dymarek w sasiedztwie haldy oraz osadnikow. W
tym przypadku zalozenia Programu zalesien wskazujace na koniecznos¢ przeklasyfikowania na
uzytek lesny (Ls) i przebudowy na drzewostany oparte na rodzimych gatunkach lasotwoérczych
dostosowanych do wystepujacych siedlisk zostaly poparte konsultacja naukowa.

Ad. 3. Podczas wizji terenowej omowiono koniecznosé wykonania zadan ochrony czynnej,
dla terenow wyrobiska z wystepujacymi murawami kserotermicznymi. Wskazania ochronne,
mimo ze nie s przedmiotem Programu zwigkszania lesistosci, omawiano gdyz zbiorowiska
muraw zostaly uznane za bardzo cenne przyrodniczo, oraz zwiazku z faktem wyznaczenia na
przylegajacych gruntach przebiegu trasy ,,Pychowickiej”. Obszar wyrobiska wymaga eliminacji
drzew 1 krzewéw (wycinanie, karczowanie), zwlaszcza gatunkéw obcych, gléwnie orzecha
wloskiego, zagrazajacych murawom kserotermicznym. Sposréod krzewow  cennym
komponentem zbiorowiska jest glog przyjmujacy forme kartows oraz dzika réza — gatunki te
nie ograniczaja w znaczacy sposob dostepu swiatla roslinom tworzagcym murawe.

A

dr hab. inz. Jan Bodziarczyk



ZALACZNIK NR 4

Karty typologicznych pow. siedliskowych zawierajgce zdjecia
fitosocjologiczne



KARTA TYPOLOGICZNEJ POWIERZCHNI SIEDLISKOWEJ WZORCOWEJ

RDLP: Nadlesnictwo: Obreb: 1
Lesnictwo: Obiekt: Zarzad Zieleni Miejskiej Krakow Oddz.: Dz. 394/2 Ark.:
Wspdirzedne geograficzne N:  [50°0025" [E: [200335" X92: Y92:

l. POLOZENIE POWIERZCHNI:

Kraina przyrodniczo-lesna:

VI - Matopolska

| Mezoregion przyrodniczo-lesny: | VI-17 - Kotliny O$wigcimskiej

Mezoregion fizyczno-geograficzny:

512.42- Podgorze Bocheriskie

Rzezba terenu: nizinny réwny | Potozenie topograficzne: ptaskie
Potozenie fizjograficzno-klimatyczne: Pietro roslinne:
Wysoko$¢ n.p.m. [m]: |215 Wystawa: | Nachylenie terenu:
Il. OPIS PROFILU GLEBOWEGO:
Pozio| Poziom | Gteb|Przej| Podgrupa Barwa poziomu i przebarwienia | Wilgo| Oglej| Uktad| Struk{ pH 2 - |Konkr| Ukorz| Gtebokos¢
m | genetyczny [oko$¢] Scie gran. tnosc| enie ura |Hellig] TestFe | Ca | ecje |enieni pobrania
diagn [em] tradycyjna wg Munsella a CO e
' Ofh 1
Ap 33 | wyf pl jsz 10R 71 swz Zwz 55 $r 10-20
BvC 100 | wyf pl rdz. 10YR73 Swz luz 55 $r 50-70
Cg 160 | st pl br 10YR76 Swz | st luz 6 st 120 - 140
IICg 180 st pl bpz 25Y82 Swz | mrm | zwz 6 st 160 - 180
llLA. WYNIKI ANALIZ GLEBY W PROFILU: skitad granulometryczny
Poziom Frakcja szkieletowa [%] Frakcja ziemista [%] = 100 Ziamni Podgrupa granulometryczna
genetyczny Piasek Pyt It Razem stos¢
Bloki | Gtazy | Kamie| Zwir | Raze | bardzo| gruby | $redni [ drobny| bardzo| gruby | $redni| drobny| Piasek| Pyt It
nie m | gruby drobny
Ofth 0
Ap 0 0 3 37 33 10 5 5 0 3 83 14 3 pg - piasek gliniasty
BvC 0 0 3 46 41 6 2 1 0 2 96 3 2 pl - piasek luzny
Cg 0 0 3 41 43 9 2 1 0 2 97 1 2 pl - piasek luzny
IICg 0 27 17 5 23 28 49 23 gz - glina zwykta
lIl.B. WYNIKI ANALIZ GLEBY W PROFILU:
Poziom pHw|[ . | Hh- Metaliczne kationy wymienne Th-| V- | C- |Zawart| Nog | CN | D -gestos¢ Metale cigzkie
genetyczny | pHw | Kol Ca |kwas. S-Suma | poj. [stoien wegiel 08¢ objetosciow Cul cdl Pol zn
H,0 (0{0] Ce™ MQH K.* Ne* sorpe wysyc pTQChn a
ving | ©n@ icy
% cmol(+)*kg-1 % glem? cmolc*kg-1
Ofh
Ap 494 4,11 4,00] 02718 0,0243 0,0301 0,0117 0,34 420 | 476 | 0,76 | 1,31 | 0,07 | 10,86 1,34
BvC 568 | 4,51 1,16 | 0,1078 0,0099 0,021 0,0246 0,16 0,19 | 1391 1,60
Cg 590 | 4,54 0,74 0,094 0,0119 0,0235 0,0352 0,16 0,65 | 46,61 1,61
IICg 596 | 4,45 1,83 | 4,9809 1,9520 0,0277 0,2993 7,29 9,12 | 79,94
IV. SIEDLISKOWY INDEKS GLEBOWY - SIG
Wskaznik W 20,02 WN W h w Poziom wody w profilu [cm]:
SIG Cz_0,02v N?IC Hhv/Cz_0,02 Sv Stopien i symbol wody: o0g6
\
SIGo 0,1*N2/C Hhv/100 Typ, podtyp i odmiana prochnicy: md-$w - moder $wiezy
Wartos¢ cechy gleby 71,84 0,01 1,45 8 Typ, podtyp i odmiany gleby: RDw og - Gleby rdzawe wiasciwa
opadowoglejowq
Warto$¢ wskaznika (W) 4 7 2 5
SIG - indeks 18 Odm. gleby wg SIG-u ol Rodzaj gleby: Qfgplg
Gatunek gleby: palpliiigz
Typ Siedliskowy Lasu (TSL) | wg fatwo zmiennych Iméw wg trwatych bmsw wg SIG-u  [BMsw2
liagnozy kowe wg el 6w gleby|
wariant uwilgotnienia siedliska: 2 - troficzno$¢ c




RDLP: Nadlesnictwo: Obreb: 1 d
Lesnictwo: Obiekt: Zarzad Zieleni Miejskiej Krakéw Oddz.: Dz. 394/2 Ark.: | c .
V. OPIS DRZEWOSTANU
Lp | Gatunek A1 A2 A3 B1 B2 B3 Dyna Wysokos¢ h [m] Wiek Bonitacja
| pietro Il pietro [l pigtro Podrost Podszyt Nalot mika hsr-przecigtna| hgr-gorna
1 |BRZ 4
2 [IWA + +
3 |DB 2 1 +
4 [0S r +
5 |CZM.P 2 r
6 |[GLG 1
7 |JRZ +
Zwarcie Ip |prz.
Typ Siedliskowy Lasu (TSL) - diagnoza czastkowa wg drzewostanu bmsw
VI. OPIS RUNA
Lp Wars{ Gatunek Pokrycie | Lp [Warst Gatunek Pokrycie
1 ¢ |Poa pratensis 3 9 ¢ |Pimpinella saxifraga +
2 ¢ | Euphorbia cyparissias 1 10 ¢ [Veronica chamaedrys +
3 ¢ |Vicia sepium 1 11 ¢ |Achillea millefolium +
4 ¢ | Anthoxanthum odoratum 1 12 ¢ |Centaurea jacea +
5 ¢ |Knautia arvensis 1 13 ¢ |Rubus plicatus +
6 ¢ | Galium schultesii 1 14 ¢ |Frangula alnus +
7 ¢ |Solidago sp. 1 15 ¢ |Luzula campestris +
8 ¢ |Festuca pratensis 2
Pokrycie warstw [%]: A1- 40 A2- 30 |A3- 0 B1- 10 B2- 20 [B3- 2 C- 9% |D- 0
Pow. zdjecia [m?): 400 Wielko$¢ jednorodnego ptatu [ar]: 10 Typ pokrywy runa: |trawiasta
Zespot roslinny (zbiorowisko) - aktualnie: Juw Zbiorowisko juwenilne
Zespot roslinny potencjalny: |Qr-P Querco roboris-Pinetum |
Typ Siedliskowy Lasu (TSL) - diagnoza czastkowa wg runa: |Iméw
Informacije dodatkowe:
Stan siedliska lesnego: Z1a - Znieksztatcony porolny |Proponowany typ drzewostanu (TD): |Db-So
VII. DIAGNOZA SYNTETYCZNA SIEDLISKA LESNEGO
Typ Siedliskowy Lasu (TSL) - odmiana krainowa: [ Malopolska |- pietro roglinne: [-
- odmiana fizjograficzno-klimatyczna:
BMsw2 - Z1a - RDw og - Qfgp/g - pl//ipg - Db-So BMsw2
TSL, wariant uwilgotnitnia, (odm. krainowa, fizjograficzno-klimatyczna, pietro roslinne); stan siedliska, podtyp gleby (odmiany), stop.oglej, rodzaj gleby, gatunek gleby, TD TSL wg SIG
Uwagi:
Wykonawca (-y): Data wykonania:
- opisu powierzchni typologicznej Janusz Dadela 08-05-2018

- zdjecia typologicznegoffitosocjologicznego  aspekt wiosenny

aspekt letni




KARTA TYPOLOGICZNEJ POWIERZCHNI SIEDLISKOWEJ WZORCOWEJ

RDLP: Nadlesnictwo: Obreb: 2
Lesnictwo: Obiekt: Zarzad Zieleni Miejskiej Krakow Oddz.: Dz 351/4 Ark.:
Wspdirzedne geograficzne N: [s0°0148" [E: [1oo5342” X92: Y92:

l. POLOZENIE POWIERZCHNI:

Kraina przyrodniczo-lesna:

VI - Matopolska

| Mezoregion przyrodniczo-lesny: | VI-17 Kotliny Oéwigcimskiej

Mezoregion fizyczno-geograficzny:

512,33 Pomost Krakowski

Rzezba terenu: nizinny réwny | Potozenie topograficzne: ptaskie
Potozenie fizjograficzno-klimatyczne: Pietro roslinne:
Wysoko$¢ n.p.m. [m]: |203 Wystawa: | Nachylenie terenu:
Il. OPIS PROFILU GLEBOWEGO:
Pozio| Poziom | Gteb|Przej| Podgrupa Barwa poziomu i przebarwienia | Wilgo| Oglej| Uktad| Struk{ pH 2 - |Konkr| Ukorz| Gtebokos¢
m | genetyczny [oko$¢] Scie gran. tnosc| enie ura |Hellig] TestFe | Ca | ecje |enieni pobrania
diagn [em] tradycyjna wg Munsella a CO e
Amu 20 | wyf ms+p cz 2,5Y5,1 wig pch $r 10-30
BCgg 35 | wyf pl b p.si 2,5Y83 wlg | str | luz st 45-60
sp Cag 60 st ps crdz 2,5Y86 wlg | str luz st 85-100
Gr 100 | st pl br p. si N7,1 mkr | st luz st 135- 145
llLA. WYNIKI ANALIZ GLEBY W PROFILU: skitad granulometryczny
Poziom Frakcja szkieletowa [%] Frakcja ziemista [%] = 100 Ziamni Podgrupa granulometryczna
genetyczny Piasek Pyt It Razem stos¢
Bloki | Gtazy | Kamie| Zwir | Raze | bardzo| gruby | $redni [ drobny bardzo| gruby | $redni| drobny| Piasek| Pyt It
nie m | gruby drobny
0
Amu 0 2 2 1 3 92 5 3 ps — piasek stabogliniasty
BCgg 0 13 | # 34 5 0 0 0 4 96 0 4 pl - piasek luzny
Cag 0 8 51 37 2 0 1 1 5 90 5 5 ps - piasek stabogliniasty
Gr 0 8 50 36 3 0 2 0 1 97 2 1 pl - piasek luzny
lIl.B. WYNIKI ANALIZ GLEBY W PROFILU:
Poziom pHw|[ . | Hh- Metaliczne kationy wymienne Th-| V- | C- |Zawat| Nog | CN | D -gestos¢ Metale cigzkie
genetyczny | pHw | Kol Ca |kwas. S-Suma | poj. [stoien wegiel 08¢ objetosciow Cul cdl Pol zn
H,0 (0{0] Ce™ MQH K.* Ne* sorpe wysyc pTQChn a
ving | ©n@ icy
% cmol(+)*kg-1 % glem? cmolc*kg-1
Amu 7551 7,18 0,17 | 36,06 0,2871 0,1744 0,1268 0,0551 25,70 | 26,79| 95,93 | 6,50 [ 11,21 0,56 | 11,61 0,84
BCgg 816 | 7,82 | 0,25 | 3,21 | 0,0459 0,0804 0,0135 0,0227 7,52 8,01 | 93,88 1,32
Cag 827 | 812 | 459 | 424 | 0,0553 0,1412 0,0145 0,0651 0,28 15,37 | 97,40 1,52
Gr 4,20 | 4,16 3,02 ( 0,019 0,0104 0,0053 0,0028 0,04 1,62 | 47,44 1,62
IV. SIEDLISKOWY INDEKS GLEBOWY - SIG
Wskaznik W 20,02 WN W h w Poziom wody w profilu [cm]: 115
SIG Cz_0,02v N?IC Hhv/Cz_0,02 Sv Stopien i symbol wody: g4
\
SIGo 0,1*N2/C Hhv/100 Typ, podtyp i odmiana prochnicy: ml-w - mull wilgotny
Warto$¢ cechy gleby 103,74 0,05 1,19 234 Typ, podtyp i odmiany gleby: MRw - Gleby murszaste wtasciwe
Warto$¢ wskaznika (W) 6 9 2 9
SIG - indeks 26 Odm. gleby wg SIG-u me Rodzaj gleby: Qfp
Gatunek gleby: | ms+plpliips
Typ Siedliskowy Lasu (TSL) | wg fatwo zmiennych Iw wg trwatych Imw wg SIG-u  [LMw1
diagnozy czastkowe wg el 6w gleby
wariant uwilgotnienia siedliska: 1 - troficznos¢ a




RDLP: Nadlesnictwo: Obreb: 2 d
Lesnictwo: Obiekt: Zarzad Zieleni Miejskiej Krakéw Oddz.: Dz 351/4 Ark.: | c .
V. OPIS DRZEWOSTANU
Lp | Gatunek A1 A2 A3 B1 B2 B3 Dyna Wysokos¢ h [m] Wiek Bonitacja
| pietro Il pietro [l pigtro Podrost Podszyt Nalot mika hsr-przecigtna| hgr-gorna
1 |BEZC 1
2 |ROZD 05
3 |CZM.P 0,5
4 |GLG 2
Zwarcielp [u
Typ Siedliskowy Lasu (TSL) - diagnoza czastkowa wg drzewostanu Imw
VI. OPIS RUNA
Lp [Warst Gatunek Pokrycie | Lp [Warst Gatunek Pokrycie
1 ¢ | Alopecurus pratensis 3 9 ¢ |Rubus caesius +
2 ¢ |Cirsium sp. 1 10 ¢ |Poa nemoralis 1
3 ¢ |Solidago sp. 1 1 ¢ |Galium aparine 1
4 ¢ | Galium schultesii 1 12 ¢ |lris pseudacorus r
5 ¢ | Geranium pratense + 13 ¢ |Ranunculus lanuginosus +
6 ¢ |Lamium album + 14 ¢ |Rumex acetosa +
7 ¢ |Urtica dioica + 15 ¢ |Heracleum sphondylium +
8 ¢ |Poa pratensis 2 16 ¢ [Milium effusum +
Pokrycie warstw [%]: A1- 0 A2- 0 |A3- 0 B1- 0 B2- 0 [B3- 2 C- 5% |[D- o
Pow. zdjecia [m?): 400 Wielko$¢ jednorodnego ptatu [ar]: 710 Typ pokrywy runa: |trawiasta
Zespot roslinny (zbiorowisko) - aktualnie: Juw juwenilne
Zespot roslinny potencjalny: [ T-C Tilio Carpinetum [
Typ Siedliskowy Lasu (TSL) - diagnoza czastkowa wg runa:
Informacje dodatkowe:
Stan siedliska lesnego: N2 |Proponowany typ drzewostanu (TD): |OI-Db
VII. DIAGNOZA SYNTETYCZNA SIEDLISKA LESNEGO
Typ Siedliskowy Lasu (TSL) - odmiana krainowa: |Malopolska | pietro roslinne: | -
- odmiana fizjograficzno-klimatyczna:
LMw1 - N2 - MRw - Qfp - ms+p/pl//ps — OI-Db LMw1
TSL, wariant uwilgotnitnia, (odm. krainowa, fizjograficzno-klimatyczna, pietro roslinne); stan siedliska, podtyp gleby (odmiany), stop.oglej, rodzaj gleby, gatunek gleby, TD TSL wg SIG
Uwagi:
Wykonawca (-y): Data wykonania:
- opisu powierzchni typologicznej Janusz Dadela 08-05-2018

- zdjecia typologicznegoffitosocjologicznego  aspekt wiosenny

aspekt letni




KARTA TYPOLOGICZNEJ POWIERZCHNI SIEDLISKOWEJ WZORCOWEJ

RDLP: Nadlesnictwo: Obreb: 3
Lesnictwo: Obiekt: Zarzad Zieleni Miejskiej Krakow Oddz.: Dz. 169/4 Ark.:
Wspdirzedne geograficzne N:  [50°02'11" [E: [19°52'08" X92: Y92:

l. POLOZENIE POWIERZCHNI:

Kraina przyrodniczo-lesna:

VI - Matopolska

| Mezoregion przyrodniczo-lesny: | VI-17 - Kotliny Oswigcimskiej

Mezoregion fizyczno-geograficzny:

512,33 - Pomost Krakowski

Rzezba terenu: nizinny réwny | Potozenie topograficzne: ptaskie
Potozenie fizjograficzno-klimatyczne: Pietro roslinne:
Wysoko$¢ n.p.m. [m]: |210 Wystawa: | Nachylenie terenu:
Il. OPIS PROFILU GLEBOWEGO:
Pozio| Poziom | Gteb|Przej| Podgrupa Barwa poziomu i przebarwienia | Wilgo| Oglej| Uktad| Struk{ pH 2 - |Konkr| Ukorz| Gtebokos¢
m | genetyczny [oko$¢] Scie gran. tnosc| enie ura |Hellig] TestFe | Ca | ecje |enieni pobrania
diagn [em] tradycyjna wg Munsella a CO e
Ap 22 | wyr ps cz 5Y251 Swz | str luz 55 $r 10-25
Bv 35 st pl pt 5Y73 Swz | clk luz 55 st 40 - 60
Ggca 80 st ic SZ.8i. 5Y52 swz | ctk zbt 6,5 110-130
Ccag 150 ic si 5Y53 stw | ctk | zbt 6,5
LA, WYNIKI ANALIZ GLEBY W PROFILU: skitad granulometryczny
Poziom Frakcja szkieletowa [%] Frakcja ziemista [%] = 100 Ziarni Podgrupa granulometryczna
genetyczny Piasek Pyt It Razem stos¢
Bloki | Glazy [ Kamie| Zwir | Raze | bardzo| gruby | $redni[ drobny| bardzo gruby | $redni( drobny] Piasek| Pyt I
nie m | gruby drobny
Ap 0 1 10 38 26 17 4 3 1 3 89 8 3 ps - piasek stabogliniasty
Bv 0 1 26 46 22 3 1 1 0 2 96 2 2 pl - piasek luzny
Ggca 5 2 8 2 70 18 12 70 ic - it ciezki
Ccag 0 ic - it ciezki
lIl.B. WYNIKI ANALIZ GLEBY W PROFILU:
Poziom pHw|[ . | Hh- Metaliczne kationy wymienne Th-| V- | C- (Zawart] Nog | CN | D-gestos¢ Metale cigzkie
genetyczny | pH w Kel | Ca |kwas. S-Suma | poj. |stopien wegiel 08¢ objetosciow Cul Cdl Pol zn
H,0 co Ce™ | Mg™ | K* Ne* sorpc| WYsYe préchin a
vina | €M@ icy
% cmol(+)*kg-1 % glem? cmolc*kg-1
Ap 522 | 413 3,05( 0,2787 0,445 0,0539 0,0498 13,83 | 18,05] 25,13 | 0,84 | 1,45 | 0,08 [ 10,50 1,33
Bv 574 | 4,56 1,18 | 0,6605 0,0546 0,0042 0,0151 0,73 1,18 | 42,70 1,6
Ggca 6,03 | 4,19 3,10 [ 25,5865 | 0,5467 0,5678 0,1276 33,83 | 34,82 91,82 0,85
Ccag
IV. SIEDLISKOWY INDEKS GLEBOWY - SIG
Wskaznik W 20,02 WN W h w Poziom wody w profilu [cm]:
SIG Cz_0,02v N?IC Hhv/Cz_0,02 Sv Stopien i symbol wody: 0g5
\
SIGo 0,1*N2/C Hhv/100 Typ, podtyp i odmiana prochnicy: ml-$w - mull $wiezy
Warto$¢ cechy gleby 550,49 0,01 0,94 229 Typ, podtyp i odmiany gleby: RDw - Gleby rdzawe wiasciwe
Warto$¢ wskaznika (W) 9 7 4 9
SIG - indeks 29 Odm. gleby wg SIG-u me Rodzaj gleby: Qfplw
Gatunek gleby: psiplilic
Typ Siedliskowy Lasu (TSL) | wg fatwo zmiennych Iwyz$w wg trwatych Im$w wg SIG-u  |LMwyzsw2
iagnozy czastkowe wg el 6w gleby
wariant uwilgotnienia siedliska: 2 - troficzno$¢ c




RDLP: Nadlesnictwo: Obreb: 3 d
LesSnictwo: Obiekt: Zarzad Zieleni Miejskiej Krakow Oddz.: Dz. 169/4 Ark.: | c .
V. OPIS DRZEWOSTANU
Lp | Gatunek A1 A2 A3 B1 B2 B3 Dyna Wysokos¢ h [m] Wiek Bonitacja
| pietro Il pietro [l pigtro Podrost Podszyt Nalot mika hsr-przecigtna| hgr-gorna
1 |CZRP 1 d 243 78 1.0
2 |KL r d 26,2 78 1.0
3 |LP + d 25 78 1.5
4 |GG 4
5 |SLT 1
6 |DERS 1
7 |CZM 3
8 |[CZM.P r
9 [ROZD r
10 |js r +
Zwarcie Ip | luz.
Typ Siedliskowy Lasu (TSL) - diagnoza czastkowa wg drzewostanu Imw
VI. OPIS RUNA
Lp Wars{ Gatunek Pokrycie | Lp [Warst Gatunek Pokrycie
1 ¢ |Poa pratensis 2 14 ¢ |Vicia sepium +
2 ¢ | Anthoxanthum odoratum 2 15 ¢ |Corylus avellana +
3 ¢ |Solidago sp. 2 16 ¢ |Fragaria vesca +
4 ¢ | Euphorbia cyparissias 1 17 ¢ |Pimpinella saxifraga +
5 ¢ |Festuca pratensis 1 18 ¢ |Prunus spinosa +
6 ¢ |Rumex acetosa 1 19 ¢ |Hieracium pilosella +
7 ¢ |Poa nemoralis 1 20 ¢ |Deschampsia flexuosa +
8 ¢ |Vicia cracca 1 21 ¢ |Equisetum pratense +
9 ¢ |Holcus mollis 1 22 ¢ |Rubus idaeus +
10 ¢ | Galium schultesii 1 23 ¢ |Rubus caesius +
1" ¢ |Crataegus monogyna + 24 ¢ |Daucus carota +
12 ¢ | Cornus sanguinea + 25 ¢ [Sedum maximum +
13 ¢ |Rosacanina + 26 d [Rhytidiadelphus loreus 1
Pokrycie warstw [%]:  |A1- 10 A2- 0 |A3- 0 B1- 0 B2- 50 [B3- 3 c- 8 |[D- 3
Pow. zdjecia [m?): 400 Wielko$¢ jednorodnego ptatu [ar]: 15 Typ pokrywy runa: |trawiasta
Zespot roslinny (zbiorowisko) - aktualnie: T-C Tilio-Carpinetum
Zespot roslinny potencjalny:  [T-C Tilio-Carpinetum [
Typ Siedliskowy Lasu (TSL) - diagnoza czastkowa wg runa: |
Informacije dodatkowe:
Stan siedliska lesnego: Z1a-Znieksztaicony porolny |Proponowany typ drzewostanu (TD): |Db-Bk
VII. DIAGNOZA SYNTETYCZNA SIEDLISKA LESNEGO
Typ Siedliskowy Lasu (TSL) - odmiana krainowa: | |- pietro roglinne: [-
- odmiana fizjograficzno-klimatyczna:
LMwyzsw2 — Z1a - RDw - Qfp/Jw - ps/pl/lic - Db-Bk LMwyz$w2
TSL, wariant uwilgotnitnia, (odm. krainowa, fizjograficzno-klimatyczna, pietro roslinne); stan siedliska, podtyp gleby (odmiany), stop.oglej, rodzaj gleby, gatunek gleby, TD TSL wg SIG
Uwagi:
Wykonawca (-y): Data wykonania:
- opisu powierzchni typologiczne; Janusz Dadela 08-05-2018

- zdjecia typologicznegoffitosocjologicznego

aspekt wiosenny

aspekt letni




KARTA TYPOLOGICZNEJ POWIERZCHNI SIEDLISKOWEJ WZORCOWEJ

RDLP: | Nadlesnictwo: Obreb: 4
Lesnictwo: Obiekt: Zarzad Zieleni Miejskiej Krakow Oddz.: Dz 96 Ark.:
Wspdirzedne geograficzne N:  [50°02'59" [E: [20°0702" X92: Y92:

l. POLOZENIE POWIERZCHNI:

Kraina przyrodniczo-lesna:

VI - Matopolska

| Mezoregion przyrodniczo-lesny: | VI-29 Niziny Nadwislanskiej

Mezoregion fizyczno-geograficzny:

512,41

Rzezba terenu: nizinny réwny | Potozenie topograficzne: ptaskie
Potozenie fizjograficzno-klimatyczne: Pietro roslinne:
Wysoko$¢ n.p.m. [m]: |191 Wystawa: | Nachylenie terenu:
Il. OPIS PROFILU GLEBOWEGO:
Pozio| Poziom | Gteb|Przej| Podgrupa Barwa poziomu i przebarwienia | Wilgo| Oglej| Uktad| Struktf pH 2 - |Konkr| Ukorz| Gteboko$é
m | genetyczny [oko$¢| Scie gran. tnos¢| enie ura |Hellig] TestFe | Ca | ecje |enieni| pobrania
diagn [em] tradycyjna wg Munsella a CO e
' Apbi 21 wyf pyi sz 2,5Y 31 0-20
Bbrg 48 st gpyi jsz 25Y44 swz $r 30-40
BCg 96 st gpyi rdz. 25Y54 Swz | plm st 60 - 80
Cag 150 st pl cz 10YR 6,6 $wz | mrm st 120- 130
zp.si mkr | st
LA, WYNIKI ANALIZ GLEBY W PROFILU: skitad granulometryczny
Poziom Frakcja szkieletowa [%] Frakcja ziemista [%] = 100 Ziarni Podgrupa granulometryczna
genetyczny Piasek Pyt It Razem stos¢
Bloki | Glazy | Kamie| Zwir | Raze | bardzo| gruby | $redni| drobny| bardzo| gruby | $redni( drobny] Piasek| Pyt It
nie m | gruby drobny
0
Apbi 0 16 3] 14 21| 16] 63 21 pyi — pytilasty
Bbrg 0 9 34 20 30 7 63 30 gpyi- glina pylasto-ilasta
BCg 0 7 32 18 36 7 57 36 gpyi- glina pylasto-ilasta
Cgg 0 4 24 58 10 2 0 0 1 1 98 1 1 pl - piasek luzny
lIl.B. WYNIKI ANALIZ GLEBY W PROFILU:
Poziom pHw| . | Hh- Metaliczne kationy wymienne Th-| V- | C- |Zawart| Nog [ CN [ D-gestos¢ Metale cigzkie
genetyczny | pH w Kel | Ca [kwas. S-Suma | poj. |Stopienf wegiel qéc’ objetosciow Cul cdl Pb [ zn
HZO co Ca* MQH K+ N * sqrpc weynsiéc prﬁ:cyhn a
vina
% cmol(+)*kg-1 % glem® cmolc*kg-1
Apbi 6,71 | 572 3,38 ( 0,1186 0,032 0,0343 0,0335 21,68 |2505] 86,51 | 4,12 7,10 [ 0,39 | 10,56 0,85
Bbrg 7981 694 021 081] 0,0162 0,0136 0,015 0,0313 24,65 | 2546 96,82 1,05
BCg 8231720 1,04 | 0,54 0,0095 0,0114 0,0081 0,0242 28,30 | 28,84 98,13 1,06
Cag 8531 801 0,14 | 0,14 ] 10,0098 0,0072 0,0053 0,0042 1,28 1,42 | 90,15 1,
IV. SIEDLISKOWY INDEKS GLEBOWY - SIG
Wskaznik W 20,02 WN W h w Poziom wody w profilu [cm]: 120
SIG Cz_0,02v N?C Hhv/Cz_0,02 Sv Stopien i symbol wody: g5
SIGo 0,1*N2/C Hhi100 Typ, podtyp i odmiana prochnicy: ml-w — mull wilgotny
Warto$¢ cechy gleby 817,82 0,04 0,14 265,88 Typ, podtyp i odmiany gleby: BRw - Gleby brunatne wlasciwe
Warto$¢ wskaznika (W) 9 10 9 9
SIG - indeks 37 Odm. gleby wg SIG-u eu Rodzaj gleby: Qhfp
Gatunek gleby: pyilgpyilllpl
Typ Siedliskowy Lasu (TSL) | wg fatwo zmiennych Iw wg trwatych Iw wg SIG-u  [Lw1
iagnozy czastkowe wg el 6w gleby
wariant uwilgotnienia siedliska: 1 - troficzno$¢ b




RDLP: Nadlesnictwo: Obreb:
Lesnictwo: Obiekt: Zarzad Zieleni Miejskiej Oddz.: Dz 96 |Ark.: | 4 Cd'
V. OPIS DRZEWOSTANU
Lp | Gatunek A1 A2 A3 B1 B2 B3 Dyna Wysokos¢ h [m] Wiek Bonitacja
| pietro Il pietro [l pigtro Podrost Podszyt Nalot mika hsr-przecigtna| hgr-gorna
1 (Db 0,5 $§ 20 1.5
2 (Wb 2 $ 20 1.0
3 |KL.PE 2 0,5 20 1.5
4 |BEZ.C 0,5
5
Zwarcie Ip | przer.
Typ Siedliskowy Lasu (TSL) - diagnoza czastkowa wg drzewostanu béw
VI. OPIS RUNA
Lp [Warst Gatunek Pokrycie | Lp [Warst Gatunek Pokrycie
1 ¢ |Urtica dioica 4 6 ¢ |Galium aparine +
2 ¢ |Phalaris arundinacea 4 7 ¢ |Rubus idaeus +
3 ¢ |Rubus caesius 1 8 ¢ | Chaerophyllum hirsutum +
4 ¢ |Solidago sp. +
5 ¢ |Phragmites australis + 1
Pokrycie warstw [%]: Al- 45 A2- 0 |A3- 0 B1- 1 B2- 1 |BB- 0 C- 100 |D- ©
Pow. zdjecia [m?): 400 Wielkos¢ jednorodnego ptatu [ar]: 460 Typ pokrywy runa: |M0290WO-poerVW0W3
Zespot roslinny (zbiorowisko) - aktualnie:
Zespot roslinny potencjalny: | [
Typ Siedliskowy Lasu (TSL) - diagnoza czastkowa wg runa: |Iw
Informacje dodatkowe:
Stan siedliska le§nego: Z1a [Proponowany typ drzewostanu (TD):  [So
VII. DIAGNOZA SYNTETYCZNA SIEDLISKA LESNEGO
Typ Siedliskowy Lasu (TSL) - odmiana krainowa:  [Malopolska |- pigtro roglinne: E
- odmiana fizjograficzno-klimatyczna:
Lw1 -Z1a - BRw - Qfhp - pyi/gpyilllpl - So Lw1
TSL, wariant uwilgotnitnia, (odm. krainowa, fizjograficzno-klimatyczna, pietro roslinne); stan siedliska, podtyp gleby (odmiany), stop.oglej, rodzaj gleby, gatunek gleby, TD TSL wg SIG
Uwagi:
Wykonawca (-y): Data wykonania:
- opisu powierzchni typologiczne; Stanistaw Gawet 08-05-2018

- zdjecia typologicznegoffitosocjologicznego  aspekt wiosenny

aspekt letni




KARTA TYPOLOGICZNEJ POWIERZCHNI SIEDLISKOWEJ WZORCOWEJ

RDLP: Nadlesnictwo: Obreb: 5
Lesnictwo: Obiekt: Zarzad Zieleni Miejskiej Krakow Oddz.: Dz. 211 Ark.:
Wspdirzedne geograficzne N:  [50°0324" [E:  [20°0649" X92: Y92:

l. POLOZENIE POWIERZCHNI:

Kraina przyrodniczo-lesna:

VI - Matopolska

| Mezoregion przyrodniczo-lesny: | VI-29 - Niziny Nadwislanskiej

Mezoregion fizyczno-geograficzny:

512.41 Nizina Nadwislanska

Rzezba terenu: nizinny réwny | Potozenie topograficzne: ptaskie
Potozenie fizjograficzno-klimatyczne: Pietro roslinne:
Wysoko$¢ n.p.m. [m]: |210 Wystawa: | Nachylenie terenu:
Il. OPIS PROFILU GLEBOWEGO:
Pozio| Poziom | Gteb|Przej| Podgrupa Barwa poziomu i przebarwienia | Wilgo| Oglej| Uktad| Struk{ pH 2 - |Konkr| Ukorz| Gtebokos¢
m | genetyczny [oko$¢] Scie gran. tnosc| enie ura |Hellig] TestFe | Ca | ecje |enieni pobrania
diagn [em] tradycyjna wg Munsella a CO e
Ap 18 | wyr pyi cz 2,5Y42 Swz pch 5 si 0-15
Bbrg 48 | wyr pyi b 2,5Y44 swz luz 5 r 25-35
BCg 90 st gpyi crdz 25Y54 wig | str luz 4 60-70
Cg 150 st 9z sz.si. 10YR66 wlg | clk luz 4 130- 150
m
LA, WYNIKI ANALIZ GLEBY W PROFILU: sktad granulometryczny
Poziom Frakcja szkieletowa [%] Frakcja ziemista [%] = 100 Ziarni Podgrupa granulometryczna
genetyczny Piasek Pyt It Razem stosc
Bloki | Gtazy | Kamie| Zwir | Raze | bardzo| gruby | $redni [ drobny| bardzo| gruby | $redni| drobny| Piasek| Pyt It
nie m | gruby drobny
0
0 -
Ap 0 2| 33| 1] 16] 18] 66| 16 pyi - pyt ilasty
Bbrg 0 20| 3211|238 14]6a] 23 pyi — pytilasty
BCg 0 17 28 13 29 13 58 29 gpyi — glina pylasto-ilasta
Cg 0 34 9 5 14 38 48 14 gz - glina zwykta
li.LB. WYNIKI ANALIZ GLEBY W PROFILU:
Poziom pHw|[ . | Hh- Metaliczne kationy wymienne Th-| V- | C- [Zawart| Nog | CN | D-gestos Metale cigzkie
genetyczny [pHw | Kel | Ca |kwas. S-Suma | Poj. [stopien| wegiel | ~os¢ objetosciow culcal Pl zn
H,0 co Cet MQH K+ N * sorpe wysyc prgchn a
vina | e icy
% cmol(+)*kg-1 % glem? cmolc*kg-1
Ap 6,76 | 5,39 3,59 | 17,1077 | 0,1587 0,0513 0,1702 20,67 | 2427 82,20 | 3,51 | 6,05 [ 0,36 | 9,75 0,86
Bbrg 6,93 | 514 2,84 13,8877 | 0,0323 | 0,0061 0,0309 17,14 [ 19,98 | 85,78 1,03
BCg 6,78 | 4,44 3,54 [ 11,0466 [ 0,0721 0,0261 0,0253 14,08 | 17,62 79,90 1,46
Cg 6,92 | 4,74 1,50 | 7,0583 0,0206 | 0,0066 | 0,0216 8,88 10,38 | 85,55 1,16
IV. SIEDLISKOWY INDEKS GLEBOWY - SIG
Wskaznik W 20,02 WN Wh W Poziom wody w profilu [cm]:
SIG Cz_0,02v N4C Hhv/Cz_0,02 Sv Stopien i symbol wody: G5
\
SIGo 0,1*N2/C Hhv/100 Typ, podtyp i odmiana prochnicy: ml-§w — mull $wiezy
Wartos¢ cechy gleby 817,82 0,04 0,14 266 Typ, podtyp i odmiany gleby: BRw - Gleby brunatne wiasciwe
Warto$¢ wskaznika (W) 9 10 9 9
SIG - indeks 37 Odm. gleby wg SIG-u eu Rodzaj gleby: Qhfp
Gatunek gleby: pyilgpyilllgz
Typ Siedliskowy Lasu (TSL) | wg fatwo zmiennych 1$w wg trwatych Isw wg SIG-u  [Lsw2
iagnozy kowe wg el 6w gleby|
wariant uwilgotnienia siedliska: 2 - troficznos¢ c




RDLP: Nadlesnictwo: Obreb: 5
cd.

Lesnictwo: Obiekt: Zarzad Zieleni Miejskiej Krakow Oddz.: Dz. 2/1 Ark.: |
V. OPIS DRZEWOSTANU
Lp | Gatunek A1 A2 A3 B1 B2 B3 Dyna Wysokos¢ h [m] Wiek Bonitacja
| pietro Il pietro [l pigtro Podrost Podszyt Nalot mika hsr-przecigtna| hgr-gorna
1 [LP 0,5
Zwarcie Ip
Typ Siedliskowy Lasu (TSL) - diagnoza czastkowa wg drzewostanu
VI. OPIS RUNA
Lp [Warst Gatunek Pokrycie | Lp [Warst Gatunek Pokrycie
1 ¢ |Arrhenatherum elatius 3 8 ¢ |Glechoma hederacea 2
2 ¢ |Phleum pratense 2 9 ¢ |Rumex acetosa +
3 ¢ |Galium sp. 1 10 ¢ |Taraxacum officinale +
4 ¢ |Urtica dioica 1 11 ¢ |Alopecurus pratensis +
5 ¢ |Carduus sp. 1
6 ¢ |Dactylis glomerata 2
7 ¢ |Ranunculus arvensis +
Pokrycie warstw [%]:  [A1- 5 A2- 0 |A3- 0 B1- 0 B2- 0 [B3- 0 [c- 10 |D- 0
Pow. zdjecia [m?): 400 Wielko$¢ jednorodnego ptatu [ar]: 40 Typ pokrywy runa: |trawiasta
Zespot roslinny (zbiorowisko) - aktualnie:
Zespot roslinny potencjalny: | |
Typ Siedliskowy Lasu (TSL) - diagnoza czastkowa wg runa: |
Informacje dodatkowe:
Stan siedliska lesnego: Z1a [Proponowany typ drzewostanu (TD):  [Db
VII. DIAGNOZA SYNTETYCZNA SIEDLISKA LESNEGO
Typ Siedliskowy Lasu (TSL) - odmiana krainowa: | |- pietro rodlinne: |-
- odmiana fizjograficzno-klimatyczna:
Lsw2 - Z1a - BRw - Qfp - pyi/gpyilllgz - Db Lsw2
TSL, wariant uwilgotnitnia, (odm. krainowa, fizjograficzno-klimatyczna, pietro roslinne); stan siedliska, podtyp gleby (odmiany), stop.oglej, rodzaj gleby, gatunek gleby, TD TSL wg SIG
Uwagi:
Wykonawca (-y): Data wykonania:
- opisu powierzchni typologiczne; Stanistaw Gawet 08-05-2018

- zdjecia typologicznegoffitosocjologicznego  aspekt wiosenny
aspekt letni




KARTA TYPOLOGICZNEJ POWIERZCHNI SIEDLISKOWEJ WZORCOWEJ

RDLP: Nadlesnictwo: Obreb: 6
Lesnictwo: Obiekt: Zarzad Zieleni Miejskiej Krakow Oddz.: Dz. 287 Ark.:
Wspdirzedne geograficzne N:  [s0°241" EHERES X92: Y92:

l. POLOZENIE POWIERZCHNI:

Kraina przyrodniczo-lesna:

VI - Matopolska

| Mezoregion przyrodniczo-lesny: | VI-29 - Niziny Nadwislanskiej

Mezoregion fizyczno-geograficzny:

512,41 - Nizina Nadwislanska

Rzezba terenu: nizinny réwny | Potozenie topograficzne: ptaskie
Potozenie fizjograficzno-klimatyczne: Pietro roslinne:
Wysoko$¢ n.p.m. [m]: |195 Wystawa: | Nachylenie terenu:
Il. OPIS PROFILU GLEBOWEGO:
Pozio| Poziom | Gteb|Przej| Podgrupa Barwa poziomu i przebarwienia | Wilgo| Oglej| Uktad| Struk{ pH 2 - |Konkr| Ukorz| Gtebokosé¢
m | genetyczny [oko$¢] Scie gran. tnosc| enie ura |Hellig] TestFe | Ca | ecje |enieni pobrania
diagn [em] tradycyjna wg Munsella a CO e
' ABbrbian 21 | wyr pyi sz.br 2,5Y42 Swz pch 6 0-20
Bbr 56 | wyf gpyi br. 2,5Y 41 swz Zwz 6 $r 30-40
BCg 105 | wyr pyi br p. si 2,5Y83 Swz | str | zwz 6 st 60-70
Cag 150 gpyi si 2,5Y 81 Swz | ck | zwz 6 st 130- 150
LA, WYNIKI ANALIZ GLEBY W PROFILU: sktad granulometryczny
Poziom Frakcja szkieletowa [%] Frakcja ziemista [%] = 100 Ziarni Podgrupa granulometryczna
genetyczny Piasek Pyt It Razem stos¢
Bloki | Gtazy | Kamie| Zwir | Raze | bardzo| gruby | $redni [ drobny| bardzo| gruby | $redni| drobny| Piasek| Pyt It
nie m | gruby drobny
ABbrbian 0 22 27 9 20 22 58 20 pyi — pyt ilasty
Bbr 0 18 28 1 29 14 57 29 gpyi — glina pylastoilasta
BCg 0 28 29 6 23 14 63 23 pyi — pyt ilasty
Cgg 0 13 31 15 31 10 59 31 gpyi — glina pylastoilasta
lIl.B. WYNIKI ANALIZ GLEBY W PROFILU:
Poziom DE \|N Cd Hh - Metaliczne kationy wymienne Th- tV; | ¢- | Zawart| Nog | CN IDL_-ge§t9éé Metale cigzkie
(o a o i. |stopien| wegiel| 0sc objetosciow
genetyczny T_:; g o kwas. car M " = S-Suma sg_cr);]) . “grﬁ;c pr?ccyhn a Cu| Cd | Pb| Zn
vina
% cmol(+)*kg-1 % glem? cmolc*kg-1
ABbrbian | 6,19 | 4,81 4,36 | 21,4972 | 1,7581 0,9088 0,2157 2438 | 17,56 7517 | 2,14 | 3,69 | 0,23 | 9,30 1,07
Bbr 6,63 | 5,03 2,63 11,0086 | 02782 | 0,0211 0,0441 11,35 [ 1537 82,89 1,08
BCg 6,37 | 4,64 2,60 | 0,7573 0,0247 0,0088 0,0388 0,83 12,57 | 79,32 1,00
Cg 577 | 4,30 4,51 1,216 0,0331 0,0218 0,027 1,3 18,40 | 75,49 1,27
IV. SIEDLISKOWY INDEKS GLEBOWY - SIG
Wskaznik W 20,02 WN W h w Poziom wody w profilu [cm]: 150
SIG Cz_0,02v N4C Hhv/Cz_0,02 Sv Stopien i symbol wody: g5
SIGo 0,1*N2/C Hhi100 Typ, podtyp i odmiana prochnicy: ml-w --mull wilgotny
Warto$¢ cechy gleby 1107,1 0,02 0,22 209 Typ, podtyp i odmiany gleby: MDbr - Mady brunatne
Warto$¢ wskaznika (W) 10 9 8 9
SIG - indeks 36 Odm. gleby wg SIG-u eu Rodzaj gleby: Qmd
Gatunek gleby:  [pyilgpyi
Typ Siedliskowy Lasu (TSL) | wg fatwo zmiennych It wg trwatych It wg SIG-u LK
iagnozy czastkowe wg el 6w gleby
wariant uwilgotnienia siedliska: 1 - troficzno$¢ b




RDLP: Nadlesnictwo: Obreb: 6
cd.

Lesnictwo: Obiekt: Zarzad Zieleni Miejskiej Krakow Oddz.: Dz. 287 Ark.: |
V. OPIS DRZEWOSTANU
Lp | Gatunek A1 A2 A3 B1 B2 B3 Dyna Wysokos¢ h [m] Wiek Bonitacja
| pietro Il pietro [l pigtro Podrost Podszyt Nalot mika hsr-przecigtna| hgr-gorna
1 |AK 8 1 d
2 (wz + d
3 |ORZW 1 d
4 |KSzZ + r
5 |DB + r
6 [JS + +
7 |BEZC +
Zwarcie Ip  |um.
Typ Siedliskowy Lasu (TSL) - diagnoza czastkowa wg drzewostanu Imw
VI. OPIS RUNA
Lp Wars{ Gatunek Pokrycie | Lp [Warst Gatunek Pokrycie
1 ¢ |Ficaria verna 4 13 ¢ | Milium effusum +
2 ¢ |Urtica dioica 3 14 ¢ [Phleum pratense +
3 ¢ | Aegopodium podagraria 2 15 ¢ [Sambucus nigra +
4 ¢ |Geum sp. 1 16 ¢ |Petasites sp. +
5 ¢ |Alliaria petiolata 1 17 ¢ | Pulmonaria obscura +
6 ¢ | Galium aparine 1 18 ¢ |Padus avium +
7 ¢ |Solidago sp. 1 19 ¢ |Rumex obtusifolius +
8 ¢ |Poa nemoralis 1
9 ¢ | Chaerophyllum hirsutum 1
10 ¢ |Galeopsis speciosa 1
1" ¢ | Chrysosplenium alternifolium 1
12 ¢ | Deschampsia caespitosa +
Pokrycie warstw [%]: A1- 80 A2- 0 |A3 -0 B1- 10 B2- 10 |B3 -2 C- & D- 0
Pow. zdjecia [m?): 400 Wielko$¢ jednorodnego pfatu [ar]: 9 Typ pokrywy runa: |Zielna
Zespot roslinny (zbiorowisko) - aktualnie: Lzz Rob zbiorowisko zastepcze z akacjg
Zespot roslinny potencjalny:  [F-A Fraxino-Ainetum [
Typ Siedliskowy Lasu (TSL) - diagnoza czastkowa wg runa: |It
Informacje dodatkowe:
Stan siedliska lesnego: N2-Zblizony do naturalnego |Proponowany typ drzewostanu (TD): |JS-Db
VII. DIAGNOZA SYNTETYCZNA SIEDLISKA LESNEGO
Typ Siedliskowy Lasu (TSL) - odmiana krainowa: |Malopolska | pietro roslinne: | -
- odmiana fizjograficzno-klimatyczna:
LM - N2 - MDbr - Qmd - pyi/gpyi - Js-Db LM
TSL, wariant uwilgotnitnia, (odm. krainowa, fizjograficzno-klimatyczna, pietro roslinne); stan siedliska, podtyp gleby (odmiany), stop.oglej, rodzaj gleby, gatunek gleby, TD TSL wg SIG
Uwagi:
Wykonawca (-y): Data wykonania:
- opisu powierzchni typologiczne; Stanistaw Gawet 08-05-2018

- zdjecia typologicznegoffitosocjologicznego

aspekt wiosenny
aspekt letni




KARTA TYPOLOGICZNEJ POWIERZCHNI SIEDLISKOWEJ WZORCOWEJ

RDLP: Nadlesnictwo: Obreb: 7
Lesnictwo: Obiekt: Zarzad Zieleni Miejskiej Krakow Oddz.: Dz 268/9 Ark.:
Wspdirzedne geograficzne N:  [50°03'55" [E:  [1oos007" X92: Y92:

l. POLOZENIE POWIERZCHNI:

Kraina przyrodniczo-lesna:

VI - Matopolska

| Mezoregion przyrodniczo-lesny: | VI-18 - Wyzyny Krakowsko-Czgstochowskiej

Mezoregion fizyczno-geograficzny:

512.32 Obnizenie Cholerzynskie

Rzezba terenu: Wyzynny falisty | Potozenie topograficzne: ptaskie
Potozenie fizjograficzno-klimatyczne: Pietro roslinne:
Wysoko$¢ n.p.m. [m]: |266 Wystawa: |W Nachylenie terenu: st.str
Il. OPIS PROFILU GLEBOWEGO:
Pozio| Poziom | Gteb|Przej| Podgrupa Barwa poziomu i przebarwienia | Wilgo| Oglej| Uktad| Struk{ pH 2 - |Konkr| Ukorz| Gtebokos¢
m | genetyczny [oko$¢] Scie gran. tnosc| enie ura |Hellig] TestFe | Ca | ecje |enieni pobrania
diagn [em] tradycyjna wg Munsella a CO e
ABbr 18 st pyi cz 2,5Y6,6 swz pch $r 5-18
Eetg 65 | wyf pyi brn 25Y7,4 $wz | plmi | pch $r 30-40
Btg 150 pyi si p. br 2,5Y6,8 Swz | ck | luz st 80-100
LA, WYNIKI ANALIZ GLEBY W PROFILU: sktad granulometryczny
Poziom Frakcja szkieletowa [%] Frakcja ziemista [%] = 100 Ziarni Podgrupa granulometryczna
genetyczny Piasek Pyt It Razem stosc
Bloki | Gtazy | Kamie| Zwir | Raze | bardzo| gruby | $redni [ drobny| bardzo| gruby | $redni| drobny| Piasek| Pyt It
nie m | gruby drobny
0
ABbr 0 3| 5 |17 ] 14 17| 69| 14 pyi — pytilasty
Eetg 0 45 3 19 14 19 67 14 pyi — pyt ilasty
Btg 0 43 5 17 16 17 67 16 pyi — pyt ilasty
lI.B. WYNIKI ANALIZ GLEBY W PROFILU:
Poziom pHw|[ . | Hh- Metaliczne kationy wymienne Th-| V- | C- [Zawart| Nog | CN | D-gestos¢ Metale cigzkie
genetyczny pH w Kel | Ca |kwas. S-Suma pOJ stopien| wegiel qsc objetosciow Cu Cd Pb 7n
i co Cet Mgﬂ K+ N * sorpe wysyc prgchn a
2 vina | e icy
% cmol(+)*kg-1 % glem? cmolc*kg-1
ABbr 5321 3,97 561 7,7724 1,2902 0,455 0,3742 6,14 11,75 52,27 | 1,47 [ 2,53 [ 0,15 [ 9,80 1,18
Eetg 573 | 412 2,831 10,802 1,0142 0,0962 0,2074 6,17 9,00 | 68,57 1,07
Btg 597 | 4,26 168 03172 0,0411 0,0183 0,0241 7,64 9,32 | 81,98 1,32
IV. SIEDLISKOWY INDEKS GLEBOWY - SIG
Wskaznik W 20,02 WN W h w Poziom wody w profilu [cm]:
SIG Cz_0,02v N?IC Hhv/Cz_0,02 Sv Stopien i symbol wody: 0g5
\
SIGo 0,1*N2/C Hhv/100 Typ, podtyp i odmiana prochnicy: ml-§w — mull $wiezy
Wartos$¢ cechy gleby 714,80 0,02 0,26 129 Typ, podtyp i odmiany gleby: Pog - Gleby ptowe opadowoglejowe
Warto$¢ wskaznika (W) 9 9 8 9
SIG - indeks 35 Odm. gleby wg SIG-u eu Rodzaj gleby: Ql
Gatunek gleby:  [pyi
Typ Siedliskowy Lasu (TSL) | wg fatwo zmiennych I$w wg trwatych Iwyzéw wg SIG-u  |Lwyzsw2
liagnozy kowe wg el 6w gleby|
wariant uwilgotnienia siedliska: 2 - troficzno$¢ c




RDLP: Nadlesnictwo: Obreb: 7 d
Lesnictwo: Obiekt: Zarzad Zieleni Miejskiej Krakéw Oddz.: Dz 268/9 Ark.: | c .
V. OPIS DRZEWOSTANU
Lp [ Gatunek A1 A2 A3 B1 B2 B3 Dyna Wysokos¢ h [m] Wiek Bonitacja
| pietro Il pietro [l pigtro Podrost Podszyt Nalot mika hsr-przecietna| hgr-gorna
1 |BRZ 2 0,5 0,5 d 12,3 25 1.0
2 (wWB 2 d 10,5 25 1.0
3 |Czm 2 1 d 10,5 25 1.5
4 [ORZC 2 1 d 8 25 i
5 |GLG r 2
6 |DERS r 0,5
7 |Lsz 2
8 |ROZD 2
Zwarcie [p  |um
Typ Siedliskowy Lasu (TSL) - diagnoza czastkowa wg drzewostanu Iwyzsw
VI. OPIS RUNA
Lp [Warsf] Gatunek Pokrycie | Lp [Warst Gatunek Pokrycie
1 ¢ |Impatiens parviflora 4 9 ¢ |Corylus avellana +
2 ¢ |Rubus plicatus 1 10 ¢ |Hedera helix +
3 ¢ |Equisetum sylvaticum 1 11 ¢ |Rubus idaeus +
4 ¢ |Urtica dioica 1 12 ¢ |Rubus hirtus +
5 ¢ |Rosa sp. 1 13 ¢ |Poa nemoralis +
6 ¢ | Dryopteris filix-mas 1 14 ¢ | Galium aparine +
7 ¢ |Geum urbanum + 15 ¢ | Milium effusum +
8 ¢ | Glechoma hederacea +
Pokrycie warstw [%]: A1- 70 A2- 0 |A3- 0 B1- 1 B2- 70 [B3- 0 c- 70 [D- 0
Pow. zdjecia [m?]: 400 Wielko$¢ jednorodnego pfatu [ar]: 10 Typ pokrywy runa: |niecierpkowa
Zespot roslinny (zbiorowisko) - aktualnie: T-C Tilio Carpinetum
Zespot roslinny potencjalny: [ T-C Tilio Carpinetum [
Typ Siedliskowy Lasu (TSL) - diagnoza czastkowa wg runa: ||wyiéw
Informacje dodatkowe:
Stan siedliska lesnego: Z1d-Znieksztatcony odwodniony |Proponowany typ drzewostanu (TD): |Db-Bk
VII. DIAGNOZA SYNTETYCZNA SIEDLISKA LESNEGO
Typ Siedliskowy Lasu (TSL) - odmiana krainowa: |Malopolska | pietro roslinne: | -
- odmiana fizjograficzno-klimatyczna:
Lwyzsw2 - N2 - Pog - QI - pyi - Db-Bk Lwyzsw2
TSL, wariant uwilgotnitnia, (odm. krainowa, fizjograficzno-klimatyczna, pietro roslinne); stan siedliska, podtyp gleby (odmiany), stop.oglej, rodzaj gleby, gatunek gleby, TD TSL wg SIG
Uwagi:
Wykonawca (-y): Data wykonania:
Henryk Galyga 08-05-2018

- opisu powierzchni typologicznej

- zdjecia typologicznegoffitosocjologicznego  aspekt wiosenny

aspekt letni




KARTA TYPOLOGICZNEJ POWIERZCHNI SIEDLISKOWEJ WZORCOWEJ

RDLP: Nadlesnictwo: [Obreb: 8
Lesnictwo: Obiekt: Zarzad Zieleni Miejskiej Krakow Oddz.: Dz. 199/2 Ark.:
Wspétrzedne geograficzne N:  [50°47°2" | = | 19°43'11" X92: 550740,27  [Y92: 324377,92

l. POLOZENIE POWIERZCHNI:

Kraina przyrodniczo-lesna:

VI - Matopolska

| Mezoregion przyrodniczo-lesny: | VI-18 - Wyzyny Krakowsko-Czgstochowskiej

Mezoregion fizyczno-geograficzny:

512,32 - Obnizenie Cholerzynskie

Rzezba terenu: nizinny réwny | Potozenie topograficzne: ptaskie
Potozenie fizjograficzno-klimatyczne: Pietro roslinne:
Wysoko$¢ n.p.m. [m]: |220 Wystawa: | Nachylenie terenu:
Il. OPIS PROFILU GLEBOWEGO:
Pozio| Poziom | Gteb|Przej| Podgrupa Barwa poziomu i przebarwienia | Wilgo| Oglej| Uktad| Struk{ pH 2 - |Konkr| Ukorz| Gtebokos¢
m | genetyczny [oko$¢] Scie gran. tnosc| enie ura |Hellig] TestFe | Ca | ecje |enieni pobrania
diagn [em] tradycyjna wg Munsella a CO e
' oif 2 -
Ap 10 | wyr pg 10YR4 4 swz 5 2-20
Bv 30 st ps cz 10YR7 4 stw pch 5 $r 25-40
BC 46 | wyr ps cbrn 75YR2,52 stw pch tg 55 r 60 - 80
Cg 120 pg rdz. 75YR54 mkr | st luz 55 100 - 120
LA, WYNIKI ANALIZ GLEBY W PROFILU: skitad granulometryczny
Poziom Frakcja szkieletowa [%] Frakcja ziemista [%] = 100 Ziarni Podgrupa granulometryczna
genetyczny Piasek Pyt It Razem stos¢
Bloki | Glazy [ Kamie| Zwir | Raze | bardzo| gruby | $redni[ drobny| bardzo gruby | $redni( drobny] Piasek| Pyt It
nie m | gruby drobny
Olf 0 -
Ap 0 0 5 31 33 9 8 9 2 3 78 19 3 pg - piasek gliniasty
Bv 0 0 4 34 43 9 3 5 1 1 90 9 1 ps — piasek stabogliniasty
BC 0 0 4 32 44 10 4 4 1 1 90 9 1 ps — piasek stabogliniasty
Cg 0 0 4 31 39 9 4 6 2 5 83 12 5 pg — piasek gliniasty
lIl.B. WYNIKI ANALIZ GLEBY W PROFILU:
Poziom pHw| . | Hh- Metaliczne kationy wymienne Th-| V- | C- |Zawart Nog [ C:N [ D-gestos¢ Metale cigzkie
genetyczny | pH w Kel | Ca [kwas. S-Suma | poj. |stopienf wegiel qéc’ objetosciow Culcdl Pl zn
HZO co Cet Mgﬂ K+ N * sqrpc \Ag;};c prﬁ:cyhn a
vina
% cmol(+)*kg-1 % glem® cmolc*kg-1
OIf
Ap 5,06 | 3,89 4371 0,4461 0,7439 0,5229 0,2085 0,72 508 | 14,13 0,97 | 1,67 | 0,09 [ 10,78 1,22
Bv 555 | 4,29 1,35 0,5444 0,3251 0,158 0,1745 0,72 2,07 | 34,65 1,26
BC 598 | 4,78 0,72 ( 0,5812 0,3445 0,141 0,1381 0,76 1,48 | 51,20 1,25
Cg 6,30 | 4,68 0,90 [ 0,0597 0,0173 0,0093 0,0112 2,90 3,80 | 76,32 14
IV. SIEDLISKOWY INDEKS GLEBOWY - SIG
Wskaznik W 20,02 WN W h w Poziom wody w profilu [cm]:
SIG Cz_0,02v N?C Hhv/Cz_0,02 Sv Stopien i symbol wody: g5
SIGo 0,1*N2/C Hhv‘;100 Typ, podtyp i odmiana prochnicy: ml-$w - mull $wiezy
Warto$¢ cechy gleby 217,717 0,01 0,69 36 Typ, podtyp i odmiany gleby: RDw - Gleby rdzawe wiasciwe
Warto$¢ wskaznika (W) 7 7 5 8
SIG - indeks 21 Odm. gleby wg SIG-u me Rodzaj gleby: Qp
Gatunek gleby: pglpsliipg
Typ Siedliskowy Lasu (TSL) | wg tatwo zmiennych Isw wg trwatych Imsw wg SIG-u  |LMsw2
iagnozy czastkowe wg el 6w gleby
wariant uwilgotnienia siedliska: 0 - troficzno$¢ b




RDLP: Nadlesnictwo: Obreb: 8 d
Lesnictwo: Obiekt: Zarzad Zieleni Migjskiej Krakéw Oddz.: dz. 199/2 Ark.: | c .
V. OPIS DRZEWOSTANU
Lp | Gatunek A1 A2 A3 B1 B2 B3 Dyna Wysokos¢ h [m] Wiek Bonitacja
| pietro Il pietro [l pigtro Podrost Podszyt Nalot mika hsr-przecietna| hgr-gorna
1 |08 4 15,5 30 1.0
2 |BRZ 3 0,5 r 15 30 1.0
3 |DB 0,5 0,5
4 |JRZ 0,5
5 |CZM 0,5 3
Zwarcie [p  |um
Typ Siedliskowy Lasu (TSL) - diagnoza czastkowa wg drzewostanu Imsw
VI. OPIS RUNA
Lp [Warst Gatunek Pokrycie | Lp [Warst Gatunek Pokrycie
1 ¢ | Chamaenerion angustifolium 4 9 ¢ |Poa nemoralis 1
2 ¢ |Rubus plicatus 2 10 ¢ |Galium aparine 1
3 ¢ | Solidago canadensis 2 11 ¢ |Aegopodium podagraria +
4 ¢ |Lamium album 1 12 ¢ |Padus serotina +
5 ¢ |Urtica dioica 1 13 ¢ |Vicia sepium +
6 ¢ | Milium effusum + 14 ¢ |Dryopteris dilatata +
7 ¢ |Achillea millefolium + 15 ¢ |Melandrium rubrum +
8 ¢ |Festuca gigantea + 16 ¢ |Taraxacum officinale +
Pokrycie warstw [%]:  |A1- 70 A2- 0 |A3- 0 B1- 1 B2- 40 [B3- 1 C- 80 0
Pow. zdjecia [m?): 400 Wielkos¢ jednorodnego ptatu [ar]: 10 Typ pokrywy runa: |mSZyst0-czemicowa

Zespot roslinny (zbiorowisko) - aktualnie: Juw - juwenilne

Zespot roslinny potencjalny: |

Typ Siedliskowy Lasu (TSL) - diagnoza czastkowa wg runa:

|Iméw

Informacje dodatkowe:

Z1a-Znieksztatcony porolny

Stan siedliska lesnego:

[Proponowany typ drzewostanu (TD):  [Brz-Db

VIIl. DIAGNOZA SYNTETYCZNA SIEDLISKA LESNEGO

Typ Siedliskowy Lasu (TSL) - odmiana krainowa:

|- pietro roglinne: [-

- odmiana fizjograficzno-klimatyczna:

LM$w2 - Z1a - RDw - Qp - pg/psl/ipg - So LMsw2
TSL, wariant uwilgotnitnia, (odm. krainowa, fizjograficzno-klimatyczna, pietro roslinne); stan siedliska, podtyp gleby (odmiany), stop.oglej, rodzaj gleby, gatunek gleby, TD TSL wg SIG
Uwagi:
Wykonawca (-y): Data wykonania:
- opisu powierzchni typologicznej Henryk Galyga 14-09-2017
- zdjecia typologicznego/fitosocjologicznego  aspekt wiosenny Henryk Gatyga 14-09-2017

aspekt letni




KARTA TYPOLOGICZNEJ POWIERZCHNI SIEDLISKOWEJ WZORCOWEJ

DLP: Nadlesnictwo: Obreb: 9
Lesnictwo: Obiekt: Zarzad Zieleni Miejskiej Krakow Oddz.: | Dz. 126/2 Ark.:
Wspdirzedne geograficzne N:  [50°06'04" [E: [19°5237" X92: Y92:

l. POLOZENIE POWIERZCHNI:

Kraina przyrodniczo-lesna:

VI - Matopolska

| Mezoregion przyrodniczo-lesny: [VI-18 -

Wyzyny Krakowsko-Czestochowskiej

Mezoregion fizyczno-geograficzny:

512.32 Obnizenie Cholerzyriskie

Rzezba terenu: nizinny réwny | Potozenie topograficzne: ptaskie
Potozenie fizjograficzno-klimatyczne: Pietro roslinne:
Wysoko$¢ n.p.m. [m]: |215 Wystawa: | Nachylenie terenu:
Il. OPIS PROFILU GLEBOWEGO:
Pozio| Poziom | Gteb|Przej| Podgrupa Barwa poziomu i przebarwienia | Wilgo| Oglej| Uktad| Struk{ pH 2 - |Konkr| Ukorz| Gtebokos¢
m | genetyczny [oko$¢] Scie gran. tnosc| enie ura |Hellig] TestFe | Ca | ecje |enieni pobrania
diagn [em] tradycyjna wg Munsella a CO e
Ol 1
ABbrg 15 | osr gl cz 2,5Y42 Swz pch 5 si 1-15
Bbrg 48 st gz b 2,5Y64 Swz | str | zwz 5 r 25-35
BCg 85 st iz w 25Y76 Swz | str | zwz 55 st 50 - 60
Cg 150 iz sz.si. 2,5Y84 Swz | ck | zwz 55 120- 130
llLA. WYNIKI ANALIZ GLEBY W PROFILU: skitad granulometryczny
Poziom Frakcja szkieletowa [%] Frakcja ziemista [%] = 100 Ziamni Podgrupa granulometryczna
genetyczny Piasek Pyt It Razem stos¢
Bloki | Gtazy | Kamie| Zwir | Raze | bardzo| gruby | $redni [ drobny| bardzo| gruby | $redni| drobny| Piasek| Pyt It
nie m | gruby drobny
0
Olf 0
ABbrg 0 13 15 6 9 57 34 9 gl - glina lekka
Bbrg 0 14 1 6 19 50 31 19 gz - glina zwykta
BCg 0 3 9 10 52 26 22 52 iz - it zwykly
Cg 0 2 1 14 57 16 27 57 iz - it zwykly
lIl.B. WYNIKI ANALIZ GLEBY W PROFILU:
Poziom pHw|[ . | Hh- Metaliczne kationy wymienne Th-| V- | C- |Zawat| Nog | CN | D -gestos¢ Metale cigzkie
genetyczny | pHw | Kol Ca |kwas. S-Suma | poj. [stoien wegiel 08¢ objetosciow Cul cdl Pol zn
H,0 (0{0] Ce™ MQH K.* Ne* sorpe wysyc pTQChn a
. enia icy
vina
% cmol(+)*kg-1 % glem? cmolc*kg-1
OIf
ABbrg 7341663 021 1,43 95985 1,3377 0,0237 0,022 11,65 | 13,08 89,07 | 1,93 | 3,33 | 0,17 [ 11,35 1,04
Bbrg 6,77 | 531 193 | 7,7022 0,0121 0,01 0,0104 9,98 11,91 83,80 1,44
BCg 6,77 | 4,74 2,29 | 21,4881 0,0057 0,0134 0,0108 26,93 | 29,22 | 92,16 1,48
Cg 823 | 7,12 | 500 | 0,62 | 28,0907 | 0,0056 | 0,0171 0,0106 33,62 | 34,24 98,19 1,79
IV. SIEDLISKOWY INDEKS GLEBOWY - SIG
Wskaznik W 20,02 WN W h w Poziom wody w profilu [cm]:
SIG Cz_0,02v N/C Hhv/Cz_0,02 Sv Stopien i symbol wody: og5
\
SIGo 0,1*N2/C Hhv/100 Typ, podtyp i odmiana prochnicy: ml-§w — mull $wiezy
Warto$¢ cechy gleby 886,85 0,01 0,14 337 Typ, podtyp i odmiany gleby: BRw - Gleby brunatne wlasciwe
Warto$¢ wskaznika (W) 9 7 9 9
SIG - indeks 34 Odm. gleby wg SIG-u eu Rodzaj gleby: Qg
Gatunek gleby:  |gligzliiz
Typ Siedliskowy Lasu (TSL) | wg fatwo zmiennych 1$w wg trwatych Isw wg SIG-u  [Lsw2
iagnozy kowe wg el 6w gleby|
wariant uwilgotnienia siedliska: 2 - troficzno$¢ b




RDLP: Nadlesnictwo: Obreb: 9 d
Lesnictwo: Obiekt: Zarzad Zieleni Miejskiej Krakéw Oddz.: Dz. 126/2 Ark.: | c .
V. OPIS DRZEWOSTANU
Lp | Gatunek A1 A2 A3 B1 B2 B3 Dyna Wysokos¢ h [m] Wiek Bonitacja
| pietro Il pietro [l pigtro Podrost Podszyt Nalot mika hsr-przecigtna| hgr-gorna
1 |8LT 5 d 8,3 20
2 |GLG 4 d 45 20
3 |DB 0,5
4 |CzZM 1 6 20
5 |0S 0,5
6 |DERS 0,5
Zwarcie Ip  [pet.
Typ Siedliskowy Lasu (TSL) - diagnoza czagstkowa wg drzewostanu 1$w
VI. OPIS RUNA
Lp [Warst Gatunek Pokrycie | Lp [Warst Gatunek Pokrycie
1 ¢ |Poa nemoralis 3 9 ¢ [Milium effusum 1
2 ¢ | Taraxacum officinale 1 10 ¢ |Rosa sp. 1
3 ¢ | Chamaenerion angustifolium 1 11 d | Pleurozium schreberi +
4 ¢ |Geum urbanum 1
5 ¢ | Galium aparine 1
6 ¢ |Festuca sp. 1
7 ¢ |Poaannua +
8 ¢ | Aegopodium podagraria +
Pokrycie warstw [%]: A1- 90 A2- 0 |A3- 0 B1- 0 B2- 0 [B3- [C- 55 [D- 1
Pow. zdjecia [m?): 400 Wielko$¢ jednorodnego ptatu [ar]: 40 Typ pokrywy runa: |Zdziczala
Zespot roslinny (zbiorowisko) - aktualnie:
Zespot roslinny potencjalny: | [
Typ Siedliskowy Lasu (TSL) - diagnoza czastkowa wg runa: |Iéw
Informacje dodatkowe:
Stan siedliska lesnego: Z1a |Proponowany typ drzewostanu (TD): |Gb-Db
VII. DIAGNOZA SYNTETYCZNA SIEDLISKA LESNEGO
Typ Siedliskowy Lasu (TSL) - odmiana krainowa: |Malopolska | pietro roslinne:
- odmiana fizjograficzno-klimatyczna:
Lsw2 - Z1a - BRw - Qg - gligz/liz - Gb-Db Lsw2
TSL, wariant uwilgotnitnia, (odm. krainowa, fizjograficzno-klimatyczna, pietro roslinne); stan siedliska, podtyp gleby (odmiany), stop.oglej, rodzaj gleby, gatunek gleby, TD TSL wg SIG
Uwagi:
Wykonawca (-y): Data wykonania:
08-05-2018

- opisu powierzchni typologicznej

- zdjecia typologicznegoffitosocjologicznego  aspekt wiosenny

aspekt letni

|Henryk Galyga




ZALACZNIK NR 5

Skrécone opisy taksacyjne gruntéw objetych planami zalesien [pierwszy
okres realizacji Programul]



SKROCONE OPISY TAKSACYJNE GRUNTOW OBJETYCH PLANEM ZALESIEN

Nr . C . | Kwalifikacja | Grupa . - Powierzchnia
Oddz. | Wydz. wydz. STL D Opis zadrzewien istniejacych Pokrycie obszaru gruntu Uwagi Czynnosci proponowane (m?]
i a* 0, 0,
1| a Lt | WzOkDb Do zalesienia | 1 Zalesionie: Db 40%, O 0%, Wa 11799
i a* 0, 0,
2 | a Léw | WzLpDb Do zalesienia 1 gg'ozs'e”'e' Db 50%, Lp 30%, Wz 43768
i ia* 0, 0,
3 a 1 Léw | Wz-Lp-Db Do zalesienia 1 ng,zs'en'e' Db 50%, Lp 30%, Wz 45393
0s 30-401. 0,9 . Zalesienie: Db 50%, Lp 30%, Wz
3 a 2 Lw Wz-Lp-Db Podsz.: bez.cz, glg, Js, Wz 06 Sukcesja 3 20% 2225
i a* 0, 0,
3 b lw | WzLpDb Do zalesienia 1 gg(',zs'e”'e' Db 50%, Lp 30%, Wz 1518
; Zalesienie: Db 50%, Lp 30%, Wz
3 o Lw Wz-Lp-Db Pid. Js, Wz, Wb 20 - 401. Do zalesienia 1 20%. Chroni¢ wartosciowe okazy 7154
Wz 901 Wz, Db, Js
Redukcja podszytu i d-stanu.
3 d Lw Wz-Lp-Db Ak, Jw _35 l, Tp 951, 05 Sukcesja 3 LUKa.O‘.(B ha Podsadzenie ok. 40% powierzchni: 1755
Podsz.: bez.cz, ak, orz.w. 0,7 poro$nieta bzem Db 50%, Lp 30,%, Wz 20%
H ia* 0, 0,
3| f | 1 Lw | WzLpDb | Pid. Js, Wz, Wb 15- 401 Do zalesienia | 1 gg",f)s'e”'e' Db 50%, Lp 30%, Wz 787
i Redukcja podszytu i d-stanu.
3| 1 | 2 Lw | WzLpDb ;\Eb?zb’t\)/g;’c\;vbg:; 301. gg Sukcesja 3 | Luka0,02 ha Podsadzenie ok, 40% powierzchni: 1018
A ' Db 50%, Lp 30,%, Wz 20%.
H ar 0, 0,
4 | a | 1 | Lsw | WzlpDb |Pid.Tp, Wb40-501, Wz 20l Dozalesienia | 1 | WozWir Zalesienie: Db 50%, Lp 30%, Wz 24181
zabagniony. 20%
Tp, Wb, 20-401., Wz 40-1001., 05 Redukcja podszytu i d-stanu,
4 a 2 Lw Wz-Lp-Db [OI15-201. 0Y6 Sukcesja 3 odnowienie ok. 40% powierzchni: 6138
Podsz.: bez.cz, wh, $l.t, brz, js ’ Db 50% Lp 20% Wz 20% Ol 10%.
H ar 0, 0,
4 a 3 lw | WzLp-Db |Pid. Wz, Jw., Tp5-151. Do zalesienia 1|1 telef. ggf,zs'e”'e' Db 50%, Lp 30%, Wz 1976
Wb, Tp 20- 50 1. 0,6 . . -
4 a 4 Lw Wz-Lp-Db Podsz wb 03 Sukcesja 3 Teren fr. zabagniony | Bez czynno$ci 3303
H ia* 0, 0,
4 a 5 Léw | Wz-Lp-Db |Pid.Js, Wz, Wb 15-401. Do zalesienia 1 | Wb ogtawiane ggf;s'e”'e' Db 50%, Lp 30%, Wz 2897
0
4 a 6 LWN LWN 5 2888
4 a 7 taka Swieza, ekstensywna 7 Obszar cenny 19690

przyrodniczo




Nr . Co . | Kwalifikacja | Grupa . - Powierzchnia
Oddz. | Wydz. wydz. STL D Opis zadrzewien istniejacych Pokrycie obszaru gruntu Uwagi Czynnosci proponowane (m?]
Uzytkowanie N 0 o
4 b Lsw Lp-Db-Bk | Ogréd Do zalesienia 6 przypuszczalnie SS!,/G sienie: Bk 60%, Db 20%, Lp 160
nieformalne ”
i ia* 0, 0,
4 c 1 Léw | Wz-Lp-Db | Wb, Brz20-401, Tp, Ak, Js50-601. |04 Sukcesja 3 gg'ozs'e”'e' Db 50%, Lp 30%, Wz 2524
i ia* 0, 0,
4 c 2 Léw | Wz-Lp-Db Do zalesienia 1 ng,zs'e”'e' Db 50%, Lp 30%, Wz 1345
i ia* 0, 0,
4 d 1 Léw | WzLpDb |Pid. Ak, Brz, Wz, Soc, Jb 10-301. Do zalesienia 1 ng,zs'e”'e' Db 50%, Lp 30%, Wz 2179
. Brz, KI, Ak 15-20 1., Ak 50 - 60 | 0,6 . -
4 d 2 Lsw Wz-Lp-Db Podsz.ak, js, K, js.a 05 Sukcesja 3 Bez czynnosci 370
Wz, Db 60-1001., Db, Js, Lp 20 1. 06
4 f Lsw Wz-Lp-Db | Gr801. Sukcesja 2 Bez czynnosci 500
Podsz.:js 05
H ia* 0, 0,
4 | g | 1 | Lsw | WzlpDb |Pid.JK, Jw. Do zalesienia | 1 gg",f)s'e”'e' Db 50%, Lp 30%, Wz 12328
Tp, Wb, Js20-501.,Brz20-301., 0,6 Redukcja podszytu i d-stanu.
4 g 2 Lsw Wz-Lp-Db | orzw 15 1. Sukcesja 3 Podsadzenie ok 20% powierzchni: 8950
Podsz.:wb, iwa, tp, jkl, ak, bez.cz 0,6 Db 30%, Lp 30% Wz 20%, Ol 20%.
Jkl, Db, Ak 10-501., Db 100 - 120 I, 0,4 UprzatnaC czes$¢ podszytu i d-stanu,
4 h 1 Lw Ol-Wz-Db | Ak, Tp50-60 1. Sukcesja 3 podsadzi¢ ok 40% powierzchni: 2066
Podsz.: bez.cz, jkl 0,4 Db 40%, Wz 30%, Ol 30%.
4 h 2 LWN LWN 5 1463
JkI10-501. 08 . "
4 h 3 Lt Wz-0I-Db Podsz.: bez.cz, s, ik, §l.. 05 Sukcesja 3 Bez czynnosci 1709
H ar 0, 0,
4 h 4 Léw | Wz-Lp-Db |Pjd. JKi, Wb, &l.a 15-301. Do zalesienia 1 ggf,zs'e”'e' Db 50%, Lp 30%, Wz 3216
H ar 0, 0,
4 h 5 Léw | WzLpDb |Pjd. JKI, Wb, §l.a15-301. Do zalesienia 1 §8§s|en|e. Db 50%, Lp 30%, Wz 5221
0
H ia* 0, 0,
4 | i | 1| Lsw | WzlpDb |Pid.JK,ozw15-301. Dozalesiena | 1 | N SWikepa ggf,fs'e”'e' Db 50%, Lp 30%, Wz 11402
. 0
i Redukcja podszytu i d-stanu,
4 i 2 Léw Wz-Lp-Db égd;li 'ka1'€|3(| '430 gez oz sumak 82 Sukcesja 3 podsadzenie 40% powierzchni: 857
- aK, )i, Js, bez.cz, ' Db 50%, Lp 30%, Wz 20%.
H ia* 0, 0,
4 i Léw | WzLpDb |Pid.orzw, Ak 10-151. Do zalesienia 1 ggf,fs'e”'e' Db 50%, Lp 30%, Wz 2936
0
4 k Lw Ol-Wz-Db | Pjd. orz.w, jkI Do zalesienia 1 Zalesienie: Db 100% 302
4 | Lw Ol-Wz-Db Mjs. Os, Tp, Ak 15 - 20 I., zakrzew. 03 Do zalesienia 1 Uprzatnigcie istniejacych 2545

jkl, 8L.t, orz.w, js

zakrzewien.




Oddz. | Wydz. w;‘;z STL D Opis zadrzewien istniejacych | Pokrycie K";ﬂg;';?ﬁ’a ;L”nﬂz Uwagi Czynnosci proponowane P°"‘"[‘;’1 ﬁ;’h“'a
Zalesienie: Db 40%, Wz 30%,
01 30%
o i Uprzatniecie zbednych zakrzewien.
4 | m 1 Lew | Wzlp-Db |MisSla ozw10-201, zakizew. Do zalesienia 1 Zalesienie: Db 50%, Lp 30%, 1203
bez.cz, lesz, §l.a Wz 20%
i i Uprzatniecie zbednego podszytu,
4 | m | 2 | Lew | wzlppp |240-601,Js, Wz60-701KI351. 05 Sukcesja 3 podsadzenie 30 - 40 %; Db 50%, Lp 1061
Podsz.: jkI 0,4 30% Wz 20%
Zakrzew. bez.cz, $l.a, jk. - Zalesienie: Db 40%, Wz 30%, Ol
4 n 1 Lw Ol-Wz-Db Pid. Wz 1001, Js 301, Do zalesienia 1 30% 5068
Tp50-601., orzw, Lp30-401., 0,6
4 n 2 Lw Ol-Wz-Db | Ksz, Wz 60-80 1. Sukcesja 3 Bez czynnosci 1475
Podsz.: bez.cz 0,6
\[/)Vé’ QkJIZ ?;% i% ll" Lo. Wz 05 Redukcja podszytu i d-stanu,
4 n 3 Lw Ol-Wz-Db PP -p. Wz, Sukcesja 3 podsadzenie 40% powierzchni: 5762
Js 100- 1201 Db 50%, Wz 30%, Ol 20%
Podsz.: bez.cz, ak, czm, orzw 0,5 ' ’ )
Grunt do
4 n 4 Bagno naturaine; 4 Bez czynnosci 245
sukcesji
H ia* 0, 0,
4 | n | s Lw | OFWzDb | Pjd. JKI, Wy, Ak, Brz 20 - 401. Do zalesienia | 1 é?'gglz”'e' Db 40%, Wz 30%, 1162
4 n 6 LWN LWN 5 250
4 n 7 LWN LWN 5 150
Ak50-601., Wb 30-401. 0,6 . -
4 0 1 Lw Ol-Wz-Db Ak, ik, bez.cz, lesz. 05 Sukcesja 3 Bez czynnosci 1203
4 0 2 LE LE 5 296
4 0 3 Lw Ol-Wz-Db | Mjs. Js 301 Do zalesienia 1 Zalesienie: Db 100% 480
H ia* 0, 0,
4| p | 1| | orwzdb Do zalesienia | 1 Zalosionie: Db 40%, Wz 30% 2084
0
Ak, Tp, Js,Db20-601., 0,6
4 p 2 Lt Wz-Ol-Db | Wz, Db 100 -1201., Wb 50 - 60 I. Sukcesja 3 Bez czynnosci 2407
Podsz.: bez.cz, wb, ak, jkl,db 0,7
H ia* 0, 0,
4 p 3 Léw Wz-Lp-Db | Grunt w uzytkowaniu rolniczym Do zalesienia 6 Ogrod ggloz sienie: Db 50%, Lp 30%, Wz 252
4 p 4 LWN LWN 5 924
H ar 0, 0,
4 | p | 5 | Lsw | WzlpDb Do zalesienia | 1 Zalesienie: Db 50%, Lp 30%, Wz 2852

20%




Oddz. | Wydz. w;‘;z STL ) Opis zadrzewier istniejacych Pokrycie K";ﬂg;';?ﬁ’a ;L”nﬂz Uwagi Czynnoéci proponowane P°"‘"[‘;’1 ﬁ;’h“'a
Ak, Tp, Js,Db20-601., 0,6
4 p 6 Lsw Wz-Lp-Db | Wz, Db 100 -1201., Wb 50 - 60 I. Sukcesja 3 Bez czynnosci 721
Podsz.: bez.cz, wh, ak, jkl,db 0,7
. . - Zalesienie w luznej wigzbie: Db
4 r 1 Lsw Wz-Lp-Db | Pjd. Jkl, Ak 20 - 30 I. Do zalesienia 1 50%, Lp 30%, Wz 20% 3094
4 r 2 L$w Wz-Lp-Db | Ogréd Ogréd 6 349
4 r 3 LWN LWN 5 495
4 s 1 taka Swieza, ekstensywna. 7 Obszar genny 5896
przyrodniczo
. . . . - Zalesienie w luznej wigzbie: Db
4 s 2 Lsw Wz-Lp-Db | Grunt w uzytkowaniu rolniczym Do zalesienia 6 Sad 50%, Lp 30%, Wz 20% 3861
Wb, Wz 50 - 80 1., Jkl 30 - 50 1., 0,7 Redukcja podszytu i d-stanu.
4 t 1 Lw Ol-Wz-Db |Ak10-151. Sukcesja 3 Podsadzenie ok. 40 %: Db 40%, 2030
Podsz.: bez.cz, K, tp, kI 0,6 Wz 20%, Ol 20 %, Jw 10%, Lp 10%.
i ia 0, 0,
4 t 2 Lw | OFWzDb |Mis. zakrzew. ak Do zalesienia 1 ggis'e”'e' Db 40%, Wz 30%, O 915
Wb 30-501,, Wz, Js, Jki 60-801. 06 Redukcja podszytu i d-stanu.
4 | w Lt | WzODb |Tp,KI, Orzw, Jki 20 - 20 . Sukcesja 3 C\fdgggzeg'lezgk,;/‘“j o 1'(3)?/4?_/“ 11406
Podsz.: bez.cz, lesz. 05 10%,/ o o W 1070, L
0.
taka Swieza, ekstensywna.
Mjs. Db, Js, Lp 20 - 30 I. Pjd. Nasadz. Obszar cenn
5 a 1 Wz, Kl p, KI, Js, Lp, Brz 10 I. w luznej 7 enny 37566
wigzbie. przyrodniczo
Zakrzew. mjs. glg, ak
5 a 2 Lsw Wz-Lp-Db ;gdzsoz %%;.’cgbaio tlp 8(75 Sukcesja 3 Bez czynnosci 2821
Tp 50-60 1., Db, JkI, KI, Ak 30 - 50 I. 0,5 Redukcja podszytu i d-stanu.
5 a 3 Léw Wz-Lp-Db | Db, Wb, JKI, Js, orz.w, Brz 15 - 251. Sukcesja 3 Podsadzenie ok. 40 %: Db 50%, 4717
Podsz.: bez.cz, jkl, db, wz 0,7 Lp 30%, Wz 20 %.
taka Swieza, ekstensywna.
Pjd. Tp40-501,Db30-401. Obszar cenn
5 b Zakrzew. mjs. glg, jb, db, ol. 7 V10 dniczoy 20890
Nasadz. Lp, Brz, Ol 10 I. w luznej przy
wiezbie.
Mjs. Ak, Sl.a, Orz.w 20 1.
5 c 1 Léw Wz-Lp-Db Db 30 - 40 I., Zadrzewieniowe formy Do zalesienia 1 Zalesienie: Db 50%, Lp 30%, Wz 2831

Ol, Brz, Db, Wz Czm 8 .
Zakrzew.: §l.t, bez.cz, czm, $nieg

20%.
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Wb, Wz, Ak, orzw 20 -301., 0,6 Redukcja podszytu i d-stanu.
5 c 2 Lsw Wz-Lp-Db | Wb 50-601. Sukcesja 3 Podszadzenie ok. 30 %: Db 50%, 1854
Podsz.: bez.cz, czm, der, orz.w, wz 0,7 Lp 30%, Wz 20 %.
Obszar cenny
Laka Swieza, ekstensywna. przyrodniczo.
S | ¢ |3 Pid. Wb, Jw, 01 10 - 15, 7| Teren okresowo 1533
zalewany
5 c 4 Laka Swieza, ekstensywna. 7 Obszar cenny 9896
przyrodniczo
Pld. Wb, Jki 20-301., . Zalesienie: Db 40%, Wz 30%,
6 a 1 Lw Ol-Wz-Db Zakrzew.: wb, K, §l.a, tp Do zalesienia 1 01 20%, Jw. 10% 33453
i Redukcja podszytu i d-stanu.
6 | a | 2 Lw | OwzDp | A0 1P 230501 o Sukcesja 3 | Wez S ujecie wody. | Podsadzenie ok. 50 %: Db 40%, 38147
- WD, Dez.cz, JKI, orz. ' Wz 20%, O1 20 %, Jw 10%, Lp 10%.
H ia* 0, 0,
6 | a | 3| v | O-WzDb Dozalesienia | 6 |taka Zalosionie: Db 40 %o, Wz 30%, 1803
iania 0 0
6 a 4 Lw Ol-Wz-Db | Grunt w uzytkowaniu rolniczym Do zalesienia 6 Grunt orny é?lgglz nie: Db 40%, Wz 30%, 5920
Zalesienie: Db 40%, Lp 30%, Wz
6 a 5 Lsw Wz-Lp-Db | Pjd. Ak20-401. Do zalesienia 1 20%, 20564
Jw 10%
Ak, Brz, Jb 30 -501. Wz, Js, Jd 60 [., 0,6 Redukcja podszytu i d-stanu.
6 a 6 Lsw Wz-Lp-Db | Wz Js80-1301. Sukcesja 3 Podsadzenie ok. 40 %: Db 50%, 8276
Podsz.: bez.cz, der, jrz, lesz. 0,7 Lp 30%, Wz 20 %.
H ar 0, 0,
6 a 7 Léw Wz-Lp-Db | Grunt w uzytkowaniu rolniczym Do zalesienia 6 Grunt orny gg‘l’/i sienie: Db 50%, Lp 30%, Wz 17379
iania- 0 0
6 b 1 Léw | Wz-Lp-Db Do zalesienia 1 ggf,zs'e”'e' Db 50%, Lp 30%, Wz 4800
Brz, Wb, Wz 50 - 60 ., Ak, Jb 30 - 40 0,8
6 b 2 Lw Ol-Wz-Db | 1. Sukcesja 3 Bez czynnosci 1524
Podsz.: czm, wb, ak, lesz. 0,6
H ia* 0, 0,
6 b 3 Léw Wz-Lp-Db | Grunt w uzytkowaniu rolniczym Do zalesienia 6 Grunt orny gglz sienie: Db 50%, Lp 30%, Wz 3306
H ia* 0, 0,
6 b 4 Léw Wz-Lp-Db | Grunt w uzytkowaniu rolniczym Do zalesienia 6 Grunt orny gg(lj;ememe. Db 50%, Lp 30%, Wz 2109
0
i ia* 0, 0,
6 | ¢ Lsw | Wz-LpDb Do zalesienia | 1 ggf,j’s'e”'e' Db 50%, Lp 30%, Wz 1719
0
Grunt
6 d Mjs. Wb. 01 10-20 I. do naturalne; 4 Bagno Bez czynnosci 330
sukcesji
6 f Lw Ol-Wz-Db | Pjd. 01 701. Do zalesienia 1 Zalesienie: Db 60%, Wz 40% 2253
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Redukcja podszytu i d-stanu.
6 g Lw Ol-Wz-Db g(l) deg 'zge-z4(c)z|.’ol 8? Sukcesja 2 Podsadzenie ok. 40 %: Db 40%, 1246
T ' Wz 20%, Ol 20 %, Jw 10%, Lp 10%.
6 h Lw O-Wz-Db | Zakrzew.:bez.cz, jkl, czm Do zalesienia 1 Zalesienie: Db 100% 60
. Zalesienie: Db 45%, Lp 30%, Wz
6 i 1 Léw | WzlpDp | WS Ak Brz, Wb 20-401, Do zalesienia 1 15% 11343
Zakrzew.: ak, czm, wz 81.a5% S1t5%.
Redukcja d-stanu.
6 i 2 Léw Wz-Lp-Db |Brz, Tp5-151. 0,7 Sukcesja 3 Podsadzenie ok. 40 %: Db 50%, 1567
Lp 30%, Wz 20 %.
. . Ol, Db, Wb, Ak 10 -20 . 0,6 . -
6 i 3 Lsw Wz-Lp-Db Podsz.. ak, jkl, czm 07 Sukcesja 2 Bez czynnosci 631
iania- 0 0
6 i 4 Lsw Wz-Lp-Db | Grunt w uzytkowaniu rolniczym Do zalesienia 6 Grunt orny gg(ljzsmnle. Db 50%, Lp 30%, Wz 5114
H ia* 0, 0,
6 | i | 5 | Léw | WzlpDb |Gruntw uzytkowaniu rolniczym Dozalesienia | 6 | Gruntomy gg",f)s'e”'e' Db 50%, Lp 30%, Wz 18942
H ia* 0, 0,
6 i 6 Lsw Wz-Lp-Db | Grunt w uzytkowaniu rolniczym Do zalesienia 6 Grunt orny gg‘l,z sienie: Db 50%, Lp 30%, Wz 2570
. . i Zakrzewienie: bez.cz, $l.a, js, czm, _ Uprzatniecie zakrzewienia.
6 ! Low | Wz-Lp-Db | ¢ ok Pid.Tp 50 - 60, Do zalesienia ! Zalesienie: Db 50%, Lp 50%. il
Uprzatniecie zakrzewienia.
6 k Lsw Wz-Lp-Db | Pjd. Db, Wz, $l.a, Tp 10 - 151. Do zalesienia 1 Zalesienie: Db 50%, Lp 30%, Wz 2772
20%
Redukcja d-stanu.
6 Lsw Wz-Lp-Db | Wb, JkI 15-201. 0,5 Sukcesja 3 Podsadzenie na ok. 60 %: Db 50%, 254
Lp 30%, Wz 20 %.
H ar 0, 0,
6 | m 1 Léw | Wz-Lp-Db Do zalesienia 1 ggf,zs'e”'e' Db 50%, Lp 30%, Wz 2043
Redukcja podszytu i d-stanu.
6 m 2 Lsw Wz-Lp-Db Wb, Tp', Wz, 0120-501. 06 Sukcesja 3 Podsadzenie na ok. 40 %: Db 50%, 667
Podsz.: bez.cz 0,7 Lp 30%, Wz 20 %,
. Wz, Db, Tp 50 - 60 1. 0,7 . -
6 n 1 L$w Wz-Lp-Db Podsz.. czm, wz, bez.cz, tp. 07 Sukcesja 3 Bez czynnosci 3064
Zakrzewienie: bez.cz, czm, wb, t Uprzatnigcie zakizewienia.
6 n 2 Lsw Wz-Lp-Db . e amt » WO, 1p. Do zalesienia 1 Zalesienie: Db 50%, Lp 30%, Wz 3428
Mjs. Wb, Db 25 - 30 1. 20%
Uprzatnigcie zakrzewienia.
71 a | 1| Lew | WzlpDo |2 Tp10-201. 06 Sukcesja 3 Zalesienie: Db 50%, Lp 30%, Wz 669
Podsz.: jkI, bez.cz. 0,8 20%
7 a 2 Léw | WzLp-Db |Zakrzew. JK 03 Do zalesienia 1 Uprzatnigcie zakrzewienia. 669

Zalesienie: Db 60%, Lp 40%
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i i Redukcja podszytu i d-stanu.
7 b 1 LMs$w So-Bk-Db Izgcfsoz '?)(zzlz.’cékazkot 301 8? Sukcesja 3 Podsadzenie na ok. 50 %: Db 50%, 1390
- Dez.Cz, Ak, 1p. ' Bk 30%, S0 20 %.
7 b 2 Grunt zabudowany 6 Wiata i plac 245
Wb, Tp 20- 501 0.4 Redukcja podszytu i d-stanu.
7 c 1 LMb Brz-Ol o ; - ' Sukcesja 3 Podsadzenie na ok. 50 %: Ol 70%, 334
Podsz.: bez.cz, js, orz.w, jKI, js. 0,8 Brz 30%
i ia* 0, 0,
7 | ¢ | 2 | LMéw | So-Bk-Db |Pjd. Wb, Tp,Jk10-151. Do zalesienia | 1 ng,zs'e”'e' Db 50%, Bk 30%, So 12063
Grunt
7 c 3 do naturalne; 4 Dawny osadnik Bez czynnosci 1515
sukcesji
7 d LMsw So-Bk-Db Do zalesienia 1 Zalesienie: Db 60%, Bk 40% 699
, Zakrzewienie: bez.cz, wb . Zalesienie: Db 50%, Bk 30%, So
7 f 1 LMs$w So-Bk-Db Mis. Wb, Ak 10 - 30 1. Do zalesienia 1 20% 8287
7 f 2 LMséw So-Bk-Db | Wb 20-251. 0,6 Sukcesja 3 Bez czynnosci 1001
: ) Redukcja podszytu i d-stanu.
7 f 3 LMs$w So-Bk-Db \é\gj’;p_’ tﬁa kz Szl v}fllb SII(Ia 15-301. 83 Sukcesja 3 Podsadzenie na ok. 50 %: Db 50%, 1556
- Dez.c2, WO, JK. ' Bk 30%, S0 20 %.
Teren ogrodzony,
7 f 4 6 instalacje 88
kanalizacyjne.
: i Redukcja podszytu i d-stanu.
8 | a Lw | OwzDp | 121000 1‘:‘ 10-201 o Sukcesja 3 Podsadzenie ok. 40 %: Db 40%, 959
o e ' Wz 20%, O1 20 %, Jw 10%, Lp 10%.
) Redukcja podszytu i d-stanu.
8 | b Low | WzipDp | [P VP 1Wa5- 201 04 Sukcesja 3 Podsadzenie na ok. 70 %: Db 50%, 964
- 99 Lp 30%, Wz 20 %.
Redukcja podszytu i d-stanu.
8 c Lsw Wz-Lp-Db | Wh, Ak 30-401. 0,6 Sukcesja 3 Podsadzenie na ok. 50 %: Db 50%, 1548
Lp 30%, Wz 20 %.
, Zakrzewienie: orz.w, jkl, Js.a, . Zalesienie: Db 50%, Lp 30%, Wz
9 a 1 L$w Wz-Lp-Db Mis. Orzw, JKI 10 - 20 I Do zalesienia 1 20% 8715
Ak, Md, Js, JkI 20 -501.,Brz70-80 1. 0,7 Redukcja podszytu i d-stanu.
9 a 2 Lsw Wz-Lp-Db | JKI, Orzw 15-401. Sukcesja 3 Podsadzenie na ok. 40 %: Db 50%, 4263
Podsz.: jkl, der, 8l.a, js, wz. 0,8 Lp 30%, Wz 20 %.
, Zakrzewienie: $l.a, sumak, jkl, czm, lesz. . Zalesienie: Db 50%, Lp 30%, Wz
9 b Léw Wz-Lp-Db Pid. Orz.w, JK Do zalesienia 1 20% 1696
; iania- 0 0
10 a Lt Wz-Ol-Db Do zalesienia 1 Obszar wzdtuz watu | Zalesienie: Db 40%, Ol 30%, Wz 5168

ochronnego

30%.
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i Redukcja podszytu i d-stanu.
10 | b G | weoe |thgs TN | sukoesi 3 Padsadzerie ok. 50 %: Db 40%, 4497
i : Wz 20%, Ol 20 %, Jw. 10%, Lp
Podsz.: bez.cz, Ip, gtg, $l.a, czm. 0,7 10%
i Zakrz.: bez.cz, czm. . Lo o
10 c LMsw So-Bk-Db Pid. Db, Brz 50 - 701,, Ak 20 - 30 . Do zalesienia 1 Zalesienie: Db 100% 321
Zalesienie: Db 40%, Lp 40%, Wz
11 a 1 Léw Wz-Lp-Db | Mjs. Wb 20-301., Pjd. Md 2-41. Do zalesienia 1 20% 4603
w luznej wiezbie, parkowej.
Redukcja podszytu i d-stanu.
1| a | 2 | Lw | weipDp | AK2- S0 o Sukcesja 3 Podsadzenie na ok. 60 %: Db 50%, 3446
- WD, &k, JKl. ' Lp 30%, Wz 20 %.
Redukcja podszytu i d-stanu.
11 b Lsw Wz-Lp-Db | Ak, Tp, Czr, orzw, Wb 10- 20 1. 0,4 Sukcesja 3 Podsadzenie na ok. 60 %: Db 50%, 1064
Lp 30%, Wz 20 % w luznej wiezbie.
. s g . Zalesienie: Db 50%, Lp 30%, Wz
12 a Lsw Wz-Lp-Db | Ogrodki dziatkowe Do zalesienia 6 20% w luzne] wigsbie, parkowe]. 2700
Zakrzewienie: bez.cz, réza, wb, orz.w, . 0 o
12 | b 1 Lsw | WzlpDb |czm lesz. Do zalesienia 1 ggf;s'e”'e' Db 50%, Lp 30%, Wz 3428
Pjd. Orz.w, Jb, Sl. ’
. - Teren ogrodzony, Zalesienie: Db 50%, Lp 30%, Wz
12 b 2 Lsw Wz-Lp-Db Do zalesienia 6 zabudowany. 20%. 116
12 c Lsw Wz-Lp-Db | Mjs. JkI 30 1. Do zalesienia 1 Zalesienie: Db 100%. 226
Redukcja podszytu i d-stanu.
12 | d Léw | Wz-Lp-Db \F’,\ggscz’r% Tp, lwa 10- 201. o0 Sukcesja 3 Podsadzenie na ok. 50 %: Db 50%, 1841
3 ' Lp 30%, Wz 20 %.
i Zakrzewienie: bez.cz, ol, wz. . Lo 0 o
13 a Lsw Wz-Lp-Db Mis. Wz, 01 10- 20 |, Do zalesienia 1 Zalesienie: Db 50%, Lp 50% 408
Redukcja podszytu i d-stanu.
13| b Léw | Wz-Lp-Db 8('; o0 oL o3 Sukcesja 3 Podsadzenie na ok. 70 %: Db 50%, 492
e e ' Lp 30%, Wz 20 %.
JKI, Orz.w, Olsz, Wz, Brz, Wb 05 Redukcja podszytu i d-stanu.
13 c 1 Lsw Wz-Lp-Db |40-501., JkI, O, Klp10-201. Sukcesja 3 Podsadzenie na ok. 40 %: Db 50%, 1207
Podsz.: lig, lesz, wb, bez.cz, der. 0,7 Lp 30%, Wz 20 %.
H ia* 0, 0,
130 ¢ | 2 | Léw | WelpDb | Ogrodki dziatkowe Do zalesienia | 6 asesionie: Db 50%, Lp 30%, W 1396
Ol, Wb, Tp, Jkl 30 - 50 I. 0,5 Redukcja podszytu i d-stanu.
13 c 3 L$w Wz-Lp-Db | Ak40-501. Sukcesja 3 Podsadzenie na ok. 40 %: Db 50%, 1688
Podsz.: czm, orz.w, js, réza, lesz, Ip. 0,7 Lp 30%, Wz 20 %.
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Grunt Dost
13 d Lsw Wz-Lp-Db do naturalne; 4 &P Bez czynnosci 416
" problematyczny
sukcesiji
Do zalesienia
i&nieni ienie: 0 0,
14 a Léw Wz-Lp-Db z;nngsmemu 6 gglozmeme. Db 50%, Lp 30%, Wz 10610
prawnego
Do zalesienia
1éni i i ia* 0, 0,
14 b Léw Wz-Lp-Db gé)anwaqsmemu 6 Sgl)zsmme. Db 50%, Lp 30%, Wz 444
prawnego
14 c Lsw Wz-Lp-Db Do zalesienia 1 Zalesienie: Db 50%, Lp 50% 445
i i Redukcja podszytu i d-stanu.
14 | d Lw | WzipDp |5 TP 30401, Ak Wz 801001 oo Sukcesja 3 Podsadzenie na ok. 50 %: Db 50%, 307
- Dez.Cz, gig. JK, ' Lp 30%, Wz 20 %.
i Redukcja podszytu i d-stanu.
14 f Lsw Wz-Lp-Db égd\é\;b :;%Z ZS lék olg, ik 8:73 Sukcesja 3 Podsadzenie na ok. 60 %: Db 50%, 341
o T Y ' Lp 30%, Wz 20 %.
ianie i iania 0 0,
14| g | 1 | Lsw | wzlpDb ﬁjadkrjilwz'g”_'i'obfz'cz’ K. dlg. Do zalesienia | 1 gg",f)s'e”'e' Db 50%, Lp 30%, Wz 794
14 g 2 6 Bunkier 203
. e Zakrzewienie: bez.cz, glg, jkI. . N o
14 h Lsw Wz-Lp-Db Pid. JKI, orzw 20 - 30 . Do zalesienia 1 Zalesienie: Db 100% 213
0,8
5 a | 1 | Lw | WelpDp |Khdw 0lDb,Brz10-301Md50-601 Sukcesja 2 Bez czynnosci 711
Podsz.: kI, wz, trzm, js, bez.cz. 07
15 a 2 Léw Wz-Lp-Db Do zalesienia 1 Zalesienie: Db 100% 211
H ar 0, 0,
15 | b Léw | Wz-Lp-Db Do zalesienia 1 ggfzs'e”'e' Db 50%, Lp 30%, Wz 2693
Bk, Wz, Lp, Db, Js 4 I. 0,9 . 0. 0
15 | ¢ Léw | WzLpDb |Brz, Car, K|, Jb30-401. Sukcesja 2 Poprawki na ok. 10%: Db 50%, 2919
- . : Lp 30%, Wz 20%
Podsz.: wz, gig, jrz, db, jw., bez.cz. 0,1
Do zalesienia
PR iania* 0, 0,
15 | d Lsw | WzLp-Db | Ogrodki dziatkowe ot B ggf,fs'e”'e' Db 50%, Lp 30%, Wz 2007
0.
prawnego
, ™ Zakrzew.: gtg, czm.p, der, orz.w. . Zalesienie: Db 50%, Bk 30%, So
16 a 1 LMs$w So-Bk-Db Pid. Wb, Tp, Os, Czr. Brz 10- 20 . Do zalesienia 1 20% 3940
Redukcja podszytu i d-stanu.
16 a 2 LMs$w So-Bk-Db | Tp, Wb, Os, Ilwa, Czr 10 - 20 I. 0,6 Sukcesja 3 Podsadzenie na ok. 40 %: Db 50%, 520

Bk 30%, So 20 %.
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Redukcja podszytu i d-stanu.
16 a 3 LMs$w So-Bk-Db | Tp, Wh, Os, Ilwa, Czr 10 - 20 1. 0,6 Sukcesja 3 Podsadzenie na ok. 40 %: Db 50%, 231
Bk 30%, So 20 %.
Redukcja podszytu i d-stanu.
16 a 4 LMs$w So-Bk-Db | Tp, Wh, Os, Ilwa, Czr 10 - 20 1. 0,6 Sukcesja 3 Podsadzenie na ok. 40 %: Db 50%, 239
Bk 30%, So 20 %.
16 a 5 LWN LWN 5 309
. o Zakrzew.: gtg, czm.p, der, orz.w. - N 0 o
16 a 6 LMs$w So-Bk-Db Pid. Wb, Tp, Os, Czr, Brz 10 - 201. Do zalesienia 1 Zalesienie: Db 50%, Bk 50% 443
16 a 7 LWN LWN 5 300
. a1 Zakrzew.: gtg, czm.p, der, orz.w. - . o
16 a 8 LMsw So-Bk-Db Pid. Wb, Tp, Os, Czr. Brz 10 - 201. Do zalesienia 1 Zalesienie: Db 100% 188
16 b 1 LMs$w So-Bk-Db Do zalesienia 1 Zalesienie: Db 50%, Bk 50% 627
16 b 2 LWN LWN 5 39
: ) Redukcja podszytu i d-stanu.
16 | ¢ 1 Léw | Wz-Lp-Db g'(;;sf'f"’é’l"’lfs';bt;eczzggﬁg |l o oz 8‘7‘ Sukcesja 3 Podsadzenie na ok. 60 %: Db 50%, 4212
- S, 1082, Doz.6Z, - 919, orzw. 1 %, Lp 30%, Wz 20 %.
16 c 2 LWN LWN 5 167
Grunt
16 o 3 Lsw Wz-Lp-Db do naturalne; 4 Bez czynnosci 262
sukcesji
16 c 4 LWN LWN 5 138
Redukcja podszytu i d-stanu.
16 d LMs$w So-Bk-Db | Ak, Wb, orz.w, Tp, Os, Iwa, Jkl,5-101, |08 Sukcesja 3 Podsadzenie na ok. 30 %: Db 50%, 764
Bk 30%, So 20 %.
i Redukcja podszytu i d-stanu.
16 | f LMéw | So-Bk-Db é(';’di';'{ :ﬁ Iy 0285 ’ 82 Sukcesja 3 Podsadzenie na ok. 40 %: Db 50%, 632
- 8K JK, 05, 9ig. ' Bk 30%, S0 20 %.
H ia* 0, 0,
6 | g LMéw | So-Bk-Db Do zalesienia | 1 ajesionie: Db 50%, Bic 0%, So 3168
iania 0 0,
6 | h LMéw | So-Bk-Db Dozalesienia | 1 aesienie: D 50 %, Bk 30%, So 1782
0
16 i LMs$w So-Bk-Db Do zalesienia 1 Zalesienie: Db 50%, Bk 50% 484
) Redukcja podszytu i d-stanu.
16 | j | 1 | LMéw | So-BkDb ﬁas'ﬁ’?bgsa%b'lgzrgepr -3 oo Sukcesja 3 Podsadzenie na ok. 50 %: Db 50%, 7141
- 012, @b, lesz, Cef, <, gig. ' Bk 30%, S0 20 %.
H ar 0, 0,
16 j 2 LMsw So-Bk-Db | Zakrzew.: mjs. der, Ip, orz.w, gtg, lesz. Do zalesienia 1 gg(lzsmnle. Db 50%, Bk 30%, So 1135
16 j 3 LMsw So-Bk-Db | Zakrzew.: mjs. der, Ip, orz.w, gig, lesz. Do zalesienia 1 Zalesienie: Db 50%, Bk 50% 405
16 k LMsw So-Bk-Db | Mjs. Ak, JkI5-151. Do zalesienia 1 Zalesienie: Db 100% 226
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17 a LM$w So-Bk-Db Do zalesienia 1 Zalesienie: Bk 100% 48
17 c LMs$w So-Bk-Db Do zalesienia 1 Zalesienie: Db 100% 78
. Zakrz.: czm, bez.cz, gtg, ak, czm.p. . Red“‘.‘cl'"?‘ zakrzevs(/)ieh. o
17 f 1 Lsw Wz-Lp-Db Pid. Ak, Wz, Brz, Os 40. 0,6 Do zalesienia 1 gglozmeme. Db 50%, Lp 30%, Wz 13023
i Redukcja podszytu i d-stanu.
17 | f | 2 | Lsw | wzlpDb gg&sBzrz-'cTzﬁng O?Z()Jv i db, o5 8‘75 Sukcesja 3 Podsadzenie na ok. 40 %: Db 50% 3447
TR T I T ' Lp 30%, Wz 20 %.
Redukcja czm.p.
17 g 1 Léw Wz-Lp-Db | Zakrzew.: czm.p, gfg, 0s. 0,6 Do zalesienia 1 Zalesienie: Db 50%, Lp 30%, Wz 5009
20%.
) Redukcja podszytu i d-stanu.
17 | g | 2 | Lsw | wzlpDb ggastp_zfzm“g |é+g o 8; Sukcesja 3 Podsadzenie na ok. 40 %: Db 50% 587
TR g T ’ Lp 30%, Wz 20 %.
. H ia* 0, 0,
17 | h | 1| Lew | WzlpDb ﬁfdkﬁgv e 9tg, 0s, bez.cz, db. 02 Do zalesienia | 1 ggif'e”'e' Db 50%, Lp 30%, Wz 4065
: i Redukcja podszytu i d-stanu.
17 | h 2 Léw | Wz-Lp-Db gﬁg’sf i'zran gsé*és'gé %t;’ZJV';' 15-301 gg Sukcesja 3 Podsadzenie na ok. 40 %: Db 50%, 7888
T e e ' Lp 30%, Wz 20 %.
i Redukcja podszytu i d-stanu.
17 i Lsw Wz-Lp-Db Os, Wt? 20-401. 05 Sukcesja 3 Podsadzenie na ok. 50 %: Db 50%, 820
Podsz.: 0s, gtg, db, bez.cz. 0,6 Lp 30%, Wz 20 %
i a* 0, 0,
17 j Lsw Wz-Lp-Db | Zakrzew.: czm.p, orz.w, 0,5 Do zalesienia 1 gg!zsmnle. Db 50%, Lp 30%, Wz 1356
, Brz, Orz.w, Czr, lwa 15-20 |. 0,8 . L.
18 a 1 Lsw Wz-Lp-Db Podsz.: bez.cz, ghg, czm, 4., brz. 06 Sukcesja 3 Bez czynnosci 4404
18 a 2 L$w Wz-Lp-Db | Zakrz.: orz.w, gt, réza Do zalesienia 1 Zalesienie: Db 60%, Lp 40% 699
Grunt
18 b 1 Lsw Wz-Lp-Db | Wb, O115-201. 0,2 do naturalne; 4 Bez czynnosci 2766
sukcesiji
18 b 2 Teren zdewastowany 6 Budowa rurociagu 7307
H ia* 0, 0,
18 | ¢ Léw | WzLp-Db | Zakz.: wb, iwa, gl, czm.p. 04 Do zalesienia | 1 ggf,fs'e”'e' Db 50%, Lp 30%, Wz 173
0.
18 d Lw Ol-Wz-Db | Mjs. Wb, Orzw 5-151. Do zalesienia 1 Zalesienie: Db 70%, Wz 30% 408
18 f Lw Ol-Wz-Db | Mjs. Wb 5-151. Do zalesienia 1 Zalesienie: Db 70%, Wz 30% 641
Wb 30-501. ) 06 Czesciowo do Po usunigciu czesci drzew i
Tp, Orzw, Czm.p, JKI, Sl.a, Gr ' rekeult it podszytu podsadzié mozna
19 a Léw Db-Bk Db, Dbc, KI, Iwa, Js 15-351. Sukcesja 3 ws yiskajémieci 50 - 70% powierzchni. 11022
bez.cz, $l.a, lig, lesz, jkl, gtg, czm ySypiska smiecl. - | p 40%, Db 20% Wz 10%, Lp 10%
0,7 Aktualnie dwie luki

szk

Kl 10%, Gb 5%, Czr 5%
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do
odnowienia.
. Podsz: lesz., czm.,wb., bez.cz. Lo CzeSciowo Usuniecie podszytu, zalesienie:
19 b Lsw Jw-Wz-Bk oid KI 30 |, 04 Do zalesienia 1 ogrodzone Bk 50%, Wz 300/3/‘ Jw 20% 749
19 c LSw Jw-Wz-Bk Do zalesienia 1 Zalesienie: Bk 100% 141
19 d Léw Jw-Wz-Bk | Podsz.: czm. 0,3 Do zalesienia 1 Zalesienie: Bk 60%, Wz 40% 461
19 f 1 Léw Wz-Lp-Db | Turzycowisko Do zalesienia 1 Zalesienie: Db 60%, Lp 40% 436
Po uprzatnigciu podszytu mozna
19| f | 2 | Lsw | wzlpDb gc'; d(s;i“_"’czwn:’ 25-501. o0 Sukcesja 3 podsadzié 30% powierzehni 536
3 ' Wz 50% Lp 50 %
Zaro$la czm, wb, ak, jkI Zalesienie:
19 g 1 Lsw Wz-Lp-Db Pid. Ol OrZ\YN 15 i 2’0 | 0,4 Do zalesienia 1 | telek. Db 40%, ].p 30%, Wz 10% 1037
T 01 10%, Sl.a 5%, SI.t 5%
19 g 2 LE 5 583
Na gruncie Zalesienie
19 h L& Wz-Lo-Db Zaro$la: lesz, §l.a, wb, bez.cz 0.8 Do zalesieni 6 ogrq?zenlc?,l ik Db 40%, Lp 30%, Wz 10% 2133
W ZHPED | bid. 01, Wb 20- 301, ' 0 zalesienia ’l\’/l"’.‘w' ony d2IalKOWE. 1 51 109%, Tp 5%, Wb 5%.
js. wysypiska T - .
PR eren czesciowo do rekultywacji.
$mieci.
Mis. wysypiska Zalesienie:
19 i Lsw Wz-Lp-Db | Zaro$la: czm, wb, jkI, $l.a, lesz, orz.w 0,8 Do zalesienia 1 émiéci Db 60%, Lp 40% 372
Teren cze$ciowo do rekultywacii.
Po usunigciu czesci podszytu i
. ] Wb, Ak 30-401. 0,6 . zbednych czesci d-stanu, mozna
19 ! ! Low | Wzlp-Db | g, - bez.cz, orz.w, czm, der 0,6 Sukcesja 3 || telek podsadzié ok. 20% powierzchni. 1922
Wz 30%, Lp 30%, Db 30% Ol 10%
19 j 2 LE 5 478
Po usunigciu czesci podszytu i
: : zbednych czesci d-stanu, mozna
19 | k| 1| Lew | weipDp A6 gJ*';" SZ wan -4l oo Sukcesja 3 | L Wysypisa podsadzic ok, 30% powierzchni. 1362
B ' ’ Wz 30%, Lp 30%, Db 30% Ol 10%.
Mjs. wymagana rekultywacja.
19 k 2 LE 5 107
19 | 1 | 1| Lsw | wzlpDb ﬁff\j\'/% ggzgé l‘f’b' 03 Dozalesienia | 1 |Ltelek. éf‘)'%so';:"fp 0% 216
19 | 2 L$w Wz-Lp-Db \IéVb’ o'{ Jid, 0s 30 - 401, . 06 Sukcesja 3 Bez czynnosci 129
odsz.: bez.cz, czm, orz.w, iwa 0,5
19 m 1 L$w Wz-Lp-Db | Zaro$la: wb, os, bez.cz, pjd. Wb 30 . 0,3 Do zalesienia 1 Zalesienie: Db 60%, Lp 40% 190
19 m 2 LE 5 108
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. . Wb 50 | 0,6 . Usuniecie czesci podszytu,
19 n 1 Low Wz-Lp-Db Podsz.: bez.cz, wb 0,5 Sukcesja 3 LESm podsadzenie Wz, Lp na 40 - 50% 217
.. Os,Brz20-351. 0,7 . Ewent. usuniecie gatunkow
20 a 1 Lwy2éw | Lp-Do-Bk Podsz.: bez.cz., réza, $l.a, orz.w 0,5 Sukcesja 3 obcych. 804
Dostep
. Oh. - problematyczny. Zalesienie:
20 a 2 Lwyzsw | Lp-Db-Bk Do zalesienia 1 Linia energet szer. 5 | Bk 50%, Db 30% Lp 20% 6286
m
20 b 1 Lwyzéw | Lp-Db-Bk | Winobluszcz 1.0 Do zalesienia 1 Zalesienie: Bk 100% 340
20 b 2 LE 5 319
Zbiorowisko lesno-zaro$lowe 0,3
20 | b 3 | Lwyzéw | Lp-Db-Bk gzz"éva3vgtl’ Db, Jw, Orz.w, Czm.p, Do zalesienia 1 Eﬁ‘é‘gﬁzja&°2§§fﬁg£;’féﬁ”'§% 8160
Podsz.: wh, lesz, czm, bez.cz, glg, 0,7
20 b 4 LE 5 107
Teren ogrodzony,
ugg;oc\:\;acl)rgy Zalesienie po wyjasnieniu
20 o 1 Lwyzéw | Lp-Db-Bk Do zalesienia 6 postronne 'Z\ko sytuacji prawnej gruntu. 1130
Dok o Bk 50%, Db 30% Lp 20%
rawniki, ogrody,
place.
Zarosla: bez.cz. lesz. Wb orz.w Teren cze$ciowo Zalesienie po wyjasnieniu
20 o 2 Lwyzéw | Lp-Db-Bk | q Oriw 2(‘) i ;10 | P e 0,9 Do zalesienia 6 ogrodzony, sytuacji prawnej gruntu. 1482
pid. rz. : Jw Bk 50%, Db 30% Lp 20%
nggﬂl;%szf)?]ny, Zalesienie
21 a Lsw Wz-Lp-Db |Pjd. Ol 81. Do zalesienia 1 p zony - Db 50%, Lp 30%, Wz 10% 2177
pierwotnie na luzne o1 10%
zadrzewienie °
Usuniecie cze$ci zakrzewien,
: _ANO,
. Sukcesja lesno-zaroslowa . podsadzenie ,30 40% pow.
21 b 1 Lsw Wz-Lp-Db sla ib.czr db. orzw. lesz 0,8 Sukcesja 3 wg schematu: 1920
8,10, C2T, 6D, OrZ.W, €52 Db 40%, Lp 30%, Wz 10%
01 10%, Tp 5%, Wb 5%
Usuniecie cze$ci zakrzewien,
. . o podsadzenie 30 - 40% pow.
21 | b 2 Léw | WzLp-Db isi‘;';zesja zaroslowa, gtownie $l.a, 0,8 Sukcesja 3 wg schematu: 3274
' Db 40%, Lp 30%, Wz 10%
0l 10%, Tp 5%, Wb 5%
. Pjd. i grupowo: $l.a, orz.w, czm, db, . Teren koszony, Zale3|;en|e o 0
21 b 3 Lsw Wz-Lp-Db Do zalesienia 1 Db 40%, Lp 30%, Wz 10% 28946

glg, wb, jb, gr. Mjs. pods. Ol. Jrz 8 I.

przeznaczony

01 10%, Czr 5%, Gb 5%
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pierwotnie na luzne
zadrzewienie
Usuniecie czesci zakrzewien,
podsadzenie 30 - 40% pow.
21 c 1 Lsw Wz-Lp-Db | Zakrzew.: $l.a, orz.w, czr 0,8 Sukcesja 3 wg schematu: 3372
Db 40%, Lp 30%, Wz 10%
0l 10%, Tp 5%, Wb 5%
. . _ Zalesienie
21 c 2 Lsw Wz-Lp-Db | Pjd. OI81. Do zalesienia 1 Db 50%, Lp 30%, Wz 20% 2701
Zalesienie
21 c 3 Lsw Wz-Lp-Db | Pjd. OI 81, Mjs. $l.a. Do zalesienia 1 Db 40%, Lp 30%, Wz 10% 13949
01 10%, Czr 5%, Gb 5%
Iwa, KI, Czr15-401 0,3 Grunt do Sukcesja lesno - Bez czynnosci, zalesianie
22 a 1 | LMwyzéw | Lp-Db-Bk o . ’ ' naturalne; 4 . : ' 1303
Podsz.: lesz, $l.t, gtg, szk. 0,9 sukcesj zaro$lowa niecelowe.
Uprzatna¢ 30 - 40% zarosli,
Zaro$la: gig, szk, $l.t, der, réza, $l.a, Sukcesia Ekologicznie cenne | szczegdlnie gatunkéw obcych,
22 a 2 | LMwyzéw | Lp-Db-Bk | jb, czm.p, orz.w. 0,7 zaroéloflv a 3 cieptolubne odnowi¢ ok. 50% powierzchni - Bk 6143
Pjd. Kl, Czr 10-151. zaro$la 30%, Db 20%, Lp 20%, Wz 10%, KI
10%, So 5%, Gb 5%.
23 a LSw Wz-Lp-Db Do zalesienia 1 Zalesienie: Db 100% 86
Os, Ol, Tp, Brz 30 -40 1. 0,6 . L.
24 a 1 Lw Wz-Db Podsz.: gig, czm, js, db. 08 Sukcesja 3 Bez czynnosci 1792
24| a | 2 | w | WzDb |Zarosla: gig, wb, czm, iwa, db, os 03  |Dozalesena | 1 Zalesienie 2555
e T e ' ] Db 50%, Wz 30%, Ol 10%, Lp 10%.
24 | b | 1 Lw Wz-Db | Tp, $w, Lp, Os, Wb 10- 251. 07 Sukcesja 3 Ispreb;'rfgfn" Sw Bez czynnosc 715
24 b 2 Lw Wz-Db | Zaro$la: $l. t, wb, brz 0,3 Do zalesienia 1 Zalesienie: Db 70%, Wz 30% 650
u | ¢ Lw | WeDp |Zarosladig, krusz szk, wb, jo. 09 Sukcesja s Lomoton ™| Boz czynnocd 1126
Pid. Os, Jb, lwa 15 - 20 1. ' ) owa, Y
zalesianie niecelowe
. Zalesienie
24 d Lw Wz-Db Do zalesienia 1 Db 70%, Wz 30% 937
2 | f w | wzpp |05 MaBrz15-25L 07 | Sukcesia 3 Bez czynnosci 258
Podsz.: gig, $l.a. 0,2
Db 30-501., Wb, Gr, Czr25-301., 0,8 .
% | g Lw Wz-Db | Db10-151. Sukcesja 2 | Wz SWiika Odnowic lukg ok. 0,02 ha - Wz 760
. 100%
Podsz.: gtg, czm. 0,3
24 h Lwyzéw | Lp-Db-Bk Do zalesienia 1 Zalesienie: Bk 100% 61
25 a LMwyz$w | Lp-Db-Bk Do zalesienia 1 Zalesienie: Bk 100% 337
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2% | b 1| LMwyzéw | LpDb-Bk |Zarosla: szk,slt lig roza, der. 1 nGa:;jur;L?r?e 4 | Dawny kamieniotom | Bez czynnosci 877
y P Pid. Db, Js, KI 15- 20 1. el y y
sukcesiji
Zaro$la i murawy kserotermiczne: szk, $l.t, Grunt do g:l\z 2?; ::;n:g::'grgwé
25 b 2 | LMwyzsw | Lp-Db-Bk |ro6za, os, gig. 0,8 naturalne; 4 i niemozliwe bez Bez czynnosci 1546
Mjs. Os, Ak 15-20 1. sukces;ji N
rekultywacji
26 a Lw Wz-Db Do zalesienia 1 Zalesienie: Db 100%. 425
. Zalesienie:
26 b Lw Wz-Db Do zalesienia 1 Db 50%, Wz 30%, Ol 10%, Lp 10%, 1207
26 c 1 LE LE 5 297
. Zalesienie
26 c 2 Lw Wz-Db Do zalesienia 1 Db 70%, Wz 30%. 533
Grunt do Trawnik nad Wil
27 a Lsw Wz-Lp-Db | Trawnik naturaine; 4 Koszon 9 | Bez czynno&ci 14
sukcesiji Y
Wb, Tp, Os, Bz 15 - 251 05 Oc?lf;aezlnian : Po uprzafnigciu czgsci podszytu
27 | b | 1 | Lwyzsw | LpDbBk | P oS ' ' Sukcesja 3 | poropalany i d-stanu mozna podsadzic 30%: 1101
Podsz.: wb, szk, czm 0,5 kamieniotom BK 60%. Wz 40%
Zakrzowek o, Wz U
Wb, Brz, s, Tp 15 - 30 06 Oc?lf;aezlnian : Po uprzafnigciu czgsci podszytu
27 | b 2 | Lwyzéw | Lp-DbBk | >Dr&%S [P : ' Sukcesja 3 | Poxopaiany i d-stanu mozna podsadzié 30%: 2251
Podsz.: wb, gig, czm. 0,5 kamieniotom BK 60%. Wz 40%
Zakrzowek o W2 4%
Obszar
pokopalniany -
kamieniotom
.. - Zakrzowek. Po rekultywaciji zalesienie:
27 b 3 Lwyzéw | Lp-Db-Bk Do zalesienia 1 Teren Bk 70%, Db 30% 641
zdewastowany,
wysypisko gruzu i
$mieci.
Dawny kamieniotom
27 c 1 LMwyzéw | Lp-Db-Bk \Ii\zd?zr”: Cszzrleé)I?-clfnll 82 Sukcesja 2 w kompleksie Redukcja gatunkéw obcych. 1450
- 919, Szk, S, P ' Zakrzdwka.
. Ochrona czynna.
Dawny kamieniotom Usuniecie orz.w, czm.p i innych
27 c 2 Murawy kserotermiczne 7 w kompleksie E U .ph y 1789
Zakizowka ga'tun Ow zagrazajacyc
' zbiorowiskom murawowym.
27 d Lwyzéw | Lp-Wz-Db Do zalesienia 1 Taras nad potokiem | Db 100% 65
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.. Wb, Brz25-351. 0,5 . W cz. C mozna odnowi¢ luke ok.
a | f Lwyzsw | LpWZ-Db | poic; - hez cz, ik, wh, szk, tawua 0,3 Sukcesja 3 0,02 ha, Bk 100%. 804
Teren cze$ciowo
uzpeny ﬁgone Do odnowienia luki ok. 0,03 ha
frawnilgiy Bk 100%. Do uprzatniecia drzewa
misjsca lokalizagji niebezpieczne w bezposrednim
27 g Lwyzéw | Lp-Wz-Db K, Wb_’ Brz 20 : S01. 05 Sukcesja 3 kontenerow sasie (.ith|e ullgy. F’o uprzafnigciu 4560
Podsz.: bez.cz, jkI 04 na smiecie. Wzdhuz czesci podszytow i drzew,
e powierzchnia do podsadzenia moze
drogi linia telekom. iy o . .
. . .| wynosi¢ ok. 30 - 40 % powierzchni
nie przecinana. Luki ogblnei
W goine.
cz CiE ok. 0,03 ha.
Ol, Wb, Czm.p, JkI, Js, Ak, lwa 20-30 . 0,6 . -
27 h 1 LMw Wz-Jw-Db Podsz.. glg, jKl. szk, wh 07 Sukcesja 3 Bez czynnosci 774
27 h 2 LMw Wz-Jw-Db Do zalesienia 1 Zalesienie: Db 70%, Jw 30% 541
Wb, Os 15-251. 0,6 . -
27 h 3 LMw Wz-Jw-Db Podsz.: wb, sk, gfg, ik 06 Sukcesja 3 Bez czynnosci 913
Luzne zaro$la: gtg, szk, wb, czm.p, . 0 0
27| h | 4 | uw | WzowDb | tzm, bezcz, r6za. 03 Do zalesienia | 1 gjz'e%f/m%g?&? Yo, JW 25%, 7726
Pjd. Db, Os, JkI, Wb, Ak 15- 251, ” ’
.. N Pjd. I grup. bez.cz, $l.a, réza, jkl, sumak . Zalesienie: Bk 40%, Db 20%,
28 a 1 Lwyzéw | Lp-Db-Bk oc. Do zalesienia 1 Lp 20%, Wz 10%. Czr 5%, &l.a 5%. 2196
.. Kl, Wz, Js, Brz, Ak 25-351.,So 10 I. 0,7 . -
28 a 2 Lwyzéw | Lp-Db-Bk Podsz.: bez.cz, glg, orz.w, rokitnik. 06 Sukcesja 2 Bez czynnosci 976
0,8
28 | b Lw | Lp-WzDp | Wb, Db, JkI25-351. Sukcesja 3 | Luka 0,01 ha Odnowié luke Lp 100%, 548
Podsz.: §l.a, gtg, wb, czm, orz.w, bez.cz. 06
Wb 50 - 70 1., Wis, Jb, KI, Orz.w, lwa, Wz | 0,6 Stare Wb Usuna¢ czes$¢ podszytu i najstarsze
28 o 1 Léw Wz-Lp-Bk [15-251. Sukcesja 3 uszkodzone wierzby, podsadzi¢ 40 - 50 % 1011
Podsz.: bez.cz, wb. 0,5 powierzchni: Bk 50%, Lp 50%.
Naturaln trawnik Zalesienie: Bk 50%, Lp 30%
28 c 2 Lsw Wz-Lp-Bk Do zalesienia 6 iol nozvan ’ Wz 20%, o ile nie jest to teren 647
pieleg y rekreacyjny osiedla.
Naturalna taka,
koszona. Widoczne
&ni iania* 0, 0,
28 o 3 Lsw Wz-Lp-Bk Do zalesienia 1 pozost'a%osm Zalesienie: Bk 6 0 o, Lp 40%. . 781
odpadéw Potrzebna czesciowa rekultywacja.
budowlanych: gruz,
zbrojenie.
28 d 1 Léw Wz-Lp-Db | Ak, Os, Tpb 20 - 40 1. 0,7 Sukcesja 3 Bez czynnosci 1074
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28 d 2 LSw Wz-Lp-Db | Ak, Iwa, JkI 15-301. 0,7 Sukcesja 3 Bez czynnosci 1310
Obszar utrzymywany
Lp, Ak, Jw, Kl pol, KI, Brz, Gtg 8 . Sukcesja w formie Bez czynnosci, w innym przypadku
28 d 3 Lsw Wz-Lp-Db | w luznej wigzbie parkowe;. 0,8 (lub wytaczy¢ 6 zadrzewienia uzupetni¢ do zwarcia leSnego, o ile 3359
Pjd. samosiewy Ak, Jkl, Tp b, Os 15-20 . Z programu) parkowego. Pokrywa | nie jest to teren rekreacyjny.
koszona.
28 d 4 Parking 6 346
i ia* 0, 0,
28 | f Lw | LpWz-Db | Zarosla der b, bez.cz, bez liak 06 Do zalesienia | 1 Eg'ggl,zr,"ﬁ'b')vk\’l 25%’0%\’2 30%, 433
29 a 1 LE 5 255
. Os,Brz,Db15-301. 0,6 . Uprzatna¢ cze$¢ podszytu i d-st,
20 | a | 2 | IMsw | KHpBK | b com, ghg, orzw. 04 Sukcesja 3 pgdsidzailc 20" 30% Bk 100% 595
Os, Db, Wb 30 - 35 1. orz.w, Db, Os, 0,5 Po uprzatnieciu czesci podszytu
29 b Lsw Wz-Lp-Bk |Lp, Gr,Jrz10-201. Sukcesja 3 W cz. N luka 0,02 ha | mozna podsadzi¢ ok. 30% pow. 1988
Podsz.: wh, czm, glg, lesz. 0,6 Bk 60%, Lp 20%, Wz 20%
. Dziatka potozona Oczyszczenie powierzchni,
29 c Lsw Bk Ejg E:sglsb:zrzc;v t\r/\z/; ?zsm 151. Do zalesienia 1 pod koronami zalesienie: 538
0. Lesz, bez.cz, trzm, sasiednich d-stanéw | Bk 100%
Podsadzenia mozliwe po
i Wb 30 1. 0,4 . L rekultywacji i uprzatnieciu podszytu
29 d 1 Léw Lp-Bk-Db Podsz.: bez.cz, $l.a, wh. 0,7 Sukcesja 3 | Wysypisko Smieci z cze)gciqii-st:nu?Dt?SO‘)/i), ! 572
Bk 30%, Lp 20%.
29 d 2 Léw Lp-Bk-Db | LE LE 5 468
29 d 3 L$w Lp-Bk-Db | Zarosla : wb, bez.cz. 04 Do zalesienia 1 Zalesienie: Db 100% 325
29 f Léw Lp-Bk-Db IPwa, Gt_)’ Wb 10-251. 05 Sukcesja 3 Liczna winoro$l Bez czynnosci 418
odsz.: lesz, czm, wb. 0,7
H ar 0, 0,
29 | g lw | Lp-WzDb Do zalesienia 1 f;'gg[,j’o”'e' Db 50%, Wz 30%, 1237
. . Zalesienie: Bk 50%, Wz 20%, Lp
29 | h 1 Léw | Lp-WzBk ;’g .\Q{b' Db 251., mjs. czm, bez.cz, Do zalesienia 1 :’g’vﬁg'c‘(:’ep"'etko 20% 4799
J6 ' Db 5%, Ol 5%.
Brz, Os, Db, Ak, Tp, Wb 30 - 50 I. 0,7
29 h 2 Lsw Lp-Wz-Bk | Brz, Os, Db 20-301. Sukcesja 3 Bez czynnosci 27573
Podsz.: bez.cz, os, czm, lesz, ak. 0,7
Wytaczy¢ z Wybieg dla pséw,
29 h 3 Lsw Lp-Wz-Bk projektu 6 ogrodzony, 5009
zalesien koszony.
0s, Ak, Brz, Wb, I 15-251. 08 & stang mogna pocsatst 3040%
29 h 4 Léw Lp-Db-Bk | Brz, Os, Ak 10-151. Sukcesja 3 6024
Podsz.: bez.cz, czm, wb, os, jkI. 0,6 pow.

Bk 50%, Db 20%, Lp 20%, Wz 10%




Nr

Kwalifikacja

Grupa

Powierzchnia

Oddz. | Wydz. wydz. STL L Opis zadrzewien istniejacych Pokrycie obszaru gruntu Uwagi Czynnosci proponowane (m?]
. Ak, Brz, Wz, Os, Wb 20 - 30 1. 0,8 . .
29 h 5 Lsw Lp-Db-Bk Podsz.. bez.cz, ak, wb, iz 07 Sukcesja 3 Bez czynnosci 10916
Wierzchowina hatdy
odpadéw
weglanowych. Zalesienie: Olsz 30%, So 20%, Brz
29 h 6 Lsw Lp-Db-Bk | Mjs. Brz, Wb 3-8 1. Do zalesienia 1 Wymagane jest 20%, Bk 10%, Db 5%, Wz 5%, 24765
zastosowanie Gb 5%, $l.a 5%.
gatunkéw
pionierskich
Wytaczy¢ z Miejsce postoju przy
29 h 7 Lsw Lp-Db-Bk projektu 6 wybiegu 1533
zalesien dla pséw
Ze wzgledu na
niewielkq
ierzchni
. Grunt do powlerzennie,
29 i BMsw Db-So Pjd. Db_’ Tp 301, naturaine; 4 szerok_osc 1-7m, Bez czynnosci. 447
Podsz.: bez.cz, czm, db, brz. 0,6 sukcesii utrudniony dostep
d oraz pofozenie przy
torowisku zalesienie
nie jest celowe.
30 a BM$w Db-So Plac przy poses;ji 6 390
. o . Rekultywacja.
30 o Lsw Bk Do zalesienia 1 Dawne torowisko Zalesienie: Bk 100% 1002
J iania: 0, 0,
30 | d | 1 | Léw | LpDbBk |Pid. $l, K, wb, gig, db Do zalesienia | 1 ggis'e”'e' Bk 60%, Db 20%, Lp 1084
30 | d | 2 | Léw | Lp-Db-Bk |Z3r0sia:slt dig, b, czm, wb. 09 nG;Junr;ﬁ?e 4 Bez czynnosci 3364
P Pid. Brz, Wb 20 - 35 1. ' e} y
sukcesji
. Js, Wb 40 1. 0,5 . -
31 a Léw Lp-Wz-Db Podsz.: bez.cz. 08 Sukcesja 3 Bez czynnosci 119
i Uprzatna¢ czes¢ podszytu i d-st,
31 | b Lw | LpWzDp | M@ oW Czr K 05, Do 13- 301 o Sukcesja 3 podsadzié 60% powierzchni: Db 49
e ' ' 50%, Lp 20% Wz 20%, Kl 10%.
31 c Lw Lp-Db Zaro$la; wb, czm.p. 0,4 Do zalesienia 1 Zalesienie: Db 100% 302
i ) Uprzatna¢ czes$¢ podszytu i d-stanu,
3 [ d | 1 | Mw | SoBkDb ggd'svzvac‘;ﬁ‘”c;g] zgr'z BE 205rz V3v5 | gg Sukcesja 3 podsadzic 60% powierzchni: 1103
-+ 62, Czm.p, brz, 6D, orz.w. ' Db 50% Bk 30%, So 20%.
31 d 9 LMw So-Bk-Db Mis. Db, Os, Brz, czm.p 20 - 30 I. 03 Do zalesienia 1 Zalesienie po uporzadkowaniu: 2961

Zaro$la czm, czm.p, db.

Db 50%, Bk 30%, So 20 %.




Nr

Kwalifikacja

Grupa

Powierzchnia

Oddz. | Wydz. wydz. STL L Opis zadrzewien istniejacych Pokrycie obszaru gruntu Uwagi Czynnosci proponowane (m?]
. i Fragmenty do Lo 0 o
31| f LMw | SoBkDp |0-Brz Db 0s20-301 Dozalesienia | 1 | rekutywaci- Zalesiene: Db 50%, Bk 30%, So 1406
Mjs. czm, czm.p ) 20%
bloki betonu
32 a Lt Wz-Ol-Db | Ol, Os, Jw10-201. 0,6 Sukcesja 2 Bez czynnosci 539
Mjs. Jb, Os, Wb, OI, Db, Jkl 15-251. . Zalesienie:
il L | WOkDb | 75rogla: bez.cz, trzm, wb, czm. 02 |Dozalesienia | 1 Db 40%, Wz 30%, Ol 30% 1540
Fragm. z
AL Mjs. Jb, Os, Wb, O, Db, Jkl 15 - 25 1. . pozostatoscig Zalesienie:
2.1 ¢ Lt | WOkDb | 72rogla: bez.cz, trzm, wb, czm. 0.2 Dozalesienia | 1| fyndamentowdo | Db 40%, Wz 30%, Ol 30% 3073
rekultywacji
32 d Lt Wz-Ol-Db | OI3-51. 0,8 Sukcesja 2 Dolina Malindwki Bez czynnosci 45
- Zalesienie:
33 a Lw Ol-Wz-Db Do zalesienia 1 Db 50%. Wz 30%, Ol 20%. 928
. _ Zalesienie:
33 b Lsw Lp-Bk-Db Do zalesienia 1 Db 50%, Bk 25%, Lp 20%, Gb 5%. 23209
33 c 1 Léw Lp-Bk-Db LE 5 852
33 c 2 Léw Lp-Bk-Db |OI351. 1,0 Sukcesja 2 Bez czynnosci 195
3| ¢ | 3| Lw | LpBeDb |A%LP.BZ Tp, S0, Wb20-351. 06 Sukcesja 3 Bez czynnosi 979
Podsz.: czm, krusz, $nieg. 0,1
33 d 1 Lsw Lp-Db-Bk ‘F',soggzl sla JK (1)g Sukcesja 2 Bez czynnosci 571
. . Laka kosna na Zalesienie:
33 d 2 Lsw Lp-Db-Bk Do zalesienia 6 jvr;:;;tl):{(vsvsv;r:g: Bk 50%, Db 30%, Lp 20% 10358
Po redukcji podszytu mozna
i podsadzi¢ tacznie ok. 30 - 40 %
B | f Lsw | Lp-Db-Bk gga'svzva_" dirrz’ ?" Er‘; f’l 301 82 Sukcesja 3 |Lukiok.013ha | powierzchni: Bk 60%, Db 20% Lp 10898
- def. gig, brz, ol ' 20%, albo tylko odnowié luki -
tacznie ok. 0,15 ha.
Obszar czesciowo
. _ za Zalesienie:
33 i Lw Ol-Wz-Db Do zalesienia 1 ogrodzeniem Db 50%, Wz 30%, Ol 20%. 1071
wysypiska Barycz.
Do naturalnej
;l;k%e;{' ' Obiekt w pasie
3| ] 0l, Dbc 301 03 ik 4 | ochronnym Bez czynnosci 853
Zespot pafki wysypiska Barycz.

szerokolistnej.




Nr

Kwalifikacja

Grupa

Powierzchnia

Oddz. | Wydz. wydz. STL L Opis zadrzewien istniejacych Pokrycie obszaru gruntu Uwagi Czynnosci proponowane (m?]
Zalesienie: Bk 50%, Db 20%, Lp
33 K Lsw Lp-Db-Bk Do zalesienia 1 20% 8284
Wz 5%, Gb 5%.
Os, lwa, Brz20-301., 0,7
33 1 Lsw Lp-Db-Bk | Os, lwa, Brz10-201. Sukcesja 3 Bez czynnosci 1705
Podsz.: gtg, czm, der. 0,2
Zalesienie: Bk 50%, Db 20%, Lp
33 2 Léw Lp-Db-Bk Do zalesienia 1 20% 5585
Wz 5%, Gb 5%.
34 a 1 LMw So-Db Db, Brz' 25-401. . 05 Sukcesja 2 Bez czynnosci 1096
Podsz.: gtg, czm, czm.p, jrz. 0,5
o Zalesienie:
34 a 2 LMw So-Db Do zalesienia 1 Db 80 %, So 20 % 3387
] e Zalesienie:
34 b 1 BMsw Db-So Do zalesienia 1 S0 70%, Db 30%. 1799
% | b | 2 | BMéw | Db-so |D O IwaBrz15-401 05 Sukcesja 2 Bez czynnosci 2436
Podsz.: czm, jrz, czm.p. 0,6
. ! i . i o Zalesienie po uporzadkowaniu:
34 c BMs$w Db-So Brz3-101., pjd. Db, lwa, Os 25- 35 1. 0,3 Do zalesienia 1 S0 60 %, Db 30%, Lp 10%. 3991
Db, Brz, Os, lwa 10 - 20 1., Db, Os, Ilwa 0,7
34 d BMsw Db-So |21-351. Sukcesja 2 Bez czynnosci 3595
Podsz.: iwa, czm, czm.p, jrz, krusz. 0,5




ZALACZNIK NR 6

Ogtoszenie o wytozeniu do publicznego wgladu projektu PPZL



N - 3245 F G EF 2o(P

Zarzad
Zieleni Miejskiej
w Krakowie Krakow, 8 pazdziernika 2018 r.
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OGtOSZENIE

o wytozeniu do publicznego wgladu projektu
»Powiatowego Programu Zwiekszania Lesistosci Miasta Krakowa na lata 2018-2040”

Na podstawie art. 39-42 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U.
22017 r, poz.1405 ze zmianami) Zarzad Zieleni Miejskiej w Krakowie informuje, Ze projekt Powiatowego
Programu Zwiekszania Lesistosci Miasta Krakowa na lata 2018-2040” wraz z prognoza oddziatywania na
srodowisko bedzie wytozony do publicznego wgladu w siedzibie Zarzadu Zieleni Miejskiej w Krakowie, ul.
Reymonta 20, 30-059 Krakéw, w pokoju nr 26 (sekretariat 1 pietro), w dni robocze od 9 do 29 pazdziernika
2018 r. w godzinach 8:00-14:00.

Jednoczesnie informuje, ze wymienione wyzej dokumenty s3 dostepne w wersji elektronicznej na stronie
internetowej https://zzm.krakow.pl/nowe-lasy.html.

Uwagi i wnioski do wytozonego projektu nalezy sktada¢ w formie pisemnej na adres: Zarzad Zieleni Miejskiej
w Krakowie, ul. Reymonta 20, 30-059 Krakéw lub za pomoca $rodkéw komunikacji elektronicznej na adres
nowelasy@zzm.krakow.pl w terminie do 29 pazdziernika 2018 r. do godz. 14:00.

Organem wtasciwym do rozpatrywania uwag i wnioskéw jest Dyrektor Zarzadu Zieleni Miejskiej w Krakowie.
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URZADP MIASTA KRAKOWA
Umile _,:"czom na tmhcv O?S/azen

L/
dma ..........................................

Zarzad Zieleni Miejskiej w Krakowie

tel. +48 1220102 40

fax +48 12 34 18 487, sekretariat@zzm.krakow.pl

Adres korespondencyjny: 30-059 Krakéw, ul. Reymonta 20
Siedziba: 30-542 Krakéw, ul. Za Torem 22
www.zzm.krakow.pl
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OGtOSZENIE

o wytozeniu do publicznego wgladu projektu
,Powiatowego Programu Zwigekszania Lesistosci Miasta Krakowa na lata 2018-2040"

Na podstawie art. 39-42 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U.
22017 r,, poz.1405 ze zmianami) Zarzad Zieleni Miejskiej w Krakowie informuje, ze projekt Powiatowego
Programu Zwiekszania Lesistosci Miasta Krakowa na lata 2018-2040” wraz z prognoza oddziatywania na
srodowisko bedzie wytozony do publicznego wgladu w siedzibie Zarzadu Zieleni Miejskiej w Krakowie, ul.
Reymonta 20, 30-059 Krakéw, w pokoju nr 26 (sekretariat 1 pietro), w dni robocze od 9 do 29 pazdziernika
2018 r. w godzinach 8:00-14:00.

Jednoczesnie informuje, Zze wymienione wyzej dokumenty sa dostepne w wersji elektronicznej na stronie
internetowej https://zzm.krakow.pl/nowe-lasy.html.

Uwagi i wnioski do wytoZzonego projektu nalezy sktada¢ w formie pisemnej na adres: Zarzad Zieleni Migjskiej
w Krakowie, ul. Reymonta 20, 30-059 Krakéw lub za pomoca $rodkéw komunikacji elektronicznej na adres
nowelasy@zzm.krakow.pl w terminie do 29 pazdziernika 2018 r. do godz. 14:00.

Organem wtasciwym do rozpatrywania uwag i wnioskéw jest Dyrektor Zarzadu Zieleni Miejskiej w Krakowie.
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ZALACZNIK NR 7

Raport z konsultacji spotecznych — etap |l



KONSULTACJE SPOLECZNE

Uwagi otrzymane w trakcie konsultacji spotecznych poddano szczegétowej analizie pod kgtem mozliwosci ujecia ich w programie.

Rozstrzygniecie zgtoszonych uwag przedstawiono ponizej.

LP. | NR DATA IMIE 1 NAZWISKO | TRESC OZNACZENIE PRZEZNACZENIE | ROZSTRZYGNIECIE UWAGI
UWAGI | WNIESIENIA | LUB NAZWA | UWAGI (petna | NIERUCHOMOSCI, | nieruchomosci W SPRAWIE ROZPATRZENIA | (informacije i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia
UWAGI JEDNOSTKI tres¢ uwag | KTOREJ w projekcie UWAGI uwag i pism — w zakresie uwag nieuwzglednionych lub uwzglednionych
ORGANIZACYJNEJ | ipism znajduje | DOTYCZY programu DO PROJEKTU PROGRAMU z zastrzezeniem)
(w  dokumentacji | sie UWAGA
projektu programu) | w dokumentacji | (numery dziatek
projektu lub inne okreslenie
programu) terenu objetego
uwaga)
DZIALKA UWAGA UWAGA
OBREB UWZGLE- NIEUWZGLE-
DNIONA DNIONA
1 1 26.10.2018 {.) Whiosek o | 30011 obr. 29 | Zalesienie Uwaga Zasadniczym celem Programu zgodnie z UCHWALA NR XLIV/796/16
wytaczenie  z | Krowodrza uwzgledniona RADY MIASTA KRAKOWA z dnia 25 maja 2016 r. jest zwigkszenie
PPZL  dzialki cze$ciowo powierzchni laséw na terenie Gminy Miejskiej Krakéw, docelowo
300/1 obr. 29 na poziomie nie mniejszym niz 8% powierzchni Gminy. Uchwata
Krowodrza okreslita priorytetowy obszar dziatar zwigzanych ze zwiekszeniem
celem lesistosci miasta Krakowa w zakresie mozliwosci urzadzania nowych

przeznaczenia
pod zabudowe
mieszkaniowa.

uzytkéw lesnych, w tym laséw, w formie parkéw lesnych, jako cel
publiczny w rozumieniu art. 6 ust. 9c ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
0 gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. 2018 r. poz. 2204).
Przedmiotowa dziatka znajduje sie w zasiegu obszaru wyznaczonego
do zwiekszania lesistosci, dlatego w naszej ocenie uzasadnione jest
pozostawienie dziatki w Programie Zwigkszania Lesistosci Miasta
Krakowa z docelowym przeksztatceniem uzytku rolnego na lesny,
w czesci objetej MPZP w formie terenéw zielonych (1 ZO - tereny
otwarte, w tym tereny rolnicze, zieleni nieurzadzone;j).

Celem zachowania terenéw zieleni w tym parkéw lesnych i laséw,
jako tho istniejacej zabudowy jest bardzo pozadane z punktu widzenia
szeroko pojetego interesu publicznego, przyczynia sie bowiem,
do poprawy jakosci powietrza oddziatujgc na wielu ptaszczyznach
pozytywnie na ludzi.

Program Zwiekszania Lesisto$ci sporzadzony zostat na lata 2018-2040
wediug aktualnego stanu prawnego. W przypadku zmiany zapiséw




LP. | NR DATA IMIE 1 NAZWISKO | TRESC OZNACZENIE PRZEZNACZENIE | ROZSTRZYGNIECIE UWAGI
UWAGI | WNIESIENIA | LUB NAZWA | UWAGI (pelna | NIERUCHOMOSCI, | nieruchomosci W SPRAWIE ROZPATRZENIA | (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia
UWAGI JEDNOSTKI tres¢ uwag | KTOREJ w projekcie UWAGI uwag i pism — w zakresie uwag nieuwzglednionych lub uwzglednionych
ORGANIZACYJNEJ | ipism znajduje | DOTYCZY programu DO PROJEKTU PROGRAMU z zastrzezeniem)
(w  dokumentacji | sie UWAGA
projektu programu) | w dokumentacji | (numery dziatek
projektu lub inne okreslenie
programu) terenu objetego
uwaga)
DZIALKA UWAGA UWAGA
OBREB UWZGLE- NIEUWZGLE-
DNIONA DNIONA
wMPZP i przeznaczeniu przedmiotowej dziatki na inne cele
przeklasyfikowanie na grunt leSny w ramach Programu nie bedzie mogto
by¢ zrealizowane. Dodatkowo Program nie rozstrzyga o szczegdtowym,
ostatecznym przeznaczeniu terenu, dlatego wiasciciel zdecyduje
o formie zagospodarowania dziatki biorac pod uwage przeznaczenia
ujete w MPZP.
Dziatka w cze$ci objetej MPZP w formie gruntéw przeznaczonych pod
zabudowe mieszkaniowa (6. MN) zostata usunigta z Powiatowego
Programu Zwigkszania Lesistosci.
2 2 17.10.2018 {.) Whniosek 0| 66/8 obr. 98 | Zalesienie Uwaga Uwaga Zasadniczym celem Programu zgodnie z UCHWALA NR XLIV/796/16
wytaczenie Podgérze uwzgledniona nieuwzglednio | RADY MIASTA KRAKOWA z dnia 25 maja 2016 r. jest zwigkszenie
dziatki 66/8 obr. cze$ciowo na powierzchni laséw na terenie Gminy Miejskiej Krakéw, docelowo

98 Podgorze z
PPZL, celem
wykupu  dziatki
na  potrzeby
infrastruktury
planowanego
przedszkola
(ogréd,
parking).

na poziomie nie mniejszym niz 8% powierzchni Gminy.

Uchwata  okredlita priorytetowy obszar dziatah  zwigzanych
ze zwigkszeniem lesistosci miasta Krakowa w zakresie mozliwosci
urzadzania nowych uzytkéw lesnych, w tym laséw, w formie parkow
lesnych, jako cel publiczny w rozumieniu art. 6 ust. 9c ustawy z dnia 21
sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. 2018 r. poz.
2204). Przedmiotowa dziatka znajduje sie w zasiggu obszaru
wyznaczonego do zwigkszania lesistosci.

Pozostawienie dziatki w Programie Zwigkszania Lesisto$ci z docelowym
przeksztatceniem uzytku rolnego na lesny nie wyklucza realizacji bardzo
istotnego celu publicznego, jakim jest zaplecze dla planowanego
przedszkola. Wymaga to zagospodarowania gruntu w formie parku
le$nego z infrastrukturg stuzaca celom publicznym w tym infrastrukturg
niezbedng dla planowanej jednostki oSwiatowe;.

Celem zachowania terendw zieleni w tym parkéw le$nych i lasow, jako
tlo istniejacej zabudowy jest bardzo pozadane z punktu widzenia
szeroko pojetego interesu publicznego, przyczynia sie bowiem
do poprawy jakosci powietrza oddziatujac pozytywnie na wielu




lub ustugowe;.

LP. | NR DATA IMIE 1 NAZWISKO | TRESC OZNACZENIE PRZEZNACZENIE | ROZSTRZYGNIECIE UWAGI
UWAGI | WNIESIENIA | LUB NAZWA | UWAGI (pelna | NIERUCHOMOSCI, | nieruchomosci W SPRAWIE ROZPATRZENIA | (informacje i wyjasnienia dotyczace rozpatrzenia
UWAGI JEDNOSTKI tres¢ uwag | KTOREJ w projekcie UWAGI uwag i pism — w zakresie uwag nieuwzglednionych lub uwzglednionych
ORGANIZACYJNEJ | ipism znajduje | DOTYCZY programu DO PROJEKTU PROGRAMU z zastrzezeniem)
(w  dokumentacji | sie UWAGA
projektu programu) | w dokumentacji | (numery dziatek
projektu lub inne okreslenie
programu) terenu objetego
uwaga)
DZIALKA UWAGA UWAGA
OBREB UWZGLE- NIEUWZGLE-
DNIONA DNIONA
ptaszczyznach na ludzi. Jako teren dostepny publicznie stuzy, jako
miejsca wypoczynku i rekreacji oraz edukacji ekologicznej
mieszkancow.
Program nie rozstrzyga o szczegotowym, ostatecznym przeznaczeniu
terenu, dlatego w naszej ocenie mozliwe jest rowniez ze wzgledu
na znaczng powierzchnig dziatki podzielenie jej na czg$¢ lesng w formie
lasu lub parku leSnego przeznaczong na cele publiczne oraz drugg
cze$¢ z luznym zadrzewieniem i przeznaczeniem na cele infrastruktury
planowanego przedszkola.

3 3 19.12.2018 {.) Whniosek 0 | 441 i 442 obr. 25 | Brak Uwaga Przedmiotowe dziatki znajdujg sie w zasiegu obszaru wyznaczonego
(Uwaga wytaczenie Krowodrza przeznaczenia - | nieuwzgledniona do zwigkszania lesistosci, w zwigzku z tym zostaly poczatkowo ujete
ztozona  po dziatek nr 441 i dziatki usuniete z | (nie w Programie Zwiekszania Lesistosci. Jednym z gtéwnych kryteriow,
wyznaczonym 442 obr. 25 projektu Programu | rozpatrywana w ktore brano pod uwage wstepnie zaliczajac dziatki do Programu byta
terminie) Krowodrza z Zwigkszania trybie postepujaca sukcesja w kierunku zbiorowisk lesnych.

PPZL w Lesistosci. rozpatrzenia W zwigzku z prowadzong w trakcie opracowywania Programu
zwigzku z uwag w zwigzku szczegotowq analiza opracowywanych i zatwierdzanych MPZP dziatki
zatwierdzeniem z wylozeniem - 441 i 442 zostaly usunigte z Programu Zwigkszania Lesistosci gdyz
MPZP TONIE- uwaga zlozona zostaty w MPZP TONIE-JURAJSKA przeznaczone na cele zabudowy
JURAJSKA, w po mieszkaniowej jednorodzinnej, zabudowy mieszkaniowej lub ustugowej
ktorym  dziatki wyznaczonym oraz tereny drég publicznych - klasy dojazdowej (MN.5, MN/U2.,
zostaty terminie) KDD.3).

przeznaczone

na cele

zabudowy

mieszkaniowej

oraz

mieszkaniowej

* wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepiséw o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publiczne;j.







