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w sprawie skargi na dzialanie Prezydenta Miasta Krakowa

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2018 r. poz. 2096 z pdzn.
zm.) Rada Miasta Krakowa uchwala, co nastepuje:

§ 1. Uznaje sie za niezasadng skarge Stowarzyszenia Krakéw Miastem Rowerow
na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa, opisane w tresci przedmiotowej skargi.

§ 2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia skargi stanowi zatacznik do
uchwaty.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Uzasadnienie

Zgodnie z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego, jezeli przepisy szczegdlne nie okreslajg innych organéw wiasciwych do
rozpatrzenia skarg rada gminy jest organem wiasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej
zadan lub dziatalno$ci Prezydenta Miasta i kierownikéw gminnych jednostek
organizacyjnych. Zgodnie z art. 18 b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym, na podstawie ktérego rada gminy rozpatruje skargi na dzialania wojta
i gminnych jednostek organizacyjnych; wnioski oraz petycje skladane przez obywateli;
w tym celu powotuje komisje skarg, wnioskow i petycji, przedktada si¢ Radzie Miasta
Krakowa projekt uchwaly w sprawie rozpatrzenia przedmiotowe]j skargi. Komisja Skarg,
Wnioskéw 1 Petycji Rady Miasta Krakowa proponuje uznaé skarge za niezasadna,
uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia skargi stanowi zatgcznik do projektu
uchwaty.
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Zatgeznik do uchwaty nr
Rady Miasta Krakowa
z dnia

Skarga Stowarzyszenia Krakéw Miastem Roweréow (znak sprawy:
KMR/51/2019/RMK) dotyczy wielokrotnego ztamania prawa przez Prezydenta Miasta
Krakowa przy zatatwieniu wniosku KMR/51/2019 z dnia 8 kwietnia 2019 r. Skarzgcy
podnosza nieterminowos¢ dziatan Prezydenta Miasta Krakowa.

Odnoszac sie do zawartych w skardze zarzutéw, Prezydent Miasta Krakowa
poinformowat, ze korespondencja z 8 kwietnia 2019 r. (nr KMR/51/2019) nie byta
procedowana w trybie przewidzianym dla zatatwiania wnioskéw w rozumieniu art. 241
ustawy Kodeks postgpowania administracyjnego. Zgodnie bowiem z art. 241 ww.
ustawy, przedmiotem wniosku moga by¢ w szczegdlnosci sprawy ulepszenia
organizacji, wzmocnienia praworzadnosci, usprawnienia pracy i zapobiegania
naduzyciom, ochrony wiasnosci, lepszego zaspokajania potrzeb ludnosci. Przedmiotem
wniosku jest zatem postulowana dziatalno$¢ organéw administracji i ich pracownikow,
dotyczaca szeroko rozumianego pojecia spraw, obejmujacego zardwno Sprawy
indywidualne zalatwiane w formie decyzji administracyjnej, jak i inne sprawy (por.
J. Lang (w:) E. Bojanowski, J. Lang, Postepowanie administracyjne. Zarys wyktadu,
Warszawa 2002). Tak wigc, wnioski sktadane w trybie Dziatu VIII kpa stanowig
postulaty, dotyczace poprawy dzialania organu, do ktérego sg skierowane (Art. 241
KPA red. Wierzbowski 2019, wyd. 27/K. Zalasinska). Zatem nalezy przyjaé, ze
przedmiotem wniosku, o ktérym mowa w art. 241 Kodeksu postepowania
administracyjnego pozostajg sprawy ukierunkowane na usprawnienie ,,od wewngtrz”
dzialania poszczegdlnych jednostek organizacyjnych, przy pomocy ktoérych organ
administracji publicznej realizuje ustawowe zadania, tak aby zapewni¢ lepsze
zaspokajanie potrzeb ludnosci. Natomiast ww. korespondencja miata charakter
interwencji w sprawie awarii detekcji rowerzystéw na skrzyzowaniu ul. Brozka
i ul. Borsucze;.

Wskazany w skardze Stowarzyszenia KMR art. 243 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego stanowi, ze jezeli organ, ktory
otrzymal wniosek, nie jest wlasciwy do jego rozpatrzenia, obowigzany jest w ciggu
siedmiu dni przekaza¢ go wiasciwemu organowi. O przekazaniu wniosku zawiadamia
si¢ rownoczesnie wnioskodawce. Z kolei art. 5 § 2 pkt 6 ww. ustawy definiuje pojecie
organdw jednostek samorzadu terytorialnego, przez ktore rozumie si¢ m.in. wdjta,
burmistrza (prezydenta miasta), tj. - w przedmiotowej sprawie - Prezydenta Miasta
Krakowa.

Korespondencja Stowarzyszenia KMR z 8 kwietnia 2019 r. (nr KMR/51/2019)
nie stanowita wniosku w rozumieniu Kodeksu postepowania administracyjnego,
azatem nie mogla byé procedowana w trybie przewidzianym dla rozpatrywania
wnioskéw, natomiast Zarzgd Drog Miasta Krakowa nie jest organem jednostki
samorzadu terytorialnego, lecz gminng jednostkg organizacyjng. Postepowanie
przeprowadzone przez Zarzad Drég Miasta Krakowa w zwiazku z ww. korespondencja
Stowarzyszenia KMR nie byto administracyjnym postepowaniem jurysdykcyjnym i nie
zakonczylo si¢ wydaniem decyzji administracyjnej, a zatem stosowanie przepisow
Kodeksu postepowania administracyjnego miato w tej sprawie jedynie charakter
pomocniczy. Z tre$ci korespondencji z 8 kwietnia 2019 r. (nr KMR/51/2019) wynikato,
7ze zawiera ona uwagi, dotyczace poprawno$ci dziatania detekcji rowerzystow na
skrzyzowaniu ul. Brozka i ul. Borsuczej, co przesadzato o jej interwencyjnym
charakterze. W zwigzku z powyzszym do zalatwienia sprawy poruszonej w ww.
korespondencji zostat wskazany Zarzad Drég Miasta Krakowa.

el A




Prezydent poinformowal, ze odpowiedZ na korespondencj¢ z 8 kwietnia 2019 r.,
zostala udzielona Stowarzyszeniu Krakéw Miastem Rowerdw przez Zarzad Drog
Miasta Krakowa w dniu 14 maja 2019 r. Z przedlozonych wyjasnien Zarzadu Drédg
Miasta Krakowa wynika, Zze w poruszonej przez Stowarzyszenie KMR sprawie
dotyczacej awarii detekcji rowerzystow na skrzyzowaniu ul. Brozka i ul. Borsuczej
musialy zosta¢ przeprowadzane szczegdtowe dzialania kontrolne, majgce na celu
weryfikacje wielokrotnie ponawianych zgloszen Stowarzyszenia KMR w zakresie
dziatania systemu. Dopiero wielokrotna weryfikacja funkcjonowania systemu pozwolita
na jednoznaczng ocen¢ prawidlowos$ci jego dziatania oraz przedstawienia
Stowarzyszeniu Krakéw Miastem Roweréw informacji o podjgtych w tej sprawie
dziataniach przez podmiot realizujacy zadania w tym zakresie.

Natomiast w kwestii uzycia, przy udzielaniu odpowiedzi Stowarzyszeniu KMR
druku firmowego Zastgpcy Prezydenta Miasta Krakowa zamiast druku Zarzadu Drog
Miasta Krakowa Prezydent Miasta Krakowa poinformowal, iz zgodnie z zarzagdzeniem
nr 275/2018 Prezydenta Miasta Krakowa z 2 lutego 2018 r. w sprawie stosowania
Systemu Identyfikacji Wizualnej Miasta Krakowa przez komoérki organizacyjne Urzedu
Miasta Krakowa miejskie jednostki organizacyjne oraz partnerdw i beneficjentéw
$rodkéw miejskich, wszyscy kierujgcy komorkami organizacyjnymi Urzedu Miasta
Krakowa oraz miejskich jednostek organizacyjnych zobowigzani sg do stosowania
Systemu Identyfikacji Wizualnej Miasta Krakowa, co w powyzszym przypadku nie
zostato zachowane przez Zarzad Drog Miasta Krakowa. Omylkowe skierowanie do
Stowarzyszenia Krakéw Miastem Roweréw odpowiedzi na korespondencje z 8 kwietnia
2019 r. na papierze firmowym Zastgpcy Prezydenta Miasta Krakowa nie miato jednak
wplywu na sposéb zatatwienia interwencji w sprawie awarii detekcji rowerzystow na
skrzyzowaniu ul. Brozka i ul. Borsucze;j.

Majac na uwadze powyzsze wyjasnienia nalezy uznal, Zze zarzuty zawarte
w przedmiotowej skardze sg bezzasadne.

Niniejsza uchwala stanowi zawiadomienie o sposobie zatatwienia skargi
w rozumieniu art.237 § 3 w zwigzku z art. 238 § 1 k.p.a.

Stosownie do art. 239 k.p.a. Rada Miasta Krakowa informuje, iz: ,,W przypadku
gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadna i jej bezzasadnosé
wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych
okolicznosci — organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie
stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadamiania

skarzgcego”.
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