Zatacznik do Uchwaty Nr ...
Rady Miasta Krakowa z dnia.....................

ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG DO PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBSZARU ,,REJON ULIC NOWOHUCKIEJ | KLIMECKIEGO” W KRAKOWIE

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon ulic Nowohuckiej i Klimeckiego” zostat po raz pierwszy wytozony do publicznego wgladu w okresie od 10 grudnia 2018 r. do 11 stycznia

2019r.

Termin wnoszenia uwag dotyczacych wyktadanego projektu planu, okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniach w tej sprawie, uptynat z dniem 25 stycznia 2019 r.
Prezydent Miasta Krakowa rozpatrzyt uwagi dotyczace projektu planu Zarzadzeniem Nr 276/2019 z dnia 8 lutego 2019 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism ztozonych do wytozonego do publicznego wgladu projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon ulic Nowohuckiej i Klimeckiego” - i nie uwzglednit uwag dotyczacych projektu planu, zawartych w ponizszym wykazie (I wytozenie: Lp. 1 —

Lp. 10).

Czes¢ projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon ulic Nowohuckiej i Klimeckiego” zostata po raz drugi wylozona do publicznego wgladu w okresie od 24 sierpnia 2020 r. do
21 wrze$nia 2020 1.
Termin wnoszenia uwag dotyczacych wyktadanej czgsci projektu planu, okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniach w tej sprawie, uptynagt z dniem 8 pazdziernika 2020 r.

Prezydent Miasta Krakowa rozpatrzyt uwagi dotyczace projektu planu Zarzadzeniem Nr 2767/2020 z dnia 28 pazdziernika 2020 r. w sprawie rozpatrzenia uwag ztozonych do ponownie wytozonej do publicznego wgladu
czesci projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon ulic Nowohuckiej i Klimeckiego™ i rozpoznania pism w zakresie niestanowigcym uwag - i nie uwzglednit uwag dotyczacych projektu
planu, zawartych w ponizszym wykazie (Il wylozenie: Lp. 11 — Lp. 14).

Niniejsze rozstrzygnigcie zgodnie z przepisami art. 20 ust. 1 ustawy, zawiera liste wszystkich uwag nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa w toku procedury planistyczne;j.
W zakresie uwag objetych tym zatacznikiem, Rada Miasta Krakowa postanawia przyjac nastgpujacy sposob ich rozpatrzenia:

przeanalizowanie koniecznoS$ci projektowania tej drogi, ale jesli jest
ona niezbedna, zmniejszenie jej szerokosci, aby mogla to by¢ droga
jednokierunkowa z minimalng szerokos$cia jezdni.
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1 .1 |[-I* Whnosi o: KDD.4 | KDD.4 Rada Miasta | Ad 1. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz nie wprowadzono zmiany. Projekt
1. Zmniejszenie szerokosci drogi KDD.4. Projektowanie tej Krakowa planu wyznacza Tereny Komunikacji, obejmujace istniejace i projektowane drogi, w
drogi jest kontrowersyjne, gdyz zabiera tereny zielone Bulwarow nie uwzglednita | celu whasciwej obstugi komunikacyjnej — zarowno obszaru sporzadzanego planu, jak i
Wislanych. Wbrew zamierzeniom droga po wybudowaniu zamiast uwagi obszarow sgsiednich.
ruchu lokalnego moze stuzy¢ do ruchu tranzytowego, gdyz kierujacy w zakresie Projekt planu ustala zasady obstugi obszaru planu przez docelowy uktad
beda nig omija¢ ul. Klimeckiego i ul. Nowohucka. Wnioskuj¢ o punktu 1 komunikacyjny opierajacy si¢ na uktadzie drogowym nadrzednym, udostepniajacy

polaczenia obszaru z zewng¢trznym uktadem komunikacyjnym, a takze uktadzie
drogowym uzupetniajacym, obejmujacym pozostate drogi publiczne. Projektowana
droga klasy dojazdowej KDD.4 stanowi element tego uktadu, w zwiazku z tym
pozostawiono w projekcie planu rezerwe pod jej przebieg. Przebieg tej drogi zostat
potwierdzony i uzgodniony z wlasciwym Zarzadca drog, ktory w 2017 r. rozpoczat
realizacj¢ zadania inwestycyjnego, zlecajac sporzadzenie koncepcji rozbudowy ulicy
Portowej w oparciu 0 obowigzujacy miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego obszaru Zablocie (uchwata Nr CXIII/1156/06 Rady Miasta Krakowa
dnia 28 czerwca 2006).




4.

Wyznaczenie nowego Terenu zieleni urzadzonej na istniejagcym
skwerze przy skrzyzowaniu ul. Dekerta i ul. Herlinga-
Grudzinskiego (przy rogu obszaru KU.1). Pozwoli to zachowaé
istniejacy skwer, ktory bylby bardzo korzystny dla mieszkancéw
planowanych terené6w mieszkaniowych (np. MW/U.3).

(..)
(..)

(..)

N o

§ 13. Zmnigjszenie wspotczynnika miejsc parkingowych dla biur
do 20 miejsc na 1000 m2. Wigksza liczba miejsc parkingowych
bedzie zachgcad pracownikéw do korzystania z transportu
samochodowej przy dojazdach do pracy, co bedzie powodowac
zatory drogowe. Okolica jest dobrze obstugiwana komunikacja
publiczng (tramwaje i autobusy).

Zwigkszenie wspotczynnika rowerowych miejsc postojowych dla
zabudowy wielorodzinnej do 1 stanowiska na mieszkanie. Wedlug
Polityki Transportowej dla Miasta Krakowa jednym z celow
glownych jest "Rozwdj i promowanie ekologicznych form
podrézowania". 1 stanowisko na mieszkanie wydaje si¢ wigc
konieczne.

10.Zmniejszenie wspotczynnika samochodowych miejsc postojowych

dla zabudowy wielorodzinnej do 1 stanowiska na mieszkanie.
Wigksza liczba miejsc moze zacheca¢ do posiadania wigkszej
ilo$¢ pojazdow, co negatywnie wptynie na ptynno$¢ ruchu w
okolicy. Warto zaznaczy¢, ze nie kazdy mieszkaniec bedzie chciat
mie¢ samochod.

11.Przeanalizowanie zasadnosci przeznaczenia obszaru KU.1 dla

celow parkingowych. Wedlug planu sgsiednie obszary beda mie¢
dosy¢ wysokie wymagane wspotczynniki miejsc postojowych dla
samochodow, wiec planowanie parkingu wielopoziomowego na
tym terenie nie wydaje si¢ niezbgdne, a nie ksztattowatoby to
przestrzeni publicznej tak jak obiekty ustugowe. Lokalizacja
parkingu bytaby tez niezgodna z Polityka Transportowa dla Miasta
Krakowa, gdyz zwigkszataby potencjal parkingowy okolicy
"Uzupehienie sieci parkingéw Park&Ride powinny stanowic¢
parkingi wielopoziomowe (naziemne, podziemne), ktérych
realizacja nie powinna zwigksza¢ potencjatu parkingowego
obszaru, na ktorym bgdg budowane." Nalezy wziag¢ tez pod uwagg,
iz sg plany budowy przystanku kolei aglomeracyjnej w rejonie
wiaduktu nad ul. Klimeckiego. W takim uktadzie znacznie
bardziej potrzebne beda obiekty ustugowe i infrastruktura
dworcowa, niz parkingi.

12.Nakazanie wyznaczenia na obszarze KU.1 obiektow ustugowych

na parterze budynkéw od strony ul. Herlinga-Grudzinskiego.
Pozwoli to ksztatltowaé przestrzen publiczng od strony gtéwnej
ulicy.

KU.1, KU.1 Rada Miasta | Ad 4. Wyjasnienie: w zakresie dziatki nr 51/8 uwaga zostata uwzgledniona
KDL.1 ZP.6 Krakowa Zarzadzeniem Nr 276/2019 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 8.02.2019 r.
KDL.1 | nie uwzglednita | Wprowadzono nowy Teren zieleni urzgdzonej ZP.6.
uwagi Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona w zakresie czg¢éci dziatek nr 54/3, 54/4, 54/5,
w zakresie 206/14, 206/13, ktore w projekcie planu przeznaczone sg pod tereny drog KDL.1 tak
czeSci punktu 4 | samo, jak ma to miejsce w obecnie obowigzujagcym miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego obszaru Zablocie (uchwata Nr CXIII/1156/06 Rady
Miasta Krakowa dnia 28 czerwca 2006). Niemniej jednak projekt planu umozliwia
realizacj¢ zieleni towarzyszacej w ramach przeznaczenia wszystkich wyznaczonych
terenow - z wyjatkiem terendw WS (§ 15 ust. 1 pkt 1), w zwiazku z tym roéwniez na
cze$ciach przedmiotowych dziatek, nie wykorzystanych pod realizacj¢ drog, bedzie
mozna urzadzi¢ zielen.
Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednita
uwagi
w zakresie
punktu 8
R . Ad 8, Ad 9, Ad 10. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona gdyz nie wprowadzono
ada Miasta . . L . O .
Krakowa zmiany. Wymagana llczba miejsc posto] owych (W tym réwniez dla.rowerow) zostata
hie uwzglednita okreslona zgodnie z _Pohtykq parkmgowq dla Mlastg Krakowa przyj ¢ta Uchwala Nr
uwagi LI11/723/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 29 sierpnia 2012 r. Ustalenia te _
. podyktowane sg konieczno$cig zachowania jednolitych standardow w zakresie zasad
w zakresie . ) . . . . . .
punktu 9 obstugi pa’r‘klpgowej w Krak9w1f:. .Dla.uslug mlnlmalna liczna miej s¢ pa¥k1ngowych
zostata zroznicowana w zalezno$ci m.in. od przewidywanych funkcji obiektu.
Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednita
uwagi
w zakresie
punktu 10
KU.1 KU.1 Rada Miasta | Ad 11. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz nie wprowadzono zmiany. Projekt
ZP.6 Krakowa planu wyznacza Teren obstugi i urzgdzen komunikacyjnych KU.1, jako kontynuacje
nie uwzglednita | ustalen obecnie obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania
uwagi przestrzennego obszaru Zabtocie (uchwata Nr CXI11/1156/06 Rady Miasta Krakowa
w zakresie dnia 28 czerwca 2006).
punktu 11 Teren KU.1 moze stanowi¢ dodatkowe zapewnienie miejsc parkingowych poza
wymaganymi wskaznikami, ze wzgledu na rozwoj funkcji ustugowych w tym rejonie
Miasta.
Dodatkowo wyjasnia si¢, ze w ramach przeznaczenia uzupehiajacego w terenie
KU.1 mozliwa jest rowniez lokalizacja funkcji ustugowych maksymalnie do 40%
powierzchni catkowitej zabudowy.
KU.1 KU.1 Rada Miasta | Ad 12. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz nie wprowadzono zmiany. Pomigdzy
ZP.6 Krakowa terenem KU.1 a terenem drogowym KDZT.1, w wyniku uwzglednienia przez
nie uwzglednita | Prezydent Miasta Krakowa innych uwag, wyznaczony zostat teren zieleni ZP.6.
uwagi Wyjasnia si¢ dodatkowo, ze w terenie KU.1 przeznaczeniem uzupeiajacym sg ustugi




w zakresie

(§ 20 ust. 2), jednakze nie okresla si¢ sposobu ich lokalizacji.

punktu 12
1.2 |Rada Uwaga dotyczy: MW/U. 1 | MW/U. | Rada Miasta | Ad 1. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz nie wprowadzono zmiany. Wymagana
Dzielnicy | 1. Zwigkszenia na terenach MW/U.1 - 4 wspotczynnika miejsc Krakowa liczba miejsc postojowych zostata okreslona zgodnie z Polityka parkingowa dla
X1 postojowych do 1.5 miejsca na mieszkanie. nie uwzglednita | Miasta Krakowa przyjeta Uchwatag Nr LI11/723/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 29
[.]* uwagi sierpnia 2012 r. Ustalenia te podyktowane sg konieczno$cig zachowania jednolitych
w zakresie standardow w zakresie zasad obstugi parkingowej w Krakowie. Dla zabudowy
punktu 1 mieszkaniowej wielorodzinnej minimalna liczna miejsc postojowych w obszarze
opracowania niniejszego planu wynosi 1,2 miejsca na 1 mieszkanie.
2. Zaprojektowania dodatkowej drogi KDL.4 biegnacej od KDL.4, | KDL.4, Rada Miasta | Ad 2. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz nie wprowadzono zmiany. Projekt
skrzyzowania KDD.4 z KDL.1 przez MW/U do KDL.2 i dalej KDD.4, | KDD.4, Krakowa planu w celu wtasciwej obstugi komunikacyjnej obszaru wyznacza Tereny
przez MW/U.3 do KDZT.1. KDL.1, | KDL.1, | nie uwzglednita | Komunikacji, obejmujace istniejace i projektowane drogi publiczne. Nie wyznaczono
MWI/U, | MWI/U, uwagi nowego potaczenia drogowego o sugerowanym w uwadze przebiegu, gdyz uktad
KDL. 2, | KDL. 2, w zakresie komunikacyjny zaproponowany w projekcie planu zapewnia wystarczajacy dostep do
MW/U3, | MW/U3, punktu 2 drég publicznych dla nieruchomos$ci we wnioskowanym rejonie. Wyjasnia si¢
KDZT.1 | KDZT.1 dodatkowo, ze zgodnie z zapisem §15 ust. 2 pkt 3 w przeznaczeniu terenow MW/U i
U mieszczg si¢ dojazdy niewyznaczone na rysunku planu, zapewniajgce
skomunikowanie dziatek z drogami publicznymi.
3. (..)
4. (...)
5. Tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowej MWI/U. 1, [MW/U. 1,| Rada Miasta |Ad 5. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz nie wprowadzono zmiany.
oznaczone w projekcie Planu jako MW/U.1 nalezy oznaczy¢ jako ZP.1-ZP.5|ZP.1-ZP.5 Krakowa Wyznaczony Teren MW/U.1 (zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub
tereny ZP przeznaczone na zielen urzadzong z mozliwos$cia nie uwzglednita | ustugowe;j) jest zgodny ze wskazaniami obowigzujgcego Studium. Wedhug kierunkow
usytuowania urzadzen sportu i rekreacji z zakazem nowej uwagi zagospodarowania przestrzennego okreslonych w Studium,
zabudowy. Tereny te powinny stanowi¢ integralng catos¢ i by¢ w zakresie przewazajaca czgs¢ terenu objetego planem potozona jest w jednostce strukturalnej nr
polaczenie ze sobg oraz z terenami zieleni oznaczonymi jako ZP1- punktu 5 13 (Plaszoéw-Zabtocie), dla ktorej Studium wyznacza kierunek zagospodarowania pod

ZP5 ciggami pieszo rowerowymi.

Istniejagce w terenie MW/U.1 budynki wpisane do gminne;j
ewidencji zabytkow-zespol dawnych portowych chtodni
sktadowych - przeznaczy¢ na dziatalno$¢ sportowa, rekreacyjna,
kulturalng, spoteczna lub gastronomiczng z zachowaniem
istniejgcych gabarytow. Tereny te lezg na obszarach zalewowych,
bardzo blisko Wisty i powinny pozosta¢ terenami
niezabudowanymi. Beda stuzyty jako miejsce odpoczynku dla
przysztych mieszkancow zabudowy powstalej na obszarze calego
Planu. Dostepno$¢ mieszkancoéw do terendow zielonych powinna
by¢ podstawowym elementem w przygotowywaniu kazdego
planu. Przektada si¢ to bezposrednio na jakos¢ zycia i zadowolenie
mieszkancoéw. Odpowiednio wezesne zrownowazone planowanie
(zwtaszcza terendw, ktore czeka niemal catkowite przeksztalcenie,
jak ma to miejsce w tym wypadku) pozwoli unikna¢ w przysztosci
konfliktow spotecznych i zgdan mieszkancow, ktore zawsze si¢
pojawiaja i w efekcie generujg znacznie wigksze koszty dla

miasta.

tereny UM (tereny zabudowy uslugowej oraz zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej). Ponadto projekt planu wyznacza Teren MW/U.1 jako kontynuacje
ustalen obecnie obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Zabtocie (uchwata Nr CXIII/1156/06 Rady Miasta Krakowa
dnia 28 czerwca 2006).

Projekt planu uzyskat niezbedne, wymagane ustawowo opinie i uzgodnienia, w
tym uzgodnienie organu wlasciwego w zakresie dotyczacym zabudowy
i zagospodarowania terenu potozonego na obszarach szczegolnego zagrozenia
powodzig Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej Pafistwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie.

W projekcie planu wyznaczono wzdtuz Wisty oraz w rejonie ulicy Portowe;j
Tereny zieleni urzadzonej (ZP.1, ZP.2, ZP.4, ZP.5) o przeznaczeniu pod publicznie
dostepne parki. Dodatkowo tereny zieleni nalezy zabezpieczy¢ dla kazdej
realizowanej inwestycji poprzez zachowanie odpowiedniego wskaznika terenu
biologicznie czynnego.




1.3 |[.I* Uwaga dotyczy nastgpujacych zapisow projektu uchwaty: 74/2, | MW/U.2 | MW/U.2 Rada Miasta | Ad 1. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona ze wzgledu na konieczno$¢ zachowania
1. § 4 ust. 1 pkt 18 - poprzez jego zmiang 74/4 | MW/U.3 | MW/U.3 Krakowa zgodnosci z zapisami dokumentu Studium, w ktérym zdefiniowano pojgcie wysokosci
§ 4.1. llekro¢ w uchwale jest mowa o: MW/U.4 | MW/U.4 | nie uwzglednita |zabudowy (tom 3, str. 8).

18) wysokosci zabudowy - nalezy przez to rozumiec¢ catkowitq uwagi Definicja wysokosci zabudowy zostata sformutowana analogicznie jak w innych

wysokos¢ obiektow budowlanych, o ktérych mowa w przepisach w zakresie sporzadzanych planach miejscowych w Krakowie, jest definicja poprawna i pozwala

ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2018 r, punktu 1 na prawidtowe ksztattowanie zabudowy. Ze wzgledu na konieczno$¢ uczytelnienia i

poz. 1202 ze zm.), mierzong od poziomu terenu istniejgcego, a dla zachowania porownywalnosci planéw w Krakowie, przyjeto zasadg jednorodnego

budynku: od poziomu terenu istniejgcego w miejscu najnizej definiowania poj¢¢ w poszczegbdlnych sporzadzanych planach miejscowych.
potozonego wejscia, usytuowanego ponad poziomem terenu

istniejgcego, do gornej pltaszczyzny stropu nad najwyzszq

kondygnacjq uzytkowq (lgcznie z grubosciq izolacji cieplnej i

warstwy ostaniajqcej) lub do kalenicy dachu;

2. § 7 - poprzez jego uzupelnienie o nastepujacy zapis: Dopuszcza Rada Miasta | Ad 2. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona. Projekt planu nie ustala wysoko$ci
sie dla wszystkich terenow lokalizacji niezbednych elementow Krakowa budynkoéw, lecz — zgodnie z ustawg — wysokos$¢ zabudowy, zdefiniowang w § 4 ust. 1
urzqdzen technicznych o wysokosci do 2,0 m ponad ustalong nie uwzglednita | pkt 18 tekstu projektu planu. Nie ma zatem mozliwosci wprowadzenia postulowanego
wysokos¢ budynku - a to pod warunkiem zastosowania uwagi zapisu.
odpowiedniej obudowy dachu detalem architektonicznym (np. w zakresie Niezaleznie od powyzszego wyjasnia si¢, ze wniesione do planu uwagi,
attykg). punktu 2 dotyczace zwickszenia maksymalnej wysokosci zabudowy do 25 m (tj. zgodnie ze

Studium) zostaty uwzglednione przez Prezydenta Miasta Krakowa Zarzadzeniem
Nr 276/2019 z dnia 8.02.2019 r.

3. (..)

4. (...)

5 (..

6. (...)

7. (...)

8. (...)

9. § 17 ust. 2 pkt 5 lit. d - poprzez jego usunigcie (dotyczy zakazu Rada Miasta | Ad 9. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie mozliwosci zabudowy wnetrz
zabudowy wnetrz kwartatow) Krakowa kwartatow w cze$ci nadziemnej. Ze wzgledu na wlasciwe ksztattowanie przestrzeni

nie uwzglednita |oraz w celu wytworzenia dla mieszkancow wspolnej przestrzeni, rowniez w formie
uwagi zieleni urzadzonej — wnetrza kwartatow w czesci nadziemnej powinny zostac¢
w zakresie niezabudowane.
cze¢$ci punktu 9 Wyjasnienie: w zakresie dopuszczenia we wnetrzach kwartatow zabudowy
podziemnej uwaga zostata uwzglgdniona przez Prezydenta Miasta Krakowa
Zarzadzeniem Nr 276/2019 z dnia 8.02.2019r.

10.§ 17 ust. 2 pkt 5 lit. e - poprzez jego zmiang (dotyczy zmiany Rada Miasta | Ad 10. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz nie wprowadzono zmiany - ze
wielko$ci komponowanej zieleni poza obrysem obiektow Krakowa wzgledu na koniecznos$¢ zachowania odpowiedniej ilosci terenow zieleni urzadzone;j
budowlanych z 50% na 25%). nie uwzglednita | na gruncie, co daje mozliwos$¢ ksztattowania zieleni w postaci drzew i krzewow.

uwagi Zielef na stropodachach ma swoje ograniczenia np. w postaci skali i rodzaju
Uwaga posiada obszerne uzasadnienie. w zakresie roslinnoéci mozliwej do zastosowania. Dlatego tez ksztattujac tereny zielone w
punktu 10 miescie nalezy zagwarantowac ros§linnosci warunki jak najbardziej zblizone do
naturalnych. Ksztatltowana w ten sposéb zielen ma bardzo duzy wptyw na jako$¢ zycia
mieszkancoéw oraz standardy nowoprojektowanej zabudowy mieszkaniowe;.

Wyjasnia si¢ dodatkowo, ze zapisy projektu planu (§17 ust. 2 pkt 5 lit. €) zostaty
skorygowane poprzez usunigcie sformutowania ,,w tym urzgdzen budowlanych z nimi
zwigzanych” oraz dodanie sformutowania ,,nie dotyczy obiektow i urzqdzen
budowlanych infrastruktury technicznej”.

1.4 |[.1* Uwaga dotyczy: KDD.4 | KDD.4 Rada Miasta | Ad 1. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz nie wprowadzono zmiany. Projekt
1. Rezygnacji z drogi KDD.4 i zmiany tej przestrzeni na park Krakowa planu wyznacza Tereny Komunikacji, obejmujace istniejace i projektowane drogi, w
publiczny i komunikacje jedynie piesza i rowerowa. nie uwzglednita | celu wlasciwej obstugi komunikacyjnej — zardowno obszaru sporzadzanego planu, jak i
uwagi obszarow sasiednich.
w zakresie Projekt planu ustala zasady obstugi obszaru planu przez docelowy uktad
punktu 1 komunikacyjny opierajacy si¢ na uktadzie drogowym nadrzgdnym, udost¢pniajacy




polaczenia obszaru z zewng¢trznym uktadem komunikacyjnym, a takze uktadzie
drogowym uzupetniajacym, obejmujacym pozostate drogi publiczne. Projektowana
droga klasy dojazdowej KDD.4 stanowi element tego uktadu, w zwigzku z tym
pozostawiono w projekcie planu rezerwe pod jej przebieg. Przebieg tej drogi zostat
potwierdzony i uzgodniony z wlasciwym Zarzadca drog, ktory w 2017 r. rozpoczat
realizacje zadania inwestycyjnego, zlecajac sporzadzenie koncepcji rozbudowy ulicy
Portowej w oparciu o obowigzujacy miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego obszaru Zabtocie (uchwata Nr CXI11/1156/06 Rady Miasta Krakowa
dnia 28 czerwca 2006).

2. (...)

3. (...)

4. (..)

1.5 |[.J* Uwaga dotyczy: 2/1 KDD.4 | KDD.4 Rada Miasta |Ad 1, Ad2i Ad 3. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz nie wprowadzono

1. Usuniecia z Projektu MPZP wytyczonej i nienazwanej drogi o ZP.1 ZP.1 Krakowa zmiany. Projekt planu wyznacza Tereny Komunikacji, obejmujace istniejace i
podstawowym przeznaczeniu drogi pod ruch lokalny, a ZP.5 ZP.5 nie uwzglednita | projektowane drogi, w celu wlasciwej obstugi komunikacyjnej — zardwno obszaru
oznaczonej w Projekcie jako droga KDD.4, a takze: uwagi sporzadzanego planu, jak i obszaréw sgsiednich.

2. Usuniecia z Projektu wezta komunikacyjnego taczacego droge w zakresie Projekt planu ustala zasady obstugi obszaru planu przez docelowy uktad
oznaczong jako KDD.4 z istniejacg ulica Portowa; punktow komunikacyjny opierajacy si¢ na uktadzie drogowym nadrzgdnym, udostepniajacy

wzglednie: 1,2,3 polaczenia obszaru z zewng¢trznym uktadem komunikacyjnym, a takze uktadzie

3. zmiang przebiegu i innych parametréw Projektowanej Drogi oraz drogowym uzupetniajacym, obejmujacym pozostate drogi publiczne. Projektowana
Projektowanego Wezta w ten sposob, aby nie byty one droga klasy dojazdowej KDD.4 stanowi element tego uktadu, w zwiazku z tym
lokalizowane na Nieruchomo$ci Wnioskodawcy. pozostawiono w projekcie planu rezerwe pod jej przebieg. Przebieg tej drogi zostat

potwierdzony i uzgodniony z wlasciwym Zarzadcg drog, ktory w 2017 r. rozpoczat
realizacje zadania inwestycyjnego, zlecajac sporzadzenie koncepcji rozbudowy ulicy
Portowej w oparciu 0 obowigzujacy miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego obszaru Zabtocie (uchwata Nr CXIII/1156/06 Rady Miasta Krakowa
dnia 28 czerwca 2006).

4. Zmiang przeznaczenia w odniesieniu do terenu obejmujacego Rada Miasta | Ad 4. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz nie wprowadzono zmiany. W obecnie
Nieruchomosci Wnioskodawcy w ten sposob, ze zamiast Krakowa obowigzujacym miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego obszaru
obszaréw przeznaczonych pod zielen urzadzona (tj. terenow nie uwzglednita | Zabtocie (uchwata Nr CXI11/1156/06 Rady Miasta Krakowa dnia 28 czerwca 2006)
oznaczonych jako ,,ZP”), zostatby on w miejscowym planie uwagi dziatka nr 2/1 przeznaczona jest pod:
zagospodarowania przestrzennego ujety jako obszar w zakresie — teren drogowy oznaczony symbolem C.KDL (wiekszo$¢ dziatki),

0 przeznaczeniu komercyjnym (przemystowo - ustugowym), a punktu 4 — teren zieleni urzadzonej oznaczony symbolem C23.ZP/B z podstawowym
wigc zgodnie z jego obecnym sposobem zagospodarowania. przeznaczeniem pod ogolnie dostepna zielen urzadzong parkowa p.n. Bulwary
Wislane (fragment dziatki)
— teren ustug komercyjnych oznaczony symbolem C22.U - poza zasi¢giem linii
zabudowy (niewielka czg$¢ dziatki).
Ponadto zgodnie z kierunkami zagospodarowania przestrzennego okreslonymi w
Studium wschodnia czes$¢ przedmiotowej dziatki wskazana jest pod tereny zieleni
urzadzonej ZU. W tek$cie Studium zawarto ustalenie, ze ,,Granice oddzielajgce tereny
przeznaczone do zabudowy i zainwestowania od terenow wolnych od zabudowy (...)
nalezy traktowac jako niezmienne, nieprzekraczalne i nie podlegajgce korektom przy
sporzqdzaniu miejscowych planow zagospodarowania przestrzennego.” W zwigzku z
tym nie ma mozliwosci przeznaczenia tej czes$ci dziatki pod tereny ustug
komercyjnych, gdyz byloby to niezgodne ze Studium.
1.6 |[.I* Uwaga dotyczy dokonania nastepujacych zmian:

1.

(..)

2.

(..)




3. Wprowadzi¢ w § 7 w zasadach ochrony i ksztattowania tadu MW/U.2 Rada Miasta | Ad 3. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz nie wprowadzono zmiany. Projekt
przestrzennego i ksztaltowania zabudowy dla terenow MW/U.2, 264/1, |MW/U.2,| MW/U.3 Krakowa planu nie ustala wysoko$ci budynkow, lecz — zgodnie z ustawg — wysokos¢ zabudowy,
MW/U.3, MW/U.4 zapis: 264/2, | MWI/U.3, | MW/U.4 | nie uwzglednita |zdefiniowang w § 4 ust. 1 pkt 18 tekstu projektu planu. Nie ma zatem mozliwo$ci

dopuszczenie dla wszystkich terenow lokalizacji niezbednych 264/10, | MW/U.4 uwagi wprowadzenia postulowanego zapisu.
elementow urzqdzen technicznych o wysokosci do 2,0 m ponad 264/11, w zakresie Niezaleznie od powyzszego wyjasnia si¢, ze wniesione do planu uwagi,
ustalong wysokos¢ budynku; pod warunkiem zastosowania 264/12, punktu 3 dotyczace zwigkszenia maksymalnej wysokos$ci zabudowy do 25 m (tj. zgodnie ze
odpowiedniej obudowy dachu detalem architektonicznym (np. 264/13, Studium) zostaly uwzglgdnione przez Prezydenta Miasta Krakowa Zarzadzeniem
attykq). 264/14, Nr 276/2019 z dnia 8.02.2019r.

264/15,

4. (..) 2646,

5 (.. 264/8,

6. W § 17 pkt. 2 ppkt 5d w terenach zabudowy mieszkaniowe;j 26654/67’ Rada Miasta | Ad 6. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie mozliwo$ci zabudowy wnetrz
wielorodzinnej lub ustugowej oznaczonej symbolami MW/U.2, 65 /20’ Krakowa kwartalow w czgéci nadziemnej. Ze wzgledu na wlasciwe ksztattowanie przestrzeni
MW/U.3, MW/U 4 zlikwidowa¢ zapis: 65/2 1’ nie uwzglednita | oraz w celu wytworzenia dla mieszkancow wspolnej przestrzeni, rowniez w formie

d) zakaz zabudowy wnetrz kwartatow. 65 /22’ uwagi zieleni urzadzonej — wngtrza kwartatow w czesci nadziemnej powinny zostac
' w zakresie niezabudowane.
65/23, L o : . ,
65/13 czesci punktu 6 | Wyj asnienie: w zakresie dopuszczen%a we wnetrzach kwarta%qw zabudowy
65 /15’ pod2|emng| uwaga zostala uwzg_lf;dnlona przez Prezydenta Miasta Krakowa
65/17: Zarzadzeniem Nr 276/2019 z dnia 8.02.2019r.

7. Wprowadzi¢ w § 17 pkt. 2 ppkt 5e w terenach zabudowy 65/19, Rada Miasta | Ad 7. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz nie wprowadzono zmiany - ze wzgledu
mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowej oznaczonej 264/5, Krakowa na konieczno$¢ zachowania odpowiedniej ilosci terenow zieleni urzgdzonej na
symbolami MW/U.2, MW/U.3, MW/U.4 zapis: 7413, nie uwzglednita | gruncie, co daje mozliwo$¢ ksztattowania zieleni w postaci drzew i krzewow.

e) nakaz realizacji komponowanej zieleni poza obrysem istniejgcych i 13, uwagi Zielen na stropodachach ma swoje ograniczenia np. w postaci skali i rodzaju
projektowanych obiektow budowlanych z uwzglednieniem czesci 64 w zakresie roslinno$ci mozliwej do zastosowania. Dlatego tez ksztattujac tereny zielone w
podziemnych (w tym urzqdzen budowlanych z nimi zwigzanych), o punktu 7 miescie nalezy zagwarantowac roslinno$ci warunki jak najbardziej zblizone do
powierzchni nie mniejszej niz 25 % wielkosci ustalonej w pkt. 1, naturalnych. Ksztattowana w ten sposob zielen ma bardzo duzy wptyw na jako$¢ zycia
Z uwzglednieniem drzew. mieszkancoéw oraz standardy nowoprojektowanej zabudowy mieszkaniowe;.

Wyjasnia si¢ dodatkowo, ze zapisy projektu planu (§17 ust. 2 pkt 5 lit. €) zostaty
Uwaga posiada obszerne uzasadnienie oraz zafgczniki. skorygowane poprzez usunigcie sformutowania ,,w tym urzqdzen budowlanych z nimi
zwigzanych” oraz dodanie sformutowania ,,nie dotyczy obiektow i urzqdzen
budowlanych infrastruktury technicznej”.
L7 |[.I* Uwaga dotyczy dokonania nastgpujacych zmian:
1 (..)
2. Zmieni¢ w § 4 ust. 1 pkt 18 definicj¢ ,,wysokos$ci zabudowy": Rada Miasta | Ad 2. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz nie wprowadzono zmiany - ze wzgledu
, . 61/1, | MW/U.2 | MW/U.2 . o ) . ST . .
§ 4.1. llekro¢ w uchwale jest mowa o: 61/3 Krakowa na koniecznos$¢ zachowania zgodnos$ci z zapisami dokumentu Studium, w ktorym
18) wysokosci zabudowy - nalezy przez to rozumiec catkowitq ! nie uwzglednita | zdefiniowano pojecie wysokosci zabudowy (tom 3, str. 8).

Cr oy pos , . 55/2, d . . L .
wysokos¢ obiektow budowlanych, o ktorych mowa w przepisach 62 uwagi Definicja wysokos$ci zabudowy zostata sformutowana analogicznie jak w innych
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2018 r., w zakresie sporzadzanych planach miejscowych w Krakowie, jest definicja poprawng i pozwala
poz. 1202 ze zm.), mierzong od poziomu terenu istniejgcego a dla punktu 2 na prawidtowe ksztattowanie zabudowy. Ze wzgledu na konieczno$¢ uczytelnienia i
budynku: od poziomu terenu istniejgcego w miejscu najnizej zachowania porownywalnosci planéw w Krakowie, przyjeto zasade jednorodnego
polozonego wejscia, usytuowanego ponad poziomem terenu definiowania poje¢ w poszczegdlnych sporzadzanych planach miejscowych.
istniejgcego, do gornej plaszczyzny stropu nad najwyzszq
kondygnacjq uzytkowq (fgcznie z grubosciq izolacji cieplnej i
warstwy ostaniajqcej) lub do kalenicy dachu;

3. Wprowadzi¢ w § 7 w zasadach ochrony i ksztattowania tadu Rada Miasta | Ad 3. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona. Projekt planu nie ustala wysoko$ci
przestrzennego i ksztaltowania zabudowy dla terenow MW/U.2 Krakowa budynkow, lecz — zgodnie z ustawa — wysoko$¢ zabudowy, zdefiniowana w § 4 ust. 1
zapis: nie uwzglednita | pkt 18 tekstu projektu planu. Nie ma zatem mozliwosci wprowadzenia postulowanego
Dopuszczenie dla wszystkich terenow lokalizacji niezbednych uwagi zapisu.
elementow urzgdzen technicznych w zakresie Niezaleznie od powyzszego wyjasnia si¢, ze wniesione do planu uwagi,

o wysokosci do 2,0 m ponad ustalong wysokos¢ budynku,; pod punktu 3 dotyczace zwickszenia maksymalnej wysokosci zabudowy do 25 m (tj. zgodnie ze

warunkiem zastosowania odpowiedniej obudowy dachu detalem
architektonicznym (np. attykg).

4. (..)

Studium) zostaty uwzglednione przez Prezydenta Miasta Krakowa Zarzadzeniem
Nr 276/2019 z dnia 8.02.2019 r.




5. (...)

6. W § 17 pkt. 2 pkt 5 lit. d w terenach zabudowy mieszkaniowe;j
wielorodzinnej lub ustugowej oznaczonej symbolami MW/U.2
zlikwidowac¢ zapis:

d) zakaz zabudowy wnetrz kwartatow

Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednita
uwagi
w zakresie
czesci punktu 6

Ad 6. Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona w zakresie mozliwosci zabudowy wnetrz
kwartalow w czgéci nadziemnej. Ze wzgledu na wlasciwe ksztattowanie przestrzeni
oraz w celu wytworzenia dla mieszkancoéw wspolnej przestrzeni, rowniez w formie
zieleni urzadzonej — wngtrza kwartatow w czesci nadziemnej powinny zostac
niezabudowane.

Wyjasnienie: w zakresie dopuszczenia we wnetrzach kwartatow zabudowy
podziemnej uwaga zostata uwzgledniona przez Prezydenta Miasta Krakowa
Zarzadzeniem Nr 276/2019 z dnia 8.02.2019r.

7. Wprowadzi¢ w § 17 pkt. 2 pkt 5 lit. ¢ w terenach zabudowy Rada Miasta | Ad 7. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz nie wprowadzono zmiany - ze wzgledu
mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowej oznaczonej Krakowa na konieczno$¢ zachowania odpowiedniej ilosci terenow zieleni urzadzonej na
symbolami MW/U.2 zapis: nie uwzglednita | gruncie, co daje mozliwos¢ ksztattowania zieleni w postaci drzew i krzewow.

¢) nakaz realizacji komponowanej zieleni poza obrysem uwagi Zielen na stropodachach ma swoje ograniczenia np. w postaci skali i rodzaju

istniejgcych i projektowanych obiektow budowlanych z w zakresie roslinno$ci mozliwej do zastosowania. Dlatego tez ksztaltujac tereny zielone w

uwzglednieniem czesci podziemnych ('w tym urzqdzen punktu 7 miescie nalezy zagwarantowac ros§linno$ci warunki jak najbardziej zblizone do

budowlanych z nimi zwigzanych), naturalnych. Ksztattowana w ten sposéb zielen ma bardzo duzy wptyw na jako$¢ zycia

0 powierzchni nie mniejszej niz 25 % wielkosci ustalonej w mieszkancow oraz standardy nowoprojektowanej zabudowy mieszkaniowe;.

pkt.1, z uwzglednieniem drzew Wyjasnia si¢ dodatkowo, ze zapisy projektu planu (§17 ust. 2 pkt 5 lit. €) zostaty
skorygowane poprzez usuni¢cie sformutowania ,,w tym urzqdzen budowlanych z nimi
zwigzanych” oraz dodanie sformutowania ,,nie dotyczy obiektow i urzqdzen
budowlanych infrastruktury technicznej”.

8. (...)

.11 | [.]* Uwaga dotyczy dokonania nastepujacych zmian: 66/2, KDD.2, | KDD.2, Rada Miasta | Ad 1. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz nie wprowadzono zmiany w zakresie

1. Skorygowac i zminimalizowa¢ uktad komunikacyjny w granicach 66/3, KDD.3, | KDD.3, Krakowa przeznaczenia przedmiotowych dzialek.
planu miejscowego do niezbednych elementow dla prawidtowego 300, KDL.2 | KDL.2 | nie uwzglednita Projekt planu wyznacza Tereny Komunikacji, obejmujace istniejace
funkcjonowania obszaru, z uwzglgdnieniem struktury 301 uwagi i projektowane drogi, w celu wlasciwej obstugi komunikacyjnej — zar6wno obszaru
wlasnosciowej, przy uwzglednieniu zatozenia, ze dysponenci w zakresie sporzadzanego planu, jak i obszarow sasiednich.
poszczegblnych terendw obstuge komunikacyjng w swoich punktu 1 Projekt planu ustala zasady obstugi obszaru planu przez docelowy uktad
terenach beda rozwigzywac¢ w swoim zakresie i wedlug wtasnych komunikacyjny opierajacy si¢ na uktadzie drogowym nadrzgdnym, udostepniajacy
potrzeb. polaczenia obszaru z zewng¢trznym uktadem komunikacyjnym, a takze uktadzie
Oznacza to wyeliminowanie drogi KDD.2, KDD.3oraz rezygnacj¢ drogowym uzupetniajagcym, obejmujacym pozostate drogi publiczne. Projektowane
z przedtuzenia ul. Pana Tadeusza (KDL.2), czego efektem bedzie drogi KDL.2 (klasy lokalnej) oraz KDD.2 i KDD.3 (klasy dojazdowej) stanowig
nienaruszenie integralno$ci dziatek nr 66/2 i 66/3. element tego uktadu, w zwigzku z tym pozostawiono w projekcie planu rezerwe pod
W przypadku, gdyby projektant bezwzglednie dazyt do ich przebieg - tak samo, jak ma to miejsce w obecnie obowigzujacym miejscowym
zapewnienia obstugi komunikacyjnej dziatek potozonych w planie zagospodarowania przestrzennego obszaru Zabtocie (uchwata Nr
potnocno-wschodniej cze$¢ obszaru planu miejscowego, CXI11/1156/06 Rady Miasta Krakowa dnia 28 czerwca 2006).
postulujemy wykorzystanie dla realizacji tych celéw dzialek nr Projekt planu uzyskat niezbedne, wymagane ustawowo opinie i uzgodnienia, w tym
3001 301 bedacych w dyspozycji Gminy Krakow. uzgodnienie zarzadcy drog.

2. Ze wzglgdu na wskazania Studium oczekujemy zmiany wartosci MW/U.2, | MW/U.2 Rada Miasta | Ad 2a, Ad 2c. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona dla zabudowy budynkami
parametréw przestrzennych zawartych w §17.2. ustalen planu w MW/U.3, | MW/U.3 Krakowa mieszkalnymi wielorodzinnymi lub budynkami mieszkalno-ustugowymi w zakresie
nastepujacy sposob: MW/U.4 | MW/U.4 | nie uwzglednita | wskaznika terenu biologicznie czynnego (ktory pozostawiono na poziomie min. 40%)
a) minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego: do 30% uwagi oraz wskaznika powierzchni zabudowy (ktory pozostawiono na poziomie max. 30%)
b) (... w zakresie ze wzgledu na konieczno$¢ wlasciwego ksztaltowania przestrzeni. W terenach MW/U

c) stosownie do podanych wyzej warto$ci zmienic (...)
maksymalny wskaznik powierzchni zabudowy.

czesci punktu 2a
i czesci punktu
2c

zastosowane parametry i wskazniki, majgce wpltyw na przyszta intensywnosci
zabudowy, sg zroznicowane i dobrane w taki sposob, aby w przypadku inwestycji
mieszkaniowych lub mieszkaniowo-ustugowych umozliwi¢ intensywno$¢ mniejsza,
niz dla zabudowy ustlugowe;j. Ustalenie takie podyktowane jest dbatoscig o
zapewnienie wlasciwych warunkéw zamieszkania na terenach, ktore po uchwaleniu
planu ulegng przeksztalceniom.

Wyjasnienie: uwaga zostata uwzgledniona przez Prezydenta Miasta Krakowa
Zarzadzeniem Nr 276/2019 z dnia 8.02.2019r. w zakresie zmiany - dla realizowanej w
terenach MW/U zabudowy ustugowej - minimalnego wskaznika terenu biologicznie
czynnego na 30% oraz maksymalnego wskaznika powierzchni zabudowy na 50%.




9. [(L12|[.I* Uwaga dotyczy:
1. (...)
2. (...)
3. (..

4. Z uwagi na lokalizacje terenu przy duzym wezle komunikacyjno - 67/5 U2 U2 Rada Miasta | Ad 4. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz nie wprowadzono zmiany. Wymagana
przesiadkowym okreslenia miejsc postojowych na minimalnym ' ' Krakowa liczba miejsc postojowych zostata okreslona zgodnie z Politykg parkingowg dla
poziomie. nie uwzglednita | Miasta Krakowa przyjeta Uchwatg Nr LII1/723/12 Rady Miasta Krakowa z dnia 29

uwagi sierpnia 2012 r. Ustalenia te podyktowane sg konieczno$cig zachowania jednolitych
w zakresie standardow w zakresie zasad obstugi parkingowej w Krakowie. Dla ustug minimalna
punktu 4 liczna miejsc postojowych zostata zr6znicowana w zaleznosci od m.in. od
przewidywanych funkcji obiektu.

5. Zachowanie dotychczasowej mozliwosci zabudowy jak w Rada Miasta | Ad 5. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie dotyczacym wprowadzenia
obowiazujacym planie przestrzennym ,,Zablocie" z 2006 r., na Krakowa zapisu ,,dopuszczenia lokalizacji niezbednych elementow urzqdzen technicznych
poziomie do 18,5 m z mozliwo$cia dopuszczenia lokalizacji nie uwzglednita | 0 wys.2 m ponad ustalong wysokos¢ budynku pod warunkiem zastosowania
niezbednych elementdéw urzadzen technicznych o wys.2 m ponad uwagi odpowiedniej obudowy dachu detalem architektonicznym”
ustalong wysokos$¢ budynku pod warunkiem zastosowania w zakresie Projekt planu nie ustala wysokosci budynkdéw, lecz — zgodnie z ustawg — wysoko$é
odpowiedniej obudowy dachu detalem architektonicznym. czesci zabudowy, zdefiniowang w § 4 ust. 1 pkt 18 tekstu projektu planu. Nie ma zatem
Nie wyrazamy zgody na obnizenie mozliwosci zabudowy do 13 m, punktu 5 mozliwo$ci wprowadzenia postulowanego zapisu.
gdyz dziatke t¢ kupiliSmy od gminy Miasta Krakow ,i parametry jej Wyjasnienie: w zakresie zwigkszenia maksymalnej wysokosci zabudowy (do 25 m tj.
zabudowy jakie nam wtedy podano pokazywaly mozliwos¢ zgodnie ze Studium) uwaga zostata uwzgledniona przez Prezydenta Miasta Krakowa
zabudowy na poziomie 18,5m. Pomniejszenie tejze wartosci Jak i Zarzadzeniem Nr 276/2019 z dnia 8.02.2019 r.
ustalenie nowej nieprzekraczalnej linii ograniczajacej mozliwos¢
zabudowy od strony ul. Pana Tadeusza skutkuje znacznym
obnizeniem warto$ci naszej dziatki co w konsekwencji naraza
Miasto Krakdéw na poniesienie kosztow wyptaty odszkodowania.

6. (...)

7. Nie wyrazamy zgody na ustalenie nowej nieprzekraczalnej linii Rada Miasta | Ad 7. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz nie wprowadzono zmiany.
zabudowy na terenie dziatki od strony ul. Pana Tadeusza, gdyz ze Krakowa Nieprzekraczalna linia zabudowy zostata wprowadzona w celu wlasciwego
wzgledu na mata powierzchnie nieruchomosci linia ta znacznie nie uwzglednita |ksztaltowania pierzei ulicy Pana Tadeusza (terenu KDL.2). Linia ta poprowadzona
ogranicza mozliwo$¢ jej zabudowy. uwagi zostata wzdtuz catej projektowanej drogi KDL.2 w takiej samej odlegtosci od linii

w zakresie rozgraniczajacej terenu KDL.2.
punktu 7 Linia zabudowy nalezy do grupy parametréow i wskaznikow ksztattowania zabudowy,
z mocy ustawy obowigzkowo okreslanych w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego. Ponadto konieczno$¢ jej wyznaczenia wynika z Rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie wymaganego zakresu
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. z 2003 r., Nr
164, poz. 1587): w § 7 wskazano, ze projekt rysunku planu miejscowego powinien
zawiera¢ m. in. linie zabudowy.
8 (..)
10. [1.13 |[-]* Uwaga dotyczy nastgpujacych zapisow projektu uchwaty: 4
1 (..)
2. Proponuje si¢ zmieni¢ zapis w § 16 ust. 2 pkt 3 (poprzez usuniecie Rada Miasta | Ad 2. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz nie wprowadzono zmiany. Nowa
ustalen dot. max. wysokoS$ci zabudowy w strefach nizszej Krakowa zabudowa nie powinna narusza¢ warto$ci zabytkowych i prowadzi¢ do zatarcia
. . MW/U.1 | MW/U.1 | . : L. . . :
zabudowy wynoszacej do 13m) na nastepujacy: nie uwzglednita | odrebnosci zabytkowego zespotu, wzgledem zabudowy wspotczesnej. Ustalenia
2. W zakresie ksztattowania zabudowy uwagi projektu planu dla terenu MW/U.1, w tym strefy nizszej zabudowy, maja na celu
i zagospodarowania terenu, ustala sig: w zakresie wiasciwe wyeksponowanie istniejacego zabytkowego obiektu, poprzez ustalenie w
2) maksymalng wysokos¢ zabudowy: 18,5 m punktu 2 jego bezposrednim sgsiedztwie mozliwosci lokalizowania budynkow o nizszej
wysokosci zabudowy, niz budynek zabytkowej chtodni.
3. (..)
. Proponuje sie usung¢ zapis w § 16 ust. 2 pkt 5 (ktory obecnie ma Rada Miasta
brzmienie: Krakowa
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2. W zakresie ksztattowania zabudowy i zagospodarowania
terenu, ustala sig:
5) maksymalng diugosé elewacji budynkow od strony ulicy
KDL.1:21,5m
Intencja uwagi w pkt 4 i pkt 5 jest zachowanie proponowanego w
projekcie planu, wizualnego podziatu przysztej pierzei na krotsze
odcinki (o dtugosci nie wigkszej niz 21,5m) bez jednoczesnego
wprowadzania ograniczenia dtugosci elewacji.

5. Proponuje si¢ zmieni¢ zapis w § 16 ust. 2 pkt 6 na nastepujacy:
2. W zakresie ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania
terenu, ustala sig:
6) nakaz ksztattowania pierzei nowoprojektowanej zabudowy
wzdtuz ulicy KDL.1 poprzez zroznicowanie budynkow, w tym
zastosowanie np..: uskokow nie mniejszych niz 1 m na odcinkach nie
diuzszych niz 21,5 m, podziatow elewacji, wykuszy, ryzalitow,
roznorodnej kolorystyki i faktury materiatow wykonczeniowych.

nie uwzglednita
uwagi
w zakresie
punktu 4

6. Proponuje si¢ w § 16 ust. 3 pkt 1 lit. ¢ dodaé zapis:
¢) dopuszczenia:
-nadbudowy uzupetniajgcej, pod rygorem umiejscowienia nowej
kubatury pomiedzy ryzalitami, o szerokosci i wysokosci nie wigkszej
niz szerokos¢ i wysokos¢ istniejqcych ryzalitow, wykonczonej
materiatami wysokiej jakosci, w tym m. in. szklem, stalg.

Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednita
uwagi
w zakresie
punktu 5

7. Proponuje si¢ w § 16 ust. 3. pkt 1 lit, c dodac zapis:
¢) dopuszczenia:
- lokalizowanie tarasow na dachu,

Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednita
uwagi w zakresie
czescei punktu 6

9. Proponuje si¢ zmieni¢ zapis w § 7 ust. 3, pkt 3 na nastepujacy::
3. Zasady odnoszqce si¢ do elewacji budynkow:
3) w terenie MW/U.1 dla noworealizowanej zabudowy - nakaz
wykonczenia elewacji nowej zabudowy materiatami wysokiej
Jjakosci, w tym m.in. ceglq elewacyjng, szklem, stalg,
harmonizujgcymi z zabytkowym zespotem dawnych chtodni

portowych;

8. Proponuje sie w § 16 ust. 3, pkt 1 lit, ¢ dodac zapis:
¢) dopuszczenia:
- rozbudowy o zewnetrzne windy, wykonczone materiatami
wysokiej jakosci, w tym m. in. szklem, stalg.

Wyjasnienie: Uwaga w zakresie pkt 4, pkt 5, pkt 6, pkt 7 i pkt 9 zostala Zarzadzeniem
Nr 276/2019 Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 8.02.2019 r. uwzgledniona lub
uwzgledniona z zastrzezeniem.

Projekt planu z wprowadzonymi zmianami, zgodnie z przepisami ustawy, przed
ponownym wylozeniem do publicznego wgladu wymagat uzyskania niezbgdnych
opinii 1 uzgodnien.

Prezydent Miasta Krakowa wystgpit zatem do wlasciwych organdow o ponowne
uzgodnienie skorygowanej w wyniku rozpatrzenia uwag edycji projektu planu, w tym
do Malopolskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw. Jednakze w zakresie
przedmiotowych zmian projekt planu nie uzyskat uzgodnienia (Postanowienie znak
0ZKr.5150.43.2019.EAP z dnia 27.03.2019). W zwiazku z powyzszym oraz w
zwigzku z art. 17 ustawy, wedtug ktorego projekt planu musi uzyskac uzgodnienia
stosownych organdw i instytucji, a nastepnie moze by¢ wylozony do publicznego
wgladu, projekt zostat skorygowany stosownie do dyspozycji zawartych

W postanowieniu Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow, tzn. w projekcie planu
ostatecznie nie wprowadzono proponowanych zmian wg punktow 4, 5, 7, 9 oraz
czesci pkt 6 uwagi.

10 Wprowadzi¢ w § 7 w zasadach ochrony i ksztattowania tadu
przestrzennego i ksztattowania zabudowy dla terenow MW/U.1
zapis:

dopuszczenie dla wszystkich terenow lokalizacji niezbednych

elementow urzqdzen technicznych o wysokosci do 2,0 m ponad

ustalong wysokos¢ budynku, pod warunkiem zastosowania
odpowiedniej obudowy dachu detalem architektonicznym (np. attykq)

11. W zataczniku Nr 1 - czgéci graficznej, ktora stanowi rysunek
planu, proponuje si¢ wprowadzi¢ w obrgbie terenu MW/U.1
zmiang, zgodnie z zalacznikiem graficznym do niniejszych uwag,
polegajaca na:

Usunigciu linii regulacyjnej oraz dopuszczenie zabudowy wyzszej,

Rada Miasta
Krakowa . S . . e,
hie uwzglednita Ad 4, Ad S5, Ad 71 Ac! 9. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gd_yz nie ma mozliwosci
. wprowadzenia do projektu planu proponowanych w uwadze zmian - ze wzglgdu na
uwagi ; ; P \
W zakresie stanowisko Malopolskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow.
punktu 7 . . . . , . .
Ad 6. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie dodania w tekscie projektu planu
Rada Miasta | sformutowania ,,w tym m. in. szktem, stalg” - ze wzgledu na stanowisko Matopol-
Krakowa skiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow.
nie uwzglednita
uwagi
w zakresie
punktu 9
Rada Miasta | Ad 8. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz nie wprowadzono zmiany - ze wzgledu
Krakowa na negatywne stanowisko shuzb konserwatorskich w tym zakresie.
nie uwzglednita
uwagi
w zakresie
punktu 8
Rada Miasta | Ad 10. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz nie wprowadzono zmiany. Projekt
Krakowa planu nie ustala wysoko$ci budynkow, lecz — zgodnie z ustawa — wysoko$¢ zabudowy,
nie uwzglednita | zdefiniowang w § 4 ust. 1 pkt 18 tekstu projektu planu. Nie ma zatem mozliwosci
uwagi wprowadzenia postulowanego zapisu.
w zakresie
punktu 10
Rada Miasta | Ad 11. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz nie wprowadzono wnioskowanej
Krakowa zmiany. Nowa zabudowa nie powinna narusza¢ wartosci zabytkowych i prowadzi¢ do
nie uwzglednita | zatarcia odrebnosci zabytkowego zespotu, wzgledem zabudowy wspotczesnej.
uwagi Ustalenia projektu planu dla terenu MW/U.1 majg na celu wlasciwe wyeksponowanie
w zakresie istniejacego zabytkowego obiektu, poprzez ustalenie w jego bezposrednim sasiedztwie




0 jednakowej wysokosci w catym terenie MW/U.1.

12. W zataczniku Nr 1 - czgéci graficznej, ktora stanowi rysunek
planu, proponuje si¢ wprowadzi¢ w obrgbie terenu MW/U.1
zmiang, zgodnie z zatgcznikiem graficznym do niniejszych uwag,
polegajaca na:

Przesunigciu obowigzujacych linii zabudowy tak ze, budowa

przysztych obiektow przylegtych do, lub potgczonych przy pomocy

przewiazki z budynkiem oznaczonym na rysunku planu jako E(l),

umozliwi racjonalne i funkcjonalne polaczenie komunikacyjne

zabudowy istniejacej z nowoprojektowang.

(Informacja dodatkowa: w zalqczniku graficznym przedstawiono
propozycje przesuniecia nieprzekraczalnej linii zabudowy w strong
potnocng)

punktu 11

mozliwosci lokalizowania budynkow o nizszej wysokosci zabudowy, niz budynek
zabytkowej chtodni.

Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednita
uwagi w zakresie
cze$ci punktu 12

Ad 12. Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie zmiany przebiegu
nieprzekraczalnej linii zabudowy po wschodniej stronie obiektu zabytkowego E(1),
ktora miata na celu umozliwienie wprowadzenia przewiazki pomigdzy istniejacym
obiektem zabytkowym a nowoprojektowana zabudowa - ze wzgledu na stanowisko
Matopolskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow.

Uwaga w zakresie pkt 12 zostata Zarzadzeniem Nr 276/2019 Prezydenta Miasta
Krakowa z dnia 8.02.2019 r. uwzgledniona z zastrzezeniem.

Projekt planu z wprowadzonymi zmianami, zgodnie z przepisami ustawy, przed
ponownym wylozeniem do publicznego wgladu wymagat uzyskania niezbgdnych
opinii 1 uzgodnien.

Prezydent Miasta Krakowa wystgpit zatem do wlasciwych organdow o ponowne
uzgodnienie skorygowanej w wyniku rozpatrzenia uwag edycji projektu planu, w tym
do Matopolskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow. Jednakze w zakresie
wprowadzenia przewigzki po wschodniej stronie budynku zabytkowego projekt planu
nie uzyskat uzgodnienia (Postanowienie znak OZKr.5150.43.2019.EAP z dnia
27.03.2019).

W zwiazku z powyzszym oraz w zwigzku z art. 17 ustawy, wedtug ktorego projekt
planu musi uzyska¢ uzgodnienia stosownych organéw i instytucji, a nastepnie moze
by¢ wytozony do publicznego wgladu, projekt zostat skorygowany stosownie do
dyspozycji zawartych w postanowieniu Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow, tzn.
w projekcie planu ostatecznie nie wprowadzono czesci proponowanych zmian wg
punktu 12 uwagi.

11.

1.1

Rada

i Zarzad
Dzielnicy
XIII,

[.1*

Opiniuje negatywnie wprowadzone zmiany do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Rejon ulic
Nowohuckiej 1 Klimeckiego” dotyczace:

1) Zwigkszenia wskaznika intensywnosci zabudowy z 0,3-1,5 na
0,3-2,5 w terenie zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub
ustugowej oznaczonej w projekcie planu symbolem MW/U. 1;

2) Zwigkszenia wskaznika intensywnosci zabudowy dla
zabudowy budynkami mieszkalnymi wielorodzinnymi lub
budynkami mieszkalno-ustugowymi z 0,5 - 1,8 na 0,5 - 2,4 w
terenie zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowe;j
oznaczonych w projekcie planu symbolami MW/U.2, MW/U.3,
MW/U 4;

3) Wprowadzenie wskaznika intensywnosci zabudowy dla
zabudowy budynkami ustugowymi: 0.5 - 3,0 w terenie zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej lub ustugowej oznaczonych w
projekcie planu symbolami MW/U.2, MW/U.3, MW/U 4;

4) Zwigkszenie maksymalnej wysokosci zabudowy z 18 m do
25m w terenie zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej lub
ustugowej oznaczonych w projekcie planu symbolami MW/U.2,
MW/U.3, MW/U 4;

5) Zwigkszenia wskaznika intensywno$ci zabudowy z 0,5-2,5 na 0,5-
3,0 w terenach zabudowy ustlugowej oznaczonych symbolami U.1,
u.2;

6) Zwigkszenie maksymalnej wysokosci zabudowy z 18,5 m do 25
m w terenach zabudowy ustugowej oznaczonych symbolami U.1,
u.2.

(...)

Rada Dzielnicy postuluje o pozostawienie wskaznikéw intensywnos$ci

zabudowy, i dopuszczalnej maksymalnej wysokosci zabudowy,

zgodnych z pierwotnym projektem planu.

MW/U.1
MWI/U.2,
MWI/U.3,
MW/U .4
u.1,
u.2

Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednita
uwagi

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz nie wprowadzono zmian. Ustalenie
W projekcie planu wysoko$ci zabudowy do 25m jest realizacjg polityki przestrzenne;,
zapisanej w Studium dla tej cze$ci miasta.

W trakcie pierwszego wytozenia projektu planu do publicznego wgladu
ztozone zostaty liczne uwagi, w ktorych m.in. wskazywano na fakt, ze wykladany
projekt planu w istotny sposob obniza mozliwosci inwestycyjne w stosunku do
obecnie obowigzujgcego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
,,Zablocie”, przyjetego uchwatg Nr CX111/1156/06 Rady Miasta Krakowa dnia
28.06.2006 r. Wnoszono m.in. o zmian¢ max. wysokosci zabudowy z proponowanej w
wyktadanym wéwczas projekcie planu, wynoszacej 18,5m, a w strefach obnizonej
wysokosci zabudowy wynoszacej 13m, do wartosci wskazanej w Studium,
wynoszacej 25m. Uwagi te zostaly uwzglednione przez Prezydenta Miasta Krakowa.

Zastosowane wskazniki intensywnos$ci zabudowy sa adekwatne do
pozostatych parametréow i wskaznikow dla wyznaczonych terenéw, umozliwiajac
harmonijne zagospodarowanie obszaru.
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12. [1L.3 |[-]* Whnosi 0 usunigcie nakazu zawartego w § 10 ust. 2 pkt 2 lit. a tiret 1412, MW/U.3 Rada Miasta | Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz nie wprowadzono zmian do projektu planu.
pierwsze (nakaz lokalizacji w parterach budynkow ustug dostepnych | 74/5, MWI/U.4 Krakowa W celu ksztattowania tadu przestrzennego na niewielkim fragmencie terenéw
od strony drog wskazanych w pkt 1 - w strefie ksztaltowania prze- 74/8 nie uwzglednita | MW/U.3 i MW/U.4 (wzdtuz cze$ci ulicy KDL.2 pomiedzy skrzyzowaniem z ulicami
strzeni publicznych) - w odniesieniu do terenu Nieruchomosci tj. 74/9 uwagi KDD.2, KDD.3 a terenem publicznie dostgpne;j zieleni ZP.4) wprowadzono strefy
dziatek o numerach 74/2, 74/5, 74/8 i 74/9. zmierzajace do wytworzenia centrum uslugowego w otoczeniu zieleni: strefe
Dotychczasowe doswiadczenie Spotki wskazuje na to, ze ksztaltowania przestrzeni publicznych | strefe zieleni w ramach terenow
nawet w niewielkim oddaleniu od centrum miasta, lokale ustugowe inwestycyjnych.
usytuowane przy drogach, szczegolnie na nowych osiedlach Strefy ksztaltowania przestrzeni publicznych objeto jedynie niewielkie fragmenty
mieszkaniowych, nie znajduja najemcow. Usuni¢cie nakazu wskazanych w uwadze dziatek nr 74/8 i 74/9.
usytuowania lokali ustugowych w strefie ksztattowania przestrzeni
publicznych w sgsiedztwie Terenow zabudowy ustugowej ( U.1, U.2),
pozwoli unikna¢ powstania pustostanéw, oraz wygeneruje obecnosc¢
handlu i ustug w miejscach naturalnie do tego przeznaczonych.
13. (1.4 |[.]* Wnosi 0 usunigcie nakazu zawartego w § 10 ust. 2 pkt 2 lit. a tiret 74/2, MW/U.3 Rada Miasta | Uwaga pozostaje nieuwzgledniona, gdyz nie wprowadzono zmian do projektu planu.
pierwsze (nakaz lokalizacji w parterach budynkow ustug dostgpnych | 74/5, MW/U.4 Krakowa W celu ksztattowania tadu przestrzennego na niewielkim fragmencie terenow
od strony drog wskazanych w pkt 1 - w strefie ksztalttowania 74/8 nie uwzglednita | MW/U.3 i MW/U.4 (wzdhuz czesci ulicy KDL.2 pomigdzy skrzyzowaniem z ulicami
przestrzeni publicznych) - w odniesieniu do terenu Nieruchomosci tj. | 74/9 uwagi KDD.2, KDD.3 a terenem publicznie dostgpne;j zieleni ZP.4) wprowadzono strefy
dziatek o numerach 74/2, 74/5, 74/8 i 74/9. zmierzajgce do wytworzenia centrum uslugowego w otoczeniu zieleni: strefe
Dotychczasowe doswiadczenie Spotki wskazuje na to, ze nawet ksztaltowania przestrzeni publicznych | strefe zieleni w ramach terenow
w niewielkim oddaleniu od centrum miasta, lokale ustugowe inwestycyjnych.
usytuowane przy drogach, szczeg6lnie na nowych osiedlach Strefy ksztaltowania przestrzeni publicznych objeto jedynie niewielkie fragmenty
mieszkaniowych, nie znajduja najemcoéw. Usunigcie nakazu wskazanych w uwadze dziatek nr 74/8 i 74/9.
usytuowania lokali ustugowych w strefie ksztattowania przestrzeni
publicznych w sasiedztwie Terenéw zabudowy ustugowej ( U.1, U.2),
pozwoli unikngé powstania pustostanow, oraz wygeneruje obecnosc
handlu i ustug w miejscach naturalnie do tego przeznaczonych.
14 |15 |[.]* Wnosi o:
1.(.)
2.(...)
3. Zmiang¢ w rysunku planu - przesuni¢ciu nieprzekraczalnej linii zabu- | 4 MW/U.1 Rada Miasta | Ad 3. Uwaga pozostaje nieuwzglgdniona, gdyz nie wprowadzono zmian do projektu
dowy i wyréwnanie jej z obowigzujacg linig zabudowy budynku za- Krakowa planu. Ustalenia projektu planu dla terenu MW/U.1 - w tym przebieg
bytkowego E(1) od strony potnocnej KDD.4 zgodnie z zatgcznikiem nie uwzglednita | nieprzekraczalnych linii zabudowy - majg na celu wlasciwe wyeksponowanie
graficznym do uwagi uwagi istniejgcego zabytkowego obiektu, poprzez ustalenie w jego bezposrednim sasiedztwie
w zakresie strefy nizszej zabudowy oraz cofnigcie nieprzekraczalnych linii zabudowy.
punktu 3

[...]* - Wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawno$¢ wytaczyta Monika Antoniuk — Gtowny specjalista w Wydziale Planowania Przestrzennego UMK.

Wyjasnienia uzupelniajgce:
llekro¢ w tresci niniejszego zatqcznika jest mowa o:
e Studium - nalezy przez to rozumieé¢ Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,
e planie - nalezy przez to rozumieé¢ sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Rejon ulic Nowohuckiej i Klimeckiego ”,
e ustawie - nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 27 marca 2003 r. 0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2020 r. poz. 293 z pozn. zm.).
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