OPINIA NR 105/2020
PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
Z DNIA 16 grudnia 2020 r.

w sprawie poprawki wniesionej przez Grzegorza Stawowego, Radnego Miasta Krakowa
w imieniu Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta
Krakowa do projektu uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie uchwalenia miejscowego

planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon ulic Lokietka - Glogera”- druk
1503.

Na podstawie § 30 ust. 4 pkt 4 Statutu Miasta Krakowa stanowiacego zatacznik do uchwaty nr XLVI111/435/96
Rady Miasta Krakowa z dnia 24 kwietnia 1996 roku w sprawie Statutu Miasta Krakowa (Dz. Urz. Woj.
Matopolskiego z 2019 r. poz. 7074, zm. z 2020 r. poz. 919) postanawia si¢, co nastgpuje:

Opiniuje si¢ negatywnie poprawke wniesiong przez Pana Grzegorza Stawowego,
Radnego Miasta Krakowa w imieniu Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony
Srodowiska Rady Miasta Krakowa dotyczaca projektu uchwaty Rady Miasta Krakowa
w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Rejon
ulic Lokietka - Glogera”- druk 1503, o tresci:

1) w obszarze MWn.13 przy granicy obszaru U.12 wprowadza sie KDX od KDL.11 do
ZP.16 wraz z pasem ZP jako ogolnodostepnej zieleni o szerokosci 15 m usytuowanym
rownolegle

2) dziatke 276 obr. 31 Krowodrza wlgcza sie do obszaru MWn.12

3) czesé dziatki 277 obr. 31 Krowodrza znajdujgcg sie w ZP.5 wigcza sie do MWn/U.2

4) dziatke nr 165 obr. 31 Krowodrza nalezy wigczyé do MN.5

5) ul. Rybattowskq oznaczong jako KDD. 12 nalezy przywrocic¢ do obecnych linii zajetosci
terenu

6) ul. Malinowg oznaczong jako KDD.10 nalezy przywroci¢ do obecnych linii zajetosci
terenu

7) nieprzekraczalng lini¢ zabudowy dla obszaréow MN.5, MN.6, MN.7, MN.I12 nalezy
wyrownaé do frontow istniejgcych budynkow, a na dziatkach niezabudowanych
wyznaczy¢ jako przedtuzenie linii zabudowy od budynku na dzialce sqsiedniej

8) nawrotke na koncu ul. Rybaltowskiej nalezy zmniejszyé, a tzw. ,,lopate” przesungé
W kierunku potnocnym

9) wprowadza sie korekte linii rozgraniczajgcej pomiedzy obszarami KU.4 a MW/U.2 tak
aby obszar KU.4 uzyskal ksztatt mozliwie zblizony do prostokgta (pétnocno/zachodnia
granica w punkcie nieprzekraczalnej linii zabudowy)

10) obszar U.16 wigcza si¢ do MW/U.1 wyznaczajgc wysokos¢ zabudowy 16 m

11) dziatke nr 103 obr. 31 Krowodrza wigcza sie do obszaru MWn.24 w calosci, od strony
potnocnej tej dziatki wprowadza sig zielony szraf o szerokosci 8 metrow na diugosci
dziatek z domami jednorodzinnymi

12) wprowadza si¢ zapisy o ochronie tj. ,, objecie nakazem ochrony drzew wskazanych do
zachowania zaznaczonych na rysunku planu” drzewa jesion na dziatce nr 711 obr. 42
Krowodrza znajdujqcego sie przy dziatce nr 195

13) obszar U.4 zmienia si¢ na obszar MW/U o nowym numerze, z parametrami zabudowy
jak teren sgsiedni MW/U. 1



W uchwale i zalgcznikach graficznych i tekstowych dokonuje si¢ stosownych zmian
wynikajgcych z powyziszej poprawki zapewniajgc spojnos¢ i zgodnos¢ z prawem
zaproponowanych rozwigzan planistycznych. Wraz z przyjeciem poprawki wprowadza si¢ do
projektu Uchwaly niezbedne korekty redakcyjne.

UZASADNIENIE
W odniesieniu do punktu nr 1 poprawki wyjasnia sie, ze:

Zaproponowana w poprawce idea potaczenia pieszego na odcinku od drogi KDL.11 do

terenu ZP.16 oraz wprowadzenie na tym odcinku ciggu zieleni jest zapewnione w projekcie
planu miejscowego, bez obciazenia finansowego Gminy Miejskiej Krakow.
W ramach terenu MWn.13, w sgsiedztwic terenu U.12, wyznaczono strefe zieleni
I nieprzekraczalng lini¢ zabudowy, ograniczajac tym samym mozliwos$¢ lokalizacji nowych
budynkow. Dodatkowo wskazano na rysunku projektu planu przebieg wazniejszych powigzan
pieszych, co stanowi kontynuacj¢ zaproponowanego w projekcie planu ciggu spacerowego od
doliny Pradnika w kierunku ul. Wiadystawa Lokietka, taczacego poszczegdlne kompleksy
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej. W zwiazku z tym rozwigzanie projektowe
zaproponowane w planie miejscowym uznano za wystarczajace. Nalezy roOwniez wyjasnié, ze
w zwigzku z wejsciem w zycie tzw. ,,uchwaty krajobrazowej” grodzenie terenow zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej jest zakazane, a wigc nie ma w tym wypadku zagrozenia
przerwania ciggtosci komunikacji pieszej na tym odcinku.

W odniesieniu do punktow nr 2 i 3 poprawki wyjasnia sig, ze:

Celem planu okreslonym juz na etapie przystgpienia do jego sporzadzania jest:
stworzenie warunkow dla zrownowazonego rozwoju zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
niskiej intensywnosci ze szczegdlnym uwzglednieniem jej integracji z terenami zieleni
urzadzonej oraz poprawa warunkoéw zycia poprzez ksztaltowanie atrakcyjnych przestrzeni
publicznych.

Dziatka nr 276 oraz wschodnia cze$¢ dziatki nr 277 obr. 31 Krowodrza w projekcie
planu znajdujg si¢ w Terenie zieleni urzgdzonej ZP.5, o podstawowym przeznaczeniu pod
publicznie dostgpny park, wyznaczonym ze wzgledu na konieczno$¢ stworzenia terenow
rekreacyjnych na potrzeby kompleksowej obstugi planowanej zabudowy mieszkalnej, w tym
stworzenia atrakcyjnego ciggu spacerowego od doliny Pradnika w kierunku ul. Wiadystawa
Lokietka, taczacego poszczegdlne kompleksy zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej.

Dziatki nr 276 1 277 objete terenem ZP.5 zostaty zwaloryzowane na Mapie roslinnosci
rzeczywistej Miasta Krakowa (MONIT-AIR Atlas Krakowa, 2016) oraz wskazane
w Opracowaniu ekofizjograficznym podstawowym, jako obszary cenne pod wzglgdem
przyrodniczym 1 czesciowo jako tereny predysponowane do pelnienia funkcji zieleni
urzadzonej. Jednoczesnie na etapie sporzadzania inwentaryzacji urbanistycznej i syntezy
uwarunkowan w pazdzierniku 2017 r., dziatki nr 276 i 277 zostaty zakwalifikowane do terenow
zieleni odlogdéw 1 nieuzytkdw z udziatem inicjalnych zarosli i zadrzewien, oznaczonych
symbolem ZN4.

Wyznaczenie na przedmiotowych dziatkach Terenu zieleni urzadzonej, 0 podstawowym
przeznaczeniu pod publicznie dostgpny park, jest zgodne z ustaleniami obowigzujacego
Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa
w brzmieniu ustalonym uchwata nr CXI1/1700/14 z dnia 9 lipca 2014 r. w sprawie uchwalenia
zmiany Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta



Krakowa, gdyz w ramach terenéw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej
niskiej intensywnosci (MNW), jako funkcj¢ dopuszczalng ustalono m.in. zielen urzadzong
1 nieurzadzong np. w formie parkow, skwerdw, zielencow, parkdw rzecznych, lasow, zieleni
izolacyjnej (Tom I11.1.4 Studium, str. 8-9).

W odniesieniu do punktu nr 4 poprawki wyjas$nia sie, ze:

Jednym z celéw planu okreslonym juz na etapie przystapienia do jego sporzadzania jest
stworzenie warunkow dla zapewnienia wlasciwego rozwoju komunikacyjnego obszaru.
Przyjete w projekcie planu linie rozgraniczajgce terenow komunikacji oznaczonych symbolami
KDG.1 (tzw. Trasa Wolbromska) i KDD.12 (ul. Rybalttowska) oraz drog serwisowych
i rowerowych wynikajg bezposrednio z opracowanej koncepcji programowej pn. Aktualizacja
wielowariantowej koncepcji budowy obwodnicy Zielonek w zwigzku z poszerzeniem zakresu
inwestycji w obszarze miasta Krakowa do ul. Pachonskiego, w ktorej okreslono przewidywany
zakres realizacji inwestycji. W ramach planowanej inwestycji, tj. zgodnie z koncepcja
programow3, zaprojektowany zostat rowniez uktad drog serwisowych, zapewniajacy wiasciwe
skomunikowanie terené6w inwestycyjnych (mieszkaniowych 1ustugowych) z Trasg
Wolbromska, co ma odzwierciedlenie w wyznaczonych liniach rozgraniczajacych terenu drogi
KDD.12.

Ponadto wyjasnia si¢, iz projekt planu uzyskal wymagane przepisami prawa opinie
I uzgodnienia wlasciwych organow, w tym otrzymat uzgodnienie zarzadcy drog publicznych
(ZDMK) w zakresie rozwoju sieci drogowej w obszarze objetym planem.

W odniesieniu do punktow nr 5 i 6 poprawki wyjasnia sie, ze:

Jednym z celow planu okreslonym juz na etapie przystapienia do jego sporzadzania jest
stworzenie warunkéw dla zapewnienia wiasciwego rozwoju komunikacyjnego obszaru.
Przyjete parametry dla drogi dojazdowe;j - ul. Rybaltowskiej (KDD.12) oraz drogi dojazdowej
- ul. Malinowej (KDD.10), sa okreslone na poziomie minimalnym, zgodnym
Z rozporzadzeniem Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 3 marca 1999 r.
w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac¢ drogi publiczne i ich
usytuowanie (Dz. U. z 2016 r. poz. 124 z p6zn. zm.) i wynoszg w liniach rozgraniczajacych:

1. dla KDD.10 - od 8 m, z dopuszczalnym poszerzeniem do 12,5 m w rejonie placu do
zawracania i 18 m w rejonie skrzyzowania z drogg w terenie KDL.11 (ul. Glogera),

2. dla KDD.12 - od 8 m do 17,5 m, z dopuszczalnym poszerzeniem do 49 m pomiedzy
terenami ZP.7, MN.5, MN.6, KDG.1, z uwagi na niezbedng rezerwg terenowa dla drogi
serwisowej.

Szerokosci terendow ww. drog w liniach rozgraniczajacych na przewazajacej czeSci tych
terenow wynikaja rowniez z zarzadzania tymi terenami przez ZDMK.

W zwigzku z powyzszym utrzymuje si¢ dotychczasowy zasigg rezerwy terenu pod
ww. drogi publiczne, w ramach ktorych oprocz samej jezdni (pasoOw ruchu) moga znalez¢ si¢
réwniez przynalezne odpowiednio drogowe obiekty inzynierskie, urzadzenia i instalacje,
stuzace potrzebom zarzadzania droga, prowadzenia i obstugi ruchu drogowego. Ich szerokos¢
musi ponadto uwzglednia¢ kwestie bezpieczenstwa, tj. zapewnia¢ wzajemna widocznos¢
pojazdéw na tuku drogi.

Projekt planu uzyskat wymagane przepisami prawa opinie i uzgodnienia wlasciwych
organow, w tym otrzymat uzgodnienie zarzadcy drog publicznych (ZDMK) w zakresie rozwoju
sieci drogowej w obszarze objetym planem.



W odniesieniu do punktu nr 7 poprawki wyjasnia sie, ze:

Organ sporzadzajacy plan zobowigzany jest do ustalenia przebiegu linii zabudowy od
droég publicznych, zachowujgc co najmniej minimalne odlegtosci dla sytuowania nowych
obiektow od zewngtrznej krawedzi jezdni zgodnie z art. 43 ustawy z dnia 21 marca 1985 r.
o drogach publicznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2020 r. poz. 470 z p6zn. zm.). Przepisy ww.
ustawy zostaly zastosowane na rysunku projektu planu miejscowego w odniesieniu do
nieruchomosci niezabudowanych w terenach MN.5, MN.6, MN.7, MN.12, i stad wynika
cofnigcie nieprzekraczalnej linii zabudowy w stosunku do istniejacych juz budynkow,
w pozostatym przebiegu nieprzekraczalne linie zabudowy wyznaczono po obrysie istniejacych
budynkow mieszkalnych, co oznacza, ze w odniesieniu do nich moga by¢ prowadzone roboty
budowlane zgodnie ze wskaznikami okreslonymi w projekcie planu.

Niezaleznie od tego budynki te moga by¢ remontowane i przebudowywane. Reguta ta
jest stosowana we wszystkich sporzadzanych planach miejscowych. Obecna nieprzekraczalna
linia zabudowy nie uniemozliwia lokalizacji nowych budynkéw na wolnych dziatkach
wterenach MN.5, MN.6, MN.7 i MN.12 i zapewnia mozliwos¢ ich lokalizacji
Z uwzglednieniem przepiséw odrebnych.

W odniesieniu do punktu nr 8 poprawki wyjasnia sie, ze:

Zgodnie z § 125 rozporzadzenia Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia

2marca 1999 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi
publiczne i ich usytuowanie (Dz. U. z 1999 poz. 430 z p6zn. zm.), tj. cyt. ,,w przypadku
nieprzelotowego zakonczenia drogi wykonuje si¢ plac do zawracania samochodow”.
Przywotany przepis zostat uwzgledniony w projekcie planu miejscowego poprzez utrzymanie
szerokosci uktadu drogowego w liniach rozgraniczajacych ul. Rybaltowskiej, tj. drogi
publicznej klasy dojazdowej (KDD.12), przewidzianej w parametrach na obstuge
komunikacyjng istniejgcego, przylegltego zagospodarowania, a wigc obstuge komunikacyjng
zabudowy jednorodzinnej i zakonczonej placem do zawracania pojazdow.
Przedmiotowy plac do zawracania pojazdéw przylega do Terenu zabudowy mieszkaniowej
wielorodzinnej lub ustugowej (MW/U.2) od strony poétnocno-zachodniej i Terenu obshugi
I urzadzen komunikacyjnych (KU.4) od strony poludniowo-zachodniej. Miejsce do zawracania
pojazdoéw z terenu drogi KDD.12 zostato na rysunku projektu planu miejscowego skierowane
w stron¢ potudniows, po sladzie obecnie istniejacej ul. Rybaltowskiej, widocznym na mapie
zasadniczej.

W odniesieniu do punktu nr 9 poprawki wyjasnia sie, ze:

W zwigzku z wymogiem art. 1 ust. 2-4 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym w projekcie planu miejscowego uwzgledniono m.in. potrzeby interesu
publicznego poprzez wyznaczenie miejsc postojowych, w tym Terenu obstugi 1 urzadzen
komunikacyjnych, o podstawowym przeznaczeniu pod parkingi i1 garaze dla pojazdéw wraz
Z obiektami 1 urzadzeniami zwigzanymi z obstuga parkowania i utrzymaniem terenu (KU.4).
Tym samym stanowi realizacje jednego z celéw planu, okreslonego juz na etapie przystgpienia
do jego sporzadzania, jakim jest stworzenie warunkow dla zapewnienia wlasciwego rozwoju
komunikacyjnego obszaru.

Teren obstugi i urzadzen komunikacyjnych oznaczony symbolem KU.4, zostal wyznaczony
W celu zapewnienia wtasciwej obstugi parkingowej w sasiedztwie planowanego przystanku
Szybkiej Kolei Aglomeracyjnej (SKA).



Linie rozgraniczajace przedmiotowego terenu zostaty wyznaczone w nawigzaniu do uktadu
dziatek ewidencyjnych. Jego ksztalt zostat uformowany w obecny sposob w zwigzku z opinig
Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska nr 885/2018 z dnia 8 pazdziernika
2018r.

W odniesieniu do punktu nr 10 poprawki wyjasnia sie, ze:

Jednym z celéw planu okreslonym juz na etapie przystagpienia do jego sporzadzania jest
stworzenie warunkow dla zréwnowazonego rozwoju zabudowy mieszkaniowej wielorodzinne;j
niskiej intensywnosci. Przyjete zalozenia dla obszaru w rejonie planowanego przystanku
Szybkiej Kolei Aglomeracyjnej (SKA) majg na celu wytworzenie kompleksu uslugowego,
stuzacego réwniez obstudze sasiednich terenow zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej
niskiej intensywnosci.

Nalezy doda¢, iz w trakcie wylozenia projektu planu do publicznego wgladu wptyneto
bardzo duzo uwag o obnizenie intensywnosci zabudowy w rejonie zabudowy jednorodzinnej
zlokalizowanej przy ul. Rybaltowskiej. Zmiana przeznaczenia terenu U.16 oraz podniesienie
w nim maksymalnej wysokos$ci zabudowy do 16 m jest sprzeczna ze ztozonymi w tym zakresie
uwagami. Dodatkowo lokalizacja zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej w bezposrednim
sasiedztwie terendw kolejowych i wynikajace z tego powodu ucigzliwosci (hatas i drgania) nie
predystynujag tego obszaru do takiego przeznaczenia. Ma to rowniez odzwierciedlenie
W przepisach art. 53 ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (tekst jednolity:
Dz. U. 2020 poz. 1043 z p6zn. zm.).

W odniesieniu do punktu nr 11 poprawki wyjasnia sie, ze:

Jednym z celow planu okre§lonym juz na etapie przystapienia do jego sporzadzania jest
stworzenie warunkow dla zrownowazonego rozwoju zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne;.
Cze$¢ dziatki nr 103 obr. 31 Krowodrza w projekcie planu miejscowego zostala przeznaczona
pod teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej lub ustugowej MN/U.5, ze wzgledu na
przyjete jednolite zalozenia dla terendow zlokalizowanych po obu stronach ul. Wiadystawa
Lokietka, zwigzanych z funkcja mieszkaniowg jednorodzinng lub uslugowa. Powyzsze
ustalenia sg zgodne ze Studium, w ktérym przedmiotowa dziatka znajduje si¢ w jednostce
urbanistycznej Nr 43 (Tonie). W ramach kierunkow zmian w strukturze przestrzennej w tej
jednostce zapisano: ,,zabudowa mieszkaniowa jednorodzinna istniejaca z mozliwoscia
uzupetnien wzdtuz ul. W. Lokietka (...) wraz z ustugami”.

W odniesieniu do punktu nr 12 poprawki wyjasnia si¢, ze:

Zgodnie z przyjeta zasada na rysunku projektu planu miejscowego w terenach: MN/U.4
i MWn.22 oznaczono i wskazano do zachowania oraz ustalono nakaz ochrony drzew
stanowigcych pomniki przyrody. Dodatkowo zgodnie z § 8 ust. 10 pkt 2 i 3 projektu planu
miejscowego przy realizacji zagospodarowania terenéw ustalono obowigzek maksymalnie
mozliwej ochrony zieleni istniejacej, szczegdlnie poprzez jej zachowanie i wkomponowanie
w projekt zagospodarowania terenu oraz nakaz uwzgledniania istniejacego drzewostanu.
Powyzsze zapisy projektu planu uznaje si¢ za wystarczajace do ochrony istniejacej zieleni.

W odniesieniu do punktu nr 13 poprawki wyjasnia sie, ze:

Przeznaczenie terenu U.4 w projekcie planu miejscowego wynika z uwzglednienia
ztozonego wniosku przez wilascicieli terenu o ustalenie funkcji ustugowej, co jest zgodne



z ustaleniami Studium oraz obecnym zainwestowaniem i zagospodarowaniem terenu. Ponadto
na etapie wytozenia projektu planu do publicznego wgladu przeznaczenie terenu U.4 nie bylo
przez nikogo kwestionowane.

Majac powyzsze wyjasnienia na uwadze stwierdza si¢ brak zasadnosci wprowadzenia
przedmiotowej poprawki do projektu planu.

Przyjecie kazdego z punktow poprawki skutkuje zgodnie z art. 19 ustawy ponowieniem
czynno$ci planistycznych okres$lonych w art. 17 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
I zagospodarowaniu przestrzennym. Ponowienie czynnosci planistycznych begdzie polegato na
ponownym opiniowaniu i uzgadnianiu ustawowym, ponownym wylozeniu projektu planu do
publicznego wgladu i rozpatrzeniu uwag, co przedtuzy procedure planistyczng o kilka miesigcy.

Majac na uwadze powyzsze, negatywnie opiniuj¢ poprawke wniesiong przez Pana
Grzegorza Stawowego, Radnego Miasta Krakowa w imieniu  Komisji Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta Krakowa do projektu uchwaty wg druku
nr 1503.



