* (wylgezenie jawnosci w zakresie danych osobowych: na pod
ni € podstawie przepiséw o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie d
Tlona Mojzyszek-Szezypka Podinspektor Refiratu Sesji RMK w Kancelarii Rady Miasta Krakowa) " Fpicdo bformac] publcanc awnost wylseza

Dk ARA2L

Projekt Komisji Skarg, Wniosk6w i Petycji RMK. -

KANCELARIA RADY MIASTA

UCHWALANR KRAKOWA l:
) - SEKRETARIAT _
Rady Miasta Krakowa e 2001 -03- 9 b l

T b 04

w sprawie skargi na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. kodeks
postgpowania administracyjnego (tekst jedn. Dz. U. z 2020 1. poz. 256 z p6in. zm.)
Rada Miasta Krakowa uchwala, co nastepuje:

§ 1. Uznaje si¢ za niezasadng skarge (eve) e na dziatanie
Prezydenta Miasta Krakowa, opisane w tresci przedmiotowej skargi.

§ 2. Uzasadnienie faktyczne i i prawne rozpatrzenia skargi stanowi zatacznik do
uchwaly

§ 3. Uchwalé wehodzi w zycie z dniem podjecia.

V{fniu/ﬁ@{ﬁsﬁb /

Uzasadllienie

Zgodnie z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 1. Kodeks postepowania
-administracyjnego, jezeli przeplsy szczeg6lne nie okreslajg innych organéw wiasciwych do .
rozpatrzenia skarg rada gminy jest organem wiasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczace;
zadan ' lub dziefalnosci Prezydenta Miasta i kierownikéw gminnych jednostek
organizacyjnych. Zgodnie z art. 18 b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie

 gminnym, na podstawie ktérego rada gminy rozpatruje skargi na dzialania wojta
i gminnych. jednostek organizacyjnych; wnioski oraz petycje sktadane przez obywateli;
wtym celu powohije komisje skarg, wnioskéw i petycji, przedktada sic Radzie Miasta
Krakowa projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia przedmiotowej skargi. Komisja Skarg,
Wnioskéw i Petycji Rady Miasta Krakowa proponuje uznaé skarge za niezasadna,
uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia skargi stanovvl zalqczmk do projektu
uchwaiy

Pod wzgledem formalno-prawnym
. opiniuj¢ bez uwag.
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Zatacznik do uchwaty nr
Rady Miasta Krakowa
z dnia

Skarga (- )* * dotyczy sposobu rozpatrzenia przez Prezydenta
Miasta Krakowa jego skargi z dnia 3 wrzesnia 2020 1.

Prezydent Miasta Krakowa udzielajac wyjasnien poinformowal, ze w dniu
11 wrzeénia 2020 r. do Urzedu Miasta Krakowa wplyneta skarga z dnia 3 wrze$nia
2020 1., w tredci ktorej Skarzacy wnidst zastrzezenia odnoénie sposobu rozpatrzenia
przez Zarzad Drog Miasta Krakowa  reklamacji, w zwigzku z nalozeniem oplaty
dodatkowej za post6] w strefie ptatnego parkowania. Ponadto skarga zawierata uwagi
w kwestii funkcjonalnosci parkomatéw, w kontekscie- braku mozliwoéci wnoszenia
optat za post6j w strefie banknotami lub bankows karta platniczg. Skarga byla
przedmiotem rozpoznania w ramach prowadzonego przez Urzad Miasta Krakowa
postepowania wyjasniajgcego w trybie wynikajacym z uregulowan Dziatu VIII ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jednolity:
Dz.U. z 2020 1., poz. 256, ze zm.). Na ww. skarge zostata udzielona odpowiedZ
pismem nr WK-01.1510.271.2020 z 8 pazdziemika 2020 r. Analiza tresci, powyzszego
pisma nie daje podstaw do uznania, ze nie odnosi sie ono w sposéb kompleksowy do
zarzutow podniesionych w skardze.

Prezydent Miasta Krakowa przestal réwniez Radzie Miasta Krakowa kopie
pisma SR.623.13173.2020 Zarzadu Drég Miasta Krakowa z dnia 24 sierpnia 2020 r.,
ktérego tre$¢ wyczerpuje podnoszone przez Skarzqcego kwestie. Powyzsze pismo
stanowito odpowiedZ na reklamacje Skarzacego, skierowang bezpoérednio do Zarzadu
Drég Miasta Krakowa, tj. podmiotu wykonujacego w oparciu o uregulowania uchwaty
nr CVII/2809/18 Rady Miasta Krakowa z dnia 29 sierpnia 2018 r. w sprawie
reorganizacji. jednostki budzetowej Zarzad Infrastruktury Komunalnej i Tramsportu
w Krakowie, zmiany jej nazwy i nadania statutu oraz upowaznienia Dyrektora Zarzadu

~ Drég Miasta do zatatwiania indywidualnych spraw z zakresu administracji publicznej
(Dz. Urz. Woj. Matop., poz. 5920, z pézn. zm.) zadania zwigzane z prowadzeniem

strefy platnego parkowania oraz $rédmiejskiej strefy platnego parkowania na obszarze

. Gminy Miejskiej Krakéw. Majac na uwadze zakres dzialania Zarzadu Drég Miasta

Krakowa, pracownicy ZDMK byh Wlasle do rozpatrzema reklamacp Skarzaceégo
z dnia 23 lipca 2020 . -

Rozpatrzenie reklamacji- przez referenta sprawy, quqcego - pracownikiem -

Zarzadu Drég Miasta Krakowa, znajdowato oparcie w zakresie czynno$ci stuzbowych,
zatwierdzonym przez Zastepce Dyrektora Zarzadu Drog Miasta Krakowa (dziatajacego
7 upowaznienia Dyrektora Zarzadu Drég Miasta Krakowa). Whrew zarzutom
Skarzacego, zalatwianie tej sprawy nie naruszylo przyjetych na obszarze Gminy
Miejskiej Krakéw rozwiazan organizacyjno-prawnych, okreslonych zaréwno w aktach

prawa miejscowego, jak réwniez w aktach kierownictwa wewnetrznego, w tym m.in..

uregulowan, przytoczonego przez Skarzqcego cyt. ,.zarzadzenia Prezydenta Miasta
Krakowa w spraw1e zasad podpisywania pism i dokumentow”.

‘Odnoszac si¢ do podniesionego w tresci p1sma z 23 pazdzwrmka 2020 1. zarzutu
cyt. ,,Jak wynika z tresci odeW1edz1 udzielonej mi przez Prezydenta Mlasta Krakowa

oddalajacej mojg skarge nie odnidst sie do kwestii: '
. - ze, przebywajac na terenie Krakowa Jestem zobow1qzany do pos1adan1a przy

'soble sakiewki drobnych monet,

- .- 'ze; jestem zobowigzany na tereme Polsk1 a szczegOlnie Krakowa uzywad
aplikacji wymienionych na parkometrze, ' -

.- Ze, osoba dyzurujqca pod wskazanym numerem serwisu (na parkometrze)
spowoduje dostarczenie mi odpow1edmeJ ilo$ci monet do zastosowama W pa;rkometrze
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- ze, na parkometrze nie ma instrukcji postepowania odpowiedniej do
okolicznosci, ktore wystapity w dniu 2020.07.18 r., a ktére opisatem w reklamacji.”
Prezydent poinformowal, ze na obowigzek wniesienia oplaty w strefie platnego
parkowania nie majg wplywu okolicznosci pozostawienia na post6j pojazdu, jak
rowniez brak znajomosci uregulowan prawnych. Ponadto, w obowigzujgcych
przepisach nie ma przestanek wylaczajacych obowiagzek dokonania optaty w sytuacjach
losowych. Powyzsze uregulowania nie przewiduja rdéwniez mozliwosci wniesienia
oplaty z opéznieniem, ani po zakofczeniu czasu postoju. Zatem brak mozliwosci
wniesienia oplaty za postéj w strefie banknotami lub bankows karta platniczg w
konkretnym parkomacie, nie zwalnia whasciciela (posiadacza) pojazdu od obowigzku
wniesienia oplaty za postdj pojazdu w strefie ptatnego parkowania. Przedstawiajac
Skarzacemu w dotychczasowej korespondencji wyczerpujgce uzasadnienie faktyczne
iprawne w tej sprawie, a takze informujgc, ze sukcesywnie podejmowane sg przez
Zarzad Drég Miasta Krakowa dziatania, tak aby jak najwieksza ilo§¢ parkomatow
posiadata opcje platnosci kartg platnicza, odstgpiono od prowadzenia polemiki na tak
formutowane tezy. Uznano bowiem za bezcelowe ustosunkowywanie sie do rozwazan
Skarzacego w tym zakresie w kontekscie szeroko przedstawionej argumentacii,
odnoszacej si¢ do istoty sprawy.

Uzupelniajac stanowisko, przedstawione w pismie nr WK-01.1510.271.2020
z dnia 8 paZdziernika 2020 r., Prezydent poinformowal, ze w parkometrze nr 0056
zlokalizowanym przy ulicy Skarbowej w Krakowie, o ktérym mowa w skardze, istnieje
- juz mozliwo$¢ wnoszenia optat bankowg kartg platnicza za postdj pojazdu w strefie
platnego parkowania. Powyzsze stanowi zatem dowdd na potwierdzenie
podejmowanych ‘przez Zarzad Drég Miasta Krakowa dziataf, ktére majg na celu
sukcesywne zwigkszanie ilogci parkomatéw, umozliwiajacych platnosé karta platnicza
za post6j na obszarze strefy platnego parkowania

Majac na uwadze powyzsze wyjasnienia nalezy uznaé, ze zarzuty zawarte
w przedmiotowej skardze sg niezasadne.

Nll’lle_]SZEi uchwala stanowi zawiadomienie o sposobie zatatwienia skarg1
w rozumieniu art. 237 § 3 w zwiazku z art. 238 § 1 k.p.a.

' Stosownie do art. 239 k.p.a. Rada Miasta Krakowa informuje, iz: ,,W przypadku
gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadna i jej bezzasadnosé
wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych
okolicznosci — organ whasciwy do jej rozpatrzenia moze podirzymaé swoje poprzednie
-stanowisko z odpowiednia adnotacja w aktach sprawy — bez zawiadamiania

skarzacego™. .
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