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Projekt Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji RMK

UCHWALA NR
Rady Miasta Krakowa

2| G . . o M /{S
w sprawie skargi na dziatanie Zarzadu Drog Miasta Krakowa /

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. kodeks postgpowania
administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2021 r. poz. 735 z p6zn. zm.) Rada Miasta
Krakowa uchwala, co nastepuje:

§ 1. Uznaje si¢ za czeSciowo zasadng skarge (...)* na dzialanie Zarzadu Drog Miasta
Krakowa opisane w tresci przedmiotowej skargi.

§ 2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia skargi stanowi zatgcznik do
uchwaty.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

W imieniu Komisji

AW/

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego, jezeli przepisy szczeg6lne nie okre$lajg innych organdéw wiasciwych do
rozpatrzenia skarg rada gminy jest organem wiasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej
zadan lub dzialalnosci Prezydenta Miasta i kierownikow gminnych jednostek organizacyjnych.
Zgodnie z art. 18 b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym, na podstawie
ktorego rada gminy rozpatruje skargi na dzialania wojta i gminnych jednostek
organizacyjnych; wnioski oraz petycje sktadane przez obywateli; w tym celu powotuje komisje
skarg, wnioskow 1 petycji, przedktada si¢ Radzie Miasta Krakowa projekt uchwaty w sprawie
rozpatrzenia przedmiotowej skargi. Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miasta Krakowa
proponuje uzna¢ skarge za czeSciowo zasadna, uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia
skargi stanowi zalacznik do projektu uchwaty.

(wylaczeniejawnosci w zakresie danych osobowych: na podstawie przepiséw o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostgpie do informaqji publicznej;jawno$¢ wytaczyta Magdalena Swoboda Giéwny Spegjalista Referatu
Sesji RMK w Kancelarii Rady Miasta Krakowa)
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(wylgczenie jawnos

Miasta Krakowa)

Zalacznik do uchwaty nr
Rady Miasta Krakowa
z dnia

Skarga (...)* na dziatanie Zarzadu Drog Miasta Krakowa zostala przekazana do
Rady Miasta Krakowa przez Ministra Infrastruktury i dotyczy braku zgody Zarzadu Drog
Miasta Krakowa na dzierzawe nieruchomosci w pasie drogowym.

Dyrektor Zarzadu Drog Miasta Krakowa udzielajac wyjasnien poinformowal, ze
25 wrzesnia 2021 roku Skarzacy wystapilt do Zarzadu Drog Miasta Krakowa za
posrednictwem poczty elektronicznej z zapytaniem cyt.: ,,jak moge zatatwi¢ te sprawe?”.
Odpowiedz na przedmiotowe zapytanie stanowi pismo z 7 pazdziernika 2021 roku
o sygnaturze PH.611.1.28.2021. 7 pazdziernika 2021 r. Skarzacy przestat do Zarzadu Drog
Miasta Krakowa pismo, w ktorym doprecyzowal wczesniejszy wniosek o zamiar zajecia
tj. dzierzawy miejsc w celu postawienia ogdlnodostepnej stacji tadowania samochodow
elektrycznych. Natomiast 13 pazdziernika 2021 roku Skarzacy zwrdcit si¢ do Prezydenta
Miasta Krakowa w temacie ,,,dzierzawy dziatek na potrzeby utworzenia miejsc tadowania
samochodow osobowych”. Przedmiotowe pismo zostalo przekazane do Zarzadu Drog
Miasta Krakowa.

Pismem o sygnaturze PH.611.1.28.2021 z 28 pazdziernika 2021 roku udzielono
Skarzacemu odpowiedzi wyjasniajac, iz prowadzong w roku 2020 dotychczasowsa
korespondencje¢ zawierajacag warunki dzierzawy nieruchomos$ci prowadzit ze Skarzacym
jeden z pracownikéw Zarzadu Drog Miasta Krakowa, ktory nie posiadal stosownych
uprawnien do podejmowania decyzji dotyczacych mozliwosci utworzenia miejsc
fadowania samochodéw osobowych na terenie Miasta Krakowa. Obecnie powyzej
wskazany pracownik nie jest juz zatrudniony w Zarzadzie Drog Miasta Krakowa.
Podkres$lenia wymaga fakt, iz wszelkie dotychczasowe uzgodnienia nie zostaty poparte
zadng obowiazujaca umowa dzierzawy, w zwigzku z powyZszym mozna je uznac za
niebyle. Wobec powyzszego wszelkie kwestie, ktore zostaly ustalone bez wiedzy oraz
akceptacji osob decyzyjnych z ramienia Zarzadu Drog Miasta Krakowa sg bezzasadne i nie
maja zastosowania w praktyce. Dodatkowo przypomniano, iz stanowisko zawarte w pismie
znak PH.611.1.28.2021 z 7 pazdziernika 2021 roku zachowuje aktualnos$¢.

Przestane przez Skarzacego do Zarzadu Drog Miasta Krakowa pisma nie spetniaty
wymogow formalnych dotyczacych wniosku o udzielenie zezwolenia na zajecie pasa
drogowego, a w szczeg6lnosci nie zawieraty informacji o lokalizacji, powierzchni 1 innych
wytycznych wynikajacych z zapisow rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 1 czerwca
2004 roku w sprawie okreSlenia warunkow udzielania zezwolen na zajgcie pasa
drogowego (Dz.U.2016.1264).

Pas drogi publicznej to sktadnik majatku publicznego. W zwiagzku z konieczno$cia
odpowiedniego gospodarowania pasem drogowym oraz jego ochrong zaszla potrzeba
poddania tej strefy reglamentacji. Punktem wyj$cia dla ochrony bezpieczenstwa ruchu
drogowego i prawidtowej gospodarki drogowej jest zakaz jakiejkolwiek zbgdnej ingerencji
w pas drogowy. W konsekwencji wydanie przez zarzadcg drogi zezwolenia na zajecie pasa
drogowego na cele niezwigzane z jej budowsg, przebudowa, remontem, utrzymaniem
1 ochrong musi by¢ rozumiane jako uchylenie generalnego zakazu wykonywania w pasie
drogowym czynno$ci mogacych spowodowaé niszczenie lub uszkodzenie drogi lub jej
urzadzen oraz wplyna¢ na zmniejszenie bezpieczenstwa ruchu drogowego. Ciagle
przemiany spoleczne i gospodarcze, rozwd] nowych technologii oraz zmieniajace si¢
potrzeby mieszkancoéw, wymusity konieczno$¢ dopasowania intensywnosci ograniczen do
potrzeb rozwoju poprzez okreslenie zasad reglamentacji dostgpu do tego sktadnika mienia,
ktory stanowi przestrzen pasa drogi. Wyrazem tej tendencji jest wprowadzenie
ustawowych mozliwo$ci uchylania ogdlnego zakazu wykorzystywania przestrzeni pasa
drogowego po spetnieniu niezbednych warunkow.

$ci w zakresie danych osobowych: na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostgpie do informaaji publi j;jawnos¢ wylaczyta Magdalena Swoboda Glowny Speojalista Referatu Sesji RMK w Kancelarii Rady
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W zwiazku z powyzszym konieczne jest obiektywne zbadanie, czy wejscie w pas
drogowy nie bedzie skutkowato zagrozeniem innych wazniejszych dobr, jakimi sg ochrona
zycia, zdrowia, bezpieczenstwa czy mozliwosci swobodnego realizowania obowigzkow
zarzadcy drogi.

Majac na uwadze powyzsze wyja$nienia nalezy uzna¢, ze zarzuty zawarte
w przedmiotowe] skardze sa czg§ciowo zasadne, tj. w czgsci niewlasciwego uzasadnienia
przestanej przez Zarzad Drog Miasta Krakowa do Skarzacego decyzji odmownej, w ktore]
nie wskazano Skarzacemu jakie wymagania formalne ma spetnié, aby prawidlowo ztozy¢
whniosek.

Niniejsza uchwala stanowi zawiadomienie o sposobie zatatwienia skargi

w rozumieniu art. 237 § 3 w zwigzku z art. 238 § 1 k.p.a.
Stosownie do art. 239 k.p.a. Rada Miasta Krakowa informuje, iz: ,,W przypadku gdy
skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢
wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych
okoliczno$ci — organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie
stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzacego”.
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