ZARZADZENIE Nr 3402/2022
PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
z dnia 23 listopada 2022 r.

w sprawie przyjecia i przekazania pod obrady Rady Miasta Krakowa projektu uchwaly
Rady Miasta Krakowa w sprawie wyrazenia zgody na odstapienie od zadania zwrotu
polowy zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu

6576/341291 cze$ci nieruchomosci gruntowej zwiagzanego z lokalem mieszkalnym nr
[wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2
ustawy o dostgpie do informacji publicznej; jawnosé wylqczyla Magdalena Ulfig-Jawgiel Giéwny Specjalista, Referat ds.

Trwatego Zarzqdu i Uzytkowania, Wydzial Skarbu Miasta] polozonym przy ul. Telimeny 29 w Krakowie

Na podstawie art. 30 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tj. Dz. U.
z 2022 r. poz. 559, 583, 1005, 1079, 1561) zarzadza si¢, co nastepuje:

§ 1. Postanawia si¢ przyjac i przekazaé¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt uchwaty
Rady Miasta Krakowa w sprawie wyrazenia zgody na odstgpienie od zadania zwrotu potowy
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 6576/341291 czeSci

nieruchomosci gruntowej zwigzanego z lokalem mieszkalnym Nr jwylgczenie jawnosciw zakresie danych
osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostgpie do informacji
publicznej; jawnos¢ wylqczyla Magdalena Ulfig-Jawgiel Giéwny Specjalista, Referat ds. Trwalego Zarzqdu i Uzytkowania,

Wydzial Skarbu Miasta] potozonym przy ul. Telimeny 29 w Krakowie.
§ 2. Wykonanie zarzadzenia powierza si¢ Sekretarzowi Miasta Krakowa.

§ 3. Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.



druk nr projekt Prezydenta Miasta Krakowa

UCHWALA NR
RADY MIASTA KRAKOWA

Z dnia

w sprawie wyrazenia zgody na odstapienie od zadania zwrotu polowy zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy udzialu 6576/341291 czesci

nieruchomosci gruntowej zwiazanego z lokalem mieszkalnym Nr jwytgczenie jawnosci w zakresie
danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostgpie do informacji
publicznej; jawnosé¢ wylqczyta Magdalena Ulfig-Jawgiel Giowny Specjalista, Referat ds. Trwalego Zarzqdu i Uzytkowania,

Wydzial Skarbu Miasta] potozonym przy ul. Telimeny 29 w Krakowie

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tj. Dz. U.
z 2022 r. poz. 559, 583, 1005, 1079, 1561), art. 68 ust. 2c ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. 0 gospodarce
nieruchomos$ciami (tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 1899, z 2022 r. poz. 1846, 2185) uchwala si¢ co nastgpuje:

§ 1. Wyraza si¢ zgode na odstgpienie od zadania od Pani jwytgczenie jawnosci w zakresie danych
osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostgpie do informacji
publicznej; jawnos¢ wylgezyla Magdalena Ulfig-Jawgiel Giowny Specjalista, Referat ds. Trwalego Zarzqdu i Uzytkowania,

Wydzial Skarbu Miasta] ZWrotu potowy zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny
sprzedazy udzialu 6576/341291 czeSci nieruchomosci gruntowej oznaczonej jako dziatka
ewidencyjna nr 292/4, obreb 57, jednostka ewidencyjna Podgorze, objetej ksiega wieczysta
KR1P/00300561/8, Zwiqzanego z lokalem mieszkalnym NI fwylgczenie jawnosci w zakresie danych

osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostgpie do informacji
publicznej; jawnos¢ wylgezyla Magdalena Ulfig-Jawgiel Giowny Specjalista, Referat ds. Trwalego Zarzqdu i Uzytkowania,

Wydzial Skarbu Miasta] potozonym przy ul. Telimeny 29 w Krakowie, ktory to udziat zostat nabyty
od Gminy Miejskiej Krakow na podstawie aktu notarialnego Repertorium A Nr 2402/2011
z dnia 28.06.2011 r.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.


https://sip.lex.pl/#/act/21715159

UZASADNIENIE

Na podstawie dokumentow zgromadzonych w przedmiotowej sprawie ustalono, iz Gmina
Miejska Krakow na podstawie aktu notarialnego Repertorium A Nr 2402/2011 z dnia
28.06.2011 r. sprzedata z bonifikata nieruchomo$¢ gruntowa oznaczong jako dziatka
ewidencyjna nr 292/4, obrgb 57, jednostka ewidencyjna Podgorze na rzecz jej
wspotuzytkownikéw wieczystych tj.: Spoidzielni Mieszkaniowe] ,,Nowy Biezandéw” oraz
wiascicieli wyodrebnionych lokali mieszkalnych, w tym na rzecz Panstwa jwylgczenie jawnosci w
zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do
informacji publicznej; jawnosé wylqczyta Magdalena Ulfig-Jawgiel Giéwny Specjalista, Referat ds. Trwalego Zarzgdu i
Uzytkowania, Wydzial Skarbu Miasta], JakKo wlascicieli ww. lokalu mieszkalnego.

Sprzedaz nieruchomos$ci gruntowych stanowigcych wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow
na rzecz wspotuzytkownikow wieczystych prowadzona byta w trybie art. 32 ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 1899 z 2022 r.
poz. 1846 i 2185).

Rada Miasta Krakowa uchwatg nr XX/169/03 z dnia 2 lipca 2003 r. w sprawie
wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty od ceny sprzedazy nieruchomos$ci gruntowych
stanowigcych wlasno$¢ Miasta Krakowa na rzecz spotdzielni mieszkaniowych (tj. Dz. Urz.
Woj. Malop. z 2017 r. poz. 737) wyrazila zgod¢ na udzielenie bonifikaty od ceny sprzedazy
nieruchomosci gruntowych stanowigcych wtasnos¢ Gminy Miejskiej Krakow zabudowanych
budynkami mieszkalnymi wraz z infrastrukturg stuzaca celom mieszkaniowym jak miejsca
postojowe, drogi wewnatrzosiedlowe, ogrodki przyblokowe, ogrodki jordanowskie,
zbywanych na rzecz ich uzytkownikoéw wieczystych tj.:

1) spotdzielni mieszkaniowych w zwigzku z ustanawianiem na rzecz czlonkow
spotdzielni odrgbnej wtasnosci lokali mieszkalnych lub z przeniesieniem na nich wtasnos$ci
lokali mieszkalnych Iub domoéw jednorodzinnych w trybie ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.
0 spotdzielniach mieszkaniowych zmienionej ustawg z dnia 19 grudnia 2002 r.;

2) wiascicieli lokali mieszkalnych nabytych od spoétdzielni mieszkaniowych bedacych
wspotuzytkownikami wieczystymi nieruchomos$ci gruntowych zabudowanych budynkami w
ktorych lokale te sg potozone.

Zgodnie z §1 ust. 2 powolanej wyzej uchwaty Rady Miasta Krakowa bonifikata byla
udzielana w takiej wysokos$ci aby cena jaka zostanie ustalona do zaptaty przed zawarciem
umowy sprzedazy wynosita 2% wartosci rynkowej prawa wlasnosci sprzedawanej
nieruchomosci gruntowej lub wartosci udzialu w nieruchomosci gruntowe;.

Przedmiotowa umowa notarialng Wnioskodawczyni wraz z mezem /wylgczenie jawnosci w
zakresie danych osobowych; na podstawie przepiséw o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do
informacji publicznej; jawnosé wylgczyta Magdalena Ulfig-Jawgiel Giéwny Specjalista, Referat ds. Trwalego Zarzqdu i

Uzytkowania, Wydzial Skarbu Miasta] nabyli udziat w wysokosci 6576/341291 czg$ci gruntu zwigzany
z ww. lokalem mieszkalnym potozonym przy ul. Telimeny 29 w Krakowie za cen¢ z bonifikatg
w wysokos$ci 937,79 zt plus podatek VAT w stawce 23 % co stanowito 2% warto$ci ww.
udziatu.

W ramach prowadzonego postepowania ustalono, ze maz Wnioskodawczyni zmart
24.05.2018 r. a spadek po nim na podstawie testamentu nabyta Wnioskodawczyni
w calosci.

Nastepnie Wnioskodawczyni zawarta umowe sprzedazy Repertorium A Nr 3864/2018
z dnia 05.12.2018 r., na mocy ktorej wlasnos¢ ww. lokalu mieszkalnego polozonego

przy ul. Telimeny 29 wraz ze zwigzanym z nim udzialem we wlasno$ci gruntu nabyli Panstwo
[wylqczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepiséw o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2
ustawy o dostgpie do informacji publicznej; jawnosé wylqczyla Magdalena Ulfig-Jawgiel Giéwny Specjalista, Referat ds.

Trwatego Zarzqdu i Uzytkowania, Wydzial Skarbu Miasta].


https://sip.lex.pl/#/act/21715159

Zgodnie z tre§cig przepisu art. 68 ust. 2 ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami
obowigzek zwrotu kwoty roéwnej udzielonej bonifikacie powstaje w przypadku zbycia
nieruchomosci przed uptywem 10 lat liczac od dnia jej nabycia.

Odpowiednie zastosowanie znajduje art. 68 ust. 2a pkt 1 z zastrzezeniem ust. 2b ustawy
0 gospodarce nieruchomosciami, ktory przewiduje odst¢pstwo od przepisu ust. 2 i zwrotu
bonifikaty nie stosuje si¢ w przypadku zbycia nieruchomosci narzecz oséb bliskich.
Przy czym, je$li osoba bliska zbyta nieruchomo$¢ w terminie 10 lat od pierwotnego nabycia
gruntu od Gminy Miejskiej Krakéw, zobowigzana jest zwroci¢ kwote bonifikaty.

Zgodnie z art. 4 pkt 13 ustawy zdnia 21 sierpnia 1997 roku o gospodarce
nieruchomos$ciami przez osobe bliskg nalezy rozumie¢ zstgpnych, wstepnych, rodzenstwo,
dzieci rodzenstwa, matzonka, osoby przysposabiajgce i przysposobione oraz osobeg, ktora
pozostaje ze zbywca faktycznie we wspdlnym pozyciu.

Inne przypadki wylaczenia zadania zwrotu bonifikaty wymienione w ustawie
0 gospodarce nieruchomos$ciami nie majg zastosowania, bowiem przedmiotem zbycia przez
Gming¢ Miejska Krakow byl grunt, a nie lokal.

Zgodnie z art. 4 pkt 3b ww. ustawy przez zbywanie albo nabywanie nieruchomosci
nalezy rozumie¢ dokonywanie czynnosci prawnych, na podstawie ktérych nastepuje
przeniesienie wilasnosci nieruchomos$ci lub przeniesienie prawa uzytkowania wieczystego
nieruchomosci gruntowej albo oddanie jej w uzytkowanie wieczyste.

Zgodnie z opinig prawng z Zespotu Radcow Prawnych UMK |, bezzasadnym jest
zgdanie przez GMK zwrotu bonifikaty nie tylko od spadkobiercow pierwotnego nabywcy lokalu,
ktorzy poprzez umowny dziat spadku lub darowizne przeniesli udzialy we witasnosci lokalu na
jednego z kregu spadkobiercow, ale rowniez od spadkobiercow pierwotnego nabywcy lokalu,
ktorzy dokonali jego zbycia w drodze innych czynnosci prawnych na rzecz jakichkolwiek
podmiotow, w tym nie bedgcych osobami bliskimi”. Radca prawny sporzgdzajqc przedmiotowq
opinie opieral si¢ na przewazajgcych poglgdach sqdow powszechnych przyjmujgcych, iz art.
68 ust. 2b u.g.n. odnosi si¢ wylgcznie do sytuacji, w ktorych doszlo do zbycia lokalu
w rozumieniu art. 4 pkt. 3b przez pierwotnego nabywce na rzecz osoby bliskiej, a co za tym
idzie nabycie praw do lokalu zakupionego z bonifikatq w drodze spadkobrania nie miesci si¢
w jego dyspozycji.” Stanowisko braku zasadno$ci zadania zwrotu bonifikaty od spadkobiercow
pierwotnego nabywcy wyrazil rowniez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30.06.2021 r. Sygn.
Akt VCSKP 62/21, ktorego rozstrzygnigcie ostatecznie ugruntowato stanowisko
w przedmiotowej kwestii.

Wobec powyzszego w dniu 05.12.2018 r. powstat obowigzek zwrotu polowy kwoty
bonifikaty udzielonej Wnioskodawczyni oraz jej megzowi od ceny udzialu w gruncie
w wysokosci 22975,95 zt. po jej waloryzacji, ktorej dokonuje si¢ zgodnie z przepisem art. 5
ust. 4 ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami przy zastosowaniu za okres od lipca 2011 r.
do miesigca poprzedzajacego miesigc, w ktorym nastgpito zbycie ww. lokalu mieszkalnego
tj. listopada 2018 r. Kwota do zwrotu wynosi 24 838,32 zt (stownie: dwadzieScia cztery tysigce
osiemset trzydziesci osiem ztotych 32/100).

Pismem z dnia 01.07.2022 r. Pani /wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie
przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostegpie do informacji publicznej; jawnos¢ wylqczyta
Magdalena Ulfig-Jawgiel Giowny Specjalista, Referat ds. Trwalego Zarzqdu i Uzytkowania, Wydzial Skarbu Miasta]

dzialajqca w imieniu swojej babci Pani jwylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie
przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostgpie do informacji publicznej,; jawnos¢ wylgczyta
Magdalena Ulfig-Jawgiel Giowny Specjalista, Referat ds. Trwalego Zarzqdu i Uzytkowania, Wydzial Skarbu Miasta]

wystgpita z wnioskiem o0 odstgpienic od zgdania od niej zwrotu ww. bonifikaty wniosek
uzasadniajgc w ten sposob ,, (...) Przede wszystkim moja Babcia sprzedajgc ww. mieszkanie (...)
byta przekonana, ze nie bedzie zobowigzana do zwrotu bonifikaty (...). Zostata wprowadzona
w tym zakresie w blgd przez prawnika, ktory stwierdzit, ze jesli lokal mieszkalny sprzedawany



jest wraz z gruntem ma zastosowanie 5 letni termin, tak jak przy sprzedazy lokalu. Prawnik
stwierdzit, ze udzial w gruncie nie moze by¢ przeciez sprzedany odrebnie (bez mieszkania),
dlatego do sprzedazy mieszkania wraz z gruntem zastosowanie znajdzie 5 letni termin, po
uptywie ktorego nie trzeba wracac bonifikaty. Wywod prawnika wydawat si¢ logiczny i opierat
sig¢ na zalozeniu, Ze osoby, ktore nabyly z bonifikatg mieszkanie oraz udziat w gruncie (1j.
uzyskaly wigcej) nie mogq byc¢ traktowane lepiej (w tym przypadku zastosowanie ma 5 letni
termin) niz osoby, ktory z bonifikatqg nabyly tylko udzial w gruncie (10 letni termin). Jak si¢
teraz okazato (po otrzymaniu pisma od Miasta) prawnik si¢ mylit. Niezaleznie od powyzszego
moja babcia (...) i tak byta zmuszona sprzedac¢ ww. lokal mieszkalny w tym czasie (oczywiscie
wraz z udzialem w gruncie, poniewaz nie jest mozliwe sprzedanie wylgcznie lokalu
mieszkalnego), gdyz potrzebowata pieniedzy na swoje leczenie i chciala posptacaé dlugi
w rodzinie zaciggnigte na leczenie Dziadka. Okoto 3 lata przed smierciq mojego dziadka (...)
moi oboje Dziadowie przeprowadzili sie do mojej mamy (...). W tym czasie ww. mieszkanie
stato puste. Dziadkowie nie chcieli wynajmowac¢ ww. mieszkania. Dziakowie caly czas byli
zameldowani w ww. mieszkaniu, poniewaz nie mogli si¢ przemeldowaé do mojej Mamy.
Wynikato to z tego, Ze moja Mama w tym czasie nie miata jeszcze stwierdzonego nabycia jej
domu wraz z dziatkq, co nastgpito w wyniku zasiedzenia (sprawy sgdowej). Po tym jak Sqd
przysqdzit wlasnos¢ domu wraz z dziatkqg na rzecz mojej Mamy, moja Mama zameldowala mojg
Babcie u siebie (pod aktualnym adresem), byto to juz po Smierci Dziadka. Moja Babcia przez
jakis czas, po sprzedazy ww. mieszkania nigdzie nie byla zameldowana. W chwili, gdy moi
Dziadkowie przeprowadzili si¢ do mojej Mamy mdj Dziadek byt juz bardzo chory. Miat
zaawansowanego Alzhaimera, chore serce (ktore miat operowane), byt gtuchy. Stan zdrowia
mojej babci (...) byt rowniez na tyle powazny, Ze nie mogta ona samodzielnie poradzi¢ sobie z
opiekq nad Dziadkiem (jej mezem). Dziadek wymagal opieki 24 godziny na dobe, ktorg
sprawowata moja Mama. (...) Niestety dokumentacja medyczna mojego Dziadka zostata
zniszczona. Po jego smierci nie byta nikomu potrzebna. Mieszkanie nie bylto sprzedawane w
tym czasie, poniewaz Dziadek nie byt ubezwtasnowolniony, a w jego stanie (brak sSwiadomosci)
nie bylo mozliwe nawet zawarcie notarialnej umowy sprzedazy. Byla rowniez nadzieja, ze po
smierci mojego Dziadka moja Babcia wrocitaby do ww. mieszkania. Stan zdrowia mojej Babci
bardzo szybko pogorszyt sie po smierci Dziadka - moja Babcia rowniez zaczela wymagacé
wzmozonej opieki mojej Mamy (jej corki). Zaczely byc¢ potrzebne coraz wigksze pienigdze na
rehabilitacje, leki i lekarzy. Ponadto poZyczane byly juz wczesniej pienigdze na leczenie
Dziadka. W zwigzku z powyzZszym moja Babcia zmuszona sytuacjq finansowq zdecydowata sie
na sprzedaz ww. mieszkania, ktore caly czas stato puste i jedynie generowato dodatkowe koszty.
Moja Babcia ma obecnie duze problemy z zapamietywaniem i przyswajaniem biezgcych
informacji (skonczone 85 i 8 miesiecy; sprzedajgc ww. mieszkanie wraz z udziatem w gruncie
miata skonczone 82 lata). Moze by¢ to demencja lub poczqtki Alzhaimera (lekarze nie potrafig
zdecydowac sie na jednoznaczng diagnoze). Jednoznaczna diagnoza nie jest zresztq nam
potrzebna, choroba i tak bedzie postgpowata, a moja Mama bedzie do konca opiekowata sie
mojq Babcig (swojg Corkg) w swoim domu. (...) Juz w 1999 r. moja Babcia zostata uznana za
osobe¢ catkowicie niezdolng do pracy (kserokopia zaswiadczenia ZUS w zalgczeniu). Moja
Babcia w czasie I Wojny Swiatowej zostala wywieziona na Syberie, gdzie przebywata w latach
1940 do 1946 (kserokopia legitymacji wydanej przez Urzqd do Spraw Kombatantow i Osob
Represjonowanych w zalgczeniu). Babcia utrzymuje sie z emerytury. Wspomnie¢ nalezy
rowniez, ze moj Dziadek byl osobq zastuzong dla Miasta Krakowa. Mojemu Dziadkowi zostata
przyznana Odznaka Honoris Gratia (co Miasto moze z pewnoscig zweryfikowaé,; Babcia nie
potrafi obecnie odnalez¢ tego odznaczenia). Moj Dziadek byl rowniez odznaczony m.in.
Krzyzem Kawalerskim Orderu Odrodzenia Polski.
Do ww. pisma Wnioskodawczyni dotaczyta:
—  Pelnomocnictwo
— Oswiadczenie corki  Wnioskodawczyni o stanie zdrowia rodzicow wspolnym



zamieszkiwaniu pod obecnym adresem

— Kopig zaswiadczenia ze spotdzielni

—  Kopig aktu notarialnego ustanowienia odrgbnej wtasnosci lokalu i przeniesienia wlasno$ci

—  Kopig aktu zgonu me¢za Wnioskodawczyni

— Kopi¢ zaswiadczenia Urzedu Do Spraw Kombatantdow i Osdéb Represjonowanych
Whioskodawczyni

— Kopie zaswiadczenia Zwigzku Sybirakow Whnioskodawczyni

— Kopie dokumentacji medycznej Wnioskodawczyni

—  Kopig orzeczenia ZUS o niezdolnos$ci do pracy.

Stan faktyczny niniejszej sprawy nie wyczerpuje dyspozycji przepisow Uchwaly Rady
Miasta Krakowa Nr CXI1/1725/14 z dnia 09.07.2014 r., — nie znajduja one zastosowania
w przedmiotowej sprawie.

Moze by¢ natomiast rozpatrzony na podstawie art. 68 ust. 2c ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami, zgodnie z ktorym wlasciwy organ w innych przypadkach, niz taksatywnie
wymienione w art. 68 ust. 2a powyzszej ustawy moze odstapi¢ od zadania zwrotu kwoty réwne;j
udzielonej bonifikacie po jej waloryzacji pod warunkiem, ze zgod¢ na to wyrazi rada gminy
w drodze uchwaty.

Minister Transportu, Budownictwa 1 Gospodarki Morskiej potwierdzit bowiem,
ze wlasciwy organ moze, na podstawie art. 68 ust. 2¢ ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami,
odstagpi¢ od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty, niezaleznie od tego,
czy w danym przypadku obowiazek zwrotu bonifikaty powstal przed, czy po dniu wejscia
w zycie tego przepisu. Celem bowiem tego przepisu byto objecie wszystkich przypadkéw
mogacych wystapi¢ w praktyce, nieobjetych dzialaniem art. 68 ust. 2a ww. ustawy, w ktorych
w ocenie wlasciwego organu oraz za zgoda organu nadzorujgcego, uzasadnione jest odstapienie
od zadania zwrotu bonifikaty.

W Swietle powyzszych okolicznosci faktycznych i prawnych warunkiem odstapienia
od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty — o co wnosi Wnioskodawczyni
jest wyrazenie zgody przez Rade Miasta Krakowa w formie uchwaty.

Wyzej wymieniony wniosek w dniu 12.10.2022 r. zostal pozytywnie zaopiniowany
przez Komisje Mienia i Rozwoju Gospodarczego Rady Miasta Krakowa (opinia nr 1566/2022)
oraz w dniu 26.10.2022 r. zostal pozytywnie zaopiniowany przez Komisj¢ Budzetowg Rady
Miasta Krakowa (opinia nr 1815/22).

Z uwagi zatem na powotane wyzej opinie wlasciwych merytorycznie komisji Rady
Miasta Krakowa, przedktada si¢ niniejszy projekt uchwaly pod obrady Rady Miasta Krakowa.

Odnoszac si¢ do skutkéw finansowych:

a) niniejsza regulacja nie zwigkszy dochodu Miasta,

b) niniejsza regulacja jest bez wptywu na wydatki Miasta,

¢) niniejsza regulacja nie wymaga zwigkszenia zatrudnienia do obstlugi realizacji
zadania (takze w latach nastgpnych),

d) niniejsza regulacja nie wymaga poniesienia innych dodatkowych wydatkow na
funkcjonowanie Urzgdu Miasta Krakowa Iub miejskiej jednostki organizacyjnej,
W szczegdlnosci w sprzet informatyczny, oprogramowanie, wyposazenie,

e) niniejsza regulacja nie bedzie powodowaé w przysztosci innych dodatkowych
kosztow niz ponoszone przed jej wprowadzeniem,

f) odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty, udzielonej od ceny
sprzedazy udzialu nieruchomosci gruntowej zwigzanego ww. lokalem mieszkalnym
potozonym przy ul. Telimeny 29 w Krakowie, nie zwigkszy dochodow Miasta o kwote
24 838,32 zt,



