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UCHWALA NR [Podpis ...
Rady Miasta Krakowa

z dnia

w sprawie skargi na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa

Na podstawie art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. kodeks postgpowania
administracyjnego (tekst jednolity: Dz. U. z 2022 r. poz. 2000 z p6ézn. zm.) Rada Miasta
Krakowa uchwala, co nastgpuje:

§ 1. Uznaje si¢ za niezasadna skarge Wawel-Imos International S.A. z siedziba
w Krakowie na dziatanie Prezydenta Miasta Krakowa opisane w tresci przedmiotowej skargi.

§ 2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia skargi stanowi zatacznik do
uchwaty.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

W imieniu Komisji

[T/

Uzasadnienie

Zgodnie z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego, jezeli przepisy szczegdlne nie okreslaja innych organéw wilasciwych do
rozpatrzenia skarg rada gminy jest organem wilasciwym do rozpatrzenia skargi dotyczacej zadan
lub dziatalnosci Prezydenta Miasta i kierownikow gminnych jednostek organizacyjnych. Zgodnie
z art. 18 b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym, na podstawie ktorego
rada gminy rozpatruje skargi na dzialania woéjta i gminnych jednostek organizacyjnych; wnioski
oraz petycje skladane przez obywateli; w tym celu powotuje komisje skarg, wnioskow 1 petycji,
przedktada si¢ Radzie Miasta Krakowa projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia przedmiotowej
skargi. Komisja Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Miasta Krakowa proponuje uznaé skarge za
niezasadna, uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia skargi stanowi zalacznik do projektu
uchwaty.



Zatacznik do uchwaty nr
Rady Miasta Krakowa
zdnia

Skarga Wawel-Imos International S.A. dotyczy sposobu nadzoru Prezydenta Miasta
Krakowa nad dziatalno$cia Miejskiego Przedsigbiorstwa Energetyki Cieplnej S.A.
w Krakowie, ktore to przedsigbiorstwo narusza prawa odbiorcy energii cieplnej i dziata na
szkod¢ wlasnego przedsigbiorstwa, ktére jest przedsigbiorstwem publicznym, poprzez
odmowe dokonania przytaczenia nieruchomosci do sieci cieptownicze;.

Prezydent Miasta Krakowa udzielajac wyjasnien poinformowal, ze sprawa dotyczaca
przytaczenia Hotelu ,,Grand" potozonego w Krakowie przy ulicy Stawkowskiej 5-7 do
miejskiej sieci cieplowniczej byla rozpatrywana przez Wydzial Gospodarki Komunalnej
i Klimatu oraz Biuro Nadzoru Wtascicielskiego Urzedu Miasta Krakowa we wrzesniu 2022 r.
Zwrocono sie¢ woéwcezas do Miejskiego Przedsigbiorstwa Energetyki Cieplnej S.A.
w Krakowie z prosba o przestanie stosownych wyjasnien.

MPEC S.A. przestalo korespondencj¢ prowadzona z Wawel-Imos International S.A.
opisujaca stan faktyczny sprawy. Z wyjasnien oraz dokumentdéw (kopii korespondencji)
przekazanych przez Miejskie Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej S.A. wynika, Ze istota
sporu z Wawel-Imos International S.A. sprowadza si¢ do braku porozumienia stron co do
kwestii skutecznego zawarcia umowy o przyltaczenie do sieci cieptowniczej Hotelu ,,Grand”.
Wawel-Imos International S.A. stoi na stanowisku, ze zostala skutecznie zawarta umowa
o przytaczenie (nr RCK 75/2021 z 29 lipca 2021 r.), ktéra nie jest realizowana przez MPEC
S.A. Z kolei zdaniem MPEC S.A. nie doszlo do zawarcia umowy o przytaczenie, z uwagi na
bezskuteczny uptyw terminu wyznaczonego Wawel-Imos International S.A. na przyjecie
oferty, a strony prowadzity jedynie negocjacje w tej sprawie. Ponadto sporne migdzy stronami
jest, czy Hotel ,,Grand", skladajacy si¢ z kilku (tj. sze$ciu) odrgbnych nieruchomosci
budynkowych, winien by¢ przytaczony do miejskiej sieci cieplnej przy zastosowaniu jednego
grupowego wezta cieplnego, jak twierdzi Wawel-Imos International S.A., czy zasilanie
wewnetrznych instalacji odbiorczych w kazdym budynku powinno odbywac sig przez wezet
grzewczy zainstalowany odpowiednio w kazdym z obiektow. Kwestia ta ma kluczowe
znaczenia dla warunkéw kontraktu. Majac na uwadze okolicznosci oraz otrzymane
wyjasnienia stwierdzono, ze sprawa jest poza zakresem merytorycznym zaréwno Wydzialu
Gospodarki Komunalnej i Klimatu, jak i Biura Nadzoru Wtascicielskiego, a Prezydent Miasta
Krakowa jako walne zgromadzenie nie posiada prawa do decydowania o biezacych sprawach
Spoiki (w szczegolnoscei dotyczacych zawierania umow cywilnoprawnych przez MPEC S.A).

Zgodnie z ustawa z dnia 15 wrzesnia 2000 r. Kodeks spotek handlowych (tekst
jednolity: Dz.U. z 2022 r., poz. 1467 ze zm.), system podziatu kompetencji migdzy organami
spoiki akcyjnej polega na tym, ze zarzad prowadzi sprawy i reprezentuje spotke (art. 368 § 1
Kodeksu), a rada nadzorcza sprawuje staty nadzér nad dziatalno$cia spotki we wszystkich
dziedzinach jej dziatalnos$ci (art. 382 § 1 Kodeksu). Z kolei walne zgromadzenie jest organem
uchwatodawczym, ktory w przypadkach okre§lonych w ustawie (art. 393, art. 395, art. 397
Kodeksu) lub w statucie spotki ma wptyw na prowadzenie spraw spéiki lub jej reprezentacje.
Wyraznego podkreslenia wymaga, ze jak stanowi art. 375 Kodeksu, rada nadzorcza i walne
zgromadzenie nie moga wydawac zarzadowi wiazacych polecen dotyczacych prowadzenia
spraw spoiki.

W przedmiotowej sprawie nie ma podstaw prawnych do stwierdzenia, ze Prezydent
Miasta Krakowa jako walne zgromadzenie Miejskiego Przedsigbiorstwa Energetyki Cieplne;j
S.A. w Krakowie moze oddziatywac na biezace funkcjonowanie Spéiki.
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Z przepisow Kodeksu spotek handlowych jednoznacznie wynika, Ze walne
zgromadzenie nie posiada prawa kierowania sprawami spdtki. Z kolei Akt zalozycielski
MPEC S.A. nie naktada na zarzad ograniczen, ktore mozna by odnies¢ do przedmiotu sprawy,
a ktére wymagatyby podjecia przez walne zgromadzenie stosownej uchwaty (np. wyrazajace;j
zgode na zawarcie umowy o przylaczenie).

W obowiazujacym stanie prawnym zasada jest, ze w spélce akcyjnej to zarzad
podejmuje autonomiczne decyzje o kierunku i sposobie dziatalnosci spoiki
(z uwzglednieniem ograniczen, ktére moga wynikaé z ustawy badz statutu spotki) i to zarzad
ponosi odpowiedzialno$¢ za swoje dziatania i zaniechania. Co istotne, wskazanie zarzadowi
MPEC S.A. przez walne zgromadzenie sposobu zalatwienia zaistniatego sporu wprost
naruszaloby okreslony w art. 375 Kodeksu spoétek handlowych zakaz wydawania wiazacych
polecen dotyczacych prowadzenia spraw spotki.

W Swietle powyzszego, rozstrzygnigcie zaistnialego sporu lezy wylacznie
w kompetencji Zarzadu Miejskiego Przedsigbiorstwa Energetyki Cieplnej S.A. Natomiast
w przypadku, gdy spdér nie zostanie rozwiazany migdzy MPEC S.A. a Wawel-Imos
International S.A. w sposob ugodowy, moze zosta¢ on poddany pod rozstrzygnigcie
wlasciwego sadu powszechnego. Ponadto Wawel-Imos International S.A. ma prawo zwrocié
si¢ do Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki z wnioskiem o podjecie czynno$ci w ramach
przystugujacego organowi zakresu zadan i kompetencji (art. 23 ust. 2 ustawy z dnia
10 kwietnia 1997 r. Prawo energetyczne - tekst jednolity: Dz.U. z 2022 r., poz. 1385 ze zm.).

W spoélce akcyjnej organem prowadzacym staly nadzér nad jej dziatalnoscia jest rada
nadzorcza. Biuro Nadzoru Wtlascicielskiego zwrdcito si¢ do zarzadu MPEC S.A. z prosba
0 wyjasnienie, czy w zwiazku z zaistnialym sporem z Wawel-Imos International S.A. rada
nadzorcza zajeta stanowisko lub podjeta dzialania w sprawie. Z informacji uzyskanych od
MPEC S.A. wynika, ze przedmiotowy spér nie byl jako odrebny temat ujety w porzadku
obrad posiedzen rady nadzorczej, jednakze rada na biezaco jest informowana o stanie sprawy

Majac na uwadze powyzsze wyjasnienia nalezy uznal, ze zarzuty zawarte
w przedmiotowej skardze sa niezasadne.

Niniejsza uchwala stanowi zawiadomienie o sposobie zatatwienia skargi w rozumieniu
art. 237 § 3 w zwiazku z art. 238 § 1 k.p.a.

Stosownie do art. 239 k.p.a. Rada Miasta Krakowa informuje, iz: ,,W przypadku gdy
skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za bezzasadna i jej bezzasadnos¢ wykazano
w odpowiedzi na skargg, a skarzacy ponowil skarge bez wskazania nowych okolicznosci —
organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko
z odpowiednia adnotacja w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzacego”

W imieniu Komisji
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