Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Soboniowice 11" zostat wytozony do publicznego wgladu w okresie od 18 kwietnia do 19 maja 2023 r.

ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG
DO PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO OBSZARU ,,SOBONIOWICE 117

Zatacznik Nr 2
do uchwaty Nr
Rady Miasta Krakowa z dnia

Termin wnoszenia uwag dotyczacych wyktadanego projektu planu okreslony w ogloszeniu i obwieszczeniu w tej sprawie uptynat z dniem 2 czerwca 2023 r.
Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 1728/22023 z dnia 23 czerwca 2023 r. w sprawie rozpatrzenia uwag ztozonych do wytozonego do publicznego wglgdu projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Soboniowice I, w tym uwag zgtoszonych w ramach strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko projektu tego planu i rozpoznania pism w zakresie niestanowigcym uwag oraz Zarzadzeniem
Nr 1879/2023 z dnia 6 lipca 2023 r. zmieniajgce zarzgdzenie nr 1728/2023 w sprawie rozpatrzenia uwag ztozonych do wytozonego do publicznego wglgdu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Soboniowice II”’, w tym uwag zgloszonych w ramach strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko projektu tego planu i rozpoznania pism w zakresie niestanowigcym uwag, rozpatrzyt uwagi dotyczace
projektu planu i nie uwzglednit uwag zawartych w ponizszym wykazie.

Niniejsze rozstrzygnigcie zgodnie z przepisami art. 20 ust. 1 ustawy, zawiera list¢ wszystkich uwag nieuwzglednionych w toku procedury planistycznej przez Prezydenta Miasta Krakowa.
W zakresie uwag objetych zalacznikiem, Rada Miasta Krakowa postanawia przyjac nastepujacy sposob ich rozpatrzenia:

oczywistego btedu:

- 0znaczenie wskazanego obszaru symbolem MN.3, tj. tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej w zwiazku z istniejagcym na ww. nieruchomosci
budynkiem mieszkalnym.

Uzasadnienie.

W projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
,,Soboniowice 11” dziatka ewidencyjna nr 136 obr. 96, miesci si¢ na obszarze
objetym symbolem ZPb.1 tj. tereny zieleni urzadzonej. Podstawowym
przeznaczeniem terenu oznaczonego symbolem ZPb.1 sg zielence, ogrody lub
zielen towarzyszgca obiektom budowlanym. Z projektowanym przeznaczeniem
ww. dzialki w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego nie
sposob si¢ zgodzi¢, gdyz nie odpowiada on faktycznemu
przeznaczeniu/sposobie korzystania z przedmiotowej nieruchomosci

i w zwiagzku z tym konieczne jest ztozenie uwag do projektu.

Z uwagi na to, ze na terenie dziatki nr 136 obr. 96 znajduje si¢ budynek
mieszkalny, oznaczenie w miejscowym planie zagospodarowania
przestrzennego tego obszaru jako tereny zieleni urzadzonej jest catkowicie
nieuzasadnione, w tym takze w zaden sposob nie rezonuje z planowanym
przeznaczeniem sgsiednich nieruchomosci na ktérych znajduja sie budynki
mieszkalne, ktore oznaczone sg symbolem obszaru MN.3, tj. tereny zabudowy
mieszkaniowej jednorodzinnej.

Nastgpnie w nawigzaniu w projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego nalezy wskazac, iz zaden inny obszar, na ktory znajduja si¢
budynki mieszkalne w bezposrednim, jak i dalszym sasiedztwie nieruchomosci
nie zostal przeznaczony pod tereny zieleni urzadzonej. Dlatego tez objgcie
dziatki ewidencyjnej nr 136 obr. 96 symbolem ZPb.3 nie tylko nie odpowiada
rzeczywistemu przeznaczeniu tej nieruchomosci, ale rowniez catkowicie
odbiega od sposobu przeznaczenia sgsiednich nieruchomosci oraz bliskos$ci
terendw zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. W tym miejscu nalezy
wskaza¢, ze dziatka nr 136 obr. 96 bezposrednio graniczy z dziatkami, ktore
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1. 1 [.]* Sktada uwage: 136 ZPb.3 Prezydent Miasta
Sktada zastrzezenia do planowanego przeznaczenia nieruchomosci oznaczonej obr. P-96 Krakowa
jako dziatka ewidencyjna nr 136 obreb 96, potozonej w Krakowie przy ul. nie uwzglednit
Gruszczynskiego, objetej ksigga wieczysta nr (...), 1 wnosi o usuniecie uwagi
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objeta sg symbolem MN.3, tj. tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej.
(...)

[.]* Sktadaja uwage: [184/1, 184/2] ZPh.6 Prezydent Miasta

[.]* W planie MPZP Soboniowice uchwalonym w 2013 r. przypisano dzialce 184 Krakowa
obreb 96 funkcje MN.7. W roku 2015 dziatk¢ 184 podzielono na dwie dziatki | obecnie: 184/4, nie uwzglednit
184/1 i 184/2. Dziatka 184/1 jest zabudowana budynkiem mieszkalnym 184/6 uwagi
wybudowanym w 1976 r., a przebudowanym w 2016 r. W obecnie wylozonym obr. P-96

MPZP Soboniowice 11 , zmieniono funkcje dziatki 184/1 i 184/2 w catosci na
ZPb.7.

Wnosza o przywrdcenie poprzedniej funkcji MN.7 dla dziatek 184/1 oraz
184/2.(...)

Pozostata tres¢ uwagi wraz z uzupetnieniem o wlasciwe numery dzialek
ponizej.

Uwaga zawiera zataczniki graficzne.

Wnosza uzupetnienie:

W pismie wskazali starg numeracje dziatek, ktéra obowigzywata do 2022 r.

W zwiazku z powyzszym uaktualniaja dane ewidencyjne potrzebne do ztozenia

uwag. Dziatka nr 184/1 obecnie ma numer 184/4, natomiast dziatka 184/2

posiada nr 184/6.

W planie MPZP Soboniowice uchwalonym w 2013 r. przypisani dziatce 184

obreb 96 funkcje MN.7. W roku 2015 dziatke 184 podzielono na dwie dziatki

184/1 obecniel84/4 i 184/2 — obecnie 184/6. Dziatka 184/1 jest zabudowana

budynkiem mieszkalnym wybudowanym w 1976 r., a przebudowanym w 2016

r. W obecnie wylozonym MPZP Soboniowice 11 , zmieniono funkcje dziatki

184/1 obecniel84/4 i 184/2 — obecnie 184/6 w catosci na ZPb.7.

Whnoszg o przywrécenie poprzedniej funkcji MN.7 dla dziatek 184/1

obecniel84/4 i 184/2 — obecnie 184/6.

Dziatki 184/1 obecnie 184/4 i 184/2 — obecnie 184/6 znajduja si¢ na osuwisku

nieaktywnym, dla ktorego zaznaczono przypuszczalne granice zasiegu i w

zwigzku z tym zmieniono jej funkcje z MN.7 na ZPh.7. Przez dziesieciolecia, a

wiasciwie nigdy nie zaobserwowano zadnych samoczynnych ruchéw ziemi ani

uszkodzen budowli. Rosnace drzewa co najmniej od 50 lat nie wykazuja cech
drzew rosngcych na osuwisku. O braku uszkodzen na tym terenie zaswiadczy¢
moga wyniki przeprowadzanych okresowo kontroli przez Pracownikow Wydz.

Ochr. Srodowiska Urzedu Miasta Krakowa.

Dziatka sgsiada nr 185/2 znajdujaca (na znacznym spadku terenu) przy ul.

Gruszczynskiego na osuwisku okresowo aktywnym, (sasiadujgca z nasza

dziatka 184/2 obecnie 184/6) w projekcie MPZP Soboniowice II zyskata

funkcj¢ MN.6. Ta sama dziatka nr 185/2 w obowiazujacym planie MPZP

Soboniowice w znacznej czgsci jest oznaczona jako Z.5. Podobna sytuacja

wystepuje w przypadku innego sasiada, gdzie 1/3 dziatki 181/5 znajduje si¢ na

osuwisku nieaktywnym, a pomimo tego w calosci jest w projekcie planu
dziatka budowlana.

Nasuwajg si¢ nastepujace pytania:

1. Dlaczego dziatka na osuwisku okresowo aktywnym zostata przeksztatcona
na teren budowlany, a dziatka na osuwisku nieaktywnym ma mie¢ funkcje
ZPb.7?

2. Na jakiej podstawie dziatki znajdujgce si¢ na tym samym terenie (osuwisko
nieaktywne) majg rézne funkcje MN.6 i ZPb.7.

Te przyktady drastycznie wskazuja dyskryminacje i nieréwne traktowanie

wiascicieli nieruchomosci.

W poblizu, przy ul. Kurylowicza znajduja si¢ dziatki (nr dziatek: 330/2, 329/7,

329;5, 329/9) innych wiascicieli na osuwisku aktywnym. Dziatki te sa

zabudowane budynkami mieszkalnymi i dla nich utrzymano funkcje MN.9.

Biorac pod uwage powyzsze przypadki, wnoszg o utrzymanie terenu

budowlanego na dziatce 184/1 obecnie 184/4 i 184/2 — obecnie 184/6

(osuwisko nieaktywne) przez analogi¢ do podanych przyktadow, gdzie na

terenie osuwiska aktywnego i okresowo aktywnego przydzielono funkcje

terenu budowlanego. W zalgczeniu przesytaja mapy poréwnujace MPZP

Soboniowice z MPZP Soboniowice 1.
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Utrzymanie funkcji budowlanej dla dzialek znajdujacych si¢ na osuwisku
aktywnym w jaskrawy sposob dyskryminuje nas jako wiascicieli.
Uwaga zawiera zataczniki graficzne.

[.]*

Sktada uwage:

Dot. zmiany przeznaczenia dziatki 166/1 obr. 96 Podgorze. Wedtug obecnie

obowigzujacego planu teren dziatki 166/1 stanowi teren zabudowy

mieszkaniowej jednorodzinnej (MN5). Wg projektu nowego planu
zagospodarowania przestrzennego ww. nieruchomo$¢ bedzie w cato$ci
sklasyfikowana jako teren zieleni urzadzonej (ZPb5). W 2021 roku na moje;j

nieruchomosci wykonane zostaly szczegétowe badania geologiczne i

sporzadzona zostala tzw. dokumentacja geologiczno-inzynierska (...) pod

katem mozliwosci postawienia jednorodzinnego budynku mieszkalnego.

Badania obejmowaty wiercenia glebinowe, badanie probek gruntu w

laboratorium oraz szczeg6towe obliczenia stateczno$ci gruntu wraz z oceng

oddzialywania planowanej inwestycji. Zgodnie z wnioskami znajdujacymi si¢

w Dokumentacji:

¢ Projektowana inwestycja nie naruszy istniejgcej rOwnowagi gruntu i nie
przyczyni si¢ do uaktywnienia proceséw geodynamicznych, w tym ruchow
osuwiskowych przy zastosowaniu zalecen zawartych w opracowaniu (...).

o Wystapienie ruchéw osuwiskowych nalezy uzna¢ za mato prawdopodobne
(...).

o Wirod najwazniejszych zalecen bezpieczenstwa zawartych w opracowaniu
wymaga si¢: wykonanie drenazu francuskiego i opaskowego (...),
wyprowadzanie wody opadowej i roztopowej poza obszar nieruchomosci
(...), oraz posadowienie budynku na ptycie fundamentowe;j (...).

o Nalezy wzigé pod uwage ze wyzej wymienione zalecenia nie sprawiajg, ze
bezpiecznie postawienie budynku na tym terenie, stanie si¢ nieuzasadnione
ekonomicznie i trudne do wykonania.

o Dodatkowo - Dokumentacja zostata zweryfikowana przez konstruktora
budowlanego, ktory rowniez dokonal stosowych obliczen statycznych,
potwierdzajac o mozliwosci bezpiecznego posadowienia budynku na tym
terenie.

W zwigzku z powyzszym wnosi, 0 niezmienianie przeznaczenia gruntu 166/1

w projektowanym planie zagospodarowania, chcac, aby teren w dalszym ciggu

byt przeznaczony na zabudowe jednorodzinng. Projektowany budynek ma

wylacznie zabezpieczy¢ potrzeby mieszkaniowe mojej najblizszej rodziny, a

wprowadzenie nowego planu w obecnym ksztalcie, uniemozliwia mi trwale

postawienie budynku jednorodzinnego. Znacznie obniza to warto$¢
nieruchomosci gruntowej stanowiac takze podstawe powodztwa
cywilnoprawnego. Badania ktore zlecit, ze wzgledu na ich kompleksowos¢
oraz wiarygodno$¢ majg pierwszenstwo nad innymi opracowaniami
geologicznymi dot. gruntu 166/1, ktére mogtyby stanowi¢ podstawe do zmiany
jego przeznaczenia. Zarowno dokumentacja geologiczno-inzynierska jak i opis
techniczny konstruktora budowlanego stanowia zatacznik do niniejszej uwagi.

(...)

Uwaga zawiera zalaczniki.

166/1
obr. P-96

ZPb.4

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi

L]

Sktada uwage dotyczaca poszerzenia drogi o nazwie ul. Kukietek
Golkowickich; dziatka ewid. 123/2 oznaczonej na projekcie planu symbolem
KDD.10 z wnioskiem o zachowanie dotychczasowej szerokosci ww. drogi lub
poprowadzenie proj. pasa drogi w osi podluznej istn. drogi w zakresie
istniejgcych linii ogrodzen nieruchomosci przyleglych do drogi.

Uwage i wniosek argumentuje ponizszymi warunkami:

e przy zakladanej trasie i szerokos$ci drogi KDD.10 zachodzi potrzeba
przeniesienia istniejacych ogrodzen ale przede wszystkim punktow
przylaczeniowych zlokalizowanych w ogrodzeniach (zlaczy pomiarowo-
przytaczeniowych energii elektrycznej, instalacji gazu) na wnioskowanej
nieruchomosci ale réwniez na sasiednich. Prace tego typu spowoduja
czasowe braki w dostawie tych mediow co jest nie do zaakceptowania, a

128/1, 128/2,
123/2
obr. P-97

ulica Kukietek
Golkowickich

MN.15,
KDD.10

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi
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dodatkowo dochodzi jeszcze czasochtonna procedura formalno-prawna
przy takiej przebudowie.
e istniejgce zagospodarowanie terenu o znaczacym nachyleniu wymusi
koniecznos¢ wznoszenia konstrukcji oporowych w celu zabezpieczenia
terenu co spowoduje jeszcze glebsza ingerencje w teren prywatny na co
rowniez nie wyraza zgody.

[..]* Sktada uwage o zmiane przeznaczenia potnocnej czeéci dziatki 17/3 obr. 97 17/3 R.8 Prezydent Miasta
Podgorze (o pow. ok. 20,0a) pod zabudowe jednorodzinng. Jest to uzasadnione obr. P-97 Krakowa
zardwno powierzchnig jak i ksztattem ww. nieruchomosci. Ponadto posiada nie uwzglednit
dostep do infrastruktury umozliwiajacej realizacje budynku mieszkalnego, co uwagi
potwierdzaja uzyskane juz informacje techniczne dotyczace poszczegdlnych
mediéw. Zwraca uwagg, ze linia zabudowy budynkow jednorodzinnych
znajdujgcych si¢ na sgsiednich nieruchomosciach — przy ulicy Gombrowicza
(m. in. dz. nr. 24/45, 24/44, 24/39, 24/40 obr.97 Podgodrze) znajduje si¢
znacznie ponizej uwagi o ktora wnosz¢. A zatem ewentualne przeznaczenie
péocnej czgscei dziatki 17/3 na cele zabudowy jednorodzinnej stanowié
bedzie kontynuacje funkcji dziatek sasiednich.

Uwaga zawiera zatacznik.

[.]* Sktada uwagg o wlaczenie wymienionej dziatki (24/28) do uktadu drogowego 24128 MN.11 Prezydent Miasta
W postaci klasy dojazdowej, ewentualnie wewnetrznej. obr. P-97 Krakowa

nie uwzglednit
uwagi

[.]* Uwaga dotyczacy nieruchomoéci zlokalizowanej przy ul. Geologow 9a. ulica Geologow MN.3 Prezydent Miasta

- Zglasza uwagi w szczegdlnosci w zakresie planow poszerzenia ul. Geologdw KDD.1 Krakowa

[-] * oraz jej polaczenia z ul. Gruszczynskiego. nie uwzglednit

[-] Nie istnieje zadne spoteczne, ekonomiczne ani transportowe uzasadnienie uwagi

dokonywania poszerzenia ul. Geologéw oraz taczenia jej z ul.
Gruszczynskiego.

Problemy zwigzane z planami poszerzenia ulicy Geologow:

1. Z uwagi na teren pochyly po lewej stronie drogi, poszerzenie drogi wptynie
na brak mozliwosci zjazdu do poses;ji - spadki na zjazdach ponadnormatywne
(z pomiaréw wynika, iz w odniesieniu do stanu istniejagcego wysoko$¢ zjazdu
moze waha¢ sie w granicach od 50-80cm, co spowoduje w przypadku co
najmniej jednej posesji kat zjazdu >20%), brak mozliwosci wejscia do domu,
brak mozliwo$ci postawienia pojazdu przed garazem. Ruch pojazdow bedzie
odbywat si¢ w niewielkiej odlegtosci od lica budynkéw, co rowniez moze
wplywac¢ negatywnie na stan techniczny.

2. Na dziatkach nr 95/12; 96/7; 96/8; 96/9; 98; 119/1; 120/13; 120/6; 126; 127,
128/2 znajduja si¢ czynne osuwiska. Dziatka nr 96/7 jest oznaczona jako teren
buforowy osuwiska, z zakazem jakichkolwiek prac zwigzanych z
infrastrukturg. Dodatkowo dziatki 4222/2; 95/4; 95/5 oznaczone sg jako
osuwiska uspione. Roboty budowlane moga spowodowac¢ uaktywnienie si¢
czynnych osuwisk, a w konsekwencji osuniecie si¢ drogi, oraz osuniecie si¢
budynkdéw. Zabezpieczenie przed negatywnym wplywem inwestycji na
osuwiska i ich zabezpieczenie bedzie bardzo kosztowne.

3. Poszerzenie drogi wymagatoby zbudowania muré6w oporowych, domy po
lewej stronie drogi maja poziom 0 ponizej poziomu drogi, jedna z dzialek ma
réznic¢ poziomoéw migdzy poziomem drogi, a poziomem gruntu i poziomem 0
budynku okoto 2 metrow. Dwie z dziatek znajdujacych si¢ po lewej stronie ul.
Geologow posiadaja zabezpieczenie skarp poprzez wbudowanie muréw
oporowych. Na wysokosci dwoch dziatek o duzym pochyleniu terenu (ok.
12%) wymagaty by zabudowania dla ochrony korpusu drogowego muru
oporowego o dlugosci ok. 50-60 m, co wigzato by si¢ ze znacznym
podniesieniem kosztow poszerzenia ul. Geologdw.

4. Uruchomienie osuwisk moze wptynaé negatywnie, a wrecz moze grozié
zniszczenie domoéw, co bedzie wigzato si¢ z koniecznos$cig wyptaty znacznych
odszkodowan, z uwagi na mozliwos$¢ zaskarzenia miasta o celowe narazenie
mieszkancow na ryzyko zniszczenia mienia.
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5. Ryzyko odszkodowania nie tylko za zaj¢cie dziatek prywatnych ale i za
istniejgcg infrastrukturg techniczng (mury oporowe, szamba).

6. Poszerzenie drogi z uwagi na warunki techniczne, bedzie wymagato
wysokich naktadow inwestycyjnych (czynne osuwiska, duzy spadek terenu po
lewej stronie drogi), nie jest uzasadnione ekonomicznie, majac na uwadze
konieczno$¢ wprowadzenia oszczgdnosci w Krakowie (zwlaszcza w zakresie
pradu czy o$wietlenia ulicznego).

7. Jedna z posesji w przypadku poszerzenia ul. Geologdéw, wymagataby
przeniesienia szamba, jednak z uwagi na mata szerokos¢ dziatki pomigdzy
domem a szambem, nie ma miejsca na jego przestawienie z odsunigciem od
domu na odleglo$¢ zgodna z obowiagzujacymi przepisami i warunkami
technicznymi. Przedmiotowa nieruchomo$¢ nie jest jedyna dziatka, ktora w
przypadku poszerzenia ul. Geologéw wymagataby przeniesienia szamb.

8. Mozliwe konieczne wzmocnienie gruntow (np. kolumny DSM, pale CFA)
podnoszace dodatkowe koszty poszerzenia ul. Geologéw. Ponadto wystepuje
duze pochylenie terenu pomi¢dzy droga a granica dziatek wzdhuz linii 1asu
ponad 9-10 m.

Przeciwskazania do planowanego polaczenia ul. Geologéw z ul.
Gruszczynskiego:

1. Ul. Geologéw ma mate znaczenie strategiczne dla sieci drogowej miasta
Krakowa. Nie wymaga polaczenia z ul. Gruszczynskiego, poniewaz stanowi
jedynie droge dojazdowa do przylegtych do niej posesji.

2. Ulica Kurylowicza, bedaca droga réwnolegta do ulicy Geologdw nie jest
przecigzona ruchem samochodowym. Na odcinku rownolegtym do ulicy
Geologdéw nigdy nie zaobserwowano korkéw, ruch odbywa si¢ catkowicie
ptynnie.

3. Przedluzenie, a co za tym idzie zwickszony ruch pojazdow wptynie na
uruchomienie istniejgcych osuwisk przebiegajacych na trasie planowanej drogi.
4. Poszerzenie i przedtuzenie ul. Geologéw i dopuszczenie do ruchu pojazdow
cigzkich spowodowac moze negatywne skutki dla stanu technicznego
budynkow.

5. Ze wzglgdu na warunki terenu (osuwiska, tereny podmoktej zadrzewione),
na jakim miatoby przebiega¢ przedtuzenia ulicy Geologoéw, byloby to zadania
generujagce niezwykle wysokie koszty. W zwigzku z matg przydatnoscia
inwestycji jest to nieuzasadnione z punktu widzenia ekonomicznego i stanowi
marnotrawstwo §rodkow.

Obok wymienionych wyzej probleméw technicznych, ekonomicznych

i sSrodowiskowych, planowana inwestycja bedzie miata zdecydowane
negatywne skutki spoteczne:

1. Poszerzenie ul. Geologéw wptynie negatywnie na zycie mieszkancow
poprzez zwigkszenie hatasu.

2. Poszerzenie ul. Geologow, a wlasciwie rezerwa terenu wstrzyma wtascicieli
posesji prywatnych z inwestycjami wlasnymi np. budowa ogrodzen.

Ponadto zaden z mieszkancow ulicy Geologdéw nie widzi i nie zglasza potrzeby
poszerzenia i przedluzenia ulicy. Pomyst ten nie ma zadnego uzasadnienia
spolecznego i zostal bez rzeczywistych konsultacji narzucony spotecznos$ci
lokalnej.

Na zatgczonej dokumentacji (...) wida¢ znacznie zwigkszajace si¢ w krotkim
czasie obszary objete czynnymi osuwiskami. Nalezy si¢ spodziewac, ze
prowadzenie inwestycji drogowych moze spowodowac bezposrednie
zagrozenia dla zycia i mienia mieszkancow.

Uwaga zawiera material graficzny.

L.]*

Sktada uwage:

Oznaczenie obszaru: ul. Geologéw 14a, dziatka nr 95/11.

Wnosi o:

1. Nieposzerzenie w planie ulicy Geologow kosztem dziatek od strony
poinocnej, w tym (...) dziatki (nr 95/11).

95/11
obr. P-96

ulica Geologow

MN.1
R.1
ZL.2
KDD.1

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi




4.

2. Ewentualne poszerzenie, jezeli jest wymagane przepisami prawa wnosze,
aby wykona¢ w kierunku poludniowym (po drugiej stronie drogi niz w
aktualnie wylozonym planie).

3. Usunigcie z planu potaczenia ulicy Geologéw z ulica Gruszczynskiego.

Uzasadnienie:

1) Z uwagi na pochyty teren po stronie poéinocnej drogi (w tym (...) dziatki nr
95/11) poszerzenie drogi wptynie na brak mozliwos$ci zjazdu do posesji z
uwagi na ponadnormatywne spadki na zjazdach - szczegoty w zatgczniku,

2) Ruch pojazdéw w przypadku poszerzenia drogi odbywat si¢ bedzie w
niewielkiej odleglosci od lica budynkow, co moze wplywaé negatywnie na
ich stan techniczny. Budynki po stronie poétnocnej z uwagi na spadek terenu
wybudowane sg w niewielkiej odlegtosci od drogi, problemu takiego nie ma
po drugiej - potudniowej - stronie, gdzie ptaski teren umozliwia usytuowanie
obiektow w wickszym oddaleniu od drogi,

3) Na dziatkach nr 95/12; 96/7; 96/8; 96/9; 98; 119/1; 120/13; 120/6; 126; 127,
128/2 znajduja si¢ osuwiska. Dziatka nr 96/7 jest 0znaczona jaka teren
buforowy osuwiska, z zakazem jakichkolwiek prac zwigzanych z
infrastruktura. Dodatkowo dziatki 4222/2; 95/4; 95/5 oznaczone s3 jako
osuwiska uspione. Roboty budowlane moga spowodowaé uaktywnienie si¢
czynnych osuwisk, a w konsekwencji osuniecie si¢ drogi oraz budynkow.
Zabezpieczenie przed negatywnym wplywem ewentualnej inwestycji na
w/w osuwiska i ich zabezpieczenie w sytuacji poszerzenia drogi bedzie
bardzo kosztowne,

4) Poszerzenie drogi z uwagi na warunki techniczne, bedzie wymagato
wysokich naktadoéw inwestycyjnych (osuwiska, duzy spadek terenu po lewej
stronie drogi) i nie jest uzasadnione ekonomicznie,

5) Ulica Geologéw ma mate znaczenie strategiczne dla sieci drogowej miasta
Krakowa, nie wymaga potaczenia z ulica Gruszczynskiego, poniewaz
stanowi jedynie droge dojazdowa do przyleglych do niej poses;ji,

6) Ulica Kurytowicza, bedaca droga rownolegla do ulicy Geologdw nie jest
przecigzona ruchem samochodowym, na odcinku rownolegltym do ulicy
Geolog6w nigdy nie zaobserwowano korkéw, ruch odbywa si¢ catkowicie
plynnie,

7) Przedtuzenie drogi do ul. Gruszczynskiego, a co za tym idzie zwickszony
ruch pojazdow wptynie negatywnie na zycie mieszkancow ulicy Geologow
poprzez zwigkszenie halasu, emisji spalin, zmniejszenia bezpieczenstwa na
drodze

8) Znakomita wigkszo$¢ mieszkancow ul. Geologdw nie zgtasza potrzeby
poszerzenia i przedtuzenia ulicy, pomyst ten nie ma zadnego uzasadnienia
spolecznego.

Uwaga zawiera zaltacznik.

10

[.]*

Sktada uwage:

Oznaczenie obszaru: dz. nr 327/5 obr. 96 Podgorze przy ul. Gacki 15.

Na dzialce (...) znajduje si¢ budynek mieszkalny jednorodzinny wolnostojacy
wraz z wewngtrznymi instalacjami oddany do uzytkowania co jest
potwierdzone za§wiadczeniem: (...) z dnia 24-02-2020 r.

Z uwagi na powyzsze wnioskuje o uwzglednienie stanu istniejgcego na ww.
dziatce i zmian¢ dotychczasowego przeznaczenia gruntu na dziatke budowlana.
Dziatka sgsiaduje bezposrednio z dziatka nr 327/6 gdzie trwa budowa budynku
jednorodzinnego wolnostojacego oraz w bardzo bliskim sasiedztwie dziatki nr
337/2 gdzie od lat rowniez znajduje si¢ budynek jednorodzinny wolnostojacy.
Uwaga zawiera zaltacznik.

327/5
obr. P-96

ZPb.8

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi

10.

11

[.]*

12

[.]*

13

L]

Sktadajg uwagg:

Oznaczenie obszaru: 120/4, 120/10, 120/5, 120/6, 124, 126, 130, 131/1 obr. 96
Soboniowice.

Obja¢ ustaleniem MN.3 grupe dzialek geodezyjnych (...) w taki sposob, aby
umozliwi¢ realizacj¢ drugiej linii zabudowy mieszkalnej po poludniowe;j
stronie ul. Geologow.

120/4, 120/5,
120/6, 120/10,
124,126, 130,
131/1
obr. P-96

MN.3
R.3
Rz.2

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi w czesci




Uzasadnienie.

Zgodnie z obowigzujacym Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa z 2014 r. - rysunek K1 —
Struktura przestrzenna - kierunki zasady rozwoju, dziatki geodezyjne nr 120/4,
120/10, 120/5, 124, 120/6, 126, 130 1 131/1 obr. 96 Podgorze, objete niniejsza
uwaga, potozone sg we wngtrzu enklawy pomigdzy ulicami: Geologdw,
Kurylowicza i Malinowskiego i objete sa ustaleniem ZR - tereny zieleni
nieurzadzonej. Wnetrze to obudowane jest szczelnie od pdinocy, zachodu

i poludnia zabudowa mieszkaniowg jednorodzinng zlokalizowang wzdtuz ww.
ulic. Enklawa ta jest otwarta w kierunku wschodnim, co ma umozliwia¢
migracje flory i fauny, jednoczesnie jednak otwarcie tej enklawy zostalo w
sposob znaczacy zawezone poprzez dopuszczenie zabudowy od strony
pdéinocnej na dziatkach 133 i 136, a w potudniowej cze$ci na dziatce nr 165/1.
Oznacza to, ze $wiatlo otwarcia wngtrza zawezone zostalo do szerokosci
dziatek nr 137 1 138/1, tj. do ok. 85 m, podczas gdy szerokos$¢ tego ,,zielonego”
wnetrza w najszerszym jego miejscu wynosi ok. 185 m. Fakt ten powoduje, ze
dostepnos¢ tego wnetrza dla migracji flory i fauny od strony wschodniej, od ul.
Gruszczynskiego, zostala w znacznym stopniu ograniczona, a dla fauny - ze
wzgledu na to ,,waskie gardto” - staje si¢ wrecz putapka.

Z tych wzgledow utrzymywanie ochrony tego wngtrza przed zabudowa w
aspekcie przyrodniczym, ekologicznym, nie ma istotnego znaczenia.

Ponadto za wickszym wykorzystaniem przestrzeni pomiedzy ulicami:
Geologéw, Kurytowicza i Malinowskiego dla realizacji zabudowy
mieszkaniowej przemawia tez istniejace jak i projektowane uzbrojenie tych
ulic w infrastruktur¢ komunalna.

Ze wzgledu na powyzsze wnosza jak na wstepie.

11.

14

[.]*

15

[.]*

Sktadajg uwage:

Oznaczenie obszaru: 131/1 obr. 96 Podgoérze.

Objac¢ ustaleniem MN.3 grupe dzialek geodezyjnych nr 120/4, 120/10, 120/5,
120/6, 124, 126, 130, 131/1 obr. 96 Podgdrze w taki sposob, aby umozliwié
realizacje drugiej linii zabudowy mieszkalnej po potudniowej stronie ul.
Geologow.

Uzasadnienie.

Zgodnie z obowigzujacym Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa z 2014 r. - rysunek K1 —
Struktura przestrzenna - kierunki zasady rozwoju, dziatki geodezyjne nr 120/4,
120/10, 120/5, 124, 120/6, 126, 130 1 131/1 obr. 96 Podgorze, objete niniejsza
uwaga, potozone sg we wngtrzu enklawy pomigdzy ulicami: Geologdw,
Kurylowicza i Malinowskiego i objete sa ustaleniem ZR - tereny zieleni
nieurzadzonej. Wnetrze to obudowane jest szczelnie od poinocy, zachodu

i poludnia zabudowa mieszkaniowa jednorodzinng zlokalizowana wzdtuz ww.
ulic. Enklawa ta jest otwarta w kierunku wschodnim, co ma umozliwiac¢
migracj¢ flory i fauny, jednoczesnie jednak otwarcie tej enklawy zostato w
sposob znaczacy zawezone poprzez dopuszczenie zabudowy od strony
potnocnej na dziatkach 133 i 136, a w potudniowej czgséci na dziatce nr 165/1.
Oznacza to, ze $wiatlo otwarcia wnetrza zawezone zostato do szerokosci
dziatek nr 137 1 138/1, tj. do ok. 85 m, podczas gdy szerokos¢ tego ,,zielonego”
wngtrza w najszerszym jego miejscu wynosi ok. 185 m. Fakt ten powoduje, ze
dostepnos¢ tego wnetrza dla migracji flory i fauny od strony wschodniej, od ul.
Gruszczynskiego, zostala w znacznym stopniu ograniczona, a dla fauny - ze
wzgledu na to ,,waskie gardto” - staje si¢ wregez putapka.

Z tych wzgledow utrzymywanie ochrony tego wnetrza przed zabudowa w
aspekcie przyrodniczym, ekologicznym, nie ma istotnego znaczenia.

Ponadto za wigkszym wykorzystaniem przestrzeni pomigdzy ulicami:
Geologow, Kurytowicza i Malinowskiego dla realizacji zabudowy
mieszkaniowej przemawia tez istniejace jak i projektowane uzbrojenie tych
ulic w infrastruktur¢ komunalna.

Ze wzgledu na powyzsze wnosza jak na wstepie.

Uwagi zawierajg zatacznik.

120/4, 120/5,
120/6, 120/10,
124, 126, 130,
131/1
obr. P-96

MN.3
R.3
Rz.2

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi w czesci




1. 2. S 4. 5 6. 7.
12. 16 [..]* Sktada uwage o objecie catego obszaru dziatki 122/2 mozliwo$cia zabudowy 122/2 R.10 Prezydent Miasta
tj. przeksztalcenie w dziatk¢ budowlana. obr. P-97 Krakowa
nie uwzglednil
uwagi
13. 17 [.]* Sktadajg uwagg: 176, 434 MN.20 Prezydent Miasta
[..]* Oznaczenie obszaru: dz. nr 176, 434 obr. 97 Podgoérze. obr. P-97 R.15 Krakowa
[..]* Prosza o przesunigcie terenu pod zabudowe do 3/4 dziatek. nie uwzglednit
uwagi
14. 18 [.]* Sktada uwagg: 128/2, MN.3 Prezydent Miasta
Oznaczenie obszaru: dz. nr 128/2, 128/3, 128/4. 128/3,128/4 KDD.1 Krakowa
1. Fragment dziatek 128/2 oraz 128/3 od strony p6inocnej wg powyzszego obr. P-96 nie uwzglednil
projektu planu zostat przeznaczony pod przyszia droge publiczna, a jego uwagi
szerokos$¢ jest do$¢ znaczna zwlaszcza w porOwnaniu z wyznaczonym w | ulica Geologow w pkt 1
tym celu obszarem dziatki sgsiadujacej od zachodu (z lewej strony). W
przypadku dziatki 128/3 pas zaplanowany pod drogg publiczng w
najszerszym miejscu wynosi nawet okoto 15 metréw. Przylegajaca od
péinocy do dziatek 128/2 i 128/3 dziatka ma szerokos$¢ Sm (przez ktora
wg. powyzszego projektu planu réwniez ma przebiegac droga), w
zwigzku z czym nie widzi potrzeby zabierania z dziatek 128/2 oraz 128/3
jakiejkolwiek powierzchni, tym bardziej ze przy zaproponowanym pasie
dziatki te zostang znacznie okrojone, co znacznie zmniejsza obszar
mozliwy do ich zabudowy.
2. (..)
15. 19 [.]* Sktadaja uwage: 120/4, 120/10, MN.3 Prezydent Miasta
20 L.]* Oznaczenie obszaru: obr. 96 Podgérze, enklawa pomigdzy ulicami: Geologow, | 120/5, 120/6, R.3 Krakowa
Kurytowicza, Malinowskiego, dz. 120/10, 120/5, 120/6, 124, 126, 130, 135/1. 124, 126, 130, Rz.2 nie uwzglednit
Obja¢ ustaleniem MN.3 grupe dziatek geodezyjnych 120/4, 120/10, 120/5, 124, | 131/1, 135/1 uwagi w czesci
120/6, 135/1, 126, 130 i 131/1 obr. 96 Podgoérze w taki sposdb, aby umozliwi¢ obr. P-96

realizacj¢ drugiej linii zabudowy mieszkalnej po poludniowej stronie ul.
Geologow.

Uzasadnienie.

Zgodnie z obowigzujacym Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa z 2014 r. - rysunek K1 —
Struktura przestrzenna - kierunki zasady rozwoju, dziatki geodezyjne nr 120/4,
120/10, 120/5, 124, 120/6, 135/1, 126, 130 i 131/1 obr. 96 Podgorze, objete
niniejsza uwaga, polozone sa we wnetrzu enklawy pomiedzy ulicami:
Geologow, Kurytowicza i Malinowskiego i objete sg ustaleniem ZR - tereny
zieleni nieurzadzonej. Wnetrze to obudowane jest szczelnie od poinocy,
zachodu i potudnia zabudowa mieszkaniowa jednorodzinng zlokalizowana
wzdhuz ww. ulic. Enklawa ta jest otwarta w kierunku wschodnim, co ma
umozliwia¢ migracje¢ flory i fauny, jednocze$nie jednak otwarcie tej enklawy
zostato w sposob znaczacy zawezone poprzez dopuszczenie zabudowy od
strony poétocnej na dziatkach 133 i 136, a w potudniowej czesci na dzialce nr
165/1. Oznacza to, ze $wiatlo otwarcia wnetrza zawezone zostato do szerokosci
dziatek nr 137 1 138/1, tj. do ok. 85 m, podczas gdy szeroko$¢ tego ,,zielonego”
wngtrza w najszerszym jego miejscu wynosi ok. 185 m. Fakt ten powoduje, ze
dostepnosc tego wngtrza dla migracji flory i fauny od strony wschodniej, od ul.
Gruszczynskiego, zostala w znacznym stopniu ograniczona, a dla fauny - ze
wzgledu na to ,,waskie gardto” - staje si¢ wregez putapka.

Z tych wzgledow utrzymywanie ochrony tego wnetrza przed zabudowa w
aspekcie przyrodniczym, ekologicznym, nie ma istotnego znaczenia.

Ponadto za wigkszym wykorzystaniem przestrzeni pomi¢dzy ulicami:
Geologéw, Kurytowicza i Malinowskiego dla realizacji zabudowy
mieszkaniowej przemawia tez istniejace jak i projektowane uzbrojenie tych
ulic w infrastrukture komunalna.

Ze wzgledu na powyzsze wnosza jak na wstepie.

Uwaga zawiera uzasadnienie.




1. 2. S 4. 5 6. 7.
16. 21 [..]* Sktada uwage: [326] ZPb.7 Prezydent Miasta
Oznaczenie obszaru: ZPb.7 dz. 326 obr. 96. obr. P-96 R.5 Krakowa
Prosi o wylaczenie (...) dziatki nr 326 obr. 96 z terenu ZPb8 i wlaczenie jej do nie uwzglednit
terenu MN7 zabudowa jednorodzinna. uwagi
17. 22 [.]* Sktada uwage: 96/7 ZPb.1 Prezydent Miasta
1. Wnhnosi sprzeciw w zwigzku z projektem przeznaczenia dziatki i zakazem obr. P-96 R.1 Krakowa
zabudowy. Na jakiej podstawie dzialka nr 96/7 zostala zakwalifikowana ZL.2 nie uwzglednit
jako nieaktywne osuwisko z powickszong strefa buforows jako jedyna. ulica Geologow KDD.1 uwagi
Co byto przyczyna powigkszenia strefy w stosunku do planu z 2014 r
skoro osuwisko jest nieaktywne od ponad 100 lat (jesli kiedykolwiek byto
aktywne- dziatka w (...) rodzinie jest od pokolen). Nadmieni¢ nalezy, ze
w ciaggu ulicy Geologow wg planu z 2014 r osuwisko nr 85799
obejmowato jeszcze kilka innych dziatek: 96/8, 95/12, 95/11, 95/10 aw
aktualnym projekcie tylko na jego dzialtce jest powigkszona strefa
buforowa i dziatka w cato$ci wylgczona z zabudowy. Znajdujaca sie obok
dzialka nr 96/8 pomimo zaznaczenia strefy buforowej nadal jest w catosci
dziatka budowlang ze znajdujacym si¢ na niej budynkiem mieszkalnym.
2. Sprzeciwia si¢ rOwniez poszerzeniu strefy pasa drogowego.
18. 23 [..]* Sktada uwage: 165/1 ZPb.4 Prezydent Miasta
1. Uprzejmie prosi o wylaczenie (...) dziatki z terenow ZPb.4 i oznaczenie obr. P-97 R.4 Krakowa
(...) dziatki symbolem MN.24 tereny zabudowy mieszkaniowe;j KDD.3 nie uwzglednit
jednorodzinnej. Jest zaskoczony, ze wytaczono (...) dziatke z zabudowy ulica uwagi
poniewaz wpisane na (...) dziatce osuwisko nieaktywne nie zostato Gruszczynskie-
potwierdzone zadnymi badaniami, a po drugiej stronie ul. go
Gruszczynskiego buduje si¢ dom na skarpie, pozwolenie na budowe
udzielit Prezydent Miasta Krakowa.
2.  Wnosi rowniez prosbe o zawezenie pasa zajetosci pod droge KDD.3 (ul.
Gruszczynskiego) do 8m.
19. 24 [..]* Sktada uwage: 139/6 MN.3 Prezydent Miasta
Oznaczenie obszaru: dziatka nr 139/6 obr. 96. obr. P-96 R.3 Krakowa
Whnosi uwage w zakresie poszerzenia ul. Geologdw, wyraza sprzeciw jej KDD.1 nie uwzglednit
poszerzeniu. ulica Geologow uwagi
20. 25 [.]* Sktadaja uwage: 104/4, 104/5, MN.3 Prezydent Miasta
[..]* Oznaczenie obszaru: ul. Geologow 31, dziatka 104/4, 104/5A, 104/5B, 1046A 104/6, 104/7 KDzZ.1 Krakowa
26 L] i 1_04/7A. obr. P-96 KDD.1 nie uwzglednit
Nie zgadzaja si¢ na poszerzenie ulicy Geologow. uwagi
27 [..]* ulica Geologow
28 [.]*
21. 29 [.]* Sktada uwage:
Oznaczenie obszaru: ul. Geologow 31, dziatka 104/4, 104/5A, 104/5B, 1046A
i 104/7A.
Nie zgadza si¢ na poszerzenie ulicy Geologow. Ulica jest w dobrym stanie
technicznym po modernizacji w 2022 r.
22. 30 [.]* Sktada uwage: ulica Geologow MN.11 Prezydent Miasta
Oznaczenie obszaru: ul. Kurytowicza 52. KDZ.1 Krakowa
Nie zgadza si¢ na poszerzenie ul. Geologow. KDD.5 nie uwzglednit
uwagi
23. 31 [.]* Sktadaja uwagg: 113 MN.3 Prezydent Miasta
[.]* Oznaczenie obszaru: dziatka 113 w obr. 96 przy ul. Geologbw 19. obr. P-96 R.3 Krakowa
W zwigzku z widocznym na projekcie planu planowanym w przysztosci KDD.1 nie uwzglednit
poszerzeniem drogi ul. Geologéw informuja, Ze nie zgadzajg si¢ na poszerzanie | ulica Geologow uwagi

na terenie (...) dzialki. Aktualnie istniejace ogrodzenie stare betonowo
metalowe jest umiejscowione na warunkach rozgraniczenia sadowego miedzy
(...) dziatka a obszarem Urzedu Miasta. Aktualnie po (...) dzialce w pasie
ograniczonej zabudowy biegng juz i linie pradu, o§wietlenia ulicy, rurociag
gazowy i internet/telefon, a wedtug historycznych map i dokumentow
brakujaca cze$¢ drogi jest umiejscowiona w majacych do niedawna charakter




1. 2. S 4. 5 6. 7.
rolniczy dziatkach sasiadow po drugiej stronie drogi. Nie zgadzaja si¢, by pas
drogowy w kolejnych etapach rozbudowy wcinat si¢ coraz bardziej w (...)
dziatke zwtaszcza, ze do tej pory wszystkie media byly umiejscowione po ich
stronie drogi na (...) dziatce.
Uwaga zawiera zatacznik.
24, 32 [.]* Sktadaja uwage: 95/10 MN.1 Prezydent Miasta
[..]* Oznaczenie obszaru: ul. Geologdw, dziatka nr 95/10. obr. P-96 R.1 Krakowa
Whnosi 0: ZL.2 nie uwzglednit
1. Nieposzerzanie w planie ulicy Geologéw kosztem dziatek od strony ulica Geologow KDD.1 uwagi

poéinocnej, w tym (...) dziatki (nr 95/10).

2. Ewentualne poszerzenie, jezeli jest wymagane przepisami prawa wnosi, aby
wykona¢ w kierunku potudniowym (po drugiej stronie drogi niz w aktualnie
wylozonym planie).

3. Usunigcie z planu potaczenia ulicy Geologdéw z ulicg Gruszczynskiego.

Uzasadnienie:

Przedstawiony plan nie ma zadnego realnego zastosowania wobec wydanych
wczesniej pozwolen na budowe oraz zaburza funkcjonowanie juz istniejacych
nieruchomosci. Na dodatek na wielu dziatkach jest ustalona linia ogrodzenia
biegnaca wzdtuz aktualnej drogi. Decyzja odnosnie tej linii jest nadal
prawomocna zatem wickszo$¢ dzialek s3 wybudowane state ogrodzenie
postawione w granicy aktualnej drogi, a pozostate dziatki sg w trakcie jego
realizacji. Mowa tutaj przede wszystkim o posesjach mieszczacych si¢ po
péinocnej stronie ul. Geologdéw, ktore rOwnoczesnie graniczg z obszarami
lesnymi. W zwiagzku ze spadkiem terenu jaki wystepuje, wszystkie
nieruchomosci i budynki zostaly umiejscowione tak, aby umozliwic¢
mieszkancom wjazd na posesj¢ oraz wejscie do domu, a mimo wszystko
znajduja si¢ w niedalekiej odleglosci od aktualnie istniejacej drogi. Zupetnie
odmienna sytuacja pod katem konfiguracji terenu wystepuje po drugiej czyli
poludniowe;j stronie drogi. Teren tam jest ptaski bez osuwisk oraz budynki sg
usytuowane w znacznie wigkszych odlegtosciach.

Wspomnie¢ nalezy rowniez o przytaczach gazowych i elektrycznych, ktore
zgodnie z prawem znajduja si¢ w linii zatwierdzonego i prawomocnego
ogrodzenia. Owe realizacje tych przytaczy byly wykonywane oraz
finansowane stosunkowo nie dawno tj. 2023 rok, a juz w tym momencie
koliduja z propozycja tego planu.

Poszerzenie drogi o deklarowang warto$¢ praktycznie wyklucza podstawowe
funkcjonowanie na wlasnej posiadto$ci, poniewaz nie bierze pod uwage
roéznicy poziomoéw terenu i w znacznym stopniu ogranicza normalne
wchodzenie do domu. Dotyczy to rowniez wykonania ogrodzenia (...) posesji,
co bedzie praktycznie niemozliwe. Powyzszy aspekt jednocze$nie dotyczy
wjazdu oraz parkowania pojazdow na posesjach, poniewaz w ich przypadku
uniemozliwi jakiekolwiek parkowanie z przodu posesji czyli od strony
proponowanej drogi, a co za tym idzie wygeneruje ogromne koszty zwiazane z
przygotowaniem miejsc parkingowych w glebi poses;i.

Dodatkowo w okoto (...) budynku jest wybudowana pergola, ktora nie wiele
brakuje, a bedzie wisiata nad drogg, ktorg Panstwo planujecie. Ponadto
wstrzasy terenu jakie pojawiajg si¢ podczas takiej inwestycji oraz pracy bardzo
ciezkich maszyn w tak niedalekiej odlegtosci od budynkdéw z pewnoscig
spowodujg liczne uszkodzenia konstrukcji i pogorsza jej stan techniczny.

Z uwagi na trudny teren na jakim planowana jest owa inwestycja wymagatoby
to natozenia niezwykle wysokich §rodkow finansowych, ktore beda
ewidentnym marnotrawstwem, poniewaz projekt ten jedynie utrudni zycie
mieszkancom przy ul. Geologdw. Pragnie podkresli¢, ze zaden z mieszkancow
nie zglasza potrzeb poszerzenia pasa drogowego, poniewaz aktualnie istniejaca
droga jest w 100% wystarczajaca dla liczby mieszkancow tej ulicy oraz
stanowi ona jedynie dojazd do istniejacych tam posesji. Wneki przy wjazdach
na posesjach przez wiele lat shuzyty ewentualnemu wyminigciu si¢ z
samochodem nadjezdzajacym z drugiej strony i nie sprawia to praktycznie
zadnego problemu zaréwno teraz jak i w przysztosci. Dodatkowo pomyst
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wydtuzenia drogi i potaczenia jej z ulica Gruszczynskiego nie ma zadnego
realnego zastosowania dla spotecznosci lokalnej i nie wiedzie¢ czemu zostal on
narzucony bez realnych konsultacji narazajac bezpieczenstwo i mienie
mieszkancow, a na dodatek nie ma on zadnego uzasadnienia ekonomicznego.
Aby podkresli¢ bezzasadno$¢ przediuzenia i poszerzenia tej drogi warto
nadmieni¢, ze aktualnie §wiezo wyremontowana ulica Kurylowicza z
szerokimi chodnikami mieszczacymi si¢ po obu stronach jezdni stanowi w
zupetnosci wystarczajacy wezet komunikacyjny dla samochodow osobowych
oraz o zwigkszonej masie catkowitej. Nigdy na tej drodze, a nawet podczas jej
remontu nie zostal zaobserwowany zator drogowy lub wzmozony ruch, a co za
tym idzie droga ma zdecydowany zapas pod wzgledem przepustowosci, To
jednoznacznie pokazuje bezuzytecznos$¢ proponowanej przebudowy ul.
Geologow.
W zwigzku z powyzszymi argumentami nasuwa si¢ pytanie. Czy osoby bedace
autorami proponowanego planu majg jakiekolwiek pojecie o rzeczywistej
sytuacji majacej miejsce przy ul. Geologdw? Odpowiedz rowniez nasuwa si¢
sama, ze nie.
25. 33 [..]* Sktadaja uwagg: 237/8 KDzZ.1 Prezydent Miasta
34 L] Oznaczenie obszaru: 237/8 obrgb P-94 Krakéw Podgorze. obr. P-96 KDD.1 _ Krakowa
Nie wyrazaja zgody na poszerzenie ul. Kurytowicza i Geologow. KDD.5 nie uwzglednit
ulica uwagi
Kurylowicza,
ulica Geologow
26. 35 [.]* Sktadaja uwage: 239/1, 239/2 KDz.1 Prezydent Miasta
36 [.]* Oznaczenie obszaru: dziatka: 239/1 Kurylowicza 50, dziatka 239/2 Geologdw. obr. P-96 KDD.5 _ Krakowa
Nie wyrazaja zgody na poszerzenie ul. Kurytowicza 50 i ul. Geologow. nie uwzglednit
37 [.]* ulica uwagi
Kurylowicza,
ulica Geologow
27. 38 [..]* Sktada uwage: 139/10 KDz.1 Prezydent Miasta
Oznaczenie obszaru: dziatka nr 139/10 obr. 96. obr. P-96 Krakowa
Whnosi uwage w zakresie poszerzenia ul. Kurytowicza, wyraza sprzeciw jej nie uwzglednit
poszerzeniu. Ulica jest w bardzo dobrym stanie technicznym, po modernizacji ulica uwagi
w 2022 . Kurylowicza
28. 39 [.]* Sktada uwagg: 139/3, 139/8, KDz.1 Prezydent Miasta
Oznaczenie obszaru: ul. Kurytowicza dziatki 139/8, 139/10, 139/3. 139/10 Krakowa
Nie zgadza si¢ na poszerzenie ul. Kurytowicza. obr. P-96 nie uwzglednit
uwagi
ulica
Kurylowicza
29. 40 [...]* Sktadajg uwage: 104/4, 104/8, KDz.1 Prezydent Miasta
a1 [.]* Oznaczenie obszaru: ul. Kurytowicza dziatki 104/4, 104/8, 104/9. 104/9 Krakowa
= Nie zgadzajg si¢ na poszerzenie ul. Kurytowicza. obr. P-96 nie uwzglednit
[-] uwagi
42 [..]* ulica
43 L.]* Kurytowicza
44 [.]*
30. 45 [.]* Sktada uwage: ulica KDZ.1 Prezydent Miasta
Oznaczenie obszaru: ul. Kurylowicza 52. Kurylowicza Krakowa
Nie zgadza si¢ na poszerzenie ul. Kurylowicza. nie uwzglednit
uwagi
31. 46 [...]* Sktada uwage: 25/4 MN/U.4 Prezydent Miasta
Oznaczenie obszaru: nr dziatki 25/4 obr. 97 Podgoérze, ul. Druzbackiej obr. P-97 KDL.1 Krakowa
Nie wyraza zgody na przeznaczenie gruntu z (...) dziatki na poszerzenie lub nie uwzglednit
rozbudowe ulicy Druzbackiej oraz budowe $ciezki rowerowej. ulica uwagi
Druzbackiej
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32. 47 [.]* Sktada uwage: 110/1 MN.3 Prezydent Miasta
Oznaczenie obszaru: dz. 110/1 obr. 96. obr. P-96 KDD.1 Krakowa
Zglasza uwagg dotyczaca drogi KDD.1 i jej planowanego poszerzenia oraz nie uwzglednil
taczenia z innymi drogami. Najwazniejszym powodem jest zabranie z (...) ulica Geologow uwagi
dzialki terenu zieleni pod poszerzenie drogi. Stanowczo zmniejszy to teren
zielony i wprowadza w dysharmoni¢ z terenem zabudowania, co powoduje
zmniejszenie wskaznika biologicznie czynnego. Ponadto ma bardzo duze
obawy dot. przedsiewzigcia jakim jest uruchomienie linii komunikacji
miejskiej, nie widzi takiej potrzeby poniewaz przystanek przy ul. Kurylowicza
znajduje si¢ 4 min od (...) domu. Podsumowujac nie widzi potrzeby az tak
znacznego poszerzania drogi przy ul. Geologdw.

33. 48 [.]* Sktada uwage: 110/2 MN.3 Prezydent Miasta
Oznaczenie obszaru: dz. 110/2 obr. 96. obr. P-96 KDD.1 Krakowa
Zglaszam uwage do poszerzenia ul. Geologow, gdyz obawia si¢ o sens takiego nie uwzglednit
przedsiewziecia jezeli chodzi o sprawy logistyczne jak i zaktocenie spokoju ulica Geologow uwagi
(...) ,,ogniska domowego”. Okolica, w ktorej si¢ znajduja jest blisko lasu i
chronionych gatunkéw zwierzat. Poza tym przystanek MPK znajduje si¢ w
zasiegu 5 min pieszo od (...) domu i do 10 min pieszo z domu na koncu ulicy.

34. 49 [..]* Sktada uwage: 105 MN.3 Prezydent Miasta

[..]* Oznaczenie obszaru: dz. 105 obr. 96, Geologow 29. obr. P-96 KDD.1 Krakowa
Whnosi uwage dotyczaca sprzeciwu dla znacznego poszerzenia (do 9m) drogi nie uwzglednit
KDD.1 kosztem (...) dziatki oraz planowanego uruchomienia linii komunikacji | ulica Geologow uwagi
miejskiej na ul. Geologéw. Dziatka jest niewielka, a zajecie kilkumetrowego
pasa w glab dzialki, spowoduje zabranie znacznej czgséci zieleni. Ponadto
uruchomienie na ul. Geologow linii komunikacji miejskiej, zwigkszy stopien
uczgszezania drogi, co w konsekwencji w znaczny sposob naruszy spokoj
wiascicieli doméw oraz pobliskich terenéw a takze wplynie na jakos¢
powietrza.

35. 50 [..]* Sktada uwage: 25/6, 2517 MN/U.4 Prezydent Miasta
Oznaczenie obszaru: obreb 97, dziatki 25/7 1 25/6. obr. P-97 KDz.1 Krakowa
Nie zgadza si¢ na przeznaczenie gruntu z (...) dziatek na poszerzenie i KDL.1 nie uwzglednit
rozbudowe ul. Kurytowicza oraz ul. Druzbackiej, czy tez budowe $ciezek ulica uwagi
rowerowych. W 2001r. juz miata raz zabrang cze$¢ tych dziatek pod Kurylowicza
poszerzenie ul. Kurylowicza. ulica

Druzbackiej

36. 51 [..]* Sktada uwage: 91/4 MN.1 Prezydent Miasta
Oznaczenie obszaru: ul. Kurytowicza 63A, dz. nr 91/4 obr. 96. obr. P-96 KDzZ.1 Krakowa
Nie zgadza si¢ na: poszerzenie ulicy Kurytowicza, poszerzenie istniejacych nie uwzglednit
chodnikow i budowe drogi rowerowej. Poszerzenie drogi wigzatoby si¢ z ulica uwagi
likwidacja istniejacego ogrodzenia, skrzynki elektrycznej, studzienki Kurylowicza
kanalizacyjnej, wycinki 9 szt. 27-letnich drzew, brakiem mozliwo$ci wjazdu na
posesje ze wzgledu na réznice pozioméw ulicy i dziatki. Samochdd bedzie sie
zawieszal. Juz raz byt przebudowany wjazd przy okazji przebudowy ul.

Kurylowicza.

37. 52 [.]* Sktada uwage: 109/6 MN.3 Prezydent Miasta
Oznaczenie obszaru: 109/6 obreb 96 Podgorze, ul. Kurylowicza 77, obr. P-96 KDZ.1 Krakowa
powierzchnia dziatki 0,0630. nie uwzglednit
Wnosi o wykreslenie z zapisow planu zajgcia (...) dziatki pod inwestycje ulica uwagi
drogowa. (...) dziatka posiada mala powierzchnig, (...) dom znajduje si¢ blisko | Kurytowicza
jezdni i juz zabrano cze$¢ dziatki pod istniejgca droge. Wyznaczenie linii pasa
drogowego blizej (...) domu bedzie skutkowalo obnizeniem funkcjonalnosci
dziatki i budynku, czego skutkiem bedzie drastyczny spadek (...)
nieruchomosci. Aktualny stan drogi i jej parametry miaty by¢ niezmienne, co
gwarantowat Urzad Miasta w trakcie spotkan z mieszkancami. Przy zabraniu
cze$ci dziatki jak jest w planach wychodzitaby z domu na ulicg.

Rowniez sktada sprzeciw wobec rozbudowie drogi ul. Kurytowicza.

38. 53 [.]* Sktada uwage: 109/6 MN.3 Prezydent Miasta

Oznaczenie obszaru: 109/6 obrgb 96 Podgorze, ul. Kurytowicza 77. obr. P-96 KDzZ.1 Krakowa
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Whnosi o zmiang przesunigcia linii nieprzekraczalnej zabudowy ktéra zostata nie uwzglednit
poprowadzona po $cianie budynku przy Kurylowicza 77. Uwaza ze, linia uwagi
zostata wyznaczona zbyt daleko (gleboko) od osi jezdni na ul. Kurylowicza.

Linia ta powinna znajdowac¢ si¢ 2m przed moim budynkiem, patrzac od ul.
Kurytowicza. Przed budynkiem posiada rowniez schody i chodnik.
39. 54 [.]* Sktadaja uwage: 10 MN.11 Prezydent Miasta
[..]* Oznaczenie obszaru: dz. 10 obr. 97. obr. P-97 KDZz.1 Krakowa
Wnosza o wykre$lenie z zapisow planu zajecia (...) dziatki pod inwestycje nie uwzglednit
drogowa. Obecnie ta dzialka jest wstepnie podzielona na dwie, dla dwoch ulica uwagi
rodzin, wykorzystanie jej pod inwestycje drogowa spowoduje mniejszy Kurylowicza
potencjat dziatki jesli chodzi o jej wykorzystanie oraz wptynie na brak
mozliwosci podzielenia dziatki na dwie, poniewaz z uwagi na niekorzystne
zapisy dotyczace powierzchni nowo wydzielonych dziatek aktualnie byloby to
mozliwe a po zmianach nie, tak jest to naruszenie podstawowych praw
konstytucyjnych poprzez uniemozliwienie podziatu na okreslong ilo§¢ dziatek,
Z tej dzialki byta juz zabrana czg¢$¢ dziatki pod istniejaca droge, dlatego zadaja
wykreslenia zapiséw planu.
40. 55 [..]* Sktada uwage: 2/6 MN.11 Prezydent Miasta
Oznaczenie obszaru: nr rejestru 111, ksiega wieczysta KW..., dziatka nr 2/6. obr. P-97 KDzZ.1 Krakowa
Whnosi 0 wykre$lenie zapisow planu zajecia (...) dziatki pod inwestycje nie uwzglednit
drogowa. (...) dom znajduje si¢ blisko jezdni i juz zabrano cz¢$¢ dziatki pod ulica uwagi
istniejgcg drogg. Wyznaczenie linii pasa drogowego blizej (...) domu bedzie Kurylowicza
skutkowato obnizeniem funkcjonalno$ci dziatki i budynku, czego skutkiem
bedzie drastyczny spadek (...) nieruchomosci.
41. 56 [.]* Sktada uwagg: 24/32, 24127 MN/U.4 Prezydent Miasta
Oznaczenie obszaru: 24/32, 24/27 obreb 97. obr. P-97 KDz.1 Krakowa
Whnosi o wykreslenie z zapisow planu zajgcia (...) dziatki pod inwestycje nie uwzglednit
drogowa. Na w/w dzialce mieszka i prowadzi réwniez dziatalno$¢ gospodarcza ulica uwagi
,,Dom weselny”. Kurylowicza
Pod istniejaca droge oddat juz czes$¢ dziatki czego skutkiem jest ze (...)
dziatalnos$¢ jest zlokalizowana juz przy samej gtdéwnej drodze ul. Kurytowicza,
gdzie nie ma juz miejsca na parking.
Proponowane zapisy pod inwestycj¢ drogowa obnizy funkcjonalnos$¢ dziatki
oraz budynku, drastyczny spadek nieruchomosci oraz zamknigcie (...)
dziatalnosci. Dlatego zada usunigcia zapisow w planie Soboniowice II, ktore
majg wplyw na uzyteczno$¢ (...) nieruchomosci.
42. 57 J* Sktadaja uwagg: ulica KDz.1 Prezydent Miasta
J* Jako wtasciciele i mieszkancy nieruchomosci lezacych wzdtuz ulicy Jerzego Kurytowicza Krakowa
J* Kurylowicza, protestuja przeciwko uwzglednieniu w ww. planie mozliwosci nie uwzglednit
J* poszerzenia ulicy Jerzego Kurytowicza i przeciwko wynikajacym z uwagi

L L L R B B B K N o R B R R |
—

L L Lo R R R o N |
—

powyzszego przesunieciu linii zabudowy w glab (...) nieruchomosci.
Istniejaca droga juz w obecnym ksztalcie stanowi znaczgca uciagzliwose, a jej
obecny ksztalt podczas uprzednich modernizacji wymagat zajgcia prywatnych
nieruchomosci, dalsze rozbudowywanie istniejgcego uktadu drogowego
doprowadzi do degradacji §rodowiska i znaczacego obnizenia standardéw
zycia mieszkancow.
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[.]*
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[.]*
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[..]*
[.]*
[.]*
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[...]* [nazwisko
nieczytelne]
[.]*
[.]*
[.]*
[.]*
[.]*
[.]*
[.]*
[.]*
[.]*
[.]*
[.]*
[.]*
[.]*
[.]*
[.]*
[.]*
43. 58 [..]* Sktada uwage: 233/2 MN/U.3 Prezydent Miasta
Oznaczenie obszaru: ul. Kurytowicza 42, dziatka nr 233/2 obr. 94. obr. P-94 R.6 Krakowa
Whosi o wykreslenie zapisu planu zagospodarowania i zajgcia (...) dziatki pod KDzZ.1 nie uwzglednit
inwestycje drogows. Informuje, ze mieszka blisko ulicy i czgs¢ dziatki byta juz ulica uwagi
oddana pod inwestycj¢ drogows. Kurylowicza
44, 59 [.]* Sktada uwage: 109/1 MN.14 Prezydent Miasta
Oznaczenie obszaru: dziatka nr 109/1 obr. P-97 Soboniowice. obr. P-97 KDD.10 Krakowa
Pozbawienie (...) nieruchomosci pasa szerokosci 3-4m w zwigzku z nie uwzglednit
planowanym poszerzeniem jezdni na ul. Kukietek Golkowickich ze wzgledu na | ulica Kukietek uwagi
uwarunkowanie terenu uniemozliwi mi wyjazd z obnizonego garazu (ponizej Golkowickich
poziomu ziemi), ktory znajduje si¢ w obrebie budynku mieszkalnego.
Dodatkowo istniejacy utwardzony podjazd z kostki brukowej ulegnie
zniszczeniu. Tak znaczne przyblizenie pasa jezdni do budynku mieszkalnego
spowoduje zwiekszone oddziatywanie hatasu w pokojach. Realizacja
inwestycji w zakresie wyznaczonym na mapie do projektu mpzp wigze si¢
takze ze zniszczeniem 15 szt. drzew z gatunku jodta koreanska, ktorych
przesadzenie ze wzgledu na rozmiar i wiek nie bedzie mozliwe. Pomniejszenie
(...) nieruchomosci o ok. lar stanowi duzy ubytek wzgledem catej powierzchni
(...) dziatki. Wobec powyzszego prosi o wyznaczenie drogi w sposob, ktory
nie bedzie tak znaczaco ograniczat prawa do korzystania z (...) nieruchomosci.
45, 60 [.]* Zglaszaja nastgpujace uwagi: 95/8 MN.1 Prezydent Miasta
[.]* Nieruchomo$¢ oznaczona w ewidencji gruntow jako 95/8 przy ul. Geologow. obr. P-96 R.1 Krakowa
KDD.1 nie uwzglednit
Problemy zwiazane z planami poszerzenia ulicy Geologow: ulica Geologow uwagi

1. Z uwagi na teren pochyly po lewej stronie drogi, poszerzenie drogi wptynie
na brak mozliwosci zjazdu do posesji - spadki na zjazdach ponadnormatywne
(z pomiaréw wynika, iz w odniesieniu do stanu istniejgcego wysokos¢ zjazdu
moze waha¢ si¢ w granicach od 50-80cm, co spowoduje w przypadku co
najmniej jednej posesji kat zjazdu >20%), brak mozliwosci wejscia do domu,
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4.

brak mozliwosci postawienia pojazdu przed garazem. Ruch pojazdéw bedzie
odbywat si¢ w niewielkiej odlegtosci od lica budynkéw, co rowniez moze
wplywaé negatywnie na stan techniczny.

2. Na dziatkach nr 95/12; 96/7; 96/8; 96/9; 98; 119/1; 120/13; 120/6; 126; 127,
128/2 znajdujg si¢ czynne osuwiska. Dziatka nr 96/7 jest oznaczona jako teren
buforowy osuwiska, z zakazem jakichkolwiek prac zwiazanych z
infrastrukturg. Dodatkowo dziatki 4222/2; 95/4; 95/5 oznaczone sg jako
osuwiska uspione. Roboty budowlane moga spowodowaé uaktywnienie si¢
czynnych osuwisk, a w konsekwencji osunigcie si¢ drogi, oraz osuniecie si¢
budynkoéw. Zabezpieczenie przed negatywnym wpltywem inwestycji na
osuwiska i ich zabezpieczenie begdzie bardzo kosztowne.

3. Poszerzenie drogi wymagatoby zbudowania muréw oporowych, domy po
lewej stronie drogi maja poziom 0 ponizej poziomu drogi, jedna z dziatek ma
réznice poziomoéw migdzy poziomem drogi, a poziomem gruntu i poziomem 0
budynku okoto 2 metréw. Dwie z dziatek znajdujacych si¢ po lewej stronie ul.
Geologbw posiadajg zabezpieczenie skarp poprzez wbudowanie murow
oporowych. Na wysokosci dwoch dziatek o duzym pochyleniu terenu (ok.
12%) wymagaty by zabudowania dla ochrony korpusu drogowego muru
oporowego o dlugosci ok. 50-60 m, co wigzato by si¢ ze znacznym
podniesieniem kosztéw poszerzenia ul. Geologow.

4. Uruchomienie osuwisk moze wptynaé negatywnie, a wrecz moze grozi¢
zniszczenie domow, co bedzie wigzato si¢ z koniecznoscig wyptaty znacznych
odszkodowan, z uwagi na mozliwo$¢ zaskarzenia miasta o celowe narazenie
mieszkancow na ryzyko zniszczenia mienia.

5. Ryzyko odszkodowania nie tylko za zajecie dziatek prywatnych ale i za
istniejgcg infrastrukturg techniczng (mury oporowe, szamba).

6. Poszerzenie drogi z uwagi na warunki techniczne, bedzie wymagato
wysokich naktadow inwestycyjnych (czynne osuwiska, duzy spadek terenu po
lewej stronie drogi), nie jest uzasadnione ekonomicznie, majac na uwadze
koniecznos¢ wprowadzenia oszczgdnosci w Krakowie (zwlaszcza w zakresie
pradu czy oswietlenia ulicznego).

7. Jedna z posesji w przypadku poszerzenia ul. Geologdw, wymagalaby
przeniesienia szamba, jednak z uwagi na mata szeroko$¢ dzialki pomiedzy
domem a szambem, nie ma miejsca na jego przestawienie z odsunigciem od
domu na odleglto$¢ zgodna z obowiazujacymi przepisami i warunkami
technicznymi. Przedmiotowa nieruchomos¢ nie jest jedyna dziatka, ktora w
przypadku poszerzenia ul. Geologéw wymagalaby przeniesienia szamb.

8. Mozliwe konieczne wzmocnienie gruntow (np. kolumny DSM, pale CFA)
podnoszace dodatkowe koszty poszerzenia ul. Geologéw. Ponadto wystepuje
duze pochylenie terenu pomigdzy drogg a granica dzialek wzdtuz linii lasu
ponad 9-10m.

Przeciwskazania do planowanego potaczenia ul. Geologow z ul.
Gruszczynskiego:

1. Ul. Geologéw ma mate znaczenie strategiczne dla sieci drogowej miasta
Krakowa. Nie wymaga potaczenia z ul. Gruszczynskiego, poniewaz stanowi
jedynie droge dojazdowa do przylegtych do niej posesji.

2. Ulica Kurytowicza, bedaca droga réwnolegla do ulicy Geologdéw nie jest
przecigzona ruchem samochodowym. Na odcinku réwnolegtym do ulicy
Geologdw nigdy nie zaobserwowano korkow, ruch odbywa si¢ catkowicie
plynnie.

3. Przedluzenie, a co za tym idzie zwigkszony ruch pojazdéw wptynie na
uruchomienie istniejacych osuwisk przebiegajacych na trasie planowanej drogi.
4. Poszerzenie i przedtuzenie ul. Geologéw i dopuszczenie do ruchu pojazdoéw
cigzkich spowodowac moze negatywne skutki dla stanu technicznego
budynkow.

5. Ze wzgledu na warunki terenu (osuwiska, tereny podmoktej zadrzewione),
na jakim miatoby przebiega¢ przedtuzenia ulicy Geologow, bytoby to zadania
generujace niezwykle wysokie koszty. W zwigzku z malg przydatno$cia
inwestycji jest to nieuzasadnione z punktu widzenia ekonomicznego i stanowi
marnotrawstwo srodkow.
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Obok wymienionych wyzej problemow technicznych, ekonomicznych i
srodowiskowych, planowana inwestycja bedzie miata zdecydowane negatywne
skutki spoteczne:

1. Poszerzenie ul. Geologéw wptynie negatywnie na zycie mieszkancow
poprzez zwigkszenie hatasu.

2. Poszerzenie ul. Geologow, a wlasciwie rezerwa terenu wstrzyma wtascicieli
posesji prywatnych z inwestycjami wtasnymi np. budowg ogrodzen.

Ponadto zaden z mieszkancoéw ulicy Geologéw nie widzi i nie zglasza potrzeby
poszerzenia i przedhuzenia ulicy. Pomyst ten nie ma zadnego uzasadnienia
spotecznego i zostal bez rzeczywistych konsultacji narzucony spolecznosci
lokalnej. Zgodnie z prawem tego typu inwestycje wymagaja przeprowadzenia
konsultacji spotecznych zakonczonych wypracowaniem konsensusu. W tym
przypadku nie jest on mozliwy.

Uwaga zawiera material graficzny.

46.
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Zglaszaja nastgpujace uwagi:

Problemy zwigzane z planami poszerzenia ulicy Geologow:

1. Z uwagi na teren pochyty po lewej stronie drogi, poszerzenie drogi wptynie
na brak mozliwosci zjazdu do posesji - spadki na zjazdach ponadnormatywne
(z pomiaréw wynika, iz w odniesieniu do stanu istniejacego wysokos¢ zjazdu
moze wahac¢ si¢ w granicach od 50-80cm, co spowoduje w przypadku co
najmniej jednej posesji kat zjazdu >20%), brak mozliwosci wejscia do domu,
brak mozliwo$ci postawienia pojazdu przed garazem. Ruch pojazddéw bedzie
odbywat si¢ w niewielkiej odleglosci od lica budynkéw, co rowniez moze
wplywaé negatywnie na stan techniczny.

2. Na dziatkach nr 95/12; 96/7; 96/8; 96/9; 98; 119/1; 120/13; 120/6; 126; 127,
128/2 znajduja si¢ czynne osuwiska. Dziatka nr 96/7 jest oznaczona jako teren
buforowy osuwiska, z zakazem jakichkolwiek prac zwigzanych z
infrastrukturg. Dodatkowo dziatki 4222/2; 95/4; 95/5 oznaczone sg jako
osuwiska uspione. Roboty budowlane moga spowodowaé uaktywnienie si¢
czynnych osuwisk, a w konsekwencji osuniecie si¢ drogi, oraz osunigcie si¢
budynkoéw. Zabezpieczenie przed negatywnym wpltywem inwestycji na
osuwiska i ich zabezpieczenie bgdzie bardzo kosztowne.

3. Poszerzenie drogi wymagatoby zbudowania muréw oporowych, domy po
lewej stronie drogi majg poziom 0 ponizej poziomu drogi, jedna z dziatek ma
réznice poziomoéw migdzy poziomem drogi, a poziomem gruntu i poziomem 0
budynku okoto 2 metrow. Dwie z dziatek znajdujacych si¢ po lewej stronie ul.
Geologbw posiadajg zabezpieczenie skarp poprzez wbudowanie muréw
oporowych. Na wysokosci dwoch dziatek o duzym pochyleniu terenu (ok.
12%) wymagaty by zabudowania dla ochrony korpusu drogowego muru
oporowego o dtugosci ok. 50-60m, co wigzato by si¢ ze znacznym
podniesieniem kosztow poszerzenia ul. Geologow.

4. Uruchomienie osuwisk moze wplyna¢ negatywnie, a wrgcz moze grozi¢
zniszczenie domow, co bedzie wigzato si¢ z koniecznoscig wyptaty znacznych
odszkodowan, z uwagi na mozliwos$¢ zaskarzenia miasta o celowe narazenie
mieszkancoOw na ryzyko zniszczenia mienia.

5. Ryzyko odszkodowania nie tylko za zajecie dziatek prywatnych ale i za
istniejgca infrastrukture techniczng (mury oporowe, szamba).

6. Poszerzenie drogi z uwagi na warunki techniczne, bedzie wymagato
wysokich naktadéw inwestycyjnych (czynne osuwiska, duzy spadek terenu po
lewej stronie drogi), nie jest uzasadnione ekonomicznie, majac na uwadze
konieczno$¢ wprowadzenia oszczgdnosci w Krakowie (zwlaszcza w zakresie
pradu czy o$wietlenia ulicznego).

7. Jedna z posesji w przypadku poszerzenia ul. Geologow, wymagataby
przeniesienia szamba, jednak z uwagi na mata szerokos¢ dziatki pomiedzy
domem a szambem, nie ma miejsca na jego przestawienie z odsunigciem od
domu na odleglto$¢ zgodna z obowigzujacymi przepisami i warunkami
technicznymi. Przedmiotowa nieruchomo$¢ nie jest jedyna dziatka, ktora w
przypadku poszerzenia ul. Geologéw wymagataby przeniesienia szamb.

96/3
obr. P-96

ulica Geologow
10c

MN.2
R.1
KDD.1

96/8
obr. P-96

ulica Geologow
12B

MN.2
R.1
ZL.2
KDD.1

96/4
obr. P-96

ulica Geologow
10

MN.2
R.1
KDD.1

Prezydent Miasta

Krakowa
nie uwzglednit
uwagi
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4.

8. Mozliwe konieczne wzmocnienie gruntéw (np. kolumny DSM, pale CFA)
podnoszace dodatkowe koszty poszerzenia ul. Geologow. Ponadto wystepuje
duze pochylenie terenu pomi¢dzy drogg a granica dziatek wzdtuz linii lasu
ponad 9-10m.

Przeciwskazania do planowanego potaczenia ul. Geologéow z ul.
Gruszczynskiego:

1. UL Geologdéw ma mate znaczenie strategiczne dla sieci drogowej miasta
Krakowa. Nie wymaga polaczenia z ul. Gruszczynskiego, poniewaz stanowi
jedynie droge dojazdowa do przylegtych do niej posesji.

2. Ulica Kurylowicza, bedaca droga réwnolegta do ulicy Geologdw nie jest
przeciagzona ruchem samochodowym. Na odcinku rownolegtym do ulicy
Geologow nigdy nie zaobserwowano korkéw, ruch odbywa si¢ catkowicie
ptynnie.

3. Przedluzenie, a co za tym idzie zwigkszony ruch pojazdow wptynie na
uruchomienie istniejgcych osuwisk przebiegajacych na trasie planowanej drogi.
4. Poszerzenie i przedtuzenie ul. Geologow i dopuszczenie do ruchu pojazdow
cigzkich spowodowac moze negatywne skutki dla stanu technicznego
budynkow.

5. Ze wzgledu na warunki terenu (osuwiska, tereny podmoklej zadrzewione),
na jakim miatoby przebiega¢ przedtuzenia ulicy Geologéw, bytoby to zadania
generujace niezwykle wysokie koszty. W zwiazku z matg przydatnoscia
inwestycji jest to nieuzasadnione z punktu widzenia ekonomicznego i stanowi
marnotrawstwo §rodkow.

Obok wymienionych wyzej problemow technicznych, ekonomicznych

i srodowiskowych, planowana inwestycja bedzie miata zdecydowane
negatywne skutki spoteczne:

1. Poszerzenie ul. Geologdow wptynie negatywnie na zycie mieszkancow
poprzez zwigkszenie hatasu.

2. Poszerzenie ul. Geologow, a wlasciwie rezerwa terenu wstrzyma wiascicieli
posesji prywatnych z inwestycjami wlasnymi np. budowa ogrodzen.

Ponadto zaden z mieszkancow ulicy Geologéw nie widzi i nie zglasza potrzeby
poszerzenia i przedtuzenia ulicy. Pomyst ten nie ma zadnego uzasadnienia
spotecznego i zostal bez rzeczywistych konsultacji narzucony spotecznosci
lokalnej.

Na zatagczonej dokumentacji (...) widac¢ znacznie zwigkszajace si¢ w krotkim
czasie obszary objete czynnymi osuwiskami. Nalezy si¢ spodziewac, ze
prowadzenie inwestycji drogowych moze spowodowac bezposrednie
zagrozenia dla zycia i mienia mieszkancow.

Ponadto przedmiotowe dziatanie utrudni mieszkancom codzienne
funkcjonowanie. Podejmujac decyzje o budowie domu w tej dzielnicy i tej
ulicy kierowali si¢ mozliwoscig odetchnigcia od ,,codziennego zgietku”.
Majac powyzsze na uwadze wnosza o uwzglednienie i stanowczo sprzeciwiaja
si¢ wprowadzeniu zmian do miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego Soboniowice 11, ktéore w znaczymy stopniu pogorsza nasze
funkcjonowanie.

Uwaga zawiera materiat graficzny.

47.

64

L]

Zglasza nastepujace uwagi:

Oznaczenie obszaru: dziatka nr 98, ul. Geologéw 8.

l.

Problemy zwiazane z planami poszerzenia ulicy Geologow:

1. Z uwagi na teren pochyty po lewej stronie drogi, poszerzenie drogi wptynie
na brak mozliwosci zjazdu do posesji - spadki na zjazdach ponadnormatywne
(z pomiaréw wynika, iz w odniesieniu do stanu istniejacego wysoko$¢ zjazdu
moze waha¢ si¢ w granicach od 50-80cm, co spowoduje w przypadku co
najmniej jednej poses;ji kat zjazdu >20%), brak mozliwo$ci wejscia do domu,
brak mozliwosci postawienia pojazdu przed garazem. Ruch pojazdow bedzie

98
obr. P-96

ulica Geologow

ZPb.2
R.2
KDD.1

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
uwagi
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4.

odbywat si¢ w niewielkiej odlegtosci od lica budynkéw, co rowniez moze
wplywaé negatywnie na stan techniczny.

2. Na dziatkach nr 95/12; 96/7; 96/8; 96/9; 98; 119/1; 120/13; 120/6; 126; 127,
128/2 znajduja si¢ czynne osuwiska. Dziatka nr 96/7 jest oznaczona jako teren
buforowy osuwiska, z zakazem jakichkolwiek prac zwiazanych z
infrastrukturg. Dodatkowo dziatki 4222/2; 95/4; 95/5 oznaczone sg jako
osuwiska uspione. Roboty budowlane mogg spowodowaé uaktywnienie si¢
czynnych osuwisk, a w konsekwencji osunigcie si¢ drogi, oraz osuniecie si¢
budynkoéw. Zabezpieczenie przed negatywnym wpltywem inwestycji na
osuwiska i ich zabezpieczenie begdzie bardzo kosztowne.

3. Poszerzenie drogi wymagatoby zbudowania muréw oporowych, domy po
lewej stronie drogi maja poziom 0 ponizej poziomu drogi, jedna z dziatek ma
roéznicg poziomow mi¢dzy poziomem drogi, a poziomem gruntu i poziomem 0
budynku okoto 2 metrow. Dwie z dziatek znajdujgcych si¢ po lewej stronie ul.
Geologdw posiadajg zabezpieczenie skarp poprzez wbudowanie muréw
oporowych. Na wysokosci dwoch dziatek o duzym pochyleniu terenu (ok.
12%) wymagaty by zabudowania dla ochrony korpusu drogowego muru
oporowego o dlugosci ok. 50-60m, co wigzalo by si¢ ze znacznym
podniesieniem kosztéw poszerzenia ul. Geologow.

4. Uruchomienie osuwisk moze wptynac¢ negatywnie, a wrecz moze grozic¢
zniszczenie domow, co bedzie wigzalo si¢ z koniecznoscig wyptaty znacznych
odszkodowan, z uwagi na mozliwo$¢ zaskarzenia miasta o celowe narazenie
mieszkancow na ryzyko zniszczenia mienia.

5. Ryzyko odszkodowania nie tylko za zajecie dziatek prywatnych ale i za
istniejgcg infrastrukturg techniczng (mury oporowe, szamba).

6. Poszerzenie drogi z uwagi na warunki techniczne, bedzie wymagato
wysokich naktadoéw inwestycyjnych (czynne osuwiska, duzy spadek terenu po
lewej stronie drogi), nie jest uzasadnione ekonomicznie, majac na uwadze
koniecznos¢ wprowadzenia oszczgdnosci w Krakowie (zwlaszcza w zakresie
pradu czy o$wietlenia ulicznego).

7. Jedna z posesji w przypadku poszerzenia ul. Geologéw, wymagataby
przeniesienia szamba, jednak z uwagi na mata szerokos¢ dziatki pomigdzy
domem a szambem, nie ma miejsca na jego przestawienie z odsunigciem od
domu na odleglto$¢ zgodng z obowiazujacymi przepisami i warunkami
technicznymi. Przedmiotowa nieruchomos$¢ nie jest jedyna dziatka, ktora w
przypadku poszerzenia ul. Geologéw wymagalaby przeniesienia szamb.

8. Mozliwe konieczne wzmocnienie gruntow (np. kolumny DSM, pale CFA)
podnoszace dodatkowe koszty poszerzenia ul. Geologdéw. Ponadto wystepuje
duze pochylenie terenu pomig¢dzy droga a granicg dziatek wzdhuz linii lasu
ponad 9-10m.

Przeciwskazania do planowanego potaczenia ul. Geologow z ul.
Gruszczynskiego:

1. Ul. Geologéw ma matle znaczenie strategiczne dla sieci drogowej miasta
Krakowa. Nie wymaga potaczenia z ul. Gruszczynskiego, poniewaz stanowi
jedynie droge dojazdowa do przylegtych do niej posesji.

2. Ulica Kurytowicza, bgdaca droga rownolegta do ulicy Geologdw nie jest
przecigzona ruchem samochodowym. Na odcinku rownoleglym do ulicy
Geologdw nigdy nie zaobserwowano korkow, ruch odbywa si¢ catkowicie
plynnie.

3. Przedluzenie, a co za tym idzie zwigkszony ruch pojazdéw wptynie na

uruchomienie istniejgcych osuwisk przebiegajacych na trasie planowanej drogi.

4. Poszerzenie i przedtuzenie ul. Geologéw i dopuszczenie do ruchu pojazdow
cigzkich spowodowac moze negatywne skutki dla stanu technicznego
budynkow.

5. Ze wzgledu na warunki terenu (osuwiska, tereny podmoktej zadrzewione),
na jakim miatoby przebiega¢ przedtuzenia ulicy Geologow, bytoby to zadania
generujace niezwykle wysokie koszty. W zwiazku z matg przydatnoscia
inwestycji jest to nieuzasadnione z punktu widzenia ekonomicznego i stanowi
marnotrawstwo §rodkow.
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4.

Obok wymienionych wyzej probleméw technicznych, ekonomicznych

i sSrodowiskowych, planowana inwestycja bedzie miata zdecydowane
negatywne skutki spoteczne:

1. Poszerzenie ul. Geologéw wptynie negatywnie na zycie mieszkancow
poprzez zwigkszenie hatasu.

2. Poszerzenie ul. Geologdw, a wlasciwie rezerwa terenu wstrzyma wilascicieli
posesji prywatnych z inwestycjami wlasnymi np. budowa ogrodzen.

Ponadto zaden z mieszkancow ulicy Geologéw nie widzi i nie zglasza potrzeby
poszerzenia i przedtuzenia ulicy. Pomyst ten nie ma zadnego uzasadnienia
spotecznego i zostal bez rzeczywistych konsultacji narzucony spotecznosci
lokalnej.

Na zataczonej dokumentacji (...) wida¢ znacznie zwigkszajace si¢ w krotkim
czasie obszary objete czynnymi osuwiskami. Nalezy si¢ spodziewac, ze
prowadzenie inwestycji drogowych moze spowodowaé bezposrednie
zagrozenia dla zycia i mienia mieszkancow.

Ponadto przedmiotowe dziatanie utrudni mieszkancom codzienne
funkcjonowanie. Podejmujac decyzje o budowie domu w tej dzielnicy i tej
ulicy kierowali si¢ mozliwo$cia odetchniecia od ,,codziennego zgietku”.

I.

Przeciwskazania do zmiany warunkow wzgledem (...) dziatki na ZPb.2 oraz
R.2.

Zmiana na powyzsze warunki uniemozliwi naprawy osuwiska, oraz ogrodzenie
terenu. W 2015 roku kupita dziatke¢ z pozwoleniem na budowe. Na projekcie,
oraz mapach do celow projektowych nie bylo naniesionego osuwiska.
Nieswiadoma tego faktu rozpoczeta budowe domu. Aktualnie dom jest
skoniczony, jednak osuwisko w migdzyczasie postepowato zwigkszajac ryzyko
uszkodzenia domu. Po zmianie planu na ZPb.2, R.2 nie bedzie mogta zrobi¢
wielu prac budowlanych zwigzanych z jego likwidacjg i innymi pracami, np. z
doprowadzeniem kanalizacji do (...) juz istniejacego domu. Zmiana ta zmusi
(...) do zaskarzenia miasta, poniewaz to urzad wydal pozwolenie na budowe
domu na osuwisku, a nastepnie zmienit plan w sposob uniemozliwiajacy (...)
wykonania wszelkich prac naprawczych (...) terenu i domu. Proponowane
zapisy MPZP Soboniowice Il obnizg wartos¢ (...) nieruchomosci.

Majac powyzsze na uwadze wnosi o uwzglednienie i stanowczo sprzeciwia si¢
wprowadzeniu zmian do miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
Soboniowice II, ktore w znaczymy stopniu pogorsza (...) funkcjonowanie.
Uwaga zawiera materiat graficzny.

48.

65

[.]*

Sktada uwage:

Oznaczenie obszaru: ul. Geologdw, dziatki 95/4, 95/5 obr. 96, dotyczy drogi
KDD.1 na dziatce 103/2.

Nie wyraza zgody na poszerzenie drogi KDD.1 (103/2) przedstawionej w
propozycji planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru Soboniowice
II poniewaz narusza prawa wlasnosci.

Ponadto pas drogi, ktéry wchodzi na (...) posesj¢, zgodnie z planem,
obsadzony jest drzewostanem. Poszerzenie drogi spowodowaloby wycinke
drzew.

Uwaga zawiera zataczniki.

95/4, 95/5,
103/2
obr. P-96

ulica Geologow

MN.1
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Sktada uwage:

Oznaczenie obszaru: dziatki nr 95/11, 95/12, 96/7 or. 96 Podgorze, ul.
Geologow.

Zwraca si¢ z prosbag o korekte linii rozgraniczajacej pas drogowy na wysokosci
dziatki 95/12 1 95/11. Projekt planu przewiduje przesunigcie obszaru KDD.1
W kierunku pétnocnym, co oznacza duze zawezenie terenu przeznaczonego
pod zabudowe mieszkalng jednorodzinng oznaczong jako teren MN.1. Dziatki
te maja ograniczenia w zabudowie od strony lasu jak i stref buforowych
osuwisk. Propozycja korekty linii rozgraniczajacych droge i lini¢
nieprzekraczalng dla zabudowy przedstawia w zalaczniku graficznym.

Uwaga zawiera zatacznik.

95/11, 95/12,
96/7 obr. P-96

ulica Geologow

MN.1
ZPb.1
R.1
ZL.2
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19




1. 2. S 4. 5 6. 7.
50. 67 [.]* Sktada uwagg: 95/6, 95/7 MN.1 Prezydent Miasta
Oznaczenie obszaru: dziatki 95/6 i 95/7 obr. 96 Podgorze, przy ul. Geologow. obr. P-96 R.1 Krakowa
1. Wnosi o zmiang¢ parametrow drogi wewngtrznej 0znaczonej w projekcie KDD.1 nie uwzglednil
planu jako KDD.1 z 10m szeroko$ci do 8m (tzw. pas drogowy) wraz z ulica Geologow uwagi
linig zabudowy.
2. Prosi o korekte — powigkszenie terenu oznaczonego jako MN.1 (pod
zabudowe jednorodzinng).
Na w/w dziatkach przewidziane sg budowy budynkow jednorodzinnych,
ktoérych potozenie bedzie czgsciowo na terenie oznaczonym jako R.1. Nr dec.
pozwolenia na budowe (...) z dnia 10.09.2013 oraz (...) z dnia 10.09.2013 r.
Uwaga zawiera zataczniki.
51. 68 [.]* Sktada uwage: 422]1, 422/2 MN.1 Prezydent Miasta
Oznaczenie obszaru: dziatki 422/1 1 422/2 obr. 96 Podgorze, ul. Geologdw. obr. P-96 R.1 Krakowa
Whnosi o zmiang linii rozgraniczajacej ul. Geologdw oznaczong w projekcie KDD.1 nie uwzglednit
planu jako KDD.1 wraz z linig zabudowy. Proponowana rezerwa terenu na pas | ulica Geologdéw uwagi
drogowy jest kolizyjna z realizowanym pozwoleniem na budowg domu
jednorodzinnego zatwierdzonym prawomocng decyzja nr (...) z dnia
10.09.2013 .
Prosza o to aby pas drogowy zostal zawezony do 6 metréw, oraz aby jego
obszar poszerzal jednakowo prawa i lewg strone drogi.
Uwaga zawiera zatacznik.
52. 69 [.]* Sktada uwage: 110 R.10 Prezydent Miasta
Oznaczenie obszaru: obreb 96, numer dz. 110. obr. P-96 KDD.8 Krakowa
Zwraca si¢ z uprzejma prosba o uwzglednienie w planie zagospodarowania nie uwzglednit
przestrzennego obszaru Soboniowice Il zmiany przeznaczenia gruntu z rolnego | prawidtowo: uwagi
na budowlany wyzej wymienionego obszaru. obr. P-97
Prosbe swa motywuje checig zabudowy wyzej wymienionego obszaru
zabudowa jednorodzinng na uzytek wtasny. Dziatki graniczace juz taka
zabudowe posiadajg. Liczy na pozytywne rozpatrzenie (...) wniosku.
Uwaga posiada zatacznik.
53. 70 [..]* Sktada uwage: 24128, 24147 MN.11 Prezydent Miasta
Oznaczenie obszaru: dziatki 24/28 i 24/47 obr. 9P-97 Podgorze. obr. P-97 Krakowa
Whnosi o wigczenie wymienionych dziatek do uktadu komunikacyjnego w nie uwzglednit
klasie drog dojazdowych, ewentualnie drog wewnetrznych. uwagi
54, 71 [..]* Sktada uwage: 365/2 MN.16 Prezydent Miasta
Oznaczenie obszaru: nr dziatki 365/2 obr. 97 Podgorze, ul. Krzemieniecka. obr. P-97 KDzZ.1 Krakowa
Nie wyraza zgody na przeznaczenie gruntu z dziatki 365/2 na poszerzenie nie uwzglednit
i rozbudowe drogi. ulica uwagi
Krzemieniecka
55. 72 [.]* Sktada uwage: 120/4, 120/5, MN.3 Prezydent Miasta
Oznaczenie obszaru: nr dziatki 124 obr. 96 Podgorze. 120/6, 120/10, R.3 Krakowa
1. Obja¢ ustaleniem MN.3 grupe dziatek geodezyjnych nr 120/4, 120/10, 124,126, 130, Rz.2 nie uwzglednit
120/5, 124, 120/6, 126, 130 i 131/1 obr. 96 Podgbrze w taki sposob, aby 131/1 uwagi
umozliwi¢ realizacj¢ drugiej linii zabudowy mieszkalnej po potudniowej obr. P-96 w czesci pkt 1,
stronie ul. Geologow. w pkt 2

2. Wylaczenie dziatki 124 z obszaru Rz.2. Dziatka 124 jest obecnie dziatka
uporzadkowang i nie bgdzie zalesiona. Studium nie wskazuje aby
przeznaczeniem dziatki bylo zalesienie.

Uzasadnienie do uwagi nr 1. Zgodnie z obowiazujacym Studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa z 2014 r. -
rysunek K1 — Struktura przestrzenna - kierunki zasady rozwoju, dziatki
geodezyjne nr 120/4, 120/10, 120/5, 124, 120/6, 126, 130 i 131/1 obr. 96
Podgorze, objete niniejsza uwaga, potozone sa we wnetrzu enklawy pomiedzy
ulicami: Geologdw, Kurylowicza i Malinowskiego i objete sg ustaleniem ZR -
tereny zieleni nieurzadzonej. Wnetrze to obudowane jest szczelnie od potnocy,
zachodu i potudnia zabudowa mieszkaniowa jednorodzinng zlokalizowana
wzdtuz ww. ulic. Enklawa ta jest otwarta w kierunku wschodnim, co ma
umozliwia¢ migracj¢ flory i fauny, jednoczesnie jednak otwarcie tej enklawy
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zostalo w sposob znaczacy zawezone poprzez dopuszczenie zabudowy od
strony potnocnej na dziatkach 133 1 136, a w potudniowej cze¢$ci na dziatce nr
165/1. Oznacza to, ze $wiatto otwarcia wngtrza zawezone zostato do szerokosci
dziatek nr 137 1 138/1, tj. do ok. 85 m, podczas gdy szeroko$¢ tego ,,zielonego”
wnetrza w najszerszym jego miejscu wynosi ok. 185 m. Fakt ten powoduje, ze
dostepnos¢ tego wnetrza dla migracji flory i fauny od strony wschodniej, od ul.
Gruszczynskiego, zostata w znacznym stopniu ograniczona, a dla fauny - ze
wzgledu na to ,,waskie gardto” - staje si¢ wrecz pulapka. Z tych wzgledow
utrzymywanie ochrony tego wnetrza przed zabudowa w aspekcie
przyrodniczym, ekologicznym, nie ma istotnego znaczenia. Ponadto za
wigkszym wykorzystaniem przestrzeni pomiedzy ulicami: Geologow,
Kurylowicza i Malinowskiego dla realizacji zabudowy mieszkaniowej
przemawia tez istniejace jak i projektowane uzbrojenie tych ulic w
infrastrukture komunalna.

Ze wzgledu na powyzsze wnosi jak na wstepie.

* Wylgczenie jawno$ci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepisdw o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 6 wrze$nia 2001 r. o dostepie do informacji publicznej (t. j. Dz. U. z 2022 r. poz. 902); jawnos$¢ wylaczyta Justyna Kozik, gtdéwny specjalista w Wydziale Planowania Przestrzennego UMK

Wyjasnienia uzupelniajqce:
llekro¢ w tresci niniejszego zalgcznika jest mowa o:
- Studium - nalezy przez to rozumie¢ Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,
- planie - nalezy przez to rozumieé sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Soboniowice 11”7,
- ustawie - nalezy przez to rozumiecé ustawe z dnia 27 marca 2003 r. 0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2023 r. poz. 977 ze zm.).
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