ZARZADZENIE Nr 1601/2022
PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
z dnia 13 czerwca 2022 r.

W sprawie przyjecia i przekazania pod obrady Rady Miasta Krakowa projektu uchwaty
Rady Miasta Krakowa w sprawie wyrazenia zgody na odstapienie od zgdania zwrotu
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego nr
[wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie
danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnosc
wylgczyla: Agnieszka Latos — Starszy Inspektor Referat Regulacji Stanow Prawnych
Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydzial Skarbu
Miasta] usytuowanego w budynku nr 21 potozonym przy al. Daszynskiego w Krakowie

Na podstawie art. 30 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tj. Dz. U.
2 2022 r. poz. 559, 583, 1005, 1079) zarzadza sie, co nastepuje:

§ 1. Postanawia si¢ przyja¢ i przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie wyrazenia zgody na odstgpienie od zadania zwrotu
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego nr
[wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie
danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnosc
wylgczyla: Agnieszka Latos — Starszy Inspektor Referat Regulacji Stanéw Prawnych
Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydzial Skarbu
Miasta] usytuowanego w budynku nr 21 potozonym przy al. Daszynskiego w Krakowie.

§ 2. Wykonanie zarzadzenia powierza si¢ Sekretarzowi Miasta Krakowa.

§ 3. Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.



Druk nr projekt Prezydenta Miasta Krakowa
UCHWALA NR
RADY MIASTA KRAKOWA
z dnia

w sprawie wyrazenia zgody na odstgpienie od zZadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego nr [wylgczenie jawnosci w
zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art.
5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnos¢ wylqczyta: Agnieszka Latos —
Starszy Inspektor Referat Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz
Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] usytuowanego w budynku nr
21 polozonym przy al. Daszynskiego w Krakowie.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (tj. Dz. U.
z 2022 r. poz. 559, 583, 1005, 1079), art. 68 ust. 2c ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o0 gospodarce
nieruchomosciami (tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 1899), uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. Wyraza si¢ zgode na odstapienie od zadania od Pana [wylgczenie jawnosci w
zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art.
5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnos¢ wylgczyta: Agnieszka Latos —
Starszy Inspektor Referat Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz
Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta]zwrotu zwaloryzowanej kwoty
bonifikaty w wysokosci 273 688,88 zlotych, udzielonej najemcy od ceny sprzedazy lokalu
mieszkalnego nr [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie
przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji
publicznej,; jawnos¢é wylqczyla: Agnieszka Latos — Starszy Inspektor Referat Regulacji Stanow
Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydzial
Skarbu Miasta] usytuowanego w budynku nr 21 przy al. Daszynskiego w Krakowie zbytego
przez Gming Miejska Krakow na podstawie aktu notarialnego z dnia 04.07.2017 r. Rep. A nr
4430/2017, z wilasnoscig ktorego zwigzany jest udzial wynoszacy 23/1000 czeSci w
nieruchomosci wspdlnej, obejmujacej dziatkg nr 212 o pow. 07 a 68 m?, obr. 17, jedn. ewid.
Srédmiescie, objetej ksiega wieczysta nr KR1P/00073328/2 oraz czgsci wspolne budynku i
urzadzenia niestuzace do wylacznego uzytku wihascicieli poszczegdlnych lokali, dla ktorego to
lokalu Sad Rejonowy dla Krakowa — Podgorza w Krakowie, IV Wydziat Ksiag Wieczystych
prowadzi ksiege wieczysta nr (...).

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



UZASADNIENIE

Lokal mieszkalny nr [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie
przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji
publicznej,; jawnos¢ wylqczyta: Agnieszka Latos — Starszy Inspektor Referat Regulacji Stanow
Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydzial
Skarbu Miasta] usytuowany w budynku nr 21 przy al. Daszynskiego w Krakowie 0 pow.
48,56 m? wraz z udzialem w nieruchomo$ci wspolnej wynoszacym 23/1000 czesci
obejmujgcej prawo uzytkowania wieczystego dziatki nr 212 o pow. 07a 68 m?, obr. 17 jedn.
ewid. Srodmiescie oraz czesci wspolne budynku, z ktorego wydzielony jest lokal - nieshuzace
do wytacznego uzytku wilascicieli poszczegdlnych lokali zostat zbyty przez Gming Miejska
Krakéw na rzecz najemcy, Pana [wylgczenie jawnosci W zakresie danych osobowych; na
podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do
informacji publicznej; jawnos¢ wylgczyla: Agnieszka Latos — Starszy Inspektor Referat
Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtérnego Obrotu
Lokalami/Wydzial Skarbu Miasta] aktem notarialnym Rep A nr 4430/2017 z dnia
04.07.2017r. za tacznag kwote 29 529,17 zt. Przy zbyciu powyzszego lokalu i udziatlu w prawie
wlasno$ci wyzej powotanej nieruchomos$ci gruntowej zostala udzielona bonifikata w
wysokosci 90% tj. 265 762,51zt

Zgodnie z trescig przepisu art. 68 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. 0
gospodarce nieruchomosciami ,jezeli nabywca nieruchomosci zbyt nieruchomosé¢ Ilub
wykorzystal jg na inne cele niz cele uzasadniajqce udzielenie bonifikaty, przed uptywem 10
lat, a w przypadku nieruchomosci stanowiqgcej lokal mieszkalny przed uptywem 5 lat, liczgc
od dnia nabycia, jest zobowigzany do zwrotu kwoty rownej udzielonej bonifikacie po jej
waloryzacji”.
W wyniku przeprowadzonych czynno$ci ustalono, ze nabyty przez Pana [wylgczenie jawnosci
w zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz
art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnos¢ wylgczyta: Agnieszka Latos
— Starszy Inspektor Referat Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz
Kontroli Wtérnego Obrotu Lokalami/Wydzial Skarbu Miasta] lokal mieszkalny nr
[wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie
danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnosé
wylgczyta: Agnieszka Latos — Starszy Inspektor Referat Regulacji Stanow Prawnych
Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydzial Skarbu
Miasta] potozony przy al. Daszynskiego 21 w Krakowie zostat wykorzystany na inne cele niz
cele uzasadniajace udzielenie przez Gming Miejskg Krakow bonifikaty, co stanowi ,,ratio
legis” przepisu art. 68 ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami. W dniu 04.11.2017r. ww.
zawart umowe¢ najmu na jeden pokoj oraz udostgpnit w celach uzytkowych kuchnie i
pomieszczenia sanitarne w przedmiotowym lokalu mieszkalnym na okres od listopada 2017r.
do maja 2018r. oraz kolejne umowy na okres tj.: od dnia 05.05.2018r. do dnia 05.11.2018r.,
od dnia 05.04.2019r. do dnia 05.09.2019r., od dnia 05.09.2019r. do dnia 05.02.2020r., od dnia
04.05.2020r. do dnia 05.10.2020r. Ponadto jak ustalono do zamieszkania w przedmiotowym
lokalu w okresie od dnia 01.07.2017r. do dnia 31.10.2018r. zgtoszone byty 2 osoby, a od dnia
01.11.2018r. zgloszone do zamieszkania sg trzy osoby.

Jak wynika z wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 23 stycznia 2014 r.
sygn. akt I ACa 776/13 ,ratio legis przepisu przyznajgcego bonifikate (art. 68 ust. 1 pkt 7
u.g.n.) polega na utatwieniu zakupu lokalu przez najemce, dla ktorego lokal ten stanowi
centrum zyciowe, a najemca uzyskuje w ten sposob stabilne zaspokojenie potrzeb
mieszkaniowych”.

Sad Apelacyjny w Krakowie — I Wydzial Cywilny w uzasadnieniu wyroku z dnia
09.01.2018r. do sygn. akt I A Ca 786/17 stwierdzit, ze ,,Artykut 75 Konstytucji RP przewiduje



prowadzenie przez wladze publiczne polityki  sprzyjajgcej zaspokojeniu  potrzeb
mieszkaniowych obywateli, w szczegolnosci poprzez popieranie dziatan zmierzajgcych do
uzyskania przez nich wilasnego mieszkania, ale przepisy ustawy o gospodarce
nieruchomosciami wprowadzajq preferencje wylqcznie w stosunku do pewnych kategorii
0sob bedqgcych bezposrednimi nabywcami lokali mieszkalnych. Bonifikata od ceny ma zatem
charakter celowy. Udzielenie bonifikaty oznacza nieekwiwalentne wyzbycie sie sktadnika
mienia przez Skarb Panstwa lub jednostke samorzqdu terytorialnego i stanowi forme szeroko
rozumianej pomocy publicznej udzielanej pierwotnym nabywcom w umowie sprzedazy, ktora
powinna by¢ wykorzystywana tylko zgodnie z przeznaczeniem. (...) Przyznanie bonifikaty to
swoista premia dla najemcow umozliwiajgca uwlaszczenie ich odnosnie zajmowanych juz
lokali. W doktrynie wskazuje sie, ze wprowadzenie obowigzku zwrotu udzielonych bonifikat
ma przeciwdziafa¢ naduzyciom.”

Natomiast jak wynika z wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 12 lutego 2014 r., sygn. akt
IV CSK 274/13 | Literalna wyktadnia art. 68 ust. 2b ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o
gospodarce nieruchomosciami (tj. Dz.U. 2010 r. Nr 102, poz. 651 ze zm.) prowadzi do
jednoznacznego wniosku, ze obowigzek zwrotu przez osobe bliskg kwoty rownej
zwaloryzowanej bonifikacie powstaje z chwilg zbycia przez osobe bliskq nieruchomosci -
niezaleznie od celu takiego zbycia oraz osoby nabywcy lub wykorzystania przez nig
nieruchomosci na inny cel niz cel uzasadniajqcy udzielenie bonifikaty. Obowigzek zwrotu
bonifikaty - co nalezy podkresli¢ - powstaje jednak tylko w sytuacji, gdy zbycie lub
wykorzystanie nieruchomosci na inny cel niz cel, na jaki zostala udzielona bonifikata,
nastgpito przed uptywem 10 lat, a w przypadku nieruchomosci stanowiqcej lokal mieszkalny
przed uptywem lat 5, liczqc od dnia pierwotnego nabycia.”

Fakt zawarcia umowy najmu pokoju z uzywalnos$ciag pomieszczen znajdujacych si¢ w
ww. lokalu tj. kuchni, tazienki, WC oraz udostepnienie ich osobie trzeciej przemawia za
stwierdzeniem, ze Pan [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie
przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji
publicznej; jawnos¢ wylgczyta: Agnieszka Latos — Starszy Inspektor Referat Regulacji Stanéw
Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydzial
Skarbu Miasta] wykorzystywat go na inne cele niz cele uzasadniajace udzielenie przez Gming
Miejskg Krakow bonifikaty, co stanowi ,ratio legis" przepisu art. 68 ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami.

Przeprowadzona analiza w tym zakresie wskazuje, i1z zachodzg podstawy prawne do
zwrotu udzielonej bonifikaty od ww. lokalu mieszkalnego, bowiem wynajgcie nawet czesci
lokalu 1 czerpanie z tego zyskow jest niezgodne z celem udzielonej bonifikaty.

Wysoko§¢ udzielonej bonifikaty wynosita 90% ceny zbycia nieruchomosci
obejmujacej lokal mieszkalny oraz udziat w nieruchomos$ci gruntowej, czyli kwotg
265 762,51zt. Zwrotowi podlega kwota bonifikaty po jej waloryzacji, ktorej dokonuje si¢
zgodnie z przepisem art. 5 ust. 4 ustawy o gospodarce nieruchomosciami przy zastosowaniu
za okres od sierpnia 2017r. do listopada 2017r. kwartalnych wskaznikow zmian cen
nieruchomosci. Kwota po zwaloryzowaniu na dzien zawarcia umowy najmu pomieszczen
znajdujacych si¢ w ww. lokalu, tj. na dzien 04.11.2017r. wynosi 273 688,88zt
Majac powyzsze na uwadze Wydzial Skarbu Miasta pismem nr GS-16.7124.330.2020
z dnia 19.02.2021r. zobowigzat Pana [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na
podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do
informacji publicznej; jawnos¢ wylgczyta: Agnieszka Latos — Starszy Inspektor Referat
Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu
Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] do zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od
ceny ww. lokalu mieszkalnego.



Pismami z dnia 08.03.2021r. i z dnia 21.04.2021r. Pani [wylgczenie jawnosci w
zakresie danych osobowych; na podstawie przepiséow o ochronie danych osobowych oraz art.
5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnos¢ wylqczyta: Agnieszka Latos —
Starszy Inspektor Referat Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz
Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydzial Skarbu Miasta] dziatajaca w imieniu ojca Pana
[wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie
danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostegpie do informacji publicznej; jawnosé
wylgczyla: Agnieszka Latos — Starszy Inspektor Referat Regulacji Stanow Prawnych
Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydzial Skarbu
Miasta] zwrocita si¢ z prosba o odstgpienie od zgdania zwrotu udzielonej bonifikaty.

W pi$mie z dnia 08.03.2021r. corka Zobowigzanego podniosta, iz ,, Dnia 22 grudnia
2019r. moj tato przeszedt rozlegly udar prawej potkuli mozgu w wyniku ktorego stat sie
trwale niezdolny do samodzielnej egzystencji. W zwiqzku z tym, przed Sqdem Okregowym w
Krakowie XI Wydzialem Cywilnym Rodzinnym, pod sygn. akt: X1 Ns 221 toczy sie
postgpowanie w przedmiocie ubezwlasnowolnienia catkowitego mojego taty. Pragne
wyjasnic, Ze moj tato nie jest w stanie nawiqzac¢ logicznego kontaktu, ani pokierowac swoim
postepowaniem  (...). Jednoczesnie informuje, ze postgpowanie w  przedmiocie
ubezwtasnowolnienia mojego taty nadal jest w toku.

Niezaleznie od powyzszego pragne poinformowaé, ze lokal mieszkalny potozony przy
al. Daszynskiego 21/(...) w Krakowie zawsze stuzyl mojemu tacie do zaspokojenia jego
wiasnych potrzeb mieszkaniowych. Tato nigdy nie wyprowadzil si¢ z tego lokalu, ani nie
oddat go w catosci w najem. Co wigcej, aby zakupic¢ od Panstwa przedmiotowy lokal moj tato
zaciggnqgl pozyczke, ktorej termin catkowitej splaty przypada na dzien 29 czerwca 2024 r.

Umowy najmu zawarte przez mojego tate, o ktorych mowa w przestanym przez
Panstwa pismie z dnia 19 lutego 2021 r., dotyczyly wynajmu jedynie jednego pokoju w
przedmiotowym mieszkaniu, ktory to pokdj nie byl mojemu tacie niezbedny do codziennego
funkcjonowania. Na wynajecie owego pokoju moj tato zdecydowal sie wylqcznie z tej
przyczyny, Ze jeszcze przed udarem cierpial na nadcisnienie tetnicze oraz chorobe wrzodowg
zolgdka, a srodki uzyskane z wynajmu pokoju pozwalaly mu m.in. na sfinansowanie zakupu
lekarstw. Nigdy zatem nie doszto do takiej sytuacji, aby moj tato wykorzystywat lokal w inny
sposob, niz wynikajgcy z celow udzielonej mu bonifikaty. Lokal ten zawsze byt dla mojego taty
centrum zZyciowym, a wynajecie jednego pokoju stuzyto pozyskaniu srodkow finansowych na
zaspokojenie podstawowych potrzeb zwigzanych z utrzymaniem oraz leczeniem. Co wigcej,
moj tato nigdy nie ukrywat faktu wynajecia ww. pokoju, a wrecz przeciwnie, sam dostarczat
Panstwu informacji na ten temat (...).

Jak podnosi si¢ w orzecznictwie:

,» Wprowadzenie bonifikaty miato na celu ulatwienie zakupu lokalu przez najemce, dla
ktorego lokal ten dotychczas stanowit centrum Zyciowe, umozliwiajqc mu znaczgcq poprawe i
stabilizacje jego sytuacji mieszkaniowej, zas przepisu przewidujgcego jej zwrot zapewnienie
by faktycznie byla ona wykorzystywana zgodnie z jej przeznaczeniem, nie zas zapewnienie
realizacji przez jej beneficjenta jego dowolnych i szeroko rozumianych planow
mieszkaniowych” - por. Wyrok Sqdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 17 listopada 2017 r.,
sygn. akt: | ACa 584/17.

Jak zatem wynika z powyzszego, celem bonifikaty jest zapewnienie najemcy stabilizacji
mieszkaniowej poprzez uzyskanie tytutu wlasnosci do lokalu, ktory stanowil jego centrum
zyciowe. W taki wiasnie sposob lokal przy al. Daszynskiego 21/(...) w Krakowie
wykorzystywal moj tato, ktory mieszkalt w nim przez caly czas, w tym rowniez w okresie, gdy
wynajmowalt jeden z pokoi. W szczegolnosci lokal ten byl jedynym, do ktorego moj tato
posiadat tytut prawny oraz jedynym, w ktorym faktycznie mogt zamieszkac. Lokal ten stuzyt
zatem realizacji potrzeb mieszkaniowych mojego taty, co niewgtpliwie jest zgodne z istotq



bonifikaty udzielanej na podstawie ustawy o gospodarce nieruchomosci.

Przyjecie zatem, ze poprzez wynajecie jednego pokoju moj tato zaczqt wykorzystywac
lokal na inne cele, niz uzasadniajgce udzielenie bonifikaty jest swoistym naduzyciem. Tego
rodzaju stanowisko nie uwzglednia bowiem przyczyn, ktore legly u podstaw podjecia przez
mojego tate decyzji o koniecznosci wynajecia tego pokoju, jak rowniez faktu, ze przedmiotem
najmu byt tylko jeden pokoj, natomiast cate mieszkanie nadal wykorzystywane byto przez
mojego tate do realizacji jego witasnych potrzeb mieszkaniowych. Jak wskazatam powyzej,
gdyby nie trudna sytuacja materialna, moj tato z pewnosciqg nie zdecydowalby sie na
wynajecie czesci mieszkania, albowiem posiadanie obcej osoby za wspotlokatora nie jest
komfortowe zwlaszcza dla osoby w podesztym wieku.

Biorgc powyzsze pod uwage wskazuje, Ze zgodnie z orzecznictwem sqdow
powszechnych oraz Sqdu Najwyzszego, zqdanie zwrotu bonifikaty moze zosta¢ w konkretnym
przypadku uznane za naduzycie prawa podmiotowego:

., W praktyce obrotu prawnego czestokro¢ wystepujg sytuacje, w ktorych nawet
najbardziej skrupulatne wykonanie okreslonego prawa podmiotowego prowadzi¢ moze do
powstania razqgcej niesprawiedliwosci (summum ius summa iniuria). Wowczas tak rozumiana
sprawiedliwos¢ formalna, ustgpi¢ powinna sprawiedliwosci materialnej. Temu wtasnie stuzy
przewidziana w art. 5 KC instytucja uznania wykonania prawa podmiotowego za
naduzycie.”’- por. wyrok Sgdu Najwyzszego - lzby Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych z dnia 24 lipca 2019 r. sygn. akt: I NSNc 9/109.

., Przy ocenie roszczenia zwrotu bonifikaty na gruncie art. 5 KC, nic mozna pomingé
celu, na jaki zostaly zuzyte przez zbywce srodki uzyskane ze sprzedazy.” - por. Wyrok Sqdu
Apelacyjnego w Warszawie - VI Wydziatu Cywilnego z dnia 19 grudnia 2017 r., sygn. akt: VI
ACa 1292/16.

Majgc na uwadze, Ze moj ponad siedemdziesigcioletni tato wynajgl jedynie jeden
pokdj w nabytym od Gminy Miejskiej Krakow lokalu w tym celu, aby zabezpieczy¢ sobie
niezbedne srodki finansowe na leczenie oraz zaspokojenie podstawowych potrzeb
egzystencjalnych, Panstwa zZgdanie zwrotu bonifikaty oceni¢ nalezy, jako naduzycie prawa.
Raz jeszcze podkreslenia wymaga bowiem, ze moj tato nigdy nie ukrywatl przed Panstwem
faktu wynajecia owego pokoju oraz sam dostarczal Panstwu wszystkich zwigzanych z tym
faktem dokumentow. Ponadto mdj tato nigdy nie przestal wykorzystywac mieszkania przy al.
Daszynskiego 21/(...) w inny sposob, jak dla zaspokojenia wlasnych potrzeb mieszkaniowych.

Sumujgc, mimo braku posiadania formalnego umocowania od taty (ktorego nie moze
mi udzieli¢ z powodu zlego stanu zdrowia) informuje, ze Panstwa zZgdanie jest niezasadne i
oparte na falszywych przestankach. Jednoczesnie wyjasniam, ze moj tato nie tylko nie moze
zwroci¢ Panstwu otrzymanej bonifikaty, ale rowniez zapozna¢ sie z tresciq przestanego przez
Panstwa wezwania. Po zakonczeniu postepowania w przedmiocie ubezwlasnowolnienia taty
prawdopodobnie ja, lub ktos inny z najblizszej rodziny zostanie ustanowiony jego opiekunem.
Wobec tego zasadne jest, abyscie poznali Panstwo stanowisko najblizszej rodziny juz w tym
momencie.

Na zakonczenie uprzejmie informuje, Ze jestem gotowa dostarczy¢ Panstwu wszelkich
dokumentow zwiqzanych z niniejszq sprawq na kazde Panstwa wezwanie. W obecnej sytuacji,
ani ja, ani inni krewni mojego taty nie potrzebujemy bowiem dodatkowych problemow. Te
zwiqzane ze stanem zdrowia mojego taty sq dla nas wystarczajgco przykre i wyczerpujgce

W pi$mie z dnia 21.04.2021r. cérka Zobowigzanego poinformowata, iz ,, podtrzymuje
wyrazone przeze mnie stanowisko. Jednoczesnie nie jest mojg intencjg polemizowanie z
Panstwem w tym zakresie, albowiem mam pelng swiadomosc faktu, Ze ostatecznie decyzja o
skierowaniu sprawy na droge sqdowq nalezy do Gminy Miejskiej Krakow i podjeta zostanie
bez najmniejszego mojego udziatu. Zwazywszy jednak na sytuacje w jakiej znalazt sie moj tato
(...), zarowno przed udarem mozgu, o ktorym pisatam w poprzednim pismie, jak i sytuacje w



ktorej znajduje si¢ on obecnie, pozostaje¢ w nadziei na odstgpienie przez Gming Miejskq

Krakow od zgdania zwrotu udzielonej mu bonifikaty. Wydaje si¢ bowiem, ze sytuacja ta jest

wyjgtkowa i znaczgco rozni si¢ od innych przypadkow uzasadniajgcych tego rodzaju zgdania.

Tato nigdy nie wyprowadzit si¢ z mieszkania i nie oddat go w najem. Biorgc powyzsze pod

uwage zwracam si¢ z wnioskiem o uznanie mojego pisma z dnia 8 czerwca 2021 r. jako

wniosku o odstgpienie od Zgdania zwrotu bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu nr

(...) potozonego w budynku przy Al. Daszynskiego w Krakowie.

Jednoczesnie wskazuje, ze mojego wniosku nie nalezy traktowac, jako uznania
roszczenia z przyczyn wskazanych przeze mmie w poprzednim skierowanym do Panstwa
pismie. Jako corka staram si¢ bowiem wspomoc mojego tate, ktory nie jest w stanie
samodzielnie poprowadzic¢ swych spraw.”

Pismem z dnia 14.05.2021r. Wydzial Skarbu Miasta wystapit do corki Zobowigzanego
o przedtozenie pelnomocnictwa do reprezentowania ojca, w sprawie o odstgpienie od zadania
zwrotu zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy ww. lokalu

W odpowiedzi na powyzsze corka Zobowigzanego poinformowala, iz ,,moj tato nie
jest zdolny do udzielenia mi pelnomocnictwa, rozeznania znaczenia swoich czynow, ani nawet
Jjakiejkolwiek komunikacji ze swiatem zewnetrznym. Jak wskazatam uprzednio, postepowanie
o ubezwlasnowolnienie catkowite mojego taty toczy sie przed Sqdem Okregowym w Krakowie
XI Wydziat Cywilny Rodzinny, pod sygn. akt XI Ns 2/21. Z chwilg zakonczenia powyzszego
postepowania niezwlocznie przekaze Panstwu odpis postanowienia o ustanowieniu opiekuna
do dziatlania w imieniu mojego taty.”

W zalaczeniu pisma z dnia 22.08.2021r. skierowanego do Wydziatu Skarbu Miasta
corka Zobowigzanego przestata kserokopi¢ zaswiadczenia Sadu Rejonowego dla Krakowa -
Podgérza w Krakowie Wydzial III Rodzinny i Nieletnich sygn. akt III RNs 954/21/P z dnia
24 sierpnia 2021 roku z ktérego wynika, iz jest Ona ustanowiona opiekunem prawnym dla
catkowicie ubezwlasnowolnionego Ojca.

Dokonujac analizy przedmiotowej sprawy w oparciu o bazg¢ ELUD Viewer ustalono,

ze zameldowani na pobyt staly w przedmiotowym lokalu sg Zobowigzany wraz z corka.

Zgodnie z trescig ksiggi wieczystej nr (...) jako wiasciciel przedmiotowego lokalu
ujawniony jest Zobowigzany.

Whniosek Zobowigzanego zostal pozytywnie zaopiniowany przez Komisj¢ Mienia 1
Rozwoju Gospodarczego Rady Miasta Krakowa (opinia nr 1382/2022 z dnia 12.04.2022r.) i
Komisje Budzetowa Rady Miasta Krakowa (opinia nr 1603/2022 z dnia 11.05.2022r.) .

Majac na uwadze WWw. opinie oraz pismo Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa z
dnia 18.05.2022r. nr BR-03.0012.2.5.47.2022, stosownie do art. 68 ust 2c ustawy o
gospodarce nieruchomos$ciami, przygotowany zostal projekt uchwaty w przedmiotowej
sprawie.

Odnoszac si¢ do skutkéw finansowych:

a) niniejsza regulacja nie zwigkszy dochodow Miasta,

b) niniejsza regulacja jest bez wptywu na wydatki Miasta,

C) niniejsza regulacja nie wymaga zwickszenia zatrudnienia do obstugi realizacji zadania
(takze w latach nastepnych),

d) niniejsza regulacja nie wymaga poniesienia innych dodatkowych wydatkéw na
funkcjonowanie Urzgdu Miasta Krakowa lub miejskiej jednostki organizacyjnej, W
szczegblnosci w sprzet informatyczny, oprogramowanie, wyposazenie,

e) niniejsza regulacja nie bedzie powodowaé w przysztosci innych dodatkowych kosztow
niz ponoszone przed jej wprowadzeniem,
odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny
lokalu mieszkalnego nr [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na
podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie



do informacji publicznej; jawnos¢ wylgczyta: Agnieszka Latos — Starszy Inspektor
Referat Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli
Wtornego Obrotu Lokalami/Wydzial Skarbu Miasta] usytuowanego w budynku nr 21
potozonym przy al. Daszynskiego w Krakowie nie zwiekszy dochodéw Miasta o kwote
273 688,88 zt.



