ZARZADZENIE NR 1430/2024
PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
Z DNIA 8 maja 2024 r.

W sprawie przyjecia i przekazania pod obrady Rady Miasta Krakowa projektu uchwaly
Rady Miasta Krakowa w sprawie wyrazenia zgody na odstapienie od zadania zwrotu 1/2
czesci zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu
mieszkalnego nr [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych;, na podstawie
przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji
publicznej; jawnosé wylgczyta: Magdalena Owerko — Glowny Specjalista Referat Regulacji
Stanow  Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu
Lokalami/Wydzial Skarbu Miasta] usytuowanego w budynku nr 45 polozonym na os. Na
Stoku w Krakowie

Na podstawie art. 30 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U.
22023 r. poz. 40, 572, 1463, 1688) zarzadza si¢, co nastgpuje:

§ 1. Postanawia si¢ przyjac i przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie wyrazenia zgody na odstgpienie od zadania zwrotu
1/2 czegsci zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu
mieszkalnego nr [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych;, na podstawie
przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji
publicznej; jawnosé wylgczyta: Magdalena Owerko — Glowny Specjalista Referat Regulacji
Stanow  Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu
Lokalami/Wydziatl Skarbu Miasta] usytuowanego w budynku nr 45 potozonym na os. Na
Stoku w Krakowie.

§ 2. Wykonanie zarzadzenia powierza si¢ Sekretarzowi Miasta Krakowa.

§ 3. Zarzadzenie wchodzi w Zycie z dniem podpisania.



Druk nr projekt Prezydenta Miasta Krakowa

UCHWALA NR
RADY MIASTA KRAKOWA
Z dnia

w sprawie wyrazenia zgody na odstapienie od zZadania zwrotu 1/2 czesci zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego nr [wylgczenie
jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych
osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnos¢ wylgczyla:
Magdalena Owerko — Gtowny Specjalista Referat Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci
Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydzial Skarbu Miasta]
usytuowanego w budynku nr 45 polozonym na os. Na Stoku w Krakowie

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 40, 572, 1463, 1688), art. 68 ust. 2c ustawy z dnia 21
sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (t.j. Dz. U. z 2023 r. poz. 344, 1113, 1463,
1506, 1688, 1762, 1906, 2029), uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. Wyraza si¢ zgode na odstgpienie od zadania od Pani [wylgczenie jawnosci w
zakresie danych osobowych; na podstawie przepiséw o ochronie danych osobowych oraz art.
5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnosc wylgczyta: Magdalena Owerko —
Glowny Specjalista Referat Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz
Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydzial Skarbu Miasta] zwrotu 1/2  czesci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty w wysokosci 98246,99 ztotych, udzielonej najemcy od
ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego nr [wyfgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych;
na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do
informacji publicznej; jawnosé wylgczyta: Magdalena Owerko — Glowny Specjalista Referat
Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtérnego Obrotu
Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] usytuowanego w budynku nr 45 na os. Na Stoku w
Krakowie zbytego przez Gming Miejskg Krakow na podstawie aktu notarialnego z dnia 10
sierpnia 2017r. Rep. A nr 8148/2017, z wlasnoscig ktorego zwigzany jest udzial wynoszacy
21/1000 czesci w nieruchomosci wspolnej, obejmujacej dziatke nr 552 obr. 10, jedn. ewid.
Nowa Huta oraz czgéci wspolne budynku i urzadzenia niestuzace do wytacznego uzytku
wiascicieli poszczegolnych lokali.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



UZASADNIENIE

Lokal mieszkalny nr [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na
podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do
informacji publicznej; jawnosé¢ wylgczyta: Magdalena Owerko — Glowny Specjalista Referat
Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtérnego Obrotu
Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] usytuowany w budynku nr 45 na os. Na Stoku w Krakowie
0 pow. 41,09 m? wraz z udziatem w nieruchomosci wspolnej wynoszacym 21/1000 czesci
obejmujacej prawo uzytkowania wieczystego dziatki nr 552 o pow. 687 m?, obr. 10 jedn.
ewid. Nowa Huta oraz cz¢sci wspdlne budynku, z ktorego wydzielony jest lokal - niestuzace
do wytacznego uzytku wiascicieli poszczegodlnych lokali zostal zbyty przez Gming Miejska
Krakéw na rzecz najemcow, Pana [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na
podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do
informacji publicznej; jawnosé¢ wylgczyta: Magdalena Owerko — Gtéowny Specjalista Referat
Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu
Lokalami/Wydzial Skarbu Miasta] i Panig [wylgczenie jawnosci w zakresie danych
osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o
dostepie do informacji publicznej; jawnos¢ wylgczyta: Magdalena Owerko — Gilowny
Specjalista Referat Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli
Wtornego Obrotu Lokalami/Wydzial Skarbu Miasta] w udzialach po 1/2 czgsci aktem
notarialnym Rep A nr 8148/2017 z dnia 10 sierpnia 2017 r. za taczng kwote 17347,80 zt. Przy
zbyciu powyzszego lokalu i udzialu w prawie wyzej powotanej nieruchomosci gruntowe;j
zostata udzielona bonifikata w wysokosci 90% tj. 156130,22 zt.

Zgodnie z tre$cig przepisu art. 68 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomos$ciami jezeli nabywca nieruchomos$ci zbyt nieruchomos$¢ lub wykorzystal ja na
inne cele niz cele uzasadniajace udzielenie bonifikaty, przed uptywem 10 lat, a w przypadku
nieruchomosci stanowigcej lokal mieszkalny przed uptywem 5 lat, liczac od dnia nabycia, jest
zobowigzany do zwrotu kwoty rownej udzielonej bonifikacie po jej waloryzacji.

Z poczynionych — w ramach zgromadzonej dokumentacji — ustalen wynika, ze nabyty
lokal mieszkalny nr [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie
przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji
publicznej; jawnosé wylgczyta: Magdalena Owerko — Glowny Specjalista Referat Regulacji
Stanow  Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu
Lokalami/Wydzial Skarbu Miasta] potozony na os. Na Stoku 45 w Krakowie nie zostat
wykorzystany przez Panig [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych, na podstawie
przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji
publicznej; jawnosé¢ wylgczyta: Magdalena Owerko — Gtéowny Specjalista Referat Regulacji
Stanow  Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu
Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] na cel, na jaki zostata udzielona bonifikata. Okolicznos¢ ta
potwierdza o$wiadczenie ztozone przez [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych;
na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do
informacji publicznej; jawnos¢ wylgczyta: Magdalena Owerko — Gtéowny Specjalista Referat
Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu
Lokalami/Wydzial Skarbu Miasta] w pismie z dnia 26 listopada 2023 r., iz w lokalu potoznym
na os. Na Stoku 45/1 w Krakowie wyzej wymieniona zamieszkiwata do wrzesnia 2020 r.

Zatem fakt niewykorzystania lokalu przez Pania [wylgczenie jawnosci w zakresie
danych osobowych; na podstawie przepiséw o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2
ustawy o dostgpie do informacji publicznej, jawnos¢ wylqczyta: Magdalena Owerko —
Glowny Specjalista Referat Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz
Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] na cel, na jaki zostata udzielona
bonifikata w $wietle przepisow prawa stanowi podstawe do zadania jej zwrotu. Celem



udzielonej pomocy publicznej przy zbywaniu ww. lokalu byto zaspokojenie potrzeb
mieszkaniowych.

Wskaza¢ nalezy, ze stworzenie zainteresowanym osobom mozliwosci nabycia lokalu
mieszkalnego z bonifikatg stanowi realizacj¢ wskazanej w art. 75 ust. 1 Konstytucji polityki
wiladz publicznych, sprzyjajacej zaspokojeniu potrzeb mieszkaniowych obywateli i
popierajacej ich dzialania zmierzajace do uzyskania wlasnego mieszkania. Realizacja
uprawnienia, jakie ustawa przyznaje jednostce samorzadu terytorialnego ma bowiem na celu
jedynie zapewnienie, aby $rodki publiczne, ktore ta jednostka przekazata w postaci upustu
cenowego nabywcy lokalu, byly rzeczywiscie przeznaczone na uzyskanie samodzielnego
mieszkania, a nie wykorzystywane w innym celu.

Jak wynika z wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 23 stycznia 2014 r.
sygn. akt | ACa 776/13 ,ratio legis przepisu przyznajgcego bonifikate (art. 68 ust. 1 pkt 7
u.g.n.) polega na utatwieniu zakupu lokalu przez najemce, dla ktorego lokal ten stanowi
centrum ZzZyciowe, a najemca uzyskuje w ten sposob stabilne zaspokojenie potrzeb
mieszkaniowych”.

Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 12 lutego 2015 r., sygn. akt IV CSK
265/14 ,,udzielenie najemcy bonifikaty stanowi istotny przywilej finansowy nabywcy lokalu
uzyskiwany kosztem srodkow publicznych i niewgtpliwie stawiajgcy nabywce lokalu
komunalnego w sytuacji lepszej od tych osob, ktore zmuszone sq zaspokajacé swoje potrzeby
mieszkaniowe drogq zakupu mieszkan po ich cenie rynkowej. Te wzgledy uzasadniajq poglgd
o koniecznosci scistej wyktadni przepisow normujqcych reguly korzystania przez nabywcow z
przyznanego im przywileju.”.

Majac na uwadze powyzsze, przeprowadzona analiza prawna wskazuje, iz zachodza
podstawy prawne do zwrotu 1/2 czeSci udzielonej bonifikaty od ww. nieruchomosci
lokalowej. Ustalajac, ze celem udzielenia bonifikaty w przypadku zbywania lokalu
mieszkalnego jest zaspokajanie potrzeb mieszkaniowych nabywcy, uzna¢ nalezy, ze na
gruncie niniejszej sprawy cel ten nie zostat spetniony, bowiem Pani [wylgczenie jawnosci w
zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art.
5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej;, jawnos¢ wytgczyla: Magdalena Owerko
— Glowny Specjalista Referat Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych
oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] nie zamieszkiwata w
przedmiotowym lokalu, a jej potrzeby zaspokajane byly w innym lokalu mieszkalnym. Majac
na uwadze powyzsze okoliczno$ci istnieja uzasadnione przestanki do Zadania zwrotu 2
czesci bonifikaty.

W zwigzku z powyzszym pismem z dnia 27 grudnia 2023 r. zobowigzano Panig
[wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie
danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnosé
wylgczyta: Magdalena Owerko — Gtowny Specjalista Referat Regulacji Stanow Prawnych
Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydzial Skarbu
Miasta] jako dluznika osobistego oraz Pana [wylgczenie jawnosci w zakresie danych
osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o
dostepie do informacji publicznej; jawnosé¢ wylgczyta: Magdalena Owerko — Gilowny
Specjalista Referat Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli
Wtornego Obrotu Lokalami/Wydzial Skarbu Miasta] jako dtuznika rzeczowego solidarnie do
zaptaty na rzecz Gminy Miejskiej Krakow kwoty w wysokosci 98246,99 zt (stownie ztotych:
dziewig¢édziesiat osiem tysiecy dwiescie czterdziesci szes¢ 99/100), tytutem zwrotu 1/2 czesci
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny zbycia lokalu mieszkalnego nr [wylgczenie jawnosci w
zakresie danych osobowych; na podstawie przepiséow o ochronie danych osobowych oraz art.
5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnosc wylgczyta: Magdalena Owerko —
Glowny Specjalista Referat Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz



Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydzial Skarbu Miasta] potozonego w budynku nr 45
na os. Na Stoku w Krakowie oraz od ceny udzialu w nieruchomosci gruntowej, zastosowane;j
przy zbywaniu tego lokalu w terminie do dnia 31 stycznia 2024 r.

Z uwagi na fakt, ze Pan [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na
podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do
informacji publicznej; jawnosé wylgczyta: Magdalena Owerko — Glowny Specjalista Referat
Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtérnego Obrotu
Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] jest wspotwlascicielem w udziale wynoszacym 1/2 czg$¢ w
ww. lokalu mieszkalnym obcigzonym hipoteka — w $§wietle art. 65 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca
1982r. o ksiggach wieczystych i hipotece- zobowigzany jest jako dtuznik rzeczowy do zaptaty
wierzytelnosci na rzecz Gminy Miejskiej Krakow. Powyzsze stanowisko wynika rowniez z
tresci wyroku Sadu Okregowego w Nowym Saczu z dnia 11 kwietnia 2013 r. do sygn. akt | C
155/12 zgodnie, z ktorym cyt.: ,,W swietle (...) art. 65 ust. 1 cyt. Ustawy, zabezpieczenie
wierzytelnosci hipotekq na nieruchomosci umozliwia wierzycielowi zaspokojenie z tej
nieruchomosci bez wzgledu na to, czyjq stala sie ona wlasnosciq i z pierwszenstwem przed
wierzycielami osobistymi wiasciciela nieruchomosci. Z istoty zabezpieczenia hipotecznego
wynika tez, Ze w sytuacji nieuzyskania zaspokojenia od diuznika osobistego wierzyciel moze
uzyskac zaspokojenie od diuznika rzeczowego do wysokosci hipoteki, jego odpowiedzialnosé z
tytutu zabezpieczonej wierzytelnosci wyraza si¢ bowiem w obowigzku zaptaty diugu”.

Zgodnie bowiem z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie | Wydziat Cywilny z
dnia 21 pazdziernika 2015 r., sygn. akt | ACa 176/15 ,,odpowiedzialnos¢ diuznika osobistego i
dtuznika rzeczowego jest odpowiedzialnosciq in solidum, a jej istotq jest to, zZe speinienie
swiadczenia przez jednego z dluznikow zwalnia pozostatych”.

Wysoko$¢ udzielonej bonifikaty wynosita 90% ceny nieruchomosci obejmujacej lokal
mieszkalny wraz z udzialem w gruncie, czyli 156130,22 zi. Zwrotowi podlega kwota
bonifikaty po jej waloryzacji, ktorej dokonuje si¢ zgodnie z przepisem art. 5 ust. 4 ustawy o
gospodarce nieruchomo$ciami przy zastosowaniu od sierpnia 2017 r. do wrzesnia 2020 r.
kwartalnych wskaznikéw zmian cen nieruchomosci. Kwota po zwaloryzowaniu na wrzesien
2020 r. wynosi 196493,97 zt. W zwiazku z tym, ze Pani [wylgczenie jawnosci w zakresie
danych osobowych; na podstawie przepiséw o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2
ustawy o dostgpie do informacji publicznej;, jawnos¢ wylqczyta: Magdalena Owerko —
Glowny Specjalista Referat Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz
Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydzial Skarbu Miasta] jest wspotwtlascicielem lokalu
mieszkalnego w udziale wynoszacym 1/2 czesci, kwota do zwrotu zwaloryzowanej bonifikaty
wynosi 98246,99 zt.

W odpowiedzi na powyzsze Pani [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych;
na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do
informacji publicznej; jawnosé wylgczyta: Magdalena Owerko — Glowny Specjalista Referat
Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtérnego Obrotu
Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] pismem z dnia 29 stycznia 2024 r. zawnioskowata o
odstgpienie od zadania zwrotu ' czeSci zwaloryzowanej bonifikaty udzielonej od ceny
sprzedazy lokalu mieszkalnego nr [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych, na
podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do
informacji publicznej; jawnosé wylgczyta: Magdalena Owerko — Glowny Specjalista Referat
Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu
Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] usytuowanego w budynku nr 45 na os. Na Stoku w
Krakowie podnoszac, iz tut. cyt. ,,z uwagi na szczegolng sytuacje w jakiej sie znalaztam i
nietypowe okolicznosci zwiqgzane z udzieleniem bonifikaty. Na wykupienie lokalu
zdecydowatam si¢ wylqcznie pod wplywem pouczenia uzyskanego w Urzedzie Miasta i tylko
ze wzgledow rodzinnych, nie osiggnetam Zadnej faktycznej korzysci z wykupienia lokalu i nie



bede jej osiggata w przysztosci - zas moja sytuacja nie pozwala ani na zwrocenie kwoty
bonifikaty, ani tez na zakupienie lokalu po cenie rynkowej; nadto sprawuje opieke nad
bratem, ktory w tym lokalu mieszka. Okolicznosci te objasniam ponizej(...)

Na poparcie mej prosby wskazuje i wyjasniam w pierwszym rzedzie, zZe lokal
mieszkalny nr [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepiséow o
ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej;
jawnos¢ wylgezyta: Magdalena Owerko — Glowny Specjalista Referat Regulacji Stanow
Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydziat
Skarbu Miasta] na Os. Na Stoku 45 stanowit dla mnie dom rodzinny, w ktorym mieszkali moi
rodzice, moj brat [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie
przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji
publicznej; jawnosé¢ wylgczyta: Magdalena Owerko — Gtéowny Specjalista Referat Regulacji
Stanow  Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtdornego Obrotu
Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] i ja - ojciec, jako gtowny najemca, wystgpit o wykupienie
lokalu z bonifikatg (bez tej bonifikaty byloby to niemozliwe, nasza sytuacja materialna na to
nie pozwalata). Nasz zamiar byl taki, ze w lokalu bedzie mieszkal ojciec i brat, ja planowatam
usamodzielni¢ sie i znalez¢ inne lokum wraz z (wowczas jeszcze przyszlym) matzonkiem - t0
moj brat mial zamieszkiwaé w lokalu, nie majgc perspektyw na usamodzielnienie sig.
Procedura miata by¢é ukonczona, ale zanim do tego doszlo, ojciec zmarl. Spadek po nim
nabytam w czesciach rownych razem z bratem i stosownie do naszych zamierzen, lokal chcial
wykupi¢ brat samodzielnie. Jednakie pracownik Urzedu Miasta, prowadzgcy sprawe,
Stwierdzil, Ze skoro spadkobiercami jestesmy oboje, to tylko oboje mozemy wykupié¢ lokal -
jedno z nas samodzielnie nie moze tego uczynic¢. Kierujqc sie tq poradg, zdecydowatam sig
razem z bratem wykupié lokal, otrzymalismy bonifikate i umowa zostata zawarta W roku 2017,
Pouczono nas o koniecznosci zamieszkiwania w lokalu, w zwigzku z czym w tym lokalu
zamieszkiwatam, zamierzalam takze sprowadzi¢ tam matzonka - okazalo sie jednak, Ze
sytuacja ulegta dramatycznej zmianie. W roku 2020 moj brat zachorowat na Covid i wskutek
powiktan mocno podupadt na zdrowiu (...). Wymaga on pomocy osoby trzeciefj w
trudniejszych czynnosciach i nie jest w stanie wykonaé wigkszych prac domowych - a jest
osobq samotng. W zwigzku z czym to na mnie spada opieka nad nim i udzielanie mu pomocy,
stgd tez w lokalu pojawiam si¢ czesto i regularnie. To ja zajmuje¢ sie sprzqtaniem i
utrzymaniem odpowiedniego stanu technicznego lokalu na Os. Na Stoku 45/[wylgczenie
jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych
osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnos¢ wylqgczyta:
Magdalena Owerko — Gtowny Specjalista Referat Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci
Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta].
Utrzymuje w nim tez staly meldunek, po czesci ze wzgledu na brata, a po czesci ze wzgledu na
to, Ze nie mam innego lokalu ( z matzonkiem mieszkamy w lokalu wynajetym.)

Pragne podkreslic, ze nie robitam zZadnej tajemnicy, udzielalam wszelkich informacji o
Jjakie Urzqd mnie pytal i nie probowatam utrudniac¢ nikomu pracy.

W lokalu mieszka moj brat, ktory nie ma mozliwosci zamieszkania gdzie indziej - a
wigc lokalu ani nie mozemy sprzedad, ani wynajqc¢ i nigdy nie mielismy takiego zamiaru. Tym
samym nie osiggnetam Zadnej korzysci majqtkowej z wykupienia lokalu, bo cho¢ w moim
majqtku pojawito sie prawo majgtkowe (udziat w lokalu) to ani nie moge tego udziatu sama
zby¢, ani nie mam takiego zamiaru ze wzgledu na brata; nie moge tez z tego prawa korzystac
(skoro w lokalu mieszka brat, to nie moge ani wprowadzi¢ tam najemcy ani zamieszkac sama
bez jego zgody - co wynika z art. 206 Kodeksu cywilnego). Nadto mieszkam z matzonkiem i w
przedmiotowym lokalu w chorujgcym bratem po prostu bysmy sie nie zmiescili. A zatem nie
odniostam Zadnej wymiernej korzysci z wykupienia lokalu.



Korzysé ekonomiczng odniost moj brat, co jest zgodne z naszymi zamierzeniami i jest
w rodzinie rzeczq normalng. Obecnie mieszka on w lokalu, a ja przebywam tam czesto,
opiekujgc si¢ nim, bo tylko na mnie moze on liczy¢. Wzietam udzial w procedurze wykupu
lokalu, bo tak wskazal Urzqd i tylko w celu pomocy bratu - fakt, ze w tym lokalu przestatam
mieszkac, jest rzeczq naturalng i gdyby Urzqd pozwolil na wykupienie mieszkania wylgcznie
przez brata, nie byloby dla mnie zadnych komplikacji. A zatem z uwagi na te nietypowq (jak
sqdze rzadko spotykang) sytuacje, czyli nie jako ,,przymusowe" wzigcie przeze mnie udziatu w
wykupieniu lokalu, wyprowadzke z przyczyn rodzinnych oraz nie odniesienie Zadnej
wymiernej korzysci majgtkowej z tytutu zakupu lokalu - prosze o odstgpienie od Zgdania ode
mnie zwrotu udzielonej bonifikaty.

Ponadto uprzejmie wskazuje, zZe nie jestem w stanie zaptacic¢ kwoty objetej zqdaniem
ZWrotu - ani nawet uzyskac kredytu na takq kwote. Moje dochody nie sq wysokie, majqtek jest
niewielki (z matzonkiem mamy rozdzielnos¢ majgtkowq, nie ma wiec majgtku wspolnego).
Starcza nam na utrzymanie, ale nic ponadto, tym bardziej, ze pozostajemy w leczeniu (... ).”

W piSmie z dnia 2 lutego 2024 r. Pani [wylgczenie jawnosci w zakresie danych
osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o
dostepie do informacji publicznej; jawnos¢ wylgczyta: Magdalena Owerko — Gilowny
Specjalista Referat Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli
Wtornego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] w uzupelieniu wyzej opisanego
wniosku zalaczyta dokumentacje medyczng potwierdzajaca wyzej opisany stan zdrowia brata.

Dokonujac analizy przedmiotowej sprawy w oparciu o baz¢ ELUD Viewer ustalono,
ze zameldowani na pobyt staly w przedmiotowym lokalu sg Zobowigzani oraz ich matka.

Wspotwlascicielami przedmiotowego lokalu mieszkalnego sg Zobowigzani.

Whiosek Zobowigzanych zostal pozytywnie zaopiniowany przez Komisj¢ Mienia i
Rozwoju Gospodarczego Rady Miasta Krakowa (opinia nr 2035/2024 z dnia 27.02.2024r.) i
Komisje¢ Budzetowg Rady Miasta Krakowa (opinia nr 2314/24 z dnia 05.03.2024r.)

Majagc na uwadze wydane pozytywne opinie  Komisji oraz  pismo
Wiceprzewodniczacego Rady Miasta Krakowa z dnia 12.03.2024r . stosownie do art. 68
ust. 2c ustawy o gospodarce nieruchomosciami zostat przygotowany projekt niniejszego
uchwaty.

Odnoszac si¢ do skutkéw finansowych:

a) niniejsza regulacja nie zwickszy dochodow Miasta,

b) niniejsza regulacja jest bez wptywu na wydatki Miasta,

C) niniejsza regulacja nie wymaga zwigkszenia zatrudnienia do obstugi realizacji zadania
(takze w latach nastepnych),

d) niniejsza regulacja nie wymaga poniesienia innych dodatkowych wydatkow na
funkcjonowanie Urzgdu Miasta Krakowa lub miejskiej jednostki organizacyjnej, w
szczegbdlnosci w sprzet informatyczny, oprogramowanie, wyposazenie,

e) niniejsza regulacja nie bedzie powodowaé w przysztosci innych dodatkowych kosztow niz
ponoszone przed jej wprowadzeniem,

f) odstapienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny
lokalu mieszkalnego nr [wyfgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na
podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie
do informacji publicznej; jawnosé wylgczyta: Magdalena Owerko — Gtowny Specjalista
Referat Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli
Wtornego Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] usytuowanego w budynku nr 45
potozonym na os. Na Stoku w Krakowie nie zwigkszy dochodow Miasta o kwote
98246,99 zt.



