ZARZADZENIE NR 1445/2024
PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
Z DNIA 9 maja 2024 r.

W sprawie przyjecia i przekazania pod obrady Rady Miasta Krakowa projektu uchwaly
Rady Miasta Krakowa w sprawie wyrazenia zgody na odstapienie od zadania zwrotu 1/2
czesci zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu
mieszkalnego nr [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie
przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji
publicznej, jawnos¢ wylgczyta: Agnieszka Latos — Starszy Inspektor Referat Regulacji Stanow
Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydzial
Skarbu Miasta] usytuowanego w budynku nr 95 polozonym przy ul. Kobierzynskiej w
Krakowie

Na podstawie art. 30 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (tekst jednolity Dz. U. z 2024 r. poz. 609) zarzadza si¢, co nastepuje:

§ 1. Postanawia si¢ przyja¢ i przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie wyrazenia zgody na odstgpienie od zadania zwrotu
1/2 czgéci zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu
mieszkalnego nr [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie
przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji
publicznej, jawnos¢ wylgczyta: Agnieszka Latos — Starszy Inspektor Referat Regulacji Stanow
Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydziat
Skarbu Miasta] usytuowanego w budynku nr 95 potozonym przy ul. Kobierzynskiej
w Krakowie.

§ 2. Wykonanie zarzadzenia powierza si¢ Sekretarzowi Miasta Krakowa.

§ 3. Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.



Druk nr projekt Prezydenta Miasta Krakowa

UCHWALA NR
RADY MIASTA KRAKOWA
Z dnia

w sprawie wyrazenia zgody na odstapienie od zadania zwrotu 1/2 cz¢Sci zwaloryzowanej
kwoty bonifikaty udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego nr [wylgczenie
Jjawnosci W zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych
osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnos¢ wylgczyla:
Agnieszka Latos — Starszy Inspektor Referat Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomosci
Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydzial Skarbu Miasta]
usytuowanego w budynku nr 95 polozonym przy ul. Kobierzynskiej w Krakowie.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (tekst jednolity Dz. U. z 2024 r. poz. 609), art. 68 ust. 2c ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami (tekst jednolity Dz. U. z 2023 r. poz. 344, 1113,
1463, 1506, 1688, 1762, 1906, 2029), uchwala si¢, co nastgpuje:

§ 1. Wyraza si¢ zgode na odstapienie od zadania od Pana [wylgczenie jawnosci w
zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art.
5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnos¢ wylgczyta: Agnieszka Latos —
Starszy Inspektor Referat Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz
Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydzial Skarbu Miasta]l zwrotu 1/2  czgsci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty w wysokosci 126 121,95 ztotych, udzielonej najemcy od
ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego nr [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych;
na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do
informacji publicznej; jawnos¢ wylgczyla: Agnieszka Latos — Starszy Inspektor Referat
Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu
Lokalami/Wydzial Skarbu Miasta] usytuowanego w budynku nr 95 potozonym przy ul.
Kobierzynskiej w Krakowie zbytego przez Gming Miejska Krakow na podstawie aktu
notarialnego z dnia 27 marca 2018r. Rep. A nr 1732/2018, z wiasnoscig ktorego zwigzany jest
udzial wynoszacy 12/1000 cze$ci w nieruchomosci wspolnej, obejmujacej dziatki nr 99/6, nr
100/7 1 nr 101/10, obr. 34, jedn. ewid. Podgérze oraz czgsci wspolne budynku i1 urzadzenia
niestuzace do wylacznego uzytku witascicieli poszczegdlnych lokali.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



UZASADNIENIE

Lokal mieszkalny nr [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie
przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji
publicznej, jawnos¢ wylgczyta: Agnieszka Latos — Starszy Inspektor Referat Regulacji Stanow
Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydzial
Skarbu Miasta] usytuowany w budynku nr 95 potozonym przy ul. Kobierzynskiej w
Krakowie o pow. 66,23 m? wraz z udziatem w nieruchomosci wspolnej wynoszacym 12/1000
cze$ci obejmujacej wlasnos¢ dziatek nr 99/6, nr 100/7, nr 101/10 o tacznej pow. 0,3547 ha,
obr. 34 jedn. ewid. Podgérze oraz czeSci wspdlne budynku i urzadzen niestuzace do
wylacznego uzytku wiascicieli, z ktorego wydzielony jest lokal - niestuzacy do wylacznego
uzytku wtascicieli poszczegdlnych lokali zostat zbyty przez Gmine Miejskg Krakow na rzecz
najemcow, Pana [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow
o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej;
Jjawnos¢ wylqczyla: Agnieszka Latos — Starszy Inspektor Referat Regulacji Stanow Prawnych
Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydzial Skarbu
Miasta] i Pana [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow
o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej;
Jjawno$¢ wylqczyla: Agnieszka Latos — Starszy Inspektor Referat Regulacji Stanéw Prawnych
Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydzial Skarbu
Miasta] w udziatach po 1/2 cze¢sci aktem notarialnym Rep A nr 1732/2018 z dnia 27 marca
2018r. za laczng kwotg 56 707,20 zt. Przy zbyciu powyzszego lokalu i udzialu w prawie
wyzej powotanej nieruchomos$ci gruntowej zostata udzielona bonifikata w wysokosci 82% tj.
258 332,80 zt.

Zgodnie z trescig przepisu art. 68 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomos$ciami jezeli nabywca nieruchomos$ci zbyt nieruchomos¢ lub wykorzystat ja na
inne cele niz cele uzasadniajace udzielenie bonifikaty, przed uptywem 10 lat, a w przypadku
nieruchomosci stanowigcej lokal mieszkalny przed uptywem 5 lat, liczac od dnia nabycia, jest
zobowigzany do zwrotu kwoty rownej udzielonej bonifikacie po jej waloryzacji.

Z poczynionych — w ramach zgromadzonej dokumentacji — ustalen wynika, ze nabyty
ww. lokal mieszkalny potozony przy ul. Kobierzynskiej 95 w Krakowie nie zostal
wykorzystany przez Pana [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie
przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji
publicznej; jawnos¢ wylgczyta: Agnieszka Latos — Starszy Inspektor Referat Regulacji Stanéw
Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydzial
Skarbu Miasta] na cel, na jaki zostata udzielona bonifikata. Okolicznos¢ ta potwierdza fakt, iz
centrum zyciowe ww. od sierpnia 2018r. zlokalizowane jest w innym lokalu, co potwierdzit
Pan [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie
danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnosc
wylgczyla: Agnieszka Latos — Starszy Inspektor Referat Regulacji Stanow Prawnych
Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydzial Skarbu
Miasta] w pismie z dnia 03 listopada 2023r., a Pan [wyfgczenie jawnosci w zakresie danych
osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o
dostepie do informacji publicznej; jawnosé wylgczyla: Agnieszka Latos — Starszy Inspektor
Referat Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtérnego
Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] w pismie z dnia 19 listopada 2023r.

Zatem fakt niewykorzystania lokalu przez wspolwlasciciela na cel, na jaki zostala
udzielona bonifikata w $wietle przepisdéw prawa stanowi podstawe do zadania jej zwrotu.
Celem udzielonej pomocy publicznej przy zbywaniu ww. lokalu byto zaspokojenie potrzeb
mieszkaniowych.



Jak wynika z wyroku Naczelnego Sagdu Administracyjnego z dnia 28 wrze$nia 2018r.
sygn. akt II FSK 2653/16, przez ,,centrum interesOw osobistych" nalezy rozumie¢ wszelkie
powigzania rodzinne, tzn. ognisko domowe, aktywnos$¢ spoleczng, polityczng, kulturalng,
obywatelska, przynalezno$¢ do organizacji/klubéw, uprawianie hobby itp. Przyktadowo
Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 20 grudnia 2018r. wskazal, ze przez
,dbatos¢ o ognisko domowe, nalezy rozumieé, ze osoba zainteresowana czyni wszystko, co
jest niezbedne, aby mie¢ to mieszkanie do wilasnej dyspozycji w kazdym czasie, w sposob
ciagly, a nie od czasu do czasu, na pobyt, ktoéry z réznych wzgledéw moze mie¢ charakter
krotkotrwaty.”

Wskaza¢ nalezy, ze stworzenie zainteresowanym osobom mozliwos$ci nabycia lokalu
mieszkalnego z bonifikatg stanowi realizacje¢ wskazanej w art. 75 ust. 1 Konstytucji polityki
wladz publicznych, sprzyjajacej zaspokojeniu potrzeb mieszkaniowych obywateli i
popierajacej ich dzialania zmierzajace do uzyskania wilasnego mieszkania. Realizacja
uprawnienia, jakie ustawa przyznaje jednostce samorzadu terytorialnego ma bowiem na celu
jedynie zapewnienie, aby $rodki publiczne, ktore ta jednostka przekazata w postaci upustu
cenowego nabywcy lokalu, byly rzeczywiscie przeznaczone na uzyskanie samodzielnego
mieszkania, a nie wykorzystywane w innym celu.

Jak wynika z wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 23 stycznia 2014 r.
sygn. akt I ACa 776/13 ,ratio legis przepisu przyznajacego bonifikate (art. 68 ust. 1 pkt 7
u.g.n.) polega na utatwieniu zakupu lokalu przez najemce, dla ktérego lokal ten stanowi
centrum zyciowe, a najemca uzyskuje w ten sposéb stabilne zaspokojenie potrzeb
mieszkaniowych”.

Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 12 lutego 2015 r., sygn. akt IV CSK

265/14 ,,udzielenie najemcy bonifikaty stanowi istotny przywilej finansowy nabywcy lokalu
uzyskiwany kosztem S$rodkéw publicznych i niewatpliwie stawiajacy nabywce lokalu
komunalnego w sytuacji lepszej od tych osob, ktore zmuszone sg zaspokajaé swoje potrzeby
mieszkaniowe droga zakupu mieszkan po ich cenie rynkowej. Te wzgledy uzasadniajg poglad
o koniecznosci $cistej wyktadni przepiséw normujacych reguty korzystania przez nabywcow
Z przyznanego im przywileju.”.
Majac na uwadze powyzsze, przeprowadzona analiza prawna wskazuje, iz zachodza
podstawy prawne do zwrotu 1/2 czeSci udzielonej bonifikaty od ww. nieruchomosci
lokalowej. Ustalajac, ze celem udzielenia bonifikaty w przypadku zbywania lokalu
mieszkalnego jest zaspokajanie potrzeb mieszkaniowych nabywcy, uzna¢ nalezy, Ze na
gruncie niniejszej sprawy cel ten nie zostat spetniony, bowiem Pan [wylgczenie jawnosci w
zakresie danych osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art.
5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnos¢ wylqgczyta: Agnieszka Latos —
Starszy Inspektor Referat Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz
Kontroli Wtérnego Obrotu Lokalami/Wydzial Skarbu Miasta]l nie zamieszkiwal w
przedmiotowym lokalu, a jego potrzeby zaspokajane byly w innym lokalu mieszkalnym.
Majac na uwadze powyzsze okolicznosci istniejg uzasadnione przestanki do zadania zwrotu
bonifikaty.

Z uwagi na fakt, ze Pan [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na
podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do
informacji publicznej; jawnos¢ wylgczyla: Agnieszka Latos — Starszy Inspektor Referat
Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu
Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] jest wspotwlascicielem w udziale wynoszacym 1/2 cze$¢ w
lokalu mieszkalnym nr [wylqczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie
przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji
publicznej,; jawnosé wylgczyla: Agnieszka Latos — Starszy Inspektor Referat Regulacji Stanow
Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydziat



Skarbu Miasta] potozonym przy ul. Kobierzynskiej 95 w Krakowie obcigzonym hipotekg — w
swietle art. 65 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982r. o ksiggach wieczystych i hipotece-
zobowigzany jest jako dtuznik rzeczowy do zaptlaty wierzytelnosci na rzecz Gminy Miejskiej
Krakow. Powyzsze stanowisko wynika rowniez z tre$ci wyroku Sadu Okregowego w Nowym
Saczu z dnia 11 kwietnia 2013 r. do sygn. akt I C 155/12 zgodnie, z ktorym cyt.: ,,W $wietle
(...) art. 65 ust. 1 cyt. Ustawy, zabezpieczenie wierzytelnosci hipoteka na nieruchomosci
umozliwia wierzycielowi zaspokojenie z tej nieruchomosci bez wzgledu na to, czyjg stata si¢
ona wilasno$cia 1 z pierwszenstwem przed wierzycielami osobistymi wiasciciela
nieruchomosci. Z istoty zabezpieczenia hipotecznego wynika tez, ze w sytuacji nieuzyskania
zaspokojenia od dluznika osobistego wierzyciel moze uzyskaé¢ zaspokojenie od dluznika
rzeczowego do wysokosci hipoteki, jego odpowiedzialnos¢ z tytutu zabezpieczonej
wierzytelnos$ci wyraza si¢ bowiem w obowiazku zaptaty dtugu”.

Zgodnie bowiem z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie I Wydziat Cywilny z
dnia 21 pazdziernika 2015 r., sygn. akt I A Ca 176/15 ,,odpowiedzialno$¢ dtuznika osobistego
1 dhuznika rzeczowego jest odpowiedzialnoscig in solidum, a jej istotg jest to, ze spetnienie
swiadczenia przez jednego z dtuznikéw zwalnia pozostatych”.

Wysoko$¢ udzielonej bonifikaty wynosita 82% ceny nieruchomosci obejmujacej lokal
mieszkalny wraz z udzialem w gruncie, czyli 258 332,80 zt. Zwrotowi podlega kwota
bonifikaty po jej waloryzacji, ktérej dokonuje si¢ zgodnie z przepisem art. 5 ust. 4 ustawy 0
gospodarce nieruchomosciami przy zastosowaniu od kwietnia 2018r. do sierpnia 2018r.
kwartalnych wskaznikow zmian cen nieruchomos$ci. Kwota po zwaloryzowaniu na sierpien
2018r. wynosi 252 243,90zt. W zwiazku z tym, ze Pan [wylgczenie jawnosci w zakresie
danych osobowych; na podstawie przepiséw o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2
ustawy o dostepie do informacji publicznej; jawnos¢ wylgczyla: Agnieszka Latos — Starszy
Inspektor Referat Regulacji Stanéw Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli
Wtornego Obrotu Lokalami/Wydzial Skarbu Miasta] jest wspotwlascicielem lokalu
mieszkalnego w udziale wynoszacym 1/2 czg¢éci, kwota do zwrotu zwaloryzowanej bonifikaty
wynosi 126 121,95 zt.

Majac powyzsze na uwadze pismem nr GS-16.7124.279.2023 z dnia 05 grudnia
2023r. zobowigzano Pana [wyfgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych,; na podstawie
przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie do informacji
publicznej, jawnos¢ wylgczyta: Agnieszka Latos — Starszy Inspektor Referat Regulacji Stanow
Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego Obrotu Lokalami/Wydziat
Skarbu Miasta] jako dtuznika osobistego i Pana [wylgczenie jawnosci w zakresie danych
osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o
dostepie do informacji publicznej; jawnos¢ wylgczyla: Agnieszka Latos — Starszy Inspektor
Referat Regulacji Stanow Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtérnego
Obrotu Lokalami/Wydziat Skarbu Miasta] jako dtuznika rzeczowego solidarnie do zaplaty na
rzecz Gminy Miejskiej Krakow kwoty w wysokosci 126 121,95 zt tytutem zwrotu 1/2 czeSci
zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny zbycia ww. lokalu mieszkalnego
zastosowanej przy jego zbywaniu na mocy postanowien uchwaty n XLV1/568/08 z dnia 11
czerwca 2008 r. w sprawie zasad zbywania lokali mieszkalnych stanowigcych wilasnos¢
Gminy Miejskiej Krakow w trybie bezprzetargowym na rzecz najemcoOw (z pozn. zm.) Z
terminem zaptaty do dnia 31 stycznia 2024r.

Pismem z dnia 15 grudnia 2023r. Pan [wylgczenie jawnosci w zakresie danych
osobowych; na podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o
dostepie do informacji publicznej; jawnosé wylgczyla: Agnieszka Latos — Starszy Inspektor
Referat Regulacji Stanéow Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli Wtornego
Obrotu Lokalami/Wydziatl Skarbu Miasta] zwrocit si¢ z wnioskiem o odstgpienie od zadania



przez Gmine Miejska Krakéw zwrotu 1/2 czes$ci zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej
od ceny ww. lokalu mieszkalnego.

W przedmiotowym wniosku ww. wskazat, ze cyt.. , (...) Stwierdzenie zarowno moje
jak i mojego Brata (...), iz nie zamieszkuje przedmiotowego lokalu przy ul. Kobierzynskiej
(...) w Krakowie w moim rozumieniu zostatlo przez pracownikow Wydziatu Skarbu Miasta
zinterpretowane w sposob opaczny — poprzez stwierdzenie , nie zamieszkuje” mialem na
mysli, Ze nie spedzam w tym mieszkaniu 365 dni w roku, poniewaz od jak oswiadczylismy
zgodnie z Bratem Pawtem od sierpnia 2018 roku jestem w zwigzku z mojq partnerkq zyciowg,
z ktorq aktualnie jestem ojcem 2 letniej coreczki, wiec silq rzeczy bywam rowniez w lokalu, w
ktorym zostato zameldowane moje dziecko (przy Matce). W calosci nie moge zgodzi¢ si¢ ze
Stwierdzenie jakoby moj ,,osrodek zZyciowy” przeniost si¢ do mieszkania mojej partnerki
zyciowej oraz Mamy mojej corki, poniewaz naszym wspolnym domem jest mieszkanie przy
ulicy Kobierzynskiej (...). Do ww. mieszkania posiadam komplet kluczy, wiec co za tym idzie
staly dostep, umowa na dostarczenie energii elektrycznej figuruje na mojg osobe, jestem pod
tym adresem zameldowany od stycznia 1994r. W mieszkaniu znajdujq si¢ moje oraz corki
rzeczy osobiste. W swietle powyzszych argumentow, ktore jednoznacznie swiadczq o istnieniu
mojego ,,centrum zyciowego’ pod adresem ul. Kobierzynska (...) zwracam sie z prosbg o
zmiane decyzji nakazujgcej mi zwrot 1/2 czesci bonifikaty na rzecz Wydziatu Skarbu Miasta.”

Dokonujac analizy przedmiotowej sprawy w oparciu o baz¢ ELUD Viewer ustalono,
ze zameldowani na pobyt staly w przedmiotowym lokalu sg Zobowigzani oraz zona i syn
jednego z nich.

Wspotwlascicielami przedmiotowego lokalu mieszkalnego, sa Zobowigzani.

Whiosek Zobowigzanych zostal pozytywnie zaopiniowany przez Komisje Mienia i
Rozwoju Gospodarczego Rady Miasta Krakowa (opinia nr 2036/2024 z dnia 27.02.2024r.) i
Komisje Budzetowa Rady Miasta Krakowa (opinia nr 2315/2024 z dnia 05.03.2024r.)

Majac na uwadze wydane pozytywne opinie Komisji oraz  pismo
Wiceprzewodniczacego Rady Miasta Krakowa z dnia 12.03.2024r. stosownie do art. 68 ust 2c
ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami zostat przygotowany projekt niniejszej uchwaty.

Odnoszac si¢ do skutkéw finansowych:

a) niniejsza regulacja nie zwigkszy dochodéw Miasta,

b) niniejsza regulacja jest bez wptywu na wydatki Miasta,

C) niniejsza regulacja nie wymaga zwigkszenia zatrudnienia do obstugi realizacji zadania
(takze w latach nastgpnych),

d) niniejsza regulacja nie wymaga poniesienia innych dodatkowych wydatkéw na
funkcjonowanie Urzedu Miasta Krakowa lub miejskiej jednostki organizacyjnej, w
szczegblnosci w sprzet informatyczny, oprogramowanie, wyposazenie,

e) niniejsza regulacja nie bedzie powodowaé w przysztosci innych dodatkowych kosztow niz
ponoszone przed jej wprowadzeniem,

f) odstagpienie od zadania zwrotu zwaloryzowanej kwoty bonifikaty udzielonej od ceny
lokalu mieszkalnego nr [wylgczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na
podstawie przepisow o ochronie danych osobowych oraz art. 5 ust. 2 ustawy o dostepie
do informacji publicznej; jawnosé¢ wylgcezyta: Agnieszka Latos — Starszy Inspektor
Referat Regulacji Stanéow Prawnych Nieruchomosci Zabudowanych oraz Kontroli
Wtornego Obrotu Lokalami/Wydzial Skarbu Miasta] usytuowanego w budynku nr 95
polozonym przy ul. Kobierzynskiej w Krakowie nie zwigkszy dochodow Miasta o kwote
126 121,95 zt.



