Zatgcznik nr 10 do Zarzadzenia nr 2361/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 13.09.2016 r.

druk nr projekt Prezydenta Miasta Krakowa

UCHWALA NR
Rady Miasta Krakowa

z dnia

w sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi
zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Mlynéwka Kroélewska — Grottgera 117,
oznaczonej numerem 10
(w zakresie punktu nr 2 i czeSciowo nieuwzglednionej w zakresie punktu nr 1 uwagi)
w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 3524/2015 z dnia 21 grudnia 2015 r.
W sprawie rozpatrzenia uwag i pism zlozonych do wylozonego do publicznego wgladu
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Mlynéwka Krélewska — Grottgera I1”, w tym uwag zgloszonych w ramach
strategicznej oceny oddzialywania na srodowisko sporzadzenia projektu tego planu

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2016 r. poz. 446), art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778, 904, 961 i 1250), w zwigzku
z art. 12 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2015 r. 0 zmianie niektorych ustaw w zwigzku ze
wzmocnieniem narzedzi ochrony krajobrazu (Dz. U. poz. 774 i 1688) oraz art. 54 ust. 3 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie $srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U.
2 2016 r. poz. 353, 961 i 1250), w zwiazku z uchwatg Nr V1/84/15 Rady Miasta Krakowa
Z dnia 28 stycznia 2015 r. w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Mtynowka Krolewska — Grottgera II” Rada Miasta
Krakowa uchwala, co nastepuje:

§ 1. 1. Nie uwzglednia sie uwagi nr 1.10” (w zakresie punktu nr 2 i czesciowo w zakresie punktu
nr 1 uwagi), ztozonej przez [...]", do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Mtynéwka Krélewska — Grottgera II”, w ktdrej wniesiono aby:
1) w §7 ust. 1 dodac teren US.1;
2) w §18 ust. 1 po stowach: ,, Tereny zieleni urzadzonej” doda¢ stowa: ,,teren rekreacji
| sportu”.
2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia uwagi stanowi zatgcznik do uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

' Uwaga o tym numerze zostata zawarta w Zataczniku Nr 2 do projektu uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Mlynowka Krolewska — Grottgera II” w tabeli pozycja Lp. 10, a pelna tre$¢ uwagi znajduje si¢ w dokumentacji
planistycznej.

™ Wylaczenie jawnoéci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych
(t.j. Dz. U. 2 2016 r. poz. 922); jawno$¢ wylaczyt Tomasz Kaczor - inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK.



Zalacznik
douchwaty Nr ...,
Rady Miasta Krakowa z dnia ................

W uwadze nr 1.10 wniesiono aby:

1) w §7 ust. 1 doda¢ teren US.1;

2) w §18 (§177) ust. 1 po stowach: ,, Tereny zieleni urzadzonej” doda¢ stowa: , teren rekreacji
i sportu”.

Odnosnie do postulatow zawartych w uwadze:

Ad. 1 Uwaga nieuwzgledniona w zakresie dopuszczenia lokalizacji budynkéw bezposrednio
przy granicy z sgsiednig dziatkg budowlang w catym Terenie US.1 — z uwagi na historyczny
charakter miejsca (wpis do rejestru zabytkéw) i zachowanie tadu przestrzennego.

W wyniku cze$ciowego uwzglednienia uwagi dopuszczono w Terenie US.1 mozliwosé
lokalizacji bezposrednio przy granicy z sasiednig dziatka budowlang jedynie nowej lub
rozbudowywanej istniejgcej trybuny zachodnie;.

Niezaleznie od powyzszego, istniejace w Terenie US.1 obiekty zlokalizowane w granicy
Z sgsiednimi dziatkami budowlanymi — trybuna zachodnia i obiekt o wartosciach historycznych
i architektonicznych oznaczony na rysunku planu symbolem H(2) — zgodnie z zapisami
projektu planu §7 ust. 2, moga by¢ przebudowywane, remontowane i odbudowywane.

Ad. 2 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz Rada Miasta Krakowa jest zwigzana przepisem art. 20
ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, zgodnie z ktorym plan
miejscowy nie moze naruszac ustalen Studium uwarunkowan 1 kierunkoéw zagospodarowania
przestrzennego Miasta Krakowa.

Teren zieleni urzadzonej ZP.11 zostal wyznaczony w projekcie planu w oparciu o wskazania
Studium, ktore dla tego obszaru wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni
urzadzonej (ZU).

Za jego wyznaczeniem przemawia rowniez stan istniejacy — zachowany drzewostan stanowiacy
pozostatos¢ po dawnym parku krajobrazowym oraz realizowany projekt urzadzenia ,,Parku
Lobzow”.

Niezaleznie od powyzszego obecne przeznaczenie terenu w projekcie planu nie stoi
W sprzeczno$ci z mozliwoscig realizacji w nim funkcji sportu i rekreacji, gdyz projekt planu
dopuszcza w Terenie ZP.11 lokalizacje m.in. placow zabaw dla dzieci, placéw z urzadzeniami
rekreacyjno-rehabilitacyjnymi oraz terenowych urzadzen sportowych i rekreacyjnych (takich
jak: niezadaszone boiska do gier, gimnastyki i lekkoatletyki).

* Numer przedmiotowego § z edycji projektu planu skierowanej do uchwalenia.



Uzasadnienie

Zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 778 z p6zn. zm.) Rada Miasta
Krakowa ma dokona¢ rozpatrzenia nieuwzglednionych uwag przed podjgciem uchwaty
w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Projekt uchwaty proponuje, by Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita ztozonej uwagi,
w zakresie objetym projektem tej uchwaty, niemniej Rada Miasta Krakowa, poza zgodnos$cia
Z przepisami prawa, nie jest zwigzana ustaleniami projektu niniejszej uchwaty.

Ponadto nalezy wskaza¢, ze uchwala w sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Milynéwka Krélewska — Grottgera I1”
pozostaje bez wptywu na dochody i wydatki Miasta Krakowa, nie wymaga zwigkszenia
zatrudnienia do obstugi realizacji zadania, nie wymaga poniesienia innych dodatkowych
wydatkow na funkcjonowanie Urzedu Miasta Krakowa, w szczegdlnosci w sprzet
informatyczny, oprogramowanie, wyposazenie oraz nie bedzie powodowaé¢ w przysztosci
innych dodatkowych kosztow, niz konieczne do poniesienia przed jej wprowadzeniem.



