Zatgcznik nr 11 do Zarzadzenia nr 2361/2016
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 13.09.2016 r.

druk nr projekt Prezydenta Miasta Krakowa

UCHWALA NR
Rady Miasta Krakowa

z dnia

w sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi
zlozonej do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Mlynéwka Kroélewska — Grottgera 117,
oznaczonej numerem 11
w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 3524/2015 z dnia 21 grudnia 2015 r.
W sprawie rozpatrzenia uwag i pism zlozonych do wylozonego do publicznego wgladu
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Mlynowka Krélewska — Grottgera II”, w tym uwag zgloszonych w ramach
strategicznej oceny oddzialywania na Srodowisko sporzadzenia projektu tego planu

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2016 r. poz. 446), art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
I zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778, 904, 961 i 1250), w zwiazku
z art. 12 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2015 r. 0 zmianie niektorych ustaw w zwigzku ze
wzmocnieniem narzg¢dzi ochrony krajobrazu (Dz. U. poz. 774 i 1688) oraz art. 54 ust. 3 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U.
2 2016 r. poz. 353, 961 i 1250), w zwiazku z uchwatg Nr V1/84/15 Rady Miasta Krakowa
Z dnia 28 stycznia 2015 r. w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Mtynowka Krolewska — Grottgera II” Rada Miasta
Krakowa uchwala, co nastgpuje:

§ 1. 1. Nie uwzglednia si¢ uwagi nr 1.117, ztozonej przez [...]", do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Mlyndéwka Krolewska — Grottgera 11”, w ktorej
wniesiono o:

1) uwzglednienie w projekcie MPZP obszaru dziatki nr 715/4 obr. 4 Krowodrza jako
terené6w budownictwa ustugowego;

2) uwzglednienie mozliwosci zabudowy dzialki nr 715/4 w sposdb analogiczny do
ustalonego w poprzednim planie dla terendw w bezposrednim sgsiedztwie, czyli
identycznie jak dla dziatek nr 86, 87/2 1 91 obr. 46 Krowodrza;

3) uwzglednienie w nowym planie przysztej zabudowy dziatki nr 715/4 obr. 4 Krowodrza
jako dominanty krajobrazowej oraz zamknigcia perspektywicznego ul. Urzegdniczej;

4) opracowanie rozwigzania problemu komunikacji drogowej w calym kwartale pomiedzy
ulicami: Rzeczna, Kujawska, Zbrojow, Kazimierza Wielkiego, Urzednicza 1 Grottgera
ze szczegdlnym uwzglednieniem skutecznego dojazdu wozéw bojowych Strazy

' Uwaga o tym numerze zostata zawarta w Zataczniku Nr 2 do projektu uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,Miynéwka Krolewska — Grottgera II” w tabeli pozycja Lp. 11, a pelna tre$¢ uwagi znajduje si¢ w dokumentacji
planistycznej.

™ Wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. 0 ochronie danych osobowych
(t.j. Dz. U. 2 2016 r. poz. 922); jawno$¢ wylaczyt Tomasz Kaczor - inspektor w Biurze Planowania Przestrzennego UMK.



Pozarnej (drogi pozarowej) oraz karetek Pogotowia Ratunkowego do przedszkola (nr
55), szkoty podstawowej (nr 34) oraz boisk sportowych (Orlik);

5) uwzglednienie zmian Programu ochrony przed powodzig w dorzeczu gornej Wisty oraz
faktu opracowania nowych planoéw zabezpieczenia przeciwpowodziowego - zgodnie
z zaleceniami KE oraz Ramowa Dyrektywa Wodng - w analizie oraz okresleniu zasiegu
terend6w zagrozonych powodziag oraz wyznaczenia aktualnych granic obszarow
zagrozenia wodg Q 1% oraz Q 0,1% szczegdlnie w kontekscie bezposredniego
sasiedztwa starego koryta mtynowki rzeki Rudawy.

2. Uzasadnienie faktyczne 1 prawne rozpatrzenia uwagi stanowi zatgcznik do uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.



Zalacznik
douchwaty Nr ...,
Rady Miasta Krakowa z dnia ................

W uwadze nr [.11:

1) uwzglednienie w projekcie MPZP obszaru dziatki nr 715/4 obr. 4 Krowodrza jako terenow
budownictwa ustugowego;

2) uwzglednienie mozliwo$ci zabudowy dziatki nr 715/4 w sposéb analogiczny do ustalonego
w poprzednim planie dla terenéw w bezposrednim sgsiedztwie, czyli identycznie jak dla
dziatek nr 86, 87/2 1 91 obr. 46 Krowodrza;

3) uwzglednienie w nowym planie przysztej zabudowy dziatki nr 715/4 obr. 4 Krowodrza jako
dominanty krajobrazowej oraz zamknigcia perspektywicznego ul. Urzednicze;j;

4) opracowanie rozwigzania problemu komunikacji drogowej w catym kwartale pomiedzy
ulicami: Rzeczng, Kujawska, Zbrojow, Kazimierza Wielkiego, Urzgdnicza i Grottgera ze
szczegblnym uwzglednieniem skutecznego dojazdu wozoéw bojowych Strazy Pozarnej
(drogi pozarowej) oraz karetek Pogotowia Ratunkowego do przedszkola (nr 55), szkoty
podstawowej (nr 34) oraz boisk sportowych (Orlik);

5) uwzglednienie zmian Programu ochrony przed powodzig w dorzeczu gornej Wisty oraz
faktu opracowania nowych planéw zabezpieczenia przeciwpowodziowego - zgodnie
z zaleceniami KE oraz Ramowg Dyrektywa Wodng - w analizie oraz okresleniu zasiggu
terenow zagrozonych powodzig oraz wyznaczenia aktualnych granic obszaréw zagrozenia
woda Q 1% oraz Q 0,1% szczegdlnie w kontekscie bezposredniego sasiedztwa starego
koryta mtynowki rzeki Rudawy.

Odnosnie do postulatow zawartych w uwadze:

Ad. 1, 2 1 3 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz Rada Miasta Krakowa jest zwigzana przepisem
art. 20 ust. 1 ustawy o0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, zgodnie z ktéorym plan
miejscowy nie moze narusza¢ ustalen Studium uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania
przestrzennego Miasta Krakowa.

Whnioskowane przeznaczenie przedmiotowej dziatki jest niezgodne z ustaleniami Studium,
ktore dla tego obszaru wyznacza kierunek zagospodarowania pod Tereny zieleni urzadzonej
(2U).

Dlatego nie jest mozliwe przeznaczenie dziatki nr 715/4 w sposob analogiczny jak przywotane
dziatki nr 86, 87/2 1 91, gdyz dziatki te, w przeciwienstwie do dziatki nr 715/4, znajduja si¢
czegsciowo, zgodnie ze wskazaniami Studium, w terenie przeznaczonym do zabudowy i
zainwestowania.

Ad. 4 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz projekt planu, w obszarze objetym jego granicami, ustala
przeznaczenie terenu, parametry i wskazniki ksztaltowania zabudowy i zagospodarowania
teren6w, W tym m.in. zasady utrzymania, przebudowy, remontu, rozbudowy i budowy uktadu
komunikacyjnego. Uktad komunikacyjny wyznaczony w projekcie planu ,,Miyndéwka
Krolewska — Grottgera II”” obejmuje istniejace drogi publiczne oraz jedng droge wewnetrzna,
i jest uktadem docelowym. Projekt planu zapewnia wiasciwg obstuge komunikacyjng dla
terenow objetych jego opracowaniem.

Ad.5 Uwaga nieuwzgledniona, gdyz mapy zagrozenia i ryzyka powodziowego przekazane
Prezydentowi Miasta Krakowa w czerwcu 2015 r. przez Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej, zostaly przeanalizowane, a zawarte w nich informacje zostaty
wykorzystane przy opracowywaniu projektu planu, ktory nastepnie uzgodniono w tym zakresie
z Regionalnym Zarzagdem Gospodarki Wodnej w Krakowie.



Uzasadnienie

Zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 778 z p6zn. zm.) Rada Miasta
Krakowa ma dokona¢ rozpatrzenia nieuwzglednionych uwag przed podjgciem uchwaty
w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Projekt uchwaty proponuje, by Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita ztozonej uwagi,
niemniej Rada Miasta Krakowa, poza zgodno$cig z przepisami prawa, nie jest zwigzana
ustaleniami projektu niniejszej uchwaty.

Ponadto nalezy wskaza¢, ze uchwata w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Milynéwka Krélewska — Grottgera I1”
pozostaje bez wptywu na dochody i wydatki Miasta Krakowa, nie wymaga zwigkszenia
zatrudnienia do obstugi realizacji zadania, nie wymaga poniesienia innych dodatkowych
wydatkow na funkcjonowanie Urzedu Miasta Krakowa, w szczegdlnoSci w sprzet
informatyczny, oprogramowanie, wyposazenie oraz nie bedzie powodowaé w przysztosci
innych dodatkowych kosztow, niz konieczne do poniesienia przed jej wprowadzeniem.



