ZARZADZENIE Nr 2342/2016
PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA
z dnia 09.09.2016 r.

W sprawie przyjecia i przekazania pod obrady Rady Miasta Krakowa projektow uchwat
Rady Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygnie¢ o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa uwag zlozonych do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,Park Ruczaj -
Lubostron”.

Na podstawie art. 30 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2016 r.
poz. 446) w zwiazku z art. 17 pkt 14 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778, 904, 961 i 1250) oraz w zwiazku z art. 12 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia
2015 r. o zmianie niektoérych ustaw w zwigzku ze wzmocnieniem narzedzi ochrony krajobrazu (Dz. U. poz. 774 i
1688), zarzadza sig, co nastepuje:

§ 1.1. Postanawia si¢ przyjac i przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj - Lubostron”, oznaczonej
numerem 1 (w zakresie wniesionych postulatow nr 1 i 2) w Zalagczniku do Zarzadzenia
Nr 3526/2015 z dnia 22 grudnia 2015 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism ztozonych
do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj -
Lubostron”.

2. Projekt uchwaly, o ktérej mowa w ust. 1 stanowi zalacznik nr 1 do niniejszego
Zarzadzenia.

§ 2.1. Postanawia si¢ przyja¢ i przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj - Lubostron”, oznaczonej
numerem 2 (w zakresie wniesionych postulatow nr 1, 4-7) w Zataczniku do Zarzadzenia
Nr 3526/2015 z dnia 22 grudnia 2015 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism ztozonych
do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj -
Lubostron”.

2. Projekt uchwaty, o ktérej mowa w ust. 1 stanowi zalacznik nr 2 do niniejszego
Zarzadzenia.

§ 3.1. Postanawia si¢ przyjac¢ i przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj - Lubostron”, oznaczonej
numerem 3 (w zakresie wniesionego postulatu nr 2) w Zalaczniku do Zarzadzenia
Nr 3526/2015 z dnia 22 grudnia 2015 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism zlozonych
do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj -
Lubostron”.

2. Projekt uchwaly, o ktorej mowa w ust. 1 stanowi zalgcznik nr 3 do niniejszego
Zarzadzenia.

§ 4.1. Postanawia si¢ przyjac i przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj - Lubostron”, oznaczonej
numerem 7 (w zakresie wniesionych postulatow nr 2, 3 aib, 5, 7 a oraz czg¢sciowo w zakresie



whniesionych postulatow nr 1, 3¢, 4, 6, 7 b i ¢, 9 a) w Zataczniku do Zarzadzenia Nr 3526/2015
z dnia 22 grudnia 2015 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism zlozonych do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj - Lubostron”.

2. Projekt uchwaty, o ktérej mowa w ust. 1 stanowi zalacznik nr 4 do niniejszego
Zarzadzenia.

§ 5.1. Postanawia si¢ przyjac i przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj - Lubostron”, oznaczonej
numerem 8 (w zakresie wniesionych postulatow nr 1, 2, 5 oraz czeSciowo w zakresie
whniesionych postulatow nr 3 i 4) w Zatgczniku do Zarzgdzenia Nr 3526/2015 z dnia 22 grudnia
2015 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism ztozonych do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj - Lubostron”.

2. Projekt uchwaty, o ktérej mowa w ust. 1 stanowi zalacznik nr 5 do niniejszego
Zarzadzenia.

§ 6.1. Postanawia si¢ przyjac i przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygnigcia o Sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj - Lubostron”, oznaczonej
numerem 9 (w zakresie wniesionych postulatow nr 1-3) w Zalaczniku do Zarzadzenia
Nr 3526/2015 z dnia 22 grudnia 2015 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism ztozonych
do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj -
Lubostron”.

2. Projekt uchwaty, o ktorej mowa w ust. 1 stanowi zatagcznik nr 6 do niniejszego
Zarzadzenia.

§ 7.1. Postanawia si¢ przyjac 1 przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj - Lubostron”, oznaczonej
numerem 2 (w zakresie wniesionych postulatow nr 2, 3 b, 3d, 54a, 5 b, 7 a oraz czeSciowo
w zakresie wniesionych postulatow nr 1 b, 4,6, 7 b, 7 ¢, 819 a) w Zalagczniku do Zarzadzenia
Nr 1603/2016 z dnia 21 czerwca 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism zlozonych
do ponownie wytozonego projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Park Ruczaj - Lubostron”.

2. Projekt uchwaty, o ktorej mowa w ust. 1 stanowi zatacznik nr 7 do niniejszego
Zarzadzenia.

§ 8.1. Postanawia si¢ przyja¢ i przekazaé pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj - Lubostron”, oznaczonej
numerem 3 (w zakresie wniesionych postulatow nr 1, 2, 5 i 8 oraz cze$ciowo W zakresie
whniesionego postulatu nr 6) w Zataczniku do Zarzadzenia Nr 1603/2016 z dnia 21 czerwca
2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism ztozonych do ponownie wytozonego projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj - Lubostron”.

2. Projekt uchwaty, o ktorej mowa w ust. 1 stanowi zatacznik nr 8 do niniejszego
Zarzadzenia.

§ 9.1. Postanawia si¢ przyjac i przekaza¢ pod obrady Rady Miasta Krakowa projekt
uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego



planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj - Lubostron”, oznaczonej
numerem 4 (w zakresie wniesionych postulatow nr 1, 2, 5 i 8 oraz czgsciowo w zakresie
whniesionego postulatu nr 6) w Zataczniku do Zarzadzenia Nr 1603/2016 z dnia 21 czerwca
2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism ztozonych do ponownie wytozonego projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj - Lubostron”.

2. Projekt uchwaty, o ktéorej mowa w ust. 1 stanowi zalacznik nr 9 do niniejszego
Zarzadzenia.

§ 10. Wykonanie zarzadzenia powierza si¢ Sekretarzowi Miasta.

§ 11. Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.



Zatacznik nr 4
do Zarzadzenianr .............................
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia.........

druk nr projekt Prezydenta Miasta Krakowa

UCHWALA NR
Rady Miasta Krakowa

z dnia

W sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj - Lubostron”,
oznaczonej numerem 7 (w zakresie wniesionych postulatow nr2,3 aib, 5, 7 a oraz
czesciowo w zakresie wniesionych postulatow nr 1, 3¢, 4,6,7bic,9a)
w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 3526/2015 z dnia 22 grudnia 2015 r.
W sprawie rozpatrzenia uwag i pism ztozonych do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj - Lubostron”.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2016 r. poz. 446), art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778, 904, 961 i 1250), w zwigzku
z art. 12 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2015 r. 0 zmianie niektorych ustaw w zwigzku ze
wzmocnieniem narzedzi ochrony krajobrazu (Dz. U. poz. 774 i 1688) oraz art. 54 ust. 3 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku 1 jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z
2016 r. poz. 353, 961 i 1250) w zwiagzku z uchwata Nr CXV11/1855/14 Rady Miasta Krakowa
z dnia 8 pazdziernika 2014 r. w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj - Lubostron” Rada Miasta Krakowa
uchwala, co nastepuje:

§ 1. 1. Nie uwzglednia sie uwagi nr 7~ ztozonej przez [...]”, do projektu miejscowego

planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj - Lubostron”, w zakresie
postulatow nr 2, 3ai b, 5, 7 a oraz cz¢$ciowo w zakresie wniesionych postulatow nr 1, 3 ¢, 4,
6,7bic,9a, wktorych wniesiono o:
1) (w postulacie nr 1) powiekszenie terendw istniejacych ustug sportu i rekreacji US do 50%
powierzchni Terenu zieleni urzadzonej oznaczonego w Studium symbolem ZU gléwnie
w kierunku potnocnym na dziatki nr 163/14 i 163/15 obr. 34 Podgdrze poprzez wyznaczenie
terenu US.1 zgodnie z II1.1.2 ust. 7 zapiséw Studium tj.: ,, W przypadku wydzielenia funkcji
dopuszczalnej z wyznaczonej kategorii terenu, udziat tej funkcji dopuszczalnej nie moze
przekroczyé wielkosci 50% powierzchni wydzielonego terenu”. Ze wzgledu na bardzo duze
ograniczenia w Studium dotyczgce parametrow i wskaznikow zabudowy i zagospodarowania
terenu (miedzy innymi wymog powierzchni biologicznie czynnej minimum 90%) wskazane
jest aby powiekszenie funkcji dopuszczalnej zostalo wprowadzone do planu w stopniu
maksymalnym, pozostajagcym w zgodnosci ze Studium,;

: Uwaga o tym numerze zostata zawarta w Zataczniku Nr 2 do projektu uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj - Lubostron” w tabeli pozycja L.p. 4, a pelna tres¢ uwagi znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej.

™ Wylaczenie jawnoéci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych
(t. j. Dz. U. 22016 r. poz. 922); jawnos$¢ wylaczyta Anna Wrobel, referent w Biurze Planowania Przestrzennego UMK



2) (w postulacie nr 2) podniesienie maksymalnego wskaznika intensywnosci zabudowy
do wielkosci 0,33 na terenach USi.1 1 US.1 dajacego mozliwosc¢ lokalizacji dwoch kondygnacji
podziemnych (ze wzgledu na istotne ograniczenie wysokosci zabudowy), ktorych realizacja nie
bedzie ingerowata w lad przestrzenny i pozwoli na tatwiejsze wkomponowanie obiektow w
otoczenie;
3) (w postulacie nr 3 a, 3 b1 3 ¢) zmiang przeznaczenia dla dziatki nr 163/13 obr. 34 Podgorze
w ramach dotychczas planowanego przeznaczenia ZP/WS.1 ,,Teren zieleni urzadzonej
I stawow, o podstawowym przeznaczeniu pod park obejmujacy istniejace stawy”, poprzez:
a) zmiang § 21 ust. 2 poprzez dopuszczenie takze lokalizacji: wypozyczalni sprz¢tu
sportowego, kawiarni, cukierni, oranzerii, cieplarni, obiektow matej architektury, ogrodkow
jordanowskich, urzadzen wodnych, ogrodéw zoologicznych i botanicznych, kapielisk,
obiektow budowlanych obstugujacych tereny zieleni,
b) wykreslenie § 21 ust.3 pkt 1);
¢) zmiang § 21 ust. 3 pkt. 7) poprzez okresleniec minimalnego wskaznika terenu biologicznie
czynnego na poziomie 90% i dopuszczenie mozliwosci zabudowy o wysokosci zabudowy,
nie wyzszej niz 5m, zgodnie z zapisami Studium, a takze okreslenie minimalnego i
maksymalnego wskaznika zabudowy w przedziale 0,002-0,11,
4) (w postulacie nr 4) zmiang przeznaczenia dla dziatek nr 166/6, 166/8, 166/1 obr. 34 Podgorze
w ramach dotychczas planowanego przeznaczenia ZP.4 , Tereny zieleni urzgdzonej,
0 podstawowym przeznaczeniu pod parki lub zielence” poprzez zmiane § 19 ust. 2 poprzez
dopuszczenie w terenie ZP.4 lokalizacji: wypozyczalni sprzetu sportowego, kawiarni, cukierni,
oranzerii, cieplarni, obiektoéw matej architektury, ogrodkow jordanowskich, urzadzen wodnych,
ogrodéw zoologicznych i botanicznych;
5) (w postulacie nr 5) zmiang¢ przeznaczenia dla dziatek nr 165/1, 165/2, 166/11 obr. 34
Podgorze w ramach dotychczas planowanego przeznaczenia ZP.3 ,, Tereny zieleni urzadzonej,
o podstawowym przeznaczeniu pod parki lub zielence”, poprzez:
a) zmian¢ § 19 ust. 2 poprzez dopuszczenie takze lokalizacji: wypozyczalni sprzgtu
sportowego, kawiarni, cukierni, oranzerii, cieplarni, obiektow matej architektury, ogrodkéw
jordanowskich, urzadzen wodnych, ogrodéw zoologicznych i botanicznych,
b) zmiang § 19 ust. 4 poprzez dodanie zapisu w tresci: ,,z zachowaniem ich zasobow
przyrodniczych, gtownie w postaci zieleni naturalnej oraz utrzymania ich wartosci
krajobrazowych, z mozliwoscia przeksztatcania pod zielen urzadzong zwigzang z obiektami
sportu i rekreacji”;
6) (w postulacie nr 6) zmiang zapisoéw § 15 ust. 1 pkt 5, poprzez wykreslenie symboli ZP.3,
ZP.6, ZP.71 ZP.8;
7) (w postulacie nr 7 a, 7 b i 7 ¢) wprowadzenie korekt w ustaleniach og6lnych:
a) usuniecie § 13 ust. 9 pkt. 1 a,
b) zmiang zapiséw § 13 ust. 9 pkt 1 b, poprzez wykreslenie symbolu ZP.3, ZP.7 i ZP.8,
c) wykreslenie § 19 ust. 7 i wprowadzenie do czg¢éci ogolnej dopuszczenia mozliwosci
organizacji imprez masowych na terenach ZP.3, ZP.4, ZP.6, ZP/WS.1, USi.1 i US.1,;
8) (w postulacie 9 a) zmiang w przepisach ogolnych: zmiang § 6 ust. 3 w zakresie dopuszczenia
lokalizacji terenowych urzadzen sportu i rekreacji rowniez na terenach US.1, ZP/WS, ZP.3 i
ZP.4 7z uwzglednieniem ograniczen zawartych w ustaleniach szczegotowych.

2. Uzasadnienie faktyczne 1 prawne rozpatrzenia uwag stanowi zatgcznik do uchwaty.
§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Zatacznik do uchwaty Nr..................
Rady Miasta Krakowa z dnia..............

W uwadze nr 7 w zakresie wniesionych postulatow nr 1, 2,3a,3b, 3¢, 4,5,6,74a, 7D,
7 ¢, 9 a, wniesiono o:

1) (w postulacie nr 1) powigkszenie terendow istniejagcych ustug sportu i rekreacji US do 50%
powierzchni Terenu zieleni urzadzonej oznaczonego w Studium symbolem ZU glownie
w kierunku péinocnym na dziatki nr 163/14 i 163/15 poprzez wyznaczenie terenu US.1
zgodnie z III.1.2 ust. 7 zapisow Studium tj.. ,W przypadku wydzielenia funkcji
dopuszczalnej z wyznaczonej kategorii terenu, udzial tej funkcji dopuszczalnej nie moze
przekroczyé wielkosci 50% powierzchni wydzielonego terenu”. Ze wzgledu na bardzo duze
ograniczenia w Studium dotyczace parametrow 1 wskaznikow zabudowy
I zagospodarowania terenu (miedzy innymi wymog powierzchni biologicznie czynnej
minimum 90%) wskazane jest aby powigkszenie funkcji dopuszczalnej zostalo
wprowadzone do planu w stopniu maksymalnym, pozostajacym w zgodnos$ci ze Studium,;

2) (w postulacie nr 2) podniesienie maksymalnego wskaznika intensywno$ci zabudowy
do wielkosci 0,33 na terenach USi.1 i US.1 dajacego mozliwos$¢ lokalizacji dwoch
kondygnacji podziemnych (ze wzgledu na istotne ograniczenie wysokosci zabudowy),
ktorych realizacja nie bgdzie ingerowala w lad przestrzenny i pozwoli na tatwiejsze
wkomponowanie obiektow w otoczenie;

3) (w postulacie nr 3 a, 3 b i 3 ¢) zmiang przeznaczenia dla dziatki nr 163/13 obr. 34 Podgorze
w ramach dotychczas planowanego przeznaczenia ZP/WS.1 ,,Teren zieleni urzadzonej
i stawow, o podstawowym przeznaczeniu pod park obejmujacy istniejgce stawy”, poprzez:
a) zmian¢ § 21 ust. 2 poprzez dopuszczenie takze lokalizacji: wypozyczalni sprzetu
sportowego, kawiarni, cukierni, oranzerii, cieplarni, obiektéw matej architektury, ogrodkow
jordanowskich, urzadzen wodnych, ogrodéw zoologicznych i1 botanicznych, kapielisk,
obiektow budowlanych obstugujacych tereny zieleni,

b) wykreslenie § 21 ust. 3 pkt 1);

c¢) zmiang § 21 ust. 3 pkt. 7) poprzez okreslenie minimalnego wskaznika terenu biologicznie
czynnego na poziomie 90% i dopuszczenie mozliwosci zabudowy o wysoko$ci zabudowy,
nie wyzszej niz 5m, zgodnie z zapisami Studium, a takze okreslenie minimalnego i
maksymalnego wskaznika zabudowy w przedziale 0,002-0,11,;

4) (w postulacie nr 4) zmiang przeznaczenia dla dziatek nr 166/6, 166/8, 166/1 w ramach
dotychczas planowanego przeznaczenia ZP.4 ,, Tereny zieleni urzgdzonej, o podstawowym
przeznaczeniu pod parki lub zielernce” poprzez zmiang § 19 ust. 2 poprzez dopuszczenie
w terenie ZP.4 lokalizacji: wypozyczalni sprz¢tu sportowego, kawiarni, cukierni, oranzerii,
cieplarni, obiektow malej architektury, ogrodkoéw jordanowskich, urzadzen wodnych,
ogrodow zoologicznych i botanicznych;

5) (w postulacie nr 5) zmiang przeznaczenia dla dziatek nr 165/1, 165/2, 166/11 obr. 34
Podgérze w ramach dotychczas planowanego przeznaczenia ZP.3 “Tereny zieleni
urzadzonej, o podstawowym przeznaczeniu pod parki lub zielence”, poprzez:

a) zmian¢ § 19 ust. 2 poprzez dopuszczenie takze lokalizacji: wypozyczalni sprzgtu
sportowego, kawiarni, cukierni, oranzerii, cieplarni, obiektow matej architektury, ogrodkow
jordanowskich, urzadzen wodnych, ogrodéw zoologicznych 1 botanicznych,

b) zmiana § 19 ust. 4 poprzez dodanie zapisu w tresci: ,,z zachowaniem ich zasobow
przyrodniczych, gltéwnie w postaci zieleni naturalnej oraz utrzymania ich warto$ci
krajobrazowych, z mozliwoS$cig przeksztatcania pod zielen urzadzong zwigzang z obiektami
sportu i rekreacji”;

6) (w postulacie nr 6) zmiang zapisow § 15 ust. 1 pkt 5, poprzez wykreslenie symboli ZP.3,
ZP.6, ZP.71 ZP.8;

7) (w postulacie nr 7 a, 7 b i 7 ¢) wprowadzenie korekt w ustaleniach ogdlnych:

a) usunigcie § 13 ust. 9 pkt. 1 a,



b) zmiang zapiséw § 13 ust. 9 pkt b, poprzez wykreslenie symboli ZP.3, ZP.6, ZP.7 i ZP.8,
c) wykreslenie § 19 ust. 7 1 wprowadzenie do czg¢sci ogodlnej dopuszczenia mozliwosci
organizacji imprez masowych na terenach ZP.3, ZP.4, ZP.6, ZP/WS.1, USi.1 i US.1,

8) (w postulacie nr 9 a) dodatkowe wnioskowane zmiany w przepisach og6élnych:
a) zmiang § 6 ust. 3 w zakresie dopuszczenia lokalizacji terenowych urzadzen sportu
I rekreacji réwniez na terenach US.1, ZP/WS, ZP.3 i ZP.4 z uwzgl¢dnieniem ograniczen
zawartych w ustaleniach szczegotowych.

Odnosnie do postulatow zawartych w uwadze:

Ad. 1 (postulat nr 1)
Uwaga nieuwzgledniona czg¢sciowo, gdyz nie jest mozliwe powigkszenie terenu istniejacych
ustug sportu i rekreacji - USi.1 (zmienionym w wyniku uwzglednienia uwagi nr 7 do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj - Lubostron” na
Teren zieleni urzadzonej lub istniejacych ustug sportu i rekreacji - ZP/USi.1).
Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z zapisami
Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace dla organdéw gminy przy sporzadzaniu planéw
miejscowych (art. 9 ust. 4).

Wedhug wskazan Studium dziatki nr 166/11, 163/14, 163/15, 164/4, obr. 34 Podgorze potozone
s poza terenami przeznaczonymi do zabudowy i zainwestowania. Wedtug dyspozycji Studium
okreslajacych strukture przestrzenng oraz kierunki i zasady rozwoju, dziatki te polozone sa w
Terenach zieleni urzadzonej — ZU.

Przeznaczenie cze$ci terenu oznaczonego w Studium symbolem ZU pod Teren sportu
i rekreacji - USI.1 (zmienionym w wyniku uwzglgdnienia uwagi nr 7 do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj - Lubostron” na Teren zieleni
urzadzonej lub istniejgcych ustug sportu i rekreacji - ZP/USIi.1) jest zgodne ze Studium w
zakresie kierunku zmian w strukturze przestrzennej: ,,Istniejqce obiekty i urzqdzenia sportowe
m. in. Krakowskiego Klubu Jazdy Konnej do utrzymania i rozwoju jako obiekty ustug sportu i
rekreacji komponowanych z zieleniq urzqdzong .

Zgodnie z zapisami Studium w terenie ZU nie dopuszcza si¢ powigkszenia terendw istniejagcych
ustug sportu i rekreacji, ktore odzwierciedlajg stan istniejacy, wg zapisu Tomu 111.1.2. pkt 9.
,, Dla terenow legalnie zabudowanych obiektami budowlanymi, o funkcji innej niz wskazana dla
poszczegolnych terenow w wyodrebnionych strukturalnych jednostkach urbanistycznych,
ustala sie w planach miejscowych przeznaczenie zgodne bqgdz z ustalong w studium funkcjq
terenu bgdz zgodne z dotychczasowym sposobem wykorzystania terenu, w:

()

2) w terenach zieleni urzqdzonej (ZU) i nieurzgdzonej (ZR) oraz w terenach wod
powierzchniowych srodlgdowych (W), bez mozliwosci powigkszenia tego terenu,”

W zwigzku z istniejgcym zainwestowaniem terenu wskazanego w Studium jako zielen
urzadzona ZU oraz zapisami Studium, w tym dotyczacymi wymaganego wysokiego wskaznika
powierzchni biologicznie czynnej, nie ma mozliwosci dalszego powigkszania terenu
istniejacych ushug sportu i rekreacji.

Choc¢ zapisy Studium dopuszczajg w terenach ZU obiekty budowlane obstugujace tereny zieleni
takie jak m.in. wypozyczalnie sprzetu sportowego, kawiarnie, cukiernie, to mozliwo$¢ i
zasadnos$¢ takiego dopuszczenia musi by¢ kazdorazowo przeanalizowana przy sporzadzaniu
planu miejscowego.

Obszar objety projektem planu jest terenem potozonym wsrod intensywnej zabudowy, a celem
jego sporzadzania jest:

1) ochrona wartosciowych elementoéw $rodowiska przyrodniczego;

2) poprawa warunkoéw zycia mieszkancow poprzez powigkszanie terenéw zieleni urzadzonej,

w tym parkow miejskich;




3)umozliwienie zagospodarowania i uporzadkowania przestrzennego obszaru w oparciu
0 zasady ksztattowania tadu przestrzennego 1 przyjeta w Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa polityke architektoniczng;
4) stworzenie warunkow prawnych dla utrzymania i rozwoju istniejgcych w obszarze obiektow
1 urzadzen sportu i rekreacji, komponowanych z zielenig urzadzona.
Dlatego tez kazdy teren istniejacej zieleni w obrgbie sporzadzanego planu, podlega¢ powinien
maksymalnej ochronie. Dotyczy to przede wszystkim terenéw najcenniejszych przyrodniczo,
czyli ZP/WS.11 ZP.3.
Natomiast ewentualne ustugi towarzyszace zieleni parkowej powinny by¢ w miar¢ mozliwosci
realizowane w juz istniejacych obiektach. W mysl tej zasady zgodnie z zapisami § 18 projektu
planu podstawowym przeznaczeniem terenu USi.1 (zmienionym w wyniku uwzglednienia
uwagi nr 7 do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park
Ruczaj - Lubostron” na teren zieleni urzadzonej lub istniejacych ushug sportu i rekreacji -
ZP/USi.1) sa obiekty budowlane stuzace ustlugom sportu lub rekreacji. W tereniec tym
dopuszcza si¢ rowniez lokalizacje funkcji gastronomicznej lub kulturalnej oraz terenowe
urzadzenia sportu i rekreacji. Ponadto zgodnie z zapisami § 7 ust. 11 pkt 2 projektu planu
w terenie ZP.8 dopuszcza si¢ utrzymanie lokalizacji istniejagcego obiektu sportu i rekreacji
przekrytego powtoka pneumatyczna.

Ad. 2 (postulat nr 2)

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sga wigzace dla organow
gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).

Zgodnie z zapisami Tom 111.1.2:

, 13. Wysokos¢ zabudowy, w tym takze budynkow dopuszczonych do powstania w terenach
zieleni urzqdzonej (ZU) i zieleni nieurzqdzonej (ZR) nie moze przekraczac¢ 1 kondygnacji nie
wyzszej niz Sm, (...)"

W zwigzku z powyzszym ustalony w projekcie planu dla zabudowy w terenie USi.l
(zmienionym w wyniku uwzglednienia uwagi nr 7 do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj - Lubostron” na Teren zieleni
urzadzonej lub istniejacych ushug sportu i rekreacji - ZP/USi.1) wskaznik intensywnoS$ci
obliczony zostal dla budynkow o wysokosci 1 kondygnacji przy uwzglednieniu powierzchni
istniejgcej zabudowy, a wigc nie moze zosta¢ zwigkszony.

Niemniej jednak wyjasnia si¢, ze zgodnie z definicjami okre§lonymi w § 4 ust. 1 projektu planu
w obliczeniach wskaznika intensywnosci zabudowy uwzglednia si¢ jedynie kondygnacje
nadziemne budynkow.

Ad. 3 (postulatnr3ai3hb)

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz proponowany w pkt 3 ¢ zapis dotyczacy zmiany § 21 ust. 3 pkt.
7) poprzez okreslenie minimalnego wskaznika terenu biologicznie czynnego na poziomie 90%
zostat wprowadzony.

(postulat nr 3 ¢)

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie dopuszczenia mozliwosci zabudowy o wysokosci nie
wyzsze] niz 5m, a takze okreslonego minimalnego i maksymalnego wskaznika zabudowy
w przedziale 0,002-0,11 gdyz w terenie ZP/WS.1 (obejmujacym m.in. dziatke nr 163/13 obr. 34
Podgérze) znajduje sie tzw. ,,zespol stawow Szuwarowa”, wskazany w Opracowaniu
ekofizjograficznym podstawowym jako tereny o najwyzszych walorach przyrodniczych. Teren
ten stanowi enklawe naturalnej zieleni pomigdzy terenami intensywnie zabudowanymi
(zainwestowanymi), ktory peilni wazng role zardwno przyrodnicza jak i podnoszaca jako$¢
zycia w miescie. Zgodnie z informacjami przekazanymi przez Wydzial Ksztatltowania
Srodowiska Urzedu Miasta Krakowa wystepuja tam licznie gatunki zwierzat podlegajacych
ochronie. W skali Krakowa istnieje zaledwie kilka ,,obiektow” o podobnym charakterze.



Poniewaz jednym z celéw planu jest ochrona wartoSciowych elementow Srodowiska
przyrodniczego, nalezy przez to rozumie¢ nie tylko ochron¢ poprzez ograniczenie
W zainwestowaniu samych stawow, ale takze przyleglych istniejacych terenow zieleni, gdyz
razem tworzg spdjny system, zwigkszaja szans¢ na jego prawidlowe funkcjonowanie
| utrzymanie bior6znorodnosci.

Dlatego tez nie jest pozadane zmniejszanie terendw zieleni zarowno w obrgbie istniejagcych
stawow jak 1 w ich okolicy oraz wprowadzanie nowej zabudowy kubaturowej powodujacej
dodatkowe zawezanie terendw zieleni w sasiedztwie ,,stawdw Szuwarowa”.

Ad. 4 (postulat nr 4)

Uwaga nieuwzgledniona w odniesieniu do czgéci terenu ZP.4 objetej strefa ochrony
konserwatorskiej oraz w zakresie terenu KDL.2. W § 19 projektu planu dla terenu ZP.4,
zgodnie ze Studium zostat powigkszony katalog obiektow, ktore beda mogty by¢ lokalizowane
w terenie ZP.4. Z mozliwosci inwestycyjnych w terenie ZP.4 pozostanie wytgczony fragment
terenu objety strefa ochrony konserwatorskie;.

Ponadto wyjasnia si¢, ze zgodnie z § 15 ust. 1 pkt 6 w Terenie zieleni urzadzonej ZP.4,
dopuszczona jest juz lokalizacja obiektow malej architektury.

Jednoczes$nie wyjasnia si¢, ze dziatka nr 166/1 obr. 34 Podgérze znajduje si¢ w terenie
przeznaczonym pod droge publiczng klasy lokalnej - KDL.2 na podstawie decyzji o zezwoleniu
na realizacj¢ inwestycji drogowej pn. ,,Rozbudowa ul. Lubostron”.

Ponadto wyjasnia si¢, ze zgodnie § 15 ust. 1 pkt 6 dla dzialek zlokalizowanych w terenie zieleni
urzadzonej ZP.3 dopuszczona jest juz lokalizacja obiektow matej architektury.

Ad. 5 (postulat nr 5)

Uwaga nieuwzgledniona z zastrzezeniem, gdyz teren ZP.3 stanowi zgodnie z Opracowaniem
ekofizjograficznym podstawowym obszar o najwyzszych walorach przyrodniczych oraz wazny
czynnik przyrodniczy podnoszacy atrakcyjnos$¢ krajobrazu, wywierajacy korzystny wptyw na
warunki mikroklimatu lokalnego gdyz znajduja si¢ tu rowniez zbiorowiska lesne. W zwiagzku z
czym celem planu jest wlasnie m.in. ochrona cennych terendw zieleni realizowana poprzez
ograniczenie w ich zainwestowaniu, stad w terenie ZP.3 ustalono nakaz ochrony istniejace;j
zieleni.

Ad. 6 (postulat nr 6)
Uwaga nieuwzgledniona w zakresie terenu ZP.3, ze wzgledu na wystepujace na jego obszarze
wysokie wartosci przyrodnicze, wskazane do ochrony.

Ad. 7 (postulat nr 7 a)

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wigzace dla organow
gminy przy sporzadzaniu plandw miejscowych (art. 9 ust. 4).

Znaczna cze$¢ terenow objetych sporzadzanym planem lokalizowanych jest wg Studium
w Terenie zieleni urzadzonej - ZU, dla ktorego zgodnie z wyznaczonymi Kierunkami zmian
w strukturze przestrzennej nie przewiduje si¢ lokalizacji parkingdéw podziemnych i1 garazy
podziemnych jako samodzielnych obiektow budowlanych.

(postulat nr 7 b)
Uwaga nieuwzgledniona w zakresie terendw ZP.3 1 ZP.6, ze wzgledu na wystepujace w ich
obszarze wysokie wartosci przyrodnicze, wskazane do ochrony.



(postulat nr 7 c)

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie terenu ZP.3, ZP.6, ZP/WS.1, gdyz ograniczenia dotyczace
mozliwos$ci organizacji imprez masowych zostalty wprowadzone do projektu planu ze wzgledu
na wskazane do ochrony w Opracowaniu ekofizjograficznym podstawowym wartosci
przyrodnicze wystepujace w obszarze planu, w ww. terenach.

Jednoczesnie wyjasnia si¢, ze w ustaleniach projektu planu dla terenu USi.1 (zmienionym
w wyniku uwzglednienia uwagi nr 7 do projektu miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj - Lubostron” na Teren zieleni urzadzonej lub istniejacych
ustug sportu i rekreacji - ZP/USi.1) w § 18 ust. 4 pkt 1 oraz dla terenu ZP.7 w § 19 ust.7,
w ktorych dopuszcza si¢ organizacje imprez masowych, wykreslony zostat tekst: ,,z zakresu
sportow konnych lub hipoterapii”.

Ad. 8 (postulat nr 9 a)

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie terenéw ZP.3 1 ZP/WS.1 ze wzgledu na ochrong wartosci
przyrodniczych wystepujacych w tych obszarach.

Z mozliwos$ci inwestycyjnych w terenie ZP.4 pozostat wylaczony fragment terenu objety strefa
ochrony konserwatorskiej.

Jednoczesnie wyjasnia sig, ze terenowe urzadzenia sportu i rekreacji zostaty zdefiniowane, a ich
lokalizacja w terenach ZP.7 i ZP.8 (czyli w terenie US wg ztozonej uwagi) zgodnie z zapisami
§ 6 ust. 3 oraz § 19 ust. 2 pkt 7 b 1 pkt 8 projektu planu jest juz dopuszczona.



Uzasadnienie

Zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
I zagospodarowaniu przestrzennym (tekst jednolity: Dz. U. 22016 r. poz. 778 z pdzn. zm.) Rada
Miasta Krakowa ma dokona¢ rozpatrzenia nieuwzglednionych uwag przed podjeciem uchwaty
w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Projekt uchwaty proponuje, by Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita ztozonej uwagi
w zakresie objetym projektem tej uchwaty, niemniej Rada Miasta Krakowa, poza zgodnoscia
Z przepisami prawa, nie jest zwigzana ustaleniami projektu niniejszej uchwaty.

Ponadto nalezy wskazac, ze uchwata w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj - Lubostron” pozostaje bez
wplywu na dochody i wydatki Miasta Krakowa, nie wymaga zwigkszenia zatrudnienia do
obstugi realizacji zadania, nie wymaga poniesienia innych dodatkowych wydatkow na
funkcjonowanie Urzedu Miasta Krakowa, w szczegolno$ci w sprzet informatyczny,
oprogramowanie, wyposazenie oraz nie bedzie powodowaé w przysztosci innych dodatkowych
kosztéw, niz konieczne do poniesienia przed jej wprowadzeniem.



