Zalacznik Nr 2
do Uchwaly NI ...ccciiiiiiiieeeee e
Rady Miasta Krakowa z dnia........c..ccceviiviniiniincnicnnne

ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG
DO PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBSZARU ,,PARK RUCZAJ - LUBOSTRON”

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj - Lubostron” zostat wylozony do publicznego wgladu w okresie od 19 pazdziernika 2015 r. do 17 listopada 2015 r.
W wyznaczonym terminie wnoszenia uwag dotyczacych projektu planu, tj. do dnia 1 grudnia 2015 r. — wplyneto 10 uwag (zawierajacych 39 postulatéw).
Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 3526/2015 z dnia 22 grudnia 2015 r. w sprawie rozpatrzenia uwag 1 pism ztozonych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Park Ruczaj - Lubostron” rozpatrzyt uwagi dotyczace projektu planu (I wytozenie — Lp.1- Lp.6).
Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj — Lubostron™ zostat ponownie wytozony do publicznego wgladu w okresie od 18 kwietnia 2016 r. do 17 maja 2016 r.

Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem 1603/2016 z dnia 21 czerwca 2016 r. w sprawie rozpatrzenia uwag i pism zlozonych do ponownie wylozonego projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego

obszaru ,,Park Ruczaj - Lubostron” rozpatrzyt uwagi dotyczace projektu planu (II wylozZenie - Lp.7 - Lp.9).

Niniejsze rozstrzygnigcie zgodnie z przepisami art. 20 ust. 1 ustawy, zawiera list¢ wszystkich uwag nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa.

W zakresie uwag objetych zatacznikiem, Rada Miasta Krakowa postanawia przyjac nastepujacy sposob ich rozpatrzenia:
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1 1 [...]* Postulat nr 1: Caty obszar - Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 1:

W pkt 4 ust. 1 §12 nalezy dopisaé ,(...) planu .Krakowa . Krakowa Uwaga nieuw;gle;dnioga, g'dyz brak jest podstaw §10

wtym uregulowar zawartych w aktach nie l{wzg.lqdml . nie uwzglednila dopr'ecyzowama ustalen projektu planu w tym zakresie,
S ” whniesionej uwagi Coe . | gdyz przez zawarty w§ 12 ust. 1 pkt 4 zwrot

prawa miejscowego”. whniesionej uwagi . . . . )

. ,unormowania odrgbne” mnalezy rozumie¢ wszystkie

W wyjasnieniu informuje, ze Uchwata w zakresie pkt 1 regulacje dotyczace m.in. wprowadzania stref ochronnych

nr XIV/270/15 Rady Miasta Krakowa 1 ograniczen w zakresie zabudowy 1 zagospodarowania

zdnia 27 maja 2015 r. w sprawie terenu wzdluz obiektéw 1 urzadzen budowlanych

uchwalenia ,,Regulaminu  dostarczania infrastruktury technicznej. Takze te zawarte w innych

wody i odprowadzania $ciekow na terenie aktach prawa miejscowego, ktore nalezy stosowaé po

Gminy  Miejskiej ~ Krakow”  podaje uchwaleniu planu miejscowego tacznie z ustaleniami tego

ograniczenia zwigzane z lokalizacja planu.

urzadzen wodociggowych

1 kanalizacyjnych (Art. 2 definicja pasa

technologicznego) oraz  odleglo$ciami

projektowanych sieci wodociggowych

1 kanalizacyjnych od budynkéw (Zalacznik

nr 5 do Regulaminu ust. 2 pkt 2).

Postulat nr 2: Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 2:

Zapis punktu 6 nalezy zmieni¢ w zakresie . Krakowa . Krakowa Uwaga nieuwzgledniona ze wzgle;dp na ’specyﬁ’k¢

nakazu stosowania ekrandw nie uwzglednit nie uwzglednila i charakter sporzadzanego planu - wiekszo$¢ terenow
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przeciwkorzeniowych. whniesionej uwagi whniesionej uwagi | przeznaczona jest pod zielen urzadzong.
Wyjas$nia sie¢, ze przy obecnie stosowanych
materialach do budowy sieci
wodociggowej  ikanalizacyjnych  nie
wystepuja problemy z wrastaniem korzeni.
Konieczno$¢ stosowania zabezpieczen
przeciw korzeniowych mozna wprowadzi¢
np. dla pomnikéw przyrody lub drzew
objetych specjalng ochrona.
2 [...]* Postulat nr 1: 78/18 ZL.1, Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 1:
W §13 punkt 5 ustep b) Iub §22 punkt 2 Obreb 35 |  KDX.1, Krakowa Krakowa Uwaga nieuwzgledniona, poniewaz w zapisach § 13
nalezy dopuscié mozliwosé  polaczenia KDX.2 ni.e l{wzg.le;dnil . ni? u.wzgl-e;dnila. tekstu projektu plang nie dopuszczono lokalizacji tras
drég rowerowych na terenach KDX.1 oraz whniesionej uwagi | wniesionej uwagi rowerquch w terem’e oznaczonym symbolem ZL.},
KDX.2 odcinkiem przebiegajacym przez ktory jest ‘gruntem’ lesnym, wyznaczonym na ppdstayvle
teren ZL.1 wylagczonym z mozliwosci klasyﬁkaq'l gruntow, a co za tyr}1 idzie obJ.e;ty, Jest
lokalizacji tras rowerowych w obecne; przepisami ustawy o ochronie gruntow rolnych 11esnygh
postaci projektu planu. oraz ustawg o lgsach. Zgodnie z us‘tawq 0 oghronle
gruntéw rolnych i lesnych dopuszczenie lokalizacji trasy
Uzasadnienie: ~ Chodnik  oraz  droga rowerowej wymagatoby uzyskania zgody wlasciwego
rowerowa laczaca osiedla przy ul organu na przeznaczenie gruntdw lesnych na cele inne niz
Chmieleniec z wulica Lubostron oraz le$ne.
z celami podrozy przy ul. Skosnej i dalej Zgodnie z zapisami § 22 ust. 2 w terenie ZL.1 dopuszcza
przebiegajaca przez tereny KDX.1 oraz si¢  jedynie lokalizacje S$ciezek  dydaktycznych,
KDX.2 musi posiada¢ cigglos¢ dla stanowigcych urzadzenia turystyczne, o ktdrych mowa
uzyskania jakichkolwiek uzytecznosci w ustawie o ochronie gruntéw rolnych i le$nych.
praktyczne;j.
Postulat nr 4: 74 MW.1 Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 4:
Ksztalt  terenu MW.1  determinuje Obreb 35 Krakowa Krakowa Uwaga nieuwzgledniona, gdyz ze wzgledu na wielkos¢
posadowienie budynku poprzecznie do ni.e qwzg.lgdnil . nic.s u.wzgl.gdnila. WyZnaczonego terer_lu MW.1, dopuszcza.su; poyvstal?le'
kierunku  najczesciej wystepujacych whniesionej uwagi whiesionej uwagi | czesci b,udynkow mleszkalnych w1e10r9dzmnych 1 czgsel
w Krakowie wiatrow czyli zachodniego, budynkpw garazowych, p'osad.ow1onych Zarowno
zatem nie powinien on  stanowic w ter'enle‘ MW.1 oraz. w sgsiadujacym terenie, poza
dodatkowej  zastony ponad  budynki granicami obs; aru objetego planem.
znajdujace sie na zachod od terenu MW. 1 Ustjdlema prOJektu.planu oraz wprowqdzona na rysunkp
projektu planu nieprzekraczalna linia zabudowy nie
determinuja sposobu lokalizacji nowego budynku, stad
budynek moze by¢ lokalizowany réwnolegle Iub
prostopadle do ul. J. Szwai.
Postulat nr 5: 164/4 USi.1 Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 5:
Obreb 34 Krakowa Krakowa Uwaga nieuwzgledniona, gdyz ze wzgledu na ustalenia

W §18 punkt 3 ustep 1) nalezy dopisad
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»Bez zmiany sposobu zagospodarowania nie uwzglednit nie uwzglednila | Studium, dotyczace m.in. wskazania utrzymania
obszar6w  gruntowych nie bedacych whniesionej uwagi whniesionej uwagi | i rozwoju istniejagcych obiektéw iurzadzen sportowych
biologicznie czynnymi”. Krakowskiego Klubu Jazdy Konnej jako obiektow ustug
Uzasadnienie: Intencja sktadajacego uwage sportu i.re1.<rea‘cj‘i komponowanych z z iclenia 1‘1'rza,d201‘13,,
jest ochrona terenéw niezabudowanych W terenice 1stnlejqcych ustug sportu 1.rekreaCJ.1 - USL
(nic wybetonowanych nie (zrmemonym w wyniku uwzglednienia uwagi nr 7 40
zaasfaltowanych itp.), takich j,ak np. teren projektu  migjscowego  planu 'zagospodarowama
do zawodow jeidziéckich, ktore nie sa Przestrzennego obszaru ?,Park .Ru.cz.aj - Lubostron™ na
uznawane za biologicznic czynne przed Teren Zl.e.lem urzq@zonej lub 1stn%eja[cych uslug_ sportu
sagospodarowaniem  takim  jak  mp. i rekreacji - ZP/USi.1) dopuszcza si¢ wykonywan1§ robot
utworzenie parkingu., budowlanych, w tym budowy nowych obiektow
budowlanych stuzacych uslugom sportu i rekreacji, stad
niezbedne moze okaza¢ si¢ roéwniez zabezpieczenie
odpowiedniej ilo$ci miejsc parkingowych.
Postulat nr 6: 164/4 7P.6 Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 6:
W §19 punkt 1 w ustepach 6) i 7) Obrgb 34 ZP.7 Krakowa Krakowa Uwaga nieuwzgledniona, gdyz ustalenia projektu planu
dopuszczajacych lokalizacje terenowych 29/18 nie uwzglednil nie uwzglednila | okreslajagce zasady ochrony 1iksztalttowania tadu
AR whniesionej uwagi | wniesionej uwagi | przestrzennego zawieraja regulacje dotyczace
urzadzefi jezdzieckich na obszarach ZP.6 |  Obreb 35 . ,
. . . . ksztaltowania ogrodzen w catym obszarze planu bez
1ZP.7 nalezy zapisa¢ wykluczenie Jakazu ich stosowania
mozliwos$ci tworzenia rodzen i inn: :
utlc‘)udg;liica svvngoedneg\())viirz(}l/sfania z t;%l(i Ponadto W Przyp adk}l terenf)wych urzqd;eﬁ J eZineckich
terenow. jak np. padoki, lokalizowanie ogrodzen jest konieczne ze
wzgledow bezpieczenstwa uzytkownikoéw terenu.
Uzasadnienie: Wygrodzenia drewniane na
obszarach ZP.6 1 ZP.7 istniejace
w przesztosci 1 obecnie przeciely istniejace
wczesniej $ciezki piesze i utrudnity w ten
sposOb poruszanie si¢ pieszo po tych
obszarach a takze wylaczyly ich czgsé
z ogolnego dostepu. Zgodnie z intencja
Planu, maja to by¢ przede wszystkim
tereny ogdlnodostepnej zieleni urzadzone;.
Dodatkowo dopuszczona funkcja
jezdziecka nie moze ograniczaé gldwnego
przeznaczenia tych terenéw i dostgpu do
nich dla o0s6b nie korzystajacych
z rekreacji konne;j.
Postulat nr 7: 163/11 ZP.8 Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 7:
W §19 punkt 1 ustep 8) wnosi o dopisanie 163/14 Krakowa Krakowa Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zapisy planu nie zakazujg
L . o 163/15 nie uwzglednil nie uwzglednila | lokalizacji ogrodzen ani tego typu urzadzen, stad bedzie
mozliwo$ci  utworzenie  niewielkiego Obreb 34 mozlive

wydzielonego obszaru do wyprowadzania

whniesionej uwagi

whniesionej uwagi

wydzielenie 1 wygrodzenie niewielkiego
obszaru, na ktérym zlokalizowane moga by¢ obiekty
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pSOW. matej architektury czy urzadzenia do zabawy dla psow.
Uzasadnienie: W chwili obecnej na kilku Ponad.t.o wyjasnia si¢, ze plan micjscowy nie reguluje
terenach przeznaczonych w Planie na kw’estn porzadkowych  dotyczacych . wyprowadzania
zielen urzadzong (a w szczegb6lnosci na PSOW, kidrych odchody s3 pozostawiane w r.é Znygh
7P.8) odbywa si¢ nicuporzadkowane miejscach na l?ardzo rozleglym obszarze. Regulaqe takle
. . k . mozna bedzie wprowadzi¢ w postaci regulaminu
w zaden sposdb wyprowadzanie psow, K . T miciski
ktéorych  odchody sa  pozostawiane orzystania z parku miejsiego.
w réznych miejscach na bardzo rozlegtym
obszarze. Wydzielenie matego obszaru
o tym konkretnym przeznaczeniu umozliwi
zakazanie = wyprowadzanie psOw na
pozostatych obszarach zieleni urzadzonej
1 pozwoli zapanowac¢ nad porzadkiem w tej
kwestii.
3 [...]* Postulat nr 2: Caty obszar Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 2:
Istnicje mozliwoé¢ dostarczenia gazu do planu . Krakowa . . Krakowa- Uwaga’ nieuwzgledniona w ww. zakresie? gdyz brak qut
czebei ulicy Lubostrod od ulicy Osiedla nie l{wzg.lqdml . nie u.wzgl.e;dmla. szc;e,gq%ovyycl} wytyczpych W tym zgkresw. Jednocz§sme
Europejskiego, w zwiazku ztym wnosi whiesionej uwagi wniesionej uwagi | wyjasnia sig, ze zgodnie z zapisami § 12 ust. 1 prOJek‘Fu
o rezerwacje pasa oszerokosci 1 m na planu jako ogoélne ;asady obstugi obszaru w zakresie
wykonanic gazociggu dn 160 PE dla infrastruktury Fechnlfzznej, .df)tyc,zlqce catego .obszar,u
zasiedlenia nowych budynkéw, kibre planu ustala si¢ m.in. mozliwos¢ prqwadzema robpt
powstang wzdtuz ulicy Lubostron. budowlanyf:h polegajacych na bu(‘10W1e, rozbudgww,
przebudowie, montazu, remoncie lub rozbiodrce
iodlgczeniu  obiektow  iurzadzen = budowlanych
infrastruktury  technicznej, za  wyjatkiem terenu
oznaczonego symbolem ZL.1, ktéry jest chroniony na
podstawie ustawy o lasach.
Ponadto zgodnie z zapisami § 15 ust. 1 pkt 1 projektu
planu w przeznaczeniu poszczegdlnych terendéw, za
wyjatkiem terenu oznaczonego symbolem ZL.1, miesci
si¢ zielen towarzyszaca oraz obiekty 1 urzadzenia
budowlane zapewniajace ich prawidtowe
funkcjonowanie, takie jak np: obiekty 1urzadzenia
budowlane infrastruktury technicznej, za wyjatkiem stacji
elektroenergetycznych 110 kV/SN 1 wigkszych.
4. 7 [...]* Wnosi o: 163/10, ZP.3, Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 1:
Postulat nr 1- 163/11, 7P 4, Krakowa nie Krakowa Uwaga nieuwzglqdqiona cze;écioyo, gdyz nie jest
‘ ‘ . 163/13, ZpP.7, uwzglednil nie uwzglednila | mozliwe powigkszenie terenu istniejacych ustug sportu
Powigkszenie terenow istniejacych ustug 163/14, ZP.8, . . czesciowo i rekreacji - USi.1 (zmienionym w wyniku uwzglednienia
sportu i rekreacji US do 50% powierzchni 163/15, ZP/WS.1 .cz.e;scu?wo . whniesionej uwagi | uwagi nr 7 do projektu miejscowego planu
terenu Zieleni Urzadzonej oznaczonego w 164/4, USi.1 whiesionej uwagl zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj -
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Studium  symbolem  ZU  glownie 165/1, Lubostron” na Teren zieleni urzadzonej lub istniejagcych
w kierunku poélnocnym na dziatki nr 165/2, ustug sportu i rekreacji - ZP/USi.1).
163/14 1 163/15 poprzez wyznaczenie 166/8, Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
terenu  US.1 zgodnie zIII.1.2 wust. 7 166/11 sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, gdyz ustalenia
zapisow  Studium tj.. W  przypadku | Obreb 34 Studium s3 wigzace dla organéw gminy przy
wydzielenia funkcji dopuszczalnej sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

z wyznaczonej kategorii terenu, udzial tej
funkcji dopuszczalnej  nie  moze
przekroczy¢ wielkosci 50% powierzchni
wydzielonego terenu”. Ze wzgledu na
bardzo duze ograniczenia w Studium
dotyczace  parametrow i1 wskaznikow
zabudowy 1 zagospodarowania terenu
(migdzy innymi wymdg powierzchni
biologicznie czynnej minimum 90%)
wskazane jest aby powigkszenie funkcji
dopuszczalnej zostalo wprowadzone do
planu W stopniu maksymalnym,
pozostajacym w zgodnosci ze Studium.

Uwaga zawiera obszerne uzasadnienie.

Wedlug wskazan Studium dziatki nr 166/11, 163/14,
163/15, 164/4, obr. 34 Podgorze polozone s3 poza

terenami przeznaczonymi do zabudowy
i zainwestowania. ~ Wedlug  dyspozycji Studium
okreslajacych strukture przestrzenng oraz kierunki

izasady rozwoju, dziatki te potozone sa w Terenach
zieleni urzadzonej — ZU.

Przeznaczenie czg$ci terenu oznaczonego w Studium
symbolem ZU pod Teren sportu irekreacji - USi.1
(zmienionym w wyniku uwzglednienia uwagi nr 7 do
projektu  miejscowego  planu  zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj - Lubostron” na
Teren zieleni urzadzonej lub istniejacych ustug sportu
i rekreacji - ZP/USi.1) jest zgodne ze Studium w zakresie
kierunku zmian w strukturze przestrzennej: ,Istniejgce
obiekty i urzqdzenia sportowe m. in. Krakowskiego Klubu
Jazdy Konnej do utrzymania i rozwoju jako obiekty ustug
sportu i rekreacji komponowanych z zielenig urzqdzong ™.
Zgodnie z zapisami Studium w terenie ZU nie dopuszcza
si¢ powickszenia terenéw istniejagcych ustug sportu
irekreacji, ktére odzwierciedlaja stan istniejacy, wg
zapisu Tomu II.1.2. pkt 9. ,Dla terenow legalnie
zabudowanych obiektami budowlanymi, o funkcji innej

niz wskazana dla  poszczegolnych terenow
w wyodrebnionych strukturalnych Jjednostkach
urbanistycznych, ustala sie w planach miejscowych

przeznaczenie zgodne bgdz z ustalong w studium funkcjg
terenu bqgdz zgodne <z dotychczasowym sposobem
wykorzystania terenu, w:

()

2) w terenach zieleni urzqdzonej (ZU) i nieurzqdzonej
(ZR) oraz w terenach wod powierzchniowych
srodlgdowych (W), bez mozliwosci powiekszenia tego
terenu,”

W zwigzku z istniejagcym zainwestowaniem terenu
wskazanego w Studium jako zielen urzadzona ZU oraz
zapisami Studium, w tym dotyczacymi wymaganego
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wysokiego wskaznika powierzchni biologicznie czynnej,
nie ma mozliwosci dalszego powigkszania terenu
istniejacych ustug sportu 1 rekreacji.
Cho¢ zapisy Studium dopuszczaja w terenach ZU obiekty
budowlane obslugujace tereny zieleni takie jak m.in.
wypozyczalnie sprzgtu sportowego, kawiarnie, cukiernie,
to mozliwos$¢ 1 zasadno$¢ takiego dopuszczenia musi by¢
kazdorazowo przeanalizowana przy sporzadzaniu planu
miejscowego.

Obszar objety projektem planu jest terenem potozonym

wsrod intensywnej zabudowy, a celem jego sporzadzania

jest:

1) ochrona warto$§ciowych elementéw  $rodowiska

przyrodniczego;

2) poprawa warunkow zycia mieszkancoOw poprzez
powigkszanie terenéw zieleni urzadzonej, w tym
parkow miejskich;

3) umozliwienie zagospodarowania i uporzadkowania
przestrzennego obszaru W oparciu o zasady
ksztaltowania tadu przestrzennego 1 przyjeta
w Studium uwarunkowan 1 kierunkoéw
zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa
polityke architektoniczng;

4) stworzenie warunkéw prawnych dla utrzymania
1 rozwoju istniejagcych w obszarze obiektow i urzadzen
sportu  irekreacji, komponowanych =z zielenig
urzadzona.

Dlatego tez kazdy teren istniejacej zieleni w obrebie

sporzadzanego planu, podlega¢ powinien maksymalnej

ochronie. Dotyczy to przede wszystkim terendw
najcenniejszych przyrodniczo, czyli ZP/WS.11ZP.3.

Natomiast ewentualne ustugi towarzyszace zieleni

parkowej powinny by¢ w miar¢ mozliwosci realizowane

w juz istniejacych obiektach. W mysl tej zasady zgodnie

zzapisami  § 18  projektu  planu  podstawowym

przeznaczeniem terenu USi.l (zmienionym w wyniku
uwzglednienia uwagi nr 7 do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj -

Lubostron” na teren zieleni urzadzonej lub istniejacych

ustug sportu i rekreacji - ZP/USi.1) sa obiekty budowlane

stuzace ustugom sportu lub rekreacji. W terenie tym
dopuszcza si¢ réwniez lokalizacje funkcji
gastronomicznej lub kulturalnej oraz terenowe urzadzenia
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sportu i rekreacji. Ponadto zgodnie z zapisami § 7 ust. 11
pkt 2 projektu planu w terenie ZP.8 dopuszcza si¢
utrzymanie lokalizacji istniejagcego obiektu sportu
i rekreacji przekrytego powloka pneumatyczna.

Postulat nr 2: 164/4, USi.1, Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 2:

Podniesienic maksymalnego wskaznika 163/11, ZpP.7, Krakowa Krakowa Uwaga niengglgdnionaz gdyZ zgodnie z art. 15 ust. '1

intensywnoéci  zabudowy do wielkosci 163/14, ZP.8 ni.e lfwzg.le;dnil . ni(.a u.wzgloqdnila. usta\yy pI:O]ekt 'planu winien by§ sporzgdzony zgo@me

0.33 na terenach USi.1 i US.1 dajacego 163/15 whniesionej uwagi whniesionej uwagi | z zapisami Studlum,'gdyz ustalenia Stud1um‘ sg wigzqce

mozliwo$é lokalizacji dwéch kondygnacji | Obreb 34 dl?. organdw _gminy przy sporzadzaniu  planow

podziemnych (ze wzgledu na istotne mlejscpwych (art. Qust. 4.

ograniczenie = wysokosci  zabudowy), Zgodnie z Zapisami Tom IL1.2: ) ,

ktorych realizacja nie bedzie ingerowala »13. Wysokos¢ zabudowy, W tym takie budy {akow

w fad przestrzenny i pozwoli na tatwiejsze dop uszczony ch C,ZO | pow s{ama W te‘renach ) zzelei_u

wkomponowanic obicktéw w otoczenic. urzqdzonej ,(ZU) i zzelen‘l' n‘leurzgdzo.ne.j‘ (ZR) nze”moze

Takie rozwigzanie pozwoli wykorzysta¢ p rzekrgczac ! kondy'gnaq LTne Wyzsze] nzz.5 " ()

teren w pelni, zachowujac jednoczesnie W zwiazku z p owyzszym qstalony W proJ ckeie planu .dla

restrykcyjne ograniczenia wynikajace ze zabudowy M terenlle Usi (;m1enlopym W wyniku

Studium. uwzglednienia uwagi nr 7 do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj -
Lubostron” na Teren zieleni urzadzonej lub istniejacych
uslug sportu irekreacji - ZP/USi.1) wskaznik
intensywno$ci  obliczony  zostat dla  budynkéw
owysokosci 1 kondygnacji przy uwzglednieniu
powierzchni istniejacej zabudowy, a wigc nie moze
zosta¢ zwigkszony.
Niemniej jednak wyjasnia si¢, ze zgodnie z definicjami
okreslonymi w § 4 ust. 1 projektu planu w obliczeniach
wskaznika intensywno$ci zabudowy uwzglednia sig
jedynie kondygnacje nadziemne budynkdéw.

Postulat nr 3: 163/10, ZP/WS.1 Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 3:

Zmiang przeznaczenia dla dzialki nr 163/11, . Krakowa . . Krakowa- Uwgga nieuwzgle;dnipna, gdyz proponowany w pkt 3 ¢

163/13 w ramach dotychczas planowanego 163/13, nie l{wzg.le;dnll . nie u.wzgl.gdnlla. zapis d(?tyczz?,cy zmiany §21’ gst. 3 pkt. 7) poprzez

przeznaczenia ZP/WS.1 ,Teren zieleni 164/4 Wwhniesionej uwagi Wniesionej uwagi okreslenie mlnlrpalqego wskaznika terenu biologicznie

urzadzonej i stawéw, o podstawowym Obreb 34 w zakresie pkt 3a, | wzakresie pkt 3a, | czynnego na poziomie 90% zostal wprowadzony.

przeznaczeniu  pod park obejmujacy 3b oraz czeSciowo | 3b oraz czeSciowo

istniejace stawy”, poprzez:

a) zmiang §21 ust. 2 poprzez dopuszczenie
takze lokalizacji: wypozyczalni sprzgtu
sportowego, kawiarni, cukierni, oranzerii,
cieplarni, obiektow matej architektury,
ogrodkéw  jordanowskich, urzadzen

nie uwzglednit
w zakresie pkt 3¢
(w zakresie
dopuszczenia
mozliwosci zabudowy

o wysokosci nie
wyZzszej niz Sm,

a takze okreslenia

nie uwzglednil
w zakresie pkt 3¢
(w zakresie
dopuszczenia

mozliwosci
zabudowy

o wysokosci nie

wyZzszej niz Sm,

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie dopuszczenia
mozliwo$ci zabudowy o wysoko$ci nie wyzszej niz Sm,
atakze okreSlonego minimalnego 1 maksymalnego
wskaznika zabudowy w przedziale 0,002-0,11 gdyz
w terenie ZP/WS.1 (obejmujagcym m.in. dziatke nr 163/13
obr. 34 Podgoérze) znajduje si¢ tzw. ,,zespol stawow
Szuwarowa”, wskazany w Opracowaniu
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wodnych, ogrodow zoologicznych minimalnego a takze okreslenia | ekofizjograficznym ~ podstawowym  jako  tereny
i botanicznych,  kapielisk,  obiektow 1 maksymalnego minimalnego o najwyzszych walorach przyrodniczych. Teren ten
budowlanych obstugujacych tereny zieleni. WSkainik? zabudowy imaksymalnego stanowi enklawe naturalnej zieleni pomiedzy terenami
I w przedziale 0,002- | wskaznika zabudowy | jpiengywnie zabudowanymi (zainwestowanymi), ktory
b) wykreslenie §21 ust.3 pkt 1) 0,11) w przedziale 0,002- ) ) , . L
petni wazng role zaréwno przyrodniczg jak i podnoszaca
¢) zmiang §21 ust. 3 pkt. 7) poprzez 0.11) jako$¢ zycia w mieScie. Zgodnie z informacjami
okreslenie minimalnego wskaznika terenu przekazanymi przez Wydziat Ksztattowania Srodowiska
biologicznie czynnego na poziomie 90% 1 Urzgdu Miasta Krakowa wystepuja tam licznie gatunki
dopuszczenie  mozliwosci  zabudowy zwierzat podlegajacych ochronie. W skali Krakowa
o wysokosci zabudowy, nie wyzszej niz istnieje  zaledwie kilka ,obiektéw” o podobnym
5m, zgodnie z zapisami Studium, a takze charakterze. Poniewaz jednym z celow planu jest ochrona
okreslenie minimalnego i maksymalnego wartosciowych elementow $rodowiska przyrodniczego,
wskaznika zabudowy w przedziale 0,002- nalezy przez to rozumie¢ nie tylko ochrong poprzez
0,11. ograniczenie w zainwestowaniu samych stawow, ale
takze przylegltych istniejacych terendw zieleni, gdyz
razem tworza spojny system, zwickszaja szans¢ na jego
prawidtowe funkcjonowanie 1 utrzymanie
bioréznorodnosci.
Dlatego tez nie jest pozadane zmniejszanie terendow
zieleni zard6wno w obrebie istniejacych stawow jak
iwich okolicy oraz wprowadzanie nowej zabudowy
kubaturowej powodujacej dodatkowe zawegzanie terendw
zieleni w sgsiedztwie ,,stawoOw Szuwarowa”.
Postulat nr 4: 166/6, ZP .4, Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 4:
Zmi . . 166/8, Krakowa Krakowa Uwaga nieuwzgledniona w odniesieniu do cze¢$ci terenu
mian¢ przeznaczenia dla dzialek nr . . . . .. .
166/6. 166/S. 166/1 w ramach dotvchczas 166/1 KDL.2 nie uwzglednil nie uwzglednila | ZP.4 objetej strefa ochrony konserwatorskiej oraz
> > y . e . . . . . . . .
Obreb 34 whniesionej uwagi whniesionej uwagi | w zakresie terenu KDL.2. W § 19 projektu planu dla

planowanego przeznaczenia ZP.4 , Tereny
zieleni urzqdzonej, o podstawowym
przeznaczeniu pod parki lub zielence”
poprzez zmiang §19 wust. 2 poprzez
dopuszczenie w terenie ZP.4 lokalizacji:
wypozyczalni sprzetu sportowego,
kawiarni, cukierni, oranzerii, cieplarni,
obiektéw matej architektury, ogrodkéw
jordanowskich, urzadzen wodnych,
ogrodow zoologicznych i botanicznych.

(w zakresie terenu
ZP .4 objetego strefa
ochrony
konserwatorskiej oraz
w zakresie terenu
KDL.2)

(w zakresie terenu
ZP .4 objetego strefa
ochrony
konserwatorskiej
oraz w zakresie
terenu KDL.2)

terenu ZP.4, zgodnie ze Studium zostal powigkszony
katalog obiektéw, ktore beda mogly by¢ lokalizowane
w terenie ZP.4. Z mozliwo$ci inwestycyjnych w terenie
ZP .4 pozostanie wylaczony fragment terenu objety strefy
ochrony konserwatorskiej.

Ponadto wyjasnia si¢, ze zgodnie z § 15 ust. 1 pkt 6
w Terenie zieleni urzadzonej ZP.4, dopuszczona jest juz
lokalizacja obiektow matej architektury.

Jednoczes$nie wyjasnia si¢, ze dziatka nr 166/1 obr. 34
Podgorze znajduje si¢ w terenie przeznaczonym pod
droge publiczng klasy lokalnej - KDL.2 na podstawie
decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowe;j
pn. ,,Rozbudowa ul. Lubostron”.

Ponadto wyjasnia si¢, ze zgodnie § 15 ust. 1 pkt 6 dla
dziatek zlokalizowanych w terenie zieleni urzadzonej
ZP.3 dopuszczona jest juz lokalizacja obiektéw matej
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architektury.
Postulat nr 5: 165/1, Zpr.3 Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 5:
Zmisne przezmaczenia dla dzialek nr 1165/12, Krakowa Krakowa IZJl\)zvgga nlet:uwzgy;dmona dz .zastrzezemerg, gdyz tgren
165/1, 165/2, 166/11 w ramach dotychczas | 16611 nie uwzglednil | nie uwzglednila | 470 stanowl - zgodnie -z pracowaniem
. Obreb 34 T . Co . | ekofizjograficznym podstawowym obszar o najwyzszych
planowanego przeznaczenia ZP.3 , Tereny whniesionej uwagi whniesionej uwagi . . s
lend : . o walorach  przyrodniczych  oraz  wazny  czynnik
zieleni urzqdzonej, o pOdStaWOWym z zastrzezeniem z zastrzezeniem . s .
. . C T, przyrodniczy podnoszacy atrakcyjno$¢  krajobrazu,
przeznaczeniu pod parki lub zielence”, o . .
poprzez: wywierajacy korzystny wplyw na warunki mikroklimatu
' lokalnego gdyz znajdujg si¢ tu rowniez zbiorowiska
a) zmiang §19 ust.2 poprzez dopuszczenie lesne. W zwigzku z czym celem planu jest wlasnie m.in.
takze lokalizacji: wypozyczalni sprzgtu ochrona cennych terenéw zieleni realizowana poprzez
sportowego, kawiarni, cukierni, oranzerii, ograniczenie w ich zainwestowaniu, stad w terenie ZP.3
cieplarni, obiektow malej architektury, ustalono nakaz ochrony istniejgcej zieleni.
ogrodkow  jordanowskich, urzadzen
wodnych, ogrodow zoologicznych
1 botanicznych
b) zmian¢ §19 ust.4 poprzez dodanie
zapisu w tresci: ,,z zachowaniem ich
zasobow przyrodniczych, glownie
w postaci  zieleni  naturalnej oraz
utrzymania ich wartosci krajobrazowych, z
mozliwoscig przeksztatcania pod zielen
urzadzong zwigzang z obiektami sportu i
rekreacji”.
Postulat nr 6: 165/1, ZP3, Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 6:
Zmiang zapiséw §15 ust.1 pkt 5, poprzez 1165//121, ZP.6, Krakowa . Krak(;v&(fia ) Uwaga rluzuwzglqdm(;na w zakre51.e ﬁereélow ZP.3 1 ZP1;'6’
wykreslenie symboli ZP.3, ZP.6, ZP.7 i 66/11, 7pP.7, nie uwzglednil nlc.s u.wzg.g ni a. ze wz’g.e; u na wystgpujgce w ich obszarze wysokie
7P.8. 164/4, ZP.8 whiesionej uwagi whniesionej uwagi | wartosci przyrodnicze, wskazane do ochrony.
Obreb 34 (w zakresie terendw (w z;l;rzm;t)egenow
ZP.3, ZP.6) 3, ZP.6)
78/18
Obreb 35
Postulat 7 a): Caty obszar Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 7 a):
Wprowadzenie korekt w ustaleniach planu . Krakowa . . Krakowa- Uwaga nwngglgdmonaz gdyz zgodnle z art. 15 ust. '1
ogblnych: nie uwzglednil nie uwzglednila | ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie

a) usuniecie §13 ust. 9 pkt. 1 lit. a,

whniesionej uwagi

whniesionej uwagi

z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium s3 wigzace
dla organow gminy przy sporzadzaniu planow
miejscowych (art. 9 ust. 4).

Znaczna czg$¢ terendw objetych sporzadzanym planem
lokalizowanych jest wg Studium w Terenie zieleni
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urzadzonej - ZU, dla ktérego zgodnie z wyznaczonymi
kierunkami zmian w strukturze przestrzennej nie
przewiduje si¢ lokalizacji parkingéw podziemnych
igarazy podziemnych jako samodzielnych obiektéw
budowlanych.
Postulat 7 b): 165/1, ZP.3, Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 7 b):
Zmiane zapisow §13 ust. 9 pkt 1 Lit. b, 165/2, 7pr.7, Krakowa . Krakowa. Uwaga nieuwzgle;dniqna w za}(resie terenu ZP.3, ze
poprzez wykreslenie symbolu ZP.3, ZP.7 i 166/11, ZP.8 nie uwzglednil nie uwzglgdm]a wzgqulq na wystgpujace na jego obszarze wysokie
7P 8 164/4, whiesionei uwagi (w zakresie terenu | wartosci przyrodnicze, wskazane do ochrony.
) J g
Obreb 34 (w zakresie terenu ZP.3) ZP.3)
78/18
Obreb 35
Postulat 7 c): 163/10, ZP.3, Prezydent Miasta Rada Miasta Odno$nie do postulatu nr 7 c):
Wykreslenic §19 ust.7 i wprowadzenic do 163/11, 7P A4, Krakowa . Krakowa- Uwaga nieuwzg%@dniona'w Z'flkresie terenu ZP.3.,‘ZP:6?
czesci ogolnej dopuszezenia mozliwosci 163/13, ZP.6, nie uwzglednil nie ll.ngl.lellla. ZP/W'S.I,” gdyz ograniczenia dotyczace mozliwosci
organizacji imprez masowych na terenach 163/14, ZP.7, whiesionej uwagi wnlesmng uwagi | organizacji imprez masowych zostaty wprowadzone do
ZP.3,ZP.4, ZP.6, ZP/WS.1, USi.1 i US.1. 163/15, ZP8, |\ akresic terenu ZP.3,| (% Zakresie terenu | projektu planu - ze wzgledu na wskazane do ochrony
164/4 ZP/WS.1 ZP.3. ZP.6 w Opracowaniu  ekofizjograficznym  podstawowym
) ’ ZP.6, ZP/WS.1) » &5, - : )
165/1, USi.1 ZP/WS.1) wartosci przyrodnicze wystepujace w obszarze planu,
165/2, w ww. terenach.
166/8, Jednoczesnie wyjasnia si¢, ze w ustaleniach projektu
166/11, planu d}a terenu. USi.1 (;mieniopym w wyniku
Obreb 34 uwzglednienia uwagi nr 7 do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj -
Lubostron” na Teren zieleni urzadzonej lub istniejacych
78/18 ushug sportu i rekreacji - ZP/USi.1) w § 18 ust. 4 pkt 1
Obreb 35 oraz dla terenu ZP.7 w § 19 ust.7, w ktorych dopuszcza
si¢ organizacje imprez masowych, wykreslony zostat
tekst: ,,z zakresu sportow konnych lub hipoterapii”.
Postulat nr 9 a): 163/10, ZP.3, Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 9 a):
Dodatkowe wnioskowane zmiany w 163/11, P4, Krakowa Krakowa Uwaga nieuwzgledniona w zakresie terenow ZP.3.
przepisach og6lnych: 163/13, ZP.7, nie uwzglednil nie uwzglednila 1ZP/WS.'1 ze wzgl‘qdu na ochrone  warto$ci
163/14, ZP.8, T . | wniesionej uwagi | przyrodniczych wystepujacych w tych obszarach.
a) zmiang §6 ust.3 w  zakresie 163/15, ZP/WS.1 wn1es10ng uwa’gl (w zakresie terenow | Z mozliwosci inwestycyjnych w terenie ZP.4 pozostal
dopuszczenia  lokalizacji  terenowych 164/4, (w zakr'es1e terenow ZP.3 1 ZP/WS.1) wytaczony fragment terenu objety strefa ochrony
urzadzen sportu 1 rekreacji rowniez na 165/1 ZP.31ZP/WS.1) konserwatorskiej.
terenach US.1, ZP/WS, ZP.3 i ZP4 z| Jednoczes$nie wyjasnia sie, ze terenowe urzadzenia sportu
uwzglednieniem ograniczen zawartych w 1 66/8’ i rekreacji zostaly zdefiniowane, aich lokalizacja
ustaleniach szczegotowych 166 /11’ w terenach ZP.7 1 ZP.8 (czyli w terenie US wg zlozonej
Obreb 3’4 uwagi) zgodnie z zapisami § 6 ust. 3 oraz § 19 ust. 2 pkt

10
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7 b 1 pkt 8 projektu planu jest juz dopuszczona.
78/18
Obreb 35
8 [...]* Wnosi o uwzglednienie w catosci 164/4 USi.1 Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 1:
ponizszych uwag: Obreb 34 Krakowa Krakowa Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zgodnie z art. 15 ust. 1
Postulat nr 1- nie uwzglednil nie uwzglednila | ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie
’ whniesionej uwagi whniesionej uwagi | z zapisami Studium, gdyz ustalenia Studium sg wiazace
Likwidacje wszelkich Zapisow z zastrzezeniem 7 zastrzezeniem | dla organéow gminy przy sporzadzaniu planow

dotyczacych zagospodarowania terenow
parku Ruczaj Lubostron pod lokalizacje
klubu jezdzieckiego

miejscowych (art. 9 ust. 4).

Wedlug dyspozycji  Studium okreslajacych strukturg
przestrzennag oraz kierunki i zasady rozwoju, dzialka nr
164/4 obr. 34 Podgoérze polozona jest poza terenami
przeznaczonymi do zabudowy 1 zainwestowania —
w Terenach zieleni urzadzonej — ZU.

Przeznaczenie czg$ci terenu oznaczonego w Studium
symbolem ZU pod Teren sportu irekreacji - USi.l
(zmienionym w wyniku uwzglednienia uwagi nr 7 do
projektu  miejscowego  planu  zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,Park Ruczaj - Lubostron”
na Teren zieleni urzadzonej lub istniejgcych ustug sportu
1 rekreacji - ZP/USi.1) jest zgodne ze Studium w zakresie
kierunku zmian w strukturze przestrzennej: ,.Istniejgce
obiekty i urzqdzenia sportowe m. in. Krakowskiego Klubu
Jazdy Konnej do utrzymania i rozwoju jako obiekty ustug
sportu i rekreacji komponowanych z zielenig urzqdzong”
i odzwierciedla stan istniejacy.

Niemniej jednak w projekcie planu dla terenu USi.1
(zmienionym w wyniku uwzglednienia uwagi nr 7 do
projektu  miejscowego  planu  zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj - Lubostron” na
Teren zieleni urzadzonej lub istniejacych ustug sportu i
rekreacji - ZP/USi.1) doprecyzowane zostaly ustalenia,
zgodnie z wyznaczonym w Studium kierunkiem zmian w
strukturze przestrzennej i sposobem ksztattowania funkcji
podstawowej oraz dopuszczalnej. Zmiana polega na
wprowadzeniu mieszanego oznaczenia oraz
przeznaczenia terenu: ZP/USi.1, dla ktorego standardy
przestrzenne  zostaly ustalone zgodnie z Kkartg
strukturalnej jednostki urbanistycznej nr 16 ,,Ruczaj -
Kobierzyn” i zapisami dotyczacymi zasad ksztaltowania
zabudowy 1 zagospodarowania terendéw w planach
miejscowych (Tom III.1.2 Studium), co nie oznacza, ze
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LP

NR
UWAGI

IMIE i NAZWISKO
lub
NAZWA
JEDNOSTKI
ORGANIZACYJNEJ
wnoszacych uwage

TRESC UWAGI

(petna tres¢ uwag i1 pism znajduje si¢
w dokumentacji planistycznej)

DOTYCZY
DZIALEK
(Obreb
Podgorze)

USTALENIA
PROJEKTU
PLANU

ROZSTRZYGNIECIE
PREZYDENTA MIASTA
KRAKOWA
W SPRAWIE
ROZPATRZENIA
UWAGI

ROZSTRZYGNIECIE
RADY MIASTA
KRAKOWA
W SPRAWIE
ROZPATRZENIA
UWAGI

UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA KRAKOWA

3

4

7

8

9

teren ten nie  bedzie
na dotychczasowych zasadach.
Ponadto zapisy dotyczace podstawowego przeznaczenia
terenu ZP/USi.1 zostaly skorygowane poprzez usunigcie
tresci: ,,w tym sportow konnych lub hipoterapii.”

moégt  funkcjonowad

Postulat nr 2:;

Wprowadzenie na terenie objetym planem
miejscowym mozliwosci korzystania z
terenu istniejagcych  stawow  poprzez
stworzenie kapieliska.

163/10,

163/13,

163/14,
164/4

ZP/WS.1

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
whniesionej uwagi

Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednila
whniesionej uwagi

Odnosnie do postulatu nr 2:

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz w Terenie zieleni
urzadzonej 1 stawow ZP/WS.1 (obejmujagcym m.in.
dziatke nr 163/13 obr. 34 Podgérze) znajduje sie tzw.
,»Zespot stawdéw Szuwarowa”, wskazany w Opracowaniu
ekofizjograficznym podstawowym  jako tereny
o najwyzszych walorach przyrodniczych. Teren ten
stanowi enklawg naturalnej zieleni pomiedzy terenami
intensywnie zabudowanymi (zainwestowanymi), ktory
pelni wazng role zarowno przyrodnicza jak i podnoszaca
jako$¢ zycia w mieScie. Zgodnie z informacjami
przekazanymi przez Wydziat Ksztalttowania Srodowiska
Urzedu Miasta Krakowa wystepuja tam licznie gatunki
zwierzat podlegajacych ochronie. W skali Krakowa
istnieje  zaledwie kilka ,obiektow” o podobnym
charakterze. Poniewaz jednym z celow planu jest ochrona
warto$ciowych elementow $rodowiska przyrodniczego,
nalezy przez to rozumie¢ nie tylko ochrone poprzez
ograniczenie w zainwestowaniu samych stawow, ale
takze przyleglych istniejacych terenéw zieleni, gdyz
razem tworza spojny system, zwickszaja szans¢ na jego
prawidtowe funkcjonowanie 1 utrzymanie
bior6znorodnosci.

Dlatego tez nie jest pozadane zmniejszanie terenow
zieleni zarowno w obrebie istniejacych stawow jak i w ich
okolicy oraz wprowadzanie nowej zabudowy kubaturowe;j
powodujacej dodatkowe zawezanie terenow zieleni w
sgsiedztwie ,,stawOw Szuwarowa”.

Postulat nr 3:

Wprowadzenie mozliwosci korzystania z
terendw przysztego parku jako miejsca
przeznaczonego na spacery 1 aktywne
formy spedzania czasu z mozliwo$cig
dluzszego spedzania czasu w otoczeniu
zieleni 1mozliwosci wypicia kawy czy
zjedzenia positku.

Caly obszar
planu

Prezydent Miasta
Krakowa nie
uwzglednil
czesciowo
whniesionej uwagi

Rada Miasta
Krakowa
nie uwzglednila
czesciowo
whniesionej uwagi

Odnosnie do postulatu nr 3:

Uwaga nieuwzgledniona cze¢sciowo w odniesieniu do
terenow 0 przeznaczeniu uwzgledniajacym
uwarunkowania np. przyrodnicze, jak dla Terenu zieleni
urzadzonej istawow ZP/WS.1 czy tez Terenu zieleni
urzadzonej ZP.3, dla ktérych wprowadzono ograniczenie
mozliwosci korzystania oraz zakaz lokalizacji nowych
obiektow budowlanych.
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IMIE i NAZWISKO - ROZSTRZYGNIECIE ROZSTRZYGNIECIE
lub TRESC UWAGI DOTYCZY | yoritonry | PREZYDENTA MIASTA RADY MIASTA
NR NAZWA DZIALEK KRAKOWA KRAKOWA
LP | GwAGI T s i s aiehe e (Obreb Pngffl\lfUTU TN ST UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA KRAKOWA
ORGANIZACYJNEJ dok tacii plan . Podgorze) ROZPATRZENIA ROZPATRZENIA
wnoszacych uwage w dokumentacji planistycznej) UWAGI UWAGI
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Whnioskuja o zwiekszenie mozliwosci
zabudowy do maksymalnych limitow
objetych postanowieniami Studium
kierunkow Rozwoju Miasta Krakowa dla
tego terenu.
Postulat nr 4: Caly obszar Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 4:
Wprowadzenic mozliwoéci utworzenia planu Krakowa nie Krakowa Uwaga  nieuwzgledniona  czgSciowo, gdyz nie
NP . . . nie uwzglednila | doprecyzowano konkretnej lokalizacji ciggdéw pieszo —
ciggdw pieszo — jezdnych na terenie parku uwzglednit L o ,
2z mozliwodcia przemieszczania si¢ po czesciowo czesciowo rower.owych na projekcie ryspnku planu ze wzgledow
alejkach rowerami oraz wprowadzenie whiesionei uwagi whiesionej uwagi | technicznych oraz z uwagi na warunki terenowe,
naziemnych parkingéw rowerowych ] g do ktorych powinny by¢ dostosowane w przysztosci
Ponadto wnioskuja by urzadzi¢ miejsce do rozwigzania realizacyjne.
parkowania rowerow oraz mozliwos¢
lokowania stacji wypozyczalni rowerow.
Postulat nr 5: Caly obszar Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 5:
Dopuszezenie lokalizacji instalacji energii planu Krakowa Krakowa Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zgodni'e z ustaleniami
odnawialnej na terenie Parku w ilosci i nie uwzglednit nie uwzglednila | Studium ~ dla - urzadzeh  wytwarzajacych  energig
. T . | wniesionej uwagi | z odnawialnych Zrédet energii o mocy przekraczajacej
gabarytach dopuszczalnych przez Studium. whniesionej uwagi . . .
Wnoszg o mozliwos¢ budowy takich 100 kw proponuje nastepujace lokalizacje: . .
instalacji na terenie przyszlego parku, gdyz _1 Iene}rgla i s'loneczna — Plaszow,  Branice, rejon
jest  wtedy  mozliwos¢  tadowania ul. 1gotomskic), — .
akumulatoréw roweréw i innych pojazdow - energia gegtermalna — Przylasek Rusiecki, rejon
onapgdzie elektrycznym. Dbalos¢ o ul: Rzep ?kowej ' . . . .
srodowisko naturalne to rowniez dbalos¢ o Niemniej ) jednak _wyjasmia - sig,  Z¢ urzqdzem.q
zastapienie brudne;j energii, energia czysta wytwarzgjace energi¢ z odnawialnych zrodel energii
_ odnawialna. Na pewno \;v parku bedzie o mocy nie przekraczajacej 100 kW mozna lokalizowaé
mozliwos¢ korzystania czy to z instalacji W kaZdym terenic, gdyz zapisy planu tego nie
fotowoltaicznych czy pomp ciepla etc. wykluczaja.
wiec uwazaja, ze powinny by¢ prawnie
dopuszczone.
9 [...]* W  wyniku  uwzglednienia /  nie 78/18 KDX.1, Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 1 1 nr 2:
uwzglednienia naszego  wniosku ze | Obrgb 35 KDX.2, Krakowa Krakowa Uwaga nieuwzgledniona, gdyz wprowadzenie nowej
stycznia 2015 r cztonkowie ZP.3, nie uwzglednil nie uwzglednila | drogi 1ljaczacej ul. Lubostron z Chmieleniec byloby
Stowarzyszenia  zglaszaja  konieczno$¢ 7P A4, whniesionej uwagi | wniesionej uwagi | sprzeczne z celem sporzadzania planu i spowodowatoby
dokladniejszego rozpatrzenia sprawy, a ZP.6 rozdzielenie powigzanych ze soba funkcjonalnie

mianowicie: réwnolegle do wskazanej
w wylozonym projekcie $ciezki rowerowe;j
poprowadzi¢ co najmniej jedng jezdnie
wyjazdowa odblokowujaca slepo

przestrzeni parku.
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IMIE i NAZWISKO 2 ROZSTRZYGNIECIE ROZSTRZYGNIECIE
lub TRESC UWAGI DOTYCZY | yoritonry | PREZYDENTA MIASTA RADY MIASTA
NR NAZWA DZIALEK KRAKOWA KRAKOWA
LP . . PROJEKTU UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA KRAKOWA
ORGANIZACYJNEJ dok tacii plan . Podgorze) ROZPATRZENIA ROZPATRZENIA
wnoszacych uwage w dokumentacji planistycznej) UWAGI UWAGI
1 2 3 4 5 6 7 8 9
zakonczong ulicg Chmieleniec i stykajaca
si¢ z nig ulice Przemiarki.  Nalezy
podkresli¢, ze zarowno wyjazd z tych ulic
do ul. Bobrzynskiego jest zawg¢zony do pol
jezdni jak i wyjazd przez ulice Drukarska
jest zaslepiony. Odplyw pojazdéw przez
ul. Zalesie jest od kilku lat juz catkowicie
zapelniony i niebezpieczny oraz zdarzaja
si¢ tam wymuszenia na pieszych i matkach
z dzie¢mi poruszajacych si¢ na drodze bez
poboczy. Wigc jest to czas szerszego
planowania, poprzez:
Postulat nr 1:
Uwzglednienie i wprowadzenie do projektu
planu przestrzennego obszaru jak wyzej
rozszerzonego ciggu komunikacyjnego
taczacego ul. Skos$ng z ul. Przemiarki
réwnolegle do ogrodzenia stadniny koni (w
pewnym oddaleniu) po gruntach
stanowigcych mienie miasta Krakowa.
Postulat nr 2: Prezydent Miasta Rada Miasta
. . C Krakowa Krakowa
Whioskuja aby rozszerzone funkcje ciggu ) ) . .
. . ) . nie uwzglednil nie uwzglednila
komunikacyjnego obejmowaty  oprécz . .o . . . .
. gt . whniesionej uwagi | wniesionej uwagi
wygodnych jezdni, réwniez dos$¢ szeroki
chodnik z nasadzeniami wysokich drzew
rodzimych o okazalych koronach typu
kasztan polski, lipa czy deby.
Postulat nr 3: 78/16 ZP.2, Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 3:
. 83/4 ZP.9 ; ; > zani -
Réwnolegle do chodnikéw potrzeba Sy . Krakowa . . Krakowa - Uwgga pleuvyzg!qdnlopa, gdyz zapisy planu dopuszczaja
: . nie uwzglednil nie uwzglednila | realizacje¢ ciagdw pieszych, tras rowerowych oraz
zarezerwowac¢ teren pod cigg rowerowy Obreb 35 N . C e . . » L L0 .
lub sportowy z odpowiednio szerokimi whniesionej uwagi | wniesionej uwagi | ,.ciagéw sportowych” - tzw. S$ciezek zdrowia, niemniej
liniami o . jednak nie precyzowano ich przebiegéw na rysunku planu
iniami rozgraniczajacymi w stosunku do , . : .
o . . ze wzgledow technicznych oraz z uwagi na warunki
funkcji sasiednich, tak jak to opisano we , ) .
. . terenowe, do ktorych powinny by¢ dostosowane
wniosku styczniowym. . . . .
rozwigzania realizacyjne.
2 [...]* Podtrzymuje uwagi ztozone do poprzedniej 163/13, ZP.3, Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosénie do postulatu nr 1 b):
edycji projektu planu w piSmie z dnia | 163/14, ZP A4, Krakowa Krakowa Uwaga nieuwzglgdniona czgéciowo, gdyz wedlug
1.12.2015 r. 1 ponownie wnosi o: 163/15, 7pP.7, nie uwzglednil nie uwzglednila | wskazan Studium znaczna cz¢$¢ obszaru objetego planem
Postulat nr 1 b): 164/4, ZP.8, czesciowo czesciowo (w tym dziatki, ktorych dotyczy tres¢ uwagi) znajduje si¢
Ze wzgledu na bardzo duze ograniczenia w 165/1, ZP/WS.1 whniesionej uwagi whiesionej uwagi | W Terenach zieleni urzadzonej — ZU.

Studium  dotyczace  parametrow i

Przeznaczenie czg$ci terenu oznaczonego w Studium
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LP | GwAGI T s i s aiehe e (Obreb PRP%LE}II(I’JTU TN 7 RIS UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA KRAKOWA
ORGANIZACYJNEJ . . . Podgorze) ROZPATRZENIA ROZPATRZENIA
wnoszacych uwage w dokumentacji planistyczne;j) UWAGI UWAGI
1 2 3 4 5 6 7 8 9
wskaznikow zabudowy 165/2, ZP/USi.1 symbolem ZU pod teren ZP/USi.1 jest zgodne ze Studium
1 zagospodarowania terenu (mi¢dzy innymi 166/6, w zakresie kierunku zmian w strukturze przestrzennej:
wymog powierzchni biologicznie czynnej 166/8, »Istniejgce  obiekty iurzqdzenia sportowe m. in.
minimum 90%) wskazane jest, aby 166/11 Krakowskiego Klubu Jazdy Konnej do utrzymania i
powigkszenie  funkecji  dopuszcezalnej | Obreb 34 rozwoju  jako obiekty ustug sportu i rekreacji
zostato wprowadzone do planu w stopniu komponowanych z zielenig urzqdzong”.
maksymalnym, pozostajacym w zgodnosci W zwigzku z ustaleniami Studium nie ma mozliwoS$ci
ze Studium. dalszego powigkszania terenu ZP/USi.1.
Postulat nr 2: 164/4, ZP/USi.1, | Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 2:
Podniesienic maksymalnego wskaznika 163/11, ZP.7, . Krakowa . . Krakowa- Uwaga nielllwzgle;dnionail,‘ gdyz zgodnie z art. 15 ust. 1
intensywnosci  zabudowy do wielkosci 163/14, ZP.8 nie l{wzg.le;dnll . nie lfwzg.l(;dmlzf ustgwy [.)I'O_]ekt‘ planu winien byé spgrzqdzony ‘zgodme z
0.33 na terenach USL.1 (wyjasnia sie, Ze 163/15 Wwniesionej uwagi | wniesionej uwagi | zapisami Stqdlum, a ustalenia S‘tudlum’ sq wigzace dla
teren USi.1 w wyniku uwzglednienia uwagi Obreb 34 organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych
nr 7 do projektu miejscowego planu (art. 9 }lSt' 4). L .
zagospodarowania przestrzennego obszaru Zgodnie z zapisami Tom IIL.1.2: ) ,
Park Ruczaj - Lubostron” zostal ,13. Wysokos¢ zabudowy, w tym takze budy{akow
zmieniony na Teren zieleni urzqdzonej lub dop uszczony ch afo P m,”"f”"’ W terenach 'zzelei_u
istniejqcych ustug sportu i rekreacji - urzqdzonej ,(ZU) i zzelen‘l' n‘leurzgdzo.ne.j‘ (ZR) nie moze
ZP/USi.1) iUS.1 dajacego mozliwosé przekmczac 1 kond){gnaqz nie wyzszej mzl5 m, (..)
lokalizacji dwoch kondygnacii W zwigzku z powyzszym ust'alony w Prpjek01e planu c,ﬂq
podziemnych (z¢ wzgledu na istotne zab}ldowy w terenie ZP/USi.1 V\iskazmk 1ntensyv’vn.0501
ograniczenie ~ wysokosci  zabudowy), obliczony ”zostai dla quypkow N wy'sc')kogc.l 1
ktorych realizacja nie bedzie ingerowata w kondygnacji przy u‘wzglq'dnlenlu’povy1erzchn1 istnicjace]
fad przestrzenny ipozwoli na latwiejsze zabudqu, a wige hie moze zostac zw1c;,kszony. .
wkomponowanie obiektow w otoczenie. Nator}nast W odn1e§1§n1u do. terenow ZP7 1 ZP8
Takie rozwigzanie pozwoli wykorzystac (okreslonyc%l W tresci uwagi jako US.1) wskazml'q
teren w pelni, zachowujac jednoczeénie 1ntensyw,nos01 zabudowy zostgiy ust,ell(?n,e na podstawie
restrykcyjne ograniczenia wynikajace ze standa'rdow przest.rzennygh 1 wskaznikow zabudowy,
Studium. zgodnie z dyspozycja Studium.
Dodatkowo wyjasnia si¢, ze zgodnie z definicjami
okreslonymi w § 4 ust. 1 projektu planu w obliczeniach
wskaznika intensywno$ci zabudowy uwzglednia sie
jedynie kondygnacje nadziemne budynkow.
Niemniej jednak ze Wzgle;du na opini¢ Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie nie ma
mozliwo$ci  dopuszczenia  lokalizacji  kondygnacji
podziemnych  (w postaci  parkingbw 1  garazy
podziemnych) w terenach ZP/USi.1, ZP.7 1 ZP.8 z uwagi
na istniejace stosunki wodne w tych terenach.
Zmiang przeznaczenia dla dziatki nr 163/10, ZP/WS.1 Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 3 b) i nr 3 d):
163/13 w ramach dotychczas planowanego | 163/11, Krakowa Krakowa Uwaga nieuwzgledniona, gdyz w terenie ZP/WS.1
przeznaczenia ZP/WS.1 ,Teren zieleni| 163/13, nie uwzglednit nie uwzglednila | (obejmujacym m.in. dziatke¢ nr 163/13 obr 34 Podgorze)
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LP | GwAGI T s i s aiehe e (Obreb PRP%E\II([’JTU TN ST UZASADNIENIE STANOWISKA RADY MIASTA KRAKOWA
ORGANIZACYJNEJ .. : . Podgérze) ROZPATRZENIA ROZPATRZENIA
wnoszacych uwage w dokumentacji planistyczne;j) UWAGI UWAGI
1 2 3 4 5 6 7 8 9
urzqdzonej i stawow, o podstawowym 163/14, whniesionej uwagi | wniesionej uwagi | znajduje si¢ tzw. ,,zespot stawow Szuwarowa”, wskazany
przeznaczeniu  pod park  obejmujgcy 164/4 w ,,Opracowaniu ekofizjograficznym podstawowym”
istniejgce stawy”, poprzez: Obreb 34 jako tereny o najwyzszych walorach przyrodniczych.
Postulat nr 3 b): Teren ten stanowi gnklawe; gaturalnej zieleni pomi@dzy
terenami intensywnie zabudowanymi
wykreslenie §21 ust.3 pkt 1) (zainwestowanymi), ktory petni wazng role przyrodnicza,
dyz wystepuja tu licznie gatunki zwierzat podlegajacych
Postulat 3 d): Prezydent Miasta Rada Miasta ﬁcgroni}é. Q{)Vmskali Krakgowa istnieje a(zzll)ledwigemki}{ka
Zmiane §21 wust3 pkt 7) poprzez ) Krakowa ) ) Krakowa ) ,,obiektdow” o podobnym charakterze. Poniewaz jednym z
dopuszczenie mozliwosci zabudowy o nie qwzg.ledml ) nie ‘.‘WZg.lgdmhf celéw planu jest ochrona wartosciowych elementow
wysokosci zabudowy, nie wyzszej niz 5m, wniesionej uwagl | wniesionej uwaglt | ¢rodowiska przyrodniczego, nalezy przez to rozumiec nie
zgodnie z zapisami Studium, a takze tylko ochron¢ poprzez ograniczenie w zainwestowaniu
okre$lenie minimalnego i maksymalnego samych stawow, ale takze przylegtych istniejacych
wskaznika zabudowy w przedziale 0,002- terenow zieleni, gdyz razem tworzg spdjny system,
0,11; zwigkszajg szans¢ na jego prawidlowe funkcjonowanie i
utrzymanie biordéznorodnosci.
Dlatego tez nie jest pozadane zmniejszanie terendw
zieleni zarowno w obrebie istniejacych stawow jak i w
ich okolicy oraz wprowadzanie nowej zabudowy
kubaturowej powodujacej dodatkowe zawegzanie terendw
zieleni w sgsiedztwie ,,stawdéw Szuwarowa”.
Postulat 4: 166/6, ZP .4, Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 4:
Zmi . . 166/8, KDL.2 Krakowa Krakowa Uwaga nieuwzgledniona w cze$ci terenu ZP.4 oraz
miang¢ przeznaczenia dla dzialek nr . . . . . e . .
166/6, 166/8, 166/1 w ramach dotychczas 166/1 nie uvyz.glgdnll nie uw,zg.le;dnlla W zal’<re51e terenu KDL.2. Z mozliwos$ci mwestycymych,
Obreb 34 czesciowo czesciowo o ktorych mowa w § 19 ust. 2, w terenie ZP.4 zostat

planowanego przeznaczenia ZP.4 ,, Tereny
zieleni  urzgdzonej, o  podstawowym
przeznaczeniu pod parki lub zielence”
poprzez zmiang¢ §19 ust2 poprzez
dopuszczenie w terenie ZP.4 lokalizacji:
wypozyczalni sprzetu sportowego,
kawiarni, cukierni, oranzerii, cieplarni,
obiektéw matej architektury, ogrodkow
jordanowskich, urzadzen wodnych,
ogrodow zoologicznych i botanicznych.

whniesionej uwagi
(w zakresie terenu
ZP.4 objetego strefa
ochrony
konserwatorskiej oraz
w zakresie terenu
KDL.2)

whniesionej uwagi
(w zakresie terenu
ZP .4 objetego strefa
ochrony
konserwatorskiej
oraz w zakresie
terenu KDL.2)

wylaczony fragment terenu objety
konserwatorskiej.

W odniesieniu do mozliwosci inwestycyjnych na
dziatkach nr 166/6 1 166/8 zlokalizowanych w terenach
ZP.4 wyjasnia sie, ze w zwigzku z wystepujacymi
ograniczeniami ~w  postaci istniejagcej  magistrali
wodociggowej 1 istniejgcej sieci cieptowniczej oznaczonej
na rysunku projektu planu wyznaczone zostaly
nieprzekraczalne linie zabudowy, ktore wykluczaja
mozliwos¢ lokalizacji budynkéw na przedmiotowych
dziatkach, natomiast pozostate elementy
zagospodarowania terenu ZP.4 dopuszczone do realizacji
w §19 wust. 2 ustalen projektu planu - moga byc¢
lokalizowane pod warunkiem zgodno$ci z przepisami
odrebnymi.

Jednocze$nie wyjasnia si¢, ze dziatka nr 166/1 obr. 34
Podgorze znajduje si¢ w terenie przeznaczonym pod

strefa ochrony
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droge publiczng klasy lokalnej - KDL.2 na podstawie
decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe;j
pn. ,,Rozbudowa ul. Lubostron”.
Zmiane przeznaczenia dla dzialek nr 165/1, Zpr.3 Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 5 a):
165/1, 165/2, 166/11 w ramach dotychczas 165/2, Krakowa Krakowa Uwaga nieuwzgledniona z zastrzezeniem, gdyz zgodnie
planowanego przeznaczenia ZP.3 , Tereny 166/11 nie uwzglednil nie uwzglednila | § 15 pkt 6 dla dzialek zlokalizowanych w terenie ZP.3 (w
zieleni urzadzonej, o podstawowym | Obreb 34 whniesionej uwagi whniesionej uwagi | edycji projektu  planu  ponownie wytozonej
przeznaczeniu pod parki lub zielence”, z zastrzezeniem z zastrzezeniem do publicznego wgladu — ZP.3 to Teren zieleni
poprzez: urzadzonej, o podstawowym przeznaczeniu pod park)
Postulat 5 a): dopqszczona jest juz lokalizacja obiektow maltej
' ' architektury.
Zmiang §19 us.t‘.2 poprzez dopuszczeme Pozostate proponowane zapisy nie zostaty wprowadzone,
takze lokallzaCJlf Wypoi}fcza'lnl sprzgtu gdyz teren ZP.3 stanowi zgodnie z,,Opracowaniem
sportowego, kaWIaml, Cuklhernl, oranzerii, ekofizjograficznym podstawowym”’ obszar 0
cieplarni, ob1§kt6w mal.ej architektury, najwyzszych walorach przyrodniczych oraz wazny
ogrodkow  jordanowskich, u.rzqdzeﬁ czynnik  przyrodniczy =~ podnoszacy  atrakcyjnosé
yvodnyf:h, ogrodow zoologicznych krajobrazu, wywierajacy korzystny wplyw na warunki
1 botanicznych, mikroklimatu lokalnego, gdyz znajduja si¢ tu réwniez
zbiorowiska lesne. Jednym z celéw planu jest wilasnie
m.in. ochrona cennych terenéw zieleni realizowana
poprzez ograniczenie w ich zainwestowaniu.
Postulat 5 b): 165/1, ZpP.3 Prezydent Miasta Rada Miasta Odno$nie do postulatu nr 5 b):
. . . 165/2, Krakowa Krakowa Uwaga nieuwzgledniona z  zastrzezeniem, gdyz
Zmiang §19 ust.4 poprzez dodanie zapisu . . . . . . .
R . . , 166/11 nie uwzglednit nie uwzglednila | wnioskowana zmiana nie zostala wprowadzona do
w tresci: ,,z zachowaniem ich zasobow . .o . ..o, . ., X .
. L. .. . | Obreb 34 whniesionej uwagi whniesionej uwagi | zapisow § 19 ust. 4 ustalen projektu planu. Po
przyrodniczych, gldéwnie w postaci zieleni D D : . .
. L o z zastrzezeniem z zastrzezeniem rozpatrzeniu uwag zgodnie z Zarzadzeniem Prezydenta
naturalnej oraz utrzymania ich wartos$ci . . .
. s Miasta Krakowa z dnia 22.12.2015r. zapis ten zostat
krajobrazowych, z mozliwoscia . . . .
. C o usunigty, gdyz ochrona zasobow przyrodniczych, w tym
przeksztalcenia pod zieleh urzadzona A o e . .
. . . . - istniejagcej  zieleni  znajdujacej  si¢ W obszarze
zwigzang z obiektami sportu 1 rekreacji”. , . .
sporzadzanego planu, odbywac¢ si¢ bedzie
z uwzglednieniem juz istniejacego zapisu § 8 ust. 4 pkt 1.
Postulat 6: 165/1, ZP.3, Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 6:
. . 165/2, ZP.6, Krakowa Krakowa Uwaga nieuwzgledniona w zakresie terenu ZP.3 i ZP.6,
Zmiang zapiséw §15 ust.1 pkt 5, poprzez ) lednil . lednil led tepui ‘ch ob h »
wykreslenie symboli ZP.3, ZP.6, ZP.7 i 166/11, ZP.7, nl.e lfwzg.e; ni . Ill(? u.wzg.(; ni a. ze Wz’g.q u na wystgpujace na ich obszarach wysokie
7P 8 164/4 ZP.8 whniesionej uwagi whniesionej uwagi | warto$ci przyrodnicze, wskazane do ochrony zgodnie z
o Obrgb 34 (w zakresie terenu (w zakresie terenu | , Opracowaniem ekofizjograficznym podstawowym”.
ZP.31ZP.6) ZP.31ZP.6) Jednym z celow planu jest wiasnie m.in. ochrona cennych
terenéw zieleni realizowana poprzez wprowadzenie
ograniczen w ich zainwestowaniu.
Postulat 7 a): Caly Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 7 a):
obszar Krakowa Krakowa Uwaga nieuwzgledniona gdyz zgodnie z art. 15 ust. 1

Wprowadzenie korekt w  ustaleniach
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ogolnych: planu nie uwzglednit nie uwzglednila | ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie z
a) usuniccie §13 ust. 9 pkt. 1 lit. a whniesionej uwagi whniesionej uwagi | zapisami Studium, a ustalenia Studium sa wigzace dla
’ organdow gminy przy sporzadzaniu plandw miejscowych
(art. 9 ust. 4).
Znaczna czg¢$¢ terendw objetych sporzadzanym planem
zlokalizowanych jest wg Studium w Terenie zieleni
urzadzonej - ZU, dla ktérego zgodnie z wyznaczonymi
kierunkami zmian w strukturze przestrzennej nie
przewiduje si¢ lokalizacji parkingdw podziemnych i
garazy podziemnych jako samodzielnych obiektéw
budowlanych.
Postulat 7 b): 163/11, ZP.3, Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 7 b):
Zmiane zapisow §13 ust. 9 pkt 1 Lit. b, 163/14, 7pP.7, .Krakowa . . Krakowa. Uwaga nieuwzgle;dniqna w za}(resie terenu ZP.3, ze
poprzez wykreslenie symbolu ZP.3, ZP.7 i 163/15, 7r.8 nl.e l{wzg.le;dnll . nl? u.wzgl-e;dnlla. Wzglc;’dq na wysFe;pquce na jego obszarze Wysgkle
7P 8 164/4, whniesionej uwagi whniesionej uwagi | wartosci przyrodnicze, wskazane do ochrony zgodnie z
’ 165/1, (W zakresie terenu (w zakresie terenu | ,,Opracowaniem ekofizjograficznym podstawowym”.
165/2, Zp.3) ZP.3) Jednym z celdw planu jest wtasnie m.in. ochrona cennych
166/11 terenéw zieleni realizowana poprzez wprowadzenie
Obreb 34 ograniczen w ich zainwestowaniu.
Postulat 7 ¢): 163/10, ZP.3, Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 7 ¢):
Wykreslenie §19 ust.7 i wprowadzenie do 163/11, ZP .4, . Krakowa . . Krakowa . Uwaga nieuwzgledniona w zakresie terenow ZP.3, ZP.6,
czesci ogolnej dopuszezenia mozliwosci 163/13, ZP.6, nie l!wzg-l«;dml . nie u.wzgl.t;dmla. ZP/WS.1 oraz terenu. ZP.4 (w strefie 99hr0¥1}f
organizacji imprez masowych na terenach | 163/14, ZP/WS.1, | Wniesionej uwagi | wniesionej uwagi konserwatorskiej). Ograniczenia dotyczace mozliwosci
7P.3. Z7ZP.4. 7ZP.6. ZP/WS.1. USi.l 163/15, ZP/USi.1 w zakresie terenow w zakresie terenOwW | organizacji imprez masowych zostaly wprowadzone do
o e A : ZP3,7P.6,ZP/WS.1 | 7ZP.3,7ZP.6, ZP/WS.1 | projektu planu ze wzgledu na wystepujace w tych
(wyjasnia sie, ze teren USi.l w wyniku 164/4, oraz terenu ZP.4 ’ ’ proj p L . gled ystepija Y
wwzelednienia uwaei nr7 do proiektu 165/1, : oraz terenu ZP.4 | terenach wartosci przyrodnlcze wskazane do ochrony
= & projert (w strefie ochrony fie och w ,,Opracowaniu ekofizjograficznym podstawowym”.
miejscowego  planu  zagospodarowania 165/2, konserwatorskiej) (w strefie ochrony »Pracowa 108! ymp WY
) d iei W odniesieniu do czeSci terenu ZP.4, objetej stref:
przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj - 166/6, konserwatorskiej) eset. % ODIEN] a
Lubostron” zostal zmieniony na Teren 166/8, och.r(?ny , 'kOI’lSCI'WE.l’[OI'S',kleJ., ograniczenia dotyczgce
zieleni urzqdzonej lub istniejgcych ustug 166/11 mozliwosci organizacjt - mprez mgsowych ZOSta.b{
sportu i rekreacji - ZP/USi.1) 1 USi.2. Obreb 34 wprowadzoqe W ZWla‘ZkL.l # ZnaJdUch?ym SIe W nig
obiektem ujetym w gminnej ewidencji zabytkow, tj.
krzyzem wraz zmogita - kurhanem na cmentarzu
cholerycznym z 1873 r. - oznaczonym na rysunku planu
symbolem E 2.
Postulat 8: Caly obszar Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 8:
Uwzglednienic  powysszych uwag w planu . Krakowa . . Krakowa . Uwaga nieuwzglqdniona czgéciowo, gdyZ w zakresie
zataczniku  graficznym  do  projektu nie uvyz-gle;dnll nie uw’zg-lt;dnlla uwag uwzglc;dnlonych zgodnie Zarzqdzemem Prezydenta}
micjscowego plamu  zagospodarowania czesciowo czesciowo Miasta Krakow'a z dnia 22.12.2015 r., do projektu tekstu i
przestrzennego oraz dostosowanic whniesionej uwagi whniesionej uwagi | rysunku  projektu  planu  wprowadzone  zostaly
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pozostatych Zapisow planu do z zastrzezeniem z zastrzezeniem odpowiednie = zmiany, ktére byly przedmiotem
wprowadzonych korekt (np. wykreslenie w ponownego opiniowania 1 uzgodnien ustawowych, a
§6 ust. 5 terenu ZP.7). nastgpnie ponownego wylozenia projektu planu do
publicznego wgladu.
W odniesieniu do przyktadu podanego w tresci pkt 8
wyjasnia si¢, ze W powyzszych uwagach nie zawarto
wniosku o wykres$lenie w §6 ust. 5 terenu ZP.7.
Jednoczesnie w piSmie zdnia 1 grudnia 2015 r.,
zawierajgcym uwagi do uprzednio wyltozonego projektu
planu, zawarto wniosek o dopuszczenie mozliwosci
organizacji imprez masowych w terenie ZP.7, oczym
mowa w § 6 ust. 5. Uwaga ta zostata uwzgledniona,
a stosowne korekty zostaly wprowadzone w tekscie 1 na
rysunku projektu planu, a wiec zapisy dotyczace
wnioskowanego § 6 ust. 5 pozostajg bez zmian.
Postulat 9 a): 163/10, ZP.3, Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 9 a):
D . 163/11, 7P A4, Krakowa Krakowa Uwaga nieuwzgledniona w zakresie terenow ZP.3
odatkowe elementy do korekty: . . . ] .
163/13, ZP.7, nie uwzglednit nie uwzglednila | iZP/WS.1 oraz terenu ZP.4 w strefie ochrony
a) zmiang § 6 wust3 w zakresie 163/14, ZP.8, whniesionej uwagi whniesionej uwagi | konserwatorskiej, gdyz w odniesieniu do terenu ZP.4
dopuszczenia  lokalizacji  terenowych | j63/15 ZP/WS.1 (w zakresie (w zakresie (poza strefag ochrony konserwatorskiej) oraz terenow ZP.7
urzadzefi sportu i rekreacji réwniez na 164/4, terenow ZP.3 terenoéw ZP.3 1 ZP.8 (czyli w terenie US.1 wg =zlozonej uwagi)
terenach US.1, ZP/WS, ZP3 i ZP.4 z| (54 i ZP/WS.1 i ZP/WS.1 whnioskowana zmiana zostala wprowadzona do § 6 ust. 3
uwzglednieniem ograniczen zawartych w 165 /2’ oraz terenu ZP.4 oraz terenu ZP.4 ustalen projektu planu po rozpatrzeniu uwag zgodnie z
ustaleniach szczegotowych. 1 66/6’ w strefie ochrony w strefie ochrony | Zarzadzeniem Prezydenta Miasta Krakowa z dnia
166/8: konserwatorskiej) konserwatorskiej) 22.12.20.15 r. ibyla m.in. pr;edmiotem ponownego
166/11 wyi.oZema'prOJektu planu do publicznego wglqdu. ,
Obreb 34 Zmlam} nie zostala wprowadzona w zakresie terenow
ZP3 1 ZP/WS.1, ze wzgledu na ochrong wartosci
przyrodniczych wystepujacych w tych obszarach.
Z mozliwosci inwestycyjnych w terenie ZP.4 zostal
wylaczony fragment terenu objety
strefg ochrony konserwatorskie;.
3 L F Wnoszg, aby: 164/4, ZP.3 Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 1:
[...]* Postulat 1- 165/1, Krakowa Krakowa Uwaga nieuwzgledniona, gdyZ ograniczenia dotyczace
165/2, nie uwzglednil nie uwzglednila | mozliwosci organizacji imprez masowych zostaly
W terenie ZP.3  dopusci¢c mozliwos¢ 166/11 whniesionej uwagi | wniesionej uwagi | wprowadzone do projektu planu ze wzgledu na wskazane
przeprowadzania imprez masowych. Obreb 34 do ochrony w,Opracowaniu ekofizjograficznym
podstawowym”  najwyzsze  warto$ci  przyrodnicze
wystepujace m.in. w terenie ZP.3, ktéry stanowi wazny
czynnik  przyrodniczy = podnoszacy  atrakcyjnosé

krajobrazu, wywierajacy korzystny wplyw na warunki
mikroklimatu lokalnego, gdyz znajduja si¢ tu rowniez
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zbiorowiska lesne.
Postulat 2: 163/11, ZP.8 Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 2:
W terenie ZP.8 dopusci¢ wymiane powloki 163/14, . Krakowa . . Krakowa . Uwaga nieuwzgledniona z zastr;eZeniem, gdyZ. zgodnie z
. Ce . . 163/15 nie uwzglednit nie uwzglednita | art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
pneumatycznej nad istniejagcymi kortami . .o . Co . . S . . g
tenisowymi na hale trwatg lub namiotows Obreb 34 whiesionej uwagi wniesionej uwagi sporzgdzony zgodplg z zapisami Studl}ml, gdy; ustalenia
. . . z zastrzezeniem z zastrzezeniem Studium sa wigzace dla organdw gminy przy
w oparciu o szkielet trwaty oraz by moc ) \ .
. sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).
rozbudowac¢ halg o przylegte tereny tak by . . o
s R Wedlug dyspozycji Studium okre$lajacych strukture
rozmiesci¢ w niej minimum 6 krytych . . . e
kortéw tenisowych — sztuczna trawa z przestrzenng oraz kierunki 1 zasady rozwoju, dZ}a{kl nr
zapleczem. 163/11, 163/14, 163/15 obr. 34 Podgdrze polozone s3
poza terenami przeznaczonymi do zabudowy i
W uzasadnieniu: Nowa hala — trwata — z zainwestowania - w Terenach zieleni urzadzonej — ZU.
odsuwanymi bokami w sezonie letnim, Zgodnie z zapisami Studium funkcjg podstawowa dla
ktora bylaby halg wielofunkcyjng z terenu ZU sg ,,r6znorodne formy zieleni urzqdzonej (w
pewnoscig bylaby lepszym wizualnie tym obejmujqcej parki, skwery, zielence, parki rzeczne),
rozwigzaniem oraz zapewniata zielen izolacyjna, zielen forteczna, zielen zalozen
ekonomicznos$¢, gdyz mniejsze obiekty sie zabytkowych wraz z obiektami budowlanymi, ogrody
nie finansuja. Ponadto w wielofunkcyjnej dziatkowe, ogrody zoologiczne i botaniczne”, natomiast
hali moglyby si¢ odbywa¢ zawody funkcja dopuszczalng ,zabudowa realizowana jako
hipiczne — co stanowi uzupetnienie dla terenowe obiekty i urzqdzenia sportowe, obiekty
proponowanego  przeznaczenia  czgSci budowlane obstugujgce tereny zieleni, takie jak:
terenu w procedowanym planie, ktore sg wypozyczalnie sprzetu sportowego, kawiarnie, cukiernie,
przeznaczone pod tereny zwiazane z jazda oranzerie, cieplarnie, obiekty maltej architektury, ogrodki
konna. Jjordanowskie, urzgdzenia wodne, ktore nie zmniejszajg
okreslonego wskaznika powierzchni biologicznie czynnej,
wody powierzchniowe, stawy oraz zbiorniki wodne
poeksploatacyjne, roznorodne formy zieleni
nieurzqgdzonej,  lasy,  grunty  rolne,  cmentarze
i grzebowiska dla zwierzqt, jezeli zostaly wskazane
w tabelach strukturalnych jednostek urbanistycznych”.
W ustaleniach projektu planu dla terenu ZP.8 w § 19 ust.
2 pkt 6 zgodnie z dyspozycja Studium, dopuszczono m.in.
lokalizacj¢ obiektow budowlanych obstugujacych tereny
zieleni, takich jak wypozyczalnie sprz¢tu sportowego, a w
§7 ust. 11 pkt 2 dopuszczono lokalizacje powloki
pneumatycznej dla istniejacego obiektu sportu i rekreacji.
Nie ma natomiast mozliwo$ci dopuszczenia lokalizacji
wielofunkcyjnej ,trwafej” hali sportowej, o ktérej mowa
w treSci uwagi, gdyz zapisy Studium nie przewidujg w
Terenach zieleni urzadzonej ZU realizacji tego typu
obiektow.
Postulat 5: 163/10, ZP.3, Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 5:
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W  terenach ZP.3, ZP.4, ZP.7, ZP.8 163/11, 7P 4, Krakowa Krakowa Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zgodnie z art. 15 ust. 1
1 ZP/USi.1 wobec wypisania precyzyjnie 163/13, ZpP.7, nie uwzglednit nie uwzglednila | ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie
lokali jako kawiarnie, cukiernie — dopisac 163/14, ZP.8, whniesionej uwagi | wniesionej uwagi | z zapisami Studium, a ustalenia Studium sg wiazace dla
restauracji 1 grill  lub  zamieni¢ 163/15, ZP/USi.1 organdéw gminy przy sporzadzaniu plandw miejscowych
wczesniejsze na obiekty gastronomiczne. 164/4, (art. 9 ust. 4).
165/1, Wedlug dyspozycji Studium okreslajacych strukture
165/2 przestrzenng oraz kierunki 1 zasady rozwoju, tereny
166/6: przywotane w tre$ci uwagi polozone sg poza terenami
166/8, przeznaczonymi do zabudowy 1 zainwestowania - w
166/11 Terenach zieleni urzadzonej — ZU, o podstawowym
’ przeznaczeniu pod ,,r0znorodne formy zieleni urzgdzonej
166/1 KDL.2 (w tym obejm,ujqcej parki, skwefy, zielence, park{
Obreb 34 rzeczne), zielen izolacyjng, zielen forteczng, zielen

zatozen zabytkowych wraz z obiektami budowlanymi,
ogrody dziatkowe, ogrody zoologiczne i botaniczne”.

Jako funkcje¢ dopuszczalng w terenach ZU ustalono
mozliwos¢ lokalizacji ,.zabudowy realizowanej jako
terenowe obiekty i wurzgdzenia sportowe, obiekty
budowlane obstugujgce tereny zieleni, takie jak:
wypozyczalnie sprzetu sportowego, kawiarnie, cukiernie,
oranzerie, cieplarnie, obiekty matej architektury, ogrodki
jordanowskie, urzqdzenia wodne, ktore nie zmniejszajq
okreslonego wskaznika powierzchni biologicznie czynnej,
wody powierzchniowe, stawy oraz zbiorniki wodne

poeksploatacyjne, roznorodne formy zieleni
nieurzqgdzonej, lasy, grunty rolne, cmentarze i
grzebowiska dla zwierzqt, jezeli zostaly wskazane

w tabelach strukturalnych jednostek urbanistycznych”.

W  zwigzku z okreSlonym, wyzej wymienionym
katalogiem obiektéw dopuszczonych do realizacji w
terenach ZU wg Studium, nie ma mozliwosci
dopuszczenia w projekcie planu dla terenow ZP.3, ZP.4,
ZP.7, ZP.8 1 ZP/USi.1 lokalizacji restauracji, grilli lub
obiektéw gastronomicznych, o ktorych mowa w tresci
uwagi, gdyz zapisy Studium nie przewidujg w Terenach
zieleni urzadzonej ZU realizacji tego typu obiektow.
Dodatkowo wyjasnia si¢, ze w projekcie planu
wyltozonym ponownie do publicznego wgladu dla terenu
ZP.3 nie dopuszcza si¢ lokalizacji obiektow, takich jak
wypozyczalnie sprzgtu sportowego, kawiarnie, cukiernie,
oranzerie, cieplarnie, o ktore zostaty dopuszczone jedynie
w terenach ZP.4 (poza strefa ochrony konserwatorskiej)
oraz w terenach ZP.7 1 ZP.8.
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Jednoczesnie wyjasnia si¢, ze dziatka nr 166/1 obr. 34
Podgorze znajduje si¢ w terenie przeznaczonym pod
droge publiczng klasy lokalnej - KDL.2 na podstawie
decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe;j
pn. ,,Rozbudowa ul. Lubostron”.
Postulat 6: 163/11, ZP.3, Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 6:
W terenach ZP4, ZP.7. ZP8 oraz 163/14, 7P A4, .Krakowa . . Krakowa. Uwaga nieuwzgledniona w zakresie tergnp ZP3 oraz
. 163/15, ZP.7, nie uwzglednit nie uwzglednita | ZP.4 (w strefie ochrony konserwatorskiej), gdyz na
proponowanym nowym z dopuszczeniem N . Coe . . . .
: Yy 164/4 ZP.8 whniesionej uwagi whniesionej uwagi | podstawie art. 15 wust. 3 ustawy o planowaniu
imprez masowych — ZP.3, dopuscic¢ ’ ) . . . L
. . 165/1 (w zakresie terenu (w zakresie terenu | i zagospodarowaniu przestrzennym w projekcie planu
prowadzenie imprez sezonowych, takich ’ S , . , .
. . L A 165/2 ZP.3 oraz ZP 4, ZP3orazZP.4, | miejscowego okre$lono granice terendw stuzacych
jak targi zdrowej zywnoS$ci, kiermasze ) trefie och .o . e 4
. 166/6 w strefie ochrony W strelie ochrony | grganizacji imprez masowych, nie okreslajac ich rodzaju.
weekendowe, wesote miasteczko czy ) = konserwatorskiej) | Joq . LT Kresie t 7P 3
gastronomia na wolnym powietrzu. 166/8, konserwatorskiej) cdnoczesnic wyjasnia sig, ze W zaxresie ferenu AL
166/11 ograniczenia dotyczace mozliwosci organizacji imprez
masowych zostaly wprowadzone do projektu planu ze
Obreb 34 .
wzgledu na wskazane do ochrony w ,,Opracowaniu
ekofizjograficznym podstawowym” wartosci
przyrodnicze wystepujagce w tym terenie. Natomiast
w odniesieniu do terenu ZP.4 ograniczenia dotyczace
mozliwo$ci  organizacji imprez masowych zostaly
wprowadzone w zwigzku ze znajdujacym si¢ w tym
terenie, obiekcie ujetym w gminnej ewidencji zabytkoéw,
tj. krzyzem wraz z mogitag - kurhanem na cmentarzu
cholerycznym z 1873r. - oznaczonym na rysunku planu
symbolem E 2, objetym strefg ochrony konserwatorskie;j.
Postulat 8: Caly obszar Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 8:
W uzasadnieniu informuja, e planu Krakowa Krakowa Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zgodnie z art. 15 ust. 1

w przypadku gdyby mozna bylo, caly teren
przeznaczy¢ pod ustugi sportu i rekreacji
z podstawowym przeznaczeniem po tereny
sportowe bez likwidacji istniejgcej zieleni,
jestesmy w stanie tworzy¢ duze centrum
sportowo rekreacyjne wraz z parkiem
ogolnodostepnym, ktore bytoby naszym
zdaniem najlepszym zagospodarowaniem
tego terenu.”

nie uwzglednit
whniesionej uwagi

nie uwzglednila
whniesionej uwagi

ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie
z zapisami Studium, a ustalenia Studium sg wigzace dla
organdw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych
(art. 9 ust. 4), stad nie ma mozliwosci przeznaczenia
catego terenu pod ustugi sportu i rekreacji.

Wedhug dyspozycji Studium okre$lajacych strukture
przestrzenng oraz kierunki i zasady rozwoju, tereny
przywolane w tresci uwagi potozone sg poza terenami
przeznaczonymi do zabudowy 1 zainwestowania—
w Terenach zieleni urzadzonej — ZU, o podstawowym
przeznaczeniu pod ,,roznorodne formy zieleni urzgdzonej
(w tym obejmujgcej parki, skwery, zielence, parki
rzeczne), zielen izolacyjng, zielen forteczng, zielen
zatozen zabytkowych wraz z obiektami budowlanymi,
ogrody dziatkowe, ogrody zoologiczne i botaniczne”.
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Niewielkie fragmenty obszaru objetego sporzadzanym
planem  znajduja si¢ w  Terenach: zabudowy
mieszkaniowej wielorodzinnej — MW (w rejonie ul. Jana
Szwai iul. Kobierzynskiej), zabudowy mieszkaniowe;j
jednorodzinnej — MN (w rejonie ul. Lubostron) oraz
w Terenie cmentarzy, obejmujacym istniejagcy cmentarz

przy ul. Lubostron.

4 [...]* Whnosi, aby: 164/4, Zpr3 Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 1:

Postulat 1: 165/1, Krakowa Krakowa Uwaga nieuwzgledniona, gdyz ograniczenia dotyczace
165/2, nie uwzglednil nie uwzglednila | mozliwosci organizacji imprez masowych zostaly
W terenie ZP.3 dopuscic mozliwos¢ | 166/11 whniesionej uwagi | wniesionej uwagi | wprowadzone do projektu planu ze wzgledu na wskazane
przeprowadzania imprez masowych Obreb 34 do ochrony w,Opracowaniu ekofizjograficznym
podstawowym”  najwyzsze  wartosci  przyrodnicze
wystepujace m.in. w terenie ZP.3, ktéry stanowi wazny
czynnik  przyrodniczy =~ podnoszacy  atrakcyjnosc
krajobrazu, wywierajacy korzystny wpltyw na warunki
mikroklimatu lokalnego, gdyz znajduja si¢ tu rowniez

zbiorowiska lesne.

Postulat 2: 163/11, ZP.8 Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 2:

W terenie ZP.8 dopuscié wymiang powloki 163/14, . Krakowa . . Krakowa . Uwaga nieuwzgledniona z Zastr'zeZeniem, gdy? 'Zgodnie,
pneumatycznej nad istnicjacymi kortami 163/15 nie l!wzg-l«;dml . nie u.wzgl.e;dnlla. zart. 15 ust. 1 pstawy propkt plapu winien byc
Obreb 34 whniesionej uwagi whniesionej uwagi | sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, a ustalenia

tenisowymi na hale trwalg lub namiotowa
w oparciu o szkielet trwaty oraz by modc
rozbudowa¢ hale o przylegle tereny tak by
rozmiesci¢ w niej minimum 6 krytych
kortow tenisowych — sztuczna trawa
z zapleczem.

Uzasadnienie: Nowa hala — trwata—
z odsuwanymi bokami w sezonie letnim,
ktéra  bylaby  hala  wielofunkcyjna
z pewnoscig bylaby lepszym wizualnie
rozwigzaniem oraz zapewniala
ekonomicznos$¢, gdyz mniejsze obiekty sig¢
nie finansujg. Ponadto w wielofunkcyjnej
hali moglyby si¢ odbywaé¢ zawody
hipiczne — co stanowi uzupetnienie dla
proponowanego  przeznaczenia  czeSci
terenu w procedowanym planie, ktére sa
przeznaczone pod tereny zwigzane z jazda
konna.

7 zastrzezeniem

z zastrzezeniem

Studium s3 wigzace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).

Wedlug dyspozycji  Studium okreslajacych strukturg
przestrzenng oraz kierunki i zasady rozwoju, dziatki nr
163/11, 163/14, 163/15 obr. 34 Podgoérze polozone sa
poza  terenami  przeznaczonymi do  zabudowy
1 zainwestowania - w Terenach zieleni urzagdzonej — ZU.
Zgodnie z zapisami Studium funkcja podstawowa dla
terenu ZU sa ,roznorodne formy zieleni urzqdzonej
(wtym obejmujgcej parki, skwery, zielence, parki
rzeczne), zielen izolacyjna, zielen forteczna, zielen
zalozen zabytkowych wraz z obiektami budowlanymi,
ogrody dziatkowe, ogrody zoologiczne i botaniczne”,
natomiast funkcja dopuszczalng ,.zabudowa realizowana
jako terenowe obiekty i urzgdzenia sportowe, obiekty
budowlane obstugujgce tereny zieleni, takie jak:
wypozyczalnie sprzetu sportowego, kawiarnie, cukiernie,
oranzerie, cieplarnie, obiekty maltej architektury, ogrodki
jordanowskie, urzqdzenia wodne, ktore nie zmniejszajg
okreslonego wskaznika powierzchni biologicznie czynnej,
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wody powierzchniowe, stawy oraz zbiorniki wodne
poeksploatacyjne, roznorodne formy zieleni
nieurzqgdzonej,  lasy,  grunty  rolne,  cmentarze
i grzebowiska dla zwierzqt, jezeli zostaly wskazane
w tabelach strukturalnych jednostek urbanistycznych”.
W ustaleniach projektu planu dla terenu ZP.8 w § 19 ust.
2 pkt 6 zgodnie z dyspozycja Studium, dopuszczono m.in.
lokalizacj¢ obiektow budowlanych obstugujacych tereny
zieleni, takich jak wypozyczalnie sprzetu sportowego,
aw§ 7 ust. 11 pkt 2 dopuszczono lokalizacje powtoki
pneumatycznej dla istniejacego obiektu sportu 1 rekreacji.
Nie ma natomiast mozliwosci dopuszczenia lokalizacji
wielofunkcyjnej ,trwafej” hali sportowej, o ktérej mowa
w tresci uwagi, gdyz zapisy Studium nie przewidujg
w Terenach zieleni urzadzone; ZU realizacji tego typu
obiektow.
Postulat 5: 163/10, 7P.3, Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 5:
W terenach ZP3, ZP.4, ZP.7. ZP.8 i 163/11, ZP .4, Krakowa Krakowa Uwaga niel}wzgle;dnionaz gdyz zgodnie z art. 15 ust. '1
ZP/USi. wobec wypisania precyzyjnie 163/13, 7pP.7, ni.e l{wzg.lqdnil . ni(.a u.wzgl.e;dnila. usta\yy pI:O]ekt .planu winien .byc' spprzqdzony .zgodme
lokali jako kawiarnie, cukiernie — dopisaé 163/14, ZP.8, whniesionej uwagi wniesionej uwagi | z zapisami SFudlum, a ustalenia Studlun} s3 wigzace dla
restauracii i grill lub  zamienié 163/15, ZP/USi.1 organéw gminy przy sporzadzaniu planéw miejscowych
wczesniejsze na obiekty gastronomiczne. 164/4, (art. 9 ust. 4). . . o
165/1, Wedlug dyspozycji Studium okreslajacych strukturg
165/2, przestrzenng oraz kierunki i zasady rozwoju, tereny
166/6, przywolane w tresci uwagi potozone sg poza terenami
166/8. przeznaczonymi .do zabudowy 1 zainwestowania —
166/11 w Terenach '21elen1 ufz.qdzonej — ZU, o podstawowym
166/1 ’ KDL.2 przeznaczeniu poc‘i ,,r(.)znoroc?ne formy ziel?ni ?trzqdzone]:
Obreb 34 (w tym obejmujgcej parki, skwery, zielence, parki

rzeczne), zielen izolacyjng, zielen forteczng, zielen
zatozen zabytkowych wraz z obiektami budowlanymi,
ogrody dziatkowe, ogrody zoologiczne i botaniczne”.

Jako funkcj¢ dopuszczalng w terenach ZU ustalono
mozliwos$¢ lokalizacji ,.zabudowy realizowanej jako
terenowe obiekty i urzgdzenia sportowe, obiekty
budowlane obstugujgce tereny zieleni, takie jak:
wypozyczalnie sprzetu sportowego, kawiarnie, cukiernie,
oranzerie, cieplarnie, obiekty matej architektury, ogrodki
jordanowskie, urzqdzenia wodne, ktore nie zmniejszajq
okreslonego wskaznika powierzchni biologicznie czynnej,
wody powierzchniowe, stawy oraz zbiorniki wodne
poeksploatacyjne, roznorodne formy zieleni
nieurzqdzonej,  lasy,  grunty  rolne,  cmentarze
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i grzebowiska dla zwierzqt, jezeli zostaly wskazane
w tabelach strukturalnych jednostek urbanistycznych”.
W  zwigzku z okreslonym, wyzej wymienionym
katalogiem obiektow dopuszczonych do realizacji
wterenach ZU wg Studium, nie ma mozliwosci
dopuszczenia w projekcie planu dla terenow ZP.3, ZP.4,
ZP.7, ZP.8 1 ZP/USi.1 lokalizacji restauracji, grilli lub
obiektéw gastronomicznych, o ktorych mowa w tresci
uwagi, gdyz zapisy Studium nie przewiduja w Terenach
zieleni urzadzonej ZU realizacji tego typu obiektow.
Dodatkowo wyjasnia si¢, ze w projekcie planu
wyltozonym ponownie do publicznego wgladu dla terenu
ZP.3 nie dopuszcza si¢ lokalizacji obiektow, takich jak
wypozyczalnie sprzgtu sportowego, kawiarnie, cukiernie,
oranzerie, cieplarnie, o ktore zostaty dopuszczone jedynie
w terenach ZP.4 (poza strefg ochrony konserwatorskiej)
oraz w terenach ZP.7 1 ZP.8.
Jednocze$nie wyjasnia sie, ze dziatka nr 166/1 obr. 34
Podgorze znajduje si¢ w terenie przeznaczonym pod droge
publiczng klasy lokalnej - KDL.2 na podstawie decyzji
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej pn.
.Rozbudowa ul. Lubostron”.
Postulat 6: 163/11, ZP.3, Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 6:
W terenach ZP4, ZP.7. ZP.8 oraz 163/14, ZP .4, .Krakowa . . Krakowa - Uwaga nieuwzgledniona w zakresie tergnp ZP.3 oraz
. 163/15, ZP.7, nie uwzglednil nie uwzglednila | ZP.4 (w strefie ochrony konserwatorskiej), gdyz na
proponowanym nowym z dopuszczeniem . . o . N . . .
- .y 164/4 ZP.8 wniesionej uwagi whniesionej uwagi | podstawie art. 15 wust. 3 ustawy o planowaniu
imprez masowych — ZP.3, dopusci¢ ’ ) . . ) L
. . 165/1 (w zakresie terenu (w zakresie terenu | i zagospodarowaniu przestrzennym w projekcie planu
prowadzenie imprez sezonowych, takich ’ .S , . \ )
. ) h A 165/2 ZP.3 oraz ZP 4, ZP3orazZP.4, | miejscowego okre$lono granice terendw stuzacych
jak targi zdrowej zywnosci, kiermasze ’ trefie och R . o .
. 166/6 w strefie ochrony W strehie ochrony | organizacji imprez masowych, nie okreslajac ich rodzaju.
weekendowe, wesote miasteczko czy ) - konserwatorskie) | Joq o R Krosie { 7P 3
gastronomia na wolnym powietrzu. 166/8, konserwatorskiej) canoLzesnic wyjasnia sig, ze W zakresic terenu 24
166/11 ograniczenia dotyczace mozliwosci organizacji imprez
Obreb 34 masowych zostaly wprowadzone do projektu planu ze

wzgledu na wskazane do ochrony w ,,Opracowaniu
ekofizjograficznym podstawowym” wartos$ci
przyrodnicze wystepujagce w tym terenie. Natomiast w
odniesieniu do terenu ZP.4 ograniczenia dotyczace
mozliwosci  organizacji imprez masowych zostaly
wprowadzone w zwigzku ze znajdujagcym si¢ w tym
terenie, obiekcie ujetym w gminnej ewidencji zabytkow,
tj. krzyzem wraz z mogila - kurhanem na cmentarzu
cholerycznym z 1873r. - oznaczonym na rysunku planu
symbolem E 2, objetym strefa ochrony konserwatorskiej.
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Postulat 8: 163/11, ZP.8 Prezydent Miasta Rada Miasta Odnosnie do postulatu nr 8:
Na terenic ZP.4 i/lub ZP.3 i/lub ZP.7 i/lub 163/14, Krakowa Krakowa Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zgodnie z art. 15 ust. 1
ZP.8 dopusci¢ mozliwosé zorganizowania 163/15, nie uwzglednit nie uwzglednila | ustawy projekt planu winien by¢ sporzadzony zgodnie
prz'e dszkola Wraz z infrastrukiura 164/4, whniesionej uwagi whniesionej uwagi | z zapisami Studium, a ustalenia Studium sg wiazace dla
towarzyszaca jako funkcji bezwzglednic 165/1, organdow gminy przy sporzadzaniu plandw miejscowych
koniecznej w terenie nowych inwestycji 165/2, (art. 9 ust. 4). .. . s
wielomieszkaniowej w okolicy. 166/6, Wedlug dyspozycp. Smd}um okreslajqcych strukturg
166/8 przestrzenng oraz kierunki i zasady rozwoju, znaczna
166/11 czg$¢  obszaru  objetego  sporzadzanym  planem
Obreb 34 miejscowym potozona  jest poza terenami
przeznaczonymi do zabudowy 1 zainwestowania —

w Terenach zieleni urzadzonej — ZU o podstawowym
przeznaczeniu pod ,,r0znorodne formy zieleni urzgdzonej
(w tym obejmujgcej parki, skwery, zielence, parki
rzeczne), zielen izolacyjng, zielen forteczng, zielen
zatozen zabytkowych wraz z obiektami budowlanymi,
ogrody dziatkowe, ogrody zoologiczne i botaniczne”.

W zwigzku z powyzszym w ustaleniach planu dla
terenow ZP.4, ZP.3, ZP.7 1 ZP.8 nie ma mozliwosci
dopuszczenia lokalizacji »wprzedszkola wraz
z infrastrukturg towarzyszgcq”, o ktébrym mowa w tresci
uwagi, gdyz zapisy Studium nie dopuszczaja w Terenach
zieleni urzadzonej ZU realizacji tego typu obiektu.

* Wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 922); jawnos$¢ wytaczyta Jowita Pachel, inspektor w Biurze Planowania

Przestrzennego UMK

Wyjasnienia uzupelniajace:
llekro¢ w tresci niniejszego zalgcznika jest mowa o:

- Studium - nalezy przez to rozumiec¢ Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,

- planie - nalezy przez to rozumie¢ sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Park Ruczaj - Lubostron”,

s

- ustawie - nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 778, z pozn. zm).
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