Zatacznik nr 3
do Zarzadzenia nr 1305/2017
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 30.05.2017 r.

druk nr projekt Prezydenta Miasta Krakowa

UCHWALA NR
Rady Miasta Krakowa

z dnia

W sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Sktad Solny”,
oznaczonej numerem 1 w Zataczniku do Zarzadzenia Nr 1275/2017 Prezydenta Miasta Krakowa
z dnia 25.05.2017 r. w sprawie rozpatrzenia uwagi ztozonej do wytozonego do publicznego
wgladu projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Sktad Solny”

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.
U. z 2016 r. poz. 446, 1579 i 1948 oraz z 2017 r. poz. 730 i 935), art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27
marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778, 904,
961, 1250 i 1579 oraz z 2017 r. poz. 730), w zwiazku z art. 12 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia
2015 r. o zmianie niektorych ustaw w zwigzku ze wzmocnieniem narzgdzi ochrony krajobrazu (Dz.
U. z 2015 poz. 774 i 1688) oraz art. 54 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z2016 r. poz. 353, 961, 831, 1250, 157912003 oraz
22017 r. poz. 820) w zwiazku z uchwata Nr XLV11/856/16 Rady Miasta Krakowa z dnia 8 czerwca
2016 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Sktad Solny” uchwala si¢ co nastepuje:

§ 1. 1. Nie uwzglednia si¢ uwagi nr II.1" ztozonej przez [...]* reprezentujacego Konfederacje na
rzecz przysztosci Krakowa, do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Sktad Solny”, w ktdérej wniesiono 0:

1) Zmiane ustalen dla elewacji wschodniej budynku zabytkowego. Podkreslono koniecznos¢
zachowania ,,ekspozycji historycznych cech bryly od strony toréw kolejowych” oraz
ograniczenie przeksztatcen poprzez dazenie do zabezpieczenia i odtworzenia historycznych
cech bryly i elewacji, w tym widocznych od pdéinocy i potnocnego-wschodu. Stwierdzono
réwniez, ze zmiany wszystkich elewacji, w tym wschodniej, powinny zachowac istniejace i
przywraca¢ utracone walory historyczne.

2) Ksztattowanie nowej bryly w sasiedztwie winno odby¢ si¢ z zastrzezeniem zdecydowanego
podporzadkowania jej wielkosci, formy i wygladu zewnetrznego obiektowi historycznemu.

3) Powiekszenie udzialu terenu zielonego w rozpatrywanym obszarze.

4) Sprecyzowanie podstawowego zakresu funkcji miejsca jako ustug z zakresu kultury, sztuki i
nauki (mozliwie szeroko dostepnych).

2. Uzasadnienie faktyczne i prawne rozpatrzenia uwagi stanowi zalacznik do uchwaty.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

* Uwaga o tym numerze zostata zawarta w Zataczniku Nr 2 do projektu uchwaly w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Skfad Solny” w tabeli pozycja Lp. 3, a pelna tres¢ uwagi znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej.

[...]** Wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 922); jawno$¢ wylaczyta Monika Antoniuk, Gtowny Specjalista w Biurze Planowania Przestrzennego
UMK.



Zatacznik do uchwaty Nr................c....
Rady Miasta Krakowa z dnia...............

W uwadze nr 11.1 wniesiono o:

1) Zmian¢ ustalen dla elewacji wschodniej budynku zabytkowego. Podkre$lono
konieczno$¢ zachowania ,.ekspozycji historycznych cech bryly od strony torow
kolejowych” oraz ograniczenie przeksztalcen poprzez dazenie do zabezpieczenia
I odtworzenia historycznych cech bryly i elewacji, w tym widocznych od potnocy
I poéinocnego-wschodu. Stwierdzono rowniez, ze zmiany wszystkich elewacji, w tym
wschodniej, powinny zachowac istniejace i przywracaé utracone walory historyczne.

2) Ksztaltowanie nowej bryly w sgsiedztwie winno odby¢ si¢ z zastrzezeniem
zdecydowanego podporzadkowania jej wielkosci, formy i wygladu zewnetrznego
obiektowi historycznemu.

3) Powigkszenie udziatu terenu zielonego w rozpatrywanym obszarze.

4) Sprecyzowanie podstawowego zakresu funkcji miejsca jako ustug z zakresu Kkultury,
sztuki 1 nauki (mozliwie szeroko dostgpnych).

Odnosnie do postulatow zawartych w uwadze:

Ad. 1 —pkt nr 1 uwagi

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz wnioskowany zapis nie zostanie wprowadzony.

Projekt planu zgodnie z wymogami ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
zostal uzgodniony przez Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw oraz uzyskat pozytywna
opini¢ Miejskiej Komisji Architektoniczno-Urbanistycznej.

Ponadto teren planu objety jest ustawowag formg ochrony zabytkow: obszarowym
wpisem do rejestru zabytkow Zespotu urbanistyczno - architektonicznego Podgorza.
W zwigzku z tym, na podstawie art. 39 Ustawy Prawo budowlane, roboty budowlane na tym
obszarze prowadzone sg pod nadzorem konserwatorskim 1 przed wydaniem pozwolenia na
budowe¢ wymagane jest uzyskanie stosownego pozwolenia na prowadzenie tych robot,
wydanego przez Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow.

Na etapie sporzadzania projektu planu zakres ochrony budynku zabytkowego zostat
sformutowany w porozumieniu z Matopolskim Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkdw.
Ustalono, ze nalezy zachowa¢ artykulacje elewacji frontowej, jednakze z mozliwoscia jej
rekompozycji iuporzadkowania. Natomiast elewacja tylna (wschodnia) moze ulec
przeksztalceniom, zgodnie z § 15 ust. 3 pkt 3 lit. ¢ tekstu planu, gdzie dopuszczalne sg m.in.
nowe otwory okienne i drzwiowe, duze przeszklenia. W planie zawarto rowniez nakaz ochrony
(a w razie potrzeby przywrocenie i restauracje) kompozycji i artykulacji elewacji, jej wystroju
i detali architektonicznych, z uwzglednieniem ww. dopuszczen i ustalen planu, dotyczacych
elewacji. Dziatania takie nie spowoduja obnizenia wartosci zabytkowej i walorow
historycznych budynku, natomiast umozliwig przyszte dostosowanie obiektu do funkcji
ustugowych.

Ad. 2 — pkt nr 2 uwagi

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz wnioskowany zapis nie zostanie wprowadzony.

Projekt planu zgodnie z wymogami ustawy, zostal uzgodniony przez Wojewodzkiego
Konserwatora Zabytkéw oraz uzyskal pozytywna opini¢ Miejskiej Komisji Architektoniczno-
Urbanistyczne;.

Ponadto teren planu objety jest ustawowg formg ochrony zabytkéw: obszarowym
wpisem do rejestru zabytkéw Zespotu urbanistyczno - architektonicznego Podgorza.
W zwigzku z tym, na podstawie art. 39 Ustawy Prawo budowlane, roboty budowlane na tym
obszarze prowadzone s3 pod nadzorem konserwatorskim i przed wydaniem pozwolenia na
budowe wymagane jest uzyskanie stosownego pozwolenia na prowadzenie tych robot,
wydanego przez Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow.



Na obszarze sporzadzanego planu Studium wskazuje Tereny ustug (U), w ktorych
przewidziano wysoko$¢ zabudowy ustugowej do 21m. Wysoko$¢ istniejacego budynku wynosi
ok. 10,3 m.

Na etapie sporzadzania projektu planu mozliwosci inwestycyjne terenu U.1 - zarowno
w zakresie sposobu ochrony obiektu zabytkowego, jak i warunkéw zagospodarowania
pozostatej cze$ci terenu - zostaly sformutowane w porozumieniu z Matopolskim
Wojewo6dzkim Konserwatorem Zabytkéw. Ustalono, ze teren jest wystarczajaco duzy, aby -
obok obiektu zabytkowego - mogt powsta¢ rowniez nowy budynek lub budynki. W zwigzku
Z powyzszym po stronie wschodniej budynku zabytkowego dopuszczono mozliwos¢ lokalizacji
nowej zabudowy 0 gabarytach nie przekraczajacych wskazan Studium.

Na etapie rozpatrywania uwag wniesionych podczas I wytozenia zostata obnizona max.
wysoko$¢ zabudowy w terenie U.1 do wartosci, jaka wynika z obecnie obowigzujacego planu
obszaru Zablocie, tj. do 18,5 m.

Ad. 3 — pkt nr 3 uwagi
Uwaga nieuwzgledniona, gdyz wnioskowana korekta nie zostanie wprowadzona.

Na etapie rozpatrywania uwag wniesionych podczas I wytozenia w terenie U.1
wyznaczono dodatkowo dwa tereny zieleni urzadzonej ZP.1 i ZP.2. Linie rozgraniczajace
zostaly wyznaczone w taki sposob, aby zabezpieczyC istniejaca zielen, ktéra wskazano do
ochrony zgodnie z wykonang na przedmiotowym obszarze inwentaryzacja zieleni, a takze w
terenie U.1 zwigkszono wymagany minimalny wskaznik terenu biologicznie czynnego z 20%
do 30%.

Przy realizacji inwestycji na zasadach okreslonych w planie dla terenu U.1, cz¢$¢ terenu
moze zosta¢ rowniez urzadzona jako zielen — skwery i zielence, w wielkosci odpowiadajacej
roli 1 randze przyszlych obiektow, ktérym zielen bedzie towarzyszy¢, stad w §8 ust. 6 — w
terenie U.1 zapisano rowniez nakaz kompleksowego projektu zieleni z uwzglednieniem zieleni
istniejace;j.

W zwigzku z powyzszym ustalenia pozostaja w niezmienione] formie.

Ad. 4 — pkt nr 4 uwagi
Uwaga nieuwzgledniona, gdyz wnioskowany zapis nie zostanie wprowadzony.

Nie ma potrzeby precyzowania funkcji , gdyz w sporzadzanym planie teren U.1
przeznaczony jest pod zabudowe budynkami ustugowymi, wtym celu publicznego. Zatem
bedzie mozliwos¢ realizowania w tym terenie funkcji wskazanych w uwadze, jak réwniez
innych funkcji ustugowych przy spetnieniu pozostatych ustalen planu.



Uzasadnienie

Zgodnie z art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
I zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 778 z pdzn. zm.) Rada Miasta
Krakowa ma dokona¢ rozpatrzenia nieuwzglednionych uwag przed podjeciem uchwaly
w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Projekt uchwaty proponuje, by Rada Miasta Krakowa nie uwzglednita ztozonej uwagi
w zakresie objetym projektem tej uchwaty, niemniej Rada Miasta Krakowa, poza zgodnoscia z
przepisami prawa, nie jest zwigzana ustaleniami projektu niniejszej uchwaty.

Ponadto nalezy wskazaé, ze uchwata w sprawie rozstrzygnigcia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi ztozonej do projektu miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Sktad Solny” pozostaje bez wptywu na
dochody 1 wydatki Miasta Krakowa, nie wymaga zwigkszenia zatrudnienia do obstugi realizacji
zadania, nie wymaga poniesienia innych dodatkowych wydatkow na funkcjonowanie Urzedu
Miasta Krakowa, w szczegdlno$ci w sprzet informatyczny, oprogramowanie, wyposazenie oraz
nie bedzie powodowaé w przysziosci innych dodatkowych kosztow, niz konieczne do
poniesienia przed jej wprowadzeniem.



