UCHWALA NR XXII11/206/03
Rady Miasta Krakowa

7 dnia 10 wrze$nia 2003 r.

W sprawie rozpatrzenia protestow nieuwzglednionych w projekcie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego osiedla Krzestawice.

Na podstawie art. 23 ust. 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. o zagospodarowaniu
przestrzennym /tekst jednolity Dz. U. z 1999 r. Nr 15 poz.139; zm.: Dz. U. Nr 41
poz. 412 iNr 111 poz. 1279, z 2000 r. Nr 12 poz. 136, Nr 109 poz. 1157, Nr 120
poz. 1268 1 22001 r. Nr 5 poz. 42, Nr 14 poz. 124, Nr 100 poz. 1085, Nr 115 poz. 1229,
Nr 154 poz. 1804, z 2002 r. Nr 25 poz. 253, Nr 113 poz. 984, Nr 130 poz. 1112/
wzwiazku z art. 85 wust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym /Dz. U. Nr 80, poz. 717/, Rada Miasta Krakowa,
po rozpatrzeniu protestow nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta Krakowa,
wniesionych do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego osiedla
Krzestawice uchwala, co nastgpuje:

§1.

1. Rada Miasta Krakowa postanawia o odrzuceniu protestu wniesionego przez Pania
Anng¢ Zybura, zamieszkala w Krakowie, a dotyczacego lokalizacji projektowane;j
ulicy KD/Z.

2. Uzasadnienie faktyczne odrzucenia protestu zawiera zatacznik Nr 1 do niniejszej
uchwaty, stanowiacy jej integralna czesc.

§2.

1. Rada Miasta Krakowa postanawia o odrzuceniu protestu wniesionego przez Pana
Wiadystawa Grzesiak Graff, zamieszkalego w Krakowie, a dotyczacego przebiegu
projektowanej ulicy GP.

2. Uzasadnienie faktyczne odrzucenia protestu zawiera zatacznik Nr 2 do niniejszej
uchwaty, stanowiacy jej integralng czesc.

§ 3.

1. Rada Miasta Krakowa postanawia o odrzuceniu protestu wniesionego przez Panstwa
Iren¢ i Jana Zabaglo, zamieszkalych w Krakowie, a dotyczacego przebiegu
projektowanej ulicy GP.

2. Uzasadnienie faktyczne odrzucenia protestu zawiera zatacznik Nr 3 do niniejszej
uchwaty, stanowiacy jej integralng czesc.
§ 4.

1. Rada Miasta Krakowa postanawia o odrzuceniu protestu wniesionego przez Panstwa
Wande i Jana Migsowicz, zamieszkalych w Krakowie, a dotyczacego przebiegu
projektowanej ulicy GP.

2. Uzasadnienie faktyczne odrzucenia protestu zawiera zatacznik Nr 4 do niniejszej
uchwaty, stanowiacy jej integralng czesc.
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§ 5.

1. Rada Miasta Krakowa postanawia o odrzuceniu protestu wniesionego przez Pana
Jacka Orwat, zamieszkalego w Krakowie, a dotyczacego przebiegu projektowanej
ulicy KL.

2. Uzasadnienie faktyczne odrzucenia protestu zawiera zatacznik Nr 5 do niniejszej
uchwaly, stanowiacy jej integralng czg$¢.

§ 6.

1. Rada Miasta Krakowa postanawia o odrzuceniu protestu wniesionego przez Pana
Jacka Orwat, zamieszkatego w Krakowie, a dotyczacego przeznaczenia terendw, na
ktérych zlokalizowane sa obecnie ogrodki dziatkowe.

2. Uzasadnienie faktyczne odrzucenia protestu zawiera zatacznik Nr 6 do niniejszej
uchwaly, stanowiacy jej integralng czg$¢.

§7.

1. Rada Miasta Krakowa postanawia o odrzuceniu protestu wniesionego przez 19 osob,

w imieniu ktérych wystepuje Pani Krystyna Podobinska zamieszkata w Krakowie,
a dotyczacego przeznaczenia terendOw w rejonie ul. Wawozowe;.

2. Uzasadnienie faktyczne odrzucenia protestu zawiera zatacznik Nr 7 do niniejszej
uchwaly, stanowiacy jej integralng czg$¢.

§ 8.

1. Rada Miasta Krakowa postanawia o odrzuceniu nieuwzglednionej przez Prezydenta
Miasta Krakowa czg$ci protestu wniesionego przez Panstwa Danute i Jerzego

Walerjan, zamieszkatych w Krakowie, a dotyczacej lokalizacji projektowanej ulicy
KD/Z.

2. Uzasadnienie faktyczne odrzucenia protestu zawiera zatacznik Nr 8 do niniejszej
uchwaly, stanowiacy jej integralng czg$¢.

§9.
Zobowiazuje si¢ Prezydenta Miasta Krakowa do dorgczenia Zainteresowanym

wyciagu z niniejszej uchwatly.

§ 10.
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Wiceprzewodniczacy Rady

Andrze; WYSOCKI



Zatacznik Nr 1 do uchwaty Nr XXI11/206/03
Rady Miasta Krakowa z dnia 10 wrzes$nia 2003 r.

Uzasadnienie odrzucenia protestu wniesionego przez Pania Ann¢ Zybura:

1. Protest Pani Anny Zybura dotyczy przebiegu projektowanej ulicy dojazdowej KD/Z
na dzialce sasiadujacej z jej nieruchomoscia (Pani Anna Zybura jest wlascicielem
dziatki nr 264/3, ulica projektowana jest w granicach dziatki nr 264/4)

2. W wyniku rozpatrzenia protestu Pani Anny Zybury, biorac pod uwage polozenie
dzialki, jej sasiedztwo i otoczenie, a takze przyjgte cele planu i zatozenia odno$nie
ksztattowania przestrzeni uktadu urbanistycznego osiedla, a w szczegdlnosci
lokalnego ukladu komunikacyjnego, Prezydent Miasta Krakowa postanowit,
ze do nowych terenow budowlanych zostanie ustalona droga dojazdowa KD/Z
w przebiegu, ktory byl przedstawiony w projekcie planu na wylozeniu
do publicznego wgladu.

W efekcie tego Prezydent Miasta Krakowa, dziatajac w ramach kompetencji przyznanych
ustawa o zagospodarowaniu przestrzennym, rozpatrzyt protest, postanowit o jego nie
uwzglednieniu i skierowal do ostatecznego rozstrzygnigcia przez Rade Miasta Krakowa.

3. Rozpatrujac tres¢ zlozonego protestu oraz analizujac mozliwosci jego uwzglednienia
Rada Miasta Krakowa odniosta si¢ do szczegdétowych rozwiagzan planistycznych,
dotyczacych omawianego terenu oraz do caloksztaltu wustalen planu, jego
podstawowych celow, zatozen 1 skutkdw przestrzennych, zawartych w nim
rozwiazan. W wyniku tego rozpoznania Rada Miasta Krakowa postanowita
0 odrzuceniu protestu Pani Anny Zybura z nastgpujacych powodow:

- W projekcie planu miejscowego os. Krzestawice tereny znajdujace si¢ pomigdzy
istniejaca zabudowa zlokalizowana wzdluz ulic Wankowicza 1 Wawozowej
przeznaczono — zgodnie z postulatami mieszkancoéw - pod zabudowe mieszkalna.
Sa one obecnie uzytkowane jako ogrody, sady i pola uprawne, a ich uktad
wlasnos$ciowy jest charakterystyczny dla terenéw rolnych.

- Projektowana w planie miejscowym dla os. Krzestawice ulica dojazdowa KD/Z
zapewni¢ ma podstawowa obsluge komunikacyjna nowych terenow
mieszkaniowych poprzez umozliwienie doprowadzenia dojazdoéw do istniejacych
i nowowydzielanych dziatek budowlanych w tym terenie w sposdb racjonalny
i funkcjonalny. Jej istnienie warunkuje prawidtowy sposob przeksztatcenia
dotychczasowych pol uprawnych, o tanowym ukfadzie wlasnosci, w tereny
budowlane, zapewniajac podstawowe warunki techniczne i funkc_]onalne dla
lokallzowane_] tu zabudowy, dojazdéw do budynkow oraz racjonalnego
prowadzenia sieci uzbrojenia technicznego.

- Jednym z warunkow przeksztatcenia terendw rolniczych w tereny budowlane musi
by¢ zapewnienie prawidlowej 1 racjonalnej obstugi komunikacyjnej oraz
mozliwosci  prowadzenia  sieci  koniecznego  uzbrojenia  technicznego.
Nie spetnienie tego warunku spowodowatoby, ze w tym miejscu czg¢$¢ zabudowy
nie mogtaby zosta¢ w ogodle zrealizowana, a czgs¢ powstataby w formie
chaotycznej, pozbawionej tadu i porzadku, o specyficznych cechach ukladu
o niskim standardzie i jako$ci funkcjonalnej. Brak zaprojektowanej ulicy KD/Z
w znacznym stopniu utrudnitby mozliwos¢ racjonalnego zagospodarowania
gruntéw przeznaczonych pod budownictwo, a takze uniemozliwitby prawidtowa
obstuge komunikacyjna terenu.
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- Rezygnacja z przebiegu projektowanej ulicy nie jest uzasadniona. Przebiega ona
wzdhuz kompleksu terenéw budowlanych, przez ich srodek, umozliwiajac podziaty
dawnych pdl uprawnych na dziatki budowlane i taczy si¢ z uktadem innych drog
dojazdowych w osiedlu. Nie ma mozliwos$ci zaprojektowania jej w sposob, ktory
wyeliminuje naruszenie interesow prywatnych wtascicieli, dlatego zdecydowano o
jej poprowadzeniu w sposob zgodny z przyjetymi zasadami ksztattowania uktadu
komunikacji lokalnej w terenach zabudowy mieszkalne;.

4. W procedurze rozpatrywania zlozonych do projektu planu protestoéw i zarzutdéw,
rozwazono rowniez mozliwos$¢ uwzglednienia protestu Pani Anny Zybura. Uznano,
ze okolicznosci nie uzasadniaja uwzglednienia protestu. Biorac pod uwage
catoksztalt przeanalizowanych uwarunkowan zagospodarowania terenu oraz
podstawowe cele sporzadzenia planu, teren przez ktory zaprojektowana zostata ulica
KD/Z, zostal przeznaczony pod zabudowg jednorodzinna. Ustalenie nowego terenu
budowlanego wymaga okreslenia sposobu jego obstugi komunikacyjnej w sposéb
racjonalny, ekonomiczny 1 zgodny z zasadami ksztattowania funkcjonalnych
uktadow urbanistycznych.

5.W wyniku analizy dokumentéow planistycznych (m. in.: wnioskow do planu,
inwentaryzacji urbanistycznej, materialdéw dokumentujacych stan wiasnosci gruntow,
koncepcji 1 projektu planu, prognozy oddzialywania na $rodowisko, uzgodnien
iopinii do projektu planu oraz sposobu rozstrzygnigcia wniesionych do projektu
planu protestow oraz po analizie mozliwos$ci uwzglednienia protestu, Rada Miasta
Krakowa postanawia odrzuci¢ protest Pani Anny Zybura. Rozstrzygnigcie Rady
Miasta Krakowa zostalo podjete w zgodzie z obowigzujacym prawem, poprzez
wlasciwy organ w ramach prawidlowo przeprowadzonej procedury.



Zatacznik Nr 2 do uchwaty Nr XXI11/206/03
Rady Miasta Krakowa z dnia 10 wrzes$nia 2003 r.

Uzasadnienie odrzucenia protestu wniesionego przez Pana Wladystawa Grzesiak Graff:

1. Protest Pana Wtadystawa Grzesiak Graff dotyczy przebiegu projektowanej ulicy GP

(Trasy Wielickiej) w bliskiej odlegltosci od nieruchomosci, bedacej wlasnoscia Pana
Wiadystawa Grzesiak Graff.

2. W wyniku rozpatrzenia protestu Pana Wiadystawa Grzesiak Graff, biorac pod uwage

potozenie dzialki, jej sasiedztwo i otoczenie, a takze przyjgte cele planu i zalozenia
odnos$nie  ksztaltowania  przestrzeni  uktadu  urbanistycznego  osiedla,
a w szczegolnosci uktadu komunikacyjnego i jego powiazan z uktadem komunikacji
ogolnomiejskiej, Prezydent Miasta Krakowa postanowit, ze projektowana Trasa
Wielicka (ulica GP) zostanie w projekcie planu utrzymana w dotychczasowym
przebiegu i kategorii.

W efekcie tego Prezydent Miasta Krakowa, dziatajac w ramach kompetencji przyznanych
ustawa o zagospodarowaniu przestrzennym, rozpatrzyt protest, postanowit o jego nie
uwzglednieniu i skierowal do ostatecznego rozstrzygnigcia przez Rade Miasta Krakowa.

3. Rozpatrujac tres¢ zlozonego protestu oraz analizujac mozliwosci jego uwzglednienia

Rada Miasta Krakowa odniosta si¢ do szczegdétowych rozwiazan planistycznych,
dotyczacych omawianego terenu oraz do caloksztaltu wustalen planu, jego
podstawowych celow, zatozen 1 skutkdw przestrzennych, zawartych w nim
rozwiazan. W wyniku tego rozpoznania Rada Miasta Krakowa postanowita
o odrzuceniu protestu Pana Wtadystawa Grzesiak Graff z nastgpujacych powodow:

- W projekcie planu miejscowego uwzgledniono réznorodne uwarunkowania
wynikajace m. in. ze stanu wiasnosci gruntéw, z dotychczasowych ustalen
dotyczacych polityki przestrzenneJ miasta, w szczegbdlnosci dotyczacych
przesadzonych rozwiazan komunikacyjnych. Projektowana ulica klasy GP
(tzw. Trasa Wielicka) jest elementem ukladu komunikacyjnego o znaczeniu
ogblnomiejskim, rezerwowanym w planach zagospodarowania przestrzennego oraz
w studium uwarunkowar i kierunk6w zagospodarowania przestrzennego. Laczy¢
bedzie w przysztosci potnocne obejscie Krakowa z uktadem autostradowym na
poludniu miasta, stanowiac jedno z wazniejszych powiazan obwodnicowego
uktadu komunikacyjnego Krakowa.

- Z uwagi na ogblnomiejski charakter projektowanej ulicy 1 jej rolg w systemie
komunikacyjnym miasta, w planie miejscowym dla osiedla Krzestawice nie
znaleziono podstaw do kwestionowania j jej przebiegu i parametréw. Weryfikacja
rezerwy terenowej, utrzymywanej od wielu lat, mogtaby zosta¢ wprowadzona na
poziomie dokumentu planistycznego, sporzqdzanego dla calego miasta, po
przeprowadzeniu stosownych analiz. W opracowanym studium uwarunkowan dla
Krakowa Trasa Wielicka zostala utrzymana w dotychczasowym przebiegu
i w dotychczasowych parametrach klasy GP, jako konieczny element uktadu
komunikacyjnego, szczeg6lnie zwiazany z rozwojem przestrzennym wschodnich
dzielnic miasta.

- Rozwazono réwniez mozliwo$¢ korekty przebiegu ulicy w sposob zapewniajacy
ochrong¢ wlasno$ci prywatnych w rejonie zespolu zabudowy przy
ul. Sptawinskiego, ale klasa projektowanej ulicy uniemozliwia — ze wzgledow
technicznych — takie rozwiazania. Przyczyny tkwia w bliskiej odleglosci
od projektowanych skrzyzowan, dopuszczalne dla tej klasy drogi promienie
skretow oraz istniejace zainwestowanie (szczegolnie zajezdnia MPK)
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4. W procedurze rozpatrywania ztozonych do projektu planu protestow i zarzutdw,
rozwazono rowniez mozliwos¢ uwzglednienia protestu Pana Wiadystawa Grzesiak
Graff. Uznano, ze okoliczno$ci nie uzasadniaja uwzglednienia protestu. Biorac pod
uwage caloksztalt przeanalizowanych uwarunkowan zagospodarowania terenu oraz
podstawowe cele sporzadzenia planu, uznano, ze dla realizacji uktadu komunikacji
ogolnomiejskiej, przebieg projektowanej ulicy w rejonie osiedla Krzestawice jest
niezbgdny i jego likwidacja nie ma uzasadnienia, a zmiany przebiegu nie moga
zosta¢ wprowadzone z uwagi na warunki techniczne, jakim musi odpowiada¢ ulica
klasy GP.

5. W wyniku analizy dokumentéw planistycznych (m. in.: wnioskow do planu,
inwentaryzacji urbanistycznej, materialdow dokumentujacych stan wlasnosci gruntow,
koncepcji i projektu planu, prognozy oddzialywania na $rodowisko, uzgodnien
1opinii do projektu planu oraz sposobu rozstrzygnigcia wniesionych do projektu
planu protestow oraz po analizie mozliwo$ci uwzglednienia protestu, Rada Miasta
Krakowa postanawia odrzuci¢ protest Pana Wladystawa Grzesiak Graff.
Rozstrzygnigcie Rady Miasta Krakowa zostato podjete w zgodzie z obowiazujacym
prawem, poprzez wilasciwy organ w ramach prawidlowo przeprowadzonej
procedury.



Zatacznik Nr 3 do uchwaty Nr XXI11/206/03
Rady Miasta Krakowa z dnia 10 wrzes$nia 2003 r.

Uzasadnienie odrzucenia protestu wniesionego Panstwa Irene¢ i Jana Zabaglo:

1. Protest Panstwa Ireny i Jana Zabaglo dotyczy przebiegu projektowanej ulicy GP
(Trasy Wielickiej) w bliskiej odleglosci od nieruchomosci, bedacej ich wlasnoscia.

2. W wyniku rozpatrzenia protestu Panstwa Ireny i Jana Zabaglo, biorac pod uwage
potozenie dzialki, jej sasiedztwo i1 otoczenie, a takze przyjete cele planu i zatozenia
odnosnie  ksztattowania  przestrzeni  uktadu  urbanistycznego  osiedla,
a w szczegOlnosci uktadu komunikacyjnego i1 jego powiazan z ogdlnomiejskim
uktadem komunikacji, Prezydent Miasta Krakowa postanowit, Zze projektowana
Trasa Wielicka (ulica GP) zostanie w projekcie planu utrzymana w dotychczasowym
przebiegu i kategorii.

W efekcie tego Prezydent Miasta Krakowa, dzialajac w ramach kompetencji przyznanych
ustawa o zagospodarowaniu przestrzennym, rozpatrzyl protest, postanowit o jego nie
uwzglednieniu i skierowal do ostatecznego rozstrzygnigcia przez Rade Miasta Krakowa.

3. Rozpatrujac tre$¢ zlozonego protestu oraz analizujac mozliwosci jego uwzglednienia
Rada Miasta Krakowa odniosta si¢ do szczegdtowych rozwiazan planistycznych,
dotyczacych omawianego terenu oraz do caloksztattu wustalen planu, jego
podstawowych celéow, zatozen 1 skutkow przestrzennych, zawartych w nim
rozwiazan. W wyniku tego rozpoznania Rada Miasta Krakowa postanowita
o0 odrzuceniu protestu Panstwa Ireny i Jana Zabaglo z naste¢pujacych powodow:

- W projekcie planu miejscowego uwzgledniono réznorodne uwarunkowania
wynikajace m. in. ze stanu wlasnos$ci gruntéw, z dotychczasowych ustalen
dotyczacych polityki przestrzennej miasta, w szczego6lno$ci dotyczacych
przesadzonych rozwiazan komunikacyjnych. Projektowana ulica klasy GP (tzw.
Trasa Wielicka)  jest elementem ukladu komunikacyjnego o znaczeniu
og6lnomiejskim, rezerwowanym w planach zagospodarowania przestrzennego oraz
w studium uwarunkowan 1 kierunkow zagospodarowania przestrzennego. Laczyc
bedzie w przysztosci potnocne obejscie Krakowa z uktadem autostradowym na
poludniu miasta, stanowiac jedno z wazniejszych powiazan obwodnicowego
uktadu komunikacyjnego Krakowa.

- Z uwagi na ogllnomiejski charakter projektowanej ulicy i jej rolg w systemie
komunikacyjnym miasta, w planie miejscowym dla osiedla Krzeslawice nie
znaleziono podstaw do kwestionowania jej przebiegu i parametrow. Weryfikacja
rezerwy terenowej, utrzymywanej od wielu lat, mogtaby zosta¢ wprowadzona na
poziomie dokumentu planistycznego, sporzadzanego dla calego miasta,
po przeprowadzeniu stosownych analiz. W opracowanym studium uwarunkowan
dla Krakowa Trasa Wielicka zostala utrzymana w dotychczasowym przebiegu
i w dotychczasowych parametrach klasy GP, jako konieczny element ukiadu
komunikacyjnego, szczegdlnie zwiazany z rozwojem przestrzennym wschodnich
dzielnic miasta.

- Rozwazono réwniez mozliwos¢ korekty przebiegu ulicy w sposob zapewniajacy
ochrong wlasno$ci prywatnych w  rejonie zespolu zabudowy przy
ul. Sptawinskiego, ale klasa projektowanej ulicy uniemozliwia — ze wzgledow
technicznych — takie rozwiazania. Przyczyny tkwia w bliskiej odleglosci
od projektowanych skrzyzowan, dopuszczalne dla tej klasy drogi promienie
skretoOw oraz istniejace zainwestowanie (szczegolnie zajezdnia MPK)
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4. W procedurze rozpatrywania ztozonych do projektu planu protestow i zarzutdw,
rozwazono réwniez mozliwo$¢ uwzglednienia protestu Panstwa Ireny i Jana
Zabaglo. Uznano, ze okolicznosci nie uzasadniaja uwzglednienia protestu. Biorac
pod uwage catoksztalt przeanalizowanych uwarunkowan zagospodarowania terenu
oraz podstawowe cele sporzadzenia planu, uznano, ze dla realizacji ukladu
komunikacji ogo6lnomiejskiej, przebieg projektowanej ulicy w rejonie osiedla
Krzestawice jest niezbgdny i jego likwidacja nie ma uzasadnienia, a zmiany
przebiegu nie moga zosta¢ wprowadzone z uwagi na warunki techniczne, jakim musi
odpowiada¢ ulica klasy GP.

5. W wyniku analizy dokumentéw planistycznych (m. in.: wnioskow do planu,
inwentaryzacji urbanistycznej, materialdow dokumentujacych stan wlasnosci gruntow,
koncepcji i projektu planu, prognozy oddzialywania na $rodowisko, uzgodnien
1opinii do projektu planu oraz sposobu rozstrzygnigcia wniesionych do projektu
planu protestow oraz po analizie mozliwo$ci uwzglednienia protestu, Rada Miasta
Krakowa postanawia odrzuci¢ protest Panstwa Ireny 1 Jana Zabaglo. Rozstrzygnigcie
Rady Miasta Krakowa zostato podjete w zgodzie z obowiazujacym prawem, poprzez
wlasciwy organ w ramach prawidlowo przeprowadzonej procedury.



Zatacznik Nr 4 do uchwaty Nr XXI11/206/03
Rady Miasta Krakowa z dnia 10 wrzes$nia 2003 r.

Uzasadnienie odrzucenia protestu wniesionego Panstwa Wandeg i Jana Migsowicza:

1. Protest Panstwa Wandy i Jana Migsowicza dotyczy przebiegu projektowanej ulicy
GP (Trasy Wielickiej) w bliskiej odlegltosci od nieruchomosci, bedacej
ich wlasnoscia.

2. W wyniku rozpatrzenia protestu Panstwa Wandy i1 Jana Migsowicza, biorac pod
uwage potozenie dziatki, jej sasiedztwo i otoczenie, a takze przyjgte cele planu
1 zatozenia odnos$nie ksztaltowania przestrzeni uktadu urbanistycznego osiedla, a w
szczeg6lnosci uktadu komunikacyjnego i jego powiazan z ogdlnomiejskim uktadem
komunikacji, Prezydent Miasta Krakowa postanowit, ze projektowana Trasa
Wielicka (ulica GP) zostanie w projekcie planu utrzymana w dotychczasowym
przebiegu 1 kategorii.
W efekcie tego Prezydent Miasta Krakowa, dziatajac w ramach kompetencji przyznanych
ustawa o zagospodarowaniu przestrzennym, rozpatrzyt protest, postanowit o jego nie
uwzglednieniu i skierowal do ostatecznego rozstrzygnigcia przez Rade Miasta Krakowa.

3. Rozpatrujac tres¢ zlozonego protestu oraz analizujac mozliwosci jego uwzglednienia
Rada Miasta Krakowa odniosta si¢ do szczegdétowych rozwiagzan planistycznych,
dotyczacych omawianego terenu oraz do caloksztaltu wustalen planu, jego
podstawowych celow, zatozen 1 skutkdw przestrzennych, zawartych w nim
rozwiazan. W wyniku tego rozpoznania Rada Miasta Krakowa postanowita
o odrzuceniu protestu Panstwa Wandy i Jana Migsowicza z nastgpujacych powodow:

- W projekcie planu miejscowego uwzgledniono rdéznorodne uwarunkowania
wynikajace m. in. ze stanu wlasnosci gruntow, z dotychczasowych ustalen
dotyczacych polityki przestrzennej miasta, w szczegolnosci dotyczacych
przesadzonych rozwiazan komunikacyjnych. Projektowana ulica klasy GP
(tzw. Trasa Wielicka) jest elementem ukladu komunikacyjnego o znaczeniu
ogdlnomiejskim, rezerwowanym w planach zagospodarowania przestrzennego oraz
w studium uwarunkowan 1 kierunkow zagospodarowania przestrzennego. Laczy¢
bedzie w przysztosci potnocne obejscie Krakowa z ukladem autostradowym na
potudniu miasta, stanowiac jedno z wazniejszych powigzan obwodnicowego
uktadu komunikacyjnego Krakowa.

- Z uwagi na ogdlnomiejski charakter projektowanej ulicy i jej rolg w systemie
komunikacyjnym miasta, w planie miejscowym dla osiedla Krzestawice nie
znaleziono podstaw do kwestionowania jej przebiegu i1 parametréw. Weryfikacja
rezerwy terenowej, utrzymywanej od wielu lat, mogtaby zosta¢ wprowadzona na
poziomie dokumentu planistycznego, sporzadzanego dla catego miasta, po
przeprowadzeniu stosownych analiz. W opracowanym studium uwarunkowan dla
Krakowa Trasa Wielicka zostata utrzymana w dotychczasowym przebiegu
1 w dotychczasowych parametrach klasy GP, jako konieczny element uktadu
komunikacyjnego, szczeg6lnie zwiazany z rozwojem przestrzennym wschodnich
dzielnic miasta.

- Rozwazono rowniez mozliwo$¢ korekty przebiegu ulicy w sposob zapewniajacy
ochrong¢ wlasno$ci prywatnych w rejonie zespolu zabudowy przy
ul. Sptawinskiego, ale klasa projektowanej ulicy uniemozliwia — ze wzgledow
technicznych — takie rozwiazania. Przyczyny tkwia w bliskiej odlegtosci od
projektowanych skrzyzowan, dopuszczalne dla tej klasy drogi promienie skrgtow
oraz istniejace zainwestowanie (szczegolnie zajezdnia MPK)
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4. W procedurze rozpatrywania ztozonych do projektu planu protestow i zarzutdw,
rozwazono réwniez mozliwos¢ uwzglednienia protestu Panstwa Wandy i Jana
Migsowicza. Uznano, ze okoliczno$ci nie uzasadniaja uwzglednienia protestu. Biorac
pod uwage catoksztalt przeanalizowanych uwarunkowan zagospodarowania terenu
oraz podstawowe cele sporzadzenia planu, uznano, ze dla realizacji ukladu
komunikacji ogo6lnomiejskiej, przebieg projektowanej ulicy w rejonie osiedla
Krzestawice jest niezbgdny i jego likwidacja nie ma uzasadnienia, a zmiany
przebiegu nie moga zosta¢ wprowadzone z uwagi na warunki techniczne, jakim musi
odpowiada¢ ulica klasy GP.

5. W wyniku analizy dokumentéw planistycznych (m. in.: wnioskow do planu,
inwentaryzacji urbanistycznej, materialdow dokumentujacych stan wlasnosci gruntow,
koncepcji i projektu planu, prognozy oddzialywania na $rodowisko, uzgodnien
1opinii do projektu planu oraz sposobu rozstrzygnigcia wniesionych do projektu
planu protestow oraz po analizie mozliwo$ci uwzglednienia protestu, Rada Miasta
Krakowa postanawia odrzuci¢ protest Panstwa Wandy 1 Jana Migsowicza.
Rozstrzygnigcie Rady Miasta Krakowa zostato podjete w zgodzie z obowiazujacym
prawem, poprzez wilasciwy organ w ramach prawidlowo przeprowadzonej
procedury.



Zatacznik Nr 5 do uchwaty Nr XXI11/206/03
Rady Miasta Krakowa z dnia 10 wrzes$nia 2003 r.

Uzasadnienie odrzucenia protestu wniesionego Pana Jacka Orwat:

1. Protest Pana Jacka Orwat dotyczy przebiegu projektowanej ulicy KL w potnocne;j
czesci osiedla, zlokalizowanej po $ladzie dawnego nasypu kolejowego.

2. W wyniku rozpatrzenia protestu Pana Jacka Orwat, biorac pod uwagg potozenie
omawianego terenu, a takze przyjete cele planu i zatozenia odnosnie ksztalttowania
przestrzeni uktadu urbanistycznego osiedla, a w szczegdlnosci lokalnego uktadu
komunikacyjnego, Prezydent Miasta Krakowa postanowil, ze projektowana ulica KL
zostanie w projekcie planu utrzymana w dotychczasowym przebiegu i kategorii.

W efekcie tego Prezydent Miasta Krakowa, dzialajac w ramach kompetencji przyznanych
ustawa o zagospodarowaniu przestrzennym, rozpatrzyl protest, postanowil o jego nie
uwzglednieniu i skierowal do ostatecznego rozstrzygnigcia przez Rade Miasta Krakowa.

3. Rozpatrujac tre$¢ zlozonego protestu oraz analizujac mozliwosci jego uwzglednienia
Rada Miasta Krakowa odniosta si¢ do szczegdtowych rozwiazan planistycznych,
dotyczacych omawianego terenu oraz do caloksztattu wustalen planu, jego
podstawowych celow, zatozen 1 skutkdw przestrzennych, zawartych w nim
rozwigzan. W wyniku tego rozpoznania Rada Miasta Krakowa postanowita
o odrzuceniu protestu Pana Jacka Orwat z nastgpujacych powodow:

- W projekcie planu miejscowego os. Krzestawice wyznaczono nowe tereny
przewidziane do zabudowy, w tym m. in. tereny znajdujace si¢ w pdtnocnej czgsci
osiedla. tereny te, uzytkowane obecnie rolniczo, nie posiadaja droég dojazdowych
odpowiednich do planowanej funkcji terenow. W projekcie planu zostaty one
przeznaczone — zgodnie z postulatami — mieszkaficow pod zabudowg mieszkalno—
ustugowa. Z uwagi na taka funkcjg terenu, konieczne byto wytyczenie w projekcie
planu nowego ukfadu drogowego, zapewniajacego prawidlowe dojazdy oraz
umozliwiajacego potaczenie nowego uktadu ulic z uktadem istniejacym.

- Projektowana ulica klasy lokalnej (KL) obstuguje zatem nowe tereny przewidziane
pod zabudowe mieszkalna 1 ustugowa, a takze stanowi nowy wazny element uktadu
komunikacji lokalnej pozwalajacy na zintegrowanie osiedla z ukladem
ogolnomiejskim. Jest to mozliwe poprzez wiaczenie ulicy KL do projektowanej
ulicy GP oraz do ul. Kocmyrzowskiej, poprzez ul. Wankowicza.

4. W procedurze rozpatrywania ztozonych do projektu planu protestow i zarzutdw,
rozwazono réwniez mozliwo$¢ uwzglednienia protestu Pana Jacka Orwat. Uznano,
ze okoliczno$ci nie uzasadniaja uwzglednienia protestu. Biorac pod uwagg
catoksztatt przeanalizowanych uwarunkowan zagospodarowania terenu oraz
podstawowe cele sporzadzenia planu, uznano, ze dla rozwoju osiedla Krzestawice
niezbedna jest realizacja funkcjonalnego uktadu komunikacji lokalnej, obstugujacego
istniejace 1 nowe tereny w powiazaniu z zewngtrznym uktadem komunikacji.

5. W wyniku analizy dokumentéw planistycznych (m. in.: wnioskow do planu,
inwentaryzacji urbanistycznej, materiatéw dokumentujacych stan wlasnosci gruntow,
koncepcji i projektu planu, prognozy oddzialywania na $rodowisko, uzgodnien
iopinii do projektu planu oraz sposobu rozstrzygnigcia wniesionych do projektu
planu protestow oraz po analizie mozliwosci uwzglednienia protestu, Rada Miasta
Krakowa postanawia odrzuci¢ Pana Jacka Orwat. Rozstrzygnigcie Rady Miasta
Krakowa zostalo podjgte w zgodzie z obowiazujacym prawem, poprzez wilasciwy
organ w ramach prawidlowo przeprowadzonej procedury.



Zatacznik Nr 6 do uchwaty Nr XXI11/206/03
Rady Miasta Krakowa z dnia 10 wrzes$nia 2003 r.

Uzasadnienie odrzucenia protestu wniesionego Pana Jacka Orwat:

1. Protest Pana Jacka Orwat dotyczy przeznaczenia terenéw w poinocnej czesci osiedla,
w miejscu istniejacych ogrodkow dziatkowych. Pan Jacek Orwat wnosi
0 przeznaczenie tego terenu pod ustugi komercyjne.

2. W wyniku rozpatrzenia protestu Pana Jacka Orwat, biorac pod uwagg potozenie
omawianego terenu, a takze przyjgte cele planu i zatoZzenia odno$nie ksztattowania
przestrzeni uktadu urbanistycznego osiedla, Prezydent Miasta Krakowa postanowit
o zachowaniu dotychczasowego przeznaczenia terendw, uzytkowanych obecnie, jako
ogrodki dziatkowe.

W efekcie tego Prezydent Miasta Krakowa, dzialajac w ramach kompetencji przyznanych
ustawa o zagospodarowaniu przestrzennym, rozpatrzyl protest, postanowil o jego nie
uwzglednieniu i skierowat do ostatecznego rozstrzygnigcia przez Radg Miasta Krakowa.

3. Rozpatrujac tres¢ zlozonego protestu oraz analizujac mozliwosci jego uwzglednienia
Rada Miasta Krakowa odniosta si¢ do szczegdtowych rozwigzan planistycznych,
dotyczacych omawianego terenu oraz do caloksztattu wustalen planu, jego
podstawowych celow, zalozen 1 skutkéw przestrzennych, zawartych w nim
rozwigzan. W wyniku tego rozpoznania Rada Miasta Krakowa postanowita
o odrzuceniu protestu Pana Jacka Orwat z nastgpujacych powodow:

-W czasie przewidzianym ustawa, po ogloszeniu w wymagany sposob
o przystapieniu do sporzadzenia planu nie wptynal zaden wniosek od wilascicieli
lub uzytkownikéw tego terenu o zmiang przeznaczenia. Nie zakwestionowali oni
réwniez ustalen podczas wytozenia projektu planu do publicznego wgladu.

- Przeznaczenie tego terenu ustalone w projekcie planu wiaze si¢ rowniez
z koniecznoscia zachowania istniejacej (w postaci zespotu ogrodkow dziatkowych)
strefy zieleni izolujacej tereny mieszkaniowe od terenéw komunikacji 1 terenow,
ktore w przysziosci przeznaczone sa pod lokalizacj¢ ogolnomiejskiego wezta
komunikacyjnego.

- Zmiany przeznaczenia tego terenu beda mogly stanowi¢ przedmiot planu
w przysztosci, po ustaleniu rozwigzan komunikacyjnych w rejonie projektowanego
wezta oraz po zmianach wlasnos$ciowych, o ktéorych wspomina Pan Jacek Orwat
W swoim protescie.

4. W procedurze rozpatrywania zlozonych do projektu planu protestoéw i zarzutdéw,
rozwazono réwniez mozliwos¢ uwzglednienia protestu Pana Jacka Orwat. Uznano,
ze okolicznosci nie uzasadniaja uwzglednienia protestu. Biorac pod uwage
catoksztalt przeanalizowanych uwarunkowan zagospodarowania terenu oraz
podstawowe cele sporzadzenia planu, uznano, Ze zmiana przeznaczenia terenow
uzytkowanych, jako ogrdodki dziatkowe nie ma uzasadnienia.

5. W wyniku analizy dokumentéw planistycznych (m. in.: wnioskow do planu,
inwentaryzacji urbanistycznej, materialdow dokumentujacych stan wiasnosci gruntow,
koncepcji 1 projektu planu, prognozy oddzialywania na $rodowisko, uzgodnien
1opinii do projektu planu oraz sposobu rozstrzygnigcia wniesionych do projektu
planu protestoéw oraz po analizie mozliwos$ci uwzglednienia protestu, Rada Miasta
Krakowa postanawia odrzuci¢ Pana Jacka Orwat. Rozstrzygnigcie Rady Miasta
Krakowa zostalo podjete w zgodzie z obowiazujacym prawem, poprzez wilasciwy
organ w ramach prawidlowo przeprowadzonej procedury.



Zatacznik Nr 7 do uchwaty Nr XXI11/206/03
Rady Miasta Krakowa z dnia 10 wrzes$nia 2003 r.

Uzasadnienie odrzucenia protestu wniesionego przez 19 oséb, w imieniu ktérych
wystepuje Pani Krystyna Podobinska:

1

. Protest dotyczy rejonu ulicy Wawozowej. Osoby wnoszace protest kwestionuja

przeznaczenie terenu dopuszczajace lokalizacje ustug komercyjnych (UC.1) w ich
sasiedztwie.  Argumentuja swoje  wystapienie  wzgledami  estetycznymi
i uciazliwos$cia, jaka spowoduje lokalizacja obiektow iurzadzen zgodnych z takim
przeznaczeniem, a takze tym, ze ul. Wawozowa jest ulica domoéw jednorodzinnych,
a omawiane dzialki dotychczas przeznaczone byty pod ,,ochrong srodowiska”.

. W wyniku rozpatrzenia protestu, biorac pod uwagg polozenie omawianego terenu,

atakze przyjete cele planu 1 =zalozenia odnos$nie ksztalttowania uktadu
urbanistycznego osiedla, Prezydent Miasta Krakowa postanowil o utrzymaniu
przeznaczenia omawianego terenu, zgodnie z projektem planu, przedstawionym do
publicznego wgladu.

W efekcie tego Prezydent Miasta Krakowa, dzialajac w ramach kompetencji przyznanych
ustawa o zagospodarowaniu przestrzennym, rozpatrzyl protest, postanowil o jego nie
uwzglednieniu i skierowat do ostatecznego rozstrzygnigcia przez Radg Miasta Krakowa.

. Rozpatrujac tres¢ ztozonego protestu oraz analizujac mozliwosci jego uwzglednienia,

Rada Miasta Krakowa odniosta si¢ do szczegdétowych rozwiazan planistycznych,
dotyczacych omawianego terenu oraz do caloksztalttu wustalen planu, jego
podstawowych celow, zalozen 1 skutkéw przestrzennych, zawartych w nim
rozwigzan. W wyniku tego rozpoznania Rada Miasta Krakowa postanowita
o odrzuceniu protestu z nastgpujacych powodow:

- Wg dotychczasowych dokumentéw planistycznych teren osiedla Krzestawice
przeznaczony byl pod lokalizacj¢ ustug, rzemiosta i produkcji z zakazem realizacji
nowej zabudowy mieszkalnej — z uwagi na polozenie w strefie ochronnej HTS. Tak
realizowana byta zabudowa osiedla do czasu obowiazywania planu, czyli do konca
roku 2002. W tym czasie powstato wiele obiektow zwiazanych z podstawowymi
funkcjami, determinujac przyszte zagospodarowanie terenu. Dopiero podjgcie prac
nad miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego osiedla Krzestawice,
zwigzane z ograniczeniem strefy ochronnej HTS, mialo na celu umozliwienie
mieszkancom osiedla realizacj¢ zabudowy mieszkalne;.

- Podczas dyskusji nad koncepcja planu ze spolecznos$cia lokalna, omawiane byty
réwniez problemy zwiazane z lokalizacja funkcji mieszkalnej 1 ustugowej
w osiedlu. Przedstawiony na wyltozeniu projekt planu byt wynikiem m. in. tych
konsultacji.

- Teren, ktorego przeznaczenie kwestionuja osoby wnoszace protest, potozony jest
w kompleksie terenow uzytkowanych obecnie jako tereny ustugowe, dlatego takie
przeznaczenie zostalo zaproponowane w projekcie planu. Nie zostalo ono
zakwestionowane przez wilasciciela terenu.
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- Problem uciazliwo$ci zwiazanej z funkcjonowaniem zabudowy ustugowe;j
w otoczeniu zabudowy mieszkalnej reguluja powszechnie obowiazujace przepisy
szczegblne. W palnie miejscowym osiedla Krzestawice zawarto ustalenie
nakazujace, aby uciazliwo$¢ realizowanych inwestycji 1 przedsigwzig¢ nie
wykraczata poza granice dziatki, na ktérej te inwestycje sa zlokalizowane,
a ponadto natozono obowiazek realizowania pasoéw zieleni izolujacej wzdhuz
dziatek, na ktorych lokalizowane sa ustugi. W przypadku realizacji inwestycji,
ktorej uciazliwos¢ bedzie przedmiotem konfliktu z sasiadami, obowiazujace
procedury wydawania decyzji administracyjnych beda mogty stanowi¢ podstawe
do udziatu w postgpowaniu oraz do wnoszenia przewidzianych prawem zastrzezen.

- Poruszony w prote$cie problem estetyki nie moze by¢ skutecznie regulowany
ustaleniami planu miejscowego, bowiem ocena estetyki nie podlega obiektywnym
ijednoznacznym kryteriom. Lokalizacja zabudowy ustugowej nie jest
jednoznaczna z brakiem estetyki, podobnie jak lokalizacja zabudowy mieszkalne;
nie gwarantuje wysokiej jakosci przestrzeni.

4. W procedurze rozpatrywania ztozonych do projektu planu protestoéw i zarzutdw,
rozwazono rowniez mozliwo$¢ uwzglednienia protestu. Uznano, ze okolicznos$ci nie
uzasadniaja jego uwzglednienia, ponadto naruszyloby to uprawnienia wilascicieli
omawianego terenu. Biorac pod uwagg catoksztatt przeanalizowanych uwarunkowan
zagospodarowania terenu oraz podstawowe cele sporzadzenia planu, uznano, Ze
przeznaczenie terenu po wschodniej stronie ul. Wawozowej, w potnocnej czesci
osiedla Krzestawice jest uzasadnione i zostaje utrzymane tak, jak to zostalo
przedstawione w projekcie planu wylozonym do publicznego wgladu.

5.W wyniku analizy dokumentéw planistycznych (m. in.: wnioskow do planu,
inwentaryzacji urbanistycznej, materiatéw dokumentujacych stan wtasnosci gruntow,
koncepcji i projektu planu, prognozy oddzialywania na $rodowisko, uzgodnien
1opinii do projektu planu oraz sposobu rozstrzygnigcia wniesionych do projektu
planu protestow, a takze po analizie mozliwosci uwzglednienia protestu, Rada
Miasta Krakowa postanawia odrzuci¢ protest wniesiony przez 19 oséb, w imieniu
ktérych wystgpuje Pani Krystyna Podobinska. Rozstrzygnigcie Rady Miasta
Krakowa zostato podjgte w zgodzie z obowiazujacym prawem, poprzez wiasciwy
organ w ramach prawidlowo przeprowadzonej procedury.
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Lista nazwisk osob, ktore wniosty zbiorowy protest do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego osiedla Krzestawice — dotyczy zatacznika Nr 7 do
Uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie rozpatrzenia protestow nieuwzglednionych
w projekcie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego osiedla Krzestawice.

1/ Krystyna Podobinska
2/ Witold Sewerynek
3/ Stanistawa Latko
4/ Leszek Grzesiak
5/ Piotr Kotin
6/ Barbara Branicka
7/ Elzbieta Plewniak
8/ Zofia Pynlik
9/ Anna Zybura
10/ Marek Zybura
11/ Agnieszka Baran
12/ Stefania Gajoszek
13/ Stanistaw Gajoszek
14/ Maria Kudtak
15/ Maria Jarosz
16/ Stanistaw Musiat
17/ Kazimierz Gawet
18/ Krystyna Razny
19/ Franciszek Podobinski



Zatacznik Nr 8 do uchwaty Nr XXI11/206/03
Rady Miasta Krakowa z dnia 10 wrzes$nia 2003 r.

W trakcie rozpatrywania protestow 1 zarzutow wniesionych do projektu planu osiedla
Krzestawice, wystapienie Panstwa Danuty i1 Jerzego Walerjan zostato zakwalifikowane jako
zarzut, rozpatrzone przez Prezydenta Miasta Krakowa, uwzglednione w czg$ci dotyczacej
lokalizacji ulicy KD, natomiast nieuwzglednione w czgSci dotyczacej projektowanej ulicy
KD/Z. Wnikliwa analiza stanu faktycznego, ewidencji gruntow, stanu wlasnosci oraz stanu
prawnego tresci wniesionych zastrzezen do ustalen projektu planu pozwolita stwierdzi¢, ze
w omawianym przypadku (w sytuacji uwzglednienia czeséci dotyczacej projektowanej ulicy KD)
nie wystgpuje naruszenie interesu prawnego wiascicieli dziatki nr 282/2 obr. 44 Nowa Huta.
Projektowana ulica KD/Z nie narusza wlasnosci Panstwa Walerjan, ustalenia projektu planu nie
powoduja ograniczenia nabytych praw. Z tego wzgledu wystapienie Panstwa Walerjan zostaje
zakwalifikowane jako protest i rozpatrzone w trybie procedury przewidzianej ustawa.

Uzasadnienie odrzucenia nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta czeSci protestu
whniesionego przez Panstwa Danute i Jerzego Walerjan:

1. Nieuwzgledniona przez Prezydenta Miasta czg$¢ protestu Panstwa Danuty i Jerzego
Walerjan dotyczy przebiegu projektowanej ulicy dojazdowej KD/Z.

2. W wyniku rozpatrzenia omawianej czgSci protestu, biorac pod uwage potozenie

dziatki, jej sasiedztwo i otoczenie, a takze przyjete cele planu i zalozenia odnosnie
ksztattowania przestrzeni uktadu urbanistycznego osiedla, a w szczegdlnosci
lokalnego uktadu komunikacyjnego, Prezydent Miasta Krakowa postanowit, ze do
nowych terenéw budowlanych zostanie ustalona droga dojazdowa KD/Z
w przebiegu, ktéry byl przedstawiony w projekcie planu na wylozeniu do
publicznego wgladu.
W efekcie tego Prezydent Miasta Krakowa, dzialajac w ramach kompetencji przyznanych
ustawa o zagospodarowaniu przestrzennym, rozpatrzyl protest, postanowil o jego
czg$ciowym uwzglednieniu (w czgsci dotyczacej lokalizacji ulicy KD), natomiast czgs§é¢
nieuwzgledniona skierowal do ostatecznego rozstrzygniecia przez Rade Miasta Krakowa.

3. Rozpatrujac tres¢ omawianej czgSci protestu oraz analizujac mozliwosci jej
uwzglednienia, Rada Miasta Krakowa odniosta si¢ do szczegdélowych rozwiazan
planistycznych, dotyczacych omawianego terenu oraz do catoksztattu ustalen planu,
jego podstawowych celow, zalozen 1 skutkoOw przestrzennych, zawartych w nim
rozwiazan. W wyniku tego rozpoznania Rada Miasta Krakowa postanowita
0 odrzuceniu omawianej czg$ci protestu z nastgpujacych powodow:

- W projekcie planu miejscowego os. Krzestawice tereny znajdujace si¢ pomigdzy
istniejaca zabudowa zlokalizowana wzdtluz ulic Wankowicza i Wawozowej
przeznaczono - zgodnie z postulatami mieszkancéw - pod zabudowe¢ mieszkalna.
Sa one obecnie uzytkowane jako ogrody, sady i pola uprawne, a ich uktad
wlasno$ciowy jest charakterystyczny dla terenéw rolnych.

- Projektowana w planie miejscowym dla os. Krzestawice ulica dojazdowa KD/Z
zapewni¢ ma podstawowa obsluge komunikacyjna nowych terenow
mieszkaniowych poprzez umozliwienie doprowadzenia dojazdow do istniejacych
i nowowydzielanych dziatek budowlanych w tym terenie w sposdb racjonalny
1 funkcjonalny. Jej istnienie warunkuje prawidlowy sposob przeksztatcenia
dotychczasowych po6l uprawnych, o tanowym ukltadzie wiasnosci, w tereny
budowlane, zapewniajac podstawowe warunki techniczne i1 funkcjonalne dla
lokalizowanej tu zabudowy, dojazdow do budynkéw oraz racjonalnego
prowadzenia sieci uzbrojenia technicznego.
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- Jednym z warunkow przeksztatcenia terendw rolniczych w tereny budowlane musi
by¢ zapewnienie prawidlowej i racjonalnej obstugi komunikacyjnej oraz
mozliwosci  prowadzenia  sieci  koniecznego  uzbrojenia  technicznego.
Nie spetnienie tego warunku spowodowatoby, ze w tym miejscu cz¢$¢ zabudowy
nie moglaby zosta¢ w ogoéle zrealizowana, a czg$¢ powstalaby w formie
chaotycznej, pozbawionej tadu i porzadku, o specyficznych cechach uktadu o
niskim standardzie i jako$ci funkcjonalnej. Brak zaprojektowanej ulicy KD/Z w
znacznym stopniu utrudnitby mozliwos$¢ racjonalnego zagospodarowania gruntow
przeznaczonych pod budownictwo, a takze uniemozliwitby prawidtowa obstuge
komunikacyjna terenu.

- Rezygnacja z przebiegu projektowanej ulicy nie jest uzasadniona. Przebiega ona
wzdtuz kompleksu terenéw budowlanych, przez ich srodek, umozliwiajac podziaty
dawnych pdl uprawnych na dziatki budowlane i taczy si¢ z uktadem innych drog
dojazdowych w osiedlu. Nie ma mozliwos$ci zaprojektowania jej w sposob, ktory
wyeliminuje naruszenie interesoéw prywatnych wiascicieli, dlatego zdecydowano
0 jej poprowadzeniu w sposob zgodny z przyjetymi zasadami ksztattowania uktadu
komunikacji lokalnej w terenach zabudowy mieszkalne;.

4. W procedurze rozpatrywania zlozonych do projektu planu protestow i zarzutoéw,
rozwazono réwniez mozliwo$¢ uwzglednienia protestu Panstwa Walerjan. Uznano,
ze okolicznosci nie uzasadniaja uwzglednienia protestu. Biorac pod uwage
catoksztatt przeanalizowanych uwarunkowan zagospodarowania terenu oraz
podstawowe cele sporzadzenia planu, teren przez ktory zaprojektowana zostala ulica
KD/Z, zostal przeznaczony pod zabudowg jednorodzinng. Ustalenie nowego terenu
budowlanego wymaga okreslenia sposobu jego obslugi komunikacyjnej w sposob
racjonalny, ekonomiczny i zgodny z zasadami ksztaltowania funkcjonalnych
uktadéw urbanistycznych.

5. W wyniku analizy dokumentéw planistycznych (m. in.: wnioskow do planu,
inwentaryzacji urbanistycznej, materiatdéw dokumentujacych stan wtasnosci gruntow,
koncepcji i projektu planu, prognozy oddzialywania na $rodowisko, uzgodnien
1opinii do projektu planu oraz sposobu rozstrzygnigcia wniesionych do projektu
planu protestow a takze po analizie mozliwo$ci uwzglednienia protestu, Rada Miasta
Krakowa postanawia odrzuci¢ omawiana czg$¢ protestu Panstwa Walerjan.
Rozstrzygnigcie Rady Miasta Krakowa zostato podjete w zgodzie z obowiazujacym
prawem, poprzez wilasciwy organ w ramach prawidlowo przeprowadzone]
procedury.



