Zaktacznik Nr 2 do Uchwaty Nr.(:.\“.\.\(.l A.OSS() ) 0b
Rady Miasta Krakowa z dnia Ll 4wsgini o 2006t

ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG
DOTYCZACYCH PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU
ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBSZARU ,,OTOCZENIE LASU WOLSKIEGO”

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru otoczenie Lasu
Wolskiego zostal wylozony do publicznego wgladu w okresie od 2 do 31 stycznia 2006 r.
W wyznaczonym terminie wnoszenia uwag, tj. do dnia 14 lutego 2006 r. wptyneto 14 uwag
dotyczacych projektu planu.

llekro¢ w niniejszym Rozstrzygnieciu mowa o:

- »planie”, nalezy przez to rozumieé miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,, Otoczenie Lasu Wolskiego”’;

- ,ustawie”, nalezy przez to rozumieé¢ Ustawe z dnia 27 marca 2003 r.
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80 poz. 717
pozn. zm.);

- ,Studium”, nalezy przez to rozumieé Studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa przyjete Uchwalq
Nr X1I/87/03 Rady Miasta Krakowa z dnia 16 kwietnia 2003 r.

Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 464/2006 z dnia 07 marca 2006 r.
w sprawie rozpatrzenia uwag do sporzadzanego miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru ,,Otoczenie Lasu Wolskiego” rozpatrzyt uwagi dotyczace projektu
planu i wprowadzit zmiany do projektu planu wynikajace ze sposobu uwzglednienia uwag.

w zakresie uwag nieuwzglednionych przez Prezydenta Miasta
Krakowa w/w Zarzadzeniem, Rada Miasta Krakowa postanawia przyja¢ nastepujacy sposéb
ich rozpatrzenia.

1.
Uwaga Nr 2
dotyczaca fragmentu dzialki nr 165, obr. 8 Krowodrza (tylko cze$¢ dziatki znajduje sie
w obszarze planu) potozonego w projekcie planu w Terenach Otwartych ZO, ktérych
podstawowym przeznaczeniem sa réznorodne formy zieleni naturalnej iurzadzonej w tym
grunty uzytkowane rolniczo oraz istniejace zadrzewienia i zakrzewienia $rédpolne. W terenach
7,0 obowiazuje zakaz zabudowy oraz zakaz rozbudowy obiektow istniejacych.
Wiadystaw Nowobilski reprezentowany przez Malgorzate Nowobilskg
wnosi nastgpujace uwagi:
1) uznaje, za nieuzasadnione przeznaczenie prawie 70% dzialki na tereny otwarte ZO
a tylko 30 % na tereny budowlane — uwaza, ze takie rozwigzanie ogranicza wykorzystanie
dzialki oraz obniza jej warto§¢é. Proponuje, odwrdcenie tych proporcji. Na zataczniku
graficznym przedstawia propozycj¢ nowego przebiegu granicy teren6w przeznaczonych do



zasilanie w wodg obszaru objetego planem w oparciu o:
a) istniejaca sie¢ wodociagows rozbiorcza w ul. Junackiej i ul. Zakamycze oraz
w al. Kasztanowej (potozonej poza obszarem planu);
b) planowang rozbudowe sieci i urzadzen wodociagowych (poza obszarem
planu), niezaleznie od jego ustalerr umozliwi docelowe stworzenie trzech stref
zaopatrzenia w wodg obszaru objetego planem.

2) Odprowadzenie §ciekéw i wod opadowych:

a) rozbudowa i modernizacja (w tym uzupelnienie) sieci kanalizacji
odprowadzenia $ciekow sanitarnych, w oparciu o obowigzujacy system
kanalizacji rozdzielczej — uklad centralny - do odbiornikéw w ul. Zakamycze
iul. Junackiej oraz w al. Kasztanowej (potozonych poza obszarem planu);

b) rozbudowa i modernizacja systemu odprowadzenia wéd opadowych:

-z poinocno-wschodniej czgdci obszaru planu do istniejacej sieci kanalizacji
deszczowej (potozonej poza obszarem planu), ¢ 300 mm w ul. Zielony Dét -
¢ 500 mm w ul. Grabowej;

- W pozostalym obszarze planu - utrzymanie zasad™ powierzchniowego
odprowadzenia wod opadowych i naturalnego ich sptywu - przy uwzglednieniu
przepiséw odrebnych. . '

II. Zasady finansowania inwestycji z zakresu infrastruktury techmicznej, ktére
naleza do zadan wlasnych Gminy.

Finansowanie inwestycji bedzie odbywag sie poprzez:
1) Wydatki bezpoérednie z budzetu miasta,
2) Wspdbtfinansowanie srodkami zewnetrznymi - poprzez budzet miasta - w ramach,
m.in.:
a) programu Lokalne Inicjatywy Inwestycyjne,
b) dotacji i pozyczek z funduszy celowych,
c) innych $rodkéw zewnegtrznych,
d) udziat inwestor6w prywatnych w finansowaniu zadat publicznych w ramach
»partnerstwa publiczno-prywatnego” - wg przepiséw odrebnych.

III. Przygotowanie, realizacja i finansowanie inwestycji nalezacych do zadan
wlasnych Gminy.

Inwestycje komunikacyjne - bezposrednie przygotowanie, realizacje i obshuge
finansowania inwestycji w obszarze planu prowadzi - odpowiednio - miejska jednostka
organizacyjna - Zarzad Gospodarki Komunalne;j.

Inwestycje odwodnienia terenéw i odprowadzenia wéd opadowych - bezposrednie
przygotowanie, realizacje i obstuge finansowania prowadzi miejska jednostka organizacyjna

Zarzad Gospodarki Komunalne;j.

Inwestycje zaopatrzenia w wode i kanalizacj¢ (z wylaczeniem odwodnienia teren6w)
- bezposrednie przygotowanie, realizacja i finansowanie nalezy do sp6tki miejskiej Miejskie
Przedsigbiorstwo Wodociagdw i Kanalizacji S.A. Zaklada si¢ mozliwo$é wylacznego
finansowania inwestycji z zakresu sieci kanalizacji sanitarnej ze Srodkéw MPWiK S.A.

Przyjmuje si¢ mozliwo$é wylacznego finansowania inwestycji z zakresu sieci wodociggowe;j
ze $rodkéw MPWIK S.A. - zgodnie z przyjetym programem ,,Woda dla wszystkich”.



W realizacji inwestycji, w ich planowaniu, przygotowaniu i koordynacji beda

wykorzystane funkcjonujace i planowane ,programy sektorowe” okre§lone w przyjetej
»otrategii Rozwoju Miasta” - z zakresu m.in.:

a)
b)

c)
d)

e)

i)
)

modernizacji i rozwoju uktadu drogowego oraz polityki parkingowej,

rozwoju i modernizacji urzgdzen wodociggowo-kanalizacyjnych (MPWiK S.A) wraz
z programem ,,Woda dla wszystkich”,

polityki rozbudowy, modernizacji i eksploatacji systemu odwodnienia terenéw,

programu ochrony $rodowiska,

zalozenr planu zaopatrzenia w cieplo, energi¢ elektryczng 1 paliwa gazowe
(z uwzglednieniem plandéw i programéw whasciwych zarzadcow i dysponentéw medidw),
organizacji, realizacji i dofinansowywania lokalnych inicjatyw inwestycyjnych,

realizacji inwestycji o znaczeniu spoleczno-gospodarczym w ramach ,partnerstwa
publiczno-prywatnego”. '

Ustalenia realizacyjne, wynikajace z planowania i koordynowania zakresu

i finansowarnia inwesty¢ji, dokonane z uwzglednieniem ww. ,,programow sektorowyeh” oraz
corocznych budzetéw miasta - okre$lajace terminy, zakresy (w tym etapowanie) realizacji
oraz wielko$é istrukture finansowania inwestycji, dokonywane zgodnie z przepisami
o finansach publicznych oraz wewnetrznymi uregulowaniami obowigzujacymi w Gminie
Miejskiej Krakéw - nie wymagaja wprowadzania zmian do niniejszego Rozstrzygniecia.



zabudowy dla dziatki nr 165 oraz dziatek sasiednich, argumentuje powyzsze istniejaca
W poblizu zabudowa, powolujac sie na ,,zasade réwnego traktowania oséb w tej sameJ

sytuacji”

2) Przyjete w projekcie planu rozwiazania uznaje za naruszenie prawa wiasnosci.

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie:
Ad 1). Cze$é dziatki nr 165, polozona w granicach planu, przeznaczona jest w catosci pod

~ Tereny Otwarte ZO, bez prawa zabudowy. Tereny te stanowia strefe ,,buforowa” pomigdzy
obszarami zurbamzowanyml a obszarami lesnymi, pelnigca role otuliny mezqunej dla
‘utrzymama i prawidtowego fimkcjonowania $rodowiska lesnego. Jej naruszenie spowoduje
zmiang warunkéw przyrodniczych z naturalnych na uksztattowane inwestycyjnie, prowadzac
Wperspektyme czasowej do zubozenia i degradacji naturalnego $rodowiska. Ponadto tereny
te polozone sa W obszarze Bielansko — Tynieckiego Parku Krajobrazowego inaleza
- dokompleksu® tzw: zachodnie ego” klina - Zeleni; ktory charakteryzuje sic - wystepowaniem
roznorodnych form przyrodniczych: ik, sadéw iogrodéw, oraz naturalnych zbiorowisk
- lesnych i terenéw otwartych.’ Zachodm klin-zieleni posiada wybitne- walory krajobrazowe;
i WldOkOWC tworzy podstawowq czg$C systemu przyrodniczego Krakowa. Zachowanie ca10s01
_ tego kompleksu warunkuje praw1dlowe funkc;onowame tego systemu oraz zachowame jego

: cla(g%osm

- Istmejacce W satsmdztww pOJedyncze budynk1 nie prze:satdzajaC 0 sposoble przeznaczema -
ngkszych kompleksow sacs1edmch terenéw. Przy sporzadzaniu planéw nie maja zastosowania
przepisy art. 61 ustawy, mowwpe o Warunkach Wydawama decyzp ademstrachnych -

o warunkach zabud0WY

- Wg Studlum obszar w ktorym zavwera SIQ dz1a%ka ZnaJdUJC s1Q poza gramcq terenow. '
: przeznaczonych do zabudowy, w strefie przedmlesc (gdzie' do kierunkéw: zagospodarowama ‘
'nalezy= m.in. zachowa.me otwartych przestrzem 0 wysoklch ‘wartosciach- krajobrazowych
. or _._ezwzglqdna dbatosé o utrwalenie i odtworzenie poquan przyrodmczych) w terenach
otwarcych gdzie obowiszuje caikothe Wykluczeme prawa zabudowy; ponadto znaJduJe sie
. W streﬁe ksztattowania systemu przyrodmczego oraz w streﬁe ochrony sylwety Miasta.”

‘ PrzyJQte w projekcie planu rozwigzanie. Jest zgodne Z zawartg w.Studium pohtykac
;- przestrzennq Uwarunkowama ktore byly pods’cawac przythych w Studlum ustalen pozostaja
aktualne i zostaly potwierdzone w procesie sporzadzania- planu Tym samym,  rozpatrujac
- uwage, nie znaleziono podstaw do powigkszania terenéw. mieszkaniowych w terenach
~ stanowiacych stref@ posrednia pomiedzy obszarami zamwestowanyml a obszaram1 Iesnme

Ad 2) Ogramczema w sposoble korzystama z meruchom0501 ktére mogac Wynﬂch
na skutek uchwalenia projektu planu, mieszcza sie w gramcach dopuszczanych przepisami
prawa. Jezeli z powodu tych ograniczefi wystepuja podstawy do roszczen okreslonych
w art. 36 ustawy, mozna z nimi wystapié po uchwaleniu i WGJSClu planu w zZycie.

2.
'Uwaga Nr5

dotyczatca
- - dzialki nr 114/5, obr. 8 Krowodrza WVVIQkSZej czescei objetej Terenami Otwartymi ZO,

- ktérych podstawowym przeznaczeniem s réznorodne formy zieleni naturalnej i urzadzonej



wtym grunty uzytkowane rolniczo oraz istniejace zadrzewienia i zakrzewienia $rédpolne.
W terenach ZO obowiazuje zakaz zabudowy oraz zakaz rozbudowy obiektow istniejacych.
Pozostata niewielka cze$¢ dzialki objetej uwaga zawiera si¢ w Terenach Leénych ZL, ktdrych
podstawowym przeznaczeniem jest naturalna zieledi lena. W terenach ZL obowiazuje zakaz
zabudowy; ‘

- fragmentu dziatki nr 114/3, obr. 8 Krowodrza (tylko czg$é dziatki znajduje sie w obszarze
planu) potozonego w projekcie planu w Terenach Otwartych ZO, ktérych podstawowym
przeznaczeniem sa réznorodne formy zieleni naturalnej i urzagdzonej w tym grunty uzytkowane
rolniczo oraz istniejace zadrzeéwienia i zakrzewienia $rédpolne. W terenach ZO obowiazuje
zakaz zabudowy oraz zakaz rozbudowy obiektéw istniejacych;

Adam Gembala

wnosi nastepujace uwagi: . _

- 0 przesuniecie granicy obszaru ZO w taki sposéb, aby ,,zostata ona wyréwnana z granica,

planu miejscowego dla dziatek sasiednich”, o _

- 0 wprowadzenie zapisu MN — tereny zabudowy mieszkaniowej w ,,nizszej czesci” dziatek -

114/3 i 114/5. Powoluje sie na wezesniéjsze przystapienie i odstapienie dotyczace planu

Chetmska — Junacka, ktéty obejmowat dziatki bedace jego wiasnoscig, uznajac, ze podjecie

tego planu bylo ,,posrednia deklaracja umozliwienia inwestycji mieszkaniowe;j”.

Prezydent Miasta Krakowa nie uw‘z‘glgdnil whiesionej uwagi.
-Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie: - , o

Czg$é dziatki nr 114/3 polozona w granicach planu przeznaczona jest w projekcie planu
‘pod ‘tereny otwarte ZO, bez prawa zabudowy. Dziatka nr 114/5 w wigkszym fragmencie
- przeznaczona jest pod tereny otwarte ZO, bez prawa zabudowy, a w pozostalej niewielkiej
cze$ci pod Tereny Lesne ZL takze bez prawa zabudo‘wyt ‘

‘Tereny te stanowia strefe buforowa pomiedzy obszarami zurbanizowanymi a obszarami
lesnymi, pelniacg role otuliny niezbednej dla utrzymania iprawidlowego funkcjonowania
Srodowiska lesnego. Jej naruszenie spowoduje zmiang warunkéw przyrodniczych
Zznaturalnych na uksztaltowane inwestycyjnie, - prowadzac' w perspekiywie czasowej
do zubozenia i degradacji naturalnego §rodowiska. o -

Ponadto tereny te potozone sq w obszarze Bielarisko — Tynieckiego Parku Krajobrazowego

 inaleza do kompleksu tzw. zachodniego klina zieleni, ktéry charakteryzuje si¢ wystepowaniem
- réinorodnych form przyrodniczych: Iak, sadéw i ogrodéw, oraz naturalnych zbiorowisk
~ lesnych i terenéw. otwartych. Zachodni klin zieleni posiada wybitne walory krajobrazowe -
i widokowe; tworzy podstawows, czesé systemu przyrodniczego Krakowa. Zachowanie catosci
tego kompleksu warunkuje prawidtowe funkcjonowanie tego systernu oraz zachowanie jego
ciaglosci. o S

~ Wg Studium obszar, w ktérym zawieraja si¢ dziatki, znajduje sie poza granica terenéw
- przeznaczonych do zabudowy, w strefie przedmiedé (gdzie do kierunkéw zagospodarowania
- nalezy m.in. zachowanie otwartych przestrzeni- o wysokich wartosciach Krajobrazowych
- oraz bezwzgledna dbato$¢ o utrwalenie i odtworzenie powiazar przyrodniczych), w terenach -
- otwartych, gdzie obowiazuje catkowite wykluczenie prawa zabudowy; ponadto znajduje sie
w strefie ksztattowania systemu przyrodniczego oraz w strefie ochrony sylwety Miasta.

. Przyjete w. projekcie planu rozwigzanie jest zgodne z zawarta w Studium polityka
przestrzenna. Uwarunkowania, ktére byly podstawa przyjetych w Studium ustalefi pozostaja
“aktualne i-zostaly potwierdzone w' procesie sporzadzania' planu. Tym samiym, rozpatrujac



uwage, nie znaleziono podstaw do powiekszania terenéw mieszkaniowych w terenach
stanowigcych strefe posrednig pomiedzy obszarami zainwestowanymi a obszarami le§nymi.

Przystapienie do sporzadzania planu miejscowego nie przesadza o ostatecznym sposobie
przeznaczenia terenu nim objetego. Przeznaczenie to zostaje ustalone dopiero finalna uchwata
W sprawie uchwalenia planu, stad nie moze byé mowy o nabyciu praw wynikajacych
z uchwaty dotyczqcej przystapienia do planu. Sporzadzenie planu w rejonie ulic Chelmskiej
i Junackiej nie zostato doprowadzone do etapu projektu planu i jego uchwalenia. Rada Miasta
Krakowa majac na celu ochrong ww. terenu objeta go uchwala o przystapieniu do sporzadzenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Otoczenie Lasu Wolskiego”. -
(Uchwata Nr LXIII/577/04 Rady Miasta Krakowa z dnia 20 pazdziernika 2004 r.). Okreslita
przy tym, w uzasadnieniu do ww. uchwaly, swoje stanowisko dotyczace celu sporzacdzama
tego -planu. Przyjela takze uchwale o odstapieniu od sporzadzania planu w rejonie ulic

Chetmskiej i Junackiej.
3 .

'Uwaga Nr 6 '

dotyczaca fragmentu dzmﬂq nt 174 , obr. 8 Krowodrza (tylko cze$é dziatki znajduje sie
w obszarze planu) polozonego Wprolekme planu w Terenach Otwartych ZO; ktérych
podstawowym przeznaczeniem sa réznorodne formy zieleni naturalnej i urzadzonej w tym
* grunty uzytkowane rolniczo oraz istniej ace zadrzewienia i zakrzewienia $rédpolne. W terenach
ZO obowiazuje zakaz zabudowy oraz zakaz rozbudowy obiektéw 1struemcych

Roman Ryba

“Wwnosi uwagi:
- wprowadzenie pasa ochronnego dla lasu, o szerok0501 100 m 1 dopuszczenie

-napozostalym  obszarze - zabudowy domow jednorodzinnych  wolnostojacych
o ograniczonej wysokosci, powotujac si¢ na istniejaca w pobhzu zabudOWQ,
- przekwalifikowanie dziatki nr 174 lub jej czgsm z rolniczej na budowlana.

_ Prezydent Mlasta Krakowa nie uwzglgdml whiesionej uwagi.
Uwaga pozostaje meuwzglgdmona :

\-. Wyjasnleme o )
'Cz¢s¢ dzialki ni 174 poiozona w granicach planu przeznaczona jest w projekcie planu pod -

 tereny otwarte Z0, bez prawa zabudowy. Tereny te stanowia strefe buforowaC pomiedzy
obszarami- zurbamzowanyml a obszatami le$nymi, pehiaca role - otuhny niezbednej
- dla utrzymania i prawidtowego funkc:Jonowama srodowiska lesnego Jej naruszenie spowoduje
_,_vzm1anQ -warunk6w przyrodmczych Z naturalnych na uksztattowane inwestycyjnie, prowadzqc
W perspektyme czasowej do zubozenia i degradacji naturalnego srodowiska. '
: - Ponadto tereny te polozone sa w obszarze Bielarisko — Tynieckiego Parku Kra]obrazowego
i nalezalc do kompleksu tzw. zachodniego klina zieleni, ktéry charakteryzuje sie Wwystepowaniem
";roznorodnych form przyrodmczych tak, sadéw i ogrodéw, oraz naturalnych’ zbiorowisk:
lesnych i terenéw otwartych. Zachodni klin zieleni posiada wybitne walory krajobrazowe
* iwidokowe; tworzy podstawows cze$é systemu przyrodniczego Krakowa. Zachowanie cato$ci
tego kompleksu warunkuje prawidtowe ﬁmkqonowame tego systemu oraz zachowanie j jego
c1acgioscl
Istniejace w sgsiedztwie pOJedyncze budynki nie przesatdzajac 0 sposob1e przeznaczema
wu;kszych kompleks6w sqswdmch terenéw. Przy sporzadzaniu planéw nie maja zastosowania
przepisy art. 61 .ustawy, méwiace o warunkach Wydawama decyzji admmlstracyjnych

o) warunkach zabudowy.



Wg Studium obszar, w ktérym zawiera sie dzialka, znajduje si¢ poza granica terendw
przeznaczonych do zabudowy, w strefie przedmie$¢ (gdzie do kierunkéw zagospodarowania
nalezy m.in. zachowanie otwartych przestrzem o wysokich warto$ciach krajobrazowych
oraz bezwzgledna dbato$é o utrwalenie i odtworzenie powigzan przyrodniczych), w terenach
otwartych, gdzie obowiazuje catkowite wykluczenie prawa zabudowy; ponadto znajduje sie
w strefie ksztaltowania systemu przyrodmczego oraz w strefie ochrony sylwety Miasta.

- Przyjete w projekcie planu rozwigzanie. jest zgodne z zawarta w Studium polityka
przestrzenng. Uwarunkowania, ktére byty podstawa przyjetych w Studium ustalen pozostaja
aktualne i zostaly potwierdzone w ‘procesie sporzadzania planu. Tym samym, rozpatrujac
- uwagg, nie znaleziono podstaw do powigkszania terendéw ~mieszkaniowych w terenach

stanowiacych strefe posrednig pomiedzy obszarami zamwestowanym1 a obszarami le$nymi.

4.

UwagaNr7 '
dotyczaca dz. nr 155/2 i 155/3, obr. 8 Krowodrza polozonych W prOJekc1e planu

'w Terenach” Otwartycﬁ 70, ktérych podstawowym przeznaczeniem $g réznorodne formy
zieleni naturalnej i urzadzonej w tym grunty. uzytkowane rolniczo oraz istniejace zadrzewienia

i zakrzewienia srédpolne. W terenach ZO obowiazuje zakaz zabudowy oraz zakaz rozbudowy

obiektéw istniejacych.

'Bozena i Janusz Hejnarowie
Wnosza 0 przeznaczenie czesci dzmlek nr 155/2 1 155/3 na teren zabudowy mieszkaniowej

ooznaczonej symbolem MN zgodnie z graﬁcznq propozyqac zalgczong do ztozonej uwagi.
Powotujg si¢ na istniej qcac w poblizu zabudowe,

Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglgdml WllleSlOIlej uwagi..
Uwaga pozostaje nleuwzgl@dnlona '

Wyjasnlenle
Dziatki nr 155/2 i 155/3 przeznaczone sqa w pI‘O_]ekCIC pIanu pod tereny otwarte ZO :

bez | prawa zabudowy Tereny te stanowig stref@ buforows pomiedzy obszaram1
zurbamzoWanyml a obszarami lesnymi, pelnigca rolq otuliny mezbgdnej dla utrzymama
' 1praw1dlowego funkCJonowama srodowiska lesnego Jej naruszenie spowoduje zmiang
stosunkéw przyrodmczych znaturalnych na  ksztaltowane mwestycyjme prowadzqc
W perspektyme czasowej do ubozenia i degradacji naturalnego §rodowiska: -
' Ponadto tereny te polozone sa w obszarze Bielafisko ~ Tynieckiego Parku KraJobrazowego
i naleza do kompleksu tzw. zachodniego klina zieleni, ktory charakteryzme sie wystepowaniem
‘ roznorodnych form' przyrodniczych: Iak, sadéw i- ogrodow oraz. naturalnych zbiorowisk
Iesnych i terenéw otwartych. Zachodni klin zieleni posiada Wybltne walory kraJobrazowe
i widokowe; tworzy podstawows czesé systemu przyrodmczego Krakowa. Zachowanie catosci
tego kompleksu Warunku]e prawidtowe: funkc;onowame tego systemu oraz zachowame Jego
ciagtosci. '
 Istniejace w sqs1edztw1e pOJedyncze budynki nie prze:sacdzegat o sposoble przeznaczema
Wl@kszych komplekséw sqs1edmch terendw. Przy sporzadzaniu planow nie maja zastosowania
‘przepisy art. 61 ustawy, mowwpe o warunkach wydawama decyzji admmlstracyjnych

0 warunkach zabudowy

Wg Studlum obszar \4 ktorym zawieraja sig d21aﬂ<1 znaJduJe su; poza gramcaC terenow
przeznaczonych do zabudowy, w strefie przedmieéé (gdzie do kierunkéw zagospodarowania
nalezy m.in. zachowame otwartych przestrzeni o wysokich wartosciach krajobrazowych



oraz bezwzgledna dbatoéé o utrwalenie i odtworzenie powiazafi przyrodniczych), w terenach
otwartych, gdzie obowiazuje calkowite wykluczenie prawa zabudowy; ponadto znajduja sie
w strefie ksztaltowania systemu przyrodmczego oraz w strefie ochrony sylwety Miasta.

Przyjete w projekcie planu rozwiszanie jest zgodne z zawarta w Studium polityka
przestrzenng. Uwarunkowania, ktére byly podstaws przyjetych w Studium ustalen pozostaja,
aktualne i zostaly potwierdzone w procesie sporzadzania planu. Tym samym, rozpatrujgc
uwage, nie znaleziono podstaw do powigkszania terenéw mieszkaniowych lub umozliwiania
rozbudowy obiektéw istniejacych w terenach stanowigcych strefe posredmat pomiedzy

obszarami zainwestowanymi a obszarami lesnymi

5.
Uwaga Nr 9

dotyczaca: :

- dziatki nr 114/5, obr. 8 Krowodrza, ktérej wieksza czese, W projekcie planu znaJduje sie
w Terenach Otwartych ZO, ktérych podstawowym przeznaczeniem sa réznorodne formy
zieleni naturalnej i urzadzonej w tym grunty uzytkowane rolniczo oraz 1stmeuape zadrzewienia
i zaktzewienia $rodpolne. W terenach ZO obowmczuje zakaz, zabudowy oraz zakaz rozbudowy
obiektéw istniejacych. Pozostala niewielka czgsé dziatki objetej uwaga zawiera si¢ w Terenach
Lesnych ZL, ktéryeh podstawowym przeznaczeniem jest naturalna zieleni lesna. W terenach
ZL obowigzuje zakaz zabudowy;

- fragmentu dz. nr 114/3, obr. 8 Krowodrza (tylko czeéé dzialki znajduje si¢ W obszarze
planu) potozonego WpI‘O_]ekCIC planu w.Terenach Otwartych ZO, ktérych podstawowym
‘przeznaczeniem sa r6znorodne formy zieleni naturalnej i urzadzonej w tym grunty uzytkowane
rolniczo oraz istniejace zadrzewienia i zakrzewienia srédpolne. W terenach ZO oboquuje
zakaz zabudowy oraz zakaz rozbudowy obiektéw istniejacych;

Marian Eyko

Wwnosi nast@pujqce uwagi:
o0 przesunigcie granicy obszaru ZO w taki sposob aby zostala ona wyrownana Z granica

planu miejscowego dla ‘dzialek sasiednich oraz o wprowadzeme zapisu MN .- tereny
zabudowy mleszkamowej W ,,nizszej czgsci” dziatek 114/3 1 114/5.
‘Powoluje si¢ na wezesniejsze przystapienie i odstapienie dotyczqce planu Chelmska —
Junacka, ktéry obejmowat dziatki bedace jego WIasnosc1q, uznajac, ze podjgcw tego planu
~ bylo ,,posrednia deklaracja umozliwienia inwestycji mleszkamowej”

._Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednit wnlesmnej uwagi.
- Uwaga pozostaje meuwzglgdmona :

WyJasnleme. '
" Czg$¢ dzialki nr 1 14/3 obr. 8 Krowodrza (znajdujaca si¢ w granicach planu) przeznaczona

. jestw projekcie planu pod tereny otwarte ZO, bez prawa zabudowy; dziatka nr 114/5, obr. 8
' Krowodrza w wigkszej czesci przeznaczona jest pod tereny otwarte Z0, bez prawa zabudowy,
aw pozostalym fragmenc1e pod Tereny Le$ne ZL takze bez prawa zabudowy ’

o Tereny te s’ca:nOV\/lac strefe buforowq pomlfgdzy obszaram1 zurbamzowanym1 a obszaram1.
: lesnym1 petnigeg role otuliny mezb@dnej dla utrzymania i prawidtowego ﬁmkqonowama '
$rodowiska les$nego. Jej  naruszenie spowoduJe zmiane warunkéw przyrodmczych
z naturalnych na uksztaltowane inwestycyjnie, prowadzac w perspektywie czasowej do
zubozenia i degradacji naturalnego srodowiska. :

- Ponadto tereny te pofozone sq w obszarze Bielafisko — Tynieckiego Parku Krajobrazowego
i nalezg do kompleksu tzw. zachodniego klina zieleni, ktory charakteryzuje sie wystepowaniem



réznorodnych form przyrodniczych: 1gk, sadéw i ogrodéw, oraz naturalnych zbiorowisk
lesnych i-terenéw otwartych. Zachodni klin zieleni posiada wybitne walory krajobrazowe
i widokowe; tworzy podstawowg czesé systemu przyrodniczego Krakowa. Zachowanie catodci
tego kompleksu warunkuje prawidtowe funkcjonowanie tego systemu oraz zachowanie jego

ciaglosci.

Wg Studium obszar, w ktérym zawieraja sie dzialki, znajduje si¢ poza granica terendw
przeznaczonych do zabudowy, w strefie przedmiesé (gdzie do kierunkéw zagospodarowania
nalezy m.in. zachowanie otwartych przestrzem o wysokich warto$ciach krajobrazowych
oraz bezwzgledna dbato$é o utrwalenie i odtworzenie powiazan przyrodniczych), w terenach
otwartych, gdzie obowigzuje catkowite wykluczenie prawa zabudowy; ponadto znajduje sie
w strefie ksztaltowania systemu przyrodmczego oraz w strefie ochrony sylwety Miasta.

Przyj¢te w projekcie planu rozwigzanie jest zgodne z zawarta w Studium polityka
przestrzenng. Uwarunkowania, ktére by{y podstawa. przyjetych w Studium ustalen pozostaja
aktualne i zostaly potwierdzone w procesie sporzacdzama planu.. Tym samym, rozpatrujac
uwage, nie znaleziono podstaw do powigkszania terendw mleszkamowych w terenach
stanowigcych strefe posrednia; pomlqdzy obszarami zainwestowanymi a obszarami Iesnyml

Podjecie uchwaly o przystacplemu do sporzadzania planu mlejscowego nie przesadza
o ostatecznym sposobie przeznaczenia terenu objetego planem. Przeznaczenie to zostaje
ustalone. dopiero finalna uchwala w sprawie uchwalenia planu, nie moze byé wigc mowy
) nabycm praw wynikajacych z uchwaty dotyczqcej przystapienia do planu. -Sporzadzenie
planu w rejonie ulic Chetmskiej i Junackiej nie zostato doprowadzone do etapu projektu planu
i jego uchwalenia. Rada Miasta Krakowa majac na celu ochrone ww. terenu objeta go uchwata
o przystapieniu do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
-,,Otoczenie Lasu Wolskiego” (Uchwata Nr LXIII/577/04 Rady Miasta Krakowa z dnia 20
pazdziernika 2004 r.). Okreélita przy tym, w uzasadnieniu do wiw. uchwaiy swoje stanowisko
_dotyczace celu sporzadzania tego planu. Przyj(;la takze uchwale o odstapieniu od sporzadzania

planu w rejonie ulic Chetmskiej i Junackiej.
-Uwaga Nr 11
e dotyczqca dziatek nr 104 i 106, obr 8 Krowodrza polozonych w - projekcie planu
w Terenach Lesnych ZL, ktérych podstawowym przeznaczemem _]CSt naturalna zielen lesna.

‘W terenach ZL oboquuje zakaz zabudowy

Marek Szwajda - ‘
Wnosi o zakwahﬁkowame w projekcie planu dziatek nr 104 i 106 Jako dzialek

budowlanych Powomje si¢ na istniejaca w pobhzu zabudoweg :

 Prezydent Mlasta Krakowa nie uwzglednit Wmesmnej uwagl
Uwaga pozostaje meuwzglgdmona '

Wyjasmenle :
Dziatki nr 104 i 106 W pI'OJekClC planu przeznaczone sa pod tereny lesne ZL, bez prawa

_zabudowy Teren, w ktérym si¢ zawieraja, stanowi wysuni¢ty na pin.- zach. lesny jar, bedacy
przedhuzeniem terenéw zwiazanych z Lasem Wolsklm . :

Ponadto obszar, w ktérym polozone sa dzialki, zawiera si¢ w granicach Bielasko —
'Tymeclqego Parku Krajobrazowego i nalezy do kompleksu tzw. zachodniego klina zwlem
: ktory charakteryzuje ' sig wystqpowamem roznorodnych form ‘przyrodniczych: 1gk, sadéw
. 1ogrodéw, oraz naturalnych zbiorowisk lesnych i terendw otwartych. Zachodni klin zieleni



posiada wybitne walory krajobrazowe i widokowe, tworzy podstawowa cze$é systemu
przyrodniczego Krakowa. Zachowanie calosci tego kompleksu warunkuje = prawidlowe
funkcjonowanie tego systemu oraz zachowanie jego cigglosci.

Istniejace w sasiedztwie pojedyncze budynki nie przesadzaja o sposobie przeznaczenia
sasiednich terenéw. Przy sporzadzaniu planéw nie majg zastosowania przepisy art. 61 ustawy,
dotyczace warunk6w wydawania decyzji administracyjnych o warunkach zabudowy.

Wg Studium obszar, w ktérym zawierajg sie dzialki, znajduje si¢ poza granicg terenéw
przeznaczonych do zabudowy, w strefie przedmies¢ (gdzie do kierunkéw zagospodarowania
nalezy m.in. zachowanie otwartych przestrzeni o wysoklch ‘wartoéciach krajobrazowych
oraz bezwzgledna dbatosé o utrwalenie i odtworzenie powiazan przyrodniczych), w terenach
zieleni le$nej, ktére powinny byé zagospodarowane zgodnie zich ochronnymi funkcjami;
ponadto znajduja si¢ w strefie ksztaltowania systemu przyrodmczego oraz w strefie ochrony
sylwety Miasta. :

Przyjete w projekcie planu rozwwgame jest zgodne z:zawarta w Studium poh’tykat
przestrzennq Uwarunkowania; ktére byly podstawq przyjetych: w Studium' ustalef pozostaja
aktualne i zostaly potwierdzone w procesie sporzadzania planu. Tym samym, rozpatrujac -
uwage, nie znaleziono podstaw do uszczuplania istniejacych obszaréw lesnych.

7 .
Uwaga Nr 13 , ‘

~dotyczaca dzialtek nr 159/1 158/3, 158/4 obr. 8 Krowodrza oraz ‘dz. nr 155/2 i 155/3
obr. 8 Krowodrza polozonych w projekcie planu w Terenach Otwartych ZO, ktérych
podstawowym przeznaczeniem sgréznorodne formy zieleni naturalnej i urzadzonej w tym
grunty uzytkowane rolniczo oraz istniejace zadrzerema i zakrzewiénia $r6dpolne. W terenach
. ZO obowiazuje zakaz zabudowy oraz zakaz rozbudowy obiektéw 1stmejaccych :
' Kokoszko Jerzy
Wnosi nastgpujace uwagi:
1), uznaje, ze ustalema planu naruszagat uprawmema do swobodnego dysponowama

wiasnoscwr, ,
2) sugeruje mozliwosé zabudowy dziatek ,,na zapleczu W oparcm [ kledys 1stme_]qcat

drog¢ gruntowa.

3) uwaza, ze projekt planu ,,ogramcza prawa dysponowania jego meruchomosmq
1 prowad21 do meuzasadmonego przedkiadama interesu spolecznego nad interes jednostki,
‘naruszenia zasad = postepowania administracyjnégo oraz konstytucyjnych zasad

demokratycznego panstwa prawnego oraz réwnosci wobec prawa”.

4) uwaza, ze § 15 ustalen projektu planu nie spetia dyspozycji przepiséw art. 15 ust2
- Ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowamu i zagospodarowamu przeéstizennym.

5) kwes‘aonu;e prawidlowo$é przyjetego w planie przeznaczenia gruntéw w terenach ZO

(W szczegblnodci dotyczy rolniczego uzytkowama gruntdw oraz 1sﬁnejqcych zadrzeren

i zakrzewien §rédpolnych).
6) uwaza, ze formulowany w planie zakaz zabudowy oraz. zakaz rozbudowy obiektéw _

istniej accych na terenach otwartych (ZO) —'w tym w. szczegolnosc1 na dziatkach nr 155/2,
155/3, 158/4 158/3 159/1 — nie znaJdUJe uzasadmema W tresc1 prognozy oddzmlywama na

srodovwsko
7) uwaza, Ze nie ma prawnego uzasadmema dla medopuszczema Jakle_]kOIWIek zabudowy

pasa terenu pomiedzy dziatka nr 160 a poiozonym na zachéd od gramcy dziatki nr 159/1
- terenem ‘zabudowy mieszkaniowej (MN). W konkluzji uznaje, ze istnieje mozliwosé

ogramczonej zabudowy dziatki 159/1.



Prezydent Miasta Krakowa nie uwzglednil wniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nieuwzgledniona.

Wyjasnienie: :

Ad 1). Ograniczenia w sposobie korzystama z nieruchomodci, ktére moga wymknatc
na skutek uchwalenia projektu’ planu, mieszcza sie w granicach dopuszczanych przepisami
prawa. Jezeli z powodu tych ograniczen wystepuja podstawy do roszczen okreslonych
w art. 36 ustawy, mozna z nimi wystapi¢ po uchwalemu i We_] $ciu planu W zycie.

“Ad 2). Dzmkkl nr 159/1, 158/3, 158/4 przeznaczone sg W pro;ekcm planu pod tereny
‘otwarte ZO, bez prawa zabudowy Tereny te stanowiq strefe ,,buforowac pomlqdzy obszarami
zurbamzowanym1 a obszarami lesnymi, petiaca role otuliny niezbednej dla utrzymania
i prawidtowego funkqonowama $rodowiska le$nego. Jej brak spowoduje zmian¢ warunkéw . -
© przyrodniczych z naturalnych na uksztaltowane mwestycyjme prowadzqc wperspektyvme ’
czasowej do ubozenia i degradacji naturalnego srodow1ska

' Ponadto tereny té& potozone sg wobszarze Bielatisko— Tynieckiego Parku Krafobrazowego’
i nalezg do kompleksu tzw. zachodniego klina zieleni, ktéry charakteryzuje sig Wystgpowamem
roznorodnych form przyrodniczych: Iak, sadéw i ogrodéw, oraz naturalnych . zbiorowisk
Iesnych 1 terenéw otwartych. Zachodni Klin zieleni posiada wybitne walory krajobrazowe
i widokowe, tworzy podstawowq czg$é systemu przyrodniczego Krakowa. Zachowanie catosei
tego kompleksu Warunkuje praw1dlowe funkcjonowanie tego systemu oraz zachowame Jego
01quosc1
: Ad 3). Obszar planu 1:Wo1‘zat tereny o Wybltnych walorach przyrodmczo-krajobrazowych

“w wyniku czego wystepuje tu konflikt interesu: os6b, ktére chea inwestowaé na wlasnych
dziatkach i interesu spotecznego, jakim jest koni¢czno$é utrzymania systemu. przyrodmczego
n:uasta oraz zachowania jego ciaglogei. Stad — bez zaktadania’ prymatu zadnego z intereséw —
. rozwazono te interesy, z uwzglednieniem stanu faktycznego i prawnego, w tym oboquku

reahzaCJl przez samorzqd ustawowych zadan m. in. z zakresu ochrony przyrody, débr kultury
- 1ochrony $rodowiska. ; a

Ad 4). PI'OJth planu zostal sporzqdzony zgodme A przeplsa:rnl prawa w szczegolnosc1
: zgodme Z zasadami okreslonyml w ustawie o planowamu i zagospodarowamu przestrzennym_
. oraz w przep1sach odrgbnych. 1uzyskal mezbegdne opinie i uzgodmema organow 1 mstytucp g

» Wlasc1wych do uzgadniania i opiniowania projektu planu. S )
. Ad 5). Utrzymame r6znorodnych  form - zagospodarowama terenu \ tym raCJonaIne
: _korzystame z zasoboéw $rodowiska naturalnego jest . pozqdanym klerunk1em rOZWO_]u }
wspblczesnego miasta. Kierunek ten winien opieraé si¢ na zasadzie ZIGWNOWazonego rozwoju,
gdzie Jednym z celéw jest utrzymanie oraz ochrona powmrzchm terenow: otwartych :
w miastach i Zachowame ich bloroznorodnosm w tym rowmez z mozhwoscnq rolmczego
1ch uzytkowania.

“Jest to zgodne.z zawartac w Studlum poh’cykat przestrzennq m1asta Wg Stud1um tereny, '
, ktorych dotyczy uwaga, znajduja si¢ poza granica terenéw przeznaczonych do zabudowy,

-w strefie  przedmie$é (gdzie do kierunkéw zagospodarowama nalezy m.in. zachowame '
'jotwartych przestrzeni. o wysokich* wartosmach krajobrazowych braz . bezwzglgdna dbaiosc..
. o utrwalenié i odtworzenie powiazan przyrodmczych) w-terenach otwartych gd21e obowwgu;e- A

Wykluczeme prawa zabudowy; ponadto w strefie ksztaltowania systemu przyrodmczego oraz
w strefie ochrony sylwety Miasta. Uwarunkowania, ktére byly podstawac przyjetych w Studmm'_ ,
ustalenl pozostaja nadal aktualne i zostaly potvwerdzone "W procesie sporzqdzama planu. - o

Ad 6). Prognoza oddz1alywama na $rodowisko potmerdza ze brak regulacji plamstycznef

chrochej Wartoscmwe zasoby spowoduje m.in. zubozenie struktury przyrodmczej, struktury



wizualnej oraz struktury jakosci srodowiska w tym obszarze. ,,Prognoza’; okreslajac skutki dla
$rodowiska wynikajace z planowanego przeznaczenia terendéw, uznaje je za pozytywne dla
wszystkich wystepujacych jego komponentéw (m.in. dla powietrza atmosferycznego, §wiata
roslin i zwierzg oraz krajobrazu). Przyjete wplanie rozwigzania ,,Prognoza” uznaje za
prawidlowe wobec wystepujacych uwarunkowan ekoﬁzjograﬁcZnych i za zgodne z zapisami
prawa w zakresie ochrony przyrody oraz ochrony srodowiska.

Ad 7). Istniejace w sasiedztwie pojedyncze budynki nie przesacdzajac o Sposoble
przeznaczenia wigkszych komplekséw sasiednich terenéw. Przy sporzadzaniu planéw nie majag
zastosowania przepisy art. 61 ustawy, méwiace o warunkach wymaganych dla rozstrzygnieé

_ administracyjnych, w tym decyzji o warunkach zabudowy.

‘Rozpatrujac uwage nie znaleziono podstaw do powigkszania terendéw mieszkaniowych,
w obszarach stanowiacych strefe posrednia pomiedzy obszarami zainwestowanymi
a obszarami le$nymi. '

8.
Uwaga Nr 14

dotyczaca dziatek nr: 159/1, 15 8/3, 158/4, obr. 8 Krowodrza polozonych w projekcie planu
w Terenach Otwartych ZO, ktorych podstawowym przeznaczeniem sg réznorodne formy

- zieleni naturalnej i urzadzonej w tym grunty uzytkowane rolniczo oraz istniejace zadrzewienia
i zakrzewienia §rédpolne. W terenach Z0 obowiazuje zakaz zabudowy oraz zakaz rozbudowy
obiektéw istniej acych. :

‘Malgorzata Michalcewicz- Maczka

Whnosi nastepujgce uwagi:
1) uwaza, ze § 15 ustalen projektu planu nie spetnia dyspozycp przepiséw art. 15 ust.2

* Ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowahiu i zagospodarowaniu przestrzennym.

2) ponadto kwestionuje prawidtowo$¢ przyjetego w planie przeznaczenia gruntéw
wterenach ZO (w szczegblnodei dotyczy rolniczego - uzytkowama gruntéw oraz
istniejacych zadrzewien i zakrzewien §rédpolnych). ‘
3) uwaza, ze formutowany w planie zakaz zabudowy oraz’ zakaz rozbudowy obiektow
1stmejaccych na terenach otwartych (ZO) — w tym w szczeg6lnosci na dziatkach nr 155/2, E
155/3, 158/4 158/3 159/1 — nie znajduje uzasadmema w tresci prognozy oddmaiywama na.
srodowisko.

4) uwaza, ze nie ma prawnego uzasadmema dla medopuszczema Jaklejkolwwk zabudowy"
pasa terenu pomiedzy dziatka nr 160 a polozonym na zachéd od granicy d21aik1 nr 159/1

terenem zabudowy mieszkaniowej (MN).
w konkluzp uznaje, ze 1stmeje mozhwosc ogramczonej zabudowy dziatki 159/ 1

Prezydent Mlasta Krakowa nie uwzglgdnll whniesionej uwagi.
Uwaga pozostaje nleuwzglgdmona '

Wyjasnienie:
Ad 1). Pro;ekt planu zostat sporzqdzony zgodnie z prawem tj., zgodnie zzasadami

okreslonyrm w ustawie o planowamu i Zagospodarowaniu przestrzennym oraz w przep1sach
odrgbnych i uzyskat niezbedne oopinie 1uzgodmen1a od- organow 1 mstytucp Wlasmwych
“do uzgadniania i opiniowania planu.. .
Ad 2). Utrzymanie réznorodnych form zagospodarowania terenu, w tym raclonalne'
 korzystanie z zasobéw $rodowiska naturalnego Jest pozadanym kierunkiem- rOZWOoju
wspbiczesnego miasta. Kierunek ten winien opieraé sie na zasadzie zréwnowazonego rozwoju,
gdzie jednym z celow jest utrzymanie oraz ochrona powierzchni terenéw otwartych
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w miastach oraz zachowanie ich bioréznorodnosdci, w tym réwniez z mozliwoscia rolniczego
ich uzytkowania.

Jest to zgodne z zawarta w Studium polityka przestrzenng miasta. Wg Studium tereny,
ktérych dotyczy uwaga, znajduja sie poza granica terenéw przeznaczonych do zabudowy,
w strefie przedmie$¢ (gdzie do kierunkéw zagospodarowania nalezy m.in. zachowanie
otwartych przestrzeni o wysokich wartoSciach krajobrazowych oraz bezwzgledna dbatogé
o utrwalenie i odtworzenie powiazafi przyrodniczych), w terenach otwartych, gdzie obowigzuje
wykluczenie prawa zabudowy; ponadto ‘w strefie ksztattowania systemu przyrodniczego
oraz w strefie ochrony sylwety Miasta. Uwarunkowania, ktére byly podstawq przyjetych
w Studium- ustalen pozostajg nadal aktualne i zostaly pot\merdzone W procesie sporzatdz,ma
planu.

Ad 3). Prognoza oddzmlywama na $rodowisko potvnerdza ze brak regulacp plamstyczneJ
chronigcej wartoSciowe zasoby spowoduje m.in. zuboZenie struktury przyrodniczej, struktury
'wizualnej oraz struktury jakosci srodowiska w tym obszarze. ,,Prognoza” okreslajacc skutki dla
$rodowiska wynikajace z planowanego przeznaczenia terenéw, uznaje je za pozytywne dla
wszystkich wyst@pujqcych jego komponentéw (m.in. dla pometrza atmosferycznego, $wiata
foslift 1 zwieizg oraz krajobrazu). Przyjgte Wplame ‘tozwigzania ,,Prognoza” uznaJe Za
prawidlowe wobec wystepujacych uwarunkowan ekoﬁz_;ograﬁcznych i za zgodne z zapisami
prawa w zakresie ochrony przyrody oraz ochrony $rodowiska.
' Ad 4). Istniejace w sasiedztwie pOJedyncze budynki nie przesqdzajq 0 sposoble
przeznaczenia WleSZYCh kompleks6w sgsiednich terenéw. Przy sporzadzaniu planow nie majg -
- zastosowania przepisy art. 61 ustawy, méwiace o warunkach Wymaganych dla rozstrzygmegc_ :
administracyjnych, w tym decyz_]l o warunkach zabudowy.

Rozpatrujac uwagq nie znaleziono podstaw do powickszania terenéw mieszkaniowych,

~wobszarach stanowiacych strefe posrednia pomiedzy obszarami zainwestowanymi

a obszarami le$nymi.



