Zalacznik Nr 3. do uchwaly N XXXI11/412/11

Rady Miasta Krakowa z dnia 7 grudnia 2011 r.

ROZSTRZYGNIECIE O SPOSOBIE ROZPATRZENIA UWAG
DOTYCZACYCH PROJEKTU MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
OBSZARU ,,PLASZOWSKA-KRZYWDA”
L

CZESC1

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Plaszowska-Krzywda™ zostat wytozony do publicznego wgladu w okresic od 26 stycznia do 23 lutego 2010 r.
W wyznaczonym terminie wnoszenia uwag dotyezacych projektu planu, tj. do dnia 9 marca 2010 r. — wplynely 63 uwagi.

Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 656/2010 z dnia 30 marca 2010 r. rozpatrzy} uwagi dotyczace projektu planu.

W zakresie uwag uwzglednionych i uwzglednionych czesciowo zostaty wprowadzone odpowiednie zmiany w projekcie planu.

Niniejsze rozstrzygniecie zgodnie z przepisami art. 20 ust. 1 ustawy, zawiera liste uwag nieuwzglgdnionych i uwzglednionych czgsciowo.,

W zakresie uwag objetych zatacznikiem, Rada Miasta Krakowa postanawia przyjaé nast¢pujacy sposéb ich rozpatrzenia:

? IMIE i NAZWISKO i
i b | USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE
| L [YWAGA Naaha TRESC UWAGI DOTYCZY | PROJEKTU | W SPRAWIE ROZPATRZENIA WYJASNIENIE
; NR: JEDNOSTKI DZIALEK "L UWAGI
i ORGANIZACYJINEJ i ’
; wnoszgcych uwage: ;L
/ 2 3 4 3 ! 6 7 | 8 9 _
il 1 I Henryk Kusiewicz Whnosi o: :244/10 . Dot. dz. 244/10, Prezydent Miasta | Uwagn pozostaje . Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage poprzez
g ! 'P.P.P. Henpol” wykluczenie z tresci planu dla terenu U8 zapisu: | 244/16 1244716, 244/27: ¢ Krakowa ! czgsciowo uzupelnienic w zapisie o zakazie wznoszenia budynkéw |
: : Pelnomocnik: wprowadzono zakaz wznoszenia budynkéw produkcyjnych:244/27 ‘U8 : czgiciowo . micuwzgledniona “produkcyjnych stosownego dopuszczenia (z zakazu wylaczone |
Halina Szarowicz i skladéw i dopuszczenie w przeznaczeniu podstawowym . 343/2 ,  micuwzglednit ' przez Radg Miasta i zostaty wyroby piekarskie i maczne). ]
sytuowania budynkow produkcji pickarniczej dla ww. terenu. | obr. 15 Podgorze Dot. dz. 343/2: wnicsione) uwagl i Krakewe ;
: . GS1 ] Uwaga pozostajc nieuwzgledniona w zakresic: i
: . Wykreslenia wskazanego w uwadze zapisu, Wprowadzona przez|
‘Prezydenta  Miasta Krakowa zmiana jest wystarczajaca do:
L N : ) ) ; ) e ‘realizacji wnioskowanego zamierzenia, R
2] 2 Waldemar Bazak { Wnosi o zmiang zagospodarowania terenu dia ww. dzialki 48/3 L2 Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje - Uwaga nieuwzglgdniona. - =
! -z terenu komercyjnego U na tereny zabudowy wielorodzinnej obr. 17 Podgérze : Krakowa nieuwzgledniona ' Przedmiotowy obszar zgodnie z¢ Studium wskazany zostal jako'
MW, ; . Meuwsglgdnil . przez Radg Miasta |qeren pod zabudowg jednorodzinna lub ushugi komercyjne.
Wwhicsione] nwagi Krakowa W Studium  dopuszczono na tym  obszarze zabudowe !
Posiada Decyzic WZ dla zamierzenia inwestycyjnego: ! wielorodzinna, ale jedynie jako fuakeje uzupelniajaca ustugi!
budowa zespotu budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych. ‘ komercyjne. |
Szczegblowa analiza #tozonego wniosku, wskazuje, z na
analizowanym terenic inwestor nic przewiduje  realizacji
zabudowy ustugowe] a jedynie zabudowg micszkaniowy o duzej
intensywnosci (wskaznik intensywnosci wynosi ponad 1,3).
W wyniku  realizacji  zamierzenia  wskaznik powicrzchni
biologicznie czynnej dla analizowanego obszaru oscylowatby
w granicach 10-20 %,
Realizacja tak duzej inwestycji (uzy bloki IV kondygnacyjne) na
. stosunkowo matej dziatce 0,36 ha, # bardzo trudnym dojazdem
# poprowadzenym drogg osiedlowa nic slanowiacy wiasnoici
: inwestora (zagwarantowana jedynie sluzcbnodé dojazdu) oraz
wdwictle przytoczonych argumentéw, co do zgodnosci ¢
) . ) . B X . . Studium nie moze by¢ uwzgledniona w sporzgdzunym planie.
3 3 Barbara 1.okaj Wnosi o ziniang ustalen planu co do obszary ww. duialek 7 294 Dot. dr. 294; Prezydent Miasta Uwaga povostaje  [waga nicuwzgledniona,
lerenu AP zicled  publiczna na  teren  zabudowy 299 7p3, Krakown nicuwzgledniona  Dot, dz. 294:
micszkaniowej jednorodzinngj. 300 MW7 pin.- ni.c L!\\'zglgrlnil' pracs Rade Miasta  pydium pie dopusrzcsa na przedmiotowyvin obszarze realizacji
_obr. 15 Podgorse  wsch. orazpld.-  Wiiesionej uwagi ‘ Krakowa _vabudowy micsskaniowe] jednorodzinngj. Precwazajaca crgéé



| 4

y

9

Posiada Decyzjg¢ WZ na budowe zespotu budynkow
-mieszkalnych jednorodzinnych w zabudowie szeregowe;.

[

] | 7
wsch. fragment
dziatki
KDL

Dot. dz. 299, 300
MW7

. Powyzsze
, (przedmiotowe

dzialki 294 znajduje sie zgodnie ze Studium w obrebie terenéw
zieleni publicznej ZP, na ktorych obowiazuje wykluczenie
wszystkich form uzytkowania obnizajacych wartoéé i wielkogé
zasobow przyrodniczych, a gléwnym kierunkiem
zagospodarowania tych terendw jest uksztattowanic miejskicgo
systemu zieleni publicznej w oparciu o istniejace zasoby
przyrodnicze oraz urzadzenie tych terenéw jako przestrzeni
publicznych o wysokich walorach estetycznych, przyrodniczych, :
funkcjonalnych i krajobrazowych.

Dot. dz. 299, 300:

-Studium nie dopuszcza na przedmiotowym obszarze realizacji

zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej. Wskazane dzialki
polozone sg zgodnie ze Studium w obrebie terenéw, na ktérych
glowna funkcjg ma byé zabudowa ustugowa wraz z mozliwym
uzupelniajacym programem mieszkaniowym wiclorodzinnym).
majduje odzwierciedlenic w projekcie planu
dzialki zostaly przeznaczone jako tereny!
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej MW7).

Rafat Kamasz

1. Wnosi o zmiang funkcji i przeznaczenia obszaru ww.
dziatki polozonej w obszarze MNS zakreslonym ulicami:
Poproci, Plaszowska, Stroza Rybna.
Na wskazanej dzialce planuje inwestycje budowlang,

208/1
obr. 15 Podgérze

Prezydent Miasta
Krakowa
czesciowo

; nie uwzglednil

Uwaga pozostaje
czgiciowo
nieuwzglgdniona

. przez Radg Miasta

Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage w zakresie pkt 1:
ipkt 2,

| | k : : watiesiuze] uwagl Kralicoa Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
' : o funkcji ustugowo-mieszkalnej pn: budowa budyniu "Pkt. 3
i ! uslugowo-mieszkalnego warsztatu elekironiki ; Odrzucono  mozliwod¢  stosowania blachy jako materiatu |
H ! . samochodowej wraz z cze$ciq mieszkalng. i F wykonczeniowego elewacji ze wzgledu na koniecznosé poprawy
: ! Stwierdza iz: : walorw  estetycznych zabudowy. Oferowany asortyment
'2. zapisy projektu planu w §16 ust. 3 pkt. 1 i 2, nie dajg | okladzin elewacyjnych daje szerokie mozliwodci zastapienia
| szansy i mozliwosci na realizacjg¢ zamierzonej inwestycji. nieestetycznej blachy réwnie praktycznym odpowicdnikiem
! Rowniez §16 ust. 4 pkt.4-5 méwiacy o ksztattowaniu 0 znacznie wyzszej jakosci wizualnej.
i i dachéw o kacie nachylenia 30-45°. Planowana inwestycja |
ma przylegaé do istniejacego budynku, ktéry posiada dach i
plaski, ! ;
3. Ust.4 pkt.7 zakazujacy stosowania blachy na elewacjach: ]
pozbawi mozliwosci zastosowania tak prakiycznego :
! materiatu okladzinowego. Uwaza, ze walory uzytkowe.
: i praktyczne stosowania blachy np. jako
} fragmentarycznego wykoiiczenia elewacji przy bramach' |
wjazdowych do garazu sg niepodwazalne i cigzko bedzie |
znalez¢ adekwatny odpowiednik. : -
Antonina Bozena Prosi o ustalenie dla terenu ww. dzialek, ktére oznaczono US, 66/11 Us Prezydent Miasta Uwaga . Uwaga uwzgledniona czg$ciowo przez Radg Miasta Krakowa
Baster, obiektow podstawowych takich jak: 84/8 Krakowa ' wwzgledniona  poprzez:
Bartosz Jan Baster -placu handlowo — ustugowego z mozliwescia postawienia 66/8 nie uwzglgdnil czgiciowo przez | Ziniane tekstu planu w § 29 ust. 2 polegajaca na wykresleniu

butikéw murowanych jak i niemurowanych uzupelnionymi
zadaszonymi  stolami  przeznaczonymi do  handlu
detalicznego,

- stacji benzynowej,

. stacji gazu,

- myjni samochodéw osobowych i cigzarowych (TIR)

- stacji benzynowej i gazowej z myjnia samochodowy i TIR
Jjako catego obiektu,

- parking samochedowy z mozliwodcia parkowania pojazdow
pow. 3.5 ton (baza TIR),

- mozliwosci postawicnia bilborddéw, reklam,

- mozliwoscei postawicnia kontenerow i
wolnostojgcych,

. obnizenia minimalnej zabudowy do 3 m,

- podriclenia dzialki na minimalng pow. 5 ar.

parazy

obr. 15 Podgérze

whiesionej uwagi

Radg¢ Miasta
Krakowa

Uwaga
w pozostalym
zakresic pozostaje
nicuwzgledniona
przez Rade Miasta
Krakowa

pkt6i7.
2. Zmiang tekstu planu w § 29 ust. 4 polegajaca na wykresleniu
stow: "mizsza iz 10 m "

Lwaga nieuwzgledniona w pozostatym zakresic,

Budowa ulicy Kuklinskiego realizowana w ramach projektu:
Zintegrowany transport publiczny w aglomeraci krakowskiej
Budova linii KST N-S etap II: Rondo Grzegdizeckie — Most
Kotlarski - Klimeckiego - ul. Lipska wraz - przebudowq pasa
drogowego i budowa ul. Kuklifskiege. Budowa estakady v ciggn
ulic: Nowohuckiej i Powstarcén Wielkopolskich) umozliwia
polaczenic terendw  snajdujacych si¢ w jej  bezposrednim
sasicdztwic # centrum  Krakowa, zaréwno poprzez.  uktad
drogowy jak i sie¢ wamwajowg (najblizszy  preysianck
w odleglosci ok, 200 m). co cryni 2 lego obszaru jeden £ bardzici

Latrakeyjnyeh dla realizacji inwestyeji o charakierze ogdlno
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migjskim, :
i -Stad w projekcie planu przedmiotowe driatki zostaly wskazane
i pod funkgje ustugowe (budynki biurowe, hotele). |
Powstata zabudowa ma szanse nie tylko stworzyc atrakcyjna
pierzcje nowe_} arterii miejskiej, ale réwnoczesnie stanowic
,,parawan dla zabudowy mieszkaniowo-usiugowej znajdujace;.
: i sig przy ul. Krzywda. |
] Wobec powyzszego uwzglednienie postulowanych rozwiazan nie |
i ‘  jest mozliwe. 3
Asnieszka Poloczna —  Wnosi of 1: 1: Prezydent Miasta Uwagﬂ'p.ozostaje Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwagg w zakresie pkt 2.
G;wlik 1. Przeksztalcenie  ogrodkéw  dziatkowych |, Plaszéw™ ' Dotyczy terenu 71} ZD ff"?“_DWﬂ . CZ‘ESC]W;V? ] L ) )
oznaczonych symbelem ZD (ogrody dziatkowe) na ZP (dz. 185/19 obr. 17 ni:fl‘i‘:ﬂlw‘;‘n“ ’;'Z"E‘;“}’:agdﬁ :{;’:‘a Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie: !
| i ! (wcharakterze ogélnodostgpnego parku, na ktérym Podgérze) | \vniesinnfjiwagi | Preg SR VIR P | !
I i © wprzysziodei moglby powstat zielony skwer), co: ! | Kwestia ogrodow dziatkowych byla szeroko analizowana przez|
! ! dodatkowo byloby kontynuacja przeznaczenia tego terenu’ 2: i2: ! wZespo{ Zadaniowy do spraw rodzinnych ogrodow dziatkowych, |

zgodnie z mpzp Trasa Nowoplaszowska (ZP); 153/32

2. Przeznaczenie dziatki lezacej pemigdzy: ul. Plaszowska, obr. 17 Podgdrze

drogg dojazdowa do wspélnoty mieszkaniowej Plaszowska

i MW]1 - wieksza
1 czgéé dziatki,

i

|powolany Zarzadzeniem Nr 221172008 Prezydenta Miasta |
Krakowa z dnia 31.10.2008 r. Przedmiotem prac Zespoh byio
.m.in. opracowanie zasad ksztahtowania polityki przestrzenne;!

: 57 i 59, droga dojazdowa do wspdlnoty mieszkaniowej IMU1 i i wzakresie  dotyezacym  przeznaczenia  nieruchomosci |
| © Plaszowska 63, dzialka na kiore] sa zbudowane bloki! ! i . i stanowiacych wiasnos¢ Gminy Miejskiej Krakéw lub %karbu.
i { . wspdlnoty mieszkaniowej Plaszowska 57, 59 oraz dzialka | | i i { Panstwa, zagospodarowanych pod rodzinne ogrody dziatkowe
i ! . na kiorej sq zbudowane bloki wspélnoty mieszkaniowe;' | ! i [(ROD),  wmiejscowych  planach  zagospodarowania
| Plaszowska 63, z terenu oznaczonego MW] na tereny | i ! ! { przestrzennego. W rezultacie prac zespolu zostaty sformutowane |
i ! ! zieleni publicznej ZP z przeznaczeniem na ogrodek ! ! | !wnioski wskazujace rekomendacje mozliwych przeznaczer |
i i jordanowski. | : | ' w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego dla’
! | I (terendw, uzytkowanych przez ROD, w zaleznoici od standw
i i ‘prawnych  poszczegélnych  nieruchomosci oraz  statusu!
i ) | poszezegdlnych ogrodow.
: ! ! (Dla legalnie zalozonych ogrodéw dziatkowych, ktore maJa
J : ! ; uregu]owany stan prawny dzialek, na ktérych s zlokalizowane
y : . araz co, do ktdrych nie ma zagrozenia roszczeniami os6b trzecich |
: | (o zwrot nicruchomosci) przyjeto  zasade utrzymania :
| dotychczasowego przeznaczenia i wyznaczenia w planach
miejscowych terenéw ZD. ;
i ' Taka sytuacja ma migjsce w przypadku planu ,Plaszowska-
; : | Krzywda'.

Antonina Bozena Wnosi o: 126076 | LS1 Prezydent Miasta L’_waga puzus.li!jl.‘ f'[jwaga_ nieuyv;glgdniona )
| Baster - catkowite wylaczenie dziatki z projektu planu, “obr. 15 Podgorze wsch. czgsé _Krakowa ) | nfﬂUWZglv;dnlfmﬂ - Granice miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
-mozliwos¢  wybudowania  myjni  beadotykowej ' dziatki poza nie uwzglednil i preez Rade Miasta | 05131y ustalone na macy Uchwaly nr VII99/07 Rady Miasta

z warunkowym przyzwoleniem na niestosowanie sig do linii |
zabudowy na tej dziatce,

. mozliwos¢ postawienia reklam, bilbordéw.

granica planu

wnicsionej uwagi

Krakowa

Krakowa z dnia 28 lutego 2007 r. w sprawie przystapienia do
sporzadzenia  miejscowego planu  zagospodarowania .
przestrzennego ,,Plaszowska-Krzywda" i na obecnym etapie nic -
ma mozliwosci zmiany granicy preedmiotowego planu.

- Na przedmiotowym obszarze zgodnie ze Studium nie
dopuszeza sig realizacji zabudowy ustugowej. Wskazany teren
wg Studium znajduje sic w obrgbie lerenow zicleni publiczne]
7P, na kibrych obowigzuje wykluczenie wszystkich form
uzylkowania obnizajacych wartoé¢  iwielko¢ zasobow
przyrodniczych, a giownym kicrunkiem zagospodarowania
tych terendw jest uksztaltowanie miejskicgo systemu zicleni
publicznej w oparciu o istniejace zasoby przyrodnicze oraz
urzadzenic  tych terenéw  jako  prrcsirzen publicznych
o wysokich walorach cstetycznych, przyrodniczych,
{unkcjonalnych i krajobrazowych. Studium wskazuje dla tcgo
obszaru gléwne funkcje 1j.: ogdlnodostepne fereny otwarte w
forinie ogrodéw i parkéw micjskich, ogrodev dziatkoveych
wypesazone w: o eiqal spacerove, place, aleje.  bibwvary,
promenady, Scieski roverowe, rerunm-ve wrzqd=enia sporty
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irekreacji (place zabaw, boiska ifp.) (..}, stad lokalizacja
myjni bezdotykowej jest tu niemoziiwa,

- Nalezy nadmieni¢, Ze poprzez wskazang dziatke przebiega
magistralna  sie¢  wodociggowa W800, o znaczeniu
ponadlokalnym, ktéra dodatkowo utrudniataby realizacje
wnioskowanej inwestycji. Ponadto w ramach projektu
drogowego budowy ulicy Kuklinskiego realizowanego
wramach projektu: ‘Zintegrowany transport publiczny
w aglomeracji krakowskiej. Budowa linii KST N-S etap IJ-.
Rondo Grzegérzeckie — Most Kotlarski - Klimeckiego —.
ul. Lipska wraz z przebudowq pasa drogowego i budowa
ul. Kukliviskiego. Budowa estakady w ciqgu ulic Nowohuckiej
i Powstancéw Wielkopoliskich) nie przewiduje sie zjazdu na:
przedmiotows dziatke z ulicy Kuklifiskiego, co dodatkowo!
uniemozliwia realizacj¢ wskazanego w uwadze zamierzenia:
inwestycyjnego. !

- Projekt planu nie okre§la zasad sytuowania nosnikéw
reklamowych, wiec jezeli zamierzenie to nie bedzie stalo,
w sprzecznosci z przepisami odrebnymi mozliwe bedzie doj

|

|
|
i
i _realizacji.

Wiestaw Didoszak

{ Wnosi o: :321

1. Zwigkszenie maksymalnego wskaZnika intensywnosciobr. [5 Podgérze
zabudowy dla obszaru oznaczonego U7 z 0,4 do 0,5-0,6
(5§29 pkt 3.4),

2. Dodanie do przeznaczenia podstawowego obszaru U7, poza

budynkami biurowymi, takze budynkéw biurowo-
konferencyjnych (§29 pkt 1.1),

3. Uzupelnienie definicji wskaznika intensywnosci zabudowy

o zapis mowiacy o tym, ze do sumy powierzchni catkowitej
wlicza si¢ tylko powierzchni¢ pierwszej kondygnacji
pomieszezen wielokondygnacyjnych (§6 pkt 1.10).

W budynku przewiduje si¢ dwukondygnacyjng sale
konferencyijng.

41 U7
' KDL - pid.
i fragment dziatki

| przez Radg Miasta

' Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwagg w zakresie kaf
|oraz czedciowo uwzglednit uwage w zakresie pkt | poprzez
'zwickszenie maksymalnego wskaznika intensywnosci zabudowy |
20,4 do 0,5 (§29 pkt 3.4).

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:

Pkt. 3

Nie ma potrzeby wprowadzania zmian do zapiséw planu’
w zakresie wskaznika intensywnoscei zabudowy. Sposéb liczenia .
powierzchni catkowite] wg podanej definicji jest jeden:
kondygnacja (lub pomieszczenie w rozumieniu przestrzeni
ograniczonej podloga i sufitem) niezaleznie od wysokosci |
powinno by¢ liczone tylko raz.

Zarzad Wspélnoty

. Justyna Burczyiiska-

g

£
]

Whnosi o: I3

. 1. Przeksztalcenie ww. dziatki z obszaru MW na ZP (tereny . 53/32

. zieleni urzadzonej). obr. 17 Podgérze
Uzasadnienie: w tym roku Rada Dzielnicy XIlI planuje
zorganizowaé na ww. terenie ogrodek jordanowski wraz
z matq architektura. 25

. Przeksztalcenie terenéw ogrodkow dziatkowych ,.Plaszéw™ Dotyczy terenu ZD
(ZD) w ZP (tereny zieleni urzadzonej ~ w charakterze (dz. 185'19
ogolnodostgpnego parku). obr. 17 Podgorze)

: MWI1 - wigksza
+ czgs¢ dziatki,

przez Rade Miasta

Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage w zakresie pkt T

Uwaga pozostaje nicuwzglgdniona w zakresic:

Pkt.2

Kwestia ogredow dziatkowych byta szeroko analizowana przez
Zespot Zadaniowy do spraw rodzinnych ogrodéw dziatkowych,
powolany Zarzadzeniem Nr 2211/2008 Prezydenta Miasta
Krakowa z dnia 31.10.2008 r. Przedmiotem prac Zespolu bylo
m.in. opracowanie zasad ksztaltowania polityki przestrzennej
w zakresie dotyczacym przeznaczenia nieruchomosci
stanowigeych wiasnoé¢ Gminy Micjskicj Krakéw lub Skarbu
Pafistwa, zagospedarowanych pod rodzinne ogrody drialkowe
(ROD), w  micjscowych  planach  zagospodarowania
preestrzennego. W rezultacie prac zespotu zostaty sformulowane
wnioski wskazujqce rekomendacje mozliwych przeznaczen
w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego dla
terendw, uzytkowanych przez ROD, w zaleznoéci od standw
prawnych  poszczegdlnych  nicruchomosci oraz  statusu
poszczegdinych ogroddw.

Dla legalnie zatozonych ogrodéw dzialkowych, kigre majg
urcgulowany sian prawny dzialek. na kidrych sg zlokalizowance
oraz co, do kiérych nic ma zagrozenia roszccniami osob uzecich
(o zwrot  nicruchomesci)  preyicto  zasade utrzymania
_dotychczasowege  przesnaczenia i wysnaczenia w planach
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migjscowych terendw ZD.
Taka syacja ma micjsce w przypadku planu ,Plaszowska-
o Krzywda™. o
0 14 Bronistaw Bosek Whnosi iz pestanowienia mpzp Plaszowska-Krzywda : 281 MW3 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje  Prezydent Miasta Krakowa czesciowo uwaglednit awage poprzcz‘
reprezentowany przez  |. sq niezgodne z zasadami wyrazonymi w art. 21 ust.] 282 MW5 Krakowa . '22@5'51'0“‘? ‘przesunigcie na pohoc ok. 25 m, na odcinku od péinocno-
‘radcdw prawnych: Konstytucji RP, obr. 15 Podgorze KDD EEpaclowg nieuwzgledniona | zachodniego naroza dziatki nr 280 do potudniowo-zachodniego

[Damiana Buniaka
Dagmarg Buniak z
Kancelarii Radcow
Prawnych Dagmara
Buniak i Damian
Buniak s.c.

2. s niezgodne z zasadami wyrazonymi w art.] ust. 2 pkt. 6
. 17  ustawy o planowaniv i =zagospodarowaniu!
+ przestrzennym, |

3. ustalone zostaly z przekroczeniem granic swobody przy

wykonywaniu wiadztwa planistycznego,

4. udaremniaja oraz uniemozliwiaja realizacje
. zaplanowanych zadaii inwestycyjnych w zakresie budowy
i budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych, ewentualnie
! budynkéw mieszkalnych wielorodzinnych z funkeja:
| uslugows. !
| Sprzeciw wobec: i
| Projektowanej drodze laczacej ul. Gromadzka z ul. Wodng'
'przechodzaca przez pdinocna czesé ww. dziatek, co pozbawia
| w znacznym stopniu mozliwosci wykorzystania tych terenéw
na inwestycje budowlane mieszkaniowe (laczny obszar
terenow, ktdre beda musialy byé wywlaszezone to ok. 113
jcatosci dziatki). Planowana droga nie ma racjonalnego!
‘uzasadnienia.

‘ Informuje iz:

iPlanowane rozwigzanie sprawa, iz ograniczenie prawa
| wiasnodci w drodze wladztwa planistycznego odbedzie sig
stposc’)b nieréwny w odniesieniu do poszczegélnych

iwlascicieli terendw  znajdujacych sig na  obszarze
' ,Plaszowska-Krzywda™.

. Wskazuje iz: ‘
Rozmieszczenie inwestycji celu  publicznego  powinno!

‘nastapic w sposdb réwnomiemy w stosunku do kazdego
'z wiascicieli terenéw na obszarze ,,Plaszowska-Krzywda”. i

|
Wnosi o: i
Zlikwidowanie projektu drogi igczacej ul. Gromadzka |
zul. Wodna, ktora w projekcie planu ma biec réwniez przez |
przedmiotowe dzialki.

Podkresla, iz jezeli przedmiotowa droga okaze sig wyscko
niezbgdng inwestycja, to alternatywnie wnosi o:

urzadzenie ww. drogi w taki sposéb, aby zrownowazyé
obcigzenic prawa wiasnosei na rzeez kilku podmiotéw, tj.,
ursgdzenic jej w ten sposob, ze przesunie si¢ odcinek 25 m
zaplanowanej drogi o okolo 15 m w strong péocna, tak aby
droga zostala urzadzona na skraju dzialek bedacych
wspolwlasnodeia wnoszacego uwage oraz w potowie skrajem
dzialki 346 bedacej wlasnoscia Spéldziclni Mieszkaniowe;.

Wnosi o:

Utworzenic na obszarach MW3 i MWS5 jedncgo obszaru
okreslonego jako MWS3, kiéry to obszar nic bylby podziclony
drogq publiczng.

Stwicrdza i7 preyjeta wysokode budy nkow w ohsvarze MWS
‘ma poxiomic 18 m nie znajduje urasadnicnia oras jest

nie uwzgledail
wniesionej uwagi

przez Rade Miasta
Krakowa

naroznika dziatki 346, tek by zmniejszyé  uciazliwosci
{ wynikajace 2 budowy publicznej drogi. W efekcie uciazliwose
‘budowanej drogi rozlozy sic pomigdzy wicksza liczbe
' wiasceicieli.

i Uwaga pozostaje czgéciowo nieuwzgledniona:
| W zakresie likwidacji drogi faczacej ul. Wodna z ul. Gromadzka,
'Przedmiotowy obszar zgodnie z obowigzujacym  Studium
“wskazany zostat jako teren pod ustugi komercyjne. W Studium
(dopuszczono na tym obszarze zabudowe wiclorodzinna, ale
'jedynie jako funkcje uzupetniajacy usiugi komercyjne. Fakt ten
istanowi istotne uwarunkowanie brane pod uwagg przy ocenie
| ztozonej uwagi.
| Kwestionowane rozwiazania drogowe umozliwiaja bezposredni
{dostgp do wskazanych dzialek od strony péinocnej, bez |
 koniecznosei prowadzenia dojazdu do terenu inwestycji miedzy :
| istniejgcymi budynkami, :
| Wnioskodawca wyraza cheé realizacji na wymienionych
| dziatkach zabudowy wielorodzinnej, ktéra wymaga zapewnienia .
|odpowiedniego  dojazdu  przyszlym  mieszkaricom. Droga
idojazdowa KDD umozliwi lepsze skomunikowanie terendw
| mieszkaniowych potozonych migdzy ul. Gromadzka
aul. Wodna, przez co przyczyni si¢ do poprawy obslugi
komunikacyjnej catego obszaru, eliminujac czeste sytuacje, gdy
dojazd do zabudowy wielorodzinnej realizowany jest przez
- waskie drogi (wytyczone jako stuzebnos¢ drogowa).

i Zaprojektowany uklad drogowy wynika z obowigzku
-zapewnienia dziatkom budowlanym dostepnoéci do drog
| publicznych, co szczegdtowo okreslono w § 14 Rozporzadzenia
+Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki
Iiich usytuowanie; w art. 2 pkt. 12 i 14 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym z dnia 27 marca 2003 1. oraz
cart. 4 pkt. 3a ustawy o gospodarce nieruchomosciami z dnia
21 sierpnia 1997 r.

- Obszar pomigdzy torami kolejowymi a ulicg Ko#larska, Krzywdy
i Kuklinskiego nie posiada zadnego tacznika, kiary mogiby
zosta¢ wykorzystany w przypadku blokady drogi, awarii sicci
infrastruktury technicznej lub modernizacii istnicjacych drog.
Istniejace drogi wewngtizne nic posiadajg wy maganych dla drég
publicznych parametréw,

rakresie
posiada

Projekt  planu w
komunikacyjnego
i uzgodnicnia.

ukiadu
opinic

projektowanego
wszystkie  niezbedne

W zakresic polaczenia terenow o syimbolu MW3 i MWS,

Podziat terendw na tc dwic Kalegoric wynika bezposrednio
v lokalizacji tych obszaréw  wigledem budowangj
ul, Kuklinskicgo oras  akwalnego  zainwestowania  terenu,
Obszary w besposrednicj bliskosei ul, Kuklinskiego uzupetnione
_beda ustugami.
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niezgodna z polityka Gminy Krakéw nakierowang na
budowanie wielu mieszkan w przystepnych cenach.
Wskazuje, iz na tym terenie wysokos¢ budynkéw powinna
by¢ okreslona na poziomie 24 m,

Informuje iz dla przedmiotowych dzialek zostala wydana
decyzja o warunkach zabudowy, ktéra stoi w sprzecznosci
ztym co zostalo zaprojektowane dla tego samego terenu
w projekcie mpzp. ,,Plaszowska-Krzywda”.

Tereny MW3, maja szanse byé zagospodarowane stosunkowo
szybko, ze wzgledu na brak duzej liczby obicktéw stanowiacych
historyczna tkankg miasta. Obszar MW z uwagi na historyczne
nawarstwienia, bedzie przeksztatcat sig powoli, przez co
prawdopodobne jest koegzystowanie obok siebie przez pewien
czas wielu funkeji. W obszarze tym w pierwsze koleinosci
"konieczne jest uporzadkowanie ukiadu komunikacyjnego, ktéry
:stanowil bedzie osnowe dla realizowanych funkcji.

'Budowa mieszkan jest zadaniem trudnym i odpowiedzialnym, a
ich cena na pewno zalezy od wielu czynnikow w tym budowy
celementéw infrastruktury miejskiej. Trudno jednak dostrzec
prosty zwigzek migdzy wysokoscig zabudowy a ceng mieszkan.’
| Realizacja wiekszej liczby mieszkan (jak rozumiemy WYZ5ZEE0 |
!budynku), wymaga¢ bedzie  wigksze] liczby  miejsc
| parkingowyeh, ktére wobec braku wolnych terenow w obrebie!
(dzialki zapewne, beda musiaty byé realizowane jako obiekty
'podziemne  (znacznie drozsze od pewierzchniowych). |
iZwickszenie wysokosci budynku powinno byé argumentowane -
| czyms wigcej niz tylko kwestiami ekonomicznymi, zwigkszenie
| wysokoéci, bowiem powoduje wiele zagrozen dla zabudowy
i sasiadujacej z planowana inweslycja oraz miasta (koniecznosc
{ochrony historycznej sylwety miasta). Wobec braku takich |
argumentow, majac na uwadze koniecznosc kontynuagji !
| wysokoscei zabudowy dominujycej na terenach sasiednich,,
| zwickszenie wskazniki wysokosci zabudowy nie moze zostag:
i uwzglednione.

| ‘
| Ustawodawca przewidziat sytuacje rozbieznosci pomigdzy
jwydana decyzjg o warunkach zabudowy i ustaleniami planu
‘miejscowego | zawar! stosowne przepisy regulujgce te kwestie. !
'Nie ma, zatem koniccznosci dostosowywania ustalen planu do
{ wydanej decyzji o warunkach zabudowy.

15

: Alicja Podgérska-
Birkner

Kazimierz

Kaczorowski

“Wnosio:
zmiang §9 pkt. 1 ppkt. 5 przez wykreslenie # projekiu planu: obr. 15 Podgérze

Wnosi uwage w odniesieniu do terenu oznaczonego na 1774
rysunku planu symbolem U3.

Uwagi dotyczg nastgphjacych zapiséw planu:

low §25 ust. 3 pkt. 7 miedsy budynkami obowiqzuje
zachowanie niezabudowanej przestrzeni min, 20 m
Spetnienie tego warunku dla przedmiotowej dziatki
oszerokosci ok. 25m i dziatek sasiednich ograniczy
mozliwod¢ wykorzystania terenu pod przewidywanz tam
zabudowg budynkami uslugowo-handlowymi,

2. §25 ust. 4 pkt. | wysokosé nowych budvnkow nie moze byc
nizsza niz 10 m i wyisza niz 18 m.

2031

3} Chalupa przy ul. Paproci 3, poczatek XX w., drevniana.

obr, 15 Podgérze

C3

VNS

Prezydent Miasta
Krakowa
czgiciowo

nie uwzglgduit
whicsionej uwagi

o f‘ﬁ‘zydcht Miasta

Krakowa
nie uwzglednil
wricsionej uwagi

LUwaga pozostaje
czgsciowo
nieuwzgledniona

. przez Radg Miasta

Krakowa

Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage w zakresie pkt 1.

{ Uwaga pozostaje nicuwzgledniona w zakresie

| Pkt.2 i
: Realizacja wezta drogowege na skrzyzowaniu ul. Kuklifiskiego, !
' Nowohuckiej, Powstancow Wielkopolskich, podniesie
“atrakcyjno$é terenéw bezposrednio do niego przylegajacych.
Budowa linii szybkiego tramwaju a szczegdlnie lokalizacja
przystankéw naprzeciwko wskazane] w uwadze nieruchomosci,
na pewno uczyni wskazywanc nieruchomosci  bardzo
atrakeyjnymi dla inwestoréw. Celowe, zatem staje sic takic
uksztattowanie zabudowy by stanowila ona atrakcyjny element
tworzqcej si¢ zachodniej picrzei ul. Kuklinskiego.

Dobra lokalizacja oraz towarzyszacy uklad drogowy stanowi
argument za intensyfikacjq zabudowy w tym obszarze, stad
wprojekcic  minimalna  dopuszczalna  wysokoié zabudowy
okreslona zostata na poziomic 10 m.

__. W tym kontekscic uwaga zostajc odrzucona.

Uwaga pozostaje
nicuwzgledniona
przez Radg Miasta
Krakowa

Lwaga nicuwzgledniona

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 26
sierpnia 2003 r. ws, wymagancgo zakresu projektu mpzp (D2 L,
Nr 164 poz. 1587) oraz wikazaniami Wojewddzkicgo Urzedu
QOchrony  Zabytkéw  w  Krakowic i Wydziatlu  Kulwry
i Dzicdzictwa Naredowege  Oddrialu Ochrony Zabytkow UMK
w projekeie planu nalezy ujaé spis obickiow «najdujacych sig
wewideneji obickiow szbytkowych oraz objgtych wpisem do
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rejestru zabytkéw,
W projekcie planu wskazano wszystkie obickty, kiore znajdujg
sic. w gminne] ewidencji zabytkow. Wykreglenie obicktu
zewidencji nie moze sic odbyé w procedurze planu
! miejscowego, stad uwaga zostaje odrzucona.
13 20 Elzbieta Karag ' Sprzeciw wobec: 195 MUI - zach. Prezydent Miasta Uwaga pozostaje  Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage poprzez
i Blicharz, | Projektowanej drodze wewnetrznej ingerujacej obr. 17 Podgorze ‘czgsc dziatki Kl’?k_ﬂwﬂ , CEZEsciown przesunigcie linii zabudowy, tak by przebiegaty po krawedzi
: Waldemar Karas, w przedmiotowg nieruchomosé, w konsekwencji powodujaca cxgdciowo nieuwzgledniona  jsinigiace] zabudowy.
Rafat Karag koniecznos¢ wyburzenia Pawilonu Spozywczego (dajacego Wsch. czgsé nie uwzglednil PT“:{REE’E Miasta
zatrudnienie 17 osobom) oraz magazynu obslugujacego Bar, dziatki — poza waiesione) uwagl TEHOWA Uwaga pozostaje nicuwzgledniona czgéciowo
. JKormoran” granica planu Projektowana  droga wewngirzna KDW  nie ingeruje
i w przedmiotows nieruchomos¢. Przebieg drogi wyznaczony jest
1 I ‘poza jej granicami. Kolizyjny byl jedynie przebieg linii,
| ! i | ‘zabudowy, ktéry wyznaczony zostat w celu zapewnienia
| \ i i  nieruchomosci ochrony przed ucigzliwoscia komunikacyjna (§11°
i ! i | ust. 4). i
14 1 23 Krakowskie Centrum  Informuje iz: 1322/20 | Dot. 322/20: Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Uwaga nicuwzgledniona
| Handlowo Targowe 1. Cala dziatka 322/20 jest utwardzona jako plac targowy, 322/45 U4 _Krakowa . ! mfuwzﬂ'?‘i"'?na Projekt  planu  przewiduje przeksztalcenie istniejgcego
| Sp. z 0.0. wiec ograniczenic w  §23  wskaznika powierzchni obr. 15 Podgérze KU1 vie uwaglednil . przez Radg Miasta | zagospodarowania. W przedmiotowym projekcie planu wskazano
! zainwestowanej do 80 % jest bezprzedmiotowe. | wnresionc uwagt. Krakowa {nieprzckraczalne linie  zabudowy, poza kibrymi istnicje.
| 2. Nalezy uwzgledni¢ fakt, iz dziatka 322/45 ma charakter| | Dot. 322/45:; ! imozliwos¢ stworzenia przestrzeni publicznych, ktérych duzg!
. rolny. | WS i iczgd¢ stanowit bedzie powierzchnia biologicznie czynna. |
: i us2 ! Obicktom handlowym o znaczeniu ogélno miejskim powinny !
! | | Us3 I {towarzyszy¢ atrakcyjne, o wysokich walorach uzytkowych |
! - ! ALY | | przestrzenie publiczne, ktérych elementem bez watpienie jest
| | U4 ! i zielen,
5 KU1 e e s
15 i 24 H. A. Oleksy, Whnoszg o: 71 [ &) Prezydent Miasta Uwaga pozostaje - Prezydent Miasta Krakowa uwzglednil uwage w zakresic zmiany
! . Monika Oleksy, dopuszczenie na ww. dzialce dla istniejacej zabudowy obr. 28 Podgorze Kr?k}lwa i ﬂ’;iciw’? przeznaczenia dzialki z US na MU (zabudowa mieszkaniowo-:
H. Oleksy, mieszkaniowej — przebudowy, nadbudowy, rozbudowy, jak, s i “m““]’:gli‘d:‘['?"" ustugowa), w efekcie czego mozliwa bedzie na przedmiotowej '
i D. Oleksy rowniez mozliwos¢ powstania innych obiektow w tym w’;‘;;(‘)‘:eg_ledml_ Przez}( “:‘?‘ 18813 gziatce  realizacja modemizacji  istniejacej  zabudowy '
i zabudowy mieszkaniowe;. JUwagt EAkea mieszkaniowej.
i . Uwaga pozostaje nieuwzgledniona czgsciowo.
Przedmiotowa dziatka polozona jest, zgodnie zé Studium, na
| terenic oznaczonym UC - tereny o przewazajacej funkcji ustug
i ) .komercyjnych, gdzie nie dopuszcza sig sytuowania nowej |
| : ‘zabudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej. Stad w granicach
nowe wyznaczonego terenu zabudowy mieszkaniowo-uslugowej
obowigzywaé bedzie zakaz wznoszenia nowych budynkéw
-mieszkaniowych jednorodzinnych, budynkéw mieszkaniowo-
oo S . R . bslugowych oraz tymczasowych obiektow budowlanych,
16 25 AnnaiRobert Wnosza zapytanic 184/1 VINT Prezydent Miasta Uwaga pozostaje  Uwaga nicuwzgledniona o

Gonceiarczyk

Czy w Swietle zapisow planu méwigcych, iz powierzchnia obr. 15 Podgérze

nowo wydziclenej dziaiki nic moze byé mniejsza niz 600 n?,
a jej szeroko§¢ mniejsza niz 18 m oraz zapisu (pkt. 4 lit. C
§ 10 rozdz. 11): wymienione w rozdziale minimalne wielkosci
dzialek  budowlanyeh  nie  obowigzujq w  proypadiu
dokomnvania podzialéw majqcych na cefu wregulowanie
spraw wlasnosciowych zwiqzanych = istniejqeq zabudowq
oraz istniefqeym stanem wlasnosci, bedzie mozliwa realizacja
zamicrzeniz podziatu istnicjacego budynku na dwa budynki
blizniacze?

Wnosvg o

.zmiang przcsnacszenia dzialki 2 MN7 na MN5, kiora
umozliwi zabudowe blizniaczy:

- vmiang vapisu pkl 4 B C § 10 vords 11 2 wymienione

. wrozdziale HEminfmatne wielkosci deiafek budowlanych nie.

Krakowa
nie uwzglednil
wriesionej uwagi

nicuwzgledniona
przez Radg Miasta
Krakowa

Ustalenia planu nie odnosza si¢ do budynkéw juz. istniejacych.
Stad, jesli wiascicicle domu w tym przypadku blizniaczego,
postawioncgo na jednej dzialce, bedg cheieli uregulowaé sprawy
whasnosciowe j. podzicli¢ defatke na dwic czsei. to zgodnic
7 zapisami planu wymicnione w ustaleniach planu minimalne
wielkodci diatek, nic bedg brane pod uwagg.
W dwiclle powyzszych wyjasnieri nic ma potrzeby zamiany
subkategorii terenu MN7 na VNS,

7 uwagi na dominujaca w sasicdztwic kolotystyke pokrycia
dachéw uwaga w czgsci dotyczace] kolorvstyki dachu pozostanie
nicuwrgledniona.
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obowigzyjq... na: wymienione w rozdziale Il minimalne
wielkosci i szeroko$ei  dzialek  budowlanych  wie
obowigzujq...;
. zmiang zapisow dotyczacych koloréw pekrycia dachéw na
zapis wylaczajacy stosowania pokrycia dachéw w kolorach
: Jjaskrawych lub przez dopisanie jako dopuszezalnego koloru ! i
| 17 26 Uwaga zbiorowa w]if:zr; 00;"" I: B " Prezydent Miasta | anga.P})Zﬂsmie Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage w zakresie pkt 2.
| podpisana przez 19 1. przeksztalcenie ogrodkéw dziaikowych ,,Plaszow” (teren Dotyezy terenu ZD ZD lfri.ik_ﬂwa ) clgsf{w;vq ) o ) )
! 0sdb. oznaczony ZD) w ZP (w charakterze ogdlnodostgpnego (dz. 185/19 _“FS‘_"OI“‘;n“ ’::l\"‘“;:fdﬁ {"["I’a"s’:a Uwaga pozostaje nicuwzgledniona w zakresie
! : Maria Szot i parku), gdzie w przysziosci mogtby powstaé zielony obr. 17 Podgérze) “'r:‘lli?:;:::fj imgi p 'LKrakE\;m PkL1. ' _ .
| :  Anna Szot ! skwer. Za oznaczeniem tych terenéw jako ZP przemawia ) ; ! chs‘t:a ugroc_icw dziatkowych b)c{a szeroko anal:zo\,‘vana przez
! 5 Wojciech Szot takze mpzp ,, Trasy Nowoptaszowskiej”. 2 [2: i Zespot Zadaniowy do spraw. rodzinnych ogrodow dzna{kow_ych,:
‘ ¢ JakubJamrozik 5 e maczenie dzialki lezacej pomiedzy: ul. Plaszowska, | 53/32 | MWI — wigksza ' powotany Zarzadzeniem Nr 2211/2008 Prezydenta Miasta
| | : ;a‘:.e“f; Rzkapka | droga dojazdowa do wspélnoty mieszkaniowej obr. 17 Podgdrze  |czesé dzialki, | Krakowa z dnia 31.10.2008 . Przedmiotem prac Zespohu byto'
i ! ;, S:)ﬁmz;pz;;’ka | Plaszowska 57 i 59, droga dojazdowa do wspélpoly !KD‘W m.in. opracowanie zasad ksztaltowania pg]atykl praesirzennej
i s Alicia Roopka | mieszkaniowej Ptaszowska 63, dziatka na ktorej sg | IMU1 I wzalm?sm ; dotyczqr_:ym | przeznaczenia ‘nleruchomosu
o Waldemar Bazak 1 zbudowane bloki wspélnoty mieszkaniowej Plaszowska: stanowigeych wiasnosc Gminy Miejskiej Krakow lub Skarbu;
' Elzbieta Karas ! 57, 59 oraz dziatkg na ktdrej sg zbudowane bloki! i | | Panstwa, zagospgci_aroxvaliych pod rodzinne ogrody dzw{kow‘re‘
l | o Waldemar Karad | wspélnoty mieszkaniowej Plaszowska 63, z terenu| | | (ROD), w miejscowych planach zagospodarowania.
i i 2 Kara$ Rafat | oznaczonego MW na tereny zieleni publicznej ZP| 3 | | przestizennego. W rezultacie prac z_cspai‘u zo_sra%y sformu!owan?
| o 3 Urszula Karag i z przeznaczeniem na ogrodek jordanowski. | i ;wmqsl_q wskazujace rekemendacje mo‘zhwych przeznaczen
| ! 2 Magdalena Gil ‘ i i !w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego dla;
i ! is Marcin Krokesz ‘ | | ] ‘terenéw, uzytkowanych przez ROD, w zaleznosci od stanow
! | Malgorzata i | | prawnych  poszczegdlnych nieruchomosci  oraz  statusu.
! Kuniewicz ! ! i - ¢
| 7 Ryszard Kuniewicz | i rposzczcgolr}ych ogr.odow. ) ) ) '
] s F. Starzyk 1‘ | Dla legalnie zaloronych ogrodow dz(glko\vych, ktol:e maja
: + Mieczyslaw Kug ! ! uregulowany stan prawny dziatek, na ktérych sg zlokalizowane
i | : i i oraz co, do kiérych nie ma zagrozenia roszczeniami oséb trzecich
' i } i (o zwrot nieruchomodci) przyjeto zasadge utrzymania
) | | ‘dotychczasowego przeznaczenia i wyznaczenia w planach
! | miejscowych terendw ZD.
i Taka sytuacja ma miejsce w przypadku planu , Plaszowska-
| s Krzywda”. . e
T 77 Coiea Zhiorowa "Whnosza: I Iz T Presydent Miasta 1 Uwaga pozostaje  Prezydent Miasta Krakowa uwzplednii uwagg w zakresie pkt 1.
i podpisana przez 7 ' 1. aby ww. dzialka zostata przekwalifikowana z obszaru MW 53/32 MW]1 — wieksza Kl'{tk_O“‘ﬂ { czeSciowo . o .
i osob: i naZP (tereny zieleni urzadzonej); obr. 17 Podgorze czes¢ dziatki, czgsclowd | mieuwzgledniona  (waog pozostaje nicuwzgledniona w zakresic

[= NI SR

Miroslaw Zielinski
Michal Kuénierz
Adam Olszyaski
Anna Fido
Malgorzata Kepel

. Jan Olszynski

Marcin Baczynski

i12. 0 przeksztatcenie ogréodkéw dziatkowych | Plaszow”
(oznaczonych w planie jako ZD) w ZP (tereny zieleni 2:
urzadzonej - w charakterze ogdlnodostgpnego parku), Dotyczy terenu ZD
gdzie w przysziodei moglby powstad zielony skwer. Za (dz. 185/19
oznaczeniem tych terenéw jako ZP przemawia takze mpzp obr. 17 Podgorze)
wIrasy Nowoptaszowskiej™.

KDW
MU1
2
7D

Iy

nie uwzglednil
wnicsione] uwagi

. przez Rade Miasta

Krakowa

Pkt.2.

Kwestia ogrodow dziatkowych byta szeroko analizowana przez
Zesp6l Zadaniowy do spraw rodzinnych ogrodéw dziatkowych,
powolany Zarzadzeniem Nr 2211/2008 Prezydenta Miasta
Krakowa z dnia 31.10.2008 r. Przedmiotem prac Zespolu bylo
m.in. opracowanie zasad ksztaltowania polityki przestrzennej
w zakresie dotyczacym przeznaczenia nicruchomosci
stanowigcych whasnos¢é Gminy Miejskicj Krakéw lub Skarbu
Panstwa, zagospadarewanych pod rodzinne ogrody dzialkowe
(ROD}, w migjscowych planach zagospodarowania
przestrzenncgo. W rezultacic prac zespotu zostaly sformulowane
woioski  wskazujace rekomendacje  mozliwyeh  prreznaczen
w miejscowych planach rzagospodarowania przestrzennego dla
terenéw, uzytkowanych przez ROD, w zaleznodci od stancw
prawnych  poszezegdlnych  nicruchomosci  oraz  statusu
poszezegdinych ogrodéw.

Dla legalnic zatozonych ogrodow driatkowych, kidre Imajg
urcgulowany stan prawny drialek. na kiérych sa zlokalizowane
oraz co, do ktéryeh nic ma zagrozenia roszczeniami oséb trzccich
(0 zwrot  nicruchomosdci)  provieto  zasade utrzymania
dotycherasowego  przesnscsenia i wysnacsenia w planach
_micjscowych terendw A1),
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Taka sytuacia ma micjsce w przypadku planu ,.Plaszowska-
Krzywda".

nieruchomosci

zagospodarowania

statusu |

utrzymania

nieruchomosci

zagospodarowania

mozliwych przeznaczen

statusu

utrzymania

19 28  Ewa Behiowska-Setiak  Wnosi 00 I: 1: " Prezydent Miasta Uwaga pozostaje  Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage w zakresic pki 2.
|, preeksziatcenie ogradkéw dziatkowych ,Plaszéw™ (teren Dotyczy terenu ZD  ZD ! Kﬂ'lk.nwa  czgiciowo o .
oznaczony ZD) w ZP (w charakterze ogélnodostepnego (dz. 185/19 _CZGSC'O}‘V; . HIDUWRZSI;M{IJPU: Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresic:
parku), gdzic w przysztosci mogiby powstac zielony obr. 17 Podgérze) w?qlif:;:::cg} l:n:a: i przw;(r:kg“.,amsa Pkt.l_‘ . . ]
skwer. Za oznaczeniem tych terendéw jake ZP przemawia 8 Kwestia ogrodow dziatkowych byla szeroko analizowana przez
takze mpzp ,, Trasy Nowoplaszowskiej”. 21 & ' Zespdt Zadaniowy do_ spraw rodzinnych ogrodéw dzia]kow‘ych,‘
2. przeznaczenie dziatki lezace] pomigdzy: ul. Plaszowsks, 53/32 MWI] - wigksza powolany Zar_zqdzemem Nr 22]1:’2908 Prezydenta Miasta
drogg dojazdowa do wspéinoty mieszkaniowe] Plaszowska obr. 17 Podgdrze | czs¢ dziatki, Krakowa z dnia 31.10.2008 r. Przedm}omrn prac Zespolu bylo
: 57 i 59, drogq dojazdows do wspdlnoty mieszkaniowej "KDW m.in. opracowanie zasad ksztattowania p(?]l[ykl przestrzennej
: Plaszowska 63, dzialkaq na ktérej sg zbudowane bloki MLU1 w zakresie dotyczacym _ przeznaczenia
wspolnoty mieszkaniowej Plaszowska 57, 59 oraz dziatka ‘ | stanowigcych wiasnos¢ Gminy ;‘-‘Ile_]skll.‘_j Krakow lub_Skarbu:
na kiorej sq zbudowane bloki wspélnoty mieszkaniowe; i j  Paiistwa, zagospodarowanych pod rodzinne ogrody dziatkowe !
Plaszowska 63, z terenu oznaczonego MW na tereny | ((ROD),  wmicjscowych  planach
: zieleni publicznej ZP z przeznaczeniem na ogrédek ! <prz§strz_ennego. W rezultacie prac z'espoiu zgstal}- sformuiowanf’:
! jordanowski. | iwmqsl_ﬂ wskazujace rekomendacje mo‘zhwych przeznaczen
: i ] { w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego dla.
! ; |terenéw, uzytkowanych przez ROD, w zaleznoici od standw .
I i | iprawnych  poszczegélnych nieruchomosci oraz
: | i | poszezegolnych ogrodéw.
; i ! {Dla legalnie zalozonych ogrodéw dziatkowych, ktére majg
! i i {uregulowany stan prawny dziatek, na ktérych sg zlokalizowane ,
i i ‘oraz co, do ktérych nie ma zagrozenia roszezeniami 0s6b trzecich |
| | ¢ | (o zwrot nieruchomosci) przyjeto  zasade
i 1 i ‘dotychczasowego przeznaczenia | wyznaczenia w planach
| migjscowych terenéw ZD.
1 Taka sytuacja ma miejsce w przypadku planu |, Plaszowska-
. ' Krzywda”. e
200 29 .Uwaga zbiorowa Wnosza o: I; 'L Prezydent Miasta Uwaga pozostaje  Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwagg w zakresie pkt 2.
[ podpisana przez 5 . L. przeksztaicenie ogrodkow dziatkowych ,Plaszow™ (teren Dotyczy terenu ZD 4D Kr::tkf:wa ) czg‘scmwg )
0s6b: | oznaczony ZD) w ZP (w charakterze ogélnodostepnego (dz. 185/19 _“Z'ES““IW; i "f°““£{‘§l‘1¢d{‘,['f’“i‘ Uwaga pozostaje nicuwzglgdniona w zakresie:
1. K. Sekutowicz parku), gdzie w przyszlosci méglby powstaé zielony obr, 17 Podgorze) w':]‘;:::; ‘iw:f:gi P""“’l‘(r:ks‘;ams % Pkt 1. ' )
2. M. Rup skwer. Za oznaczeniem tych terenéw jako ZP przemawia | ; Kwestia ogroddéw dziatkowych byla szeroke analizowana przez
3. {imig i nazwisko takze mpzp , Trasy Nowoplaszowskiej”. 2. 2 I Zesp6t Zadaniowy do spraw rodzinnych ogrodow dziatkowych,
nieczytelne) '2. przeznaczenie dziatki lezace] pomiedzy: ul. Plaszowska, 53/32 i MWI1 - wigksza . powolany Zarzadzeniem Nr 2211/2008 Prezydenta Miasta
‘4. Zotia Kiilpa droga dojazdowa do wspolnety mieszkaniowej Plaszowska i obr. 17 Podgorze czes¢ dziatki, ‘ Krakowa z dnia 31.10.2008 r. Przedmiotem prac Zespolu byio
5. Tomasz Bednarz 57 1 59, drogq dojazdowa do wspélnoty mieszkaniowe] ! i KDW ! m.in. opracowanie zasad ksztattowania polityki przestrzennej
Plaszowska 63, dziatkq na ktérej sg zbudowane bloki ‘MU1 : w zakresie dotyczacym przeznaczenia
wspdlnoty mieszkaniowej Plaszowska 57, 59 oraz dziatka stanowigcych wiasnoéé Gminy Miejskiej Krakéw lub Skarbu
na ktérej sg zbudowane bloki wspélnoty mieszkaniowej Panstwa, zagospodarowanych pod rodzinne ogrody dziatkowe
Plaszowska 63, z terenu oznaczonego MWI na tereny (ROD), w miejscowych planach
zieleni publicznej ZP z przeznaczeniem na ogrodek przestrzennego. W rezultacie prac zespolu zostaly sformutowane
jordanowski. wnioski wskazujace rekomendacje
w miejscowych planach zagospodarowania przestrzenncgo dla
terendw, uzytkowanych przez ROD, w zaleznoéei od stanow
prawnych  poszczegoinych  nicruchomodci  oraz
poszczegdlnych ogrodaw.
Dla legalnic zalozonych ogrodéw driatkewych, kidre maja
uregulowany stan prawny dziatck, na ktérych sa zlokalizowane
oraz co, do ktdrych nie ma zagrozenia roszczeniami osob trzecich
(o zwrot  nicruchomosci) prayjeto  zasade
dotychczasowego przeznaczenia i wyznaczenia w planach
miejscowych terenow 21D,
Taka sytuacja ma micjsce w praypadku planu . Plasrowska-
 Krzywda™.
LI 30 "Renata Jujecrka "Wnosi o 1 1 ' Prezydent Miasta L'wagn'p_umsmjc Prezydent Miasta Krakowa uwzglednil uwage w zakresic pki 2.
I, precksataleenic ogrodkow dziatkowyeh Plassow™ (leren Dotyery werenu 21D ZD Krakowa czgsciowo

oznacsony ZD) w ZP (w charaklerze ogolnodosiepnego (dz. 185/19

crgéciown
nic uwsglgdnil

nicuwzgledniona

Lwaga pozostaje nicuwzgledniona w zakresic:

. przes Rade Miasta
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! parku), gdzie w przysziosci méglby powstaé zielony obr. |7 Podgorze) Krakowa
skwer. Za oznaczeniem tych terenéw jako ZP przemawia
takze mpzp ,, Trasy Nowoplaszowskiej™. 2; 2t
1 2. przeznaczenie dziatki lezgcej pomigdzy: ul. Plaszowska, 53/32 MWI - wigksza
. droga dojazdowsa do wspdlnoty mieszkaniowej Plaszowska obr. 17 Podgorze czest dziatki,

waiesionej uwagi

]
PRI T,

Kwestia ogrodéw dzialkowych byta szeroko analizowana przez
Zespdt Zadaniowy do spraw rodzinnych ogrodéw dziatkowych,
powolany Zarzadzeniem Nr 2211/2008 Prezydenta Miasta
Krakowa z dnia 31.10.2008 r. Przedmiotem prac Zespolu bylo

I 57 i 59, droga dojazdowg do wspolnoty mieszkaniowe] KDW m.in. c_;pracowanie zasad ksztalto_wan.ia polityki p;zestrzen_ncj w!
Plaszowska 63, dziatka na ktérej sa zbudowane bloki MUl zakresie dotycz_qcym przeznaczenia nieruchomosci stanowiacych |
; wspblnoty mieszkaniowej Plaszowska 57, 59 oraz dziatka | iwlasnos¢  Gminy Miejskiej Krakéw |ub Skarbu Panstwa,
na kiérej sa zbudowane bloki wspélnoty mieszkaniowej, ; | zagospodarowanych pod rodzinne ogredy dziatkowe (ROD),
Plaszowska 63, z terenu oznaczonego MWI na tereny: , ‘w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego. W
zieleni publicznej ZP z przeznaczeniem na ogrédek ) rezultacie  prac  zespolu _zostaly  sformulowane  wnioski
i jordanowski. s wskazujace rekomendacje mozliwych przeznaczen
! i 'w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego dla
| : i ! | terendw, uzytkowanych przez ROD, w zaleznosci od stanéw!
! ; | ! : prawnych  poszczegolnych  nieruchomosci  oraz stalusui
; ‘ ‘ ! | poszezegalnych ogrodéw. i
i i ! ! i I ‘ {Dla legalnie zatozonych ogrodéw dziatkowych, kiore maja |
i i | | I | {uregulowany stan prawny dzialek, na ktérych sg zlokalizowane |
| | 1 | | 1 oraz co, do ktérych nie ma zagrozenia roszczeniami 0sdb trzecich
i i | i ;(o zwrot  nieruchomosci)  przyjeto  zasade utrzymania :
:‘ ! i i I ’ i |dotychczasowego przeznaczenia i wyznaczenia w planach !
i ! i I | miejscowych terenéw ZD,
1 H i | ! I ‘Taka sytuacia ma miejsce w przypadku planu ,,Piaszowska-|
| : i | \ | Krzywda”. 7H
I = = T e ey T (BB | Prezydent Miasta Uwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednil uwage w zakresic pkt2. |
| I. przeksztatcenie ogrodkow dziatkowych ,Plaszow™ (teren’ Dotyczy terenu ZD ZD | Krakowa _ tzesclowo : i
| oznaczony ZD) w ZP (w charakterze ogdlnodostepnego | (dz. 185/19 i : _CZ&‘“'U]W; " ""’"“’}:gél’d‘";?"a ! Uwaga pozostaje nicuwzgledniona w zakresie:
| parku), gdzie w przyszlosci moégtby powstaé zielony . obr. 17 Podgorze) \Vl:lliz:f:lv:cg'i\:zl.li pr“i,r:ks‘;m'asm Phe.t. _ _
¢ skwer. Za oznaczeniem tych terenéw jako ZP przemawia 1 uwag EKwasna cgro«?ow dzialkowych byfla szeroko analizowana przez
! takze mpzp ,,Trasy Nowoplaszowskiej”. 2 2 | Zespét Zada}mowy do_ spraw rodzinnych ogrodéw dziatkowych, |
12. przeznaczenie dziatki lezacej pomiedzy: ul. Plaszowska,  53/32 | MWI1 — wigksza powolany Zaij:r.&dz.emem Nr 22I11’2908 Prezydenta Miasta;
i drogg dojazdowa do wspolnoty mieszkaniowej Paszowska : obr. |7 Podgérze 'czgs$é dziatki, ' Krakowa z dnia 31.10.2008 . Przcdm]otem prac Zespolu bylo.
: | 57159, droga dojazdowa do wspdlnoty mieszkaniowej KDW jm.in. opracowanie zasad ksztaftowania polityki przestrzennej
i | Plaszowska 63, dziatka na kiorej s3 zbudowane bloki: MUl wzakresie  dotyczacym  przeznaczenia  nieruchomosei
i i wspdlnoty mieszkaniowej Plaszowska 57, 59 oraz dziatky: stanowigcych wlasnos¢ Gminy Miejskicj Krakéw lub Skarbu‘
i ' na ktorej sa zbudowane bloki wspélnoty mieszkaniowej Pafistwa, zagospodarowanych pod rodzinne ogrody dzialkowel
H I Praszowska 63, z terenu oznaczonege MWI na tereny i (ROD), w  miejscowych  planach zag,ospodamwaniaE
' | zieleni publicznej ZP =z przeznaczeniem na ogrodek: 1 przestrzennego. W rezultacie prac zespoltu zostaly sformutowane’
I jordanowski. 1 wnioski wskazujace rekomendacje mozliwych przeznaczen
i w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego dla
terendw, uzytkowanych przez ROD, w zaleznoici od stanow
prawnych  poszczegélnych  nieruchomogei oraz  statusu
poszczegolnych ogroddw.
Dla legalnie zatozonych ogrodow dziatkowych, kidre majg
uregulowany stan prawny dziatek, na ktérych sa zlokalizowane
oraz co, do kidrych nic ma zagrozenia roszczeniami osob rzecich
(o zwrot  nicruchomodci) przyjeto  zasade  ulrzymania
dotychezasowego precenaczenia i wyznaczenia w planach
miejscowych terendw 21D,
Taka sytuacja ma miejsce w przypadku planu |.Plaszowska-
) L . Krzywda". -
23 32 T : Wnoszg o: : : . e ' T Prezydent Viasta Lwaga pozostaje  Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwagg w zakresic pki 2.
Tracz Rafat I. przeksziatcenie ogrodkow duialkowych ,Plaszéw™ (teren Dotyczy terenu 4D ZD Krakowa  cxeleiang
ornaczony ZD) w ZP (w charakicrze ogélnodostepnego (dz. 185/19 _“i’sf'““’" . "f""“[’:_gt'i?d'\"t'?":‘ Uwaga pozostaje nicuwzgledniona w zakresic
parku). gdzie w przyssdosci moglby powstaé ziclony obr. 17 Padgérze) \vl::li?:sui::fils.ﬁ:;gi pr‘“"Kr:ks‘;_‘”‘” PLL A ‘
skwer. 7a oznaczeniem tych terendw jako P przcmawia . b Kwestia ogroddw drialkowych byla szeroko analizowana precs
takze mpzp . [rasy Nowoplaszowskic™. 2 2 Zespol '/,ac]e.micmJ do spra\\*_mdzinnych ogrodéw dziatkowych,
2. pregsnacsenic dziatki lezacej pomigdrzy: ul. Plaszowsky, 33732 MWI  wicksza powolany Zarsgdsenicm  Nro 2211/2008 Presydenta Miasta

drogy dojasdown do wspainoty micszkaniowe] Plaszowska _obr. 17 Podgarze _cresé driatki,
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Krakowa # dnia 31.10.2008 r. Prrzedmiotem prac Zespolu bylo



9,0 do najwyiszego gzymsu, 63/5

- dachy budynkow nalezy ksztaltowaé jako symetryczne;obr, 15 Podgorze

dwuspadowe lub wiclospadowe,

- na dachach dopuszcza sig lokalizacje lukarn
dachowych jednego typu w odleglosei minimalnej
1,5 m od krawedzi dachu,

- miejsca gromadzenia odpadéw maja byé wydzielone
i zadaszone lub wbudowane w budynek.

2. Obszaru US2:

- Dopuszexzenie Kontynuacji zabudowy o przeznaczeniu

podstawowym, ust. 1, pkt. 1 w powigzaniu z zabudowg

dopuszezong  w  obszarze U6, ust. 1, pkt 1,
w przypadku projektowania obickiow  uwslug
komercyjnych powigzanych i obslugujacych obie

strefy, tj. US2 i U6 (np, hotel + restauracja lub hangar
na sprzet wodny);

W przypadku kontynuaeji zabudowy w powigzaniu
zobszarem U6, dopuszezalny  kszialt  dachu
symetryczny dwuspadowy lub wiclospadowy, na
dachach dopuszera sig lokalizacje lukarn dachowych

jednego typu w odleglo$ei minimalnej 1,5 m od
krawedzi dachu,

3. Obsraru 7P2:

~Whnioskuje o

11

whniesionej uwagi

\ Dotyczy dziatki
1 63/3:
P2

Dotyczy dziatek:
. 63/4

63/5

LSs2

Krakowa

2 3 T 4 | i) ] [ 7 ] 8 | 9 |
57 i 59, drogg dojazdows do wspdlnoty mieszkaniowe; KDW m.in. opracowanie zasad kszaltowania polityki przestrzennej
Plaszowska 63, dziatka na kiorej sq zbudowane bloki MU1 w zakresie dotyczacym przeznaczenia nieruchomoéci
wspélnoty mieszkaniowej Plaszowska 57, 59 oraz dziatkg ‘stanowigeych wiasnod¢ Gminy Miejskiej Krakoéw lub Skarbu
na ktérej sgq zbudowane bloki wspolnoty mieszkaniowej, . Pafistwa, zagospodarowanych pod rodzinne ogrody dziatkowe
Plaszowska 63, z terenu oznaczonego MWI na tereny, (ROD), w  miejscowych  planach  zagospodarowania
zieleni publicznej ZP z przeznaczeniem na ogrodek: przestrzennego. W rezultacie prac zespotu zostaly sformulowane '
Jjordanowski. i i ‘wnioski wskazujace rekomendacje mozliwych przeznaczen
' : | w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego dla
| I i | i ‘terendw, uzytkowanych przez ROD, w zaleznodci od stanéw,
; ! prawnych  poszczegdlnych  nieruchomosci oraz  statusu'
; i poszczegdinych ogrodéw.
i Dla legalnie zalozonych ogrodéw dziatkowyeh, kiore maja,
I ! ! | i {uregulowany stan prawny dziatek, na ktdrych sa zlokalizowane |
‘ . i ! oraz co, do ktérych nie ma zagrozenia roszczeniami oséb trzecich |
1 F i (0 zwrot nieruchomodci) przyjeto  zasade ulrzymania}
| 1 i i dotychczasowego przeznaczenia i wyznaczenia w planach |
| | | miejscowych terenéw ZD. i
i i I i Taka sytuacja ma miejsce w przypadku planu ‘,P}aszowskﬂ-l
! ! ; i ! | Krzywda™. !
24 33 Krzysztof Juszczak i Protestuje przeciwko wprowadzeniu mpzp ,Plaszowska- 226/2 | MNS Prezydent Miasta Uwaga pozostaje  Uwaga nicuwzgledniona
i | Krzywda”. L obr. |5 Podgérze l _Krakowa nicuwzglednionz | Skiadajacy uwage nie wskazuje, w jaki sposéb warunki i zasady .
| _ | nie uwzglednil ¢ przez Radg Miasta | zagospodarowania terenu okreslone w planic uniemozliwiaja
| ! | ssiaen seaprasba: | i wniesione]j uwagi Krakowa 'realizacje jego zamierzenia inwestycyjnego.
! ' uwzglednienie w planie Decyzji o ustaleniu warunkow ' | i | W projekcie planu zgodnie z §16 ust. 3 pkt | umozliwiono
i ! zabudowy dla zamierzenia inwestycyjnego pn: Przebudowa’ ! Iprzcbudcwe, nadbudowg oraz rozbudowe istniejacej zabudowy
. i nadbudowa o jedng kondygnacje, rozbudowa o klatke i i | zlokalizowane] na terenie MN5 z zachowaniem warunkéw
schodowq ad strony wschodniej wraz ze zmianq sposobu’ 1 okreslonych w ustaleniach planu. !
\uzythowania  poddasza na cele mieszkalne, budynku : ] | Z uwagi na charakter zabudowy (obiekt wpisany do ewidencji
: | mieszkalnego jednorodzinnego na ww. dzialce. i i zabytkéw), wobec braku konkretnych wskazari odnosnie zmiany
Informuje, iz obecnie trwa praca nad projeklem oraz | i | zapisow ustalest planu, uwaga pozostanie nieuwzgledniona.
i pozwoleniem na budowe. - o -
25 3 Boguslaw Suchecki Wnosi uwagi do: 63/1 . Dotyczy dziatek: Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage w zakresie
Malgorzata Suchecka |, Obszaru U6: 1632 63/1 Krakowa _ czgdciowo ! wysokosci zabudowy i ksztaltu dachu w terenie U6, wiaczenia go
- Dopuszczalna wysokosé zabudowy do 13,0 m i 3!63/3 16372 BEERREIOwD | “W“‘Zgu‘“"'?ﬂ‘f‘ do terenu MU, rozszerzenia teren zabudowy mieszkaniowo-
kondygnacji nadziemnych, przy czym nie wigcej niz;63/4 ¥ nic uwzglgdnil przez Radg Miasta. | \op00wej na dziatki 634 oraz 63/5, z ograniczeniem w postaci

| wyznaczenia nieprzekraczalnych linii zabudowy, oraz wiaczenia
“terenu ZP2 do terenéw zabudowy mieszkaniowo-ustugowe; MU,

- Uwaga pozostaje nicuwzgledniona czgéciowo w zakresic:
Obszaru U6.
Propozycji dopuszczenia lukarn dachowych. Plan nie wprowadza
w tym zakresie ograniczen, w zwiazku, z czym realizacja tego
typu rozwigzai jest mozliwa o ile nie jest spraecena z przepisami
odrebnymi.

Dziatek 63/4 1 63/5.

7. uwagi na koniecznos¢ ochrony brzegéw Stawu Plaszowskicgo
wprowadzone zostaly nicprzekraczalne linie zabudowy. Objgcie
terenu jedng kategoriq przcznaczenia terenu powinno rozwigzac
problemy wskazane w uwadzc.

Obszaru U7.
Nic istnicje uzasadnicnic merytorycane ograniczenia terenu U7,
stad uwaga w tym zakresic zoslaje odrsucona.
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zlikwidowanie  projektowanego  obszaru  ZP2, przy

jednoczesnym ograniczeniu projektowanego obszaru U7

zlokalizowanego od strony wschodniej i poszerzeniu obszaru

US3, wskutek czego obszar US2Z i US3 bedy posiadaty

bezpodredni dostep do drogi publicznej - ul. Wodnej;

ograniczenie szerokoséci wyznaczonego pasa obszaru ZP2

zok. 24 m do ok, 10 m (ciag pieszo-jezdny stanowiacy

dojazd pozarowy o szerokodci 4m ~ dwa szpalery zieleni

wysokie] o szerokosci ok. 23,0 m, badZ; przeniesienie

obszaru ZP2 na styk obszardw MU3 i U6 w migjscu dziatki

nr 63/1 gdzie w chwili obecnej wystepuje droga dojazdowa

do dzialek 63/2 - 63/5 - w przypadke podtrzymania

dotychczasowych rozwiazan.

Pozostawienie obszaru ZP2 w proponowanym miejscu

' iproponowanej szerokodci spowoduje brak mozliwodci

zagospodarowania dziatki 63/2 zgodnie z zapisami dla, !

" obszaru U6 - dziatka nr 64 jest zabudowana budynkiem

mieszkalnym  jednorodzinnym, brak  dojazdu  dla

. samochoddw dostawczych, brak odpowiedniej szerokosci |

" obszaru U6 dla zlckalizowania jakiegekolwiek typu usiug, i |
|

| | komercyjnych. | |
37 . Genowefa Serafin | Wnosi o 187/7 . MIN7 i Prezydent Miasta | LUwaga pozostaje | Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwagg w zakresie pkt 3
: !'1. Zréwnanie obowigzujacej linii zabudowy przechodzacej obr. 15 Podgérze KDL : Krﬂl{"“’a | czgiciowo | oraz czgsciowo uwzglednit uwage w zakresie pkt 1 i 2 poprzez:
| i przez dziatki: 187/4, 187/6, 188/3, 188/4, 189/2 z linia ‘ cegsciowo , mieuwzgledniona  goraniczenia linii zabudowy w poludniowej czgici oraz cofniecia
! i terenu  zabudowy  mieszkaniowej jednorodzinnej nic uwaglgdnil — przez Radg Miasta zachodniej linii rozgraniczajacej do granicy dziatki nr 187/7
oznaczonej symbolem MNT: waiesionej uwagi Krakowa :
2. Poszerzenie terenu MNT7: poprowadzenie iwydzielenie i Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie
obszaru wzdtuz linii granicznej dzialek: 187/51 187/6 lub | Pkt |
zmiang szerokoéci drogi KDL w czgéci wchodzacej na i . Zrownania obowiazujacej linii zabudowy przechodzacej przez
dziatke 187/7; dzialki: 18774, 187/6, 188/3, 188/4, 18%/2 z linig terenu
3. Poprowadzenie maksymalnej nieprzekraczalnej linii ! zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oznaczonej symbolem

zabudowy od strony ul. KoZlarskiej wzdtuz linii terenu
drogi KDL - Kotzlarskiej tj. dzialek: 187/4, 185/5 lub
usunigcie z mpzp w tym miejscu  maksymalnej
nieprzekraczalnej linii zabudowy.

Powyzsze majg na celu zachowanie powierzchni oraz obrysu

dzialki 187/7.

MN7. Nowo ustanowiona linia zabudowy ingeruje w dziatki na
glgbokosc ok. Im.

Pkt.2.
Poszerzenie terenu MN7, 1j. poprowadzenia i wydziclenia
obszaru wzdtuz linii granicznej dziatek 187/5 i 187/6.

W przypadku nieuwzglgdnienia uwagi wnosi o:
zamiang na nieruchomos¢ podaobna.

- Da-ﬁ'u_t-éﬂo_]:_)alska Wresi o 18777 MN7 T Prezydent Miasta Uwaga pozostaje  Prezydent Miasta Krakowa uwzglgcﬁ-iil u\vagq":n;_;v;l_(i-gé?c'b!?f{-
1. Zrbéwnanic obowiazujacej linii zabudowy przechodzacej obr. 15 Podgérze KDL Krakowa _ cagiciowo oraz czgsciowo uwzglednit uwage w zakresie pkt 1 i 2 popreez
przey. dziatki: 187/4, 187/6, 188/3, 188/4, 189/2 z linig _""?5“01“";’ 4 "‘“"“l‘lzgt'ji:d"x?"a ograniczenia linii zabudowy w poludniowej czeéei oraz cofniecia
terenu  zabudow mieszkaniowej  jednorodzinnej TE M E e PEEEE Saceiiasta iej linii iczajacej icy dziatki i
y j ] 3] eklcsione] wng P zachodniej linii rozgraniczajacej do granicy driatki nr 1877,

oznaczonej symbolem MN7;

2. Poszerzenie terenu MN7: poprowadzenic iwydzielenie Uwaga pozostaje nicuwzgledniona w zakresie:
obszaru wzdtuz linii graniczncj deiatek: 187/5 i 187/6 lub Pkt 1
zmiang szcrokodci drogi KDL w czgsei wehodzaceej na Zréwnania obowigzujacej linii rabudowy przechodzacej prees
drialke 187/7: drialki: 18774, 187/6, 188/3, 1884, 189/2 # linia 1erenu
3. Poprowadzenie  maksymalnej nieprzekraczalnej  linii +abudowy mieszkaniowe] jednorodzinnej oznaczonej symbolem
zebudowy od strony ul. Ko#larskic] wzdluz linii terenu MNT. Nowo ustanowiona linia zabudowy ingeruje w dzialki na
drogi KDL~ Kozlarskicj 1j. driatek: 1874, 185/5 lub stebokosc ok, 1m.
usunigcie  z mpzp w tym micjscu maksymalnej
nicprzckraczaine; linii zabudowy. Pki.2.
Powyzszc imajg na celu zachowanic powicrzehni oraz obrysu Poszerzenie terenu MN7, tj. poprowadzcnia i wydziclenia
driatki 18777, obszaru wzdiuz linii granicencj dzialck 187/5 1 18776,

W przypadku nicuwzglednienia uwagi wnosi o
. _zamiang na nicruchomosé podobna, .
39 Krysiyna Parzclska Wnosi 0: 18777 VINT Prezydent Miasta Uwaga pozostaje  Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage w zakresic pkt 3
1. Zréwnanic obowiyzujace] linii sabudowy preechodzgeej obr. 13 Podgorze KDL . Krakowa . CZg8Ciowo oras crgdciowo uwsglednit wwage w o zakresic pkt 112 poprzez
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czgiciowo
nie uwzglednil
whiesionej uwagi

przez driatki: 187/4, 187/6, 188/3, 1884, 1892 z linia

terenu  zabudowy  mieszkaniowe]  jednorodzinnej

oznaczonej symbolem MN7;

Poszerzenie terenu MNT7: poprowadzenie iwydzielenie

obszaru wzdiuz linii granicznej dziatek: 187/5 1 187/6 lub
zmiang szerokosci drogi KDL w czgéci wchodzacej na

dziatke 187/7;

. Poprowadzenie maksymalnej nieprzekraczalnej linii
zabudowy od strony ul. Kozlarskie] wzdtuz linii terenu
drogi KDL - Kozlarskiej tj. dziatek: 1874, 185/5 lub
usunigcie z mpzp w tym miejscu  maksymaingj
nieprzekraczalnej linii zabudowy.

Powyisze majg na celu zachowanie powierzchni oraz obrysu

dzialki 187/7.

W przypadku nieuwzglednienia uwagi wnosi o:

b

(")

. zamiang na nieruchomo$¢ pedobna,

nicuwzgledniona
przez Radg Miasta
Krakowa

i Poszerzenie terenu MN7, .
obszaru wzdtuz linii granicznej dziatek 187/5 i 187/6.

ograniczenia linii zabudowy w potudniowej czgéci oraz cofhigcia
zachodniej linii rozgraniczajacej do granicy dzialki nr 187/7.

Uwaga pozostaje nicuwzgledniona w zakresie:
Pkt. 1

Zrownania obowiazujacej linii zabudowy przechodzacej przez!
dziatki: 1874, 187/6, 188/3, 188/, 189/2 z linia terenu’
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinne; oznaczonej symbolem
MNT. Nowo ustanowiona linia zabudowy ingeruje w dziatki na’
giebokosé ok. Im.

Pkt.2.
poprowadzenia i wydzielenia,

30

40

41

Prezydent Miasta Krakowa uwzglednil uwagg w zakresie pkt 3|
.oraz czedciowo uwzglednit uwage w zakresie pkt 1§ 2 poprzez !

 ograniczenia linii zabudowy w pofudniowej czedci oraz cofniecia
. zachodniej linii rozgraniczajacej do granicy dziatki nr 187/7.

' Zréwnania obowiazujacej linii zabudowy przechodzacej przez!
‘dziatki: 187/4, 1876, 188/3, 1884, 18972 z linig terenu!
-zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oznaczonej symbolem

- MN7. Nowo ustanowiona linia zabudowy ingeruje w dziatki na'

poprowadzenia i wydzielenia

Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit h\_:vagq w zakresie zmiany
przeznaczenie dzialek z U9 na MU (zabudowa mieszkaniowo- '
usfugowa), w efekcie, czego mozliwa bedzie na przedmiotowych -
modernizacji  istniejacej  zabudowy
mieszkaniowej oraz przesunigcia linii zabudowy w kierunku

Przedmiotowe dzialki polozone sa, zgodnie ze Studium, na
terenic oznaczonym UC - tereny o przewazajacej funkcji ustug

| Maria Szmigiel ' Wnosi o: 18717 MN7 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje
1. Zréwnanie obowiazujacej linii zabudowy przechodzacej obr. 15 Podgorze KDL Krakowa i czpiciowo
przez dziatki: 187/4, 187/6, 188/3, 188/4, I189/2 z linig _czpiciowo nieuwzglgdniona
terenu  zabudowy  mieszkaniowe] jednorodzinnej nle uwzglednit | przez Rede Miasta. |
. oznaczonej symbolem MN7: : whnicsionej uwagi ' Krakowa
| 2. Poszerzenie terenu MN7: poprowadzenie iwydzielenie: i | ' Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
obszaru wzdtuz linii granicznej dziatek: 187/5 i 187/6 lub’ ! Pkt 1
zmiang szerokosci drogi KDL w czedci wchodzacej na !
dziatke 187/7; i i i
3. Poprowadzenie maksymalnej nieprzekraczalnej linii i
zabudowy od strony ul. Kozlarskiej wzdtuz linii terenu, !
drogi KDL - Kozlarskiej tj. dziatek: 1874, 185/5 lub. ' gtebokosé ok. 1m.,
usunigcie z mpzp w tym miejscu maksymalnej
nieprzekraczalnej linii zabudowy. | Pkt.2.
Powyzsze majg na celu zachowanie powierzchni oraz obrysu Poszerzenie terenu MN7, tj.
, dziatki 187/7. obszaru wzdtuz linii granicznej dziatek 187/5 i 187/6.
W przypadku nieuwzglednienia uwagi wnosi o:
1] zamiang na nieruchomos¢ podobng.
Lidia i Artur Kubacey, Wnosza o: 31 Dotyczy dziatek: Prezydent Miasta Uwaga
Teresa i Robert 1. Wydziclenie w obszarze okreslonym w projekcie jako U9 3/2 3/1, 412, 473, 4/4, Krakowa uwzgledniona
Fajferek, obszaru obejinujacego dziatki: 3/1, 3/2, 4/2, 4/3, 4/4, 4'5, 4/2 4/5, 5/1, 5/2, 6/1,  FELBLIOWe czgéciowo przez
Magdalena 5/1, 5/2, 6/1, 6/2 i oznaczenie go jako terenu zabudowy 4/3 62 mic uwzglednit Rade Mlinsta  yiateach  realizacja
Skrzelowska- mieszkaniowo-ustugowej i oznaczyé go np, jako MUS5 (...) 4/4 4y whiesione] uwagl Krakowa
Rozkocha, 2. Wprowadzi¢ w granicach terenu MU5 zakazy takie same 4/5 pétnocnym.
Jozef Rozkocha jak dla terenéw oznaczonych wplanie jako MU3, MU4 5/1 Dotyczy dziatki Uwaga pozostaje
1przyjetych dla zabudowy mieszkaniowo ~ uslugowej; 512 3/2: czgsciowo Uwaga pozostaje nicuwzglgdniona w zakresie:
3. Wprowadzi¢ dla obszaru MUS5 takie same zasady 6/1 KDG nicuwzgledniona  Czgdei pkt 1
zabudowy 1 zagospodarowania terenu jakie zostaly 6/2 przez Radg Miasta
wprowadzone dla terendw MU3 oraz MU4; obr. 28 Podgdrze Krakowa
4. Nalezy skorygowac wyznaczone w  projekcic  mprp

nicprzckraczalne linic zabudowy dla obszaru MUS 1ak, aby
w przyszlodei umozliwic przcbudowe istnicjacych domow.

13

komercyjnych, gdzie nie dopuszcza si¢ sytuowania nowej
vabudowy micszkaniowe] jednorodzinnci. Stad w granicach
Nowo wyznaczonego terenu zabudowy mieszkaniowo-ustugowej
obowigzywa¢ bedzie zakaz winoszenia nowych budynkow
Inieszkaniowych jednoredzinnych. budynkéw mieszkaniowo-
ustugowych oraz tymczasowych obicktow budowlanych.

Pkt. 213

Nie jest mozliwe ustanowicnic takich samych sasad dla 1erenu
o zupelnie  innych  uwarunkowaniach, majdujacego  sig
w bespodrednim - sgsiedztwic  realizowance] ul. Kuklinskicgo.
stanowigee] wyizolowana enklawe rabudowy mieszkaniowc]
w obszarze terendw uslugowych.
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Czeéci pkt 4

Konieczne jest utrzymanie przebiegu nowych linii zabudowy
w odleglosci ok. 4-10m od projektowanej drogi serwisowej
ujetej w  projekcie  Zintegrowany rransport publiczny
w aglomeracji krakowskiej. Budowa linii KST N-S etap II: Rondo
Grzegdrzeckie ~ Most Kotlarski — Klimeckiego — ul. Lipska wraz'
z przebudowq pasa drogowego i budowa i Kuklinskiego.
Budowa estakady w ciqgu ulic Nowohuckiej i Powstaneéw
Wielkopolskich.

Uwaga uwzgledniona czg§eiowo:

Rada Miasta Krakowa uwzglednita czgséciowo uwage w zakresie
doprecyzowania zapisow dotyczacych mozliwosci przebudowy
istniejacej zabudowy w pasie migdzy liniami rozgraniczajacymi
‘drég  publicznych i drég wewnetrznych, a maksymalng
. nieprzekraczalng linig zabudowy,
Zmiana tekstu planu w § 11 polegajaca na dopisaniu po ust. 5:1
"6. Dopuszeza si¢ przebudowg istnigjqeej zabudowy, w pasie|
migdzy liniami rozgraniczajacymi drdg publicznych i rfmig’
wewngtrznych @ obowigzujqeq  linig zabudowy,  przyi
wwzglednieniu przepiséw odrebnych oraz pozostalych z;.vmieri;’
planu. |
| 7. Zakazuje sie rozbudowy za wyjqtkiem nadbudowy istniejqeej
(zabudowy, w pasie miedzy liniami rozgraniczajqcymi drég !
1publicznych 1 drég  wewnetrznych ujqeq  liniq,
‘zabudowy, przy uwzglednieniu  przepiséw odrebnyeh  oraz
| pozostafych ustalen planu.

8. Dopuszcza sig przebudowe isticjqeej zabudowy, w pasie’
migdzy liniami rozgraniczajqeymi drég publicznych i drég:
wewnetrznych @ maksymalng nieprzekraczalng liniq zabudowy
‘przy wwzglednieniu  przepiséw odrebnych oraz pozostalych
ustalen planu. :
19, Zakazuje sig rozbudowy za wyjqtkiem nadbudowy Istaiejqeej
-zabudowy, w pasie miedzy liniami rozgraniczajqcymi drég
jpublicznych i drdg  wewnetrznych @ maksymalng
| nieprzekraczalng liniq zabudowy przy uwzglednieniv przepiséw
odrebnych oraz  pozostalych wustaled  planu i nadanie
| dotychczasowym ust, 6 do 16 nowej numeracji od 10 do 20.

43
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Pracownia
Architektoniczna
WASKO-PROJEKT
5.

Barttomiej Skoczek &
Bernardetta Bigaj-
Skoczek
(Peinomocnik Pana
Adama Rybaka)

’ Zygnﬁ:m 'Wiudar:zyk

Whioskujg o: 39/5
I. Zmiang przyjetej w mpzp na dzialee nr 47/5 kategorii 47/5

MN3, ktérej odpowiadaja tereny zabudowy mieszkaniowej obr. 15 Podgérze

jednorodzinnej, na kategorie MWS, ktérej odpowiadaja
tereny zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej;

2. Podniesienic maksymalnej wysokosci naroznej dziatki
47/5 z 11 m do 18 m, a tym samym ,przenicsienic” jcj
katcgorii z MN3 na MW8;

3. Koniceznosé sdwnowazenia dla dezialek: 39/5 oraz 475
wspolczynnika  vabudowy  (propozycja  stworzenia
naroznika, ktory stanowitby swoista brame - poruszajac sie
w Kkierunku mostu Kotlarskiego, lub traktowany by byt
jako ,otwarcie™ lub przejécie do kolejnego wngtrza
urbanistyerznego poruszajac si¢ w kicrunku ulicy
Saskiej).

. Majac na wzglgdm’c dolychczasowe zagospaaa:"nwa'ﬁicwl:
i zainwestowanie, gdzic znajdujq si¢ budynki produkeyjne Obssar MU4

i magazynowe, wnosi o utworzenic terenu ULl ze
wskazanymi w uwadze szczcgolowvimi zapisami, 27

[

punktu: h) budy nki micszkaniowe jednorodsinne.

Dia terenu MU4 dopisanic w  funkeji uzupelniajgcej Obszar MU4

Dotyczy dziatki
39/5:

Mws

Dotyczy dziatki
47/5:

MN3

ML4
MUA4
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Prezydent Miasta
Krakowa
czpiciowo

nie uwzglednil
waiesionej uwagi

Prezydent Miasta
Krakowa
czpéciowo

nie uwzglednil
wniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
czgsciowo
nieuwzgledniona
przez Rade Miasta
Krakowa

Uwaga pozostaje
czgiciowo
nicuwzglednions
przez Radg Miasta
Krakowa

Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage w zakresie pkl_“l_
ipkt 2.

Uwaga pozostajc nicuwzgledniona w zakresie:

Pkt. 3

Wnioskodawea nie  okreslit, jakiego typu wspdlezynniki
vabudowy wymagaja srownowazenia, wobec powy sszego o
czgs¢ uwagi odrzucono.

Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage w zakresic pkt 2
oraz czgsciowo uwsglednit uwage w zakresic pkt | poprzcz
wlgczenic do terenu U8 wskazanego w zalaczniku gralicznym
obszaru.

_Uwaga pozostaje nicuwzgledniona w zakresic:



2 3 ! 4 5 3 6 7 8 _ 9 |
3.Dla terenu obecnie MU4 przeniesienie gazociagu 3: % QZQSCI Pk'{- ! . o .
$redniopreznego przebiegajacego przez prywatne dziatki Obszar MU4 MU4 ltwm‘zenvla terenu Ul W zwiazku z wiaczeniem terenu do
wzdluz ul. Krzywda (Kuklinskiego) do polaczenia ! obszaru L8 nie ma koniecznoscl tworzenia nowego obszaru,
' z ul. Gromadzlka wg zalaczonego do uwagi rysunku. 4 4:
4. Rozszerzenic terenu UB na droge dojazdown oraz czgéé Obszary: ‘U8 Pkt.3 ) ] o
i i ¢ zaplecza KS Plaszowianka, obecnie skup ziomu U8 :US1 -PTZET\}ES}CPIG gazociggu biegnacego po prywatnej dziatce, moze:
' i ‘ ! umozliwiajace korzystanic na rzecz obickiu sportowego USI i odby¢ sig jedynie w drodze umowy pomiedzy zainteresowanymi .
; ' dla celéw komercyjnych (wg zalaczonej do uwagi mapki). i - stronami (w%a.scm.e]e;n terenu i zarzqdca} sieci). Ze wzgl@du_ na
' | ! | ; fakt, ze rozwiazania infrastruktury technicznej nie sa ustaleniem
. | I planu uwaga nie jest uwzgledniona.
i
; ! Pkt 4
; ! 1 Nie ma mozliwosdci rozszerzenie terenu U8 na droge dojazdowa
| 1 | | . oraz cze$¢ zaplecza KS Plaszowianka, z uwagi na fakt, iz}
! | i i | : Studium nie dopuszcza na przedmiotowym obszarze realizacjii
| i | ; | ‘zabudowy ustugowej. Wskazany teren znajduje sie zgodnie ze|
' i ? ; ; ; 1 Studium w obrgbie terenéw zieleni publicznej ZP, na ktorych |
i i i i |obowiazuje  wykluczenie wszystkich form  uzytkowania’
| I ‘ { : | ‘ ‘obnizajacych warto$¢ i wielkos¢ zasobéw przyrodniczych,
! i | 1 ! i agléwnym kierunkiem zagospodarowania tych terenéw jest:
: ' : | ! | | ukszialtowanie miejskiego systemu zieleni publicznej w oparciu:
| ! ! ! i | |0 istniejace zasoby przyrodnicze oraz urzadzenie tych terendw |
: I | : | i jako przestrzeni publicznych o wysokich walorach estetycznych,
H H ] | . . . A .
| i | | | i przyrodniczych, funkcjonalnych i krajobrazowych, Studium |
| ! ! | i i wskazuje dla tego obszaru gtéwne funkcje: ogeinodostepne!
! : f i ’ ! i itereny otwarte w formie ogrodow i parkéw migjskich, ogroddw
| ! ! ! ! | | dzialkowych wyposazone w: ciqgi spacerowe, place, aleje,
! I | ! | ! bulwary, promenady, $ciezki rowerowe, ferenowe urzqdzenia
: ‘ ] ‘ ' i sportu i rekreacji (place zabaw, boiska ipi(..).
B e ;Uwaga R I Wnost o T - i Prezydent Miasta Lwaga pozostaje PrezydenE Miasta Krakowa uwzglednil uwagg w zakresie pkt 2
. podpisana przez 7 | 1. Przeksztatcenie ogrodikéw dziatkowych ,Plaszow” (teren Dotyczy terenu ZD  ZD Krakowa . “z\’-“l‘“;"? oraz czgsclown uwzglednit uwage w zakresic pkt 3 poprzez
'osob: . ozaczony ZD) w ZP (w charakterze terenu zieleni (dz. 185/19 .cz'z“]ol“’: w :‘Z"‘Efdg 5_['?:5:3 wprowadzenie w ustaleniach ogélnych zapisu dotyczacego
; (o (imi¢ nicczytelne) | parkowej urzadzonej), gdzie w przysziofei méglby obr. 17 Podgérze) wwiuc;;?fj fl\::;gi A 1mk§v‘m miejsc dla parkowania rowerdw.
i Kania © powsta¢ ogdlnodostepny park; :
i 2. Wojciech {2. Przeznaczenie dziatki lezacej pomigdzy: ul. Plaszowska, | 2: 2 i Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresic:
. Ponicdziatek i droga dojazdowa do wspélnoty mieszkaniowej Plaszowska | 53/32 | MWI - wicksza ! Pkt. 1
J- Lrszula Sznsjder 57 i 59, droga dojazdows do wspélnoty mieszkaniowej obr. 17 Podgérze | czesé dzialki, i Kwestia ogrodéw dziatkowych byla szeroko analizowana przez
& }e“tf_s; Zn"ei"' Plaszowska 63, dziatka, na kiérej sq zbudowane bloki, KDW : Zespot Zadaniowy do spraw rodzinnych ogrodgw dziatkowych,
i S wspdlnoty mieszkaniowej Plaszowska 57, 59 oraz dziatka, ‘MUl powolany Zarzadzeniem Nr 221172008 Prezydenta Miasta
7. Edyla Piwkowska na kiérej sg zbudowane bloki wspdlnoty mieszkaniowe] Krakowa z dnia 31.10.2008 r. Przedmiotem prac Zespolu byfo-

Plaszowska 63, z terenu oznaczonego MWI na tereny
zieleni publicznej ZP z przesaczeniem na ogrédek
Jjordanowski;
. Dedanie nastgpujacych punktéw do §71:
Na terenach przeznaczonych pod zabudowe ustala sie
nakaz zapewnienia stanowisk postojowych dla rowercw,
w lqcznej liezhie nie mniejszej niz:
a) na kazde 100 zatrudnionych: 15 stanowisk postojowych,
b) na kazde 1000 m2 powierzchni uiythowej biur: 20
stanowisk postejowych,
c) na kazde 1000 m2 powierzchni wzvtkowej lokali
handlowych: 20 stanowisk postojowsych,
dj na kazde 100 miejsc w obiekiach gastronomicznyeh: 15
stanowisk postojowych,
¢) na kazde 100 micjsc w teairach i kinach ora= salach
konferencyinveh  § widowiskowych: 5 stanowisk
postajowyeh,
fiona kazde 100 migjsc w miejscach
stenowisk postojowych,

(9]

cgromad-en: 5

15

m.in, opracowanie zasad ksztaltowania polityki przestrzenne;j
w zakresie dotyczacym przeznaczenia nieruchomosci
stanowigcych wiasnoéé Gminy Micjskiej Krakéw lub Skarbu
Pafistwa, zagospodarowanych pod rodzinne ogrody dzialkowe
(ROD), w  micjscowych  planach zagospodarowania
przestrzenncgo. W rezultacie prac zespotu zostaly sformutowanc
wnioski wskazujace rekomendacje  mozliwych przeznacych
w miejscowych planach zagospodarowania prrestrzennego dla
terenéw, uzytkowanych przez ROD, w raleznoéci od stanéw
prawnych  poszczegélnych  nicruchomosci  oraz  statusu
poszeregolinych ogroddw.

Dla legalnie zalozonych ogrodow dziatkowych, ktére majq
urcgulowany stan prawny driatck, na kiorych sa zlokalizowane
oraz co, do kidrych nic ma zagrozenia rosze/eniami oséb trzceich
(0 zwrot  nicruchomosci)  preyjeto  vasadg utrzymania
dotychczasowego  przevnaczenia | wysnaczenia w planach
micjscowych terenow 7D,

Taka sytuacja ma micjsce w przypadku planu . Plaszowska-
Krzywda®,



podpisana przez 7
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Maciej Ochab
Magdalena Bobowiec
Grzegorz Mazur
Dariusz Sowinski
Adam Laczek
Slawomir Kowalczyk
Anna Laczek

1. Przeksztalcenie ogrédkéw dziatkowych ,Plaszow™ (teren Dotyczy terenu ZDD
oznaczony ZD) w ZP (w charakterze terenu zieleni (dz. 185/19

parkowej urzadzonej), gdzie w
powstac ogdlnodostepny park;
Przeznaczenie dziatki lezacej pomigdzy: ul. Plaszowska, 2:

preysziosci

b

droga dojazdowg do wspdinoty mieszkaniowej Plaszowska 53/32
57 1 59, droga dojazdowa do wspolnoty micszkaniowej obr. 17 Podgorse

Plaszowska 63, dziatka, na ktorcj sa zbudowane bloki
wspolnoty mieszkaniowej Plaszowska 57, 59 oraz drialka,
na ktérej sg zbudowane bloki wspdlnoty micszkaniowej
Plaszowska 63, zterenu ornaczonego MWI na tereny
zieleni publicznej 7P 2 przeznaczeniem na ogrodek
jordanowski;
3. Dodanie nastgpujacych punktow do §11:
Na terenach preezhacconveh pod sabudowe usiala sig
nakez zupewnieniu stanovisk postojovwych dla roweréw, w
tyczne) liczbie nie mniejszef niz:
aj et kaede 100 zatrudnionyeh: 13 stanowisk postojovach,
hyna kesde 1000 m2 pewierschni wivtkewej  biur: 20

mégltby obr. 17 Podgérzc)
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2

MWI - wigksza
cesé driatki,
KDW

MU1

Krakowa
czgdeiowo
nic uwzglednit
whniesionej uwagi

czgiciowo
nieuwzgledniona
przez Radg Miasta
Krakowa

] 2 ! 3 [ 4 ; 3 6 7 8 9 |
g na kaide 1000 m2 powierzchni uzythowej obiekidw
oswigtowych: 20 stanowisk postojowych, Czgsci pkt 3
h) na kaide 1000 m2 powierzchni wiythowej obiekiow Proponowanych w uwadze zapiséw o minimalnych ilosciach
] ustugowych, innych niz wymienione w podpunktach b-g.: migjsc dla rowerdw. W micjsce wskazanego w uwadze zapisu
| 20 stanowisk posiojowych, zostal wprowadzony stosowny zapis o  koniecznoéci
i} na kaide rozpoczete 50 m2 powierzchni mieszkania przewidzenia odpowiedniej do potrzeb liczby miejse do
w budynku wielorodzinnym 1 stanowisko postejowe, i © parkowania rowerdw,
7} Liczba migjsc postojowych wynikajqca a powyzszyeh
; podpunktow sumuje si¢. Pkt. 4
| ‘4. Ustali¢ lokalizacje parkingu Bike&Ride na przynajmniej ' Studium nie przewiduje w obszarze objgtym planem wydzielenia
! 200 miejsc postojowych dla rowerdw w poblizu terenu pod specjalng funkeje parkingu Bike&Ride. Wymienione
i i przystanku kolejowego PKP Krakow-Plaszow w uwadze miejsca pod lokalizacje tego typu obiektow znajduja
| ! i planowane] estakady tramwajowej na przysztej Trasie, +sig poza granicami obszaru objgtego planem, w zwigzku z czym
1 i Nowoplaszowskiej. nie podlegaja rozpatrzeniu.
1 ! 5. Zlokalizowa¢ parkingi rowerowe na przynajmnicj 20
{ ; miejsc postojowych dla rowerdw w poblizu przystankéw Pkt 5
i ; tramwajowych KST. Okreslenie lokalizacji parkingn dla roweréw w poblizu
i i 6. Ustali¢ miejsce pod zfobek samorzadowy oraz kryty basenj przystankéw tramwajowych KST nastepowaé bedzie na etapie
| : na terenie objetym planem, lub winnych obszarach, sporzadzenia  dokumentacji  technicznej  poszczegonych
| i Ptaszowa. i ‘odcinkow  (koniecznosé analizy lokalnych uwarunkowan
i -7. Ustali¢  lokalizacj¢ stacji systemu bezobslugowych | 'dostgpnosci terenu itp.). Ze wezgledu na skalg opracowania planu
| ! | wypozyczalni rowerdw miejskich na terenie objetym | 11:2000 nie mozliwe jest wskazanie takich miejsc na rysunku
i ! planem, w nastepujacych miejscach: I iplanu, Wobec powyzszego uwagg odrzucono.
I 1 . - skrzyzowanie ul, Nowohuckie] i Kuklinskiego, i |
i | © - skrzyzowanic ulic Lipska, Saska, Kuklinskiego, ! 1 Pkt. 6
| | Kaplickiego, i ‘Lokalizacja obiektéw infrastruktury publicznej, za kiore.
i | - okolice przysziej estakady  pieszo-tramwajowej odpowiada  samorzad  podejmowana  jest w oparciu
i zlokalizowanej przy dworcu PKP Krakow Plaszow . i 0 zapotrzebowanie zgiaszane przez stosowne wydzialy UMK.
‘ : ! - Wydziat Edukacji nie wskazal koniecznosei wyznaczenia micjsca.
! . i pod ztobek samorzadowy.
i i Budowa krytego basenu za$ jest inwestycja ponadlokalna, ktorej:
| celowos¢ | mozliwos¢ realizacji powinna zostaé potwierdzona
. i wezesniejszymi analizami (studium wykonalnosci).
! Pkt. 7
. ! - Operator systemu nie zglosit do planu wniosku o zarezerwowanie
! : miejsca pod nowoprojektowane stacje systemu bezobstugowych
| wypozyczalni roweréw, wobec powyiszego nie ma podstaw do
L ’ ! o ! ) I : ~ ____Wyznaczenia micjsca lokalizacji takich obicktow.
34 46 Uwaga zbiorowa Wnosi o: Bl 1 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje  Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage w zakresie“pk-i 2

oraz czgsciowo uwzglednit uwage w zakresie pkt 3 poprzez
wprowadzenie w ustaleniach ogélnych zapisu dotyczacego
miejsc dla parkowania rowerdw.,

Uwaga pozostaje nicuwzgledniona w zakresie:

Pkt. |

Kwestia ogrodéw driatkowych byla szeroko analizowana preez.
Zespot Zadaniowy do spraw rodzinnych ogrodow dziatkowych,
powolany Zarzagdzeniem Nr o 2211/2008 Prezydenta Miasta
Krakowa z dnia 31.10.2008 r. Przedmiotem prac Zespolu byto
m.in. opracowanic zasad ksztattowania polityki przesirzenncj
w zakresic dotyczgeym przerznaczenia nieruchomosci
stanowigcych wiasnosé Gminy Micjskicj Krakéw lub Skarbu
Panstwa, zagospodarowanych pod rodzinne ogrody dziatkowe
(RO, w  migjscowych planach zagospodarowania
przestrzennege. W rezultacic prac zespolu zostaty sformulowane
wnioski wskazujgee rekomendacie  movliwych przcznacren
wmicjscowych planach ragospodarowania preestrzennego dla

terendw, uzytkowanych preez ROD, w salesnodei od stanow



/ 2 3 F] ! 5 6 ! 7 & [ |
stanowisk postojowych, prawnych  poszczegdlnych  nieruchomodci  oraz  statusu
cj na kazde 1000 m2 powierzchni uiythowe/ lokali poszezegolnych ogroddw.
handlowych: 20 stanowisk postojowych, Dla legalnic zalozonych ogrodéw dziatkowych, ktére majy
d) na kazde 100 miefsc w obiekiach gastronomicznych: 13 -uregulowany stan prawny dzialek, na ktérych sg zlokalizowane
stanowisk postajowych, oraz co, do ktérych nie ma zagrozenia roszczeniami osob trzecich
e) na kaide 100 miejsc w teatrach i kinach oraz salach (0 zwrot nieruchomosei) przyjeto  zasade utrzymania
konferencyjnych i widowiskewych: 5 stanowisk  dotychczasowego przeznaczenia i wyznaczenia w planach
postojowych, ! : miejscowych terenow ZD.
S na kazde 100 miejsc w miegiscach zgromadzen: 5 i Taka sytuacja ma micjsce w przypadku planu | Plaszowska-
stanowisk postojowych, 'Krzywda”.
g/ ha kaide 1000 m2 powierzchni uzytkowei obiektéw
oswiatowych: 20 stanowisk postojowych, Cazgsci pkt 3
h) na kazde 1000 m2 powierzchni uiytkowel obickiow Proponowanych w uwadze zapisow o minimalnych ilosciach
usiugowych, innych niz wymienione w podpunktach b-g: i ‘miejsc dla rowerdw. W miejsce wskazanego w uwadze zapisu
20 stanowisk postajowych, ! zostat wprowadzony stosowny zapis o koniecznosci
i) na kaide rozpocz¢te 50 m2 powierzchni mieszkania w! | przewidzenia odpowiedniej do potrzeb liczby miejsc do
budynku wieloredzinnym | stanowisko postojowe, L parkowania rowerow.
J} Liczha migisc postojowych wynikajqca a powyiszych | i
podpunkidw sumuje sie. 1 Pkt. 4
: | { Studium nie przewiduje w obszarze objetym planem wydzielenia

4. Ustali¢ lokalizacje parkingu Bike&Ride na przynajmnieji | (terenu pod specjalng funkcjg parkingu Bike&Ride. Wymienione |
200 migjsc postojowych dla roweréw w  poblizu| | | W uwadze miejsca pod lokalizacje tego typu obiektow znajduja
przystanku kolejowego PKP Krakéw-}’{aszéwi ! sig poza granicami obszaru objgtego planem, w zwiazku z czym
i planowanej estakady tramwajowej na przysziej Trasie! ‘ ' nie podlegaja rozpatrzeniu.

Nowoplaszowskiej. i | !

*5. Zlokalizowaé parkingi rowerowe na przynajmniej 20: ! Pkt. 5 |
miejsc postojowych dla rowerdw w poblizu przystankéw Olreslenie  lokalizacji parkingu dla rowerdw w  poblizu
tramwajowych KST. przystankow tramwajowych KST nastgpowaé bedzie na etapie

6. Ustali¢ miejsce pod ziobek samorzadowy oraz kryty basen | ! sporzadzenia  dokumentacji  technicznej poszczegdlnych
na terenie objetym planem, lub w innych obszarach | odcinkéw  (koniecznos¢c analizy lokalnych uwarunkowan
Plaszowa. dostepnosci terenu itp.). Ze wzglgdu na skalg opracowania planu

7. Ustali¢  lokalizacje stacji systemu  bezobstugowych 1:2000 nie mozliwe jest wskazanie takich miejsc na rysunku
wypozyczalni roweréw miejskich na terenie objgtym: planu. Wobec powyzszego uwage odrzucono.
planem, w nastepujacych miejscach: :

- skrzyzowanie ul. Nowohuckiej i Kuklinskiego, Pkt. 6
- skrzyzowanie ulic Lipska, Saska, Kuklinskiego, Lokalizacja obiektow infrastruktury publicznej, za kiére
Kaplickiego, i odpowiada  samorzad  podejmowana  jest w oparciu
- okolice przyszlej estakady pieszo-tramwajowej 0 zapolrzebowanie zglaszane przez stosowne wydzialy UMK.
zlokalizowanej przy dworcu PKP Krakow Plaszow . ' Wydziat Edukacji nie wskazat koniecznosci wyznaczenia miejsca
pod #obek samorzadowy.
Budowa krytego basenu za$ jest inwestycja penadlokalna, ktérej
celowose imozliwose realizacji powinna zosta¢ potwierdzona
wezesniejszyni analizami (studium wykonalnogei).
Pkt. 7
Operator systemu nie zglosit do planu wniosku o zarezerwowanic
micjsca pod nowoprojektowanc stacje systemu bezobstugowych
wypozyczalni rowerdw, wobce powyzszego nie ma podstaw do
. . o ) ; ... Wy#maczenia micjsca lokalizacji takich obickiow,

35 47 .ijaga zbiorowa "Whosi o 1% 13 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje  Prezydent Miasta Krakowa uwzglednil uwage w vakresie pkt 2
podpisana przez 5 1. Przeksztatcenie ogrédkow dziatkowyeh | Plaszow” (teren Dotyczy terenu 2D 4D Krakowa  cugiciowo oraz czgiciowo uwrglednil uwage w zakresic pkt 3 poprres
0sob: oznaczony 7ZI)) w ZP (w charakierze tcrenu zieleni (dz 185/19 _ergiciown nicuwrgledniona  worowadzenic w  ustaleniach ogolnych zapisu dotyczacego
1. Tadcusz Sty parkowej urzadzonej), gdvic w  preysziosei mogiby obr. 17 Podaérac) nic uwaglednil - praez Rade Miasta \nieice dla parkowania rowerdw.

2. Natalia Strs powstaé ogdlnodostepny park; wnriesionej uwagi Krakowa

3. Martyna Zielidska 2. Preesnaczenic dzialki lezacej pomicdrzy: ul. Plaszowska, 2: 2 Uwaga poxostaje nicuwzgledniona w zakresie:

4. Bemnardeid-Jekot droga dojardowg do wspdinoly micsskaniowej Plaszowska 53/32 MWI - wickssa Pkt |

5 Magddleni Maltcka 57 i 59, droga dojaudowa do wspolnoly micszkaniowej obr. 17 Podgorre cre$é drialki, Kweslia ogrodéw dialkowych byla szeroko analizowana prres
Plaszowska 63, dziatkg, na kiorej sa sbudowanc bloki Kbhw Zespél Zadaniowy do spraw rodzinnych ogrodow dzialkowych.
wspdlnoty mieszkaniowej Plassowska 37, 59 oras deialky, MU _powolany  Yarzadseniem  Nvo 2211/2008
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na kitdrej sa zbudowane bloki wspdlnoty mieszkaniowej
Plaszowska 63, z terenu oznaczonego MW]I na tereny
zieleni publicznej ZP z przeznaczeniem na ogrédek
jordanowski;
3. Dodanie nastepujacych punktéw do §11:

Na terenach przeznaczonych pod zabudowe ustala si¢
ngkaz zapewnienia stanowisk postojowyeh dla rowerdw, w
lqeznej liczbie nie mniejszej niz:

a) na kaide 100 zatrudnionych: 15 stanowisk postojowych,

b) na kaide 1000 m2 powierzchni uiythowej biur: 20
stanawisk posiojowych,

¢) ha kaide 1000 m2 powierzchni izythowej lokali
handlowych: 20 stanowisk postojowych,

d) na kazde 100 miejsc w obiektach gastronomicznych: 13
stanowisk postajowych,

e) na kaide 100 miejsc w teatrach i kinach oraz salach
konferencyjmych i widowiskowych: 5 stanowisk
postojowych,

/) na kaide 100 miejsc w migjscach zgromadzen: 3
stanowisk postojowych,

oswiatowych: 20 stanowisk pestojowych,

h) na kazde 1000 m2 powierzchni uzvtkowej obiektiw
uslugowych, innych niz wymienione w podpunktach b-g:
20 stanowisk postojowych,

i) na kaide rozpoczete 50 m2 powierzchni mieszkania w
budynku wielorodzinnym I stanowisko postajowe,

J) Liczba miejsc postojowych wynikajgea o powyiszych
podpunktéw sumuje sie.

200 miejsc postojowych dla roweréw w poblizn

+ glna kaide 1000 m2 powierzchni uiythowej obiektow

. Ustali¢ lokalizacje parkingu Bike&Ride na przynajmniej.

przystanku kolejowego PKP Krakdw-Plaszow |

i planowanej estakady tramwajowej na przysziej Trasie
Nowoplaszowskiej.
5. Zlokalizowa¢ parkingi rowerowe na przynajmniej 20
miejsc postojowych dla rowerdw w poblizu przystankow
tramwajowych KST,
6. Ustali¢ miejsce pod ztobek samorzadowy oraz kryty basen
na terenie objgtym planem, lub winnych obszarach
Ptaszowa.
7. Ustalic  lokalizacje stacji systemu bezobstugowych
wypozyczalni roweréw miejskich na terenie objetym
planem, w nastgpujacych miejscach:
skrzyzowanie ul. Nowehuckicj i Kuklinskiego,

+ skrzyzowanie ulic Lipska, Saska, Kuklinskiego,
Kaplickiego,

- okolice przysziej estakady  pieszo-tramwajowe)
zlokalizowanej przy dworcu PKP Krakéw Plaszéw.
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Krakowa z dnia 31.10.2008 r. Przedmiotem prac Zespolu bylo
m.in. opracowanie zasad ksztaliowania polityki przestrzennej
w zakresie dotyczacym przeznaczenia nieruchomosci
stanowiacych wlasnosé Gminy Miejskiej Krakow lub Skarbu
Pafistwa, zagospodarowanych pod rodzinne ogrody dziatkowe
(ROD), w  miejscowych  planach  zagospodarowania
przestrzennego. W rezultacie prac zespotu zostaly sformufowane
wnioski wskazujace rekomendacje mozliwych przeznaczen
w miejscowych planach zagospedarowania przestrzennego dla
terenéw, uzytkowanych przez ROD, w zaleznosci od standw
prawnych  poszczegdlnych  nieruchomosci  oraz  statusu’
poszezegdinych ogrodow.

Dla legalnie zalozonych ogrodéw dziatkowych, ktére majg
i uregulowany stan prawny dziatek, na kiorych sa zlokalizowane |
| oraz co, do ktorych nie ma zagrozenia roszczeniami oséb trzecich |
[(0  zwrot nieruchomosci) przyjeto  zasade u[rzymaniai
Edorychczasowego przeznaczenia i wyznaczenia w planach |
| migjscowych terendw ZD,

:Taka sytuacja ma miejsce w przypadku planu ,Plaszowska-
| Krzywda™. !
! \
! Czgsci pkt 3 !
i Proponowanych w uwadze zapiséw o minimalnych ilosciach
imiejsc dla roweréw. W micjsce wskazanego w uwadze zapisu'
Izostai wprowadzony stosowny zapis o koniecznosci|
iprzewidzenia odpowiedniej do potrzeb liczby miejsc do!
: parkowania rowerow. 3
‘Pkt. 4 ‘
i Studium nie przewiduje w obszarze objgtym planem wydzielenia '
!terenu pod specjalng funkcje parkingu Bike&Ride. Wymienione
W uwadze miejsca pod lokalizacjg tego typu obicktow znajduja,
!sig poza granicami obszaru objgtego planem, w zwigzku z czym !
‘nie podlegaja rozpatrzeniu.

Pkt 5

Okreslenic lokalizacji parkingu dla roweréw w poblizu
i przystankow tramwajowych KST nasigpowaé bgdzie na etapie
sporzadzenia  dokumentacji  technicznej poszczegolnych
odcinkéw  (koniecznoé¢ analizy lokalnych uwarunkowan
dostgpnosci terenu itp.). Ze wzgledu na skalg opracowania planu
1:2000 nie mozliwe jest wskazanic takich miejsc na rysunku
planu. Wobec powyzszego uwagg odrzucono.

Pkt. 6

Lokalizacja obicktow infrastruktury publicsnej. za  ktore
odpowiada  samorzad  podejmowana  jest w  oparciu
o zapotrzebowanie zglaszane przez stosowne wydziaty UMK,
Wydziat Edukacji nic wskazal koniccznosci wy znaczenia micjsca
pod ztobek samorzadowy.

Budowa krylego basenu za jest inwestycjq ponadlokalng, ktorej
celowosé | mozliwos¢ realivacji powinna zostaé potwicrdzona
wezesniejszymi analizami (studium wykenalnosci).

Pkt. 7

Operator systemu nie zglosil do planu wniosku o zarezerwowanic
micjsca pod nowoprojektowane stacje systemu berobslugowych
Wwypozyczaini roweréw, wobce pewyzszego nic ma podstaw do
_wysnacrenia micjsca fokalizacji akich obickidw.
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[waga zbiorowa
podpisana przez 6
0s6b:

. Agnieszka Kulka
. Katarzyna Bialek

. Pawel Kosmider

. Lukasz Masetek
. Damian Niemiec

. Katarzyna Niemiec

 Wnosi o:

" 1. Przeksztatcenie ogrodkéw dziatkowych ,Plaszow™ (teren Dotyczy terenu ZD
© oznaczony ZD) w ZP (w charakterze terenu zicleni (dz. 185/19
| parkowej urzadzonej), gdzie w przysziodci moglby. obr. 17 Podgorze)

powstac¢ ogdlnodostgpny park;

12, Przeznaczenie dziatki lezace] pomiedzy: ul. Plaszowska, ' 2:
droga dojazdows do wspdlnoty mieszkaniowej Plaszowska | 53/32
57 i 59, droga dojazdows do wspdlnoty mieszkaniowej)obr. {7 Podgdrze

wspolnoty mieszkaniowej Plaszowska 57, 59 oraz dziatka,
na kiorej sq zbudowane bloki wspélnoty mieszkaniowej ;

i Plaszowska 63, z lerenu oznaczonego MWI na tereny

 zieleni publicznej ZP z przeznaczeniem na onmdek_'
jordanowski; |

. Dodanie nastgpujacych punktéw do §11: |
Na terenach przezrnaczonych pod zabudowe ustala sig!
nakaz zapewnienia stanowisk postojowych dla rower, ow i
w bqeznef liczbie nie mniejszej niz: |

. a) na kaide 100 zatrudnionych: 15 stanowisk postojowych, :

o b) na kazde 1000 m2 powierzchni uzvtkowej biur: 20|

i stanowisk postojowych,

| ¢) na kazde 1000 m2 powierzehni wiythowej lokalil

‘ handlowych: 20 stanowisk postejowych,

d) na kaide 100 miejsc w obiektach gastronomicznych: IJ
| stanowisk postojowych, |
! e na kazde 100 miejsc w teatrach i kinach oraz salach
| konferencyinyeh i widowiskowych: 3 stanowisk |

postojowyeh, !

/) na kaide 100 migjsc w migjscach zgromadzen: 3

stanowisk postojowych,

i g na kazde 1000 m2 powierzchni uzytkowej ob.'ekrow

oswiatowych: 20 stanowisk postajowych,

. h) na kazde 1000 m2 powierzchni uziythowej obzekmw-

ustugowych, innych niz wynmienione w podpunktach b-g: |

: 20 stanowisk postojowych,

i) na kaide rozpoczete 50 m2 powierzchni mieszkania:

w budynku wielorodzinnym I stanowisko postojowe,

J} Liczha miejsc postojowych wynikajqeca a powyiszych
} podpunktéw sumuje sie.

4. Ustali¢ lokalizacje parkingu Bike&Ride na przynajmniej

- 200 micjsc postojowych dla rowerdéw w poblizu
przystanku kolejowego PKP Krakow-Plaszow
i planowanej estakady tramwajowej na przyszlej Trasie
Nowoplaszowskiej.

. Zlokalizowat parkingi rowerowe na przynajmniej 20
miejsc postojowych dla roweréw w poblizu przystankéw
tramwajowych KST.

. Ustali¢ miejsce pod ztobek samorzadowy oraz kryty basen
na flerenic objelym planem, lub winnych obszarach
Plaszowa.

. Ustali¢  lokalizacj¢ stacji systemu bezobstugowych
wypozyczalni rowerdw micjskich na terenic objctym
planem, w nastgpujacych micjscach:

- skrzyzowanic ul, Nowehuckicj { Kuklinskicgo,

. skizysowanic  ulic  l.ipska, Saska, Kuklinskiego,

Kaplickicgo,

- okolice  preysslej  estakady  pieszo-tramwajowcj

zlokalizowancj prey dworcu PKP Krakow Plaszow,

]
|
| Plaszowska 63, dzialka, na ktérej sa zbudowane bloki;
|
|

[

= w

-

" przez Radg Miasta

Prezydent Miasta Krakowa uwzglednil uwage w zakresie pkt 2
oraz czgsciowo uwzglednit uwage w zakresie pkt 3 poprzez
wprowadzenie w ustaleniach ogdlnych zapisu dotyczacego
miejsc dla parkowania roweréw.

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie;

Pkt. 1

Kwestia ogrodow dziatkowych byla szeroke analizowana przez
Zesp6t Zadaniowy do spraw rodzinnych ogroddw dziatkowych,
powolany Zarzadzeniem Nr 2211/2008 Prezydenta Miasta
Krakowa 7 dnia 31.10.2008 r. Przedmiotem prac Zespolu bylo
m.in. opracowanie zasad ksztahowania polityki przestrzennej
w zakresie dotyczacym przeznaczenia nieruchomosci
i stanowigcych wlasnos¢ Gminy Miejskiej Krakéw lub Skarbu
Panstwa, zagospodarowanych pod rodzinne ogrody dziatkowe
(ROD), w  miejscowych  planach zagospodarowania’
: przestrzennego. W rezultacie prac zespotu zostaty sformutowane
wnioski wskazujace rekomendacje mozliwych przeznaczen.
‘w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego dla
«terendw, uzytkewanych przez ROD, w zaleznodci od stanow
prawnych  poszczegdinych  nieruchomoéci  oraz  statusu
| poszezegdlnych ogrodow. 1
|Dla legalnie zalozonych ogrodow dziatkowych, ktére majq.
‘uregulowany stan prawny dziatek, na ktérych sa zlokalizowane
oraz co, do ktérych nie ma zagrozenia roszczeniami oséb trzecich
(e zwrot nferuchamoéci) przyjeto  zasadg  utrzymania:
dotychczasowego przeznaczenia i wyznaczenia w planach
miejscowych terendw ZD.

Taka sytuacja ma iiejsce w przypadku planu | Plaszowska-
Krzywda".

Cazgéci pkt 3

' Proponowanych w uwadze zapisow o minimalnych ilogciach
migjsc dla roweréw. W micjsce wskazanego w uwadze zapisu
zostal  wprowadzony stosowny zapis o koniccznosci
przewidzenia odpowiedniej do potrzeb liczby miejsc do
parkowania rowerdw.

Pkt. 4

Studium nie przewiduje w obszarze objgtym planem wydzielenia
terenu pod specjalng funkeje parkingu Bike&Ride. Wymicnione
w uwadze miejsca pod lokalizacje tego typu obicktow znajduja
si¢ poza granicami obszaru objetego planem, w zwiazku z czym
nie podlegajg rozpatrzeniu.

Pkt. 5

Okreslenie  lokalizacji  parkingu dla  rowerdw w poblizu
przystankow tramwajowych KST nastgpowac bedzic na ctapie
sporzadzenia  dokumentacji  technicznej  poszczeg6lnyeh
odcinkéw  (koniecznosé  analizy lokalnych  uwarunkowan
dostgpnosei terenu itp.). Ze wzgledu na skale opracowania planu
1:2000 nie mozliwe jest wskazanic takich micjsc na rysunku
planu. Wobee powyzszego uwagg odrzucono.

Pkt 6

l.okalizacia  obickiéw infraswukiury  publicznej. za kidre
odpowiada  samerzad  podejmowana  jest  w oparciu
o zapotrzebowanic zglaszanc przes slosowne wydzialy UMK,
. Wydsial dukacji nie wskazal konicesnosel wymacscenia micjsca
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Malgorzata (nazwisko
nieczytelne)

. Katarzyna Kruk
. Renata Rzeszutek
. Robert Rzeszutek
. Anna Wasidska

powstaé ogdlnodostgpny park; !
2. Przeznaczenie dziatki lezacej pomigdzy: ul. Plaszowska, :2:

Plaszowska 63, dziatka, na ktorej sa zbudowane bloki
wspolnoty mieszkaniowej Ptaszowska 57, 59 oraz dziatka.
na ktérej sa zbudowane bloki wspélnoty mieszkaniowe;’
Plaszowska 63, zterenu oznaczonego MW! na tereny;
zieleni publicznej ZP 2z przeznaczeniem na ogrédek
jordanowski; |

. Dodanie nastgpujgcych punktéw do §11: !

i Na terenach przeznaczonych pod zabudowe ustala sie'

| nakaz zapewnienia stanowisk postojowych dia roweréw, w

| {qcznejf liczbie nie mnigjszef niz: i

a) na kazde 100 zatrudnionych: 13 stanowisk postojowych,

b) na kazde 1000 m2 powierzchni uzythowej biur: 20
stanowisk postojowych,

c) na kazde 1000 m2 powierzchni
handlowych: 20 stanowisk postojowych,

d) na kazde 100 miejse w obiektach gastronomicznych: |5
stanowisk postojowych,

e) na kazde 100 miejsc w teatrach i kinach oraz salach
konferencyjnyeh i widowiskowych: 3 stanowisk
postojowyceh,

) na kaizde 100 miejsc w miejscach zgromadzen: 3

stanowisk pastojowych,

g na kazde 1000 m2 powierzchni wiythowej obickidw
oSwiatowych: 20 stanowisk pastojowych,

) na kazde 1000 m2 powierzchni uzythowej obiekidw
ustugowych, fnnych niz wymienione w podpunktach b-g:
20 stanowisk postojowych,

i} na kazde rozpoczete 50 m2 powierzchni mieszkania w
budynku wielorodzinnym 1 stanowiske postojoe.

i Liczha migfsc postojowyeh wynikajqca  a powyvzszych
podpurkiow suniuje sig.

4. Ustalié lokalizacje parkingu Bike&Ride na preynajmnicj
200 micjsc  postojowych dla roweréw w  poblizu
przystanku  kolcjowego  PKP  Krakdw-Plaszow |
planowancj estakady tramwajowej na preyszlej Trasic
Nowoplaszowskicj.

. Zlokalizowaé parkingi rowerowe na przynajmnicj 20
micjse postojowych dla roweréw w poblizu preystankéw
tramwajowych KST

- Ustali¢ micjsce pod zlobek samorzadowy oras kiyty basen
na terenic objetym planem. lub  w innyeh abszarach

!
|
i
|
\
J

S

uzytkowej lokali

wn

(=)

drogg dojazdowa do wspdlnoty mieszkaniowej Plaszowska | 53/32
57 1 59, droga dojazdowg do wspolnoty mieszkaniowej obr. 17 Podgérze

2

I MW]1 — wigksza
“czgs'c dziatki,

| KDW

fvut

20

T Tz 1 3 7 5 : 4 ! 7 8 I 9
pod zlobek samorzadowy.
Budowa krytego basenu za$ jest inwestycja ponadlokalna, ktérej
celowesé | mozliwoée realizacji powinna zostaé potwierdzona
wezesniejszymi analizami (studium wykonalnosci).
Pkt. 7
. i Operator systemu nie zglosii do planu wniosku o zarezerwowanie
! : miejsca pod noweprojektowane stacje systemu bezobstugowych
i [ wypozyczalni rowerdw, wobec powyzszego nie ma podstaw do
oo ... WyZNaczenia miejsca lokalizacji takich obicktow. R
37 4% " Uwapa zhiorowa TWnost o: T ORI T Breaydent Miasta lfwagﬁ’p‘ﬂznsmjc Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage w zakresic pkt 2
podpisana przez 7 I Przcksztaicenie ogrédkow dziatkowych ,Plaszéw™ (teren: Dotyczy terenu 2D ZD Krakowa ) CZQ“‘;T‘? oraz czgsciowo uwzglednil uwage w zakresie pkt 3 poprzez
i os0b: . oznaczony ZD) w ZP (w charakterze terenu zieleni (dz. 185/19 | : ﬂi:?f\:“:;l‘:;nil pt;:l:\“;{agdi ‘ﬂ;;lan;t‘a :wPr_owadzeme w l:lSlalema‘Ch ogdlnych zapisu dotyczacego
! é ;iucz:n?:]‘?nwicka . parkowej urzadzonej), gdzie w przyszioici mcg]byiobr. 17 Podgérze) iiesindl kaag ks i miejsc dla parkowania rowerdw,

Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:

Pkt. 1

Kwestia ogrodow dziatkowych byla szeroko analizowana przez
| Zespo! Zadaniowy do spraw rodzinnych ogrodow dzialkowych,

'powotany Zarzadzeniem Nr 2211/2008 Prezydenta Miasta
Krakowa z dnia 31.10.2008 r. Przedmiotem prac Zespotu bylo

| m.in. opracowanie zasad kszmattowania polityki przestrzennej

‘w zakresie dotyczacym przeznaczenia  nieruchomasgci
stanowiacych wiasnoé¢ Gminy Migjskiej Krakéw Iub Skarbu
' Panstwa, zagospodarowanych pod rodzinne ogrody dziatkowe

{(ROD), w  iejscowych  planach zagospodarowania
' przestrzennego. W rezultacie prac zespotu zostaty sformulowane
waioski wskazujace rekomendacje mozliwych przeznaczen
‘w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego dla
terendw, uzytkowanych przez ROD, w zaleznosci od standw
‘prawnych  poszczegdlnych  nieruchomosei oraz  statusu
poszczegblnych ogrodéw.

:Dla legalnie zalozonych ogrodéw dziatkowych, ktére maja
uregulowany stan prawny dzialek, na ktérych sq zlokalizowane
oraz co, do ktérych nic ma zagrozenia roszezeniami osab trzecich
(o zwrot nieruchomosci)  przyjgto  zasade utrzymania
dotychczasowego przeznaczenia i wyznaczenia w planach
miejscowych terenéw ZD.

Taka sytuacja ma miejsce w przypadku planu | Plaszowska-
Krzywda”,

Czgsci pkt 3

Propenowanych w uwadze zapiséw o minimalnych ilosciach
micjsc dla roweréw. W micjsce wskazanego w uwadze 7apisu
zostal  wprowadzony  stosowny zapis  ©  koniccznosei
prrewidzcnia adpowicdnicj do  potrzch liczby micjse do
parkowania rowerdw,

Pkt. 4

Studium nie przewiduje w obszarze objgtym planem wydziclenia
terenu pod specjalng funkeje parkingu Bike&Ride. Wymicnione
w uwadze micjsca pod lokalizacje tego typu obickiow znajdujg
si¢ poza granicami obszaru objgtego planem, w 2wiazku » cxym
nic pedlegajy rozpatrzeniu.

PLy, 3
Okreslenic lokalizaci parkingu dla rowerow  w poblizu
przystankow tramwajowsch KST nastepowad bedzic na clapic

_sporzgdrenia dokumentacji techniesmne)  possescgdlnyeh



T I 3 | E 5 6 : U — ,
Plaszowa, odcinkow ‘ (kﬂmec_znosc analizy lokalnych uwaru-nkowan
7. Ustali¢  lokalizacje stacji systemu bezobslugowych dostepnosci terenu itp.). Ze wzgledu na skalg opracowania planu
wypozyczalni rowerdw miejskich na terenie objetym 1:2000 nie mozliwe jest wskazanie takich micjsc na rysunku

planem, w nastgpujacych miejscach: planu. Wobee powyzszego uwage odrzucono.

: - skrzyZowanie ul. Nowohuckiej i Kuklinskiego, ) —
i i(k;:iz?cxagge e Hpela, Sk, Kulkliskiezo : Lokalf?_acja obiektow inﬁastr_uktury pub‘]iczm:j_ 7a kuj.re
i - okolice  przyszle) estakady pieszo-tramwajowej i -odpowiada samorzad  podejmowana  jest W oparciu
‘ zlokalizowanej przy dworcu PKP Krakéw Plaszow. i | ozapotrzehowan_l_e ggla.izane przez stosowne wydzialy l.-..VIK.
| i Wydzial Edukacji nie wskazat koniecznosci wyznaczenia miejsca
pod Hobek samorzadowy.

‘Budowa krytego basenu zas jest inwestycja ponadlokalna, ktorej
| ! : 1 scelowos¢ i mozliwosdé realizacii powinna zostaé potwierdzona
i | | | ! ;WEZESH]CJSZyml analizami (studium wykonalnosci).
| ! ; | i | Pkt. 7
| | i i Operator systemu nie zglosit do planu wniosku o zarezerwowanie
i ! I miejsca pod nowoprojektowane stacje systemu bezobstugowych
| E i ! i iwypozycza_lm rowerow, w_obe‘c_ powyiszggo nie ma podstaw do
i | B ! | wyznaczenia miejsca lokalizacji lakICh‘ obiektow,

[ 38 | 50 , Uwaga zbiorowa Wnosi o: o E 1: i §; Prcz[){f-:i-:a:)xl:asta i Uwifagﬂ?ﬁzmjn :PrczydfanE .i\fioszramlf;aullmrai.i u:::fl@dm] u:;(arﬁsw z;kr}esie pkt 2
| : podpisana przez 18 I 1. Zn_uan@ przeznac.zen‘w terenu obejmujacego ogrddkllDotycz¥ terenu ZD iZD ki ! nieuwnglgdninna | oraz czzse } D:QI ni i gg' Iw ;; ic p i poprzez
0s6b: dzialkowe ,Plaszéw” (teren oznaczony ZD), w teren ! (dz. 185/19 H ; i l 5 g jw;_)r_nwa zenie w ustaleniach ogdlnych zapisu dotyczacego
I . in Jablofiski ieleni parkowej urzadzonej — ZP, w przyszlosci méglby tu obr. 17 Podgérze) | e wwzgledmil | przez Rade Miasta . iecc dla parkowania rowerow,
| L .‘v;arcm il ok ZpenLparkowe) 4 ) » W przy gioytu, & | whiesionej uwagi | Krakowa
i 2. Piolr Niemiec powstac ogélnodostepny park; : | i P . ) )
i 3. AqnaNiemIFc ) 2. Zmiang podstawowego przeznaczenia obszaru lezacego 2: 12: ) ; Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:
: ': Michat Kaglifiski pomigdzy: ul. Plaszowska, droga dojazdowa do wspélnoty 53/32 | MW — wigksza ‘ Pkt. 1: ) ) 5
2 . iolela Karitisky mieszkaniowej Plaszowska 57 i 59 od zachodu, droga obr. 17 Podgdrze  czedé daiatki, Kwestia ogrodéw dziatkowych byla szeroko analizowana przez
' 5 ;ﬁ’.m‘.’”\mgjiwfk' dojazdowq do wspdlnoty mieszkaniowej Plaszowska 63 KDW Zespot Zadaniowy do spraw rodzinnych ogrodéw dziatkowych,
‘9. Bogdan Kulka oraz dziatkami zabudcwanyr_m przez ww. wspdlnoty o ! ;  cma <l 'd f -h edn i P LeSp o
10. Lukasz Piskorz - od péinocy, z terenu obecnie propanowanego w projekcic ! im.In. opracowanie zasad ksztaltowania po 11}RI‘P_TZCSEF7-CIW'"GJ w
11. Beata Piskorz planu przeznaczenia ,pod budownictwo wielorodzinne z I zakresie dotyczacym przeznaczenia nieruchomosci stanowigcych
- 12. (imig nieczytelne) ustugami  wbudowanymi” na ZP — zelei parkowa : ‘wilasnosé Gminy Miejskiej Krakéw Jub Skarbu  Panistwa,
Zarnowiecki urzadzona, .zago_sgodarowanych pod rodzinne ogrody dziatkowe (ROD),
13. Katarzyna Pro¢ 3. Wsparcie ekologicznej formy transportu, jaka jest rower, ‘ *w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego. w
14, Czeslawa Proc poprzez ustalenie racjonalnego wskaznika koniecznej i | ‘rezultacie  prac  zespolu zostaly sformutowanc wnioski
! ; :g E:éiK}:i]::;i:k minimalnej ilosci miejse parkingowych dla roweréw. . xs;ai:j??:ifych ;Tl;noar:ﬁniigc?spoda;r;‘\fi;gc;‘rzes[rzfjﬁzzczdelg
12 lwg'n_ajaglu ! terenow, uzytkowanych przez ROD, w zaleznosci od :Ianéw
18. Elzbieta Lukowska ! ( le:

prawnych  poszczegélnych  nieruchomodci  oraz  statusu

poszczegdlnych ogrodaw.,

Dla legalnic zatozonych ogrodow dziatkowych, ktére majg

uregulowany stan prawny dziatek. na ktérych sa zlokalizowane

oraz co, do kidrych nie ma zagrozenia roszczeniami osob trzccich

(0 zwrot nieruchomosci) prayicto 7asad¢  ulrzymania

dotychezasowego precznacvenia i wyznaczenia w planach

micjscowych terendw ZD.

Taka syluacja ma micjsce w priypadku planu ..Plaszowska-

Krzywda”.

Czesei pkt 3

Proponowanych w uwadze zapisow o minimalnych ilosciach

micjse dla rowerdw. W micjsce wskavanego w uwadze sapisu

zostal  wprowadsony  stosowny  zapis o  konicesnosci
preewidzenia  odpowiednicj do  potrzeh licsby  micjse  do

_parkowania rowerdw,

39 51 TKING s.c. "' Wnosi o 32273 L4 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje

Preedsigbiorsiwe

l. Zawarcic w §26 sapisow rossscrzajycych prresnacszenic

~obr. 15 Podgorze

21

Krakowa

czgiciown

Presydent Miasta Krakowa uwzglednil uwage w sakresic pki 8
oras c/gsciowo uwzslednit uwage w zakresic pkt | i pkt 3
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Produkeyjne- podstawowe lub przynajmniej uzupelniajace dla terenu U4 czgiciowo
Ustugowo-Handlowe o mozliwos¢ sytuowania obiekiow hotelowych, biurowych, nie uwzglednil
B gastronomicznych, magazynowych i wystawienniczych; wrinStone) uwag
Zmiang zapisu §5 ust. 3 dot. definicji powierzchni
biologicznie czynnej, w zakresie zakazu wliczania do
powierzchni biologicznie czynnej zieleni projektowanej na
dachach, tarasach budynkéw (definicja jest sprzeczna
z definicja zapisow §3 pkt 22 Rozporzadzenia Ministra
| Infrastruktury w sprawie warunkéw technicznych, jakim
| powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie);
Usunigcie zapisu zawartego w §26 pki, 2 dot. zakazu
wznoszenia myjni samochodowych lub uszczegdlowienie
o zapis mdwiacy o zakazie sytuowania wolnostojacych i
myijni samochodowych;
Zwickszenie wskaznika zabudowy okreslonego w §26 ust.
3 pkt. 3 w celu uwzglednienia parametréw powstajacej |
zabudowy lub odniesienie wskaznika wylacznie do
nowoprojektowanych obiektdw;

5. Zmniejszenie wskaznika powierzchni biologicznie czynnej
| do 10% Ilub odniesienie wskaznika wylacznie do :
| nmowoprojektowanych obiektaw; ! !
|
I

i

=

bl

16. Wykredlenie zapisu §26 ust. 2 pkt. 4 dot. zakazu
sytuowania  obiektow  handlowych o powierzchni,
sprzedazy mniejszej niz 100 m2; I
7. Umotzliwienie realizacji zabudowy o wysokosci do 15m, !
ewentualnie dopuszczenie akcentow lokalnych |
wysokosciowych do 15m; I
. Umozliwienie rekreacyjno-sportowego zagospodarowania
i brzegow Stawu Plaszowskiego.

oo

40 52 "Marzena Majcher " Whnosi o 162/5 VN4 l’ruz}:dnnr Vliasta
. zmiang  zaproponowanej  klasyfikacji  dla  obsrzaru 162/6 l\rx_ik_mvn
obrysowanego ulicami  Sarmacka / Plaszowska [ obr. 13 Podgorse cagitiowo
Gromadrka / Stroza Rybna 2 MN4 na MN5: nie uwzglednil

- . o M- wnicsionej uwagi
2. dopusscrzenic wspolezynnika intensywnosci zabudowy na

wysokodci 0.6.
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nieuwzglgdniona
przez Radg Miasta
Krakowa

Uwaga pozostaje
czgiciowo
nicuwzgledniona
pricz Radg Miasta
Krakowa

poprzez uzupetnicnic przeznaczenia podstawowego terenu U4 o
obiekty biurowe Iwystawicnnicze oraz dopuszczenia myjni
pojazddw osobowych w podziemnych parkingach.

Lwaga pozostaje nicuwzgledniona w zakresie:

Czesci pkt. |
| Obiekty hotelowe z uwagi na sasicdztwo duzego centrum handlu
detalicznego, nie powinny by¢ sytuowane w tym miejscu.
. Ztozony ukiad drogowy, sasiedztwo Stawu Plaszowskiego oraz
centrum handlu detalicznego nie przemawiaja za udostgpnieniem
tego terenu pod obiekty magazynowe.,

| Pkt. 2

Zapisy dotyczace powierzchni biologicznie czynnej zawarte w,

tekscie planu nie sq sprzeczne z okreélona w Rozporzadzeniu

Ministra Infrastruktury z dnia 12 czerwea 2002 r. ws. warunkow
'technicznych jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich

usytuowanie definicja ,terenu biologicznie czynnego”.

Podana w § 5 tekstu planu definicja dotyczy wylacznie,
i wskaznika powierzchni biologicznie czynnej, tzn. ustalenia planu-
precyzujg jedynie sposéb liczenia tego wskaznika.

i Tak liczony wskaznik (oparty na zapisach Studium) daje wigksze:
i mozliwosci ochrony waloréw przyrodniczych miasta. i

| Czgsei pkt. 3

 Skreslenia zakazu wznoszenia myjni samochodowych. Taka
'mozliwos¢  jest dopuszczona wylacznie w parkingach
- podziemnych.

iPkt. 41 Pkt 5

. Parametry okreslone w planie zaczng obowiazywaé dopicro od
;momentu wejécia w zycie planu miejscowego i odnoszg si¢ do
obiektéw nowych lub istniejgcych, ale tylko w przypadku gdy-

begda one przebudowywane, rozbudewywane lub
nadbudowywane.
i Pkt. 6

Celem planu jest intensyfikacja zabudowy w obszarze planu, stad
konieczno$¢ stosowania zapisdw, ktére eliminowac beda
ckstensywne formy zagospodarowania. Pozadanym kierunkiem
dzialania w obszarze U4 jost organizacja handlu w
nowoczesnych obiektach, o wysokim standardzie wykonczenia,
otoczonych atrakcyjng przestrzenia publiczng. Dopuszezenie
matych obickiow wprowadzi chacs i uniemozliwi reorganizacje
przestrzeni ustugowo-handlowej.

Pkt. 7

Dopuszezona w ustaleniach planu wysokosé nowych budynkéow
(do 10 m) daje duze mozliwosci realizacyjne, W praktyce
umozliwia 10 budowg¢ obicktu o trzech kondygnacjach
handlowych. Nie wskazano prrestanck, ktdre uzasadniatyby
. 2wickszenic 1e] wysokosei az do 15 metraw.

Prezydent Miasta Krakowa uwzglednil uwage w zakresie pki 2.

Lwaga pozostaje nicuwzgledniona w zakresie

Pkt |

Gléowng determinanty do zmiany subkalegorii - prsesznaczenia
terenu byt wskaznik intensywnosei zabudowy. Biorge zatem pod
_uwage. e wskaznik ten zostanic /mieniony do posiomu 0.6, nic



2 ] 3 [ 4 5 : 6 [ 7 8 I 9 ;
: istnieje inna przestanka do zmiany subkategorii terenu i w tym
kontekscie ta cze$¢ uwagi zostala odrzucona.

41 77 35 -A?ysfyin'a Pumado\iéE"_ZétdajqMp?zesuniqcia budowanego w odleglodei 10-12m 33/8 KDG Prezydent Miasta Uwaga pozostaje  Uwaga nicuwzgledniona.
Jerzy Pomadowski .wstrong ul. Strycharskiej transformatora zasilajacego linie obr. 15 Podgérze _Krakown nieuwzgledniona
i Jolanta Kret tramwajowa. Zadaja przesunigcia go o kilka metréw w strone | née uwzglednit - przez Rade Miasta | opalizacii wskazanego w uwadze transformatora zostala
. Jacek Pomadowski ul. Strycharskiej. Posadowienie transformatora w  tej whicsione] uwagi Krakowa okreslona w projekcie technicznym budowy ul, Kuklifskiego
i odlegtosci od budynku jest niezgodne z przepisami Unii (‘Zintegrowany transport publiczny w aglomeracji krakowskiej
i ' Europejskiej. Budowa linii KST N-§ etap II: Rondo Grzegérzeckie — Most

! | ; Kotlarski — Klimeckiego — ul. Lipska wraz = przebudowq pasa
drogowego i budowa ul. Kuklifiskiego. Budowa estakady w ciqgu
ulic Nowohuckiej i Powstarcow Wielkepolskich,). Projekt ten

“(sporzadzony przez uprawnione osoby) zostat zweryfikowany

i . : przy procedowaniu decyzji o pozwoleniu na budowe dla ww.

; - ulicy.

i ; { . Ponadto kwestie lokalizacji obicktéw infrastruktury technicznej

i | ‘nie stanowig ustalen planu i w zwiazku z tym brak Jjest podstaw

| do uwzglednienia zlozonej uwagi. i

| i
| | |
i

42 56 ‘ Stanistaw Stowinski ' Posiada prawomocng decyzje: ‘Rozbudowa budynki 63 U7 i Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje  Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwagg w zakresie pkt 2 i,
' i usfugowego = wmieszkaniami na wysszych kondygnacjach' obr. 15 Podgérze ; ‘ Krakowa | czgiciowo 'pkt 3. !
] I (...} Po zrealizowaniu tej inwestycji pozostanie mozliwa do - : o gl . mieuwszgledniona |
i i {zabudowy czeé¢ dziatki o pow. ok. 1000 m2 od strony ul.i | ynie uwzglednil | przez Radg Missta | Uwaga pozostaje nieuwzgledniona w zakresie:

E | Krzywda. Bazujac na rozwigzaniach preyjetych w projekcie | whiesioney uwagt | Krakowa | Pkt. 1
! i |planu, zrealizowanie na ww. dziatce budynku biurowego | : |Urrzymujc si¢ ustalony planem wskaznik intensywnosci
| owysokosci 12 m, przy zachowaniu  wskaznika |zabudowy, gdyz jest on wystarczajacy dla zrealizowania
i j intensywnosci zabudowy 0,4 oraz zachowaniu ciaglej pierzei ! i rzabudowy w tym obszarze. Obowigzujaca linia zabudowy nie
: (od ul. Krzywda, tj. dlugoéci budynku ok. 40 m, daje jego! ) i (zmusza inwestora do realizacji zabudowy o elewacji réwnej jej;
: [ szerokosé ok. 2,5 m 972 | t ‘dlugosci. Elewacja frontowa moze mie¢ mniejsza szerokosc,
| ! ! | | Jedynym ograniczeniem w tym przypadku jest miejsce
| W zwigzku z powyZszym wnosi o: | | posadowienia budynku (elewacja frontowa na obowiazujgcej linii
! . Podwyzszenie wskaznika intensywnosci zabudowy do 1,2, i ‘ zabudowy), tzn. budynek nie moze by¢ cofnicty w olab dzialki.
co datoby rozsadng szerokoéé budynku tj ok. 10m; | . Pkt. 4
2. Dozwolenie lokalizacji biur zamiennie z mieszkaniami na ' - Wnioskodawca nie wyjasnit jednoznacznie oczekiwanych Zmian,
wyzszych kendygnacjach; | H co uniemozliwia ich wprowadzanie, a przez to uwzglednicnie
3. Dopuszczenie dachow spadzistych (co pozwoli utrzymac¢ | | ziozonej uwagi. .
jednolity charakter i nawiaza¢ do nowopowstajacego na !
dziatce zgodnie z pozwoleniem na budowe budynku oraz | |
: do  budynkéw w bezposrednim sasiedztwic przy 3 ' ]
i ul. Wodnej); ! i
4. W przypadku jesli nie da sie pogodzi¢ niskiej: H ;
intensywnosei  zabudowy U7 dla pozostalych dziatek !
w kierunku Stawu Plaszowskiego z uksztaltowaniem ;
cigglej pierzei od ul. Kuklinskiego, to wnioskuje
o ustanowicnie odrebnej czgsci planu z  odrgbnymi
definicjami, uwzgledniajacymi powyisze poprawki dla
ww. dziatki, jako czolowej od drogi ul. Krzywda, za ktorg
o 3 o . dopicro przebiegnic zgodnie 7 projektemn ul. Kuklinskicgo. i o L o . : »
43 57 Activ Investment Whioskuje o dostosowanie projekiu planu do tresci decyzji 264/2 VAR Prezydent Miasta Uwaga pozostaje  Presydent Miasta Krakowa crgéciowo uwegiednil uwage w
Sp.zo. 0, administracyjnej, o ktérej mowa w uwadze oraz do ustalen obr. 15 Podgaorze MWwW3 Krakowa crglciown zakresic pki zmnicjszenic obszaru ZP3,
obowinzujacego  Studium  uwarunkowan i kierunkow KDD nic uwzglednil nieuwzpledniona
zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa z 2003 r. KDL HESIRNE) WAL P""’TI‘(RM" Miasta  {;waga pozostaje nieuwspledniona w zakresic:
poprzez: rakowa Jednym =z istotnych celow planu byla préba powigzania
1. usunigeic drogi KDD 7 obszaru dzialek 264/2 i 264/3: powstalych enklaw zabudowy w jeden uklad urbanistyczny.
2. likwidacje lub znaczne zmniejszenie obszaru  7P3 Istotnym clemeatem tego ukladu jest svstem drég lokalnych.
w dostosowaniu do decyzji WZ i rysunku K1 Studium. Wprowadrenie diég lokalnych nic rozszerza w sposob nadmierny
Decyzja WZ ne AU-2/7331/2714/08 pa. ‘Budmwa budvnky i nicuprawniony ustalen Studium. W dokumencic 1ym, bowiem
mieszkalnego wielorodzinnego = garazem pod=iemnym (... - nic okreslono przebicgu drog lokalnyeh, porostawiajgc 13 kwestic
deeyzja uchylona. do rozstrzygnigcia w planach micjscowyeh, Stad 1a cresc uwagi

ni¢ moze zostaé uwzgledniona.

23



12 ] 3 4 3 6 7 8 [ 9 ]
Czgsei pk1 2
Likwidacji obszaru ZP3. Pozoslaly teren zostanie wiaczony do
e » terenu zabudowy wielorodzinnej MW. N —"
“a4 " 58 Activ Investment Wnioskuje o dostosowanie projektu planu do ustalei 292/3 Dotyczy dziatki Prezydent Miasta Lwaga pozostaje  Uwaga nieuwzg.ls;dniona
Sp.zo.o. obowiagzujacege  Studium  uwarunkowarn i kierunkéw 292/12 292/3: Krakowa nieuwzglgdniona Zgodnie ze Studium Przedmiotqwe dzialki w catosei znajduja sig
zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa z 2003 r. 292/14 ZP3 nie uwzglednil P"Z"’;(REI‘:@ Miasta  y gbrebie terendw zieleni publicznej ZP, na ktérych obowlazuje
_poprzez: iobr. 15 Podgérze KDL Wiiesiane] bwagt raxowa wykluczenie wszystkich form uzytkowania obnizajacych wartosg
| i — likwidacj¢ lub ograniczenie obszaru ZP3 na dzialce o i wielkosé zaso_béw przyrod'mm'zych, a gic’-wnyn"_: ki(fn.Amk'iem
| 292/3 z uwzglednieniem wniosku o WZ oraz Dotyczy dziatki zagospodar.owarfia tych lergnow jest ulfsztaho_wamg miejskiego
i cbowigzujace  Studium  wraz  z konsekwentnym 292/12: systemu _znelem publicznej W oparciu o istnigjace zasoby
i dostosowaniem proponowanej w projekeie planu linii MWwe przyl_'odmc?.c oraz urzadzenie lych terendw jako przestrzeni
' 1 zabudowy. KDL publicznych o wysokich walorach estetycznych, przyrodniczych,
| i funkcjonalnych i krajobrazowych .
| ‘ Dotyczy dziatki | i Wyznaczenie w planie obszaru MW6 wynikato z koniecznogci :
i i { 1292/14: i uwzglednienia stanu istniejacego (w obszarze chronionym w'
| ! | MW6 Studium przed zabudows wybudowano kilka budynkéw |
i ; i ] MW5 1 ‘mieszkaniowych  wielorodzinnych). Pozostala wolna  od|
| | | i KDL . zabudowy dziatka nr 292/3, zgodnie z zapisami Studium zostata |
i ! ! ! . KDW i ! | przeznaczona po tereny zieleni urzadzonej ZP3. i
i I i i | Kwestionowane w  projekcie planu linie zabudowy maja:
i | | ! i uniemozliwi¢  ewentualne plany rozbudowy istniejacych |
! ‘ ! : ! | budynkow wielorodzinnych, postawionych mimo:
i ; i I \Jednoznacznych zapisow studiéw w cbszarze wylaczonym z!
i ‘ i i ! zainwestowania.
: : ; i Wobec powyzszege zlozona uwaga nie moze byé uwzgledniona. |
a5 59 Zofia Flignik i Wnosi o: 186/2 MN7 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje - Prezydent Miasta Krakowa czg$ciowo uwzglednit uwage w!
i 1. wprowadzenie do planu  zapisu  umozliwiajacego obr. 15 Podgérze Krakowa b, Sy : zakresie pkt | poprzez wydzielenie z obszaru MN7 terenu U,
. dokonanie zmiany przeznaczenia budynku na uslugowy do _“F“”’l""é‘ " ! “'““Wlfgé[’d""l“_’"“ '
| wskaznika 80% powierzchni ustugowej; “'Z;;‘:ﬂg ‘im"'; - P""""kr:k;f";a‘““‘ Uwaga pozostaje nicuwzgledniona w zakresie
! 2. zastosowanie zapiséw umozliwiajacych zmiang wysokosei e il - Czgsei pkt. |
" budynku do 15m, czyli nawigzanie do wysokosci! ! Wprowadzenia do planu zapisu umozliwiajacego dokonanie
| zabudowy bezposredniego sasiedztwa po drugiej stronie | ‘zmiany przeznaczenia budynku na ustugowy do wskaznika 80%
Coul, Krzywda. Zapisy dla terenu MN7 pozostawia si¢ bez zmian.
Pkt 2
i Po przeanalizowaniu wysokosci zabudowy sasiadujacej z
i analizowana nieruchomoscia uznano, ze wysokos¢ budynku
ustugowego nie moze przckraczac 11 m liczace do kalenicy lub 8
| _ m do najwyzszego gzyimsu. o o
VT 60 Stanistaw Katafut ! Wnosi o: 322/53 L4 - Prezydent Miasta Uwaga pozostaje * Prezydent Miasta Krakowa uwzglednit uwage w zakresie pkt 9
KING SKOR s.c. 1. Zawarcic w §26 zapiséw rozszerzajacych przeznaczenic (powstala po Krakowa  cagéciowo oraz czgseiowo uwzglednil uwage w zakresie pkt 1, pkt 3 i pkt 4
Przedsighiorstwo podstawowe lub przynajmniej uzupelniajace dla terenu U4 podziale dziatki 4“‘-?5‘“0“"']] . ""ct'"‘l':gél’d‘ﬂ]’?ﬂ“ poprzez uzupeinienie przeznaczenia podstawowego terenu U4 o
Produkeyjno- © mozliwos¢ sytuowania obiektéw hotelowych, biurowych, 322/31) nife. vzglpdnil preez Rade Miasta ook biurowe i wystawiennicze, korekte linii zabudowy oraz

Ustugowo-Handlowe

gastronomicznych, magazynowych i wystawienniczych;

2. 7Zmiang zapisu §5 ust. 3 dot. definicji powicrzchni
biologicznic czynnej. w zakresic zakazu wliczania do
powierzchni biolegicznie czynnej zicleni projektowanej na
dachach, tarasach budynkéw (definicja jest sprzecxna
z definicjq »apiséw §3 pkt. 22 Rozporzadrzenia Ministra
Infrastrukiury w sprawie warunkéw technicznych, jakim
powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie);

. Korekig nieprrekraczalnej linii zabudowy od strony Stawu
Plaszowskicgo w taki sposab, by uwrgledniala zabudowe
isinicjacg i obeenie  realizowang na  podstawic
prawomocnych decyzji pozwolenia na budowe. Ustalona
w projekeic planu linia zabudowy koliduje
7 realizowanymi obecnic budynkami Centrum 1andlowo-
Lslugowego na drialee 322753,

[

obr. 15 Podgorze

24

wniesionej uwagi Krakowa

dopuszezenic myjni pojazdéw osobowych w podziemnych
parkingach.

Uwaga pozostaje nicuwzgledniona w zakresic

Cuzesei pkt. |

Obiekty hotelowe z uwagi na sasiedztwo duzego centrum handlu
detalicznego, nic powinny byé syluowane w tym micjscu.
Ztozony ukiad drogowy, sasicdztwo Stawu Plaszowskicgo oraz
centrumn handlu detalicznego nic precmawiajg 7z udostgpnicniem
tego terenu pod ebickty magazynowe.

Pkt 2

Zapisy dotycrace powicrzchni biologicznic crynnej zawarle w
tekicic planu nic sa sprzcezne 7 okreslong w Rovporzadzeniu
Ministra Infrastrukiory 7 dnia 12 czerwea 2002 1. ws. warunkow
technicsnych  jahim  powinny  odpowiadaé budynki i ich



7] 2 i 3 [ Fl 6 7 8 9
W zataczeniu projekt zagospodarowania terenu zatwierdzony usytuowanie definicja ,terenu biologicznic czynnego”.
pozwoleniem na budowe, decyzja WZ p.n. ‘Budowa Centrum Podana w § 5 tekstu planu definicja dotyczy wylacznie
handlowo-uslugowego (3 budynki) = parkingami fnadziemne wskaznika powierzchni biologicznie czynnej, tzn. ustalenia planu
i podziemne)f...) . precyzuja jedynie sposab liczenia tego wskaznika.
) Okreslona w planie wiclkos¢ powicrzehni biologicznic czynnej
4. Usunigcie zapisu zawartego w §26 pkt. 2 dot. zakazu liczona jest w oparciu o dokument Studium. Tak liczony
wznoszenia myjni samochodowych lub uszczegdtowienie wskaznik (oparty na zapisach Studium) daje wicksze mozliwoséci
0 zapis mowiacy o zakazie sytuowania woinostojacych ochrony walerow przyrodniczych miasta.
. myjni samochodowych;
i 5. Zwigkszenie wskaZnika zabudowy okreslonego w §26 ust, Czedcei pkt. 3
" 3 pkt. 3 w celu uwzglednienia parametrow powstajace] Korekty nieprzekraczalnej linii zabudowy by uwzgledniata
 zabudowy lub odniesienie wskaznika wylacznie do zabudowe istniejaca i obecnie realizowana. Zostat skorygowany
. : - nowoprojektowanych obiekiow; ] ) przebieg  linii  zabudowy tak by zmniejszy¢ kolizie
! H 16. Zmniejszenie wskaznika powierzchni biologicznie czynnej i z realizowanymi budynkami.
! 1 ! i do 10% lub odniesienie wskaZnika wylacznie do i |
i ! | | nowoprojektowanych obiektow; i Czesci pkt. 4 !
! 7. Umozliwienie realizacji zabudowy o wysokosci do 15m, ! . Skreslenia zakazu wznoszenia myjni samochodowych. Taka:
| ] i ' ewentualnie dopuszczenie akcentow lokalnych mozliwod¢  jest dopuszczona wylgcznie w parkingach -
i ! wysokosciowych do 15m; i podziemnych.
| ! 8. Wykreslenie zapisu dot. 60% przeszklenia elewacii od! !
| ' strony Stawu Plaszowskiego, ewentualnie wyraine i | Pkt. 51 Pkt. 6
f ‘ ., odniesienie tego wskaznika do nowoprojcktowanychi  Parametry okreslone w planie zaczng obowiazywaé dopiero od
| | obiektéw; i 'momentu wejicia w zycie planu migjscowego i odnoszg si¢ do
| | 1 19 Umozliwienie rekreacyjno-sportowego zagospodarowania | obicktéw nowych lub istniejacych, ale tylko w przypadku, gdy
i ‘ ! . brzegow Stawu Plaszowskiego. | beda one przebudowywane, rozbudowywane lub:
i i i . | nadbudowywane.
1
5 Pkt, 7
; Dopuszczona w ustaleniach planu wysokosé nowych budynkéw
; {do 10m) daje duze mozliwosci realizacyjne. W praktyce
i umozliwia to budowg obiektu o treech kondygnacjach
i handlowych. Nie wskazano przestanek, kidre uzasadniatyby
zwigkszenie tej wysokosci az do |5 metrow.
Pkt. 8
: Parametry okreslone w planie zaczna obowigzywaé dopiero od
i momenty wejscia w zycie planu miejscowege i odnosza sie do
! s obiektéw nowych lub istniejacych, ale tylko w przypadku gdy
beda one przebudowywane, rozbudowywane lub
nadbudowywane.
Tay 61 Rada i Zarquf Uechwala Nr LXT 640/10 153732 Ls Prezydent Miasta Uwaga pozostaje  Prezydent Miasta Krakowa fn.n??fgh?dn_i-l- u-'wag;c; w ifii(_rc—s?bkﬁrlﬁ,-

Dzielnicy XIII
Podgorze

Rady Dsielnicy XIII Podgdrze z dnia 23 lutego 2010 roku w obr. 17 Podgorze

sprawie uwag do Miejscowego Planu Zagospodarowania
Przestrzennego obszary , Plaszowska-Krzywda ™,

Whnesi o:
. Zmiang przeznaczenia terenu oznacsonego symbolem 2:

MWI — wicksza Krakowa czgsciowo
czgs¢ dziatki, czgsciowo nicuwzgledniona
KDW. nie uwzglednil przez Rade Miasta
U1 wniesionej uwagi Krakowa

oF

MWI nr dziatki 53/32 na teren zicleni urzadzonej ZP przy Projektowane wrzdluz KDL

ul. Plaszowskiej;

porostawiajac jako ciag pieszo rowerowy:
3. Zaprojcktowac cigg picszo rowcrowy wrdiuz Stawu 4;
Plaszowskicgo. od strony poludniowej (nasyp kolgjowy):  63/3

4. Zlikwidowanie ciggu pieszego bicgnacego precy dzialke obr. 15 Podgorze

633 od ul. Krzywda do Stawu Plaszowskicgo:
3. Obszar U7, P2, U6 przesznacszy¢ na ML, 5i

Stawu
2. Odstapicnic od projektowania ul.. Wodnej. na odcinku Plaszowskicgo ulica
przcbiegajacym wizdiuz brzegu Stawu  Plaszowskicge Wodna KDL

4:
P2

5

Obsvzar U7.7P2, U6 L7, 712, U6

pkt 2 i pkt 4 oraz czgéciowo uwzglednit uwage w zakresic pkt 5
poprzez przeznaczenic pod MU obszaru U6, %P2 i czgéci obszaru
L7.

Uwaga pozostaje nicuwzgledniona w zakresic:

Pki 3.

Uksztattowanie terenu, waski przckroj terenu migdzy stromym
zboczem  nasypu  kolejowego a porosnigtym roslinnoscig
brzegiem Stawu uniemozliwia zaprojektowanic bezpiccznego
ciggu  pieszo-rowerowege  od zachodnicj  strony  Stawu
Plaszowskiego.

Crgsei pkt 5
Prscvnaczenia catego terenu U7 po MU, Zachodnia crese
obsraru 1,7 pozestaje jako L7,
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48 62 Krakowskie Wnosi o: I: 1: Prezydent Miasta Uwaga pozostaje  Prezydent Miasta Krakowa czesciowo uwzglednit uwage w
Stowarzyszenie [. Przeksztaicenic  ogrodkow  dziatkowych ,.Piaszéw”, Dotyczy terenuZD  ZD Krakowa _ cagiciowo zakresie pkt 2 poprzez wprowadzenie w ustaleniach ogélnych
Przestrzen — Ludzie — |  oznaczonych w projekcie planu jako ZD w ZP (w (dz 185/19) CEEEON0 ﬂlf-“lwzglcdﬂl_ﬂ“ﬂ rapisu dotyczacego migjsc dla parkowania rowerow.
Miasto . charakterze zieleni parkowej). W przysztodei mogiby t obr. 17 Podgérze mle uwzglednil  przez Radg Miasta
" wnicsionej uwagi Krakowa 5 ; O s R
powstac ogdlnodostgpny park; LUwaga pozostaje nicuwzgledniona w zakresie:
2. Dodanie nastgpujacych punktow do §11; Pkt 1
Ustalenia obowiqzujqce na calym obszarze objetym i Kwestia ogrodéw dziatkowych byla szeroko analizowana przez
planem: Zespdl Zadaniowy do spraw rodzinnych ogrodéw dziatkowych,
Na terenach przeznaczonych pod zabudowe ustala sie powolany Zarzadzeniem Nr 2211/2008 Prezydenta Miasta
; nakaz zapewnienia stanowisk postojowych dia roweréw, w Krakowa z dnia 31.10.2008 r. Przedmiotem prac Zespolu bylo
i \ tacznej liczbie nie mniejszef niz: m.in. opracowanie zasad ksztaltowania polityki przestrzennej w
. i @) na kazde 100 zatrudnionych: 15 stanowisk posiajowych, zakresie dotyczacym przeznaczenia nieruchomosci stanowigcych
| : b)) na kazde 1000 m2 powierzchni uivtkowe biur: 20 : wlasnoé¢ Gminy Miejskiej Krakéw lub Skarbu Paristwa, :
! | | stanowisk postojowych, ! i zagospodarowanych pod rodzinne ogredy dziatkowe (ROD),
| | i ¢ na kazde 1000 m2 powierzchni usytkowej lokali: : w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego. W
| { | handlowych: 20 stanowisk postojowych, rezultacie prac  zespolu zostaly sformulowane wnioski
i \ d} na kazde 100 miejsc w obiektach gastronomicznych: 15 ' wskazujace rekomendacje mozliwych przeznaczen .
i | stanowisk postojowych, : | i w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego dla’
| i el na kazde 100 miejsc w teatrach i kinach oraz satach ! ‘ terendw, uzytkowanych przez ROD, w zaleznosci od stanow
i | I konferencyjnych i widowiskowych: 5 stanowisk I ] prawnych  poszczegdlnych  nieruchomosci oraz  statusu
| i \ postojowych, I : i | poszezegdlnych ogrodaw. :
| i na kaide 100 miejsc w inigjscach zgromadzen: 3. I ! ! Dla legalnie zafozonych ogrodéw dziatkowych, kisre maja
! i stanowisk postojowych, | ! uregulowany stan prawny dziatek, na ktorych sa zlokalizowane |
i g na kazde 1000 m2 powierzchni uzythowej obiektéw ‘ f : | oraz co, do ktérych nie ma zagrozenia roszczeniami oséb trzecich |
! oswiatowych: 20 stanowisk postojowych, | ! i i (0 zwrot  nieruchomosc) przyjeto  zasade  utrzymania |
! k) na kaide 1000 m2 powierzchni uzytkewej obicktow . { i dotychczasowego przeznaczenia i wyznaczenia w planach!
ustugawych, innych niz wymienione w podpunkiach b-g: i i miejscowych terenéw ZD.
i 20 stanowisk postojowych, i Taka sytuacja ma miejsce w przypadku planu . Plaszowska- .
| i) na kaide rozpoczete 50 m2 powierzchni mieszkania w Krzywda™,
budynku wielorodzinnym | stanewisko postojowe, |
J} Liezba miejsc postojowych wynikajqea a powyzszych Cazgsei pkt 2
' podpunkiow swmuje sie. ‘Proponowanych w uwadze zapisow o minimalnych ilodciach
i 3.Na calym obszarze planu ustalenie zakazu lokalizacji, miejsc dla roweréw. W miejsce wskazanego w uwadze zapisu |
! wielkogabarytowych urzadzen reklamowych; -zostal  wprowadzony stosowny zapis o koniccznodci
i 4.Na calym obszarze planu w ramach obszaréw przewidzenia odpowiedniej do potrzeb liczby miejsc  do|
wydzielonych pod drogi publiczne nakazanie fizycznege parkowania rowerdw.,
oddzielenia miejsc postojowych od chodnikéw (np. .
stupkami lub nisko grodzonymi trawnikami). Pkt. 3
| Nie  wprowadzono zakazu lokalizacji wiclkogabarytowych
i urzadzen reklamowych ze wzgledu na istniejace uwarunkowania,
zapisy planu dot. wysokogci zabudowy i wyznaczone tereny pod
ustugi komercyjne. Mozliwos¢ lokalizacji wielkogabarytowych :
urzgdzen reklamowych nic byta kwestionowana przez Miejska
Komisje Urbanistyczno-Architektoniczna.
Skiadajacy uwage nie sprecyzowali jasno preyczyny  checi
wprowadzenia takicgo zakazu.
Pkt. 4
W projekeie planu nie ma mozliwosci nakazanie fizycznego
rozdzielenia micjsc postojowych od chodnikow”, Kwestie
zwigzane # organizacjg micjsc parkingowych naleza do radan
rarradey drogi (jesli parkingi te znajdujg sig w liniach
rozgraniczajgeych drég publicznych) lub do zarzadey terenu
(w przypadku gdy teren nalezy do podmiotu prywatnego). Wobee
) . . powyzszego uwage nic moze zosiaé uwrzgledniona.
o g s Malopolska Wnosza o: 17/3 Dotyezy Prezydent Miasta Uwaga Prezydent Miasta Krakowa uwzgledail uwage w zakresic pkl 3.
Spdika Akcyjna LZmiang §31 ust. 3 pkt. 3. zgodnic, » kiorym wskaZnik 1812 wszystkich ww. Kr:_ik_uwa uw: gledniona
FEPIC/CNIOWANA Prvcs intensywnofel zabudowy nie moze hvé wisszyoniz 10, 25673 drialek: ni:z‘i\i‘;‘:l“'d"““ L’]g:’;:z‘:lol:";’f"
peinomocnika adwokat — popraes preyiecie, iz wskaznik intensywnosci zabudowy 2371 LY Whlestand sjwagi Krakows Lwaga pozostaje nicuwzgledniona w zakresic:
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3 4 : 3 6 | 7 8 ! _ 9
— Katarzyna Marasek- nie moze by¢ wy#szy niz 2,5; 24/1 . Plfl, 1Pkt 2. o
Zybura, adwokaci - 2.Zmiang §31 ust. 4 pkt. |, zgodnie z kiérym wysokosé 2412 Dot. dz. 23/1 Wprowadzenic  parametrow  zabudowy umozliwiajacych

Cichy Chudoba
Marasek Zybura
Spotka Partnerska

o)

novych budynkdw nie moze przekraczaé I3 m, poprzez cbr. 28 Podgorze
przyjecic ze wysokos¢ nowych budynkéw nie moze

przekraczaé 25 m,

.Usunigcie z projektu planu postanowien dotyczacych

nieprzekraczalnych  linii  zabudowy w  zakresie
przedmiotowych nieruchomosci (ktorych wiascicielem jest
Domar Matopolska S.A.),

w  szczegolnosci w  zakresie ,wewnetrznych” linii
zabudowy oraz usunigcie §31 ust. 3 pkt. 6 przewidujacego
ksztaltowanie ciggiej pierzei zabudowy ustugowej wzdhuz
obowigzujacych linii zabudowy 1 pozostawienie tego
zagadnienia regulacji ustawowej, wynikajacej z ustawy’
Prawo budowlane.
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wsch. jej czgdé
poza granicami

planu Uwaga pozostaje

czgsciowo
nieuwzgledniona
przez Radg Miasta

Krakowa

intensywniejsza zabudowg, nie musi negatywnie wplywaé na
otaczajgce tereny, pod warunkiem wszak, 7e zostana zapewnione
podstawowe zasady ksztattowania przestrzenni miejskiej. Rolg
i planowania przestrzennego jest nie tylko tworzenie warunkow do
! efektywnego prowadzenia dzialalnogci gospodarczej
(podnoszenie efektywnoéci wykorzystania przestrzeni miejskiej)
‘ale rowniez budowa struktur miejskich, kidre w kazdych
‘warunkach, zarowno dla obecnych jak i przysztych
uzytkownikdw  przestrzeni  miejskiej, beda  umozliwialy
swobodny dostep do nieruchomosci oraz miejskich systeméw
tinfrastrukturalnych.

Zastosowane w obszarze planu wskazniki zabudowy wynikaty
(przede wszystkim z funkcji, jaka przepisano, okreslonym
| terenom,

Dobrym przykiadem ilustrujacym t¢ teze jest otoczenie!
i skrzyzowania ul. Nowchuckiej, Klimeckiego, Kuklinskiego oraz:
| Powstaiicéw Wielkopolskich. Miejsce to jest waznym wezlem
' komunikacyjnym miasta, ktérego waga jeszcze bardziej wzrosnie
wraz z budowg linii Krakowskiego Szybkiego Tramwaju i z tej
racji powinno byé zagospodarowane intensywnie odpowiednio
!do roli i rangi, jakg peti. W projekcie planu wskazano w tym:
i miejscu lokalng dominante, o dopuszczalnej wysokosci do 24 m,
iktérg usytuowano na zamknigciu ul, Klimeckiego, cheac:
islworzyé lokalny punkt orientacyjny, widoczny dla kierowcow
‘jak i pieszych. Dzialanie to wiaze sie, zatem 2z przemyslang
koncepcja i trudno uzna¢ argument, zc zastosowanic takiego
‘wskaznika w jednym miejscu obliguje do stosowania na
| pozostalym obszarze planu.

Ustalenia dotyczace wysokosci zabudowy nie bazujg jedynie na
kontekscie zaréwno blizszym jak i dalszym (przytaczany
‘w pismie obszar Krzemionek), nie sq rowniez automatycznym
' odwzorowaniem wysokosci sasiednich budynkéw, a wynikajg z
szerszej analizy, kiérej wskazane w pismie czynnik sq istotnym
‘acz nie jedynym elementem,

Wskazana w uwadze intensyfikacja zabudowy, ktéra stanowi
\jeden z celow planu, przejawia¢ sic ma przede wszystkim
stworzeniem warunkow do obudowy nowej arterii miejskiej, jaka
jest ul. Kuklinskiego, zabudows mieszkaniowo-usfugowa, kiéra
“w kilku miejscach zaakcentowana ma by¢ wyiszymi obiektami.
Dziatanie takie znajduje uzasadnienic z uwagi na bardzo dobre
polaczenic komunikacyjne, jakie tworzy ta ulica, zaréwno dla
0s0b smotoryzowanych jak i korzystajacych z komunikacji
miejskicj. Pozwala to sadzi¢, 7e w stosunkowo krétkim czasie
uda sig ten cel osiggnad.

Peryleryjne polozenic terenéw ajdujaeych si¢ w poludniowej
crgsei obszaru U9, zaréwno w obrgbic planu, jak i strukwury
urbanistycznej Plaszowa, spowedowalo, ¢ dla obszaru tego nie
przewidziano zdecydowanej intensyfikacji. Co nie wyklucza
Jednak takich dzialan w przysziosci. Majge jednak na uwadze,
zmiany, jakie mogq zachodzi¢ na lym obszarze w najblizszych
latach, polegajace na zmianic wykorzystania terenu 2 funkeji
magazynowych na ustugowe, zaproponowano w projekcie planu,
rezerwy terenu pod uklad drog publiconych. kiore wraz ze
zmiang form aktywnodci na tym terenic moglyby przejaé ruch
pojazdow osebowych oras dostawesych. Proposycje tc sostaly
prees skladajgeyeh uwage odrzucone. co Jjest rozumiane jako
_cheé utrzymania dotychezasowej formy v vkorzystania terenu.
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Uwaga uwzgledniona czgdciowo przez Radg Miasta Krakowa.
Uwaga uwzgledniona czesciowo poprzez Zmiang przeznaczenia
czgsci terenu z U9 na Ull gdzie obowigzuja: wskaznik
intensywnosci zabudowy nie moze by¢ wyzszy niz 2,5; wysokosé
nowych budynkéw nie moze przekracza¢ 25 m. W projekcie
planu wskazany zostat rowniez przebieg nowo planowanych drog

28

wewnetrznych oraz linii zabudowy.



CZESC I

Projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru »Plaszowska-Krzywda™ zostal ponownie wytozony do publicznego wgladu w okresie od 22 czerwea do 20 lipca 2010 r.

W wyznaczonym terminie wnoszenia uwag dotyczacych projektu planu, tj. do dnia 3 sierpnia 2010 r. — wptynglo 36 uwag,

Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 2051/2010 z dnia 24 sierpnia 2010 r. rozpatrzyt uwagi dotyczace projektu planu.

W zakresie uwag uwzglednionych i uwzglednionych czesciowo zostaty wprowadzone odpowiednie zmiany w projekcie planu.

Niniejsze rozstrzygnigcie zgodnie z przepisami art. 20 ust. | ustawy, zawiera listg uwag nieuwzglednionych i uwzglednionych czesciowo.
W zakresie uwag objetych zatacznikiem, Rada Miasta Krakowa postanawia przyjac nastgpujacy sposéb ich rozpatrzenia;

i I 1
l || AR SRR | USTALENI ROZSTRZYGNIECIE
i | lub | A N
gy [P ’ NAZWA JEDNOSTKI TRESC UWAGI el PROJEKTU | W SPRAWIE ROZPATRZENIA WYJASNIENIE
i : ORGANIZACYJNEJ PLANU: UWAGI
; | : wnoszacych uwage:
]
[ [ 2 3 q 5 [ 7 [ 8 9
ol ‘ 2 _}!\Iicja Podgérska — Wnosi uwage do terenu oznaczonego symbelem U3, na; 17/4 obr. 15 i U3 | Prezydent Miasta Lwaga pozostaje | Uwaga nicuwzgledniona. |
! | | Birkner terenie ktdrego potozona jest dz. 17/4 obr. 15. | Podgérze i Krakowa — nieuwszglgdniona | Uwaga nieuwzgledniona gdyz jednym z podstawowych celow!
| \ i Uwaga odnosi sig do nastepujacego zapisu w tekéeie planu; ; ! nie uwzglednil 1 przezRade Miasta |njany  jegt intensyfikaeja  zagospodarowania  obszaru
} : | - w §27 ust. 4 pkt. | ,wysokosé nowych budynkéw nie moze) i i wnicsionej uwagl | Krakowa i przystosowanie do pelnienia wielorakiej funkcji. |
| | ! | by¢ nizsza niz 10m | wyisza niz 18m” w odniesieniu do, ! | ;Realizacja drogi gléwnej (ul. Kuklinskiego) wraz z linig,
i 1 {minimalnej wysokosci budynku 10m uwaza za bardzo:‘ | ; ! Erramwajowq predestynuje tereny sasiednie (w tym U3) do
; niekorzystne gdyz przy realizacji budynkéw parterowych, | [ | zwigkszania intensywnosci zabudowy, skutkiem czego ma byé
i | ‘ handlowych | i | ! ‘powstanie  zabudowy  wiclkomicjskief o  charakterze
| i ! i ustugowych (a takie sg najbardziej korzystne ze wzgledow 4 I | reprezentacyjnym. [
! | ekonomicznych, uzytkowych i rozwigzan funkcjonalnych) | | ; i !
: ! wysokosc taka jest nieuzasadniona. : { ! ; !
3 Nadmienia iz ww. dziatka jak i niektére objete symbolem U3 i : i
: przylegaja bezposrednio do ul. Krzywda a nie do: !
| ; ‘realizowanego  wezta  drogowego wlic  Kuklifskiego, i . ‘
' Nowohuckiej, Powstaricéw Wielkopolskich. I i
| ‘Uwaza iz minimalna wysokosé zabudowy nie powinna zostac | ! | |
o okresiona. o o !
3 ‘H. Oleksy i Prosi o zezwolenie na ww. dzialce (przeznaczenie ustugowo- 7/1 MLU5 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje  Uwaga nieuwzgledniona. -
i ‘mieszkaine) zgode na rozbudowg i nadbudowe istniejacego obr. 28 : ! Krakowa | mieuwzgledniona Zoodnic ze  Studium maksymalna dopuszczalna wysokodé
| :domu do [5m w gére i bardzo stromy dach. Podgorze d | mie uwzglednit _, Przez Radg Minsta zabudowy mieszkaniowej niskiej intensywnosci wynosi 8 m do
i | - waiesionej uwagi | Krakowa najwyzszego gzymsu i 13 m do kalenicy. |
: i Po przeanalizowaniu mozliwosci uwzglednienia uwagi, majac na !
wzgledzie dokument Studium, ustalone w planie parametry
s —— e j o z0slajg utrzymane. B
3 4 Kazimierz Kaczorowski 'Projekt mpzp w zadnym stopniu nie odnitst sig do istniejacej MN1-MN7 MN1-MN7 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje  Uwaga nicuwzgledniona.
ne obszarze dotychczasowej zabudowy (obszar M4) i MUS ML5 Krakowa nieuwzgledniona  Zapisy dotyczace minimalnej powierzchni dziatki budowlanej
dotychczasowega podziatu dziatek. MWS; VIWS; mieuwzglednil  preez Rade Minsta  ano57 sic wylacznie do dziatek nowo wydziclanych,
Stwierdzi¢ nalezy, Ze isiniejace podzialy geodezyjne w obszar planu obszar planu wniesionef uwagt Krakowa Zgodnie z definicja podang w projckeic .plé.nurpr/.ez wskaznik

praktyce  wykluczaja mozliwosé  wydzielenia  dzialck
budowlanych o wielkosci np. 1000 m i szerokosei 18 m, a
jesli jest 1o mozliwe - to dziatki takic mozna policzyé na
palcach jednej reki. Dotychczasowa wicloleinia zabudowa
terenu i podzialy geodezyjne nie posiadaty ogranicrenia
wiclkosci dzialki a tylko wskaznik intensywnosci rabudowy
0,4).

Wnoszacy uwage rozumic potrzebg ustalenia dolnej granicy
wydzielanych dzialck czy tez ustalenic ich minimalne;
szerokodei. Przy nakladaniu takich ogranicsen naley jednak
gicboko prrcanalizowad 1o cxzy takic ograniczenic praw jest
wystarczajaco uzasadnione waznym interesem spolccsnym,
jest sprawiedliwe, a ingerencja w prawa wlasnosci jest
_sminimalizowana.
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intensywnosci  zabudowy rozumic sig: wartosé  liczhowq
wWyratajqeq stosunek sumy powierzchni calkowitej w.
kondygnagji nadziemnych, fitierzonej po obrysie zewnelrznym
budynkésw usytuowanych na dezialce do powierzchni cafkowitej
dziatki  budowlanej lub  terenu wyznaczonego  liniami
rozgraniczajqeymi | przeznaczonego pod zabudowe,

Tym samym w mysl podancgo w uwadze przyvkladu, dla dzialki
o pow. 800 m?* powicrzchni budynku w parterze 144 m?, dwoch
kondygnacjach nadziemnych oraz. porostalej zabudowic terenu
(np. garaze, budynki gospodarcse nic wlicza sic w 1o
powierzchni vainwestowanej w  postaci placow  dojazdow)
wynoszgee] ok, 50 m? wskainik intensywnosci zabudowy
wynicsie: 04225 Tym samym zabudowa o tych parametrach nic

bedzie mozliwa w terenach, gdzie obowigsuje maksymalna



I 4

I ? :

Zupeinie niezrozumiatym jest poejawienie si¢ w projekcic
planu na terenach oznaczonych w Studium UC - MUS, a
wige mozliwodci  zabudowy mieszkaniowej, czy tez
pojawienie si¢ mozliwosci nowej zabudewy wielorodzinnej
. MW8 o wysokich wskaznikach intensywnoéci zabudowy 1,5
‘w terenach ustalonych w Studium jako MN/UC — tereny o
- przewazajacej funkceji mieszkaniowej niskiej intensywnosci.

Z jednej strony wige na obszarze objetym zapisem Studium
MXN/UC projekt mpzp nakiada ograniczenia nie tylko
intensywnosci zabudowy ale takze wielkodci wydzielanych
dziatek — d drugiej dotychczasowe ,wolne” od zabudowy
tereny przeznacza pod zabudowg wielorodzinna o wysokiej
intensywnodci (1,5) zabudowy. Takie budowanie mpzp jest
sprzeczne z zasadg sprawiedliwosci spolecznej

W projekcie nie uwzgledniono réwniez funkcjonujacych
‘legalnie od wielu lat budynkéw ustugowych np. sklep z
' uszczelkami na ul. Gromadzkiej (dz. 216) w obszarze MN5. .
‘ Proponuje ustali¢ ,racjonale” wskazniki wydzielania dzialek .
!(jesli takie sa potrzebne) dla wszystkich terenéw objetych
\projektem mpzp — ktore beda uwzglednialy istniejace’
| dotychezasowe podzialy geodezyjne, a takze umozliwialy!
itakie podziaty w przysziosci przez ustalenie wielkosei:
| parametrow wydziclanych dziatek mozliwych do realizacji w
i terenie mpzp (powierzchnia dziatki, minimalna szerokodd).

| Szczegbltowe uzasadnienie zawarte w pismie ztozonej uwagi.

intensywnos¢ zabudowy na poziomie 0.4 (MNI, MN2, MN3,
MNG, MNT). Zgodnie z projektem planu minimalne wielkosci
powierzehni nowo wydzielanych dziatek, w zaleznodei od
rodzaju zabudowy, wynosza: MN1, MN2 od 400-600 m*; MN3
od 600-800 m% MN4 1000 m% MN5 od 600-800 m? MNG,
MN7 - 600 m2

Wyznaczenie w projekcie planu terenu MUS - przeznaczenie
podstawowe pod budownictwo mieszkaniowo-ustugowe jest
konsekwencja  zlozonych do projektu planu  (w wersji
z pierwszego wylozenia planu) uwag nr 24 i 41.

Zgodnie z zapisami §20 ust. 2 pkt. 2 obowigzuje w obszarze
MUS5 zakaz wznoszenia nowych budynkoéw mieszkaniowych. )
Wyznaczenie w projekeie planu terenu MWS§ - przeznaczenie
podstawowe pod budownictwo mieszkaniowe wielorodzinne z.

lusmgami wbudowanymi — jest wynikiem nastepujacych
:uwarunkowan: od  strony ponocne;, wschodnie]  oraz!
poludniowej znajduja si¢ tereny istniejacej  zabudowy .

mieszkaniowej jednorodzinnej niskiej intensywnosci, natomiast |
lod strony zachodniej realizowana jest droga gtéwna (ul.|
Kuklifiskiego) wraz z linia tramwajowa, co predestynuje dol
‘zwigkszania intensywnoéci zabudowy. Z kolei w mys! zapisow
! Stuediym w obszarze MW8 wskazuje sie funkcje MN/UC, gdzie |
M\ oznacza tereny o przewazajacej funkgji mieszkaniowej |
niskiej intensywnosci, natomiast UC — tereny o przewazajace;
-funkeji ustug komercyjnych, tj. zabudowa ustugowa... wraz z
mozliwym__ uzupehieniem __programem ___mieszkaniowsym
wielorodzinnym.
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Antonina Bozena Baster, | Uwaga dotyczy terenu oznaczonego symbolem U3,

. Bartosz Jan Baster

" 7ofia Flignik

LDOMAR” Matopolska
S.A.
Jacek Kozhnskj

Zwracajq si¢ z prosba, aby w mpzp obszaru Plaszowska-
 Krzywda (US5):
1~ w ust.] pkt. | dopisano o mozliwosci wybudowania
obiektéw komercyjnych;
.~ wust.2 wykreslono pkt.. 4;
- w ust4 wykredlenie zapisu e wysokodé
budynkéw nie moze byé¢ nizsza niz 10m.

nowych

Wnosi o zakwalifikowanie ww, dzialki do terenu MUG6 -

teren mieszkalno-ustugowy,

W zwigzku  #  faktem istnienic bliskiego sasicdztwa

budowancj ul. Kukliiskiego oraz  zaprojcktowanymi

wysokimi ckranami akustycznymi o wysokosci 3m, kidre

dyskwalifikujy precznaczenic budynku w calosei jako

_budynck komercyjny, wnioskuje jak na wstepic.

Wnosi o

I.7Zmianc §33 ust. 3 pki 3. vgodnic. 2 ktdrym wskaznik
fntensyvwnosel cabudowy nie moze bl owysszy niz 10,

takim numerze,

“66/1 (brak dzialki o

prawdopodobnie dot.

dz. 66/11)

18478
66/8

obr, 15
Podgdrze

186/2
obr. 13
Podgérze

" Wiateicicl deialek:

T T2 130 14,
13,16, 1745, 1743,

30

LS

Lé
MNT

L9,
potudniowo-
zachodnia czpsé

Prezydent Miasta
Krakowa
czgiciowo

nie uwzglednil
whnicsionej uwagi

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil
wnicsionej uwagi

Prezydent Minsta
Krakowa
nie uwzglednit
whnicsionej uwagi

| czgéeiowo przez Radg

Miasta Krakowa

Uwaga pozostaje
czp§ciowo
nicuwzglpdniona
przez Radg Miasta
Krakowa

Lwaga pozostaje
nicuwzgledniona
przez Rade Miasta
Krakowa

T Uw aga uwzgledniona

czgSciowo przes Rade
Miasta Krakowa

Prezydent_ “Miasta Krakowa —c;ﬁ_qgat-:{v; uw?gT(:&nH El_\;.r_a-.-gq w
zakresie zapisu § 29 ust, [ i ust, 2 :

LUwaga pozostaje nicuwzglgdniona w zakresic:

Wykreslenia zapisu, ze wysokos¢ nowych budynkéw nie moze
by¢ nizsza niz 10m, gdyz jednym z podstawowych celéw planu
jest intensyfikacja zagospodarowania obszaru i przystosowanic
do pehienia wiclorakiej funkeji.

Realizacja drogi giéwnej (ul. Kuklifiskiego) wraz z linig
tramwajowa predestynuje tereny sasiednie (w tym US5) do
zwigkszania intensywnosci zabudowy, skutkiem czego ma byé
powstanie  zabudowy  wielkomiejskicj o  charakterze
reprezentacyjnym,

Uwaga uwzgledniona czg$ciowo przez Rade Miasta Krakowa

poprzez:

I, Zmiang tekstu planu w § 29 ust. 2 polcgajaca na wykresleniu
pkt617.

2. Zmiang tekstu planu w § 29 ust. 4 polegajacy na wykredleniu
stow: "nizsza niz 10 m i,

Uwaga nicuwzgledniona.

W tredei uwagi nr 59 zlozoncj w ramach picrwszego wylozenia

projektu planu wskazywano na dokonanic Zmiany przesnaczenia

budynku na uslugowy do wskasnika 80% powicrzehni

ustugowej.

Uwaga nicuwzgledniona.
Lo Inlensywnosé istnicjueej  vabudowy slokalizowancj  na
wskazanyeh w uwadse drialkach ksaaltuje sic na posiomic ok.
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poprzez przyjgcie, i% wskaznik intensywnosci zabudowy 174, 17/5, 18/1,

nie moze by¢ wyiszy niz 2,5; 1842, 19, 23/1, 2372,
2.Zmiang §33 ust. 4 pkt. 1, zgodnie z ktorym wysokoéd 2471, 24/2, 256/3,
nowych budynkéw nie moze prrekraczaé 15 m, poprzez 256/4,257/2,257/5,
przyjecie ze wysoko§¢ nowych budynkéw nie moze 257/6,258/1, 258/3,
przekraczaé 25 m; 258/5, 264/1, 26412
.Zmiang §8 ust. 8, zgodnie z ktdrym na calym obszarze obr. 28

planu obowigzuje zakaz lokalizacji wielko- Podgorze
powierzchniowych obiektow handlewych, o ktérych mowa

w ustawie o planowaniu i  zagospodarowaniu

przestrzennym, poprzez usunigcie tego zapisu,

Informuje, iz DOMAR jako wiasciciel ww. dzialek, o

facznej powierzchni 6 ha, stanowiacych 6% powierzchni;

objetej planem, ma interes prawny w tym, abyi

postanowienia projektu planu byly zgedne z prawem

powszechnie obowiazujacym oraz nie prowadzily do

naruszenia prawa wiasnoéci przystugujacej tej spéice;

Szczegélowe uzasadnienic wniesionych uwag zawarte w

pismie zlozonej uwagi.

W

Al

'~ Tut. organ winien uwzgledni¢ fakt, iz decyzja Prezydenta

Miasta Krakowa nr 142/08 AU-01-2-MUR.73531-2007/07 |
zatwierdzony zostal projekt budowlany i udzielono
pozwolenia na budowg dla DOMAR Malopolska SA!
zamierzenie  budowlanego: ,Budowa budynku hali
magazynowej z zapleczem biurowym, higieniczno-
sanitarnym wraz z wewngtrznymi instalacjami : wodno .
kanalizacyjna, elekiryczna, CO i wentylacyjna oraz
ukiadem drég wewnetrznych z miejscami postojowymi
przy ul. Saskiej 27 w Krakowie -~ na dziatkach nr 17/2 i
18/2 obr. 28 Podgérze™.

Nastepnie decyzja Prezydenta Miasta Krakowa nr AU-
2/7331/2937/2008 ustalono warunki zabudowy dla czgsci
zamierzenia inwestycyjnego obejmujacego: ,, Budowa
dwoéch budynkéw magazynowo-biurowych na dziatkach
17/3, 18/2, 256/3 obr. 28 Podgorze oraz na czgéei dzialek
nr 23/1, 24/1, 24/2 obr. 28 Podgérze przy ul. Saskiej w

wskazanego
obszaru - poza
granicami planu

Uwaga pozostaje
nicuwzgledniona

przez Radg Miasta

Krakowa

0,17, podczas gdy w projekcie planu intensywnosé ta moize
wynosi¢ nawet 1,0.

2. Zgodnie z decyzja nr AU-2/7331/2837/2008 z dnia 06.08.2008
r. maksymalng wysokos¢ budynku ustalono na poziomie do 12 m
od poziomu terenu. W projekcie planu maksymalna wysokosé dla
terenu L9 nie moze przekraczac -
15 m.

3. Zgodnie ze Studium na calym obszarze planu nie ma
wskazanych terenéw umozliwiajacych realizacj¢ obiektow
“handlowych, o ktérych mowa art. 15 ust. 3 pkt. 4 ustawy.

Polozenie terenu objetego uwaga (potudniowa czgs¢  obszaru
119) w odniesieniu do struktury urbanistycznej Plaszowa jak i
{obrebu planu wcaloici powoduje, ze dla obszaru tego nie
| przewidziano zdecydowanej intensyfikacji.
| Po przeanalizowaniu mozliwosci uwzglednienia uwagi, majac na
| wzgledzie stan istniejacy, planowane docelowe zainwestowanie
oraz dokument Studium, ustalone w planie parametry zostajg
| utrzymane. !

| Uwaga uwzgledniona czesciowe przez Rad¢ Miasta Krakowa. :

| Uwaga uwzgledniona czgsciowo poprzez zmiang przeznaczenia

iczgsci terenu z UY na ULl gdzie obowiazuja: wskaznik

| intensywnosci zabudowy nie moze by¢ wyzszy niz 2,5; wysokosé
(nowych budynkdw nie moze przekracza¢ 25 m. W projekcie
. planu wskazany zostal réwniez przebieg nowo planowanych drag
wewnetrznych oraz linii zabudowy.

8 __—Kgata Gramatyka

Krakowie”.
Wnosi sprzeciw do sporzadzonego mpzp. 346
Sprzeciw wobec: obr, 15
1. Zaprojektowanemu przebiegowi zlokalizowanej czesciowo Podgdrze

na dzialce 346 og. 15 kablowej linii energetycznej 15 kV
wraz  ze  zmiang  lokalizacji  dwach stacji
wransformaterowych SN'nn;

2 Zaprojektowaniu drogi KDD na obrzezu poludniowej

granicy dziatki 346 crgsciowo przez teren ww. dziatki,
powodujgc 1ym samym koniecznosé przesunigeia linii
kablowej w giab drialki 346 co de facto co spowoduje
koniccznosc likwidacji jednego z ostatnich 1terendw
zielonych na ww. terenic.  Wskazuje, iz na terenie ww.,
dziatki preez kiory ma przcbiegaé przedmiotowa droga
majg zostaé czgiciowo przenicsione oraz wybudowane
plac zabaw wraz. z infrastrukturg,

Jako wspdlwladeiciclka ww. dziatki wnioskuje o:

Usuniceie # przedmiotowej dvialki zaprojektowane) linii
encrgetyeznej oraz pozostawienic jej dotychczasowego
przebiegu. Preenicsienic stacji transformatorowej # credei
precdmiotowej drialki znajdujgeci si¢ na péinoc od
projektowanej drogo KIDI) i preniesicnic jej na cresc
poludniowy preedmiotowe] drialki pozostaly po strenic

KN

MW3
KDD
Mw5s

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
wniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nicuwzgledniona
przez Rade Miasta
Krakowa

Uwaga nicuwzgledniona.
I. W projekcie planu na zalaczniku nr 2 - Infrastrukivra
techniczna, wskazywane w uwadze - kablowa linia energetyczna
15 kV oraz dwie stacje transformatorowe SN/nn (na dzialce nr
2672) s3 1o obiekty i sieci istniejace, a nie projektowane.

2. Zaprojcktowana droga dojazdowa KDD ma na cclu lepsze
skomunikowanie oraz udroznienie istnicjacego uktady drog
lokalnych i dojazdowych {ul. Gromadzka i ul. Wodna), a takze
zapewnienic wilasciwej obslugi istnicjace] i projektowancj
zabudowy mieszkaniowcj wielorodzinnej.

Poprawa rozwigzai komunikacyjnych jest niczbgdna z uwagi na
ograniczong dostepnosé « i na realizowang droge glowng (KDG)
- ul. Kuklinskiego.

Projekt planu w zakresie ukfadu kemunikacyjnego posiada
pozylywne opinie i uzgodnicnia.
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ww. drogi.

Przebieg kablowe] linii energetycznej 15 kV i usytuowanie
2 stacji transformatorowych (zaznaczono kolorem
czerwonyim} na rysunku stanowiacym zat.
przedmiotowego wniosku.

Zmiany przebiegu projektowane] drogi KDD w taki
sposdb, aby zostata ona poprowadzona poza granicami
przedmiotowej dziatki.

9

10

i L}dfé, Aﬁurk[}baccy_—

Halina Feliks,
Jan Feliks

Y

1

Wnosi sprzeciw do sporzadzonego mpzp.

Sprzeciw wobec;

1. Zaprojektowanemu przebiegowi zlokalizowanej czesciowo
na dziaice 346 og. |5 kablowej linii energetycznej 15 kv
wraz  ze  zmiang lokalizaciji dwaéch stacji
transformatorowych SN/nn;

Zaprojektowanin drogi KDD na obrzezu poludniowej
granicy dziatki 346 czgsciowo przez teren ww. dzialki,
powodujgc tym samym koniecznos¢ przesunigcia linii |
kablowej w glab dziatki 346 co de facto co spowoduje’
konieczno$¢ likwidacji jednego =z ostatnich terendw
zielonych na ww. terenie, Wskazuje, iz na terenie ww.
dziatki przez ktéry ma przebiega¢ przedmictowa droga,
maja zostaé czgiciowo przeniesione oraz wybudowane!
plac zabaw wraz z infrastruktura.

Jako wspdtwiascicielka ww. dziatki wnioskuje o

/1. Usunigcie z przedmiotowe] dziatki zaprojektowanej linii|

energetycznej oraz pozostawienie jej dotychczasowego
przebiegu. Przeniesienie stacji transformatorowej z czesci
przedmictowej dzialki znajdujacej sie na péhmoc od
projektowanej droge KDD i przeniesienie jej na czgst
potudniowq przedmiotowe]j dziatki pozostaly po stronie
ww. drogi.

Przebieg kablowej linii energetycznej 15 kV i usytuowanie
2 stacji transformatorowych (zaznaczono kolerem
czerwonym) na rysunku stanowigcym zal.
Przedmiotowego wniosku.

Zmiany przebiegu projektowanej drogi KDD w taki
sposb, aby zostala ona poprowadzona poza granicami
przedmiotowej dziatki.

Teresa, Robert Fajferek

Magdalena
Skrzelowska-Rozkocha,
Jézef Rozkocha

Kategoryczny sprzeciw wobec wprowadzonym zmianom
dotyczacym obszaréw L1 1 oraz L9.
Ww. tereny bezposrednio przylegaja do naszych posesji.
Wprowadzone zmiany dotyczace zgody na budowg
budynkéw 25 metrowych zamiast 15 m w sasiedzwie
naszych parometrowych doméw, ktére istnicjg blisko od 90
lat w znacznym stopniu pogorsza warunki naszego zycia.
Rownoczesnie zadajy wprowadzenia ponizszych zapiséw dla
obszaru MUS dla ww, drialek, pozwalajacych na swobodne
dysponowanic swojg wlasnoscia.
L. Ustali¢ nasigpujace przeznaczenie dla obszaru MUS:
1. Podstawowe pod budownictwo mieszkaniowo-ustugowe
wolnostajace;

. Lzupelniajaee:

a. wolnostojace  obickty uslug  komercyinych o

powierzchni calkowitcj nicpreckraczajacej 200 m*;

b. budynki gospedarcze i earaze wolnostojace:

¢ zicleh urzadzona;

d. obickty malej architckiury:

¢ dojscia i podjazdy do  budynkéw oraz drogi

wewnetrzne,  parkingd | micjsea  postojowe  nie

346
obr. 15
Podgérze

MW3

KDD

MW5

Prezydent Miasta Uwaga pozostaje

Krakowa
nie uwzglednit
wniesionej uwagi

nieuwzgledniona
preez Rade Miasta
Krakowa

' Uwaga nicuwzgledniona.
I. W projekcie planu na zataczniku nr 2 - Infrastruktura
techniczna, wskazywane w uwadze - kablowa linia cnergetyczna
15 kV oraz dwie stacje transformatorowe SN/nn (na dzialce nr
.267/2) s3 to obiekty i sieci istnicjace, a nie projektowane. )
‘2, Zaprajektowana droga dojazdowa KDD ma na celu lepsze
skomunikowanie oraz udroznienie istnicjacego ukladu drag
lokalnych | dojazdowych (ul. Gromadzka i ul. Wodna), a takze !
| zapewnienie  wladciwej obshugi istniejacej i projektowanej
| zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej.
' Poprawa rozwigzan kemunikacyjnych jest niezbedna z uwagj na
|ograniczong dostepnosé z i na realizowang drogg glowng (KDG)
.— ul. Kuklinskiego. ;
{Projekt planu w zakresie ukladu komunikacyjnego posiada
| pezytywne opinie i uzgodnienia.

4/5, 5/1, 512, 6/1

31,373,472, 453, 44,

(obecnie podzielona
na dziatki 6/3 i 6/4),

6/2
obr. 28
Podgérze

32

MLs5
KDG

Prezydent Miasta
Krakowa
czpsciowo

nie uwzglednil
waicsionej uwagi

_ij_v;r}aga uwzgledniona
. cugsciowo przez Radg

Miasta Krakowa

Uwaga pozostaje
czgsciowo
nieuwzgledniona
przez Rade Miasta
Krakowa

Prezydent Miasta Krakowa czgsciowo uwaglednit uwage w
zakresie MUS5,

Uwaga pozostaje nicuwzgledniona w zakresic

Terenu U1 i L9:

Wyznaczenie w projekeic planu nowego obszaru Ull jest
nastgpstwem zlozonych w trakeie picrwszego wyloZenia uwag;
nr 35 i 53, Zwigkszenie parametréw wysokoséci i intensywnosci
zabudowy mozliwe bylo « uwagi na bezpodrednic sasiedzwo
duzego wezla komunikacyjnego, kreyzujacych sig waznych linii
komunikacji tramwajowej (w tym linii Krakowskicgo Szybkicgo
Tramwaju) oraz lokalizacji w bezposrednim  sasiedztwic
obiektow ustug publicznych, celem ustanowicnia lokalncj
dominanty.

Ograniczenia dotyczace m.in. ucigzliwesci uslug regulujg zapisy
§8 ust. | pkt. 2,

W projekcic planu ul. Gromadzka nie jest ulicg .$lepa”.
Rzeczywiste  skomunikowanic  ul. Gromadzkic]  »  I'rasq
Nowoplaszowska wealeznione bedzie od rozwigzan lechniczny ch
ordy. preyjete] organizacii ruchu.
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wyznaczone na rysunku technicznej planu; Terenu MUS
f.  istniejace budynki mieszkaniowe jednorodzinne; » Wprowadzenia wskazanego w uwadze zapisw: Dopuszeza sie
g urzadzenia i sieci infrastruktury. przebudowe, rozbudowe i nadbudowe istnigjqcej zabudowy,
II. Whpisac nastgpujacq zasadg zabudowy wprowadza sie natomiast zapis nastgpujacej tresci: Dopuszcza
i zagospodarowania dla obszaru MUS5: sig preebudowe istniejqcej zabudowy oraz nadbudowe i
1) Dopuszcza sig przebudowe, rozbudoweg rozbudowg  istniejqeej zabudowy wylqcznie na  funkcje
i nadbudowg istniejacej zabudowy; mieszkaniowo-ustugowe, =z zachowaniem warunkow
(L Ustali¢ nastgpujace zasady ksztaltowania zabudowy w okreslonveh w niniejszych ustaleniach.
obrebie obszaru MUS: i ¢ Wprowadzenia wskazanego w uwadze zapisu: Wysokosé
1. Wysokosc nowych budynkéw  mieszkaniowo- nowych budynkéw mieszkaniowe-ustugewych oraz
ustugowych oraz istniejgcych budynkow istniejqcych budynkow mieszkaniowych jednorodzinnyeh nie
| mieszkaniowych jednorodzinnych nie moze przekraczaé moze  przekraczaé 2.5 kondygnacii  nmadziemnych
i i 2.5 kondygnacji nadziemnych i i i5n_r do kalenicy wprowadza sig natomiast zapis nastepujacej
| i 15m do kalenicy; tredci: wysokos¢ budynkéw nie moze przekraczad 13 m.
1. Wysoko§¢é  budynkéw  gospodarczych 1 garazy
| wolnostojacych nie moze 6 m do kalenicy; I ‘Wszystkie inwestycje realizowane zgodnie z planem spefnia¢-
3. Dachy budynkéw nalezy ksztaltowad jako symetryczne ! muszg wymagania okre§lane w przepisach odrebnych,
i dwuspadowe lub czterospadowe. i ‘adotyczace m. in. ochrony $rodowiska i krajobrazu (w tym
. Zaznaczy¢ nalezy ze powyzsze zapisy zostaly uwzglednione | | réwniez w zakresie halasu). i
} i wpisane w mpzp zaréwno dla obszaru MU3 jak i MU4, i i
| Whnioskowane wysokosc budynkéw zapobiegnie | i ‘ Uwaga uwzgledniona czgsciowo: i
i dysproporcji pomigdzy budynkami na ww. dziatkach, a‘ ! ' Rada Miasta Krakowa uwzglednita czgéciowo uwage w zakresie |
| sasiadujgcych na obszarze U1 oraz U9. | ! - doprecyzowania zapiséw dotyczacych mozliwosci przebudowy
| IV, Zmieni¢ zapisana w planie obowigzujqeq hm(ezabudowy,j ! i ISli’IlE_]ﬁCC_] zabudowy w pasie migdzy liniami rozgraniczajacymi
i ‘ ktéra przebiega obecnie przez f$rodek istniejacych. ! 'drég publicznych i drég wewngtrznych, a maksymalng:
' doméw, na maksymalng  wieprzekraczalng  linig n:eprzekraczalna_llnlazabudoxvy.
i i zabudowy tak, aby byla mozliwoi¢ nadbudowy, ‘Zmiana tekstu planu w § 11 polegajacq na dopisaniu po ust. 5;
rozbudowy lub przebudowy ismiejqcych doméw, | "6. Dopuszeza si¢ przebudowe istniejacej zabudowy, w pasie
i Jednocze$nie zwraca si¢ uwage, iz w mpzp brak jest cmigdzy liniami rozgraniczajacymi drég publicziyeh i drig
I ‘rozwigzan zwigzanych z przebudowa $lepego odcinka ul. wewnetrznych  «  obowiqzujqeq  liniq  zabudowy, przy;
: - Gromadzkiej, ktéra jest jedyng droga dojazdews do obszaru | wwzglednieniu preepisow odrebnych oraz pozostalych ustales
I Lo, planu.
! | Podczas  dyskusji  publicznej uzyskano infermacje od | 7. Zakazuje sig rozbudowy za wyjatkiem nadbudowy istnicjqeef
i i wladciciela przedmiotowego obszaru na ktérym planuje ‘zabudowy, w pasie migdzy liniami rozgraniczajgcymi drég
! znaczng intensyfikacje ww. terenu, (publiczcnych  § drdg  wewngtrznych a  obowiqzujqeq linig
|Obecuie istniejacy $lepy odcinek ul. Gromadzkiej nie bedzie ‘zabudowy, przy wwzglednieniu  przepisow odrebnych  oraz
. w stanie obstuzy¢ wzmezonego ruchu samochodowego, kt6ry pozostalych ustalen planu.
i |zw1azany bedzie z nowymi inwestycjami. : 8. Dopuszeza si¢ przebudowe istnicjqcef zabudowy. w pasie
i  Wnioskujg takze o dokonanie zapisu w mpzp dotyczacego ! miedzy linfami rozgraniczajqeymi  drég publicznych | drég
‘lekalizacji ucigzliwych ustug (np. parkingi, stacje benzynowe wewnetrznych a maksymalnq nieprzekraczalng linig zabudowy
‘i wszelkie inne powodujace nadmierny halas), ktéry bedzie przy uwzglednienin przepiséw  odrebnych  oraz pozostatych
chronit przedmiotowe dziatki przed niedogodnieniami ustaler planu.
zwigzanymi z ich sasiedztwem. 9. Zakazuje si¢ rozbudowy za wyjqtkiem nadbudowy istniejqce)
zabudowy, w pasie inigdzy liniami rozgraniezajqevimi drig
publicznych | drég  wewnetrznyeh @ m aksymalng
nigprzekraczalng liniq zabudowy przy wwzglednieniu preepisow
odr¢biyeh  oraz pozestalych  ustaler  plany” | nadanic
o ) . o ) ) 2 _dotychezasowym ust. 6 do 16 nowej numeracji od 10 do 20.
10 11 Arkadiusz Bilski "Wnosi uwagi w zakresic MW3, MW35 w zw. z KDD. 346 MW3 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje  Uwaga nieuwzgledniona.
Wnoszacy uwage - osoba, ktérej preysluguje spoldzielcze obr, 15 KDD Krakowa nicu“'zn[&‘dﬂifma Zaprojeklowana droga dojazdowa KDD ma na celu lepsze
wlasnosciowe prawa do lokalu mieszkalnego w budynku nr Podgérze Mws nic uwzglednil preez Rade Miasta  gkamunikowanic oraz udroznicnic istnicjacego ukladu drog

198 jednym  z  trzech  stanowiacych  zabudowe
nicruchomosci polozonej pray ul. Kraywda, sktadajacej sig «#
dz. 346 obr. 15 Podgorze, sklada nasigpujace uwagi w
rakresic MW3, MWS waw. 7z KDD:
Droga KDD fqcegen, sgodnie 2 projektem mpzp, ul.
Gromadzka 2 ul. Wodng winna zosta¢ usunicta # jego
satozef urbanistvernych 7 przyezyn wskazanyeh ponizej:

Usyluowanic drogi narusza zasady cstetyki otoczenia oraz

33

whiesionej uwagi

Krakowa

lokalnych i dDJa/dowych (ul. Gromadzka i ul. Wodna), a takze
zapewnicnic  wiasciwej obslugi istnicjacej i projektowancj
zabudow, 'micsykanicwcj wiclorodzinngj.

Poprawa rozwiazan wmumkacqnych Jjest mubgdn.\ 7 uwagi na
ograniczong dostepnosc # i na realizowang droge glowng (KDG)
ul. Kuklinskicgo.

rojekt planu w akresic ukiadu komunikacyineszo posiada
posylywne opinie i uzgodnienia.

P
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i

zréwnowazenia terendw  ziclonych z  urbanistycznymi,
albowiem ograniczy i tak niewielki obszar terendw
ziclonych. Tym samym budynki mieszkaine usytuowane
na przedmiotowej dziatce przy ul. Krzywda 19 A, B, C
pozostang ,budowlang wyspa” otoczong z kazdej strony
infrastruktura drogows w pestaci drég publicznych.
Wobec powyzszego przewidziane zalozenia urbanistyczne
sprzeczne beda z ogblng europejskg tendencjg budowania
miast z zachowaniem terendw zielonych. W szczegdlnosci, '
iz zaréwno interesy mieszkancow nieruchomosci mozna’
pogodzi¢ przy uwzglednieniu celéw publicznych, poprzez
odstapienie od zamiaru poprowadzenia drogi KDD
taczacej ul. Gromadzka z ul. Wodnag;

- Przewidziany przebieg drogi w  sposéb oczywisty
ogranicza konstytucyjne oraz ustawowo chronione prawo
wiasnodei poprzez uniemozliwienie wspétwiascicielom
pefnego rozporzadzania nieruchemoscia. !
Naszym zamiarem jest wybudowanie na zajetej pod
planowang droge czeéci dziatki placu zabaw, ktéry stuzyc
bedzie dzieciom. Zajecie dzialki pod droge uniemozliwi:
nam wykonanie wskazanej inwestycji; |

- Z planowanej drogi publicznej nie bedg korzystaé:
micszkaficy budynkéw przy ul. Krzywda 19 A, B, C,
ktérzy maja bezposredni dostep do istniejacej drogi
publicznej.  Stad  przyjgte  zalozenia  obciazajg!
nieruchomos¢ ponad miarg, co jest niezgodne z prawem i
przekracza granicg swobody przy wykonywaniu wiadztwa
planistycznego.

2. Zaproponowane rozwigzanic drogowe wymusi zmiany w
przebiegu linii energetycznej napowietrznej poprzez’
skumulowanie trzech stacji transformatorowych w jednym :
centralnym miejscu przedmiotowej dziatki na wprost
naszych okien, stacji, ktére juz obecnie sprawiajg’
ucigzliwos¢ i ograniczaja zagospodarowanie terendw !
zielonych,  Takie porzadkowanie przebiegu linii
energetycznej z réwnoczesnym przetozeniem czesci linii —
bedacej obecnie poza granicami przedmiotowej dziatki —
obnizy wartoé¢ naszych mieszkan oraz zlikwiduje juz i tak .
niewielkie tereny zielone,

Stad celowym jest zachowanie istniejacego stanu w
zakresie przebiegu linii energetycznej i usytuowania stacji
transformatorowych na terenie przedmiotowej dzia

“Maci;:-j"lh{m:varlsi;
Agnieszka Plaszcexyniska
- Kowalska

Whnosi uwagi w zakresic MW3, MW35 w zw. 2 KDD. 346
Wspotwiaseiciele (ww.) nieruchomosci potezonej przy ul. obr. 15
Krzywda, skladajace] si¢ « dz. 346 obr. 15 Podgérze, Podgérrze

zabudowanej budynkami o nr 19 A, B, C, ktdrym przystuguje

tytut prawny do przedmiotowe] nieruchomosci wynikajacy z

ustanowionych na ich rzecz praw odrgbnej wlasnosci lokali

micszkalnych i garazy wraz ¥ udziatami w crgdeiach

wspdlnych budynkéw i gruntu, skiadaja nastgpujace uwagi w

zakresic MW3, MW3S w 2w, z KDDD:

1. Droga KDD f{aczaca, zgodnic 2z projekiem mpszp, ul.
Gromadzkg # ul. Wodng winna zosta¢ usunigta z jego
zatozen urbanistycsnych z preyesyn wskazanych ponivej:
Usytuowanie drogi narusza zasady cstetyki otoczenia oraz
/srownowarenia lerenéw  ziclonych »~  urbanistycznymi,
albowiem ograniczy i tak niewiclki obszar terendw
ziclonych. Tym samym budynki miesvkaine usytuowane
na przedmiotowej dsialee prey ul. Kraywda 19 AL B. €

34

VW3
KDD

MWS5

: 4[’rc:r,y|.icnt Miasta

Krakowa
nic uwzglednil
wniesionej uwagi

_L\;néa |:|-oi-n-stﬂje' ”

nicuwzgledniona
przez Rade Miasta
Krakowa

W projekeie planu na zataczniku nr 2 Infrastruktura techniczna,
wskazywane w uwadze - kablowa linia energetyczna 13 kV oraz

.dwie stacje transformatorowe SN/nn (na dziatce nr 267/2) 53 10
. cbiekty i sieci istniejace, a nie projekiowane.

Uwaga nicuwzgledniona,

Zaprojektowana droga dojazdowa KDD ma na celu lepsze
skomunikowanie oraz udroznicnic istnicjacego ukladu drég
lokalnych i dojazdowych (ul. Gromadrka i ul, Wodna), a takze
zapewnicnic  wlasciwe] obslugi istnicjacej i projcktowancj
zabudowy micszkaniowej wiclorodxinngj.

Poprawa rozwigzan komunikacyjnych jest niczbedna z uwagi na
ograniczong dosigpnosc z i na realizowang droge glowna (KDG)
-ul. Kuklinskiego.

Projekt planu w zakresic ukfadu komunikacyjnego posiada
poxylywne opinic i uzgodnienia.

W projekeic planu na zalaczniku nr 2 Infrastrukiura technicsna,
wskazywane w uwadzc - kablowa linia encrgetyvesna 15 kV oraz
dwic stacje transformatorowe SN/nn (na drialee nr 267'2) s3 to
obickty i sicci istnicjgee, 4 nie projekiowanc,
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Grzegorz Sarapata

pozostang ,.budowlang wyspg” otoczong # kazdej strony
infrastrukiura drogowa w postaci drég publicznych.
Wobec powyiszego przewidziane zalozenia urbanistyczne
sprzeczne bgda z ogdlng europejska tendencja budowania
miast z zachowaniem terenéw zielonych. W szczeg6lnodei,
iz zaréwno interesy mieszkancéw nieruchomosci mozna
pogodzi¢ przy uwzglednieniu celéw publicznych, poprzez
odstapienie od zamiaru poprowadzenia drogi KDD
faczacej ul. Gromadzka z ul. Wodna;

Przewidziany przebieg drogi w sposdb oczywisty
ogranicza konstytucyjne oraz ustawowe chronione prawo
wiasnosci poprzez uniemozliwienic wspéiwlascicielom .
petnego rozporzadzania nieruchomoscia. i
Naszym zamiarem jest wybudowanie na zajetej pod;
planowang droge czgsci dziatki placu zabaw, ktéry sluzyé
bedzie dzieciom. Zajecie dziatki ped droge uniemozliwi
nam wykonanie wskazane]j inwestycji;

Z planowanej drogi publiczne] nie bedy korzystad

mieszkaticy budynkéw przy ul. Krzywda 19 A, B, C,i
kiérzy majg bezposredni dostgp do istnicjacej drogi!
publicznej. Stad  przyjete  zalozenia  obcigzaja
nieruchomo$¢ ponad miarg, co jest niezgodne z prawem i
przekracza granice swobody przy wykonywaniu wiadztwa
planistycznego.

Zapropenowane rozwigzanie drogowe wymusi zmiany w,
przebiegu linii energetycznej napowielrznej poprzez
skumulowanie trzech stacji transformatorowych w jednym
centralnym miejscu przedimiotowej dziatki na wprost
naszych okien, stacji, ktore juz obecnic sprawiaja
ucigzliwos¢ 1 ograniczaja zagospodarowanie terenéw
zielonych.  Takie porzadkowanie przebiegu linii
energetycznej z réwnoczesnym przetozeniem czeéei linii —
bedacej obecnie poza granicami przedmiotowej dziatki —
obnizy warto$¢ naszych mieszkan oraz zlikwiduje juz i tak
niewielkie tereny zielone.

Stad celowym jest zachowanie istniejacege stanu w
zakresie przebiegu linii energetycznej i usytuowania stacji
transformatorowych na terenie przedmiotowe;j dziatki.

"Wnosi uwagi w zakresic MW3, MWS w zw. z KDD.

Wspotwiasciciele (ww.) nieruchomosci polozonej przy ul.
Krzywda, skladajgcej sie z dz. 346 obr. 15 Podgorze,
zabudowanej budynkami o nr 19 A, B, C, ktérym przystuguje
tytut prawny do preedmiotowe] nieruchomosci wynikajacy 7
ustanowionych na ich rzecz praw odrebnej wiasnosci lokali
micszkalnych i garazy wraz z udzialami w czgiciach
wspéinych budynkdw i gruntu, sktadajg nastgpujace uwagi w
zakresic MW3, MW35 w zw. z KDD:

1. Droga KDD lacrzaca, zgodnie z projeklem mpzp, ul.
Gromadvka # ul. Wodna winna zostaé usunigta « jego
vatozen urbanistycznych z przyczyn wskazanych ponizej:
Usytuowanic drogi narusza zasady estetyki otoczenia oraz
zréwnowazenia terendw  zielonych z urbanistycznymi,
albowiem ograniczy i tak nicwiclki obszar terenow
ziclonych. Tym samym budynki micszkalne usytuowanc
na przedmiotowej deialee przy ul. Krzywda 19 A, B, C
pozostang ..budowlang wyspa™ otacrzong # kazdej strony
infrastruklura  drogowy w poslaci drog  publicznych.
Waobcee powysszego prrewidziane zalozenia urbanistycsne
spreeesne bedy 2 ogdlng curopejska tendenciy budowania

obr. 15
Podgérze

35

T MWw3

KDD
MWS5

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednii
whniesionej uwapgi

nicuwzgledniona
przez Rade Miasta
Krakowa

Uwaga pozostzje  Uwaga nicuwzgledniona,

Zaprojektowana droga dojazdowa KDD ma na celu lepsze
skomunikowanic oraz udroznicnie istniejacego ukfadu drog
lokalnych i dojazdowych (ul. Gromadzka i ul. Wodna), a takze
zapewnicnie wiasciwej obstugi istnigjacej i projektowancj
zabudowy mieszkaniowej wiclorodzinnej,
Poprawa rozwiazan komunikacyjnych jest niczbedna uwagi na
ograniczong dostepnosé « i na realizowang drogg gléwng (KIXG)
ul. Kuklinskiego.
Projekt planu w zakresic ukladu komunikacyjnego posiada
pozytywne opinic i uzgodnienia.
W projekceie planu na zatacmiku nr 2 - Infrastruktura techniczna,
wsKazywane w uwadze - kablowa linia cnergetycrna 15 kV oraz
dwie stacje transformatorowe SN.nn (na dzialee nr 267 2) sq 10
obiekty i sicei istnicjaec, a nie projeklowanc.
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miast z zachowaniem terenéw zielonych. W szezegélnosci,
iz zarowno interesy mieszkancéw nieruchomosci mozna -
pogodzi¢ przy uwzglednieniu celéw publicznych, poprzez-
odstapienie od zamiaru poprowadzenia drogi KDD
iaczacej ul. Gromadzka z ul. Wodna;

- Przewidziany przebieg drogi w sposéb oczywisty
ogranicza konstytucyjne oraz ustawowo chronione prawo
wiasnosci poprzez uniemozliwienic wspdtwlascicielom '
pelmege rozporzadzania nieruchomoscia. |
Naszym zamiarem jest wybudowanie na zajete] pod
planowang droge czeéci dzialki placu zabaw, kiéry stuzyé
bedzie dzieciom. Zajecie deiatki pod droge uniemozliwi
nam wykonanie wskazanej inwestycji; i

- Z planowanej drogi publicznej nie beda korzystac
mieszkaficy budynkéw przy ul. Krzywda 19 A, B, C,i
ktérzy majq bezposredni dostep do istniejacej drogi
publiczne;. Stad  przyjete  zalozenia  obciazaja
nieruchomo$¢ ponad miarg, co jest niezgodne z prawem i
przekracza granicg swobody przy wykonywaniu wiadztwa
planistycznego.

. Zaproponowane rozwigzanie drogowe wymusi zmiany w |
przebiegu linii energetycznej napowietrznej poprzez'
skumulowanie trzech stacji transformatorowych w jednym |
centralnym miejscu przedmiotowej dziatki na wprost |
naszych okien, stacji, ktére juz obecnie sprawiaja|
ucigzliwo$¢ i ograniczajq zagospodarowanie terendw !
zielonych,  Takie porzadkowanie przebiegu linii
energelycznej z réwnoczesnym przetozeniem czesei linii -+
bedacej obecnie poza granicami przedmictowej dziatki —
obnizy warto$¢ naszych mieszkan oraz zlikwiduje juz i tak
niewielkie tereny zielone. !
Stad celowym jest zachowanic istnicjacege stanu w.
zakresie przebiegu linii energetyczne] i usytuowania stacji
transformatorowych na terenie przedmiotowej dzialki.

"~

14" 'Bozena Pula

Wnosi uwagi w zakresie MW3, MW5 w zw. z KDD.

Wnoszacy uwage — osoba, kidrej przystuguje spoidzicleze !

wiasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego w budynku nr;

I9B - jednym z trzech stanowiacych zabudowe,

nieruchomosei polozonej przy ul. Krzywda, skiadajacej sig z;

dz. 346 obr. 15 Podgdrze, sklada nastepujace uwagi w

zakresie MW3, MW35 w zw. z KDD:

1. Droga KDD faczaca, zgodnie z projektem mpzp, ul.
Gromadzka z ul. Wodng winna zosta¢ usunigta z jego
zatozen urbanistycznych z przyczyn wskazanych ponizej:
Usytuowanic drogi narusza zasady estetyki otoczenia oraz
zrownowazenia terenéw ziclonych z urbanistycznymi,
albowicm ograniczy i tak nicwiclki obszar terenow
zielonych. Tym samym budynki mieszkalne usytuowane
na przedmiotowe]j dzialee przy ul. Krzywda 19 A, B, C
pozostang ,budowlang wyspa” oloczong # kazdej strony
infrastruktura  drogowa w poslaci drég  publicznych.
Wobec powy.iszego przewidziane zalozenia urbanistyczne
sprzeczne beda z ogolng europejsky tendencja budowania
miast # zachowanicm terendéw viclonych. W szezegdlnoscei,
iz zardwno interesy micszkancédw nicruchomesei mozna
pogodvi¢ przy uwsglednieniu celéw publicznych, poprzes

odstapicnic od zamiaru poprowadscnia  drogi  KDID
taceacej ul. Gromadzka # ul. Wodna:
Preewidziany  przebicg  drogi w sposab ocsywisly

1346

obr, 15
Podgérze

36

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
whicsionej uwagi

Lwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Radg Miasta
Krakowa

 Uwaga nieuwzgledniona, R
Zaprojektowana droga dojazdowa KDD ma na celu lepsze
skomunikowanie oraz udroznienic istniejacego  ukiadu drog
lokalaych i dojazdowych (ul, Gromadzka i ul. Wodna), a takze

| zapewnienie  wliasciwej obstugi istniejacej i projektowane]
zabudowy mieszkaniowej wicloredzinnej.

{ Poprawa rozwigzan komunikacyjnych jest niezbedna z uwagi na
ograniczong dostgpnos¢ z i na realizowang drogg gléwna (KDG)
-- ul. Kuklinskiego.

Projekt planu w sakresie uktadu komunikacyjnego posiada
pozytywne opinie i uzgodnicnia.

W projekeie planu na zataczniku nr 2 - Infiastruktura techniczna,
wskazywane w uwadze - kablowa linia energetyczna 15 kV oraz
dwie stacje transformatorowe SN‘nn (na dvialce nr 267/2) sq to
obickly i sieci istnicjace. a nic projektowane.
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ogranicza kenstytucyjne oraz ustawowo chronione prawo
wiasnoéci poprzez uniemozliwienie wspdtwiascicielom
peinego rozporzadzania nieruchomoscia.

Naszym zamiarem jest wybudowanie na zajetej pod
plenowang droge czgdci dziatki placu zabaw, ktéry stuzyc
bedzie dzieciom. Zajecie dziatki pod droge uniemozliwi
nam wykonanie wskazanej inwestycji;

Z planowanej drogi publicznej nie bgda korzystaé
mieszkancy budynkéw przy ul. Krzywda 19 A, B, C,
ktérzy majg bezposredni dostep do istnicjacej drogi
publicznej.  Stad  przyjete  zatozenia  obciazajq
nieruchomos¢ ponad miarg, co jest niezgodne z prawem i
przekracza granice swobody przy wykonywaniu wiadztwa
planistycznego.

. Zaproponowane rozwiazanie drogowe wymusi zmiany w

przebiegu linii energetycznej napowietrznej poprzez
skumulowanie trzech stacji transformatorowych w jednym .
centralnym miejscu przedmiotowej dziatki na wprost
naszych okien, stacji, ktore juz obecnie sprawiajg’
uciazliwos¢ | ograniczaja zagospodarowanie terendw
zielonych.  Takie porzadkowanie  przebiegu
energetyczne] z rownoczesnym przetozeniem czesei linii —
bedace]j obecnie poza granicami przedmiotowej dziatki —
obnizy warto$é naszych mieszkan oraz zlikwiduje juz i tak |
niewielkie tereny zielone, i
Stad celowym jest zachowanie istniejacego stanu W,
zakresie przebiegu linii energetycznej i usytuowania stacji .
transformatorowych na terenie przedmiotowej dzialki. ;

linii |

‘ Elzbieta Skrzydlewska,
Robert Skrzydlewski

- Wnosi uwagi w zakresie MW3, MW5 w zw. z KDD.
Wspdiwlasciciele (ww.) nieruchomosci polozonej przy ul.

Krzywda, skladajacej si¢ z dz, 346 obr. 15 Podgérze,.
zabudowanej budynkami o nr 19 A, B, C, ktérym przystuguje
tytut prawny do przedmiotowej nieruchomosei wynikajacy z
ustanowionych na ich rzecz praw odrgbnej wiasnosci lokali
mieszkalnych i garazy wraz z udziatami w czesciach
wspélnych budynkéw i gruntu, sktadaja nastepujace uwagi w
zakresie MW3, MWS5 w zw. z KDD:

1

Droga KDD faczaca, zgodnie z projektem mpzp, ul.
Gromadzkg z ul. Wodna winna zostaé usunigta z jego
zatozen urbanistycznych z przyezyn wskazanych ponizej:
Usyluowanie drogi narusza zasady estetyki oloczenia oraz
srownowazenia terenéw zielonych z urbanistycznymi,
albowiem ograniczy i tak nicwielki obszar terenow
zielonych. Tym samym budynki micszkalne usytuowane
na przedmiotowe] dzialce przy ul. Krzywda 19 A, B, C
pozostang ,budowlang wyspa™ otoczona z kazdej strony
infrastruktura drogows w postaci drog publicznych.
Wobec powyzszego przewidziane zatozenia urbanistyesne
sprzeczne beda z ogdlng europejsky tendencjy budowania
miasl z zachowaniem terenéw zielonych. W szczegélnosei,
i7 zarowno interesy mieszkancow nieruchomesci mozna
pogodzi¢ przy uwzglednieniu celow publicznych, popriex
odstgpicnic od zamiaru poprowadzcnia drogi KDIDD
lacsacej ul. Gromadzka # ul. Wodna;

Praewidziany przchicg drogi w  sposdb  ocrywisty
ogranicsa konstytucy jne oraz ustawowo chronione prawo
wlasnosci poprzcz  unicmozliwienic  wspélwlasciciclom
pelnego rozporzadz-ania nicruchomosciy,

Nuszym zamiarem jest wybudowanic na sajctej pod
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MW3

KDD
MW5

Uwaga pozestaje
nicuwzgledniona
przez Rade Miasta
Krakowa

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil
whniesioncj uwagi

Uwaga nicuwzgledniona,

i Zaprojektowana droga dojazdowa KDD ma na celu lepsze

'skomunikowanie oraz udroznienie istnicjacego uktadu drég
lokalnych i dojazdowych (ul. Gromadzka i ul. Wodna), a takze

(zapewnienie wiasciwe] obstugi istniejacej | projektowane]
zabudowy mieszkaniowe]j wielorodzinnej.

' Poprawa rozwigzan komunikacyjnych jest niezbedna z uwagi na
ograniczong dostepnosé z i na realizowang droge gléwna (KDG)
—ul. Kuklinskiego.

Projekt planu w zakresic ukladu komunikacyjnego posiada
pozytywne opinie i uzgodnienia.

W projekeie planu na zalaczniku nr 2 - Infrastruktura techniczna,
wskazywane w uwadze - kablowa linia encrgetyczna 15 kV oraz
dwie stacje transformatorowe SN/nn (na dzialtce nr 267/2) sy 10
obickty i sicci istniejace, a nie projcktowane.
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planowang droge czgsei dziatki placu zabaw, ktéry stuzyé
bgdzie dzieciom. Zajecic dziatki pod droge uniemozliwi
nam wykonanie wskazanej inwestycji;

- Z planowanej drogi publicznej nie beda korzystaé
mieszkaficy budynkéw przy ul. Krzywda 19 A, B, C,
ktérzy majg bezposredni dostep do istniejacej drogi
publicznej.  Stad  przyjete  zalozenia  obcigzaja
nieruchomos¢ penad miarg, co jest niezgodne z prawem i

| przekracza granicg swobody przy wykonywaniu wiadztwa

 planistycznego.

Zaproponowane rozwigzanie drogowe wymusi zmiany w

przebiegu linii enecrgetycznej napowietrznej poprzez

| skumulowanie trzech stacji transformatorowych w jednym
centralnym miejscu przedmiotowej dziatki na wprost;
naszych okien, stacji, ktore juz obecnie sprawiajg’
ucigZliwos¢ i ograniczajq zagospodarowanie terendw|
zielonych,  Takie porzadkowanie przebiegu linii’
energetycznej z réwnoczesnym przetozeniem czedci linii —
bgdacej obecnie poza granicami przedmioctowej dziatki -
obnizy warto§¢ naszych mieszkan oraz zlikwiduje juz i tak
niewielkie tereny zielone. ‘

Stad celowym jest zachowanie istnicjacego stanu w

zakresie przebiegu linii energetycznej i usytuowania stacji-

transformatorowych na terenie przedmiotowej dziatki.

~

Jacek Michalski

Wnosi uwagi w zakresie MW3, MW3 w zw. z KDD. ,
Wnoszacy uwage — osoba, ktérej przystuguje spotdzielcze |
wiasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego w budynku nr:
‘19B — jednym z trzech stanowiacych zabudowe,
fnieruchomos‘.ci polozonej przy ul, Krzywda, skladajacej sig z
Idz. 346 obr. 15 Podgérze, skiada nastepujace uwagi w
' zakresie MW3, MWS5 w zw. z KDD:

‘1. Droga KDD laczaca, zgodnie z projektem mpzp, ul.

- Gromadzka z ul. Wodna winna zostaé usunigta z jego

i zalozen urbanistycznych z przyczyn wskazanych ponizej:

- Usytuowanie drogi narusza zasady estetyki otoczenia oraz |
zrownowazenia terenéw zielonych z urbanistycznymi, '
albowiem ograniczy i tak niewielki obszar terendw |
zielonych. Tym samym budynki mieszkalne usytuowane
na przedmiotowej dzialce przy ul. Krzywda 19 A, B, C
pozostang ,,budowlang wyspa” otoczong z kazdej strony
infrastruktura drogowa w postaci drég publicznych.
Wobec powy.zszego przewidziane zalozenia urbanistyczne
sprzeczne bgdy z ogdlna curopejska tendencja budowania
miast z zachowaniem terenéw zielonych. W szczegélnosci,
iz zaréwno interesy mieszkancow nieruchomosei mozna
pogodzi¢ przy uwzglednicniu celéw publicznych, poprzez
odstapicnic od zamiaru poprowadzenia drogi KDD
taczacej ul. Gromadzkg » ul. Wodna;

Przewidziany przebieg drogi w  sposdb oczywisty
ogranicza Konstytucyjne oraz ustawowo chrenionc prawo
wlasnosci  poprzez uniemozliwienic wspéiwiasciciclom
petncgo rozporzadzania nieruchomoscia.

Naszym zamiarem jest wybudowanie na zajetej pod
planowang droge crgéci dziatki placu zabaw, kiéry suzyé
bedzic dvicciom. Zajgeic drialki pod drogg uniemozliwi
nam wykonanic wskazanej inwestycji;

7 planowancj drogi publiczne] nic beda  korzystaé
mics/kanicy budynkéw przy ul. Krzywda 19 A, B. C,
Kibrzy majg besposredni dosigp do  istnicjee drogi
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MWw3
KDD
MW5

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil
wnicsionej uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Radg Miasta
Krakowa

' Uwaga nieuwzgledniona.

Zaprojektowana droga dojazdowa KDD ma na celu lepsze
skomunikowanie oraz udroznienie istniejacego uktadu drég
lokalnych i dojazdowych (ul. Gromadzka i ul. Wodna), a takie
zapewnienie  wiadciwe] obstugi istniejacej i projektowane;j
zabudowy mieszkaniowe] wielorodzinnej.

Poprawa rozwigzan komunikacyjnych jest niezbedna z uwagi na
ograniczong dostepnos$é z i na realizowana drogg gléwna (KDG)
- ul. Kukliniskiego.

Projekt planu w zakresie ukiadu komunikacyjnego posiada
pozytywne opinie i uzgodnienia.

W projekcie planu na zataczniku nr 2 — [nfrastruktura techniczna,
wskazywane w uwadze - kablowa linia energetyczna 15 kV oraz.
dwie stacje transformatorowe SN/nn (na dziafce nr 267/2) sg to
obiekty i sieci istniejace, a nie projektowane.
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publicznej.  Stad  przyjete  zalozenia  obcigzaja
nieruchomos¢ ponad miarg, co jest niezgodne z prawem i
przekracza granice swobody przy wykonywaniu wiadziwa
planistycznego.

Zaproponowane rozwigzanie drogowe wymusi zmiany w
przebiegu linii energetycznej napowietrznej poprzez
skumulowanie trzech stacji transformatorowych w jedinym
centralnym miejscu przedmiotowej dziatki na wprost
naszych okien, stacji, ktére juz obecnie sprawiajg
ucigzliwosé i ograniczajg zagospodarowanie terendow
zielonych.  Takie porzadkowanie przebiegu  linii
energetycznej z rdwnoczesnym przetozeniem czesei linii -
bedacej obecnie poza granicami przedmiotowe) dziatki —
obnizy warteéé naszych mieszkan oraz zlikwiduje juz i tak
| niewielkie tereny zielone. !
| Stad celowym jest zachowanie istniejacego stanu w,
J zakresie przebiegu linii energetycznej i usytuowania stacji

transformatorowych na terenie przedmiotowej dziatki.

"

| Agnieszka Tyranowska,
| Andrzej Tyranowski

'Wmm uwagi w zakresie MW3, MWS w zw, z KDD.

| Wspotwiasciciele (ww.) nieruchomosci polozonej prazy ul.

Krzywda, skladajacej si¢ z dz. 346 obr.

i zabudowanej budynkami o nr 19 A, B, C, kiorym przyshuguje |

itytut prawny do przedmiotowe;j nieruchomosci wynikajacy z!

| ustanowionych na ich rzecz praw odrebnej wiasnosci lokali:

imieszkalnych i garazy wraz z udzialami w czeéciach

wspblnych budynkéw i gruntu, skiadajg nastgpujace uwagi w

+ zakresie MW3, MWS5 w zw. z KDD: '

I. Droga KDD taczaca, zgodnie z projektem mpzp, ul.
Gromadzka z ul. Wodnq winna zostaé usunieta z jego

. zatozen urbanistycznych z przyczyn wskazanych ponizej:

- Usytuowanie drogi narusza zasady estetyki otoczenia oraz
zréwnowazenia terendw zielonych =z urbanistycznymi,
albowiem ograniczy i 1ak niewielki obszar terendw:
zielonych. Tym samym budynki mieszkalne usytuowane
na przedmiotowej dzialce przy ul. Krzywda 19 A, B, C
pozostang ,.budowlang wyspa” otoczong z kazdej strony
infrastruktura drogowa w postaci drég publicznych. -
Wobec powyzszego przewidziane zalozenia urbanistyczne
sprzeczne bgda z ogélng europejska tendencia budowania
miast z zachowaniem terendw zielonych. W szczegélnosci,
iz zardwno interesy mieszkafcéw nieruchomosei mozna
pogodzi¢ przy uwzglednieniu celéw publicznych, poprzez
odstapienic od zamiaru poprowadzenia drogi KDD
taczacej ul. Gromadzkg # ul. Wodnag;

Przewidziany przebieg drogi w  sposob  oczywisty
ogranicza konstytucyjne oraz ustawowo chronione prawo
wiasnosci poprizez uniemozliwicnic wspolwlasciciclom
pelnego rozporzadzania nieruchomoscia,

Naszym zamiarem jest wybudowanic na rajglcj pod
planowang droge czgsci dziatki placu zabaw, kiory sfuzyé
bedzie dzieciom. Zajecic dzialki pod drogg uniemozliwi
nam wykonanie wskazane]j inwestycji;

7 planowancj drogi publicznej nic beda korrzystaé
micszkancy budynkéw przy ul. Krzywda 19 A, B, C,
ktorzy majy berposredni dostgp do istnicjaccj drogi
publicznej. Stad  proyvigte  zalozenia  obcigsajy
nicruchomesé ponad miarg, co jest niczgodne » prawem i
prackracsza granice swobody przy wykony waniu wladstwa
planistycsnego.

346
obr. 15

15 Podgorze, | Podgorze

39

MWw3
KDD
MW5

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
wriesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nicuwzglgdniona
przez Radg Miasta
Krakowa

1 Uwaga nieuwzgledniona.
Zaprojektowana droga dojazdowa KDD ma na celu lepsze
| skomunikowanie oraz udroznienie |stn|ejqceuc ukladu drog
lokalnych i dajazdowych (ul. Gromadzka i ul. Wodna), a takze
 zapewnienie wiasciwej obstugi istniejacej i projektowanej
- zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej.

; Poprawa rozwiazan komumkacyjnych jest niezbedna z uwagi na
| ograniczong dostepnos¢ z i na realizowang drogg glowng (KDG):

:-ul Kuklinskiego.
Projekt planu w zakresie ukladu komunikacyjnego posiada

pozytywne opinie i uzgodnienia,

W projekeie planu na zalaczniku nr 2 - Infrastruktura techniczna,
wskazywane w uwadze - kablowa linia energetyczna 15 kV oraz
dwie Stdl:_]c transformatorowe SN/nn (na dzialee nr 267/2) 53 to
obiekty i sieci istniejace, a nie projektowane.
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2. Zaproponowane rozwigzanie drogowe wymusi zmiany w
przebiegu linii cnergetycznej napowictrznej poprzez
skumulowanic trzech stacji transformatorowych w jednym
centralnym miejscu przedmiotowej dziatki na wprost
naszych okien, stacji, kiére juz obecnic sprawiaja
ucigzliwoé¢ 1 ograniczaja zagospodarowanie terendw
zielonych.  Takie porzadkowanie przebiegu linii.
energetycznej z rownoczesnyim przetozeniem czesci linii —
bedacej obecnie poza granicami przedmiotowej dziatki —
obnizy wartos¢ naszych micszkan oraz zlikwiduje juz i tak
niewielkic tereny zielone.

. Stad celowym jest zachowanie istniejacego stanu w:

! zakresie przebiegu linii energetyczne] i usytuowania stacji

transformatorowych na terenie przedmiotowej dziatki.

18

Helena Zapatowicz

| Wnosi uwagi w zakresie MW3, MWS5 w zw. z KDD,

! Wspblwiasciciele (ww.) nieruchomesci polozonej przy ul.

'Krzywda, skiadajacej si¢ z dz. 346 obr. [5 Podgérze,

zabudowanej budynkami o nr 19 A, B, C, ktérym przystuguje’

tytut prawny do przedmiotowej nieruchomesei wynikajacy z!

'ustanowionych na ich rzecz praw odrgbnej wihasnosci lokali!

-mieszkalnych [ garazy wraz z udzialami w czesciach,

: wspdlnych budynkow i gruntu, skladaja nastepujace uwagi w

i zakresie MW3, MWS5 w zw. z KDD: :

.1 Droga KDD faczaca, zgodnie z projektem mpzp, ul.;

Gromadzka z ul. Wodng winna zostaé usunieta z jegol
zatozen urbanistycznych z przyczyn wskazanych ponizej:

i~ Usytuowanie drogi narusza zasady estetyki otoczenia oraz.
zrownowazenia terenéw zielonych z urbanistycznymi, :
albowiem ograniczy i tak niewiclki obszar terendw
zielonych, Tym samym budynki mieszkalne usytuowane ;
na przedmiotowej dziatce przy ul. Krzywda 19 A, B, C°
pozostang ,budowlana wyspa” otoczong z kazdej strony
infrastruktura  drogowa w postaci drog publicznych.
Wobec powyiszego przewidziane zalozenia urbanistyczne
sprzeczne beda z ogélng eurcpejska tendencja budowania
miast z zachowaniem terenéw zielonych. W szczegdlnosci,
iz zaréwno interesy mieszkaricéw nicruchomosci mozna
pogodzié przy uwzglednieniu celéw publicznych, poprzez:
odstapienie od zamiaru poprowadzenia drogi KDD:
taczacej ul. Gromadzka z ul. Wodna;

- Przewidziany przebicg drogi w sposéb oczywisty
ogranicza konstytucyjne oraz ustawowo chronione prawo
wiasnodci  poprzez uniemozliwicnie wspotwlascicielom
peinego rozporzadzania nieruchomoscia.

Naszym zamiarem jest wybudowanic na zajetcj pod
planowana drogg czgéei dziatki placu zabaw, kidry stuzyé
bedzie dzieciom. Zajecie dziatki pod droge uniemoiliwi
nam wykonanic wskazancj inwestycji;

7 planowanc] drogi publicznej nie beda korzystaé
mieszkancy budynkow przy ul. Krzywda 19 A, B, C,
ktorzy majg bezposredni dostep do istnicjacej drogi
publicznej. Stad  preyjete  zalozenia  obcigzaja
nicruchomos¢ ponad miarg, co jest niczgodne z prawem i
przekracza granicg swobody przy wykonywaniu wladziwa
planistycznego.

» Zaproponowanc roswgzanie drogowe wymusi zmiany w
preebicgu  linii - energelycznej  napowictrznej  poprrcr
skumulowanie trzech stacji transformatorowych w jednym
centralnym  miejseu preedmiotowe] dziatki na wprost
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MW3
KDD
MWs

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil
whnicsionej uwagi

Uwaga pozostaje
nicuwzglgdniona
przez Rad¢ Miasta
Krakows

' Uwaga nieuwzgledniona. o
Zaprojektowana droga dojazdowa KDD ma na celu lepsze
i skomunikowanie oraz udroznienie istniejacego ukfadu drog
‘lokalnych i dojazdowych (ul. Gromadzka i ul. Wodna), a takze
|zapewnienie wlasciwej obstugi istniejacej i projektowanej
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej.
| Poprawa rozwigzai komunikacyjnych jest niezbedna z uwagi na
| ograniczong dostgpnosé z i na realizowana droge glowng (KDG)
| —ul. Kuklinskiego.
i Projekt planu w zakresie ukladu komunikacyjnego posiada
| pozytywne opinie i uzgodnienia.
W projekeie planu na zataczniku nr 2 — Infrastruktura techniczna,
wskazywane w uwadze - kablowa linia energetyczna 15 kV oraz
‘dwie stacje transformatorowe SN'nn (na dzialce nr 267 2) sg to
obiekty i sieci istniejace, a nie projektowane.
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naszych okien, stacji, ktore juz obecnie sprawiaja
ucigzliwod¢ i ograniczaja zagospodarowanic terendw
zielonych.  Takie porzadkowanie przebiegu linii
energetycznej z rownoczesnym przetozeniem czesci linii —
bgdacej obecnie poza granicami przedmiotowej dziatki —
obnizy warto$¢ naszych mieszkan oraz zlikwiduje juz i tak
niewielkie tereny zielone.

Stad celowym jest zachowanie istniejacego stanu w
zakresie przebiegu linii energetycznej i usytuowania stacji
transformatoruwych na terenie przedmiotowej dziatki,

Whnosi uwagi w zakresie MW3, MWS w zw. z KDD.

Wspétwiasciciele (ww.) nieruchomosci potozonej przy ul. obr. 15
Krzywda, skfadajacej si¢ z dz. 346 obr. |5 Podgérze, Podgérze

| zabudowanej budynkami o nr 19 A, B, C, ktérym przystuguje
"tytut prawny do przedmiotowej nieruchomosci wynikajacy z

'ustanowionych na ich rzecz praw odrgbnej whasnosci lokali+ .

mieszkalnych i garazy wraz z udzialami w czesciach,

wspblnych budynkdw i gruntu, skiadaja nastepujace uwagi w!

zakresie MW3, MWS5 w zw. z KDD:

1. Droga KDD {aczaca, zgodnie z projektem mpzp, ul.r
. Gromadzka z ul. Wodng winna zosta¢ usunigta z jego
zatozen urbanistycznych z przyczyn wskazanych ponizej:
fiz Usytuowanie drogi narusza zasady estetyki otoczenia oraz,
zréwnowazenia terendw zielonych z urbanistycznymi,
albowiem ograniczy i tak niewielki obszar terendw .
zielonych. Tym samym budynki mieszkalne usytuowane
na przedmiotowej dzialce przy ul. Krzywda 19 A, B, C!
pozostang, ,budowlang wyspa” otoczona z kazdej streny
infrastruktura  drogowa w postaci drég publicznych.
Wobec powyzszege przewidziane zalozenia urbanistyczne
sprzeczne bgda z ogolna europejsky tendencja budowania
miast z zachowaniem terenéw ziclonych. W szczegolnosci,
iz zaréwno interesy mieszkancéw nicruchomosci mozna
pogodzi¢ przy uwzglednieniu celéw publicznych, poprzez
odstapicnie od zamiaru poprowadzenia drogi KDD

{aczacej ul. Gromadzkg z ul. Wodna;

- Przewidziany przebieg drogi w sposob oczywisty |
ogranicza kenstytucyjne oraz ustawowo chronione prawo’
wlasnodci poprzez uniemozliwienie wspotwiascicielom
peinego rozporzadzania nieruchomoscia.

Naszym zamiarem jest wybudowanie na zajetej pod
planowang drogg czedei dzialki placu zabaw, kidry sluzyé
bedzie dzieciom. Zajecie dziatki pod drogg uniemozliwi
nam wykonanic wskazanej inwestycji;

Z planowanej drogi publiczne) nie bgdg korzysta¢
mieszkancy budynkéw przy ul. Krzywda 19 A, B, C,
ktdrzy maja bezposredni dostep do istniejace) drogi
publicznej. Stad  prayjelc  zalozenia  obcigZaja
nicruchomos¢ ponad miarg, co jest niezgodne z prawem i
preekracza granice swobody przy wykonywaniu wiadztwa
planistycznego.

2 Zapropenowane rozwigzanie drogowe wymusi zmiany w
przebiegu linii  energetyesnej napowietrznej  poprzcz
skumulowanie trzech stacji translormatorowych w jednym
centralnym micjscu  przedmiotowej dziatki na  wprost
naszych okien, stacji, kidre juz obeenie  sprawiajg
ucigzliwosé 1 ograniczajg suagospodarowanic  torendw
ziclonych.  Takie  porszadkowanic  przebicau  linii
cnergetycsnej # réwnoczesny m preclozeniem exgsei linii
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T MW3

KDD
MW5

Krakowa
nic uwzglednil
waiesionc] uwagi

" Presydent Miasta

Uwaga pozostaje |

nicuwzgledniona
przez Radg Miasta
Krakowa

Uwaga nicuwzgledniona.
Zaprojektowana droga dojazdowa KDD ma na celu lepsze
i skomunikowanie oraz udroznienie istniejacego  ukladu drog !
iTokalnych i dojazdowych (ul. Gromadzka i ul. Wodna), a takze
\zapewnienie wiasciwej obslugi istniejacej i prajektcwaney
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej.

POpmwa rozwigzan komunikacyjnych jest niezbedna z uwagi na:
Jograniczona dostepnosé z i na realizowana drogg glowna (KDG).

{—ul. Kuklinskiego.

i Projekt planu w zakresie ukladu kemunikacyjnego posiada
pozytywne opinie | uzgodnienia.

{ W projekcie planu na zalgczniku nr 2 — Infrastruktura techniczna, |
\ wskazywane w uwadze - kablowa linia energetyczna 15 kV orazi
| dwie staqc transformatorowe SN/nn (na dziafce nr 267/2) sq to

Iobiekty i sieci istnicjace, a nie projektowane. !

I i
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bedacej obecnie poza granicami przedmiotowe] dziaiki -
obnizy wartodé naszych mieszkan oraz zlikwiduje juz i rak
niewiclkie tereny zielone.
Stad cclowym jest zachowanie istniejacego stanu w
zakresie przebiegu linii energetycznej i usytuowania stacji ;
transformatorowych na terenie przedmictowe] dziatki. i L L e
19 20 Agnieszka Urbanek, Wnosi uwagi w zakresie VW3, MW5 w zw. z KDD. 346 MW3 Prezydent Viasta Uwaga pozostaje  Uwaga nieuwzgledniona. A
Maciej Urbanek Wnoszacy uwage — osoba, ktérej przystuguje spoldzielcze obr. 15 KDD _Krakowa nicuwzgledniona  Zaprojektowana droga dojazdowa KDD ma na celu lepsze
. ! whasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego w budynku nr Podgérze VW5 nic uwzglednil przez Radg Miasta  giomunikowanie oraz udroznienie istnicjacego ukladu drog

19B -

jednym z trzech stanowigcych zabudoweg

nieruchomodci potozonej przy ul. Krzywda, skladajacej si¢ z
dz. 346 obr. 15 Podgdrze, sklada nastepujace uwagi w
| zakresie MW3, MWS5 wzw. z KDD:

t]

Droga KDD taczaca, zgodnie z projektem mpzp, ul.
Gromadzka z ul. Wodng winna zosta¢ usunigta z jego
zalozen urbanistycznych z przyczyn wskazanych ponizej:

Usytuowanie drogi narusza zasady estetyki otoczenia oraz

Zrownowazenia terendw zielonych z urbanistycznymi,

albowiem ograniczy i tak niewielki obszar terenéw

zielonych. Tym samym budynki mieszkalne usytuowane '
na przedmiotowej dzialce przy ul. Krzywda 19 A, B, C!

pozostang ,,budowlang wyspa" otoczona z kazdej strony
infrastruktura drogowa w postaci drég publicznych.
Wobece powyzszego przewidziane zaloZenia urbanistyczne
sprzeczne beda z ogblng europejsks tendencja budowania
miast z zachowaniem terendw zielonych. W szezegdlnosci,
iz zaréwno interesy mieszkaicow nieruchomosci mozna
pogodzié przy uwzglednieniu celow publicznych, poprzez
odstapienie od zamiaru poprowadzenia drogi KDD
taczacej ul. Gromadzka z ul. Wodna;

Przewidziany przebicg drogi w sposdb oczywisty
ogranicza konstytucyjne oraz ustawowo chronione prawo
wlasnosci poprzez uniemozliwienie wspéiwlasciciclom
peinego rozporzadzania nieruchomoscia.

Naszym zamiarem jest wybudowanie na zajete] pod
planowang droge czgéci dziatki placu zabaw, ktéry stuzyé
bedzie dzieciom. Zajecie dzialki pod droge uniemozliwi
nam wykonanie wskazanej inwestycji;

Z planowanej drogi publicznej nie beda korzystaé
mieszkaincy budynkéw przy ul. Krzywda 19 A, B, C,
ktérzy majg bezposredni dostgp do istniejaeej drogi
publicznej.  Stad  przyjete  zalozenia  obciazajq
nicruchomosé ponad miare, co jest niezgodne z prawem i
przekracza granicg swobedy przy wykonywaniu wladztwa
planistycznego.

Zaproponowane rozwigzanic drogowe wymusi zmiany w
przebiegu linii encrgetycznej napowietrznej  poprzez
skumulowanie trzech stacji wransformatorowych w jednym
centralnym micjscu przedmiotowej dziatki na wprost

naszych okien, stacji, ktére juz obecnie sprawiaja
ucigzliwos¢ i ograniczaja zagospodarowanie tercnéw
zielonych.  Takic  porzadkowanie  przebicgu  linii

cnergetycznej » rownoczesnym przefozeniem czesei linii
bedaeej obeenic poza granicami przedmiotowe] drialki
obnizy wartosc naszych micszkan oraz zlikwiduje juz i 1ak
niewiclkic lereny ziclone.

Stad celowym jest zachowanic isinicjacego stenu w
zakresic prrebiegu linii energetyerne 1 usyluowania stacji
transformatarowych na terenic przedmiotowej deialki.

42

wniesionej uwagi

Krakowa

lokalnych i dojazdowych (ul. Gromadzka i ul. Wodna), a takze
zapewnicnic  wladciwej obstugi istnicjacej i projektowane;
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej.

. Poprawa rozwiazai komunikacyjnych jest niezbedna z uwagi na
 ograniczong dostepnos¢ z i na realizowang drogg gtowng (KDG)
'—ul. Kuklinskiego.

Projekt planu w zakresie uktadu komunikacyjnego posiada
pozytywne opinie i uzgodnienia. 1
W projekeie planu na zataczniku nr 2 - Infrastruktura techniczna, '
wskazywane w uwadze - kablowa linia energetyezna 15 kV oraz'
dwie stacje transformatorowe SN/nn (na dziatce nr 267/2) 53 to
obiekty i sieci istniejace, a nie projektowane.
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Wioletta Chodurek

Wnosi uwagi w zakresic MW3, MW5 w zw. z KDD.

346

Wspétwlaiciciele (ww.) nieruchomosei potozonej przy ul. obr. IS

| Krzywda, skiadajacej sie z dz. 346 obr.

zabudowanej budynkami o nr 19 A, B, C, ktérym przystuguje

“tytut prawny do przedmictowej nieruchomosci wynikajacy z
iustancwionych na ich rzecz praw odrebnej wiasnosci lokali
| mieszkalnych 1 garazy wraz z udzialami w czeéciach
1wspélnych budynkow i gruntu, skiadaja nastepujace uwagi w
ﬁzakresie MW3, MW35 wzw. z KDD:

b
i

a1
Marck Moskalik  Piper

Droga KDD tqczaca, zgodnie z projektem mpzp, ul.
Gromadzka z ul. Wodng wimna zosta¢ usunigta z jego
zatozen urbanistycznych z przyczyn wskazanych ponizej:

Usytuowanie drogi narusza zasady estetyki otoczenia oraz
zréwnowazenia terenéw zielonych z urbanistycznymi,
albowiem ograniczy 1 tak niewielki obszar terenow

15 Podgorze, Podgorze

zielonych. Tym samym budynki mieszkalne usytuowane

na przedmiotowe]j dziatce przy ul. Krzywda 19 A, B, C

pozostang ,budowlang wyspa” otoczong z kazdej strony .

infrastruktura  drogowa w postaci drég publicznych.
Wobec powyzszego przewidziane zatozenia urbanistyczne
sprzeczne beda z ogolna europejska tendencjg budowania
miast z zachowaniem terendw zielonych. W szczegolnosci,
iz zardwno interesy mieszkancéw nieruchomosci mozna
pogodzi¢ przy uwzglednieniu celéw publicznych, poprzez
odstapienie od zamiaru poprowadzenia drogi KDD
taczacej ul. Gromadzka z ul. Wodna;
Przewidziany przebieg drogi w
ogranicza konstytucyjne oraz ustawowo chronione prawo
wiasnosci poprzez uniemozliwienie wspdiwlascicielom
petnego rozporzadzania nieruchomoscia.

Naszym zamiarem jest wybudowanie mna zajetej pod
planowang droge czgsci dziatki placu zabaw, ktéry stuzyc
bedzie dzieciom, Zajecie dziatki pod droge uniemozliwi
nam wykonanie wskazanej inwestycji;

Z planowanej drogi publicznej nie beda korzystaé
mieszkaricy budynkéw przy ul. Krzywda 19 A, B, C,
ktérzy majg bezposredni dostgp do istniejacej drogi
publicznej.  Stad  przyjete  zalozenia  obciazaja
nieruchomos¢ ponad miarg, co jest niezgodne z prawem i
przekracza granice swobody przy wykonywaniu wiadztwa
planistycznego.

Zaproponowane rozwigzanic drogowe wymusi zmiany w
przebiegu linii  energelycznej napowictrzne] poprzez
skumulowanic trzech stacji transformatorowych w jednym
centralnym micjscu przedimiotowej dziatki na wprost
naszych okien, stacji, kiore juz obccnie sprawiaja
ucigzliwos¢ |1 ograniczajq zagospodarowanic lerendw
zielonyeh.  Takic  porzadkowanic  przebiegu  linii
energetycznej # réwnoczesnyin przclozeniem cxgsei linii
bgdacej obcenic poza granicami przedimiotowej driatki
obnizy wartos¢ naszych micszkan oraz zlikwiduje juz i 1ak
nicwiclkic tereny ziclone.

Stad celowym jest xachowanic istnicjaccgo stanu w
#akresic przebicgu linii encrgetycanc i usytuowania stacji
transformatorowych na terenic przedmiotowej dziatki.

"Iiwa Moskalik Piper,  Wnosi uwagi w zakresic MW3, MWS w 2w, z KDD.
Wnoszgcy uwagg

osoba, kidre) preystuguje spoldeiclese

whasnodciowe prawo do lokalu mieszkalnego w budynku nr

198

Jednym v trzcch stanowigeych  sabudowe

sposob  oczywisty

346
obr. 13
Podgorrze

MW3 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje

KDD Krakowa nieuwzgledniona

VIWS nic uwzglednil przez Radg Miasta
whiesionej uwagi Krakowa

Mw3
KDD
MW35

Prezydent Miasta
Krakowa
nic uwzglednit
wricsionej uwagi

Uwaga pozostaje
nicuwzgledniona
przez Rade Miasta
Krakowa
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. Zaprojektowana droga dojazdowa KDD ma na celu

Uwaga nicuwzgledniona,

lepsze
skomunikowanie oraz udroiienic istnicjacego ukladu drog
lokalnych i dojazdowych (ul. Gromadzka i ul. Wodna), a takze
zapewnienie wladciwej obstugi istnicjacej i projektowanej -
zabudowy micszkaniowej wielorodzinnej.

Poprawa rozwigzah komunikacyjnych jest niezbedna z uwagi na’
ograniczong dostgpnoéc z i na realizowang drogg giéwng (KDG)
- ul. Kuklinskiego.

Projekt planu w zakresie uktadu komunikacyjnego posiada
pozytywne opinie i uzgodnienia.

W projekcie planu na zalaczniku nr 2 - Infrastruktura techniczna,
wskazywane w uwadze - kablowa linia energetyczna 15 kV oraz
dwie stacje transformatorowe SN/nn (na dzialce nr 267 2) sq to
obiekty i sieci istniejace, a nie projektowane.

Uwaga nicuwzgledniona.

Zaprojeklowana droga dojazdowa KDID ma na cclu lepswe
skomunikowanic oraz udrosnicnic istnicjacego ukladu drog

_lokalnych 1 dojasdowyeh (ul. Gromadzka 1 ul. Wodna), a takse
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nieruchomosci potozonej pry ul. Krzywda, skladajacej si¢ z
dz. 346 obr. 15 Podgérze, skiada nastepujace uwagi w
zakresie MW3, MWS5 w zw. z KDD:

1 Droga KDD taczaca, zgodnie z projektem mpzp, ul.
Gromadzka z ul. Wodna winna zostaé usunigta z jego
zatozefi urbanistycznych z przyczyn wskazanych ponizej:

- Usywowanie drogi narusza zasady estetyki otoczenia oraz
zrownowazenia terenow zielonych z urbanistycznymi,
albowiem ograniczy i tak niewielki obszar terenow

zielonych. Tym samym budynki mieszkalne usytuowane

na przedmiotowej dziatce przy ul. Krzywda 19 A, B, C
pezostang ,.budowlana wyspg™ otoczong z kazdej strony
infrastruktura drogowa w postaci drég publicznych.
Wobec powyzszego przewidziane zalozenia urbanistyczne
sprzeczne beda z ogdlng europejska tendencja budowania
miast z zachowaniem terenow zielonych. W szczegdlnosci,
iz zaréwno interesy mieszkancow nieruchomosci mozna
pogodzi¢ przy uwzglednieniu celow publicznych, poprzez
odstapienie od zamiaru poprowadzenia drogi KDD
 taczacej ul. Gromadzka z ul. Wodna;

- Przewidziany przebieg drogi w sposéb oczywisty

ogranicza konstytucyjne oraz ustawowo chronione prawo
wiasnoéci poprzez uniemozliwienie wspolwlascicielom '

petnege rozporzadzania nieruchomoscia.

Naszym zamiarem jest wybudowanie na zajetej pod

planowang drogg czgéci dziatki placu zabaw, ktory stuzy¢
bedzie dzieciom. Zajgeie dziatki pod droge uniemozliwi
nam wykonanie wskazanej inwestycji;
- Z planowanej drogi publicznej nie beda korzystaé
 mieszkancy budynkow przy ul. Krzywda 19 A, B, C,
ktorzy maja bezposredni dostgp do istniejacej drogi
publicznej.  Stad  przyjgte  zalozenia  obciazajg
nieruchomes¢ ponad miarg, co jest niezgodne z prawem i

przekracza granice swobody przy wykonywaniu wtadztwa

planistycznego.

2 Zaproponowane rezwigzanie drogowe wymusi zmiany w
przebiegu linii energetyczne] napowietrzne] poprzez
skumulowanie trzech stacji transformatorowych w jednym
centralnym miejscu przedmiotowej dziatki na wprost
naszych okien, stacji, ktoére jui obecnie sprawiajq
ucigzliwos¢ 1 ograniczaja zagospodarowanie tercndéw
ziclonych.  Takie porzadkowanic  przebiegu  linii
energetycznej 7 rownoczesnym przetozeniem czgsei linii
bedacej obecnic poxa granicami przedmiotowej dziatki
obnizy wartoé¢ naszych mieszkan oraz zlikwiduje juz i tak
nicwiclkie tereny ziclone.

Stad cclowym jest zachowanic istnicjacego stanu w
zakresie przebiegu linii energetycznej i usyluowania stacji

. transformatorowych na lerenic preedmiotowej dziatki.

Wnosi uwagi w zakresic MW3, MWS w zw. z KDD.

Wspdlwladciciele (ww.) nieruchomosei polozone] przy ul

Krzywda, skladajycej si¢ » dz. 346 obr. 15 Podgérze,

zabudowancj budynkami o nr 19 A, B, C, ktérym przysiugujc

tytul prawny do przedmiolowe] nicruchomosci wynikajacy »
ustanowionych na ich rzecz praw odrgbnej wiasnosci lokali
mieszkalnych i gar wraz 7 udzialami w  cresciach

wspdlnych budynkow i gruntu, sktadaja nasiepujace uwagi w

vakresic MW3. MW3 w 2w, 2 KDI:

Droga KDD lgesgen. zgodnic z projekiem mpep, ul.

preez Radg Miasta

zapewnienic  wlasciwej obsiugi istnicjacej i projektowanej
zabudowy micszkaniowej wielorodzinnej.

Poprawa rozwigzan komunikacyjnych jest niezbgdna z uwagi na
ograniczong dostgpnoic z i na realizowang drogg glowng (KDG)
— ul. Kuklinskiego. i
Projekt planu w zakresie ukladu komunikacyjnego posiada
pozytywne opinie [ uzgodnienia. ]
W projekeie planu na zalaczniku nr 2 - Infrastruktura techniczna, :
wskazywane w uwadze - kablowa linia energetyczna 15 kV oraz
dwie stacje transformatorowe SN/nn (na dziatee nr 267/2) 53 to
obiekty i sieci istnigjace, a nie projcktowane.

) Uwaga nicuwzgledniona,

Zaprojektowana droga dojazdowa KDD ma na celu lepsze
skomunikowanie oraz udroznicnic istnicjgeeo ukladu drée

- . . =
lokalnych i dojazdowych (ul. Gromadzka i ul. Wodna), a takie
zapewnienie  wilasciwej obslugi istnicjace] | projekiowancj

7abudowy mieszkaniowe] wiclorodzinngj.

Poprawa roswigzat komunikacyjnych jest niesbedna # uwagi na

ogranicsong dostepnesé « 1 na realizowang droge sléwng (K1)
ul. Kuklinskicgo.

Projekt planu w zakresic ukladu komunitacyjneso  posiada
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Gromadzkg z ul. Wodng winna zosta¢ usunigta z jego
zatozen urbanistycznych z przyczyn wskazanych ponizej:

.- Usytuowanie drogi narusza zasady estetyki otoczenia oraz

"Wnosi uwagi w zakresic MW3, MW5 w zw. z KDD.

zréwnowazenia terendw zielonych z urbanistycznymi,
albowiem ograniczy i tak niewielki obszar terendw.
zielonych. Tym samym budynki mieszkalne usytuowane
na przedmiotowej dzialce przy ul. Krzywda 19 A, B, C
pozostana ,budowlang wyspa” otoczong z kazdej strony
infrastruktura  drogowa w postaci drég publicznych.
Wobec powyzszego przewidziane zatozenia urbanistyczne
sprzeczne beda z 0gdlng europejska tendencja budowania
miast z zachowaniem terenow zielonych. W szczegolnosci, -
iz zaréwno interesy mieszkaficdw nieruchomosci mozna!
pogodzi¢ przy uwzglednieniu celéw publicznych, poprzez
odstapienie od zamiaru poprowadzenia drogi KDD
taczacej ul. Gromadzka z ul. Wodna;

- Przewidziany przebieg drogi w sposéb oczywisty
ogranicza konstytucyjne oraz ustawowo chronione prawo
wlasnodci poprzez uniemozliwienie wspoiwlascicielom
pelnego rozporzadzania nieruchomoscia.

Naszym zamiarem jest wybudowanie na zajetej pod
planowang drogg czesci dziatki placu zabaw, ktéry sluzyé
bedzie dzieciom. Zajecie dziatki pod droge uniemozliwi
nam wykonanie wskazanej inwestycji; !

- Z planowanej drogi publicznej nie beda korzystaé
mieszkanicy budynkéw przy ul. Krzywda 19 A, B, C,
ktérzy majg bezpodredni dostep do istnicjacej drogi
publicznej.  Stad  przyjete  zalozenia  obcigzaja
nieruchomosé ponad miarg, co jest niezgodne z prawem i
przekracza granicg swobody przy wykonywaniu wiadztwa
planistycznego.
Zaproponowane rozwiazanie drogowe wymusi zmiany w
przebiegu linii energetycznej napowietrznej poprzez
skumulowanie trzech stacji transformatorowych w jednym
centralnym migjscu  przedmiotowej dziatki na wprost
naszych okien, stacji, ktére juz obecnie sprawiajg’
ucigzliwos¢ | ograniczaja zagospodarowanie terenéw
zielonych,  Takie porzadkowanie przebiegu linii’
energetycznej z rownoczesnym przetozeniem czgéci linii —
bedacej obecnie poza granicami przedmiotowe] dziatki --i
obnizy wartos¢ naszych mieszkan oraz zlikwiduje juz i tak
niewielkic tereny ziclone,

Stad celowym jest zachowanie istniejacego stanu w

vakresie przebiegu linii encrgetycznej i usytuowania stacji

transformatorowych na ferenie przedmiotowej dziatki,

~

Wspélwiasciciele (ww.) nieruchomosci potozonej przy ul.
Krzywda, sktadajacej sic » dxz. 346 obr. 15 Podgorze,
7abudowanej budynkami o nr 19 A, B, C, kiérym przystuguje
Lytut prawny do przedmiotowej nieruchomoéei wynikajacy
ustanowionych na ich rzecz praw odrebnej wihasnosci lokali
mieszkalnych i garazy wraz 7z udziatami w czgéciach
wspolnych budynkéw i gruntu. skiadaja nastepujace uwagi w
/dklcsm MW3, MWS waw. 2 KDD:
Droga KI}I) lacrgea, sgodnie 7 projektem mpzp, ul.
Gromadzks 7z ul. Wodng winna zosta¢ usunigta 2 Jego
zalozen urbanistycsnych 7 prayezyn wskazany ch ponizej:
Lsytuowanic drogi narusza sasady estetyki otoczenia oraz
srownowazenia terendw  siclonyeh urbanistycanymi.

"346

obr. 13
Podgorze

45

MW3
KDD
MW35

.l"’fc‘!.ydem Miasta

Krakowa
nie uwzglednit
wniesionej uwagi

Uwaga pozostaje
nicuwzgledniona
przez Radg Miasta
Krakowa

pozytywnc opinie i uzgodnienia.

W projekcie planu na zalaczniku nr 2 - Infrastruktura techniczna,
wskazywane w uwadze - kablowa linia energetyczna 15 kV oraz
dwie stacje transformatorowe SN/nn (na dziatce nr 267 2) sa to
obiekty i sicei istniejgee, a nie projektowane.

U waga uiuuw.fgigdl.xiﬁna

Zaprojcklowana droga dojazdowa KIDI) ma na celu lepsze
skomunikowanic oraz udroznicnic istnicjacego  ukladu drog
lokalnych i dojazdowych (ul. Gromadszka i ul. Wodna), a takze
zapewnicnic  wiasciwej obstugi istniejacej i projckiowancj
zabudowy miesykanfow:j wielorodzinncj.

Poprawa rozwigzati komunikacyjnych jest niczbedna uwagi na
ograniczony dosigpnosé z i na realizowana droge glowng (KDG)

ul. Kuklinskicgo.

Projekt planu w zakresie ukladu komunikacyjnego posiada
posylywne opinie | uzgodnienia,

W projekeic planu na zalaczniku nr 2 Infrastruktura techniczna,
wsk 4nc w uwadze - kablowa linia energetyesna 15 kV oraz
dwie stacje ransformatorowe $N/nn (na drialce nr 267/2) sy o
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“Ryszard,

Wiktoria
Olszak

albowiem ograniczy i tak niewielki obszar terendw
zielonych. Tym samym budynki mieszkalne usytuowane
na przedmniotowej dzialce przy ul. Krzywda 19 A, B, C
pozostang ,budowlana wyspa” otoczong z kazdej strony
infrastruktura drogowa w postaci drég publicznych.
Wobec powyzszego przewidziane zalozenia urbanistyczne
sprzeczne beda z ogblng europejska tendencja budowania
miast z zachowaniem terenéw zielonych. W szczegdlnosci,
i iz zardwno interesy mieszkancéw nieruchomosci moina
pogodzi¢ przy uwzglednieniu celéw publicznych, poprzez
odstapienie od zamiaru poprowadzenia drogi KDD
taczacej ul. Gromadzka z ul. Wodna;
- Przewidziany przebieg drogi w sposéb oczywisty
| ogranicza konstytucyjne oraz ustawowo chronione prawo
wilasnosci poprzez uniemozliwienic wspétwiascicielom
I pelnego rozporzadzania nieruchomoscia, 1
Naszym zamiarem jest wybudowanie na zajetej pod
planowang drogg czgsci dziatki placu zabaw, ktory stuzyc |
begdzie dzieciom. Zajecie dziatki pod droge uniemozliwi
! nam wykenanie wskazanej inwestycji; f
|- Z planowanej drogi publicznej nie beda korzystac
' mieszkancy budynkéw przy ul. Krzywda 19 A, B, C,;
i kibrzy maja bezposredni dostep do istniejacej drogi|
publicznej.  Stad  przyjete  zalozenia  obciazaja |
nieruchomos¢ ponad miare, co jest niezgodne z prawem i
przekracza granice swobedy przy wykonywaniu wiladztwa .
planistycznego.
Zaproponowane rozwigzanie drogowe wymusi zmiany w
. przebiegu linii energetycznej napowietrznej poprzez
skumulowanie trzech stacji transformatorowych w jednym
centralnym miejscu przedmiotowej dziatki na wprost.
naszych okien, stacji, ktére juz obecnic sprawiaja
ucigzliwo$¢ i ograniczaja zagospodarowanie terendw
zielonych.  Takie porzadkowanic  przebiegu liniil
energetycznej z réwnoczesnym przetozeniem czesci linii —
bedacej obecnie poza granicami przedmiotowe] dziatki —
obnizy warto$¢ naszych mieszkan oraz zlikwiduje juz i tak
niewiclkie tereny zielone.
Stad celowym jest zachowanic istniejacege stanu w)
zakresie przebiegu linii energetycznej i usytuowania stacji |
__ transfermatorowych na terenie prredmiotowe dzialki.

Wnosi uwagi w zakresie MW3, MW5 w zw. z KDD.

Wspdiwlasciciele (ww.) nieruchomosei polozonej przy ul.

Krzywda, skladajacej si¢ z dz. 346 obr. 15 Podgorze,

zabudowanej budynkaimi o nr 19 A, B, C, ktérym praystuguje

tytul prawny do przedmiotowej nicruchomosci wynikajacy z

ustanowionych na ich rzecz praw odrgbnej wlasnosci lokali

mieszkalnych i garazy wraz z udzialami w czgsciach

wspblnych budynkdw i gruntu, skiadaja nasigpujace nwagi w

zakresic MW3, MWS w zw. z KDD:

I Droga KDD taczaca, zgodnic z projekiem mpzp, ul.
Gromadzkg z ul, Wodng winna zosta¢ usunigta 2 jego
7atozen urbanistycznych z prayczyn wskazanych ponizej:
Usytuowanie drogi narusza zasady estetyki oloczcnia orax
srownowazenia terendw  ziclonych z  urbanistycznymi,
albowiem ograniczy i tak niewiclki obszar ferenow
ziclonych. Tym samym budynki micszkalne usyluowane
na przedmiotowe] driatee prey ul. Kraywda 19 AL 13, C
porostany budowlang wyspa” otocrony # kazdej strony

Podgdrze

46

Mws

KDD

MWs

7 8
" Presydent Miasta | Uwaga pozostaje
Krakowa nieuwzgledniona
nic uwzglednit przex Radg Miasta
wricsionej uwagi Krakowa

obiekty i sicci istniejace. a nie projektowane,

Uwaga nicuwzgledniona.
Zaprojektowana droga dojazdowa KDD ma na celu lepsze
skomunikowanie oraz udroznienic istnigjacego uktadu drég
lokalnych i dojazdowych (ul. Gromadzka i ul. Wodna), a takze
zapewnienic  wladciwej obstugi istnicjacej i projektowancj
vabudowy micszkaniowej wielorodzinnej.

Poprawa rozwiazan komunikacyjnych Jest niczbedna 2z uwagi na
ograniczona dostepnosé # i na realizowang droge glowna (KDG)
- ul. Kuklinskiego.

Projekt planu w zakresic ukladu komunikacyjnego posiada
pozytywne opinic i uzgodnienia.

W projekeie planu na zalyezniku nr 2 Infrastrukura techniczna,
wikazywane w uwadze - kablowa linia energetyczna 13 kV oraz
dwie stacje transformatorowe $N/nn (na dziatce nr 267/2) 53 to
obickty i sicei istnicjgee, a nic projekiowane.
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infrastruktura drogowa w postaci drég publicznych.
Wobec powyzszego przewidziane zalozenia urbanistyczne
sprzeczne beda z ogdlng curopejska tendencja budowania
miast z zachowaniem terenéw zielonych. W szczegoinosci,
iz zaréwno interesy mieszkancow nieruchomosci mozna
pogodzi¢ przy uwzglednieniu celéw publicznych, poprzez
odstapienie od zamiaru poprowadzenia drogi KDD
taczacej ul. Gromadzka z ul. Wodna;

Przewidziany przebieg drogi w sposob oczywisty
ogranicza konstytucyjne oraz ustawoewo chronione prawo
wiasnosci poprzez uniemozliwienie wspohwiascicielom
petnego rozporzadzania nieruchomoscia,

Naszym zamiarem jest wybudowanie na zajetej pod
planowang drogg cze¢dci dziatki placu zabaw, kiory stuzyé
bedzie dzieciom. Zajecie dziatki pod droge uniemozliwi
nam wykonanie wskazanej inwestycji;

Z planowanej drogi publicznej nie beda korzystac |
mieszkaiicy budynkéw przy ul. Krzywda 19 A, B, C,
ktérzy maja bezposredni dostep do istnicjacej drogi
publicznej.  Stad  przyiete  zalozenia obcigzajg
nieruchomos$¢ ponad miarg, co jest niezgodne z prawem i
przekracza granice swobody przy wykonywaniu wladziwa
planistycznego. |
Zaproponowane rozwigzanie drogowe wymusi zmiany w
przebiegu linii energetycznej napowietrznej poprzez
skumulowanie trzech stacji transformatorowych w jednym
centralnym miejscu przedmiotowej dziatki na wprost
naszych okien, stacji, ktére juz obecnie sprawiaja
ucigzliwos¢ | ograniczaja zagospodarowanie terenéw
zielonych.  Takie porzadkowanic  przebiegu  linii
energetycznej z rownoczesnym przelozeniem czesci linii —
bedacej obecnie poza granicami przedmiotowej dziatki --
obniiy wartos¢ naszych mieszkan oraz zlikwiduje juz i tak
niewiclkie tereny zielone.

Stad celowym jest zachowanic istniejgcego stanu w
zakresie przebiegu linii energetycznej i usytuowania stacji
transformatorowych na terenie przedmiotowej dziafki.

25

Dorota Schumacher

Wnosi uwagi w zakresie MW3, MW35 wzw. z KDD.
Wspétwiasciciele (ww.) nieruchomosci potozone przy ul.
Krzywda, skiadajacej sie z dz. 346 obr. 15 Podgédrze,
zabudowanej budynkami o nr 19 A, B, C, ktérym przystuguje
tytul prawny do przedmiotowej nieruchomosci wynikajacy z
ustanowionych na ich rzecz praw odrebnej wlasnosci lokali
mieszkalnych i parazy wraz z udzialami w czesciach
wspolnych budynkdéw i gruntu, sktadaja nastgpujace uwagi w
zakresic MW3, MWS w zw. z KDD:

1.

Droga KDD faczaca, zgodnic z projektem mprp, ul.
Gromadzka # ul. Wodnag winna zostaé usunigta « jeeo
zatozen urbanistycznych z przyczyn wskazanych ponizej:

Usytuowanic drogi narusza zasady estetyki otoczenia oraz
srownowazenia terendw  ziclonych z urbanistycznymi,
albowiem ograniczy i tak nicwielki obszar terendw
sictonych. Tym samym budynki micszkalne usytuowane
na przedmiotowej dziatee pray ul. Krzywda 19 A, B, ¢
pozostany .budowlung wyspa” otocrong 7 kazdej strony
infrastruktura drogewa w  postaci drég  publicznych.
Weobce powyissego przewidziane zalozenia urbanistycsne
sprzecsne bedy 2 ogélng curopejsky tendencig budowania
miast ¢ zachowaniem terendw ziclonych, W sscscgdlnosed,

346
obr. 15
Podgérze
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MW3

KDD
MWs

Prezydent Miasta
Krakowa
nic uwzglednil
wnicsionej uwagi

L'waéa [;;?osfajc_

nicuwzglednionn
przez Rade Miasta
Krakowa

Uwaga nicuwzgledniona. S
Zaprojektowana droga dojazdowa KDD ma na celu lepsze
skomunikowanie oraz udroznienic istnicjacego uldadu drog
lokalnyeh i dojazdowych (ul. Gromadzka i ul. Wodna), a takze
zapewnicnie  whasciwej obstugi istnicjgcej i projektowancj
#zabudowy mieszkaniowej wiclorodzinnej.

Poprawa rozwigzan komunikacyjnych Jest niczbedna 2 uwagi na
ograniczong dostepnosé z i na realizowang drogg glowng (KDG)

ul. Kuklinskiego.

Projckt planu w zakresie ukladu komunikacyjncgo posiada
pozylywne opinie i uzgodnienia.

W projekcie planu na zatacniku nr 2 Infrastrukiura techniczna,
wskazywane w uwadze - kablowa linia energetycsna |15 kV oraz
dwic stacje transformatorowe SN/nn (na duialce nr 26'7/2) s3 10
obickly i sieci istniejgce, a nic projektowane.
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iz zaréwno interesy mieszkancow nieruchomosci moina
pogodzi¢ przy uwzglednieniu celow publicznych, poprzez
odstapienic od zamiaru poprowadzenia drogi KDD
faczacej ul. Gromadzka z ul. Wedna; :
- Przewidziany przebieg drogi w sposéb  oczywisty
ogranicza konstytucyjne oraz ustawowo chronione prawo
wihasnosci poprzez uniemozliwienie wspétwlascicielom
i petnego rozporzadzania nieruchomoscia.
Naszym zamiarem jest wybudowanie na zajetej pod
planowang droge czesci dziatki placu zabaw, ktory stuzyé
bedzie dzieciom. Zajecie dziatki pod droge uniemezliwi
;  nam wykonanie wskazanej inwestycji;
i~ Z planowanej drogi publicznej nie beda korzysta¢
i mieszkaficy budynkéw przy ul. Krzywda 19 A, B, C,
ktérzy majg bezposredni dostep do istnicjacej drogi'
publicznej,  Stad  przyjete  zalozenia  obcigzaja
nieruchomes¢ ponad miare, co jest niezgodne z prawem i
przekracza granice swobody przy wykonywaniu wtadztwa
planistycznego. |
12 Zaproponowane rozwigzanie drogowe wymusi zmiany w
przebiegu linii energetycznej napowietrznej poprzez!
skumulowanie trzech stacji transformatorowych w jednym |
centralnym miejscu przedmiotowej dziatki na wprost.
naszych okien, stacji, ktére juz obecnie sprawiaja
{  ucigzliwo$¢ i ograniczajg zagospodarowanie terendw '
! zielonych. Takie porzadkowanie przebiegu linii
' energetycznej z réwnoczesnym przetozeniem czesci linii —
bedacej obecnie poza granicami przedmiotowe] dziatki —
obnizy wartos¢ naszych mieszkan oraz zlikwiduje juz i tak |
niewielkie tereny zielone.
Stad celowym jest zachowanic istniejacego stanu w

zakresie przebiegu linii energetycznej i usyluowania stacji

transformatorowych na terenie przedmiotowej dziatki.

Jan Kosinski,
Bozena Kosinska

: Wnosi uwagi w zakresie MW3, MWS5 w zw. z KDD.

i Wnoszacy uwage — osoba, ktdrej przysluguje spotdziclcze

1 wiasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego w budynku nr

(19B - jednym z wrzech stanowigcych zabudowe

i nieruchomosci potezonej przy ul. Krzywda, skladajacej si¢ z

idz. 346 obr. 15 Podgérze, sklada nastgpujace uwagi w

. zakresie MW3, MW5 w zw, z KDD:

1. Droga KDD taczaca, zgodnie z projektem mpzp, ul.
Gromadzka z ul. Wodng winna zosla¢ usunigta z jego
zalozen urbanistycznych z przyczyn wskazanych ponizej:
Usytuowanic drogi narusza zasady estelyki otoczenia oraz
zréwnowazenia terenow zielonych z urbanistycznymi,
albowiem ograniczy i tak nicwiclki obszar terenow
zielonych. Tym samym budynki micszkalne usyluowane
na przedmiotowej dziatce przy ul. Krzywda 19 A, B, C
poxostang ,.budowlang wyspa™ oloczong 7 kazdej strony
infrastruktura dregowa w postaci drég publicznych.
Wobcee powyzszego przewidzianc zalozenia urbanistyczne
sprzeczne beda z ogdlng europejsky tendencjg budowania
miast v zachowaniem terendw zielonych, W szczegélnosci,
iz zaréwno interesy micszkancow nicruchomosci mozna
pogadzi¢ przy uwrglednicniu celéw publicznych, poprzes
odstapicnic od zamiaru  poprowadsenia  drogi KDD
fqezgeej ul. Gromadzky # ul. Wodna:

Preewidriany  prechice  drogih  w o sposdb  oczywisty

ograniczu konstylucyjne oraz ustawowo chronione prawo

346
obr. 15
Podgérze
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KDD
MWs

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil
wnicsionej uwagi

Uwaga pozostaje
nicuwzgledniona
przez Radg Miasta
Krakowa

Uwaga nicuwzgledniona,
Zaprojektowana droga dojazdowa KDD ma na celu lepsze .
skomunikowanic oraz udroznienic istniejacego uktadu drog
lokalnych i dojazdowych (ul. Gromadzka i ul. Wodna), a takze
zapewnicnie wiasciwej obstugi isiniejacej i projektowanej
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinne;.

Poprawa rozwiazaf komunikacyjnych jest niezbedna z uwagi na
ograniczong dostepno$é z i na realizowang droge gtéwng (KDG)
- ul. Kuklinskiego.

Projekt planu w zakresic ukladu komunikacyjnego posiada
pozytywne opinic i uzgodnienia,

W projekeie planu na zalgezniku nr 2 - Infrastruktura techniczna,
wskazywane w uwadze - kablowa linia energetyczna 15 kV oraz,
dwic slacje ransformatorowe SN/nn (na drziatee nr 267/2) s 1o
obickty i sicci istniejace, a nic projeklowane.
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wiasnosci poprzez uniemozliwienie wspélwlascicielom
petnego rozporzadzania nieruchomoscia.
Naszym zamiarem jest wybudowanie mna zajgtej pod
planowana drogg czgéci dziatki placu zabaw, ktéry stuzy¢
bedzie dzieciom. Zajecie dziatki pod droge uniemozliwi
nam wykonanie wskazanej inwestycji;
- Z planowanej drogi publicznej nie bedq korzystaé
mieszkancy budynkéw przy ul. Krzywda 19 A, B, C,
ktorzy majg bezposredni dostep do istniejacej drogi-
publicznej.  Stad  przyjete  zalozenia  obcigzajq
nieruchomos¢ ponad miarg, co jest niexgodne z prawem i
przekracza granicg swobody przy wykonywaniu wiadziwa -
planistycznego.
Zaproponowane rozwiazanie drogowe wymusi zmiany w
przebiegu linii energetycznej napowietrznej poprzez
! skumulowanie trzech stacji transformatorowych w jednym
centralnym miejscu przedmiotowej dziatki na wprost
i naszych okien, stacji, kiére juz obecnic sprawiajg
| ucigzliwo$¢ i ograniczajg zagospodarowanie terenéw
zielonych.  Takie porzadkowanie przebiegu  linii’
! energetycznej z réwnoczesnym przetozeniem czesci linii —,
bgdacej obecnie poza granicami przedmiotowe] dziatki —.
obnizy wartos¢ naszych mieszkar oraz zlikwiduje juz i tak
niewielkie tereny zielone. i
Stad celowym jest zachowanie istniejacego stanu w
zakresie przebiegu linii energetycznej i usytuowania stacji |
transformatorowych na terenie przedmiotowe] dziatki. !

"
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28

Krystyna Matla
' Malgorzata Kleczek

‘Stanistaw i Katarzyna
. Zdziobek

[wona Brzézka

Wnosi uwagi w zakresie MW3, MWS5 w zw. z KDD.

Wspétwlasciciele (ww.) nieruchomosci polozonej przy ul.

Krzywda, skladajacej sig z dz. 346 obr. 15 Podgérze,

i zabudowanej budynkami o nr 19 A, B, C, ktérym przystuguje
‘tytut prawny do przedmiotowe] nieruchomosci wynikajacy z
‘ustanowionych na ich rzecz praw odrebnej wiasnodei lokali
'mieszkalnych | garazy wraz z udzialami w czesciach

wspolnych budynkéw i gruntu, skiadaja nastgpujace uwagi w.

zakresic MW3, MW35 w zw. z KDD:

1 Droga KDD faczaca, zgodnie z projektem mpzp, ul.
Gromadzka z ul. Wodng winna zosta¢ usunigta z jego
zatozer urbanistycznych z przyczyn wskazanych ponizej:

-~ Usytuowanie drogi narusza zasady estetyki otoczenia oraz
zréwnowazenia terenéw zielonych z urbanistycznymi,
albowiem ograniczy i tak niewielki obszar terendw
ziclonych. Tym samym budynki mieszkalne usytuowane
na przcdmiotowej dzialce przy ul. Krzywda 19 A, B, C
pozostang ,budowlang wyspa" otoczona 7 kaidej strony
infrastruktura  drogowa w postaci drog publicznych.
Wabce powyiszego przewidziane zatozenia urbanistycrne
sprzeczne beda 7 0gélng europejsky tendencja budowania
miast 7 zachowaniem terenéw ziclonych. W szezegélnosci,
iz zaréwno interesy mieszkancow nieruchomosci mosna
pogedzi¢ przy uwzglednicniu celéw publicznych, poprzez
odstapicnic od zamiaru poprowadzenia drogi  KDID
laczacej ul. Gromadzka # ul. Wodna;

Preewidziany  prsebieg  drogi w  sposéb  ocuywisty
ogranicza konstylucyjne oraz ustawowo chronione prawo
wiasnosei poprzez  uniemozliwienic  wspélwlasciciclom
pelnego rovporzyqdzania nicruchomosciy,.

Naszym o zamiarem jest wybudowanic na zajetej pod
planowang droge czgdci dzialki placu zabaw, kiory sluzyc

346
obr. 15
Podgorze
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MW3

KDD
W5

Prezydent Miast
Krakowa

nic uwzglednil

whicsionej uwagi

Uwaga pozostaje
nicuwzgledniona
przez Rade Miasta
Krakowa

Uwaga nicuwzgledniona.

Zaprojektowana droga dojazdowa KDD ma na cclu lepsze

:skomunikowanie oraz udroinienie istniejacego ukfadu drog

‘lokalnych i dojazdowych (ul. Gromadzka i ul. Wodna), a takze
zapewnienie wiasciwej obstugi istnicjacej i projektowanej:
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinne;.

‘Poprawa rozwiazan komunikacyjnych jest niezbedna z uwagi na:

ograniczong dostepnosé z i na realizowang droge gléwng (KDG)
- ul. Kuklinskiego. i
Projekt planu w zakresie ukladu komunikacyjnego posiada
pozytywne opinie i uzgodnicnia.
W projekcie planu na zalaczniku nr 2 - Infrastruktura techniczna,
wskazywane w uwadze - kablowa linia energetyczna 15 kV oraz
dwie stacje transformatorowe SN/nn (na dzialce nr 267/2) sa to
obiekty i sicci istnicjace, a nie projektowane.



! 4 i

|
|
¢
|
|
|
|

bgdzie dzieciom. Zajecie dziatki pod droge uniemozliwi

nam wykonanie wskazanej inwestycji;
- Z planowanej drogi publicznej nie bedg korzystaé
mieszkaricy budynkéw przy ul. Krzywda 19 A, B, C,
ktérzy maja bezposredni dostgp do istniejacej drogi
publicznej.  Stad  przyjete  zatozenia obciazajg .
nieruchomo$é ponad miarg, co jest niezgodne z prawem |
przekracza granice swobody przy wykonywaniu wiadztwa
planistycznego,
Zaproponowane rozwiazanie drogowe wymusi zmiany w
przebiegu linii energetycznej napowictrzngj poprzez
skumulowanie trzech stacji transformatorowych w jednym
. centralnym miejscu przedmiotowej dziatki na Wprost
i naszych okien, stacji, kiore juz obecnie sprawiajq
uciazliwos¢ i ograniczaja zagospodarowanie terendw '
zielonych.  Takie porzadkowanie przebiegu  linii.
energetycznej z rwnoczesnym przetozeniem czesci linii — |
i bedacej obecnie poza granicami przedmiotowej dzialki —:
obnizy wartoé¢ naszych mieszkaf oraz zlikwiduje juz i tak
niewielkie tereny zielone. :
Stad celowym jest zachowanie istnicjacego stanu Wi
i zakresie przebiegu linii energetycznej i usytuowania stacji|
. _ transformatorowych na terenie przedmiotowe] dziatki.

o
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30

: Towarzystwo na Rzecz
; Ochrony Przyrody

" Alicja Sulkowska-

- Wnosi nastepujace uwagi:

ochrona Stawu Piaszowskiego. Poprzez ochrone stawu U7

nalezy rozumiec nie tylko jego fizyczne nienaruszenic, ale: MW3-MW7

rowniez  ochrong jego  waloréw przyrodniczych, U9

i Tymczasem realizacja zapiséw projektu planu spowoduje  U10;
i zubozenie przyrodnicze stawu na skutej jego szczelnej obszar planu

izolacji, likwidacjg resziek korytarzy ekelogicznych.
Absolutnie niedopuszczalnym jest wprowadzenie nowej
zabudowy pomigdzy Stawem Plaszowskim a stawem
Bagry. Dotyczy to terenéw zaznaczonych w projekcie
planu jako MU3, MU6, MU7, a w szczegblnosei MW3,
MW4, MW5, MW6, MW7, 19, UI10. Dopuszczenie
' budowy prawie nad samym stawem budynkéw wysokosci
[8m uwazamy za skandaliczne!
~ W planie brak wskazania problemu ekspozycji Kopca
Krakusa i Krzemionek i ustaler co do Jjej zabezpieczenia.
Szczegblnie cenny jest widok Kopea wzduz ul
Nowohuckiej - Powstaficow Wielkopolskich oraz sylweta
Krzemionek znad Stawu Plaszowskicgo i Jjego otoczenia.
Zabudowa nie moze preestania¢ Kopea (wraz =
Krzemionkami), stanowigcege najstarsya, historyczng,
dominantg krajobrazows Krakowa. Wiasnic od wschodu i
petudniowego wschodu widoki Kopca Krakusa sg
najlepsze | slanowiy wasny punkt odniesicnia dla
tofsamoscei historycznej tutejszych micjscowosci.
~ Wnosi o wprowadzenia w zapisach planu  zakazu
wprowadzania nowej zabudowy w obszarach oznaczonych
jako MU3, MUG, MU7, MW3, MW, MWS, W6, MW7,
L9, U0 oraz zasmaczenie na rysunku planu polaczenia
ckologicznego pomigdzy Stawem Plaszowskim a Stawem
Bagry, # bexwzglednym zakazem jego prrerywania (w tym
rownicz  poprzex  bariery ogrodzcniowe)  oraz
wprowadsenia na 1ym odeinku przepustow i precjée dla
. drobnych zwicrzat. .
- Whnosi nasigpujgee uw agi: 346

MU3
|~ Zapisy projektu planu sa sprzeczne z jege celem, tj. MU6

50

L10;
obszar planu

MW3

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednil
whniesionej uwagi

Prezydent Miasta

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Radg Miasta
Krakowa

Uwaga posostaje

 Uwaga nicuwzgledniona.

Wskazywane w projekeie planu tereny MU3, MUS6, L7, MW3,
(U9, U10 oraz czesé terendw MW4, MWS, MW7 zgodnie ze
Studium znajduje si¢ w obszarze oznaczonym symbolem UC - -
'tereny o przewazajacej funkeji  ustug komercyjnych, .
zabudowa ustugowa... wraz _-zmezliwym__uzupemieniem
programenm mieszkaniowym wielorodzinnym. Ponadto pozostala
czgsE terenu MW4, MWS, MW7 oraz caly teren MW6 w stanie
istniejacym  zabudowany jest budynkami  mieszkalnymi
'wielorodzinnymi. Pozostala niezabudowana czg§¢  terenow
‘oznaczona jest symbolem ZP3, na ktorym obowigzuje calkowite
wykluczenie prawa zabudowy.

‘Ustalenia  planu  dla  terenow zabudowy
‘wielorodzinnej zakazuja budowy ogrodzen.

mieszkaniowe]

. Uwaga nicuwzgledniona.



! 2] 3 ) 4 - L ¢ 1 7 | 8 i 9 !
| IK':{dzioika, A Projektowany pas drogowy KDD narusza granice dziatki 26772 KDD Krakowa nicuwzgledniona  Zaprojektowana droga dojazdowa KDD ma na celu lepsze
Janusz Kadziotka ' 346 oraz 267/2 obr. 15 obr. 15 MW5 nic uwzglednit  przez Radg Miasta  skomunikowanie oraz udroznienic istniejacego ukladu drég
8. Nie ma uzasadnienia dla lokalizacji pasa drogowego KDD Podgérze WHICH AL VAR Krakowa lokalnych i dma}nzowych (LLI }Gmmadaka i ul. Wodna), a takze
w proponowanej lokalizacji. : zapewnienie  wladciwej obstugi istnicjacej i projektowanej:
i ¢ Pozostawienie powierzchni  terendw  zielonych jest | , zabudowy mieszkaniowe]j wieloredzinnej.
i | tendencjy wskazang, obecnie przyjeta. ! ; : Poprawa rozwigzan komunikacyjnych jest niezb¢dna z uwagi na
1 'p. Zmniejszenie czgsci terendw zielonych na osiedlu blokéw i | ‘ograniczong dostepnosé z i na realizowang droge glowna (KDG)
; i 19a, 19b, 19c negatywnie wplynie na faung wystepujaca na i i ! —ul, Kuklinskiego. |
| terenach przedmiotowych. : ‘  Projekt planu w zakresie ukiadu komunikacyjnego posiada
i Wmosku]q o odstapienie od planowanej trasy drogi XDD i | ‘ pozytywne opinie i uzgodnienia.
: | dostosowanie przebiegu pasa drogowego : :
[ inowoprojektowanego de  istniejacego  zainwestowania |
; | ! idrogowego na dzialce 292/5  zmieniajac uhecnici i
! : | _proponowang drogg KDW w KDD. ! |
30 0 31 , Stanistaw Katafut | Wnosi nastgpujace uwagi: 1322/53 ; Ud; i Prezydent Miasta |  Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
i i | KING SKOR '1. Rozszerzenie przeznaczenia podstawowego terenu U4 olobr. 15 | obszarplanu @ Krakowa | nicuwzgledniona 1. Zgodnie ze Siwdimm na calym obszarze planu nie ma)
i | i Przedsighiorstwo obiekty gastronomiczne oraz wielko powierzchniowe | Podgérze; ; nieuwszglednil  przez Rade Miasta wskazanych terenow umozliwiajacych realizacjg obiektéw |
I i | Produkeyjno Uslugowo :  obiekty  handlowe o  powierzchni  sprzedazy i obszar planu wireslonel uwag: Krakowa ¢ handlowych, o kidrych mowa w art. [5 ust. 3 pkt. 4 ustawy o
: ;—Handlcwe f przekraczajacej 2000 m?> poprzez stosowng zmiang §26 | planowaniu i zagospodarowaniu  przestrzennym. Ustugi
i ‘ | i czescl tekstowe] projektu planu; i ' gastronomiczne mogg by¢ realizowane w obrebie obnektuw
i ; [ 2. Zmiang §5 ust. I pkt. 3 czedei tekstowej projektu planu‘ i \ | oktorych mowa w przeznaczeniu podstawowym.
i | 'j poprzez wykreslenie zapisu 0 _zaka;le yvhczama _do { | (2. Zastosowana w  projekcie planu  definicja powwrzchm
I | powierzchni biologicznej czynnej zieleni projektowanej na | ! J | biologicznie czynnej wynika z dokumentu Stadium.
{ | ! dachach i tarasach budynku; ‘ i | 3, 4, 6. W odniesieniv do uwag zawartych w pkt. 3, 4 i ;|
1 1 ! 3 Zwiqkszenie wskaznika zabudowy przewidzianego w §26 | i | Zapisy projektu planu nie majg wplywu na inwestycje|
; ! ! ust. 3 pkt. 4 czesci tekstowej planu w taki sposob, aby i ! realizowane mna podstawie prawomocnych pozwoleri na
| | uw::ulcdmune zostaly parametry zabudowy obecme ! hudowe wydanych przed wejéciem w  zycie planu
| ! i powstajacej lub w przypadku pozostawienia  tego | ] miejscowego.
| ! wskaznika — dodanie zapisu precyzujacego, ze wskaznik | | 5. Zwickszenie wysokosci zabudowy, a tym samym wazrost
_ ten dotyczy wylacznie obiektow nowoprojektowanych; | ! | intensywnosci zabudowy bedzie miat nickorzystny wplyw na’
i : 14 Zmnigjszenie wskaZnika powierzchni biologicznie czynnej : | wladciwa obstugg komunikacyjng obszaru U4 w sasiedztwie
| de 10% lub w przypadku pozostawienia tego wskaznika _| : i © drog ghownych.
¢ dodanie zapisu precyzujacego, zc wskadnik ten dotyczy ; 7. Zgodnie z projektem planu brzegi Stawu Plaszowskiego
wylacznie obiektow nowoprojektowanych; ! znajduja si¢ W obrebie obszarow US3 i US2, 1]. terendw sportu
5. Umozliwienie realizacji zabudowy o wysokosci do 15 m, | i rekreacji.
| ewentualnie dopuszczenie akcentow lokalnych ! ' 8. W wyniku zlozonych uwag w trakcie pierwszego wylozenia
. wysokosciowych do 15 m od poziomu ternu; ! | projektu planu przebieg nieprzekraczalnych linii zabudowy od
I 6. Wykreslenie zapisu dot. 60% przeszklenia elewacii Ddf ! ! strony Stawu Plaszowskiego zostat skorygowany w sposéb
: . Strony Stawu Plaszowskiego , ewentualnie wyraine ! maksymalnie mozliwy. Dalsza ich korekta nie znajduje
,odniesienic tego wskaZnika do nowoprojeklowanych? | uzasadnienia.
| obiektow; !
| 7. Umozliwienie rekreacyjno-sportowego  wykorzystanie ;
brzegéw Stawu Plaszowskiego poprzez odpowiednia
I zmiang §10 czgdci tekstowej projektu planu;
.8. Korekte nieprzekraczalnej linii zabudowy od strony Stawu
Plaszowskicgo w taki sposob, aby uwzgledniona zostata
zabudowa istnicjaca i obcenic realizowana na podstawic
. z _prawomocnych decyzji pozwolenia na budowe. o o —— . )
31 32 Kazimicra Ziernicka,  Wnosi uwagi w zakresie ww. dzialek: 263/1 MW4 Prezydent Miasta Uwaga pozostaje Uwaga nieuwzglgdniona,
Pawet Zicrnicki, ~ Proponowana nieprzekraczalna linia zabudowy od strony 263/2 Krakowa nicuwzgledniona  Przehieg maksymalnych nieprzekraczainych linii vabudowy
Joanna Galas Stawu Plaszowskiego wynosi 30m od brzegu co znacznie obr. 15 nic uwzglednit preez Radg Miasta  yynika 7 koniccnosci uwzglednicaia opinii Regionalnego

{o 12 m!) ogranicza strefg mozliwy do zainwestowania w Podgarze
stosunku do poprzednio wylosonego projektu planu, a
ograniczenic  to  nie  znajduje  Zadnego uzasadnicnia
prawnego ani architektoniczno-urbanistycznego.
Whnioskedawca podnosi, 7¢ na skutek tak wyznaczone]
linii cabudowy, zabudowa ww. dzialck siaje si¢ catkowicic
nicracjonalna » punkw widsenia ckonomicznego. Fakt, 7ze
nic moze ona sosta¢ zabudowana powoduje. 7¢ wiascicicle
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whiesionej uwagi

Krakowa

Dyrcklcra Ochrony Srodowiska polegajacej na ograniczeniu
asiegu obszaru MW4 do linii istnicjgcej zabudowy.
Projektowany uktad drogowy ma na celu mozliwic najlepszy
obstuge komunikacyjng terendw juz zainwestowanyeh oraz
przeznaczonych pod nowq zabudowe.

Zapisy dotyczgee sicei infrastrukiury teehniczne] sa clementens

_informacyjnym okreslajacym zasady usbrojenia terenu. Przebicy



1 2 3 j i | s ; 6 7 . 8 [ 9 |
zostajg pozbawieni mozliwosci korzystania ze swojej! tras infrastruktury nalezy traktowaé orientacyjnie, szczegélowa
} wlasnodci. Pragniemy zwrécic uwage, ze poprzedni + lokalizacja ustalana bedzie na etapie przygotowania inwestycii.
przedstawiony do publicznego wgladu projekt planu, i
zakladat przebieg linii zabudowy zblizony do ustalen i | Wszystkie inweslycje (réwniez komunikacyjne) realizowane

i decyzji o warunkach zabudowy; : i ,zgodnie zplanem spehiaé¢ musza wymagania okreglane

i i » Projektowany pas drogowy KDD nie pokrywa sig z ; wprzepisach odrgbnych, a dotyczace m. in. achrony srcdowlska

: | listniejacymi drogami wewngtrznymi (dziatki nr 264/3,. | 1 krajobrazu (w tym takze w zakresie hatasu).

: ! i 292/5) a takze z projektowanymi sieciami infrastruktury ! ! i

: i technicznej i jest to niewatpliwie niekonsekwencja, i ! :
1 i . planistyczna; ! ! ! : !
i |~ Nalezy przypommec ze sytuowanic tras mﬁ"astrukluryw i i '
| poza granicami projektowanego pasa drogowego bedzie ‘ !
| | } skutkowaé problemami przy realizacii przylaczy z sicci i i ;
l | przebiegajacych przez dziatki prywatne. Dodatkowo, w i
! | ! nawiazaniu do publikowanej w BIP  Prognozy ! |
| | oddzialywania na Srodowisko , pragniemy zwroci¢ uwage, | | |
i ‘ e proponowany przebieg drogi niekorzystnie zbliza Zrédio | 1 i
| | hatasu komunikacyjnego do strefy uzytku ekologicznego ! !
| | Stawu Plaszowskiego; H i I r
| 1 ; = Waoioskuje o dostosowanie przebiegu pasa drogowego : ! i
i | | KDD do istniejacego zainwestowania na dziatce 292/5. ! | |
i 32 33 | Edyta Mazur 1 Wnosi nastgpujace uwagi: 346 MWwW3 | Prezydent Miasta | Uwagapozostaje | Uwaga nieuwzgledniona. I
| jA Projektowany pas drogowy KDD narusza granice dziatki|267/2 KDD | Krakowa ‘ nieuwzgledniona | Zaprojektowana droga dojazdowa KDD ma na celu lepsze!
i 346 oraz 267/2 obr. 15. obr. 15 MW5 | mieuwzglednit . przez Rade Miasta | skomunikowanie oraz udromnienie istniejacezo ukladu drég
i : js Nie ma uzasadnienia dla lokalizacji pasa drogowego KDD | Podgérze | PEEOnEtRAg o Krakowa i lokalnych i dejazdowych (ul. Gromadzka i ul. Wodna), a takze |
; . | w proponowanej lokalizacji. | i i zapewnienie wlasciwej obstugi istniejacej i projektowanej!
i ! t |c Pozostawienie powierzchni terendw  zielonych jest ! ! ' zabudowy mieszkaniowej wielorodzinne;. ;
i ! f , tendencja wskazana, obecnie przyjeta. ! | } Poprawa rozwiazan komunikacyjnych jest niezbgdna z uwagi na
! | 1 0. Zmniejszenie czedei terenw zielonych na osiedlu blokéw | ! | 1 | ograniczong dostgpnoé¢ z i na realizowang drogg gléwng (KDG)
: ! | 19a, 19b, 19c negatywnie wptynie na faung wystepujacana ! ‘- ul. Kukliniskiego.

; | terenach przedmiotowych. i | ‘ i Projekt planu w zakresie uktadu komunikacyjnego posiada
| Wnioskujg o odstapienie od planowanej trasy drogi KDD i! | | | pozytywne opinie i uzgodnienia. )
dostosowanie przebiegu pasa drogowego | ' | |

; nowoprojektowanego  do  istniejacego  zainwestowania | | j .

{ drogowego na dzialce 292/5 zmieniajac  obecnie| | |

I =w;)rcr.ammwanap drogg KDW w KDD. | !
i 33 34 Tomasz Kusior ‘Wm:)Sl o: T Dziatki: | MNS Prezydent Miasta =~ Uwaga pozostaje | Uwaga nieuwzgledniona.
] - Utrzymanie maksymalnych wysokoéci budynkéw tj. do|200, 201, 203/1, 205, MU7 Krakowa i mieuwzgledniona  {Uwaga nieuwzgledniona gdyz jednym z podstawowych celéw

I kalenicy i najwyzszego gzymsu zgodnie =z linigi206, 208, 208/2,

! dotychczasowej zabudowy ulicy Paproci, a wige o zmiang |
' warunkéw zasady ksztattowania zabudowy terenu MNS i,
MU7 opisanemu w §16 pk1. 4 1 §21 pkt, 4.

W zwigzku z powyzszym wnoesi © zmiang brzmicnia §16.228/16, 228/13,
pkt. 4 i §21 pkt. 4 i wpisaniu nastepujacych uwag: 122771, 226, 225/1,
224/1,223/1, 222/
obr. 15

Podgérze

214, 215/4, 215/1,

‘Uwagi do §16 pkt. 4
4 Ustala si¢ nastgpujqee zasady
ovhrgbie terenu MN3:

1. wysokosc nowef zabudowy indesckaniowef
Jednarodzinnef wolnostojqeel | bliZniaczej nie moze
preekraczad 2 kondygnacji nadziemmych |10 m do
kaleniey, przy czym nie wigeej niz 8 m do najw)
gzymsu, a dla budynkow przy ul. Paproci nie w
8 m do kalenicy i nie wyisze nit cabudowonia
najblitszego  sqsiedstwa  dzialki  od  strony  wlicy
Puproct;
wysnkoscé nowej sabndowy mieszkuniowe/
jednorodzinnej szercgowe] nie moze proekraczad 2.5
kondvenuaefi nadziemnyels i 10 do kalenicv, przy

staltowania zabudowy w

%)

208/3, 208/7, 208/6,

220, 221/9, 228/17,

52

nic uwzglednit
waicsionej uwagi

przez Rade Miasta
Krakowa

iplanu  jest intensyfikacja  zagospodarowania
i przystosowanie do petnienia wielorakiej funkcji.
.Na ul. Paproci w planic eznaczonych jest jedynie § budynkéw
i{(wtym 1 juz rozebrany) wpisanych do ewidencji zabytkéw. Dla
obiektéw tych, oprécz zapisow w §16 maja zastosowanie
réwnicz zapisy §9 -- zasady ochrony i ksztaftowania §rodowiska
kulturowego. Wyzsze parametry zabudowy daja mozliwosé, ale
nic stanowig obowiazku zwigkszania intensywnosci zabudowy.
Zakaz wrnoszenia budynkow mieszkaniowych jednorodzinnych
i wiclorodzinnych w terenach MU6 i MU7 zostajc utrzymany.
Przeznaczeniem docelowym, zgodnym z ustaleniem planu, dla
tych terenéw jest zabudowa mieszkaniowo-ustugowa i tylko taki
zapis pozwoli na pelng ich realizacjg.

obszaru
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i
|
f
|
i
|

czym nie wigcef
8 m do najwyzszego gzymsu, a_dla_budynkéw przy ul,
Paproci nie wyZef niz 8 m do kalenicy i nie_wy:
zabudowania naiblizszego sqsicdztwa dzialki od strony
ulicy Papraci; !
3. wysokosé  budwnmkdéw  gospodarczych | garazy
wolnostojqeych nie moze przekraczaé 6 m do kalenicy,

Uwagi do §21 pkt. 4: !
1. Ustala si¢ nastepujqee zasady kszialtowania -abua’ow:
w obrebie terendw MUS, MU7: i
1) wysokos¢  nowych  budynkéw mieszkaniowo-
ustugowych oraz istniejqcych budynkéw mieszkaniowych
Jednorodzinnych nie moie przekraczaé 3 kondygnacji!
nadziemnych i 10 m do kalenicy, przy czym nie wiecej niz |
9 m do najwyiszego gzymsu na terenach MUS oraz 2;
kondygnacji nadziemnych i 11 m do kalenicy, przy czym !
nie wigcej niz 8 m do najwyzszego gzymsu na terenach |
MU?7, a dla budynkow przy ul_Paproci nie wyzej niz 8 m.
do_kalenicy i nie wyzsze hiz zabudowania_najblizszego
sqsiedztwa dziafki od strony wlicy Paproci;
2) wysoho$¢  budynkdw  gospodarczych | garazy
wolnostojqcych nie moze przekraczac 6 m do kalenicy.

i

Uwagl do §21 pkt, 2: !

' Wnosi o wykreslenie nastgpujacego pedpunktu {dot. zakazu

wznoszenia):

2. budynkéw Iieszkaniowych jednm'ad:innych :

i wiclorodzinnych.
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| Spéidzielnia
Mieszkaniowa

I.LIPSKA”

{ (w upadtosci)

| Malgorzata

Wolska-Syndyk

Wnosi uwagi w zakresie MW3, MWS5 w zw. z KDD. 1346
Spoidzielnia Mieszkaniowa ,LIPSKA” w upadiosci jest obr. 15

wspétwiascicielem nieruchomosci polozonej w Krakowie ; Podgérze

przy ul. Krzywda, skiadajacej sig z ww. dziatki, zabudowancji
budynkami 19A, 19B, 19C oraz pelni zarzad powierzony z
mocy prawa przedmiotowa nieruchomoscia.

Sktada nastgpujace uwagi w zakresie MW3, MW5 w zw. |

-z KDD: !
‘1. Droga KDD flaczaca, zgodnic z projektem mpzp, |

ul. Gromadzkg z ul. Wodna winna zostaé przesunigia |
0 10 m w strong potudniowa w czeéei przebiegajacej przez '
dziatke 346 z przyczyn wskazanych ponizej: ‘
Usytuowanie drogi narusza zasady estetyki otoczenia oraz
zréwnowazenia terendw zielenych z urbanistycznymi,
albowiem ograniczy i tak niewiclki obszar terendw
ziclonych. Tym samym osiedle Krzywda pozostanic
budowlang  wyspg” otoczona » kazdej strony
infrastruktura drogows w postaci drég publicznych.
Wobee powyizszego przewidziane zalozenia urbanistyczne
sprzecyne bgdy # ogding europejska tendencjg budowania
miast z zachowaniem terendw zielonych. W szczegolnosei,
iz zaréwno interesy wspoiwiadeicieli nicruchomosel jak
iinteresy  wladcicieli  innych  nieruchomosei mozna
pogadzi¢ przy uwzglednieniu celéw publicznych, poprzez
prresunigeic drogi w sposab opisany powy k.

Preewidziany  przebicg  drogi w sposéb  ocsywisty
ogranicsa konstylucyjne oraz ustawowo chronionc prawo
wlasnosci  poprzez  uniemozliwienic  wspélwlasciciclom
pelnego rospoerzgdzania nieruchomoseiy. Wspdlwlascicicle
nicruchomosei w najblizszym czasic powolaja wipolnotg
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Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
whnicsionej uwagi

Uwaga pozostaje
nicuwzgledniona
przez Rade Miasta
Krakowa

Uwaga nicuwzgledniona.

' Zaprojcktowana droga dojazdowa KDD ma na celu lepsze

skomunikowanic oraz udroznienie 1slmqqceoo uktadu drég
lokalnych i dojazdowych (ul. Gromadzka i ul. Wodna), a takie :
zapewnienie wiasciwe] obstugi istnicjacej i projektowane;j
zabudowy mies?kaniowcj wielorodzinnej.

Poprawa rozwiazan komumkacyjnych jest niezbedna z uwagi na
ograniczong dostepnosé z i na realizowang droge gtéwng (KDG)
- ul. Kuklinskiego. ;
Projekt planu w zakresie ukiadu komunikacyjnego posiada
pozytywne opinie i uzgodnienia.

W projekeie planu na zalaczniku nr 2 - Infrastruktura techniczna,
wskazywane w uwadze - kablowa linia energetyczna 15 kV oraz
dwie stacje transformatorowe SN/nn (na dziatce nr 267 2) sg to
obickty i sicci istniejgce, a nie projektowanc.
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mieszkaniowa (,odejda” ze spéldzielni) co umoziiwi-

podjgcie im decyzji w zakresic wykorzystania dziatki.
Mieszkancy osiedla Krzywda zglaszali Spotdzielni zamiar
wybudowania na zajgtej pod planowang droge czgsci
dzialki placu zabaw, kiory stuzyé bedzie dzieciom. Zajecie
dzialki pod drogg uniemozliwi nam wykonanie wskazanej
inwestycji;

Z planowanej drogi publicznej nie beds korzystaé

mieszkafcy osiedla Krzywda, ktérr ma dostep do
istnicjacej drogi publicznej. Stad przyjete zalozenia
obcigzaja nieruchomos¢ ponad miarg, co jest niezgodne
zprawem i przekracza granice swobody przy
wykonywaniu wladztwa planistycznego.

i2. Zaproponowane rozwiazanie drogowe wymusi Zmiany
w przebiegu linii energetycznej napowietrznej poprzez.'
skumulowanie stupéw energetycznych w jednym miejscu

na przedmiotowej dzialce, ktére juz obecnie sprawiajg
ucigzliwodé 1 ograniczajg zagospodarowanie terendéw
zielonych..

Stad celowym jest zachowanie istniejacego stanu rzeczy w
tym zakresie.
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{ACTIV INVESTMENT | Wnosza o:

' Sp. zo.0. |1 Przeznaczenie w projekcie mpzp ww. dzialek, ktore:
‘Marcin Pijocha,
‘Katarzyna Bryzik i

bytoby zgodne 2z ustaleniami warunkéw zabudowy'
i analizg urbanistyczno-architektoniczng okreslong |
wostatecznej decyzji Prezydenta Miasta Krakowa z!
27 kwietnia 2010 r. i ustalajacej dla inwestora warunki
zabudowy ww. nieruchomosci.

- Zwraca uwage, ze organ planistyczny juz raz uwzglednit

uwagi inwestora w ramach wczesniejszego postgpowania
planistycznego i w konsekwencji mozliwe stalo sie
wydanie decyzji nr AU-2/7331/1167/2010 o ustaleniu
warunkow zabudowy z dnia 27 kwietnia 2010 1.

Inwestor nabywajac przedmiotowe nieruchomosci Gminy |
Krakéw uzyskal zapewnienie, e moga one by¢
przedmiotem pozwolenia na budowg w zakresie ustalonym
i planowanym przez inwestora, w oparciu o fakt, ze wi
chwili dokonywania transakcji kupna tych dzialek
funkcjenowata juz decyzja ustalajaca warunki zabudowy,
Takie zapewnienie wiladzy publicznej stanowilo
zapewnienie Activ Investment, a zatem takze szacunku
nakladéw finansowych zwigzanych 2 zakupem dziatki
ipraysztych  zyskow  zwiazanych  z  realizacig
przedsigwzigeia budowlanego. Projektowana w planie linia
zabudowy i przeznaczenie  dzialek  w  praktyce
uniemozliwia inwestorowi zrcalizowanie przedsiewziccia,
na ktére uzyskal wstepng zgode w decyzji z 27 kwielnia
2010 r. zwlaszcza, 7¢ w najblizszym czasic zamicrza on
ztozy¢ wniosek o wydanic pozwelenia na budowe.

Zwraca uwagg, zc ustalone w decyzji # 27 kwictnia 2010 r.
warunki zabudowy sq zgodne ze Studiun .

W omawianym [ragmencie projcktu  planu linic
rozgraniczajgce lereny O roznym przeznaczeniu, a lakie
nicprzekraczzlne linie zabudowy, prowadzone sa w sposob
nic uwzgledniajgey struktury nicruchomosci stanowigeej
wlasnos¢  inwestora,  istnicjgcego  vginwestowania
imozliwosei  dalssej zabudowy dzialek figurujacych
w ewidencji juko budowlanc.

W zakresic  szceeplowyeh  uwag  wnioskodawea

264/2

263
264/3
309

obr. 15
Podgérze
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Mw4
MW3
US3
KDD
KDL

Prezydent Miasta
Krakowa
nie uwzglednit
wniesioncj uwagi

Uwaga pozostaje
nieuwzgledniona
przez Rade Miasta
Krakowa

Uwaga nieuwzgledniona.

Przebieg maksymalnych nieprzekraczalnych linii zabudowy |
,Wwynika z koniecznosci uwzglgdnienia opinii Regionalnego
nDyrcktora Ochrony Srodowiska polegajacej na ograniczenin |
. 7asiggu obszaru MW4 do linii istniejacej zabudowy. i
'Projektowany uklad drogowy ma na celu mozliwie najlepsza
obstuge komunikacyjng terenéw juz zainwestowanych oraz
przeznaczonych pod nows zabudowe.

Zapisy dotyczace sieci infrastruktury technicznej sq elementem
- informacyjnym okreslajacym zasady uzbrojenia terenu. Przebieg
tras infrastruktury nalezy traktowaé orientacyjnie, szczegotowa
- lokalizacja ustalana bgdzie na etapie przygotowania inwestycji.

Wszystkie inwestycje (rowniez komunikacyjne) realizowane
czgodnie  zplanem spelnia¢ musza wymagania okreglane
w przepisach odrgbnych, a dotyczgce m. in. ochrony Srodowiska
i krajobrazu (w tym takze w zakresie hatasu).
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przedstawia nastgpujace argumenty:

. Proponowana nieprzekraczalna linia zabudowy od strony

Stawu Plaszowskiego wynosi 30 m od brzegu co znacznie
(o 12 metréw!) ogranicza strefe  mozliwg do
zainwestowania w stosunku do poprzednio wylozonego
projektu planu, a ograniczenie 10 nie znajduje zadnego
uzasadnienia prawnego ani architektoniczno-
urbanistycznego. Sktadajacy uwage podkresla, ze w trakcie
pierwszego wylozenia projektu planu zostaly zlozone
uwagi, ktore — czgdciowo uwzglednione - spowodowaly
inne, niefunkcjonujace uprzednio ograniczenia -
likwidujge zapis o obszarze zieleni (nie majacy zreszta
zadnego umocowania w zapisach Studium) wprowadzono
istotne  przesunigeie  linii zabudowy od  Stawu:
Plaszowskiego, uniemozliwiajac fakrycznie realizacje
decyzji WZ wymienionej na wstgpie; '
Projektowany pas drogowy KDD w rejonie jego styku z ul.!
Wodng nie pokrywa si¢ z faktycznie istniejacymi drogami
wewnetrznymi  (dziatki  264/3, 292/5) a takze
z projektowanymi sieciami infrastruktury technicznej i jest:
to niewatpliwie niekonsekwencja planistyczna;

. Ta niekonsekwencja jest razaco widoczna w przebiegu.

linii zabudowy w obszarze MWS3, gdzie wskazana'
wzataczniku | linia zabudowy jest niemozliwa do-
uzyskania ze wzgledu na przebieg sieci infrastrukiury
uwidoczniony w zataczniku 2. Nalezy przypomnie¢ ze
sytuowanie  tras  infrastruktury poza  granicami
projektowanego pasa drogowego bedzie skutkowad
problemami  przy realizacji  przylaczy z  sieci
przebiegajacych przez dziatki prywatne. Dodatkowo, w
nawiazaniu  do publikowanej w BIP  Progrozy
oddzialywania na Srodowisko , pragniemy zwrocié uwage,
Ze proponowany przebieg drogi niekorzystnie zbliza #rédito
hatasu komunikacyjnego do strefy uzytku ekologicznego
Stawu Plaszowskicgo;

. Jezeli jednoczesnie zostang uwezglednione ustalenia

proponowane w projekcie planu i stan aktualnie istniejacy
to dziatka 264/2 nie bedzie si¢ nadawata do
zainwestowania. Projektowane linie zabudowy i granice
podziatéw wlasnosciowych juz zainwestowanych dziatek
sgsiednich wycinaja na ww. dzialce niewiclki skrawek
terenu, ktdrege zabudowa jest ckonomicznie nieracjonalna.
Tym samym - zabudowa w proponowanym w projekeie
ksztatcie nic ma mozliwosci realnie zaistnied;

. Proponowane w projekeic rozwigzania sq wprost sprzcczne

7 przepisami art. 1 i 2 ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym - nic zostaly bowiem
uwzglednione wymagania ladu przesirzenncgo, walory
ckonomiczne przestrzenie 1 prawo wiasnosci.;

. Wnioskodawca raz jeszcze wnosi o zimiang projektu planu

uwzgledniajacej ustalenia wynikajace 2 decyzji nr AL-
2/7331/1167/2010 o ustaleniu warunkéw zabudowy dla
preedmiolowego  terenu, w o szezegdlnosel  zad
o przesunigeic linii zabudowy w Kicrunku zachodnim tj.
Stawu Plaszowskiego, a fakiyeznie o praywrocenic joj
przebiegu wowersji 2 1 wylosenia oraz o poprowadzenic
drogi KDD po sladzic istnicjacym 1 uweglednionym
rownicz w decyzji wa L. w kicrunku palnocnyim bes
odgigcia w kitrunku pélnocno-zachodnim, do ul. Wodnej
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idostosowanie przebiegu pasa drogowego KDD do

__istniejacego zainwestowania drogowego na dziafce 292/5.
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CZESC 11

Projekt migjscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Plaszowska-Krzywda® zostat ponownie wytozony do publicznego wgladu w okresie od | do 30 sicrpnia 2011 r.

W wyznaczonym terminie wnoszenia uwag dotyczacych projektu planu, tj. do dnia 13 wrzesnia 2011 r. — wptyngty 3 uwagi.
Prezydent Miasta Krakowa Zarzadzeniem Nr 2213/2011 z dnia 29 wrzesnia 2011 r. rozpatrzy} uwagi dotyczace projektu planu.
W zakresie uwag uwzglednionych nie zachodzila konieczno$é wprowadzania zmian w projekcie planu.

Niniejsze rozstrzygnigcie zgodnie z przepisami art. 20 ust. | ustawy, zawiera listg uwag nieuwzglednionych.

W zakresie uwag objetych zatacznikiem, Rada Miasta Krakowa postanawia przyjaé nastepujacy sposéb ich rozpatrzenia:

i IMIE i NAZWISKO | , f

H lub | i i USTALENIA ROZSTRZYGNIECIE

U e b A :
i Lp. ! : ‘:;C | ' NAZWA JE DNO?TKI TRESC UWAGI | %2?3\({17; : PROJEKTU W SPRAWIE ROZPATRZENIA WYJASNIENIE
i y ORGANIZACYINEJ | | L i PLANU: UWAGI :

E J wnoszgeych uwage: | i : |
e et o b e el e ] e Tl S — | SR e e
B R B | f R R SRR N 2ol 7 e sl ] 5 g
[ 3 i Lidia i Artur Kubaccy, \ Wnosza; ! i MUS,KDW | Prezydent Miasta | Uwaga pozostaje | Uwaga mcuwzgigdmuna T ‘ i

; Teresa i Robert Fajferek, ! Sprzeciw przeciwko lokalizacji drogi oznaczonej jako KDW, |
: Vlagdalena ! ktorej wjazd zaprojektowany jest przy terenie MUS. i
! ,Skrzelowska-Rozkocha . Celowe jest umiejscowienie wjazdu drogi KDW do obstugi \
i ' J6zef Rozkocha ileremﬁw U9iUl1 od strony ulicy Saskiej. \
| 5 | 1
T | . Wnosza o uzupeinienie §5 pkt. | i nadanie mu brzmienia: |
: 'maksymalna nieprzekraczalna linia zabudowy - llmal
! izabudowy  zzakazem  przekroczenia  jej  obiektami| ;
! kubaturowymi, za wyjatkiem stacji transformatorowych oraz'!

istniejacych budynkéw mieszkalnych w obszarze MUS. !

Krakowa
! nie uwzgleduil
whniesionej uwagi

nieuwzgledniona !
przez Radg Miasta

Krakowa

Zaproponowany w projekcie planu wewngtrzny uklad drogowy
. KDW jest wynikiem wprowadzonej przez Rade Miasta Krakowa |
. poprawki. Ukfad ten ma na celu zapewnienie niezbgdnej obstugi |
komunikacyjnej terendw wskazanych do zainwestowania.

‘Propozycja zmian dotyczaca korekty zapisu § 5 nie dotyczy:
" zakresu wylozenia projektu planu, w zwigzku z tym nie stanowi |
uwa°1 inie jest rozpatrywana.

|
|
i
i
i
i

Wyjasnienia uzupetniajqcee:
Hlekroé w tresci niniejszego zalqeznika jest mowa o:
- Studium - nalezy przez to rozumieé Studium uwarunkowah i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Miasta Krakowa,
- planie - nalezy przez to rozumieé sporzqdzany miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Plaszowska-Krzywda".
- ustawie - nalezy przez to rozumiec ustawe = dnia 27 marca 2003 r. 0 planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80 poz.
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717 péin. zm.).



