UCHWALA NR LII1/1028/16
RADY MIASTA KRAKOWA

7 dnia 28 wrzes$nia 2016 r.

W sprawie rozstrzygniecia o sposobie rozpatrzenia
nieuwzglednionej przez Prezydenta Miasta Krakowa uwagi zlozonej do projektu miejscowego

planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj - Lubostron”, oznaczonej

numerem 2 (w zakresie wniesionych postulatéow nr 2,3 b,3 d, 5 a,S b, 7 a oraz cze¢Sciowo

w zakresie wniesionych postulatow nr 1 b,4,6,7 b, 7 ¢, 8,9 a)
w Zalaczniku do Zarzadzenia Nr 1603/2016 z dnia 21 czerwca 2016 r.
W sprawie rozpatrzenia uwag i pism zlozonych do ponownie wyloZzonego projektu

miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj - Lubostron”.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 5 ustawy z dnia 8§ marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U.
z 2016 1. poz. 446), art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2016 r. poz. 778, 904, 961 1 1250), w zwiazku z art. 12 ust. 3 ustawy z dnia
24 kwietnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw w zwigzku ze wzmocnieniem narz¢dzi ochrony
krajobrazu (Dz. U. poz. 774 1 1688) oraz art. 54 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostgpnianiu informacji o $rodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2016 r. poz. 353, 961 i 1250)
w zwigzku z uchwalg Nr CXVII/1855/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 8 pazdziernika 2014 r.
w sprawie przystgpienia do sporzadzenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru ,,Park Ruczaj - Lubostron” Rada Miasta Krakowa uchwala, co nastepuje:

§ 1. 1. Nie uwzglednia si¢ uwagi nr 2*D ztozonej przez [...]"%, do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj - Lubostron”, w zakresie postulatow nr 2, 3
b,3d,5a, 5b, 7 aoraz czg§ciowo w zakresie postulatow nr 1 b, 4, 6, 7 b, 7 ¢, 8, 9 a, w ktérych
wniesiono o:

1) (w postulacie nr 1 b) powigkszenie funkcji dopuszczalnej w stopniu maksymalnym, pozostajacym
w zgodno$ci ze Studium, ze wzgledu na bardzo duze ograniczenia w Studium dotyczace
parametréw 1 wskaznikdéw zabudowy i zagospodarowania terenu (mig¢dzy innymi wymog
powierzchni biologicznie czynnej minimum 90%);

2) (w postulacie nr 2) podniesienie maksymalnego wskaznika intensywnosci zabudowy do wielkos$ci
0,33 na terenach USi.1 (wyjasnia sig, Ze teren USi.l w wyniku uwzglednienia uwagi nr 7 do
projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru , Park Ruczaj -
Lubostron” zostat zmieniony na Teren zieleni urzqdzonej lub istniejgcych ustug sportu i rekreacji -
ZP/USi. 1) 1 US.1, dajacego mozliwo$¢ lokalizacji dwoch kondygnacji podziemnych (ze wzgledu
na istotne ograniczenie wysokosci zabudowy), ktorych realizacja nie bedzie ingerowata w tad
przestrzenny 1 pozwoli na tatwiejsze wkomponowanie obiektow w otoczenie. Takie rozwigzanie
pozwoli wykorzysta¢ teren w pelni, zachowujac jednocze$nie restrykcyjne ograniczenia
wynikajace ze Studium;

3) (w postulacie nr 3 b) zmian¢ przeznaczenia dla dziatki nr 163/13 obr. 34 Podgorze poprzez
wykres$lenie § 21 ust. 3 pkt 1);

4) (w postulacie nr 3 d) zmiang § 21 ust. 3 pkt 7) poprzez dopuszczenie mozliwosci zabudowy
o wysokosci zabudowy, nie wyzszej niz 5m, zgodnie z zapisami Studium, atakze okreslenie
minimalnego i maksymalnego wskaznika zabudowy w przedziale 0,002-0,11;

D* Uwaga o tym numerze zostala zawarta w Zatgczniku Nr 2 do projektu uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj - Lubostron” w tabeli pozycja L.p. 7, a pelna tres¢ uwagi
znajduje si¢ w dokumentacji planistycznej.

2 ** Wylaczenie jawnosci w zakresie danych osobowych; na podstawie art. 1 i 6 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o
ochronie danych osobowych (t. j. Dz. U. z 2016 r. poz. 922); jawno$¢ wylaczyta Anna Wrobel, referent w Biurze
Planowania Przestrzennego UMK
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5) (w postulacie nr 4) zmian¢ przeznaczenia dla dzialek nr 166/6, 166/8, 166/1 obr. 34 Podgodrze w
ramach dotychczas planowanego przeznaczenia ZP.4 ,, Tereny zieleni urzqdzonej, o podstawowym
przeznaczeniu pod parki lub zielence” poprzez zmiang § 19 ust.2 poprzez dopuszczenie w terenie
ZP .4 lokalizacji: wypozyczalni sprzg¢tu sportowego, kawiarni, cukierni, oranzerii, cieplarni,
obiektow malej architektury, ogrodkéw jordanowskich, urzadzen wodnych, ogrodéw
zoologicznych 1 botanicznych;

6) (w postulacie nr 5 a) zmiane¢ przeznaczenia dla dziatek nr 165/1, 165/2, 166/11 obr. 34 Podgorze
w ramach dotychczas planowanego przeznaczenia ZP.3 poprzez zmiang § 19 ust. 2, poprzez
dopuszczenie takze lokalizacji: wypozyczalni sprzgtu sportowego, kawiarni, cukierni, oranzerii,
cieplarni, obiektow matej architektury, ogrodkéw jordanowskich, urzadzen wodnych, ogrodow
zoologicznych 1 botanicznych;

7) (w postulacie nr 5 b) zmian¢ przeznaczenia dla dzialek nr 165/1, 165/2, 166/11 obr 34 Podgorze
w ramach dotychczas planowanego przeznaczenia ZP.3 poprzez zmiang § 19 ust. 4, poprzez
dodanie zapisu w tresci: ,,z zachowaniem ich zasobéw przyrodniczych, gldwnie w postaci zieleni
naturalnej oraz utrzymania ich warto$ci krajobrazowych, z mozliwos$cia przeksztalcenia pod zielen
urzadzong zwigzang z obiektami sportu i rekreacji”;

8) (w postulacie nr 6) zmian¢ zapiséw § 15 ust. 1 pkt 5, poprzez wykres§lenie symboli ZP.3, ZP.6,
ZP.717ZP.§;

9) (w postulacie nr 7 a) wprowadzenie korekt w ustaleniach ogdlnych: usuniecie § 13 ust. 9 pkt. 1 a;

10) (w postulacie nr 7 b) wprowadzenie korekt w ustaleniach ogélnych: zmian¢ zapiséw § 13 ust. 9
pkt 1 b, poprzez wykreslenie symbolu ZP.3, ZP.7 1 ZP.8;

11) (w postulacie nr 7 ¢) wykreslenie § 19 ust. 7 i wprowadzenie do czesci ogdlnej dopuszczenia
mozliwo$ci organizacji imprez masowych na terenach ZP.3, ZP.4, ZP.6, ZP/WS.1, USi.l
(wyjasnia sie, zZe teren USi.1 w wyniku uwzglednienia uwagi nr 7 do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Park Ruczaj - Lubostron” zostat zmieniony na Teren
zieleni urzgdzonej lub istniejqcych ustug sportu i rekreacji - ZP/USi. 1) 1 USi.2;

12) (w postulacie nr 8) uwzglednienie powyzszych uwag w zalaczniku graficznym do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego oraz dostosowanie pozostatych zapisow
planu do wprowadzonych korekt (np. wykreslenie w § 6 ust. 5 terenu ZP.7);

13) (w postulacie nr 9 a) zmiane § 6 ust. 3 w zakresie dopuszczenia lokalizacji terenowych urzadzen
sportu 1 rekreacji rowniez na terenach US.1, ZP/WS, ZP.3 1 ZP.4 z uwzglednieniem ograniczen
zawartych w ustaleniach szczegotowych.

2. Uzasadnienie faktyczne 1 prawne rozpatrzenia uwag stanowi zalacznik do uchwaty.
§ 2. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Prezydentowi Miasta Krakowa.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Wiceprzewodniczacy Rady
Miasta Krakowa

Stawomir Pietrzyk
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Zalacznik do Uchwaty Nr LIII/1028/16
Rady Miasta Krakowa

7 dnia 28 wrzes$nia 2016 r.

W uwadze nr 2 w postulatachnr 1 b,2,3b,3d,4,5a,5b,6,7a,7b,7c, 819 awniesiono o:

1)(w postulacie nr 1 b) powiekszenie funkcji dopuszczalnej zostalo wprowadzone do planu
w stopniu maksymalnym, pozostajacym w zgodnosci Studium, ze wzglgdu na bardzo duze
ograniczenia w Studium dotyczace parametréw i1 wskaznikéw zabudowy i zagospodarowania
terenu (mig¢dzy innymi wymog powierzchni biologicznie czynnej minimum 90%)

2)(w postulacie nr 2) podniesienie maksymalnego wskaznika intensywnosci zabudowy
do wielkos$ci 0,33 na terenach USi.1 (wyjasnia sie, ze teren USi.1 w wyniku uwzglednienia uwagi
nr 7 do projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru ,,Park Ruczaj -
Lubostron” zostat zmieniony na Teren zieleni urzqdzonej lub istniejgcych ustug sportu i rekreacji -
ZP/USi. 1) 1 US.1 dajacego mozliwos¢ lokalizacji dwdch kondygnacji podziemnych (ze wzgledu na
istotne ograniczenie wysoko$ci zabudowy), ktorych realizacja nie bedzie ingerowata w tad
przestrzenny 1 pozwoli na tatwiejsze wkomponowanie obiektow w otoczenie. Takie rozwigzanie
pozwoli wykorzysta¢ teren w pelni, zachowujac jednocze$nie restrykcyjne ograniczenia
wynikajace ze Studium;

3)(w postulacie nr 3 b) zmiang¢ przeznaczenia dla dziatki nr 163/13 obr. 34 Podgorze, poprzez
wykreslenie § 21 ust. 3 pkt 1);

4)(w postulacie nr 3 d) zmiang § 21 ust. 3 pkt 7 poprzez dopuszczenie mozliwosci zabudowy o
wysokosci zabudowy, nie wyzsze] niz Sm, zgodnie z zapisami Studium, atakze okre$lenie
minimalnego 1 maksymalnego wskaznika zabudowy w przedziale 0,002-0,11;

5)(w postulacie nr 4) zmian¢ przeznaczenia dzialek nr 166/6, 166/8, 166/1 obr. 34 Podgérze w
ramach dotychczas planowanego przeznaczenia ZP.4 , Tereny zieleni urzgdzonej, o podstawowym
przeznaczeniu pod parki lub zielence” poprzez zmiang § 19 ust. 2 poprzez dopuszczenie w terenie
ZP.4 lokalizacji: wypozyczalni sprzetu sportowego, kawiarni, cukierni, oranzerii, cieplarni,
obiektow malej architektury, ogrodkow jordanowskich, urzadzen wodnych, ogrodow
zoologicznych i botanicznych;

6)(w postulacie nr 5 a) zmian¢ przeznaczenia dla dziatek nr 165/1, 165/2, 166/11 obr. 34
Podgoérze w ramach dotychczas planowanego przeznaczenia ZP.3 ,Tereny zieleni urzadzonej,
0 podstawowym przeznaczeniu pod parki lub zielence”, poprzez zmiang § 19 ust. 2 poprzez
dopuszczenie takze lokalizacji: wypozyczalni sprzetu sportowego, kawiarni, cukierni, oranzerii,
cieplarni, obiektow matej architektury, ogrodkow jordanowskich, urzadzen wodnych, ogrodow
zoologicznych i botanicznych;

7)(w postulacie nr 5 b) zmian¢ przeznaczenia dla dziatek nr 165/1, 165/2, 166/11 obr. 34
Podgoérze w ramach dotychczas planowanego przeznaczenia ZP.3 ,Tereny zieleni urzadzonej,
o podstawowym przeznaczeniu pod parki lub zielence”, poprzez zmiang § 19 ust. 4 poprzez
dodanie zapisu w tresci: ,,z zachowaniem ich zasobow przyrodniczych, gtownie w postaci zieleni
naturalnej oraz utrzymania ich wartosci krajobrazowych, z mozliwos$cig przeksztatcenia pod zielen
urzadzong zwigzang z obiektami sportu i rekreacji”;

8)(w postulacie nr 6) zmiang zapiséw § 15 ust. 1 pkt 5, poprzez wykreslenie symboli ZP.3, ZP.6,
ZP.717ZP.§;

9)(w postulacie nr 7 a) wprowadzenie korekt w ustaleniach ogdlnych: usunigcie § 13 ust. 9 pkt. 1
a;

10)(w postulacie nr 7 b) wprowadzenie korekt w ustaleniach ogoélnych - zmiang zapisow § 13
ust. 9 pkt 1 b, poprzez wykreslenie symbolu ZP.3, ZP.7 1 ZP.8;

11)(w postulacie 7 c) wykreslenie § 19 ust. 7 1 wprowadzenie do cze$ci ogolnej dopuszczenia
mozliwo$ci organizacji imprez masowych na terenach ZP.3, ZP.4, ZP.6, ZP/WS.1, USi.1 (wyjasnia
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sie, Ze teren USi.l w wyniku uwzglednienia uwagi nr 7 do projektu miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru ,, Park Ruczaj - Lubostron” zostat zmieniony na Teren
zieleni urzgdzonej lub istniejgcych ustug sportu i rekreacji - ZP/USi.1) 1 US1.2;

12)(w postulacie 8) uwzglednienie powyzszych uwag w zalaczniku graficznym do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego oraz dostosowanie pozostalych zapisow
planu do wprowadzonych korekt (np. wykreslenie w § 6 ust. 5 terenu ZP.7);

13)(w postulacie 9 a) zmiang § 6 ust. 3 w zakresie dopuszczenia lokalizacji terenowych urzadzen
sportu i rekreacji rowniez na terenach US.1, ZP/WS, ZP.3 i ZP.4 zuwzglednieniem ograniczen
zawartych w ustaleniach szczegotowych.

Odnosnie do postulatow zawartych w uwadze:
Ad. 1 (w postulacie nr 1 b)

Uwaga nieuwzgledniona czgsciowo, gdyz wedhug wskazan Studium znaczna czg¢$¢ obszaru
objetego planem (w tym dziatki, ktorych dotyczy tres¢ uwagi) znajduje si¢ w Terenach zieleni
urzadzonej — ZU.

Przeznaczenie czgséci terenu oznaczonego w Studium symbolem ZU pod teren ZP/USi.1 jest
zgodne ze Studium w zakresie kierunku zmian w strukturze przestrzennej: ,Istniejgce obiekty
i urzqdzenia sportowe m. in. Krakowskiego Klubu Jazdy Konnej do utrzymania i rozwoju jako
obiekty ustug sportu i rekreacji komponowanych z zieleniq urzqdzong”.

W zwiazku z ustaleniami Studium nie ma mozliwosci dalszego powigkszania terenu ZP/USi.1.
Ad. 2 (w postulacie nr 2)

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, a ustalenia Studium sg wigzace dla organéw gminy przy
sporzadzaniu planow miejscowych (art. 9 ust. 4).

Zgodnie z zapisami Tom I11.1.2 :

., 13.Wysokos¢ zabudowy, w tym takze budynkow dopuszczonych do powstania w terenach zieleni
urzgdzonej (ZU) i zieleni nieurzqdzonej (ZR) nie moze przekraczac 1 kondygnacji nie wyzszej niz 5

W zwiazku z powyzszym ustalony w projekcie planu dla zabudowy w terenie ZP/USi.l
wskaznik intensywnos$ci obliczony zostat dla budynkéw o wysokosci 1 kondygnacji przy
uwzglednieniu powierzchni istniejacej zabudowy, a wiec nie moze zosta¢ zwigkszony.

Natomiast w odniesieniu do terenow ZP.7 i ZP.8 (okreSlonych w tresci uwagi jako US.1)
wskazniki intensywno$ci zabudowy zostaly ustalone na podstawie standardow przestrzennych
1 wskaznikéw zabudowy, zgodnie z dyspozycja Studium.

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze zgodnie z definicjami okreslonymi w § 4 ust. 1 projektu planu
w obliczeniach wskaznika intensywnosci zabudowy uwzglednia si¢ jedynie kondygnacje
nadziemne budynkow.

Niemniej jednak ze wzgledu na opinie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Krakowie nie ma mozliwo$ci dopuszczenia lokalizacji kondygnacji podziemnych (w postaci
parkingdéw i garazy podziemnych) w terenach ZP/USi.1, ZP.7 i ZP.8 z uwagi na istniejgce stosunki
wodne w tych terenach.

Ad. 3 (w postulacie nr 3 b) i Ad. 4 (w postulacie nr 3 d)

Uwaga nieuwzgledniona, gdyz w terenie ZP/WS.1 (obejmujacym m.in. dziatke nr 163/13 obr 34
Podgorze) znajduje si¢ tzw. ,,zespdt stawow Szuwarowa”, wskazany w ,,Opracowaniu
ekofizjograficznym podstawowym” jako tereny o najwyzszych walorach przyrodniczych. Teren ten
stanowi enklawe naturalnej zieleni pomigdzy terenami intensywnie zabudowanymi
(zainwestowanymi), ktory pelni waznag role przyrodnicza, gdyz wystepuja tu licznie gatunki
zwierzat podlegajacych ochronie. W skali Krakowa istnieje zaledwie kilka ,obiektow”
o podobnym charakterze. Poniewaz jednym z celow planu jest ochrona wartosciowych elementow
srodowiska przyrodniczego, nalezy przez to rozumie¢ nie tylko ochrong poprzez ograniczenie w
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zainwestowaniu samych stawow, ale takze przyleglych istniejacych terenéw zieleni, gdyz razem
tworza spojny system, zwigkszaja szans¢ na jego prawidlowe funkcjonowanie i1 utrzymanie
biordéznorodnosci.

Dlatego tez nie jest pozadane zmniejszanie terendow zieleni zarOwno w obrebie istniejgcych
stawow jak 1 w ich okolicy oraz wprowadzanie nowej zabudowy kubaturowej powodujacej
dodatkowe zawezanie terenow zieleni w sgsiedztwie ,,stawow Szuwarowa”.

Ad. 5 (w postulacie nr 4)

Uwaga nieuwzgledniona w czesci terenu ZP.4 oraz w zakresie terenu KDL.2. Z mozliwosci
inwestycyjnych, o ktorych mowa w § 19 ust. 2, w terenie ZP.4 zostat wylaczony fragment terenu
objety strefa ochrony konserwatorskie;j.

W odniesieniu do mozliwosci inwestycyjnych na dziatkach nr 166/6 1 166/8 zlokalizowanych w
terenach ZP.4 wyjasnia sie, ze w zwigzku z wystepujacymi ograniczeniami w postaci istniejacej
magistrali wodociagowej i istniejacej sieci cieplowniczej oznaczonej na rysunku projektu planu
wyznaczone zostaly nieprzekraczalne linie zabudowy, ktore wykluczajag mozliwos$¢ lokalizacji
budynkéw na przedmiotowych dziatkach, natomiast pozostale elementy zagospodarowania terenu
ZP .4 dopuszczone do realizacji w § 19 ust. 2 ustalen projektu planu - mogg by¢ lokalizowane pod
warunkiem zgodnosci z przepisami odrgbnymi.

Jednoczes$nie wyjasnia si¢, ze dziatka nr 166/1 obr. 34 Podgoérze znajduje si¢ w terenie
przeznaczonym pod droge publiczng klasy lokalnej - KDL.2 na podstawie decyzji o zezwoleniu na
realizacje inwestycji drogowej pn. ,,Rozbudowa ul. Lubostron™.

Ad. 6 (w postulacie nr 5 a)

Uwaga nieuwzgledniona z zastrzezeniem, gdyz zgodnie § 15 pkt 6 dla dziatek zlokalizowanych
w terenie ZP.3 (w edycji projektu planu ponownie wytozonej do publicznego wgladu — ZP.3 to
Teren zieleni urzadzonej, o podstawowym przeznaczeniu pod park) dopuszczona jest juz
lokalizacja obiektow matej architektury.

Pozostale proponowane zapisy nie zostaly wprowadzone, gdyz teren ZP.3 stanowi zgodnie
z ,,Opracowaniem ekofizjograficznym podstawowym” obszar o najwyzszych walorach
przyrodniczych oraz wazny czynnik przyrodniczy podnoszacy atrakcyjnos¢ krajobrazu,
wywierajacy korzystny wptyw na warunki mikroklimatu lokalnego, gdyz znajduja si¢ tu réwniez
zbiorowiska lesne. Jednym z celow planu jest wlasnie m.in. ochrona cennych terendéw zieleni
realizowana poprzez ograniczenie w ich zainwestowaniu.

Ad. 7 (w postulacie nr 5 b)

Uwaga nieuwzgledniona z zastrzezeniem, gdyz wnioskowana zmiana nie zostata wprowadzona
do zapisow § 19 ust. 4 ustalen projektu planu. Po rozpatrzeniu uwag zgodnie z Zarzadzeniem
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 22.12.2015 r. zapis ten zostal usunigty, gdyz ochrona zasobow
przyrodniczych, w tym istniejacej zieleni znajdujacej si¢ w obszarze sporzadzanego planu,
odbywac si¢ bedzie z uwzglednieniem juz istniejacego zapisu § 8 ust. 4 pkt 1.

Ad. 8 (w postulacie nr 6)

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie terenu ZP.3 1 ZP.6, ze wzglgdu na wystepujace na ich
obszarach wysokie warto$ci przyrodnicze, wskazane do ochrony zgodnie z ,,Opracowaniem
ekofizjograficznym podstawowym”.

Jednym z celéw planu jest wiasnie m.in. ochrona cennych terenow zieleni realizowana poprzez
wprowadzenie ograniczen w ich zainwestowaniu.
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Ad. 9 (w postulacie nr 7 a)

Uwaga nieuwzgledniona gdyz zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy projekt planu winien by¢
sporzadzony zgodnie z zapisami Studium, a ustalenia Studium sg wigzace dla organdw gminy przy
sporzadzaniu planéw miejscowych (art. 9 ust. 4).

Znaczna cze$¢ terenOw objetych sporzadzanym planem zlokalizowanych jest wg Studium
w Terenie zieleni urzadzonej - ZU, dla ktérego zgodnie z wyznaczonymi kierunkami zmian
w strukturze przestrzennej nie przewiduje si¢ lokalizacji parkingdw podziemnych i garazy
podziemnych jako samodzielnych obiektow budowlanych.

Ad. 10 (w postulacie nr 7 b)

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie terenu ZP.3, ze wzgledu na wystepujace na jego obszarze
wysokie warto$ci przyrodnicze, wskazane do ochrony zgodnie =z ,,Opracowaniem
ekofizjograficznym podstawowym”.

Jednym z celéw planu jest wiasnie m.in. ochrona cennych terendow zieleni realizowana poprzez
wprowadzenie ograniczen w ich zainwestowaniu.

Ad. 11 (w postulacie nr 7 c)

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie terenow ZP.3, ZP.6, ZP/WS.1 oraz terenu ZP.4 (w strefie
ochrony konserwatorskiej). Ograniczenia dotyczace mozliwosci organizacji imprez masowych
zostaty wprowadzone do projektu planu ze wzgledu na wystepujace w tych terenach wartosci
przyrodnicze wskazane do ochrony w ,,Opracowaniu ekofizjograficznym podstawowym”.

W odniesieniu do czeSci terenu ZP.4, objetej strefa ochrony konserwatorskiej, ograniczenia
dotyczace mozliwosci organizacji imprez masowych zostalty wprowadzone w zwigzku ze
znajdujacym si¢ w niej obiektem ujetym w gminnej ewidencji zabytkow, tj. krzyzem wraz z mogila
- kurhanem na cmentarzu cholerycznym z 1873 r. - oznaczonym na rysunku planu symbolem E 2.

Ad. 12 (w postulacie nr 8)

Uwaga nieuwzgledniona czgsciowo, gdyz w zakresie uwag uwzglednionych zgodnie
Zarzadzeniem Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 22.12.2015 r., do projektu tekstu i rysunku
projektu planu wprowadzone zostaly odpowiednie zmiany, ktére byly przedmiotem ponownego
opiniowania i uzgodnien ustawowych, a nastgpnie ponownego wylozenia projektu planu do
publicznego wgladu.

W odniesieniu do przyktadu podanego w tresci pkt 8 wyjasnia si¢, ze w powyzszych uwagach
nie zawarto wniosku o wykreslenie w § 6 ust. 5 terenu ZP.7. Jednoczesnie w piSmie z dnia
1 grudnia 2015 r., zawierajacym uwagi do uprzednio wylozonego projektu planu, zawarto wniosek
o dopuszczenie mozliwo$ci organizacji imprez masowych w terenie ZP.7, o czym mowa w § 6 ust.
5. Uwaga ta zostata uwzgledniona, a stosowne korekty zostaly wprowadzone w tekscie 1 na
rysunku projektu planu, a wiec zapisy dotyczace wnioskowanego § 6 ust. 5 pozostajg bez zmian.

Ad. 13 (w postulacie nr 9 a)

Uwaga nieuwzgledniona w zakresie terenow ZP.3 i1 ZP/WS.1 oraz terenu ZP.4 w strefie ochrony
konserwatorskiej, gdyz w odniesieniu do terenu ZP.4 (poza strefag ochrony konserwatorskiej) oraz
terenow ZP.7 i ZP.8 (czyli w terenie US.1 wg zlozonej uwagi) wnioskowana zmiana zostata
wprowadzona do § 6 ust. 3 ustalen projektu planu po rozpatrzeniu uwag zgodnie z Zarzadzeniem
Prezydenta Miasta Krakowa z dnia 22.12.2015 r. i byta m.in. przedmiotem ponownego wylozenia
projektu planu do publicznego wgladu.

Zmiana nie zostala wprowadzona w zakresie terenéw ZP.3 i ZP/WS.1, ze wzgledu na ochrong
wartosci przyrodniczych wystepujacych w tych obszarach.

Z mozliwosci inwestycyjnych w terenie ZP.4 zostat wylaczony fragment terenu objety

strefag ochrony konserwatorskie;j.
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