BR-01.0012.1.3.20.2011

Protokél nr 22/2011

z posiedzenia Komisji Budzetowej
Rady Miasta Krakowa
odbytego w dniu 22 listopada 2011 roku
w sali Lea Urzedu Miasta Krakowa

W posiedzeniu, ktéremu przewodniczyt Andrzej Hawranek — Przewodniczacy
Komisji, udzial wzigli czlonkowie Komisji oraz godcie wg list obecno$ci stanowigcych
zalgezniki nr 1 i 2 do niniejszego protokotu. Przewodniczacy Komisji po stwierdzeniu
quorum pozwalajacego na podejmowanie prawomocnych decyzji o godzinie 15.00 otworzyt
posiedzenie Komisji witajac cztonkéw Komisji oraz gosci.

Nastepnie zapytat o uwagi do przekazanego wezeéniej porzadku posiedzenia i zaproponowat
podjecie przez Komisjg wniosku do Prezydenta Miasta w sprawie projektu budzetu miasta na
2012 rok, dotyczacego uszczegdlowienia wydatkow (przedstawienia co kryje sie pod
wprowadzonymi zapisami) w dziatach:

e Dzial 600 Transport i tacznosé Rozdziat 60095 pozostata dziatalnosé,
Dziat 750 Administracja publiczna Rozdzial 75095 Pozostala dzialalnosé,
Dzial 801 Rozdziat 80146 Doksztalcanie doskonalenie nauczycieli,
Dzial 801 Rozdziat 80195 Pozostata dziatalnos¢,
Dzial 900 Gospodarka komunalna i ochrona srodowiska Rozdzial 90004 Utrzymanie

zieleni w miastach i gminach,
e Dzial 900 Gospodarka komunalna i ochrona $rodowiska Rozdzial 90095 Pozostala
dziatalno$¢.

oraz przedstawienia uszczegélowienia planowanych wydatkéw Krakowskiego Biura
Festiwalowego zawartych w budzecie Miasta Krakowa na rok 2012 i uszczegdéltowienia
planowanych w budzecie Miasta Krakowa na rok 2012 wydatkéw zwiazanych z obstuga
papieréw wartos$ciowych, kredytéw i pozyczek jednostek samorzadu terytorialnego Rozdziat
75702.
Pawet Wegrzyn zaproponowal, aby uzupetni¢ wniosek o prosbe o przestanie Radnym
projektu budzetu Miasta Krakowa na rok 2012 oraz projektu Wieloletniej Prognozy
Finansowej Miasta Krakowa na lata 2011 — 2013 w formie elektronicznej umozliwiajacej
prace z tymi dokumentami, poniewaz przekazane materialy zostaly zle przygotowane i nie
mozna ich przegladaé, indeksowad itp.
Komisja przez aklamacje przyjela propozycje wniosku Komisji — Wniosek Nr 13/2011
z 22 listopada 2011 r.:

Komisja Budzetowa Rady Miasta Krakowa wnios ku je do Prezydenta
Miasta Krakowa o przedstawienie uszczegélowienia planowanych wydatkow
budzetowych w nastepujacych dziatlach projektu budzetu Miasta Krakowa na rok 2012:
Dzial 600 Transport i Iacznos$é Rozdzial 60095 pozostala dzialalnosé,

Dzial 750 Administracja publiczna Rozdzial 75095 Pozostala dzialalnosé,

Dzial 801 Rozdzial 80146 Doksztalcanie doskonalenie nauczycieli,

Dzial 801 Rozdzial 80195 Pozostala dzialalno$é,

Dzial 900 Gospodarka komunalna i ochrona S§rodowiska Rozdzial 90004
Utrzymanie zieleni w miastach i gminach,

Dzial 900 Gospodarka komunalna i ochrona Srodowiska Rozdzial 90095
Pozostala dzialalnosé.



Komisja wnioskuje o przedstawienie uszczegolowienia planowanych wydatkéw
Krakowskiego Biura Festiwalowego zawartych w budzecie Miasta Krakowa na rok
2012.

Komisja wnioskuje o przedstawienie uszczegélowienia planowanych w budzecie
Miasta Krakowa na rok 2012 wydatkéw zwigzanych z obsluga papieréw wartosciowych,
kredytow i pozyczek jednostek samorzadu terytorialnego Rozdzial 75702.

Komisja prosi réwniez o przestanie Radnym projektu budzetu Miasta Krakowa na rok
2012 oraz projektu Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta Krakowa na lata 2011 —
2013 w formie elektronicznej umozliwiajacej prace z tymi dokumentami.

Nie zgloszono innych uwag do porzadku.

Komisja przez aklamacje przyjeta porzadek posiedzenia w brzmieniu:

1.Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie oplaty od posiadania pséw (druk nr420
z autopoprawka).

2.Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zwolnienia od podatku od nieruchomosei
(druk nr 421).

3.Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od
nieruchomosci (druk nr 422).

4.Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od
srodkéw transportowych (druk nr 423).

5.Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie zmiany uchwaly Nr VIII/62/11 Rady Miasta
Krakowa z dnia 16 lutego 2011 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2011 oraz
w sprawie zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2011 (dot. zmniejszenia planu
dochodéw w dziatach 756 i 900 oraz wydatkéw w dziatach: 600, 700, 710, 750, 754, 801,
851, 853, 854, 9001 921) — druk nr 430.

6.Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2011
(dotyczy zmniejszenia planu rozchoddéw oraz zmian w planie wydatkéw w dziatach: 600,
700, 710, 750, 756, 757, 758, 801, 852, 854, 900, 921 1 926) — druk nr 473.

7.Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2011
(dot. zmniejszenia planu dochodéw i wydatkéw w dziale 926 oraz zwigkszenia planu
dochodéw i wydatkow w dziatach: 600, 801, 853 1 854) — druk nr 502.

8.Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaty Nr VIII/63/11 Rady Miasta
Krakowa z dnia 16 Iutego 2011 r. sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta
Krakowa na lata 2011-2033 (z p6z. zm.) — druk nr 503.

9.Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr CVIII/1459/10 Rady
Miasta Krakowa z dnia 8 wrzeénia 2010 r. w sprawie trybu prac nad projektem uchwaty
budzetowej Miasta Krakowa (druk nr 485).

10.Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie podniesienia kwot niektérych dodatkéw do
zasitku rodzinnego (druk nr 474).

11.Zaopiniowanie projektu uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Nr X1.V/424/04 Rady Miasta
Krakowa z dnia 28 kwietnia 2004 r. w sprawie stawek za zajecie pasa drogowego na cele
niezwiazane z budowa, przebudowa, remontem, utrzymaniem i ochrong drég z pézn. zm.
(druk nr 475).

12.Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr XXI/231/11 Rady Miasta
Krakowa z dnia 6 lipca 2011 r. w sprawie ustalenia cen i oplat za uslugi przewozowe,
uprawnien do przejazdéw ulgowych oraz przepisow taryfowych w komunikacji miejskiej
realizowanej na obszarze Gminy Miejskiej Krakéw oraz gmin sasiadujacych, ktore
przystapity do porozumienia w celu wspolnej realizacji publicznego transportu zbiorowego
(druk nr 476).

13.Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaly nr LXXX/1057/09 Rady
Miasta Krakowa z dnia 9 wrzesnia 2009 roku w sprawie ustalenia trybu udzielania
i rozliczania dotacji oraz trybu i zakresu kontroli prawidlowosci wykorzystywania dotacji
udzielanych dla szkoét i placowek publicznych oraz niepublicznych, prowadzonych na
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terenie Gminy Miejskiej Krakow przez osoby fizyczne lub osoby prawne inne niz Gmina
Miejska Krakow — druk nr 484,

14.Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchylenia uchwaty nr XCI/1222/10 Rady
Miasta Krakowa z dnia 3 lutego 2010 r. w sprawie pomocy materialne; przyznawanej
szczegblnie uzdolnionym studentom oraz uczestnikom studiéw doktoranckich krakowskich
uczelni wyzszych i innych jednostek naukowo - badawczych oraz zasad ich udzielania (druk
nr 491).

15.Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaty Nr CIV/1404/10 Rady Miasta
Krakowa z dnia 23 czerwca 2010 r. w sprawie szczegélowych zasad udzielania ulg
w splacie nalezno$ci pienigznych majacych charakter cywilnoprawny przypadajacych
Gminie Miejskiej Krakéw oraz miejskim jednostkom organizacyjnym, a takze wskazania
organoéw do tego uprawnionych (druk nr 495).

16.Zaopiniowanie projektu uchwalty w sprawie likwidacji jednostki budzetowej Miejskie
Centrum Profilaktyki Uzaleznien w Krakowie i utworzenia jednoosobowej spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscia (druk nr 501).

17.Zaopiniowanie mozliwoéci podjgcia indywidualnych uchwat w sprawie sprzedazy lokali
mieszkalnych w trybie bezprzetargowym na rzecz najemcéw, na preferencyjnych zasadach
z zastosowaniem bonifikaty (dot.:

*
o

18.Sprawy biezace.

Ad. 1.
Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie oplaty od posiadania pséw (druk nr 420
z autopoprawky).

Projekt uchwaty nie byt przedstawiany, poniewaz Radni mogli zapoznaé si¢ z nim wcezesnie;j.
W dyskusji, w ktorej udziat wzigli: Mirostaw Gilarski, Andrzej Hawranek, Stanistaw Zigba,
Anna Mroczek, Cecylia Wotoch — Dyrektor Wydziatu Podatkéw i Optat i Lestaw Fijal —
Skarbnik Miasta Krakowa, cztonkowie Komisji pytali, czy konieczne jest wprowadzenie
opfaty od posiadania pséw, jak bedzie wygladala jej Sciagalno$é, czy wprowadzenie oplaty
nie spowoduje, ze bezdomnych pséw bedzie wigeej, bo bedzie mniej chetnych do opieki.
Wyjasnien udzielata Cecylia Wotoch. Poinformowala, ze inkaso oplaty powierzone zostanie
Krakowskiemu Towarzystwu Opieki nad Zwierzgtami. Przedstawila autopoprawke do
projektu, ktdra zostata przygotowana z inicjatywy KTOnZ. Poinformowata, ze Towarzystwo
w ramach srodkéw uzyskanych jako wynagrodzenie za inkaso planuje przeprowadzié
wyposazanie psow w chipy, ktére ulatwilyby poszukiwanie zagubionych psow.
Poinformowala, ze Towarzystwo jest wiascicielem bazy o whascicielach pséw. Informacje
mozna tez pozyskiwa¢ w inny sposéb np. od weterynarzy. Zapewnila, ze sq instrumenty
prawne do Sciagania tej oplaty. Jesli Towarzystwo zglosi, ze kto§ nie placi oplaty to
wszczynana bgdzie normalna procedura egzekucyjna jak przy innych podatkach.

W dalszej dyskusji Andrzej Hawranek zwracal uwage, ze na Komisji Infrastruktury
przewodniczaca KTOnZ proponowala jeszcze inne zmiany do projektu uchwaty, ktore nie
zostaly uwzglednione w autopoprawce. Pytal takze o koszt wyposazania pséw w chipy.
Cecylia Woloch wyjasnita, ze czes¢ propozycji dotyczacych np. zwolnien z oplaty dla oséb
niepetnosprawnych pokrywa si¢ ze zwolnieniami ustawowymi i dlatego nie ma potrzeby ich
powtarzania w uchwale, natomiast proponowane obnizenie stawki optaty do 40 zI nie moze
by¢ przyjete, poniewaz jest to niezgodne z przyjeta przez Rade Miasta polityka podatkowa.
Poinformowala, ze zgodnie z informacja Krakowskiego Towarzystwa Opieki nad zwierzetami
koszt wyposazenia jednego psa w chipa wynosi od 50 do 90 z.

Po dyskusji Komisja w obecnosci 10 cztonkéw Komisji, przy 1 glosie ,.za pozytywna opinig”,
5 .przeciw” i 4 wstrzymujacych si¢” nie wydata pozytywnej opinii do projektu.
Przewodniczacy Komisji poddat pod glosowanie opini¢ negatywna.



Komisja w obecnosci 10 cztonkéw Komisji, 5 glosami ,.za negatywnym zaopiniowaniem”,
przy 1 ,przeciw” i 4 ,wstrzymujacych si¢” negatywnie zaopiniowala projekt uchwaly
w sprawie oplaty od posiadania pséw (druk nr 420 z autopoprawky) (Opinia
Nr 145/2011 z 22 listopada 2011 r.).

Ad. 2.
Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zwolnienia od podatku od nieruchomosci

(druk nr 421).

Projekt uchwaly nie byl przedstawiany, poniewaz Radni mogli zapozna¢ si¢ z nim wczesnie;.
Nie zgtoszono glosow w dyskusji.

Komisja w obecnosci 10 cztonkow Komisji, 10 glosami ,,za pozytywnym zaopiniowaniem” —
jednogloénie pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly w sprawie zwolnienia od podatku
od nieruchomosci (druk nr 421) (Opinia Nr 146/2011 z 22 listopada 2011 r.).

Ad. 3.
Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od

nieruchomosci (druk nr 422).

Projekt uchwaly nie byl przedstawiany, poniewaz Radni mogli zapozna¢ si¢ z nim wezesnie;j.
W dyskusji udziat wzieli: Dominik Jaskowiec, Pawel Wegrzyn, Lestaw Fijal — Skarbnik
Miasta Krakowa i Cecylia Woloch — Dyrektor Wydzialu Podatkow i Oplat.

Dominik Jaskowiec zwracal uwage na rozbiezno$¢ w szacowanych wplywach do budzetu
z tytutu podatku od nieruchomosci, jakie zostaty przedstawione w rozpatrywanym projekcie
uchwaly i w projekcie budzetu miasta na 2012 r. Pytat z czego wynika rdznica migdzy tymi
dwoma dokumentami.

Zwracajac uwage, ze podatek ma istotny wplyw na dochody budzetu miasta zaproponowat
skierowanie wniosku do Prezydenta o przedstawienie biezacej analizy planowanych
wplywow z podatku od nieruchomosci wg stanu na 22 listopada 2011 r.

Lestaw Fijat przedstawil wysokos$¢ wplywdw z podatku wg stanu na 31 pazdziernika 2011 r.
Wyjasnit takze, ze réznica w planowanych wplywach do budzetu przedstawionych
w projekcie budzetu i w projekcie uchwaty wynika z faktu, ze obydwa dokumenty byly
przygotowane w innym czasie. Rdznica moze wynikaé z przyrostu podstawy opodatkowania,
wiekszej $ciggalnodci itp.

Po wysluchaniu wyjasnieni Dominik Jaskowiec wycofal propozycje skierowania wniosku do
Prezydenta Miasta.

Cecylia Wotoch poinformowata o wysokosci podatku od nieruchomosci w gminach
o$ciennych i w innych duzych miastach.

Pawel Wegrzyn zawnioskowal, aby Komisja wstrzymata si¢ z opiniowaniem projektu do
czasu blizszego przeanalizowaniu projektu budzetu miasta na 2012 r.

Lestaw Fijat zwrocit uwage, ze nie jest to dobre rozwiazanie, poniewaz uchwala, aby wejs¢
w zycie od nowego roku musi by¢ jeszcze po uchwaleniu opublikowana przez Wojewodg
a czasu jest niewiele. Jesli Wojewoda nie zdazy opublikowa¢ uchwaly to w 2012 r. beda
w Krakowie obowigzywaly stawki z roku 2008, co bgdzie bardzo niekorzystne dla miasta.
Anna Mroczek popierajac Skarbnika Miasta zwrodcita uwage, ze harmonogram prac nad
budzetem jest napiety i odkladanie tej sprawy jest niewlasciwe.

Po dyskusji Pawet Wegrzyn wycofal wniosek o nie opiniowanie projektu.

Komisja w obecnosci 8 cztonkdéw Komisji, 5 glosami ,,za pozytywnym zaopiniowaniem”,
przy 1 ,przeciw” i 2 ,wstrzymujacych si¢” pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly
w sprawie okreSlenia wysokosci stawek podatku od nieruchomosci (druk nr 422)
(Opinia Nr 147/2011 z 22 listopada 2011 r.).



Ad. 4.
Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od
Srodkéw transportowych (druk nr 423).

Projekt uchwaly nie byt przedstawiany, poniewaz Radni mogli zapoznaé sie z nim wcezesniej.
W krotkiej dyskusji Dominik Jaskowiec zwrocit uwage, ze mimo proponowanego wzrostu
stawek podatku od $rodkow transportowych planowane wptywy do budzetu miasta z tego
podatku maja si¢ zmniejszyc¢ i pytat jaka jest tego przyczyna.

Cecylia Woloch — Dyrektor Wydziatu Podatkéw i Optat wyjasnita, ze zmniejsza sie iloé¢
samochodow zarejestrowanych w Krakowie.

Dominik Jaskowiec wyrazit watpliwo$¢, czy zwigkszenie stawek podatku nie spowoduje, ze
jeszcze mniej samochodow bedzie rejestrowanych w Krakowie.

Komisja w obecnosei 9 czionkéw Komisji, 3 glosami ,,za pozytywnym zaopiniowaniem?,
przy 1 ,przeciw” i 5 ,wstrzymujacych si¢” pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly
w sprawie okreslenia wysokoSci stawek podatku od §rodkéw transportowych (druk nr
423) (Opinia Nr 148/2011 z 22 listopada 2011 r.).

Ad. 5.

Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr VIII/62/11 Rady Miasta
Krakowa z dnia 16 lutego 2011 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2011 oraz
W sprawie zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2011 (dot. zmniejszenia planu
dochodéw w dzialach 756 i 900 oraz wydatkéw w dzialach: 600, 700, 710, 750, 754, 801,
851, 853, 854, 900 i 921) — druk nr 430.

Projekt uchwaty nie by? przedstawiany, poniewaz Radni mogli zapoznaé sie z nim wcezesniej.
W dyskusji udzial wzigli: Andrzej Hawranek, Dominik Jaskowiec, Pawet Wegrzyn, Anna
Mroczek, Magdalena Bassara, Grazyna Fijatkowska, Jozef Pilch i Lestaw Fijat - Skarbnik
Miasta Krakowa.

Czlonkowie Komisji zwracali uwage, ze Prezydent Miasta zaproponowat w projekcie
uchwaty wycofanie wigkszosci zadan, ktore zostaly wprowadzone do budzetu miasta na rok
2011 w wyniku poprawki zgloszonej przez Klub Radnych Platformy Obywatelskiej.
Stwierdzono, ze zadania zaproponowane przez radnych miaty bardzo maty priorytet dla
Prezydenta i ich nie zrealizowanie nic wynika tylko z niskich dochodéw. Wyrazano
ubolewanie, ze Prezydent nie rozmawial z radnymi o trudnosciach z realizacjq tych zadan,
a jeszcze w czerweu zapewnial, ze zadania zostang zrealizowane. Obecnie proponuje sie zdjac
te zadania, aby ratowa¢ inne wydatki.

Dominik Jaskowiec zawnioskowat o negatywne zaopiniowanie projektu przez Komisje.

Anna Mroczek zwracala uwagg, ze nie przyjecie projektu uchwaty spowoduje, ze zadania
1tak nie beda zrealizowane a budzet miasta nie bedzie wykonany na koniec roku.

Lestaw Fijal wyjasniat, ze mniejsze niz planowano wplywy z podatku dochodowego od 0séb
prawnych oraz brak refundacji $rodkéw z Unii Europejskiej spowodowaly taka a nie inng
sytuacje budzetu. Przypomnial, ze juz w czerwcu byla przekazywana radnym informacja, ze
ze wzgledu na sytuacje finansowa beda wstrzymane zadania nie rozpoczete, na realizacje
ktorych nie podpisano jeszcze umow, nie zaciagnigto zobowigzan. Zwracat uwage, ze zadania
wprowadzone poprawka nie zostaly rozpoczgte wezedniej rowniez dlatego, Ze nie byly
przygotowane.

Magdalena Bassara i Grazyna Fijatkowska zwracaly uwage, ze wéréd zdejmowanych zadan
sq takie, ktore byly przygotowane. W projekcie uchwaty proponuje sie ich zdjecie i nie ma ich
rowniez w projekcie budzetu na rok 2012.

Jozef Pilch zwrécil uwage, ze zostaly wykonane projekty dla zadah ujetych w budzecie,
uzyskano pozwolenia na budowe, poniesiono wydatki z tym zwigzane, a teraz zadania nie
beda realizowane. Mieszkanicy beda mieli o to zal do radnych. Zaapelowal
0 przygotowywanie realnych budzetow.



Leslaw Fijal stwierdzil, ze odpowiedzialno$¢ za budzet zobowiazuje do tego, aby nie zaciggac
nowych zobowiazan jesli nie ma Srodkéw.

Po dyskusji Komlsja w obecnos$ci 8 czlonkéw Komisji, 6 glosami ,.za negatywnym
zaopiniowaniem”, przy 1 ,przeciw” i 1 ,wstrzymujacym si¢” negatywnie zaopiniowala
projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr VIII/62/11 Rady Miasta Krakowa z dnia
16 lutego 2011 r. w sprawie budzetu Miasta Krakowa na rok 2011 oraz w sprawie zmian
w budzecie Miasta Krakowa na rok 2011 (dot. zmniejszenia planu dochodéw w dzialach
756 i 900 oraz wydatkéw w dzialach: 600, 700, 710, 750, 754, 801, 851, 853, 854, 900
i 921) — druk nr 430 (Opinia Nr 149/2011 z 22 listopada 2011 r.).

Ad. 6.

Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok
2011 (dotyczy zmniejszenia planu rozchodéw oraz zmian w planie wydatkéw
w dzialach: 600, 700, 710, 750, 756, 757, 758, 801, 852, 854, 900, 921 i 926) — druk nr 473
z autopoprawks.

Projekt uchwaty nie by} przedstawiany, poniewaz radni mogli zapozna¢ si¢ z nim wczesniej.
W krotkiej dyskusji Dominik Jaskowiec pytal w zwiazku z proponowanym zmniejszeniem
wydatkéw na odbudowe Samorzadowego Zlobka Nr 30 przy ul. Majora 18 w Krakowie, czy
pozostate §rodki pozwola na ukonczenie tego zadania w tym roku i czy nie beda potrzebne
srodki na rok przyszly.

Jerzy Marcinko — Dyrektor Wydzialu Inwestycji zapewnil, ze wszystkie $rodki sa
zabezpieczone w roku biezacym. Poinformowat, ze ok. 10 grudnia maja rowniez wplynaé
srodki na odbudowe ztobka z Urzgdu Wojewodzkiego.

Komisja w obecnosci 7 czlonkéw Komisji, 2 glosami ,,za pozytywnym zaopiniowaniem”,
przy 0 ,przeciw” i 5 ,wstrzymujacych si¢” pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly
w sprawie zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok 2011 (dotyczy zmniejszenia planu
rozchodéw oraz zmian w planie wydatkéw w dzialach: 600, 700, 710, 750, 756, 757, 758,
801, 852, 854, 900, 921 i 926) — druk nr 473 z autopoprawka. (Opinia Nr 150/2011 z 22
listopada 2011 r.).

Ad. 7.
Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zmian w budzecie Miasta Krakowa na rok

2011 (dot. zmniejszenia planu dochodow i wydatkéw w dziale 926 oraz zwigkszenia
planu dochodéw i wydatkéw w dzialach: 600, 801, 853 i 854) — druk nr 502.

Projekt uchwaly nie byt przedstawiany, poniewaz radni mogli zapozna¢ si¢ z nim wczesnie;j.
Nie zgtoszono gloséw w dyskusji.

Komisja w obecnosci 7 czlonkéw Komisji, 7 glosami ,,za pozytywnym zaopiniowaniem” —
jednogloénie pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly w sprawie zmian w budzecie
Miasta Krakowa na rok 2011 (dot. zmniejszenia planu dochodéw i wydatkow w dziale
926 oraz zwigkszenia planu dochodéw i wydatkow w dzialach: 600, 801, 853 i 854) —
druk nr 502 (Opinia Nr 151/2011 z 22 listopada 2011 r.).

Ad. 8.

Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr VIII/63/11 Rady Miasta
Krakowa z dnia 16 lutego 2011 r. sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Miasta
Krakowa na lata 2011-2033 (z p6z. zm.) — druk nr 503.

Projekt uchwaly nie byt przedstawiany, poniewaz radni mogli zapozna¢ si¢ z nim wczesnie;j.
Nie zgloszono glosow w dyskusji.



Komisja w obecnosci 8 cztonkéw Komisji, 8 glosami ,,za pozytywnym zaopiniowaniem” —
jednoglo$nie pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaly
Nr VIII/63/11 Rady Miasta Krakowa z dnia 16 lutego 2011 r. sprawie Wieloletniej
Prognozy Finansowej Miasta Krakowa na lata 2011-2033 (z p6Z. zm.) — druk nr 503
(Opinia Nr 152/2011 z 22 listopada 2011 r.).

Ad. 9.

Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr CVIII/1459/10 Rady
Miasta Krakowa z dnia 8 wrze$nia 2010 r. w sprawie trybu prac nad projektem uchwaly
budzetowej Miasta Krakowa (druk nr 485).

Projekt uchwaly nie byl przedstawiany, poniewaz radni mogli zapoznaé si¢ z nim wezeéniej.
Nie zgloszono gloséw w dyskusji.

Komisja w obecnodci 8 cztonkéw Komisji, 8 glosami ,,za pozytywnym zaopiniowaniem” —
jednoglosnie pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaly
Nr CVIII/1459/10 Rady Miasta Krakowa z dnia 8 wrzeénia 2010 r. w sprawie trybu prac
nad projektem uchwaly budietowej Miasta Krakowa (druk nr 485). (Opinia
Nr 153/2011 z 22 listopada 2011 r.).

Ad. 10.
Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie podniesienia kwot niektorych dodatkéw do
zasilku rodzinnego (druk nr 474).

Projekt uchwaty nie byt przedstawiany, poniewaz radni mogli zapozna¢ sie¢ z nim wczesniej.
W krotkiej dyskusji Stanistaw Zigba poinformowat, ze projekt uchwaty byl przedmiotem
obrad Komisji Rodziny i Polityki Spotecznej. Zdaniem Komisji projekt zostat przygotowany
i przedstawiony w niewlasciwym trybie. Projekt zaklada podniesienie zasitkéw rodzinnych
z3 tytuléw i jednoczes$nie uchylenie uchwaly w sprawie ustanowienia jednorazowej
zapomogi z tytulu urodzenia dziecka. Poinformowal, ze Komisja Rodziny i Polityki
Spolecznej przyjeta poprawke do projektu polegajaca na wykresleniu paragrafu méwigcego
o uchyleniu uchwaty w sprawie jednorazowej zapomogi. Zdaniem Komisji zmiana tej
uchwaty powinna by¢ wmontowana w polityke prorodzinng i rozpatrywana oddzielnie.
Postawil wniosek, aby Komisja Budzetowa nie opiniowala przedstawionego projektu.
Komisja w obecnosei 8 cztonkéw Komisji, 8 glosami ,.za” — jednogtosnie przychylila si¢ do
wniosku i postanowila nie wydawac¢ opinii do projektu.

Ad. 11.

Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr XLV/424/04 Rady
Miasta Krakowa z dnia 28 kwietnia 2004 r. w sprawie stawek za zajecie pasa drogowego
na cele niezwigzane z budowy, przebudows, remontem, utrzymaniem i ochrong drég
z pézn. zm. (druk nr 475).

W zwigzku z tym, ze projekt uchwaty nie zostat zaopiniowany przez Komisje Infrastruktury
na posiedzeniu w dniu 21 listopada 2011 r. z powodu braku referenta, Magdalena Bassara
zglosila wniosek o nie opiniowanie projektu przez Komisje Budzetowa do czasu
zaopiniowania go przez Komisje Infrastruktury.

Komisja w obecno$ci 8 czlonkéw Komisji, 6 glosami ,za”, przy 1 ,przeciw” i 1
»wstrzymujacym si¢” przychylila si¢ do wniosku i postanowila nie zajmowaé sig
projektem do czasu zaopiniowania go przez Komisj¢ Infrastruktury.



Ad. 12.

Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr XXI/231/11 Rady
Miasta Krakowa z dnia 6 lipca 2011 r. w sprawie ustalenia cen i oplat za uslugi
przewozowe, uprawnien do przejazdéw ulgowych oraz przepisow taryfowych
w komunikacji miejskiej realizowanej na obszarze Gminy Miejskiej Krakow oraz gmin
sgsiadujgcych, ktére przystapily do porozumienia w celu wspélnej realizacji publicznego
transportu zbiorowego (druk nr 476).

Projekt uchwaty nie byl przedstawiany.

W dyskusji, w ktdrej udzial wzigli: Andrzej Hawranek, Pawel Wegrzyn, Dominik Jaskowiec,
Grazyna Fijatkowska, Joanna Niedziatkowska — Dyrektor Zarzadu Infrastruktury Komunalnej
i Transportu, Lestaw Fijal — Skarbnik Miasta Krakowa m.in. pytano o skladniki kosztowe
stawek za wozokilometr. Zwracano uwage, ze mimo wzrostu cen paliwa stawki nie wzrosty
proporcjonalnie. Wg przekazanej informacji najbardziej od 2008 r. wzrosly koszty osobowe.
Zdaniem radnych w Krakowie bilety okresowe sa najdrozsze sposréd duzych miast i ich
podwyzszanie nie jest wlasciwe. Jesli bilety okresowe podobnie jak jednorazowe beda rosnaé
o wskaznik inflacji to zmniejszy si¢ ilo$¢ osob korzystajacych z tych biletoéw. Zdaniem
czlonkow Komisji zaproponowana uchwala jest niecelowa, a jesli zostanie przyjeta to
znacznie ograniczy Rade Miasta w ksztaltowaniu taryf. Oszczednosci natomiast nalezy
szukaé w organizacji transportu publicznego i racjonalizacji ulg. Pytano rowniez o planowana
remarszrutyzacje oraz o dywersyfikacje przewoznikéw miejskich.

Udzielajac odpowiedzi i wyjasnien Joanna Niedzialkowska m.in. poinformowatla, ze wzrost
kosztéw nie zawsze pokrywa si¢ ze wzrostem stawek, poniewaz sa one wynegocjowane
i wyliczane wg pewnego algorytmu, ktéry zostal przyjety w 2005 r. Stawki wzrosly o 27% na
tramwaje i 0 20% na autobusy, przy wzroscie cen energii o ponad 30%. Zwrocila uwagg, ze
wplywy z biletéw w coraz mniejszym stopniu pokrywaja koszty komunikacji. W 2008 r. byto
to 71% a obecnie tylko 60%. Aby poprawi¢ ten wskaznik i przyja¢ odpowiedzialnos¢ za
pokrywanie kosztow transportu publicznego proponuje si¢ coroczna waloryzacje cen i oplat
za ushugi przewozowe o wskaznik inflacji. Dotychczas w zwiazku z nie podnoszeniem od
kilku lat cen, przy jednoczesnym wzroscie kosztow, coraz wigcej doplaca sie do komunikacji
z budzetu miasta. Przyjecie zaproponowanej uchwaty nie oznacza automatycznego wzrostu
cen. Kazdorazowy wzrost cen musiataby i tak przyjmowa¢ Rada Miasta. W zwigzku
z pytaniami o remarszrutyzacje poinformowala, ze obecnie trwaja konsultacje
przygotowanych projektow w dzielnicach. Po zakonczeniu konsultacji zostanie wybrany
jeden z przygotowanych wariantéw, ktory zostanie przedstawiony Radzie Miasta.
Poinformowatla takze, ze w potowie przysziego roku zostanie przygotowana obsluga przez
nowego operatora.

Po wystuchaniu wyjasnien Przewodniczacy Komisji poddal pod glosowanie pozytywna
opini¢ do projektu.

Komisja w obecno$ci 7 czlonkéw Komisji, przy 3 glosach ,za pozytywnym
zaopiniowaniem”, 3 ,przeciw” i 1 ,wstrzymujacym si¢” Komisja wstrzymala si¢
z wydaniem opinii do projektu.

Ad. 13.

Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaly nr LXXX/1057/09 Rady
Miasta Krakowa z dnia 9 wrze$nia 2009 roku w sprawie ustalenia trybu udzielania
i rozliczania dotacji oraz trybu i zakresu kontroli prawidlowosci wykorzystywania
dotacji udzielanych dla szkél i placowek publicznych oraz niepublicznych,
prowadzonych na terenie Gminy Miejskiej Krakow przez osoby fizyczne lub osoby
prawne inne niz Gmina Miejska Krakéw — druk nr 484.

Projekt uchwaty nie byt przedstawiany, poniewaz radni mogli zapoznac si¢ z nim wczesniej.
Nie zgtoszono glosow w dyskusji.



Komisja w obecnosci 7 cztonkéw Komisji, 6 glosami ,,za pozytywnym zaopiniowaniem”,
przy O ,przeciw” i 1 ,wstrzymujacym si¢” pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly
w sprawie zmiany uchwaly nr LXXX/1057/09 Rady Miasta Krakowa z dnia 9 wrze$nia
2009 roku w sprawie ustalenia trybu udzielania i rozliczania dotacji oraz trybu i zakresu
kontroli prawidlowoSci wykorzystywania dotacji udzielanych dla szkét i placowek
publicznych oraz niepublicznych, prowadzonych na terenie Gminy Miejskiej Krakow
przez osoby fizyczne lub osoby prawne inne niz Gmina Miejska Krakéw — druk nr 484.
(Opinia Nr 154/2011 z 22 listopada 2011 r.).

Ad. 14.

Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie uchylenia uchwaly nr XCI/1222/10 Rady
Miasta Krakowa z dnia 3 lutego 2010 r. w sprawie pomocy materialnej przyznawanej
szczegllnie uzdolnionym studentom oraz uczestnikom studiéw doktoranckich
krakowskich uczelni wyzszych i innych jednostek naukowo - badawczych oraz zasad ich
udzielania (druk nr 491).

Andrzej Hawranek zaproponowatl, aby nie opiniowa¢ projektu na obecnym posiedzeniu,
poniewaz nie ma go w porzadku obrad najblizszej sesji.
Komisja w obecnosci 7 cztonkéw Komisji, 7 glosami ,,za” przyjeta propozycje.

Ad. 15.

Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie zmiany uchwaly Nr CIV/1404/10 Rady
Miasta Krakowa z dnia 23 czerwca 2010 r. w sprawie szczegélowych zasad udzielania
ulg w splacie naleznoSci pienigznych majacych charakter cywilnoprawny
przypadajacych Gminie Miejskiej Krakéw oraz miejskim jednostkom organizacyjnym,
a takze wskazania organéw do tego uprawnionych (druk nr 495).

Projekt uchwaly nie byl przedstawiany, poniewaz radni mogli zapozna¢ si¢ z nim wezesnie;.
Nie zgtoszono glosow w dyskusji.

Komisja w obecnosci 7 czlonkéw Komisji, 7 glosami ,,za pozytywnym zaopiniowaniem” -
jednoglosnie pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaly
Nr CIV/1404/10 Rady Miasta Krakowa z dnia 23 czerwea 2010 r. w sprawie
szczegolowych zasad udzielania ulg w splacie nalezno$ci pienigznych majacych
charakter cywilnoprawny przypadajacych Gminie Miejskiej Krakéw oraz miejskim
jednostkom organizacyjnym, a takze wskazania organéw do tego uprawnionych (druk
nr 495). (Opinia Nr 155/2011 z 22 listopada 2011 r.).

Ad. 16.

Zaopiniowanie projektu uchwaly w sprawie likwidacji jednostki budzetowej Miejskie
Centrum Profilaktyki Uzaleznien w Krakowie i utworzenia jednoosobowej spélki
z ograniczong odpowiedzialno$cia (druk nr 501).

Projekt uchwaly nie byt przedstawiany, poniewaz radni mogli zapozna¢ si¢ z nim wezesnie;.
Nie zgloszono glosow w dyskus;ji.

Adam Chrapisinski — Dyrektor Miejskiego Centrum Profilaktyki Uzaleznien zwrécit sie
z prosba o wyrazenie zgody na odstapienie od II czytania projektu. Aby likwidacja jednostki
budzetowej mogla nastapi¢ z dniem 31 grudnia 2011 r. odpowiednio wczesniej musza zostaé
wypowiedziane umowy o prace.

Komisja w obecnosci 7 cztonkéw Komisji, 7 glosami ,,za pozytywnym zaopiniowaniem” -
jednogtosnie pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly w sprawie likwidacji jednostki
budzetowej Miejskie Centrum Profilaktyki Uzaleznien w Krakowie i utworzenia
jednoosobowej spolki z ograniczony odpowiedzialno$cia (druk nr 501). (Opinia
Nr 156/2011 z 22 listopada 2011 r.).



Ad. 17.
Zaopiniowanie mozliwosci podjecia indywidualnych uchwal w sprawie sprzedazy lokali
mieszkalnych w trybie bezprzetargowym na rzecz najemcoéw, na preferencyjnych
zasadach z zastosowaniem bonifikaty (dot.:

Czlonkowie Komisji otrzymali w formie pisemnej (zalaczniki nr 3 - 7 do protokotu)
informacje w sprawie mozliwosci podjecia indywidualnych uchwal w sprawie sprzedazy
lokali mieszkalnych na rzecz:

Anna Trembecka — Zastepca Dyrektora Wydziatu Skarbu Miasta przedstawita kolejno
sytuacje mieszkaniowa ww. os6b ubiegajacych sie¢ o sprzedaz na ich rzecz mieszkania
w trybie indywidualnej uchwaty, stanowisko Wydziatu Skarbu w tych sprawach oraz opinie
Komisji Mienia i Przedsiebiorczosci.
Nie zgloszono glosow w dyskusji.
Przewodniczacy Komisji poddat pod glosowanie pozytywne opinie Komisji Budzetowej do
sprzedazy mieszkan na rzecz ww. 0sob.
Komisja w obecnosci 7 czlonkéw Komisji, 7 glosami ,,za pozytywnym zaopiniowaniem” —
jednogtoénie pozytywnie zaopiniowala mozliwos¢ podjecia indywidualnej uchwaly
w sprawie sprzedazy na rzecz *) lokalu mieszkalnego -*)
zlokalizowanego w budynku polozonym *) w Krakowie w trybie
bezprzetargowym, na preferencyjnych zasadach z zastosowaniem bonifikaty (Opinia
Nr 157/2011 z 22 listopada 2011 r).
Komisja w obecnosci 7 cztonkéw Komisji, 7 glosami ,,za pozytywnym zaopiniowaniem” —
jednoglosnie pozytywnie zaopiniowala mozliwo$¢ podjecia indywidualnej uchwaly
w sprawie sprzedaZy na rzecz *) lokalu mieszkalnego [l
zlokalizowanego w budynku polozonym *) w Krakowie w trybie
bezprzetargowym, na preferencyjnych zasadach z zastosowaniem bonifikaty (Opinia
Nr 158/2011 z 22 listopada 2011 r).
Stanistaw Zigba zglosil wniosek o negatywne zaopiniowanie mozliwosci podjecia
indywidualnej uchwaly w sprawie sprzedazy lokalu mieszkalnego na rzecz
%
- ).
Komisja w obecno$ci 6 cztonkéw Komisji, przy 35 glosach ,za negatywnym
zaopiniowaniem”, 0 ,przeciw” i 1 ,wstrzymujacym si¢” negatywnie zaopiniowala
mozliwoéé podjecia indywidualnej uchwaly w sprawie sprzedazy na rzecz q
*) lokalu mieszkalnego *) zlokalizowanego w budynku polozonym
*) w Krakowie w trybie bezprzetargowym, na preferencyjnych zasadach
z zastosowaniem bonifikaty (Opinia Nr 159/2011 z 22 listopada 2011 r.).
Komisja w obecnosci 7 czlonkéw Komisji, przy 0 glosach ,za pozytywnym
zaopiniowaniem”, 2 ,,przeciw” i 5 ,wstrzymujacych si¢” nie wydala pozytywnej opinii do

mozliwo$ci podjecia indywidualnej uchwaly w sprawie sprzedazy na rzecz B A
*) lokalu mieszkalnego -*) zlokalizowanego w budynku
polozonym *) w Krakowie.

Komisja w obecnosci 7 czlonkéw Komisji, przy 2 glosach ,za negatywnym
zaopiniowaniem”, 0 ,przeciw” i 5 ,wstrzymujacych si¢” negatywnie zaopiniowala

mozliwo$é podjecia indywidualnej uchwaly w sprawie sprzedazy na rzecz _
*) lokalu mieszkalnego -*) zlokalizowanego w budynku
polozonym *) w Krakowie w trybie bezprzetargowym, na

preferencyjnych zasadach z zastosowaniem bonifikaty (Opinia Nr 160/2011 z 22
listopada 2011 r.).
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Komisja w obecnosci 7 czlonkéw Komisji, przy 0 glosach ,za pozytywnym
zaopiniowaniem”, 2 ,,przeciw” i 5 ,,wstrzymujacych si¢” nie wydala pozytywnej opinii do

mozliwosci podjecia indywidualnej uchwaly w sprawie sprzedazy na rzecz —
*) lokalu mieszkalnego *) zlokalizowanego w budynku polozonym
*) w Krakowie.
Komisja w obecnosci 7 cztonkéw Komisji, przy 2 glosach ,za negatywnym
zaopiniowaniem”, 0 ,przeciw” i 5 ,wstrzymujacych si¢” negatywnie zaopiniowala
mozliwos¢ podjecia indywidualnej uchwaly w sprawie sprzedazy na rzecz _
*) lokalu mieszkalnego -*) zlokalizowanego w budynku polozonym
*) w Krakowie w Krakowie w trybie bezprzetargowym, na

preferencyjnych zasadach z zastosowaniem bonifikaty (Opinia Nr 161/2011 z 22
listopada 2011 r.).

Ad. 18.

Sprawy biezgce.

Przewodniczacy Komisji poinformowal, ze do Komisji wplynela informacja uzupetniajaca
dotyczaca sprzedazy lokalu uzytkowego usytuowanego w budynku nr 4 polozonym przy
ul. Rakowickiej w Krakowie, w sprawie ktérego Komisja wydata pozytywna opinie na
posiedzeniu w dniu 26 kwietnia 2011 r. Wszyscy czlonkowie Komisji otrzymali kopie
informacji (zatacznik nr 8 do protokotu).

Wobec zrealizowania porzadku posiedzenia, Przewodniczacy Komisji o godzinie 17.30
zamknal posiedzenie.

Przewodniczgcy Komisji

Andrzej Hawranek

Protokolowala:

Jadwiga Jaskiernia

*) wylqezenie jawnosci w zakresie danych osobowych: na podstawie art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie
do informacji publicznej; jawnosé wylqezyta Jadwiga Jaskiernia — inspektor w Kancelarii Rady Miasta i Dzielnic Krakowa
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