BR-01.0012.1.2.15.2016

Protokol nr 38/2016

z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
Rady Miasta Krakowa
odbytego w dniu 26 wrzesnia 2016 roku
w sali 303 Urz¢du Miasta Krakowa

W posiedzeniu, ktoremu przewodniczyl Adam Kalita - Przewodniczacy Komisji,
udziat wzigli czlonkowie Komisji oraz goscie wg list obecnosci.

Przewodniczacy Komisji po stwierdzeniu quorum pozwalajacego na podejmowanie
prawomocnych decyzji o godzinie 15.00 otworzyt posiedzenie Komisji.
Nastepnie zapytat o uwagi do zaproponowanego porzadku posiedzenia. Nie zgloszono uwag.

Komisja przez aklamacje¢ przyjeta porzadek posiedzenia w brzmieniu:

1. Sprawy skarg oraz pism wptywajacych do Komisji.
2. Sprawy biezace.
3. Oswiadczenia, komunikaty.

Ad. 1.
Sprawy skarg oraz pism wplywajacych do Komisji.

Komisja rozpatrywata skargi:

1) na dzialania Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu w Krakowie dotyczace
budowy chodnika wzdtuz ul. Luczanowickiej (od ul. Godebskiego do wlotu ul. Ortowskiego)
od strony p6inocnej ul. Luczanowickiej (znak sprawy BR-01.1510.21.2015).

Przewodniczacy Komisji przypomniat, ze sprawa byta juz przedmiotem posiedzenia Komisji.
W trakcie dyskusji ustalono, ze aktualnie toczy si¢ postgpowanie o wydanie decyzji
0 pozwoleniu  wodnoprawnym dla ww. inwestycji w Starostwie Powiatowym
w Proszowicach. W zwiazku brakiem wymaganych dokumentéw jeszcze nie wiadomo czy
inwestycja bedzie realizowana w sposob, ktoremu sprzeciwia si¢ Skarzaca. Stwierdzono, ze
Komisja nie moze ingerowaé w toczace si¢ postgpowanie 1 postanowiono zawiesi¢
rozpatrywanie tej skargi. Jednoczes$nie zwrocono si¢ do Zarzadu Infrastruktury Komunalnej
I Transportu o informowanie Komisji na biezaco o stanie prawnym tej sprawy.
Przewodniczacy poprosit obecnego na posiedzeniu Dyrektora Zarzadu Infrastruktury
Komunalnej i Transportu o przedstawienie aktualnej sytuacji w tej sprawie.

Marcin Korusiewicz poinformowat, ze nadal nie ma decyzji o pozwoleniu wodnoprawnym,
abez tej decyzji nie mozna podja¢ dzialan w sprawie budowy chodnika. Jednocze$nie
zapewnil ze ZIKiT na biezaco czy$ci przydrozne rowy odwodnieniowe zlokalizowane przy
ulicy Luczanowickiej, w rejonie skrzyzowania z ulica Godebskiego dla zachowania ich
droznosci.

W dyskusji udziat wzigli: Adam Kalita, Adam Migdat, Antoni Fryczek — Dyrektor Biura
Kontroli Wewngtrznej UMK.

Przewodniczacy Komisji stwierdzit, ze skarga dotyczy dziatan Zarzadu Infrastruktury
Komunalnej i Transportu, a tymczasem w zwiazku z brakiem decyzji o pozwoleniu
wodnoprawnym, ZIKiT mimo wykonania tego co powinien, nie moze podja¢ dalszych
dziatah w sprawie budowy chodnika. Zaproponowal, aby w zwiazku z powyzszym uznaé
skarge za niezasadna.

Komisja w glosowaniu, w obecnosci 6 czlonkow Komisji, 6 glosami ,,za” — jednoglosnie
uznata skarge na za niezasadna.



2) na dzialanie Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu w Krakowie dotyczace
nie podjgcia czynnos$ci majacych na celu przejgcie drogi ul. Kontryma na rzecz Gminy
Miejskiej Krakoéw oraz budowy ulicy (znak sprawy BR-01.1510.31.2015).

Przewodniczacy przypomniat, ze ww. skarga byla przedmiotem kilku posiedzen Komisji
Rewizyjnej. Podczas posiedzenia w dniu 29.02.2016 r. postanowiono zawiesi¢ rozpatrywanie
tej skargi do czasu podjgcia decyzji i rozwiazania sprawy przez ZIKiT. Jednoczes$nie
zwrocono si¢ z prosba do Dyrektora ZIKiT oraz Skarzacej o poinformowanie Komisji
0 sposobie zatatwienia sprawy.

Przewodniczacy poprosit obecnego na posiedzeniu Dyrektora Zarzadu Infrastruktury
Komunalnej i Transportu oraz Skarzaca o przedstawienie aktualnej sytuacji.

Marcin Korusiewicz poinformowat o dziataniach podjetych przez ZIKiT m.in. o wystapieniu
do Wydzialu Geodezji o dokonanie podziatu nieruchomosci. Stwierdzit, ze po uregulowaniu
kwestii wtasnosci nieruchomosci ZIKiT podejmie kolejne dziatania w celu budowy drogi.
Skarzaca podkreslata, ze dzialania podjete przez ZIKiT nie rozwiazuja sprawy,
a przedmiotem skargi byt fakt, ze zostaty wydane duze $rodki na przygotowanie dokumentacji
a ulica nie zostata wykonana.

W dyskusji udzial wzigli: Adam Migdal, Krzysztof Durek, Adam Kalita, Mariusz Ke¢kus,
Wojciech Krzysztonek, Skarzaca oraz Antoni Fryczek — Dyrektor Biura Kontroli
Wewngtrznej, Marcin Korusiewicz - Dyrektor Zarzadu Infrastruktury Komunalnej
I Transportu i Michat Got¢biowski z Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu.

M.in.:

Adam Migdal proponowal uznanie skargi za niezasadna, poniewaz ZIKiT podejmowat
czynnos$ci, natomiast podczas procedowania tej sprawy 3 razy zmienialy si¢ przepisy
I W zwiazku z tym przygotowana dokumentacja stata si¢ nieaktualna.

Adam Kalita stwierdzit, ze Biuro Kontroli powinno sprawdzi¢, kto jest winien, ze wydano
publiczne pieniadze a nie uzyskano zadanego efektu.

Antoni Fryczek poinformowal, Ze Biuro Kontroli prowadzi kontrolg tej sprawy 1 w niedtugim
czasie bedzie ona ukonczona.

Przewodniczacy Komisji zwrocit si¢ z prosba o przekazanie Komisji Rewizyjnej wynikow tej
kontroli.

Krzysztof Durek postawil wniosek o zamknigcie dyskusji 1 uznanie skargi za zasadna,
poniewaz zostaly wydane publiczne $rodki, a sprawa nie zostata zalatwiona ($rodki zostaly
zmarnowane).

Komisja w obecnosci 6 czionkéw Komisji, 2 glosami ,,za
»wstrzymujacych si¢” postanowita zamkna¢ dyskusjg.

Komisja w glosowaniu, w obecnos$ci 6 cztonkow Komisji, 3 glosami ,,za”, przy 0 ,,przeciw”
i 3 ,,wstrzymujacych si¢” uznala skarge na dziatanie Zarzadu Infrastruktury Komunalnej
I Transportu w Krakowie za zasadna.
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3) na dzialanie Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu w Krakowie
(dotyczaca kwestii zwiazanych z zapewnieniem bezpieczenstwa ruchu drogowego na odcinku
ulic: Estoniska — Trybuny Ludow) (znak sprawy BR-01.1510.34.2015).

Przewodniczacy przypomnial, ze skarga byla juz przedmiotem posiedzenia Komisji
Rewizyjnej. Wowczas zaproponowano, aby Skarzacy wystapil z wnioskiem do Zarzadu
Infrastruktury Komunalnej i Transportu w Krakowie o zatatwienie sprawy, ktora podniost
w skardze, przedstawiajac argumenty za takim rozwiazaniem.

Komisja zdecydowata, aby nie glosowaé w sprawie zasadnosci skargi na tym posiedzeniu
i poprosita, aby Zarzad Infrastruktury Komunalnej i Transportu przekazal Komisji
wyjasnienia w tej sprawie. Komisja otrzymata odpowiedz ZIKiT-u z dnia 17 marca 2016 r. na
pismo Skarzacego, w ktorej ZIKiT informuje, ze przychyla si¢ do prosby Skarzacego
I proponuje wizjg w terenie. Komisja wystapita do Skarzacego o poinformowanie
0 wycofaniu skargi jesli uzna, ze sprawa zostala zatatwiona zgodnie z jego oczekiwaniami.
Skarzacy utrzymuje, ze sprawa nadal nie zostala ostatecznie zalatwiona.



Przewodniczacy poprosit przedstawiciela ZIKiT-u o0 przedstawienie aktualnej sytuacji tej
sprawie.

Michat Golebiowski poinformowat, ze odbyla si¢ wizja w terenie w wyniku ktorej uznano za
niecelowe postawienie 3 slupkow uniemozliwiajacych parkowanie, o ktére prosit Skarzacy,
natomiast w celu poprawy bezpieczenstwa ruchu drogowego oraz majac na wzgledzie istotne
zagrozenia dla zycia 1 zdrowia pieszych poruszajacych si¢ po przedmiotowym terenie, zostat
przygotowany projekt postawienia dwoch znakow ,,zakaz parkowania”, ktory zostanie
W najblizszym czasie zrealizowany.

Przewodniczacy zaproponowat, aby w zwiazku z powyzszymi wyjasnieniami uznac skarge za
niezasadna.

Komisja w gltosowaniu, w obecnosci 5 cztonkow Komisji, 5 glosami ,,za” — jednogtosnie
uznata skarge na za niezasadna.

Nastgpnie Przewodniczacy poinformowal o korespondencji, ktéra wptyngta do Komisji
I poprosit o zapoznanie si¢ z nia.

Ad. 2

Sprawy biezace.

Krzysztof Durek poruszyt sprawe¢ braku odpowiedzi na wystapienie Komisji do Prezydenta
Miasta o przekazanie Komisji informacji i dokumentéw dotyczacych kwestii stosunkow
wlasnosciowych i dzierzawczych terenu TS Wista Krakéw, w tym stadionu i terenow wokot
stadionu.

Przewodniczacy Komisji stwierdzit, ze zostanie wystane ponaglenie w tej sprawie.

Ad. 3.
Oswiadczenia, komunikaty.

Nie zgloszono o$§wiadczen 1 komunikatow.

O godzinie 15.50 prowadzacy obrady zamknat posiedzenie.

Przewodniczacy Komisji

Adam Kalita
Protokotowata:

Jadwiga Jaskiernia



