BR-01.0012.1.2.1.2017

Protokol nr 45/2017

z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
Rady Miasta Krakowa
odbytego w dniu 9 stycznia 2017 roku
w sali 303 Urzedu Miasta Krakowa

W posiedzeniu, ktéremu przewodniczyl Adam Kalita - Przewodniczacy Komisji,
udziat wzigli cztonkowie Komisji oraz goscie wg list obecnosci.

Przewodniczacy Komisji po stwierdzeniu quorum pozwalajacego na podejmowanie
prawomocnych decyzji o godzinie 15.00 otworzyt posiedzenie Komisji.
Nastepnie zapytal o uwagi do zaproponowanego porzadku posiedzenia. Nie zgtoszono uwag.

Komisja przez aklamacjg przyj¢ta porzadek posiedzenia w brzmieniu:

1. Sprawy skarg oraz pism wptywajacych do Komisji.
2. Sprawy biezace.
3. Os$wiadczenia, komunikaty.

Ad. 1.
Sprawy skarg oraz pism wplywajacych do Komisji.

Komisja rozpatrywata skargi:

- skarge na dziatania Prezydenta Miasta Krakowa 1 Urzgdu Miasta Krakowa w kontekscie
braku wlasciwego nadzoru nad Krakowskim Towarzystwem Opieki nad Zwierzgtami,
prowadzacym schronisko dla bezdomnych zwierzat w Krakowie (znak sprawy:
BR-01.1510.16.2016).

Na posiedzenie Komisji zaproszeni zostali: Skarzacy oraz Dyrektor Wydzialu Ksztattowania
Srodowiska.

Przewodniczacy poprosit reprezentanta skarzacych o przedstawienie istoty skargi. Nastgpnie
wyjasnien udzielat Leszek German z Wydziatu Ksztaltowania Srodowiska.

W dyskusji udzial wzigli: Krzysztof Durek, Adam Kalita, Wojciech Krzysztonek, Leszek
German, Skarzacy oraz osoba towarzyszaca Skarzacemu.

Krzysztof Durek postawit wniosek, aby skarge uzna¢ za niezasadna. Jednoczesnie zwrocit sig
z prosba do Dyrektora Biura Kontroli Wewngtrzne] o przedstawienie Komisji na jednym
Z posiedzen sytuacji prawnej obowiazujacych procedur dotyczacych odbioru zwierzat oraz co
ewentualnie mozna by w nich zmieni¢.

Komisja w obecnosci 6 cztonkéw Komisji,6 glosami ,,za” — jednoglosnie uznata skarge za
niezasadna.

Jednoczesnie Przewodniczacy Komisji zwrocit si¢ z apelem o wigkszy nadzor nad
Schroniskiem dla bezdomnych zwierzat w Krakowie.

- skarge na dziatania Miejskiego Osrodka Pomocy Spotecznej w Krakowie Filia Nr 6 oraz
Zespotu Interdyscyplinarnego ds. Przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie dzialajacego przy
ww. O$rodku  (dot.  objecia  procedura ,Niebieskiej Karty”) (znak sprawy:
BR-01.1510.21.2016).

Przewodniczacy zaproponowal, aby przesuna¢ rozpatrywanie skargi na kolejne posiedzenie
I zaprosi¢ przedstawiciela Miejskiego Os$rodka Pomocy Spotecznej oraz Radce Prawnego
reprezentujacego Skarzaca.



Cztonkowie Komisji zaproponowali, aby zaprosi¢ rowniez pedagoga szkolnego, ktory
wdrozyt procedur¢ Niebieskiej Karty.
Propozycja zostata przyjeta przez aklamacjg.

- skarge na Dyrekcje Szkoly Podstawowej nr 26 w Krakowie (dot. zmiany wychowawcy
klasy) - znak sprawy: BR-01.1511.2.3.2016)

Antoni Fryczek — Dyrektor Biura Kontroli Wewngtrznej UMK zwrécit uwage ze skarga
dotyczy kwestii podlegajacych nadzorowi pedagogicznemu i Komisja Rewizyjna nie jest
wiasciwa do jej rozpatrzenia.

Przewodniczacy zaproponowal, aby przekazac skarge do rozpatrzenia Kuratorowi O$wiaty.
Propozycja zostala przyjeta przez aklamacjg.

- skarge na dzialalno$¢ Gminy Miejskiej Krakéw, reprezentowanej przez Dyrektora Wydziatu
Spraw Administracyjnych UMK, dotyczaca mandatoéw nakladanych przez Straz Miejska
pomimo zawartej umowy (znak sprawy: BR-01.1511.2.4.2016)

Przewodniczacy zaproponowal, aby pozostawi¢ sprawg bez rozpatrzenia, poniewaz Rada
Miasta nie ma kompetencji do dokonywania oceny zasadno$ci natozenia mandatu karnego
i poinformowa¢ Skarzacego, ze sprawe bedaca przedmiotem skargi powinien wyjasnié
w Wydziale Spraw Administracyjnych Urzedu Miasta Krakowa.

Propozycja zostata przyjeta przez aklamacjg.

- skarge na Zarzad Infrastruktury Komunalnej 1 Transportu w Krakowie (dot. braku obnizenia
chodnika przed wjazdem do domu mieszkalnego co uniemozliwia wyburzenie budynku) —
znak sprawy: BR-01.1510.1.2017.

Przewodniczacy zaproponowal, aby zwrdci¢ si¢ do Dyrektora Zarzadu Infrastruktury
Komunalnej 1 Transportu o udzielenie wyjasnien w tej sprawie.

Propozycja zostala przyjeta przez aklamacjg.

Przewodniczacy poruszyt sprawg opinii prawnej dotyczacej mozliwosci wykorzystania
materialow uzyskanych z Prokuratury.

Antoni Fryczek poinformowal, Ze zgodnie z opinia prawna, poniewaz tylko wybrani
cztonkowie Komisji Rewizyjnej byli upowaznienia do zapoznania si¢ z ww. materialami, nie
ma mozliwos$ci wykorzystania ich przez stuzby Prezydenta. Jednocze$nie poinformowat, ze
zwroci si¢ do Dyrektora Wydziatu Skarbu Miasta, aby wystapit do Prokuratury
0 udostgpnienie materiatow i 0 skorzystanie z nich.

Przewodniczacy Komisji stwierdzit, ze Komisja bgdzie monitorowac tg sprawe.

Przewodniczacy stwierdzit, ze cztonkowie Komisji zapoznali si¢ z odpowiedzia ZIKiT-u na
pismo Komisji Rewizyjnej skierowane w zwiazku z wnioskiem mieszkanki o skontrolowanie
wydatkow Zarzadu Infrastruktury Komunalnej i Transportu w Krakowie w latach 2008-2011
pod katem wydania publicznych pienigdzy na dokumentacje dotyczace planowanych
inwestycji, ktére nie zostaly przeprowadzone, poniewaz przystgpujac do sporzadzania
dokumentacji nie zapewniono pieni¢dzy na realizacj¢ tych inwestycji (w tej sprawie pismo
kierowata rowniez Komisja Budzetowa) oraz z odpowiedzia Prezydenta Miasta Krakowa na
wystapienie Komisji o przekazanie wyktadni prawnej (wytycznych) co do zakresu
kompetencji Komisji Rewizyjnej Rady Miasta Krakowa w kwestii nadzoru sprawowanego
przez Rad¢ Miasta nad Dzielnicami Miasta Krakowa.

Przewodniczacy zapytal czy Komisja wyraza wolg, aby przeglosowa¢ projekt uchwaly
w sprawie skargi znak: BR-01.1510.3.2016, czy jeszcze nalezy odlozy¢ ta sprawe na
pdzniejszy termin.

Cztonkowie Komisji opowiedzieli si¢ za odtozeniem sprawy.



Ad. 2
Sprawy biezace.

Nie zgtoszono spraw biezacych.

Ad. 3.
Oswiadczenia, komunikaty.

Nie zgtoszono o$§wiadczen i komunikatow.

O godzinie 16.05 prowadzacy obrady zamknat posiedzenie.

Przewodniczacy Komisji

Adam Kalita
Protokotowalta:

Jadwiga Jaskiernia



