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SPIS TRESCI
Lp. Temat Numer
strony
1. | Otwarcie sesji, przedstawienie porzadku obrad, ewentualne zmiany 1-8
2. | Interpelacje Radnych 8-12
3. | Odpowiedzi na interpelacje Radnych 12
4. | Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 12-13
obszaru Stare Podgorze — Kalwaryjska 1 96
5. | Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 13-15
obszaru Stare Podgorze — Krzemionki
6. | Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 15-28
obszaru Rajsko
7. | Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 28 — 30
obszaru Stare Podgorze — Wzgorze Lasoty
8. | Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu bonifikaty 30
udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego nr 5 potozonego i 96
w budynku nr 8 przy ulicy Librowszczyzna w Krakowie
9. | Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego 30-31
nieograniczonego nieruchomos$ci gruntowej stanowiacej wilasnosé i 96
Gminy Miejskiej Krakow, zabudowanej budynkiem mieszkalnym
oraz budynkiem gospodarczym, potozonej przy ulicy Wielickiej
numer 232
10. | Okreslenie wysokosci stawek podatku od nieruchomosci 31-32
196 —97
11. | Zmiana uchwaty Nr LXIII/899/12 RMK z dnia 19 grudnia 2012 roku 32
w sprawie budzetu miasta Krakowa na rok 2013 oraz w sprawie i 97
zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2013 — druk Nr 1499
12. | Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2013 — druk Nr 1501 32-33
197
13. | Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2013 — druk Nr 1502 33
197-98
14. | Zmiana uchwaty Nr LXX/1013/13 RMK z dnia 27 marca 2013 r. 33-34
w sprawie wieloletniej prognozy finansowej miasta Krakowa 198
15. | Wybor metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami 34
komunalnymi oraz ustalenie wysoko$ci stawki takiej optaty i 98
16. | Zmiana uchwaty Nr LXIX/999/13 RMK z dnia 13 marca 2013 roku 34-35
w sprawie okreslenia wzoru deklaracji o wysokosci oplaty za i 98 —99
gospodarowanie odpadami komunalnymi sktadanej przez wiascicieli
nieruchomosci
17. | Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2013 — druk Nr 1527 35-36
i 99
18. | Wprowadzenie wymagan uprawniajacych do wykonywania transportu 36 - 54
drogowego taksowka 199 -100
19. | Zmiana uchwaly Nr LXXVII/1167/13 RMK z dnia 26 czerwca 2013 54
roku w sprawie przyjecia Miejskiego Programu Ochrony Zdrowia 1 100
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Zdrowy Krakow 2013 — 2015

20.

Udzielenie dotacji miejskiej instytucji kultury na realizacj¢ zadania
uznanego przez dzielnicg za priorytetowe

54 -55
1100 -101

21.

Uchylenie uchwaty Nr LXX1/1041/13 RMK z dnia 10 kwietnia 2013
roku w sprawie przyznania pomocy materialnej dla szczeg6lnie
uzdolnionego studenta oraz uczestnika studiow doktoranckich
krakowskich uczelni wyzszych 1 innych jednostek naukowo —
badawczych

55 - 56
1101

22.

Opracowanie programu Krakéw Miasto Literatury

56 — 57
1101

23.

Skarga na Zarzad Infrastruktury Komunalnej 1 Transportu w Krakowie

57
1101

24.

Nazwa ulicy

57 -159
1102

25.

Zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2013 — druk Nr 1528

59 - 64

26.

Zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2013 — druk Nr 1529

65

217.

Zmiany w budzecie miasta Krakowa na rok 2013 — druk Nr 1530

65

28.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu bonifikaty
udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego nr 80 polozonego
w budynku nr 10 na os. Przy Arce w Krakowie

66

29.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu bonifikaty
udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego nr 45 potozonego
w budynku nr 7 na os. Spotdzielczym w Krakowie

67

30.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu bonifikaty
udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego nr 1 potozonego
w budynku nr 32 na os. Krakowiakow w Krakowie

6775

31.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu bonifikaty
udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego nr 12 potozonego
w budynku nr 41A przy Al. 29 Listopada w Krakowie

75

32.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 75 usytuowanego w budynku na os. Centrum A10
w Krakowie na rzecz najemcy Pana Leszka Greli z zastosowaniem 75
% bonifikaty

76

33.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 60 usytuowanego w budynku na os. Sportowym 22
w Krakowie na rzecz najemcéw Panstwa Danuty i Piotra Natkaniec
z zastosowaniem 75 % bonifikaty

7677

34.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego lokalu mieszkalnego stanowiacego wlasnos¢ gminy
miejskiej Krakow polozonego w budynku mieszkalnym przy ulicy
Wegierskiej Nr 10 wraz ze sprzedaza ulamkowej czesci gruntu pod
budynkiem

77

35.

Wyrazenie zgody na sprzedaz w trybie bezprzetargowym na rzecz
Fundacji Szkolnej DONA z siedziba w Krakowie przy ulicy Stromej 5
niezabudowanych nieruchomosci gruntowych potozonych przy ulicy
Szklarskiej w Krakowie wraz z jednoczesnym udzieleniem 60 %
bonifikaty od ich ceny

77-78

36.

Wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu bonifikaty

78-79
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udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego nr 16 potozonego
w budynku nr 20 przy ulicy W. Stawka w Krakowie

37.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu bonifikaty
udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego nr 70 potozonego
w budynku nr 13 na os. Centrum A w Krakowie

79

38.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu bonifikaty
udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego nr 56 potozonego
w budynku nr 41 przy ulicy Siemaszki w Krakowie

80

39.

Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu bonifikaty
udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego nr 11a potozonego
w budynku nr 15 przy ulicy Basztowej w Krakowie

80 -81

40.

Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 15 usytuowanego w budynku przy ulicy Zywieckie;
20 w Krakowie na rzecz najemcoéw Panstwa Anny i Piotra Greiner
z zastosowaniem 70 % bonifikaty oraz na odstapienie od wymogu
dziesigcioletniego okresu najmu

81-82

41.

Wyrazenie zgody na przedtuzenie termindw zagospodarowania
nieruchomosci potozonej w Krakowie przy ulicy Odmgtowej, bedacej
wiasnoscia Miasta Krakow — miasta na prawach powiatu, pozostajacej
w uzytkowaniu wieczystym Matopolskiego Hospicjum dla Dzieci
z siedziba w Krakowie

82 - 83

42.

Okreslenie wzoréw formularzy oraz warunkéw 1 trybu skladania
deklaracji na podatek od nieruchomosci, podatek rolny i podatek lesny
za pomoca srodkow komunikacji elektronicznej

83-84

43.

Rezolucja w sprawie obywatelskiej inicjatywy referendalnej
dotyczacej reformy o$wiaty

84 -95
1102

44.

Oswiadczenia, komunikaty

102 — 108

45.

Zamknigcie sesji

108
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzien dobry Panstwu. Bardzo prosze o udzial w sprawdzeniu obecnosci. Zamykam liste
obecnosci, prosze o wydruk. Nieobecny Pan Andrzej Hawranek, nieobecna Pani Katarzyna
Pabian, nieobecny Pan Jozef Pilch — usprawiedliwiony.

Otwieram LXXXVIII zwyczajna Sesj¢ Rady Miasta Krakowa. Serdecznie witam
Panie 1 Panéw Radnych. Stwierdzam kworum uprawniajace Rad¢ do podejmowania uchwat.
Serdecznie witam Prezydenta Miasta Krakowa, zastgpcOw Prezydenta, Pana Skarbnika i
Sekretarza oraz wszystkich przybylych w dniu dzisiejszym na dzisiejsza Sesje. Zanim
szczegotowo powitam roznych gosci cheiatbym prosi¢ Panstwa o chwilke ciszy.

Szanowni Panstwo!

28 pazdziernika odszedt Tadeusz Mazowiecki. Az trudno uwierzy¢, ze jeden skromny,
delikatny w zachowaniu, unikajacy rozglosu cztowiek moglt wnie$¢ w histori¢ naszego kraju
tak wiele dobrej energii 1 dobrych wartosci. Posel Kota ZNAK, pierwszy nie komunistyczny
Premier Rzeczpospolitej, architekt naszej wolnosci i zrgbéw demokratycznego panstwa,
swoja pracg dla wspolobywateli traktowat jako moralng powinnos$¢. Prézno szuka¢ sposobu
na krotkie streszczenie tak licznych zastug i1 dziel. Pozwole sobie tylko przypomnie¢ o
krakowskim elemencie w galerii Jego dokonan. Byl inicjatorem powstania i patronem
Migdzynarodowego Centrum Kultury i wybiegajac w przyszto$¢ stworzyt miejsce wymiany,
dialogu 1 wspolpracy, wyznaczyt kierunek rozwoju naszego miasta w tej dziedzinie.
Tadeuszowi Mazowieckiemu przyszio podejmowac najwigksze wyzwania jakie moga spotkac
polityka, byt odpowiedzialny za powstanie nowego panstwa, pozostanie niedoscignionym
wzorem dla wszystkich tych, ktérzy za patriotyzm uwazaja zobowiazanie do pracy i
odpowiedzialno$ci. Minuta ciszy uczcijmy Jego Pamig¢.

Proszg Panstwa teraz przechodzimy do powitan i1 informacji. Po pierwsze witam grupe
studentow z Uniwersytetu Ekonomicznego z Panem mgr Jakubem Kwasnym, serdecznie
Panstwa witamy, oklaski dla mtodziezy, ktora zdecydowala si¢ przyj$¢ na Rad¢ Miasta.

Witam mtodziez ze Szkoty Podstawowej Nr 155 w Krakowie im. $w. Jadwigi Krolowe;j
Polski z pania trener Katarzyna Malinowska. Zapraszam Panig Katarzyng Malinowska do
zabrania glosu oraz krotkiej prezentacji multimedialnej. Bardzo prosimy, to bgdzie krotko, ale
mysle, ze warto doceni¢ mtodych ludzi, ktérzy tez w jaki$§ sposob stawia imi¢ Krakowa.

Pani Katarzyna Malinowska

Witam wszystkich Panstwa. Nazywam si¢ Katarzyna Malinowska, jestem nauczycielem
wychowania fizycznego w Szkole Podstawowej Nr 155 oraz trenerem w Klubie, ktory dziata
przy naszej szkole, UKS 22, jest nam bardzo mito, Zze mozemy tutaj przed Panstwem
wystapi¢, w zasadzie pochwali¢ si¢ naszymi sukcesami sportowymi. Zeszly rok sportowy byt
dla nas bardzo udany jezeli chodzi o wyniki, o sukcesy, zaczgliSmy w maju, kiedy
wygralismy Mistrzostwa Wojewddztwa Szkot Podstawowych pokonujac miedzy innymi
najlepsze zespoly z Tarnowa, Sacza czy z Gorlic, nastgpnie pojechaliSmy na Mistrzostwa
Polski do Ghuchotaz, gdzie spotkaliSmy si¢ z 16 mistrzami kazdego wojewodztwa 1 tam
zajelismy III miejsce, zdobyliSmy Brazowy Medal Mistrzostw Polski Szkot Podstawowych,
nie duzo nam zabraklo bo w tajbreku przegraliSmy wejscie do finatu, do walki o I miejsce z
Resovia Rzeszow dwoma punktami, natomiast mysle, ze III miejsce to i tak jest bardzo dobry
wynik zwlaszcza, ze nie jesteSmy szkota sportowa, mamy klasy sportowe, nie prowadzimy
naboru z zewnatrz, w zasadzie szkolimy dzieci, ktore sa w naszej szkole. PoszliSmy za
ciosem, nastgpnym etapem rozgrywek byty klubowe juz Mistrzostwa Polski, najpierw zeby
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dostac si¢ na te Mistrzostwa Polski w wojewddztwie na 6 mozliwych kategorii zdobylismy 3
Ztote Medale, jeden Srebrny i wszystkie cztery zespoty dostalty si¢ do Mistrzostw Polski w
Drzonkowie gdzie réwniez ogromnym sukcesem bylo to, ze wszystkie zespoty znalazty si¢ w
finatowej szoste. Chlopcy z VI klasy, ci, co na wczesniejszych Mistrzostwach zdobyli III
miejsce szybciej trafili na ta Resovig 1 nie weszliSmy do finatlu, przegraliSmy z nimi 29 : 27,
bolato nas to bardzo ale trudno, tak jest sport, zaj¢liSmy VI miejsce, chtopey i dziewczgta z V
klasy zajeli odpowiednio V 1 VI miejsce, natomiast chiopcy, ktorzy dzisiaj tutaj ze mna
przyszli, wywalczyli ten najlepszy medal, ten najbardziej cenny bo Medal Ztoty, chciatam
tylko dodaé, ze w catlym turnieju organizowanym wlasnie przez Polski Zwiazek Pitki
Siatkowej oraz Kinder Plus Sport wziglo udziat 35 tys. dzieci z catego kraju, jest to
najwigkszy turniej w ogole na Swiecie organizowany dla dzieci ze szkoét podstawowych,
nagroda w tym turnieju byl wyjazd na Mistrzostwa Europy, ktore organizowane byly w
Gdansku, na Mistrzostwa Europy Me¢zczyzn i moze juz o samym wyjezdzie opowiedza krétko
chlopcy.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Bardzo prosimy i1 potem oklaskami podzigkujemy miodym reprezentantom Krakowa.

Marcin Bobrowski

Mieszkalismy o hotelu czterogwiazdkowym, mieliSmy zorganizowanych wiele atrakcji
podczas, ktérych towarzyszyli nam byli reprezentanci Polski Pan Sebastian Swiderski i Piotr
Gruszka. Na przyktad bylisSmy, zeglowalismy na zaglach, rowniez wspaniata atrakcja byt
spacer po sopockim molo i uroczysty obiad z Sebastianem Swiderskim i Piotrem Gruszka.
Roéwniez byliSmy na basenie hotelowym, tez wspaniala atrakcja byly gokarty, jazda na
gokartach, §ciganie sig, ale mnie najbardziej podobat si¢ trening z mistrzami, mialem zaszczyt
odbija¢ z Panem Sebastianem i w zwiazku z czym udzielitem wywiadu.

Michat Pierko

Oproécz atrakcji, o ktoérych opowiedziat kolega byliSmy tez na meczach Mistrzostw Europy w
Siatkowce, mieliSmy przyjemnos$¢ podziwiaé najlepsze zespoly na swiecie takie jak Rosja czy
Butgaria, siedzieliSmy na hali na ptycie dolnej, mieliSmy miejsce tuz za bandami, atmosfera
na hali byla wspaniata, oprocz tego trener Andrea Anastasi wpuscil nas rOwniez na trening
reprezentacji, przez poltorej godziny musieliSmy siedzie¢ cicho, zeby nas nie wyproszono. Po
treningu zawodnicy zostali jeszcze chwile na Sali, rozdali autografy 1 zrobiliSmy sobie
wspolne zdjgcia.

Bartosz Pawlowski
Wyjazd do Gdanska to bylo dla nas wielkie przezycie 1 motywacja na to, zeby 1 w tym roku
wygraé Mistrzostwa Polski i wyjecha¢ na Mistrzostwa Swiata, ktore odbeda si¢ miedzy
innymi w Krakowie.

Pani Katarzyna Malinowska

Bardzo dzigkujemy jeszcze raz wszystkim Panstwu poniewaz dostajemy do Panstwa wsparcie
finansowe, oczywiscie prosimy o wigksze jak si¢ tylko da, my ze swojej strony obiecujemy
powalczy¢, bo sport jest rozny 1 rdznie bywa, ale na pewno bedziemy walczy¢ o najlepsze
lokaty, natomiast naszym marzeniem jest zagra¢ na hali, ktéra powstaje niedaleko naszej
szkoty, kiedy$ pokazac si¢ Panstwu bo naprawde mysle, ze wigkszo$¢ z Panstwa nie zdaje
sobie sprawy, ze dzieci w tym wieku, mianowicie 10 lat, graja tak dobrze juz w siatkowke,
niejednokrotnie lepiej niz starsi.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Serdecznie Panstwu dzigkujemy 1 oklaski dla mlodziezy, oklaski do najmlodszych
reprezentantow Krakowa i to takich reprezentantow, ktorzy Ztoty Medal zdobywaja.
Szanowni Panstwo to byl pierwszy podpunkt tego punktu. Po drugie chcialem przywita¢ na
dzisiejszej Sesji uczniéw Zespolu Szkolno — Przedszkolnego Nr 7 w Krakowie wraz z
organizatorem projektu Mlodziez Pamigta Panem Mariuszem Cupialem. Grupa uczniow z
Zespotu Szkolno — Przedszkolnego Nr 7 w Krakowie w ramach realizacji programu Edukacja
patriotyczna dla szkot Krakowa rozda Panstwu Radnym kolejna edycje Spiewnika Polskich
Piesni Patriotycznych. Bardzo prosz¢ Pana Mariusza Cupiata o informacje z trybuny, a potem
Panie i Panow Radnych o rozdanie §piewnikow.

Pan Mariusz Cupial

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Dzisiaj duzo mtodziezy na Sali obrad, wtasnie w tej chwili mtodzi ludzie, to sa mtodzi ludzie
z V klasy Zespotu Szkolno — Przedszkolnego Nr 7 w Krakowie — Skotnikach, rozdaja
Panstwu materialy, tradycyjnie Spiewnik i chyba po raz pierwszy pyta, mimo, ze jest to plyta
czwarta juz w kolejnosci, Spiewnik troszke rézni si¢ zawartoécia od poprzednich, w zwiazku
z tym mysle, ze warto do niego siggnaé. Szanowni Panstwo dzisiejsza akcja inauguruje
kolejna edycje projektu Milodziez Pamigta, 23 edycje projektu Mtiodziez Pamigta,
realizowanego juz od 2002 roku czyli do$¢ dtugo, 23 edycja projektu migdzy innymi w
ramach tego projektu Tramwaj Patriotyczny, bardzo serdecznie Panstwa zapraszam
11 listopada do tramwaju jezdzacego tradycyjnie wokot Plant Krakowskich w godzinach od
10.30 do 14.30, tym razem prosze Panstwa po raz pierwszy rowniez koncert bgdzie w
tramwaju tak, ze nie tylko choéry szkolne beda Spiewaty dla mieszkancow, ale réwniez bedzie
koncert dla mlodziezy. Szanowni Panstwo projekt Mlodziez Pamigta jak powiedziatem
realizowany 12 lat, juz taka histori¢ do$¢ dtuga ma, mtodzi ludzie rozdaja, te same Spiewniki
jak wspomniatem w tramwaju w dniu 11 listopada beda rozdawane.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujemy bardzo, jeszcze ptyta.

Pan Mariusz Cupial

Projekt Mtlodziez Pamigta realizowany jest od 2002 roku, realizowany jest na terenie
kilkudziesigciu matopolskich gmin, przygotowujemy okoto 150 tys. materialow, natomiast
nowo$¢ taka, projekt si¢ rozprzestrzenia, tym razem po raz pierwszy na terenie wojewodztwa
swigtokrzyskiego, Panowie Marszatkowie, Pan Marszatek Sowa, Pan Marszalek Jaruga
Spiewaja z mlodzieza w Jedrzejowie 8 listopada. Zapraszam na koncert w tym dniu, dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje bardzo. Ogromne oklaski dla autoréw tego i realizatoréw tego projektu. 1 prosze
Panstwa przedostatnia sprawa, na prosbe Zarzadu Dzielnicy VI Bronowice w foyer zostala
zaprezentowana wystawa Zagospodarowanie terenu po bytym pomniku Marszatka Koniewa z
przylegta czg$cia Parku Miynowka Krélewska. Koncepcje opracowane zostaly przez dwa
zespoly studenckie z Migdzywydzialowego Studium Architektury Krajobrazu Uniwersytetu
Rolniczego w Krakowie pod kierunkiem Pani dr Malgorzaty Wilczkiewicz. Zapraszam Pana
Prof. Wojciecha Przegona - kierownika studiéw Architektura Krajobrazu, Studia
Migdzywydziatowe oraz Panig dr Malgorzatg Wilczkiewicz oraz Jerzego Kopacza — cztonka
Zarzadu Dzielnicy VI Bronowice do zaprezentowania koncepcji. Bardzo prosimy, par¢ minut
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dla Panstwa. Przypomng, chodzi o zagospodarowanie terendw po bytym pomniku Marszatka
Koniewa na Bronowicach.

Pan Prof. Wojciech Przegon

Panie Przewodniczacy! Panie 1 Panowie!

Dwa lata temu studenci nasi prezentowali projekt rewitalizacji zagospodarowania Parku
Duchackiego, to byta inicjatywa dzielnicy XI, obecnie kolejny rocznik studentéw wykonat
projekty zagospodarowania fragmentu Miyndéwki Kroélewskiej i rowniez terenu po bylym
Marszatku Iwanie Koniewie.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Znaczy po bylym pomniku.

Pan Prof. Wojciech Przegon

Po bylym pomniku. Praca ta zostata wykonana we wspotpracy z dzielnica VI. Dzigkujemy
Panu Bogdanowi Smokowi za zorganizowanie tej wystawy, dzigkujemy Panu
Przewodniczacemu, ze mozemy to uczyni¢ w przepigknej Sali, w tak dostojnym gronie 1
dzigkuje serdecznie Pani Malgorzacie Wilczkiewicz, ktéra z grupa studentow podjeta trud
opracowania tego projektu. Mysle wczesniej czy pozniej zaréwno Park Duchacki jak i to
bedzie zrealizowane. Ciesze sig, ze architektura krajobrazu moze wnosi¢ pewien wktad do
zagospodarowania przestrzeni publicznej Krolewskiego Miasta. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Bardzo prosimy o krétka informacje na temat samego projektu.

Pani dr Malgorzata Wilczkiewicz

Dzien dobry Panstwu! Witam Panstwa bardzo serdecznie, trem¢ mam nie mniejsza niz moi
mtlodzi przedmowcey, poniewaz chciatam Panstwu pokaza¢ pracg moja i moich studentéow z
poprzedniego roku, proszg¢ Panstwa Miynowka Krolewska, Park Liniowy, ktory powstat w
miejscu dawnego cieku zasilajacego miyny krélewskie dochodzit do ulicy Dolnych Mtynow,
taczyl si¢ Owczesnie z Rudawa, ktora ptyneta ulica Retoryka, prosze Panstwa zostat ten ciek
zasypany w latach 60-tych i obecnie zajmujemy si¢ czg$ciag wiasciwie ostatnia, a mianowicie
czescia, ktora dolega do osiedla Widok. Osiedle Widok w latach 70-tych bylo jednym z
bardzo dobrych osiedli krakowskich, zostato zaprojektowane przez architekta Krzysztofa
Bienia 1 charakteryzowalo si¢ bardzo wspolczesng architektura, a takze doskonatymi
rozwigzaniami funkcjonalnymi mieszkan, co byto rzecza trudna, poniewaz osiedle zostato
zaprojektowane w systemie wielkiej plyty. Park przylegajacy do terenéw osiedlowych czyli
Miynéwka Kroélewska, widzimy na zdjeciu jest wiasciwie parkiem, ktory nie wymaga
zagospodarowania od nowa, natomiast teren wokot osiedla na pewno wymaga
uporzadkowania. Prosz¢ Panstwa na terenie przyosiedlowym widzimy fragmenty zieleni
komponowanej, a takze fragmenty bardzo charakterystycznej dla owczesnego trendu
zachodniego Land Art czyli Architektury Ziemi, ktore projektant Krzysztof Bien do tegoz
wlasnie zagospodarowania wprowadzit. Prosz¢ Panstwa te fragmenty Land Artu wlasnie, to
jest ta po lewej stronie gorka, zostaty uzupelnione ostatnio przez Skatepark, to juz jest jakby
zastuga Rady Osiedla, natomiast na pewno czg$¢ obiektow, ktore powstaty w latach 70-tych
wymaga uporzadkowania. Tutaj widzimy fragment promenady, ktéra rowniez w tej chwili
znajduje si¢ w takim niezbyt dobrym stanie, natomiast na dalszym odcinku zabudowa
mieszkaniowa laczyla si¢ z terenem. I tutaj tego rozwiazania wlasciwie zazdroscili wszyscy
mieszkancy Krakowa, poniewaz partery budynkéw wychodzitly wprost na zielef i tak tez
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zostalo utrzymane do dnia dzisiejszego. Natomiast przed blokami wyrdst las z niewielka
pomoca mieszkancéw jako dodatkowy element tego terenu i réwniez ten fragment parku
wymaga uporzadkowania. Natomiast niewatpliwie najwigkszym problemem tego terenu jest
pozostato$¢ po pomniku Marszatka Iwana Koniewa, ktory zostal usunigty w 1990 roku i ten
fragment wymaga szczegolnej uwagi, poniewaz jest to cokot pomnika, schody, ktore juz w tej
chwili zarastaja trawa oraz plac przed pomnikiem, ktéry jest wykorzystywany przez
znajdujaca si¢ w poblizu siedzibg strazy pozarnej jako miejsce do celebracji pewnych
uroczystosci. My zapoznaliSmy sig, przed przystapieniem do prac projektowych z
propozycjami funkcjonalnymi, ktore Przewodniczacy Rady Osiedlowej nam podat jakby jako
zatozenie do projektu i cheiatam w tej chwili Panstwu pokazaé juz rozwiazania projektowe, a
mianowicie przystegpowaly do projektowania trzy zespoty studentow, wybratam
najzdolniejszych, poniewaz temat jest trudny i wlasciwie jak na mozliwosci III roku bardzo tu
sa obszerne zagadnienia poruszane i musz¢ przyznaé, ze te prace, ktore beda Panstwu
zaprezentowane rzeczywiscie sa na bardzo wysokim poziomie. Studenci podzielili ten teren
jakby na trzy grupy tematyczne to znaczy czg$¢ reprezentacyjna czyli fragment po pomniku
Koniewa, czg$¢ rekreacyjna $rodkowa, ktéora ma spelnia¢ wlasnie role parku
wypoczynkowego 1 ostatnia czg¢§¢ gdzie znajduja si¢ wlasnie urzadzenia dla dzieci oraz ten
juz wspomniany przeze mnie Land Art jako miejsce wlasnie rekreacji dla dzieci. Prosze
Panstwa chodzito o stworzenie miejsca pamigci, ktore mialo by¢ poswigcone strazakom,
ktorzy zgingli podczas akcji. I tutaj na tym, w miejscu bylem pomnika Marszatka Koniewa
zaproponowano ogrod pamigci czyli taka jakby instalacje, jest to labirynt z czerwonych
elementow, ktory ma wihasciwie obrazowaé zagrozenie na jakie napotykaja strazacy w swojej
pracy, natomiast wewnatrz tego labiryntu mialy si¢ znajdowac plansze, ktore bede opowiadaé
o historii strazy pozarnej. W tej samej konwencji sq rozwiazane elementy matej architektury
placu zabaw, a mianowicie chodzito o skonsolidowanie jakby tego terenu i nadanie mu
jednolitego charakteru poprzez kolor czerwony, ktory wystgpuje wiasnie na tychze
reaktywowanych elementach juz sztuki ziemi, ktére na tym terenie si¢ znajduja. To jest druga
koncepcja, inna w charakterze, zaproponowana przez kolejny zespo6t i tutaj rowniez widzimy
podzial na trzy strefy, strefg¢ rekreacyjna, strefg reprezentacyjna i czgs¢ parkowa z tym, ze
tutaj jako wyr6zni¢ charakterystyczny dla tego Parku Pamigci, dla miejsca pamigci zostaty
wybrane drabiny, ktore znajduja si¢ jako element pionowy wyrdzniajacy to miejsce i
oczywiscie zagospodarowanie placu z mySla o przysztej funkcji wlasnie placu
reprezentacyjnego, na ktorym beda odbywaty si¢ uroczysto$ci zwiazane z obchodami Dnia
Strazaka. To jest wlasnie ten srodkowy fragment, czgs¢ parkowa 1 perspektywy placu juz z
nowymi elementami charakterystycznymi dla tego placu. Dzigkuj¢ Panstwu bardzo za
uwage.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢ bardzo i zyczymy, zeby tak jak Park Duchacki tak i to miejsce zostalo w sensowny
sposob zagospodarowane, dzigkuj¢ bardzo. W ten sposoéb zakonczyliSmy sprawy
informacyjne, jeszcze ostatnia sprawa, uprzejmie informuj¢ Panstwa Radnych, iz w dniu 30
pazdziernika 2013 roku Prezydent Miasta Krakowa skierowal do wiadomosci Rady Miasta
Krakowa analize o$wiadczen majatkowych ztozonych za 2012 roku przez osoby do tego
zobowiazane, tre$¢ dokumentu znajduje si¢ do Panstwa wgladu w pokoju 153. I jeszcze Pan
Przewodniczacy Dzielnicy VI, bardzo proszg.
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Radny — p. B. Smok

Bardzo prosz¢ o pozostanie Pani doktor i Pana Profesora, Panie Przewodniczacy! Panie
Prezydencie! Szanowni Panstwo Radni!

Jest mi niezmiernie milo w imieniu Rady i Zarzadu Dzielnicy VI Bronowice goraco
podzigkowa¢ Panu Profesorowi Wojciechowi Przegonowi — kierownikowi architektury
krajobrazu za to, ze wyrazil zgodg, aby studenci w ramach prac dyplomowych mogli
przygotowa¢ koncepcje zagospodarowania terenu po pomniku Marszatka Iwana Koniewa
usytuowanego w Parku Miynowka Krolewska, jednym z najpigkniejszych i najdluzszych w
Krakowie, a takze w Polsce szlaku spacerowym. Goraco chciatem podzigkowa¢ Pani
Matgorzacie Wilczkiewicz — opiekunowi zespotow, ktore opracowywaty ten koncepcje jak
rowniez studentom bo dzigki nim mozemy si¢ dzisiaj tutaj spotkac i oglada¢ te projekty. Mam
nadziejg, ze te projekty przyczynia si¢ do tego, ze wspolnie z dzielnica miasto podejmie trud
rewitalizacji tego terenu, ktéry si¢ rozsypuje, a jest na drodze wjazdowej do miasta Krakowa
przy ulicy Marii Krajowej i myslg, ze powinniSmy zadbaé o to, zeby nabratl on innego
wyrazu. Jeszcze raz serdecznie dzigkuje i pozwolg sobie wreczy¢ kwiaty jako podzigkowanie.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujemy bardzo jeszcze raz. I tak oto zaczynajac od minuty ciszy, przechodzac przez
szacunek dla mtodziezy, ktoéra wygrata dla Krakowa, takze otrzymujac ten $piewnik,
dzigkujemy bardzo, przeszlismy do rzeczywistosci. Teraz krotkie informacje biezace.
Informujg¢ Panstwa Radnych, Ze stenogram 1 protokot z LXXXV Sesji, posiedzenie
z 9 pazdziernika jest do wygladu w Kancelarii Rady, pokdj 201. Czy do protokotu z LXXXIII
Sesji, posiedzenie 25 wrze$nia sa uwagi? Jezeli nie ma protokol zostanie podpisany.
Przypominam o obowiazku elektronicznego zglaszania interpelacji przez tych z Panstwa
Radnych, ktorzy zamierzaja je zglosi¢ na dzisiejszej Sesji 1 obowiazku dorgczenia
Przewodniczacemu swojej interpelacji na pismie zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu.
Informacje migdzysesyjne. Szanowni Panstwo Radni informujg, Zze do Przewodniczacego
Rady Miasta wptynety pisma:

1. Wojewody Matopolskiego, ktory zawiadamia o wszczeciu postgpowania nadzorczego
dotyczacego kontroli legalnosci uchwaty Rady Miasta z 9 pazdziernika w sprawie
przeprowadzenia konsultacji z mieszkancami gminy miejskiej Krakow w przedmiocie
nadania dzielnicom Krakowa nowych Statutow okreslajacych organizacj¢ i zakres
dziatania dzielnic.

2. Wojewody Matopolskiego zawiadamiajacego o wszczgceiu postgpowania nadzorczego
dotyczacego kontroli legalnosci uchwaty Rady Miasta z 9 pazdziernika w sprawie
wprowadzenia handlu okr¢znego w Krakowie.

3. Rozstrzygnigcie nadzorcze Wojewody Malopolskiego z 31 pazdziernika dotyczace
uchwaty Rady Miasta z 25 wrzesnia w sprawie przyjgcia Powiatowego Programu
Rozwoju Pieczy Zastgpczej w Gminie Miejskiej Krakow na lata 2013 — 2015
stwierdzajace niewazno$¢ uchwaty w czgsci to jest paragraf 3 uchwaly oraz w czgsci
podstawy prawnej uchwaly w zakresie stow — i art. 40 ust. 1, cokolwiek by to
znaczyto.

4. Rozstrzygnigcie nadzorcze Wojewody Matopolskiego z dnia 31 pazdziernika 2013
dotyczace uchwaly Rady Miasta z 25 wrzeSnia w sprawie przyjgcia Programu
Wspierania Rodziny dla Gminy Miejskiej Krakow na lata 2013 — 2015 stwierdzajacej
niewaznos$¢ uchwaly w czeséci paragrafu 3 uchwaty oraz w czgséci podstawy prawne;j
wedlug stosownych zapisow.
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Informacja dotyczaca skarg. Od ostatniej informacji na LXXXVII Sesji Rady Miasta
Krakowa z dnia 23 pazdziernika wptyngly 4 skargi. Skargi te beda przedmiotem prac Komisji
Rewizyjnej Rady, ktéra zdecyduje o sposobie ich dalszego procedowania.

Proszg Panstwa tez komunikat dotyczacy dzisiejszej Sesji, zgodnie z paragrafem 343 ust. 2
dla projektow, ktore beda dzisiaj rozpatrywane w trybie jednego czytania wyznacza si¢ termin
zglaszania autopoprawek do rozpoczgcia czytania, a termin zglaszania poprawek do
zakonczenia dyskusji. Na dzisiejszej Sesji dotyczy to nastgpujacych jednoczytaniowych
projektow uchwatl: 1527 zmiany w budzecie miasta Krakowa, 1478, wprowadzenie wymagan
uprawniajacych do wykonywania transportu drogowego taksowka, 1492, zmiana uchwaty
Rady Miasta w sprawie przyjecia Miejskiego Programu Ochrony Zdrowia Zdrowy Krakow,
1509, udzielenie dotacji miejskiej instytucji kultury na realizacje zadania uznanego przez
dzielnice za priorytetowe, 1517, uchylenie uchwaty Rady Miasta w sprawie przyznania
pomocy materialnej dla szczegdlnie uzdolnionego studenta oraz uczestnika studiow
doktoranckich, 1518, opracowanie programu Krakow Miasto Literatury, 1505, skarga na
Zarzad Infrastruktury Komunalnej i Transportu.

Informuj¢ Panstwa Radnych, iz na podstawie paragrafu 34 ust. 3 Statutu pisemny wniosek co
najmniej 1/10 ustawowego sktadu Rady to jest 5 Radnych lub Prezydenta, zawierajacy
uzasadnienie, zlozony najp6zniej do konca dyskusji Rada moze zdecydowac o rozpatrzeniu
wyzej wymienionych projektéw uchwat w trybie dwéch czytan.

Porzadek obrad dzisiejszej Sesji zostal uzgodniony z Komisja Glowna w dniu
28 pazdziernika. Informuj¢ Panstwa Radnych, iz w trybie art. 20 ust. 5 ustawy o samorzadzie
gminnym do porzadku obrad zostaty wlaczone projekty uchwat Prezydenta Miasta Krakowa
wedlug drukéw:

1521, wyrazenie zgody na przedluzenie terminu zagospodarowania nieruchomosci potozonej
w Krakowie przy ulicy Odmetowe;.

1527, zmiany w budzecie miasta Krakowa, dot. zwigkszenia planu dochodow i wydatkéw w
stosownych dziatach.

1520, zmiany w budzecie miasta Krakowa, dot. zwigkszenia planu dochodéw i wydatkow
oraz zmniejszenia planu przychoddéw oraz zmian w planie wydatkow w stosownych dziatach.
1529, zmiany w budzecie na rok 2013, dot. zwigkszenia planu dochodow i1 wydatkow oraz
zmian w planie wydatkow w stosownych dzialach.

1530, zmiany w budzecie, dot. zadan priorytetowych dzielnic.

Czy Prezydent, Komisja lub Grupa 5 Radnych chciataby zglosi¢ propozycje zmian w
porzadku obrad w trybie przewidzianym przez Statutu Miasta Krakowa? W imieniu
Prezydenta nie ma, w imieniu Komisji nie ma, w imieniu Grupy Radnych bardzo prosze Pan
Radny.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Pani Prezydent!

Ja chciatem zglosi¢ druk 1531, stosowna ilo$¢ podpiséw, wymagane opinie, w sprawie nazwy
Alei Adolfa Hyty.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢ bardzo. To jest wniosek Grupy Radnych o wprowadzenie do porzadku obrad
projektu uchwaty wedlug druku 1531 w sprawie nazwy ulicy. Pan Radny Wojtowicz bardzo
prosze.
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Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Chcialbym w imieniu Grupy Radnych wprowadzi¢ w trybie dwoch czytan w sprawie
dotyczacej wprowadzenia wymagan uprawniajacych do wykonywania transportu drogowego
taksowka, druk Nr 1478.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Panie Radny ta spraweg trzeba bedzie zglosi¢ w trakcie dyskusji na temat tego projektu bo
teraz jest tylko wprowadzenie punktu do porzadku obrad. Ta sentencj¢ trzeba bedzie zgtosi¢
w trakcie dyskusji na temat rozumiem tych spraw taksowkowych, zgodnie ze Statutem do
konca czytania powinien by¢ taki wniosek ztozony o rozpatrzenie w dwoch czytaniach. Czy
co do wprowadzenia jeszcze punktow do porzadku obrad sa jakie$ pytania? Nie widze.
Bedziemy po kolei gtosowac.

Mamy wniosek Grupy Radnych o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty
wedtug druku 1531 w sprawie nazwy ulicy. Glos za, glos przeciw? Ja z glosem za, ta sprawa
jest efektem uzgodnien migdzy rada dzielnicy, a Srodowiskami w dzielnicy, ta sprawa
wynikngta przy okazji nazywania ulic przy Centrum Jana Pawta II 1 wtedy bylo
zobowiazanie, ze dokonamy, znajdziemy jakie$ rozwiazanie dla bardzo zastuzonej osoby
lokalnie Pana Adolfa Hyty, ktory jest autorem tego obrazu w Centrum Mitosierdzia Bozego,
siostry wyrazity na to zgodg, rada dzielnicy wyrazita zgodg, to jest glos za zdecydowanie,
zdecydowanie popieram. Czy sa jest glos przeciw? Nie widzg, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, proszg wynik.

33 osoby za,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujacych si¢. Rada wprowadzila ten punkt do porzadku obrad. I to byla
jedyna zmiana dotyczaca porzadku obrad. W takim uktadzie rozpoczynamy:

INTERPELACJE | WNIOSKI RADNYCH
Bardzo proszg o zglaszanie sig¢. Najpierw Pan Radny Garda, Pani Radna Jantos, a potem po
kolei.

Radny - p. B. Garda

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Ja mam taka sprawe, ktora juz dzisiaj, smutng trochg, poniewaz to, co sig stato to dzisiaj juz
zdazyliSmy uczci¢ minuta ciszy, w zwiazku z tym mam taka prosb¢ do Prezydenta, azeby
zastanowic¢ si¢ czy w ramach projektowanych roznych nowych, wigkszych raczej drog — nie
pomysle¢ o tym, zeby jednak uczci¢ nazwa Tadeusza Mazowieckiego, ta ulicg, w zwiazku z
tym zeby przewidzie¢ ta nazwg jako nazwg wigkszej raczej arterii. Nie chcialbym wilasnie
wprowadza¢ tego w formie uchwaly kierunkowej czy takiej dyskusji, bo nie chce zeby tu
wywota¢ znowu kolejna dyskusjg na ten temat, sa osoby, ktore bgda za lub przeciw i to moze
niezbyt jest przyjemne, dlatego chcialem to zrobi¢ w formie interpelacji, prosbg¢ do
Prezydenta, zeby przeanalizowaé, zastanowi¢ si¢ nad ta kwestia i w spokoju ta sprawe
rozwikta¢. Dzigkuj¢ bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Ja tylko przypomng, ze zgodnie z uchwala mamy dwuletnie moratorium od $mierci, ale
oczywiscie w jakiej$ formie mozna. Bardzo prosze¢ Pani Jantos.

Radna — p. M. Jantos

Szanowny Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Ja chciatam dwie interpelacje ztozy¢. Jedna rzecz, dlatego to wyglaszam, poniewaz do tej
pory korespondowatam sobie pomigdzy Urzedem, wysytatam zawiadomienia. Prosz¢ Panstwa
jezeli do nas przychodza ludzie na dyzury 1 my pozniej uwazamy przedstawione sprawy za
sprawy wazne i skladamy interpelacje, ci ludzie juz pdzniej nie przychodza po weryfikacje
wynikow do nas tylko patrza na BIP czyli na informacje, ktéra miasto daje mieszkancom. Ja
si¢ chciatam zapyta¢ dlaczego te wszystkie rzeczy w $wiecie petnej obstugi, bardzo szybkie;j,
komputerowej trwaja tak dtugo, to znaczy dlaczego nasze interpelacje, tudziez odpowiedzi,
ktdre interesuja naszych mieszkancoOw pojawiaja si¢ z opdznieniem dwumiesigcznym.

I mam druga interpelacj¢ Szanowni Panstwo, bytam ostatnio w Parku Lotnikéw gdzie
powstaje olbrzymia, moja ulubiona hala w Czyzynach, prosz¢ Panstwa chciatam si¢ zapyta¢ —
1 zeby mi to kto$ doktadnie odpowiedziat — o taka sprawe, w jaki sposdb zdewastowany park,
w bardzo ztym stanie, ktorym jest Park Lotnikéw, jak jest planowany, jakie sa etapy zwiazane
z rekultywacja tego parku, proszg Panstwa ten park jest nieoswietlony, o godzinie 17.00
wyglada bardzo ponuro, w zwiazku z tym bardzo bym prosita Pana Prezydenta o
przedstawienie mi planéw zwiazanych z rekultywacja Parku Lotnikéw. Tak a propos parkéw,
bo dzisiejszy dzien jako$ jest pod tym znakiem szczegdlnym parkéw krakowskich. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje¢. Pani Radna Nowak bardzo proszg, Pan Radny Kosior do protokotu.

Radna - p. B. Nowak

Pani Prezydent! Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam dwie interpelacje, ale jedna uwazam, za bardzo wazna i1 dlatego pozwolg sobie ja
przeczytac.

Panie Prezydencie, bardzo prosze o przestanie mi listy szkot, w ktorych Pana zarzadzeniem
zmniejszono budzety, a nastgpnie uzyskane w ten sposob $rodki przekazano na realizacjg
zaj¢¢ dodatkowych w przedszkolach. Proszg o informacje¢ z jakich paragrafow przesunigto
pieniadze, o jakie kwoty pomniejszono budzety poszczegdlnych szkét 1 czy dyrektorzy tych
placowek wyrazili na takie zmiany zgodg. Zapytani przeze mnie dyrektorzy szkot
podstawowych, w ktorych obstuge finansowa prowadzi Zespot Ekonomiki Oswiaty czyli tych
placowek, w ktorych zmniejszono budzety powiedzieli, Ze nie zostali nawet poproszeni o
zaakceptowanie tych zmian. Czy to prawda, od dyrektoréw szkot nie ustyszalam ani razu
zeby ich budzety zawieraly kwoty, ktorych wyda¢ nie sa w stanie, wrgcz przeciwnie mowili
mi, ze s3 rozczarowani polityka miasta, ktore przesunglo ptatnosci za faktury ostatnich
miesigcy 2012 roku na 2013, a powstatych w ten sposob brakow w budzetach do dnia
dzisiejszego nie uzupetniono. Zdarzaja si¢ sytuacje gdy w placowkach oswiatowych faktury
za telefony, media, niezbedne remonty i1 inne sprawy sa ptacone ze $rodkow rachunku
wydzielonego. Nikt, kto ma styczno$¢ z placowkami oswiatowymi w Krakowie nie ma
watpliwosci, ze budzety szkot sa skrojone nader skapo, brakuje praktycznie na bardzo wiele
spraw, na pomoce naukowe, ksiazki, srodki higieniczne itd. Prosze o wyjasnienie powodow,
dla ktorych podjat Pan decyzj¢ o zabraniu pienigdzy przeznaczonych na funkcjonowanie
szkot 1 dlaczego ta decyzja zostata podjeta z pominigciem jawnego trybu czyli na Radzie
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Miasta, a jedynie w porozumieniu z Radnymi Klubu PO. Czy przesuwanie srodkéw w
budzecie miasta decyzja Prezydenta po ustaleniach z Radnymi PO jest norma czy aktem
wyjatkowym. Do tej pory PO odrzucata wszystkie wnioski budzetowe Radnych Prawa i
Sprawiedliwo$ci w gltosowaniach na Sali obrad. Czy od decyzji zmniejszenia budzetow szkot
1 przekazania pieniedzy na zajgcia dodatkowe w przedszkolach wystarcza¢ juz tylko bedzie
porozumienie Prezydenta z Radnymi PO. Odstonigte zostaty prawdziwe intencje Radnych
PO, dbalos¢ o pijar przede wszystkim. Dobro dziecka jest wazne na tyle, o ile chocby na
moment pozwolito zaistnie¢ cztonkom tej w swiadomosci spoteczenstwa. W wypowiedziach
medialnych Radnych PO i1 Zastgpcy Prezydenta Tadeusza Matusza zastanawia jedynie fakt,
dlaczego nigdy nie zostalo wyartykulowane skad Prezydent i PO wzigli pieniadze na
sfinansowanie zaj¢¢ w przedszkolach. Byta taka wypowiedz w programie ogélnopolskim, w
Telewizji Polsat, kiedy Pan Prezydent Matusz powiedzial, ze zostaly pieniadze przesunigte z
budzetu. Zapomniat o jednym stowie, z budzetow szkoét. Swiadomosé, ze sa to pieniadze
zabrane innym dzieciom nie przeszkodzita w dumnym wypinaniu piersi. Panie Prezydencie,
przyznajg, nie starczylo mi wyobrazni, aby przewidzie¢ sytuacje gdy koslawe standardy ze
szczytow wiladzy spotki PO i PSL zaczna obowiazywa¢ w Krakowie. Uwazam za absolutnie
karygodna sytuacje, gdy kosztem jednych dzieci wspomaga si¢ inne. Jak to si¢ dzieje, ze na
dokonczenie budowy hali w Czyzynach mozna bylo znalez¢ ponad 40 mln zi, a gdy potrzeba
2,4 mln na zajecia dodatkowe w przedszkolach trzeba je sfinansowaé z budzetow szkot czyli
kosztem dzieci trochg starszych od tych w wieku przedszkolnym. Na co zatem zostanie
wydana dotacja przyznana przedszkolom 1 pieniadze z rezerwy budzetowej w zakresie
o$wiaty, czyzby na cele pozaoswiatowe. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢ Pani. Pan Kosior do protokotu, Pani Maliszewska proszg, Pani Fijatkowska, a potem
Pan Kalita.

Radna - p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja wlasnie bardzo przyziemnie, nie politycznie, nie wyborczo tylko przyziemnie czyli o
Smieciach. Panie Prezydencie prosz¢ o sprawdzenie czy sytuacja, ktéra ma miejsce w
posesjach dzielnicy IV np. przy ulicy Stachowicza, zglaszanej bardzo cz¢sto na dyzurach, ale
takze mailowo, powtarza si¢ w innych czgsciach miasta, bo gdyby tak bylo byloby to po
prostu w stosunku do mieszkancow nieuczciwe 1 niegospodarne. Ot6z dotychczas do 20
pazdziernika $mieci byly tam wywozone raz w tygodniu, harmonogram przewiduje dwa razy
w tygodniu. Administratorzy dostosowali pojemniki do tej ustalonej rytmiki czgstotliwosci
wywozenia $mieci. Otoz po 20 pazdziernika nagle okazalo sig, ze beda wywozone trzy razy w
tygodniu niebieskie 1 raz w tygodniu zoélte, a wigc w sumie cztery razy w tygodniu z kazdej
posesji. OczywiScie wiaze si¢ to ze stanem rozliczen z gmina i z mieszkancami bo cztery razy
to zupelnie co innego niz raz w tygodniu czy dwa razy w tygodniu. Mieszkancéw dodatkowo
bulwersuje fakt, ze przyjezdzaja samochody i zabieraja z trzech pojemnikow w danym boksie
jeden, bo tylko on jest zapetniony, nie ma mozliwosci zapetnienia trzech duzych pojemnikow
w ciagu pottora dnia czy dwoch dni. W zwigzku z tym uprzejmie prosz¢ Panie Prezydencie o
sprawdzenie czy ta niegospodarno$¢ jest zamierzona, celowa czy tylko wypadek przy pracy.
Nie moze by¢ tak, zeby mieszkancy byli narazeni na dodatkowe optaty, a samochody tworzac
spaliny i korki na ulicach, korki, poniewaz zdarza si¢ bardzo czgsto, ze $mieci sa wywozone
w $rodku dnia 1 blokuja ulice, nie da si¢ przejecha¢ obok $mieciarki, doskonale to znamy
poruszajac si¢ po Krakowie. Mam nadziejg, ze sytuacja na ulicy Stachowicza w dzielnicy IV
jest incydentalna, jesli nie to bardzo bym prosita, zeby Pan Prezydent wplynal na osoby
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odpowiedzialne za wywo6z odpadéw komunalnych, aby robi¢ to z gtowa, rzetelnie i uczciwie.
Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje bardzo. Pani Radna Fijatkowska bardzo prosze, do protokotu. Pan Radny Kalita
bardzo proszg.

Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Ja sktadam dwie interpelacje, ale o jednej chciatem krotko powiedzieé¢, cheialbym uzyskac
informacje dlaczego i na jakiej podstawie Stowarzyszenie Rodzin Katyn 2010 nie otrzymato
zgody na przeprowadzenie kwesty w dniu 1 listopada 2013 roku na cmentarzu Rakowickim,
jak rozumiem sa chyba jasne jakie$ procedury w takim przypadku i moim zdaniem byto to
dziatanie polityczne urzednikow, sprzeczne z rownym traktowaniem podmiotéw starajacych
si¢ o takie pozwolenie. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢ bardzo. Pan Radny Scigalski bardzo proszeg.

Radny — p. P. Scigalski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Panie Prezydencie! Pani Prezydent!

Dwie interpelacje, moze przeczytam. Prosz¢ o informacj¢ czy jest mozliwe zabezpieczenie w
budzecie na rok 2014 $rodkoéw finansowych na remont ulicy Pachonskiego pomigdzy Wyki, a
Bialopradnicka, prosze rowniez o podanie ewentualnych kosztow projektu takiego remontu
lub samego remontu. Od kilku lat o jej modernizacj¢ zabiega spotdzielnia mieszkaniowa
Pradnik Biaty Zachéd i mieszkancy dzielnicy IV. Stan nawierzchni wyzej wymienionej ulicy
jest fatalny, przypomng tylko, ze ostatnio byty robione w Krakowie badania natezenia hatasu i
jest to jedna wiasnie w czoldwce wskazana ulica gdzie natgzenie hatasu jest bardzo wysokie,
tak jak powiedzialem, stan nawierzchni jest fatalny, bardzo duzo samochodéw cigzarowych
tamtedy przejezdza.

Druga interpelacja dotyczy linii szybkiego tramwaju na Gorke Narodowa. Proszg o
informacje na jakim etapie obecnie  prowadzone sa prace przygotowawcze wyzej
wymienionej inwestycji, czy konsultacje spoteczne zostalty zakonczone i podsumowane bo w
tej sprawie nie mam zadnej informacji 1 czy wniesione uwagi do wyzej wymienionego
projektu opracowania koncepcji 1 wykupu gruntow, czy réwniez konsultacje zwigzane z
inicjatywa Gorka Narodowa i Rada Dzielnicy IV Pradnik Biaty zostaly uwzglednione przy
tym projekcie. Dzigkuje¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje bardzo. Pani Radna Tatara bardzo proszeg.

Radna - p. A. Tatara

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Skladam trzy interpelacje. Po pierwsze chciatam prosi¢ Pana Prezydenta o odpowiedZ na
pytanie jakie sa realne plany utworzenia Rynku Krowoderskiego przy ulicy Krolewskiej
zgodnie ze wskazaniami Rady Dzielnicy V Krowodrza. To pierwsza interpelacja.
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Druga. Na jakim etapie jest obecnie zamiana terenéw z wilascicielami dziatki przy
ulicy Miynéwka Krélewska od strony ulicy Kijowskiej. Przypomng tylko, ze w momencie,
kiedy byly protesty przeciwko zabudowie tamtejsze terenu miasto rzekomo zobowiazato si¢
do zamiany dziatki z wlascicielem, pojawita si¢ réwniez informacja medialna, w ktorej
wiasciciel skarzy sig, ze po uchwaleniu planu w ogole nie toczone sa z nim rozmowy.

Trzecia interpelacja. Zwracam si¢ do Pana Prezydenta z zapytaniem, kiedy zostanie
przywrdcony postdj samochodéw osobowych na Al. Stowackiego, odcinek Slaska, ulica
Lobzowska. Poniewaz pada dzisiaj deszcz chciatabym zaprosi¢ Pana Prezydenta ze mna na
spacer wzdtuz Alei szczego6lnie, kiedy pada, poniewaz samochody stanowity rowniez bufor
bezpieczenstwa dla pieszych i stanowity ostong. W momencie, kiedy deszcz pada mieszkancy
Krakowa, ktérzy przechodza si¢ wtasnie w tych okolicach, a szczegdlnie ta Aleja niestety sa
cali zachlapani 1 jest to powazny problem, wigc zapraszam Pana Prezydenta na spacer.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢. Bardzo proszg¢ o pisemne wersje. I Pan Marek Hohenauer, ktorego nie ma, w
zwiazku z tym bedzie mogt zlozy¢ do protokotu interpelacje. Przechodzimy do punktu pod
tytutem:

ODPOWIEDZI NA INTERPELACJE | WNIOSKI RADNYCH.
Pan Sekretarz.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja informuj¢ zbiorczo, ze na 12 interpelacji, ktore byty zlozone na ostatniej Sesji termin
udzielenia odpowiedzi przypada 13 listopada, jedna z tych spraw Prezydent zatatwil do dnia
dzisiejszej Sesji. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Czy w sprawie udzielonych odpowiedzi sa jakie§ kwestie? Nie widzg.
Przechodzimy do kolejnego punktu i rozpoczynamy merytoryczng czgs¢ dzisiejszej Sesji.
Proszg¢ Panstwa pierwszy punkt:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU STARE PODGORZE — KALWARYJSKA,

Projekt Prezydenta, druk Nr 1486, dzisiaj odbywamy II czytanie, [ odbyliSmy
23 pazdziernika, bardzo proszg o informacjg na temat poprawek.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Do druku 1486 nie wptynety Zadne poprawki. Prosz¢ w zwiazku z tym o poddanie pod
glosowanie projektu uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Stare Podgoérze — Kalwaryjska wraz z zalacznikami, w tym z
zatacznikiem Nr 2 o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu planu. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuje. Witamy Pana Przewodniczacego Pilcha, serdecznie witamy i zyczymy zdrowia bo
widzimy, ze bgdzie potrzebne. Ja proponujg, zeby Pan Pilch zostal dzisiaj oddelegowany do
domu na kuracj¢ bo jednak, ale serdecznie witamy. Szanowni Panstwo wracamy do sprawy
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uchwaty. Otwieram dyskusje, czy w sprawie uchwaty w sprawie uchwalenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Stare Podgérze — Kalwaryjska ktos z
Panstwa Radnych chce zabra¢ gtos? Nie widze. Stwierdzam odbycie czytania, glosowanie w
bloku glosowan. W ogoéle tak jak ustalilismy na Prezydium wszelkie gtosowania bgda w
bloku, ale takze prosimy Panstwa Radnych, aby na Sali byla odpowiednia grupa Radnych
chcaca i mogaca bra¢ udziat w dyskusji. Kolejna sprawa, projekt uchwaty w trybie dwéch
czytan, dzisiaj odbywamy I czytanie:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU STARE PODGORZE - KRZEMIONKI.

Jest to projekt Prezydenta, dzisiaj odbywamy I czytanie, mamy pozytywna opini¢ Komisji
Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, ktora w dniu 4 listopada glosujac 9 za, 0
przeciw, 1 osoba wstrzymata si¢ od glosu przyjeta taka opinig¢. Bardzo prosz¢ w imieniu
wnioskodawcow o przedstawienie tego planu. To jest dzisiaj I czytanie i nie ma wniosku o
odstapienie.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Chcemy Panstwu przedstawi¢ dzisiaj projekt miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Stare Podgorze — Krzemionki. Plan opracowany jest w Biurze
Planowania Przestrzennego, autorem tego planu jest Pani Jolanta Czyz, powierzchnia
obejmuje 36,6 ha, zgodnie, obszar macie Panstwo wyswietlony zatacznik graficzny do
uchwaty o przystapieniu do opracowania tego planu. Obszar obejmuje Wzgodrze Krzemionek
Podgorskich migedzy ulicami Redemptorystow, Krzemionki, Parkowa oraz Aleja Powstancow
Slaskich z przylegtymi terenami kolejowymi. Przystapienie do opracowania tego planu
nastapito w zwiazku z podjeciem przez Rade Miasta Krakowa uchwaty 6 lipca 2011 roku.
Celem planu jest ochrona wyjatkowych wartosci historycznych, kulturowych,
kompozycyjnych, przyrodniczych i krajobrazowych, zachowanie powiazan przestrzennych i
czytelnosci uktadu urbanistycznego Wzgorza Krzemionek, umozliwienie rewitalizacji Parku
Bednarskiego oraz Zespolu Stadionu Miejskiego przy ulicy Parkowej, umozliwienie
zagospodarowania na cele parku miejskiego terenow wyrobisk pod Wieza Telewizyjna,
wprowadzenie zakazu realizacji nowych inwestycji uszczuplajacych zasob terenéw zieleni
urzadzonej, a takze ochrong obiektow i terenéw objgtych ochrona konserwatorska. Projekt
planu byl sporzadzony zgodnie z wymogami ustawy o planowaniu 1 zagospodarowaniu
przestrzennym, wyloZenie nastapilo w dniach pomigdzy 8 lipca, a 5 sierpnia br. ZtoZono
wowecezas 11 pism sktadajacych si¢ z 61 podpunktow stanowiacych uwagi, z czego Prezydent
60 uwag nie uwzglednit, 1 uwage uwzglednit z zastrzezeniem. W zwiazku z czesciowym
uwzglednieniem uwagi zaistniala konieczno$¢ ponowienia procedury planistycznej to jest
wprowadzenia zmian w projekcie planu oraz uzyskania ponownego niezbednego uzgodnienia
konserwatorskiego. W zalaczniku Nr 2, ktory Panstwu przekazali§my zawarto propozycje
indywidualnego sposobu rozpatrzenia kazdej z 61 uwag. Prezydent proponuje by
rozstrzygnigcie w sprawie rozpatrzenia pozostaty bez zmian i tym samym wniesione uwagi,
ktore nie zostaly uwzglednione przez Prezydenta Miasta réwniez nie zostaly uwzglednione
przez Radg Miasta Krakowa. Dodatkowo informujg, ze do dyspozycji Panstwa jest pani
projektant, ktéra udzieli informacji 1 odpowie na pytania. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkuj¢ bardzo. Otwieram dyskusjg, czy kto§ z Panstwa Radnych w tej sprawie chce zabraé
glos? Nie widzg. Przepraszam, bardzo prosze.
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Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Ja mam dwa pytania, jedno dotyczy nieruchomosci 444/4, w jaki sposob si¢ stato, ze jest
pozwolenie na budowe zabudowy wielorodzinnej na terenie zielonym obecnym i nastgpito
wyciecie drzew, migdzy innymi kilkusetletnich, to pierwsze pytanie i jaka jest sytuacja
prawna tego pozwolenia to znaczy czy to pozwolenie jest ostateczne czy tez jeszcze
nieostateczne. Drugie pytanie dotyczy terenu telewizji, jest tam wskazany budynek,
najwyzszy obiekt 62 m i wysoko$¢ zabudowy nizsza, czy to oznacza, ze wszystkie pozostale
obiekty nic moga nawiaza¢ do wysokosci 62 m tylko do tej zabudowy, ktora jest wskazana
jako druga maksymalna. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Czy jeszcze kto§ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? To ja dopuszcze osobg z
zewnatrz, ktora zglosila si¢, Pana Zbigniewa Bula, bardzo prosz¢ Pana, a potem poprosze
Pania Dyrektor lub tez osobg przez nia wskazana do odpowiedzi. Bardzo proszg trzy minuty
dla Pana.

Pan Zbigniew Bula

Dzien dobry, nigdy nie bralem udzialu w takim zgromadzeniu, witam Pania Prezydent, Pana
Przewodniczacego. Ja chcialem tylko, to znaczy moje wystapienie dotyczy sprawy tej dziatki
w tym terenie przyleglym do ulicy Parkowej, jestem mieszkancem z tego terenu, w imieniu
mieszkancow chcialem zada¢ trzy pytania, ktére sa wlasciwie dla nas bardzo duza zagadka i
prosz¢ o wysluchanie mnie wlasnie w tej kwestii. Dlaczego nie zostata wstrzymana decyzja
WZ w tym terenie na zabudow¢ mieszkaniowa, blokowisko, okoto 100 mieszkan mimo, ze
plan zagospodarowania przewiduje teren rekreacji i sportu. Drugie pytanie, dlaczego usunigto
las drzew z tej 80 a dziatki, w tym kilkusetletnie drzewa, nastgpnie decyzja administracyjna
dokonano nasadzenia kilkudziesigciu drzew, a nastgpnie je usunigto. Trzecie pytanie,
dlaczego postgpowanie o pozwolenie na budowe tego blokowiska wykluczono wszystkich
mieszkancow z bycia strong w postgpowaniu mimo istnienia interesu prawnego. [ prosz¢ aby
Urzad Miasta nie dopuscit do tak intensywnej zabudowy w tak malowniczym terenie,
pigknym terenie, historycznym, zreszta tak jak t utaj styszelismy. Bardzo dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Czy ktos$ jeszcze z Panstwa Radnych chee zabra¢ gltos? Nie widzg¢. Bardzo proszg w
imieniu Pana Prezydenta Pani Prezydent Koterba.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Moi przedméwcy poruszyli bardzo istotne kwestie. Otoz to jest wlasnie przyktad jak bardzo
potrzebne sa plany miejscowe, jak szybko musimy dziata¢, zeby jak najwigksza przestrzen
miasta pokry¢ planami bo zaré6wno problem, ktéry w pierwszym pytaniu zadal Pan Radny
Pietrus jak i mieszkaniec dotyczy problemu gdzie decyzja o warunkach zabudowy jest
wydana 1 na podstawie decyzji o warunkach zabudowy mozna uzyska¢ pozwolenie na
budowe zanim plan miejscowy wejdzie w zycie. I te dwie procedury administracyjne tocza si¢
dwoma réznymi drogami. Dlatego tez nie ma zadnej mozliwo$ci wstrzymania pozwolenia na
budowe jesli jest procedowany plan. Mozna wstrzymac decyzje o warunkach zabudowy, ale
tez pod warunkami konkretnymi. Natomiast jesli jest wydana decyzja o warunkach zabudowy
prawomocna, pozwolenie na budowg rowniez moze by¢ wydane do czasu, dopoki plan nie
zostanie uchwalony. Tak si¢ w tym przypadku stato. Pan zadal pytanie czy jest decyzja
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ostateczna pozwolenia na budowe, jest nieostateczna, tak, ze co jeszcze jesli plan zostanie
uchwalony to jest niejasna sytuacja tej inwestycji. Natomiast jesli chodzi o kolejne pytania
Pana Radnego to oczywiscie wysokos$¢ masztu jest tylko okreslona dla masztu, nie dla innych
budynkéw, nie ma innej mozliwosci budowy. Jesli méwimy o drzewach to one sa wycinane
zgodnie z decyzjami wydawanymi przez WKS i musieliby$my szczegélowo przygotowaé si¢
na ta odpowiedz, jesli takowa bedzie potrzebna oczywiscie stuzymy informacjami. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Prezydent. Rozumiem, ze wyczerpujaco odpowiedziata Pani na pytania, a
zatem prosz¢ Panstwa stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa odbyla I czytanie projektu
uchwaty wedhug druku Nr 1510 wraz z zatacznikami, w tym z zatacznikiem Nr 2 o sposobie
rozpatrzenia uwag do projektu miejscowego planu. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu
Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 12 listopada 2013
godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 14 listopada 2013 godzina
15.00. Przechodzimy do kolejnego punktu naszych obrad, projekt uchwaty w trybie dwoch
czytan:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU RAJSKO.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1519, | czytanie, referuje Pani Dyrektor,
zapraszam.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Kolejny plan, ktory chcemy Panstwu przedstawi¢ to jest projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Rajsko, opracowywany jest przez firmg
zewngtrzng, Urbanistyka — Architektura — Inzynieria, gtdéwnym projektantem planu jest Pan
Andrzej Bilski. Powierzchnia to 186 ha, obszar planu zgodnie z zatacznikiem graficznym do
projektu o przystapieniu do opracowania planu, potozony jest w poludniowej czgsci Krakowa
w dzielnicy X Swoszowice. Przystapienie nastapito w zwiazku z podjeciem przez Rade
Miasta Krakowa uchwaty z dnia 21 grudnia 2011 roku, celem bylo ksztattowanie zabudowy
mieszkaniowej o racjonalnie wykorzystanej przestrzeni 1 uporzadkowanym ukladzie
urbanistycznym zgodnie ze specyfika i dyspozycjami obszaru, zahamowanie procesOw
degradacji, ochrong terenow otwartych oraz waloréw krajobrazowych, ochrong zasobu
kulturowego reliktow dawnej Twierdzy Krakow. Projekt zostal opracowany zgodnie z ustawa
o planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym, wylozenie projektu planu do publicznego
wgladu nastapito w dniach miedzy 8 lipca, a 5 sierpnia, ztozono woéwczas 92 uwagi, zadna z
uwag do projektu planu nie zostala uwzgledniona przez Prezydenta. Nieuwzglednione przez
Prezydenta uwagi zostaly przekazane Radzie Miasta Krakowa jako zalacznik Nr 2 do
projektu uchwaty w sprawie uchwalenia tego planu. W zataczniku Nr 2 zawarto propozycje
indywidualnego sposobu rozpatrzenia kazdej z 92 uwag. Prezydent proponuje by
rozstrzygnigcia w sprawie rozpatrzenia uwag pozostaty bez zmian i tym samym wniesione
uwagi, ktore nie zostaly uwzglednione przez Prezydenta réwniez nie zostaly uwzglednione
przez Radg Miasta Krakowa. Dodatkowo informujg, Ze do dyspozycji Panstwa jest projektant
planu w celu udzielania informacji. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Czy sa stanowiska Komisji? Nie widzg. Prezentacja Klubow
Radnych? Otwieram zatem dyskusj¢, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ w tym punkcie
glos? Bardzo prosz¢ Pan Radny Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Ja chciatem kilka pytan zada¢, ktore tez si¢ powtdrza z tego, co byto na Komisji, ale one sg na
tyle istotne, ze dobrze bytoby zeby byty odpowiedzi do protokotu. Jest kilka problemow jezeli
chodzi i ten plan miejscowy, wynika z tego, pewnie i z tych uwag, ale i z pewnego
niezadowolenia mieszkancow z rozstrzygnie¢ w tym planie. Gtowne problemy jest to sprawa
drogi, sprawa osuwisk i sprawa odprowadzenia wod opadowych, to sa takie wilasciwie
najwazniejsze, ale ja jeszcze wspomng o kilku mniej waznych. Jezeli chodzi o drogi to po
pierwsze mam pytanie dlaczego mimo uwag, moze nie duzo ich bylo, ale byty, nie nastapito
zawezenie drog, co jest mozliwe prawnie w miejscach gdzie sa do tego predyspozycje, czy tez
nawet jest taka mozliwos$¢ 1 wymaga tego sytuacja lokalna. Dotyczy to w szczegolnosci takiej
potrzeby zawezen drogi gldéwnej KDZ Kartowicza, ktéra ma 20 m obecnie na catej dlugosci,
jak 1 drog lokalnych gdzie pas jest 10 m, to znaczy méwig o pasie drogowym. Sprawa drog to
jest pierwsza sprawa. Drugi temat osuwiska, tu oczywiscie ja dostalem opinig, prositem na
Komisji, dzigkuj¢ za ta opini¢ od Pani Dyrektora, ktora méwi mniej wigcej to, ze jezeli Rada
Miasta Krakowa miata taka mozliwos$¢ ustalenia miejsc zwiazanych z osuwiskami w drodze
uchwat to byt tylko jeden jedyny moment i od tej pory jedyne mozliwe zmiany w zakresie
osuwisk sa w ramach zmiany planu miejscowego, ustalen planu miejscowego. Wigc ta
sytuacje jakby rozumiem, natomiast liczylbym na to, zeby Prezydent wypracowal taka
procedurg, ktora by w sposdob w miare szybki mogta dokonywa¢ korekt jezeli nastapi
zanikanie tych osuwisk stwierdzone przez powiatowego geologa. Trzecia sprawa, zasady
odprowadzania wod opadowych, mnie si¢ nie podoba to, ze w pasach drogowych plan mowi,
ze nalezy lokalizowaé kanaly opadowe, co jest problemem w tym rejonie, natomiast jezeli
chodzi o obszary zabudowywane, w szczegdlnosci osuwiskowe i o spadkach powyzej 12 m
nakazuje si¢ uyjmowania wod opadowych. Wydaje mi sig, Ze jest tu niekonsekwencja, ze
mieszkancy musza, natomiast w sprawie drogi publicznej] migdzy innymi czy innej
infrastruktury, nie ma tego obowiazku, nie ma tego nakazu, wydaje mi si¢, ze jest to
niekonsekwencja, a jest to wazny problem w tym obszarze. Jezeli chodzi jeszcze o drogi
zapomniatem powiedzie¢, ze zapis planu mowi, ze przy lokalizacji inwestycji budowlanych
nalezy uwzgledni¢ istniejace drzewa. Natomiast przy sporzadzaniu przebiegu drdg i pasa
zajetosci nie uwzgledniono, wedtug mnie, tej zasady istnienia drzew, szczegolnie drzew, ktore
sa tam kilkudziesigcioletnie na pewno jak by¢ moze i wigcej maja lat. Nastgpna sprawa,
wydaje mi sig, Ze nie ma, jest dopuszczenie masztow wolnostojacych z obostrzeniami, ale
jednak dopuszczenie, chodzi o budowg stacji bazowych, obawiam sig, ze powstanie taka
sytuacja jak mamy sytuacj¢ na Rybitwy Pdinoc, gdzie inwestor na terenie rolniczym buduje
stacje bazowa chociaz obok ma dziatke¢ nie zwiazang z planem miejscowym 1 okazuje sig, ze
bez planu miejscowego tej dziatki nie moze zabudowac stacja bazowa. I mysle, ze tu nalezy
wprowadzi¢ zakaz catkowity budowy masztow wolnostojacych, czyli nie wykluczy¢ stacji
bazowych, ale wykluczy¢ maszty wolnostojace tym bardziej, Ze tutaj byta pokreslona
sytuacja, ze sa walory krajobrazowe i inne, historyczne, wigc teoretycznie mozemy sobie
zagraci¢ przestrzen wlasnie takim masztem. Nastgpne pytanie dotyczy wskaznika
biologicznie czynnego, dostatem odpowiedz, ale chciatlbym do protokotu jeszcze raz ja
otrzymac, jak jest traktowany Fort jako budynek, czy jest to budynek w 100 % czy to jest tez
teren zielony w jakim$ tam procencie dlatego, ze na tym Forcie ro$nie las i jezeli jest to teren
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zielony to by¢ moze jest to inaczej liczone. I drugie pytanie, co si¢ stanie ze wskaznikiem
biologicznie czynnym jezeli ten las zostanie usunigty, co sugeruje konserwator zabytkow.
| ostatnie pytanie, w zataczniku Nr 3 mamy nieprawdziwe informacje dotyczace inwestycji w
systemie komunikacji ulic, poniewaz wymienione ulice nie sa z tego obszaru, tego planu, w
zwiazku z tym mam pytanie jaki to ma wplyw na zaskarzalno$¢ tego planu. Dzigkujeg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu. Bardzo proszg Pan Grzegorz Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo!

Wigkszos$¢ problemow wymienit méj przedmowca, wige ja juz o nich nie bgde mowit,
natomiast chcialbym poruszy¢ kilka innych elementéw, ktére si¢ nie znajduja, nie znalazty w
wypowiedzi mojego poprzednika, a tez sa istotne. Po pierwsze a propos drog, tak jak
moéwilem na Komisji, oczekiwania mieszkancéw tej cze$ci Krakowa sa jednoznaczne, w
przeciwienstwie do mieszkancow innych czgs$ci Krakowa, ktorzy nie chca zabudowy, nie chea
dopuszczenia nowych terenéw inwestycyjnych, tu jest sytuacja odwrotna, jest oczekiwanie
jak najwigkszego otwarcia i mozliwosci przekwalifikowywania gruntow. W zwiazku z
powyzszym majac $wiadomos¢, ze by¢ moze niektore drogi sa za szerokie jednak, czy za
duze, nalezy pamigtac, ze te ulice kiedy$ beda musialy, mniejsze, wigksze, wezsze, szersze
jednak powstaé. Nie moze by¢ tak, ze my bgdziemy zmienia¢ obszary nie budowlane na
budowlane, a podzniej si¢ okaze, ze beda obslugiwane przez 3 m ulice. Na Komisji, do
materialdow Komisji zostaty przekazane zdjgcia, na niektorych z nich wida¢, ze ulice sa
szeroko$ci samochodu, moze nie na calej dhlugosci, ale w tych miejscach, ktore sa
sfotografowane jest to widoczne, ja oczywiscie nie twierdzg, ze tak jest na terenie calego
osiedla Rajsko, natomiast wielu mieszkancow prosito o to, azeby rozszerza¢ tereny
budowlane. W opinii, ktéra zlozyta Komisja w ramach uwag do Studium jest zapis o
rozszerzeniu terenow budowlanych w tej czg$ci miasta o te tereny, ktére maja do tego
predyspozycje, czyli tak naprawde jest to rozszerzenie bardzo szerokie idace w kierunku
takim, azeby jak najwigcej terendw dato si¢ przekwalifikowac z rolnych 1 z nieuzytkow na
tereny pod zabudowg jednorodzinna bo méwimy o zabudowie o charakterze jednorodzinnym.
Tak, ze czes¢ tych ulic musza zosta¢ przynajmniej czgsciowo, a musza by¢ tez rezerwy na to,
azeby doprowadzi¢ media do tych obszaro6w bo prosz¢ pamigta¢ o tym, ze ulica to nie tylko
asfalt, rowniez 1 chodnik i1 odwodnienie 1 os$wietlenie 1 miejsce na przeprowadzenie
wszystkich niezbednych do zycia medidw. To jest jakby pierwszy element. Drugi element, to
jest problem osuwisk w tym obszarze, ktory jest najbardziej narazony w Krakowie na te
zagrozenia 1 tak naprawdg to jest problem, ktory nie bardzo mozemy przeskoczy¢. Jest opinia
geologdbw mi my nie mamy kompetencji do tego, azeby z nig polemizowac¢, my si¢ mozemy
zgadza¢ lub nie, ale zloZenie poprawki na osuwisko zeby dopusci¢ tam zabudowg jest z
natury rzeczy prawnej po prostu nieskuteczne. Jesli chodzi o ta rzecz, o ktérej mowit
Wilodzimierz Pietrus a propos drog, ktore sa wymienione w zataczniku 3, ja zaktadam, ze to
da sig¢ skorygowac bez potrzeby wylozenia bo to jest rzecz techniczna, wrgcz wspomagajaca,
niemniej nie zmienia to faktu, ze w tym planie mamy pewne bledy powielone z planéow
weczesniejszych, chociazby z Tynca. Ja nie bardzo rozumiem po co uktad drogowy drogi
zbiorczej jest tak szeroki skoro dzisiejsza droga zbiorcza ma swoje parametry i ona nie ma
20 m i tak naprawdg nie ma niezbgdnosci jej poszerzania, to nie jest osiedle, gdzie trzeba np.
tworzy¢ zatoki postojowe dla samochoddw, poniewaz kazdy ma wtasny parking pod wtasnym
domem. Jest jeszcze kwestia wniosku podpisanego przez grupg mieszkancOw a propos nie
uchwalania planéw miejscowych dla obszaru Rajsko, Kosocic i Soboniowic, ja na Komisji
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prositem 1 taka informacj¢ uzyskalem bo nie uchwalenie oznacza w tej sytuacji nie
wstrzymanie, tak jak mnie prosili mieszkancy bo to jest niemozliwe z racji tego, ze jest
przygotowywane Studium i Studium moze by¢ glosowane tylko i wylacznie jezeli wszystkie
procedury sa zakonczone czyli plany miejscowe sa uchwalone lub odrzucone, w zwiazku z
tym wchodzi w rachubg tylko 1 wytacznie odrzucenie, idac w mysl tej prosby, chciatbym
Panstwa poinformowaé, ze koszty powstania tych planéw ksztattuja sig¢ nastgpujaco,
informacja jest z Biura Planowania, wigc ja ja tylko przekaze, plan miejscowy dla Rajska
kosztuje 113.160 zt, plan dla Kosicic 152 tys., plan dla Soboniowic blisko 104 tys. zi, to jest
globalnie blisko 700 tys. zt z pieniedzy podatnika na sporzadzenie tych planow miejscowych.
Natomiast warto tutaj powiedzie¢ inna rzecz, zgodnie z wczesniejszymi umowami z
mieszkancami w sytuacji, kiedy w uchwalonym planie miejscowym nast¢puje, na terenie
uchwalonego planu miejscowego nastepuje zmiana zapisOw Studium i zmiana przeznaczenia
klasyfikacji terenu np. z nie budowlanego na budowlane, to w pierwszej kolejnosci
dostosowujemy plany obowiazujace do tego nowego Studium. To jest o tyle istotne, ze
mieszkancy nie musza meczy¢ si¢ z wuzetkami 1 z postgpowaniami, ktore si¢ z tym wiaza
tylko od razu sktadaja wniosek o pozwolenie na budoweg. W zwiazku z powyzszym jezeli by
si¢ umowié, ja tak proponowatem na Komisji Planowania Przestrzennego i ten plan np.
podja¢ w tej chwili bo ja nie wiem czy on w momencie poprawek drogowych uzyskalby
uzgodnienie zarzadcy drogi, to jest taki problem tez formalny, czy ewentualnie zmiany i
poprawki, ktore sa wprowadzane daja pozniej mozliwos¢ uchwalenia Studium, bo tak jak juz
wspomniatem musza by¢ plany uchwalone badz odrzucone w momencie glosowania Studium,
to mogliby$my do tych terenow wréci¢ w tych obszarach, w ktérych one wymagaja zmiany
czyli np. uktadu drogowego jesli on faktycznie jest zbyt obszerny, z zapisow, 1 ktorych mowit
moj przedmowca, z zapisOw dotyczacych klubu sportowego, aczkolwiek tutaj sytuacja jest
taka, ze powigkszanie budynku wyklucza mozliwo$¢ usytuowania pelnowymiarowego boiska
na klubie sportowym w Rajsku i oczywiscie rzeczy najwazniejszej czyli przekwalifikowania
terenow nie budowlanych w tereny budowlane. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuja bardzo. Czy jeszcze kto§ z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos? Drugie
wystapienie Pan Radny Pietrus, bardzo proszg.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Ja jeszcze chcialem sprecyzowac, ze ja nie wnioskowalem o likwidacje drog, jedynie o
zawegzenie, ewentualnie o zmiang kategorii, jezeli jest taka mozliwa, ale dla jasno$ci. Druga
Sprawa mam pytanie juz takie praktyczne, jezeli co$ si¢ wydarzy niedobrego z murami
oporowymi w pasie drogowym, np. na Kurylowicza, to czy te ustalenia planu umozliwiaja
odtworzenie takiego muru oporowego, to jest pierwsze pytanie, podobne pytanie dotyczy
nieprzekraczalnej linii zabudowy, mozliwo$¢ odbudowy, remontu budynku, ktéry znalazt sig
poza ling zabudowy, to jest drugie pytanie. I trzecie pytanie, ja odpowiedZz znam, ale by¢
moze tutaj mieszkancy beda chcieli mie¢ potwierdzenie, czy Park Kulturowy Rajsko —
Kosocice, ktory jest tam wskazany w planie miejscowym zamraza ich teren, czy po prostu nic
nie zmienia, jest tylko informacja. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkujg¢ Panu Radnemu. Czy jeszcze kto$ z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos? Jesli nie
to dopuszczam do glosu spoza Rady Pania Malgorzate Makowska, tu sa cztery zgloszenia
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mieszkancow, bardzo uprzejmie prosz¢ wzorem Radnych, aby Panstwo nie powtarzali
ewentualnie si¢ i trzymali dyscypliny czasowej, trzy minuty, bardzo uprzejmie proszg.

Pan Jozef Jalocha

Ja przepraszam, ze zmieniono kolejnos$¢, jestem przedstawicielem mieszkancow Rajska,
chcialem tez przeprosi¢ w imieniu Pani Izabeli Malopolskiej — Zawartka, ktora nie mogta
przyjs$¢ tutaj na Sesje, poniewaz ma spotkanie z klientem 1 nie mogta tego odwotac.

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowna Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Ja sobie napisalem to przemowienie bo to ma krotko trwaé, ale muszg si¢ odnies¢ do
wystapienia Pana Przewodniczacego Grzegorza Stawowego dotyczacego zapisow w Studium,
ze Studium nam otwiera droge, ze jest poszerzenie itd., ale prosz¢ Panstwa jezeli chodzi o
ustugi to to Studium zmniejsza procent dopuszczalnosci z 49 do 30, czyli nas ogranicza.
Koszty sa 700 tys., ale prosze policzy¢ nasze koszty, nasze straty, Park Kulturowy to jest 70,
80 ha moze, cena ziemi jak za rolg bez prawa zabudowy, bez mozliwosci rozwijania sig, nie
méwiac o tym, ze sa nakazy, zakazy, utrzymywania ciekdw, utrzymywania rowow itd. A
teraz to co mam napisane. Problem drég, plan nie chroni uktadu /.../, a takze uktadu dawne;j
wsi wokot dworow Rajsko. KDZ, droga, ulica Kurytowicza zbudowana w 2003/2004,
szerokos$¢ asfaltu 7 m, chodniki po 1,5 do 2 m, zawgzenie metr przy murze oporowym
Kurytowicza 29 — 31, oczywiscie ta droga byta zbudowana za naszym poparciem i oddaniem
dzialek pod drogg za potowg ceny wartosci. Pragng¢ zaznaczy¢, ze w ciagu tych 10 lat
wybudowaliSmy ogrodzenia, wybudowalismy bramy wjazdowe, jest czysto 1 tadnie i teraz
otrzymujemy wiadomos¢, ze potrzeba jeszcze po 5 m z kazdej strony, pytamy dlaczego. | tu
abstrahujac powiem tak, to dlaczego np. zwegzono ulicg Kalwaryjska przy posesji, przy
kamienicy 42, dlaczego chodnika nie ma migdzy Rondem Grunwaldzkim, a Mostem
Debnickim po lewej stronie dla pieszych, czy tam mozna bylo zrobi¢, a u nas musi by¢
wedhug ustawy, wedlug przepisow caly czas, a trzeba wzia¢ pod uwagg, ze od strony
poocnej ulicy Kurylowicza to budynki na skarpach, murach oporowych, a ulica tez jest
zabezpieczona, droga zabezpieczona murem oporowym przy posesji 14 ulicy Kurylowicza,
ktéra podtrzymuje droge bo inaczej by si¢ po prostu osungta. Dodatkowo obok tej posesji
wychodzi rura, z ktorej odprowadzana jest woda z kanalizacji burzowych 1 sptywa prosze
Panstwa na osuwiska przy ulicy Kenara nie wydzielonej na planie. Te osuwiska sa zwiazane z
osuwiskami przy ulicy Golkowickiej, ktore juz maja karty osuwiskowe. Pytamy sig, 9 lat to
trwa, Panstwo nam moéwicie, ze osuwiska, ze to my jesteSmy winni, ze chcemy budowac,
nawet, ze chcemy sprzedawac¢ z osuwiskami, nieprawda, my wiemy czym groza osuwiska.
Moja nastgpczyni powie na temat osuwisk. Prosz¢ Panstwa my nie wierzymy w te slowa,
ktore uslyszeliSmy na dyskusji publicznej, spotkaniach, nie wierzymy wladzom miasta
Krakowa, poniewaz witadze miasta Krakowa juz raz nas oszukaly. Obiecywano nam
zamknigcie wysypiska w Baryczy w 2013 — 2017, na spotkaniu z Paniag Prezydent
dowiedzieli$my sig, ze nie przewiduje si¢ zamknigcia do 2030 roku, do tego dochodza tak,
Park Kulturowy, co bylo wspominane, nie wydzielony dwoér w Rajsku, nie zaznaczony na
niebiesko, a domy zabytkowe sa oznaczone, wydzielony dwor Rajsko z Parku Kulturowego,
dwor Rajsko jest starszy od Fortu, pytamy dlaczego, mowi sig o zieleni fortecznej, a
styszymy, ze ma by¢ Fort wycigty, to co ten park chroni. Wody opadowe maja by¢
odprowadzone, kompleksowe ma by¢ odprowadzenie wod roztopowych i opadowych, ale my
pytamy, co z zasilaniem zbiornika podwodnego GPZW.51 Bogucice, z ktorego czerpie wode
Wieliczka. I teraz reasumujac to wszystko, proszg Panstwa od 1989 roku czyli w wolnej
Polsce z naszego terenu zlikwidowano biblioteke, dwor gdzie byta biblioteka jest w remoncie,
ksiazki wywieziono wraz z komputerem do Wroblowic, probowano zamknaé szkotg
podstawowa i sprzeda¢ budynek, dzigki mieszkancom i stowarzyszeniu ta szkota istnieje i
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rozkwita 1 w nowym planie nie przewiduje si¢ dla nas, wedtug nas, zadnego rozwoju. Dlatego
prosimy, tak jak w tym pismie, ktére zostalo zawarte, o takie rozwiazanie naszego problemu,
zeby mieszkancy Rajska mogli spokojnie patrze¢ w przysztos¢ i ich dzieci. Dzigkuje¢ Panstwu
za uwagg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Bardzo prosze Pani Matgorzata Makowska, czy jest obecna? Bardzo prosz¢ o nie
powtarzanie pewnych argumentow, ktére tu miaty miejsce i trzymanie si¢ dyscypliny
czasowej bo nie chciatbym zebysmy wydtuzali czas.

Pani Malgorzata Makowska

Chcielismy tylko zwroci¢ jeszcze uwagg, ze jakby intensywnos$¢ zabudowy w naszym rejonie
w poréwnaniu do sasiednich rejondow, chociazby Swoszowice — Wschod jest o wiele, wiele
mniejsza, U nas wynosi 12 %, w sasiednich, o$ciennych dzielnicach 50 %, wigc chcieliSmy na
to zwroci¢ uwage. 1 kolejna prosba, ktora ja kieruje od siebie, od mieszkancow, zeby przy
sporzadzaniu planu wzia¢ bardzo powaznie pod uwage odwodnienia naszego regionu,
poniewaz on ma bardzo duzy wptyw wlasnie na osuwiska, ktore sa najwigkszym problemem,
czy one sa zasadnie wyznaczone czy nie to jest juz na pewno dyskusja druga, poniewaz tu
kolezanka bedzie o tym mowi¢, natomiast te dwie rzeczy chciatam podkresli¢, wigcej sig nie
bed¢ powtarza¢ bo debat¢ mieliSmy z Pania Prezydent, wigc wigkszo$¢ rzeczy zostata
powiedziana. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Pani bardzo. W takim razie prosz¢ jeszcze o zabranie glosu Pania Marte Gora,
prosze bardzo.

Pani Marta Géra

Witam Panstwa. Pani Prezydent! Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Coz, temat jak rzeka, powtarza si¢ nieuchronnie, dotyczy wszystkich trzech naszych
obszarow tak jak tu zostalo wspomniane, Rajsko, Kosocice, Soboniowice, nawiazuje do
obszarow osuwisk oznaczonych na mapach naszych planéw miejscowych zagospodarowania
przestrzennego. Bazujac na ekspertyzie wykonanej przez Panstwowy Instytut Geologiczny
osuwisk 1 teren6w zagrozonych ruchami masowymi w skali 1 : 10 000 1 — 7 oraz 10 — 11
mozna stwierdzi¢, ze obszary osuwisk aktywnych powinny by¢ w zasadzie wylaczane z
planowanej zabudowy, ale rowniez jest tutaj zaznaczenie wyrazne, ze w przypadkach
koniecznej np. budowy lub remontu w tych obszarach drog nalezy przewidzie¢ specjalne
badania geologiczno — inzynierskie, sa to badania kosztowne, a ze wzgledu na konieczno$é
obserwacji dlugotrwatej w obecnej chwili takie badania rozpoczgto w nastepnej serii osuwisk.
Posiadam kartg rejestracyjna rowniez opracowang przez Panstwowy Instytut Geologiczny 1
osuwiska oznaczono w 2011 znajdujace si¢ na naszym terenie nie posiadaja karty
rejestracyjnej, sa to osuwiska wyznaczane zasiggowo, dyktowane spadkiem terenu, co zreszta
uwzglednione jest w planie zagospodarowania Rajsko w paragrafie 8 ppkt 3 w obszarach
zabudowanych potozonych na terenach osuwisk i o spadkach powyzej 12 %
predestynowanych do wystapienia ruchdw masowych ziemi oraz w terenach przeznaczonych
pod zabudoweg na tych terenach o spadkach powyzej 12 % nakazuje si¢ uymowanie wod
opadowych, wod z drenazu w systemie kanalizacyjnym odprowadzanych do miejskiej sieci
kanalizacyjnej, rowdw 1 $ciekow. Jak na dzien dzisiejszy takiego opracowania nie ma dla
naszych terenéw, malo tego, wspomniane juz przez mojego przedmowce Pana Jozefa Jatochg
poszerzenie drogi Kurytowicza wiaze si¢ z dodatkowym niebezpieczenstwem powstawania
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nowej strefy osuwisk, zwlaszcza w rejonie ulicy Kenara gdzie jest wtasnie odprowadzona
glowna rura deszczéwka w prywatne tereny gdzie utworzyto si¢ olbrzymie osuwisko z
kilkoma mniejszymi osuwiskami, jak wiadomo osuwiska sa cyklem powigzanym ze soba,
poniewaz wody podwodne ulegaja przemieszczeniom, w zwiazku z tym réwniez ruchy
masowe ziemi takim przemieszczeniom ulegaja. Karygodne zaniedbania stosunkow
uregulowania, stosunkéw ulicznych, droga zbudowana nie dawno z kanalizacja deszczowa,
ktora po glebszej analizie nie speinia swoich wymogow bo kat jezdni jest odwrotnie do kata
sptywu wody, gdzie w ulicy Krzemienieckiej przedtuzeniu, réwniez planowane jako KDZ
drogi w ogole nie ma takich odprowadzen, wigc po prostu nasuwa si¢ pytanie jaki sens i cel
ma cale to opracowanie skoro osuwiska nie maja kart rejestracyjnych, nie ma zaplanowane;j
konkretnej rozbudowy melioracji i odwodnienia tych naszych terenow, tutaj jeszcze
podpieram si¢ opracowaniem takich kart decyzyjnych z Panstwowego Instytutu
Geologicznego systemu SOP, tzw. ochrony przeciwosuwiskowej dla Matopolskiego
Wojewodztwa, zostato takich kart opracowanych 9 dopiero, osuwisk odkryto 129, wigc jak to
si¢. ma po prostu, zaznaczanie tych osuwisk, ograniczanie dalsze naszych terenow i
rozbudowe drég, ktora moze po prostu przynosic¢ tylko wigcej szkdd niz pozytku. I jeszcze
chcialam si¢ odnies¢ do, w imieniu mieszkancoOw, niedopuszczalne w naszej ocenie jest
autora planu, iz granice niektorych osuwisk wyznaczono nieprecyzyjnie jako przypuszczalnie
nie pewne, co wigcej, warto zauwazy¢, iz w opracowaniu stwierdza sig, ze przyczyna
powstawania osuwisk jest uktad geologiczny, niekorzystnej rzezby terenu, a takze
nawadniania stokow osuwiskowych, co w kontekscie analizy przypadku osuwiska wtasnie
wspomnianego przeze mnie przy ulicy Kenara nieprawidtowe odprowadzenie i wykonanie
przez Zarzad Droég odwodnienia ulicy Kurylowicza, wyprowadzenie na tereny prywatnej
dziatki rury z kanalizacji burzowej, jest w zataczniku pisma zlozonego wiasnie odnosnie tych
trzech naszych projektow jak rowniez brak uregulowania stosunkéw wodnych, ponadto
wlasnie ta rozbudowa tej infrastruktury drogowej, ktora dodatkowo bedzie na pewno
negatywnie wptywa¢ na regulacje stosunkow wodnych i osuwiskowych zgodnie z
opracowywanymi projektami. Powyzsze braki sprawiaja, iz projekty przedmiotowych planow
nie sa adekwatne do prognozy srodowiskowej 1 w tym zakresie powinny zosta¢ uzupehnione.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Pani bardzo. Prosz¢ bardzo przedstawiciela wnioskodawcow o ustosunkowanie sig
do zadanych pytan, zapraszam serdecznie Pania Prezydent.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja odniosg si¢ tylko do kwestii drogi i tego co poruszyt Pan, moéwiac na temat spalarni,
natomiast po mnie poproszg projektanta, aby szczegdétowe wyjasnienia udzielit we wszystkich
kwestiach. Szanowni Panstwo, oczywiscie, ze nie mogtam udzieli¢ informacji, ze bedzie, do
kiedy bedzie czynna Barycz bo jesli byta mowa o datach to ten 2030 rok dotyczyt daty, do
jakiego czasu opracowujemy kierunki Studium uwarunkowan i rozwoju miasta. Tak, ze
absolutnie to co Pan powiedzial to chyba z niezrozumienia wynika, bo wiadomym jest, ze
jesli Barycz bedzie dziatala juz w sposdb zdecydowanie ograniczony od momentu, od kiedy
rozpocznie dziatanie spalarnia czyli od poczatku 2016 roku, to ograniczenie bedzie
zdecydowanie widoczne bo chyba tylko resztki bgda wywozone na Barycz i ja tutaj daty
zadnej na pewno, na spotkaniu nie moéwitam o dacie, owszem mowitam, iz w tych kwestiach
jestem gotowa do spotkania z mieszkancami o wyjasnieniach, wtedy réwniez ze mna by
przybyla osoba, ktora szczeg6towo opowie na temat wysypiska w Baryczy. Natomiast jesli
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chodzi o droge KDZ, ta droga na pewno nie powoduje wptywu na obiekty w tej chwili, czyli
ta droga narysowana w planie. Mowi¢ narysowana w planie, poniewaz wiadomym jest, ze
gdyby doszto do realizacji tej drogi to bedzie musiat by¢ opracowany ZRID i ten ZRID
szczegdtowo okresli zawezenia czy poszerzenia itd., ale wychodzac naprzeciw mieszkancom
czyli wychodzac naprzeciwko ich problemom nie tylko zwigzanych z drogami, ale przede
wszystkim z zagospodarowaniem tego obszaru czyli z mata iloSciq terenow, ktére sa
przeznaczone do zainwestowania, w zmienianym  Studium, ktore rownolegle robimy
wprowadzamy zmiany, ktore takie zainwestowanie w przysztosci umozliwi. I dopiero zmiana
tego planu, ktoéry jesli zostanie uchwalony, zmiana planu na podstawie nowego Studium i
dostosowania wtedy szerokosci drog bedzie logicznym dziataniem, poniewaz wystapia nowe
tereny zainwestowane. Tak jak mowil przede mna Pan Przewodniczacy Stawowy, musimy
mysle¢ o przysztosci, oczywiscie mowi¢ zmiana, poniewaz plan o wiele tatwiej, szybciej sig
Zmienia, anizeli opracowuje caly plan, jeszcze tak trudny jak ten, bo przyznaje sprawy
osuwisk w ogole w miescie Krakowie sa bardzo problematyczne, a to oznacza, ze te kwestie
musza by¢ caly czas jeszcze analizowane i szczegétowo rozpatrywane. Ja prosze Panstwa nie
zgadzam si¢ z taka idea, zeby planu nie uchwala¢ i nie z powodu kwestii finansowych, tutaj
nie chodzi o 700 tys. tylko o 300 tys., Zeby ta liczba bron Boze nie poszta w eter Panie Radny,
0 370 tys. i to nie chodzi o te kwestie finansowe, ale przede wszystkim o tad przestrzenny i
tak naprawde¢ o dobro mieszkancoéw, poniewaz dysponowanie przestrzenia na podstawie
decyzji o warunkach zabudowy wiemy doktadnie do czego prowadzi w kazdym miejscu w
Krakowie. I dlatego tez plan cho¢by nie byl dos¢ doskonaty bedzie zdecydowanie lepszy
wlasnie przez to, ze ma swoje nakazy, zakazy, o ktorych mowit Pan jako co$ zlego, w
konsekwencji to nie jest zle, to jest dobre dla przestrzeni. Dlatego dzisiaj chciatam ztozy¢ jak
i w przypadku niektorych wczesniejszych planow taka deklaracje, ze w momencie, kiedy
Studium uchwalimy, a mam nadziej¢, ze begdzie to na koniec I kwartatu 2014 roku,
przystapimy do zmiany tego planu. Natomiast apeluj¢ do Panstwa o zrozumienie tej sytuacji,
po raz kolejny, i o to, aby jednak plany uchwala¢ bo mimo konsekwencji finansowych nawet
dla miasta jakie one powoduja, odszkodowan, ktére musimy niejednokrotnie ponosi¢ to i tak
dzigki temu Krakéw, co chwilge widzimy, ze jednak zaczyna wyglada¢ lepiej, ten okres
wydawania decyzji administracyjnych to jeden z najgorszych okreséw dla przestrzeni miasta
gdzie bylo brak tych planow. Tak, ze pozostajac ze §wiadomoscia, ze wrocimy do tematu w
przysztym roku mam nadziejg, ze rOwniez 1 ten plan zostanie uchwalony. Dzigkuje. A teraz
proszg projektanta o szczegétowe wyjasnienia.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Pani Prezydent 1 bardzo prosze Pana projektanta o wyjasnienie kolejnych pytan.

Projektant planu Pan Andrzej Bilski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Pozwolg sobie uzupetni¢, czy nawiaza¢ troche do wypowiedzi Pani Prezydent na temat
komunikacji, mianowicie chciatem postawi¢ pierwsze takie kluczowe pytanie w tej calej
kwestii dotyczacej drogi KDZ czyli drogi Kurylowicza bo ona jak gdyby wzbudza ostatnio,
jezeli chodzi o komunikacjg, najwigcej emocji. Pytanie jest proste, czy ulica Kurytowicza jest
zamknigtym dzielem inzynierii komunikacyjnej 1 nie wymaga rzeczywiscie zadnych
przeksztatcen, a w zwigzku z tym nie wymaga jakich$ rezerw terenowych. Tutaj w tej
wypowiedzi, w dwoch wypowiedziach padly charakterystyczne stwierdzenia, mianowicie
pierwsze, a rowniez pytania, pierwsze dotyczylo spraw skarp, co zrobi¢ w przypadku jezeli
np. skarpa zostanie naruszona, jak to bedzie oddziatywato na droge, w innym przypadku byto
powiedziane, ze droga opiera si¢ o skarpg 1 w zwiazku z tym nie wymaga poszerzenia bo
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bysmy zniszczyli w ten sposéb strukture drogi. Otdz proszg Panstwa jezeli popatrzymy na
rozporzadzenie w sprawie warunkow technicznych jakim powinny odpowiada¢ drogi
publiczne to w tym rozporzadzeniu w paragrafie 6 wyraznie pisze, ze szerokos$¢ drogi w
liniach rozgraniczajacych powinna zapewnia¢ mozliwo$¢ umieszczenia elementéw drogi i
urzadzen z nig zwiazanych wynikajacych z ustalonych docelowych transportowych i innych
funkcji drogi oraz uwarunkowan terenowych. Czyli w tym przypadku jest rzecza niezbedna,
jezeli bySmy chcieli regulowac 1 kontrolowac sprawe drogi, sprawe¢ ewentualnych uszkodzen
itd., azeby te elementy, takie elementy jak skarpa miescity si¢ w pasie drogowym, stad
oczywiscie migdzy innymi ta rezerwa na poszerzenie drogi jest niezbedna. Druga kwestia
dotyczy sprawy zgodnosci, jak gdyby zgodnosci tego ustalenia z przepisami odrgbnymi. Ot6z
przepis odrebny wyraznie mowi, rowniez to rozporzadzenie, ze szerokos¢ drogi w liniach
rozgraniczajacych, drogi KDZ czyli drogi zbiorczej powinna wynosi¢ 20 m, ona zapewnia i
zabezpiecza ta wlasciwa drogi i spelnienie tych wymagan, o ktérych mowa w paragrafie,
ktory przytoczylem. Natomiast oczywiscie w dalszym rozwinigciu tego przepisu jest
dopuszczenie, ale to dopuszczenie jest, dopuszczenie zawegzenia, to dopuszczenie jest
uwarunkowane szeregiem czynnikdéw, ktdre na etapie planu miejscowego sa bardzo trudne do
stwierdzenia 1 do okreslenia, to sa czynniki, ktora w zasadzie albo wymagaja informacji na
etapie pozwolenia na budowe, albo przynajmniej jakiej$ koncepcji wielobranzowej. Stad ja
nie miatem zadnych przestanek, azeby odstapi¢ do szerokosci drogi okres$lonej przepisami
odrgbnymi. Dlatego w tym projekcie planu drogi sa okre$lone wedlug przepisow odrgbnych i
tak jak mowig w przypadku Kurylowicza jest tym bardziej uzasadnione, ze skarpy, te
wszystkie elementy one powinny by¢ w pasie drogowym, a nie gdzie§ na terenach
prywatnych. Jezeli chodzi o teraz, jeszcze sprawa zwigzana z droga, sprawa poruszona w
dwoch wypowiedziach tej rury, ze nagle rura kanalizacji opadowej jest wyprowadzona na
terenie osuwisk przy ulicy Golkowickiej, tak, to jest fatalny btad, ale wtasnie to dodatkowo
wskazuje, ze ulica KDZ czyli ulica Kurylowicza nie jest skonczonym dzietlem inzynierii, ze
ona wlasnie wymaga mimo wszystko ciagle jednak pewnych korekt w zakresie kanalizacji. W
zwiazku z tym my nie wiemy jakie sa w tej chwili niezbg¢dne korekty, natomiast wiemy jedno,
ze chcac spelni¢ wymagania przepisOw odrgbnych mamy podstaweg, zeby zarezerwowac
odpowiedzi teren, te 20 m, i tak jest w planie zrobione. Zawg¢zanie tego terenu, pomijajac te
wszystkie aspekty techniczne, merytoryczne jest rowniez niebezpieczne ze wzgledow czysto
prawnych bowiem ta sama grupa, w tej chwili jest pewien konflikt, niewatpliwy konflikt
migdzy planem, a grupa osob, ktora chcialaby jednak, aby jednak ten plan albo uchyli¢, albo
nie uchwala¢ 1 tutaj zawezenie tego terenu jest ryzykiem rowniez prawnym dlatego, ze ten
argument, zawegzenie ponizej przepisOw odrgbnych moze by¢ potem potraktowany jako
argument na rzecz uchylenia uchwaty w sprawie uchwalenia planu, Zze po prostu plan zostat
sporzadzony niezgodnie z przepisami odrgbnymi, bo nie zapewniono rezerwy terendw 20 m,
a taka rezerwa jest wymagana przepisami odrgbnymi. To jesli chodzi o drogi. I pozwola
Panstwo, ze — to bedzie moze dtugo trwato, ale to jest temat skomplikowany — w zwiazku z
czym ja sobie pozwolg po kolei odpowiedzie¢ na pytania. Pytania Pana Radnego Pietrusa, na
temat drogi nie bed¢ juz moéwil bo to bylo powiedziane wszystko, bylo pytanie czy mozna
zmieni¢ klasy drog. Otoz klasy drog sa ustalone wedtug logiki, ktéra wynika po pierwsze ze
Studium, droga KDZ jest ustalona jako droga zbiorcza na podstawie obowiazujacego obecnie
Studium jak rowniez odpowiada projektowi Studium, ktére w tej chwili jest procedowane.
Tak, ze tutaj nie ma jakich$ watpliwosci co do tego czy ta droga ma by¢ zbiorcza czy nie.
Natomiast co do innych drog trzeba powiedzie¢ wyraznie, obszar Rajska jak 1 Soboniowic i
Kosocic, ale gtownie Rajska nie ma innych drog jak tylko drogi lokalne, i to jeszcze drogi
lokalne, ktore sa utworzone przez plan, ktére w tej chwili w stanie obecnym maja charakter
wlasciwie ulepszonych czy utwardzonych drog polnych o szerokosci, Pan Radny Stawowy
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mowit, 4 m, to jest wigkszos¢ drog, tak wyglada ulica Szczawnicka 1 tak wyglada Betzy, to sa
drogi istotne bo poza tymi drogami dojazdowymi nie ma innej sieci drogowej, wzrost
zainwestowania pociaga za soba niezbedny wzrost komunikacji. Moze na temat komunikacji
wystarczy. Osuwiska, nastgpne pytanie bylo takie, osuwiska, co bedzie jezeli w trakcie
procedury osuwiska beda zanikaty, rozumiem z tego, ze chodzi o korekte, bedzie korekta
terenow osuwiskowych czyli obryséw. Ot6z na temat osuwisk, moze ja ten temat porusze
nawiazujac jednoczesnie do wypowiedzi Pani, mianowicie sprawa osuwisk byla nastgpujaca,
mianowicie osuwiska sa kwestionowane z réznych powoddw, pierwsza sprawa, sa
kwestionowane dlatego, ze osuwiska nie maja kart osuwiskowych. Tak, nie maja kart
osuwiskowych, ale osuwiska posiadaja numery ewidencyjne, sa, one zostaly kartowane
geologicznie zgodnie z instrukcja opracowania mapy osuwiskowej, instrukcja, ktora w 2008
roku zostata przyjeta i zaakceptowana przez Ministra Srodowiska, to nie sa osuwiska, ktore
sobie wymysla jaki§ geolog uprawniony tylko to sa osuwiska, ktore robi profesjonalna, ta
mapeg dokumentacji osuwisk zrobita specjalistyczna firma 1 robita to w oparciu o instrukcjg, o
formalnie przyjeta przez Ministerstwo instrukcje. W zwiazku z tym trudno kwestionowac.
Oczywiscie pytanie jest takie, czy te osuwiska sa, w jakim zakresie one sa wiarygodne, one
sa, poniewaz to nie sa osuwiska robione w ramach PIG, miasto podjeto wielki trud, zeby
sporzadzi¢ ta mapeg osuwisk bo gdyby nie ta mapa to w ogoéle nie wyobrazam sobie
sporzadzenia tego planu, nie mielibySmy podstawowego uwarunkowania do planu
miejscowego, natomiast ta mapa okreslila, zostalty osuwiska skartowane, zostaty nadane im
numery ewidencyjne zgodnie z art. 110a/ prawa ochrony $rodowiska, ktore wymaga, azeby
starosta prowadzit rejestr terenéw zagrozonych masowymi ruchami ziemi, te wszystkie
osuwiska skartowane zgodnie z przepisami zostaly wprowadzone do tego rejestru i one
funkcjonuja w tym rejestrze. W zwiazku z tym one sa zarejestrowane jako tereny zagrozone
ruchami masowymi ziemi 1 trzeba si¢ do tego ustosunkowywac. Z kolei art. 100 ustawy o
ochronie $rodowiska mowi wyraznie, ze tereny zagrozone nalezy chroni¢. To jest taki
element. W zwiazku z czym nie mozna méwic, ze te osuwiska, mimo, ze nie maja karty
osuwiskowej ich nie ma, sa nieistotne, one sa istotne, sa fizycznie zarejestrowane, sa
udokumentowane na poziomie tym jaki jest mozliwy, czyli na poziomie, nie oczywiscie na
poziomie karty czy na poziomie karty dokumentacyjnej, ale sa udokumentowane. | teraz
nawiazg do tego, o co Pan pytal, co sig stanie jezeli np. bgdzie, te granice beda ewaluowaty,
bo wiadomo konsekwencja dalsza jest w oparciu o te mapy dokumentacyjne, sporzadzanie
rejestru osuwisk, kart rejestracyjnych, ewentualnie kart dokumentacyjnych. My wiemy, zZe
tylko dwa osuwiska na naszym terenie, wlasciwie trzy bo dwa z nich sa zespolone, czyli
mozemy mowi¢ o dwdch, jedno przy ulicy Golkowickiej, a drugie przy ulicy Kurylowicza
maja karty dokumentacyjne, na podstawie tych kart Panstwo podjeliscie uchwate w sprawie
odstapienia czy wykluczenia terenéw spod zabudowy. Ta droga bgdzie postgpowata, bedzie
postgpowanie dalsze 1 te osuwiska beda uszczegdétawiane, beda sporzadzane karty
rejestracyjne czy karty dokumentacyjne i w tym momencie ta wiedza na temat osuwisk bedzie
si¢ powigkszata, wtedy mozna wszystko zmienia¢ w trybie oczywiscie zmiany planu. W tej
chwili nie mamy zadnych przestanek zeby na poziomie tej wiedzy o tych osuwiskach, ktore
mamy, ja nie mialem innej mozliwosci tylko wyltaczy¢ te tereny spod zabudowy, nie miatem
innej mozliwosci 1 absolutnie nie podpisatem si¢ pod planem, w ktéorym na tych osuwiskach
nie moze, one s3 na poziomie tej wiedzy tylko, wprowadzil teren zabudowy mieszkaniowe;.
Kolejne pytanie, wody opadowe, to si¢ wigze oczywiscie jedno z drugim, wiadomo
powszechnie, ze wody opadowe maja kluczowe znaczenie w przypadku uruchamiania
terenéw osuwiskowych, sprawa tej rury to jest dramatyczna rzeczywiscie sytuacja, ale tak jak
mowig, to nie jest sprawa planu tylko to jest sprawa realizacji. Natomiast pytanie dotyczyto
tego, ze w pasach drogowych, ze tam si¢ mowi, ze w terenach zabudowy mieszkaniowej
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mamy nakaz, a w pasach drogowych mamy, ze nalezy. Ot6z ten nakaz dotyczy okreslonej
czynnosci, ze w przypadku inwestowania w terenach zabudowy jest nakaz, czyli to jest
niezbedna czynno$¢, ktoéra trzeba wykonaé czyli nakaz odprowadzenia wod opadowych,
ujecia wod  opadowych 1 odprowadzenia, po prostu wyklucza sig mozliwosé
powierzchniowego odprowadzenia wod opadowych na grunt ze wzgledu na fakt, ze to
spowoduje wzrost zagrozenia osuwiskowego, odprowadzenie na grunt dopuszcza si¢ tylko,
tez jest taki przepis w teksScie, na terenach, ktére nie sg terenami osuwiskowymi, a nie sa
terenami zagrozonymi. Natomiast jezeli chodzi o to drugie sformutowanie, o ktorym Pan
wspomniatl, mianowicie, ze w tym drugim dotyczacym infrastruktury wiasnie drogowej
chociazby czy zwiazanej z droga nalezy, jest sformutowanie nalezy, jest to sformulowanie,
ktore dotyczy sposobu rozwiazania, ze w przypadku podjecia inwestycji infrastrukturalnej w
zakresie odwodnienia nalezy sa lokalizowa¢ w pasie drogowym, na tym to polega, natomiast
konsekwencja obydwu sformutowan, konsekwencja jest jedna, ze trzeba to zachowac, czyli i
nakaz i nalezy mozna tu traktowa¢ w sensie realizacyjnym jako zmierzanie do jednego celu.
Istniejace drzewa w pasach drogowych, po pierwsze jest zapis wyrazny o ochronie drzew
zgodnie z przepisami odrgbnymi, a druga sprawa, w ustaleniach dotyczacych terendw drog
jest dopuszczenie zieleni. Na marginesie tez byta dyskusja na ten temat, ze tam sa powiedzmy
jakies$ stuletnie drzewa. Drzewa w drodze sa elementem jak najbardziej korzystnym i w tym
przypadku jezeli one nie powoduja jakichs$ technicznych problemow to oczywiscie trzeba je
zachowac, jezeli powoduja problemy i nalezy je wycia¢ to zgodnie z przepisami odrgbnymi
jest taka mozliwo$¢. Natomiast jest problem kolejny, Zze nie koniecznie w tych terenach
szeroko$ci np. 10 m w pasach drogowych, tych poszerzanych drog, ta droga musi by¢ caty
czas na jednej szerokosci. Jezeli mamy np. grupeg drzew, ktora zawegza, a tak np. bedziemy
mieli w przypadku kolejnego planu Kosocice, gdzie jest ulica Gruszczynskiego naprawde o
pigknym krajobrazie, wtasnie bardzo waska, z duza ilo$cia drzew tam po prostu w ramach
wyznaczonego pasa 10 m trzeba bedzie po prostu robi¢ jakie$ mijanki, ale nie musi si¢ tych
drzew wycina¢ w pien. Kolejne pytanie, dopuszczenie masztow stacji bazowych. Tak, zakaz
dotyczy tylko terenéw budowlanych i terenéw zwiazanych z ochrona krajobrazowa tego
calego zespolu fortowego, natomiast w pozostatych terenach tego zakazu nie ma, w ogole
sprawa stacji bazowych jest dosy¢ dziwaczna dlatego, ze ten zapis jeszcze powstawal w
czasach, kiedy obowiazywato opiniowanie z organem telekomunikacji, natomiast w tym
momencie tego obowiazku nie ma, prawdopodobnie chodzi o to, ze po prostu mozna
wszedzie. Tak, ze niezaleznie od zapisow planu prawdopodobnie nie ma w tym momencie
ograniczen. Linie zabudowy, jeszcze byt problem linii zabudowy, linie zabudowy tutaj sa
ksztattowane w rézny sposéb, na og6l ida réwnolegle do drég, ale sa miejsca gdzie ze
wzgledow chociazby na spadki, na fakt, w tym przypadku, o ktorym mowil Pan,
przedstawiciel ludnosci, chodzi raczej o taki przypadek, mianowicie jest grupa budynkow
4-ch czy 5-ciu, ktora juz, te budynki stoja w pewnej odlegltosci, bardzo uporzadkowanej i po
prostu linia zabudowy jest pociagnigta wzdtuz tych budynkdéw, to dotyczy ulicy Kurylowicza,
jest nieco oddalona niz gdzie indziej, ale to spelnia dwa kryteria jednoczesnie, po pierwsze
porzadkuje uktad przestrzenny zabudowy, a z drugiej strony oddalenie od ulicy Kurytowicza
jest korzystne ze wzgledu na to, Ze to jest ulica jednak zbiorcza i poziom hatasu tam moze
by¢ przekroczony. Park Kulturowy, to jest informacyjna tre$¢ rysunku planu ze Studium i to
nie ma zadnego znaczenia i zadnego wplywu na funkcjonowanie terenéw i przeznaczenie
terenéw. Teraz na koniec jeszcze odpowiedz, to jest odpowiedz jezeli chodzi o Pana,
natomiast odpowiedzi na pozostale pytania, w odpowiedzi dla Pana przedstawiciela ludnosci,
Kurytlowicza, szeroko$¢ jest wystarczajaca, te skarpy, mury oporowe, rura, méwione byto na
ten temat, powiedzialem, co mialem do powiedzenia. Ulica Kenara nie wydzielona na planie,
faktycznie bylo stwierdzenie, ze rura wychodzi w rejonie ulicy Kenara i idzie na osuwiska,
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ulica Kenara nie jest wydzielona na planie, poniewaz nie ma takiej potrzeby, tereny przy ulicy
Kenara nie sa przeznaczone pod zabudowg, tam istnieje kilka domkdéw, a cata ulica Kenara
idzie wlasnie tym gltoéwnym lejem terenow osuwiskowych, tak, ze nie wyznaczalem terenéw
na Kenara osuwiskowych w planie, jest zostawiona jako dojazd nie wydzielony i na tej
podstawie moze funkcjonowaé wedtug stanu obecnego. Co park chroni to juz nie bede mowit
bo to bylo juz powiedziane, co z zasilaniem zbiornika wod podziemnych GZWP 451, sprawa
wad, tu sa trzy aspekty, ktére wzajemnie si¢ czgsciowo i zazgbiaja 1 wykluczaja, mianowicie z
jednej strony trzeba odprowadzi¢ wody opadowe z terendw zagrozonych i to jak najszybciej
zeby unikna¢ zagrozenia osuwiskowego, z drugiej strony szybkie odprowadzenie wod
opadowych z terenow zagrozonych masowymi ruchami ziemi moze spowodowaé wzrost
zagrozenia powodziowego, bo przyspieszamy sptyw i z trzeciej strony jeszcze jest sytuacja
taka, ze szybkie odprowadzenie wod opadowych w ogoble z terenu powoduje zmniejszenie
tych zdolnosci retencyjnych obszaru i tym samym zasilania zbiornika GZWP 451, to wymaga
pewnej rownowagi 1 wydaje mi sig, ze w planie kryterium zasadniczym sa jednak te tereny
osuwiskowe. Teraz pytanie Pani Makowskiej, intensywno$¢ zabudowy, tak, intensywno$¢
zabudowy tutaj jest rozrdézniona, natomiast utrzymywana w planie nadal poprzez wskazanie,
ustalenie wilasciwych wielko$ci dziatek budowlanych, 1000 m w terenach poza terenami
zagrozonymi i 2000 m w terenach zagrozonych masowym osuwaniem si¢ ziemi. System
odwodnienia, nie bed¢ moéwia, Pani twierdzi, ze nie ma tego, oczywiscie, ze nie ma bo plan
okresla obowiazek, czyli ten nakaz ujmowania wod opadowych to jest obowiazek, ktory
dopiero okresla plan i dopiero realizacja ustalen tego planu bedzie spetniata ten wniosek, o
ktérym Pani moéwi. Ekspertyza PIG, tutaj w nastgpnej wypowiedzi Pani Gory byta kwestia w
ogoble podwazania tych osuwisk, ja juz na ten temat wyjasnialem sprawe, wydaje mi sig, ze
nie bede tej sprawy powtarzal. Kanalizacja deszczowa nie spelnia, bylo $wietne
sformutowanie, kanalizacja deszczowa nie spetnia swoich funkcji w wielu przypadkach, tam
sa jakie§ zmiany niewlasciwe konfiguracji terenu, zte odprowadzenie, ta stawna rura itd.,
wniosek jeden, konkluzja jedna, ulica Kurylowicza nie jest skoficzonym dzielem inzynierii
technicznej. Dzigkuje uprzejmie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ za ta wyczerpujaca odpowiedz, sadzg, ze w pelni chyba usatysfakcjonowata
zadajacych pytania, zatem stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa odbyta I czytanie projektu
uchwaty wedtug druku, czy jeszcze jaki$ glos? Proszg bardzo.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja zostalem wywolany przez Pana, ktory pierwszy zabieral gltos z grupy mieszkancow, w
zwiazku z tym ja sobie pozwolg jeszcze troszeczke si¢ odniesc, ale tez kilka informacji, ktore
w migdzyczasie sprawdzilem Panstwu przekaza¢, Pan mowi, Zze plan to sa same zakazy i
nakazy dla mieszkancoéw, ale wuzetka to tez sa zakazy i nakazy dla mieszkancoéw, wuzetka
zakazuje pewne rzeczy, a pewne nakazuje, wigc to nie jest tak, ze nagle si¢ co$ zmienia, tak
juz jest, trzeba zrobi¢ odwodnienie, trzeba wybudowa¢ mur oporowy, trzeba zrobi¢ badania
geologiczne chociazby do pozwolenia na budowe i to robi kazdy, czy robi na wuzetce czy na
planie miejscowym buduje dom, wigc to sa rzeczy oczywiste i tu si¢ wiele nie zmienia. Pan
powiedzial, ze Studium zmniejsza dzisiejsze 49 % udziatu ustug w budynkach do 30 % w
nowym Studium, ja w nowym Studium nie znalaztem takiego zapisu, znalazlem inny, ze na
terenach MN jest dopuszczony udziat ustug, inaczej, w obszarze MN jest dopuszczony udziat
ustug na powierzchni do 20 %, a to oznacza co$ zupelie innego, bo to oznacza zajgtos$¢
terenu, a nie udziatu w budynku. Czyli jezeli ma kto§ 1 ha terenu to 20 ar6w moze
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przeznaczy¢ na uslugi, 20 % tego terenu, natomiast prawo budowlane dopuszcza Panu
minimum, znaczy dopuszcza Panu 30 % nie z planu miejscowego tylko z prawa
budowlanego, w zwiazku z tym to jakby sa inne rzeczy. Rozmawiali$my o tym na Komisji, ze
49 % to jest tak naprawde pot budynku czyli jezeli ktos ma budynek parter, pigtro to jedna
kondygnacje moze przeznaczy¢ pod ustugi. Natomiast Studium moéwi o czym$ innym, o
zajetosci terenu pod ustugi na obszarach zabudowy jednorodzinnej, a wigc nie o udziale ustug
w budynku tylko na powierzchni¢ terenu, ktéra jest do dyspozycji. Pan mowit o Parku
Kulturowym, byta mowa, ze to jest oznaczenie graficzne i to jakby samo z siebie wynika
tylko jako oznaczenie kolorystyczne, nie niesie za soba konsekwencji Parku Kulturowego jak
to ma miejsce na Starym MieScie, zreszta Panstwo Radni wiedza, mieszkancy nie koniecznie,
ze procedura uchwalania Parku Kulturowego to jest zupeinie inna procedura niz plan
miejscowy, znacznie bardziej szczegdtowa, problematyczna i bardziej skomplikowana i idzie
zupelnie inaczej, planem miejscowym Parku Kulturowego si¢ nie uchwala. Natomiast
problem jest, ja si¢ z tym tutaj zgadzam, my$my chcieli jako Radni, ktorzy pracuja w Komisji
Planowania Przestrzennego, azeby byl nakaz zatrzymania wody na terenie objgtym
inwestycja, a nie jej zagospodarowania. To si¢ bralo z dwoch rzeczy, czy nawet z trzech, po
pierwsze teren jest mocno pofatldowany wigc woda w sposob grawitacyjny splywa na dot
zalewajac nizej potozone nieruchomosci, po drugie w przypadku opadow intensywnych
spigtrzaja si¢ rzeki, ktore sa doplywami rzek, ktore zalewaja w innych czgsciach Krakowa
mieszkancow Krakowa i po trzecie zatrzymanie wody na terenie nieruchomos$ci czyli
wybudowanie zbiornika, juz wtedy wiedzieliSmy, ze trwaja prace nad programem malej
retencji, ktore to zbiorniki beda finansowane przez gming, te dotyczace malej retencji czyli
zatrzymywanie wod opadowych na terenie nieruchomos$ci. Pan mowit czy Pani moéwila tutaj
zebysSmy patrzyli w przyszios¢ Panstwa dzieci, wlasnie dlatego chcemy zmieni¢ Studium i
poszerzy¢ te tereny budowlane, ja np. osobiscie uwazam, ze nie jest wykorzystana do konca
rezerwa terenowa przy Golkowickiej gdzie jest teren ptaski i mozna by spokojnie tereny
inwestycyjne poszerzy¢, to samo przy Osterwy, przy Szczawnickiej, mySmy o to
wnioskowali, zeby tereny nadajace si¢ pod zainwestowanie, pod zabudowe jednorodzinna
byty pod nie przeznaczone 1 dopuszczone. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Przewodniczacemu Stawowemu. Czy jeszcze ktos, w jakim trybie, dwa
wystapienia Panie Radny byly, moze Panowie sobie wyjasnia p6zniej, to ad vocem, ale
bardzo krotko proszg.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Ja chciatem powtorzy¢ pytania, ktére byty po prostu, nic nowego, pytalem o budynek, ktéry
znajduje si¢ w nieprzekraczalnych liniach zabudowy, poza nieprzekraczalnymi liniami
zabudowy, czy jest mozliwos¢ jego odbudowy i remontu. Drugie pytanie podobne, czy w
pasie drogowym mur oporowy, ogrodzenie moze podlega¢ odbudowie i remontowi. Trzecie
pytanie bylo, na ktore nie miatem odpowiedzi, zaskarzalno$¢ planu, wymagana jest zmiana
zalacznika Nr 3 gdzie podane sa falszywie ulice nie z tego planu. I czwarte, jak jest
traktowany budynek Fortu, ktory jest pokryty lasem, czy to jest budynek czy to jest obiekt
zielony, inaczej jest liczony wskaznik biologicznie czynny, np. przez pot. Dzigkujeg.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Bardzo prosz¢ o udzielenie odpowiedzi na te pytania, jednak okazuje sig¢, ze mimo
wyczerpujacej odpowiedzi jednak nie na wszystkie pytania byta odpowiedz udzielona, bardzo
proszg.

Projektant planu Pan Andrzej Bilski

Przepraszam bardzo, spieszylem si¢. Odbudowa i1 remont jest oczywiscie dopuszczona w
pasie drogowym, budynki, wszystkie budynki istniejace jest zapis o dopuszczeniu budynkéw,
przepraszam, remontu i przebudowy, natomiast nie ma odbudowy, odbudowa moze powstac
w przypadku klgski zywiotowej i w tym przypadku sprawy odbudowy takiego budynku
reguluja przepisy dotyczace klesk zywiotowych. Czy mur w liniach zabudowy moze podlegac
odbudowie. Wydaje mi si¢, ze jako stan istniejacy mozna to potraktowaé, ze moze,
aczkolwiek tutaj raczej trzeba traktowac, ze to jest teren drogi, jezeli bytby to teren drogi, cata
sprawa polega na tym, ze zasadna, generalnie trzeba powiedzie¢ jedna rzecz, ze wyznaczone
linie rozgraniczajace odcinaja pewne fragmenty terenow dziatek tacznie z ogrodzeniami i cala
regulacja, caly ten zabieg regulacyjny polega na tym, ze w przypadku jezeli zachodzi, np. mur
zostal zniszczony czy uszkodzony, raczej nalezaloby go odbudowac juz na linii drogi,
oczywiscie regulujac przy okazji sprawy wilasno$ciowe, natomiast odbudowywanie muru w
obecnym stanie jezeli wyznaczylo si¢ juz pas drogowy w liniach rozgraniczajacych raczej
nalezy uznac, ze nie jest to rozwiazanie dopuszczalne. Co do fortu, w planie jest 60 % terenu
biologicznie czynnego, natomiast w tej chwili jezeli w ogdle wylaczy¢ budynek fortu z tym
calym zatozeniem to w tej chwili mamy okolo 67 % zieleni czyli fort jako budynek nie byt
brany pod uwage w naliczaniu terenu biologicznie czynnego i1 mozna go praktycznie
catkowicie wygoli¢ z tych drzew, przywrdci¢ do stanu pierwotnego, co nie znaczy, ze i tak
nie beda on np. tarasem zielonym i tak 50 % tej powierzchni bytaby wliczona, tak, ze te 60 %
i tak jest moim zdaniem zanizone bo faktycznie tam bedzie na pewno okoto 80 %, czy 70 %
nawet po przeksztatceniu tego fortu do stanu pierwotnego. To jest po prostu blad autorski i to
juz bylo powiedziane, ze w autopoprawce byloby, przepraszam bardzo, to jest ewidentnie
btad autorski.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje bardzo. Mam nadziejg, ze tym razem wyczerpaliSmy juz wszystkie glosy 1 pytania i
watpliwosci. Zatem stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa odbyta I czytanie projektu uchwaty
wedtug druku Nr 1519 wraz z zalacznikami, w tym z zalacznikiem Nr 2 w sprawie
rozpatrzenia uwag do projektu miejscowego planu. Zgodnie z paragrafem 36 ust.6 Statutu
Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 12 listopada 2013
roku godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania poprawek na 14 listopada 2013, godzina
15.00. Przechodzimy do kolejnego punktu naszych obrad, jest to projekt uchwaty w trybie
dwoch czytan:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU STARE PODGORZE - WZGORZE LASOTY.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1520, I czytanie, referuje Pani Dyrektor Bozena
Kaczmarska — Michniak.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Kolejny plan to projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego Stare Podgorze
— Wzgbrze Lasoty, opracowywany przez Biuro Planowania Przestrzennego, powierzchnia
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24,5 ha. Obszar zgodnie z zatacznikiem graficznym, ktory jest wyswietlony, przystapienie do
opracowania tego planu nastapilo w zwiazku z podjeciem uchwaly przez Radg¢ Miasta
Krakowa 28 wrzes$nia 2011 roku, cel planu to uporzadkowanie i ochrona obszaru o wysokich
wartosciach historycznych i kulturowych. Ponadto zachowanie wyjatkowych wartos$ci, ktore
decyduja o klimacie i atrakcyjnosci Starego Podgorza. Projekt zostal sporzadzony zgodnie z
ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, zostat zaopiniowany i uzgodniony z
wilasciwymi organami. Pierwsze wyltozenie projektu planu miato miejsce pomiedzy 7 marca a
5 kwietnia br. ztozono woéwczas 12 pism skladajacych si¢ z 86 podpunktow stanowiacych
uwagi, z czego Prezydent 20 uwag uwzglednil, 66 uwag nie uwzglednit. W zwiazku z
uwzglednieniem uwag zaistniala konieczno$¢ ponowienia procedury planistycznej,
wprowadzenia zmian w projekcie planu, uzyskania ponownych opinii 1 uzgodnien,
przeprowadzenia ponownego wyltozenia czgsci projektu planu do publicznego wgladu. Drugie
wylozenie czesci projektu planu odbylo si¢ pomigdzy 29 lipca a 27 sierpnia br., ztozono
woOwczas 5 pisma skladajace si¢ z 5 podpunktow stanowiacych uwagi. Uwagi nie zostaty
uwzglednione przez Prezydenta. Nie uwzglednione przez Prezydenta uwagi zostaly
przekazane Radzie Miasta Krakowa jako zatacznik Nr 2 do projektu uchwaly w sprawie
uchwalenia tego planu. W zalaczniku tym zawarto propozycje indywidualnego sposobu
rozpatrzenia kazdej z 71 uwag. Prezydent proponuje by rozstrzygnigcia w sprawie
rozpatrzenia uwag pozostaly bez zmian i tym samym wniesione uwagi, ktore nie zostaty
uwzglednione przez Prezydenta Miasta Krakowa réwniez nie zostalty uwzglednione przez
Rade Miasta Krakowa. Pragng poinformowad, ze projektantka planu jest do Panstwa
dyspozycji w przypadku koniecznos$ci udzielania odpowiedzi na pytania. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Tutaj nie mamy opinii Komisji, natomiast czy sa stanowiska innych
Komis;ji? Nie widzg. Prezentacje Klubow Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusje, kto z
Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos w punkcie procedowanej uchwaly wedtug druku
1520? Bardzo proszg. Nie widzg, a zatem dopuszczam do glosu spoza Rady Pania Anng
Romanska — Zapata, bardzo prosze.

Pani Anna Romanska — Zapala

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja bardzo krotko postaram si¢ swoja sprawg przedstawic, jestem wlascicielem poddasza przy
ulicy Stawarza 6 i moja uwaga bedzie dotyczy¢ projektu planu, druk 1520, paragraf
konkretnie 30, dla tej nieruchomosci wprowadza w tym paragrafie w kolejnych ustgpach
wprowadzone jest zakaz zmiany bryty budynku, co uniemozliwia budowe planowanej przeze
mnie lukarni oraz poszerzenie istniejacej lukarni, w ustgpie 5 tegoz paragrafu do grupy
budynkow zabytkowych to znaczy przy ulicy Stawarza 2 oraz 4 dotaczono nasz budynek przy
ulicy Stawarza 6, ktory nie jest zabytkiem. Skutkuje to wprowadzeniem  bardzo
rygorystycznym zapisem Ww tej samej czgs$ci planu to znaczy zapis ZPM2 wlascicielom trzech
budynkow to znaczy ulicy Stwarza 8, 8a oraz 10 umozliwiono budowg dachu o nachyleniu
40 stopni co oznacza kolejna kondygnacjg, bo to poddasze. Ponadto posiadam opinig
Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow, ktora pozwala na budowe wspomnianej lukarny
oraz posiedzenie istniejacej lukarny. I jeszcze jedno stowo tylko do Studium, ten teren zostat
zaliczony jako teren zieleni urzadzonej towarzyszacej obiektom budowlanym, taki sam jest
dla kazdego z obszaru ZPM2, a wigc mam taka prosbg, tu jest moim zdaniem pewna
niespOjnos¢ w tresci projektu to znaczy sa pewne nieruchomosci, ktore sa grupowane 1 akurat
moja nieszczg¢sliwie znalazla si¢ w grupie zabytkéw, mam taka prosbg o stosowna poprawke
jesli to mozliwe oczywiscie, ja zdaje sobie sprawe, ze jest Studium, ze sa kolejne plany, ze
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jest pewien harmonogram, natomiast jestem pojedyncza osoba z taka mata sprawa, niemniej
mam nadziejg, ze Panstwo w jakiz sposdb rozpatrzycie moja prosbe. Bardzo dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje bardzo. Bardzo proszg czy projektodawcy ustosunkuja si¢ do zabranego gtosu?

Projektant planu Pani Jolanta Czyz

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Chciatabym tylko krotko Panstwa poinformowaé, ze pani wilascicielka wlasnie tej
nieruchomos$ci nie uczestniczylta w procedurze planistycznej sporzadzanego planu
miejscowego, dopiero jakby swoje pisma i uwagi do planu kierowata w momencie, kiedy
jakby juz tutaj Prezydent nie mogl wprowadzi¢ zadnych poprawek, ani tez nie mogt
ustosunkowa¢ si¢ w formie rozpatrzenia uwagi do planu. Ta nieruchomos$¢, ktéra Panstwo
widzicie obecnie na zdjgciu jest zlokalizowana w terenie, ktory przeznaczony jest w Studium
pod teren zieleni. W zwiazku z powyzszym nie byto innej mozliwos$ci zapisu tego planu tylko
wiasnie te budynki, ktore sa zlokalizowane wlasnie w tej pierzei sa przeznaczone na teren
zieleni urzadzonej wraz z obiektami istniejacymi budowlanymi. W zwiazku z powyzszym
jakby inne przeznaczenie w tym momencie nie jest mozliwe gdyz plan miejscowy sporzadza
si¢ zgodnie z ustaleniami Studium. Druga sprawa, plan miejscowy jest sporzadzany réwniez
w oparciu o wytyczne Kkonserwatorskie, akurat dla tej nieruchomo$ci wytyczne
konserwatorskie byty takiej tresci, aby gabaryty tego obiektu zostaly utrzymane. W zwiazku z
powyzszym to ma oczywiscie odzwierciedlenie w ustaleniach planu miejscowego. Mysle, ze
to chyba tyle, jesli beda jeszcze pytania to bedg udziela¢ informacji. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani bardzo. Czy jeszcze kto$ z Panstwa chcialby zabra¢ glos? Nie widzg. Zatem
stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa odbyla I czytanie projektu uchwaty wedtug druku Nr
1520 wraz z zalacznikami, w tym zalacznikiem Nr 2 o sposobie rozpatrzenia uwag do
projektu miejscowego planu. Zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 12 listopada 2013 godzina 15.00 i
ostateczny termin sktadania poprawek na dzienh 14 listopada 2013 godzina 15.00.
Przechodzimy do kolejnego punktu naszych obrad:

WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU BONIFIKATY
UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY LOKALU MIESZKALNEGO NR 5
POLOZONEGO W BUDCYNKU NR 8 PRZY ULICY LUBROWSZCZYZNA.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1477, Il czytanie, referuje Pani Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wptyngty poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Zatem stwierdzam odbycie II czytania 1 glosowanie w bloku glosowan.

Przechodzimy do kolejnego punktu:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ STANOWIACEJ
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WLASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, ZABUDOWANEJ BUDYNKIEM
MIESZKALNYM ORAZ BUDYNKIEM GOSPODARCZYM, POLOZONEJ PRZY
ULICY WIELICKIEJ NR 232.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1484, Il czytanie, referuje Pani Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie wptynelty poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Pozytywna opinia Komisji Mienia, poprawek brak. Zatem
stwierdzam odbycie II czytania i glosowanie w bloku glosowan. Kolejny punkt naszych
obrad:

OKRESLENIE WYSOKOSCI STAWEK PODATKU OD NIERUCHOMOSCI.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1481, |1l czytanie, referuje Pani Dyrektor
Cecylia Wotoch.

Dyrektor Wydzialu Podatkow i Oplat — p. C. Woloch

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Do projektu uchwaty wedlug druku 1481 w sprawie okreslenia wysokosci stawek podatku od
nieruchomosci sa w zasadzie dwie autopoprawki, przy czym jedna z tych autopoprawek jest
efektem poprawki wniesionej przez Pana Radnego Jaskowca. Ale po kolei, pierwsza
autopoprawka Pana Prezydenta do projektu tej uchwaty jest efektem uwag jakie do projektu
uchwaty wniost Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentdw, tutaj ta autopoprawka
ma na celu wprowadzenie 1 wprowadzone zostaty do projektu uchwaly zapisy umozliwiajace
podmiotowi udzielajacemu pomocy publicznej czyli organowi podatkowemu nadzorowanie
tej pomocy 1 monitorowanie. Po prostu kazdy podmiot prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza,
ktory ubiegalby si¢ o pomoc publiczng musi zlozy¢ stosowne o$wiadczenia, ta pomoc jest w
takim ogolnopolskim rejestrze potem odnotowywana. Natomiast druga autopoprawka tak jak
powiedziatam jest efektem poprawki Pana Radnego Jaskowca 1 tutaj wprowadzono zmiang w
odpowiednich paragrafach uchwaly, mianowicie chodzi o grunty i budynki zajgte na
pozostate, tzw. pozostate, w tym zajete na prowadzenie odptatnej statutowej dzialalnosci
pozytku publicznego. Tutaj uwzgledniajac jakby wynikajaca z poprawki Pana Radnego
Jaskowca propozycje¢ stawka zostala obnizona, przypomng, dla nieruchomos$ci zaréwno
gruntowych jak i1 budynkowych zajetych na ta dziatalno$¢ odplatng statutowa organizacji
pozytku publicznego, tutaj maksymalna dopuszczalna stawka w 2014 roku mogtaby by¢ 46 gr
za m2, stawka aktualnie w 2013 roku wynosi 40 gr za m2 w przypadku gruntdw, propozycja
Pana Radnego Jaskowca jest obnizenie tej stawki do 31 gr, czyli bylaby to nawet stawka
nizsza niz obowiazujaca w roku biezacym. Druga zmiana wynikajaca z autopoprawki rowniez
w przypadku nieruchomosci, tym razem budynkowych, zaj¢tych na prowadzenie odptatnej
statutowej dziatalno$ci tych organizacji pozytku publicznego tutaj z maksymalnej stawki 7,73
zt 1 7,20, ktéra obowiazuje w tym roku, wedlug propozycji Pana Radnego uwzglednionej w
autopoprawce Pana Prezydenta stawka wynositaby 5,79 zl czyli tu jest obnizka o 1,94 na
stawce 1 jeszcze jedna obnizka rdwniez jezeli chodzi o nieruchomos$ci zwiazane z
prowadzeniem zlobkéw 1 kluboéw dziecigcych wpisanych do rejestru zgodnie z ustawa o
opiece nad dzie¢mi w wieku do lat 3-ch, tutaj propozycja stawki jest 1,50 za m2 ze stawki
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1,85 zt, ktora obowiazuje w roku 2013, propozycja tutaj w uchwale na 2014 — 1,87 zt, czyli o
37 groszy réwniez na metrze mniej. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje bardzo. W sprawie poprawek autor poprawek Pan Radny Dominik Jaskowiec,
zapraszam.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Istotnie ztozylem dwie poprawki, celem tych poprawek bylo, poprawki nr 1 obnizenie
wymiaru podatku od nieruchomosci dla organizacji pozarzadowych, organizacji pozytku
publicznego do stawek minimalnych przewidzianych ustawa i poprawka nr 2 dotyczyla
obnizenia podatku od nieruchomosci, preferencyjnej stawki podatku od nieruchomosci dla
podmiotéw prowadzacych ztobki i kluby dziecigce z uwagi na wymiar publiczny dziatalno$ci
tych podmiotow uznatem, ze te stawki powinny by¢ minimalne, ma to na celu wsparcie tych
podmiotéw w dziatalnos$ci publicznej, w dziatalnosci na rzecz mieszkancow naszego Miasta i
cieszg si¢, ze Pan Prezydent te moje propozycje przyjal w formie autopoprawek, dlatego
pozwolg sobie obie poprawki wycofa¢, gdyz tre$¢ tych poprawek jest skonsumowana w
autopoprawce zgloszonej przez Prezydenta. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Bardzo proszg o pisemne ztozenie poprawek. Dzigkuje bardzo. Zatem prosze Panstwa w
sytuacji obecnej mamy autopoprawki, poprawki zostaty wycofane, stwierdzam odbycie 1l
czytania i bedziemy glosowaé cata uchwal¢ wraz z autopoprawkami w bloku glosowan.
Kolejny punkt naszych obrad:

ZMIANA UCHWALY NR LXIII/899/12 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
19 GRUDNIA 2012 ROKU W SPRAWIE BUDZETU MIASTA KRAKOWA NA ROK
2013 ORAZ W SPRAWIE ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK
2013 /dot. zmniejszenia planu dochodow i wydatkéw w dzialach 600, 710, 750, 801, 852,
853, 854 i 900/.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1499, 1l czytanie, referuje Pani Malgorzata
Okarmus.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie wptyngtly poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Zatem w tej sytuacji stwierdzam odbycie II czytania i glosowanie w bloku gtosowan. Kolejny
punkt naszych obrad:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2013 /dot. zmian w planie
wydatkéw w dzialach 600, 750, 801 i 921 — zadania priorytetowe dzielnic/.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1501, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor
Matgorzata Okarmus.
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Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie wptynelty poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg. Zatem stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan. Kolejny
punkt naszych obrad:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2013 /dot. zwi¢kszenia planu
dochodow i wydatkow w dzialach: 801 i 926 oraz zmiany w planie wydatkow w dzialach:
600, 801, 854, 900, 921 i 925/.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1502, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor
Matgorzata Okarmus.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie wptynelty poprawki ani autopoprawka.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg. Stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan. Kolejny punkt
naszych obrad:

ZMIANA UCHWALY NR LXX/1013/13 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
27 MARCA 2013 ROKU W SPRAWIE WIELOLETNIEJ PROGNOZY FINANSOWEJ
MIASTA KRAKOWA.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1500, II czytanie, referuje Pani Alina Kwasniak.

Dyrektor Biura Skarbnika Miasta Krakowa — p. A. Kwasniak

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Do tego druku wptyneta autopoprawka Pana Prezydenta, w ramach tej autopoprawki
nastgpuja zmiany w wykazie przedsigwzi¢¢, gldwnie zadan dzielnicowych, ale nie tylko.
Istotnym zadaniem jest wprowadzenie zadania, ktore niesie za soba dochody w 2014 roku,
dochody zwrotne, to jest zadanie, ktore dotyczy oszczednos$ci w o$wietleniu realizowanym
przez ZIKiT. Réwniez ta autopoprawka uwzglednia zmiang wyniku budzetu i koresponduje z
drukiem budzetowym o numerze 1528, wtasciwie te druki powinny by¢, wynik budzetu musi
by¢ zgodny w budzecie 1 w uchwale dotyczacej wieloletniej prognozy finansowej. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje¢ Pani Dyrektor. Do uchwaty wptyneta rowniez poprawka Pana Radnego Migdata.
Czy Pan Radny chciatby zabra¢ glos?

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Tak, ja ztozytem istotnie poprawke, ale poprawka zostala skonsumowana w autopoprawce, w
zwiazku z powyzszym poprawka zostala wycofana.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Rozumiem, ze w formie pisemnej. W tej sytuacji stwierdzam odbycie II czytania i bedziemy
glosowali projekt tej uchwaty wraz z autopoprawka w bloku glosowan. Przechodzimy do
kolejnego punktu naszych obrad:

WYBOR METODY USTALENIA OPLATY ZA GOSPODAROWANIE ODPADAMI
KOMUNALNYMI ORAZ USTALENIE WYSOKOSCI STAWKI TAKIEJ OPLATY.
Projekt Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej, druk Nr 1479, Il czytanie, referuje
przedstawiciel Klubu Pan Radny Dominik Jaskowiec.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Do projektu uchwaty wptyneta poprawka Pana Radnego Scigalskiego i projektodawca
opiniuje ja pozytywnie, ta poprawka powoduje zmniejszenie stawek optaty za odbior
odpadéw komunalnych w domkach jednorodzinnych, z uwagi na to, iz mieszkancy domkow
jednorodzinnych bgda musieli wypelnia¢ ponowne deklaracje zasadnym jest, aby jezeli to jest
mozliwe, skale¢ obnizki tych optat réowniez dla tej grupy mieszkancéw zwigkszy¢,
zmaksymalizowac ta obnizke, skutek finansowy jest okoto 300 — 360 tys. zt wigc miesci si¢ to
jeszcze w systemie, w zwiazku z tym z uwagi na to, ze mieszkancy beda musieli jeszcze raz
deklaracje wypetniac jak tez i na fakt, iz mozemy ta obnizke sfinansowacé i system bedzie nam
si¢ dalej zamykatl i system bedzie nam si¢ dalej bilansowat, rekomendacja jest pozytywna dla
tej poprawki, proszg o jej przyjgcie i prosze o przyjecie projektu uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ bardzo. Czy kto$§ z Panstwa w sprawie poprawki chcialby zabra¢ glos? Nie widzg.
Zatem stwierdzam odbycie II czytania i1 glosowanie poprawki, a pdzniej réwniez calej
uchwaty odbedzie si¢ w bloku gtosowan, wedlug druku 1479 wraz z poprawka. Kolejny punkt
naszych obrad:

ZMIANA UCHWALY NR LXIX/999/13 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
13 MARCA 2013 ROKU W SPRAWIE OKRESLENIA DEKLARACJI O
WYSOKOSCI OPEATY ZA GOSPODAROWANIE ODPADAMI KOMUNALNYMI
SKEADANEJ PRZEZ WLASCICIELI NIERUCHOMOSCL.

Projekt Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej, druk Nr 1480, Il czytanie, referuje
ponownie Pan Radny Dominik Jaskowiec.

Radny — p. D. Jaskowiec

Do projektu uchwaly wplyneta poprawka Pana Radnego Scigalskiego,ktora wynika z
poprawki zgloszonej do po przedniego druku, tu tez jest rekomendacja, aby ta poprawke
przyjac. Jest tez autopoprawka i1 moja poprawka, ktére maja znaczenie techniczne, jest to
korekta pisarska 1 tez prosze o przyjecie tej mojej poprawki. Tak, ze mamy dwie poprawki i
jedna autopoprawke. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Zatem prosze Panstwa bedziemy glosowali uchwate z autopoprawka i1 poprawki,
ktore zostaly zgloszone w bloku glosowan, a potem oczywiscie cata uchwatg. Przechodzimy
do kolejnego punktu, tym razem rozpoczynamy procedowanie uchwal w trybie jednego
czytania. Przypominam, Ze zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu Miasta Krakowa do
projektu uchwaty minat juz termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek
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wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem. Prosz¢ o sktadanie poprawek w
zakre$lonym terminie do Przewodniczacego prowadzacego obrady. Punkt dotyczy:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2013 /dot. zwiekszenia planu
dochodow i wydatkow w dziatach 600, 801, 852, 854 i 926/.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1527, tryb jednego czytania, referuje Pani
Dyrektor Matgorzata Okarmus.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty zawiera zwigkszenie planu dochodéw i1 wydatkow o taczna kwotg 1.114.428
zk, jest to zwiazane z przyznaniem $rodkow na nagrody Matopolskiego Kuratora O$wiaty oraz
Ministra Edukacji Narodowej, otrzymanymi odszkodowaniami za szkody przyznane przez
towarzystwa ubezpieczeniowe, przyznaniem S$rodkow przez Spoteczny Komitet Odnowy
Zabytkow Krakowa, $rodkami, zawarciem umow dotyczacych realizacji srodkéw ze zrodet
zagranicznych oraz zawartymi umowami sponsorskimi i barterowymi. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. W tej kwestii mamy pozytywna opini¢ Komisji Budzetowej, 9 osob
za, 0 przeciw, 1 wstrzymujaca si¢. Otwieram zatem dyskusje, stanowiska Komisji? Nie widzg.
Otwieram dyskusje, bardzo prosz¢ Pani Radna Jantos.

Radna — p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy!

Chciatam zapyta¢ si¢ o taka rzecz, poniewaz kraza po miesScie plotki, chcialam je
zdementowaé majac przy okazji Pania Dyrektor, czy to jest tak, ze my dzisiaj zdobywamy
pieniadze na nagrody dla nauczycieli, ktore zostaty uroczyscie wreczone, bo takie stuchy do
mnie doszly, czy to jest tak, ze po prostu te nagrody zostaly wregczone, zreszta wezoraj si¢
dowiedziatam o tym, ze niektorzy nauczyciele moéwia, ze jeszcze nagrody nie wplyngty na ich
konto, chcialabym wiedziec jak ta sprawa wyglada. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Bardzo proszg Pani Radna Patena, zapraszam.

Radna — p. M. Patena

Po pierwsze Panie Przewodniczacy na tablicy chyba jest zty numer druku bo obraduje 1527,
ja chciatam zapyta¢, ale moze odpowiem kolezance, ze méwimy o r6znych nagrodach, myslg,
ze to co do Pani Przewodniczacej Jantos dotarto to byty jakie$ sprawy zwiazane z nagrodami
Prezydenta, z tego co ja wiem to te nagrody, poniewaz one byly w budzecie naszym, zostaty
wyplacone wszystkie, ale by¢ moze nie, ale wlasnie mam za to pytanie do tych nagrod, jak
rozumiem bo tu sa nagrody nie Prezydenta tylko nagrody Matopolskiego Kuratora Oswiaty
oraz Ministra Edukacji Narodowej i rzeczywiscie one zostaly przyznane z okazji Swicta
Edukacji Narodowej, chcialam zapyta¢ czy one dopiero teraz zostana wyptacone po
otrzymaniu tych pieni¢dzy czy one zostaly wyplacone, a teraz tylko przychodza pieniadze z
Ministerstwa, ktore musimy wziaé, to tylko takie pytanie, czy one dopiero teraz begda
wyptacone. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg. Czy Pani Dyrektor bylaby taskawa ustosunkowac si¢ do tych pytan? Jezeli nie to
prosze powiedzie¢ w jaki sposob beda Panie Radne poinformowane o swoich watpliwosciach.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Szanowni Panstwo!

My teraz dokonujemy zwigkszenia planu, jest to zwigkszenie planu na §wiadczenia na rzecz
0so6b fizycznych, trudno mi si¢ w tym momencie odnies$é, bo to wlasciwie Wydzial Edukacji
powinien tutaj przedstawi¢ sprawg czy one zostaly wyplacone, na dzien dzisiejszy jest po
prostu zmiana w planie, trudno mi si¢ odnie$¢ czy po prostu byl ten paragraf, jest Pan
Dyrektor.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Czy Pan Dyrektor bedzie taskaw udzieli¢ odpowiedzi? Bardzo proszg. Nie bede przerywat
procedowania druku w tym momencie, wigc albo prosze¢ na pismie to dorgczy¢ Paniom, ktore
zadawaty pytania, przyjmujemy zasadg, ze Panie otrzymaja na piSmie odpowiedz. Czy sa
jeszcze inne glosy w dyskusji? Jeszcze do protokotu ad vocem.

Radna — p. M. Patena

Odpowiedz na pytanie zaspokoi nasza cieckawos¢, ale nie wptynie na procedowanie druku, nie
bedziemy ani ja ani Pani Radna Malgorzata Jantos przeciw zwigkszeniu dochodow w
zalezno$ci od odpowiedzi.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Tym bardziej nie bgdziemy przerywa¢ procedowania. Dzigkuj¢ Pani Radnej. Czy sa jeszcze
inne glosy w dyskusji? Jezeli nie to zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta
Krakowa zamykam dyskusj¢, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu, gtosowanie w
bloku gtosowan. Przechodzimy do kolejnego punktu naszych obrad, tez druk w trybie jednego
czytania, 1478, przypomng, ze minal termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania
poprawek wyznaczam na czas zakonczenia dyskusji nad projektem. Proszg¢ o sktadanie
ewentualnych poprawek do prowadzacego obrady.

WPROWADZENIE WYMAGAN UPRAWNIAJACYCH DO WYKONYWANIA
TRANSPORTU DROGOWEGO TAKS()WKA.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa druk Nr 1478, tryb jednego czytania, referuje Pan
Dyrektor Witold Krupiarz.

Dyrektor Wydzialu Ewidencji Pojazdow i Kierowcow — p. W. Krupiarz

Panie Przewodniczacy! Panie i Panowie Radni!

Projekt przygotowany przez Pana Prezydenta wiaze si¢ z przyjeta ustawa deregulacyjna, ktora
w zakresie transportu drogowego taksowka powierza gminom powyzej 100 tys. mieszkancow
mozliwo$¢ uznania czy egzamin, a takze szkolenie dla uzyskania licencji jest obowiazujace w
danej gminie lub nie. A zatem rady maja swobod¢ podjecia takiej decyzji czy w gminie
bedzie obowiazywato i1 szkolenie i egzamin. Chciatlbym wspomnie¢ o tym, Ze jeszcze catkiem
niedawno ustawodawca wyposazyl gminy W znacznie powazniejszy argument
administracyjnego ingerowania w rynek ustug taksowkarskich, mianowicie byla mozliwo$é
stosowania limitow licencji. Krakow duzo wcze$niej z tego zrezygnowal niz zniesiono ten
przywilej, ale wprowadzat te limity z duza nadwyzka, np. 600 licencji wprowadzono w roku
2008, ktoére zupelnie nie thumito administracyjnie mozliwosci uzyskania takiej licencji. Warto
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si¢ zastanowi¢ dlaczego ze zezwolono gminom na tak gleboka ingerencj¢ wczesniej w
dziatalno$¢ prywatnych przedsigbiorcow, otz ze wzgledu na licencj¢ wydawana przez miasto
1 poddanie wykonywania zawodu tego pod rygory przepisOw prawa miejscowego,
przypominam, ze funkcjonuja regulaminy, obowiazek odpowiedniego oznakowania w
przypadku wyposazenia taksowki, stworzono grupe zawodowa wspierajaca transport
komunalny i traktowana jako jedna z jego waznych ogniw. Te nalozone przez gming
dodatkowe obowiazki byly zwiazane rowniez ze znacznym uprzywilejowaniem taksowkarzy
w ruchu miejskim, migdzy innymi poprzez prawo wjazdu do strefy ograniczonego ruchu,
parkowanie w tejze strefie, a takze dopuszczenie ostatnio do przejazdu bus-pasami. Na tle
tych dodatkowych obowiazkow, w tym niekaralno$ci, pojawia si¢ ponad przecigtne wymogi
w stosunku do zawodu takséwkarskiego. Warto o tym pamigta¢ gdy w obecnym okresie czasu
transformacji nast¢puja zmiany. Warto rowniez postawi¢ pytanie jak chcemy postrzegac i
plasowa¢ zawod taksowkarza w rankingu zawodow ze wzgledu na te wymogi dotyczace
licencjonowanego dostgpu do wykonywania tego zawodu, wymog niekaralnosci, dodatkowe
zobowigzania wynikajace z przepisOw prawa miejscowego. Prezentowany projekt nie
wprowadza zadnych zmian w stosunku do zasad obecnie stosowanych, zatem jest prosta
kontynuacja warunkoéw dla uzyskania licencji. Obecnie odbywa sig to tak, ze powotany przez
Prezydenta zespdt przygotowuje listg¢ pytan, ktora jest stale aktualizowana rowniez ze
wzgledu na wnioski szkolacych i szkolonych, lista pytan jest udostgpniona w BIP, kandydaci
zglaszaja si¢ do osrodkéw szkolenia, a po ukonczeniu zglaszaja si¢ na egzamin. Gdy lista
zgloszonych przekracza 20 realizowany jest egzamin i tutaj tez nie ma zadnych ograniczen, te
egzaminy odbywaja si¢ w sposob ptynny, a potem po spelnieniu pozostalych wymogow
wydawana jest licencja. W kolejnych latach te licencje ksztattowaly si¢ z bardzo nieduza
tendencja wzrostowa, byt rok 2010, w ktorym nastapito wahnigcie spowodowane w gltéwne;j
mierze wycofaniem tzw. martwych licencji czyli licencji, w ktorych takséwkarze nie
wykonywali tej ustugi, byly one wycofane i spowodowaly one widoczny spadek. Natomiast w
tej chwili jest caly czas utrzymujaca si¢ mniej wigcej liniowa tendencja wzrostowa, na dzisiaj
3914 takséwek w miescie. Chcialem zaznaczy¢, ze przeprowadzono analiz¢ rynku
taksowkarskiego w podobnych miastach, w podobnej wielkosci jak Krakow i jesli chodzi o
lo$¢ mieszkancoéw przypadajacych na jedna taksowke to Krakow zajmuje 4 miejsce w skali
ogolnokrajowej na 11 zbadanych miast, to si¢ ksztattuje w tej chwili w Krakowie na poziomie
190 o0so6b przypadajacych na jedna taksowke, najmniej ma Szczecin, 178. Przepraszam,
Krakéw ma 194 mieszkancow przypadajacych na jedna taksowke, Szczecin 178, najmniej w
Polsce. Takze jesli chodzi o stawki, ktore sa ustalone jako ceny maksymalne w tych
miastach,. ktore taka decyzj¢ podjety to Krakow jest drugi po Szczecinie ze swoja stawka
maksymalna 2,80 zt 1 jak wszyscy wiemy ona nie jest wykorzystywana, w tej chwili taksowki
jezdza w granicach okoto 1,80 zt do 2 zl, to jesli chodzi o takie wiadomo$ci zebrane w sensie
oceny tego rynku. Wynika z tego, ze Krakdéw nie jest ani liderem jesli chodzi o te zmiany, ani
takze nie jest na koncu tejze listy, zatem wydaje sig, ze tutaj takich dziatan, w ktorych widaé
by byto administracyjne ttumienie tej dziatalnosci gospodarczej trudno si¢ dopatrzy¢. Ponadto
dokonano zebrania opinii obligatoryjnych, to znaczy w sprawie tejze uchwalty wypowiedziaty
si¢ przedstawicielstwa zwiazkdw zawodowych, a takze przedstawiciele Federacji
Konsumentow, wszystkie te organizacje wydaly pozytywna opinig, pozytywna opini¢ wydat
rowniez Miejski Rzecznik Praw Konsumentéw. Ponadto prowadzone jest obecnie,
prowadzone sa konsultacje zwiazane z opinig na temat potrzeby badz rezygnacji z utrzymania
tego egzaminu, na stronie BIP podwieszone sa, jest mozliwos¢ wyrazenia takiej opinii, do
dzisiaj do godziny 8.00 rano zebrano 780 tego typu opinii, a podzial wyglada 72 % za
utrzymaniem egzaminu i 28 % przeciw. Chcialbym rowniez odnie$¢ si¢ do pewnych
zarzutow, ktore pojawily si¢ migdzy innymi na Komisji Infrastruktury, na marginesie Komisja
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nie podjeta opinii w sprawie tego projektu, poniewaz pojawity si¢ tam zarzuty takie, ze tego
typu regulacja wptywa istotnie na rynek i ogranicza mozliwos$¢ dzialalno$ci gospodarczej.
Chcialbym zaznaczy¢, ze jest znacznie wigcej bardziej dolegliwych podjetych rowniez 1 przez
gming ograniczen, migdzy innymi np. stawka maksymalna poruszania si¢ taksowka, ktéra nie
moze na dzisiaj przekroczy¢ 2,80 i przypominam rowniez probe, ktora podjeta Rada Miasta
znoszac tego typu ograniczenie, a potem wycofujac si¢ ze wzgledu na powazne naruszenia
przez niektorych przedsigbiorcoOw, powazne naruszenia tacznie z popelnionymi
przestgpstwami. Wydaje sig, ze nie jest dowiedziony i ferowana opinia, ktora stwierdza, ze
zwigkszenie liczby taksoéwek jest gwarancja tego, ze spadna ceny. Przywotuje tutaj przyktad
pewnej korporacji, dzisiaj taksowkarskiej, a wczesniej przewoznika osob, ktory jezdzit
wczesniej za 1,80, obecnie stawki w pierwszej taryfie jego jest blisko 2 zi, jesli si¢ nie myle
1,98 zt. Poza tym mnie osobiscie najnizej znane przewody odbywaja si¢ w Warszawie i sg to
ceny 1,60, przy dzisiejszych cenach takich na poziomie 1,80 ta rdznica sigga 20 groszy. I
jeszcze na Komisji zadano mi kilka pytan, na ktore chcialbym od razu uprzedzajaca
odpowiedzie¢, mianowicie padto pytanie takie czy gmina mozne ewentualnie utrzymac¢ sam
egzamin, ale zrezygnowac z przeprowadzania kursu, czyli zeby dopusci¢ do egzaminowania
kandydatéw, ktorzy nie odbyli szkolenia. Takiej mozliwo$ci nie ma, uzyskalem w tej sprawie
opini¢ radcy prawnego, takiej mozliwo$ci nie ma, poniewaz zapis stanowi o tym, ze gmina
ma prawo decydowaé¢ w sprawie egzaminu zakonczonego przed komisja egzaminacyjna
potwierdzajaca zdolnos¢ topografii oraz przepisOw prawa miejscowego i ten obowiazek tyczy
si¢ rowniez szkolenia. Zaznaczam w tym cytacie rOwniez ten zakres, mianowicie topografia i
przepisy prawa miejscowego, poniewaz na Komisji padlo roéwniez pytanie czy mozna
rozszerzy¢ zakres tak egzaminowania jak i szkolenia o inna materig, tutaj padly rézne
propozycje, poniewaz mamy tutaj do czynienia z wymienieniem zakresu w ustawie, takiego
rozszerzenia uczyni¢ si¢ nie da, czyli musimy si¢ ograniczy¢ tylko i wytacznie do topografii i
przepisow prawa miejscowego. I padlo jeszcze pytanie czy biorac pod uwage potrzebe
utrzymania wysokiej jako$ci ushlug znajomosci i topografii miasta, czy mozna podobne
zobowigzanie natozy¢ na taksowkarzy aktywnych, bedacych juz posiadaczami licencji, nie
wzgledu na niemozliwo$¢ dziatania prawa wstecz jezeli te osoby otrzymaty ta licencj¢ na
tamtejszych warunkach, nalozenie teraz na nie dodatkowych wymogdéw np. egzaminowania
si¢ co 5 lat nie wchodzi tez w rachube ze wzgledow formalnych. Pytanie padto réwniez o
e-learning czy szkolenie poprzez e-learning bytoby mozliwe, takiej mozliwosci wykluczy¢ si¢
nie da czyli jest to dopuszczalna formuta przeprowadzenia tegoz egzaminu. I ja tyle
chciatbym przedstawic jesli chodzi o sam projekt i jego uzasadnienie.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Dzigkujg. W tej sprawie mamy po pierwsze opini¢ NSZZ Solidarno$¢ Region Matopolska, po
drugie opini¢ Rady OPZZ w Krakowie 1 powiatu krakowskiego, po trzecie opini¢ NSZZ
Solidarno$¢ 80 Region Matopolska, opinia Miejskiego Rzecznika Konsumentow, opinia
Federacji Konsumentow, wszystkie dorgczone Panstwu do dnia dzisiejszego. Bardzo prosze¢
w imieniu Komisji Infrastruktury bo rozumiem, ze w tej sprawie opinia.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

W imieniu Komisji Infrastruktury, a takze grupy 5 Radnych, mianowicie zostal ztozony
whniosek o to, aby druk ten odby¢ w trybie dwoch czytan tak, Zze prositbym o to, aby to przez
Wysoka Rade zostalo przyjete. I tutaj mam pytanie, chyba do Pana Sekretarza w kategoriach
formalnych, poniewaz statut ten nowy, ktory zostal przyjety przez Wysoka Radg, przez
Premiera méwi o tym, ze uchwaly Rady zapadaja w trybie 1 pozwolg sobie odczytac: w trybie
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dwoch czytan w sprawach dotyczacych — i tutaj jest wymienione w ust.4 — podjecia uchwat w
sprawach podatkow i optat. I wyraznie w tym druku jest napisane, ze sa optaty za szklenia i
oplaty za egzamin. W zwiazku z tym tu bym prosit takze o informacj¢ czy ta uchwala z
punktu formalnego nie powinna by¢ takze podjgta w trybie dwoch czytan, a niezaleznie od
tego zglaszamy taki wniosek jako Radni. To tyle Panie Przewodniczacy w imieniu Komis;ji.
Natomiast pozwolg sobie ewentualnie zabra¢ glos, chyba, ze od razu mogg jako Radny.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Ja proponuje tak, w imieniu Komisji osobno, w imieniu jako Radny osobno. Czy w imieniu
Klubu ktos$ z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. To teraz otwieram dyskusje, Pan
Radny Wojtowicz bardzo prosze.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Tutaj Pan Dyrektor raczyl odpowiedzie¢ na te pytania, ktore zostaly zadane na Komisji
Infrastruktury, w zwiazku z tym tylko je podsumujg, bardzo mocno jesli chodzi o kwestie
likwidacji samego szkolenia, jest to niemozliwe, bo padt taki wniosek zeby to bylo
fakultatywne, zeby po prostu nie bylo obligatoryjnie, faktycznie przeczytatem ustawe i tam
ustawodawca zapisal, ze ma by¢ szkolenie, ktore konczy si¢ egzaminem, w zwiazku z tym
jest to jakby jasna sprawa, ale mysle, ze tutaj wigkszo$¢ cztonkéw Rady sztaby chyba w
kierunku takim — i ja osobiscie tez — aby to szkolenie np. odbywato si¢ przez e-learning bo to
bytoby zdecydowanie lepsze. To jest pierwsza rzecz. Druga sprawa rozszerzenie szkolenia, to
wynika z tego, co Pan Dyrektor méwil, bo dzisiaj Pan tego nie powiedzial, ale rozumiem, ze
wynika to z rozporzadzenia Ministra bo tego nie ma w ustawie, chyba stad to jest bo tam w
ustawie nie przeczytalem, zeby byl dokladnie zakres, ale to bym ewentualnie prosit o
odpowiedz czy to wilasnie wynika z rozporzadzenia Ministra i tego rozszerzenia tematow
samego szkolenia nie mozna zrobi¢. Wigc te dwie rzeczy, ktore byly rozpatrywane przez
cztonkoéw Komisji, zostaly przez Pana Dyrektora myslg tutaj jasno sprecyzowane. Ja mam za
to takie pytanie, skad bierze si¢ tak wysoka stawka, albo taka stawka, ktora jest
zaproponowana w projekcie uchwaly w wysokosci 280 zl za egzamin. OsobiScie uwazam, ze
ona jest zbyt wysoka i cho¢ rozumiatem argumentacj¢ Pana Dyrektora, Ze to jest kontynuacja
tego co byto w poprzednich latach, bo ona byta dos¢ wysoka i tylko wzrost byt o 3 % w
stosunku do tego, co bylo w poprzednich latach to uwazam, ze jednak generalnie jest bardzo
wysoka bo pozwolitem sobie dzisiaj zobaczy¢ w internecie ile kosztuje np. egzamin
teoretyczny na wszystkie kategorie na prawo jazdy. Okazuje sig, ze kosztuje 30 zi, 30 zt
kosztuje egzamin na prawo jazdy, moéwi¢ oczywiscie o tej czgsci teoretycznej 1 potem sa
praktyczne, ale rozumiem, ze wtedy wsiada si¢ do samochodu, jezdzi sig, jest wykorzystanie
samochodu, paliwa to sa od 140 do 300 zt, w kazdym razie sa one zro6znicowane w zaleznosci
od tego jakim samochodem si¢ porusza po ulicach miasta. Natomiast sam egzamin
teoretyczny kosztuje 30 zt 1 tutaj jest moje pytanie 1 takze prawdopodobnie bgdziemy jako
Radni, ja osobiscie bed¢ wnioskowat jednak za tym, zeby ta oplat¢ za egzamin, moze tez
powiem, ja jestem za tym zeby utrzymac jednak ten egzamin, zeby ten mdj wywod byl jasny 1
zrozumialy, jestem za tym, zeby ten egzamin utrzymac, natomiast z duzymi modyfikacjami,
migdzy innymi wprowadzeniem tego e-learningu, z drugiej strony takze obnizenie optaty za
egzamin 1 tu bym prosil Pana Dyrektora o odpowiedz czy np. gdyby$Smy obnizyli o polowg, a
moze nawet 1 wigcej, a przeznaczyli 100 % tej optaty dla komisji egzaminacyjnej, czy jest to
mozliwe, czy to gdzie$ zostato uregulowane przepisami, ze moze by¢ tylko 50 %, czy mozna
100 % wptywoéw do budzetu miasta przeznaczy¢ dla komisji egzaminacyjnej, w ten sposob z
tego co jest podane w projekcie uchwaty mozna byloby ja zdecydowanie zmniejszy¢. I

43



LXXXVIII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
6 listopada 2013 r.

kwestia szkolenia, jezeli chodzi o samo szkolenie to takze, jezeli by to bylo robione przez
internet no to w tym momencie na pewno te stawki bytyby zdecydowanie nizsze, wida¢ to
zreszta po szkoleniach jezykowych gdzie ksztaltuje si¢ na poziomie kilkudziesigciu ztotych za
takie szkolenia i naprawdg jest to mozliwe. W zwiazku z tym bardzo bym prosit o ewentualna
odpowiedz na te dwa pytania. I mam jeszcze jedno, ktore wynika jakby z prezentacji,
wspomniat Pan Dyrektor taskawie o tym, ze Krakow ma 194 osoby przypadajace na jedna
taksowke, Szczecin ma 178, a te miasta, ktore maja najwigcej, ile przypada na jedna
taksowke, jesli mozna byloby prosi¢ o taka odpowiedz. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Dzigkuje. Pani Radna Bassara bardzo prosze, tu wilasnie wyszta rdznica, osoba w imieniu
Komisji méwi bez ograniczenia czasu, a cztonek Rady ma czas ograniczony.

Radna — p. M. Bassara

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja w zasadzie miatam podobne pytania jak Pan Wojtowicz wigc nie bede si¢ powtarzac,
chcialam tylko przypomnie¢ osobie referujacej, Panu Dyrektorowi, ze my$Smy pytali na
Komisji Infrastruktury o kalkulacj¢ wiasnie stawki za egzamin i stawki za szkolenie. W moim
odczuciu sa to kwoty nieproporcjonalnie wysokie szczegolnie, ze mowi si¢ takze o jakos$ci
tego szkolenia, wigc za kwote 420 zt t¢ wiedzg jaka si¢ dostaje, podobno jest niewielka.
Dlatego bylabym bardzo za tym, zeby mozna si¢ bylo, jezeli takie szkolenie jest
obowiazkowe, zeby ono si¢ rzeczywiscie odbywalo przez internet, a nie wymagalo
zaangazowania wyktadowcoéw. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Pani Jantos, Pan Ptaszkiewicz, Pan Sonik.

Radna - p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy!

My tu brali$my udziat w dyskusji, ktora byla prezentacja dwoch stanowisk, stanowisk jednej
grupy i drugiej, ta, ktora uwaza, ze te obostrzenia i dostgpno$¢ powinna by¢ zamknigta,
bardzo si¢ cieszg, ze koncepcja e-learningu, ktéra podsungtam Wojtkowi, on akceptuje,
poniewaz myslg, ze to jest praktyka stosowana do$¢ popularnie, mianowicie Szanowni
Panstwo egzaminy na uczelniach odbywaja si¢ w taki sam sposob, to znaczy jest to egzamin
droga elektroniczna, kiedy wypenia sig test. Chcialam powiedzie¢ jeszcze o paru rzeczach to
znaczy chciatam powiedzie¢ o jednej sprawie, ja si¢ nie do konca zgadzam z tym, ze —
stuchatam uwaznie tego, co Pan przedstawit z Wydziatu mowiac o tym, ze pomingli§my jedna
sprawg¢ — w tym dos$¢ istotnym bezrobociu dostepnos¢ do kazdego zawodu, nie bedg
powtarzata argumentdéw, poniewaz one sa powszechnie znane, jest bardzo istotna. To tez sig
wigze z tym o czym w tej chwili méwimy, egzaminy — mowi¢ tu jako wykladowca
uniwersytecki — moga by¢ rézne, tam jest zdawalno$¢ 42 % o ile dobrze pamigtam przy tym
egzaminie, sformutowanie zagadnien i pytan jest takie, ze wlasciwie humor zeszytow dla
ucznidow nie obejmuje tego typu dowcipdw, jezeli chce sig utraci¢ ucznia, studenta itd. to
mozna mu zada¢ wlasnie takie pytania jakie tam si¢ znajduja w tym tescie. To jest jedna
sprawa. Druga, to sa testy bardzo drogie, egzaminy 420 zt za kurs 1 zné6w mozna si¢ zapytac
czego mozna nauczy¢ si¢. Kiedy pytamy si¢ ludzi na ulicach czy chca tego typu licencji i
egzaminow 1 ochrony dostgpnosci do zawodu chca, to niektorzy z nich mowia tak, bo wtedy
bedzie bezpieczniej. Proszg Panstwa ja nie wiem czy czlowiek si¢ czuje bezpieczniejszy po
kursie takim jak kto$ zaptacit 420 zt za kurs, czy tam si¢ uczy bezpieczenstwa, troskliwosci,
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odpowiedzialnos$ci, przeciez to jest absurdalne, dodatkowo dochodzi 280 zt za egzamin. Ja
beda na pewno glosowata za tym, zeby te egzaminy zostaty absolutnie zniesione, poniewaz
one sa absurdalne 1 w zwiazku z tym nie tworzmy zndw kolejnych struktur, ktére pozwalaja
na to, zeby ludzie si¢ wySmiewali, kpili i Zeby nie dawato to niczego i nikomu. Nie wiem czy
wchodzac do taksowki bede si¢ pytata takséwkarza czy odbyt kurs za 420 zt, czy w ogole jest
po jakimkolwiek kursie, poniewaz poczujg si¢ przy nim bezpieczniejsza, mowig tez z pozycji
jezdzenia taksoéwka jako kobiety, nie wiem czy na tym to polega, odbycie kursu polega na
tym, ze czlowiek bardziej lub mniej bezpieczny si¢ czuje, ja uwazam, ze jest to po prostu —
przepraszam Szanownych Panstwa — rznigcie klienta na kase. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Pan Radny Ptaszkiewicz, potem Pan Radny Sonik.

Radny — p. S. Ptaszkiewicz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Szanowni Panstwo!

Ja mam pytanie, wypowiedz i wniosek formalny. Pierwsze pytanie to ile w ogole w tej chwili
mamy takséwek w Krakowie, podawali§my na mieszkanca, ale pytanie — 3 tys., przepraszam,
nie styszatem. Druga sprawa musze¢ przyznaé, ze podjecie tego tematu dotyczacego regulacji
tej ustugi czy tego zawodu w ten sposéb jest naprawdg podjsciem po totalnym minimum,
okreslenie tylko w tym regulaminie podstawowych zasad dotyczacych znajomosci topografii,
gdzie gtdéwne punkty leza, przyjgcie zatozenia 280 zi, 50 % dla komisji egzaminacyjnej, to na
pewno nie jest ani szacunek dla tych przysztych klientow taksowek, mieszkancow i naszych
gosci, a na pewno tez nie wywiazanie si¢ gminy w peten sposob dotyczacy podjecia tego
trudnego zadania. Ostatnia ta dyskusja, ktora byta przeprowadzona, te konsultacje pokazaty
jak wiele problemow jest z tym zwiazanych, ja mysle, ze najlepszym rozwiazaniem jednak
bedzie — i tutaj chcialbym ztozy¢ od razu wniosek formalny o powrdcenie tego druku do
wnioskodawcy celem jednak powotania zespotu w sktadzie przedstawicieli TAXI, Rady
Miasta, organizacji konsumenckich, ktore opracuja dobry regulamin przyznawania tych
licencji czy weryfikacja gdzie jesteSmy, dotyczacy mysle podjgcia jednak tego wyzwania
jakim jest ujednolicenie wygladu takséwek, koloru, zrobienia tego jednak w jakims planie 1
réwniez uwzglednienia tego wszystkiego co si¢ toczy dookota, czyli dyskusji na temat
ograniczenia ruchu w centrum miasta, dotyczace polityki parkingowej, my musimy
przedefiniowa¢ kwestie lokalizacji TAXI, wjazdu, sposobu rozmieszczenia postojow, ilosci i
to powinno by¢ naprawd¢ dobrze zrobione, a nie w takiej formule prostej, jak powiedziatem
280 zt, 50 % dla komisji, mamy spraweg zatatwiona, zrobiliémy to, co jest wymagane prawnie
od nas. Tak nie powinno by¢, powinnismy jednak pociagna¢ te dwie kwestie czyli poprawg
mowili tak zeby zapewni¢ bezpieczenstwo 1 konkurencyjnos$¢, podja¢ to w kontekscie tej
przestrzeni publicznej czyli lokalizacji postojow, tych zasad i1 jednak zajg¢cia odpowiedzialnej
roli jaka mamy jako Radni Zeby$Smy dali pewnego rodzaju wytyczne czy wspdlnie z tymi,
ktorzy $wiadcza te ushugi ustanowili pewien poziom i to w ustanowieniu pewnego planu bo
tego sig nie da zrobi¢ z dnia na dzief, natomiast na to wymagany jest pewien okres czasu. Tak
wigc Panie Przewodniczacy wnoszg o odestanie druku do wnioskodawcy.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider

Zgodnie ze Statutem proszg¢ o pisemny wniosek do konca dyskusji. Bardzo prosz¢ Pan Radny
Sonik, potem Pan Radny Scigalski.
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Radny — p. J. Sonik

Szanowni Panstwo!

Najpierw chciatem ad vocem do tego, co powiedzial moj poprzednik, rzeczywiscie powinna
by¢ powotana taka grupa osob, ktora by opracowata takie, biorac udziat w opracowaniu takze
pytan, bo rodzi sig takie tez pytanie w czym jest problem, bo tak to wyglada, ze si¢ niektore
osoby boja wiedzy, wiedzy, ktora mogliby uzyskac¢ na tym kursie czy nawet siedzac czasami
przed planem miasta Krakowa, tutaj Pani Wiceprzewodniczacy Jantos kreci glowa bo ja si¢ z
nig kompletnie, tym razem wyjatkowo, nie chciatem zgodzi¢ bo przypomina mi to klasg,
przychodzi nauczycielka i méwi, robimy klaséwke, a dzieci, e, nie robimy i tak mozna lecie¢
dalej catly rok, bo to tak wyglada. Tu jest problem najprawdopodobniej gldéwnie w oplacie za
to, w idiotycznych pytaniach, ktore sa, ale to nie moze przekresli¢ tego zeby tych rzeczy nie
byto, powinny by¢ tylko w innych optatach, w innych pytaniach, bo przepraszam, ale ten kto
uktadal — tam byto rzucane na Komisji kuriozalne pytanie — to pewnie niektorzy taksowkarze
by szybciej powiedzieli jak dojecha¢ od Radnego Sonika do Radnego Wojtowicza niz to,
ktére tam bylo umieszczone a dlatego, Ze ja chyba jedynym Radnym, ktéry byt
taksowkarzem, wigc niektdrzy nie pamigtaja, wiedzieliby skad ma jechad, ale nie wiedzieliby
moze dokad. Wigc ja bedg taksowkarzem zdawatem ten egzamin, by¢ moze wtedy, nie wiem,
pierwszy czy czwarty raz, otworzylem przynajmniej plan Krakowa, zobaczy¢ jak on wyglada
bo niektorzy by¢ moze w ogole nie widzieli planu Krakowa, nie wiedza, w ktérym kierunku
Wista ptynie, to moze si¢ przy okazji tez dowiedza. Tak, ze ja mysle, ze powinni
wnioskodawcy tej uchwaty jako$ podkresli¢ to, ze beda zmiany, ale ze egzamin, jakis$ kurs ten
podstawowy, zmiana ewentualnie przeznaczenia ilosci godzin, przeszeregowanie ilo$ci
godzin z tematu jednego na drugi i to wtedy podkresli, ze gos¢, ktory chee by¢ taksowkarzem
ma jakakolwiek wiedz¢ o Krakowie. Mowi si¢ 0 dzipiesach, prosz¢ Panstwa dzipies
funkcjonuje lub nie funkcjonuje, go$¢ wsiada, spieszy mu sig, a ten mowi, to ja sobie pisze
jak mam jechaé i trwa to moze dwie minuty, pokaze mu si¢, dobrze, jedziemy, po drodze
straci kontakt w tunelu z satelita, wyjedzie i nie bedzie wiedziat w ktérym miejscu skrecic.
Przypominam tez film Kie§lowskiego, to byla chyba inny temat, ale 10 przykazan, nie
bedziesz miat Bogdéw cudzych przede mna, tam go$¢ miat komputer, ojciec i sprawdzal czy
syn moze 1$¢ na §lizgawke, to wrzucil jaka jest temperatura powietrza, jak dlugo to jest i z
komputera mu wyszlo, ze syn moze i$¢, syn poszedt si¢ slizga, a pozniej jest obrazek, ze
straz pozarna szuka ciala. Tak, ze mozna to wzia¢ pod uwagg. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkujg. Pan Radny Scigalski.

Radny — p. P. Scigalski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja muszg powiedzie¢, ze tak przystuchuje sig tej dyskusji, ale odnosze wrazenie, ze ona w
ogole jest nie na temat, dlatego, Ze nie wiem co ma wspolnego bezpieczenstwo w egzaminem
z topografii, jako$ nie widzg tutaj za bardzo jakichs wspdlnych mianownikoéw dlatego, ze
Szanowni Panstwo jezeli kto$§ chce jezdzi¢ taksowka w Krakowie i chce mie¢ klientow to
niestety, ale musi zna¢ miasto, to znaczy jezeli kto§ chce taki zawod uprawiaé to nie
wyobrazam sobie tego, zeby po prostu nie wiedziat gdzie ma dojechaé. Natomiast pobieranie
takich kwot za egzamin czy za szkolenie to jest po prostu zwykle naciaganie ludzi 1 wydaje
mi sig, ze to jest zupetnie niepotrzebne. Jestem jak najbardziej za tym, zeby kierowcy TAXI
przechodzili szkolenie z pierwszej pomocy bo to jest istotna sprawa z punktu widzenia
bezpieczenstwa w Krakowie, natomiast kwestia pobierania pienigdzy za egzamin, ktory jest w
mojej ocenie tak naprawde w przypadku dzisiejszej technologii jest zupetnie niepotrzebny jest
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po prostu bzdura, Szanowni Panstwo wyobrazmy sobie sytuacj¢, ze zamawiamy taksowke do
Katowic czy do Warszawy, czy kto§ ma tez na¢ topografi¢ Katowic czy Warszawy zeby
dojecha¢ do punktu docelowego, to powinnis§my chyba zna¢ wszystkie lokalizacje bo wtedy
tez jezdza po innych miastach i tez musza trafi¢ 1 wtedy z czego korzystaja, albo z dzipiesu,
albo ewentualnie z mapy papierowej. I to tez jest jazda po takim duzym miescie jak Krakow,
albo nawet wigkszym, takie kursy si¢ zdarzaja, czy wtedy tez bgdzie potrzebny egzamin z
topografii Warszawy, nie bedzie potrzebny taki egzamin. Poza tym tak naprawdeg rynek i
jako$¢ ustug weryfikuje to czy jedziemy taka linia, taka korporacja takséwkowa czy inna,
jezeli jedziemy z korporacja gdzie kierowca nie ma pojgcia gdzie jezdzi lub cena jest za
wysoka to taka korporacja jezdzi¢ nie bedziemy. I to jest chyba jasne i zrozumiale. Jezeli
jestesmy zadowoleni z ustug danej firmy czy z ustug tego, czy ze stawki jaka ona proponuje
to bedziemy z takq korporacja jezdzi¢ i tak naprawde to wszystko weryfikuje rynek. Tak, ze
wydaje mi sig, ze dzisiaj rozmawianie o tym czy utrzymac egzamin czy nie utrzymac, to nie
jest nawet kwestia polityczna, to bardziej chodzi o to zeby ludzie mieli wigkszy dostgp do
tego, zeby mogli — jezeli chca pracowac to zeby pracowali, jezeli chca to robi¢ to dobrze, to
tez to zweryfikuja klienci czy robia to dobrze czy zle. Taki egzamin nie wiem, czy to jest
zupehie tutaj w Krakowie potrzebne i uwazam, ze jezeli jest taka mozliwo$¢, zeby w
przypadku jeszcze takiego bezrobocia jakie mamy w Krakowie umozliwi¢ wigkszej ilosci
0sOb mozliwos¢ skorzystania z pracy w takim zawodzie to powinni$my w tym kierunku i8¢.
Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Ko$mider

Dzigkuj¢ bardzo. W kolejnosci zapisalem si¢ ja. Szanowni Panstwo jestem dos$¢ czgstym
uzytkownikiem takséwek z réznych sieci i rozmawiam z kolegami takséwkarzami takze w
tym temacie, czasami zdarza mi si¢, ze go$¢ ma dzipiesa, a nie ma tam whbitej nowej ulicy, a
czasami jest odwrotnie, jest jaki§ remont ulicy, ktora jest w dzipiesie, a kierowca nie wie i
musimy jezdzi¢ dookota. Wigc ani to ani to nie jest do konca 100 % sposobem na jaki$
idealny ruch. Generalnie podstawowe pytanie jest moim zdaniem troch¢ szersze, to znaczy
takie czy w tej sytuacji urzednik, polityk powinien decydowaé o ograniczeniach w
dziatalno$ci gospodarczej bo mamy z jednej strony taki oto uktad, ze mozemy mie¢ taksowki,
mimo wszystko bezpieczne bo ta formuta egzamindw jest w jaki$ sposob filtrem testujacym
jakie§ grupy osob pod katem jednak zweryfikowania tego, czy do tego si¢ nadaja,
sprawdzonych, majacych wiedz¢ na temat Krakowa, ale per saldo drozszych i powodujacych
jakie$ ograniczenie dostepu do tego zawodu. To jest jeden wariant. Wariant drugi, wigcej tych
taksowek bez egzaminu, z ryzykiem, ze mniej znaja Krakow, z ryzykiem, ze to bardziej
przypadkowe. I pytanie czy w tym dylemacie powinien decydowac polityk, czy sa tutaj takie
wartosci, ktore powoduja, ze powinniSmy wykorzysta¢ uprawnienie, ktore nam ustawodawca
dal. Ja na koncu powiem co ja na ten temat mys$lg. Na koniec jeszcze druga rzecz, niewiele
mozemy z tego, co Pan Radny Wojtowicz mowit i mowia Pan Krupiarz, niewiele mozemy
zrobi¢ jezeli chodzi o zmiang, to ten e-learning, by¢ moze zmniejszy¢ uchwatowo optate, to sa
dwa pola manewru, ktéore mamy, to jest tez pewien blad bo ta ustawa tutaj troszeczke za
bardzo to uregulowala, ale myslg, ze mozemy to naszym kolegom Postom w jakiej$
perspektywie przedstawié. | teraz, ale tak naprawde¢ podstawowa sprawa to jest ten dylemat,
czy chcemy mie¢ w Krakowie taksowki wyregulowane, drozsze, ale poddane temu rygorowi
czy tansze, a nie poddane. Ja jako uzytkownik taksowek wolalbym mie¢ sam taki wybor i
korzystalbym na pewno z tych taksowek, ktore moze sa i trochg drozsze, ale bardziej
uregulowane. Dzigkuj¢ bardzo. Bardzo prosz¢ Pan Jerzy WozZniakiewicz.
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Radny — p. J. Wozniakiewicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni! Szanowni Panstwo!

Oczywiscie idea, aby nie ogranicza¢ dostgpu do zawoddéw z samego zalozenia jest jak
najbardziej stuszna i popartbym ta ideg jezeli chodzi o ograniczenia formalnoprawne, a wigc
mniej formalno$ci przy otwieraniu dzialalnosci gospodarczej, prowadzeniu czy wiasnie
rozpoczynaniu dziatalno$ci jako taksowkarz. A ograniczenia finansowe, aby rozpoczaé
prowadzenie jakiego§ biznesu zawsze trzeba zainwestowaé, jezeli istnieja ograniczenia
finansowe to tez nalezy je niwelowaé, a tutaj takim ograniczeniem finansowym sa koszty
ukonczenia kursu i ztozenia egzaminu. I tutaj bylbym rowniez za tym zeby takich ograniczen
nie bylo, natomiast ograniczenie jakim jest weryfikacja wiedzy, przygotowania do pelnienia
jakiego$ zawodu to nie jest dla mnie prawdziwym ograniczeniem, a jedynie weryfikacja czy
rzeczywiscie dana osoba powinna odpowiada¢ za zdrowie, zycie tych, ktorzy sa pasazerami,
ktorzy sa przewozeni taksowka, czy ta osoba zna w ogole Krakow czy tez potrafi tylko
wylaczy¢ dzipiesa. Ja tez jezdz¢ czasem z dzipiesem i nawet korzystatem z kilku systemow i
czgsto pokazuja one tak odmienne wyniki, ze niejednokrotnie przekonatem sig, ze brak
wiedzy gdzie o tym gdzie znajduje si¢ dany punkt i $lepe ufanie urzadzeniu moze naprawdg
doprowadzi¢ do nieprzewidywalnych konsekwencji. Dlatego prosz¢ Panstwa uwazam, ze
likwidujmy roézne nieuzasadnione bariery, natomiast osoba przygotowana do petnienia danego
zawodu, tak jak np. tutaj zawodu taksowkarza, nie powinna bac si¢ weryfikacji swojej wiedzy
bo od tego jeszcze nic nikomu nie ubylo, jezeli wiemy jak by¢ takséwkarzem, jak
wykonywa¢ ten zawdd to okazmy to. Zupelnie inna sprawa sa pewne wysrubowane
wymagania jezeli chodzi o egzamin, ktéry jest w tej chwili przeprowadzany, o czym tez
styszatem od $rodowiska taksowkarskiego, nad czym tez mozna by bylo si¢ zastanowic,
natomiast rezygnacja z egzaminéw nie jest moim zdaniem dobrym rozwiazaniem. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuj¢ bardzo. Proszg bardzo Pan Porgbski, przypomng jeszcze, ze mamy ztozony wniosek
Pana Ptaszkiewicza w sprawie odeslania, ale to w odpowiednim momencie bgdziemy
dyskutowac.

Radny — p. E. Porebski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Czegsciowo juz odpowiedziat tutaj na moje pytanie, ktore chcialem postawi¢ kolega
Wozniakiewicz, ale mam jeszcze innej tresci, zeby zdoby¢ oczywiscie uprawnienia
wykonywania transportu taksoOwka to jest wiadomo, ze trzeba przej$¢ kurs zda¢ egzamin.
Drodzy Panstwo czy egzamin eksternistyczny przyniesie to, czego bySmy oczekiwali, bo tu
jest pytanie ewentualnie 1 myslg, ze tu si¢ pewnie wypowiedza sami zainteresowani, poniewaz
jak dobrze zapewne wiemy to eksternistycznie nie potrafimy si¢ tak sami przygotowac, bedzie
wyktadowca nas prowadzil, ale tu mozemy rozmawia¢ w tym temacie. Natomiast ja mam
inne pytanie do Pana Dyrektora, poniewaz szkolenie prowadza podmioty zewngtrzne i
stawka, ktora zostata podana tutaj to jest, oplata nie mogla by¢ wyzsza niz 420 zt. Moje
pytanie jest czy jest konkurencyjnos¢ tych podmiotow, to jest jedna sprawa, a druga sprawa
czy jest mozliwe zeby byla podana stawka w widetkach, od do, tylko jest podana stawka
najwyzsza. Ja bym bardzo prosit Pana Dyrektora zeby w tym temacie byt uprzejmy
odpowiedzie¢, poniewaz wiemy, ze jezeli taksoOwkarze beda obciazeni wyzsza kwota to
rowniez to si¢ odniesie do tego, ktory bedzie korzystal z tej takséwki. Dlatego bym bardzo
prosit czy to jest mozliwe czy nie jest mozliwe. Dzigkuj¢ bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢ bardzo. Pan Hawranek, Pani Jantos, Pan Garda. Pana Hawranka nie ma, Pani Jantos
bardzo prosz¢. Jest Pan Hawranek, zapraszam.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Odpowiadajac tutaj na argument kolegi Stawka Ptaszkiewicza, ktory méowit o konsultacjach, o
tym zeby powota¢ zespot zlozony z taksowkarzy, przedstawicieli Rady Miasta i innych
stowarzyszen itd. odpowiadam, ze byto juz jedno spotkanie zorganizowane tu na tej Sali w tej
sprawie, wypowiadali si¢ zarowno zwolennicy jak 1 przeciwnicy tego rozwiazania i wydaje
mi si¢, ze jezeli spotkania tego zespotu maja wyglada¢ doktadnie tak jak ta debata, jak tutaj
Pan Radny Ptaszkiewicz mi podpowiada, to moim zdaniem nie ma to kompletnie zadnego
sensu jako, ze debata na tej Sali wygladata w ten sposob, a bylem na tej debacie, wygladata w
ten sposob, ze obie strony zwolennikéw i przeciwnikéw byty zabetonowane na swoich
pozycjach i1 zadne argumenty jednej strony nie trafialy do drugiej strony, a osoba nie bardzo
zorientowana w temacie, a po to przyszedtem na ta debate zeby wtasnie zorientowaé si¢ w
temacie, nie wyniosla z tej debaty praktycznie rzecz biorac nic, to znaczy jedna strona
prezentowala swoje racje, druga strona prezentowata swoje racje, dyskusja momentami byta
burzliwa i nawet powiedzialbym niegrzeczna i osoba nie zorientowana w temacie nie
wynosita z tego nic. Po tejze debacie, ktora tu miata miejsce spotkalem si¢ z panami
taksoOwkarzami przed Magistratem na dole, najpierw byto to kilka 0sob, potem kilkanascie, na
koncu zrobilto si¢ z tego kilkadziesiat i po tym spotkaniu wyniostem par¢ wnioskoéw 1 pare
uwag do tego projektu uchwaty, niestety niektore z tych wnioskéw zgodnie z ustawa na
podstawie ktorej procedujemy ta uchwale sa nie do zrealizowania mimo, ze one byly
rozsadne, znaczy taksowkarze podnosili miedzy innymi to, ale zgladzata si¢ rowniez z tym
druga strona, ze koszty egzaminu, ktore w tej chwili sa w projekcie uchwaly sa zdecydowanie
za wysokie 1 zupelnie nieuzasadnione. I tutaj jak najbardziej jest rola Rady Miasta, my
mozemy te koszty obnizy¢ nawet do symbolicznej kwoty biorac pod uwage to, ze tak
naprawd¢ wptywy do budzetu z tego tytutu w porownaniu do calo$ci budzetu sa symboliczne
1 nie maja kompletnie Zadnego ekonomicznego znaczenia. Podnoszono rowniez to, ze pytania,
ktére znajduja si¢ — i to zarowno przez obie strony, to znaczy przez strong¢ zwolennikow,
znaczy taksodwkarzy jak rowniez przeciwnikéw egzaminu — ze pytania, ktore znajduja sig¢ w
tym egzaminie po pierwsze sa nieaktualne, a po drugie po czgsci sa glupie 1 byt taki wniosek
zmierzajacy do tego, zeby pytania uaktualnia¢ co trzy, cztery lata jako, ze miasto si¢ zmienia,
zmieniaja si¢ siedziby instytucji, zmieniaja si¢ miejsca, w ktorych znajduja sig lokale, krétko
mowiac chodzi o to zeby te pytania uaktualnia¢ jak rowniez powtarza¢ ten egzamin nawet dla
jezdzacych taksowkarzy i1 zeby bylo $miesznie to byl wniosek kilku taksowkarzy, ze w ich
gronie tez sa osoby, ktore mimo zdanego egzaminu nie znaja topografii miasta i powinny ten
egzamin zdawa¢ ponownie, reasumujac nie wiem, co 5 lat, co 10 lat ten egzamin powinien
by¢ powtarzany. Z argumentow, ktore byty uzywane w czasie tej dyskusji byl réwniez
argument dotyczacy wymogu ukonczenia kursu przed przystapieniem do tego egzaminu,
ktory to kurs jest rowniez optacany przez kandydata na egzamin, generalnie wszyscy pytali
po co ten kurs. Niestety tak jak sobie przeczytatem w ustawie Rada Gminy nie ma mozliwosci
zrezygnowania z tego kursu, moze zmieni¢ zakres tego kursu i moze zmieni¢ oplatg za ten
kurs, aczkolwiek tez w pewnym zakresie. W zwiazku z powyzszym postulat obu grup byt
taki, zeby ten kurs przeprowadza¢ w ten sposob, zeby znajdowaty si¢ w nim rzeczy, ktore
faktycznie sa istotne to znaczy np. udzielania pierwszej pomocy, a zrezygnowac z rzeczy,
ktore sa kompletnie nieistotne, a ktore powoduja rozszerzenie programu tego kursu i tak samo
zmniejszy¢ do minimum optatg¢ za ten kurs. I w zasadzie to byly glowne tezy, ktore
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wyniostem z tych rozmow i mysle, ze w pewnym zakresie powinniSmy si¢ tym tezom
przyjrze¢ i znowelizowaé je w tym druku i w tym momencie podejrzewam, ze problem tego
czy egzamin powinien by¢ czy nie powinien by¢ zniknie, bo egzamin stanie si¢ formalnoscia.
Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkuje. Bardzo prosze Pani Radna Jantos, nie ma ad vocem tylko jest dla sprostowania,
swojej wypowiedzi? Panie Radny mozna si¢ zapisa¢ do glosu, nie ma takiego trybu jak ad
vocem, chce Pan zabra¢ glos, prosze si¢ zapisa¢ do glosu. Pani Radna Jantos si¢ zapisata i ma
teraz glos.

Radna - p. M. Jantos

Szanowni Panstwo!

Ja w ciagu tego krotkiego czasu nie zmienitam zdania, ale mysle, jezeli tutaj méwimy o
sprawach dotyczacych bezpieczenstwa ludzi, obywateli to myslg, ze tak naprawdg nie jest w
gestii Pana Prezydenta, ale by¢ moze wyzej, Pana Premiera, powinnis$my si¢ zastanowi¢ nad
kursami ze wzgledu na szkodliwo$¢ dla mieszkancéw miasta, kursami dla Radnych, Postow i
Senatoréw i ostrym egzaminem bo mysle, ze tamta szkodliwos$¢ jest zdecydowanie wigksza
niz w wypadku takséwkarzy. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Zawsze mozemy zrobi¢ autoegzamin. Bardzo prosze¢ Pan Radny Garda, potem Pan Radny
Rachwat jezeli jest.

Radny — p. B. Garda

Szanowni Panstwo!

Faktycznie ta uwaga bardzo mi si¢ tez réwniez podoba, bo tutaj szkodliwo$¢ moze by¢ o
wiele wigksza, faktycznie ten egzamin jest do$¢ skromny, co cztery lata tylko w czasie
kampanii na pierwszym miejscu trzeba si¢ znalez¢, a to wtenczas nie za bardzo to jest,
jakiemukolwiek podlega egzaminowi w tym momencie, to jest fakt. Natomiast co do catlej
dyskusji, ja mam tylko jeden problem, ja nie styszatem tutaj tak naprawdg celu, o ktérym my
rozmawiac, raz tylko si¢ przejawita kwestia bezpieczenstwa, z tego powodu pojawia si¢ temat
egzaminu, natomiast nikt tu tak naprawdg nie moéwi, moze zaczniemy mowic trochg bardziej
otwartym tekstem, to moze bedzie nam prosciej, bo albo nam zalezy na wplywie do kasy
miejskiej, do jest jaki$ powod, o ktorym my tutaj czgsto moéwimy i dbamy o to, jezeli o tym
mowimy to trzeba to powiedzie¢, ze o to chodzi i1 zalezy nam na tym, wtenczas moze nie
zmieniajmy ceny egzamindw, moze nawet zrobmy wigksze, wtenczas moze bgdzie wigkszy
wplyw do kasy miejskiej. To jest pierwsza rzecz. Druga rzecz, albo moéwimy o ochronie
rynku czyli regulacji rynku wigkszej czyli ograniczeniu dostgpu do zawodu, to tez jest jakis$
cel, tez moze by¢ jakis cel, poniewaz szanujemy prace aktualnie tych, co pracuja, to rowniez
mozemy ja ograniczy¢ w prosty sposob, zrobi¢ duzo trudniejsze egzaminy, duzo bardziej
skomplikowane 1 duzo drozsze, to tez jest jaki$ efekt, ktéry my mamy szans¢ regulowaé ten
rynek w Krakowie, woéwczas bedzie troche lepiej dla tych aktualnych taksowkarzy, a nowi si¢
po prostu nie pojawia 1 bgdzie tez spokojnie. Albo nam zalezy na tym, zeby faktycznie
taksowkarze byli naprawdg S$wietnie przygotowani, co prawda uwazam, ze bardziej
doswiadczenie jest tutaj istotne i ja tez uwazam, ze po Krakowie jezdzg do$¢ dobrze i potrafig
w kazde miejsce dojechaé, a na pewno bym si¢ pogubit w kazdym innym miejscu. Wigc
faktycznie uwazam, ze ja do$¢ dobrze sobie radze, jezdze po Krakowie, ale na pewno nie
Sledze tak duzych zmian, nowych instytucji, ktore si¢ pojawiaja, natomiast tu mam duzy
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dylemat w jednej kwestii, niech mi kto$ to wytlumaczy, poniewaz jesli zdaj¢ egzamin i
otrzymujg¢ licencje to ja otrzymuje¢ dozywotnio, ma ta licencje juz 20 lat, niektorzy 25 lat i
moze ta licencje utrzymywac i nic nie musi juz by¢ weryfikowane ani razu. Jezeli méwimy,
ze si¢ nie boimy weryfikacji to dobrze by byto gdyby dalo si¢ powtdrzy¢ egzaminy, ale z tego
co wiem nie da sig, poniewaz ustawodawca do tego doprowadzi, ze licencja jest raz i1 koniec,
nie da si¢ zrobi¢ egzaminu, bo jezeli bySmy poszli w kierunku tych argumentéw, ktédre
mowia o bezpieczenstwie to bezwzglednie egzamin powinien by¢ co piec lat 1 tez na wysokim
poziomie dla kazdego, zeby nie bylo to dozywotnio, bo wowczas faktycznie mielibySmy ten
cel spelniony. A jesli tak nie jest to zaczynam widzie¢ pewien problem, bo osoba, ktdora 20 lat
temu zdawatla egzamin to z calym szacunkiem ma prawo nie wiedzie¢ gdzie jest Laznia Nowa
1 do niej do dojechac, bo kiedys styszatem taki problem, ze taksowkarz nie wiedziat gdzie jest
Laznia Nowa, jezdzil przez 40 minut i nie mogt tam trafi¢, ale to nic nie zmieni zrobienie
egzaminu bo on nic nie bedzie wiedzial o nastepnej instytucji, ktora si¢ za rok pojawi, nie
bedzie o tym wiedzial jesli sam si¢ nie bgdzie tym interesowat. To tak naprawde zalezy od
profesjonalizmu wykonujacych ten zawod, jezeli chce by¢ dobry w tym zawodzie, jezeli
naprawd¢ chce dobrze $wiadczy¢ te ustugi to po pierwsze korporacje beda o to dbaé zeby
wewngetrznie, bo tylko taka korporacja bedzie dobra, egzaminem tu nic nie zrobimy, bgdziemy
wybiera¢ tylko te taksowki, ktore swiadcza te ustugi naprawde¢ dobrze i naprawdeg wiedza co
jest, a kontrola, raczej bym sprawdzat inne cechy, czy kto$ nie jest z jakimi$ problemami
mentalnymi, to jest jeden aspekt, ktory wykluczytbym z tego zawodu, wykluczylbym osoby,
ktére byty karane i jaka$ miaty nieciekawa przeszios$¢, wolalbym zeby takie osoby nie byty, to
si¢ teraz dzieje 1 osoby, ktore maja jakie§ dos§wiadczenie, nie osoba, ktéra od wczoraj ma
prawo jazdy, zeby od dzisiaj zaczeta jezdzi¢ takséwka, tez trzeba by byto takie wymogi
sprawdza¢, moze bezwypadkowa jazda w jakim$§ okresie czasu, ale to az tak w tej chwili
uwazam, regulowac¢ ten rynek nie ma sensu, wolalbym mie¢ prawo wybraé taksowke i tez
przyznajg sig, ze nie musz¢ wybierad tylko tych najtanszych, wolg wierzy¢ w jakie$ trochg na
wyzszym poziomie, ale moze i trochg lepsze. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje bardzo. Pan Radny Rachwat bardzo prosze, potem Pan Radny Kalita.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja juz nie chcg stucha¢ jak mi kazdy mowi, ze wolny rynek wszystko reguluje, wolny rynek
czgsto tak na zachodzie rozregulowat wszystko, ze wlasciwie musza wraca¢ do innych zasad.
Tutaj jest to samo, to co koledzy powiedzieli, to samo jak moéwiliSmy o sprawach
przewodnikéw krakowskich, musi by¢, moje zdanie mam prawo wypowiedzie¢, ja tez to, co
kolega przedmowca powiedzial, chciatbym wsia$¢ do taksowki, moze by¢ ona drozsza, ale
wiem, ze facet zna Krakow, a nie, ze ja wsiadam, a pan mi mowi, jak mamy jecha¢, czyli
kompletnie nie zna miasta. Jezeli kto§ mi mowi jako takséwkarz jak on ma jechad, to on nie
zna, a czasami jeszcze taka mam sytuacje, ze testuje taksOwkarza i pytam, moj znajomy
mieszka na takiej ulicy, a wie pan, co ja tam nie znam. Wigc uwazam, ze pewien
profesjonalizm, pewna znajomo$¢ miasta musi by¢ 1 musimy mie¢ jakby pewnos$¢, ze ten
kierowca zna topografig, ze jest kierowca ze znanej korporacji taksowkowej i musimy na tym
polegac. Ja tez troche jezdzitem, w zwigzku z tym mamy wszyscy $wiadomos¢, ze pasazer
musi mie¢ pewnos¢, ze wsiada do taksowkarza, ktory jest dobrym kierowca, zna Krakéw i
jest w grupie, ktora za niego rowniez odpowiada jezeli popetni pewne biedy. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkuj¢. Pan Radny Kalita bardzo proszg.

Radny - p. A. Kalita

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Ja przychylam si¢ do wniosku Pana Ptaszkiewicza bo uwazam, ze dyskusja nad tym zawodem
powinna by¢ powazna bo to nie tylko jest kwestia czy ten egzamin bedzie kosztowat 300, 300
czy 500 zl, z tym zawodem jest zwiazane wiele problemoéw, my moéwimy tu np. o
maksymalnych stawkach, ale powinniSmy tez mysle, przynajmniej ja tak uwazam,
porozmawia¢ o minimalnych stawkach dlatego, ze korporacje walcza ze soba w ten sposob,
ze te stawki sa coraz nizsze a ludzie pracujacy nie moga zwiaza¢ konca z koncem, to nie jest
tak, ze, przeciez ci wszyscy ludzie placa optaty dla swoich szefow korporacji i im tak
naprawde nie zalezy na tym czy taksowkarze jezdza czy nie tylko zalezy im na tym, zeby
zaptacili im ta miesi¢czna stawke. Wige nie wiem czy np. pomyst minimalnej i maksymalne;j
stawki nie bylby dobry, a jak juz mialbym glosowac to oczywiscie jestem za ograniczeniem
tego rynku w takim sensie, zeby nie byt to zawdd dostepny dla wszystkich, stad uwazam, ze
egzaminy powinny by¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Pan Radny Ptaszkiewicz, potem Sonik, Wojtowicz, Pietrus i ja.

Radny — p. S. Ptaszkiewicz

Ja chcialem tylko si¢ odnies¢ do wypowiedzi kolegi Andrzeja Hawranka, Ze nie
wnioskowatem o podobna debate, tylko o zespdt, zespot, ktory liczy kilka osob, zeby byto
maksymalnie efektywnie 1 wymienitem przedstawicieli czyli przedstawicieli TAXI, Rady
Miasta, organizacji konsumenckiej i Izby Przemystowo Handlowej np. albo tego typu organu
biznesowego i okreslenia wszystkich aspektow zwiazanych z catym transportem czyli jeszcze
raz zweryfikowania regulaminu, ktéory obowiazuje w miescie, wyznaczenia pewnych
standardow 1 mapy drogowej. Natomiast debata, ktora byla tutaj, byla o tyle cenna, Ze
pokazala jak wiele jest réznych tematow, ktore warto byloby uwzgledni¢. Dzisiejsza dyskusja
réwniez tutaj na tej Sali pokazuje ile jest obszardéw, ktore moglyby zupetnie na inny poziom
przeniesé te ustuge i to $wiadczenie, to co np. Pawel powiedziat Scigalski a propos szkolen
dotyczacych pomocy w przypadkach naglych itd. to sa elementy, ktore warto by uwzglednic¢ i
mys$lg, ze powinniSmy to powaznie potraktowac, dlatego odestanie do wnioskodawcy,
przygotowanie tego wielowatkowo, przeprowadzenie i zapoznanie nas jako Radnych Miasta z
catoscia regulaminu 1 tych zasad bgdzie najlepszym rozwiazaniem. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkujg bardzo. Bardzo proszg kolejno Pan Radny Sonik i Pan Radny Wojtowicz.

Radny - p. J. Sonik

Jeszcze raz. Chciatem sig odnies¢ do ponownego zdawania egzamindw, bo nie wiadomo po
ilu$ latach czy taksowkarz wie, jezeli kto$ jezdzi 20 lat to nie tylko, ze zna kazde miejsce
prawie w Krakowie tylko jeszcze wie, gdzie dani klienci mieszkaja bo ciagle po nich
podjezdzaja, a wigc tutaj zdawanie ponowne, w jakichs$ sektorach by¢ moze bytoby celowe,
ale przeciez proszg sobie uswiadomi¢, ze my zdajemy prawo jazdy, zmieniaja si¢ przepisy
drogowe 1 nikt nam nie kazde zdawa¢ ponownie, a tak w zasadzie rozumujac to tak powinno
by¢. Tak, ze te egzaminy ponowne to moglyby dotyczy¢ jakich§ wybranych dziedzin przy
zmianie przepisow przewozow pasazerow itd., to bytoby sensowne. A druga sprawa, mysle,
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ze ta walka o to zeby egzamindw nie bylo, jeszcze raz powtarzam ceny, ghupie pytania — to
odktadam — ale to jest trochg uwtaczajace dla tych ludzi bo mozna bytoby pomysleé, ze oni po
prostu boja si¢ wiedzy, albo sa na tak niskim poziomie, Ze nie maja szans zdawac, a to nie jest
tak przeciez, ci ludzie, ktorzy chca, niektorzy moze maja wigksza wiedz¢ od nas, ale
mowienie, bronienie si¢ zeby nie bylo egzamindéw to by swiadczyto o tym, ze ich nie sta¢ na
zdanie takiego egzaminu. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pan Radny Wojtowicz bardzo prosze, potem Pan Radny, ja.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Oto6z osobiscie uwazam, ze egzamin nalezy utrzymac, kilka osob tutaj méwito o topografii i o
tym, ze mozna dzisiaj skorzysta¢ z dzipiesOw. Przypomng, ze zarowno w projekcie uchwaty
jak 1 dzisiaj takze nie zdaje si¢ tylko egzaminéw z topografii, ale zdaje si¢ tez egzamin z
przepiséw porzadkowych czyli z przepisow prawa miejscowego, cen urzedowych — co jest
bardzo wazne, takze z oznakowania taksowek, ze stref, z tego wszystkiego co powinien w
tym podstawowym elemencie zna¢ kierowca taksowki. Osoby, ktore by nie zdawaty takiego
egzaminu raczej poznawatyby dopiero w praktyce, wigc w poczatkowym okresie
popetniatyby mnoéstwo biedow. Zatem te podstawowe pytania, ten podstawowy zakres
szkolenia 1 tej wiedzy jest podniesieniem jako$ci wykonywanych ustug, to jest odpowiedz dla
osoby, ktora pytata si¢ jaki jest cel, dla Pana Radnego Gardy, podniesienie jako$ci
wykonywanych ustug. Wracajac do takze takich kwestii, Zze to jest ograniczenie rynku, nie
jest to ograniczenie rynku bo nie ma w tej chwili Zzadnego limitu na wykonywanie zawodu
taksOwkarza, nie ma, egzamin z tych rzeczy, o ktérych powiedziatlem, czyli nie z same;j
topografii bo mowimy w tej chwili tylko o topografii, a tu sa inne takze kwestie, ktore sa
bardzo istotne w kategorii wykonywania zawodu taksowkarza, nie ogranicza nam jakoby
limitow, natomiast podnosi kwalifikacje, podnosi jakos$¢, w zwiazku z tym uwazam, ze to si¢
powinno sta¢. I zwracajac si¢ znowu do Pana Dyrektor, ja juz konczg Panie Przewodniczacy,
postaram si¢ w tych dwoch minutach zmiesci¢, szanuj¢ Pana Dyrektora 1 jego ogromna
wiedzg 1 to co robi ze swoim wydziatem, jest to jeden z lepiej prowadzonych wydziatow w
mieScie Krakowie, jestem przekonany, ze rdéwniez ta debata, takze dzisiejsze moje
wystapienie spowoduje, zZe te testy, te pytania, ktore sa przygotowywane od kilku lat czy juz
kilkunastu, ze zrozumie to, ze trzeba i$¢ z nowym czasem i1 moze tez zmieni¢ formy tych
pytan, jesli chodzi o zdawanie, czyli tu chodzi o to, Zze by¢ moze nie tylko w formie
papierowej, by¢ moze trzeba byloby umozliwi¢ takze zdawanie w formie komputerowej czyli
przygotowac trochg inaczej zakres tego testu, ktory jest zawarty w uchwale, ale myslg,ze tutaj
nie bgdzie zadnego problemu jezeli Pan Dyrektor 1 jego pracownicy, ktorzy tez uwazam maja
duze kompetencje bo ja bym si¢ pokusit o to, cho¢ byty takie glosy, zeby powotaé zespot
zeby uktadat te pytania bo naprawdg trzeba mie¢ duza wiedzg, zeby te pytania utozy¢. W
zwiazku z tym myslg, ze jezeli Pan Dyrektor razem ze swoimi pracownikami utoza nowy
zakres testu, nowa formg testu to my bedziemy otwarci na to, zeby ewentualnie takie korekty
do uchwaty wprowadzi¢ tak, zeby to byto z korzyscia i dla zawodu takséwkarskiego i dla tych
0sob, ktore beda przystepowaty do tego zawodu jako nowe osoby. Natomiast oczywiscie bede
wnioskowal w kategoriach poprawki o obnizenie zaré6wno kursu jak i1 obnizenie optat za
egzamin. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje¢. Pan Radny Pietrus bardzo proszg.
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Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ja chciatem tutaj si¢ nie zgodzi¢ z propozycja Pana Radnego Ptaszkiewicza zwiazana z
odestaniem tego projektu, poniewaz po pierwsze projekt juz raz byl przesunigty w
procedurze, w zwiazku z tym byl konsultowany w jaki$ sposéb, w zwiazku z tym nie wiem co
jeszcze miatoby by¢ konsultowane lub poprawiane, jest czas na poprawki, wigc Pan Radny
ma mozliwos¢ w drodze poprawki réwniez zmie¢ ten projekt uchwaty jezeli uwaza za
stosowne, jezeli moge podpowiedzie¢ to oczywiscie w ramach Komisji Infrastruktury Radni
moga sobie powotaé zespot ds. taksowek 1 pracowaé nad pozostatymi drukami, ale nie
dotyczy to tego druku jak rozumiem bo ten druk juz zostat na tyle, juz bylo na tyle czasu zeby
si¢ mu przyjrzeC. To jest pierwsza sprawa. Druga sprawa, chcialem sig¢ tez odnies¢ tutaj do
stanowiska Pana Przewodniczacego, ja nie uwazam, ze my jako Radni tutaj patrzymy jako
politycy na ten projekt uchwaty tylko jako samorzadowcy bo Sejm scedowat
odpowiedzialno$¢ taksoOwek na miasto i my za to odpowiadamy jak uksztattujemy prawo
lokalne w tym zakresie 1 jako samorzad, a nie jako politycy. Ja rozumiem sytuacjg
taksowkarzy w ten sposob, ze oni rowniez sa za tym zeby byly te egzaminy, znajac sytuacje,
dlatego, ze powoduje to jakie$ uporzadkowanie statusu tego zawodu. Jest przesiew, jest jakas
odpowiedzialno$¢, ta odpowiedzialnos¢ tez ciazy na nas jako Radnych Miasta Krakowa,
poniewaz jezeli kto$ si¢ natknie, bo my jako mieszkancy oczywiscie mozemy sobie
weryfikowaé jakie$ tam sieci taksowkowe, ale jezeli przyjedzie turysta, skorzysta z takiej
taksowki to on drugi raz juz nie wsiadzie do taksowki bo czuje si¢ oszukiwany nie przez
taksoOwkarza, ale przez miasto, bo miasto gwarantuje funkcjonowanie tych taksowek. Tak
bylo, prosze sobie przypomnie¢, w sprawie maksymalnych optat za takséwki, gdzie zgodnie
z prawem taksowkarze niektorzy ustalali sobie ceny za przejazdy z sufitu, gdzie byli
mieszkancy, w szczeg6Olno$ci tury$ci nacinani przez takich taksowkarzy, takich pseudo
taksowkarzy, byli to szczeg6lnie w newralgicznych miejscach taksowkarze spod dworca,
spod Portu Lotniczego, wykorzystywali naiwno$¢ 1 oczywiscie zgodnie z prawem naciagali
turystow tych, ktorzy przybywali do Krakowa. W zwiazku z tym ja jestem za tym, zeby ta
sytuacje unormowac tak jak przewiduje prawo, oczywiscie mozna tu korygowac¢ poprawkami
wielko$¢ opflat, ale porzadek musi by¢ bo my za to jako Radni wezmiemy odpowiedzialnosc.
Ja jeszcze mam na koniec pytanie, jak do tego projektu uchwaty, jak do tych liczb podanych,
ilosci taksOwkarzy ma si¢ nie kontrolowany sektor pseudo takséwkarzy czyli tych, ktorzy nie
sa taksdwkarzami, ktorzy obstuguja mieszkancoOw w ramach przewozow zarejestrowanych,
kto§ ma uprawnienia, mozliwo$¢ prowadzenia dziatalno$ci przewo6z oséb 1 oni nie podlegaja
oznaczeniom, oni nie podlegaja regulacji miasta, oni tworza ten wolny rynek — jak tutaj kto$
fadnie powiedzial, my im nie =zabraniamy funkcjonowania bo maja mozliwos¢
funkcjonowania, ale chciatem si¢ zorientowac ile ich jest orientacyjnie, czy Urzad Miasta
Krakowa ma taka wiedze¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujg. Teraz kolejny, ja. Szanowni Panstwo, po pierwsze powiem tak, na Swiecie sa
miasta, w ktorych funkcjonuja czasami, sa niektore miasta, w ktorych funkcjonuje dwa
rodzaje taksowek, jedne to taksowki licencjonowane, w ktorych zeby by¢ ich uzytkownikiem,
zeby by¢ ich prowadzacym trzeba spetni¢ bardzo wysrubowane czasami warunki i drugie
takie swobodne 1 zawsze jest tak, ze ci, ktorzy pracuja w tych drugich staraja si¢ przej$¢ do
tych pierwszych bo tam jest lepszy zarobek, bo tam wigcej ludzi jezdzi tymi taksowkami
licencjonowanymi bo one sa bezpieczniejsze, bo one sa lepsze, bo one sa bardziej
przystosowane. My czego$ takiego zrobi¢ nie mozemy, ustawodawca nie dat nam takiej
mozliwosci wigc musimy zdecydowac, albo tak albo tak. Tutaj zgodze si¢ w jednej sprawie z
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Panem Pietrusem, to znaczy wniosek Pana Ptaszkiewicza, przyjgcie tego wniosku de facto
powoduje, ze my tej regulacji nie wprowadzamy, poniewaz nie przyjmujac tej uchwaly do
konca roku z tego co wiem przyjmujemy jakby alternatywe bez egzaminu, tak to jest w
ustawie napisane, Pan Dyrektor moze to zweryfikowaé, ale z tego co wiem tak to wyglada,
powiem tak, ze oczywiscie takie zespoly mozemy powotaé, mozemy pracowaé, ale nie
mozemy uciec przed decyzja i ta decyzje w ten lub w inny sposob, czy w tym lub w innym
kierunku musimy podja¢, mieli§my czas jezeli wiedzieliSmy ten problem w tej sprawie przez
parg ostatnich lat, wigc jezeli byt problem to on mogt by¢ przez te trzy lata ostatnie w jakis$
sposob zweryfikowany, jezeli trzeba to zmieni¢ to mamy kolejny rok, ale nie mozemy
rezygnowa¢, albo nie powinni$my rezygnowac z prawa do decyzji, ktora mamy ustawa
zagwarantowane. | trzecia sprawa, samorzad to takze jest polityka, tylko lokalna, moja
intencja byla taka czy w tej sprawie powinna by¢ decyzja wiladz takich jak np. my, Rady
Miasta czy tez powinniSmy to zostawi¢ wolnemu rynkowi i w tej sprawie pierwotnie si¢
wypowiedziatem. Dzigkuj¢. Kolejna osoba Pan Hawranek. Pani Prokop — Staszecka i Pan
Garda jeszcze.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowni Panstwo! Szanowny Panie Przewodniczacy!

Nie wiem czemu z takim zdziwieniem Pan Przewodniczacy wywotuje moje nazwisko, co do
kwestii ptatnosci nie bedg si¢ odnosit z méwnicy, powiem to Panu Przewodniczacemu co na
ten temat mysle w samotno$ci bo uwazam, ze to nie jest temat do poruszania z mownicy,
chyba, ze Pan Przewodniczacy mnie do tego sprowokuje. Chciatem si¢ odnies¢ do tego, co
moéwil Pan Radny Ptaszkiewicz, w duzej czg$ci to co chcialem powiedzie¢ powiedziat Pan
Przewodniczacy, w zwiazku z powyzszym spuentuj¢ to tylko i wylacznie, Panie Radny
Ptaszkiewicz my w tej chwili w tresci uchwaly rozmawiamy o tym czy ma by¢ egzamin czy
ma nie by¢ bo takie umocowanie dal nam ustawodaweca i jaka formg ma ten egzamin przybrac
1 co si¢ ma w nim znajdowa¢, a nie rozmawiamy o catosci rynku takséwkarskiego, co do
powotywania okraglego stotu, czy Komisji, dowolnie to mozna nazwaé, widzac co si¢ dziato
na debacie parg dni temu ja osobi$cie jestem temu przeciwny i bardzo sceptyczny. I uwazam,
ze ta uchwate musimy podja¢ do konca roku bo jezeli jej nie podejmiemy to tym samym tego
egzaminu nie bgdzie tak jest w ustawie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Ja to doktadnie powiedzial, ale rozumiem, Ze to byto tylko potwierdzenie. Bardzo proszg¢ Pani
Prokop — Staszecka, potem Pan Garda. Pan Garda rezygnuje.

Radna —p. A. Prokop — Staszecka

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Dyskusja widzg, ze trwa juz godzing, wigc postanowitam, zeby nie tylko megzczyzni
rozmawiali 1 Pani Wiceprzewodniczaca, ale o czym my tu wilasciwie moéwimy, o czym
moOwimy, o tym czy egzamin musi by¢ czy nie musi, ale co ten egzamin ma zrobi¢, musimy
przeegzaminowac tak, zeby byto tanio, bezpiecznie, dobrze, zeby takséwkarze to byli ludzie
zdrowi — chciatam dodac jeszcze, uczciwi, bo bywato tak, ze znaja topografi¢ miasta i jada
wokolo miasta, bo miatam przypadkéw kilka takich, jeszcze przyzwoici i zeby byli
zorientowani. I myslg, ze Wysoka Rada to na pewno ustali, ale czy musimy si¢ z tego powodu
przez dwie godziny publicznie zastanawia¢. Dzigkuj¢ bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Trudno takie co§ komentowa¢, widocznie musimy jezeli 24 Radnych zabrato glos. Czy kto$ z
Panstwa Radnych chce jeszcze zabra¢ glos? Pan Garda zrezygnowal, zamykam dyskusj¢ i
bardzo prosz¢ Pana Dyrektora o odniesienie si¢ do wszystkich spraw. Przypomng, ze mamy
dwa wnioski, jeden formalny Pana Ptaszkiewicza o odestanie projektu do projektodawcy w
okreslonym celu i drugi wniosek o rozpatrzenie projektu uchwaty w trybie dwoch czytan,
bedziemy to w bloku gtosowan glosowac.

Dyrektor Wydzialu Ewidencji Pojazdéw i Kierowcow — p. W. Krupiarz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Prosz¢ Panstwa zaczn¢ od informacji dotyczacej danych statystycznych, o ktére Panstwo
prosiliscie, padlo pytanie o to jak wyglada ilo§¢ mieszkancow przypadajacych na jedna
taksowke, w dalszej kolejnosci to jest Warszawa 184, Gdansk 188, czwarte miejsce ma
Krakow, 194, Poznan 199, Wroctaw 239, £.6dz 246, Lublin 268 i dwa miasta powyzej 300
mieszkancoOw na jedna taksowke mianowicie Bydgoszcz 312 a Katowice 348. Tak wyglada
statystyka z tych najwigkszych miast. Jezeli chodzi o kwestie jeszcze uzupehnienia,
mianowicie w tym projekcie uchwaty jest mowa o tym, ze zwolnienie z egzaminu wystepuje
wtedy, kiedy juz kto$ ten egzamin zlozyl pod rzadami obowiazujacej ustawy, albo ma 5-letni
staz w zawodzie, tak, Ze te osoby spetniajac te wymogi sa z egzaminu zwolnione, wigC ten
egzamin nie jest taki kategoryczny w kazdych okoliczno$ciach. Pytaliscie Panstwo o
proporcje 1 wysoko$¢ stawek, moze zaczng od kwestii samego egzaminu, po pierwsze
egzamin, zostatla oszacowana stawka maksymalna za egzamin, informacja, sa rowniez
przedsigbiorstwa $wiadczace ustugi w zakresie przygotowania do egzaminu kandydatow na
taksowke, ktorych koszt wynosi 200 zh. A zatem na dzisiaj mamy obecne stawki
funkcjonujace na rynku znaczaco ponizej tej kwoty. I chciatem wskaza¢ jeszcze 1 na to, ze
proba ograniczenia tej kwoty, albo znaczaco w dot, albo jakimi§ widetkami moze takze
wptywaé na psucie rynku jezeli bedziemy préobowali to uregulowaé w sposob arbitralny.
Dlatego zastosowana ta stawka maksymalna, a rynek faktycznie tutaj dziata. Jezeli chodzi o
kwestie samych pienigdzy przeznaczonych na egzamin, dzisiaj podziat jest 50 : 50 czyli
wplata 280 zl skutkuje tym, ze 140 zt wplywa do kasy miasta 1 to stanowi dochod, w
ubieglym roku byla to kwota przekraczaja 112 tys. zt i teraz bardzo wdzigczny jestem za to,
ze Pan Przewodniczacy Wojtowicz zadeklarowat zgloszenie poprawki do tego dlatego, ze ja
na dzisiaj nie potrafi¢ si¢ odnie$¢ jezeli nie bgdziemy wiedzieli konkretnej kwoty, ktora
Panstwo proponujecie za ten egzamin, dlatego, ze tu nast¢puje obnizenie dochodéw miasta,
potrzebne sa konsultacje migdzywydzialowe, a takze przede wszystkim opinia samego
Skarbnika, wtedy bgdzie szansa uzyskania w tej sprawie odpowiednich opinii. Oczywiscie,
wniosek jest samych Radnych, to Panstwo wnioskujecie o to, tutaj jest swoboda. Dalej, tak
jak wspomniatem te stawki s stawkami maksymalnymi 1 tutaj jest swoboda uznania, co do
tego jaka przyjma kwotg i jakie zastosuja ograniczenia. Samo dzielenie nie dostarcza zadnych
pieniedzy do budzetu, zeby sprawa byla jasna, wszystkie pieniadze trafiaja do tych, ktorzy
wykonuja ta ustuge przygotowujac kandydatéw 1 stad budzet nie ma zadnych Srodkow.
Wspominam o tym, o czym juz powiedzialem wczesniej, ale poniewaz parg osob nie styszato
mojej pierwsze] wypowiedzi, postulowalo zmiany w zakresie, ten zakres zostal opisany w
ustawie 1 tutaj mozliwos$ci zmiany nie ma, a zatem jesli te nasze propozycje wyjda poza
topografi¢ oraz przepisy lokalne Wojewoda ma pelne prawo do dziatania zeby taka ustawa nie
weszta do obrotu prawnego. Proszg Panstwa mowi si¢ o tym, ze egzamin ogranicza dostgp,
wiem o tym jak wygladaja egzaminy niektorych oséb, ktorzy zdajac drugi lub trzeci raz
uzyskuja kilka lub kilkanascie punktéw na 24 mozliwe w zakresie topografii np. Po prostu
wiedza tych ludzi jest tak marna, ze dopuszczenie ich moim zdaniem do wykonywania tego
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zawodu mija si¢ Z celem, oni twierdza, ze ten egzamin powinien si¢ sam zdac, bo
przygotowanie naprawdg jest mizerne, nawet w kolejnych podej$ciach, jest taka grupa osob.
W koncu byta grupa pytan dotyczacych samego sformutowania pytan do egzaminu. I prosze
Pafstwa zaznaczam tutaj od razu otwarto$¢ i nie tylko zreszta teraz, ale réwnoczes$nie
sygnalizuje, ze w sprawie pytan opiniowaliSmy réwniez te nasze pytania wczesniej przez
srodowisko taksowkarskie, to po pierwsze, po drugie, zupehie z drugiej strony zapytaliSmy o
opini¢ tych ludzi, ktérzy szkola czyli zebrali si¢ u nas szkolacy z nami, usiedliSmy nad tymi
pytaniami i taka korekte tez rowniez prowadzilimy. A zatem te pytania, ktdre sa obecnie
stosowane na egzaminie nie sa pytaniami zamknigtymi, jesteSmy otwarci na wszelkie uwagi,
na dzisiaj mam przy sobie, zreszta one sa publikowane w BIP, kazdy ma do tego dostep,
chetnie wystucham kazdych uwag, chetnie si¢ spotkam z kazdym gremium 1 chgtnie
odpowiem na wszystkie watpliwosci, raz jeszcze zaznaczam, jak bgda propozycje znacznie
ciekawsze niz te, ktore sa, w sposob lepszy zapewniajace znajomos¢ miasta 1 przydatno$¢ do
wykonywania zawodu w tym zakresie, w ktorym umozliwia to ustawa te pytania moga i beda
zmieniane. Jezeli chodzi o kwestie btedow, owszem biedy si¢ zdarzaty, korygujemy je na
biezaco, ale zdarzaja si¢ takie btedy, co wigcej, przepraszam, ale powiem co$, taki btad nam
si¢ tez w przysztoSci moze zdarzy¢, natomiast jezeli on si¢ zdarzy to w tym momencie takie
pytanie jest nie uznawane jako pytanie wchodzace w sktad zestawu i nie kwalifikujace tych
ludzi, ktérzy zdawali pod katem zdat, nie zdat, po prostu to pytanie wypada. I owszem tak si¢
zdarzylo, staramy si¢ o to dba¢, ale zmiany sa na tyle dynamiczne, ze moze nam si¢ zdarzyc¢,
ze co$ si¢ wymknie, stosujemy tego typu filtry, zeby si¢ temu zabezpiecza¢ wspdlpracujac
réwniez z tymi, ktorzy organizuja szkolenia, oni rowniez nam zwracaja uwagg na aktualnos¢
tych pytan. Byla propozycja powotania zespotu, moze uwaga dla Panstwa taka tylko
porzadkujaca, jest powotany przez Pana Prezydenta zespol, ktory zbiera uwagi od
taksowkarzy i wprowadza réwniez zmiany dotyczace organizacji ruchu, dostgpu, wjazdu,
miejsc postojowych, taki zespot dziata od lat 4-ch, 5-ciu, ja przewodnicze temu zespoltowi,
jesli kto$ z Panstwa bylby zainteresowany tym zeby wzia¢ udzial w takim spotkaniu, po
prostu moge wysta¢ informacje o tym i mozna by si¢ bylo przystuchaé, z drugiej strony
spotykamy si¢ rowniez, takie spotkania odbyly si¢ juz dwa, z tymi ludZzmi, ktorzy organizuja
szkolenia po to zeby rowniez wystucha¢ z drugiej strony argumentéw 1 uwzgledni¢ je pod
katem ich potrzeb 1 mozliwosci, tak Zeby to usprawniaé. I roOwniez na ten zespol, jesli
Panstwo bedziecie zainteresowani oczywiscie mozna przyby¢, dopyta¢ albo zaproponowac
jakie§ uwagi czy zmiany. Padaja tutaj uwagi dotyczace szkolenia z pierwszej pomocy,
oczywiscie trudno tutaj powiedzie¢, ze to jest szkolenie niepotrzebne, zgadzam sig,
potrzebne, z punktu widzenia przepisow kompletnie niemozliwe, nie tylko ono, ale wszystkie
te zagadnienia, ktore wykraczaja poza sprawy dotyczace topografii 1 przepisOw prawa
lokalnego. Jeszcze jedna uwaga, tutaj zostala ona podniesiona przez kilku Radnych, ale
wlasnie moim zdaniem gmina powinna bardzo rozwaznie podchodzi¢ do wlasnych uprawnien
1 wtedy, kiedy jest potrzeba korzysta¢ z nich, przyktadem jest ten nieszczgsny postd) TAXI
przy Lubicz, ktory powstal po uwolnieniu cen gdzie dochodzito do zwyczajnych, oczywiscie
bezczelnych oszustw, ale przyjezdni wizujacy Krakéw po prostu o tym nie wiedzieli liczac na
to, ze bedzie to w jaki§ sposob dyscyplinowane i potem tak naprawdg dopiero po
pottorarocznych procesach zakonczonych zreszta orzeczeniami wyrokéw zakonczyt si¢ ten
proceder, ale przez péttora roku sama opinia o miescie, bo herb Krakowa byt tam przylepiony
do tych przewoznikow, okazat si¢ bardzo trudny do zatarcia, to zte wrazenie, dlatego wydaje
sig, ze potrzebne jest wykorzystanie tych mozliwosci, ktore stwarza ustawa aby w odpowiedni
Sposob regulowac tam gdzie jest to potrzebne. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panie Dyrektorze. RozpoczynaliSmy ten punkt razem i prawie go konczymy. Ja
zawieszam procedowanie tego punktu, natomiast sa dwa wnioski formalne, do ktorych
powrocimy w bloku glosowan poczawszy od wniosku Pana Radnego Ptaszkiewicza jako
daleko idacego, na temat odestania do wnioskodawcy i drugie wniosek jest o odbycie tego
druku w trybie dwoch czytan, a nie jednego czytania. Bedziemy to glosowaé w bloku
glosowan. Przechodzimy do kolejnego punktu naszych obrad, rowniez projekt uchwaty w
trybie jednego czytania, przypominam, ze zgodnie ze Statutem minal termin skladania
autopoprawek, a termin poprawek nalezy zgtasza¢ do zakonczenia dyskusji nad projektem do
prowadzacego obrady. Punkt dotyczy:

ZMIANA UCHWALY Nr LXXVII/1167/13 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
26 CZERWCA 2013 ROKU W SPRAWIE PRZYJECIA MIEJSKIEGO PROGRAMU
OCHRONY ZDROWIA ZDROWY KRAKOW 2013 — 2015.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1492, referuje Pan Dyrektor Michat Marszatek.

Dyrektor Biura ds. Ochrony Zdrowia — p. M. Marszalek

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Niniejszy projekt zaktada ustanowienie dwoch programow zdrowotnych, oba dotycza
przedsigwzi¢¢ z zakresu opieki nad matka i dzieckiem oraz profilaktyki chorob zakaznych, sa
to program profilaktyki i zakazen meningokokowych dla dzieci w wielu od 12 do 24
miesigcy, a takze program profilaktyki i zakazen pneumokokowych dla dzieci w wielu od 0
do 3-ch lat zamieszkatlych w gminie miejskiej Krakow uczgszczajacych do ztobkow i
przedszkoli. Oba te programy oczywiscie obligatoryjnie posiadaja pozytywna opini¢ Agencji
Oceny Technologii Medycznych. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Dyrektorowi. W tej kwestii pozytywna opini¢ jednomyslnie i jednoglosnie
wydata Komisja Zdrowia 1 Profilaktyki oraz Uzdrowiskowa, czy sa stanowiska innych
Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubéw Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusje, kto z
Panstwa Radnych chcialby w tym punkcie zabra¢ glos? Nie widzg. A zatem zgodnie z
paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusj¢, ktora oznacza
zakonczenie czytania projektu. Glosowanie w bloku gltosowan. Kolejny punkt naszych obrad,
roOwniez w trybie jednego czytania, projekt uchwaty wedtug druku 1509, przypominam, ze
termin autopoprawek minal, natomiast czas zglaszania poprawek wyznaczam do momentu
zakonczenia dyskusji.

UDZIELENIE DOTACJI MIEJSKIEJ INSTYTUCJI KULTURY NA REALIZACJE
ZADANIA UZNANEGO PRZEZ DZIELNICE ZA PRIORYTETOWE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1509, | czytanie, referuje Pan Dyrektor
Stanistaw Dziedzic, zapraszam.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. St. Dziedzic

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt dotyczy udzielenia dotacji przez dzielnice uznane jako priorytetowe, dotyczy kwoty
5 tys. zt dla Centrum Kultury Dworek Biatopradnicki na organizacjg¢ kursow dla seniorow.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panie Dyrektorze. W tej kwestii pozytywne opinie jednoglo$nie wydata Komisja
Kultury, Promocji i Ochrony Zabytkéw oraz Komisja Budzetowa. Czy sa stanowiska innych
Komisji? Nie widzg. Czy sa stanowiska Klubow Radnych? Nie widzg. Otwieram zatem
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ gltos w tym punkcie? Nie widze. Zgodnie z
paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusjg, ktéra oznacza
zakonczenie czytania projektu, glosowanie w bloku glosowan. Kolejny punkt, rowniez
uchwata w trybie jednego czytania, wedlug druku 1517, termin autopoprawek minal, a
poprawki nalezy zgtasza¢ do czasu zakonczenia dyskusji do prowadzacego obrady. Projekt
dotyczy:

UCHYLENIE UCHWALY NR LXXI1/1041/13 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
10 KWIETNIA 2013 ROKU W SPRAWIE PRZYZNANIA POMOCY MATERIALNEJ
DLA SZCZEGOLNIE UZDOLNIONEGO STUDENTA ORAZ UCZESTNIKA
STUDIOW DOKTORANCKICH KRAKOWSKICH UCZELNI WYZSZYCH 1
INNYCH JEDNOSTEK NAUKOWO - BADAWCZYCH.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1517, tryb jednego czytania, referuje Pan
Dyrektor.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Edukacji — p. D. Domajewski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty uchylajacy uchwate 1041 z 2013 roku zostal przygotowany w zwiazku z
przedstawionymi przez Wojewodg watpliwosciami w zakresie zgodnosci podjgtej uchwaty z
ustawa prawo o szkolnictwie wyzszym, Wojewoda wskazal, ze w uchwale brak jest
elementow, ktore sa wymagane w ustawie. Zdaniem organu nadzorczego w tre§ci zabrakto
okreslenia rodzaju pomocy, sposobu i termindw ubiegania si¢ 0 pomoc materialna, sposobu
wylaniania studentow, a takze maksymalnej wysokosci pomocy, czyli uchwata jest
nickompletna. Uznajac przedstawiona przez Wojewode argumentacje uznaje si¢ wycofaé
uchwatg z obiegu prawnego poprzez jej uchylenie. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Dyrektorze. W tej sprawie wydata pozytywna opini¢ Komisja Edukacji przy
10 glosach za, 1 przeciwnym, 0 wstrzymujacym sig. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie
widzg. Stanowiska Klubow Radnych? Nie widzg. Otwieram zatem dyskusj¢, kto z Panstwa
Radnych chcialby w tym punkcie zabra¢ glos? Pani Radna Patena zapraszam.

Radna — p. M. Patena

Ja bedg gltosowac¢ za uchyleniem tej uchwaly, chciatam tylko zapyta¢ Pana Dyrektora jakie
beda podjete kroki wobec tych osob, ktore juz ztozyly formularze dotyczace przyznania tej
nagrody, poniewaz edycja 2013/2014 rok akademicki zostala juz rozpoczgta na podstawie
funkcjonujacej jeszcze w tym momencie uchwaty. A zatem co Wydzial Edukacji przewiduje
w stosunku do tych osob 1 czy beda to srodki prawnie usankcjonowane. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Czy sa jeszcze jakie§ pytania? Jezeli nie ma to prosze Pana Dyrektora o udzielenie
odpowiedzi Pani Radnej.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Edukacji — p. D. Domajewski

Whioski, ktore kilkoro studentéw ztozyto zostana im zwrdcone z informacja, ze uchwata
posiadata wady prawne 1 byla niewykonalna, poniewaz w tresci uchwaty nawet tak naprawde
nie ma okreslonego terminu sktadania tych wnioskow, wige kazdy wniosek ztozony do konca
$wiata bedzie wazny, nastgpnie zostanie zwrdcony z taka informacja. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Rozumiem, ze Pani Radna jest usatysfakcjonowana ta odpowiedzia. Czy sa jeszcze jakies$
inne glosy w tej sprawie? Jezeli nie to stwierdzam, ze zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6
Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu.
Gtosowanie w bloku gtosowan. Przechodzimy do kolejnego punktu naszych obrad, do
procedowania uchwaty w trybie jednego czytania wedlug druku 1518, przypominam, ze do
projektu uchwaly minat termin zglaszania autopoprawek, taka autopoprawka zostata
dorgczona 6 listopada, a termin poprawek bgdzie do momentu zakonczenia dyskusji do
prowadzacego obrady.

OPRACOWANIE PROGRAMU KRAKOW MIASTO LITERATURY.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1518, tryb jednego czytania, referuje Pani
Prezydent Magdalena Sroka.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. M. Sroka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Uchwala wraz z autopoprawka dotyczy rozpoczgcia prac nad programem w zwigzku z
przyznaniem Krakowowi tytutu Miasta Literatury UNESCO. Autopoprawka dotyczy zmiany
paragrafu 2, ktory brzmial pierwotnie: w zwiazku z ubieganiem si¢ Krakowa o uzyskanie
tytulu, Panstwo wiecie ten tytut zostat Krakowowi przyznany dwa tygodnie temu, w zwiazku
Z tym tre$¢ tego paragrafu 1 zmienia si¢ na: w zwiazku z otrzymaniem przez Krakéw tytutu
Miasta Literatury UNESCO, uchwata ma charakter kierunkowy, chcemy zeby od samego
poczatku tworzenie programu Miasta Literatury UNESCO bylo transparentne, angazowato
Radg Miasta, nie przewidujemy innych skutkéw finansowych na rok 2014 niz te, ktore w tej
chwili sa w projekcie budzetu, przewidujemy ewentualne skutki finansowe jezeli bgdzie taki
consensus 1 bgdzie taka mozliwo$¢ na rok 2015. Uchwala oczywiscie ma pozytywna opinig
Komisji Kultury. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Prezydent. Uprzedzita mnie Pani o ta informacjg, rzeczywiscie jednoglos$nie
Komisja Kultury wydata opini¢ pozytywna w tej kwestii, czy sa stanowiska innych Komisji?
Nie widze. Stanowiska Klubow Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa
Radnych chciatby zabra¢ glos w tym punkcie? I tu mam pytanie bo jest poprawka Pana
Radnego Jaskowca, tu mam przynajmniej w dokumentach, czy Pani Prezydent co§ wiadomo o
tej poprawce, bo nie widz¢ Pana Jaskowca, w trakcie dyskusji, ja dyskusji jeszcze nie
zamknatem, dlatego pytam czy ta poprawka jest bo ja jej tez nie mam tutaj. Czy Pan Radny
Jaskowiec jest osiagalny w zasiggu mojego glosu, aby przyby¢ na salg¢ obrad i potwierdzi¢
fakt zgloszenia poprawki, czy tez jakie§ nastgpito przeklamanie w naszym obiegu
dokumentow? Ja mam tu wpisane, ze w trybie statutowym poprawka Radnego Dominika
Jaskowca. Czy Pan Radny zgtaszat do tej uchwaty jaka$ poprawke? Czyli jakie$§ przektamanie
rozumiem?
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Radny — p. D. Jaskowiec
Oswiadczam, ze nie zglaszatem do tego druku poprawki.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

W ten sposdb mamy sprawe jasna i zamykam dyskusje, zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6
Statutu Miasta Krakowa oznacza to zakonczenie czytania projektu, glosowanie w bloku
glosowan calej uchwaly wraz z autopoprawka. Przechodzimy do kolejnego punktu naszych
obrad, jeszcze mamy jeden druk w trybie jednego czytania, uchwal¢ wedtug druku 1505,
przypominam, ze minat termin zglaszania autopoprawek — i tu nie ma autopoprawki — a
termin poprawek do czasu zakonczenia dyskusji do prowadzacego obrady. Sprawa dotyczy:

SKARGA NA ZARZAD INFRASTRUKTURY KOMUNALNEJ I TRANSPORTU W
KRAKOWIE.
Projekt Komisji Rewizyjnej, druk 1505, referuje Pan Radny Adam Migdat. Bardzo proszg.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

W sprawie skargi na Zarzad, druk Nr 1505, w sprawie skargi na Zarzad Infrastruktury
Komunalnej i Transportu w Krakowie uznaje si¢ za niezasadna skarge na dziatania Zarzadu
Infrastruktury Komunalnej i Transportu w Krakowie w zakresie zarzutow przedstawionych w
skardze dotyczacych lokalizacji stoiska do sprzedazy obwarzankow na terenie Parku
Kulturowego Stare Miasto. Bylo prowadzone postgpowanie wyjasniajace, z uzyskanych
informacji, ktore uzyskali§my od Pana Prezydenta, od ZIKiT wychodzi na to, ze skarga jest
po prostu niezasadna.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Radnemu, a zarazem Wiceprzewodniczacemu Komisji Rewizyjne;.
Stanowiska Komisji czy sa? Nie widze¢. Stanowiska Klubow Radnych? Nie widzg. Otwieram
dyskusje, czy kto$ z Panstwa Radnych chciatby w tym punkcie zabraé glos? Nie widzg. A
zatem zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje,
ktdéra oznacza zakonczenie czytania projektu, gtosowanie w bloku gtosowan. I jeszcze mamy
jeden projekt uchwaly w trybie jednego czytania, przypominam o tym, ze minal termin
zglaszania autopoprawek, tutaj akurat autopoprawka w tym druku bedzie miata miejsce,
natomiast termin zglaszania poprawek do czasu zakonczenia dyskusji do prowadzacego
obrady. Uchwata dotyczy:

NAZWY ULICY.
Projekt Klubu Przyjazny Krakéw, druk Nr 1531, tryb jednego czytania, referuje ponownie
Pan Adam Migdat, tym razem jako Przewodniczacy Klubu Przyjazny Krakow.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty w sprawie nazwy ulicy, do tego druku 1531 zostala ztozona rowniez
autopoprawka prostujaca pewna tutaj pomytke oczywista, w sprawie nazwy alei, to jest po
prostu aleja, to jest taki ciag pieszo spacerowy, wlasciwie nie jezdny i dlatego to jest aleja i
jeszcze jedna jest tutaj w autopoprawce, takie sprostowanie, ze wedtug PESEL jest w catosci
napisane Aleja Adolfa Hyly, chodzi o to, aby po prostu imi¢ byto wyrazone w sposob
wyrazny, zeby nie myli¢ tego z inna osoba wspodtczesna, ktora si¢ pojawia o imieniu innym,
Tadeusz Hyta, zeby tego nie myli¢, Adolf Hyla jest tutaj znana osoba zwlaszcza w
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srodowisku duchowienstwa gdzie w wizerunku jaki przedstawiata §w. Siostra Faustyna
zostal namalowany obraz Jezusa Milosiernego, tutaj w nazwie, w uzasadnieniu jest
przytoczona nawa obrazu sakralnego Jezu Ufam Tobie, oczywiscie jest to nazwa jak gdyby
robocza, jest to obraz wizerunku Jezusa Mitosiernego, na tym obrazie jest taki napis: Jezu
Ufam Tobie, natomiast to jest tylko jak mowi¢ nazwa robocza. Chodzi o to, ze mieszkancy
Lagiewnickiego Towarzystwa zwrocili si¢ z tym problemem o nadanie swojemu
mieszkancowi dlatego, ze Adolf Hyla byl mieszkancem Lagiewnik 1 zeby upamigtni¢ ta
posta¢ zwiazang bardzo z Lagiewnikami czyli z tym mitosierdziem, poprzez namalowanie
wedhug stow $w. Siostry Faustyny wizerunku Jezusa Mitosiernego, aby zostata w jaki$ sposob
tutaj polaczona ta posta¢ z Lagiewnikami. I to jest wszystko co chciatem powiedzie¢, dlatego
bardzo prosz¢ o przegtosowanie tej uchwaty. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Przewodniczacemu Adamowi Migdatowi za przyblizenie nam calej sprawy
wraz z autopoprawka, w tej kwestii dzisiaj zajeta pozytywna opini¢ Komisja Kultury
jednoglosnie popierajac ta uchwale, czy sa stanowiska innych Komisji, stanowiska Klubow
Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusjg, a pierwszy zglosit si¢ Pan Radny 1 Pan
Przewodniczacy Bogustaw Ko$mider.

Radny — p. B. Ko$mider

Jak moéwilem przy wprowadzeniu historia tej ulicy jest trochg bardziej skomplikowana, ale
ona pokazuje, ze zawsze mozemy dojs¢ do porozumienia. Przypominam jak dyskutowalismy
w sprawie nazwania ulic przy doj$ciu do Centrum Jana Pawta II 1 na wniosek wlasciciela
ulicy nazwali$my ta ulicg Totus Tuus i Brata Alberta, wtedy tez lokalne §rodowisko wtasnie
Lagiewnickie chciato zeby ktora$ z tych ulic nazwa¢ imieniem Adolfa Hyly. Uznalismy, Ze
musimy uszanowa¢ zdanie wilascicieli i tych, ktorzy buduja to Centrum Jana Pawta,
przypominam, ze to byto zaraz przed uroczysto$ciami otwarcia, natomiast obiecaliSmy, ze
znajdziemy na to jakie§ rozwiazanie i rzeczywiscie po kilku spotkaniach udalo si¢ po
pierwsze — i tu dzigkuje¢ Wydzialowi Geodezji znalez¢ ulicg, alejg w tym wypadku, ktora
mozna nazwac¢ — po drugie w tej sprawie Siostry wyrazily swoje pozytywne stanowisko, co
tez jest jakby dowodem, Ze mozna tutaj si¢ dogadac, po trzecie Rada Dzielnicy, ktora byta
inicjatorem nazwania jakiej$ ulicy tym imieniem 1 w ten sposob po paru miesigcach mamy
rozwigzanie, ktore satysfakcjonuje 1 wlascicieli terendw, na ktorych jest budowane Centrum
Jana Pawta II bo tam udalo si¢ zrobi¢ to czego oczekiwali 1 Srodowisko dzielnicy IX 1 w
ogoble srodowisko Lagiewnik, ktore bylo zainteresowane w jaki$ sposob upublicznieniem tej
osoby 1 radg dzielnicy 1 myslg, ze w dniu dzisiejszym jezeli uda si¢ nam to przegtosowac to
bedzie kolejny dowdd na to, Zze zgoda buduje. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Przewodniczacemu. Bardzo prosz¢ kto z Panstwa chcialby jeszcze w tym
punkcie zabra¢ glos? Proszg bardzo Pani Dyrektor jeszcze chciata co$ dodac.

Dyrektor Wydzialu Geodezji — p. M. Kolinska
Ja tylko chciatam doda¢, Zze Pan Prezydent pozytywnie opiniuje przedstawiony projekt
uchwaty, ze tez wyraza zgodg na to.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkujg. Jest rowniez pozytywna opinia prawna, zeby juz wszystkich informacji udzieli¢.
Czy kto$ z Panstwa jeszcze chcialby zabra¢ glos w tej dyskusji? Jezeli nie to zamykam
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dyskusj¢ 1 zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 Statutu Miasta Krakowa oznacza to zakonczenie
czytania projektu. Glosowanie w bloku glosowan. I w ten sposob zakonczyliSmy
procedowanie drukéw jednoczytaniowych i przechodzimy do drukéw w trybie dwoch czytan.
Rozpoczynamy od projektu uchwaty.

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2013 /dot. zwi¢kszenia planu
dochodow i wydatkow. zmniejszenia planu przychodéw oraz zmian w planie wydatkéw
w dzialach 600, 700, 710, 750, 754, 757, 801, 851, 852, 853, 854, 900, 921 i 926/.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1528, | czytanie, referuje Pani Dyrektor
Matgorzata Okarmus.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt zawiera zwigkszenie planu dochodow o taczna kwote 1.454.422 71, jest to zwiazane ze
wzrostem oplaty komunikacyjnej, rozliczeniem $rodkow =z Panstwowego Funduszu
Rehabilitacji Osob Niepelnosprawnych oraz subwencji ogélnej z budzetu panstwa. Kolejna
zmiana to zwigkszenie planu dochodéw i1 wydatkéw z tytulu optat na sprzedaz napojow
alkoholowych, 300 tys. oraz zmniejszenie planu przychodow zwiazanych z wolnymi
srodkami, roéwniez 300 tys. Kolejna zmiana dotyczy zmniejszenia planu wydatkoéw
inwestycyjnych, kwota 5.600.155 zl, jest to szczegétlowo wymienione, w ktérych zadaniach
inwestycyjnych nastgpuje t0 zmniejszenie, nastgpne zmniejszenie to zmniejszenie planu
wydatkow biezacych, kwota 20.867.250, rowniez szczegdtowo wymienione w uzasadnieniu,
kolejna zmiana dotyczy zwigkszenia planu wydatkow biezacych na taczna kwotg 27.621.827,
jest to na realizacje zadania zwiazanego z rejestracja pojazdow 500 tys., transport zbiorowy
15.421.827, na zobowiazania z tytutu zaliczek eksploatacyjnych 7 mln, na zadania z zakresu
pomocy spotecznej 2,7 mln i na wyplatg dodatkéw mieszkaniowych 2 min. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Czy sa stanowiska Komisji, Klubow Radnych? Otwieram dyskusjg.
Kto z Panstwa Radnych chciatby w tym punkcie zabra¢ glos? Proszg bardzo Pani Radna
Magdalena Bassara, zapraszam.

Radna — p. M. Bassara

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Weczoraj na Komisji Budzetowej odbyta si¢ do$¢ burzliwa dyskusja na temat tego druku 1
mysle, ze niektore pytania jakie byty do tego druku warto, by powtorzy¢, aby Panstwo Radni
wszyscy je ustyszeli. Z mojej strony te pytania dotycza przede wszystkim zmniejszenia planu
wydatkéw z tytutu modernizacji miejskiego stadionu pitkarskiego Wista Krakow, z tytutu
budowy Sali gimnastycznej w Gimnazjum Nr 17, a takze zwigkszenia planu wydatkéw na
zobowiazania eksploatacyjne, remontowe gminy miejskiej Krakow dla wspdlnot
mieszkaniowych, tutaj jest moje pytanie, dotyczy ile jeszcze potrzeba pieniedzy zeby
zaspokoi¢ wszystkie naleznosci gminy, zobowiazania gminy w stosunku do wspolnot, a takze
jezeli bym mogta ustysze¢ co$ blizej na temat zwigkszenia planu wydatkow na transport
zbiorowy i tez jeszcze jaka kwota jest potrzebna, zeby wszystkie zobowigzania w tym roku
uregulowac. Dzigkujeg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Radnej. Kto z Panstwa Radnych chciatby w tym punkcie zabraé glos? Pan
Radny Hawranek proszg uprzejmie.
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Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Faktycznie tak jak zasygnalizowata Pani Radna Bassara wczoraj na Komisji byla bardzo
burzliwa i ostra dyskusja dotyczaca tego druku, druk zostal zreszta Sciagnig¢ty z obrad
Komisji, nie zostal zaopiniowany, poniewaz druk budzi sporo kontrowersji Radnych,
zapewne do tego druku beda sktadane poprawki, przynajmniej tak z mojej wiedzy wynika i
moja kontrowersj¢ i moje glebokie niezadowolenie i mocne zdziwienie budzi sprawa
przedszkola przy ulicy Emaus 76, ta sprawa si¢ ciagnie od 9 lat i wyraznie to przedszkole ma
jakiego$ pecha, wzglednie ciazy na nim fatum, to przedszkole trzy razy znajdowato si¢ — jak
do tej pory — w budzecie miasta Krakowa, trzy razy bylo w planie wydatkow i teraz po raz
trzeci nie jest to zadanie realizowane w tym zakresie w jakim cata spolecznos¢ Zwierzynca by
sobie zyczyla, a mysle, ze i wszyscy mieszkancy miasta Krakowa. Nie bede przytaczat
dyskusji jaka odbyta si¢ wczoraj, mojej z Panem Dyrektorem Czarnym, mysle, ze po tej
dyskusji uda si¢ doprowadzi¢ do tego, w tym roku niestety nie bedzie to mozliwe, mysle, ze
uda si¢ po tej dyskusji doprowadzi¢ do tego, aby w przyszlym roku faktycznie ta inwestycja
ruszyla, a powtarzam raz jeszcze, ta inwestycja miata prawomocne pozwolenie na budowe,
ktére przez rozne dziatania utracito wazno$¢. Mam zapewnienie Pana Prezydenta
Majchrowskiego ztozone mi na poczatku tego roku, ze ta inwestycja ruszy, mam zapewnienie
Pani Prezydent Okonskiej, juz bytej Pani Prezydent, obecnie Pani Pelnomocnik, zapewnienie
obecnego Pana Prezydenta Matusza, ze ta inwestycja ruszy i chce wierzy¢ w to, ze naszym
Mmiastem rzadza prezydenci i oni podejmuja decyzje, a nie osoby, Dyrektorzy czy kierownicy
réznego rodzaju Wydzialow, ktorzy stawiaja si¢ ponad Panstwem Prezydentami. Wierzg w to,
chcg w to wierzy¢, aczkolwiek moja wiara jest coraz stabsza, myslg, ze w przysztym roku
mimo wszystko si¢ uda doprowadzi¢ do tego, ze inwestycja ruszy. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Przewodniczacemu i zycz¢ mocnej wiary, kto z Panstwa Radnych jeszcze ma
ochot¢ zabra¢ glos? Prosz¢ o odpowiedz, jeszcze Pan Radny Pietrus i Pani Grazyna
Fijatkowska, a potem bgda odpowiedzi.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Panie Skarbniku! Szanowni Radni!

Ja mam kilka pytan. Pierwsze, chcialem zapyta¢ inwestycje miasta, w tym nadzorowanie,
przygotowanie i realizacji wybranych zadah inwestycyjnych, w zwiazku z przeprowadzona
analiza kwota pojawia sig¢ 255.250 zt, czy mozna si¢ dowiedzie¢ z jakich to zadan ta kwota
zostala pozyskana. Druga sprawa, mamy kwot¢ 2 mln =zl na wyplate dodatkow
mieszkaniowych, czy ta kwota ujawnila sig, ze jest taka potrzeba w tej chwili czy my wiemy,
ze ta kwota byla potrzebna, pojawita si¢ 1 jeszcze jakie$ pieniadze beda potrzebne ewentualnie
do konca roku, takie moje jest pytanie dotyczace dodatkow mieszkaniowych. I ostatnie
pytanie jest kwota 20 mln zt 1 sa wymienionego, z czego ona si¢ pojawia, pytanie jest czy to
tak do zlotowki te 20 mln si¢ pojawia bo pozostate pozycje to w zasadzie sa takie nie do
konca do ztotowki, co si¢ sktada na ta kwote 20 mln zl, bo jest tutaj rozpisane skad ona si¢
pojawia, ale te sktadniki jezeli by mozna byto przedstawi¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu Pietrusowi, bardzo prosz¢ Pania Radna Fijatkowska, zapraszam.
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Radna — p. G. Fijalkowska

Panie Prezydencie! Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja odniose si¢ do zadania budowa Sali gimnastycznej przy ulicy Aleksandry i w zwiazku z
powyzszym, ze zadanie to nie zostanie w tym roku zrealizowane, tak jak byto to planowane
trzy lata temu z powodu r6znego rodzaju op6znien, podobno z powodu op6znien wykonawcy
chciatabym powiedzie¢, ze ztozytam przed chwileczka poprawke Grupy Radnych z Podgorza,
w ktorej zapisane jest, ze czg$¢ z tych pieniedzy, a mianowicie 200 tys. zostanie przeniesione
na modernizacj¢ przedszkola przy ulicy Saskiej gdyz chcielibySmy zeby pieniadze
inwestycyjne, ktore byly przeznaczone na inwestycje oswiatowe w Podgoérzu zostaty jednak
w Podgoérzu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Pani Radnej. Prosz¢ bardzo Pana Radnego Gilarskiego zgodnie ze zgloszeniem,
prosze uprzejmie.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chcialbym o jeszcze jedno zadanie dopyta¢, mianowicie mamy tutaj wykonanie przylacza
wodnego do budynku komunalnego przy ulicy Pychowickiej 20, kwota 13.230 zt, czy jest to
kwota, ktora zostala po przetargu czy jakie$ inne okolicznos$ci pojawily sig, ze te 14 tys.
zostaje zdjete. Natomiast jeszcze jedna uwaga natury ogolnej bo tutaj Panstwo, Pan
Przewodniczacy Hawranek i Pani Radna Fijatkowska moéwia o jakich$ niezrealizowanych
zadaniach sprzed wielu lat, takich przyktadow jest wiele, cho¢by wiele ulic lokalnych, ktére
znajdowaty si¢ od 2007, 2008, 2009, 2010 roku w budzecie Miasta Krakowa i nie byly
realizowane. W zwiazku z tym ja faktycznie mam tez watpliwos$¢, czy, ostatnio rOwniez byt
na to przyklad, mianowicie w wystapieniu Prezydenta Majchrowskiego, w jednym z
wywiadow zamieszczonym w Onecie Pan Prezydent twierdzil, ze wydano juz wszystkie
potrzebne pozwolenia na budowe cmentarza i spopielarni zwlok, w zwiazku z tym
mieszkancow nalezy karac, tych, ktorzy protestuja, a sam Pan Prezydent nie chciat przedtuzy¢
konsultacji w tej sprawie, natomiast dwa tygodnie pdzniej Pan Prezydent przedstawia projekt
uchwaty mowiacy o tym, ze trzeba zdja¢ 5 mln zt bo nie ma pozwolenia ani na budowg drogi,
ani na budowg spopielarni, w zwiazku faktycznie pytanie, ktore, czy sprawa, o ktéra prosi
Pan Przewodniczacy Hawranek wydaje sig, ze Pan Prezydent o wielu rzeczach nie wie, nie
docieraja do niego informacje, albo po prostu, bo nie chcg wierzy¢, ze Pan Prezydent celowo
ktamie i wprowadza mieszkancow w biad tylko, ze po prostu ma takie informacje, dyrektorzy
informuja go, ze wszystko jest zatatwione, sprawy juz zostaly zamknigte, pozwolenia zostaty
wydane, a po dwoch tygodniach ci sami dyrektorzy przedstawiaja projekty uchwat w imieniu
Prezydenta, ktore mowia o tym, ze nalezy zdejmowac $rodki, bo nie ma zadnych pozwolen i
tak samo to dotyczy tych inwestycji, o ktorych Panstwo tutaj wspominaliscie, ja rdwniez
wiele takich moge wymieni¢, ktére w budzecie byty, deklaracje i zapewnienia byty, ze beda
realizowane, a ostatecznie do dnia dzisiejszego zrealizowane nie byly. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Radnemu Gilarskiemu, mamy jeszcze zgloszenie Pana Radnego Rachwata 1
Pan Radny Pietrus drugi raz, rozumiem, ze krotko.
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Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja z tego, co kolega powiedziat odno$nie dodatkéw mieszkaniowych, ja si¢ bardzo cieszg, ze
te 2 mln jakby Pan Prezydent chce przeznaczy¢ bo chcg uswiadomié, ze czg$¢ spoteczenstwa
krakowskiego biednieje, a nie bogaci sig, to jest jeden jeszcze z dowodow, ze musza siggaé po
te $rodki gminne z tytulu tzw. dodatkow tylko, ze o ile mi wiadomo, moze mam zia
informacje, ze do konca roku potrzeba okoto 3 min na te dodatki, mam pytanie czy te 2 min
faktycznie do konca roku wystarczy. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu Rachwatowi. Drugi raz bardzo prosz¢ Pan Radny Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ja jeszcze mam pytanie dotyczace tej inwestycji przy Aleksandry 17, w uzasadnieniu jest, ze
w zwiazku z opdznieniami przy realizacji budowy Sali gimnastycznej z przyczyn
wykonawcy, czy w zwiazku z tym jakie§ kary beda z tego tytutu, Zze wykonawca nie
zrealizowal inwestycji zgodnie z umowa. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Bardzo proszg czy kto$ jeszcze z Panstwa Radnych? Nie widzg. Zatem bardzo prosze
przedstawiciela projektodawcy o ustosunkowanie si¢ do zadanych pytan.

Dyrektor Biura Skarbnika Miasta Krakowa — p. A. Kwasniak

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja nie do wszystkich pytan mogg si¢ ustosunkowaé, chciatam odpowiedzie¢ na pytanie Panu
Radnemu Pietrusowi i jednocze$nie Panu Radnemu Wegrzynowi w zwiazku z pytaniem na
wcezorajszej Komisji Budzetowej skad si¢ wzigly oszczednosci, 20 min $ciagamy z obstugi
dhugu 1 jak sig to ksztattuje ze wzgledu na strukturg zadluzenia, ktora mamy. Po pierwsze chcg
powiedziec tak, to nie sa ostatnie oszczednos$ci na obstudze dlugu, a wyjasnig zaraz dlaczego.
Po pierwsze my robiac prognozg, zalozenia do prognozy jak ustalamy kierujemy sig
zalozeniami, ktore sa do projektu budzetu panstwa, do wieloletniego planu finansowego
panstwa, do programu konwergencji 1 analizujemy to, w poprzednich latach sytuacja byla
taka, ze te wskazniki, ktére byly zakladane w tych dokumentach rzadowych, w stosunku do
rzeczywistosci okazywato sig, ze one byty niedoszacowane, my$my zawsze mieli margines
troszke wyzej 1 wychodziliSmy dobrze, nigdy nam na obslugg dtugu nie brakto. Zrobilismy to
podobnie w tym roku, czyli nasze prognozy na rok 2014 jezeli chodzi o WIBOR czyli o
koszty dtugu 1 jezeli chodzi o kursy, co si¢ wiaze réwniez z rozchodami, ale rowniez i1 z
kosztami obstugi kredytow naszych walutowych, ktorych jest niewiele, ale jeszcze mamy,
okazaly sig, mySmy zatozyli ostrozniejsze niz w budzecie panstwa, a jaka jest rzeczywistosc,
chcg Panstwu powiedzie¢, ze w budzecie panstwa oszczgdnosci na obstudze dlugu w tym
roku juz wyniosty 900 mln, w tym momencie my$my nie do$¢, ze i budzet panstwa ostroznie
niz co roku zaprojektowat wskazniki, my$Smy jeszcze ostrozniej, wigc na to si¢ to sktada. A
teraz konkretnie jak to wyglada, roéwniez wplyw mialy nie tylko te wskazniki
makroekonomiczne, ale warunki, ktére mySmy zalozyli. My zakladalismy w tym roku
zaciagnigcie dlugu w wysokos$ci ponad 300 mln zt z czego juz mamy wyemitowane obligacje
1 my$Smy o tym, ze oszczednosci bedziemy na juz nowych obligacjach wiedzieli jak tylko
uzyskaliSmy warunki. A jakie to byly warunki, a jak zaktadaliémy. Prosz¢ Panstwa pierwsza
seria naszych 10-letnich obligacji uzyskali$my warunki, to sa 10-letnie obligacje, uzyskali$my
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marz¢ w wysokosci 0,8 %, zaktadalismy miedzy 2,5 a 3,0, druga seria, zaktadaliSmy mig¢dzy
3 a 3,5 marzy, pozyskalismy 0,9 %. Wigc juz po podpisaniu umowy wiedzielismy, ze beda to
kilkumilionowe w skali roku oszczednosci, dotozylo si¢ do tego spadek WIBOR-u a nie
wzrost jak zakladaliSmy. JesteSmy jeszcze na etapie zaciagania ostatniego kredytu 80 min, ten
kredyt zakladany, zakladaliSmy, ze bedzie on nam potrzebny w pierwszej potowie roku,
zaktadaliSmy tez warunki ostrozne i na razie tego nie zmieniamy, po pierwsze jestesmy w tej
chwili na etapie rozstrzygania przetargu, wigc po pierwsze nie bedziemy ptacili odsetek za
caly, za 7 czy 8 miesigcy jak zaktadaliSmy tylko za jeden miesiac, najprawdopodobniej, w tej
chwili juz wiemy, ze warunki beda bardzo dobre, jesteSmy na etapie odpowiadania na
pytania, ale banki dzwonia to bedziemy mieli dobrych kilka ofert, wigc tez bgda jeszcze
oszczedno$ei. Jak to wyglada strukturalnie. Wigc po pierwsze na starych kredytach, starych
czyli wczesniej zaciagnigtych ztotowych szacujemy, z tych 20, to sa szacunki, ja zaokraglam,
te 20 mln po pierwsze jeszcze bgda, a po drugie tutaj nie jestem w stanie co do zlotowki
wyliczy¢ bo to nie ma sensu, poniewaz rynek zmienia si¢ codziennie. Wigc tak, na dzien
dzisiejszy moge powiedzie¢ spokojnie, ze na starych kredytach zlotowych to jest 5 min, na
starych kredytach euro to jest 3 min, na starych obligacjach 7 min, na nowych 5 min, tak jak
powiedzialam, to nie sa jeszcze ostatnie oszczednosci, proszg Panstwa jesteSmy na etapie
prognozowania, konczymy wiasciwie juz prace nad nowa edycja WPF, jak ustawa mowi na
lata 2014 plus budzet i powiem od razu, uprzedzajac nieco fakty, ze bardzo mocno
weryfikujemy wtasnie zalozenia jezeli chodzi o wskazniki makroekonomiczne bo ten rok
przynidst dos¢ istotne w tym zakresie zmiany. Czyli powtarzajac te 20 mln, stare kredyty
ztotowe 5 mln, stare kredyty walutowe 3 mln, stare obligacje 7 mln, nowe obligacje 5 mln i to
daje 20 min. Natomiast jeszcze chce powiedzie¢ przy obligacjach, mysmy tez zaktadali
prowizjg, mamy zerowa prowizjg, to znaczy za przygotowanie emisji, prowizja byta zerowa.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg. Czy jeszcze kto$ z projektodawcoOw chceialby uzupehi¢ ta wypowiedz? Bardzo
prosze.

Mowca

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Odpowiadajac na pytanie Pani Radnej Bassary w dwdch tematach, odno$nie modernizacji
miejskiego stadionu Wisty Krakow chciatem poinformowac, ze po prostu srodki, ktore teraz
sa $ciagane jako zmniejszenie na zadaniu nie sg zaangazowane do planowanych wydatkow na
ten rok, czyli plan byl za wysoki. Natomiast jezeli chodzi o transport zbiorowy braki po
uchwaleniu tej uchwaly beda wystgpowaly na tym zadaniu w wysokosci 25 min, gdzie
sygnalizowatem, ze w uchwale budzetowej na rok 2013 w informacji dodatkowej jest
informacja, ktora mowi, ze braki na Zarzadzie Infrastruktury Komunalnej i1 Transportu
wynosza 45 min zi. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg bardzo. Czy jeszcze ktos? Proszg¢ bardzo Pani Dyrektor Katarzyna Zapat — Zarzad
Budynkéw Komunalnych.

Dyrektor ZBK — p. K. Zapal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jesli chodzi o pytanie Pani Radnej Bassary jakie srodki brakuja jeszcze na zaliczki dla
wspolnot mieszkaniowych, jest to kwota okoto 6 mln z data wymagalnosci na 10 grudnia,
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jezeli chodzi o pytanie Pana Radnego Gilarskiego odnos$nie przytacza do budynku
komunalnego przy ulicy Pychowickiej jest to inwestycja zrealizowana, a oszczgdnoS$ci
powstaty w wyniku przetargu. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ bardzo. Czy jeszcze kto§ z Panstwa projektodawcow? Pan Dyrektor Czarny,
Zapraszam.

Dyrektor ZEO — p. T. Czarny

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jesli chodzi o inwestycje¢ przy Gimnazjum 29, méwig o budowie Sali przy ulicy Aleksandry
fakty sa nastepujace, umowa z wykonawca po przetargu zostata zawarta w lipcu 2011 z
okreslonym wczes$niej harmonogramem. Niestety w budzecie 2012 czyli poprzedniego roku
zgodnie z uchwata budzetowa w miejsce 2 mln jak bylo zapisane w umowie przewidziano na
ta inwestycj¢ tylko 1 mln zl. Niestety wykonawca maja duzo mniejszy o potowe front robot
zawarl inng umowe, ktora wilasnie konczy w Chrzanowie. Dlatego mimo, ze ten 1 min zt
zostal przeniesiony na ten rok, wykonawca nie jest w stanie wykona¢ o 1 mln zt wigcej prac
jak byly w umowie, ktora zostata waznie zawarta. Stad w mojej ocenie obawiam sig, ze
spraw w sadzie nie zakonczylaby si¢ sukcesem jesli chodzi o kary, w zwiazku z tym, ze tak
naprawde my nie dotrzymali$my umowy. Przewidujemy, ze sala gimnastyczna bedzie stuzy¢
mtodziezy 1 wrze$nia przysztego roku. Natomiast jesli chodzi o rozbudoweg przedszkola przy
Emaus, jestem pewien, ze zgodnie z nowym przyjetym w koncu lutego tego roku planem
zagospodarowania przestrzennego powstanie przedszkole, zostanie ukonczona inwestycja w
2015 roku. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg¢ Panu Dyrektorowi. Pani Dyrektor Okarmus bardzo proszg.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Jesli chodzi jeszcze o zmniejszenie planu wydatkow biezacych o co pytat Pan Radny Pietrus,
inwestycje miasta kwota 255.250 zl, sa to wydatki biezace zwiazane z nadzorowaniem i
przygotowaniem 1 realizacja wybranych zadan inwestycyjnych. Konkretnie dotyczy to zadan
Wydziatu Inwestycji, inwestycji pod nazwa Centrum Kongresowe, w ramach tego zadania
zostal powolany zesp6l 1 zadanie nazywa si¢ zarzadzanie projektami i1 tutaj nastapity
oszczednosci, poniewaz, oszczedno$ci zwiazane przede wszystkim ze skladkami na
wynagrodzenia z tytutu umoéw zlecen i pochodnych od tych uméw, w zwiazku z tym, ze
zatrudniono mniej osob, nie powotano dodatkowych oséb do tego zespolu. I jeszcze jesli
chodzi o dodatki mieszkaniowe to jeszcze brakuje na dodatki mieszkaniowe okoto 2,7 miln zt.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Czy jeszcze ktos$ z projektodawcow? Czy jeszcze ktos z Panstwa w
dyskusji chciatlby zabra¢ glos? Nie widzg. Zatem stwierdzam, Zze Rada odbyta I czytanie
projektu i zgodnie z paragrafem 36 wust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 12 listopada 2013 godzina 15.00 i ostateczny termin
sktadania poprawek na dzien 14 listopada 2013, godzina 15.00. Przechodzimy do kolejnego
punktu naszych obrad, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan:
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ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2013 /dot. zwi¢kszenia planu
dochodow i wydatkow oraz zmian w planie wydatkow w dzialach 700, 852, 853, 854 i
900/.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1529, | czytanie, referuje Pani Dyrektor
Matgorzata Okarmus.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt zawiera zwigkszenie planu dochodow i wydatkow o kwote 137.893 zi, jest to
szczegdtowo w uzasadnieniu wymienione z jakich tytutow, nastgpna zmiana dotyczy zmiany
tresci ekonomicznej wydatkéw poprzez przeniesienie planu wydatkéw biezacych na wydatki
inwestycyjne, 620 tys. sa to zadania Wydzialu Skarbu, kolejna zmiana przeniesienie migdzy
dziatami w ramach wydatkéw biezacych 1900 zi, jest w zwiazku z mniejszymi niz planowano
potrzebami zwiazanymi z remontem lokalu na osiedlu Gorali 19. Nastgpne zmiany dotycza
zmian w planie dochodéw rachunkéow dochoddéw jednostek budzetowych zgodnie z
zatacznikiem Nr 4 do niniejszej uchwaly. Dzickujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. W tej sprawie w dniu wczorajszym czyli 5 listopada wydata
pozytywna opini¢ Komisja Budzetowa 8 glosami za, przy 1 wstrzymujacym si¢. Czy sa
stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubow Radnych? Nie widzg. Otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ w tym punkcie glos? Nie widzg. A zatem
stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu
Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 12 listopada 2013
godzina 15.00 1 ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 14 listopada 2013 godzina
15.00. Kolejny punkt naszych obrad, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2013 /dot. zmian w planie
wydatkow w dzialach 600, 750, 801, 851 i 921 — zadania priorytetowe dzielnic/.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1530, | czytanie, referuje Pani Dyrektor
Matgorzata Okarmus.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Uchwata zawiera zmiany w planie wydatkbw w kwocie 27.240 zI w ramach zadan
uznawanych przez dzielnice za priorytetowe, zmiany dotycza dzielnicy IX, XIV 1 XVIIL
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. W tej kwestii proszg Panstwa pozytywna opini¢ wydata Komisja Budzetowa w dniu
wczorajszym jednoglo$nie. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska
Klubéw Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusjg, kto z Panstwa Radnych chcialtby zabra¢ w
tym punkcie glos? Nie widze. A zatem stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i
zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien 12 listopada 2013 godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania
poprawek na dzien 14 listopada 2013 godzina 15.00. Kolejny punkt naszych obrad, projekt
uchwaty w trybie dwoéch czytan:
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WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU BONIFIKATY
UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY LOKALU MIESZKALNEGO NR 80
POLOZONEGO W BUDYNKU NR 10 NA OS. PRZY ARCE W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1493, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaly dotyczy wyrazenia zgody na odstapienie od zadania zwrotu bonifikaty
udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego potozonego w Krakowie przy ulicy Przy
Arce. Jest to lokal mieszkalny, ktéry zostat wykupiony od gminy miejskiej Krakow za ceng
9.992 zt, zostata udzielona bonifikata w wysokos$ci 89.924 zt. Nastepnie osoby, ktore ten lokal
wykupity darowaty ten lokal na rzecz syna i synowej. W zwiazku z tym, ze, tak jak juz na
poprzedniej Radzie byta omawiana taka sprawa, synowa nie jest uznana za osobg bliska w
zwiazku z tym zazadaliSmy zwrotu '% bonifikaty, ktora zostala udzielona. W zwiazku z tym
osoby, ktéry bylyby zobowiazane do zwrotu tej bonifikaty wystapilty z prosba do Rady Miasta
Krakowa o uwzglednienie tego, ze nie miaty $wiadomosci, Ze synowa nie jest osoba bliska.
Ten wniosek zostat zaopiniowany pozytywnie 10 wrzesnia 2013 roku przez Komisje Mienia i
Przedsigbiorczosci, stad przygotowany projekt uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor i prosz¢ pozosta¢ w poblizu bo bedziemy mieli kilkanascie punktow,
chcac Pani oszczedzi¢ biegania ciaglego. Jest tu pozytywna opinia Komisji Mienia i1
Przedsigbiorczos$ci jednogtosna, czy sa stanowiska Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubow
Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusjg, kto z Panstwa Radnych? Pan Radny Rachwal.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy!

Wilasnie szukalem Pana Przewodniczacego Komisji Mienia, ja tylko chce powiedzie¢ jako
cztonek Komisji Mienia, ze teraz bedzie taki cykl procedowanych uchwat zwrotu bonifikaty,
chciatem tylko jako cztonek Komisji Mienia, glosowatem za, zreszta Komisja Mienia
glosowala za bo tak jak Pani Dyrektor juz tu bezustannie méwi, ze sa sprawy proceduralne,
znaczy ustawodawstwo mowi, ze np. zig¢¢ nie jest osoba bliska, my uwazaliSmy i uwazamy
na Komisji, ze zig¢ jest osoba bliska 1 w zwiazku z tym nie mozna po prostu chcie¢ czy dazy¢
do zwrotu bonifikaty, stad sq te uchwaty. Ja tylko tak dla informacji podajg, poniewaz nie ma
Pana Janusza Chwajota. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Panie Radny méwiliSmy o tym juz wcze$niej, ze to nie chodzi to, Ze ustawa moéwi o tym, ze
nie jest to osoba bliska, tylko nie jest to osoba krewna, natomiast jest powinowatym, a
powinowaty jest to, jak mowitem wczesniej sensu largo czyli w szerszym tego stowa
znaczeniu. Prosz¢ Panstwa czy jeszcze kto§ miatby ochotg zabra¢ gtos w tym punkcie? Nie
widzg. A zatem stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu 1 zgodnie z paragrafem 36
ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien
12 listopada 2013 roku godzina 15.00, a ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien
14 listopada 2013, godzina 15.00. | kolejny punkt naszych obrad:
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WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU BONIFIKATY
UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY LOKALU MIESZKALNEGO NR 45
POLOZONEGO W BUDYNKU NR 7 NA OS. SPOLDZIELCZYM W KRAKOWIE.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1494, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Tak jak Pan Przewodniczacy Rachwat tutaj zaznaczyt bede miata cata seri¢ tych wiasnie
uchwat o odstapienie od zadania zwrotu bonifikaty, tym razem sprawa dotyczy osob, ktore
wykupity lokal mieszkalny od gminy miejskiej Krakow na osiedlu Spotdzielczym, lokal o
pow. 49,97 m2, a nastgpnie dokonaly aktem darowizny przekazania tego lokalu na rzecz
osoby, ktora rowniez w $wietle przepisow prawa nie jest osoba bliska, poniewaz dokonaty
tego przekazania na rzecz pani, ktéra jest pasierbica matzonka pani, ktora wykupita lokal
mieszkalny. W zwiazku z tym tak jak w poprzednim przypadku, bylo to przedmiotem analizy
Komisji Mienia i Przedsigbiorczosci, ktora w dniu 10 wrzesnia 2013 roku pozytywnie
zaopiniowala ten wniosek. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Pozytywnie i jednoglosnie. Czy sa stanowiska innych Komisji? Stanowiska Klubow
Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusjg, kto z Panstwa Radnych chcialby w tym punkcie
zabra¢ glos? Nie widzg. A zatem stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek
na dzien 12 listopada 2013 godzina 15.00 1 ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien
14 listopada 2013 godzina 15.00. Kolejny punkt naszych obrad, projekt uchwaly w trybie
dwoch czytan, to nie moja wina, przepraszam, natomiast reki Pana nie widzialem, patrzytem
na salg, patrzylem czy kto$ chce zabraé glos, beda podobne punkty, ja sadzg, ze Pan zdazy
jeszcze zabraé glos Panie Przewodniczacy. Projekt uchwaty w trybie dwoch czytan:

WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU BONIFIKATY
OD CENY SPRZEDAZY LOKALU MIESZKALNEGO NR 1 POLOZONEGO W
BUDYNKU NR 32 NA 0S. KRAKOWIAKOW W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1495, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy wyrazenia zgody na odstapienie od Zzadania zwrotu bonifikaty, tym
razem mamy do czynienia z osobami, ktora wykupity lokal mieszkalny w Krakowie na
osiedlu Krakowiakow 32, lokal o pow. 63,88 m2 za ceng 12.738 zt 1 zostala im przyznana
bonifikata w wysokos$ci 114.641 zi. Nastgpnie w 2006 roku osoby te dokonaty darowizny tego
lokalu na rzecz syna i synowej, zndw identyczna sytuacja, synowa w $wietle przepisoOw
uchwaty o gospodarce nieruchomos$ciami jest moze by¢ uznana za osobe bliska, w zwiazku z
tym zazadano zwrotu )2 bonifikaty, ktora zostala udzielona. Komisja Mienia i1
Przedsigbiorczosci rowniez po rozpatrzeniu tej sprawy na posiedzeniu 18 wrzesnia 2013 roku
zaopiniowala pozytywnie odstapienie od zadania zwrotu bonifikaty. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. W tej sprawie pozytywna opinia Komisji jednoglo$na, czy sa
stanowiska innych Komisji? Nie widz¢. Stanowiska Klubow Radnych? Nie widzg. Widze
natomiast od dawna zglaszajacego si¢ do dyskusji Pana Radnego Hawranka, tym razem
rozpoczynamy dyskusje od Pana Przewodniczacego, zapraszam.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Par¢ miesiecy temu mieliSmy podobne trzy uchwaty, ktére wlasnie moéwily o zwrocie
bonifikaty, Rada wtedy wyrazila zgodg. Ja mowitem, ze takich uchwat bedzie wigcej, Ze to sa
kwestie niekorzystne dla budzetu gminy 1 tak naprawde niekorzystne dla wigkszosci,
przewazajacej wigkszosci mieszkancéw Krakowa. I jak si¢ okazuje miatem racje, na tej Sesji
mamy trzy czy cztery uchwaty o podobnej tresci i mysle, ze takich uchwal bedzie wigcej tym
bardziej, ze na Komisj¢ Budzetowa trafiaja druki, ktore np. juz dwa razy byly zaopiniowane
negatywnie to zardwno przez Komisj¢ Budzetowa jak i1 Komisj¢ Mienia dotyczace
mozliwo$ci wykupu, w zwiazku z powyzszym jak sprawa si¢ rozniesie wsrod tych, ktorzy
wykupili, a nastgpnie zbyli te lokale w sposdéb nie do konca zgodny z prawem begda
wystgpowaé do Rady Miasta w celu odstapienia od zwrotu bonifikaty. Przyktad mamy na
dzisiejszej Sesji gdzie takich uchwat jest bodajze trzy albo cztery. Proszg Panstwa ja apelujg
do nas wszystkich zeby$my reprezentowali interesy wszystkich mieszkancéw Krakowa, dbali
o finanse wszystkich mieszkancéw Krakowa, a nie tylko wybranych poszczegdlnych osob,
ktére nie dos¢, ze otrzymaly duzy upust od gminy przy okazji wykupu mieszkan to jeszcze
nie dopelnity formalnosci prawnych, a zmiana przez nas uchwaly spowodowata to, ze moga
nastgpnie wystgpowac o zwrot bonifikaty. Apeluje do Panstwa Radnych zeby$my dbali o
interes wszystkich mieszkancow Krakowa, a nie tylko wybranych. Moja wypowiedz dotyczy
absolutnie wszystkich tych drukéw, a nie tylko tego jednego jako, ze one sa tozsame i
wyrazam rowniez z tego miejsca zdziwienie bo nie bardzo rozumiem dlaczego tak si¢ dzieje,
ze tego typu druki nie sa kierowane do opiniowania przez Komisje¢ Budzetowa mimo tego, ze
sa to jak najbardziej druki budzetowe i jak najbardziej wptywajace na stan finanso6w miasta.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ bardzo. Pan Radny Rachwat si¢ zglasza, bardzo proszg.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy!

Ja tylko chce dopowiedzie¢, mianowicie dlaczego kazdy mieszkaniec Krakowa ma prawo,
jesli nawet uzyska negatywna opinig, nie ma Pana Przewodniczacego bo powinien wystapic¢
Pan Chwajol, ja tylko jako cztonek Komisji mogg powiedzie¢, Zze te wnioski oczywiscie
wracajac ponownie, poniewaz chciatem tylko Panu Radnemu uzmystowié, ze kazdy ma
prawo pisa¢ odwotania, a wigc pisze takie pismo, ze si¢ nie zgadza z tym, ze Komisja Mienia
podjela taka, a nie inng decyzjg, kieruje to pismo do Pana Przewodniczacego Rady, a Pan
Przewodniczacy Rady kieruje do Komisji, w zwiazku z czym my nie mozemy rozpatrzy¢
takiego wniosku jezeli sa nowe okoliczno$ci. Ja uwazam jako cztonek Komisji, ze dbam o
interesy wszystkich mieszkancoOw miasta, a Rada Miasta jest upowazniona z mocy ustawy, ze
takie decyzje moze podja¢ i ja rozumiem, ze my wszyscy w ramach naszej zbiorowej
madro$ci mozemy lub nie podja¢ stosowne uchwaty i to jest jakby nasze prawo. Dzigkujg.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu Rachwatowi, zapraszam Pana Jerzego Sonika, bardzo prosze.

Radny - p. J. Sonik

Za kazdym razem powtarzamy to samo, ja do Pana Andrzeja, kazda z tych rzeczy to nie jest
automat, kazda z tych rzeczy jest osobno badana i osobno analizowana, Panie Andrzeju chcg
tylko doda¢, bo mowites — wszystkich mieszkancow, to jest bardzo obosieczna rzecz bo 0
wszystkich mieszkancach nigdy nie jeste§ w stanie zadba¢ bo podwyzszamy bilety, to
wszyscy mieszkancy sa zadowoleni, wszyscy sa niezadowoleni, itd., tak, ze to nie jest tak z
tymi wszystkimi, bo jak si¢ zglaszaja do ciebie to mowia wszyscy tutaj w tej dzielnicy to
chcemy to i tamto. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Cieszg sig, ze Radny Chwajol przybyt na salg bo jest to sprawa poruszana, ale ja si¢ zgtositem
tez do dyskusji nie wiedzac, ze Pan Radny Chwajol przyjdzie. Jeszcze raz chcialem
podkresli¢, ze to co rozpatruje Komisja Mienia i Przedsigbiorczos$ci sa to rzeczywiscie sprawy
indywidualne, zgodnie z obowiazujacymi przepisami jakie obowiazuja Radeg, Rada ma prawo
podejmowaé¢ w trybie indywidualnym wlasnie uchwale. Jezeli chodzi o te przypadki, o
ktérych tutaj moéwimy, prosze Panstwa jeszcze raz podkreslam jako cztowiek z
podstawowego wyksztatcenia prawnik, ze istnieje kodeks rodzinny i opiekunczy z 24
kwietnia 1994 roku, ktory mowi wyraznie i definiuje pojecie rodziny, gdzie nie tylko krewni
w linii prostej i bocznej sa krewnymi i rodzing, ale rowniez powinowaci, jest to oficjalna
definicja rodziny. Wigc tylko i wylacznie to o czym moéwilismy jest to pewien konflikt dwdch
ustaw, my analizujac ta spraw¢ stwierdzamy rowniez z praktyki zyciowej, ze osoba typu zi¢é
1 tes¢ sa bliskimi cztonkami rodziny, a nie nawet dalekimi, czasami nawet blizszymi niz
krewni w linii bocznej, ktorzy sa w dalszym stopniu, nawet nie mieszkaja razem i wspdlnie, a
tu przypadki sa analizowane bardzo szczegdétowo przez Komisjg, bardzo indywidualnie,
pochodzimy do tego z duzym sercem i przede wszystkim rozumem, réwniez staramy si¢ w
zadnym wypadku Zeby nie kierowalo nami to co tutaj kolega zarzuca, jaka$ niegospodarno$¢
itd., to sa sprawy, ktore sa analizowane bardzo indywidualnie, w sposob rzetelny 1 dogl¢bny,
dyskutujemy nad kazda sprawa 1 staramy si¢ wyciagna¢ optymalne decyzje. Proszg¢ Pan
Radny Hawranek sig zgtaszal? Pan Przewodniczacy Kosmider.

Radny — p. B. Ko$smider

Szanowni Panstwo!

Po pierwsze sprzedajemy rocznie okoto tysiaca mieszkan, rzecz dotyczy kilku, kilkunastu
spraw rocznie czyli okoto 1 %, 2 %, czg$¢ rzeczy dotyczy zainicjowanego przez nas, przez
Urzad sprawdzania, co si¢ stalo z nieruchomos$ciami, ktore kiedy$ zostaly kupione 1 czy
dochowano tych warunkow zakupu tych nieruchomosci czyli odpowiedniego
gospodarowania, a jezeli nie to jest ta kwestia zwrotu bonifikaty. Z tego co pamigtam na
Komisji Mienia mniej wigcej 1/3 spraw przechodzi, 2/3 nie przechodza, oczywiscie ci,
ktorych sprawy nie przechodza ponownie wracaja bo maja do tego prawo, nikt im tego prawa
nie moze odebraé. Przypomne, ze sprawa druga dotyczaca ograniczenia sprzedazy mieszkan,
jezeli kto$ posiada w Krakowie lub w tej chwili w wojewddztwie, wczesniej to bylo w
gminach otaczajacych Krakow jaka$ nieruchomos$¢, ktéra moze by¢ wykorzystana na cele
mieszkaniowe, ten zapis my$Smy wprowadzili jako Radni, nie ci, ktdrzy teraz kwestionuja to,
tylko wrecz przeciwnie, ci, ktorzy caty czas forsowali sprzedaz mieszkan, ale widzieli
konieczno$¢ pewnych ograniczen i je wdrazali. Przypomng, Zze dyskusja tak naprawde w tej
sprawie zrobita si¢ wtedy, kiedy to ograniczenie rozszerzyliSmy na cate wojewodztwo przy
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okazji uchwaty o sprzedazy mieszkan, wtedy podniosty si¢ glosy, ze gdzie byliscie Panstwo
wtedy, kiedy mozna bylo to zmieniac, a ta uchwata jest mniej wigcej co roku zmieniana bo co
roku sa rozne zastrzezenia prawne itd. Jesli chodzi o skierowanie do Komisji Budzetowe;,
oczywiscie mozna z tym, ze zasada dotychczas byly sprawy, ze sprawy mienia wprost
kierowane sa do Komisji Mienia i Przedsi¢biorczos$ci, bo to jest w jej zakresie. Jezeli taka jest
wola Pana Przewodniczacego to oczywiscie te kilkanascie uchwat, ktére dotychczas byly i
pewnie, ktore jeszcze beda, beda kierowane cho¢ jak to moéwia filozofowie — nie mnozy¢
bytow ponad koniecznos¢ — jesli kto$ chce to bedzie je miat. Podsumowujac proszeg Panstwa
oczywiscie co jaki$ czas podrywaja si¢ na tej Sali glosy, ze sprzedajemy bez opamigtania, ze
nie bierzemy pod uwagg interesu miasta tylko prosz¢ Panstwa te mieszkania sa tak czy tak
zajete, to jest tak jakby byly obciazone kwotami, ktére powoduja, ze ich si¢ nie da inaczej
sprzedaé, nie przeszia ustawa, ktora mowita o pewnych zasadach sprzedazy ale my jako Rada
zrobilismy w 2007 roku korekte, ktora idzie teraz przez cala Polske, ze juz nie dajemy
mieszkan komunalnych tylko mieszkania socjalne na czas ograniczony, w zwiazku z tym w
ogole ta sprawa sprzedazy nie wchodzi w rachubg. Stad moim zdaniem, ja to wielokrotnie
moéwilem obowiazywata dotychczas taka doktryna, ze sprzedajemy mieszkania, poniewaz w
ten sposob mieszkancy beda bogatsi, a i gmina bedzie bogatsza bo nie bgdzie musiata
wydatkowa¢ $rodkow na remonty, modernizacje itd. Jezeli kto§ ma zastrzezenia do tej
doktryny to powinien przedstawi¢ alternatywe, przypomng jestesmy trzeci rok w tej kadencji,
konczymy trzeci rok i taka alternatywa mogta si¢ pojawié, przez ten czas wielokrotnie, co
najmniej trzykrotnie korygowaliSmy ta uchwalg, dwa razy ze wzgledu na wyroki sadowe, a
raz ze wzgledu na wlasne zmiany. Funkcjonowal zesp6l mieszkaniowy, ktéry si¢ tymi
rzeczami zajmowal, byla okazja. Natomiast te sprawy dotyczace zwrotu bonifikaty sa
oczywiste, ze my musimy na nie reagowaé i tak jak ja prowadze¢ statystyke, ona jest
niedoskonata, ale jaka$ jest, to nie jest tak, ze wigkszo$¢ spraw puszczamy, wrecz
przeciwnie, i dlatego potem powracaja do nas te sprawy bo kto$ jest niezadowolony z tego,
ze$Smy sprawy nie zalatwili. Mowig to, poniewaz od poczatku bylem zwolennikiem tej
doktryny, ale tez wprowadzatem do nich do$¢ powazne ograniczenia i jako§ wtedy nie
styszatem tych glosow, ktore teraz sa, Ze trzeba to poglebié, a wrgez przeciwnie to mySmy, ci
z zespotu mieszkaniowego wiasnie Pan Chwajot, Pan Komarewicz 1 Pan Rachwat bylismy od
poczatku do konca odpowiedzialni i tworzacy te rzeczy i myslg, ze byt czas Zzeby to zmieniac,
teraz jest czas reagowa¢ na to, co w wyniku tej uchwaly jest robione, nie jest to moim
zdaniem jako$ tam specjalnie przesadzone. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg. Nastgpny jest Pan Radny Chwajot, zapraszam, Przewodniczacy Komisji Mienia 1
Przedsigbiorczosci.

Radny — p. J. Chwajot

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja troche si¢ dziwig tej dyskusji, Zze ona po raz kolejny wybucha, poniewaz ja mam zawsze
takie mieszane uczucia, kiedy muszg zabiera¢ w tej sprawie glos, poniewaz jak patrz¢ na
druk, ktory zostat np. przed chwila dostarczony i widz¢ Nr 1478, a przypominam, ze dzisiaj
rano np. podpisywatem kolejna opinig, czyli kolejna sprawg, ktora si¢ zajmowata Komisja
Mienia i nosi Nr 1780 to wtedy tak myslg, Boze ztoty jaka gigantyczna prace wykonuje ta
Komisja Mienia i1 rzeczywiscie juz jest to prawie 200 numerdéw wigcej niz w poprzedniej
kadencji. Stad si¢ bierze to wszystko, bierze si¢ to stad, ze gmina prowadzi do$¢ dobra
polityke, ktora dba z jednej strony o stan majatku gminy Krakow, a z drugiej strony o wplywy
do budzetu, ktore przypominam, ze w zesztym roku wyniosty ze sprzedazy mienia 220 mln zt.
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A teraz konkretnie do tej sprawy, prosze Panstwa czy my jako cztonkowie Komisji Mienia i
jako Radni Miasta Krakowa mamy dziata¢ na rzecz mieszkancow jako przedstawiciele tych
mieszkancow, czy postawi¢ si¢ w roli stricte urzednika i powiedzie¢ tak, prawo mowi, ze
zig¢, ze synowa, ze pasierbica to nie rodzina i nie ma zadnej dyskusji. Prosz¢ Panstwa jest
dyskusja, poniewaz jezeli ja widz¢ w uzasadnieniu, ze oni mieszkaja w tym mieszkaniu od
roku 1962, albo od roku 1958, albo od roku 1968, tak méwig z pamigci z tego, co bylo na
ostatniej Komisji wczoraj, wigc sprawa jest jak gdyby aktualna, to wtedy to kazdy kto
rozsadnie mysli pomysli sobie, Boze kochany przeciez prosta sprawa, nie sprzedali, mieszkaja
50 lat, sa dalej w jednym miejscu zameldowani, to jest bardzo wazne bo Wydziat Skarbu
sprawdza czy oni sa tam zameldowani czy si¢ ewentualnie dokonat jaki§ obrot, czyli nie byto
zadnego obrotu, czego si¢ doszukiwac, nie ma si¢ czego doszukiwaé, sprawa jest prosta,
mozemy jako ustawodawcy w tym wypadku prawa miejscowego stwierdzi¢ bez tamania
prawa, ze ta synowa i ewentualnie syn, ktory jest zapisany razem z ta synowa w przekazaniu
tego majatku w postaci tego mieszkania nie tamia, nie tamiemy prawa, poniewaz mamy zapis,
ktory nas do tego upowaznia. Chcialbym przypomnieé, Ze to jest tak, ze przewaznie ci ludzie
starsi, bo jeszcze nie moéwilem o tym aspekcie, ktory pewno by Stasiu zaraz podniost, bo on
zawsze dba o to bardzo na kazdej Komisji, Stasiu Zigba, ci starsi ludzie przekazujac to
mieszkanie tej swojej corce, ewentualnie synowi, zawsze dbaja o to zeby mieli zapis
dotyczacy dozywocia, utrzymania si¢ w tym mieszkaniu, czyli oni maja tam zabezpieczone,
ze do konca swoich dni sa pod opieka tych ludzi, ktorzy w tym mieszkaniu zostaja. Czyli
rodzina, ktéra w tym momencie omawiamy jest w jednym miejscu od wielu lat 1 jest
zapewniona ciaglos¢ tego mieszkania. W zwiazku z tym wydaje sig, ze nie powinnismy by¢
bardo uszczypliwi 1 powinni$my traktowacé sprawe w ten sposob jak ja traktujemy czyli tak
jak nam daje prawo, indywidualnie podchodzac do kazdego przypadku. I apeluje do Panstwa
o to, abyscie popatrzyli nie tylko tak jak taki pruski urze¢dnik, ktory mowi — stad dotad — tylko
zebyscie popatrzyli trochg rowniez szerzej czyli tak jak my to robimy w Komisji Mienia.
Dzigkuj¢ Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Przewodniczacemu, ze tu idealnie trafil cztery minuty, nastgpny jest Pan
Radny Andrzej Hawranek, drugie wystapienie, dwie minuty.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Po pierwsze nigdy nie mowitem, ze Rada nie dziala zgodnie z prawem, Rada dziala zgodnie z
prawem 1 wykorzystuje prawo, ktore jej przystuguje. Po drugie podejmuje decyzje
demokratycznie, ja mam inne zdanie, jestem przeglosowywany w tej sprawie i szanuj¢ wyniki
demokracji. Obie strony tej dyskusji powotuja si¢ na opini¢ mieszkancow, ze to jest z
korzys$cia dla mieszkancow, r6znimy si¢ w tej kwestii, mam nadzieje, Ze r6znimy si¢ pigknie.
By¢ moze rozwiazaniem tej sytuacji, zeby zorientowaé si¢ jaka jest faktycznie wola
mieszkancow Krakowa jest rozwiazanie, ktore przed chwila w tawach zaproponowal mi jeden
z naszych Radnych, to znaczy zrobmy referendum w tej sprawie i dowiemy si¢ jaka jest
opinia mieszkancow Krakowa, czy kosztem 759 tys. mieszkancéw Krakowa powinno okoto
20 tys. mieszkancoéw korzystac. Tyle, dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu Hawrankowi, bardzo prosz¢ Pana Radnego Migdata o zabranie
glosu.
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Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja mialem ostatnio, moge powiedzie¢ przyjemnos$¢, uczestniczy¢ w Komisji Mienia gdzie
byla rozpatrywana migdzy innymi wlasnie jedna sprawa dotyczaca bezposrednio
mieszkancow, sprawa bardzo indywidualna i poniewaz osoba, ktéra sprawe zlozyla byla
réwniez u mnie na dyzurze Radnego Miasta, okazato sig, ze zarowno Wydziat Skarbu w
osobie Pani Dyrektor jak 1 Komisja bardzo wnikliwie rozpatrzyta sprawe. I mysle, ze kazda
sprawa, ktora tutaj trafia, Pan Przewodniczacy okreslit, ze to jest okoto tysiaca mieszkan i
kilkanascie spraw, proszg Panstwa to jest 0,2 %, czyli nie jest to jakas wielka skala, natomiast
dla tych ludzi czgsto jest to sytuacja tzw. indywidualnie zyciowa. I tu si¢ okazuje, ze zar6wno
Urzad jak 1 Radni podchodza bardzo zyciowo do tych probleméw badajac i wnikliwie
analizujac kazda sprawe. Ja tez mam odczucie tutaj jak Pan Przewodniczacy Chwajot
powiedzial, ze my do tego tematu wracamy przy kazdym pojawieniu si¢ tych zagadnien, tych
problemoéw, tego typu uchwatl, za kazdym razem wznawiamy ta sama dyskusje, ktéra daje
prawo Radnym i Radni z tego prawa korzystaja. Jezeli Komisja wyraza aprobat¢ dla
pozytywnego rozpatrzenia takiej sprawy to jezeli kto§ z Radnych bezposrednio nie
uczestniczyt, a kazdy ma mozliwo$¢ 1 prawo uczestniczy¢ w posiedzeniu kazdej Komisji i nie
przystuchiwal si¢ sprawom to niestety musi si¢ zda¢ na problem bardzo czgsto pozytywnej
opinii Komisji, oczywiscie po zapoznaniu si¢ ze sprawa. Dlatego ja mysle, ze tych spraw jest
tak niewiele odstgpowania indywidualnego od zwracania bonifikat, ze indywidualne
podejscie jest bardzo tutaj potrzebne. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu Migdatowi, bardzo prosz¢ Pan Radny Ptaszkiewicz.

Radny — p. S. Ptaszkiewicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja trochg jestem sprowokowany wypowiedzia Pana Przewodniczacego Ko$midera, poniewaz
wraca do tego samego punktu naszej dyskusji, ktora toczy si¢ w kontekscie sprzedazy
nieruchomosci. Ot6z checiatem zaprzeczyc€, to naprawde nie jest tak, ze jesteSmy skazani na
wyprzedawanie mienia gminy, wyprzedawanie mieszkan, sprzedaliSmy ponad 30 tys.
mieszkan o wartosci 6 mld zl, okoto, tak wyceniam to na podstawie takich srednich cen 1 to
nie jest prawda, ze to jest najlepsze, co si¢ nam moze zdarzy¢. I prositbym zeby juz wigcej
Pan Przewodniczacy tego nie powtarzat bo to jest blad, ktory tkwi od wielu kadencji, 1 sposdb
myslenia i tak jak tutaj tez powiedzial kolega Hawranek, glos na tej Sali byl wielokrotnie
odrebny zajmowany, natomiast jesteSmy przeglosowywani przez t¢ polityke, ktora jest
prowadzona przez Radnych od kilku kadencji, ktora nie jest dobra polityka dla miasta. I
dzisiejsza uchwata, gdyby tylko dyskusja 1 to o czym powiedzial Pan Janusz Chwajol,
prostowanego pewnego rodzaju bledow, poniewaz stworzyliSmy prawo dajace taka
mozliwos¢, albo inaczej, my jesteSmy jak gdyby cze$cia tego prawa bo to jest w sumie
ustawa, ktéra data takie uprawnienia samorzadom 1 cigzar odpowiedzialnosci lezy w
zarzadcy, mozemy lepiej zarzadza¢ tymi budynkami, mozemy dociska¢ wynajmujacych,
mozemy ustawia¢ inne stawki, mozemy pomagac¢ tym, ktérzy wymagaja tej pomocy, zreszta
dofinansujemy czg$¢ tych mieszkan, lepiej zarzadza¢ dlugiem, inna polityke, tam jest cata
masa, ale Rada Miasta nie jest organem wykonawczym w tym zakresie. Mozemy oczywiscie
podjac ten temat, natomiast ja bym nie chciat Zeby to bylo, tak jak w kontekscie tego zespotu,
ktory zostal powotany, potem pewnego rodzaju gotowca, ktory zostal wsunigty,
przeglosowany i co zrobiliSmy w tym roku, wydtuzyliSmy okres, sprzedajemy mieszkania,
ktore sa z roku 1998, wydluzyliSmy o jeden rok. Czyli kto z Panstwa, ktory ma kredyt
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hipoteczny, ktory kupit wlasne mieszkanie moze liczy¢ na cos$ takiego, ze po kilkunastu latach
przychodzi i méwi, prosz¢ bardzo chcg to wykupié, ale juz nie za ta warto$¢ jakie wziatem
zobowiazanie tylko za kilka procent, oczywiscie to nie mozna poréwnywac 1 : 1, mam tego
Swiadomo$¢, ale to jest bardzo nieréwne traktowanie, czyli jezeli kto§ wynajmowat
mieszkanie przez te 10 lat, dzisiaj ma prawo wykupi¢ je za 10 %, przepraszam, 17 %
warto$§ci bo tutaj mamy troch¢ wyzsze stawki, to jest absolutnie nieracjonalne,
nieekonomiczne, to jest wielki blad, ktory zostat popetniony, ja zglaszatem tez votum
separatum w tym zakresie i ta uchwata, nie chcialem do tego dzisiaj wraca¢ bo to jest nie ten
punkt, to co glosujemy, czy bedziemy glosowaé dzisiaj o odstapieniu od tej bonifikaty
pokazuje jak wielkim btedem to jest i jak wiele jeszcze innych scenariuszy niesie i to, ze jest
kolejnych kilkaset wnioskow, ktore Komisja musi rozpatrzy¢ wtasnie w tym duchu to bedzie
po prostu konsekwencja tej blednej uchwaty. Dlatego apeluj¢ jeszcze raz do Radnych, do
Przewodniczacego Komisji Mienia, do Przewodniczacego Rady Miasta, azeby otworzyli
swoje umysty na to, Ze to nie jest jedyna droga, a jak to robi¢, mozemy si¢ zastanowi¢ nad
tym wspolnie, ale punkt lezy od strony zarzadzajacej nieruchomosciami, ZBK, Prezydenta
Miasta, tam nalezy zacza¢ ta dyskusje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Radnemu i przypominam jaki punkt procedujemy, mowimy o odstapieniu od
udzielenia bonifikaty i bardzo bym uprzejmie prosil, aby trzymac si¢ tematu procedowane;j
uchwaty. Bardzo prosz¢ Pan Radny Sonik.

Radny — p. J. Sonik

Szanowni Panstwo!

Ja do Pana Radnego Stawomira Ptaszkiewicza, widocznie mam jednak ciasny umyst i nie
pojmuj¢ pewnych rzeczy, nie mam otwarty, mam zamknigty tak jak wigkszo$¢ naszych
kolegdéw, bo kolega Radny patrzy chyba przez pryzmat ze swojej dziatalnos$ci 1 to rozumiem,,
ale wyttumacz mi taka rzecz, Towarzystwo Reasekuracji FENIKS bylo takie, wybudowato
budynek kiedys, budynek ten przeszedt, z racji tego, ze Towarzystwo nie istniato po wojnie,
stowarzyszenie, przeszedl na wlasno$¢ skarbu panstwa, pozniej gminy 1 teraz, miasto nie
wlozylo ani grosza w budowg tego, teraz chce sprzeda¢ te mieszkania, w ktorych mieszkaja
50 lat za 10 %. I to jest jedna sytuacja. Pomijam sytuacje tu chyba nie istniejaca gdzie jakby
Swiezo wybudowane budynki byly i miasto wlozylo w to pieniadze to tak, ja méwig o tych
budynkach, jaka podstawa jest w ogoéle sprzedazy czego$, co panstwo prawem czy gmina
prawem Kaduka otrzymata, to tez moralnie oburza mnie pewna rzecz, ukradli nam dziela
podczas II wojny Swiatowej, ostatnio w programie telewizyjnym pokazywali obrad gdzie
panstwo polskie odkupito kradziona rzecz przez Niemcow, to byto moralnie niedopuszczalne,
wzigli pieniadze za rzecz, ktora zostala skradziona. A tutaj nikt nie bierze pienigdzy, te 10 %
sa to po prostu pieniadze mozna powiedzie¢ ofiarowane gminie za co$, co gmina oczywiscie
przez jaki$ czas ponosita koszty utrzymania, lokator ptacit za to wynajgcie, wigc tez nie za
darmo mieszkal, bo gdyby mieszkat za darmo to jest inna sprawa, tu bym chciat prosi¢ o
rozumowanie, co mozna zarzuci¢ mojemu rozumowaniu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujeg 1 jeszcze raz apelujg o trzymanie si¢ tematu. Pan Radny Rachwat bardzo proszg.
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Radny — p. St. Rachwal

Panie Przewodniczacy!

Dlatego zabieramy gtos, ze ciagle powtarzamy jak mantra te same argumenty. Ja tylko chce
powiedzie¢ tyle, ze Rada Krakéw nie jest miastem odosobnionym, tutaj do Radnego Stawka,
cata Polska sprzedaje mieszkania, to co powiedziat kolega Sonik i nie koniecznie one byty
wybudowane w Polsce we wszystkich miastach. Wigc ja rozumiem, ze Pan tu kwestionuje
jakby zbiorowos$¢, madro$¢ wszystkich samorzaddw, ze postepuja niegospodarnie i sprzedaja.
Po drugie mam inna konkretna prosbg, mam prosbg teraz do Pana Przewodniczacego
Chwajota, z tej moéwnicy mowig, aby od nastepnej Komisji kierowat pisemne zaproszenia na
posiedzenia Komisji w stosunku do kolegi Ptaszkiewicza, bardzo prosz¢ dlatego, zeby
koledzy moze posiedli wigksza wiedzg, co my tam robimy bo tak z tego wynika, ze my sobie
jakie$ tam fanaberie robimy. Bardzo prosz¢ i zapraszam Radnych na kazde posiedzenie w co
drugi wtorek, godzina 17.00, poko6j 303, zapraszamy na nasze posiedzenia 1 prosz¢ rowniez
wtedy zabiera¢ glos bo moze Panstwa §wiadomos$¢ bgdzie wzbogacona o informacje w czasie
posiedzenia tej Komisji. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg. Jeszcze mamy glos, Pan Janusz Chwajot bardzo proszg¢ i Pan Wlodzimierz Pietrus.

Radny — p. J. Chwajol

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

To proszg potraktowac ten glos jako ad vocem, ktory kieruje¢ do kolegi Stawka Ptaszkiewicza,
do kolegi Stawka Ptaszkiewicza, ktory jako deweloper powinien rozumie¢ rynek
nieruchomosci, przyznam, ze czytajac jego wywiad i stuchajac jego dzisiaj wypowiedzi
zastanawiam si¢ jak to mozliwe, ze deweloper nie rozumie rynku nieruchomosci, ale niestety
tak jest. Poczutem si¢ urazony proszg Panstwa, kiedy czytalem wywiad, kiedy opuscil nasze
szeregi Pan Stawomir Ptaszkiewicz 1 pyta si¢ go dziennikarz inteligentnie, co Pan chce wnies¢
nowego, jaki program, ja mam zastrzezenia np. do prowadzenia polityki w sprawie polityki
mienia, gospodarowania nieruchomosciami w Krakowie. Na przestrzeni lat uzyskaliSmy ze
sprzedazy mieszkan okoto 500, 600 miln, a powinnismy uzyska¢ 2 — 3 mid, jak to
przeczytatem prosze Panstwa to wtedy tak pomys$latem, kto jak kto, ale przeciez ten cztowiek
powinien wiedzie¢ co moéwi, prosta sprawa, jezeli si¢ wystawia na sprzedaz mieszkanie w
Nowej Hucie, gdzie$ na osiedlu — nie chcg wymienia¢, zeby nikogo nie urazi¢ — ktére ma 60
lat 1 wybudowane jeszcze w tamtym okresie czasu i przez te 60 lat byl ptacony czynsz za to
mieszkanie to to mieszkanie praktycznie zostato juz sptacone, a my go jeszcze sprzedajemy
za 10 %, to naprawdg nie jest niegospodarnos¢. W zwiazku z tym nie rozumiem — i chcialem
to powiedzie¢ publicznie, zeby to bylto zapisane w protokole — nie rozumiem tej wypowiedzi,
ktora byta udzielona w wywiadzie dla dziennikarza i nie rozumiem dzisiejszych wypowiedzi,
ktore tutaj padty i stad mdj apel do Stawka Zeby si¢ zapoznal blizej z nasza dziatalnoscia tak
jak tu Stasiu Rachwal mowit. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Apel jest ponownie o to, abySmy trzymali si¢ tematu, procedujemy kwestie konkretnie nie
sprzedazy tylko odstapienia od bonifikaty i bardzo Panstwa prosz¢ o skupienie naszej
dyskusji na tym temacie. Pan Radny Pietrus.
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Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chcialem jeszcze jeden argument da¢ za, oczywiscie jakas sprawiedliwos¢ dziejowa,
mieszkanie przez jaki§ czas, jest ta jedna jaka$ tam forma bonifikaty przy tym 10 % czy
kilkunastoprocentowym wykupie odzwierciedlone. Natomiast jeszcze drugi jest element
ekonomiczny, i na to si¢ Rada kiedy$S zdecydowata miasta, ze pozbywa si¢ lokali
mieszkalnych po to zeby nie byty obciazeniem dla utrzymywania tej substancji, zeby nie byty
obciazeniem dla remontdéw tej substancji, poniewaz to tez jest jaki$ element finansowy w
budzecie miasta 1 jezeli Pan Radny Ptaszkiewicz nie zgadza si¢ i znajdzie alternatywe,
rozwigzanie sprawiedliwe i zarazem finansowo domykajace si¢ to niech przedstawi taka
propozycje. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkujg. Prosze Panstwa zamykam dyskusj¢ bo nie widze kolejnych zgloszen, tym bardzie;j,
ze daleko odbiegliSmy od zasadniczego procedowania dzisiejszej uchwaly wedtug druku
1495, stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu
Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 12 listopada 2013
godzina 15.00 i termin ostateczny sktadania poprawek na 14 listopada 2013, godzina 15.00.
Kolejny projekt uchwaty w trybie dwoch czytan:

WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU BONIFIKATY
UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY LOKALU MIESZKALNEGO NR 12
POLOZONEGO W BUDYNKU NR 41A PRZY AL. 29 LISTOPADA W KRAKOWIE.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1496, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy odstapienia od zadania zwrotu bonifikaty udzielonej Panstwu Marii i
Bolestawowi Dabrowskim 3 lutego 2004 roku, kiedy to nabyli od gminy lokal potozony w
Krakowie przy ulicy 29 Listopada 41A, lokal o pow. 36,29 m za ceng 7 tys. zl, a udzielona
bonifikata wynosita 63.009 zl, nastgpnie ten lokal zostat przekazany umowa darowizny na
rzecz bratanka, pana, ktory wykupit ten lokal przy czym obdarowany ustanowit na rzecz
darczynhcdéw na okres 20 lat nieodplatne prawo dozywotniego uzytkowania przedmiotowego
lokalu. Poniewaz bratanek, mamy tutaj kolejny przypadek, w $wietle ustawy nie jest osoba
bliska musieliSmy zazada¢ zwrotu bonifikaty 1 stad wniosek do Panstwa o zrozumienie tej
sytuacji i argumenty podniesione tutaj szczegétowe wymieniane w uzasadnieniu. Rowniez i ta
sprawa byla przedmiotem analizy przez Komisj¢ Mienia 1 Przedsigbiorczosci, ktora 18
wrzesnia wydata opinig pozytywna. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Stwierdzam, Ze jednogtosnie. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska
Klubow Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusj¢, kto z Panstwa Radnych chciatby w tym
punkcie zabra¢ glos? Nie widzg. Zatem stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i
zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien 12 listopada 2013 roku godzina 15.00, ostateczny termin
wprowadzania poprawek na dzien 14 listopada 2013 roku godzina 15.00. Przechodzimy do
kolejnego punktu, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan:
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WYRAZENIE ZGODY NA ZBYCIE W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM LOKALU
MIESZKALNEGO NR 75 USYTUOWANEGO W BUDYNKU NA OS. CENTRUM A
10 W KRAKOWIE NA RZECZ NAJEMCY PANA LESZKA GRELI Z
ZASTOSOWANIEM 75 % BONIFIKATY.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1497, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Tym razem mamy projekt uchwaty w trybie indywidualnej z uwagi na zapisy uchwaty Rady
Miasta Krakowa w sprawie sprzedazy lokali mieszkalnych, ktora przewiduje, ze w sytuacji,
kiedy ktos co$ posiada, albo posiadat nie mozemy zastosowac 90 % bonifikaty, tutaj mieli§my
taka sytuacjg, ze pani, osoba, ktora jest jedna z osob, ktora chce wykupié ten lokal uzyskata V4
czes¢ w drodze postgpowania spadkowego udziat w lokalu mieszkalnym, odziedziczyta, w
zwigzku z tym na Komisji Mienia szczegdtowo zostala przeanalizowana mozliwosé
zastosowania innej bonifikaty i stosowna uchwala w tym zakresie przyznajaca 75 %
bonifikate zostata podjeta na Komisji Mienia i Komisji tym razem Budzetowej, poniewaz
zgodnie z uchwata Rady Miasta Krakowa te dwie Komisje opiniuja taki projekt. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Przypomng, ze Komisja Mienia jednoglo$nie podjeta uchwate
pozytywna w tej sprawie, czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubow
Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusjg, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos w tym
punkcie? Nie widzg. A zatem stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek
na dzien 12 listopada 2013 godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien
14 listopada 2013 godzina 15.00. Kolejny punkt naszych obrad, projekt uchwaly w trybie
dwoch czytan:

WYRAZENIE ZGODY NA ZBYCIE W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM LOKALU
MIESZKALNEGO NR 60 USYTUOWANEGO W BUDYNKU NA OS. SPORTOWYM
22 W KRAKOWIE NA RZECZ NAJEMCOW PANSTWA DANUTY I PIOTRA
NATKANIEC Z ZASTOSOWANIEM 75 % BONIFIKATY.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk nr 1498, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty podobnie jak poprzednio dotyczy indywidualnej uchwaty przyznajacej inna
bonifikatg niz wynikajaca z uchwaty 90 % na rzecz osob, ktore zajmuja lokal mieszkalny na
osiedlu Sportowym 22 z zastosowaniem 75 5 bonifikaty. Roéwniez ta sprawa byla
szczegotowo analizowana na dwoch Komisjach, Komisja Budzetowa Rady Miasta Krakowa
11 wrzes$nia i Komisja Mienia 28 sierpnia zaopiniowaly ten wniosek pozytywnie 1 ten projekt
uchwaly rowniez. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubow
Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby w tym punkcie
zabra¢ glos? Nie widzg. A zatem stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu 1 zgodnie z

80



LXXXVIII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
6 listopada 2013 r.

paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek
na dzien 12 listopada 2013 godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien
14 listopada 2013 godzina 15.00. Kolejny punkt naszych obrad, projekt uchwaty w trybie
dwoch czytan:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO LOKALU MIESZKALNEGO STANOWIACEGO
WLASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEGO W BUDYNKU
MIESZKALNYM PRZY ULICY WEGIERSKIEJ NR 10 WRAZ ZE SPRZEDAZA
ULAMKOWEJ CZESCI GRUNTU POD BUDYNKIEM.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1504, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty wedlug druku 1504 dotyczy wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze
przetargu ustnego nieograniczonego lokalu mieszkalnego stanowiacego wiasnos¢ gminy
miejskiej Krakow, lokalu polozonego przy ulicy Wegierskiej Nr 10 o pow. 12,65 m z
przynalezna do niego piwnica o pow. 6,40 m. Lokal oczywiscie jest lokalem pustym, wymaga
generalnego remontu, cena wywolawcza zostata okreslona na kwotg 31.560 zt i ten przetarg
bedzie skierowany do wszystkich zainteresowanych. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢. Komisja jednoglo$nie wydata pozytywna opini¢ Mienia i Przedsigbiorczo$ci, mam
tak w dokumentacji. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubow
Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos? Nie
widzg. A zatem stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36
ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien
12 listopada 2013 godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien
14 listopada 2013 godzina 15.00. Kolejny punkt naszych obrad, projekt uchwaty w trybie
dwoch czytan:

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM NA
RZECZ FUNDACJI SZKOLNEJ DONA Z SIEDZIBA W KRAKOWIE PRZY ULICY
STROMEJ 5 NIEZABUDOWANYCH NIERUCHOMOSCI GRUNTOWYCH
POLOZONYCH PRZY ULICY SZKLARSKIEJ W KRAKOWIE WRAZ Z
JEDNOCZESNYM UDZIELENIEM 60 % BONIFIKATY OD ICH CENY.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1506, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwatly dotyczy zbycia w trybie tym razem bezprzetargowym na rzecz Fundacji
Szkolnej DONA nieruchomosci potozonej w Krakowie przy ulicy Szklarskiej, nieruchomos¢
jest nieruchomoscia niezabudowana 1 Fundacja zwrdcita si¢ réwniez do Panstwa z prosba o
wyrazenie zgody na udzielenie jej bonifikaty i zaraz tutaj pozwolg sobie szczegdlowo
przytoczy¢ argumenty, jakie zostaly zawarte w piSmie. Fundacja Szkolna DONA, ktorej
celem dziatania jest wychowanie mtodych ludzi i ktora realizuje ten program poprzez to, ze
oczywiscie prowadzi rowniez szkole wynajmuje aktualnie od gminy miejskiej Krakoéw
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budynek przy ulicy Stromej 5, w ktorym to budynku miesci si¢ prywatna szkota podstawowa
Nr 1 jak rowniez prywatne gimnazjum Nr 3. Ten budynek, ktory zostal nadbudowany przez
Fundacje, ktora to Fundacja caly czas oczywiscie ponosi koszty biezacych remontow,
utrzymania tego obiektu i ptaci stosowny czynsz, jest w tej chwili za maty na potrzeby
szkolne 1 Fundacja w zwiazku z tym od wielu lat poszukiwala terenu, na ktorym mogtaby
wybudowa¢ nieruchomo$¢ wlasnie celem realizacji jej dziatalno$ci statutowej. Jest to
organizacja, to jest taka instytucja, ktorej dziatalnos¢ jest dziatalno$cia pozytku publicznego i
zgodnie z przepisami ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami oczywiscie Rada ma takie
prawo, ze moze udzieli¢ bonifikaty przy sprzedazy tej nieruchomosci bowiem tryb
bezprzetargowy jest tutaj zagwarantowany ustawa. Natomiast udzielenie bonifikaty nalezy do
kompetencji Rady. W zwiazku z powyzszym oczywiscie ta nieruchomos$¢ zostata
wyszacowana, tutaj musz¢ dodaé, ze probowaliSmy ja sprzedac na przetargu, odbyly si¢ dwa
przetargi, jeden przetarg odbyt si¢ 30 pazdziernika 2012 roku, cena wywotawcza wowczas
byta 1.317.000 zt brutto, a nastgpnie probowalismy réwniez sprzedac ta nieruchomos¢ w
drugim przetargu, ktory rowniez zakonczyl si¢ wynikiem negatywnym. 30 pazdziernika 2012
roku byl pierwszy przetarg, natomiast drugi przetarg byt 8 lutego 2013 roku, to dopiero po
dwoch przetargach zakonczonych wynikiem negatywnym mozna w ogdle rozwazaé kwestie
bezprzetargowego zbycia tej nieruchomos$ci. Fundacja DONA zwrdcita si¢ z prosba o
udzielenie jej 60 % bonifikaty od ustalonej ceny, my zaproponowaliSmy 50 %, jednakze te
50 % nie zostato zaakceptowane z tego powodu, ze jak podniosta Fundacja $rodki finansowe
jakimi obecnie dysponuje na zakup przedmiotowych dzialek wynosza 550 tys. zt i nie jest w
stanie wigcej za nieruchomos¢ zaptaci¢. Wige tak jak tutaj juz wczesniej powiedziatam po
wynegocjowaniu ceny zbywanej nieruchomosci, gdyby byta zastosowana taka bonifikata,
wynositaby 472.287 zt plus 23 % podatku VAT w kwocie 108.626 zi. I stad prosba do
Panstwa o rozwazenie mozliwo$ci udzielenia stosownej bonifikaty i wyrazenie zgody na
zbycie bezprzetargowe, a jednoczesnie oczywiscie, co wynika réwniez z przepisOw ustawy o
gospodarce nieruchomosciami jest tutaj taki zapis, Ze nie moze ta nieruchomos$¢ by¢ zbyta
przed uptywem 10 lat, chyba, ze osoba, ktora otrzymuje taka bonifikate ta bonifikate zwrdci.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Dyrektor. W tej kwestii pozytywna opini¢ wydata Komisja Mienia i
Przedsigbiorczosci jednoglosnie. Czy sa stanowiska innych Komisji? Stanowiska Klubdéw
Radnych? Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby w tym punkcie zabra¢ glos?
Nie widzg. A zatem stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem
36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 12
listopada 2013 godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien
14 listopada 2013 godzina 15.00. Kolejny punkt naszych obrad, projekt uchwaty w trybie
dwoch czytan:

WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU BONIFIKATY
UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY LOKALU MIESZKALNEGO NR 16
POLOZONEGO W BUDYNKU NR 20 PRZY ULICY W. SEAWKA W KRAKOWIE.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1507, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.
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Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly dotyczy powrotu do tematu, ktéry omawialiSmy przed momentem, czyli
odstapienia od zadania zwrotu bonifikaty, ktoéra zostata udzielona Panstwu przy wykupie
lokalu mieszkalnego od gminy potozonego przy ulicy Walerego Stawka 20, lokal o
powierzchni 69,75 m2 nabyty za kwote 15.993,67 zl, a udzielona bonifikata od tej kwoty
wynosita 143.940 zi, nastepnie Panstwo dokonali zbycia w formie darowizny na rzecz syna i
synowej. | znowu mamy taka sama sytuacjg, synowa w $wietle ustawy nie jest osoba bliska
stad wystapiliSmy o zwrot 2 czg$ci bonifikaty udzielonej przy sprzedazy tego lokalu.
Oczywiscie Panstwo zwrdcili si¢ uzasadniajac bardzo szczegdétowo migdzy innymi swoja
trudna sytuacje finansowa oraz podeszly wiek i fakt, ze nie wzbogacili si¢ przekazujac ta
nieruchomos¢ tylko chcieli przekazaé to na rzecz swoich bliskich w ich odczuciu, ta sprawa
zostata pozytywnie zaopiniowana przez Komisj¢ Mienia 24 wrze$nia 2013 roku.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dodam, Ze pozytywna opinia byla jednoglosna, Komisji Mienia i Przedsigbiorczosci. Czy sa
stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubéw Radnych? Nie widzg. Otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby w tym punkcie zabra¢ gltos? Nie widzg. A zatem
stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu 1 zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu
Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 12 listopada 2013
godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 14 listopada 2013 godzina
15.00. Kolejny punkt naszych obrad, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan:

WYRAZENIE Z GODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU BONIFIKATY
UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY LOKALU MIESZKALNEGO NR 70
POLOZONEGO W BUDYNKU NR 13 NA OS. CENTRUM A W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1508, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaly dotyczy odstapienia od zadania zwrotu bonifikaty udzielonej od ceny
sprzedazy lokalu mieszkalnego potozonego w budynku nr 13 na os. Centrum A o pow. 50,13
m, lokal zostat nabyty w 2004 roku za 9.105 zl, bonifikata udzielona wynosita 81.949 zt.
Nastgpnie aktem notarialnym 12 listopada 2004 roku Panstwo, ktdrzy wykupili od nas lokal
darowali ten lokal na rzecz corki oraz zigcia, sytuacja podobna jak w omawianych przedtem
sprawach, Komisja Mienia rowniez opiniowala ta sprawg¢ 24 wrzesnia, zaopiniowala ja
pozytywnie. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Jednoglosnie dodam. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubow
Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusjg, kto z Panstwa Radnych chcialby w tym punkcie
zabra¢ glos? Nie widzg. A zatem stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre$lam termin wprowadzenia autopoprawek
na dzien 12 listopada 2013 godzina 15.00, ostateczny termin zgtaszania poprawek na dzien
14 listopada 2013 godzina 15.00. Kolejny punkt naszych obrad, projekt uchwaty w trybie
dwoch czytan:
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WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU BONIFIKATY
UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY LOKALU MIESZKALNEGO NR 56
POLOZONEGO W BUDYNKU NR 41 PRZY ULICY SIEMASZKI W KRAKOWIE.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1511, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy odstapienia od zadania zwrotu bonifikaty, tym razem lokal o pow.
34,03 m, zostat sprzedany na rzecz Marii i Wactawa Gabor w 2006 roku, a nastgpnie ten lokal
umowa darowizny zostal przekazany na rzecz wnuka tej Pani, niestety maz tej Pani nie jest
dla tego wnuka osobg bliska, bo ta Pani wyszla drugi raz za maz i stad oczywiscie wystapita
konieczno$¢ zwrdcenia si¢ do Pani o zwrot bonifikaty, ktora zostata udzielona w przypadku
sprzedazy lokalu mieszkalnego na rzecz matzenstwa czyli 4 1 oczywiscie réwniez ta sprawa
byla przedmiotem analizy przez Komisj¢ Mienia 1 Przedsigbiorczos$ci 24 wrzesnia roku i
zostala ta sprawa zaopiniowana pozytywnie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

I dodam, Ze jednogto$nie. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubow
Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusjg, kto z Panstwa Radnych chcialby w tym punkcie
zabra¢ glos? Nie widzg. A zatem stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek
na dzien 12 listopada 2013 godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien
14 listopada 2013 godzina 15.00. Kolejny punkt naszych obrad, projekt uchwaty w trybie
dwoch czytan:

WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU BONIFIKATY
UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY LOKALU MIESZKALNEGO NR 11A
POLOZONEGO W BUDYNKU NR 15 PRZY ULICY BASZTOWEJ W KRAKOWIE.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1514, | czytanie, referuje Pani Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty dotyczy odstapienia od zadania zwrotu bonifikaty dla osoby, ktora wykupita
lokal mieszkalny od gminy, to jest lokal potozony w Krakowie przy ulicy Basztowej 15, lokal
o pow. 74,19 m, ten lokal zostal sprzedany na rzecz Pana, ktory nast¢pnie zamienit sig¢ ta
nieruchomoscia, zamienit si¢ ta nieruchomoscia na udzial w budynku potozonym w Krakowie
przy ulicy Lubicz 34, a w ramach tego udziatu zajat lokal mieszkalny o pow.44,68 m, zgodnie
z aktem notarialnym, ktéry zostat nam przedstawiony ta zamiana nastapita bez doptat i sptat i
gdybysmy dzisiaj ta sprawe, gdyby to si¢ stato dzisiaj, bo to nastapito w 2004 roku to w ogodle
ja bym do Panstwa z tym projektem uchwaly nie przechodzita, poniewaz w 2007 roku
doktadnie w pazdzierniku ustawa o gospodarce nieruchomosciami si¢ zmienita w ten sposob,
ze ten sam ustawodawca uznal, ze zamiana lokali jest podstawa do odstapienia od Zadania
zwrotu bonifikaty. Ale to si¢ niestety dzialo pod rzadami starych przepisow, stad projekt
uchwaty, ktory do Panstwa dotarl, po konsultacji z Ministerstwem, ktory to Minister
potwierdzit, ze do takich spraw, ktore miaty miejsce pod rzadami starych przepisOw mozna
zastosowa¢ uchwale Rady Miasta Krakowa, ktora pozwala na odstapienie Zadania zwrotu
bonifikaty. I tu oczywiscie Panstwo zadecyduja czy ten przypadek nalezy uznaé, bo jest on
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troszke inny niz te pozostale, czy nalezy uzna¢ za przypadek, ktory powoduje mozliwos¢
odstapienia od zadania zwrotu bonifikaty, dodam tylko, ze Komisja Mienia, ktora
szczegdlowo analizowata ten przypadek pozytywnie zaopiniowata ten wniosek 24 wrze$nia
2013 roku. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

A ja dodam, ze jednoglo$nie ta opini¢ wyrazila Komisja Mienia i Przedsigbiorczosci. Czy
stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubéw Radnych? Nie widzg. Otwieram
dyskusje, Pan Radny Jerzy Sonik.

Radny — p. J. Sonik

Szanowni Panstwo!

Wszyscy znaja moje wypowiedzi na temat bonifikat i zwrotéw, to teraz beda moze
zdziwienie, ale to jest lokal w moim budynku. I niestety znam histori¢ po kolei tych zmian 1
nie jest to zupelnie poréwnywalne z poprzednimi sytuacjami, tak, ze ja w tym wypadku,
mimo, ze ten zwrot dotyczy osoby, ktéra jak gdyby profitow z tego wielkich nie miata, ale jak
moéwig, na skutek zgodnie z prawem jak si¢ dowiedzialem od Pani Dyrektor zostaly
przeprowadzone pewne ruchy, ktore teraz doprowadzily do glosowania. Ja osobiscie bede
glosowat przeciw. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkujg. Czy jeszcze kto$ z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos? Nie widzg. A zatem
stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu
Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 12 listopada 2013
godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 14 listopada 2013 godzina
15.00. Kolejny punkt naszych obrad, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan:

WYRAZENIE ZGODY NA ZBYCIE W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM LOKALU
MIESZKALNEGO NR 15 USYTUOWANEGO W BUDYNKU PRZY ULICY
ZYWIECKIEJ 20 W KRAKOWIE NA RZECZ NAJEMCOW PANSTWA ANNY I
PIOTRA GREINER Z ZASTOSOWANIEM 70 % BONIFIKATY ORAZ NA
ODSTAPIENIE OD WYMOGU DZIESIECIOLETNIEGO OKRESU NAJMU.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1515, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!

Projekt tej uchwaty jest o tyle troszeczke nietypowy z tego powodu, Ze jest to sprawa, ktora
byta juz przedmiotem analizy dwoch Komisji dos¢ dawno temu, poniewaz byla ona
przedmiotem analizy w 2012 roku, kiedy to Komisja Mienia, doktadnie to bylo 11 wrze$nia
2012 roku oraz 25 wrze$nia 2012 — Komisja Budzetowa, wyrazili Panstwo opini¢ pozytywna
na zastosowanie indywidualnej bonifikaty wynoszacej 70 %, ale w tzw. migdzyczasie
mieliSmy zaskarzona uchwal¢ Rady Miasta Krakowa i ta sprawa nie zostata zalatwiona w tym
trybie. W zwiazku z tym ten nowy projekt uchwaty, ktory obecnie mamy po zmianach
zawiera taki zapis, ze sprawy, ktore byly wszczete 1 w stosunku, do ktérych istnialy dwie
pozytywne opinie Komisji Mienia stosujemy do nich przepisy stare. Stad tutaj jest prosba o
podjecie tej uchwaty przyznajacej Panstwu 70 % bonifikatg z tego powodu, ze Panstwo
otrzymali to mieszkanie w tzw. szczegdlnym trybie najmu, mianowicie to byt lokal, ktory
otrzymali po $mierci swoich rodzicow, nie mogli wejs¢ w normalny stosunek najmu z
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roznych powodow 1 Wydziat Mieszkalnictwa skierowal ich wtasnie do tego najmu w tym
szczegblnym trybie. I woéwczas mieliSmy taki przepis uchwaty, ze w takiej sytuacji takie
osoby beda mogly wykupi¢ lokal dopiero po uptywie 10 lat. I wtedy na Komisji Mienia i
Komisji Przedsigbiorczos$ci uznalismy, ze jest to taki przypadek szczeg6lny, kiedy ci Panstwo
tak naprawde mogli uzyskac to wejscie w stosunek najmu na drodze postgpowania sadowego,
z przyczyn, tutaj nie chce si¢ rozwodzic¢, to jest wszystko tutaj opisane, pewnych osobistych,
rodzinnych tego nie zrobili, Panstwo uznaliscie wtedy, ze mozna im sprzedac ten lokal z ta
70 % bonifikata. I to jest, tak jak powiedziatam, jakby wykonczenie tych starych spraw, ktore
jeszcze w 2012 roku byty podjete. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dodam, ze w tym przypadku wyrazita opini¢ Komisja Mienia i Przedsigbiorczosci wydajac
pozytywna opini¢ jednoglosnie. Prezentacja opinii innych Komisji jest? Nie widze.
Stanowiska Klubéw Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusjg, kto z Panstwa Radnych
chcialby zabra¢ w tym punkcie glos? Prosz¢ bardzo Pan Radny Rachwat.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy!

Ja tylko chce dla informacji podaé, tu chyba Pan Przewodniczacy Komisji mnie poprze,
mianowicie, ze wlasnie tak szczegdlowo analizujemy te wszystkie projekty i wnioski, ze tu w
tym przypadku nie ma zgody na 90 % bonifikatg tylko 70 %, a jak Panstwo ci, ktorych
zaprositem na posiedzenie Komisji Mienia to okaze sig, ze my nawet przyznajemy 50 %
bonifikatg, ludzie oczywiscie bgda protestowaé bo nie sa w stanie zaptaci¢ tej kwoty, tak
tylko chcg dla przypomnienia powiedziec.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Radnemu Rachwatowi. Czy jeszcze kto$ z Panstwa Radnych chcialby zabra¢
glos? Nie widzg. Zamykam dyskusj¢ i stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i
zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien 12 listopada 2013 godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania
poprawek na dzien 14 listopada 2013 godzina 15.00. Kolejny punkt naszych obrad, projekt
uchwaty w trybie dwoéch czytan:

WYRAZENIE 7.GODY NA PRZEDLUZENIE TERMINOW
ZAGOSPODAROWANIA NIERUCHOMOSCI POLOZONEJ W KRAKOWIE PRZY
ULICY ODMETOWEJ, BEDACEJ WEASNOSCIA MIASTA KRAKOW — MIASTA
NA PRAWACH POWIATU, POZOSTAJACEJ W UZYTKOWANIU WIECZYSTYM
MALOPOLSKIEGO HOSPICJUM DLA DZIECI Z SIEDZIBA W KRAKOWIE.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1521, | czytanie, referuje Pani Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo. Projekt tej uchwaty dotyczy przedtuzenia termindéw zagospodarowania
nieruchomosci potozonej w Krakowie przy ulicy Odmgtowej, ktora — jak tylko chciatam
przypomnie¢ — przyznana zostata uchwala Rady Miasta Krakowa, 4 kwietnia 2012 roku
Panstwo podjeliscie uchwatg Rady Miasta Krakowa, w ktorej to uchwale wyraziliScie
Panstwo zgode na oddanie w uzytkowanie wieczyste nieruchomosci witasnie na rzecz tej
Fundacji celem adaptacji tej nieruchomosci, ktora jest zabudowana budynkiem, adaptacji tego
budynku na sale rehabilitacyjne, sale konferencyjne, gabinety lekarskie, zaplecze socjalno —
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gospodarcze, dobudowe budynku z przeznaczeniem na gabinety lekarskie, sale rehabilitacyjne
itd. 1 wtedy rowniez zostat ustalony termin rozpoczecia i zakonczenia zabudowy. Ten termin
zostal ustalony na dzien 1 grudnia 2013 roku, a termin zakonczenia zabudowy zostatl ustalony
na dzien 31 grudnia 2016 roku. 19 wrze$nia 2013 roku, a wigc przed uplywem terminu
rozpoczecia zabudowy Malopolskie Hospicjum dla Dzieci z siedziba w Krakowie zwrocito
si¢ z prosba o przedhuzenie tego terminu podajac jako uzasadnienie dwie przyczyny, po
pierwsze taka przyczyng, ze jest to nieruchomos¢, ktora jest potozona — to tak przypomng
tylko — na terenie Szpitala im. Zeromskiego, fundacja dowiedziala sig, Ze szpital Zeromskiego
ma zamiar rezygnowac z weztow grzewczych, ktore znajduja si¢ w budynku, ktory przylega
do tego budynku, ktéry miat by¢ remontowany przez fundacj¢ i w zwiazku z tym fundacja
zrobila taka ekspertyze techniczna tego budynku, ktory przylega do tej kottowni, z tej
ekspertyzy wynikalo, ze o wiele lepszym rozwigzaniem byloby wyburzenie tego budynku,
ktory otrzymali od nas przy tej umowie uzytkowania wieczystego, bardziej optacalny bylby
nie remont tego budynku, ktdry zostal im przyznany, ale wybudowanie tego budynku od
poczatku, co jest uzaleznione od tego czy szpital Zeromskiego rezygnujac z tej wlasnie
kottowni, przechodzac na kottowni¢ czy na grzanie z MPEC bedzie réwniez chciat wyburzy¢
ten budynek tej starej kotlowni bo one ze soba sa jakby nierozerwalnie zwiazane. I druga
przyczyna bylo to, ze w 2014 roku Panstwo staraja si¢ o $rodki, ktore w ramach programow
strukturalnych budzetu Unii Europejskiej jakby maja nadziejg, ze otrzymaja i ze bgda mogli
zrealizowaé ta inwestycj¢ w trochg jakby innym rozmiarze po oczywiscie, juz w nowych
warunkach czyli po wyburzeniu tego budynku. Stad prosba do Panstwa, bo w uchwale Rady
Miasta Krakowa tak jak mowig, przypominam, te terminy byty okreslone, o wyrazenie teraz
zgody na przedtuzenie tego terminu do 31 grudnia 2018 roku, to by byl termin zakonczenia
tej inwestycji, natomiast rozpoczgcia na dzien 31 lipca 2015. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. W tej sprawie pozytywna opini¢ wydata Komisja Mienia i
Przedsigbiorczosci jednoglosnie. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska
Klubéw Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusjg, kto z Pafistwa Radnych chciatby w tym
punkcie zabra¢ glos? Nie widzg. A zatem stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu 1
zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre$lam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien 12 listopada 2013 godzina 15.00, ostateczny termin zglaszania
poprawek na dzien 14 listopada 2013 godzina 15.00. I mamy jeszcze dwa punkty i bgdzie
przerwa, projekt uchwaty w trybie dwoch czytan:

OKRESLENIE WZOROW FORMULARZY ORAZ WARUNKOW I TRYBU
SKEADANIA DEKLARACJI NA PODATEK OD NIERUCHOMOSCI, PODATEK
ROLNY I PODATEK LESNY ZA POMOCA SRODKOW KOMUNIKACJI
ELEKTRONICZNEJ.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1516, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Cecylia
Wotoch.

Dyrektor Wydzialu Podatkow i Oplat — p. C. Woloch

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

W imieniu Pana Prezydenta przedktadam projekt uchwaly Rady Miasta Krakowa w sprawie
okreslenia wzoréw formularzy oraz warunkow 1 trybu sktadania deklaracji na podatek od
nieruchomosci, podatek rolny 1 lesny za pomoca srodkow komunikacji elektronicznej, druk
1516, krotkie wprowadzenie. Stosownie do przepisow ustawy o podatkach i oplatach
lokalnych, ustawy o podatku rolnym, ustawy o podatku lesnym Rada Gminy powinna okresli¢
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w drodze uchwaty wzory formularzy, na ktérych witasciciele nieruchomosci zobowiazani sa
sktada¢ zarowno deklaracje na wymienione podatki lub tez informacje stanowiace podstawe
do dokonania wymiaréw tychze podatkow. Roé6wniez Rada Gminy ma uprawnienie do
okreslenia w drodze uchwaty warunkéw i trybu sktadania informacji o nieruchomosciach,
obiektach budowlanych oraz deklaracji na wymienione podatki za pomoca S$rodkoéw
komunikacji elektronicznej. I wszystkim tym wymogom czyni ta uchwata zados¢, sa to tylko
wzory formularzy, oczywiscie te wzory formularzy jezeli zostanie przyjeta uchwata w
sprawie podatku od nieruchomos$ci rowniez do tej uchwaly zostana, w sprawie wysokosci
stawek, zostana dostosowane. Tutaj korzystajac z obecnosci na méwnicy chciatabym prosié,
poniewaz, oczywiscie to sig zisci pod warunkiem, ze Panstwo podejmiecie uchwatg o dtuzszy
termin, zeby II czytanie tego projektu odbylo si¢ 4 grudnia, a nie na najblizszej Sesji,
poniewaz jezeli przejdzie uchwata wraz z autopoprawka to tam wymagato to jednak bedzie
takiej wigkszej technicznej obrobki i te trzy dni, ktdre pozostaja bylyby za krotkie, natomiast
do tego 4 grudnia II czytanie gdyby moglo byé¢, a zatem i wydluzony termin sktadania
autopoprawek na 26 listopada, jezeli mogtabym o co$ takiego wnioskowa¢. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. Oczywiscie wniosek zostanie zaakceptowany. Ale mam w takim
razie pytanie czy sa stanowiska Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubow Radnych? Nie
widzg. Otwieram dyskusje, nie widzg. A zatem stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie
projektu i1 zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 22 listopada 2013 godzina 15.00, ostateczny termin
zglaszania poprawek na dzien 26 listopada 2013 godzina 15.00. Kolejny punkt naszych obrad,
projekt uchwaty w trybie jednego czytania. Zgodnie z paragrafem 34 do projektu uchwaty
wedlug druku 1512 minat termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania poprawek
wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

REZOLUCJA W SPRAWIE OBYWATELSKIEJ INICJATYWY REFERENDALNEJ
DOTYCZACEJ REFORMY OSWIATY.
Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1512-R, referuje Pan Stawomir Ptaszkiewicz.

Radny — p. S. Ptaszkiewicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W tym tygodniu w piatek ma si¢ odby¢ przesunigte glosowanie w sprawie referendum
dotyczacego wlasnie edukacji dzieci w wieku 6 lat i czym chcemy zwroci¢é uwage w tej
rezolucji. Ot6z chcemy zwroci¢ si¢ do Postow z Krakowa 1 z Matopolski o to, aby podjeli
dyskusje i z nami i z Rada Miasta, ale tez z mieszkancami i wypowiedzieli si¢ o swoich
przyczynach podjetych decyzji, glosowania jakie bgdzie przeprowadzone z uwzglednieniem
tych dwoch punktow, ktore sa istotne w tym procesie. Po pierwsze chodzi o liczbg miliona
podpiséw, ktora zostata ztozona 1 caly tryb postgpowania w kodeksie wnioskow
obywatelskich 1 drugi, ze te wszystkie decyzje dotyczace edukacji wplywaja na finanse
samorzadow, innymi slowy chodzi o to zeby wzbudzi¢ poczucie i dialogu i rozmowy i
uwzglednienia wielowatkowosci podejmowanych decyzji tak, aby nie byly te osoby zdane
tylko 1 wylacznie na automatyczne tutaj glosowania ugrupowan partyjnych, dyscypliny
partyjnej, tylko zeby wtasnie wzbudzi¢ t¢ odpowiedzialnos¢ 1 wspdlnotowos¢ z mieszkancami
1 z interesami rodwniez miejsc, z ktorych pochodza, samorzadow itd. W zwiazku z tym
prosimy, aby podjeli ten dialog, aby wypowiedzieli si¢ dlaczego 1 jak gtosowani, réwniez czy
maja t¢ Swiadomos¢ w konteks$cie wlasnie wptywu na decyzje dotyczace finanséw. Stad ten
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projekt rezolucji, zeby$Smy budowali t¢ komunikacje i t¢ informacje wzajemna jak najlepie;.
Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje bardzo Panu Radnemu. Czy sa stanowiska Komisji w tej sprawie? Stanowiska
Klubéw Radnych? Otwieram zatem dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos?
Prosz¢ bardzo Pani Radna Marta Patena — Przewodniczaca Komisji Edukacji.

Radna — p. M. Patena

Panie Przewodniczacy!

Uzyskatam zgode od Przewodniczacego Klubu, Zze mozna potraktowa¢ moje wystapienie jako
klubowe gdyby sig przedtuzato, ja postaram sig jak najszybciej. Chciatam si¢ odnies¢ do kilku
rzeczy, ktore sa w tresci tej rezolucji. Chciatam zapyta¢ wnioskodawcoéw, co w ogdle 0znacza
nazwa Poset Ziemi Krakowskiej, jezeli wklepiemy w internecie Poset Ziemi Krakowskiej to
wtedy pierwsze odnosniki jakie si¢ pojawia na dwoch stronach dotycza Postéw Prawa i
Sprawiedliwosci i Solidarnej Polski, nie ma wigcej takich wpisow. W zwiazku z tym tutaj
takie nazwanie moze by¢ dla nie wszystkich dostatecznie zrozumiate. Panstwo, Pan
wnioskodawca teraz uwypuklit bardziej ta sama tre$¢ i1 ideg tej rezolucji, bo tez tak
zrozumiatam, co jest w ostatnim akapicie, za chwileczke si¢ do tego odniosg. Ale co do
pozostalej tresci, w pierwszym zdaniu Panstwo méwicie, ze Rada Miasta Krakowa z duzym
zainteresowaniem przyjela obywatelska inicjatywe, tak, ale kazdy z innego powodu. Ja np.
jako przyktad megamanipulacji opinia publiczna, zawlaszczaniem przestrzeni publicznej dla
waskiej grupy spotecznej, ktora zyskala sobie zwolennikow poprzez podawanie do
publicznej wiadomosci danych nie sprawdzonych, niestety czgsto nieprawdziwych. Tekst
rezolucji uzasadnia dlaczego sprawy edukacji sa wazne, ale wystarczyto zapisac, ze jest to 1/3
budzetu miasta. W przedostatnim akapicie jest zapis: odpowiedzialno$¢ za finanse miasta
sktaniaja nas do przekonania, iz ogolnopolska debata z udzialem obywateli jest nieunikniona.
Trudno, postawienie pigciu krzyzykéw w kratkach uzna¢ czy nazwaé w ogole debata
jakakolwiek, a co dopiero ogolnopolska. W drugim akapicie w potowie wnioskodawcy
proponuja zapis: od roku 2007 Gmina Krakow doptacita do niedoszacowanej subwencji
o$wiatowej blisko 2 mld zl. I z tym niedoszacowaniem subwencji i z ta kwota mozna by
dyskutowa¢, ale jednoczesnie wnioskodawcy nie martwia si¢ o sfinansowanie zadan, ktore
moglyby by¢ konieczne do sfinansowania gdyby to referendum miato pozytywne, oczywiscie
dla wnioskodawcow, zakonczenie 1 nie wspominaja nawet stowem o takiej koniecznosci jakie
beda koszty dla gminy Krakéw w przypadku realizacji postulatow 3, 4 1 5, przypominam, ze
postulat 3, pytanie 3 z referendum brzmi: czy jesteS za przywroceniem w liceach
ogoblnoksztatcacych petnego kursu historii oraz innych przedmiotéw, 4. czy jeste§ za
stopniowym powrotem do systemu 8 lat szkoly podstawowej plus 4 lata szkoty $redniej, 5.
czy jeste§ za ustawowym wstrzymaniem procesu likwidacji publicznych szkot 1 przedszkoli.
W ostatnim akapicie, ktory brzmi: Rada Miasta Krakowa wierzy, i1z Postowie Ziemi
Krakowskiej po glosowaniu tej uchwaly zechca podzieli¢ si¢ przestankami, ktoérymi
kierowali si¢ w czasie glosowania nad wnioskiem referendalnym. Szanowni Panstwo, istnieje
duzo okazji, aby pyta¢ poszczegdlnych Postow o ich intencje w czasie parlamentarnych
glosowan. Nie potrzeba Radnym do tego celu rezolucji. I dodatkowe informacje, jezeli mnie
pamig¢ nie myli to inicjatorzy akcji referendalnej rozpoczynali swoja dziatalno$¢ spoteczna
od utworzenia ruchu Ratuj maluchy, podzniej Stowarzyszenia Ratuj maluchy, obecnie
utworzyli dwie inne organizacje, Stowarzyszenie Rzecznik Praw Rodzica 1 Fundacje
Rzecznik Praw Rodzica. Sama nazwa Rzecznik Praw Rodzina budzi w sobie zaufanie, ale
stowarzyszenie 1 fundacja juz nie koniecznie, ale nie wszyscy o tym wiedza, albo nie

89



LXXXVIII SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
6 listopada 2013 r.

zauwaza, a uzycie w nazwie fundacji tytutu Rzecznik Praw Rodzica moze budzi¢ podejrzenie
nawet o naduzycie. Jezeli Panstwo wejda na raport, ktéry zostal przygotowany przez ta
fundacje¢ i nazywa si¢ Szkolna rzeczywistos¢, raport 2013/2014, o ktorym jeszcze bedzie
mowa to tutaj jest taki nadruk i nic nie ma slowa o fundacji, ani o stowarzyszeniu tylko
Rzecznik Praw Rodzica, a zatem budzi jakby zaufanie, ze to jest co$ urzedowego, co$
sprawdzonego itd., a mozna mie¢ watpliwosci. W swoim raporcie Szkolna rzeczywisto$¢
2013/2014 propaguja autorzy nie sprawdzone dane, nie sprawdzili danych nawet szkot, ktore
Pan Elbanowski wyczytywal w swoim przemdwieniu sejmowym, a dziennikarze Gazety
Wyborczej 31 pazdziernika 1 5 listopada br. zdyskredytowali argumenty Panstwa
Elbanowskich. W raporcie tym z Krakowa wymienionych jest 6 szkot podstawowych, szkoda
czyta¢, w miescie funkcjonuje 135 szkot podstawowych, jezeli 6 zakwestionowano to daje to
procent 4,4, mamy szkot, ktore wedhug raportu nie sa przygotowane na przyjecie 6-latkow.
Jezeli 4 % stanowi dla wnioskodawcow rzetelng podstawe do popierania takiej inicjatywy, bo
jak rozumiem o to Panstwu tez migdzy innymi chodzi, to nalezy wyrazi¢ zdziwienie tym
bardziej, ze jak pokazuja dziennikarze duza czg$¢ zarzutow w raporcie jest nieprawdziwa
czyli procent ten moze wynosi¢ 1,5 — 2. Nie od razu Krakéw zbudowano i nie od razu tez
przygotowano szkoly na przyjecie 6-latkdw, o tym pamigtajmy. Informuje jednoczesnie, ze
skladam interpelacj¢ do Prezydenta Miasta Krakowa o sprawdzenie sluszno$ci zarzutow
wobec wymienionych 6-ciu szkoét krakowskich o publiczne ich  zdementowanie, albo
podjecie odpowiednich krokéw zmierzajacych do naprawy sytuacji i poprawy warunkow
nauki uczniom szkot podstawowych. Rekomenduje Panstwu odrzucenie tego projektu
uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Radnej Patenie. Bardzo prosz¢ Pani Radna Maliszewska, potem Pani Radna
Nowak, przepraszam, rozumiem, ze potem Pan Radny Gilarski wedlug zgloszenia
elektronicznego.

Radna —p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Nie begdg Panstwu zabiera¢ duzo czasu, przejrzatam raport oczywiscie tylko w zakresie szkot
dotyczacy naszego podworka, bo o innych niech si¢ martwia inne Rady, inne Komisje
Edukacji. Jestem zdumiona, ze w kilku szkotach, ktore mieszcza si¢ w Krakowie dokonano az
tyle bledow, ktoére zreszta o ile wiem na konferencji prasowej prostowal Kurator Oswiaty. Jest
zarzut, ze $wietlica ma 50 m, ona ma 90 m, prawie drugie tyle, jest zarzut, ze §wietlicy dla 6-
latkow nie ma, okazuje sig, ze §wietlica dla 6-latkoéw jest, a juz zapis rodzica, ze szkota jest
dobra, kadra jest dobra, $wietlica jest, wszystko jest, budynek jest nowy tylko dziecko ptacze
od wrzesnia w szkole, to dla mnie jest troch¢ nieporozumieniem, bo dziecka nie znamy, nie
wiemy jakie to dziecko, jaka ma psychike, jakie ma przygotowanie do pracy w grupie
spolecznej, w grupie rowiesnikow, tego zarzutu juz w ogole nie rozumiem, a informacja, ze
ten wilasnie dokument sygnowany przez Rzecznika Praw Rodzicow tak jak jest Rzecznik
Praw Dziecka, jak jest Rzecznik Praw Obywatelskich sugeruje, Ze jest to dokument rzetelny 1
rzeczowy, a czytam w wyjasnieniu, ze sa to skargi rodzicéw, ktére zostaty zebrane i
opublikowane. Autorzy tego raportu uwazaja, ze nie maja zadnego obowiazku sprawdzania
czy te skargi sa zasadne. No to juz troszeczke dla mnie jest sytuacja jak z Matrixa. Dzigkuje
bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani Radnej Maliszewskiej. Proszg¢ bardzo Pan Radny Gilarski, zapraszam. Nie,
wedhug zgloszenia elektronicznego powiedziatem, jest Pan jak Pan widzi na pierwszym
miejscu, bardzo proszg, powiedziatem, ze zgodnie z elektronicznym zgloszeniem.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chciatbym zwrdci¢ uwagg na fakt, o ktorym zreszta juz moéwilem dwa tygodnie temu, ze
Rada Miasta Krakowa w dniu 17 grudnia 2008 r. przyjeta rezolucje w sprawie obnizenia
wieku szkolnego. Dlaczego o tym terasz mowig, dlatego, ze minglo 5 lat i mam wrazenie, ze
w pewnych sytuacjach znajdujemy si¢ w tym samym miejscu mianowicie, zreszta rezolucja
przyjeta i podpisana notabene przez 6wczesna Przewodniczaca Rady Miasta Krakowa Pania
Marte Pateng, tak, ze historia zatacza koto, 1 dlaczego o tej rezolucji mowig, dlatego, ze
zgodziliSmy si¢ co do tego i apelowaliSmy do Rzadu, do Prezesa Rady Ministrow Donalda
Tuska o ponowne przeanalizowanie tej propozycji, to znaczy obnizenia wieku szkolnego.
ZwracaliSmy uwagg na protesty rodzicow, a takze na fakt, ze szkoty sa nie przygotowane do
przyjecia 6-latkow 1 jest to, 1 wnioskujemy o dokonanie ponownej analizy tych zmian, a takze
zgodziliSmy si¢ co do tego, tu jest moze powtdrzenie, ze szkoly sa niedofinansowane, brak
jest odpowiedniej szatni, stoldwek, tazienek i odpowiednio wyposazonych sal lekcyjnych,
6-latki nie sa przygotowane do siedzenia w tawkach przez duza czg¢$¢ dnia i tutaj szkoty
skarza si¢ o niedofinansowanie i prosimy o uszanowanie naszego zdania jako rezolucji Rady
Miasta Krakowa, w szczeg6lnosci tez glosow nauczycieli i 0s6b zajmujacych si¢ o$wiata, a
takze przede wszystkim rodzicow i wychowawcdéw. Ja rozumiem, Ze to jest wazna uchwata,
bo to jest uchwala w formie rezolucji Rady Miasta Krakowa i jest jaka$ ciagto$¢ w tym, ze
nasze dziatania powinny by¢ kontynuacja tych dziatan podjgtych 5 lat temu. A, ze w tej chwili
mamy do czynienia z faktem, ze podnoszony jest argument — i myslg, ze stusznie jest
podnoszony — ze szkoty nie sa przygotowane odpowiednio do przyjecia 6-latkow, chociaz
minglo juz 5 lat to tylko mozna z tego wyciagnaé negatywne wnioski, co do funkcjonujacego
w tym zakresie, w tym czasie Rzadu czy Ministerstwa. To jest chronologicznie pierwsza
sprawa. Druga sprawa, sugerowatbym jednak, aby nie lekcewazy¢ 1 nie wyrzuca¢ do kosza tej
spotecznej inicjatywy, ktdra byta w stanie zmobilizowac 1 zebra¢ podpisy prawie miliona
Polakéw, miliona mieszkancow Polski, wiele takich inicjatyw obywatelskich mieliSmy w
ciagu ostatnich lat i praktycznie wszystkie z nich konczyly swdj zywot badz w zamrazarce
sejmowej badz zostaty odrzucane, czyli méwiac tak kolokwialnie wrzucane do kosza. I to tez
jest pewien sygnal dla mnie jak sa traktowane inicjatywy obywatelskie przez aktualnie
rzadzacych, ze z jednej strony puszcza si¢ oko 1 mowi sig, jesteSmy rzadem, partia, panstwem
obywatelskim, a gdzie jednocze$nie wszystkie inicjatywy obywatelskie laduja w koszu. 1
trzecia rzecz, nie wiem dlaczego Panstwo tak panicznie obawiacie si¢ samej idei czy
inicjatywy referendum, przeciez referendum jest elementem demokracji bezposredniej, w
kazdym normalnie funkcjonujacym panstwie demokratycznym taka instytucja funkcjonuje, a
w Szwajcarii, na ktora bardzo czgsto powotujemy si¢ jako kraj bardzo dobrze funkcjonujace;,
demokracji, dobrobytu, rok rocznie w poszczegdlnych kantonach odbywaja si¢ wazne
referenda, taki jest w tej chwili styl i forma sprawowania demokracji akurat w Szwajcarii i w
kantonach szwajcarskich. Tak, ze apelowalbym do Panstwa abyS$cie si¢ samej instytucji
referendum tez panicznie nie obawiali, w koncu zyjemy w panstwie demokratycznym, a wielu
z nas odwoluje si¢ w swoich wystapieniach czy w swoich dziataniach do demokracji, do
ideatow panstwa obywatelskiego. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu Gilarskiemu, zapraszam Pania Barbar¢ Nowak.

Radna - p. B. Nowak

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja osobiscie jestem pelna podziwu dla takiej inicjatywy spotecznej, jest to rzadkos¢ w
naszych warunkach zeby prawie milion podpiséw zebra¢, zeby byla jakas inicjatywa, to jest
cigzka harowka tych ludzi, ktérzy zbierali glosy, ktérzy wszystko potrafili udokumentowac.
Pytanie jak udokumentowane, styszeliSmy przed chwila kolezanka Maliszewska mowi, ze
raport, ktoérego, ja w rekach ten raport miatam, ze jest nieudolny, Zze peten jest jakich$
zakltaman, pewnie tak. Spojrzenie rodzicow na szkole, a spojrzenie fachowcow,
profesjonalistow, nauczycieli, dyrektorow to zupelie dwa rézne spojrzenia i my jako
nauczyciele czy byli dyrektorzy §wietnie o tym wiemy. Tak, oni wskazuja na rzeczy, ktore
uwazaja, ze powinni wskaza¢, my widzimy inne sprawy, co faktycznie jest prawda, to trzeba
byloby moze faktycznie powaznej kontroli. Ale szczerze powiedziawszy szkoty naprawdg nie
sq przygotowane i ja mysle, ze z zupelnie innego wzgledu, niz, ktory si¢ podnosi. Dla mnie
osobiscie duzo mniej wazne sa te kaciki zabaw, czy te taweczki, czy to ustawienie
odpowiednie, czy nawet te ubikacje, nie, dla mnie powaznym problemem jako nauczyciela
jest to, ze nikt nie mysli o tym, ze zeby dziecko faktycznie przygotowaé do nauki na tym
pierwszym etapie to trzeba mu stworzy¢ przyjazne warunki przede wszystkim poprzez to, ze
sa w niewielkiej grupie, ze maja jednego nauczyciela, jezeli to jest niewielka grupa, jezeli to
jest troszeczke wigksza to druga, jezeli sa dzieci, ktdore maja juz na poczatku wyraznie
zdefiniowane deficyty — powinna by¢ lepsza opieka. Na to nie ma u nas szansy. Ja wiem w tej
chwili o klasach pierwszych w naszych szkotach gdzie sa 6-latki z 7-latkami i licza po 28
osoOb, jak zapanowac nad taka klasa, nie beda o tym dluzej mowi¢ bo z mojego punktu
widzenia, nauczyciela szkoty podstawowej sa to sprawy oczywiste, a Panstwa moze to
nudzi¢. Oczywiscie to wszystko jest prawda tylko prosz¢ mi powiedzie¢ jak to mozliwe, ze
kto$ tam na gorze, ktory juz bardzo wiele bigdow popetnit bo te wszystkie reformy, ktore sa w
tej chwili w edukacji od wielu lat ciagnigte, sa chybione, powoduja bardzo powazne obnizenie
przeciez poziomu nauczania, zlikwidowano ostatnim pociagnigciem tzw. reformy przeciez
praktycznie liceum ogolnoksztatcace, jak mozna bylo wpas¢ na pomyst Zeby nie realizowac
przedmiotow we wilasciwym wymiarze tylko dajac po jednej godzinie powaznych
przedmiotdw typu geografia, biologia, historia, o historii to jest zupetnie inna mowa, nie
moéwimy w tej chwili o historii. Ja cieszg sig, ze Panstwo Elbanowscy, ze caly ten ruch nie
mowi tylko o 6-latkach, ale o bardzo powaznych problemach szkoty, Ze nalezy sig jej
naprawa, reforma, a nie niszczenie tak jak jest do tej pory, niestety bardzo mi przykro, pod
rzadami Platformy Obywatelskiej. I teraz chciatabym powiedzie¢, bedg to mowi¢ bo to jest
bardzo wazne zeby ludzie o tym wiedzieli, 1 jeszcze bardzo istotna jest sprawa dla mnie
calego zamieszania, ktore w tej chwili jest widoczne, ja nie wiem na ile Panstwo $ledzicie to,
co dla mnie w tym momencie jest wazne, czyli caly sposob dochodzenia do tego glosowania
wlasnie w piatek. Czy Panstwo wiecie, ze w dniu wczorajszym na jedno hasto, pstryknigcie z
Ministerstwa Edukacji Narodowej we wszystkich kuratoriach w pafistwie polskim
zorganizowano spotkania gdzie specjalnie przygotowane zostaly inscenizacje, gdzie
usmiechnigci rodzice, radosne dzieci i dyrektorzy, ktorych, tych szkol, w ktorych Elbanowscy
wskazali jakiekolwiek niedociagnigcia prezentowali jak cudownie jest, jak wspaniale jest, jak
sa zachwyceni, juz konczg, inscenizacja rodem z PZPR-wskich scenariuszy, jak mozna do
tego doprowadzi¢ zeby wysmiewaé spoteczenstwo polskie 1 wySmiewac inicjatywe
obywatelska, gdzie my jestesmy, dlaczego jest tak wielka arogancja ludzi, ktorzy twierdza,
bedac na jakim$ tam stanowisku i ktorzy tak naprawdeg dzialaja przeciwko szkole polskiej,
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mowic¢, ze oni maja duzo wigcej racji niz ten milion ludzi, ktorzy dbaja o swoje dzieci, ktorzy
najnormalniej w $wiecie o te dzieci si¢ boja i ktorzy chcieliby zeby ich dzieci byly dobrze
wyksztatcone 1 zeby bezpiecznie spedzaty czas w szkotach. To nie jest powod do
wysmiewania, to jest powdd do rozpoczgcia powaznych dziatan. I jezeli jest w rezolucji
powiedziane, ze dobrze byloby zeby postowie wytlumaczyli si¢ ze swojego stanowiska, co w
tym jest dziwnego, dlaczego to oni nie moga wytlumaczy¢ swojego stanowiska, swojego
sposobu myslenia, moze byloby nam tatwiej wtedy zrozumie¢ o co naprawde chodzi.
Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Pani Radnej. Pan Radny Stanistaw Zigba, bardzo proszg.

Radny — p. St. Zigba

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja nie bedg¢ polemizowat przede wszystkim z fachowcami, poniewaz dos$wiadczenie,
doswiadczenie si¢ zdobywa, a nie wyucza. Natomiast chcialbym, moze tak, poprzednia
rezolucja, ktéra byta, drogi Radny, byta swego rodzaju zapytaniem, zapytaniem, tak, bo to
bylo kilka lat temu, wigc o tym, ja dla Scistos$ci bo uczestniczylem w uchwalaniu tej rezolucji,
obecna jest wobec poparcia wielu, prosz¢ mi wybaczy¢, moim zdaniem tendencyjnie
zawartych pytan. Oczywiscie zgadzam si¢ z Pania Radna Barbara z Mistrzejowic, ze o§wiata
musi by¢ zreformowana tylko pytanie jest nastepujace, moze ja Panstwu przypomng, bo
przeciez uczestniczyliSmy przy tej nieudanej tzw. reformie o$wiaty w Krakowie, byto dwie
czy trzy Sesje temu poswigcone 1 prosz¢ Panstwa ja nie dostuchalem si¢ o dobru dzieci, moze
zle stuchatem, tylko ktoéra szkota zlikwidowana, jaka struktura, jakie wynagrodzenie itd., itd.,
moze mi umkneto. I dlatego tez do czego zmierzam, do tego zeby dobro dziecka bylo tutaj. I
zgadzam si¢ z tymi wypowiedziami, ze tu musi by¢ dobrowolnos$¢, czy posta¢ swoje dziecko
co ma 6 lat czy nie, a nie obowiazkowos¢ bo to jest dobro rodziny, dobro rodzicow.
Natomiast prosz¢ Panstwa ja dzisiaj zanim wyjechalem na Sesjg, ogladalem stacje
telewizyjne, oczywiscie prawie wszystkie mowimy o tym referendum i proszg mi wybaczy¢,
ale tak mowili adwersarze, ze kilkaset podpiséw w sprawie tego referendum jest sprzed kilku
lat, nie wiem czy to prawda, ale to w mediach padlo, a wigc trzeba byloby zapytaé, to bodajze
bylo w Polsacie. A wigc proszg Panstwa jakkolwiek wiele trzeba poprawi¢, ale jezeli juz
padto stowo PZPR to ja myslg, Ze juz troch¢ w emocjach i moze zostawmy ten czas bo on
boli 1 nie porownujmy sig, bo i w PiS 1 w Platformie sa ludzie, ktérzy mieli dtugi staz w
PZPR, ale zostawmy to, chodzi o to zeby dobro dziecka byto zauwazone, a tutaj te pytania nie
koniecznie wszystkie powinny by¢ z szacunkiem do doswiadczenia, do dbania, do
kompetencji, Rada Miasta, ja nie bede glosowat za ta rezolucja.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Proszg bardzo Pan Radny Jerzy Sonik.

Radny — p. J. Sonik

Szanowni Panstwo!

Chcialem tylko powiedzie¢ o 6-latkach bo czy szkota jest przygotowana czy nie i odnie$¢ si¢
do Pani Barbary Nowak bo jest pewnie tak w jej szkole, ze pewnie tez cz¢s¢ uwaza, ze szkota
jest Swietna, a czg$¢ uwaza, ze szkola nie pasuje bo dziecko placze i mozna przedstawié
rodzicow 1 jednych i drugich 1 pewnie tak robia, jedni przedstawiaja jednych rodzicow i
drugich, bo rozumiatbym, ze w takim razie w tej szkole Pani tez szwankuje skoro tyle tych
szkot jest ztych, to nie wiem czy ta szkota tez podpada czy nie. Ale chciatem powiedzie¢, ze
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dla mnie to jest histeria, moze histeria jednego miliona ludzi, ktérzy podpisuja bo tatwo jest
taka histeri¢ wywota¢ thumaczac niektorym, czy to te dzieci do domu poprawczego od 6 lat
sq oddawane, bo to tak brzmi zupekie jak gdyby one szly tam na skazanie jakies, te 6-latki. Ja
np. walczylem o to zeby moja corka wiasnie w wieku 6 lat poszta i mi si¢ nie udato, bo byty
takie przepisy. Przypomina mi to, jezeli chodzi o histerig, ilos¢ osob, ktére sa w to
zaangazowane, ten milion, otéz nie wiem, w ktorym to roku bylo, albo przed wojna albo
zaraz tuz po wojnie, Orwell napisat audycje, ktora zostata nadana w radiu amerykanskim, i to
byta audycja tak sugestywnie przedstawiona, chodzito bodajze o ladowanie kosmitow,
zagrozenie dla ludzkosci, telefony si¢ urywaty, panika zapanowata w catych prawie Stanach
bo uwierzyli w ta audycjg. I to moze ta panika, ktora panuje to tez jest wierzenie w cos, co nie
za bardzo istnieje 1 nie wszyscy si¢ z tym zgadzaja. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu Sonikowi, bardzo prosz¢ Pan Radny Jaskowiec, przygotuje si¢ Pani
Radna Patena, drugie wystapienie i Pan Wtodzimierz Pietrus.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Jedno z pierwszych zdan Trylogii Tolkiena zaczyna si¢ od slow: §wiat si¢ zmienia. Prawda
jest taka, ze $wiat si¢ zmienia i nowoczesna edukacja w nowoczesnym kraju musi nadaza¢ za
tymi zmianami i naprawde w dzisiejszym S$wiecie coraz wigksze znaczenie maja nauki
spoteczne, nauki prawne, a niestety nauki czy to geograficzne czy to biologiczne staja si¢
elementem bardzo wyspecjalizowanej wiedzy, dostgpnej nielicznym. Taki jest kierunek
rozwoju §wiata 1 w takim kierunku edukacja niestety powinna dazy¢, moze dla niektorych jest
to niestety, ale taki jest fakt. Dzisiaj probujac referendum postawi¢ tamg tym zmianom
spowodujemy to, ze Polacy i przyszte pokolenia Polakéw beda coraz gorzej sobie radzi¢ w
tym $wiecie. Czy naprawdg konieczna jest wiedza na temat budowy serca zaby w szkole
podstawowej czy tez na temat wygladu pantofelka, czy tez konieczna jest powszechna wiedza
na temat trzech zasad termodynamiki Niutona czy tez wzoru chemicznego na kwas azotowy,
nie wiem, moim zdaniem konieczna jest wiedza z zakresu socjologii, podstawowa wiedza z
zakresu socjologii, z zakresu prawa, z zakresu ekonomii bo $§wiadomy obywatel to jest
obywatel wyedukowany, potrafiacy porusza¢ si¢ w zmieniajacym si¢ $wiecie, po $wiecie
globalizacji. I my dzisiaj musimy odwréci¢ edukacjg¢ wlasnie dlatego, Zeby mieszkaficy tego
kraju, przyszie pokolenia byly swiadome 1 zeby przyszte pokolenia potrafity sobie radzi¢ na
rynku pracy, ktory jest rynkiem globalnym, bo dzisiaj niestety, a moze i stety, pracy szuka si¢
w Chinach, pracy szuka si¢ w Europie 1 tak samo osoby z innych panstw do nas przyjezdzaja,
Swiat si¢ globalizuje, $wiat si¢ zmienia i musimy nadaza¢, musimy da¢ obywatelom podstawe
do tego, aby mieli mozliwo$¢ nadazania za tym zmieniajacym si¢ Swiatem. Dlatego ja tez
bede glosowal przeciwko tej rezolucji i nie dziwig si¢ osobom odpowiedzialnym za polska
oSwiatg, ze sa przeciw temu wstecznictwu, ktore w tych pytaniach referendalnych sa
proponowane.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu Jaskowcowi. Prosz¢ bardzo Pani Radna Marta Patena pierwsze
wystapienie, bo pierwsze bylo klubowe.

Radna - p. M. Patena

Chcialam podzigkowa¢ Panu Gilarskiemu za to, ze wspomnial rezolucj¢ z 17 grudnia 2008
roku, ale to byt wtasnie dobry czas na jeszcze glosowanie takich rezolucji 1 zwracanie uwagi
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catego spoteczenstwa na pewne problemy, ktore byty. Teraz juz mamy ustawy, ktore zostaty
w Parlamencie przeglosowane i musimy realizowaé, ale nawet wtedy i1 ta rezolucja
przeglosowana przez nas na pewno duzo dala dobrego dla samego miasta Krakowa.
Chciatam zada¢ pytanie retoryczne z tego miejsca i uswiadomic¢ Panstwu pewna taka rzecz,
jezeli dostajemy na maila nawet czy do skrytki zaproszenie do Radnych Miasta Krakowa to
nie bardzo wiemy czy to jest do nas zaproszenie i nie poczuwamy si¢ do odpowiedzenia na to
zaproszenie, a na pewno jest ono w ktorej$s tam kolejnosci dalszej niz blizszej. Dlatego
uwazam, ze zamiast rezolucji jezeli jest taka wola Rady to powinniSmy wysla¢ zaproszenia
imienne, moze z tre$cia przekopiowana z tej rezolucji, jezeli jest taka nasza wola, i imiennie
wysta¢ zaproszenie do wszystkich Poslow, nie bedzie duzo kartek bo okoto 20, z wielka
przyjemnoscia przyjde na takie spotkanie 1 postucham wszystkiego, co beda mieli ci Panstwo
do powiedzenia. Zastanawiam si¢ czy skierowanie rezolucji nie imiennej do Postéw nie jest
mniej grzeczne niz wystosowanie imiennych zaproszen do rozmowy. Dzigkuje¢.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Pani Radnej Marcie Patenie, bardzo prosz¢ Pan Radny Wtodzimierz Pietrus,
przygotuje si¢ Pan Radny Pawel Wegrzyn.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ja od konca zaczng, Pani Radna tutaj podkres$lita, Ze mozna imiennie wysta¢ rezolucj¢ czy
pismo, zaproszenie do Postow indywidualnie, to ja juz nie raz mowitem, ze wiele Panstwo
rezolucji moga napisa¢ stuzbowo do swoich Postéw rzadzacych, a nie przez Rade Miasta
przepuszczaé poszczegolne pijarowe rezolucje, to tak ad vocem. Natomiast odnoszac si¢ do
wypowiedzi klubowej, bo to tez jest wazne, nie wiem, nietadnie trochg, ze Pani Radna tu
powoluje si¢ na jaki$ Klub, Rzecznika Praw, ze niewiarygodno$¢, ja nie wiem skad to Pani
Radna wzigla, ale moze tak jest, ja natomiast patrzac na ta rezolucj¢ widzeg, ze Panstwo Radni
z Platformy boja sig, ze stracicie monopol na obywatelskos¢ bo ta inicjatywa jednego miliona
podpisow referendalnych, pod referendum to jest inicjatywa obywatelska, Panstwo tez sa
obywatelscy z nazwy, ale tylko z nazwy, bo Panstwo nie maja miliona cztonkow tylko 42,5
tys. jak wyczytatem, oczywiscie z tolerancja na pompowanie, ale to juz jest jakby Panstwa
sprawa, ale po prostu nie ma monopolu z Panstwa strony. Tutaj ustyszalem, ze pytania sa
tendencyjne w tym referendum, oczywiscie ja myslg, ze nie problem jest w pytaniach bo
pytania zawsze mozna skorygowac, zmieni¢, problem jest taki, ze Platforma Obywatelska nie
chce debaty na ten temat, nie chce ustysze¢, chociaz Pan Jaskowiec tu powiedzial, ze juz zna
wynik referendum, ze ten wynik niestety moze zatrzymac ta reforme, ze postawi tame, moze
tak faktycznie jest, Panstwo si¢ boja tego referendum, poniewaz sprawy szkolnictwa ida w
ztym kierunku. Natomiast patrzac na podworko krakowskie Panstwa jakby nie interesuje finat
co ze szkolnictwem krakowskim si¢ stanie pod rzadami Platformy i PSL-u, Ze w dalszym
ciagu bedziemy doptaca¢ 400 min zt w sumie plus nowe pieniadze, ktore wynikaja ze zmian
w zakresie przedszkoli, ze to dalej wezmiemy na barki jako my, gmina, czyli Panstwo
uwazaja, ze nic si¢ nie stato. Oczywiscie ja wiem, rozumiem Panstwa sytuacjg, Panstwo sa w
koalicji rzadzacej rowniez nie tylko w miescie, ale 1 w Rzadzie Rzeczpospolitej Polski, ale
jednak odpowiedzialno$¢ za miasto trzeba wzial. I jezeli Panstwo sig rezolucji boja to ja nie
wiem w co Panstwo graja, to jest tylko rezolucja, to jest tylko zapytanie Postow, nic wigce;.
Czyli Panstwo w ogoéle nie chca rozmawiaé, Panstwo nie chca debaty, Panstwo maja jedynie
stuszna racje. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Pietrusowi. Bardzo proszg Pan Radny Wegrzyn.

Radny — p. P. Wegrzyn

Panie Przewodniczacy! Panstwo Radni!

Temat oswiaty jest wazny i tutaj nikogo nie trzeba przekonywaé, natomiast dyskutujemy tutaj
0 instrumencie rezolucji, rezolucji, ktéra — tak jak rozumiem — ma wesprze¢ ide¢
obywatelskiego pomystu na referendum, w ktorym obywatele odpowiedza na 5
zaproponowanych pytan. Otoz to jest wiasnie ten punkt, ktdrego ja nie popieram i nie z tych
powoddéw, zebym mial jakies obawy przed referendum czy nie szanowat demokracji tylko z
powodow powaznego traktowania ludzi, nie w kazdym temacie mozna organizowac
referendum, nikomu do glowy nie przyjdzie, zeby np. zorganizowac referendum dotyczace
zasad budowy samolotoéw bo to nie ma sensu. Referendum mozna organizowac tylko w tej
sytuacji gdy ludzie sa dobrze poinformowani i potrafia na podstawie posiadanych informacji
podja¢ decyzje w sprawach, ktore sa sporne, gdzie sa sprzecznosci interesOw, w sprawach, w
ktérych jedni moga skorzysta¢, inni moga straci¢, wtedy trzeba organizowaé referenda i to
ostroznie. Tutaj sprawa dotyczaca reformy oswiaty jest bardziej sprawa merytoryczng niz
sprawa sprzecznos$ci interesOw pomigdzy rodzicami, takiej sprzecznos$ci nie widz¢. Natomiast
jest sprawa merytoryczna jak zorganizowaé nasz system o$wiaty, zeby on byl bardziej
efektywny. I dla mnie jest to przyktad blizszy budowie samolotu, to jest problem dla
ekspertow, dla ludzi, ktorzy siedza w tej oswiacie, maja do§wiadczenia i moga w naszym
imieniu zaproponowa¢ rozsadne rozwigzania. Natomiast pytanie obywateli o takie
szczegotowe rzeczy jak czy nalezy ustawowo zakaza¢ likwidacji szkot, czy nalezy przywrécié
pelny wymiar jakich§ przedmiotow, to jest niepowazne, przeciez rowniez dobrze mozna
byloby doda¢ jeszcze pytania czy nalezy zlikwidowaé¢ Karty nauczyciela i odebrac¢
nauczycielom wszystkie przywileje, moze jeszcze takie pytanie dopiszemy. To nie jest
powazny instrument reformowania o$wiaty.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg¢ Panu Radnemu Wegrzynowi, bardzo prosz¢ Pani Radna Agata Tatara.

Radna - p. A. Tatara

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja takiego bubla jak ostatnio reforma w o$wiacie dawno nie widziatam, dwukrotnie pisatam
do Premiera Tuska co najmniej o dymisj¢ Ministra Edukacji bo to co nam Ministerstwo tutaj
zafundowato to jest nieprzyzwoite wrecz, zeby nie uzywac bardziej ostrych stow, ta reforme
nalezato wstrzyma¢ w 2009 roku, poniewaz ona zostala podpisana w 2008 roku, w 2009
weszla w zycie juz jezeli chodzi od wrzesnia 1 zostaly opracowane podrgczniki, sama bylam
eksperymentem 1 to co przesztam nikomu nie polecam i nie tylko ja tylko moi koledzy i1
kolezanki, ktorzy uczyli 1 to bylo najgorsze. I to jest wina Platformy, ktora naprawdg jest
ogromna 1 tutaj nie ma zadnego usprawiedliwienia. Natomiast teraz po 5 latach, ja nie bede
si¢ teraz rozwodzi¢ bo ja swoje stanowisko wystatam migdzy innymi do medidéw, natomiast
po 5 latach nie mozna si¢ cofa¢ wstecz, a pytania, ktore sa zawarte w referendum sa dla mnie
nie do przyjecia. Stuchatam dzisiaj jeszcze Pana Elbanowskiego i to co mowi to chyba nie
wie o czym mowi, mimo, ze milion oséb si¢ podpisalo pod tym i1 uwazam, ze dzisiaj
absolutnie takie referendum nie powinno si¢ odbywac¢, absolutnie. Natomiast ta rezolucja ma
inny wydzwigk anizeli to, co Panstwo tutaj dyskutujecie, bo ja odbieram to tak, ze nie jest to
dyskusja na temat edukacji tylko jest to dyskusja na temat ewentualnie poznania opinii,
zdania krakowskich Postow. I szkoda, ze dwa tygodnie temu nie przyjelismy tej rezolucji,
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poniewaz bylby to czas, w ktérym mielibySmy mozliwo$¢ zorganizowania debaty, spotkania
czy poznania rzeczywiscie zgodnie z intencja tutaj mysli naszych Postéw, w jaki sposob beda
glosowac czy jakie maja swoje stanowiska. Podejmujac ja dzisiaj to widz¢ dwie mozliwosci,
jedna taka, ze beda si¢ ttumaczy¢ Poslowie ze swojego glosowania bez wzgledu czy bedzie
decyzja na tak lub na nie 1 nie wiem jaka jest intencja tak naprawde tej rezolucji, dzisiaj,
méwig o stanie dzisiejszym, wigc prositabym moze jeszcze inicjatorow tutaj o wyjasnienie
jaki bedzie cel tej rezolucji, jezeli dzisiaj begdziemy glosowaé nad nia, a w piatek jest
glosowanie. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Pani Radnej. Bardzo prosz¢ Pana Radnego Bartlomieja Garde.

Radny — p. B. Garda

Dzigkuj¢ Pani Radnej Tatarze bo faktycznie powiedziata to, co ja chciatem powiedzie¢, my w
ogble nie rozmawiamy na temat tej edukacji, nie rozumiem dlaczego, skad, tu Panstwo
thumacza juz Postéw, ze referendum jest potrzebne, niepotrzebne, nikt w ogole o to tu nie pyta
1 czy o$wiata, czy reforma jest dobra czy nie, w ogéle nie ma o tym mowy i my o tym nie
rozmawiamy. Naprawdg nie wiem czy my probujemy juz ttumaczy¢, wyprzedzaé, chodzi nam
tylko o to, ze poniewaz jest to inicjatywa duza, duzej liczby osob, 900 tys. oséb podpisane
pod jakim$ drukiem w zwiazku z tym to ma duze znaczenie dlatego, ze 900 tys. osob to ja
mam pelny szacunek to takiej liczby oséb, bez wzgledu na moje poglady na temat tej reformy
czy ona jest dobra czy zla, to nie ma zadnego znaczenia bo ja si¢ podpisatem pod tym
drukiem kompletnie nie po to zeby emanowaé swoja opini¢ na temat tej reformy, w ogole nie
o tym rozmawiam, ja chciatbym tylko dowiedzie¢ sig, poniewaz jak podpisuje 900 tys. 0sob
dana akcjg, akcja byta zbierana przez wiele osob, styszeliSmy duza akcje spoleczna, ludzie
byli zaangazowani, my szanujemy takie postawy obywatelskie gdzie kto$ si¢ w co$ angazuje,
kto$ chce co$ zrobi¢, chece osiagnaé, bez wzgledu jaki jest tego efekt. Teraz trafito juz na sam
koniec na decyzje w Parlamencie, w zwiazku, ze mieszkancy Krakowa, ja bym chciat
mieszkancoOw poinformowac jak to naprawdg byto i dlaczego pewni Postowie glosowali tak, a
inni inaczej, w zwiazku z tym prosimy ich, kazdy sobie sprawdzi jak dany Posel glosowal,
jaki miat poglad, natomiast nie wiemy co nim tak naprawd¢ powodowato taki wybdr, a nie
inny. Oczywiscie wiele argumentdéw 1 za tymi, co odrzuca, 1 za tymi co za, pewnie moglyby
si¢ znalez¢ takie odpowiedzi. Natomiast to jest jedyny sposob, zeby przekazaé opinii
publicznej miasta Krakowa, a my ja w jakim$ sensie reprezentujemy, informacj¢ na temat
dlaczego tak gltosowali. My mamy swoje na ten temat poglady bo te poglady faktycznie byta
rezolucja 1 tyle 1 chcemy po prostu to wiedzie¢, dlaczego kto jak glosowal, jak szanuje si¢
jaka$ liczbg glosow, jak mozna odrzuci¢ 900 tys. podpisow, trzeba mie¢ naprawdg zelazne
argumenty zeby to zrobi¢, jezeli mozna, tylko trzeba napisa¢ dlaczego, dla jednych 900 tys. to
jest malo, dla niektorych to jest duzo, tylko o to chodzi w tej rezolucji. Stad dyskusja na temat
merytoryczny, samego faktu, nie ma zadnego sensu. Zgadzam si¢ z tym, ze dzisiaj jest o wiele
za pozno, bo szkoda, ze nie przyjeliSmy tej rezolucji dwa tygodnie temu bo ten czas by byl o
wiele lepszy zeby przygotowac i ewentualnie kazdy Poset moglby wczesniej odpowiedzied,
natomiast niestety Panstwo nie chcieli tego przyjac, nie chcieli dyskutowac, sprawa jest btaha
wedlug mnie, to nie jest sprawa, ktéra wymaga duzego przemyslenia, mozna podja¢ dzisiaj,
tak samo dwa tygodnie temu mogliSmy to zrobi¢, natomiast szkoda, ze to dopiero dzisiaj,
zgadzam sig, ze jest to troszeczke gorszy efekt, bo nie mozemy poznaé opinii przed, bo
Postowie pewnie tego nie zrobia, ale to glosowanie zawsze moga napisa¢ i my to przekazemy
opinii publiczne;j, ta informacj¢. Dzigkuj¢ bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu Gardzie. Czy jeszcze mamy kogos? Jeszcze Pan Radny Sonik drugi
raz, bardzo prosze.

Radny — p. J. Sonik

Szanowni Panstwo!

Rzeczywiscie ta liczba milion jest moze dla niektoérych powalajaca, ale tak biorac proporcje
pod uwage w szkole, ktora prowadzitem, w jednej z klas kiedy$ rodzice podpisali si¢ kiedys,
procentowo mozna powiedzie¢, ze to jest milion, przedstawiciel rodzicow, przyszedt ojciec i
thumaczyt dlaczego w klasie ma by¢ 12 oséb. Wiecie Panstwo, co ustyszalem, bo bylo 12
Apostotow. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu Sonikowi. Bardzo prosz¢ Pan Radny Ptaszkiewicz bedzie zamykat
dyskusje podsumowujac ja i odpowiadajac na pytania jakie byty zadane.

Radny — p. S. Ptaszkiewicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W zasadzie Pani Agata Tatara 1 Pan Garda odpowiedzieli na najwazniejsze punkty, sedno
sprawy nie lezy w tym, ze mamy si¢ my ttumaczy¢ za Postéw, ze my mamy przewidywac
werdykty jakie to referendum bedzie, ani tez decydowac o tym jak ta reforma ma wygladac,
nie w tym jest punkt, punkt jest w tym, zeby po pierwsze zwroci¢ uwage, ze my w tej mtodej
demokracji mamy do czynienia z bardzo waznym elementem, inicjatywa, ktora albo mozemy
po prostu przejecha¢ walcem i uznaé, ze ona si¢ kompletnie nie liczy i trochg tak idziemy ta
droga, nawet w tej dyskusji. Dwa tygodnie temu odrzuciliSmy wprowadzenie tego projektu bo
nadmiernie upolityczniamy, bierzemy to pod sztandar polityczny, zamiast szukac tego, co w
tym jest najwlasciwsze. Idac do odpowiedzi na pytania, Postowie Ziemi Krakowskiej, chodzi
nam o Posléw z naszego okregu wyborczego oczywiscie. Jezeli chodzi o ten element formuty,
w jakim on ma si¢ odby¢, pomysty, ktore Pani Radna Patena zaproponowata sa jedna z
dobrych form, niemniej jednak taki dokument jak rezolucja bylby dobrym tytulem do
zaproszenia do dyskusji, tego na pewno brakuje. Tak wigc myslg, ze t¢ inicjatywg¢ mozna
potraktowaé réwniez jako protest przeciw tym nieodpowiedzialnym dziataniom gdzie w tym
temacie dotyczacym jak ta edukacja ma wyglada¢, jak ma by¢ prowadzona jest po prostu tak
duzo zmian 1 czgsto tak nieprzemyslanych, ze to jest moze akurat przeciwwaga 1 nie chodzi o
to, ze te wszystkie pytania maja znalez¢ ta wlasciwa odpowiedZ, natomiast my musimy
budowaé §wiadomos¢ wspdlnoty, odpowiedzialnosci rowniez za to, co si¢ dzieje w naszym
miescie, w naszym regionie 1 to jest jeden z elementow, czyli po pierwsze inicjatywa
demokratyczna, po drugie odpowiedzialno$¢ za finanse i za wplyw na sytuacj¢ miasta,
chcemy tych sprowokowa¢ naszych Postow do lepszej komunikacji i informacji zarowno do
mieszkancow jak i1 do nas Radnych Miasta. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pan Radny Stawowy jeszcze si¢ zgtasza, bardzo prosze.

Radny — p. G. Stawowy

Szanowni Panstwo!

Ja cytujac mojego przedmowce chcialbym zapyta¢ jak mamy komunikowaé poczucie
wspolnoty oraz chciatem zapyta¢ jaki wptyw na finanse miasta bedzie miat ustawowy zakaz
likwidacji szkét bo w jednych z tych pytan, bodajze ostatnim, jest ustawowy zakaz likwidacji
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szkoty. Jezeli to referendum si¢ odbedzie i bedzie miato pozytywne zakonczenie dla
wnioskodawcow czyli uzyska czyli bedzie wiazace dla ustawodawcy, a wigc ustawodawca
wprowadzi ustawowy zakaz likwidacji szkot, mySmy tutaj kilka szkot probowali likwidowaé
z takim lub innym efektem, ale moze zdarzy¢ si¢ taka sytuacja, ze w jakiej$ szkole beda tylko
nauczyciele 1 nie bgdzie juz ucznidow, poniewaz w danym osiedlu, w danej wsi, w danej
dzielnicy nie bgdzie po prostu dzieci bo w niektorych terenach sig tereny tak wyludniaja np.
na Lubelszczyznie gdzie jest najwigkszy odptyw ludzi, ze po prostu nie bedzie nadzwyczajnie
fizycznie dzieci, albo bedzie ich tak mato, Zze beda to sztuki, a nie nasto osobowe klasy. | teraz
jak ma do tego dbatos¢ o finanse gmin, o ktorych méwit méj przedmowca skoro bedzie trzeba
utrzymywaé budynek, nieruchomo$¢, pracownikow, wozna, portiera, sekretarke, dyrekcje, a
nie bedzie w tej szkole dzieci czyli beda koszty, a nie bedzie subwencji bo subwencja jest na
dzieci. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Radnemu Stawowemu. Czy wszyscy zabrali glos, rozumiem,  Ze
wyczerpaliSmy listg¢ dyskutantéw, a zatem zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu
Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu.
Glosowanie w bloku glosowan. I wilasnie w tym momencie zakonczyliSmy ta czg$¢
merytoryczng, w zwiazku z tym, ze zwrocity si¢ do mnie dwa Kluby z prosba o przerwe i
byty to wnioski 0 20-minutowa przerwe, zatem oglaszam przerwe do godziny 17.15. Jeszcze
w sprawie formalne;j.

Radny — p. A. Hawranek

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Po przerwie, ktora w tej chwili bgdzie na zwotanie Klubow, ja zwotuj¢ Komisje Budzetowa,
w zwiazku z powyzszym tez Pana Przewodniczacego prosze o jakie§ 10, 15 minut, 10 minut
przerwy, informuj¢ cztonkow Komisji Budzetowej, ze posiedzenie Komisji Budzetowe] w
Sali Lea.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Czyli do 17.25 oglaszam przerwg.

Radny — p. A. Hawranek
Panie Przewodniczacy na przeprowadzenie Komisji potrzebujg chwilg tyle tylko, Ze nie wiem

czy Radni np. nie bgda chcieli porozmawia¢ na Komisji, dlatego wolg zagwarantowac wigce;.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Prosit mnie Klub PiS 0 10-minutowa przerwe.

Radny — p. A. Hawranek
W kazdym razie po przerwie na Kluby bgdzie Komisja Budzetowa.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
17.25.

PRZERWA DO GODZINY 17.25.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Bardzo prosz¢ Panstwa Radnych o powrdt na salg. Proszg o przygotowanie sprawdzenia
kworum. Na Sali jest obecne kworum, prosz¢ o przygotowanie si¢ do gtosowania, wznawiam
Sesje i pierwsza sprawa bedzie gtosowane uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego obszaru Stare Podgorze — Kalwaryjska. Druk Nr 1486, w tej sprawie nie byto
zadnych poprawek ani autopoprawek, prosz¢ o przygotowanie glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Prosze wynik.

35 za,

0 przeciw,

1 wstrzymujaca sig,

1 nie bioraca udzialu w gtosowaniu. Stwierdzam, iz Rada przyjeta uchwale.

Kolejna sprawa, wyrazenie zgody na odstgpienie od zadania zwrotu bonifikaty
udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego nr 5 potozonego w budynku nr 8 przy
ulicy Librowszczyzna w Krakowie. Projekt Prezydenta, druk 1477, nie bylo poprawek ani
autopoprawek, gtosujemy druk w wersji pierwotne;.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy. Prosz¢ wynik.

31 za,
2 przeciw,
5 wstrzymalo si¢. Stwierdzam, iz Rada przyje¢ta uchwate.

Kolejny druk, wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego
nieograniczonego nieruchomos$ci gruntowej stanowiacej wtasno$¢ Gminy Miejskiej Krakow,
zabudowanej budynkiem mieszkalnym oraz budynkiem gospodarczym, potozonej przy ulicy
wielickiej nr 232. Projekt Prezydenta, druk 1484, w tej sprawie zadnych poprawek ani
autopoprawek, glosujemy druk w wersji pierwotnej.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosze wynik.

37 za,
brak przeciwnych,
1 osoba wstrzymata sig. Stwierdzam, 1z Rada przyj¢la uchwale.

Kolejna sprawa, okreslenie wysokosci stawek podatku od nieruchomosci. Druk 1481.

Mamy dzisiaj II czytanie, mamy autopoprawke, mamy poprawkeg, mamy poprawke Pana
Radnego Jaskowca wycofana w zwiazku z przyjeciem tego przez autopoprawke. W zwiazku z
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tym bedziemy glosowaé projekt uchwaty wraz z przyjetymi autopoprawkami, prosz¢ o
przygotowanie glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Dzigkujg, zamykam glosowanie, prosze wynik.
Wstrzymujemy glosowanie, problem u Pani Radnej Nowak. Zamykamy, mamy jeszcze
negatywna opini¢ Komisji Budzetowe;.

18 za,
23 przeciw. Rada odrzucita ten projekt, poprosze o wydruk. Stwierdzam, iz Rada nie
przyjeta tego projektu uchwaty.

Kolejny druk, zmiana uchwaty Rady Miasta z dnia 19 grudnia 2012 roku w sprawie
budzetu Miasta Krakowa na rok 2013 oraz w sprawie zmiany w budzecie Miasta Krakowa na
rok 2013 /dot. zmniejszenia planu dochodow 1 wydatkéw w dziatach 600, 710, 750, 801, 852,
853, 854 i 900/. Druk 1499, w tej sprawie nie mamy zadnych poprawek ani autopoprawek.
Proszg o przygotowanie gtosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosz¢ wynik.

38 za,

brak przeciwnych,

1 osoba wstrzymata sig,

1 nie brata udzialu w glosowaniu. Stwierdzam, iz Rada przyj¢ta ta uchwatg.

Kolejny druk 1501, zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2013 /dot. zmian w
planie wydatkéw w dziatach: 600, 750, 801 i 921 - zadania priorytetowe dzielnic/. Nie ma
zadnych poprawek ani autopoprawek, gltosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjgciem tej uchwaly?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Dzigkuje, zamykam gltosowanie, prosze wynik.

39 za,
brak przeciwnych,
2 osoby wstrzymaty si¢. Rada przyje¢la ta uchwale.

Kolejny druk, 1502, zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2013. Tez nie bylo
zadnych poprawek ani autopoprawek, gtosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
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Czy kto$ jeszcze glosuje? Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosze wynik.

36 za,
brak przeciwnych,
2 osoby wstrzymatly si¢. Stwierdzam, ze Rada przyjeta ta uchwale.

Zmiana uchwaty Rady Miasta z 27 marca 2013 roku w sprawie Wieloletniej prognozy
finansowej, druk 1500. W tej sprawie mamy autopoprawke i poprawke Pana Radnego
Migdata, ale ona rozumiem zostala wycofana w zwiazku z przyjeciem przez autopoprawke.
Proszg o przygotowanie gtosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Dzigkujg, zamykam glosowanie, proszg wynik.

29 za,

8 przeciw,

2 osoby wstrzymaly sig¢. Stwierdzam, ze Rada przyjgta uchwalg. Zwracam sig z
prosba do Pani Dyrektor, aby Biuro Skarbnika przygotowalo i przekazano do Kancelarii Rady
Miasta Krakowa w 7 egzemplarzach zatacznik Nr 3 czgséci B1, B2 1 B3 do uchwaty podjetej
wedtug druku 1500. Pan Radny Pietrus zglasza uwagg, ze byt przeciw, a wyszto za.

Wybdér metody ustalenia optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz
ustalenie wysokos$ci stawki takiej optaty. Druk Nr 1479, projekt Klubu Radnych, w tej
sprawie mamy poprawke Pana Radnego Scigalskiego przyjeta autopoprawka. I to jest jedyna
poprawka czy tez autopoprawka przyjeta, i wycofana poprawka Pana Radnego Scigalskiego.
Bardzo proszg o przygotowanie glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaly wraz z autopoprawka?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Dzigkujg, zamykam glosowanie, proszg wynik.

28 za,
1 przeciw,
10 0s6b wstrzymato sig. Stwierdzam, iz Rada przyjeta ta uchwatg. Proszg o wydruk.

Kolejna sprawa, zmiana uchwaty Rady Miasta w sprawie okreslenia wzoru deklaracji
o wysokosci optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi sktadanej przez wtascicieli
nieruchomosci. Projekt Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej, druk Nr 1480, w tej
sprawie byly poprawki Pana Radnego Scigalskiego o Jaskowca, obydwie przyjete
autopoprawka. Glosujemy druk wraz z przyjeta autopoprawka. Proszg o przygotowanie
glosowania, autopoprawkami.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosze wynik.
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29 za,

1 przeciw,

9 wstrzymato sig,

1 nie brata udzialu w gtosowaniu. Stwierdzam, iz Rada przyjeta ta uchwale.

Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2013 w sprawie zwigkszenia dochodow i
wydatkow, druk jednoczytaniowy. W tej sprawie nie zostaly zlozone zadne poprawki, nie
zostala zgloszona zadna autopoprawka, przypomng to jest druk 1527. Prosze o przygotowanie
glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosz¢ wynik.

36 za,
0 przeciw,
2 osoby wstrzymaty sig. Stwierdzam, iz Rada przyjeta ta uchwatg.

Kolejna sprawa — i tu mamy bardziej oryginalne rozwiazanie — mianowicie projekt
uchwaly w sprawie wprowadzenia wymagan uprawniajacych do wykonywania transportu
drogowego takséwka. Druk 1478. Czyli rozumiem zostalo zawieszone I czytanie, czyli
wznawiam | czytanie, czy kto$ z Pafistwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widzg. Stwierdzam
odbycie | czytania. W terminie sktadania poprawek i autopoprawek zostal ztozony wniosek
Pana Radnego Ptaszkiewicza o odestanie projektu uchwaly wedlug druku 1478 do
projektodawcy celem: powolanie zespotu okreslajacego zasady przyznawania licencji i
okreslenia zasad transportu drogowego TAXI, celem zespotu jest poprawa jakosci ustug,
podniesienie standardu i kryteridw zapewniajacych bezpieczenstwo 1 konkurencyjnosé
uzytkownikoéw, lokalizacji postojow, jednolitego wygladu TAXI poprzez okreslenie
kolorystyki, dostosowanie lokalizacji i zasad korzystania z postoju do polityki parkingowej i
transportowej miasta. W sklad zespotu powinni wejs¢: przedstawiciele firm TAXI,
przedstawiciele Rady Miasta, przedstawiciele organizacji konsumenckich, przedstawiciele 1zb
Przemyslowych. To jest wniosek Pana Radnego, ktory w tej chwili bedziemy glosowali,
najpierw glos za, albo przeciw.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ten wniosek nie stoi w sprzecznosci z tym, co zaproponowal Przewodniczacy Komisji
Infrastruktury, Zzeby odstapi¢ dzisiaj od glosowania, zeby bylo II czytanie, to daje minimum
dwutygodniowy czas, a moze troszeczke dtuzszy, w zwiazku z tym prosba Stawku, zeby$
zastanowil si¢ nad wycofaniem tego wniosku o odestanie, a w ramach jakby przed II
czytaniem takie konsultacje czy spotkania mozna odby¢. Krotki termin bedzie nawet dobry bo
bedzie si¢ to dynamicznie odbywato, beda szybkie decyzje przedstawione w formie poprawek
do projektu uchwaty, to jest kompatybilne ze soba przeciez. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Na pewno bardzo dynamicznie by musiato to by¢. Czy, to byt glos przeciw, glos za? Pan
Radny Ptaszkiewicz nie odpowiada, glosujemy w takim uktadzie wniosek w tej sprawie.
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Radny — p. S. Ptaszkiewicz
Panie Przewodniczacy jezeliby ten termin byl faktycznie taki dajacy szansg¢ na tego typu
dziatania to mysle, ze to warto to zrobi¢ 1 wtedy wycofuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Czyli rozumiem, ze wniosek jest wycofany, czy termin poprawek 12 listopada jest
wystarczajacy? W grudniu to musimy uchwali¢. Najpierw musimy przegtosowac¢ wniosek,
mamy wniosek w sprawie przeprowadzenia konsultacji, w sprawie wprowadzenia tego w
trybie dwoch czytan, mamy wniosek formalny, najpierw ten wniosek bedziemy glosowali, a
potem ustalimy termin poprawek i autopoprawek. Gtos za, glos przeciw wnioskowi w sprawie
rozpatrzenia tej uchwaty w trybie dwoch czytan? Nie widze, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wnioskiem w sprawie rozpatrzenia w dwoch
czytaniach?

Kto jest przeciw?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Zamykamy, prosze wynik.

41 os6b za jest odbyciem tego w II czytaniach,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych si¢. W zwiazku z tym stwierdzam, iz Rada zdecydowata na
odbycie, na procedowanie tego wniosku w dwdch czytaniach i prosz¢ w takim uktadzie, cho¢
prosze¢ tutaj ewentualnie o konsultacje, poniewaz Sesj¢ mamy 4 i 18 grudnia, 18 grudnia
bedzie to sesja budzetowa ogromna, w zwiazku z tym 4 grudnia powinnis$my to odby¢, w
zwiazku z tym proponujg, aby termin zglaszania autopoprawek byt 2 grudnia, poprawek
3 grudnia, mysle, ze Urzad zdazy sobie z tymi rzeczami poradzi¢ przed Sesja 4 grudnia, do
godziny 15.00. Ustalam termin autopoprawek na 2 grudnia, godzina 15.00, ostateczny termin
zglaszania poprawek na 3 grudnia, godzina 15.00. Bedg prosit jeszcze Pana Ptaszkiewicza o
pisemne potwierdzenie wycofania wniosku.

Kolejny druk, zmiana uchwaty Rady Miasta Krakowa w sprawie przyjecia Miejskiego
Programu Ochrony Zdrowia Zdrowy Krakow 2013 — 2015. W trybie statutowym nie
zgtoszono zadnych poprawek ani autopoprawek, glosujemy druk w wersji pierwotnej. Prosze
o przygotowanie glosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjgciem tej uchwaly?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Dzigkuje, zamykam glosowanie, proszg wynik.

40 za,
brak przeciwnych,
1 wstrzymata si¢. Stwierdzam przyjecie uchwaty.

Kolejny druk, udzielenie dotacji miejskiej instytucji kultury na realizacj¢ zadania
uznanego przez dzielnicg za priorytetowe. Druk 1509, w tej sprawie nie bylo Zadnych

poprawek ani autopoprawek, gltosujemy druk w wersji pierwotnej.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?
Kto jest przeciw?
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Kto si¢ wstrzymat?
Czy ktos$ jeszcze glosuje? Dzigkuje, zamykam glosowanie, proszg wynik.

40 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych sig. Stwierdzam, ze Rada przyj¢la ta uchwale.

Kolejna sprawa, uchylenie uchwaly Rady Miasta w sprawie przyznania pomocy
materialnej dla szczegdlnie uzdolnionego studenta oraz uczestnika studiow doktoranckich
krakowskich uczelni wyzszych i innych jednostek naukowo — badawczych. Druk Nr 1517, w
trybie statutowym nie byto zadnych poprawek ani autopoprawek, glosujemy druk w wersji
pierwotnej.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Dzigkujg, zamykam glosowanie, proszg wynik.

38 za,
2 przeciw,
0 wstrzymujacych sig. Stwierdzam, iz Rada przyj¢la ta uchwale.

Kolejna sprawa, projekt uchwaty w sprawie opracowania programu Krakow Miasto
Literatury. Projekt Prezydenta, druk Nr 1518, w tej sprawie mamy autopoprawke dorgczona w
stosownym terminie, nie ma zadnych poprawek. Glosujemy druk z autopoprawka.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosze wynik.

41 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych sig. Stwierdzam, ze Rada przyjeta ta uchwale.

Kolejny druk, skarga na Zarzad Infrastruktury Komunalnej 1 Transportu w Krakowie.
Projekt Komisji Rewizyjnej, druk 1505. W tej sprawie nie bylo zadnych poprawek ani
autopoprawek.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosze wynik.

36 za,

brak przeciwnych,

brak wstrzymujacych sig,

1 osoba nie brata udzialu w glosowaniu. Stwierdzam, iz Rada przyj¢la ta uchwale.
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Kolejny druk, nazwa ulicy. Projekt Klubu Radnych, druk 1531, jest autopoprawka
oczywista redakcyjna, gltosujemy druk wraz z autopoprawka. Proszg o glosowanie.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze glosuje? Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosz¢ wynik.

37 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych si¢. Stwierdzam, ze Rada przyjeta ta uchwate.

Mamy jeszcze projekt rezolucji w sprawie obywatelskiej inicjatywy referendalnej
dotyczacej reformy o$wiaty. Projekt Grupy Radnych, druk 1512-R. W tej sprawie nie ma
zadnych poprawek ani autopoprawek, proszg¢ o przygotowanie gtosowania.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem tej rezolucji?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Dzigkuje, zamykam glosowanie, prosze wynik.

18 za,

21 przeciw,

brak wstrzymujacych sig,

1 nie brata udziatu w glosowaniu. Stwierdzam, iz Rada odrzucita ta rezolucj¢. Proszg o
wydruk.

OSWIADCZENIA I KOMUNIKATY.

Po pierwsze chcialem Panstwu przypomnie¢, ze 8 listopada o godzinie 12.00, to jest piatek,
odbedzie si¢ uroczysta Sesja Rady Miasta zwotlana dla wrgczenia Srebrnego Medalu
Cracoviae Merenti Okregowej Izbie Lekarskiej, zapraszam w piatek, godzina 12.00.
Zapraszam takze na 9 grudnia na godzing 18.00 na koncert Stowarzyszenia Filantropoéw im.
Brora Hanssona i 11 listopada na Swieto Niepodlegtosci, wszystkich Panstwa serdecznie
zapraszam. Bardzo prosz¢ Pan Radny Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Mam w o$wiadczeniach jeden punkt. Korzystajac z okazji chciatbym Radnemu
Urynowiczowi zlozy¢ zyczenia z okazji osiagnigcia wieku 40-latka, gratuluj¢ Tomku, a zycie
si¢ podobno zaczyna po czterdziestce. I druga sprawa w ramach komunikatéw chciatbym, co
prawda interpelacje sa do Prezydenta Miasta, ale one zahaczaty o Klub Radnych Platformy
wigc jako szef Klubu sobie pozwole odpowiedzie¢ pokrotce Pani Radnej Nowak.

Pani Radna méwita, ze kwota na dofinansowanie zajg¢ dodatkowych w przedszkolach zostata
na wniosek Klubu przesunigta i zdjgta ze szkdét w Krakowie, w zwiazku z tym dzieciom
zabraliSmy, zeby da¢ innym dzieciom. Potwierdzam, Radni Platformy interweniowali u
Prezydenta Matusza 1 Majchrowskiego zeby znalez¢ s$rodki na sfinansowanie zajgcé
dodatkowych, zeby byly bezptatne, interweniowali z sukcesem, 2,4 mln zt zostato
przekazanych na te zajecia, do konca roku to wystarczy, natomiast jest nieprawda, ze zostaly
one zabrane ze szkol. Z ogolnej kwoty 2,4 min zt, 50 tys. zt pochodzito z budzetow 4-ch szkot
1 sa to szkoly: Zespot Szkot Ogodlnoksztatcacych Integracyjnych Nr 1 3.600 zi, Szkota
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Podstawowa 84 kwota 8.500 zi, Zespot Szkot Ogolnoksztatcacych Nr 51 — 5.000 zt i Zespot
Szkot Zawodowych Nr 2, kwota 33.900 zt, przy czym warto zauwazy¢ w tym miejscu, ze
wszyscy dyrektorzy tych szkot wcezesniej, przed spotkaniami dotyczacymi przesunigé w
budzecie miasta ztozyli wnioski do Wydzialu Edukacji o zdjgcie tych pienigdzy z budzetow
szkot jako pieniedzy, ktore nie wykorzystaja w tym roku. W zwiazku z tym nikt nikomu nic
nie zabral, to byty $rodki, ktorych dyrektorzy nie chcieli wykorzysta¢ i ztozyli wniosek o
zwrot do Urzedu. Pozostale pieniadze pochodzity z budzetu Miasta. Chciatem réwniez dodad
jeszcze jedna rzecz, ze te pieniadze na zajecia dodatkowe sa w formie dotacji, ktore sa
rozliczane do konca stycznia roku kolejnego po roku budzetowym, w ktorym sa przyznane.
W zwiazku z powyzszym to gmina sobie zabiera pieniadze z wlasnego budzetu i to finansuje,
a pozniej ma to refinansowane, inaczej, gmina dostaje pieniadze i pozniej si¢ z nich rozlicza,
przepraszam, tu si¢ pomylitem. To jest pytanie do Pana Skarbnika. W zwiazku z powyzszym
chciatbym tutaj jednoznacznie zdementowac, nikt nie odebrat jednym dzieciom zeby daé
innym. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Pan Radny Kapuscinski bardzo proszg.

Radny — p. R. KapusScinski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

11 listopada na Swieto Narodowe do Krakowa przyjezdza grupa 500 Wegrow, ktorzy razem z
nami chca cieszy¢ si¢ tym dniem, o godzinie 14.00 po uroczysto$ciach na Placu Matejki
organizujemy tutaj spotkanie z przedstawicielami tej grupy, dzigki uprzejmosci Pana
Przewodniczacego i Pana Prezydenta dostali$my te salg, zapraszam Panstwa wszystkich na to
spotkanie, po ktérym bedzie tez konferencja prasowa, godzina 14.00 11 listopada, zapraszam
serdecznie.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢ bardzo. Pan Radny Porgbski.

Radny — p. E. Porg¢bski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Drodzy Radni!

Mam zaszczyt zaprosi¢ Pafistwa z okazji Swieta Niepodlegtosci na XI Matopolski Przeglad
Piesni Patriotycznej, to jest w piatek 8 listopada 2013 roku, ktdry si¢ rozpoczyna od godziny
9.00, Aula przy Kosciele Matki Boskiej Czgstochowskiej, Szklane Domy 7. Patronat
honorowy objat Jego Eminencja Ksiadz Stanistaw Kardynat Dziwisz, bardzo serdecznie
zapraszam. Natomiast jeszcze bardziej serdecznie zapraszam na IV Ogolnopolski Festiwal
Pies$ni Patriotycznej w sobot¢ 9 listopada 2013 roku, rozpoczyna si¢ od godziny 9.00 do
14.00, natomiast o godzinie 15.00 jest uroczysta msza $wigta, przewodniczy Ksiadz Infutat
Jerzy Bryla 1 koncert galowy godzina 16.30. Pragng jeszcze tylko nadmienié¢, ze w takich
przegladach 1 koncertach z Malopolski bierze, w ubieglym roku 2012, wziglo udzial
mlodziezy okoto 780 osdb, dzigkuje bardzo 1 jeszcze raz bardzo serdecznie zapraszam.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje. Pani Radna Nowak.
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Radna — p. B. Nowak

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja nie wiem co jest w tej chwili grane, Panie Grzegorzu ja widziatam zapisy przesunie¢ ze
szkot 1 Pan pozwoli, ze poczekam na odpowiedz Pana Prezydenta na swoja interpelacjg, a
naprawde widziatam kwoty, 100 tys., 60 tys., 40 tys., Pan nie podal ani jednej z nich, wigc
Pan pozwoli, ze poczekam na to, co odpowie mi Pan Prezydent, bo miatam dokumenty przed
soba, nie bede wymieniata w tej chwili kto mi je udostepnit, prosze¢ z taski swojej nie robi¢
takiej dziwnej atmosfery, wzigliscie Panstwo pieniadze jednym dzieciom zeby da¢ drugim.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider )
Znaczy mysle, ze ta sprawa, Pan Skarbnik rozumiem, Pan Radny Scigalski, potem Pan
Skarbnik.

Radny — p. P. Scigalski
Krétko bo nie wiem czy do wszystkich dotarla informacja, najblizsza Komisja Ekologii i
Ochrony Powietrza wtorek, 12 listopada, zostala przeniesiona, o godzinie 14.00 z powodow
technicznych. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujg. Czyli Komisja Ekologii i Ochrony Powietrza wtorek 12 listopada o godzinie 14.00.
Pan Skarbnik bardzo prosze.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa!

Ot6z musze Panstwu powiedzie¢, ze konsekwencje glosowania Panstwa nad tym o czym
decydowaliscie w roku 2011, to jest o stawkach podatku od nieruchomosci, sa takie, ze tym
samym Panstwo zdezaktualizowaliscie Wieloletnia prognoze finansowa, ktora na rok 2014
okreslata okreslone wielko$ci, zgodnie z prawem Pani Radna, Pani doktor, zgodnie z prawem
musieliSmy to umiesci¢, ttumaczylem wtedy Panstwu, Ze po to robimy owa uchwalg,
trzyletnia polityke podatkowa gminy, abySmy mogli przynajmniej; w tym waskim zakresie,
niezaleznym od Ministra Finanséw realnie zaplanowa¢ kwoty wptywu. I teraz chcialbym
poda¢ Panstwu pewne wielko$ci wiazace si¢ z podatkiem od nieruchomosci. Otdz szacowane
wptywy z podatku od nieruchomosci za rok 2013 wynosza 430,6 mln, bardzo duzo, ale za rok
2012 ze s$rodkéw wilasnych do zadan, ktore powinny by¢ sfinansowane z subwencji
o$wiatowe] doptaciliSmy 245 mln zt, jak do tego dodam doptate do kontraktu przewozowego
w zwiazku z tym, ze nie podnosimy cen za bilety autobusowe, 178 mln zt otrzymamy
423 mln zl tylko na doptaty do tych dwoch zadan realizowanych przez gming, do dwdch
zadan, pierwsze powinno by¢ sfinansowane subwencja oswiatowa 1 tu apelujmy, tu rezolucje
podno$my 1 apelujmy o to, zeby subwencja odzwierciedlala w petniejszy sposob koszty
realizacji zadan objetych subwencja jak réwniez zastandéwmy si¢ czy da si¢ w wyniku
uchwaty Rady Stolecznego Kroélewskiego Miasta Krakowa zatrzymac wzrost cen paliw i
energii, a zatem tych dwoch podstawowych nos$nikdw energii, od ktorych zalezy
wykonywanie ustugi wlasnej pod nazwa transport publiczny. Ja tez jestem przeciwko
podnoszeniu podatkdw, ale Drodzy Panstwo nie mogg $cierpie¢ roOwniez sytuacji, w ktorej
Rada Miasta Krakowa nie zabiera glosu chociazby w kwestii takiej jak ,,janosikowe”.
Minister Finansow, ale nie w tym aspekcie, o ktorym méwig/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. KosSmider
Panie Skarbniku bardzo prosze, to jest o§wiadczenie.
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Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal
Nie w tym aspekcie, o ktorym mowig, prosz¢ mi pozwolié.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Panie Skarbniku to jest o§wiadczenie, bardzo prosz¢ w trybie oswiadczenia.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Tak, moéwig, nie zabrata glosu w aspekcie chociazby takim, aby zmieni¢ formulg¢ liczenia
,janosikowego” gdzie do dochodow podatkowych na mieszkanca bierze si¢ pod uwage
uchwalone przez Wysoka Radg stawki, a nie potencjalne, ujete w zarzadzeniu Ministra,
maksymalne 1 ptacimy ,,janosikowe” od tej czesci potencjalnych dochodow, ktérzy nie
otrzymujemy, od tego rowniez ptacimy ,janosikowe”. I trzecia sprawa, ona wymaga
koordynacji Postow i1 samorzaddéw, a mianowicie jesli podatek od nieruchomosci stanowi
element kosztow dziatalno$ci kazdej osoby prawnej to obnizenie jego goérnych stawek
powoduje, ze przedsigbiorstwo wykazuje wigkszy zysk do opodatkowania CIT-em i idzie do
budzetu panstwa. I Drodzy Panstwo trzy okolicznosci, to jest oSwiadczenie.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Przepraszam bardzo Panie i Panowie, Pan Skarbnik kofczy o$wiadczenie, potem jeszcze
reszta Panstwa, bardzo proszeg.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

To jest oswiadczenie. Oswiadczam, ze tego typu decyzje polegajace na uchwatach Wysokiej
Rady w ramach kompetencji, ktore ustawowo przystuguja powinny uwzglednia¢ co najmnie;j
te trzy elementy, jak rowniez drodzy Panstwo ten element, Ze zadaniem Radnych w moim
przekonaniu powinno by¢ rowniez szerzenie wiedzy w spoteczenstwie obywatelskim, ktore
obciazenia podatkowe od kogo pochodza. Jezeli podnosi si¢ VAT i1 nawet Sejm o tym nie
decyduje bo Minister Finanséw/.../

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Panie Skarbniku, ale bardzo prosze¢ konczy¢.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Ja chcg to wyjasni¢ bo w wyniku rozméw dzisiejszych wynikato, ze Panstwo tego nie wiedza,
gdzie Minister FinansoOw ustala wysoko$¢, kiedy ma wejs¢ w zycie wzrost stawki podatku
VAT to obciaza kazdego konsumenta, ktéry kupuje, kazdego 1 dodawanie do tego, to co
Panstwo moga zrobi¢ nie tlumaczac jakie obciazenia podatkowe od kogo pochodza jest
wielkim nieporozumieniem i prowadza do tego, o czym przed chwila powiedzialem, po
prostu wkrotce wplywow z podatku od nieruchomosci braknie nam na sfinansowanie tych
dwoéch doptat srodkow wlasnych gminy, nie od Ministra Finanséw, $rodkow wilasnych
gminy. Drodzy Panstwo starajmy si¢ mysle¢ rozsadnie, wydaje mi sig, ze zdrowy rozsadek
mimo czasow 1 roku, ktory nas czeka powinien jednak dominowa¢ na tej Sali. I na koniec
drodzy Panstwo, to jest Patac Wielopolskich, Wielopolscy to wielka rodzina, szlachecka 1 z
czasow, kiedy wydawalo sig, Zze dzialaja na podstawie zdrowego rozsadku. I poeta napisat o
Wielopolskim tak: Pan Margrabia Narodu nie zbawisz, tu rozsadku rzadko si¢ uzywa, a jedno
co najlepiej umiemy to najpigkniej na $wiecie przegrywaé. Nie przegrajmy tego Krakowa.
Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢ bardzo. Podobno dwie rzeczy sa pewne na tym §wiecie, $mier¢ i podatki. Bardzo
prosze Pani Radna Jantos.

Radna — p. M. Jantos

Podejrzewam, ze si¢ rozlato mleko w tej chwili. Szanowny Panie Skarbniku, poniewaz jest
czas na o$wiadczenia Pan mowiac o trzech punktach, zapomnial powiedzie¢ o jeszcze
jednym, to znaczy o tym, ze w momencie, kiedy my rzeczywiscie deklarowaliSmy
sukcesywne obciazenie mieszkancow Krakowa podatkami nie myslelismy wtedy o tym, ze
jedna z bizantyjskich instytucji, ktora powstaje w Parku Lotnikéw nagle tak, hop, dodaje si¢
do tego 35 mlin, jezeli zwykta gospodyni domowa planuje co$ kupi¢ to wie jakie pieniadze na
to co$ musi przeznaczy¢. Jezeli ona przeforsowata swoje finanse i w zwiazku z tym nagle
okazuje si¢, ze 35 mln trzeba dostaé, to ona nie obciazy tym nikogo, a tym bardziej sasiadow.
Szanowni Panstwo ja uwazam, i o§wiadczam, ze do czasu tej kadencji nie bede obciazalta
zadnego mieszkanca Krakowa jakimkolwiek zwigkszeniem podatkow 1 oplat, poniewaz nie
bedg popierata bizantyjskich budowli, ktére tu powstaja, ktére beda obciazeniem dla
mieszkancow, nie naszych dzieci, ale podejrzewam, ze jeszcze troszeczke dale;j.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Pan Radny Zigba bardzo proszg.

Radny — p. St. Zieba

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja formalnie, zeby w porzadku obrad oprécz oswiadczenia Radnych, dopisa¢ oswiadczenia
urzednikow, nie méwig to ztosliwie tylko zeby nie bylo nieformalno$ci. Natomiast z caltym
szacunkiem bo taki mam do Lestawa Fijata, cztowieka zastuzonego dla Krakowa i nie tylko,
zeby nie bylo niezrgcznosci, natomiast jezeli chodzi o sprawy uchwaty, ktora zostala tak, a nie
inaczej podjeta to chce oswiadczy¢, o czym pewnie Pan Szanowny Skarbnik wie, Pan
Prezydent byt dwa razy na naszym Klubie 1 myslg, Ze wystarczajaco nam ta spraweg
przedtozyt, a my jemu, dlatego tez mysle, ze, z calym szacunkiem, jeszcze raz powiem, bo
taki mam, bed¢ to powtarzal, ten wywdd akademicki byt nie do mnie chyba bo jestem
swiadomy 1 wydaje mi sig, ze tez i rozsadny, bo tu nawotywanie byto do rozsadku, a resztg
rozlicza mnie wyborcy, jezeli znowu zaglosuja na mnie, a moze nie bedg startowat. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Proszg¢ Panstwa po pierwsze w kwestii formalnej, zaraz Pana Jaskowca dopuszcze, po
pierwsze w kwestii formalnej, punkt nazywa si¢ o$wiadczenia i komunikaty 1 Statut nie
okresla czyje, nie prosze Pana, o§wiadczenia i komunikaty, jest nieprecyzyjny, ale taki jest
zapis. To po pierwsze. Po drugie proszg Panstwa chcialby, aby o§wiadczenia nie przeradzaty
si¢ w dyskusje, ktora powinna by¢ w punkcie merytorycznym 1 stad bardzo prosz¢ Pana
Skarbnika, aby na przyszto§¢ w sprawie oswiadczen zachowywal takie oto podejscie,
o$wiadczenie to jest o$wiadczenie, a nie krotszy czy dluzszy wyklad na temat punktu
merytorycznego, ktory byt w trakcie posiedzenia Sesji. I dotyczy to takze wszystkich osob, bo
jak widzicie o$wiadczenia i komunikaty dotycza wszystkich, ktorych dopusci sig w tym
punkcie. Pan Radny Jaskowiec.
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Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

Chcialem oswiadczy¢, ze bede przekonywal moj Klub i Wysoka Rade do tego, abySmy
przyjeli uchwate kierunkowa, ktora jednak bedzie zobowiazywaé Prezydenta do ograniczenia
podatku od nieruchomos$ci dla organizacji pozarzadowych, bo dzisiaj ta obnizke, ktora
zaproponowatem wyrzuciliSmy na $mietnik, a tyle z tej mOwnicy mowi si¢ 0 rozwoju
trzeciego sektora, migdzy innymi Pani Radna Jantos to mowi, wyrzucili§my to dzisiaj na
$mietnik i to jest zle i to jest smutne, ze nie potrafimy realnymi decyzjami tym organizacjom
pomagac. Tak samo wygladalo wyrzucenie na $§mietnik sprawy zwiazanej z obnizka podatku
od nieruchomosci dla Klubow dziecigcych i ztobkow, ktdrzy rzekomo powstaniem jestesSmy
tak zainteresowani, wsparciem tak zainteresowani. Czasem si¢ zastandéwmy nad czym
glosujemy, czasem zastandéwmy sig, jezeli mowimy, ze kogo§ wspieramy, zastanowmy si¢ i
rozliczmy si¢ z decyzji, ktére podejmujemy bo te decyzje czesto sa kontrfaktyczne do tego, co
deklarujemy wyborcom w naszych ulotkach, w gazetach i we wszystkich zewngtrznych
przekazach. Dlatego mowig jeszcze raz, ze bede proponowal uchwalg, abySmy stawkami
preferencyjnymi te grupy, wazne grupy dla Krakowa, objeli. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Pan Radny Urynowicz. Przypomng, jesteSmy w punkcie oswiadczenia i komunikaty, jakby
kto$ nie wiedzial.

Radny — p. T. Urynowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo! Wielce Szanowny Panie Skarbniku!
Rzeczywiscie zdyscyplinuj¢ si¢ i przypomng sobie i takze i Panstwu, ze to jest punkt
o$wiadczenia 1 komunikaty, to chciatbym w takim razie najpierw ztozy¢ oSwiadczenie. Otdz
sala ta na pewno widziala wigksze ghupoty niz my dzisiaj wygadujemy, niemniej jednak
starajmy si¢ nie pobija¢ tych rekordow. I teraz modj komunikat. Szanowni Koledzy
opamigtajcie sig, jezeli kto§ w dobrej wierze chcialby Panstwa przekona¢ do swoich
argumentow 1 stoja za tym fakty oraz opinie merytoryczne to badZmy na tyle pokorni, zeby to
grzecznie wystuchaé. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Dzigkujg bardzo. Pani Radna Jantos, zrezygnowala, Panie Skarbniku minuta, bardzo proszg.

Skarbnik Miasta Krakowa — p. L. Fijal

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado Stotecznego Krolewskiego Miasta Krakowa!

Bardzo bym prosil w kontekscie tego, co dzi$ ustyszatem, aby wpisa¢ do Statutu Miasta, ze w
oswiadczeniach nie wystepuje Skarbnik, a ja powiem dlaczego wystgpuje w oswiadczeniach,
jak Panstwo wiecie siedzg tu i1 czekam jak sa bulwersujace mnie sprawy, dlatego, ze wiem, ze
wtedy wszyscy Panstwo jestescie na Sali, bo jest przed sprawdzeniem obecnosci, no tak,
dlatego czekam z Panstwem na tej Sali do sprawdzenia obecnosci wiedzac, ze Panstwo tego
wysluchaja, a nie pdjda na catering czy gdzie indziej. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuje bardzo. Jeszcze Pan Radny Kosior.
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Radny — p. B. Kosior

Panie Przewodniczacy! Panie Skarbniku! Szanowni Panstwo!

Rzeczywiscie powinniSmy tutaj, z calym szacunkiem do Pana Lestawa podchodzi¢ z tego
wzgladu, ze jest jednym z niewielu osob siedzacych w zarzadzie, ktérego my réwniez
wybieramy. To tyle, dzigkuje¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. W sprawie Filharmonii Pani Radna.

Radna - p. T. Maliszewska

Krotko komunikat, w Filharmonii odbedzie si¢ koncert charytatywny dla uczczenia Brora
Hanssona Honorowego Obywatela Miasta Krakowa, patronuje temu przedsigwzigciu nasz
Przewodniczacy Rady Miasta, serdecznie zapraszam na ten koncert.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Ja to juz na poczatku zrobitem, ale tym bardziej dzigkuj¢ Pani Maliszewskiej. Bardzo prosze
zaczynamy sprawdzanie obecno$ci. Dzigkuje, bardzo prosz¢ o wydruk. Pan Radny Hohenauer
oddelegowany, Pan Radny Pilch oddelegowany.

Zamykam obrady LXXXVIII zwyczajnej Sesji Rady Miasta Krakowa, dzigkujg
bardzo Panstwu. Zapraszam na uroczysta Sesj¢ w piatek.

Na podstawie kaset magnetofonowych

stenogram wykonata:
Maria Dus
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