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SPIS TRESCI
Lp. Temat Numer
strony
1. | Otwarcie sesji, przedstawienie porzadku obrad, ewentualne zmiany 1-10
155 -57
i 80 -81
2. | Interpelacje Radnych 10-11
3. | Odpowiedzi na interpelacje Radnych 11
4. | Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 11-19
obszaru Kosocice
5. | Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 19-20
obszaru Soboniowice
6. | Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego 20 - 27
obszaru Lagiewniki 181-82
7. | Wyrazenie zgody na udzielnie od 2014 roku bonifikaty w wysokos$ci 27
90 % dla DPS z siedziba w Krakowie os. Szkolne 28 od optaty roczne;j 182-83
ustalonej jako 0,3 % ceny nieruchomosci z tytutu trwatego zarzadu
ustanowionego na udziale 98/100 czgsci zabudowanej nieruchomosci
polozonej w Krakowie os. Sportowe 9
8. | Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu bonifikaty 27 - 28
udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego nr 34 polozonego i 83
w budynku nr 26 na os. Albertynskim w Krakowie
9. | Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu bonifikaty 28
udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego nr 31 potozonego i 83
w budynku nr 15 na os. Kazimierzowskim w Krakowie
10. | Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu 28
mieszkalnego nr 45  usytuowanego w  budynku na 183-84
os. Kazimierzowskim 8 w Krakowie na rzecz najemcow Panstwa
Barbary 1 Wojciecha Wator z zastosowaniem 70 % bonifikaty
11. | Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu 28 - 29
mieszkalnego nr 6 usytuowanego w budynku przy ulicy Dietla 11 84
w Krakowie na rzecz najemcy Pani Krystyny Tomeczko
z zastosowaniem 50 % bonifikaty
12. | Realizacja Programu wsparcia dziatan na rzecz integracji spotecznej 29
1 zawodowe] 0sOb niepetnosprawnych, realizowanych na terenie 84
Gminy Miejskiej Krakow w latach 2014 — 2015 pod nazwa Poznaj
mozliwosci 1 pomoOz sobie
13. | Udzielenie dotacji miejskim instytucjom kultury na realizacje zadan 29 - 30
uznanych przez dzielnice za priorytetowe i85
14. | Nadanie imienia Samorzadowemu Przedszkolu Nr 63 w Krakowie 30
ulica Zagos$ciniec 1 184-85
15. | Zmiany w podziale Miasta Krakowa na state obwody gtosowania 30-31
i85
16. | Utworzenie obwodow glosowania w szpitalach, zaktadach pomocy 31-32
spotecznej, zaktadach karnych i aresztach §ledczych na terenie Miasta 1 85— 86
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Krakowa w wyborach do Parlamentu Europejskiego w 2014 roku

17. | Odwotanie Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej Rady Miasta 32 —-36
Krakowa 186
18. | Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2014 — druk Nr 1781 36
1 86
19. | Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2014 — druk Nr 1780 36 — 37
186 —87
20. | Zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2014 — druk Nr 1783 37-41
i 87-88
21. | Zmiany w sktadzie Komisji Gtéwnej Rady Miasta Krakowa 41 - 43
i 88
22. | Zmiany w sktadzie Komisji Infrastruktury Rady Miasta Krakowa 43 - 44
i 88
23. | Nadanie nazwy skwerowi 44
i 88
24. | Kierunki dziatania dla Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie 44 — 52
przygotowania dzialan w zakresie znaczacego zwigkszenia iloSci i 89
patroli Policji w Krakowie w 2014 roku
25. | Przeprowadzenie konsultacji z mieszkancami Gminy Miejskiej 52 -55
Krakéw w przedmiocie budowy metra w Krakowie, rozbudowy i 89
miejskiej sieci monitoringu, wieloletniego programu budowy drog
rowerowych
26. | Powotanie Miejskiej Komisji ds. Referendum 57 -58
161
27. | Zmiana uchwaly Nr CI/1553/14 RMK z dnia 1 kwietnia 2014 roku 58 - 61
0 przeprowadzeniu referendum lokalnego w istotnych sprawach i 61
dotyczacych mieszkancow Krakowa
28. | Wybor Przewodniczacego Komisji RMK ds. kontroli przygotowan 62
wniosku aplikacyjnego starajacego si¢ o organizacje¢ Zimowych 189 -90
Igrzysk Olimpijskich 2022
29. | Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego 62
nieograniczonego  niezabudowanej  nieruchomos$ci  gruntowej
stanowigcej wilasnos¢ Gminy Miejskiej Krakéw, potozonej
w Krakowie u zbiegu ulic Saskiej i Szczyglej
30. | Wyrazenie zgody na sprzedaz w drodze przetargu ustnego 63
nieograniczonego udzialu Gminy Miejskiej Krakow wynoszacego
74/1000 czesci nieruchomosci gruntowej zabudowanej kamienica
mieszkalna potozong przy ul. §w. Agnieszki Nr 7 w Krakowie
31. | Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu 63 — 64
mieszkalnego nr 17 usytuowanego w budynku przy ulicy Wezyka 15
w Krakowie na rzecz najemcy Pani Bozeny Trzeszczak
z zastosowaniem 70 % bonifikaty
32. | Ustalenie optat za usunigcie i przechowywanie statkéw lub innych 64
obiektow ptywajacych w roku 2014
33. | Zmiana uchwaty Nr XLIV/544/08 RMK z dnia 28 maja 2008 roku w 64 — 66
sprawie przepisow porzadkowych dotyczacych przewozu o0sob
1 bagazu pojazdami komunikacji miejskiej w Krakowie
34. | Okres$lenie rodzajow dodatkowych ushug $§wiadczonych przez Gming 66
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Miejska Krakow w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od
wiascicieli nieruchomosci i zagospodarowania tych odpadéw oraz
wysokos$ci cen za te ustugi

169 —74

35.

Okreslenie szczegdétowego sposobu 1 zakresu $wiadczenia ustug
w zakresie odbierania odpadow komunalnych od wiascicieli
nieruchomos$ci w Gminie Miejskiej Krakoéw i1 zagospodarowania tych
odpadéw w zamian za uiszczona przez wilasciciela nieruchomosci
optate za gospodarowanie odpadami komunalnymi

66 — 69

36.

Rezolucja w sprawie dokonania zmiany Ustawy 2z dnia
26 pazdziernika 1982 roku o wychowaniu w trzezwosci
1 przeciwdziataniu alkoholizmowi

75-80

37.

Zmiany w skladzie Komisji RMK ds. kontroli przygotowan wniosku
aplikacyjnego starajacego si¢ o organizacje Zimowych Igrzysk
Olimpijskich 2022

90

38.

Oswiadczenia, komunikaty

90-92

39.

Zamknigcie sesji

92
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Bardzo proszg Panstwa Radnych o udzial w sprawdzeniu obecno$ci. Szanowni Panstwo
poniewaz sa techniczne problemy, ja poprosze o ustne zglaszanie obecnosci.
Pani Magdalena Bassara — obecna.

Pan Janusz Chwajot — obecny.

Pan Krzysztof Durek — obecny.

Pan Jerzy Fedorowicz — obecny.

Pani Grazyna Fijalkowska — obecna.

Pan Jerzy Friediger — nieobecny.

Pan Barttomiej Garda — nieobecny.

Pan Mirostaw Gilarski — obecny.

Pan Andrzej Hawranek — nieobecny.

Pan Marek Hohenauer — obecny.

Pani Matgorzata Jantos — obecna.

Pan Dominik Jaskowiec — obecny.

Pan Adam Kalita — obecny.

Pan Ryszard Kapuscinski — obecny.

Pan Rafat Komarewicz — obecny.

Pan Bolestaw Kosior — obecny.

Pan Bogustaw Ko$mider — obecny.

Pani Teodozja Maliszewska — obecna.

Pan Adam Migdat — obecny.

Pani Anna Mroczek — obecna.

Pani Barbara Nowak — obecna.

Pani Katarzyna Pabian — obecna.

Pan Robert Pajdo — obecny.

Pani Marta Patena — obecna.

Pan Wtodzimierz Pietrus — obecny.

Pan Stawomir Pietrzyk — obecny.

Pan Jozef Pilch — obecny.

Pan Edward Porgbski — obecny.

Pani Anna Prokop — Staszecka — obecna.
Pan Stawomir Ptaszkiewicz — nieobecny usprawiedliwiony.
Pan Stanistaw Rachwat — obecny.

Pan Bogdan Smok — obecny.

Pan Jerzy Sonik — obecny.

Pan Grzegorz Stawowy — obecny.

Pan Marcin Szymanski — obecny.

Pan Pawel Scigalski — obecny.

Pani Agata Tatara — obecna.

Pan Tomasz Urynowicz — obecny.

Pan Pawet Wegrzyn — obecny.

Pani Andzelika Wojciechowska — obecna.
Pan Wojciech Wojtowicz — obecny.

Pan Jerzy Wozniakiewicz — obecny.

Pan Stanistaw Zigba — nieobecny.

Pan Radny Hawranek — obecny.
Nieobecni: Pan Friediger, Pan Garda i Pan Ptaszkiewicz. Pan Stanistaw Zigba nieobecny.
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Szanowni Panstwo! Otwieram CII zwyczajna Sesj¢ Rady Miasta Krakowa. Serdecznie witam
Panie i Panow Radnych. Stwierdzam kworum uprawniajace Rade do podejmowania uchwat.
Serdecznie witam Pana Prezydenta oraz ZastgpcoOw Prezydenta, Pana Skarbnika i1 Sekretarza
Miasta. W imieniu Radnych i wlasnym witam wszystkich przybytych na dzisiejsza Sesje, a
troch¢ mamy gosci. Witam serdecznie na dzisiejszej Sesji miodziez uczestniczaca w
projektach edukacyjnych realizowanych przez Centrum Mtodziezy im. dr Henryka Jordana w
Krakowie w ramach projektu edukacyjnego Uczen — Obywatel, to jest gimnazjum Nr 22 oraz
44, V11 konkurs wiedzy o samorzadzie krakowskim to jest VII Liceum Ogdlnoksztalcace im.
Zofii Nalkowskiej w Krakowie, witam takze na dzisiejszej Sesji uczniow Zespotu Szkot
Geodezyjno — Drogowych i Gospodarki Wodnej w Krakowie, Zespotu Szkot Mechanicznych
w Krakowie, uczestnikéw projektu edukacyjnego Uczen — Obywatel organizowanego przez
Mtodziezowy Dom Kultury im. Konstantego Ildefonsa Gatczynskiego. Witam takze mtodziez
1 dorostych z Woli Duchackiej a takze Panstwa z Hospicjum, ktore za chwile bedzie nam tutaj
prezentowalo swoje rzeczy. Pan Stanistaw Zigba — obecny.

Szanowni Panstwo, zanim przejdziemy do pierwszej czg$ci prezentacji naszych gosci
chciatbym prosi¢ Panstwa o ciszg.

Szanowni Panstwo! Par¢ dni temu zmarla Pani Stanistawa Szlachta — Zastepca Skarbnika
Miasta Krakowa. Z glgbokim zalem przyjeliSmy wiadomos$¢ o Jej $mierci, $mierci oddanej
miastu urzedniczki, wspanialego 1 dobrego czlowieka. Chciatbym Panstwa prosi¢, abysmy Jej
odejscie uczcili minuta ciszy.

Proszg Panstwa w tej pierwszej czg¢$ci mamy dwoje gosci. Po pierwsze chcialem poprosi¢
Panig Jolantg Stoktos¢ — Prezesa Zarzadu Towarzystwa Przyjaciot Chorych Hospicjum im.
Sw. Lazarza, laureata Brazowego Medalu Cracoviae Merenti o krétka informacje dotyczaca
dziatalno$ci Hospicjum, przypomng, ze odbywa si¢ takze kwesta na rzecz Hospicjum. Bardzo
prosimy Pania Jolant¢ Stoklosg¢ — Prezesa Zarzadu.

Pani Jolanta Stoklosa

Panie Przewodniczacy! Panie Prezydencie! Szanowni Panstwo!

Chcialabym w bardo krotkich stowach poprosi¢ o pomoc dla Hospicjum $w. Lazarza.
Niestety w ciagu ostatnich dwoéch lat zaczynamy odczuwac kryzys, ten, ktory dotart do nas 1
ktory powoduje tez, ze wigkszo$¢ naszych cztonkdéw 1 przyjaciol nie jest w stanie juz
wspomaga¢ nas w takiej wysokosci jak dotychczas czynita 1 te datki wszystkie sa
zdecydowanie mniejsze. I dlatego tez bardzo goraco proszg o to, aby hasto Hospicjum $w.
Lazarza bylo w naszych sercach 1 bylo w zasadzie zadaniem dla kazdego z nas. Przez wiele
lat bedac w Hospicjum, kiedy przysztam 1 zgtositam swoja chg¢ pomocy spotecznej do tej
pory uwazam, ze to Hospicjum jest potrzebne, potrzebne jest wszystkim Krakowianom,
potrzebne jest nie tylko tym, ktorzy sa w tych ostatnich dniach i tygodniach, ale potrzebne jest
tez 1 ich rodzinom 1 potrzebne jest mtodziezy zeby edukowac i1 zeby uwrazliwia¢ na sprawe
pomocy drugiemu cztowiekowi, ktory jest chory i ktory jest niepetnosprawny. Dlatego tez
bardzo goraco prosze zebyscie Panstwo jak gdyby wzigli to jako swoja troske tak jak my
troszczymy si¢ w Hospicjum, zeby chory mogl bez bolu, otoczony profesjonalnym zespotem
lekarzy, pielggniarek, rehabilitantow, psychologow, ksigdza kapelana mogl przezywac swoje
ostatnie dni godnie do naturalnej $mierci, tak, zeby to Panstwo tez jak gdyby poczuli sig tez ta
spoteczno$cia Hospicjum $w. Lazarza, ktéra martwi si¢ i troszczy si¢ tez o to, aby nadal
istniato. Dlatego tez powierzam Panstwu wszystkim ta trosk¢ zebySmy nie pozostawali sami,
zeby to Hospicjum istniato 1 zeby nadatl moglo nies¢ ta tak szlachetng pomoc, ktéra naprawde
jest bardzo dobrze odbierana przez rodziny i z catego serca staramy si¢ rzeczywiscie dawac
temu cztowiekowi, ktory umiera to co on potrzebuje, nie tylko ta wtasnie medyczna pomoc
ale tez 1 socjalna 1 spetnia¢ tez marzenia. MoOwi sig, ze dzieciom si¢ spetnia marzenia, ale
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ludzie starsi 1 w §rednim wieku 1 mtodzi, ktorzy odchodza tez maja pewne marzenia, tez maja
pewne sprawy, ktore jeszcze chca zalatwi¢ przed $miercia i to Hospicjum tez im daje. Wigc
prosze Panstwa mamy Pola Nadziei w tej chwili, to jest taka akcja, ktora przeciez powstata w
Krakowie, wlasnie tutaj w Urzedzie Miasta w latach 90-tych i nadal trwa i nadal zdobywa
przyjaciol, wigc badzcie Panstwo przyjaciotmi Pol Nadziei. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujemy bardzo Pani Prezes. Szanowni Panstwo za chwilg ta puszka, ktora tutaj jest,
pojdzie w obieg 1 bardzo prosz¢ o datki poswiadczajace o tym, ze Radni czujemy sig
odpowiedzialni za ten fragment dziatalno$ci naszego miasta, a takze dzisiaj nie ma ,,Swinki”,
jezeli kto$ nie bedzie przestrzegat Regulaminu to bedzie wrzucat do tej puszki, bo to tez jest
bardzo szczytny cel. Dzigkujac Pani Dyrektor bardzo prosze¢ Panstwa o udziat w tej kwestii.
Teraz przechodzimy do kolejnego punktu, dzisiaj na Sali obrad tak jak przed paroma
miesigcami z innej czg$ci Krakowa goscimy mieszkancow Krakowa z Woli Duchackiej, ktora
obchodzi 650-lecie. Wola Duchacka ma juz 650 lat i jubileusz tej prawobrzeznej dzielnicy
trwal bedzie prawie caly rok. Natomiast dzi§ na Sali obrad bedziemy $wiadkami jego
inauguracji, wystuchamy fragmentéow aktu lokalnego oraz hymnu Woli Duchackiej, stad
bardzo prosze¢ Panstwa Radnych o spokoéj i bardzo prosz¢ Pana Jaro Gawlika z Osiedlowego
Klubu Kultury Wola Duchacka do odczytania fragmentu aktu lokacyjnego Woli Duchackiej
sprzed 650 lat.

Pan Jaro Gawlik

Akt Lokacyjny Woli Duchackiej. Ja, Rymek z Woli za Wzgérzem Lasota, tamze Pan i
Dziedzic zwalniam na 8 lat od panszczyzny kmieci pragnacych wiasnie w tym miejscu
osiedli¢ sig¢ lub tez chcacych tam uprawia¢ puste grunty czy jeszcze nie wykarczowane. Po
uptywie 8 lat wolnizmy kmiecie sa zobowiazani ptaci¢ osiem skrojcow od kazdego
gospodarstwa mnie, Rymkowi i moim dzieciom. Réwniez po o$miu latach w roku piatym
kazdy kmie¢ zobowiazany jest ptaci¢ od kazdej posiadtosci pét marki w dniu Swigtego
Marcina Wyznawcy. Przyrzekam rolnikom oraz ich spadkobiercom gospodarcze
zabudowania, darowane na to osiedlenie si¢ z prawem ich zajgcia, uzywania, zarzadzania
nimi, sprzedawania, pelnego obciazania hipoteki. Rzetelno$¢ nadan winno si¢ okresla¢
wedlug zwyczaju frankonskiego lub broni¢ wedtug prawa niemieckiego 1 magdeburskiego. Z
kazdego gospodarstwa nalezy dostarcza¢ dla mnie Remigiusza i moich spadkobiercéw na
Dzien Swictego Michata dwa kurczaki, na Boze Narodzenie jednego wieprzka, a na
Wielkanoc dwa sery i 20 jajek. Trzeba tez przynosi¢ i wreczaé podarki przy jakiej$ osobistej
okazji oraz przyrzadza¢ dwa positki rocznie polaczone z ofiara. Chcg tez by z kazdej rolnicze;j
posiadiosci kto§ oral dla mnie, Rymka, na zime¢ i na lato oraz zasiewal moim ziarnem, a
rowniez zwozit zboze do mojej stodoty. Gdy trzeba bedzie kosi¢ moja take lub grabi¢, jeden
kosiarz z kazdej posesji ma obowiazek pomaga¢ mi w koszeniu trawy. Zobowiazuje si¢
gospodarczy 1 kazdego z mieszkajacych w tej miejscowosci, aby pracujac jedna dnidwke
Scigta trawe zgarnia¢ 1 wozi¢ do mojej stodoly oraz uktadaé. Pragng by pilnowali dawania
dwoch przewozoéw z posiadlosci dla mnie 1 moich nastgpcow, w razie potrzeby pojechania do
Krakowa. Pismo to potwierdza si¢ zawieszeniem mojej pieczgci oraz odci$nigciem znakow
swiadkow. Swiadkami sa: Maciej — soltys z Krzeszowic, Jan Zwolenstad — mieszkaniec
Krakowa, Pan Wojstaw ze Swoszowic, Albert z czerwona twarza — mieszkaniec miasta
Krakowa. Dokument sporzadzono na Woli Roku Panskiego 1364, w czwartek po niedzieli
pierwszej po Wielkanocy czyli 3 kwietnia.
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Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkujemy bardzo. Tak oto zostala zalozona Wola Duchacka, bardzo proszg Pania Beatg
Ann¢ Symolon — Prezesa Stowarzyszenia Przyjaciét Woli Duchackiej o przedstawienie
programu obchodow jubileuszu 650-lecia.

Pani Beata Anna Symolon

Szanowny Panie Prezydencie! Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowne Panie i Panowie
Radni! Mili Goscie!

Dzigki temu, ze Wola Duchacka podpisata akt lokacyjny 3 kwietnia jest rowiesnica Katedry
Wawelskiej i Uniwersytetu Jagiellonskiego. To dzigki determinacji Jana Melsztynskiego, ojca
Remigiusza, ktorego wspomniat Jaro Gawlik w akcie lokacyjnym 1 dzigki zyczliwosci krola
Kazimierza Wielkiego Wola Duchacka powstata, powstata pierwotnie z lokalizacja na
Bonarce. Stad obecnos¢ w wielu miejscach wilasnie tego miejsca, az do 1418 roku, kiedy
Duchacy uzyskali Wolg jako uposazenie klasztoru i szpitala przy placu obecnym §w. Ducha.
Wtedy przeniesli lokalizacje do miejsca obecnego gdzie jest nowy i tzw. stary dwor gdzie
powstat Park Duchacki i tutaj w tym miejscu chcialam wszystkim serdecznie za ten park
podzigkowaé. Wola Duchacka az do konca XVIII wieku nalezata do klasztoru i do zakonu,
gdy w 1788 roku rozwiazano klasztor pojawili si¢ pierwsi wiasciciele i tak trwato az do 1939
roku. Dzigki roznym kolejnym wtascicielom Woli zaczgto dziac si¢ artystycznie kulturalnie i
towarzysko. Przez Wolg przeszta historia, przetoczyly si¢ najazdy, wojny, przetoczyly si¢
epidemie cholery, przeszia tez historia ta najblizsza, ob6z koncentracyjny Plaszéw to takze
Wola Duchacka. Chciatam podzigkowa¢ serdecznie za objgcie honorowym patronatem
Prezydenta Miasta Krakowa i Przewodniczacego Rady Miasta naszych obchodéw, tak jak
wspomniat Pan Przewodniczacy rzeczywiscie rozpigtych na caty rok, rozpoczgliSmy
uwertura, dwiema wystawami, ktore sa obecnie do obejrzenia w Domu Historii Podgorza
malarzy juz nie zyjacych, w Klubie Kultury Wola Duchacka to jest wystawa poplenerowa
dwoch plenerow artystycznych w Parku Duchackim. Rozpoczglismy 3 kwietnia
nabozenstwem i od$piewaniem aktu lokacyjnego tym razem po tacinie i rozpoczynamy dzisiaj
tutaj w czgSci oficjalnej i tej mniej oficjalnej przy wystawie i tancach dworskich. Mniej
wigcej co miesiac chcemy przygotowywac imprezy, 9 maja beda Wolskie lekcje patriotyzmu
przygotowane przez Gimnazjum 27, to takze przypomnienie tej historii Woli bardzo
zaangazowanej we wszystkie ruchy we wszystkich okresach. Nastepnie Swieto Ogrodow,
festyn, robimy pchli targ zeby zintegrowa¢ mieszkancoéw blokowisk, ktorzy od 1961 roku
stanowia coraz wigcej, nowych, ktorzy pojawiaja si¢ na Woli. I tak naprawde jezeli ta Wola
Stara jest zintegrowana, ta Nowa jeszcze nie. | to jest jedno z tych zadan, ktére chcemy w tym
roku przed soba postawi¢. Nastgpnie Podgorskie Dni Otwartych Drzwi z parateatralnym
spacerem po cmentarzu przy ulicy Wspdlnej, przygotowujemy dwie imprezy, ktore beda sig
ciagnetly, a ktore beda miaty, jedna finat 10 pazdziernika 1 tutaj juz takze Panstwa zapraszam,
sadzimy 650 drzew na 650-lecie Woli dlatego, ze zawsze na Woli sadzono drzewa,
najczesciej owocowe, zeby Wolanie, szczegolnie dzieci mialy co jes¢, a takze zbieramy
przepisy kulinarne, wystawy, konkursy plastyczne, konkursy fotograficzne juz trwaja.
Zakonczymy jak zwykle juz wpisanym w tradycje konkursem szopek i tutaj prosba do
Panstwa o to bySmy jeden ze skweréw na Woli Duchackiej nazwali imieniem 650-lecia Woli
Duchackiej. Organizatorami obchodow jest Mtodziezowy Dom Kultury im. Galczynskiego,
Osiedlowy Klub Kultury Wola Duchacka Wschdd, Stowarzyszenie Przyjaciot Woli
Duchackiej 1 bardzo wielu wspotorganizatorow. Tutaj udalo nam si¢ myslg zintegrowac
szkoly 1 przedszkola Woli Duchackiej, Bonarka City Center, Kosciot Ojcow
Zmartwychwstancow, Spotdzielnia Mieszkaniowa Podgorze, wiele kawiarnf, restauracji tak,
ze mysle, ze bedzie si¢ wiele dziato. A teraz chciatam poprosi¢ dzieci ze Spotecznej Szkoty
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Podstawowej im. Btogostawionej Celiny Borzeckiej, ktére przygotowaty prapremierowe
wykonanie hymnu o Woli Duchackiej, zartobliwego hymnu, nawiazujacego tak naprawde w
tym lekkim jak na dzisiejsze czasy akcie lokacyjnym z 1364 roku, a potem czg$¢ wystawowo
— taneczna 1 tutaj chcialam o poprowadzenie jej poprosi¢ Dyrektor Terese¢ Grzybowska.
A teraz Dyrektor Katarzyna Cieciura i hymn o Woli Duchackiej, stowa Danuta Rzepka,
muzyka Piotr Berniak, nagranie Maksymilian Szelengiewicz. Dzigkuj¢ Panstwu bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Dzigkujemy Pani Prezes. Teraz rozumiem hymn o Woli Duchackiej, zartobliwe przestanie na
650 lat. Dzigkujemy mtodym Wolaninom o za pigkna piosenkg. Prosze Panstwa zgodnie z
zaproszeniem Pani Prezes Symeon jesteSmy zaproszeni w ramach tego punktu na chwilke na
wystawe, rozumiem, ze w tej sprawie Pani Dyrektor, a potem beda juz prozaiczne sprawy
naszego posiedzenia. Pani Dyrektor bardzo prosze.

Pani Teresa Grzybowska

Szanowny Panie Prezydencie! Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

To byta ta czg$¢ uroczysta 1 oficjalna urodzinowego spotkania Woli Duchackiej z Krakowem,
ktora jak Panstwo styszeli§cie przed chwilg jest przeciez centrum Podgorza, dla nas Wolan na
pewno, natomiast ja chcialam teraz zaprosi¢ na druga mniej oficjalng czg$¢ bo jak Panstwo
wiecie urodziny sa zawsze zwiazane z tortem urodzinowym i wlasnie Radnych Miasta
Krakowa, wszystkich go$ci dzisiejszej Sesji chcielismy zaprosi¢ na tort urodzinowy réwniez
w podzigce na Park Duchacki, ktory Wolanie otrzymali decyzja Rady Miasta Krakowa. Raz
jeszcze dzigkujac za przyjecie patronatu honorowego nad obchodami Panu Prezydentowi
Jackowi Majchrowskiemu i Przewodniczacemu Rady Miasta Krakowa Panu Bogustawowi
Ko$miderowi chciatam ich poprosi¢ zeby zechcieli réwniez otworzy¢ uroczyscie, odstoni¢
nasza wystawe o Woli Duchackiej, to wszystko si¢ bedzie dzialo w foyer, azeby$Smy
pamigtali, ze jesteSmy w klimatach sprzed 650 lat to towarzyszy¢ temu spotkaniu
nicoficjalnemu w foyer bedzie Zesp6t Cracovia Danza, ktéry wykona dwa tance
Sredniowieczne, soliéci Cracovia Danza Pani Magdalena Zmuda i Pan Krzysztof Antkowiak.
Teraz Szanowni Panstwo chcialam poprosi¢ o powstanie i1 przejscie do foyer, tam czekaja
niespodzianki.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Bardzo prosimy. Bardzo prosz¢ Panstwa Radnych na salg¢ i zaczynamy ustalanie porzadku
obrad. Rozpoczynamy ustalanie porzadku obrad, ale najpierw sprawy organizacyjne.
Informuj¢ Panstwa Radnych, Ze stenogram i1 protokdét XCIX Sesji, to jest posiedzenie
z 12 marca, jest do wgladu w Kancelarii Rady, pokoj 201. Czy do protokotéw z XCVII,
XCVIII Sesji Rady to jest z posiedzen 19 lutego sa uwagi? Jezeli nie ma zostang one
podpisane. Przypominam Panstwu o obowiazku elektronicznego zglaszania interpelacji przez
tych z Panstwa Radnych, ktorzy zamierzaja je zglosi¢ na dzisiejszej Sesji oraz o obowiazku
doreczenia Przewodniczacemu tez swojej interpelacji na pisSmie. Szanowni Panstwo,
informacje migdzysesyjne. Uprzejmie przypominam o zblizajacym si¢ terminie ztozenia przez
Panstwa o$swiadczen majatkowych, ten termin uptywa 30 kwietnia. Jeszcze raz przypominam,
iz os$wiadczenia majatkowe sktadacie Pafistwo na dorgczonych formularzach w dwoch
egzemplarzach wedtug stanu na dzien 31 grudnia 2013 wraz z dwoma kopiami zeznania o
wysokosci osiagnigtego dochodu w roku podatkowym 2013. Formularze o$wiadczen
doreczone zostaty Panstwu w ubieglym tygodniu, ale rowniez sa dostgpne z sekretariacie
Kancelarii Rady i Dzielnic Krakowa oraz na stronach Biuletynu Informacji Publicznej Miasta
Krakowa. Przypominam, iz nie ztozenie o§wiadczenia majatkowego skutkuje wygasnigciem
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mandatu Radnego dlatego prosze Panstwa o wypekienie tego obowiazku 1 ztozenie ich w
wymaganym ustawowo terminie. To tyle jesli chodzi o takie podstawowe rzeczy. Informacje
dotyczace skarg, bo to tez jest rzecz, ktora co Sesj¢ Panstwu przekazujemy. Ot6z informuje,
iz od ostatniej informacji na C Sesji Rady Miasta z dnia 26 marca wptyngto 6 skarg. Skargi te
beda przedmiotem prac Komisji Rewizyjnej Rady, ktéra zdecyduje o sposobie ich dalszego
procedowania. Kolejna sprawa. Zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 dla projektéw, ktore beda
dzisiaj rozpatrywane w trybie jednego czytania wyznacza si¢ termin zglaszania autopoprawek
do rozpoczecia czytania, a termin zglaszania poprawek do czasu zakonczenia dyskusji. Na
dzisiejszej Sesji dotyczy to jednoczytaniowych projektow uchwat:
1. Druk 1758, realizacja programu wsparcia na rzecz integracji spotecznej i zawodowe;j
0s0b niepetnosprawnych.
2. Druk 1765, udzielenie dotacji miejskim instytucjom kultury na realizacje zadan
uznanych przez dzielnice za priorytetowe.
Druk 1770, nadanie imienia samorzadowemu przedszkolu Nr 63 w Krakowie.
Druk 1771, zmiany w podziale miasta na statle obwody glosowania.
Druk 1772, utworzenie obwodoéw glosowania w szpitalach, zakladach pomocy
spotecznej, w zaktadach karnych i aresztach §ledczych na terenie miasta.
6. Druk 1759, odwotanie Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej Rady Miasta.
Druk 1781, zmiany w budzecie.
8. Druk 1761-R, rezolucja w sprawie dokonania zmian ustawy z dnia 26 pazdziernika
1982 o wychowaniu w trzezwosci 1 przeciwdziataniu alkoholizmowi.

ok w

~

Informujg Panstwa Radnych, iz na podstawie paragrafu 34 ust. 3 Statutu pisemny wniosek co
najmniej 1/10 ustawowego sktadu Rady, to jest 5 Radnych lub Prezydenta, zawierajacy
uzasadnienie ztozony najpdzniej do konca dyskusji Rada moze zdecydowaé o rozpatrzeniu
wyzej wymienionych projektoéw uchwat w trybie dwoch czytan.
Szanowni Panstwo, porzadek obrad dzisiejszej, CII Sesji Rady, zostat uzgodniony z Komisja
Gtowna w dniu 31 marca 2014 r. Informuje Panstwa, iz w trybie art. 20 ust. 5 ustawy o
samorzadzie gminnym do porzadku obrad zostaly wilaczone projekty uchwat Prezydenta
wedtug drukow:

1. Druk 1780, zmiany w budzecie.

2. Druk 1781, zmiany w budzecie Miasta Krakowa na rok 2014.

Czy Prezydent, Komisja lub Grupa 5 Radnych chcialaby zglosi¢ propozycje zmian w
porzadku obrad w trybie przewidzianym przez Statut Miasta? Bardzo prosz¢ Pan Sekretarz.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Uprzejmie prosz¢ o uzupetienie porzadku obrad o projekt uchwaly w sprawie zmian w
budzecie miasta Krakowa na rok 2014, dotyczy to zwigkszenia planu dochodow oraz
wydatkéw zwiazanych z zarzadzonym przez Rade Miasta referendum. Druk 1783.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

To jest w imieniu Prezydenta. W imieniu Komisji czy sa jakie§ wnioski? Nie widzg. W
imieniu Grupy Radnych? Po pierwsze chcialem w imieniu Komisji Gtéwnej 1 Grupy Radnych
prosi¢ Panstwa o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty wedtug druku 1778 w
sprawie zmian w sktadzie Komisji Gtownej Rady Miasta Krakowa. W tej sprawie Komisja
Glowna wypowiedziata si¢ na ostatnim posiedzeniu, a takze Prezydium, w zwiazku z
informacja o zawiazaniu, podpisaniu przez 4 osoby uzgodnienia, iz Pan Radny Gilarski
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bedzie ich reprezentowat dokonaliSmy przeliczenia parytetu, przedstawiliSmy to na Komisji
Gléwnej 1 uprzejmie proszg, aby ten punkt dotyczacy zmian w sktadzie Komisji Glownej
dokona¢. Przypomng, ze realnie dotyczy to zamiany Pana Radnego Scigalskiego na Pana
Radnego Gilarskiego. To jest pierwszy wniosek. Mam tutaj takze w imieniu Komisji
Infrastruktury, czy kto§ z Panstwa Radnych? Pan Radny Migdal w imieniu Grupy Radnych,
dotyczy sprawy Komisji Infrastruktury, odwotanie Pana Radnego Rafala Komarewicza,
bardzo proszg.

Radny — p. A. Migdal

Szanowni Panstwo!

Projekt uchwaty wedtug druku 1774 w sprawie zmian w sktadzie Komisji Infrastruktury Rady
Miasta Krakowa. Pan Radny Rafal Komarewicz prosit o zmiang, poniewaz pracuje w wielu
innych Komisjach, prosze¢ o przyjecie tego. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Druk Nr 1774, zmiany w skladzie Komisji Infrastruktury. Czy kto$ jeszcze? Pani Radna
Maliszewska bardzo proszg.

Radna —p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Chcialam prosi¢ o wiaczenie w procedurg dzisiejszej Sesji druk 1789, wniosek Grupy
Radnych w sprawie nadania nazwy skwerowi na Bialym Pradniku im. Insurekcji
Kosciuszkowej. Mam wymagana liczbeg podpisow, bardzo prosze Panstwa.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider
Dzigkuj¢. Pan Radny Wozniakiewicz bardzo prosze, potem Pan Radny Jaskowiec.

Radny — p. J. Wozniakiewicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Wnosze¢ o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaly Grupy Radnych w sprawie
kierunkow dziatania Prezydenta Miasta Krakowa w zakresie przygotowania dzialan w
zakresie znaczacego zwigkszenia ilo$ci patroli policji w Krakowie wedtug druku Nr 1785.

Przewodniczacy obrad — p. B. Kosmider
Pan Radny Jaskowiec bardzo proszg.

Radny — p. D. Jaskowiec

Szanowni Panstwo!

W imieniu Grupy Radnych zwracam si¢ z prosba o wprowadzenie do porzadku obrad
projektu uchwaly wedlug druku 1784, to jest projekt uchwaty w sprawie przeprowadzenia
konsultacji z mieszkancami Gminy Miejskiej Krakéw w przedmiocie budowy metra w
Krakowie, rozbudowy miejskiej sieci monitoringu, wieloletniego programu budowy $ciezek
rowerowych.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Czy kto$ jeszcze w imieniu Panstwa Radnych? Ja jeszcze zasygnalizujg, Ze zgodnie z tym, co
Panstwu sygnalizowatem bede¢ chciat wprowadzi¢ do porzadku obrad po uzyskaniu opinii
prawnej projekt uchwaly w sprawie powolania komisji referendalnej i osoby, ktoére nie
zgtosza do tego terminu 0sob czyli Klub Radnych PiS i1 Klub Radnych Przyjazny Krakow

11



Cll SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
9 kwietnia 2014 r.

bede prosit o zgloszenie popraweki, ktora ja przyjme jako autopoprawke, ale zeby$Smy to
formalnie mieli, a takze w zwiazku z pismem Pana Prezydenta dotyczacym konieczno$ci
zmiany harmonogramu przeprowadzenia referendum bedzie tez wprowadzony punkt
dotyczacy zmiany tej uchwaty, ale to w odpowiednim momencie. Pani Radna Bassara, bardzo
przepraszam bo nie widzialem zgloszen.

Radna — p. M. Bassara

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Ja chciatam prosi¢ o wprowadzenie w trybie art. 32 projektu uchwaty 1787 w sprawie zmiany
w Komisji Rewizyjnej. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. B. KoSmider

Czy jest opinia prawna? To musimy poczekaé, tak samo jak w przypadku komisji
referendalnej musimy poczeka¢ na formalna opinig, czyli tego druku na razie nie bgdziemy
wprowadzaé. Szanowni Panstwo mamy kilka punktéw do porzadku obrad.

Po pierwsze wniosek Prezydenta o wprowadzenie do porzadku obrad projektu
uchwaty w sprawie zmian w budzecie miasta Krakowa na rok 2014. Glos za, glos przeciw
temu wnioskowi? Nie widzg, gltosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku
obrad proszeg o naci$nigcie stosownego guzika i podniesienie reki?
Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

38 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych si¢. Rada wprowadzita ten punkt do porzadku obrad.

Kolejny projekt to jest wniosek Grupy Radnych o wprowadzenie do porzadku obrad
projektu uchwaty wedtug druku 1778, rzecz dotyczy zmian w sktadzie Komisji Gléwnej Rady
Miasta w zwiazku z przeliczeniem parytetow. Gtos za, glos przeciw temu wnioskowi? Nie
widzg, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, proszg wynik.

29 za,
10 przeciw. Rada wprowadzita ten punkt do porzadku obrad. Proszg o wydruk.

Kolejna sprawa, wniosek Grupy Radnych o wprowadzenie do porzadku obrad
uchwaly w sprawie zmian w sktadzie Komisji Infrastruktury. Byto to referowane, glos za,

glos przeciw? Nie widzg, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?
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Kto si¢ wstrzymat?
Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg, zamykamy, prosze wynik.

38 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych si¢. Rada wprowadzita ten punkt do porzadku obrad.

Nastepny wniosek Grupy Radnych o wprowadzenie do porzadku obrad projektu
uchwaty w sprawie nadania nazwy skwerowi, to jest druk 1789. Glos za lub przeciw? Nie
widze, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze bierze udzial w gtosowaniu? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

37 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych si¢. Rada wprowadzita ten punkt do porzadku obrad.

Nastgpnie mamy wniosek Grupy Radnych o wprowadzenie do porzadku obrad
projektu uchwaty wedtug druku 1785 w sprawie kierunkow dziatania Prezydenta w sprawie
przygotowania dziatan w zakresie zwigkszenia patroli policji w Krakowie. Glos za, glos
przeciw temu wnioskowi? Nie widzg, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze bierze udzial w glosowaniu? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

38 za,
brak przeciwnych,
brak wstrzymujacych si¢. Rada wprowadzita ten punkt do porzadku obrad.

I ostatni jak na razie wniosek o wprowadzenie do porzadku obrad projektu uchwaty
wedtug druku 1784 w sprawie przeprowadzenia konsultacji z mieszkancami gminy miejskiej
Krakow w przedmiocie budowy metra w Krakowie, rozbudowy miejskiej sieci monitoringu,
wieloletniego programu budowy drég rowerowych. Glos za, glos przeciw temu wnioskowi?
Nie widzg, glosujemy.

Kto z Panstwa Radnych jest za wprowadzeniem tego punktu do porzadku obrad?
Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy kto$ jeszcze bierze udzial w gtosowaniu? Nie widzg, zamykamy, prosz¢ wynik.

35 z3,

2 przeciw,

nie ma wstrzymujacych sig, ani nie bioracych udzialu w glosowaniu. Rada
wprowadzita ten punkt do porzadku obrad. I sygnalizowane jest wprowadzenie co najmnie;j
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jeszcze trzech drukow, druku Pani Radnej Bassary, kiedy bedzie opinia prawna, rzecz dotyczy
zmian w Komisji Rewizyjnej, jezeli bgdzie opinia prawna druku dotyczacego Komisji
Referendalnej, tu bardzo prosze szefow Klubow z PiS 1 Przyjaznego Krakowa o
przygotowanie poprawek, ktore beda sytuowaly waszych przedstawicieli w tej Komisji i
sprawa wprowadzenia do porzadku obrad uchwaty zmieniajacej harmonogram dotyczacy
przeprowadzenia referendum i jeszcze ze wskazaniem czy rekomendowaniem kandydata na
Przewodniczacego Komisji ds. kontroli przeprowadzenia Zimowych Igrzysk Olimpijskich,
bedzie tez projekt uchwaty w tej materii, ale to musze¢ by¢ opinie prawne. W ten sposob
wprowadzili$my znaczace zmiany w dzisiejszym porzadku obrad.

INTERPELACJE | WNIOSKI RADNYCH
Proszg o zglaszanie si¢ elektroniczne, bardzo prosz¢ o zglaszanie sig¢, Pan Ryszard
Kapuscinski bardzo proszeg 1 bardzo prosz¢ Pana Przewodniczacego Pietrzyka o wymiang.

Radny — p. R. KapusScinski

Szanowna Pani Prezydent! Szanowny Panie Przewodniczacy!

Interpelacja moja dotyczy sposobu wydatkowania pieniedzy przez Komitet Konkursowy
Krakow 2022. Szanowny Panie Prezydencie, Komitet Krakéw 2022 od poczatku swojej
dzialalnos$ci wydat na swoje dziatania okoto 3,5 mln zt. Proszg o szczegdlowe wyjasnienie
jakie ustugi marketingowo — promocyjne wydano 1.856.701 zi, jaka firma wykonata strong
internetowa Krakow 2022 za kwotg 68.888 zl, jakie osoby i1 gdzie byly oddelegowane
skutkiem czego wydano 192.742 zi, jak rozkladaja si¢ koszty administracyjne biura
konkursowego, komitetu konkursowego Krakow 2022, ktore jak do tej pory wyniosty w
sumie 164.872 zi, ile 0s6b i za jaka wykonana prace otrzymato wynagrodzenie w wysokos$ci
307.230 zt, wedhug jakiej kompetencji, na jakich warunkach i z jakimi specjalistami, ktorzy
pomogli szwajcarskiej firmie Event Konwledge Serwive przygotowac wniosek aplikacyjny do
Migdzynarodowego Komitetu Olimpijskiego podpisano umowg, ktéra opiewa na kwotg
239.388 zl. Proszg objasni¢ jak nalezy rozumie¢ zdanie, ktore opisuje pracg zatrudnionych
specjalistow: dokonuja analizy i oceny w poszczegolnych obszarach ustlug wykonywanych
przez EKS oraz zatwierdzaja zawarto$¢ merytorycznej dokumentacji. 1 na koniec, do lipca
2015 roku Komitet ma wyda¢ 48 mln zt. Proszg o przedstawienie preliminarza wydatkow.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg bardzo. Zapraszam Pana Radnego Mirostawa Gilarskiego.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja tylko jedna interpelacjg, ktora jest kontynuacja sprawy dotyczacej Zespolu Szkot Nr 1,
odpowiedz, ktora otrzymalem w odpowiedzi na interpelacj¢ z 12 marca nie byla
zadowalajaca dla osob, ktore si¢ do mnie zgtosity na dyzur, w zwiazku z tym poprosity mnie
o kontynuacj¢ tej sprawy 1 przygotowaly mi pewne pytania, ja je po prostu zalaczam, to
bedzie zalacznik do mojej interpelacji w tej sprawie. Tak, ze bardzo prosz¢ o precyzyjne i
definitywnie jednoznaczne odpowiedzi ze strony Prezydenta na pytania, ktore zostaly zadane
w tym zalaczniku przez mieszkancow. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ bardzo. Pan Bolestaw Kosior do protokotu, bardzo proszg¢ Pan Stanistaw Rachwal.
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Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy! Szanowna Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

Ja mam dwie interpelacje budowlane, w zwiazku z pewnymi zapytaniami, interwencjami
mieszkancoOw chcialem zapyta¢ Pana Prezydenta o remont ulicy Lubicz i Al. Jana Pawta II, w
przekonaniu wielu po pierwsze ten remont, pytanie jest do Prezydenta, dlaczego nie jest
prowadzony na co najmniej dwie zmiany, a jezeli nie dwie zmiany to do 20.00, dlaczego w
sobote jest krotki czas pracy, dlaczego np. dzisiaj o godzinie 8.00 i 10.00 na odcinku Plac
Centralny - Rondo Czyzynskie pracowato tylko 3-ch pracownikoéw i wilasciwie to tylko
transportowali po prostu ptytki, a rowniez w obrgbie Ronda Czyzynskiego pracowato 12
pracownikow. Pytam to dlatego, Ze ten remont stwarza ogromne zagrozenia komunikacyjne i
chyba Krakow nie powinien sobie pozwoli¢ na to, zeby na calej dlugosci byty tego typu
prowadzone prace, pytanie dlaczego nie na dwie zmiany, dlaczego po prostu w tak malej
iloéci pracownikow i dlaczego po prostu to co powoduje utrudnienia, to jest pierwsza rzecz.

I druga rzecz rowniez w oparciu o opinig, chciatem zapyta¢ Prezydenta, tutaj jest
przeprowadzany teraz remont placu wokol pomnika Dietla i chcialem zapytaé¢ czy kostka
wktadana na ten plac jest z odzysku czy to jest kostka nowa i jakie powinna, w ramach
zamdwienia powinna spetnia¢ parametry kostka, szczegolnie chodzi o wysokos¢, bo oglad tej
kostki nie wskazuje zeby to byla wilasciwa kostka zgodnie z przepisami, normami prawa
budowlanego w Polsce. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu. Rozumiem, ze wyczerpalisSmy listg zgloszen interpelacji, zamykam
ten punkt i przechodzimy do punktu:

ODPOWIEDZI NA INTERPELACJE RADNYCH.
Zapraszam Pana Sekretarza.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Szanowni Panstwo!

Ja informacyjnie podajg, ze na ostatniej Sesji zgloszono 14 interpelacji, a termin udzielenia na
te interpelacje odpowiedzi przypada na 22 kwietnia. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg. Proszg Panstwa przechodzimy zatem do realizacji porzadku obrad i jednym z
pierwszych punktow jest:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU KOSOCICE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1768, | czytanie, referuje Pani Dyrektor,
zapraszam serdecznie.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Chcielismy Panstwu dzisiaj zaproponowac, zaprezentowac projekt miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego obszaru Kosocice. Projekt planu opracowywany jest przez
firmg zewnetrzna Urbanistyka, Architektura, Inzynieria gdzie gléwnym projektantem planu
jest Pan Andrzej Bilski. Powierzchnia tego planu to 252 ha, potoZzony obszar jest w
poludniowym rejonie miasta, granice tego planu okresla zalacznik, ktory macie Panstwo tutaj
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wywieszony. Przystapienie do opracowywania tego planu nastapito w zwiazku z podjgciem
przez Rad¢ Miasta Krakowa uchwaly 21 grudnia 2011 roku. Celem planu jest zapewnienie
harmonijnego 1 zréwnowazonego rozwoju obszaru objetego planem, zachowaniem
wlasciwych proporcji pomigdzy terenami otwartymi stanowiacymi wazny element
potudniowego pasma przewietrzania Krakowa, a terenami przeznaczonymi do zabudowy i
zainwestowania wyznaczonymi w Studium uwarunkowan i1 zagospodarowania przestrzennego
miasta Krakowa przy jednoczesnym zabezpieczeniu obszaru planu przez ekspansywna
zabudowg terenéw do tego nie wskazanych, w szczeg6lno$ci terendow zagrozonych procesami
osuwiskowymi 1 predysponowanymi do wystapienia ruchéw masowych ziemi. Projekt planu
opracowany zgodnie z ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, byt
opiniowany i uzgadniany z wtasciwymi organami. Pierwsze wytozenie projektu planu odbylto
si¢ pomigdzy 22 lipca, a 21 sierpnia 2013 roku, ztozono wowczas 570 pism, w tym 567 uwag,
z czego Prezydent 4 uwagi uwzglednil, 475 uwag uwzglednil cze¢sciowo, 88 uwag nie
uwzglednil, 3 pisma wowczas nie stanowily uwag w rozumieniu art. 18 ustawy o
planowaniu i1 zagospodarowaniu. W zwiazku z tym, Ze pewien procent uwag zostal
uwzgledniony zaistniala konieczno$¢ ponowienia procedury planistycznej, wprowadzenia
zmian w projekcie planu, uzyskania ponownych opinii i uzgodnien oraz przeprowadzenie
ponownego wylozenia do publicznego wgladu. W zwiazku z tym drugie wytozenie odbylo si¢
pomigdzy 7 stycznia, a 4 lutego 2014 roku, woéwczas ztozono 2012 pism, w tym tylko 81 ze
ztozonych tych pism stanowily uwagi do projektu planu. Zadna z tych uwag nie zostala
uwzgledniona przez Prezydenta. Podczas calej procedury planistycznej odbyty si¢ rowniez
dyskusje publiczne, jedna miata miejsce 30 lipca, druga 28 stycznia br. Ponadto odbywaty si¢
pozaproceduralne spotkania z mieszkancami. Nie uwzglednione przez Prezydenta uwagi
zostaly Panstwu, to znaczy Radzie Miasta Krakowa przekazane jako zatacznik Nr 2 do
projektu uchwaly w sprawie uchwalenia tego planu. Zatacznik Nr 2 zawiera propozycje
indywidualnego rozpatrzenia kazdej z 645 uwag. Prezydent proponuje by rozstrzygnigcia w
sprawie rozpatrzenia uwag pozostaly bez zmian i tym samym wniesione uwagi, ktore nie
zostaty uwzglednione przez Prezydenta Miasta Krakowa réwniez nie zostaly uwzglednione
przez Rade Miasta Krakowa. Dodatkowo informuje¢ Panstwa, ze do Panstwa dyspozycji jest
projektant planu celem udzielania informacji 1 odpowiadania na pytania Panstwa. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. W tej kwestii stanowiska Klubow Radnych? Nie widzg. Zatem
otwieram dyskusjg, bardzo prosz¢ Pan Radny Stawowy.

Radny — p. G. Stawowy

Pani Prezydent! Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam taka prosbg, poniewaz plan Kosocice, Soboniowice, oba te plany w szczegdlnosci, ale
rowniez poprawki ztozone do planu miejscowego dla Lagiewnik, te dotyczace okolic torow
kolejowych, tego terenu MNU o numerze 13, duze te obszary dotycza spraw osuwiskowych,
osuwisk czynnych i nieaktywnych, a jest na Sali Pan Prof. Wojcik z Pafistwowego Instytutu
Geologii, czy gdybym mogl prosi¢ Pana Przewodniczacego o udzielenie mu w pierwszej
kolejnosci glosu, zeby jak gdyby z takim glosem informacyjnym dla Panstwa Radnych
wystapil bo to w znacznej mierze naswietli dyskusje 1 te problemy, ktéore w tych dwoéch
planach i w obszarze gdzie sa ztozone poprawki do Lagiewnik, nas dotycza.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Oczywiscie, jezeli bedzie to w jakiej$ mierze informacja nam uzupetniajaca to jak najbardzie;j,
czy Pan Prof. Wojcik jest na Sali? Zapraszam serdecznie Pana Profesora w takim razie o
przekazanie tej informacji czy te wyjasnien, prosze uprzejmie.

Pan Prof. Antoni Wojcik

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Chciatbym powiedzie¢ tak, ze czasami do §wiadomos$ci mieszkancow, a zwlaszcza wiascicieli
niektorych dzialek nie dociera taka, albo nie checa przyja¢ do swojej wiadomosci, ze osuwiska
sa niezalezne od ich granic, od granic dziatek tylko sa, czasami wystgpuja na nich, ale
czasami sa tez takie obszary gdzie osuwisk nie mozna wyznaczy¢ 1 gdzie tych osuwisk na
podstawie wszystkich dostgpnych materiatow jakie sa i obserwacji bezposrednich nie mozna
wyznaczy¢. Takim przykladem gdzie osuwiska wedtug tego, mojej calej wiedzy i wiedzy
moich kolegéw w Lagiewnikach, w tym miejscu wskazanym nie ma, tam nie ma osuwisk,
tam moga by¢ inne procesy zwiazane z istnieniem tzw. krasu gipsowego, ale to jest
zagadnienie zupelnie oddzielne i zwiazane raczej z projektowaniem i konstruowaniem,
zabezpieczenie przed negatywnym oddzialywaniem na budynek podiozem. Natomiast sa
obszary w potludniowej i zachodniej czg$ci miasta Krakowa gdzie wystgpuja osuwiska.
Osuwiska moga wystgpowa¢ o nachyleniu powyzej 3 stopni do 90, ale nie zawsze z tymi
nachyleniami zwiazane. Dlaczego jest tak duzo osuwisk w poludniowej dzielnicy Krakowa,
poniewaz podloza w granicach miasta, na ktorych wystgpuja te osuwiska jest zwigzane z
utworami,  najogolniej moéwiac, fliszu karpackiego, to jest przetawicenie tupkow i
piaskowcow oraz itowcow 1 nasunigcie na ta strefe Karpat i zwiazane z tym ostabienie catych
gruntow 1 powstaja wowczas, tworza si¢ osuwiska. Jest jeszcze problem taki, ktory
najczesciej przez radcow prawnych, prawnikow jest wysuwany, tzw. osuwiska historycznego,
to jest w ogoble pojegcie raczej prawne niz geologiczne czy formalne, to nie ma znaczenia,
jezeli osuwisko kiedy$ rozpoczeto sig 1 nie jest zabezpieczone to to osuwisko w kazdej chwili
moze odnowi¢ swoja aktywno$¢. Podam Panstwu przyktad z ulicy nie zwiazanej z tymi
dzielnicami, o ktorych jest mowa, ale Pod Kopcem Kosciuszki na ulicy Sawickiego, gdzie w
zasadzie nie spodziewamy si¢ tam w ogdle osuwisk, a jest potezne osuwisko 1 zamontowane
inklinometry w tym obszarze pokazuja przemieszczenia na gltgboko, nie duze, bo od 5 — 7 mm
w ciagu roku, ale na glgbokosci 9 1 23 m, jeszcze jest problem glebokosci 28 m, ale to juz
zagadnienie nie wchodzi, w kazdym razie to sa rz¢du tej gigbokosci. Problem jest taki, ktory
Panstwo mozecie tu podnosi¢, zwlaszcza wilasciciele tych dziatek, ze nalezy to
dokumentowa¢. Tylko sens dokumentowania dokladniejszego tych osuwisk jest wowczas,
jesli jest zagrozone jakie§ powazne mienie, zwlaszcza jesli to ma by¢ z budzetu panstwa czy z
budzetu miasta robione, mienie miejskie. Natomiast prywatni juz robili takie badania na
osuwiskach, poniewaz kazdy jak ma dziatkg chce si¢ na niej budowac lub chce ja sprzedad.
Muszg powiedzie¢, ze mam takie przyklady z tego obszaru poludniowego, osuwisko, o
ktorym moéwia, ze nie ma bo tam 50 lat budynek istnieje drewniany, nie ma, jak wykonano
wiercenie w tym miejscu okazato sig, ze powierzchnia poslizgu, zreszta wiasciciele widzieli,
przebiega na 14 m i problem jest taki, ze osuwisko moze si¢ uaktywnic. Ja powiem, zeby do
swiadomos$ci Panstwa Radnych zwlaszcza, bo bedziecie wy podejmowali ta decyzjg 1
mieszkancoOw proponuj¢ przejs$¢ si¢ na ulicg Sawiczewskich, na Kurytowicza czy Golkowicka
gdzie ewidentnie, dom np. przy ulicy Kurylowicza, boczny, mial dwie dokumentacje
geologiczne, dwa projekty konstrukcyjne zabezpieczenia osuwiska, juz trzeciej nie byto bo z
domu pozostat tylko sam wiatrotap. Na ulicy Golkowickiej jest taki przyktad, bo Panstwo
mozecie podejmowac decyzje, ze na osuwiskach co§ mozna budowa¢, to jest przyktad na
ulicy Golkowickiej, gdzie wiasciciel sprzedal dom, osuwisko si¢ uruchomito, spekato i
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sprawa si¢ w sadzie toczy. Problem jest taki, ja bym wszystkich, ktorzy chca na tych
osuwiskach budowac ostrzegat, ze jesli to osuwisko, my nie potrafimy jeszcze, znaczy moze
okresli¢ z jaka$ doktadnoscia mozliwos¢ uaktywnienia si¢ osuwiska, ale to wymaga
specyficznych badan i to dosy¢ drogich, to mozemy takie rzeczy okres$la¢, ale musze¢
powiedzie¢ tak, ze nawet jak Panstwo wybudujecie i za Panstwa zycia nic nie stanie si¢ to dla
waszych pokolen, w nastgpnym pokoleniu osuwisko si¢ uaktywni przy opadach. W tej chwili
mamy sucha wiosng, a osuwiska nam si¢, te, ktore sa mierzone, one sa z powierzchni
niewidoczne, si¢ przemieszczaja. To moge tak ogdlnie powiedzie¢ do Panstwa, moge
powiedzie¢ tak, ze w Lagiewnikach wedlug wszelkich danych jakie ja posiadam i jakie mi sa
znane nie ma osuwiska w tym miejscu, na ktore jest wskazane, natomiast w tamtych
obszarach sa osuwiska. Jeszcze jedno zastrzezenie, jest mapa, ktora wykonywalis§my, byta
mapa w skali 1 : 10 000, mapa 1 : 10 000 nie jest mapa w skali w 1 : 1000 czy do 500 gdzie
trzeba by wtedy z granicami dziataé. [ zawsze jest mozliwo$¢ niewielkiej korekty osuwiska w
strefie wyznaczonej granicy na mapie 1 : 10 000, ale jest to bardzo mato prawdopodobne,
zeby osuwisko wyznaczone nie bylo. Moze by¢ sytuacja odwrotna, Zze sa miejsca, ktore sa
przeksztalcone albo przez sadownictwo, albo przez rolnictwo gdzie nie rozpoznaliSmy
osuwisk. Raczej bym takich miejsc si¢ spodziewatl w Krakowie jeszcze, w ktorych ze wzgledu
na dostgp do dziatek, my staramy si¢ nie wchodzi¢, nie rozmawia¢, nie dyskutowac z
mieszkancami, natomiast te osuwiska sa niezalezne ani ode mnie, ani od wlasciciela dziatki,
ani od kogokolwiek, to jest pewien fakt tak jak choroba w czlowieku. Ja powiem na koniec
tak, kazdy z nas chcialby by¢ mtody, silny, zdrowy 1 pigkny, a niestety rzeczywisto$¢ jest taka
jaka jest, juz nie jestem ani miody, ani pigkny, ani silny nawet, tak jest i z osuwiskami, to jest
fakt tylko rozpoznania i ostrzezenia przed tym. ze budownictwo w tym miejscu zarOwno
indywidualne jak i budownictwo miejskie nie powinno si¢ odbywac. Dzigkuje, jesli beda
pytania to jestem do Panstwa dyspozycji.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ bardzo. Czy kto$ z Panstwa Radnych chcialby zabra¢ glos? Proszg bardzo Pan
Radny Wlodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Radni-

Ja chciatem zapyta¢ w nastgpujacych sprawach. Pierwsze czy w paragrafie 12 wymieniony
teren MW czyli zabudowa wielorodzinna jest zgodna ze Studium zagospodarowania
przestrzennego z 2003 roku, drugie pytanie czy wlasciwym jest, aby — mowig to na podstawie
uwagi zlozone] przez parafi¢ na stronie 77 — ze probuje si¢ lokalizowa¢ droge w planie
miejscowym na bylym cmentarzu, w zwiazku z tym mam pytanie czy to jest wlasciwe
postgpowanie. Nastegpne pytanie dotyczy uwagi, strona numer 73 w zalacznikach, o
mozliwo$¢ dopuszczenia ustug wolnostojacych w zabudowie MN, czy jest taka mozliwos¢,
czy jest to po prostu wykluczone, ewentualnie na jakiej podstawie zostala ta uwaga
wykluczona. Kolejne pytanie, czy na terenie wtasnie osuwiskowym, w terenie Z4 zostaly
wydane pozwolenia na budoweg, w tym teren zielony, ale w planie miejscowym oczywiscie
tez jest zielony, ale mnie si¢ wydaje, ze tam jakie§ pozwolenie na budowe czy nawet budynki
jakie$ juz stoja. I kolejne pytanie czy stwierdzenie, ze dla terenu W1 czyli zwiazany z
melioracja, czy strefa ochronna w granicach istniejacego ogrodzenia jest to wystarczajaca
strefa ochronna dla tej instalacji. I ostatnie pytanie czy droga KDDI, ktora jest wyznaczona
wzdluz cmentarza ZC1 begdzie mozliwa do zrealizowania w tej szerokosci, w ktorej sa
parametry wytyczone i w zasadzie to dotyczy wigkszosci drog, czy te drogi szczeg6lnie przy
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tych roznicach wzniesien wyznaczone jako drogi publiczne beda mogly by¢ zrealizowane w
przysztosci. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu. Bardzo proszg kto jeszcze z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ glos?
Nie widze¢. Zatem do glosu chciatem dopusci¢ przedstawiciela mieszkancow, wptyngto tu do
nas pismo Pana Jozefa Jalochy, czy jest na Sali Pan Jozef Jatocha, czy Pan chce wystapi¢ w
dwoch planach czy tez to wystapienie bgdzie jedno, bo tu pisze Pan Soboniowice, Kosocice,
czy tylko wystarczy Panu, od razu razem, bardzo prosze. Przypominam o dyscyplinie
czasowej, najwyzej do 4-ch minut.

Pan Jozef Jalocha

Szanowni Panstwo! Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent!

Ta ciszg zrobitem specjalnie, przez 40 lat mieszkancy 4-ch osiedli siedzieli spokojnie, raz sig
zbuntowali w latach 90-tych i to byt koniec, cisza, teraz powstaliSmy z kolan i prosz¢ Panstwa
nie prosimy, skonczylo si¢ juz proszenie, plany miejscowe, ktore teraz sa procedowane dla
nas sa po prostu nie do przyjecia. Po pierwsze drogi za szerokie, niby ochrona ma by¢ drog
rokadowych, nie ma zadnej ochrony, brak centralnego systemu odprowadzenia woéd
opadowych 1 roztopowych, ktore, te wody sa przyczyna powstawania osuwisk. Osuwiska do
weryfikacji, brak kart dokumentacji osuwiska, zmuszanie mieszkancéw do wykonywania
odwiertéw i prac geologicznych, niski wskaznik zabudowy. Okoto 20 % bez drog na 4-ch
osiedlach, problem wielkos$ci dziatek, minimum 1000 m chociaz w planie ogdlnomiejskim z
1994 roku na naszym terenie mozna bylo wydzieli¢ minimum 400 m do 1000 m dziatkg
budowlana. Pytamy jak to jest, co, nagle wywiato, znikneto, obnizenie wielkosci zabudowy,
Studium 2003 13 m, w planie miejscowym 11 m mamy teraz. Mamy nast¢gpny problem,
prosze¢ Panstwa ja bym prosit o cisz¢ z taski swojej, jezeli Panstwa to nie interesuje to prosze¢
wyjs¢.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Proszg o nie przeszkadzanie w obradach, prosze¢ kontynuowac.

Pan Jozef Jalocha

Zabudowa fortow, proszg Panstwa w Studium z 2003 roku jest wyraZnie napisane, wskaznik
powierzchni biologicznie czynnej do 70 % bez zadnych kombinacji z terenem zielonym na
budowlach, nie ma czego$ takiego. Wy proponujecie 60 % w planie miejscowym. I na koniec
prosze Panstwa to co jest dla nas najwazniejsze, sktadowisko komunalne Barycz, poza
planami, ale dla nas kluczowe, kompostownia smrdod, sortownia smrod, sktadowisko smrod,
nowa sortownia mechaniczna nie wiadomo jakim cudem powstata za 50 mln, podobno z
aprobata spoleczna, bedziemy si¢ o to pytaé, stawia¢ pytania, wyciaga¢ dokumenty, jeszcze
ma by¢ fermentownia. I pytanie tez zasadnicze nie tylko w imieniu nas, ale chyba
mieszkancow Krakowa, ile kosztuja nas $mieci, bilans kosztoéw, takie pytanie zadamy.
Kolejne, park kulturowy dla nas nie do przyjgcia i teraz proponujemy Panstwu dwa warianty.
Pierwszy wariant, odstapienie od uchwalania planéw miejscowych Kosocice, Soboniowice i
przystapienie do rozméw z mieszkancami 4-ch osiedli, Barycz, Kosowice, Rajsko,
Soboniowice w sprawie rozwiazania probleméw wyzej wymienionych osiedli, zakonczone
podpisaniem umowy spolecznej z mieszkancami. Wariant drugi, uchwalenie planow
miejscowych Kosocice, Soboniowice, mieszkancy skarza plany i blokuja wysypisko Barycz
do skutku i rozmowy i podpisanie umowy spotecznej. Po Swigtach, informuje Panstwa, ze
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dostaniecie pismo okreslajace stanowisko mieszkancow 4-ch osiedli. Zycze Panstwu
wesotych 1 zdrowych Swiat. Dzigkuj¢ za uwage.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu bardzo. Prosze bardzo czy jeszcze sa jakie$ glosy w dyskusji? Nie widze.
Zatem prosz¢ przedstawiciela Prezydenta o ustosunkowanie si¢ do zadanych pytan wczesnie;j,
szczegblnie Pana Radnego Pietrusa jak roéwniez zabranie gltosu, bardzo prosze.

Projektant planu Pan Andrzej Bilski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! Pani Prezydent!

Odpowiem najpierw na pytania Pana Radnego, MN, zabudowa MW w terenach, pokazg je, to
jest po prostu utrzymanie stanu istniejacego zagospodarowania bez jakichkolwiek zmian w
sensie zagospodarowania. Uwaga parafii, parafia ztozyta uwage, uwaga parafii dotyczy styku
terenu parafialnego, wlasciwie nie catkowicie parafialnego, ale roéwniez zabudowy
mieszkaniowej z ulica Zelazowskiego, sprawa wyglada w ten sposob, ze w uwadze jest
zastrzezenie, ze w dawnych czasach, wiadomo jak wokdt wszystkich kosciotow, wszystkie
obejscia kos$cielne to kiedy$ byly cmentarzami. I w tym momencie niewielki skrawek, okoto 3
m, 2,5 m ulicy Zelazowskiego, ktora musi byé w szerokosci ustalona zgodnie z przepisami
odrgbnymi, a wige 12 m wiasciwa dla ulicy lokalnej, ten niewielki skrawek zabiera fragment
terenu, ktéry w mniemaniu i w tej argumentacji miatby by¢ rzekomo kiedy$ terenem
cmentarza. Paradoksalnie sytuacja wyglada w ten sposob, ze dziwi protest w kwestii ulicy,
natomiast nie dziwi inny protest, w ogdle taki protest si¢ nie pojawil, ze powyzej tej ulicy,
blizej cmentarza znajduje si¢ w ogole zabudowa mieszkaniowa. I dlaczego w tym momencie
Pan Radny czy Pan, ktory prezentowal swoje poglady, nie wniost dalej idacego wniosku,
zeby rowniez ta zabudowa mieszkaniowa, ktéra tez jest w dawnym obejsciu kosciota
parafialnego nie powinna by¢ réwniez zlikwidowana ze wzgledu na to, ze X lat temu byt tam
cmentarz, tutaj po prostu jest pewna niekonsekwencja i tak jak moéwig, kwestia tego
cmentarza jest nieudokumentowana w tym momencie i nie ma tam specjalnie zadnych
odkrywek zeby tam byly jakies pochowki, ponadto kwestia jest kolejna, mianowicie to jest
teren, ktory jest na poszerzenie pasa drogowego ulicy, a nie na poszerzenie samej jezdni. W
zwiazku z tym nie ma takiego zagrozenia, ze nagle na terenie bytego cmentarza pojawi si¢ np.
asfalt, to moze by¢ rownie dobrze forma zagospodarowania pobocza, np. teren zielony, w
planie miejscowym dopuszczamy w tych pasach 12 m dopuszczamy zielen, dopuszczamy
ksztaltowanie ciagow pieszych itd. Tak, ze tutaj wydaje mi sig, ze ta uwaga jest malo
uzasadniona zwlaszcza w kontekscie tego, ze brakuje tutaj dalej idacej uwagi, zlikwidowac ta
zabudowe mieszkaniowa, ktora jest migedzy droga, a kosciolem. Kolejna sprawa czy w MN
moga by¢ ushugi wolnostojace, oczywiscie moga by¢ uslugi wolnostojace, w zapisie jest
wyrazne stwierdzenie, jest tekst, ktory mowi, ze do 49 % terenéw zabudowy mieszkaniowe]
moze by¢ przeznaczone pod ustugi w ramach MN i oczywiscie te 49 % jezeli mamy problem,
np. jezeli nie chcemy w tym momencie realizowaé¢ zabudowy mieszkaniowej, a chcemy np.
postawi¢ budynek wolnostojacy ustugowy to w ramach tych 49 % mozemy oczywiscie,
przeznaczajac czy rezerwujac dalsze 51 % pod zabudowe gltéwnej funkcji przewazajacej,
czyli mieszkaniowej. Z4, czy sa pozwolenia na budowe, nie wiem, w czasie procedowania
dosy¢ dlugotrwatego nie zbadatem tej sytuacji, nie mialem podstaw, nie mialem mozliwosci,
natomiast nie jest to przedmiotem absolutnym uchwalania planu, nawet jezeli sa pozwolenia
na budowg to one sa w trybie odrgbnym i nie zadnego znaczenia czy ja 0 tym wiem, czy ja 0
tym nie wiem i czy ja si¢ tym w ogble zajmuje, czy si¢ nie zajmujg, to jest przepis odrebny,
mnie to nie interesuje. W1, strefa w granicach, W1 to jest teren zbiornika wodnego, on ma
okreslong stref¢ wytaczona ogrodzeniem 1 to jest ta strefa bezposrednia, strefa zbiornika i na
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tym trzeba poprzestac, po prostu jest ta strefa wyznaczona i ona w zwiazku z tym, ze taka jest,
na podstawie przepisow odrgbnych jest wystarczajaca i musi by¢ na razie wystarczajaca. I to
wszystko jezeli chodzi o pytania Pana Radnego. Natomiast co do pytan Pana Jozefa Jatochy,
drogi za szerokie, drogi sa dokladnie wzigte z przepisOw odrgbnych, niestety jest dosy¢
dziwaczna sytuacja w ogble w przepisach prawa, w planowaniu o drogach publicznych itd.,
mamy bez przerwy gimnastyke z tymi problemami bo z jednej strony mamy okre$lone
minimalne szerokosci drég, ktore musimy zachowa¢ w planie ze wzgledu na przepisy, drog
publicznych oczywiscie, ze wzgledu na przepisy odrgbne, przepisy o drogach publicznych,
natomiast z drugiej strony mamy konkretne uwarunkowania planistyczne, przestrzenne, ktore
tez musimy uwzglednia¢ w naszych, na podstawie naszych przepisOw naszej ustawy i tam
oczywiscie sa rozne zawegzenia istniejace itd. Tak, ze tutaj mowig, droga musi by¢
wyznaczona zgodnie z przepisami odrgbnymi czyli z przepisami o drogach publicznych,
natomiast przepisy odrgbne méwia wyraznie, ze w trakcie realizacji drogi mozna te linie
zawezac jezeli taka wyjdzie konieczno$¢ czy potrzeba i umozliwi to realizacjg odpowiedniego
standardu, czyli drogi o odpowiednim standardzie. Brak systemowego rozwiazania spraw
odwodnienia, spraw wod opadowych i roztopowych. Tak, brak w tej chwili, w stanie
obecnym jest brak, natomiast plan miejscowy absolutnie w sposob jednoznaczny i w sposob
kategoryczny wprowadza nakaz odwadniania, odprowadzania wod opadowych w taki sposob
zeby zwlaszcza nie bylo nawadniania stoku, tu jest wyrazny nakaz odprowadzania wod
opadowych, natomiast wlasnie na wniosek migdzy innymi Rady Miasta, przepraszam,
Komisji Planowania Przestrzennego i Ochrony Srodowiska Rady Miasta wprowadziliémy
dopuszczenie, ktore moéwi o mozliwosci zagospodarowania wod opadowych na wilasnym
terenie np. poprzez wybieralne zbiorniki, ale to jest juz jest kwestia odrgbna, natomiast dosy¢
szeroki zakres tych dziatalno$ci. 20 % zabudowy bez drég. Proszg Panstwa plan miejscowy
przede wszystkim okresla struktur¢ komunikacyjna ta podstawowa, ze sie¢ drog publicznych,
ktora jest tym krwioobiegiem i ten uktad jest jak najbardziej wystarczajacy, natomiast mozna
powiedzie¢ jedna rzecz, ze w ogdle tutaj drogi na terenie Kosocic i Soboniowic sa w ogodle
mocno zawe¢zone ze wzgledu na to, ze ona powstawaly w sposdb charakterystyczny dla
typowych terendw wiejskich, po prostu byta droga polna, przy ktorej ludzie wydzielali dziatki
budowlane oczywiscie w granicach tej drogi polnej i po prostu budowali domy, dostawali
wuzetki, w tej chwili po prostu mamy taka struktur¢ komunikacyjna, ze jest caty szereg drog
waznych obstugujacych tereny mieszkaniowe, ktore po prostu maja 4, 5 rzadko 6 m, dlatego
my po prostu w planie miejscowym juz ustalamy tutaj pewne parametry zwlaszcza dla tych
drog dojazdowych czyli drog publicznych takie, zeby te drogi spetniaty wtasciwa funkcjg jak
jest przypisana drogom publicznym. Natomiast wszystkie inne drogi, o ktorych jest mowa, ze
ich nie ma, to one wszystkie moga by¢ zrealizowane w ramach zapisu planu, poniewaz plan
dopuszcza zaréwno utrzymanie istniejacego ukladu komunikacyjnego tych wszystkich drog
wewngetrznych 1 dojazdowych jak 1 daje mozliwos¢ realizacji nowych drog tego typu. Dziatki
minimum 1000 m, ze dawniej bylo inaczej itd., no niestety dawniej nie byto tej Swiadomosci,
ze to jest teren w jakim sensie zagrozony i to w zasadzie w calos$ci, tutaj Pan Profesor mowit o
osuwiskach, ale trzeba jeszcze powiedzie¢ wyraznie, ze literatura geologiczna, literatura
fachowa wskazuje tez tereny o spadkach powyzej 12 % jako rodwniez tereny potencjalnie
zagrozone ruchami masowymi ziemi, a te tereny to sa witasnie tereny przewazajace na tych
wszystkich obszarach. Tak, Ze tutaj ze wzgledu wiasnie na pewna ochrong terenéw przed
nadmiernym  zaggszczeniem zabudowy, zainwestowaniem, docigzeniem stokow
wprowadziliSmy jako dzialanie typowo przestrzenne, typowo planistyczne juz, nie
geologiczne, tylko typowo planistyczne, wprowadzilismy odpowiednia wielko$¢ dziatki,
minimalnej dziatki budowlanej czyli te 1000 m, ktéra gwarantuje, w terenach bardziej
zagrozonych jest nawet 2000 m. Natomiast to sa te parametry dziatki, ktére wynikaja z
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rozpoznania i z rozeznania zagrozen osuwiskowych i konsekwencja tego jest odpowiednia
decyzja planistyczna czy odpowiednie dzialanie planistyczne. Trudno rozwiazywaé plan nie
zachowujac pewnych konsekwencji, nie wyciagajac pewnych wnioskow z innych. Tak, ze
jako architekt ma to absolutne uzasadnienie. Tak samo, ze byta 13 m wysoko$¢ zabudowy w
starym planie, a teraz jest 11 m, stary plan to byt stary plan, to jest inny plan, nikt nie
kwestionuje tych budynkéw, ktore sa postawione w wysokosci 13 m, natomiast tutaj si¢ tez
pewne elementy zmieniaja, tez nie chcemy tej zabudowy ze wzgledow krajobrazowych za
bardzo wynosi¢ do gory, tez zalezy nam na tym zeby to nie byly zbyt wielkie kubatury, w
zwiazku z tym nowy plan ustalit 11 m, to nie znaczy, ze budynki, ktére stoja 13 m sa do
zmiany na 11 m, po prostu takie sa parametry ksztaltowania zabudowy i w tych 11 m
spokojnie mozna si¢ zmiesci¢ z ta funkcja 1 z tym programem mieszkaniowym, jaki tutaj,
zwlaszcza przy tych wigkszych dziatkach, jaki jest niezbgdny. Zabudowa fortow, ze dawniej
60, teraz 70, forty to sa w ogdle odregbne kwestie 1 tutaj 60 % to jest po prostu zapis, ktory
wynika z wyliczenia stanu obecnego, natomiast on tez uwzglednia taka mozliwo$¢, ze forty,
jezeli bySmy chcieli ortodoksyjnie podejs¢ do tego jak powinien wygladaé fort to nie powinna
by¢ to przestrzen zaro$nigta malpim gajem, tylko to powinien by¢ fort, czyli fort nie miat
peti¢ swoje funkcje obronne i on nie mial takiej zieleni jaka ma w tej chwili, tak, Ze ten zapis
co gwarantuje, gwarantuje to, ze jezeli konserwator zabytkéw dojdzie do wniosku czy
wiasciciel tego fortu dojdzie do wniosku, ze jednak trzeba ten fort przywroci¢ przynajmniej w
jakims zakresie do stanu jaki faktycznie ten fort miat i nada¢ mu historyczna forme to niestety
trzeba ta zielen zmniejszy¢. 1 stad zamiast 70 %, co jest wskaznikiem zieleni dla
ksztattowania systemu przyrodniczego mamy 60 % aby taka mozliwos¢ wprowadzi¢, bo
niestety fort jest fortem 1 tutaj te kryteria trzeba stosowac. I wreszcie park kulturowy, to tez
si¢ przewija caly czas ta sytuacja, park kulturowy, to jest hasto, ktore oczywiscie w planie si¢
pojawilo, ale nie jako ustalenie planu, ze plan ustala park kulturowy, po prostu park
kulturowy jest wskazany w Studium pewna granica, ze w jakiej$ granicy ze wzgledu na
istnienie tam ciekawych, wartosciowych zasobow krajobrazow kulturowych, a wigc
wszystkich pozostatosci zatozenia fortecznego Fortu Krakow, Fort Rajsko, Fort Kosocice,
Fort Barycz plus drogi rokadowe itd. zostato w Studium, zapewne na wniosek konserwatora,
wprowadzona strefa tzw. parku kulturowego. I plan miejscowy zachowujac zgodno$é ze
Studium jakby przywoluje, ale nie na zasadzie, ze ustala ten park kulturowy czy ustala te
granice, tylko jest wyrazny zapis w planie: granice parku kulturowego wskazane wedlug
Studium. Czyli to jest tylko 1 wytacznie czysta, sucha informacja, Zze w Studium taka granica
jest wskazana 1 to wszystko, natomiast nie ma tam zadnej funkcji z przepisu prawa, jest to w
ogoble element nie obowiazujacych ustalen. Dzigkujg uprzejmie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje bardzo. Czy jeszcze kto§ z projektodawcéw, czy to jest wystarczajaco, bardzo
prosze.

Pan Prof. Antoni Wéjcik

Tutaj padlo takie pytanie o karty dokumentacyjne osuwisk, ze nie maja, karta, tam sa dwa
rézne pojecia, jest karta dokumentacyjna osuwiska i Kkarta rejestracyjna osuwiska. Karta
dokumentacyjna osuwiska jest wykonywana dla takiego osuwiska, ktore uszkadza jakas
infrastruktur¢ budowlana lub drogowa. I tylko dlatego si¢ wykonuje dla tych obszaréw.
Natomiast karta rejestracyjna, w zapisach prawa jest napisane, ze powinna by¢ prowadzona
przez starostwo i ta karta rejestracyjna w ogdle w tym planie nic nie zmienia, poniewaz jest
tylko dokumentem dodatkowym opisujacym szczegotowo osuwiska takie jak, wymienig tylko
niektore: jak podtoze, jak nachylenia, jak wysoko$¢ skarpy gtownej, dtugosé, szerokos¢, inne
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parametry osuwiska i ona jest tylko dodatkiem, natomiast na mapie ona nic nie zmienia w
stosunku do tego, co jest wyznaczone. Jest tylko dodatkowym, ewentualnie sa tam zalecenia
chociaz nie sa obowiazkowe w przeciwienstwie do karty dokumentacyjnej gdzie sa zalecenia,
czy jest mozliwo$¢ zabezpieczenia, czy jest sens, czy ekonomiczna optacalno$¢. Natomiast w
karcie rejestracyjnej sa tylko podane dokladne parametry tego osuwiska, ktére jest
wyznaczane. Chciatbym tylko tyle wyjasnié, ze do planéw karta jest przydatna, rejestracyjna,
karta dokumentacyjna jest potrzebna do naprawy danej drogi. I jeszcze wracajac do sprawy
jednej, ze si¢ obciaza mieszkancow, jezeli co$ jest na dziatce prywatnej to Panstwu powiem
prywatnie, juz jako podatnik, to ten, ktory jest wtascicielem tej dziatki musi udokumentowac,
ze on chce tam budowad, a ja nie raz ttumaczg tym wiascicielom, ze nie ma sensu, ale jak
chca koniecznie si¢ dowiedzie¢ jaka maja glebokos¢ osuwiska to niech sobie postawia
wiercenie 1 tylko w tym zakresie jest, bo to im nic wigcej nie rozwiaze problemow. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ za te wyjasnienia dodatkowe, bardzo proszg czy jeszcze kto§ z Panstwa chciatby
zabra¢ glos? Nie widzg. A zatem stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa odbyta I czytanie
projektu uchwaty wedlug druku 1768 wraz z zalacznikami, w tym z zatacznikiem Nr 2 o
sposobie rozpatrzenia uwag do projektu miejscowego planu. Okreslam termin wprowadzania
autopoprawek na dzien 15 kwietnia 2014 godzina 15.00, ostateczny termin wprowadzania
poprawek na dzien 17 kwietnia 2014, godzina 15.00. Przechodzimy do kolejnego druku,
projekt uchwaty w trybie dwoch czytan:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU SOBONIOWICE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1769, | czytanie, referuje ponownie Pani
Dyrektor Bozena Kaczmarska — Michniak, zapraszam.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Kolejny projekt miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego to obszar
Soboniowice, opracowany rowniez przez firmg zewnetrzna Urbanistyka, Architektura,
Inzynieria, glownym projektantem tego planu jest Pan Andrzej Bilski. Powierzchnia to 177
ha, granice planu obejmuja obszar, ktéry macie Panstwo wywieszony tutaj jako zalacznik
graficzny, plan, projekt planu potozony jest w potludniowym rejonie miasta Krakowa.
Przystapienie do opracowania tego planu nastapilo 21 grudnia 2011 roku. Celem jest
zapewnienie harmonijnego 1 zréwnowazonego rozwoju obszaru objgtego planem z
zachowaniem wlasciwych proporcji pomigdzy terenami otwartymi stanowiacymi wazny
element potudniowego pasa przewietrzania Krakowa, a terenami przeznaczonymi dla
zabudowy 1 zainwestowania na podstawie Studium uwarunkowan 1 kierunkow
zagospodarowania przestrzennego miasta Krakowa przy jednoczesnym zabezpieczeniu
obszaru planu przed ekspansywna zabudowa terendw do tego nie wskazanych, a w
szczegblnoSci terendow zagrozonych procesami osuwiskowymi i predysponowanymi do
wystapienia ruchow masowych ziemi. Projekt planu opracowany zgodnie z ustawa o
planowaniu 1 zagospodarowaniu przestrzennym, zostal zaopiniowany 1 uzgodniony z
wlasciwymi organami. Pierwsze wylozenie projektu planu odbylo si¢ w dniach pomigdzy 29
kwietnia, a 31 maja 2013 roku. Wowczas zlozono 50 pism, w tym 49 uwag, z czego
Prezydent 3 uwagi uwzglednit, 8 uwag uwzglednit czgsciowo, 38 uwag nie uwzglednit. Jedno
pismo nie stanowilo uwagi W rozumieniu art. 18 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
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przestrzennym. W zwiazku z uwzglednieniem uwag zaistniata konieczno$¢ ponowienia
procedury planistycznej, wprowadzenia zmian w projekcie planu, uzyskania ponownych
opinii 1 uzgodnien oraz przeprowadzenie ponownego wylozenia do publicznego wgladu
projektu planu. Drugie wylozenie, tym razem czg$ci projektu planu odbylo si¢ w dniach
migdzy 24 wrzesnia a 22 pazdziernika 2013 roku. Wéwczas ztozono 18 pism, w tym 7 uwag,
z czego Prezydent 2 uwagi uwzglednit czgSciowo, 5 uwag nie uwzglednil, 11 pisma nie
stanowito uwag w rozumieniu art. 18 ustawy o planowaniu 1 zagospodarowaniu
przestrzennym. Trzecie wyltozenie czg$ci projektu planu odbylo si¢ pomigdzy 2 stycznia, a 31
stycznia br., wowczas wptyngly 63 pisma zawierajace 50 uwag, zadna z uwag nie zostata
uwzgledniona. Wowczas roéwniez sklasyfikowano, ze w tym pakiecie ztozonych pism 13 pism
nie stanowilo uwag w rozumieniu ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.
Nie uwzglednione przez Prezydenta uwagi zostaty Panstwu przekazane jako zalacznik Nr 2
do projektu uchwaty w sprawie uchwalenia planu, w zalaczniku Nr 2 zawarto propozycje
indywidualnego rozpatrzenia kazdej z 98 uwag. Prezydent proponuje by rozstrzygnigcia w
sprawie rozpatrzenia uwag pozostaly bez zmian i tym samy wniesione uwagi, ktore nie
zostaty uwzglednione przez Prezydenta Miasta Krakowa réwniez nie zostaly uwzglednione
przez Rad¢ Miasta Krakowa. Informuj¢ rowniez Panstwa, ze na Sali jest projektant planu Pan
Andrzej Bilski, jesli bedzie koniecznos¢ odpowiadania na Panstwa pytania to jest do Panstwa
dyspozycji. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. W tej sprawie pozytywna opini¢ wyrazila Komisja Planowania
Przestrzennego i Ochrony Srodowiska, czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widze.
Stanowiska Klubow Radnych? Nie widzg, zatem otwieram dyskusjg, kto z Panstwa Radnych
chcialby zabra¢ gltos w tym punkcie? Ja rozumiem, ze wyczerpaliSmy wlasciwie ta dyskusje
w pierwszym punkcie jako, ze dwa plany si¢ ze soba zazgbiaja, wigc mozna powiedziec, ze
dyskusja odbyta si¢ w tym punkcie pierwszym w tej sprawie. Ale pytam czy jeszcze kto$
chcialby zabra¢ glos? Nie widzg. Zatem zamykam dyskusje i stwierdzam, ze Rada odbyta I
czytanie projektu uchwaty wedlug druku Nr 1769 wraz z zalacznikami, w tym z zatacznikiem
Nr 2 o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu miejscowego planu. Okreslam tryb
wprowadzenia autopoprawek na dzien 15 kwietnia 2014 godzina 15.00, a ostateczny termin
wprowadzania poprawek na dzien 17 kwietnia 2014, godzina 15.00. Przechodzimy do
kolejnych punktow naszych obrad, drugie czytania:

UCHWALENIE MIEJSCOWEGO PLANU ZAGOSPODAROWANIA
PRZESTRZENNEGO OBSZARU LAGIEWNIKI.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1743, II czytanie, zapraszam Pania Dyrektor
Bozene Kaczmarska — Michniak.

Dyrektor Biura Planowania Przestrzennego — p. B. Kaczmarska — Michniak

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Wysoka Rado!

Do druku 1743 dotyczacego projektu miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
obszaru Lagiewniki wpltyneglty trzy poprawki. Poprawka Pana Radnego Stawomira
Ptaszkiewicza 1 dwie poprawki Pana Radnego Wtodzimierza Pietrusa. Prezydent Miasta
Krakowa wszystkie poprawki opiniuje negatywnie. Panstwo otrzymaliScie te opinie, ja
postaram si¢ pokrotce omowi¢ poprawki i1 przedstawi¢ Panstwu stanowisko Prezydenta.
Zaczng od opinii, to jest opinia Nr 17 Prezydenta Miasta Krakowa do dwoch poprawek Pana
Radnego Wtodzimierza Pietrusa. Pierwsza poprawka dotyczyla obnizenia minimalnego
wskaznika intensywnos$ci zabudowy z 1,0 na 0,6 na terenach MN/U4 do MN/U9 oraz MNU11
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do MN/U14. Plan miejscowy zgodnie z przepisami ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym okresla zasady ksztaltowania zabudowy oraz wskazniki zagospodarowania
terenu, w tym maksymalng i minimalng intensywnos$¢ zabudowy. W wyniku uzyskanych
opinii i uzgodnien, przede wszystkim Miejskiej Komisji Architektoniczno — Urbanistycznej w
projekcie planu, ktéry byt w pierwotnej wersji wprowadzono korekty polegajace na zmianie
dyspozycji funkcjonalno — przestrzennych dla zabudowy w rejonie ulicy Siostry Faustyny.
Zmiany te dotyczyly zwigkszenia wysokosci obiektu, a co za tym idzie zwigkszenia
parametrow takich jak wskaznik intensywnosci zabudowy. Miejska Komisja Urbanistyczno —
Architektoniczna ~ wprowadzila zalecenia majac na uwadze rozwoj funkcji uslugowej
zwiazanej z ruchem pielgrzyméw w rejonie Sanktuarium. Uwzglgdnienie przez Panstwa i
wprowadzenie tej poprawki do projektu planu i zmian wynikajacych z tresci tej poprawki
bedzie skutkowa¢ ponowieniem procedury planistycznej zgodnie z art. 17 w zwiazku z art. 19
ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Druga poprawka Pana Radnego
Wilodzimierza Pietrusa dotyczyla zmiany przeznaczenia terenu zabudowy mieszkaniowej i
ustugowej o symbolu MN/U13 na nowy teren zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej o
symbolu MN20. Ta poprawka jest, opinia w sprawie tej poprawki jest tez negatywna.
Oczywiscie wprowadzenie tej, wnioskodawca proponuje zeby dokonanie tych zmian byto
réwniez uwzglednione w czgsci graficznej 1 dokonane zostaty niezbedne korekty redakcyjne.
Zgodnie z ustaleniami obowigzujacego Studium na terenach o przewazajacej funkcji
mieszkaniowej niskiej intensywno$ci MN, bo takie przeznaczenie w Studium dla tego obszaru
jest, wyznaczono gtowne kierunki, gtowne funkcje, okreslono migdzy innymi niezbgdne
obiekty i urzadzenia shuzace realizacji celow publicznych na poziomie lokalnym oraz obiekty
1 urzadzenia ushug komercyjnych stuzacych zaspokojeniu potrzeb mieszkancéw na poziomie
lokalnym. W zwiazku z powyzszym tereny MN/U wyznaczone zostaly w zgodno$ci z
ustaleniami obowiazujacego Studium. Teren, ktéry w projekcie planu jest oznaczony
MN/U13 zlokalizowany jest pomigdzy terenami kolejowymi w odlegtosci okoto 30 m od tych
torow, a terenami z istniejaca zabudowa mieszkaniowa wielorodzinng gdzie mamy do
czynienia z budynkiem 4-kondygnacyjnym. Powyzsze uwarunkowania mialy wplyw na
rodzaj przeznaczenia terenu oraz wskazniki 1 parametry jego zagospodarowania. Rozpatrzenia
uwag ztozonych do projektu miejscowego planu, ponownie wytozonego do publicznego
wgladu pomigdzy 16 kwietnia, a 17 maja wptyngly na obecne ustalenia przedmiotowego
terenu to jest przeznaczenie terenu pod zabudowg mieszkaniowa jednorodzinng i ustugowa o
symbolu MN/U13. Wprowadzenie do projektu zmian wynikajacych z przyjgcia tej poprawki
bedzie skutkowa¢ ponowieniem procedury planistycznej. I teraz ostatnia z poprawek,
poprawka zgloszona przez Pana Radnego Slawomira Ptaszkiewicza, dotyczyla zmiany
przebiegu ciagu pieszego laczacego ulicg Fredry z ulica Kotodziejska lokalizujac w catosci
ciag pieszy na terenie oznaczonym symbolem MNI16 wzdluz z granica terenu oznaczona
MNI13. Opinia Prezydenta réwniez negatywna. Wyznaczony na wstgpnym etapie projektu
planu ciag pieszo — rowerowy KDRX ulegl likwidacji ze wzgledu na wydane w tym terenie
pozwolenie na budowg, ktore uniemozliwi jego utrzymanie w dotychczasowym przebiegu. W
zwiazku z powyzszym do ustalen projektu planu wprowadzono, uwzgledniajac czesciowo
zglaszane zapotrzebowanie spoteczne ciag pieszy jako element informacyjny stanowiacy
powiazanie komunikacji pomigdzy ulica Kotodziejska a ulica Fredry. Propozycja zapisania
ciagu pieszego jest elementem informacyjnym, jest bardziej elastyczna i umozliwia jego
realizacj¢ roOwniez w terenie wskazanym w poprawce po oczywiscie uzyskaniu zgody
wiasciciela na jej przebieg po jego terenie. Wprowadzenie do projektu zmian wynikajacych z
przyjecia tej poprawki bedzie réwniez skutkowaé ponowieniem czynnosci planistycznych.
Szanowni Pafistwo proszg w zwiazku z tym w przypadku odrzucenia poprawek przez Radg -
bo oczywiscie teraz bedziecie Panstwo nad tymi poprawkami glosowac — ale jezeli poprawki
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zostana odrzucone to bardzo prosz¢ o poddanie pod glosowanie projektu uchwaly w sprawie
uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru Lagiewnik wraz z
zalacznikiem numer 2 o sposobie rozpatrzenia uwag do projektu planu. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ bardzo. Czy w sprawie poprawek sa glosy w dyskusji ze strony Panstwa Radnych?
Prosz¢ bardzo Pan Radny Wilodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Radni!

Ja ztozytem dwie poprawki, chcialem zwrdci¢ uwage na to, wiasnie nie bylem $wiadom
dopdki osoba, jedna z zainteresowanych nie wystapita na Komisji, ze w terenie, ktorego
dotyczy pierwsza poprawka, w terenach, tutaj akurat ten przypadek przedstawiony na Komisji
to bylo okolo 470 m2 dziatki, ze osoba, wiasciciel tej dziatki jest zobowiazany do
wybudowania obiektu, ktéry ma minimum 470 m2 powierzchni catego obiektu. Wigc
wydawato mi sig, ze taki przymus w tym miejscu i przy takim parametrze dziatki jest troche
irracjonalny, w zwiazku z tym dlatego zaproponowatem pierwsza poprawke. Jesli chodzi o
druga poprawke¢ jest to przeznaczenie terenu zgodnie ze Studium na teren zabudowy
jednorodzinnej i wprowadzenie parametroOw najmniej intensywnych jezeli chodzi o caly
obszar planu miejscowego dlatego, ze mieszkancy maja watpliwosci co do bezpieczenstwa
sasiednich swoich budynkow, ktore sa zlokalizowane po drugiej stronie ulicy tego obszaru,
ktérego dotyczy poprawka i w zwiazku z tym moja propozycja jest taka jak w poprawce do
zminimalizowania parametréw, poniewaz zgodnie ze Studium ten obszar jest przeznaczony
pod zagospodarowanie. | przy okazji mam pytanie do Pana Wojcika, pewnie mieszkancy
jeszcze beda o tym mowi¢, ich pytanie jest takie, dotyczace tej sytuacji wiasnie, tego
zagrozenia dla tego budynku ze strony ewentualnej pojawiajacej si¢ inwestycji naprzeciwko,
dlaczego w dokumentach nie stosuje si¢ zarzadzenia Ministra Budownictwa z 2012 roku o
obowiazku monitorowania stoku o skomplikowanych warunkach geologiczno — wodnych,
tylko takie jest pytanie. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu. Bardzo prosz¢ kto z Panstwa jeszcze chciatby zabra¢ w sprawie
poprawek jeszcze glos? Nie widzg. A zatem udzielam glosu osobom, ktore zglosily swoja
gotowos¢ zabrania glosu w sprawie poprawek, czy na Sali obrad mamy Pania Jolante Lipiarz,
bardzo proszg. Proszg o trzy minuty zgodnie z naszym regulaminem.

Pani Jolanta Lipiarz

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Jestem przedstawicielem spoteczenstwa Lagiewnik, ktore od poczatku brato czynny udziat w
procedurze planistyczne] sporzadzanego planu. Uczestniczylismy w spotkaniu z
mieszkancami we wrzesniu 2012 roku w gimnazjum przy ulicy Fredry gdzie wyraziliSmy
swoje oczekiwania 1 Pani Dyrektor potwierdzita, iz zgodnie z obowiazujacym Studium
przewiduje si¢ na dzialkach migdzy nasypem kolejowym, a budynkami naszymi
wielorodzinnymi teren zieleni urzadzonej. W istocie w dwoch pierwszych wyltozeniach teren
ten rzeczywiscie byl zaznaczony jako ZP3. Po trzecim wyloZeniu omawiany teren zostat
podzielony na ZP3 i ZNN/U13 czyli na jednorodzinno — ustugowy, w ktorym ustalone zostaty
skrajnie niekorzystne dla mieszkancow parametry, to jest minimalny wskaznik zabudowy 1,0,
maksymalny 1,2, wskaznik terenu biologicznie czynnego 30 % i do wysokos$ci 15 m. Daje to
mozliwos$¢, a wrecz narzuca powstanie dwoch inwestycji o powierzchni podstawy zabudowy
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okoto, tak jak si¢ informowalismy, 600 m2, przy pierwszych pigciu kondygnacjach, bo 15 m,
to wychodzi okoto 3 tys. m powierzchni catkowitej kazda czyli beda to budynki o kubaturze
naszych budynkéw wielorodzinnych. Dodatkowo w zapisie ogdlnym wprowadzony zostat
zapis punkt g/, w ktorym dopuszcza si¢ lokalizacj¢ budynkéw na granicy dziatki budowlane;.
Podstawa tego zapisu byl wniosek punktowy z 29 maja 2013 roku, ktory dotyczyt jedynie
dziatki 263 obr. 13, natomiast calo$¢ zostato wprowadzone po tym punkcie, na caty obszar
omawiany i kiedy ztozyliSmy wniosek, mieszkancy ulicy Suchej ztozyli wniosek w dniu 14
pazdziernika dotyczacy wycofania tego zapisu w obszarze MNU/13 zostat ten wniosek
odrzucony. Nie jest to dla nas zrozumiate dlatego, ze pogarsza to nasza sytuacj¢ czyli zmusza
do jeszcze wigkszej kubatury danego budynku, ktére zostana przewidziane przed naszymi
blokami tym bardziej, ze przeciez rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z 2002 roku
dopuszcza sytuacj¢ budynku bezposrednio na granicy dzialki tylko tam jest na tyle wymogow,
ze to musi by¢ albo przylegle do $ciany budynku istniejacego, albo do — zreszta Panstwo
znacie te przepisy, wigc nie bede cytowaé — w kazdym razie nie rozumiemy skad nagle ten
zapis dodatkowy si¢ ukazal. Mieszkancy Lagiewnik nie godzac si¢ na proponowane zmiany
dali temu wyraz licznie uczestniczac w dyskusji publicznej 16 wrzesnia 2013 roku. Nasze
wnioski, ktore zeSmy rowniez zlozyli po trzecim wylozeniu stanowity 90 % wszystkich
wniesionych uwag. Spoteczno$¢ Lagiewnik przede wszystkim wnioskowata o utrzymaniu, tak
jak w pierwszym i drugim wylozeniu, terendw zielonych, ale réwniez w celu ograniczenia
drastycznych skutkoéw planowanej inwestycji, zaproponowano takze zmiany przeznaczenia
pod inwestycje dziatek na zabudowg jednorodzinna, albo przy zabudowie jednorodzinnej
ustugowej zmniejszenie do wysokosci 12 m i zwigkszenie czynnika biologicznie czynnego.
Wszystkie uwagi zostaly odrzucone catkowicie. Nie jest dla nas zrozumiate, gdyz omawiane
dzialki — my$my informowali si¢ po prostu jesli dotyczylo zalozenia nowego i1 starego
Studium, to jest jednostka 15 czyli informowaliSmy si¢ w Rynku Podgoérskim 1 na ulicy
Sarego, dotyczylo to starego Studium — tereny przeznaczone sa o przewazajacej zabudowie
jednorodzinnej od wysokosci od 8 do 13 m, w ktorych dopuszcza sig takze tereny zieleni
urzadzonej. W sktadanych wnioskach glos zabrali okoliczni mieszkancy Lagiewniki, Rada
Dzielnicy IX, Lagiewnickie Towarzystwo Kulturalne, Fundacja EKO-BOREK w liczbie
okoto kilkuset osob. Podanie informacji, ze wptyngto 19 uwag do tego wylozenia mija si¢ z
prawda dlatego, ze na dyskusji publicznej Pani Dyrektor stwierdzita, ze kazdy podpis bedzie
traktowany jako indywidualny wniosek 1 tyle osob podpisato te nasze wnioski, przy czym
okazalo sig, ze bez wzgledu na ilo$¢ podpisanych osob potraktowano to jako jeden wniosek.
Duza nadziejg wiazaliSmy z zarzadzeniem Prezydenta Miasta Krakowa, ktére miato ponowne
wylozenie z koniecznosci tzw. istotnych zmian. Okazalo sig, ze te istotne zmiany — tak jak
tutaj Pani Dyrektor byta uprzejma stwierdzi¢ — dotyczyly jedynie Sciezki pieszej przy
gimnazjum pomigdzy ulicami Kotodziejska a Fredry, dlatego czwarte wytozenie bylo dla nas
tylko informacyjne, zostaliSmy z niego wytaczeni, notabene zadna uwaga dotyczaca tego
czwartego wylozenia nie dotyczyla projektu, wszystkie byly po prostu zupekie innego, tak,
ze nie wiem po co to. Przedluzajaca sig¢ procedura spowodowata, ze w migdzyczasie, szkoda,
Ze nie ma tutaj tej mapki, ktora byla/.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Bardzo proszg o konkluzjg, poniewaz mija czas pani wystapienia.

Pani Jolanta Lipiarz

Dzialki, ktére zostaty oznaczone jako teren zielony zostaly dopuszczone decyzje na budowe,
w zwiazku z powyzszym zadne, do ktorych Urzad Miasta odméwil nam statusu strony w
postgpowaniu 1 tereny te, ktoére byly oznaczone na zielono wszystkie beda po prostu
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zabetonowane. W zwiazku z tym miejscowy plan zagospodarowania terenu jest nieaktualna,
nasuwa si¢ pytanie jaki realny procent omawianego planu stanowi¢ bedzie rzeczywista zielen.
Chcialabym Panstwa tylko odesta¢ do prognozy oddziatywania na §rodowisko gdzie te nasze
tereny zostaly okreslone jako obszar wartosciowy pod wzgledem przyrodniczym,
zadrzewienia /.../ z otwartym ciekiem wodnym, powiazanie z terenami nadbrzeznej Wilgi, w
ktérym mial obowiazywa¢ zakaz zabudowy. Ponadto wskazano, to nie my tylko Panstwo
zeScie wskazali 1 okresliliScie w mapce, rzeczywiscie w czesci zostaty wskazane obszary
powyzej 12 % predysponowane do wystgpowania ruchow masowych. Po zmianach na
MNU13 mial wzdluz toréw kolejowych powsta¢ korytarz ekologiczny, w zwiazku z
przytoczonym przeze mnie pozwoleniem na budowg nie bgdzie nawet tego, czyli zadnego
korytarza, zadnego planowanego przejazdu dla roweréw czyli jednym stowem caty teren
zielony zostanie zabetonowany. Nie wiem, i to jeszcze w dobie, kiedy akurat byliémy na
takim posiedzeniu, kiedy tyle czasu, energii i pienigdzy traci si¢ na to zeby poprawi¢ stan
powietrza w Krakowie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Przekroczyta Pani juz czas, prosz¢ o zakonczenie swojego wystapienia.

Pani Jolanta Lipiarz
Chciatabym jeszcze kilka stow powiedzieé, ale skoro jestesmy ograniczeni czasowo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Jeszcze beda dwa albo trzy wystapienia z Panstwa strony. Bardzo proszg czy jest Pan Andrzej
Marciniak. Bardzo prosze o zabranie glosu tak, zeby si¢ nie powtarzac¢ i oczywiscie trzymac
ta dyscypling czasowa, my Radni tez jej podlegamy 1 wszyscy, wigc bardzo uprzejmie prosze
0 przestrzeganie dyscypliny czasowej.

Pan Andrzej Marciniak

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja niejako uzupelni¢ wystapienie mojej poprzedniczki. Po pierwsze charakterystyka, o czym
my mowimy, jest to rejon w ksztalcie trapeza, przyleglty do peronu Borek Falgcki, dtugosci
okoto 100 1 szerokosci od 30 — 70 m. Z prawej strony patrzac w kierunku Zakopanego jest
dwutorowa linia tramwajowa, czteropasmowa Zakopianka, wreszcie dwutorowa linia
kolejowa o duzej intensywnosci, a wigc ja oceniam, ze bedzie mozliwos$¢ przesylania
wysokich drgan, zwlaszcza, ze peron w stosunku do planowanej zabudowy jest obnizony od
6 do 3 m. Kolejna sprawa, musze powiedzie¢, ze nalezatoby zbada¢ jaka tam droznia bedzie
zapewnia¢ funkcjonowanie mieszkancow przy ulicy Suchej oraz Fredry patrzac jaka w tej
chwili jest intensywnos$¢ ruchu w wezle Sucha — Fredry i dalej przejazd kolejowy w kierunku
Tischnera. Ja proponujg¢ w tej sytuacji, bo to jest ztozona sytuacja, dotyczy to spolecznosci
okoto 500 mieszkancow, proces trwa juz okoto 2-ch lat 1 proponujg zrobi¢ makiete w skali 1 :
1000 np. i przy udziale ekspertow z urbanistyki, kolejarzy, architektow, réwniez
przedstawicieli mieszkancow zobaczy¢ czy faktycznie nie powstanie kamienna pustynia i
osadzi¢ czy faktycznie warto tam budowac czy nie. Moim zdaniem tam powinien co najwyzej
powsta¢ posterunek, ktory by kontrolowat czystos¢ powietrza i przemieszczanie si¢ ludzi oraz
liczy¢ te gady, ktore tam znajduja si¢ bo trzeba doda¢, ze znajduja si¢ tam dwa strumienie, a
po kilkugodzinnej ulewie tam jest po prostu trzgsawisko, tam sa pewne wlasciwosci, ktore
moga spowodowa¢ przemieszczanie si¢ duzych mas ziemi. I jezeli Panie Przewodniczacy
jestem przy glosie mam jedno pytanie, mianowicie dotyczy tez hotelu, przy p¢tli tramwajowej
Borek Falecki chyba dwa czy trzy lata temu Chinczycy zbudowali do$¢ okazaty hotel,
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wlasnie powstala tylko bryla, wewnatrz prawdopodobnie brakto pienigdzy na wyposazenie, a
uwazam, ze w tym miejscu hotel dla zapewnienia tego obiektu religijnego jest bardzo
potrzebny. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ za utrzymanie czasu. Proszg¢ o zabranie glosu jeszcze Pania Malgorzate Murawska,
jezeli jest, bardzo proszeg i1 tak samo apeluje o zwarto$¢ wystapienia.

Pani Malgorzata Murawska

Ja chciatam powiedzie¢ z racji profesji to znaczy projektowalam na stokach i na bagnach i
wlasnie bardzo jestem, bardzo dobrze, ze Pan Prof. Wojcik zabral glos w sprawie tzw.
osuwiska, skad wyszto stowo osuwisko, ot6z na mapie prawdopodobnie planow
zagospodarowania byta legenda i we fragmencie pisato, teren predysponowany od osuwisk.
Po prostu to tak zostato. Natomiast prawda jest taka, ze lokalizacja jakichkolwiek obiektow na
stoku — i to do tego bagiennym — jest to najgorsza forma budowy jaka moze by¢. To znaczy
wytwarza si¢ sita zsuwu, jezeli w tej chwili my mieszkamy w dwoch blokach, okoto 200
osoOb, bardzo gesty teren, bardzo zurbanizowany, przed nami w odlegtosci 50 m szykuje si¢
robienie wielkich dotow to maja by¢ garaze podziemne wigc teraz jest zapytanie, pytat Pan
Prof. Patka, ktory nie zyje, studenta, kiedy na takim stoku wystapi sita zsuwu, jezeli student
wyrecytowal 10 punktéw to dostal niedostateczny z tego wzgledu, ze jest to sprawa
nieprzewidywalna, a my wiemy jedno, stok zmienia swoje przeznaczenie, nie bgdzie to zielen
czyli zielen, ktéra wzmacnia stok, trawy absorbuja wodg czyli wszelkie niedoskonatosci
przyrody na tym jednym skrawku zieleni, a stok zaczyna si¢ od Fredry i na naszej linii do
Wilgi jest wszystko zabetonowane, tacznie z droga strategiczna, ktorej jest kolej, potem jest
droga Zakopianka, zostawmy ten kawaltek zieleni zwlaszcza, ze sa tam lisy, kuny, jest to
siedlisko ptakéw naturalne, zostawmy to chociazby po to zeby przyroda mogla tam
wyrownywac bledy inzynieréw, ekspertow i wszystkich innych, tam sa cieki wodne, tam w
otworach pod naszymi budynkami jest nawiercona woda, w 10 otworach jest woda pod
ci$nieniem, dlaczego chcemy zabudowywac¢ Zrodta skoro mamy deficyt wody, nasze budynki
posadowione sa 50 m od tych wielkich budowli, ktore maja by¢, posadowione sa tradycyjnie
na plytach, plyty sa posadowione na gruncie, grunt jest zaden bo jezeli tam sa ily, mamy
badania naszych budynkow, ktore — jeszcze malo tego — zmieniaja sig, tak jak mowitam
ostatnio, wody teraz nie ma i tam jest teraz proszek, natomiast za chwil¢ woda przyjdzie
wielka nawalowa, wiadomo woda gruntowa jest wielkim zywiotem, wigkszym nawet niz
rzeki, ktore widzimy 1 w zwiazku z tym co si¢ stanie z fundamentami naszymi, czy beda
jeszcze miaty site osiada¢, w tej chwili prawo Archimedesa nie dziala, jest tyle rzeczy
niewyjasnionych, Ze naprawdg zostawmy ten kawatek enklawy chociazby po to Zeby bylo tam
wyrownanie 1 oddech przyrody. Jeszcze chciatam druga spraweg, poniewaz wyszly
rozporzadzenia w 2007 i w 2012 roku na temat gruntéw skomplikowanych, a my jestesSmy na
skomplikowanych bo to mamy w dokumentacji, powinien by¢ monitoring prowadzony juz
przy budowie nowych blokow przy sasiadach czyli u nas 1 przy gruntach, jak si¢ zachowuja 1
badanie gruntu wedtug instrukcji Ministerstwa Srodowiska z 2007 roku. U nas tego nie ma i
nie oczekujg, ze dzisiaj ustyszg od Urzedu Miasta bo dwa tygodnie temu ustyszatam same
ktamstwa, bylo pytanie kto odpowiada za bezpieczenstwo, Pani odpowiedziata wykonawca,
to jest koniec calego procesu. Drugie bylo, ludzie si¢ chca budowac, ja musze wyrazi¢ zgodg.
Jacy ludzie, ludzie, ktorzy mieli dziatki tam musieli swoje dzieci wysta¢ z Krakowa, zeby si¢
budowali za Wieliczka, natomiast poniewaz mieli zawsze powiedzenie, to bedzie ciag
przyrody, rowery itd. Nagle okazato sig, Ze nowi ludzie maja prawo si¢ budowac, mato tego,
ci pierwsi ludzie poniesli wielkie szkody finansowe 1 bardzo dzigkuje¢ i po prostu licz¢ na
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zrozumienie naszej spotecznosci, jestesmy bardzo aktywni, spoleczenstwem obywatelskim i
dalej tak bedziemy.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Pani bardzo. Jeszcze byla zglaszana Pani Szewczynska, czy jest na Sali? Nie mam
wigcej zgloszen, zatem bardzo prosz¢ przedstawiciela projektantow o ustosunkowanie si¢ do
tych wypowiedzi oczywiscie w zakresie poprawek bo przypominam, ze dzisiaj dyskusja
odbywa si¢ tylko w kwestii poprawek.

Pan Antoni Wojcik

Ja nie bed¢ odpowiadat za urbanistow bo to jest ich zagadnienie. Pierwsze pytanie, warunki
budowlane o tzw. skomplikowanej budowie geologicznej, w trzech pytaniach padaty,
rzeczywiscie jest takie rozporzadzenie Ministra Budownictwa dotyczace zabudowy, ze w
takich warunkach wykonuje si¢ specjalna dokumentacj¢ geologiczno — inzynierska, nie
geotechniczng tylko geologiczno — inzynierska okreslajaca warunki posadowienia budynku.
Ja w tej dyskusji nie bardzo do konca rozumiem, tam jest teren zielony i ma by¢ zabudowany
czy odwrotnie, ale tak rozumiem. Problem jest taki, ja nie odpowiem Panstwu co tam ma by¢
projektowane, moge odpowiedzie¢ Panstwu jakie sa przepisy i jak to wyglada, problem jest
taki jaki ma by¢ monitoring, najprostszy monitoring to jest monitoring budowlany lub
monitoring geodezyjny zaktadajacy punkty geodezyjne do pomiaru przemieszczen lub
zakladajace na budynkach specjalne plomby, to sa szkietka — najpros$ciej moéwiac, mozna i
bardziej skomplikowane, ktore beda pokazywac czy sa jakie$ zmiany na budynkach czy nie
ma, ewidentnie jednoznacznie, nie na widzimisi¢ moje czy kogokolwiek tylko na pewnych
faktach si¢ to opiera i w zwiazku z tym takie powinny by¢. Ale pierwsza rzecza zanim to
wszystko si¢ zatozy, powinna by¢ wykonana dla tego terenu dokumentacja geologiczno —
inzynierska, ktora okres$li szczegdélowe mozliwosci posadowienia, wszystkie parametry
geotechniczne gruntow, ktére tam sa, obojgtnie czy to jest grunt organiczny czy to jest grunt
innego typu, czy same ity, czy same pyly, czy beda to gipsy. I w zwiazku z tym to wszystko
okresla si¢ do zasad zabudowy. Druga sprawa, to nieszczgsliwe okreslenie, predysponowane
do powstawania ruchow masowy, to jest takie okreslenie nie wiadomo co méwiace, kto$ sobie
tam przewidziat, ze wydaje mu sig, ze tam ruchy powstaja i znaczy taki obszar, jest to bardzo
niewygodne 1 niebezpieczne okreSlenie, poniewaz naklada na wilasciciela tej dziatki
wykonania wowczas dokumentacji geologiczno — inzynierskiej, ale okreslenie to nie wiem
dlaczego tam wyznaczono, ja mog¢ z cala odpowiedzialnoscia odpowiedzie¢, nie ma tam
osuwiska. Trudno mi si¢ z pania konstruktor zgodzi¢, ze je$li bedziemy wykonywali
konstrukcje ziemna, budowlana, ze nie przewidujemy warunkéw, méglbym tu na tablicy
pokazaé jak studentom si¢ pokazuje, sa wszystkie warunki do przewidzenia jezeli ma si¢
okreslona dokumentacje wczesniej przed budowa. I druga rzecz, kto to ma wykonaé, to
wykonuje inwestor. | problem taki, osuwiska nie ma, ale jak powstanie skarpa 5 — metrowa w
tym miejscu 1 nie zostanie zabezpieczona to moze si¢ uruchomi¢ masa ziemi w normalny
sposOb grawitacyjny, ale do zabezpieczenia tej skarpy w czasie jej budowy juz przy takich
warunkach jak tam sa podane jest zobowiazany ten, ktory bedzie tam cokolwiek chcial, on
juz w samym pozwoleniu na budowe powinien mie¢ takie warunki okreslone, ja tez nie
wydaje¢ pozwolen na budowg, ale natomiast mogg powiedzie¢, ze — 1 mozna przewidzie¢ jak
bedzie budowa, jesli tam maja by¢ garaze podziemne, to jest 5 m $ciana postawiona, ona musi
by¢ zabezpieczona, sposoby sa rdzne, nie bede w tej chwili wnikat i to nalezy wedtug
przepisu do wykonawcy. Dzigkuje.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ bardzo. Czy jeszcze Pani Prezydent? Bardzo prosze.

Zastepca Prezydenta Miasta Krakowa — p. E. Koterba

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Bardzo si¢ cieszg, ze Pan Profesor jest na Sali, zabrat glos, bo rozumiem, ze to klamstwo,
ktore mi Pani zarzucala zostalo wyjasnione 1 kltamstwo nie mialo miejsca, sami Panstwo
styszeliscie, ze to jest kwestia, to sprawa dotyczy dzialan wykonawczych, w czasie realizacji
to wykonawca musi prowadzi¢ monitoring i dba¢ o wlasciwy proces budowlany. Natomiast
chcac podsumowaé ta cala dyskusj¢ pragne tylko Panstwa poinformowac, ze w piatek
wplynatl na ten teren, wplynal wniosek o pozwoleniec na budowe na budynek mieszkalno —
ustugowo — hotelowy, ktory wykorzystuje parametry okre§lone w warunkach zabudowy i sa
to parametry wyzsze anizeli w planie miejscowym, ktory przedstawiamy dzisiaj. Wiec jesli
my tego planu nie uchwalimy oczywiscie odpowiednio szybko to to pozwolenie na budowg
ma szans¢ uzyska¢ zgody wszelakie 1 jeszcze chciatam poinformowaé, ze w ramach tego
pozwolenia rowniez ztozona zostala wilasciwa dokumentacja geologiczno — inzynierska,
specjalnie to sprawdzali§my. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Prezydent. Rozumiem, ze nie mamy wigcej wypowiedzi. Stwierdzam zatem
odbycie II czytania, glosowanie poprawek jak réwniez uchwaly w bloku glosowan. Prosze
Panstwa kolejny punkt:

WYRAZENIE ZGODY NA UDZIELENIE OD 2014 ROKU BONIFIKATY W
WYSOKOSCI 90 % DLA DPS Z SIEDZIBA W KRAKOWIE OS. SZKOLNE 28 OD
OPLATY ROCZNEJ USTALONEJ JAKO 0,3 % CENY NIERUCHOMOSCI Z
TYTULU TRWALEGO ZARZADU USTANOWIONEGO NA UDZIALE 98/100
CZESCI ZABUDOWANEJ NIERUCHOMOSCI POLOZONEJ W KRAKOWIE OS.
SPORTOWE 9, 0ZNACZONEJ JAKO D ZIALKA NR 30 POLOZONEJ W OBREBIE
45 JEDNOSTKA EWIDENCYJNA NOWA HUTA, ODJETEJ KSIEGA WIECZYSTA
NR KR1P/00235362/6 STANOWIACEJ WEASNOSC MIASTA KRAKOWA -
MIASTA NA PRAWACH POWIATU.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1739, 1l czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wptyngty poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Zatem stwierdzam odbycie Il czytania, glosowanie nad uchwata w bloku glosowan.
Kolejny punkt:

WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU BONIFIKATY
UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY LOKALU MIESZKALNEGO NR 34
POLOZONEGO W BUDYNKU NR 26 NA OS. ALBERTYNSKIM W KRAKOWIE.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1740, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor
Witkowicz.

31



Cll SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
9 kwietnia 2014 r.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wptynelty poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg. Stwierdzam zatem odbycie II czytania, glosowanie w bloku gltosowan. Kolejny
punkt:

WYRAZENIE ZGODY NA ODSTAPIENIE OD ZADANIA ZWROTU BONIFIKATY
UDZIELONEJ OD CENY SPRZEDAZY LOKALU MIESZKALNEGO NR 31
POLOZONEGO W BUDYNKU NR 15 NA OS. KAZIMIERZOWSKIM W
KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1741, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wptyngty poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg. Stwierdzam zatem odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan. Kolejny
punkt:

WYRAZENIE ZGODY NA ZBYCIE W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM LOKALU
MIESZKALNEGO NR 45 USYTUOWANEGO W BUDYNKU NA OS.
KAZIMIERZOWSKIM 8 W KRAKOWIE NA RZECZ NAJEMCOW PANSTWA
BARBARY I WOJCIECHA WATOR Z ZASTOSOWANIEM 70 % BONIFIKATY.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1750, Il czytanie, referuje Pani Dyrektor
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz
Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!
Do projektu uchwaty nie wptyngly poprawki ani tez autopoprawki. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pozytywna opinia Komisji Budzetowej 1 Mienia, zamykam dyskusjg, stwierdzam odbycie 11
czytania, gtosowanie w bloku glosowan. Kolejny punkt:

WYRAZENIE ZGODY NA ZBYCIE W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM LOKALU
MIESZKALNEGO NR 6 USYTUOWANEGO W BUDYNKU PRZY ULICY DIETLA
11 W KRAKOWIE NA RZECZ NAJEMCY PANI KRYSTYNY TOMECZKO zZ
ZASTOSOWANIEM 50 % BONIFIKATY.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1751, 1l czytanie, referuje Pani Dyrektor Marta
Witkowicz.

Dyrektor Wydzialu Skarbu Miasta — p. M. Witkowicz

Szanowni Panstwo!
Do projektu uchwaty nie wptyngtly poprawki ani tez autopoprawki.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Tu rowniez byly pozytywne opinie Komisji Mienia i Budzetowej, zadnych poprawek,
stwierdzam odbycie II czytania, glosowanie w bloku glosowan. Teraz przechodzimy do bloku
uchwatl w trybie jednego czytania. Rozpoczynamy procedowanie projektu wedtug druku
1758, projekt uchwaty w trybie jednego czytania, zgodnie z paragrafem 34 ust. 2 Statutu
Miasta Krakowa do projektu uchwaly wedlug tego druku minat termin zglaszania
autopoprawek, a termin zglaszania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem. Prosze¢ o skladnie poprawek w terminie zakreslonym do Przewodniczacego
prowadzacego obrady.

REALIZACJA PROGRAMU WSPARCIA DZIALAN NA RZECZ INTEGRACJI
SPOLECZNEJ I ZAWODOWEJ 0SOB NIEPELNOSPRAWNYCH,
REALIZOWANYCH NA TERENIE GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW W LATACH
2014 — 2015 POD NAZWA POZNAJ MOZLIWOSCI I POMOZ SOBIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1758, tryb jednego czytania, referuje Pani
Dyrektor Jolanta Chrzanowska, zapraszam.

Zastepca Dyrektora MOPS — p. J. Chrzanowska

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Jest to program, ktorego kontynuacja obejmuje kolejne lata czyli 2014 — 2015 realizowany z
programu operacyjnego Kapitat Ludzki, chodzi tutaj o wzmocnienie 0s6b niepetnosprawnych,
ktorym trudno znalez¢ na rynku pracy zatrudnienie, wsparcie ich w zyciu spotecznym poprzez
migdzy innymi rol¢ asystenta osoby niepetnosprawnej, doradcy zawodowego czy tez treningi
kompetencji zyciowych. Program finansowany jest ze srodkéw europejskich. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. W tej sprawie pozytywna opini¢ wyrazila Komisja Rodziny i
Polityki Spotecznej. Czy sa stanowiska innych Komisji, stanowiska Klubow Radnych? Nie
widzg. Zatem otwieram dyskusjg, kto z Pafistwa Radnych chcialby w tym punkcie zabra¢
glos? Nie widzg. A zatem zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa
zamykam dyskusjg, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie
zgtoszono poprawek, autopoprawek tez nie byto, wigc bedziemy gltosowa¢ uchwatg w bloku
glosowan. Kolejna uchwata w trybie jednego czytania wedtug druku 1765, minal termin
zglaszania autopoprawek, a termin poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem.

UDZIELENIE DOTACJI MIEJSKIM INSTYTUCJOM KULTURY NA REALIZACJE
ZADAN UZNANYCH PRZEZ DZIELNICE ZA PRIORYTETOWE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1765, tryb jednego czytania, referuje Pan
Dyrektor Stanistaw Dziedzic, zapraszam.

Dyrektor Wydzialu Kultury i Dziedzictwa Narodowego — p. St. Dziedzic

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt dotyczy zadan uznanych przez dzielnice za priorytetowe z propozycja udzielenia
dotacji miejskim instytucjom kultury kwoty 10.600 zt, z czego na Dom Kultury Podgorze
9.800 i Podgorska Bibliotekg Publiczna w kwocie 800 zt. W przypadku Domu Kultury chodzi
przede wszystkim o program dla osob starszych wspoldziatania z kolami rencistow i
emerytoOw oczywiscie w zakresie kultury.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkujg. W tej sprawie pozytywna opini¢ wyrazita Komisja Budzetowa jednomyslnie, czy sa
stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubow Radnych? Nie widzg. Otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby w tym punkcie zabra¢ glos? Nie widzg. A zatem
zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora
oznacza zakonczenie czytania projektu. Nie zgloszono poprawek, glosowanie nad uchwata w
bloku gtosowan. Kolejna uchwata w trybie jednego czytania wedtug druku Nr 1770, minat
termin zglaszania autopoprawek, a poprawki do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

NADANIE IMIENIA SAMORZADOWEMU PRZEDSZKOLU NR 63 W KRAKOWIE
ULICA ZAGOSCINIEC 1.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1770, tryb jednego czytania, referuje Pan
Dyrektor, zapraszam.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Edukacji — p. D. Domajewski

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

W wyniku konkursu, w ktérym mogli bra¢ udziat pracownicy przedszkola i rodzice dzieci
wybrano propozycje im. Wesote Skrzaty dla samorzadowego przedszkola Nr 63 w Krakowie,
wniosek o nadanie imienia zostal pozytywnie zaopiniowany przez rade dzielnicy XVIIL
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ bardzo. W tej sprawie wyrazita swoja opini¢ Komisja Edukacji jednogtos$nie, 12
glosami za, poparla ten projekt uchwaty. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg.
Stanowiska Klubéw Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusjg, kto z Panstwa Radnych
chciatby w tym punkcie zabra¢ glos? Zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta
Krakowa zamykam dyskusjg, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie
statutowym nie zgloszono poprawek, bedziemy glosowali ta uchwale w bloku glosowan.
Kolejna uchwata w trybie jednego czytania wedtug druku Nr 1771, przypominam, Zze minat
termin zglaszania autopoprawek, a poprawki nalezy w czasie dyskusji do prowadzacego
zglaszaé. Jest autopoprawka dorgczona 9 kwietnia zgodnie z terminem, wigc bedzie ona
rowniez brana pod uwagg. Punkt dotyczy:

ZMIANY W PODZIALE MIASTA KRAKOWA NA STALE OBWODY
GLOSOWANIA.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1771, tryb jednego czytania, referuje Pan Piotr
Bukowski.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Organizacji i Nadzoru — p. P. Bukowski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Niniejszym kieruj¢ pod obrady Rady w imieniu Pana Prezydenta Miasta Krakowa projekt
uchwaty wedlug druku 1771, jak Panstwo wiecie jest to projekt zmiany w podziale miasta
Krakowa na state obwody glosowania. Jak Panstwo pamigtacie rok wczesniej w 2013 roku
dokonywali§my w zwiazku z odpowiednimi przepisami kodeksu wyborczego,
dokonywali$my, szanowna Rada glosowala ta uchwale, ustaliliSmy podzial miasta na stale
obwody do glosowania. W tym roku w zwiazku z zarzadzonymi przez Prezydenta
Rzeczpospolitej Polskiej wyborami do Europarlamentu niezbedne stato si¢ dokonanie analizy
tej geografii wyborczej, czyli chodzi o podziat miasta na state obwody do gltosowania i tak jak
Panstwo zostali poinformowani w uzasadnieniu do tego projektu nastapita koniecznos¢
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dokonania niezbg¢dnych korekt. Jedna rzecz chce podkresli¢, liczba obwodow si¢ nie zmienita,
dalej pozostaje na poziomie 448, zmiany, ktore zostaly dokonane zostaly szczegdtowo
wyspecyfikowane w stanowisku, ktore przekazatem Panstwu Radnym zgodnie z
uzgodnieniami dokonanymi przez Sekretarza Miasta na posiedzeniu Komisji Gtownej,
mozecie Panstwo doktadnie si¢ z nimi zapozna¢. Jednocze$nie w zwiazku z tym przede
wszystkim, w zwiazku z tym, ze od czasu skierowania tego projektu uchwatly przez Pana
Prezydenta do Rady Miasta Krakowa nastapity juz zmiany w punktach adresowych w miescie
Krakowie niezbgdne stato si¢ skierowanie autopoprawki, co rowniez Pan Prezydent uczynit w
terminie statutowym przy tej okazji tez dokonujac odpowiednich modyfikacji stwierdzonych
réznic systemowych czy tez nawet omylek. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu serdecznie. W tej sprawie prosze Panstwa jest pozytywna opinia Komisji
Gltownej, czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widz¢. Stanowiska Klubow Radnych? Nie
widzg. Otwieram zatem dyskusjg, kto z Pafstwa Radnych chcialby w tym punkcie zabraé
glos? Nie widze. A zatem zgodnie z paragrafem 36 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym zgloszono
autopoprawke, nie ma poprawek, bedziemy wraz z autopoprawka ta uchwate glosowaé¢ w
bloku gtosowan. I kolejny punkt naszych obrad, projekt uchwaly w trybie jednego czytania
wedlug druku 1772, tutaj nie byto w trybie zgltoszonych zadnych autopoprawek, natomiast
poprawki nalezy zgtasza¢ do prowadzacego obrady do zakonczenia dyskusji.

UTWORZENIE OBWODOW GLOSOWANIA W SZPITALACH, ZAKLADACH
POMOCY SPOLECZNEJ, ZAKL.ADACH KARNYCH I ARESZTACH SLEDCZYCH
NA TERENIE MIASTA KRAKOWA W WYBORACH DO PARLAMENTU
EUROPEJSKIEGO W 2014 ROKU.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1772, tryb jednego czytania, ponownie
zapraszam Pana Piotra Bukowskiego o zreferowanie jako, ze sa to dwa punkty ze soba si¢
wlgzace.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Organizacji i Nadzoru — p. P. Bukowski

Szanowni Panstwo!

Tak analogicznie jak w przypadku druku wedlug numeru 1771 Pan Prezydent kieruje pod
obrady Rady projekt tej uchwaly w zwiazku z zaplanowanymi i zarzadzonymi przez
Prezydenta wyborami do Europarlamentu 25 maja tego roku, przy tej okazji kazdorazowo
przy przeprowadzaniu, planowaniu akcji wyborcze] stuzby Pana Prezydenta kierujac
odpowiednie zapytania, wystapienia do szefow placowek i podmiotow, ktore sa wymienione
w kodeksie wyborczym, a ktore sa zobowiazane przy speinianiu okreslonych uwarunkowan
prawnych utworzy¢ tego rodzaju odrgbny obwod. Takie wystapienia zostaty skierowane, stad
tez zawartos¢ merytoryczna tego projektu uchwaly zawiera witasnie propozycje utworzenia
obwodéw odrebnych w oparciu o stanowiska szefow tych jednostek, podmiotow. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje bardzo. W tej sprawie pozytywnie jednoglo$nie wyrazita swoja opini¢ Komisja
Gtoéwna, czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubow Radnych? Nie
widze. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby w tym punkcie zabraé glos? Nie
widzg. A zatem zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. Bedziemy glosowali ten projekt
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uchwaty w bloku gltosowan. Kolejny punkt, rowniez w trybie jednego czytania, druk 1759,
minal termin zglaszania autopoprawek, poprawki wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji
nad projektem.

ODWOLANIE PRZEWODNICZACEGO KOMISJI REWIZYJNEJ RADY MIASTA
KRAKOWA.
Projekt Komisji Rewizyjnej, druk Nr 1759, referuje Pan Radny Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Na Komisji Rewizyjnej wplynat wniosek o odwotanie Przewodniczacego, Komisja podjeta
taka uchwale, przekazata pod obrady Rady Miasta Krakowa, opinia prawna jest pozytywna.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢. Nie bylo zadnych autopoprawek, czy kto§ z Panstwa Radnych, Pani Radna chciata
zabra¢ glos, prosze uprzejmie.

Radna —p. A. Tatara

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja mam takie pytanie o podanie powodu dlaczego Komisja podjeta taka opinig i kto bedzie
przewodniczyt tej Komisji. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Czy sa jeszcze inne glosy? Proszg bardzo Pan Radny Rachwal, zapraszam.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy!

Oczywiscie ja mOwig w imieniu swoim, ja jestem zaskoczony, koniec kadencji, dokonuje si¢
zmiany w Komisji Rewizyjnej, ja chcialbym jednak ustysze¢ sprawozdanie Komisji
Rewizyjnej z 3-ch lat, jakie podjeta stosowne dziatania, ktore kontrole zostaty
przeprowadzone, jaki jest efekt 1 takze mam takie pytanie, a dlaczegoz to wiasnie pod koniec
kadencji zmienia si¢ Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej i co jest powodem tego.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Rachwatowi. Czy jeszcze kto$ chcialby zabra¢ glos? Pani Radna Marta
Patena, zapraszam.

Radna - p. M. Patena

Ja nie jestem jeszcze czlonkiem Komisji Rewizyjnej, ale przypominam Panstwu, ze ponad
trzy tygodnie temu Pan Radny Stawomir Ptaszkiewicz w mediach oglosit, Ze juz nie jest
Przewodniczacym Komisji Rewizyjnej, wiec mysle, ze to jest za jakby jego wola taki
wniosek. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg Pani Radnej. Czy jeszcze kto$? Drugie wystapienie, bardzo prosz¢ Pan Rachwat.
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Radny — p. St. Rachwal

Prosz¢ Panstwa nie jest to argument, ze w prasie, ja rozumiem, ze jest stosowny formalny
wniosek, ale jest stosowny formalny wniosek ztozony przez Pana, przykro mi, ale
nieobecnego dzisiaj Ptaszkiewicza do Komisji Rewizyjnej, ze sktada rezygnacje, bo jezeli nie
ma to podtrzymuj¢ jakie sa powody zmiany Przewodniczacego.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Radnemu. Czy jeszcze kto$ z Panstwa Radnych? Jezeli nie to bardzo prosze
Pana Radnego Migdata czy chcialby si¢ ustosunkowa¢ do zadanych pytan jako
wnioskodawca.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja odpowiem tak, takie sa reguty Statutu, ze Statut przewiduje takie rzeczy jak odwotanie
Przewodniczacego odpowiednia procedura, jako Wiceprzewodniczacy moge potwierdzi¢, ze
procedura byla spetniona zgodnie ze Statutem, punkt po punkcie, padl wniosek i zostat
przegtosowany, przyjety do porzadku obrad, zostal przeglosowany, w porzadku obrad znalazt
si¢ punkt odwotanie Przewodniczacego, nastepnie poddatem ja juz jako prowadzacy obrady
pod glosowanie tej wniosek, wigkszo$cia Radnych zostal ten wniosek przyjety,
przygotowatem odpowiedni projekt uchwaty i przedstawilem Radzie. Chciatbym powiedzie¢,
ze to jest Panie Radny prawo Grupy Radnych nadane Statutem. Jezeli Pan jest blizej
zainteresowany o powody proszg zapyta¢ Grupa Radnych, ale taki wniosek padt i zostal w
sposob formalnoprawny przeprowadzony. Obojgtnie czy to jest pierwszy miesiagc nowej
kadencji, czy to jest ostatni miesiac kadencji, Statut jest wciaz ten sam, sa odpowiednie
zapisy, ktore reguluja pewne postgpowanie, w toku tego postgpowania tak zostato
przeprowadzone. Jezeli Pan Radny chciatby blizej jeszcze argumentdéw si¢ dowiedzie¢ to
oczywiscie odsylam do Statutu, ktory wyraznie mowi o sktadzie Komisji Rewizyjne;.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Proszg bardzo Pani Radna Tatara, drugie wystapienie, bardzo proszeg.

Radna - p. A. Tatara

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Panie Przewodniczacy, zwracam si¢ do Pana Przewodniczacego Migdata, Pan nie
odpowiedziat dalej na pytania, méwi Pan o procedurach, nikt procedur nie podwaza, pytamy
o powdd, Pan Rachwat pytal o wniosek czy zostat taki ztozony 1 kto bedzie
Przewodniczacym, bardzo prosze¢ o odpowiedz.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Czy Pan Radny Migdatl chce si¢ do tego ustosunkowaé, bardzo proszg. Prosze Pania bardzo
uprzejmie prosze zeby Pani dobrze czytala druk, to jest wniosek Komisji Rewizyjnej, nie Pan
Migdal, Pan Migdat tylko reprezentuje Komisjg, to jest wniosek Komisji Rewizyjnej, nie
Pana Migdata.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Odpowiedzialam jaka odbyla si¢ procedura na Komisji Rewizyjnej, jest nagranie, bardzo
jawna, Radni wigkszo$cia glosow zdecydowali, ja odpowiem tak, zgodnie ze Statutem
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wszystko si¢ odbylo, nie wiem kto bgdzie Przewodniczacym, ale na pewno Komisja bedzie
miala swojego Przewodniczacego. Nie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Natomiast pytanie kto bedzie Przewodniczacym to uwazam, ze jest nie na miejscu dlatego, ze
to wybierze Komisja w swoim glosowaniu, natomiast nie ma na to dzisiaj odpowiedzi, to jest
demokracja Pani Radna, to sa sprawy, ktore si¢ decyduja na Komisji i Komisja Wybiera
sposrod siebie Przewodniczacego po ustapieniu tego, ktory obecnie sprawuje funkcje, a nie
jest to jakas$ rezyseria, ktora wczesniej si¢ dzieje. I zgoda, otrzymata Pani odpowiedz, ze nie
wiadomo kto bgdzie. Czy Pan Radny Gilarski jeszcze chcial zabra¢ glos? Proszg bardzo.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy ja mysle, ze chodzito o to, ze jak jeden z Radnych na Komisji zgtasza
wniosek to ten wniosek w jaki§ sposob jest uzasadniony i o to uzasadnienie jakby byto
pytanie. Natomiast jak rozumiem Radny nie zlozyt rezygnacji tylko po prostu zostal
odwotany. Natomiast ja jeszcze jedna rzecz chcialem dopyta¢ i tu tez Pani Radna Agata
Tatara o to pytata, kto do czasu wylonienia Przewodniczacego begdzie kierowat pracami
Komisji Rewizyjnej.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
To wynika ze Statutu.

Radny — p. M. Gilarski

Czyli Wiceprzewodniczacy. Czyli mamy sytuacje taka, ze Wiceprzewodniczacy Pan Adam
Migdat, ktory sktadal wniosek kieruje Komisja, wiem i dlatego uwazam, ze jest to sytuacja co
najmniej niezr¢ezna dlatego, ze Komisja Rewizyjna, ktorej glownym zadaniem jest
kontrolowanie dziatan Prezydenta 1 Urz¢du, Przewodniczacym w tej chwili bedzie Pan Adam
Migdat, ktory jest Przewodniczacym Klubu Prezydenckiego Przyjazny Krakéw Jacka
Majchrowskiego. Wigc w moim odczuciu jest to ewidentny konflikt interesow, jest Prezydent,
ktorego zaufany, bliski, najblizszy by¢ moze czlowiek w Radzie Miasta Krakowa, szef Klubu
Prezydenckiego Przyjazny Krakéow Klubu Jacka Majchrowskiego jest zarazem
Przewodniczacym Komisji Rewizyjnej, pelni taka funkcjg, wykonuje ta prace, tej Komisji,
ktora ma w gtéwnym celu swojego dziatania kontrolowa¢ Pana Prezydenta, ewidentnie jest to
konflikt interesow. Dzigkuyg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje¢ Panu Radnemu. Zgtosit si¢ Pan Radny Ko$mider, bardzo proszg.

Radny — p. B. Kosmider

Proszg Panstwa ja do tej dyskusji jeszcze zamieszam mianowicie bedg prosit Pana mecenasa
Lanoszk¢ o przedstawienie stanowiska prawnego, co do sktadu Komisji Rewizyjne;,
poniewaz wedlug informacji, ktore ja posiadam od niego, bo sam tego nie wymyslitem w
Komisji Rewizyjnej dziata zasada parytetu klubow 1 koalicji. W zwiazku z tym jezeli Pan
Radny Ptaszkiewicz nie jest cztonkiem Klubu to, Pan to mowil, ale ja to chcg jeszcze raz
powiedzie¢, de facto powinien by¢ odwotany ze sktadu chyba, ze zawiaze sig jakies$
porozumienie, ktoére ma charakter klubowy i spelnia warunki statutowe klubowe, ktore
pozwoli funkcjonowa¢ Panu Ptaszkiewiczowi lub tez komu$ innemu z tej struktury jako
przedstawiciel tej struktury. Sprawa jest, myslg, ze nie potrzebujemy interpretacji Pana
mecenasa, mamy taki oto problem, stad tak naprawdg rownolegle na nastepnej Sesji, jezeli ta

38



Cll SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
9 kwietnia 2014 r.

sprawa nie ulegnie zmianie, bedziemy stawiali wniosek, ja bede musiat postawi¢ wniosek o
odwotanie Pana Ptaszkiewicza z Komisji Rewizyjnej chyba, Ze nastapi co$, co nastapito przy
okazji Komisji Gtownej, ale nie do konca, poniewaz w przypadku Komisji Gtéwnej, tak, tu
musiatby powsta¢ Klub Radnych Niezaleznych, moze by¢ opcja, sam kiedy$ taki Klub
robitem, to funkcjonowato, ze powstaje, ale powstaje jako Klub lub koalicja, koalicja to jest 5
osob. To moéwig Panstwu, poniewaz to jakby oznacza, ze bedziemy musieli ta sprawa na
nastegpnej Sesji si¢ zajac jakby z drugiej strony.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg za ten glos rozsadku, ktory wynika z okre$lonych uregulowan prawnych i dziwig si¢
zadawanym pytaniom, ale prosze uprzejmie Pan Radny Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Panie Radny Gilarski dzigkuj¢ za tak ciepte i mile stowa jakie Pan w moim Kierunku
powiedzial, bardzo dzigkuje, rzeczywiscie tu poczulem si¢ mocno wyrdzniony przez Pana, ale
chciatbym Panu rowniez powiedzieé, ze to jest Grupa Radnych sktadajaca si¢ z 8 osob, tam
nie decyduje Przewodniczacy tylko wynik ewentualnego glosowania nad kazda sprawa. W
zwiazku z powyzszym o konflikcie interesu myslg, ze mozna zapomnie¢, nie ma zadnego.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Pani Agato trzecie wystapienie, bardzo proszg krotko.

Radna - p. A. Tatara

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja oczywiscie w pelni zgadzam si¢ z wystapieniem Pana Przewodniczacego Kosmidera,
natomiast chciatam zapyta¢ jak to si¢ ma do projektu uchwaty 1787 gdzie powotuje si¢ do
Komisji Rewizyjnej Pania Radna Mart¢ Pateng, pytanie w takiej sytuacji jezeli, oczywiscie
bardzo gratulujg i tutaj Pani Marto proszg to nie odbiera¢ jako stowo przeciwko Pani, cieszg
sig, ze Pani taki akces zlozyla, ja tylko sig¢ zastanawiam jak to si¢ ma do parytetow, czy Pani
np. nie zostanie dzisiaj powotana, a na nastgpnej Sesji bedziemy znoéw zmienia¢ sktad
Komisji bo okaze sig, ze parytety zostaty zaburzone. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Czy jeszcze kto$ chciat zabra¢ glos? Pani Radna Bassara bardzo proszg.

Radna — p. M. Bassara

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Rzeczywiscie ja zlozytam taki projekt jako przedstawiciel Grupy Radnych o rozszerzenie
Komisji Rewizyjnej, Pani Agato proszg przeczyta¢ opini¢ prawna, sa sprawdzane w tej chwili
parytety. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Proszg bardzo jeszcze Pan Przewodniczacy Ko$mider, zapraszam.

Radny — p. B. Ko$mider

Prosz¢ Panstwa w przypadku, kiedy Komisja Gtéwna bedzie liczy¢ 8 osob czyli tyle ile
obecnie, Komisja Rewizyjna, po przeliczeniu parytetow, ktore teraz si¢ dokonuje, jeden
mandat bgdzie przynalezat dodatkowo Platformie. Tak samo, kiedy bgdzie liczy¢ 9 osob to
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ten dodatkowy mandat, miejsce tez bedzie przynaleze¢ Platformie, dopiero po przekroczeniu,
tak, jezeli nie powstanie co$, co, bo nie ma podstawy /.../

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Mam nadziej¢, ze chyba sa juz wystarczajace wszystkie odpowiedzi, czy jeszcze kto$ z
Panstwa? Nie widzg. Zatem zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa
zamykam dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie
zgloszono poprawek, a zatem bgdziemy glosowali t¢ uchwatg w bloku glosowan w catosci.
Kolejny punkt:

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA.
Tez projekt uchwaly w trybie jednego czytania, druk 1781, minal termin skladania
autopoprawek, termin poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2014 /dot. zwig¢kszenia planu
dochodow i wydatkéw w dzialach 750, 801, 853, 854 i 921/.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1781, tryb jednego czytania, referuje Pani
Dyrektor Okarmus.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt uchwaty zawiera zwigkszenie zaréwno planu dochodow i wydatkdw, jest to zwiazane
z wprowadzeniem $rodkdéw przyznanych przez Spoteczny Komitet Odnowy Zabytkow
Krakowa dotacji ze $rodkow Narodowego Funduszu Rewaloryzacji Zabytkoéw, to jest
2.879.017 zt oraz z wprowadzeniem $rodkow unijnych 1.105.482 zi. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. W tej sprawie pozytywna opini¢ jednoglo$nie wyrazita Komisja
Budzetowa, czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubow Radnych?
Nie widze. Otwieram zatem dyskusje, kto z Panstwa Radnych chce zabra¢ glos? Nie widze.
Zatem zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusjg,
ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a
zatem bedziemy ta uchwalg gtosowac¢ w bloku glosowan. Kolejna sprawa, projekt tym razem
w trybie dwoch czytan, ale tu mam wniosek o odstapienie od II czytania, ale na razie musimy
przeprowadzi¢ oczywiscie procedurg I czytania.

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2014 /dot. zwigkszenia planu
dochodow i wydatkow w dzialach 801 i 926 oraz zmian w planie wydatkow w dzialach
010, 801, 851, 852, 854, 900 i 921/.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1780, I czytanie, referuje Pani Malgorzata
Okarmus.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt zawiera po pierwsze zwigkszenie planu dochodow 1 wydatkow o taczna kwote
695.380 zt, jest to zwigzane z wprowadzeniem dochodéw wynikajacych z nadptaty za gaz dla
Zespotu Szkot Ogoélnoksztalcacych Nr 35 oraz zawarciem umow kompensacyjnych i
sponsorskich. Kolejna zmiana, przeniesienie 180.800 z zadan zwiazanych z realizacja
programu zdrowotnego dla dzieci romskich na sfinansowanie zadan zaje¢ edukacji
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przedszkolnej dla dzieci romskich, w ramach $rodkow zaplanowanych na dzialalnos¢
dodatkowa poradni psychologiczno — pedagogicznej z przeznaczeniem na realizacjg
nauczania indywidualnego oraz z zadania wydawanie warunkéw na korzystanie ze
srodowiska w zakresie gospodarki wodnej oraz na wprowadzenie substancji energii do
powietrza z przeznaczeniem na prowadzenic badan przy uzyciu miernika mikroskopu
zwigzanych z praca i postojem koni dorozkarskich, jest to kwota 12.000. Kolejna zmiana
dotyczy przeniesienia ze $rodkéw Wydziatu Kultury z zadan wspotpraca 1 wymiana
kulturalna 165 tys. na dotacje dla Srodmiejskiego Osrodka Kultury na organizacje koncertu
Krakowiacy Artysci swojemu Swigtemu. Kolejna zmiana dotyczy zmian w planie dochodow
rachunku dochodéw jednostek budzetowych, jest to zgodnie z zatacznikiem Nr 3 do niniejszej
uchwaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. W tej sprawie pozytywna opini¢ wyrazita Komisja Budzetowa
jednogtosnie. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Klubéw Radnych? Nie widzg.
Otwieram zatem dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby w tym punkcie zabra¢ glos? Nie
widzeg. Zatem zamykam dyskusj¢ 1 stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzania autopoprawek
na godzing 13.15 i termin zglaszania poprawek na godzing 13.30. Bedziemy glosowali
wniosek o wprowadzenie do II czytania jako sprawy naglej w bloku glosowan, a pdzniej
jezeli wniosek uzyska wigkszo$¢ bedziemy glosowaé ta uchwale. Kolejna sprawa, projekt
uchwaty w trybie dwoch czytan, jest tu sytuacja podobna, jest tez wniosek o wprowadzenie
do II czytania jako sprawy naglej, ale na razie procedujemy I czytanie.

ZMIANY W BUDZECIE MIASTA KRAKOWA NA ROK 2014 7dot. zwigkszenia planu
dochodow w dzialach 750 i 756 oraz wydatkow w dziale 751/.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1783, | czytanie, referuje Pani Dyrektor
Matgorzata Okarmus, zapraszam.

Dyrektor Wydzialu Budzetu Miasta — p. M. Okarmus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt zawiera zwigkszenie planu dochodow o kwote 1,3 min zi, po pierwsze 660 tys. z
tytutu odsetek bankowych od lokat i 640 tys. z tytutu, w zwiazku z planowanym otrzymaniem
srodkow z PFRON z tytutu, stanowiacych rekompensat¢ utraconych dochodow z tytutu
zwolnien ustawowych. I jesli chodzi o zwigkszenie planu wydatkow biezacych kwota rowniez
1,3 mln z przeznaczeniem na wydatki zwigzane z przeprowadzeniem referendum lokalnego 1
migdzy innymi w sprawie organizacji Zimowych Igrzysk Olimpijskich w Krakowie.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje¢ Pani Dyrektor. W tej sprawie pozytywna opini¢ jednoglosnie wyrazita Komisja
Budzetowa, czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubow Radnych?
Nie widzg. Otwieram dyskusjg, bardzo proszg, Pan chcial zabra¢ glos w dyskusji Panie
Dyrektorze, bardzo proszg.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Organizacji i Nadzoru — p. P. Bukowski

Szanowni Panstwo!

W zwiazku z tym, Ze na wczorajszym posiedzeniu Komisji Budzetowej zostalo wyrazone
przez Pana Przewodniczacego takie oczekiwanie, abym przedstawit dzisiaj Panstwu w miare
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szczegblowy preliminarz kosztow tej kwoty, ktora stuzby Pana Prezydenta oszacowaty w
zwiazku z potrzeba zorganizowania i przeprowadzenia referendum lokalnego, to chciatem
kilka informacji, kilka liczb podaé. Jak Panstwo wiecie stuzby Pana Prezydenta oszacowatly
koszty przeprowadzenia referendum lokalnego na kwotg 1.305.000 zl, z czego wynika ta
kwota, oczywiscie jest to kwota, ktora nie wynika z przeprowadzenia akcji o tym samym
charakterze, bo jak Panstwo wiecie to jest pierwsze referendum w Krakowie z jakim mamy do
czynienia jesli chodzi o referendum lokalne, wiec sila rzeczy musieliSmy si¢ oprze¢ na
specyfikacji czynnosci i specyfikacji finansowej tych czynnosci, ktore sa realizowane przy
organizacji 1 przeprowadzaniu wyborow. Stad tez tak, ten 1.305.000 zl wynika po pierwsze z
kosztow diet cztonkow, w przypadku referendum, Miejskiej Komisji ds. Referendum i
okregowych komisji ds. referendum, z kosztow organizacyjnych. Koszty organizacyjne to
podam przyktadowo jakie czynno$ci w ramach kosztéw organizacyjnych stuzby Pana
Prezydenta musza przeprowadzi¢, aby to zorganizowac, to jest organizacja spisOw wyborcow,
wydruk materialdw wyborczych, przygotowanie geografii wyborczej, obstuga obwodowych
komisji wyborczych — mowimy o obstudze lokalowej, narzedziowej, infrastrukturalnej,
korespondencja — kurierzy w dniu wyboroéw, obstuzenie spraw zwiazanych z umozliwieniem
glosowania osobom niepelnosprawnym czy tez osobom, ktore zdecyduja si¢ zaglosowac
poprzez wyznaczonego petnomocnika, kwestia obslugi informatycznej chociaz w tym
przypadku, w przypadku referendum lokalnego akurat ta obsluga bedzie w dosy¢ niktym
zakresie finansowym w stosunku do tego, co si¢ robi przy organizacji wyborow
panstwowych 1 samorzadowych. Jesli chodzi o pozostate koszty, to jest koszt np. transportu,
rozwiezienie kart do glosowania, wydruk tych kart, koszty ekspozycji obwieszczen,
wyposazenie lokali wyborczych, tego rodzaju czynnosci wchodza w sktad catego katalogu
prac. Jak si¢ to rozbija na kwoty. Jesli chodzi o koszty diet cztonkow Miejskiej Komisji
Referendalnej i obwodowych komisji ds. referendum, przypominam, ze tych obwodowych
komisji jest 448, a zgodnie z ustawa o referendum lokalnym czlonkami komisji moze by¢
liczba 0s6b migdzy 6 a 10, czyli tu jest katalog ilosciowy poszerzony w stosunku do
obwodowych komisji wyborczych, ktore dziataja w oparciu o przepisy kodeksu wyborczego.
Co to oznacza, oznacza zwigkszenie kosztow, ktore trzeba bedzie zabezpieczy¢ na diety
cztonkow komisji. Oszacowalismy kwot¢ na koszty tych diet na poziomie 620 tys. zt, jesli
chodzi o koszty organizacyjne czyli w ramach tych czynnosci, o ktérych moéwilem przed
chwila, oszacowalismy te koszty na poziomie 280 tys. zl, jesli chodzi o koszty transportu to
jest okoto 100 tys., koszt wydruku kart do glosowania to jest okoto 35 tys. zt, sporzadzanie
spisu wyborcow do 20 tys., ekspozycja obwieszczen, to jest oczywiscie uzaleznione od
decyzji Miejskiej Komisji ds. Referendum, ktora Panstwo jako Radni powotacie, sktad tejze
tego zakresu tak naprawdg bedzie uzalezniona kwota, my to szacujemy mniej wigcej na
40 tys. zt, wyposazenie lokali wyborczych do 25 tys., zaopatrzenie obwodowych komisji ds.
referendum w materiaty biurowe to jest okoto 20 tys. zl, koszty zwigzane z wynajgciem, jak ja
to nazywam, obcych lokali na siedzib¢ obwodowych komisji bo jak Panstwo wiecie w
podziale miasta na state obwody mamy réwniez do czynienia w niektorych punktach miasta z
ulokowaniem siedzib Komisji w infrastrukturach, ktorych whascicielem czy prowadzacym jest
podmiot niezalezny od Urzedu Miasta Krakowa, kodeks wyborczy oczywiscie na to pozwala
tylko oczywiscie wtedy trzeba dokona¢ odpowiednich uzgodnien. Koszty z tym zwiazane
szacujemy na okoto 10 tys. zt. Zapewnienie transportu dla oséb niepetnosprawnych okoto
10 tys. zl, $rodki techniczne lokali, tacznos¢, do 5 tys. zt. Dzigkuje bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢. Sadze, ze ta informacja byla precyzyjna, ale jezeli sa pytania, bardzo prosz¢ Pan
Radny Gilarski.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Faktycznie wydawaty mi si¢ koszty w dalszym ciagu tego referendum troch¢ zawyzone
dlatego, ze my$my szacowali jeszcze w grudniu, ze to bedzie 1 mln zt i przy zatozeniu, ze
powinny by¢ koszty mniejsze w zwiazku z tym, ze termin referendum begdzie w dniu
wyboréw do Europarlamentu to jest 25 maja, to ten 1,3 mln czyli o te 300 tys. wyzsze
wydatki na to referendum wydaja si¢ troch¢ zawyzone. Natomiast ja jeszcze chciatem o
jednej sprawie powiedzie¢, mianowicie ostatnio w dyskusji tutaj na Sali obrad dotyczacej
referendum 1 dotyczacej tego, ze trzeba ten 1 min zl znalez¢ ja zwrdcitem uwage, bo tak w
istocie byto, ze ten sam pomyst referendum, a w szczegdlnosci brak §rodkow na ten cel byto
w grudniu, 18 grudnia, kiedy byta debata budzetowa i Il czytanie wySmiewana, wykpiwana,
Pan Prezydent Jacek Majchrowski poszedl najdalej w tej krytyce, jedna z gazet, konkretnie
tez Gazeta Krakowska pisata o tym jak wySmiewajac ten pomyst mowil, ze ci Radni, ktorzy
chca tego referendum niech sobie z wilasnych $rodkow zafunduja to referendum i je
przeprowadza, a Pan Fijat tez sugerowal, Pan Skarbnik Fijat sugerowal Zeby znaleZ¢ tez inne
srodki. Tak tez powiedzialem przy ostatniej Sesji, ktora si¢ odbyta na tej Sali. Wowczas Pan
Skarbnik, ktory jest dzisiaj nieobecny, ale myslg, Ze ze stenogramu to odczyta i ta informacja
do niego dotrze, w swoim stylu tutaj sugerowal, ze nie moéwig prawdy, nie znam ustawy i ze
on nie ma prawa sktada¢ zadnych poprawek, w zwiazku z tym ja postanowilem skorzysta¢ z
okazji, ze pomyst, znaczy ten projekt uchwaty dotyczacy kwoty 1,3 miln wraca i tez ze
stenogramu odczytam Panstwu informacjg, stowa Pana Skarbnika, ktory jednak wyraznie
powiedziat 18 grudnia 2013 roku, co mys$li o tym, ze w prawie 4 mld budzecie miasta
Krakowa nie znalazt, nie znaleziono 1 mln zt na referendum. I tutaj cytuj¢ ze stenogramu z
Sesji 18 grudnia 2013 roku, Pan Skarbnik Fijat powiedziat: Panie Radny Gilarski wyraznie, i
Pan Prezydent podkreslat, za co dostat tutaj rowniez brawa i ja o tym moéwitem wspominajac
te okoliczno$¢ przed Panem, my na referendum pienigdzy z budzetu panstwa nie dostaniemy,
a znaczna czgs¢ tego wzrostu dochodow to sa wlasnie pieniadze z budzetu panstwa. Tutaj na
marginesie ja pytalem o te siedemdziesiat kilka milionéw zlotych, gdzie budzet urost zeby
zaspokoi¢ poprawki autopoprawka Pana Prezydenta, bardzo Pana prosz¢ o to, aby Pan by¢
moze przetamal ten stereotyp i napisal do Ministra Finansow, aby przydzielit Krakowowi
1 mln na rzeczone referendum, wtedy moglibySmy réwniez zwigkszy¢ dochody miasta o
I min jak zwigkszyliSmy o 50 par¢ milionow w tej autopoprawce Pana Prezydenta. Dzigkuje.
Wigce Pan Skarbnik wyraznie powiedzial, zwracajac si¢ do mnie, abym ja pisat do Ministra
Finansow, ktory by miat Krakowowi przydzieli¢ 1 mln zt na referendum. Ja o tym
wspomniatem mowiac, ze to jest sugestia Pana Skarbnika, Pan Skarbnik zasugerowat, Ze nie
powiedzialem prawdy, ze sktamatem i w swoim stylu udzielit mi tu pouczenia i informacji o
mojej niewiedzy na temat ustawy. Tak, Zze proszg zeby to bylo rowniez przy okazji dyskusji
na ten temat bo niewatpliwie wiaze si¢ to z wydatkami na referendum i1 bedzie to w
stenogramie. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkujg. Zglaszat si¢ Pan Przewodniczacy Ko$mider, potem si¢ przygotuje Pan Radny
Rachwat.
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Radny — p. B. Ko$mider

Chcialem zapyta¢ pana urzednika wyborczego, ile w tym budzecie, bo nie do konca
zrozumiatem, ile w tym budzecie przewiduje si¢ $rodkow na dziatania informacyjno —
frekwencyjne czyli przeprowadzenie takiej kampanii promocyjnej wzywajacej czy tez
zapraszajace] ludzi do glosowania, ja sygnalizowalem konieczno$¢ umieszczenia takich
srodkow, wczoraj na Komisji Budzetowej o tym z grubsza byta mowa, natomiast poniewaz
nie ma zadnej autopoprawki wigc chcialem zapytac ile tych srodkoéw jest 1 wydaje mi sig, ze
tam, znajac dos§wiadczenie cho¢by z wyborow do dzielnic, wiem, ze to sa potrzebne jakies§
pieniadze zeby ludzi poinformowac, ze takie co$ jest, odbywa si¢ i gdzie si¢ odbywam, ze
przede wszystkim, ze si¢ odbywa. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Prosz¢ Pan Radny Rachwal, a potem poprosze jeszcze oczywiscie Pana
Bukowskiego.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy!

Ja tez jestem troszke zaskoczony wysokoscia tej kwoty bo wilasciwie uwazam, ze takie
potrzeby sa ogromne, na stoldwki szkolne, na Kartg 3+, niektérzy moéwia, ze pieniedzy nie
ma, a wigc nie mozna tego zrealizowac, ale oczywiscie sa to wymogi demokracji. Natomiast
mam takie krotkie pytanie do Pana Radnego Mirostawa bo ja rozumiem, ze Pan Skarbnik
zasugerowal i mam pytanie juz takie techniczne czy faktycznie Pan Radny wystapit do
Ministra o przyznanie kwoty 1,3 min na rzecz referendum.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Ad vocem proszg bardzo, oczywiscie Pan Radny Gilarski, zadane pytanie.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Panie Radny!

Oczywiscie ja z natury staram si¢ by¢ 1 mysle, ze jestem czlowiekiem skromnym wigc nie
chciatem wchodzi¢ w kompetencje Pana Prezydenta czy tez Pana Skarbnika, nie
skorzystalem z tej rady zebym ja osobiscie, pomijajac oczywiscie jeszcze Przewodniczacego
Rady, Pana Prezydenta, Pana Skarbnika wystgpowat do Ministra Finanséw o milion ztotych
na referendum, natomiast ja tez pytanie po raz wtéry zadam publicznie, czy w takim razie Pan
Jacek Majchrowski jako cztowiek, ktory chece uchodzi¢ za cztowieka honoru, wyda ten milion
ztotych ze swoich prywatnych pienigdzy na organizacj¢ referendum jak sam proponowat
Radnym Niezaleznym jeszcze w styczniu i czy by¢ moze Pan Skarbnik réwniez powinien
wystapi¢ do Ministra Finanséw, moze nie dolaczy¢, bo Pan Skarbnik proponowat mi inne
rozwigzanie, wystgpowanie do Ministra Finanséw, czy Pan Skarbnik jak rozumiem w
konsultacji z Panem Prezydentem, gdyby Pan Prezydent nie chcial tego miliona wylozy¢ z
wlasnej kieszeni wystapit do Ministra Finansow o ten milion skoro budzet jak rozumiem jest
w dalszym ciagu w tak tragicznym potozeniu, Ze ten milion byl niemozliwy do uzyskania na
rok 2014 w budzecie miasta. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Radnemu Gilarskiemu, czy Pan Bukowski si¢ ustosunkuje do zadanych
watpliwosci, pytan, bardzo prosze.
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Zastepca Dyrektora Wydzialu Organizacji i Nadzoru — p. P. Bukowski

Szanowni Panstwo!

Jesli chodzi o zapytanie Pana Przewodniczacego Ko$smidera rozumiem, ze meritum dotyczyto
kwestii ekspozycji informacyjnej o referendum czyli wywieszenia obwieszczen i plakatow.
Wigc taka ekspozycje informacyjna oceniamy, oczywiscie na bazie przeprowadzonych tego
rodzaju dziatan przy organizacji wyborow panstwowych i samorzadowych na koszt okoto
40 tys. zk. Jesli chodzi o watpliwo$ci zwiazane z wyzsza kwota niz wczesniej byta uzywana w
mediach czy tez szacowana w sposob taki ogdlny, mam na mysli ta magiczna, ze si¢ tak
wyraz¢, kwot¢ miliona zlotych, prosze Panstwa te pieniadze nie przepadna, jezeli nie
wydamy, stuzby Prezydenta jezeli nie wydadza $rodkdw w calosci to oczywiscie te srodki
wracaja do budzetu, to jest jedna sprawa. Po drugie nie mozemy w tym przypadku w sposéb
jednoznaczny, bardzo doktadny przypisa¢ juz w tym momencie kosztow do poszczegdlnych
dziatan. Dlaczego, tak jak juz méwilem wczoraj na posiedzeniu Komisji Budzetowej, mamy
do czynienia z referendum, a nie z wyborami, okre$lone czynnosci, okreslone przygotowania i
okreslone realizacje tych czynnosci w niektorych obszarach odbiegaja od czynnoSci czy tez
ich zakresu, ktére sa realizowane w ramach przeprowadzenia wyborow. Wezmy dla
przyktadu kwestie cztonkéw obwodowych komisji wyborczych i diet dla nich, kodeks
wyborczy w odniesieniu do obwodowych komisji wyborczych moéwi, ze liczba cztonkéw
moze liczy¢ od 6 do 8 osdb, tutaj w ustawie o referendum lokalnym mamy przedziat wigkszy,
to jest 6 do 10 0sob. Czy, jak sobie Panstwo wyobrazicie, ze tych obwodowych komisji mamy
480 1 przemnozycie przez dodatkowe np. dwie diety w kazdej komisji, robi si¢ wigksza
kwota. Dlatego trzeba w moim mniemaniu i stad tez Pan Prezydent zaproponowat tego
rodzaju kwotg, trzeba w moim mniemaniu doszacowac lekko w gore to kwote bo takich
czynnosci, ktore ewidentnie beda wymagaé np. doszacowania, jezeli Miejska Komisja ds.
Referendum powotana przez Rade¢ Miasta oceni, ze dane czynnosci trzeba begdzie zrobic¢
inaczej i bedzie to czynnos$¢ drozsza w stosunku do tego, co si¢ robi przy wyborach, po prostu
musza si¢ znalez¢ na to $rodki. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Czy jeszcze ktos z Panstwa chcialby zabraé¢ glos w tej sprawie? Nie widzg. Zatem
zamykam dyskusj¢ 1 zgodnie z tym, Ze wniosek wplynat o wprowadzenie do II czytania jako
sprawy nagte] wyznaczam termin wnoszenia autopoprawek na godzing 13.30, a ostateczny
termin na godzing 13.40, oczywiscie zarowno wniosek formalny jak i ewentualnie uchwata
bedzie glosowana w bloku glosowan. Mamy jeszcze uchwale w trybie, projekt uchwaty w
trybie jednego czytania, zgodnie z odpowiednim paragrafem Statutu Miasta Krakowa minat
termin zglaszania autopoprawek, natomiast termin zgtaszania poprawek do czasu zakonczenia
dyskusji do Przewodniczacego prowadzacego obrady.

ZMIANY W SKLADZIE KOMISJI GLOWNEJ RADY MIASTA KRAKOWA.
Projekt Przewodniczacego Rady Miasta, druk Nr 1778, referuje Pan Przewodniczacy Rady
Miasta Krakowa Pan Bogustaw Kosmider, bardzo proszg.

Radny — p. B. Ko$smider

Szanowni Panstwo!

W zwiazku z tym, ze Grupa Radnych zgodnie ze Statutem podpisala mozna powiedziec
wniosek, i1z chca by¢, cztery osoby, reprezentowani w Komisji Gloéwnej, zgodnie z
odpowiednim paragrafem Statutu ja zwolalem posiedzenie Przewodniczacego i
Wiceprzewodniczacych, czyli Prezydium Rady, wyliczyliSmy nowy parytet Komisji Gtowne;,
parytet, ktory pozwala na odpowiednim miejscu wejs¢ przedstawicielowi grupy, ktéra
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zglosita si¢ wspolnie jako Grupa Radnych Niezaleznych. W zwiazku z tym przeliczytem ten
parytet ponownie i ta uchwala, ktora Panstwo macie uwzglednia ta zmiang, ktora zostata tez
przedstawiona na Komisji Gtownej po to zeby byla §wiadomos¢ jak to bedzie wygladato. W
efekcie tego w miejsce Pana Pawla Scigalskiego, ktory dotychczas reprezentowal Klub
Radnych Platformy Obywatelskiej wejdzie, po przeglosowaniu przez Panstwo, Pan Mirostaw
Gilarski reprezentujacy Grupe Radnych Niezaleznych podpisanych wspdlnie na tym
oswiadczeniu. W zasadzie my jako Przewodniczacy tylko formalnie to zrobiliSmy 1 teraz
Panstwa prosimy o przeglosowanie tej uchwaly, zeby od nastepnego posiedzenia Komisji
Gtownej w sklad Komisji Glownej wchodzit Pan Radny Gilarski, inne zmiany nie sa tam
wprowadzane 1 wynikaja wprost z wniosku Grupy Radnych i z przepisow Statutu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Druk posiada pozytywna opini¢ radcy prawnego, czy sa stanowiska Komisji? Czy
sa stanowiska Klubow Radnych? Nie widzg. A zatem kto z Panstwa Radnych chciatby zabraé
glos? Proszg bardzo Pan Radny Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

W zwiazku z zaistniala sytuacja 1 wczesniejsza dyskusja mam zapytanie do Pana Radnego
Gilarskiego, czy Pan sktadajac ten wniosek, rozmawiajac z Panem Radnym Scigalskim
wiedziat o tym, ze Pan Radny Scigalski automatycznie bedzie musiat zrezygnowaé, wyjdzie z
Komisji, a Pan w jego miejsce wejdzie, rozumiem, ze zrobit Pan to zupelie $wiadomie,
dobrowolnie, to jest ta dyskusja, ktora przedtem si¢ toczyta z Pana zapytaniami.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Proszg bardzo, zadane pytanie, Pan Radny Gilarski na pewno co$ odpowie.

Radny — p. M. Gilarski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Cieszg sig, ze coraz wigce] pytan jest bezposrednio kierowanych do mnie, bo czasami mam
poczucie, ze nie zawsze udaje mi si¢ przebi¢ ze swoim przekazem, rdwniez na to pytanie,
oczywiscie rozmawiali$my z Radnymi, rowniez z Panem Radnym Scigalskim i w momencie,
kiedy rozmawialiSmy bylem przekonany, ze cztery gltosy Radnych Niezrzeszonych, bo pod
takim szyldem wystgpujemy oznacza, ze mamy miejsce w Komisji Glownej, zreszta
poprositem o wyliczenie parytetow, to si¢ potwierdzilo, ze dziewiata osoba, dziewiate miejsce
w Komisji Gtownej nalezy si¢ Radnym Niezrzeszonym 1 takie tez pismo ztozyliSmy 1 takie
byty podpisy. W zwiazku z tym jaki jest sktad Komisji, czy on bgdzie wigkszy, czy on bedzie
mniejszy, czy Pan Pawel Scigalski w tej Komisji bedzie czy nie to moge powiedzieé, ze
wtedy o tym nie wiedziatem, Ze projekt uchwaly bgdzie zawierat taka zmiang tylko zmiana
bedzie polega¢ na tym, ze ja zostang dokooptowany do tej Komisji Gtownej jako
przedstawiciel tej czworki bo tak wynikalo z parytetow. A czy sktad Komisji bedzie wigkszy,
mniejszy 1 kto bedzie nad tym nie dyskutowalis$my, nie zastanawialem si¢. Natomiast przy tej
okazji moze powiem, ze, to oczywiscie ma pewien zwiazek, ze jakby gratuluj¢ konsekwencji
w sprawie Komisji Glownej kolegom z Klubu Prawa i Sprawiedliwo$ci bo pamigtam, ze w
grudniu 2011 roku jak bylem z tej Komisji Glownej wyrzucany przez Panstwa, Rada Miasta
si¢ wstrzymywata w tej sprawie, bylo 10 gtosow za skresleniem mnie z tej Komisji Gléwnej,
10 glosow Klubu PiS 1 wowczas mimo, ze Radny Garda 1 ja z tej mOwnicy moéwilisSmy, ze
parytety wowczas nie byly przeliczone, Radni PiS skladali wowczas dwoch kandydatow do
Komisji Gtownej, to jest Pana Stanistawa Rachwata i Pania Radna Nowak, okazato sig, ze
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wprowadzili Rade w btad, bo zgodnie, z parytetow wynikato, ze bylo jedno miejsce w
Komisji Gtownej, ale konsekwencji im gratuluj¢ dlatego, ze wtedy tych 10 Radnych mimo, ze
wprowadzato Rade w btad i te dwa miejsca do Komisji Giownej wnioskowato, to gtosowato
za ta uchwata i to bylo jedyne 10 gloséw pozwalajace, ze ta uchwata przeszta bo pozostali si¢
wstrzymali badz byli przeciw. I druga rzecz, ze wtedy tez Pan J6zef Pilch z mownicy mowit,
ze to jest glos catego Klubu i prosi Rade o uszanowanie tego glosu, to jest ich wewngtrzna
sprawa kogo 1 ile 0osob oni deleguja, w zwiazku z tym w stenogramie jest to zapisane, mamy
pewne podobienstwo. Tak, ze to jakby wracajac trochg do grudnia 2011 roku. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Prosze bardzo Pan Przewodniczacy Stawowy, zapraszam.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Mnie niezwykle cieszy, me ucho si¢ raduje jak stysz¢ tak wazna debat¢ nad waznymi
sprawami miasta jak sktad Komisji Gtownej tym bardziej, ze poruszacie si¢ Panstwo w
temacie, ktory jest parytetem Klubu Radnych Platformy. Pawet Scigalski bedac cztonkiem
Klubu Platformy zostat na wilasna prosbe, na wlasny wniosek oddelegowany do prac w
Komisji Gtéwnej 1 w niej zasiadat do czasu odejscia z Klubu. W tej chwili jak si¢ zmienity
parytety to nam systematycznie przypada doktadnie jeden glos i to jest konsekwencja decyzji
Pawtla, Ze si¢ zmienia parytet w Komisji Gléwnej i to jest jakby zamknigcie catej tej dyskus;ji.
Nie ma ani nic bardziej ani nic mniej ponad to, Panstwo Radni ustalili takiego przedstawiciela
i my to szanujemy po prostu.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu Stawowemu. Czy jeszcze kto$ z Panstwa? Prosz¢ bardzo Pan Radny
Scigalski.

Radny — p. P. Scigalski

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Krotko bo nie chcialbym zabieraé tutaj glosu w sprawach personalnych, to juz zostawiam
Panstwa ocenie, ja troszeczkg tez zostatem wprowadzony w btad w kontekscie tego druku bo
bytem przekonany, znaczy ze swojej strony nie chcialbym nikomu hamowac¢ jakiej$
mozliwosci zasiadania w jakiejkolwiek Komisji, natomiast bytlem przekonany, ze cata
procedura bedzie wygladala podobnie jak w przypadku innych Komisji, natomiast Panstwa
ocenie zostawiam juz gtosowanie nad tym drukiem. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dziekuje Panu Radnemu Scigalskiemu, czy jeszcze kto$ z Pafistwa chciatby zabra¢ glos? Nie
widzg. Zatem zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam
dyskusje, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono
poprawek, glosowanie nad projektem uchwaty w bloku glosowan, bez poprawek. I jeszcze
mamy jedna uchwale w trybie jednego czytania, minal termin zglaszania autopoprawek, a
termin zglaszania poprawek do czasu zakonczenia dyskusji do Przewodniczacego sktadac.

ZMIANY W SKLADZIE KOMISJI INFRASTRUKTURY RADY MIASTA
KRAKOWA.

Projekt Klubu Radnych Przyjazny Krakow, druk Nr 1774, tryb jednego czytania, referuje Pan
Radny Adam Migdat.
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Radny — p. A. Migdal

Szanowni Panstwo!

Druk tak jak wczesniej mowitem 1774, na wniosek Radnego dokonali$my zgloszenia projektu
uchwaty. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Czy sa stanowiska Komisji? Stanowiska Klubéw Radnych? Nie widze. Otwieram
dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢ w tym punkcie glos? Nie widzg. Zatem
zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktora
oznacza zakonczenie czytania projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a
zatem bedziemy glosowali ten projekt uchwaty w bloku gltosowan. I jeszcze jeden projekt
uchwatly w trybie jednego czytania, przypominam, ze minal termin zglaszania autopoprawek
do druku 1789, a termin sktadania poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad
projektem.

NADANIE NAZWY SKWEROWI.
Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1789, tryb jednego czytania, referuje Pani Radna dr
Teodozja Maliszewska.

Radna - p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

W imieniu Grupy Radnych podpisanych na blankiecie projektu Teodozja Maliszewska, Pani
Radna Magda Bassara, Pani Radna Anna Prokop — Staszecka, Pan Radny Jaskowiec, Pan
Radny Jerzy Fedorowicz prosimy Radg o zgodg na nadanie skwerowi na dziatce Nr 510/4
obrgb 42, jednostka ewidencyjna Krowodrza nazwy Skwer im. Insurekcji Ko$ciuszkowskiej.
Podaj¢ nazwe wedlug PESEL. Skwer znajduje si¢ miedzy Zajazdem Kos$ciuszkowskim,
dworem Kosciuszko, Dworkiem Biatopradnickim, z lewej strony po skosie Park im. Tadeusza
Kosciuszki, a 300 m dalej szkota 58, podstawowa, samorzadowa im. Tadeusza Kos$ciuszki.
Ten skwer bedzie uwiecznieniem tej enklawy Ko$ciuszkowskiej na tym terenie i rodzaj hotdu
ztozonego w 220 — rocznice Insurekcji Kosciuszkowskiej. Chcemy, aby, bo to jest
naprzeciwko dzielnicy, ktora miesSci si¢ w Zajezdzie KoSciuszkowskim, skwer byt
uporzadkowany, tadnie wykonany, mamy juz mozliwosci pozyskania sponsoréw na ten cel,
mysle, ze bedzie to bardzo tadne centrum ko$ciuszkowskie na Biatym Pradniku. Bardzo
serdecznie prosz¢ Radg o przyjgcie tej nazwy.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkujg. Jest w tej sprawie pozytywna opinia prawna, czy sa stanowiska Komisji?
Stanowiska Klubow Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusjg, kto z Panstwa Radnych
chciatby w tym punkcie zabra¢ glos? Nie widzg. A zatem zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt
6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje, ktoéra oznacza zakonczenie czytania projektu.
W trybie statutowym nie zgloszono zadnych poprawek, a zatem bedziemy glosowali ten druk,
projekt uchwaly w bloku glosowan. I jeszcze mamy projekt uchwaty w trybie jednego
czytania, przypominam, ze minal termin zglaszania autopoprawek do druku 1785, a termin
zglaszania poprawek wyznaczam na czas zakonczenia dyskusji nad projektem.

KIERUNKI DZIALANIA DLA PREZYDENTA MIASTA KRAKOWA W ZAKRESIE
PRZYGOTOWANIA DZIALAN W ZAKRESIE ZNACZACEGO ZWIEKSZENIA
ILOSCI PATROLI POLICJI W KRAKOWIE W 2014 ROKU.
Projekt Grupy Radnych, referuje Pan Radny Jerzy WozZniakiewicz.
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Radny — p. J. Wozniakiewicz

Panie Przewodniczacy! Pani Prezydent! Szanowni Panstwo Radni!

Projekt wedlug druku 1785 moéwi o kierunkach dziatania dla Prezydenta, ktéore maja
doprowadzi¢ do zwigkszenia ilo$ci patroli na terenie Miasta Krakowa oraz o pewnych
priorytetach jakie chcieliby§my nada¢ tym patrolom w toku wykonywania ich zadan. A wigc
przede wszystkim w projekcie postulowane jest zwigkszenie do kwoty 2 mln zl, co najmnie;j
2 min zt kwoty zabezpieczonej w budzecie miasta na ten rok z przeznaczeniem na
finansowanie platnych patroli Policji i nie chodzi o to, zeby w tym momencie szuka¢ 2 min zt
od razu mowig, a jedynie, aby sukcesywnie w miar¢ pojawiania si¢ sSrodkéw pozostatych np.
po rozstrzygnigtych przetargach zwigksza¢ t¢ kwotg tak, aby na koniec roku osiagngta co
najmniej 2 min zl. Dzigki temu bedzie mozna zrealizowac na terenie miasta Krakowa okoto 5
tys. dodatkowych shuzb patrolowych. Kiedy uchwalali§my budzet rozmawialiSmy na ten
temat, wydawalo si¢, ze tak duza kwota jest nie do przerobienia méwiac kolokwialnie przez
Policje, poniewaz nie begdzie w Krakowie tylu funkcjonariuszy, ktérzy mogliby takie patrole
w czasie wolnym pehi¢, jednak po rozmowach z Komendantem Wojewddzkim Policji mamy
takie ustalenia, ze funkcjonariusze z powiatoéw osciennych i z Komendy Wojewodzkiej
réwniez mogliby pehié takie stuzby, a wigc spokojnie Policja databy rade wykorzysta¢ ta
kwotg 1 jej czg$¢ niewielka bo ze wzgledow na mozliwosci, okoto 50 tys. zostataby
wykorzystana przez Straz Miejska rowniez na dodatkowe ptatne patrole. Jednoczesnie
proponuje si¢ aby przyja¢ dla zarowno tych dodatkowych platnych patroli jak i patroli
realizowanych w ramach stazy aplikacyjnych w Policji jak tez wnioskujemy do Komendanta
bo tutaj juz nie placac czy nie partycypujac w kosztach utrzymania patroli mozemy tylko
prosi¢ o realizowanie trzech priorytetow, wysokie nasycenie stuzbami patrolowymi rejonu I
obwodnicy 1 dworcow kolejowego i1 autobusowego dlatego, poniewaz sytuacja w rejonie I
obwodnicy jest najtrudniejsza, tutaj funkcjonuje najwigcej lokali rozrywkowych, ktore
generuja rozne incydenty stanowiace wykroczenia, przestepstwa, tutaj jest najwigcej
turystow, tutaj jest najwigkszy przeptyw ludzi i tutaj mimo, zZe juz jest najwigksze nasycenie
stuzbami patrolowymi to jeszcze wiemy z rozmdéw z mieszkancami, z rozmow z
restauratorami rowniez bo ostatnio takie spotkanie si¢ odbylo, ze potrzeby dalej sa nie
zaspokojone. Druga rzecz to intensywne patrolowanie okolic 1 miejsc sprzedazy alkoholu na
terenic calego miasta i kontrola przestrzegania przez sprzedajacych w tych punktach
przepisow ustawy o wychowaniu w trzezwosci 1 przeciwdziataniu alkoholizmowi. Z debat,
ktére na temat bezpieczenstwa, ktore byly prowadzone ostatnio w dzielnicach wynika, Ze
problem przestepczosci, moze nie tyle przestgpczosci bo czgsto sa to wykroczenia, ale
obnizonego poczucia bezpieczenstwa w okolicach punktow sprzedazy alkoholu jest
problemem istotnym z punktu widzenia mieszkancow naszego miasta i czgsto zwracali na to
uwagg. Dlatego wtasnie chcemy nada¢ taki priorytet bo nie jest dobrym pomystem naszym
zdaniem ograniczanie koncesji dlatego, poniewaz wtedy koncesja, ktora by wygasala nie
bytaby odnawiana tylko dostawalby kolejny podmiot stojacy w kolejce, a nawet renomowane
lokale moglyby zosta¢ bez mozliwosci serwowania alkoholu, natomiast nalezy wymagac, aby
przepisy ustawy byly przestrzegane przez sprzedajacych w tych punktach. I trzecia rzecz to
zaangazowanie mieszkancoOw poprzez rady dzielnic, wyznaczanie miejsc szczegolnie
niebezpiecznych na terenach dzielnic, ktore rowniez bylyby objgte intensywnymi stluzbami
patrolowymi. Chcieliby$my takze, aby zostaty przeprowadzone badania spoteczne w zakresie
poczucia bezpieczenstwa mieszkancow i1 gosci miasta Krakowa, rzecz w tym, aby te badania
zostaly przeprowadzone przed wdrozeniem projektu oraz po pewnym etapie tak, aby
zobaczy¢ czy podejmowane przez nas, przez Policje, przez Straz Miejska dziatania
rzeczywiscie wptynety na poprawg poczucia bezpieczenstwa bo o to gldwnie chodzi bo jezeli
chodzi o poziom bezpieczenstwa to jesteSmy mniej wigcej w srodku stawki duzych miast
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polskich. Paragraf 3 przedstawia harmonogram dziatan, moze nie bed¢ go doktadnie omawiat,
jest on do$¢ napigty, ale tez o to chodzi, aby jak najszybciej te dzialania zostaly
podejmowane. Dzigkuj¢ bardzo i1 prosz¢ Panstwa o poparcie projektu uchwaty.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkujg. Proszg Panstwa czy sa stanowiska Komisji, stanowiska Klubow Radnych? Jesli nie
otwieram dyskusje¢ i zglaszal si¢ pierwszy Pan Radny Durek, zapraszam na mownice, prosze
uprzejmie.

Radny - p. K. Durek

Panie Przewodniczacy! Panie Sekretarzu! Szanowni Radni!

Jest to uchwala niestychanie szlachetna w swoich intencjach i stuszna, acz w zakresie
wydawanych pienigdzy wydaje mi si¢ ona by¢ uchwala nieco naiwna. Otéz postanowiliSmy
przeznaczy¢ kwoteg 2 mln zt na dodatkowe patrole, to bardzo dobrze, ze te dodatkowe patrole
beda, ale celowym by bylo aby swoja stuzbg mogty one wykonywa¢ wlasciwie. Juz wiemy,
ze nie sg to pieniadze do skonsumowania przez funkcjonariuszy Komendy Miejskiej Policji.
W zwiazku z tym pada propozycja, aby te patrole w Krakowie odbywali funkcjonariusze za te
pieniadze, osciennych powiatow. To oznacza, ze beda musieli dojecha¢, przywiez¢ mundur,
bron i1 nie oszukujmy sig, ich pierwsze wizyty w Krakowie beda gtownie wycieczkami bo
beda poznawac teren i zwiedza¢ Krakoéw, inaczej si¢ interweniuje, mowi¢ to z wlasnego
doswiadczenia, w swoim rodzinnym miescie, a inaczej gdy musiatem to robi¢ w Szczecinie
czy gdzie§ indziej. Poza tym zalujg, ze nie ma Radnego Hawranka, ale jest Pan
Przewodniczacy, uwazam, ze pieniadze nalezy szanowac i wydawacé w sposob jak najbardziej
efektywny. Wydamy 2 miln zt za co otrzymamy 5 tys. patroli, tak wynika z ogoélnych
wyliczen. Ja sobie policzylem, ustawa daje nam mozliwo$¢ na podstawie umowy z
Komendantem Wojewoddzkim optacenia etatow policyjnych jako samorzadowi, za kwote
2 mln zt rocznie przy kosztach etatu patrolowego policjanta krakowskiego otrzymamy tam,
moze by¢ 20 tys. rdznicy, 55 etatow policyjnych. To beda policjanci z Krakowa i w
Krakowie, oczywiscie taczy si¢ z tym, iz musielibySmy tego dokonywa¢ w kolejnych latach,
zaktadajac, ze beda oni odbywac stuzby przez 22 dni w miesiacu otrzymujemy rocznie 14 tys.
shuzb, trzykrotnie wigcej niz to co dostaniemy za 2 miln sprowadzajac policjantéw spoza
Krakowa. Tak, ze wydaje mi sig, ze w tym punkcie na ten rok, ja por¢ ta uchwale, ale ten
sposob wydawania pienigdzy nie jest najlepszy. Dzigkuj¢ uprzejmie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu. Prosze bardzo zgtaszat si¢ Pan Radny Migdat, Pan Radny Rachwat
bardzo proszg zgodnie z lista zgtoszen.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Kierunek dobry to znaczy bezpieczenstwo na pewno, natomiast pytanie czy to wilasciwe
srodki ida na to bezpieczenstwo, owszem jesteSmy zainteresowani bezpieczenstwem
miejskim, mamy Straz Miejska, ktora wykonuje okreslong liczbg zadan, natomiast pytanie
czy znowu nastgpne zadanie, ktore jest zadaniem rzadowym begdziemy dofinansowywac, a
mamy niedofinansowanych subwencjami tak wiele rzeczy, chociazby najdrozsza rzecz jaka
jest w miescie czyli krakowska edukacja, subwencja jest zawsze za mata, a my, rozumiem, ze
jeszcze pewnie z tych srodkow pewnie Sciagniemy te pieniadze i1 przeznaczymy na dodatkowe
pieniadze dla Rzadu, na dofinansowanie tak naprawdg dziatan Rzadu bo Policja nie jest
samym zadaniem samorzadu krakowskiego, zreszta nie tylko krakowskiego. I tu rodzi sig
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watpliwo$¢ moja rowniez, zgadzam si¢ z Panem tutaj Radnym Durkiem, ktory przed
chwileczka powiedzial, ze owszem poprze to, ja tez nie bede uciekal od tego, zeby nie
poprze¢ tej uchwaty, niemniej jednak pytanie jest moje w dalszym ciagu powtarzam je, czy
aby na pewno ze $rodkéw samorzadowych powinni$my to dofinansowywac, zadanie, ktore
jest zadaniem rzadowym.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg. Prosz¢ bardzo Pan Radny Rachwat.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy!

Oczywiscie wszyscy si¢ cieszymy, ze chcemy daé sygnatl o zwigkszenie ilo$ci patroli Policji,
to wiadomo, ale ja jestem zaskoczony, ja w pelni podzielam tutaj zdanie Pana Radnego
Krzysztofa, to powinno by¢ zlecenie dla krakowskiej policji, ja sobie nie wyobrazam, ze
policjant, przepraszam, z Nowego Sacza przyjedzie do Krakowa i co, bedzie patrolowat w
jakich godzinach, to jaki§ pomyst oczywiscie jest, ale to uwazam, ze to idzie w zlym
kierunku, to po pierwsze. Po drugie faktem jest, ze lepiej wspomde Policje oczywiscie
poprzez dziatania, przeciez Panstwo, Platforma przeciez rzadzi dzisiaj, wasz Minister jest i co
szkodzi zeby Pan Minister po prostu wydal 2 mln z kasy panstwowej i powiedzial, w
Krakowie trzeba wzmocni¢ ilo$¢ patroli, tutaj wyliczyt kolega 55 etatow, to jest pierwsza
rzecz. Druga rzecz, jako$ dyskutujemy o pieniadzach nieroztropnie, przepraszam to jest moja
dygresja, jak mowimy o Karcie 3+ to Pan Prezydent po prostu dat opini¢ negatywna do tego
projektu zaznaczajac, ze w tym projekcie nie ma wskazania budzetowego, czyli skad wziaé
pieniadze. W tym projekcie, nie wiem jaka jest opinia Prezydenta Miasta Krakowa, tez nie ma
wskazania po prostu skad wziaé pieniadze. Wydaje mi sig, ze te pieniadze sa ograniczone i
tutaj prowadzimy dyskusje, powiem, dlaczego ze$my odbierali, ze tak powiem juz
przystowiowe jedzenie w szkotach tlumaczac, ze nie mozemy tego wspotfinansowac,
poniewaz brakuje pienigdzy. Tutaj dajemy 2 mln, a tutaj zlikwidowali$my stotowki w
szkotach, pierwsza rzecz. Druga rzecz, mam nadziejg, ze zamiast 2 mln na Policj¢ z Nowego
Sacza czy z Tarnowa nalezy da¢ na Karte 3+, to jest wspomaganie rodziny, to jest
wspomaganie w jaki§ sposob i wspomaganie edukacyjne, mowitem. I powiem jeszcze na
koniec jedna rzecz, ze zastanowmy si¢ bardziej, bo to sa pomysty pigkne, szlachetne, ale one
pociagaja za soba finansowanie 1 tutaj jakby nie raz o 100 tys. dyskutujemy dwie godziny,
Panstwo sobie przypominaja, dwie godziny dyskutujemy o 100 tys., tutaj chcemy da¢ 2 mln
nie na policjg krakowska, bo jeszcze na policj¢ krakowska to rozumiem, ale nie mozemy z
przyczyn prawnych. I mam nadziej¢, ze przy wzmozonej iloSci patroli, patrole réwniez
obejma Park dr Jordana, poniewaz przyjeliSmy taka stosowna uchwalg kierunkowa,
zwrociliSmy si¢ do Prezydenta o to, zeby zatlozyl monitoring, ja przepraszam, zgodnie z
poprawka Pana Jaskowca to jest specyficzny monitoring, ale nie ma tam wzmozZonego
monitoringu, poniewaz jest kolejny przyktad dewastacji pomnika. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje Panu Radnemu Rachwatowi. Bardzo prosze Pan Radny Ko$mider, Przewodniczacy
Rady, zapraszam.

Radny — p. B. Ko$mider

Prosz¢ Panstwa po pierwsze jest to uchwata kierunkowa, ktéra mozna w aspekcie
finansowym postrzega¢ jako wniosek do Prezydenta o zwigkszenie $srodkow na ptatne patrole,
jest to uchwata, ktora wynika z pewnego zobowiazania, ktore przy dyskusjach budzetowych
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wspolnie podjelismy, kiedy my jako Klub Radnych Platformy proponowalismy 2 miln zt i w
dyskusji Prezydenta z policjantami wyszla sprawa niemozno$ci skonsumowania tego w
odpowiedni sposob, stad zapis byt w sumie 150 tys. plus 300 ile$ tysigcy na staze aplikacyjne.
I teraz wracamy do tej sprawy, poniewaz w migdzyczasie odbyliSmy szereg spotkan z
komendantami wojewo6dzkim 1 miejskim, gdzie oni sami przestawili trochg stuzby tak, aby te
stuzby, nie tylko oddzialéw prewencji bo tu nie chodzi o to spoza Krakowa tylko chodzi o
tzw. oddziaty prewencji, chodzi o jakis obwdd Komendanta Wojewodzkiego, chodzi takze o
pracownikow Komendy Miejskiej Policji bo te pieniadze pdjda na Komendg Miejska Policji.
To jest sprawa pierwsza, sprawa druga, tu kolega tego nie moéwit, a ja przypomng, ze na
poczatku pazdziernika zeszlego roku w Krakowie byt Minister Spraw Wewngtrznych, on
wtedy obiecat, ze do Krakowa przyjda tzw. staze aplikacyjne czyli policjanci staze
aplikacyjne 1 dal na to pieniadze, my dajemy tylko pieniadze na utrzymanie czgsci z tych
0sOb. Mamy tych os6b pomiedzy 50, a 200 os6éb co miesiac, te osoby, to sa osoby z catej
Polski Poludniowej, ale one tutaj ¢wicza jakby przygotowanie do stuzby i stuza do takiej
prostej stuzby patrolowej. Tenze Minister obiecat uzupetienie sktadu Komendy Miejskiej
Policji i uzupehit o 250 osob, dat na to pieniadze, wigc jak Pan przeliczyl 55 etatow to okoto
200 oso6b to jest proporcjonalnie wigcej 1 wywiazal sig z tej obietnicy. Ale jednoczesnie bedac
w Krakowie pokazywat nam, to sa informacje od Komendanta Wojewoddzkiego Policji, wige
mysle, ze wiarygodne, jednocze$nie Pan Minister pokazywat nam jak wyglada poréwnanie w
tzw. platnych patrolach Krakowa i innych miast. Nie chcialbym tego tu pokazywa¢, bardzo
cienko, bardzo cienko, jesteémy ponizej poziomu Nowego Sacza. I oczywiscie mozna mowic,
ze nalezy to przerzuci¢ na etaty, ale te etaty zostaty uzupelnione, mozna mowic, ze trzeba
szuka¢ innego rozwiazania, ale generalnie oczekiwanie Policji, nie my$my to wymyslili, to
byto oczekiwanie Policji, pomézcie nam bo potrzebujemy wigcej patroli, to co juz mamy
dajemy, dajemy staze aplikacyjne, dajemy uzupetniony sklad, ale Krakow wymaga wigkszej
ilosci. Przypomng, kiedy tu byta dyskusja o monitoringu to wiele os6b mowito, najwazniejsza
jest obecno$¢ policjantdw na ulicach. To wlasnie to jest robione, to teraz si¢ mowi nie, moze
lepiej inaczej. Proszg Panstwa czy to jest naiwne, moze naiwny jest Komendant Wojewodzki
czy Komendant Miejski Policji, to jest ciekawy poglad, Ze stanowisko Komendanta
Wojewddzkiego czy Miejskiego w sprawie platnych patroli to jest naiwna polityka, bardzo
ciekawe, myslg, Zze, poniewaz to stanowisko nasze wynikato wprost z rozmoéw 1 wprost z
sugestil policjantow tych szczebli, ja wolg im wierzy¢ niz osobom, ktére maja mniejsze
doswiadczenie w sprawach policyjnych 1 maja mniejsze do$wiadczenie w biezacym
planowaniu stuzb, a przy okazji tych spotkan dowiedzieliSmy si¢ ile jest tych rdéznych
oddziatow prewencji, oddziat dyspozycyjny Komendanta Wojewodzkiego, ale takze inne
rzeczy. Prosze Panstwa osobna kwestia jest czy my powinniSmy w to w ogodle i8¢, ja
przypomng tutaj dyskusj¢ i napigcia, ktore byly, kiedy zamordowano chtopaka tutaj 200 czy
300 m od nas na Grodzkiej, kiedy mowiliSmy na temat gou — gou, kiedy mowilisSmy na temat
tego jak wyglada Rynek 1 okolica i wtedy bylo ogolne wyzwanie do tego znajdzmy sposob na
to, zeby policjantow byto wigcej 1 nawet nie monitoring tylko przede wszystkim obecnos¢
policjantow. Szukamy tego, znalezliSmy dzigki pomocy Ministra te rzeczy, ktére nie
obciazaja budzetu, ale jest tez oczekiwanie zeby wzorem innych miast, wzorem tego, co
Krakow robit w przesztosci wiacza¢ si¢ w finansowanie tych ptatnych patroli bo to dla Policji
jest najbardziej praktyczne, moze naiwne, cho¢ ciekawy poglad, ale praktyczne. Stad prosz¢
Panstwa jakby do ostatniego elementu dochodzg, znaczy czy to miasto powinno robi¢, inne
miasta to robia, poréwnanie Krakowa z innymi miastami raczej przemawia na niekorzysé
Krakowa, raczej bo sa tez miasta, ktore w mniejszy sposob to robia, ale trudno si¢ rownaé¢ do
tych maruderéw. Ja powiem wigcej, to jest sygnal, pierwszy z sygnaléw, ktory mowi, ze
Krakéw, bezpieczenstwo, nie tylko w mowie, ale i w czynie robi, bo tutaj wszyscy by
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powiedzieli, ze sa za bezpieczenstwem. Jezeli my chcemy z bezpieczenstwa zrobi¢ realny
priorytet, a wyglada, Ze sytuacja przynajmniej poczucia bezpieczenstwa mieszkancow jest w
jaki$ sposob nadwatlona to my nie tylko musimy o tym mowié, ale tez musimy walczy¢ o
pieniadze, walczy¢ o narzgdzia chocéby takie, jakie Minister dal. W zwiazku z tym, ze taka
dyskusj¢ przeprowadziliSmy z Prezydentem przy okazji tworzenia budzetu i przy okazji
sktadania poprawek, wy cofali$my si¢ z tej poprawki, stad wracamy do tej sprawy po to zeby
to jakby zobowiazanie wprowadzi¢, wydaje si¢, ze te dodatkowe 5 tys. stuzb rzucone w
okresie od maja do grudnia tego roku w sposoOb istotny zmieni poczucie bezpieczenstwa
mieszkancow Krakowa, do tego dotaczajac setke ludzi ze stazy aplikacyjnych i tych kilkuset,
200, ktorzy zostali lub zostana przyjeci przez Komendg Miejska Policji uzupetniajac etat.
Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Proszg bardzo, jeszcze Pan Radny Durek, prosze.

Radny - p. K. Durek

Ja rozumiem, Ze mozna nie zna¢ si¢ na wszystkim, ale przy tego rodzaju dyskusjach trzeba
wiedzie¢ o czym si¢ mowi. Otéz Panie Przewodniczacy uzupelniono 250 etatow w
wojewddztwie matopolskim, w Krakowie 168, my nie proponujemy kolejnego uzupetnienia
tych etatow, my proponujemy w przysztosci rozsadniejszego wydania tych 2 min zt. Jezeli za
te 2 mln zt przez form¢ umowy, a ustawa przewiduje taka mozliwo$¢, sfinansowania
nadetatow bo te 55 bylyby to nadetaty w poréwnaniu do wyliczonych przez Pana Ministra
Spraw Wewngtrznych, otrzymamy 14 tys. sluzb, a dzigki wydaniu na patrole kupowane
otrzymamy 5 tys. stuzb przy czym te stuzby beda wykonywane czg¢§ciowo przez policjantow
z innych powiatow to wydaje mi si¢, ze moja propozycja jest w miar¢ rozsadna, tylko trzeba
wiedzie¢ o czym si¢ mOwi.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Radnemu Durkowi, zgtasza si¢ Pan Sekretarz Stanczyk, zapraszam. Proszg
bardzo Pani Matgorzato, Pani Przewodniczaca zapraszam serdecznie, zgodnie ze zgtoszeniem
i Pan Adam Migdat, drugie wystapienie, a potem Pan Sekretarz, jesli nie bgdzie innych
zgloszen Radnych.

Radna - p. M. Jantos

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Trzeba przeanalizowa¢ to co powiedzial Pan Radny Durek, w kazdym razie Szanowni
Pafistwo tutaj na tej Sali tak nie dawno zorganizowaliSmy spotkanie wszystkich
przedsigbiorcow, chcieliSmy zeby bylo ich jak najwigcej tych, ktérzy sa, ktorzy maja
wszelkiego rodzaju przedsigbiorstwa zwiazane z klubami, z restauracjami w obszarze Rynku i
I obwodnicy 1 pytaliSmy si¢ tych ludzi, ktérzy w jaki§ sposdb sa bezposrednio tez
zaangazowani w tworzenie bezpieczenstwa w Krakowie, poniewaz to na styku ich
dziatalnosci tez wynika, problemy zwigzane z poczuciem bezpieczenstwa mieszkancoOw i chcg
Panstwu powiedzie¢, ze to co dla mnie bylo zaskoczeniem bo ja ich z uwaga stuchatam to
byto to, ze wszyscy mowili o absolutnej koniecznosci zwigkszenia iloéci patroli Policji. To
byla ich taka pierwsza informacja. Oczywiscie mowi¢ caty czas, ze, a poniewaz tak jak
powiedziat Pan Przewodniczacy Kos$mider bgda odbywane tutaj staze, w zwiazku z tym
mysle, ze w tej sytuacji jakakolwiek mozliwo$¢, ktora wzmocni to czego oczekuja od nas
mieszkancy, a takze i przedsigbiorcy rozrywkowi, ze tak ich nazwg, myslg, ze to ma wszystko
swoje uzasadnienie i tych potrzeb, wychodzimy naprzeciw tym potrzebom, oni bez przerwy
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tutaj sygnalizowali na tej Sali, ze absolutnic niezb¢dne w ramach nie tylko poczucia
bezpieczenstwa, ale jego zapewnienia jest zwigkszenie ilosci patroli. I w zwiazku z tym
mysle, ze te sprawy w jaki$§ sposob ze soba wspodlpracuja tacznie z tym, ze dla mnie to byto
zaskoczenie bo myslatam, ze jakie$ postulaty z ich strony wyjda, by¢ moze jakie$ inne, oni
przede wszystkim ciagle mowili o tym, ze nie widza ilo$ci policji takiej jaka by¢ powinna. I
oczywiscie byla jeszcze jedna sprawa o do$¢ matej aktywnos$ci posterunku policji na rynku i
Pan Komendant nam obiecal, ze temu si¢ tez przyjrzy, ale to jest punkt B mowiacy o tym, ze
nie tylko ilos¢, ale i jako$¢ dziatalnosci powinna sig liczy¢, ale to juz jest chyba poza nasza
dyskusja tutaj na miejscu. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Pani Radnej. Proszg¢ bardzo Pan Radny Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Rzeczywiscie mozna by powiedzie¢, ze ludzki pan, Pan Minister, skoro zdecydowat si¢
uzupeknic to co si¢ nam nalezy w jaki$§ sposob, za nasze pieniadze, to ludzki pan rzeczywiscie.
Natomiast caty czas rowniez zwracam uwagg na to, co powiedzial Pan Radny Rachwat, ze
mamy Kart¢ 3+ 1 wiele rodzin liczy na to, Ze te pieniadze w budzecie si¢ znajda. I prosze
Panstwa ja zawsze podkreslatem, ze mam niestety tylko pigcioro dzieci i wiem jak to jest z
tymi kartami dodatkowymi na komunikacj¢ miejska dla niektorych. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkujg. Nie niestety, ale chyba na szczescie. Czy do dyskusji jeszcze kto§ z Panstwa
Radnych chciatby w tym punkcie zabra¢ glos? Jesli nie, tylko przypomng, Ze mamy opini¢
prawng tutaj i w punkcie 2 pisze, ze zgodnie z paragrafem 30 ust. 4 pkt 4 Statutu Miasta
Krakowa do przedmiotowego projektu uchwaty powinna by¢ opinia Prezydenta Miasta
Krakowa i wlasciwej Komisji pytanie jest czy mamy to, Pan Sekretarz Stanczyk.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja chciatem poruszy¢ cztery sprawy. Po pierwsze wyjasni¢ projekt zostal, jak tutaj widac z
pieczgei o 17.00 wczoraj ztozony, a wprowadzony do porzadku obrad jako sprawa nagta
wymagajaca natychmiastowego rozstrzygnig¢cia, w zwigzku z tym nie ma warunkow do
przedstawienia opinii Prezydenta ~w tym wzgledzie. Po drugie chcialem Panstwa
poinformowac¢, ze w tym roku, w roku 2014 do dnia dzisiejszego tacznie podpisano umowy z
Komendantem Wojewo6dzkim Policji do tego dnia na laczna kwotg 1.681.900 zi. Wigc nie
podzielam pogladu, Ze nie sa przekazywane srodki oraz w szczego6lnosci nie jest zgodne ze
stanem faktycznym, Ze jakos$ istotnie miasto Krakéw odbiega od jakiego$ wzorca aktywnosci
w tym wzgledzie. To sa roéwniez srodki na kwestie ptatnych patroli, ale to jest kwestia ocenna
bo jak rozumiem zblizamy si¢ do realizacji tego jednego z kierunkow czyli przeznaczenia
2 mln zt skoro do dzisiaj jest to 1.681.900 zl. Natomiast chcialbym, to jest trzecia rzecz,
sprostowac¢, w uzasadnieniu jest napisane, ze pierwszy raz miasto chce nie tylko przeznaczy¢
dodatkowe $rodki, ale tez stawia¢ wymagania, ocenia¢ i jesli trzeba modyfikowa¢ dziatania,
odczytuje¢ uzasadnienie, to nie jest zdanie prawdziwe, to nie po raz pierwszy miasto chce
przeznacza¢ $rodki 1 ocenia¢, a takze stawia¢ wymagania, bo przy wszystkich
przekazywanych $rodkach policji one sa przekazywane na podstawie umoéw zawieranych
migdzy Miastem, a Skarbem Panstwa, stawiane sa wymagania, dokonywana jest ocena 1 jesli
trzeba modyfikowane sa dziatania. Ponadto napisane jest w uzasadnieniu: pierwszy raz miasto
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Krakéw przeprowadzi w tym zakresie badania spoleczne pokazujace zmiany w poczuciu
bezpieczenstwa w Krakowie. To takze jest zdanie nieprawdziwe, to nie beda, jesli beda, bo to
sa kierunki dziatania, nie bgda to pierwsze badania spoleczne w tym wzgledzie. I na koniec,
to jest czwarta sprawa, juz bardziej ocenna, to znaczy napisano tu w ten sposob: w okresie
wakacji bedzie ponad 300 policjantoéw wigcej, musi to przynie$s¢ pozytywny skutek w postaci
zwigkszenia bezpieczenstwa mieszkancow i turystow. To jest oczywiscie, teraz co powiem,
opinia, prognozowanie o przysztosci jest zawsze obarczone ryzykiem btedu, ale jedno jest
pewne, to wcale nie musi przynie$¢ poprawy bezpieczenstwa, to jest kwestia zalezna od wielu
jeszcze czynnikow. Dzigkuje uprzejmie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Sekretarzowi. Bardzo prosze wnioskodawce, Pan Radny Jerzy Wozniakiewicz.

Radny — p. J. Wozniakiewicz

Szereg wnioskow 1 uwag, wigc po kolei moze odniosg si¢ do formalnego, poniewaz w opinii
jest, ze wymagana jest opinia Komisji, ale projekt zostal ztozony w sprawie naglej i w tym
wypadku jako w sprawie nagtej, moze by¢ procedowany bez opinii Komisji, wigc jezeli Rada
nie zadecyduje inaczej to pewnie tak bedzie. Natomiast po kolei odnoszac si¢ do wypowiedzi
Pana Radnego Krzysztofa Durka, tak, na pewno ciekawa i dobra forma wspierania
bezpieczenstwa na terenie gminy jest wspotfinansowanie przez gming dodatkowych etatow
policyjnych, ale, albo tez nie ustyszeliSmy wszyscy wszystkiego na ten temat, albo przepisy
sig w jaki$ sposob zmienily, przyznam, ze nie analizowatem ich w ostatnich miesiacach, byto
tak — i z tego co wiem chyba jest dalej — ze owszem, gmina moze podpisa¢ z Komenda
Wojewodzka porozumienie o wspdtfinansowaniu etatow policyjnych, ale warunkiem jest, po
pewnym uplywie czasu, przejecie tych etatow przez Policje, czy nie moze by¢ tak, ze skonczy
si¢ finansowanie i te etaty znikna, albo gmina bedzie je finansowa¢ w nieskonczonos¢, ja juz
nie pamigtam ile tam jest lat, jest czas okreslony, wigc to jest pierwsza rzecz i niestety co do
tego znam mato przypadkow gdzie udato si¢ zawrzec takie porozumienia ze wzgledu na to, ze
po ktoryms roku lawinowo wzrasta koszt dla Komendy Wojewddzkiej Policji utrzymania tych
etatow, to jest pierwsza rzecz. Druga rzecz, takie porozumienie musi by¢ zaopiniowane
wlasnie ze wzgledu na koszty jakie si¢ z tym taczna dla Policji przez Komendg Gléwna
Policji 1 sprawy formalne zwigzane z zawieraniem tez nie sa proste. Analizowatem to kiedys i
tak to wygladato, by¢ moze, Zze si¢ zmienito. Jezeli bytoby to takie proste mozna by to
oczywiscie rozwazac, natomiast wydaje si¢, ze wlasnie ze wzgledu na przyszle zobowiazania
Policji nie jest to proste i mozliwe do przeprowadzenia. Nalezy tez si¢ zastanowi¢ czy cho¢
tych stuzb patrolowych, ktore wyliczyl Pan Radny, byloby wigcej to czy mozemy wtedy
zagwarantowac czy bytyby one pelnione zgodnie z intencja wtadz miasta, bo jezeli bylyby to
zwykle etaty to niestety, kiedy pada rozkaz, jedziemy do o$ciennego wojewddztwa obstawiac
mecz podwyzszonego ryzyka, bo dostalismy rozkaz zeby wystawi¢ 200 funkcjonariuszy do
zabezpieczenia, to pewnie one znikalyby z Krakowa. W tym momencie to sa nasze
dodatkowe platne stuzby patrolowe i to my decydujemy gdzie one beda kierowane i1 nikt nam
nimi meczé6w w jakich$ Kielcach czy innym Rzeszowie zabezpiecza¢ nie bgdzie. To jest
pierwsza rzecz. Druga rzecz, czy kto jest duza czy nie jest duza, to jest kwestia ocenna. Ja
trochg si¢ dziwig, Pan Sekretarz nie przedstawit opinii Prezydenta, ale pewne watpliwosci
jakie si¢ z tym wiaza, ja jestem przekonany, ze Pan Prezydent na pewno przychylnie spojrzy
na ten projekt uchwaty i t¢ kwotg, poniewaz rozmawialiSmy na ten temat przy okazji
uchwalania budzetu 1 rozmawialismy wtedy wlasnie o kwocie oscylujacej na dodatkowe
platne patrole oscylujacej mniej wigcej w tych granicach. Natomiast dostalismy informacje
jakoby Policja twierdzita, jakoby nie jest w stanie sprosta¢ wykorzystaniu wyzszej kwoty, co
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bylo by¢ moze prawda jezeliby §rodki te miaty dotyczy¢ tylko wykorzystania przez Komende
Miejska Policji. W tej chwili mamy zapewnienie, ze nie, ze moga to by¢ tez inni
funkcjonariusze, $rodki zostana wykorzystane, ale rozumiem, ze przychylno$¢ Pana
Prezydenta w tym zakresie si¢ nie zmienita, a problemy formalne zostaly przelamane dzigki
temu, ze osobiscie podjelismy rozmowy z Komendantem Wojewddzkim. 1 tutaj
przechodzimy do nastgpnej kwestii czy to dobrze czy to zle, ze to beda funkcjonariusze spoza
Krakowa. Pierwsza sprawa to innego wyjscia nie ma, bo funkcjonariusze krakowscy nie sa w
stanie wystawi¢ tylu dodatkowych patroli, aby zaspokoi¢ oczekiwania spoteczne
mieszkancoOw Krakowa, a nie nasze widzimisi¢ bo tak nalezy traktowac¢ t¢ uchwate, natomiast
to nie sa jacy$ chtopcy ze wsi, ktorzy przyjezdzaja tutaj na wycieczki zeby zwiedzi¢ Krakow,
to sa normalni funkcjonariusze z Wieliczki, z Niepotomic, ktorzy Krakow widzieli, wiedza
jak wyglada i sa w stanie petni¢ tutaj stuzbe patrolowa. Oczywiscie nie z taka efektywnoscia
jezeli chodzi o jej poszczegoOlne elementy, poscigi, zatrzymania bo nie znaja przejs¢ w
bramach, to na pewno tak, ale, to, ze b¢da funkcjonariusze, ktérych wida¢ na Matym Rynku,
na Rynku, ktérzy wiedza jak obej$¢ dookota Rynek to poprawi poczucie bezpieczenstwa
mieszkancow i1 do tego nie potrzeba by¢ mieszkancem dzielnicy I zeby tutaj petni¢ stuzbe, z
Wieliczki rdwniez mozna przyjecha¢ i patrolowaé, aczkolwiek zgadzam sig, ze pewne
mankamenty w tym sa. Trzecia kwestia, odnoszac si¢ do wypowiedzi Pana Radnego, a moze
nie trzecia, juz kolejna, Pana Radnego Migdata przede wszystkim, cho¢ nie tylko, czy
wyreczamy panstwo, czy panstwo powinno finansowac te stuzby, panstwo finansuje Policje w
takim zakresie jaki wynika z przelicznikow, jest naliczenie etatowe, mieliSmy wakaty, dzigki
naszej interwencji réwniez i przychylno$ci Pana Ministra, mozna powiedzie¢ ludzki pan,
poprzedni ministrowie tacy ludzcy nie byli dla Krakowa, ten jest, to nalezy si¢ mu uznanie,
mamy zapetnione wakaty jako jedno z nielicznych wielkich miast w Polsce, jedno z
nielicznych bo wszgdzie sa wakaty 1 wszedzie jest to brane pod uwage, a w Krakowie dzigki
naszej interwencji te wakaty zniknety. I wigcej tych etatow, ba, tych etatow jest juz troche
wigcej z tego co wiem niz wynika z naliczenia 1 rOwniez z wojewodztwa pewna czes¢ zostata
przesunigta do Krakowa ze wzgledu na reorganizacje 1 wigeej ich sitami $rodkéw
panstwowych nie bedzie. Natomiast mowig to z calym przekonaniem i bedg powtarzat,
samorzad réwniez musi wzia¢ odpowiedzialno$¢ za bezpieczenstwo, takze finansowe 1 musi
wspiera¢ je w takim zakresie w jakim oczekuja tego mieszkancy miasta i to wlasnie Panstwu
dzisiaj proponujemy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Radnemu. Proszg Panstwa czy jeszcze kto$ z Panstwa? Nie widzg. Wplynat
wniosek, aby zgodnie z formula odby¢ ten druk w dwoch czytaniach, bedziemy go gtosowac
w bloku glosowan. Informuje tylko, ze wptynat formalny wniosek w tej kwestii, w
uzasadnieniu, ze brakuje opinii Prezydenta. Prosz¢ bardzo przekazuj¢ wniosek formalny,
bedziemy go glosowa¢ w bloku glosowan. A ja zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu
Miasta Krakowa zamykam dyskusj¢ nad tym punktem, ktora oznacza zakofczenie czytania
projektu. W trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem bedziemy gltosowac jezeli
oczywiscie wczesniej wniosek formalny nie przejdzie, w bloku glosowan. Ostatni druk w
trybie jednego czytania, zgodnie ze Statutem Miasta Krakowa do projektu uchwaty wedhug
druku Nr 1784 minal termin zglaszania autopoprawek, a poprawki do czasu zakonczenia
dyskusji nad projektem do Przewodniczacego, rzecz dotyczy:

PRZEPROWADZENIE KONSULTACJI Z MIESZKANCAMI GMINY MIEJSKIEJ
KRAKOW W PRZEDMIOCIE BUDOWY METRA W KRAKOWIE, ROZBUDOWY
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MIEJSKIEJ SIECI MONITORINGU, WIELOLETNIEGO PROGRAMU BUDOWY
DROG ROWEROWYCH.

Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1784, tryb jednego czytania, referuje Pan Radny Dominik
Jaskowiec, zapraszam.

Radny — p. D. Jaskowiec

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Pierwsza informacja taka, do projektu uchwaty zostata zgloszona autopoprawka, ktéra wynika
z opinii prawnej, chodzi o poprawe podstawy prawnej, na ktorej podstawie podejmujemy ta
uchwate. Jezeli chodzi o sam projekt uchwaty, projekt dotyczy przeprowadzenia konsultacji z
mieszkancami gminy miejskiej Krakéw w przedmiocie budowy metra w Krakowie,
rozbudowy miejskiej sieci monitoringu, wieloletniego programu budowy droég rowerowych.
W zwiazku z tym, ze Rada Miasta Krakowa podjeta uchwate w sprawie przeprowadzenia
referendum lokalnego w istotnych sprawach dotyczacych mieszkancoOw naszego miasta,
projektodawcy uwazaja, ze zasadnym jest przeprowadzenie konsultacji spotecznych w
przedmiocie dotyczacym referendum tak jak to analogicznie si¢ dzieje w sprawie Zimowych
Igrzysk Olimpijskich. Konsultacje spoteczne dadza mozliwo$¢ mieszkancom Krakowa
zapoznania si¢ z informacja dotyczaca zagadnien stanowiacych przedmiot referendum oraz
wypowiedzenia si¢ w sprawach istotnych dla spoleczno$ci naszego miasta. Rzeczowa
informacja dotyczaca budowy metra, rozbudowy miejskiej sieci monitoringu, budowy drég
rowerowych przekazana mieszkancom Krakowa w formie konsultacji spotecznych ulatwi
Krakowianom dokonanie wlasciwego wyboru w trakcie gltosowania 25 maja. Konsultacje
wedlug naszego projektu maja potrwac od 28 kwietnia do 23 maja 2014 roku czyli zakonczy¢
si¢ wraz z zakonczeniem kampanii referendalnej, proponujemy, aby te konsultacje odbywaty
si¢ w formie wylozenia w wersji papierowe] na okres wskazany wcze$niej w Kancelarii
Magistratu oraz w innych siedzibach Urzedu Miasta Krakowa, placéwkach miejskich
jednostek organizacyjnych, w siedzibie rad i1 zarzadéw dzielnic informacji dotyczacej
przedmiotu konsultacji. Informacja ta powinna rowniez zosta¢ umieszczona w Wwersji
elektronicznej w Biuletynie Informacji Publicznej Miasta Krakowa oraz na stronie
internetowe] dialog spoleczny, strona dialoguj.pl i na tej stronie powinna powsta¢ specjalna
zaktadka, ktora bgdzie obejmowata catosciowy 1 kompleksowy przedmiot konsultacji, beda w
tej zaktadce publikowane wszelkie informacje 1 dokumenty zwiazane z przedmiotem
konsultacji. Ponadto proponujemy, aby publiczna prezentacja informacji dotyczacej
konsultacji zostata przeprowadzona w kazdej z dzielnic miasta Krakowa czyli 18 spotkan
konsultacyjnych w sprawie przedmiotu konsultacji i rGwniez po konsultacjach przedstawiona
zostala informacja o ich przeprowadzeniu. Proponujemy rowniez, aby informacja o samych
konsultacjach zostala umieszczona na tablicach ogloszeniowych Urzedu Miasta Krakowa,
miejskich jednostek organizacyjnych, w siedzibach rad 1 zarzadoéw dzielnic miasta Krakowa,
w Biuletynie Informacji Publicznej, na stronie internetowej Dialog Spoleczny, miejskiej
prezentacji internetowej Magiczny Krakow oraz stronach internetowych miejskich jednostek
organizacyjnych oraz stronach rad 1 zarzadéw dzielnic, w Dwutygodniku Miejskim
Krakéw.pl. w mediach lokalnych, mamy tutaj doktadnie taki sam pakiet konsultacji jak ten
przy okazji Zimowych Igrzysk Olimpijskich, chodzi o to, aby nada¢ adekwatny ton
pozostalym trzem pytaniom w zakresie referendum, bo na te pytania beda musieli
mieszkancy, Krakowianie odpowiedzie¢ 25 maja, chodzi o to Zeby nada¢ taki sam ton debacie
publicznej w tych trzech pozostatych sprawach. Jezeli beda jakie§ pytania to oczywiscie na
nie odpowiem, dziekujeg.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Radnemu. Czy sa stanowiska Komisji? Stanowiska Kluboéw? Nie widzg,
otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chcialby w tym punkcie zabra¢ glos? Bardzo
proszg¢ Pan Radny Rachwat, zapraszam.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Przewodniczacy!

Ja chcialem zapytan wnioskodawcoéw, bo ja rozumiem poprzednio dyskutowaliSmy o
kosztach o kosztach catego referendum, powiedziano nam najpierw, ze milion, pdzniej
1,3 min, a teraz ta konsultacja czy jest w ramach tego 1,3 min wskazanego przez Pana
Dyrektora poprzednio, ktéry méwit o kosztach referendum czy to sa koszty dodatkowe, jezeli
dodatkowe to chcialem wnioskodawcow zapyta¢ jaka znowu bedzie musiata by¢ kwota
przeznaczona na owe, moze i stuszne, konsultacje. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢. Kto z Panstwa Radnych jeszcze chcialby zabra¢ glos? Jesli nie to prosze
wnioskodawceg o odpowiedz na zadane pytanie. Pan Sekretarz Pawel Stanczyk.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Tym razem nie jest to uchwata kierunkowa w zwiazku z tym zachodzi konieczno$¢ jednak
zasygnalizowania pewnych probleméw, ktore si¢ tutaj wstepnie ujawniaja, mianowicie
faktem jest, ze Rada Miasta zarzadzita konsultacje spoteczne uchwatami z 29 stycznia 2014
roku, jedna z tych uchwala méwi o tym, ze przedmiotem konsultacji jest propozycja
przedstawiona w koncepcji organizacji Zimowych Igrzysk Olimpijskich, zwana dalej
koncepcja organizacji zawartej w dokumentacji zwiazanej z procesem ubiegania si¢ 0 prawo
organizacji Igrzysk, a druga jest w przedmiocie udzialu Krakowa w staraniach o organizacje.
Natomiast w migdzyczasie doszlo do zarzadzenia referendum lokalnego gdzie sa cztery
pytania i tutaj jest kwestia zwigzana z prowadzeniem dzialan informacyjnych wynikajacych z
ustawy o referendum lokalnym. Ja dla porzadku pozwolg sobie przytoczy¢ art. 18 tej ustawy,
ktory mowi w ten sposob, ze kampania referendalna stuzy wyjasnieniu przez organ
stanowiacy jednostki samorzadu, ktory zarzadzit referendum istoty probleméw
rozstrzyganych w referendum 1 tresci postawionych pytan i wariantow. Natomiast zgodnie z
art. 29 zabrania si¢ prowadzenia kampanii referendalnej na terenie migdzy innymi urzedow
administracji samorzadowej, a takze w réznych innych miejscach, ale nie bedg tego tu
odczytywat. Ot6z gdyby nie ten $cisly zwiazek tego zagadnienia z referendum, ktory przede
wszystkim wynika z uzasadnienia, bo w mniejszym stopniu z tresci to te watpliwosci
powstawalyby w mniejszym stopniu, oczywiscie to zagadnienie, o ktorym ja tutaj mowig jest
jeszcze caly czas przedmiotem dodatkowych analiz, tym niemniej wyjsciowo przyjeliSmy
takie zalozenie, ze jednak zarzadzone przez Rad¢ Miasta konsultacje, ktore byly zarzadzone
w styczniu nie sa tozsame z kwestia postawiona do rozstrzygnigcia w referendum. W zwiazku
z tym, zreszta trudno byloby je teraz przerwac, bo uchwata obowiazuje. Natomiast tu jest ten
pewien problem, on si¢ zreszta przenosi na kwestie finansowania takich dziatan bo dalsze
przepisy ustawy dotyczace finansowania referendum wprowadzaja réznego rodzaju
ograniczenia zwlaszcza zawarte w 43 artykule. Tak jak méwig, zaktadam, ze prawdopodobnie
ta uchwala bedzie tutaj dzisiaj podjgta, natomiast w zwiazku z tym, Ze nie jest to uchwala
kierunkowa 1 Prezydent bgdzie ja realizowat na ogolnych zasadach to te kwestie, ktore jakby
moga spowodowa¢ pewne watpliwosci ja Panstwu tutaj sygnalizujg, nie skladajac zadnych
wnioskow tylko jakby naswietlajac ten problem. Dzigkuj¢ bardzo.

58



Cll SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
9 kwietnia 2014 r.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Sekretarzowi za te wyjasnienia, bardzo prosze kontynuujemy dyskusje, prosze
bardzo Pan Radny Adam Migdat.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Znaczy nasuwa mi si¢ tutaj takie stwierdzenie, ze zostaly zadane pytania referendalne, a teraz
Prezydent musi wyjasni¢ o co tak naprawde w tych pytaniach chodzi czyli pewne, przekaz do
mieszkancoOw nad czym musza si¢ zastanowic, zeby ewentualnie odpowiedziec tak czy nie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Proszg bardzo Pan Przewodniczacy Stawowy, zapraszam.

Radny — p. G. Stawowy

Panie Przewodniczacy!

Jak Pan Sekretarz juz zacytowal stosowny paragraf to w ramach kampanii referendalne;,
zadaniem kampanii referendalnej jest poinformowanie i wytlumaczenie o co chodzi w
pytaniach, wigc jakby ten element si¢ bgdzie rozpoczynatl i tutaj trudno oczekiwac, ja wiem,
ze w poniedziatek pojawity sig¢ artykuty, ze nie ma gotowej koncepcji informacji, ze nie ma
gotowych materiatéw i to nawet jest prawda, ale to w ramach kampanii ma ten materiat si¢
pojawié, ta informacja ma si¢ pojawi¢ i ma zosta¢ mozliwie skutecznie dostarczona do
odbiorcy czyli do tego, ktéry bedzie pdzniej na to referendum szedt.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ bardzo. Czy jeszcze kto$§ z Panstwa chciatby zabra¢ glos w tej dyskusji? Nie widzg.
A zatem zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje,
ktdra oznacza zakofczenie czytania projektu. W trybie statutowym zgloszono autopoprawke,
bedzie ona glosowana wraz z projektem uchwaty w bloku gltosowan. Bardzo proszg¢ Pan
Przewodniczacy Bogustaw Kos$mider, zapraszam.

Radny — p. B. Kosmider

Szanowny Panie Przewodniczacy!

Chcialem prosi¢ zgodnie z sygnalizowanym wczes$niej wnioskiem, chciatem prosi¢ o
wprowadzenie do porzadku obrad 1 rozpatrzenie jako sprawy naglej zaraz po wprowadzeniu
dwoch spraw to znaczy projektu uchwaty w sprawie powotania Miejskiej Komisji ds.
Referendum oraz, to jest druk 1786, oraz projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty Rady
Miasta w sprawie przeprowadzenia referendum w sprawach istotnych dotyczacych
mieszkancow Krakowa w zwiazku z pismem Pana Prezydenta wnoszacym o zmiang w
harmonogramie przeprowadzenia tego referendum. W jednej i w drugiej sprawie ztozono
stosowng liczbe podpiséw, stad prosz¢ Pana Przewodniczacego aby w pierwsze] kolejnosci
sprawe Komisji Referendalnej, w drugiej kolejnosci w sprawie tej uchwaty dotyczacej zmiany
harmonogramu wprowadzi¢ i od razu oméwié, zeby modc ta sprawe potem przegtosowacd.
Jeszcze uzasadnig bo to bylo w zwiazku z tym, Ze terminy nas nagla, dzisiaj powinniSmy
powota¢ Komisj¢ ds. Referendum, zwrocitem si¢ w tej sprawie do wszystkich Klubow, Kluby
ztozyty propozycje, czg$¢ jest wpisana w projekcie glownym uchwaly, czgs¢ jest w
autopoprawce, te Kluby, ktére pozniej zglosily, a takze sposrod oséb wskazanych przez Urzad
tez mamy, Komisja liczy, moze liczy¢ migdzy 7 a 9 o0sob, jedno miejsce zostawiamy
ewentualnie dla s¢dziego wskazanego przez Prezesa Sadu Okrggowego, chyba, Zeby tego nie
zrobil, 1 to jest w tej sprawie, natomiast projekt drugi 1790 tak jak powiedziatem, w dniu
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dzisiejszym Prezydent zwrocit si¢ z propozycja, aby zmieni¢ projekt uchwaty dotyczacej
przeprowadzenia referendum i zmienié, w szczegdlnosci zmieni¢ harmonogram, a takze
zmieni¢ czeg$¢ zapisow dotyczacych karty do gtosowania. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Proszg bardzo.

Radna — p. M. Patena

Panie Przewodniczacy!

Ja chciatam prosi¢ Wysoka Radg, aby w trybie naglym, mam zebrang stosowna liczbe
podpiséw, przeprocedowac¢ projekt uchwaly wedlug druku 1788 w sprawie wyboru
Przewodniczacego Komisji Rady Miasta Krakowa ds. kontroli przygotowania wniosku
aplikacyjnego 1 chciatabym prosi¢ Panstwa o poparcie tego wniosku, druk 1788,
wprowadzenie pod obrady.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Proszg Panstwa wptynely do Przewodniczacego trzy projekty 1 zgodnie ze Statutem bgdziemy
je procedowaé. Zaczynamy od wprowadzenia wniosku, to prosze formalnie zgtosic.

Radny - p. B. Kosior

Panie Przewodniczacy! Szanowne Panie i Panowie Radni!

W imieniu Klubu Prawa i1 Sprawiedliwo$ci prosze o pdt godziny przerwy na posiedzenie
Klubu.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Ogtaszam, zgodnie z wnioskiem Klubu Prawa i Sprawiedliwos$ci, potgodzinna przerwg czyli
do godziny 14.46. Oglaszam przerwg.

PRZERWA DO GODZINY 14.46.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Zapraszam serdecznie na salg¢ obrad, minat czas przerwy, chcg wznowi¢ obrady, jak na razie
nie ma kworum. Wznawiam obrady Sesji i przystgpujemy do procedowania najpierw tych
punktow, ktore tu zostaty zgloszone dodatkowe do porzadku obrad. W pierwszej kolejnosci
jest sprawa projektu druku 1786 w sprawie powotania Miejskiej Komisji ds. Referendum,
wprowadzenie i rozpatrzenie jako sprawy naglej. Zaczniemy od wniosku formalnego.
Przystepujemy do glosowania.

Kto jest za wprowadzeniem projektu uchwaly wedtug druku 17867

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy ktos$ jeszcze glosuje? Nie widzg. Zamykam glosowanie, proszg o wynik.

38 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sie,

0 nie bioracych udzialu w glosowaniu. Stwierdzam, ze wniosek uzyskat poparcie,
zostat wprowadzony do porzadku obrad.
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Nastgpne mamy kolejny wniosek, wprowadzimy kolejny wniosek wedlug druku
Nr 1790, zmiana uchwaty Nr CI/1553/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 1 kwietnia 2014 r. o
przeprowadzeniu referendum lokalnego w istotnych sprawach dotyczacych mieszkancow
Krakowa. Z glosem za, z glosem przeciw? Nie widzg, gtosujemy.

Kto z Panstwa jest za wprowadzeniem tego wniosku do porzadku obrad?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Zamykam glosowanie, prosz¢ o
wynik.

35 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sie,

0 nie bioracych udziatu w gtosowaniu. Wniosek zostal przyjety.

I mamy jeszcze jeden wniosek formalny, rowniez wprowadzenie do porzadku obrad
druku 1788. Z glosem za, z glosem przeciw, dotyczy wyboru Przewodniczacego Komisji
Rady Miasta Krakowa ds. Kontroli Przygotowan Wniosku Aplikacyjnego starajacego si¢ o
organizacj¢ Zimowych Igrzysk Olimpijskich. Glos za, glos przeciw? Nie widzg, glosujemy.

Kto z Panstwa jest za wprowadzeniem tego druku do porzadku obrad?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkujg, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

29 za,

9 przeciw,

0 wstrzymujacych sig,

1 osoba nie brata udzialu w glosowaniu. Wniosek zostat przyjety. Prosz¢ o wydruk.

Zaczynamy od procedowania przed chwila wprowadzonego pierwszego projektu w trybie
jednego czytania, przypominam, ze minat termin sktadania autopoprawek, poprawki w czasie
dyskusji do Przewodniczacego obrad. Rzecz dotyczy:

POWOLANIE MIEJSKIEJ KOMISJI DS. REFERENDUM.
Projekt Przewodniczacego Rady Miasta, druk Nr 1786, referuje Pan Przewodniczacy
Bogustaw Ko$mider.

Radny — p. B. Ko$mider

Zgodnie z kodeksem wyborczym, ustawy o referendum, mamy obowiazek powolania
Miejskiej Komisji ds. Referendum, w sktad tej Komisji wchodza osoby, ktore stale
zamieszkuja na terenie miasta Krakowa i maja petne prawo, czynne i bierne prawo wyborcze.
Komisja ta ma zaja¢ sig, o tym juz wczesniej byla mowa, przygotowaniem i
przeprowadzeniem referendum. Poprosilem o wilaczenie, o zgloszenie do tej Komisji
przedstawicieli Klubow, takze poprositem Urzad o wskazanie osob 1 ta Komisja bedzie liczy¢
8 0sdb, poniewaz jedno miejsce zostawiamy wolne na wypadek gdyby Pan sedzia sadu
okregowego, co wydaje si¢, ze nie jest zasadne, ale nie mamy w tej sprawie pisemnej
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interpretacji, wydelegowat kogos$, sedziego to wtedy to jedno miejsce tutaj jest, ale to jakby z
moc prawa powinien to zrobi¢, natomiast w opinii Panstwowej Komisji Wyborczej raczej
takie co$ nie zachodzi, wiem, ze Pan Sekretarz kontaktowatl si¢ z PKW, ja tez, ja ustnie to
otrzymalem, by¢ moze dostaniemy to pisemnie. W sktad Komisji wejdzie 8 osob, czgsciowo
zgtoszonych przez Kluby, czgsciowo zgloszonych przez Urzad Miasta, a takze prosze, aby
uwzgledni¢ autopoprawke, ktéra powstata w wyniku dwoch oséb przez Klub, jednej przez
Klub Przyjazny Krakow, jednej przez Klub PiS, czyli mamy druk z poprawka, w zwiazku z
tym rozumiem, ze poprawka Pana Radnego Migdata bedzie wycofana, jest wycofana.
Uprzejmie Panstwa proszg o przegltosowanie w dniu dzisiejszym skladu tej Komisji, ta
Komisja zbierze si¢ w przysztym tygodniu po to, zeby ciag dalszy nastapit.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. A zatem informuje, ze wplyneta zgodnie ze Statutem autopoprawka, ktéra bedzie
razem z uchwata glosowana w bloku gltosowan. Wigc w tym momencie oczywiscie czy sa
glosy w dyskusji, bo to bylo wprowadzenie, czy sa stanowiska Komisji, stanowiska Klubow,
nie widze, otwieram dyskusje, kto z Panstwa chcialby zabra¢ w tej sprawie glos? Nie widzg.
A zatem prosz¢ Panstwa zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa
zamykam dyskusje¢, ktoéra oznacza zakonczenie czytania projektu. Zgodnie z tym, co
powiedzialem wcze$niej bedziemy glosowali ta uchwale w bloku glosowan wraz z
autopoprawka, ktora wptyneta zgodnie z terminem. Kolejna sprawa, ktéra przed chwila
wprowadzilismy, jest to rowniez projekt uchwaty w trybie jednego czytania wedtug druku Nr
1790, minat termin sktadania autopoprawek, a poprawki nalezy sktada¢ do Przewodniczacego
do czasu zakonczenia dyskus;ji.

ZMIANA UCHWALY NR CI/1553/14 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
1 KWIETNIA 2014 ROKU O PRZEPROWADZENIU REFERENDUM LOKALNEGO
W ISTOTNYCH SPRAWACH DOTYCZACYCH MIESZKANCOW.

Projekt Przewodniczacego Rady Miasta Krakowa, druk Nr 1790, tryb jednego czytania,
referuje ponownie Pan Przewodniczacy Bogustaw Ko$mider.

Radny — p. B. Kosmider

Proszg Panstwa w dniu dzisiejszym rano wplyneto pismo Pana Prezydenta, w ktorym wnosi
on o zmian¢ harmonogramu przeprowadzenia referendum, wraz ze wzgledoéw
organizacyjnych, poniewaz termin 2 maja jako termin ustalania pewnych czynnos$ci nie jest
terminem szczg¢$liwym, ale takze w zwiazku z wykazanymi, z konieczno$cia przeprowadzenia
wlasciwych przesunig¢ terminowych, gtownie w sprawie osob niepetnosprawnych, ale takze
sktadania pisemnego wniosku do Urzedu o dopisanie do spisu wybranych takze dotyczacych
spraw niepetnosprawnych, takze w zwiazku z tym zmieniamy kart¢ do glosowania, ktore tutaj
jest skorygowana zgodnie z sugestia Prezydenta przedstawiona w dzisiejszym pismie. Bardzo
prosze o przegtosowanie tej sprawy i1 tu bedg prosit Pana Przewodniczacego zeby ta i
poprzednia uchwalg przegtosowac po odbyciu czytania zaraz, bo potrzebujemy do tego petny
sktad Rady, 50 % ustawowego sktadu.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Do druku wptyneta zgodnie ze Statutem autopoprawka, wigc bedziemy ja oczywiscie razem z
calo$cia uchwaty glosowac, przypominam, ze w tej chwili pytam o stanowiska Komisji,
stanowiska Klubow Radnych? Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych chciatby zabra¢
glos? Proszeg bardzo Pan Sekretarz.
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Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Szanowni Panstwo!

Ja dla porzadku, bo jesli bedzie potrzeba zabrania glosu to by¢ moze to uczynig, natomiast
chciatem sprostowa¢ jedna rzecz, Prezydent w tym piSmie dzisiaj skierowanym do Pana
Przewodniczacego sygnalizuje pewne kwestie, ale tam nie ma wniosku o dokonywanie zmian
w tej uchwale, to jest problem znacznie bardziej istotny, na ile w ogodle po zarzadzeniu,
uruchomieniu referendum mozliwe sa takie zmiany. Prezydent zasygnalizowat tam dwa
problemy dotyczace kwestii ograniczen jakie wprowadzita Rada dla korzystania przez osoby
niepetnosprawne z ich praw wyborczych oraz watpliwosci, co do tresci pouczenia, ktore jak
napisal Prezydent, zamierza przedstawi¢ Miejskiej Komisji Wyborczej. Do oceny Rady
pozostaje czy 1 w jakim zakresie wprowadza¢ zmiany, sa inne takze kwestie, ale jakby
wychodzimy z zalozenia, ze referendum zostalo zarzadzone i podstawowy dla tego
referendum organ wyborczy czyli Miejska Komisja Wyborcza jest zobowiazana
przeprowadzi¢ referendum, w tym réowniez podjaé takie dziatania, ktore sa niezbgdne dla
usunigcia watpliwosci jezeli one rzeczywiscie w inny sposob nie dadza si¢ usunaé. Tak, ze
Prezydent, zeby byta tutaj jasno$¢, nie wnosi o dokonywanie zmian w uchwale.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg. Proszg bardzo kto z Panstwa Radnych, czy Pan wnioskodawca si¢ jako$ do tego
odniesie? Bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy Kosmider.

Radny — p. B. Ko$mider

Szanowni Panstwo!

Poniewaz z pisma wynika, ze w uchwale sa niescistosci, wigc wydaje si¢ wtasciwym usunac
te niescistosci, poniewaz one i od strony organizacyjnej i od strony samego przeprowadzenia
referendum moga uczyni¢ pewne problemy. Natomiast nie mamy innego sposobu niz
zmieniajac uchwateg, Miejska Komisja Wyborcza tez nie ma sposobu innego niz zmiana
uchwaty bo uchwala jest jakby decyzja nadrzedna wobec czego$ takiego, rzecz dotyczy nie
tyle samego zwolania referendum ile zmiany czg$ci harmonogramu, ktory w tej sprawie
powinien by¢ robiony, co sygnalizuje Prezydent, tutaj rzeczywiscie tak to nalezatoby
powiedzie¢. Przepraszam, rzeczywiscie nie powiedzialem tego wlasciwie, Pan Sekretarz
poprawil, natomiast Prezydent sygnalizujac ten problem stwierdza niescistosci i1 jeden z
problemow to jest problem techniczny, ale rozumiem, Ze przy okazji ten problem techniczny
tez jesteSmy w stanie zmieni¢. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg¢. Rozumiem, Zze w tej sytuacji wyjasniliSmy, jeszcze jest gtos w dyskusji, prosz¢
bardzo Pan Radny Migdatl.

Radny — p. A. Migdal

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Chcialoby si¢ w tym momencie powiedzie¢, a nie mowitem, byla propozycja zardwno ze
strony Prezydenta jak i Klubu Przyjazny Krakoéw, aby druk ten odby¢ w dwoch czytaniach,
nie byloby takich pewnie nieécistosci i blgdow, ja mam tylko pytanie takie jakie koszty
dodatkowo w zwiazku z tak podjeta uchwata, a teraz pewnie podjeta na nowo zmiang tej
uchwaty ponies§liSmy juz i poniesiemy, bo ja rozumiem, ze kalendarz, o ile pamigtam,
wymogl juz pewne dziatania czyli plakatowanie, drukowanie, kolportowanie, a to wszystko
niesie za soba koszty, jakie koszty dodatkowe poniesiemy z tak szybko, na kolanie,
przygotowanej uchwaty.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkujg. Czy na to pytanie kto$ jest w stanie na dzisiaj odpowiedzie¢, wnioskodawca nie za
bardzo podejrzewam, a chyba z Urzedu rowniez nie sadze, prosze bardzo Pan Sekretarz
chociaz moze zarysuje problem.

Sekretarz Miasta Krakowa — p. P. Stanczyk

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

To jest pytanie tez nakierowane na przysztos¢, trudno powiedzie¢ w takich sprawach, bo to
zalezy od innych okolicznos$ci, natomiast skoro juz jestem tutaj przy glosie chciatby rozwinaé
ta mysl, ktora przed chwila tutaj przedstawilem, to nie jest kwestia tylko jakby precyzji w
wyrazeniu si¢ odnosnie tego, co jest zawarte w pisSmie Prezydenta, ale tak jak mowig, my
przede wszystkim, zostaty podjete pierwsze te czynnosci okreslone przez Radg, ktore wiaza
si¢ z referendum, to polega na rozplakatowaniu i wywieszeniu informacji o kalendarzu
wyborczym, ale takze o tresci karty do glosowania. Oczywiscie teraz gdyby byta
wprowadzona zmiana powstaje kwestia, ktora nie jest jednoznaczna, to znaczy czy
dotychczasowe rozplakatowane, rozwieszone informacje nalezy usunac, ale tez otwiera si¢
cata dyskusja czy ta informacja, po uruchomieniu tego procesu, do wszystkich moze dotrze¢.
Mowieg to w konteksScie po prostu oceny waznos$ci catego tego aktu jakim jest referendum, bo
to nie jest mozliwe, azeby w dowolnym czasie, w dowolny sposob byla, ten akt o zarzadzeniu
referendum, ze tak w skrocie to ujmeg, modyfikowany, czgs¢ wyborcoéw, potencjalnych
uczestnikow referendum ma juz ta informacj¢. Trudno powiedzie¢ jaka ma, jaka nie ma.
Zmieniany ma by¢ dzisiaj kalendarz wyborczy i to jest kwestia w czgsci porzadkowa, data
sporzadzenia spisu, ale w czg§ci praw o0soOb niepetnosprawnych beda funkcjonowaty w
obrocie rézne na ten temat informacje, tu zawsze pierwszenstwo miataby ta regulacja
ustawowa. Natomiast jesli chodzi o zmiany karty do glosowania, ulega ona korekcie, co do
formatu, bo inny forma ustalita Rada w obowiazujacej uchwale, inny nawet jej ksztalt, bym
powiedzial, a takze co do tresci pouczenia. Sygnalizuje Prezydent problem tresci tego
pouczenia, ja pozwolg sobie zauwazy¢, tylko to tez nie jest kwestia, ktéra jest mozliwa do
rozstrzygnigcia ad hoc, Ze to pouczenie po korekcie, przepraszam, ale to moze by¢ sprawa
bardzo wzgledna, nie usuwa watpliwosci, co do sposobu glosowania. Chcialem si¢ tutaj
odwota¢ do przepisu z ustawy, ktory rozstrzyga o tym jak si¢ kwalifikuje glosy wazne i
niewazne 1 on powiedziatbym jest sformulowany w sposdb jednoznaczny, natomiast W
zredagowanym pouczeniu jest tu wprowadzona modyfikacja, art. 57 moéwi w ten sposob, ze
glos jest niewazny jesli na karcie do glosowania w odniesieniu do poszczegdlnego pytania nie
zaznaczono zadnej odpowiedzi lub nie dokonano wyboru wariantu, glos jest niewazny w
odniesieniu do poszczegdlnego pytania lub wariantu jesli na karcie na gtosowania zaznaczono
wigce] niz jedna odpowiedZ na dane pytanie lub dokonano wyboru wigcej niz jednego
wariantu. W skrocie rzecz ujmujac wazno$¢ glosu ustalona jest odrgbnie dla kazdego z pytan 1
mozliwe jest oczywiscie prawidlowos¢ jednego, nieprawidtowos¢ trzech i kazda z wybranych
tutaj konfiguracji. Tak, ze reasumujac Panstwo oczywiscie wiedza w jakich okolicznosciach,
takze czasowych, zostala ta uchwala podjeta, pozwalam sobie jakby taka watpliwosé
przedstawi¢ czy naprawianie jej w takim samym trybie nie doprowadzi do powstania innych
watpliwosci bo to jest rzecz jakby bardziej ztozona. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Sekretarzowi. Czy jeszcze kto$ w tej sprawie chciatby zabra¢ glos? Nie widzg.
A zatem zamykam dyskusje, zgodnie z paragrafem 36 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa, co
oznacza zakonczenie czytania projektu. Przypominam, ze mamy tutaj autopoprawke i nie ma
poprawek, zatem bedziemy glosowa¢ druk w bloku glosowan. Ale pierwszej nie
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glosowalismy, nie gtosowalis§my, powiedziatem w bloku gtosowan. W kwestii formalnej Pan
Przewodniczacy Ko$mider.

Radny — p. B. Ko$mider

Ja to mowitem przy wprowadzeniu, ale by¢ moze nie wyrazilem si¢ w sposob wystarczajaco
jasny. Uprzejmie proszeg, aby zarowno uchwata dotyczaca wyboru Komisji Referendalnej jak i
ta uchwala byla glosowana zaraz po przeprowadzeniu dyskusji, bo minal czas sktadania
poprawek, autopoprawek, w zasadzie nic wigcej si¢ nie zdarzy, natomiast obawiam sig, ze za
chwile znowu frekwencja nas siadzie 1 bedziemy mieli problem i nie wiadomo, kiedy ten blok
glosowan nastapi. Stad uprzejmie prosz¢ zeby to mogto by¢ teraz.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Jest wniosek formalny o gtosowanie tych dwoch projektow uchwat, czy w tej sprawie ktos
chcial jeszcze zabraé glos? Jezeli nie to przeglosujemy projekt uchwaty wedtug druku 1786
dotyczacy powotania Miejskiej Komisji ds. Referendum wraz z autopoprawka, ktéra zostata
dorgczona w dniu dzisiejszym.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem tej uchwaty wraz z autopoprawka?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkujg, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

40 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. A zatem uchwata zostata podjeta.

I druga uchwata referendalna czyli wedlug druku 1790, tez z autopoprawka, bedziemy
ja gtosowac.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem uchwaty wedlug druku Nr 1790 w sprawie zmiany
uchwaty o przeprowadzeniu referendum lokalnego w istotnych sprawach dotyczacych
mieszkancow Krakowa.

Kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

35 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sig,

0 nie bioracych udzialu w gltosowaniu. Uchwata zostata podjeta.

I procedujemy kolejny projekt zgloszony w trybie naglym, projekt uchwaty w trybie

jednego czytania wedtug druku 1788, przypominam, ze minat czas sktadania autopoprawek, a
poprawki do zakonczenia dyskusji do prowadzacego obrady. Rzecz dotyczy:
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WYBOR PRZEWODNICZACEGO KOMISJI RADY MIASTA KRAKOWA DS.
KONTROLI PRZYGOTOWAN WNIOSKU APLIKACYJNEGO STARAJACEGO
SIE O ORGANIZACJE ZIMOWYCH IGRZYSK OLIMPIJSKICH 2022.

Projekt Komisji Rady Miasta Krakowa, druk Nr 1788, tryb jednego czytania, referuje Pani
Radna Marta Patena.

Radna — p. M. Patena

Szanowni Panstwo!

Powotalismy Komisj¢ na poprzedniej Sesji, w zesztym tygodniu Pan Przewodniczacy Rady
Miasta Krakowa przystat do cztonkow tej Komisji zaproszenie na dzisiejsze spotkanie, dzisiaj
o godzinie 9.30 odbylo si¢ spotkanie Komisji celem wyboru Przewodniczacego i na
Przewodniczaca Komisja wybrata Panig Radng Katarzyng Pabian i bardzo prosze Panstwa o
poparcie tego wniosku Komisji. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkujg, czy sa tu stanowiska Komisji, Klubow Radnych? Otwieram dyskusje, kto z Panstwa
Radnych chciatby w tym punkcie zabra¢ gltos? Nie widzg. Zatem zgodnie z paragrafem 36
ust. 1 pkt 6 Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusje¢, ktora oznacza zakonczenie czytania
projektu. W trybie statutowym nie zgloszono autopoprawek i poprawek i1 tu bedziemy
glosowa¢ w bloku glosowan. Przechodzimy, zostalo nam jeszcze siedem drukéw
jednoczytaniowych i potem bedzie juz blok gtosowan.

WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO NIEZABUDOWANEJ NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ
STANOWIACEJ WEASNOSC GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW, POLOZONEJ W
KRAKOWIE U ZBIEGU ULIC SASKIEJ | SZCZYGLEJ.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1745, | czytanie, referuje Pani Dyrektor
Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. B. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Druk dotyczy zbycia w trybie przetargu nieruchomosci potozonej w Krakowie o pow. 1575 m
w obrebie 19 Podgorze, nieruchomos$¢ ta, nie odnosza si¢ do niej przepisy dotyczace zwrotu
nieruchomosci, wedlug planu zagospodarowania, dwoch planéw, polozona jest w obszarze
ustug publicznych, rzeczoznawca okreslit warto§¢ rynkowa na kwotg 544.251 zt czyli 362 zi,
do tego nalezy doliczy¢ VAT 1 cena wywotawcza bedzie wynosi¢ nie mniej niz wyzej
wymieniona warto$¢ powigkszona o kwotg podatku VAT.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. W tej sprawie pozytywna opini¢ wydata Komisja Mienia 1
Przedsigbiorczosci. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Czy sa stanowiska
Klubéw Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusjg, kto z Pafistwa Radnych chciatby w tym
punkcie zabra¢ glos? Nie widzg. A zatem stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie projektu 1
zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia
autopoprawek na dzien 15 kwietnia 2014 godzina 15.00 1 ostateczny termin zglaszania
poprawek na dzien 17 kwietnia godzina 15.00. Kolejna sprawa, projekt uchwalty w trybie
dwoch czytan:
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WYRAZENIE ZGODY NA SPRZEDAZ W DRODZE PRZETARGU USTNEGO
NIEOGRANICZONEGO UDZIALU GMINY MIEJSKIEJ KRAKOW
WYNOSZACEGO 74/1000 CZESCI NIERUCHOMOSCI GRUNTOWEJ
ZABUDOWANEJ KAMIENICA MIESZKALNA POLOZONA PRZY ULICY $W.
AGNIESZKI NR 7 W KRAKOWIE, NA KTORY TO UDZIAL SKEL.ADAJA SIE
POLOZONEJ W BUDYNKU OFICYNY LOKAL USLUGOWY I MIESZKALNY Z
POMIESZCZENIEM PRZYNALEZNYM.

Projekt Prezydenta Miasta, druk Nr 1756, | czytanie, referuje Pani Dyrektor Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. B. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaly dotyczy zbycia udzialdbw w nieruchomosci potozonej przy ulicy $w.
Agnieszki 7, na ten udziat sktadaja si¢ dwa lokale, jeden ustugowy, drugi mieszkalny,
uslugowy ma pow.19,61 m, uzytkowy 22,04, budynek nie jest wpisany do rejestru
indywidualna decyzja, natomiast caty uktad znajduje sig, objgty jest ochrona zabytkow jako
Kazimierz. Te lokale sa bardzo zniszczone, maja uszkodzone stropy, zapadnigty stropodach
migdzy poziomem I pigtra, a parterem, kwalifikuja si¢ do rozbidrki. Rzeczoznawca okreslit
wartos$¢ udziatu na kwote 113.077 zt czyli 2657 zt za m2. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. W tej sprawie pozytywna opini¢ wydata Komisja Mienia i
Przedsigbiorczos$ci oraz Komisja Budzetowa. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg.
Czy sa stanowiska Klubow Radnych? Nie widzg¢. Otwieram dyskusjg, kto z Pafstwa Radnych
chciatby w tym punkcie zabra¢ glos? Nie widzg. A zatem stwierdzam, ze Rada odbyla 1
czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre$lam termin
wprowadzenia autopoprawek na dzien 15 kwietnia 2014 godzina 15.00 i ostateczny termin
zglaszania poprawek na dzien 17 kwietnia godzina 15.00. Kolejna sprawa:

WYRAZENIE ZGODY NA ZBYCIE W TRYBIE BEZPRZETARGOWYM LOKALU
MIESZKALNEGO NR 17 USYTUOWANEGO W BUDYNKU PRZY ULICY
WEZYKA 15 W KRAKOWIE NA RZECZ NAJEMCY PANI BOZENY
TRZESZCZAK Z ZASTOSOWANIEM 70 % BONIFIKATY.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1757, | czytanie, referuje Pani Dyrektor
Trembecka.

Zastepca Dyrektora Wydzialu Skarbu Miasta — p. B. Trembecka

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Druk dotyczy zbycia lokalu przy ulicy Wezyka na rzecz Pani Bozeny Trzeszczak z
zastosowaniem 70 % bonifikaty, lokal nie mogl by¢ zbyty z zastosowaniem 90 %, ktdra jest
przewidziana w uchwale mieszkaniowej, sprawa byta przedmiotem analizy dwoch Komisji,
Komisji Mienia oraz Komisji Budzetowej, obie Komisje pozytywnie zaopiniowaly podjgcie
indywidualnej uchwaly w sprawie zbycia z zastosowania 70 % bonifikaty. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. W tej sprawie pozytywna opini¢ wydata Komisja Mienia 1
Przedsigbiorczosci oraz Komisja Budzetowa. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg.
Czy sa stanowiska Klubow Radnych? Nie widzg¢. Otwieram dyskusje, kto z Panstwa Radnych
chcialby w tym punkcie zabra¢ glos? Nie widzg. A zatem stwierdzam, ze Rada odbyta I
czytanie projektu 1 zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin
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wprowadzenia autopoprawek na dzien 15 kwietnia 2014 godzina 15.00 i ostateczny termin
zglaszania poprawek na dzien 17 kwietnia godzina 15.00. Kolejna sprawa:

USTALENIE OPLAT ZA USUNIECIE 1 PRZECHOWYWANIE STATKOW LUB
INNYCH OBIEKTOW PLYWAJACYCH W ROKU 2014.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1763, referuje Pani Dyrektor, zapraszam.

Zastepca Dyrektora Zarzadu Infrastruktury Sportowej — p. U. Filipowicz

Na podstawie ustawy o bezpieczenstwie 0sOb przebywajacych na obszarach wodnych
proponujemy wprowadzenie oplat z tytutu usunigcia badz przechowywania jednostek, ktére
sa prowadzone przez osoby bedace po uzyciu alkoholu lub podobnie dziatajacego $rodka.
Stawki te ustalone zostaty przez Ministra Finansow, projekt uchwaty dotyczy maksymalnej
wysokosci tych stawek w zalezno$ci od tego jak duza jest jednostka wplywajaca. Wplata
bedzie dokonywana na konto gminy miejskiej Krakéw, obciaza ona wlasciciela holowanej lub
przechowywanej jednostki. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Pani Dyrektor. W tej sprawie pozytywna opini¢ jednomys$lnie wyrazita Komisja
Infrastruktury. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Czy sa stanowiska Klubow
Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusjg, kto z Panstwa Radnych chcialby w tym punkcie
zabra¢ glos? Nie widzg. A zatem stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z
paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek
na dzien 15 kwietnia 2014 godzina 15.00 i ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 17
kwietnia godzina 15.00. Kolejna sprawa:

ZMIANA UCHWALY NR XLIV/544/08 RADY MIASTA KRAKOWA Z DNIA
28 MAJA 2008 ROKU W SPRAWIE PRZEPISOW PORZADKOWYCH
DOTYCZACYCH PRZEWOZU 0OSOB 1 BAGAZU POJAZDAMI KOMUNIKACJI
MIEJSKIEJ W KRAKOWIE.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1764, referuje Pan Dyrektor Jerzy Marcinko.

Dyrektor ZIKiT — p. J. Marcinko

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Projekt zmiany uchwaty z 28 maja 2008 roku polega na tym, ze w przepisach porzadkowych
dotyczacych przewozu osob i1 barazu pojazdami komunikacji miejskiej chcemy dodaé po
stowach: zakazu spozywania napojow alkoholowych, palenia tytoniu, uzywanie tzw.
e-papierosow oraz srodkéw odurzajacych w pojezdzie i konsekwencja tego bytaby rowniez
zmiana paragrafu 5, ze kierujac pojazdem ma prawo odmowi¢ przewozu osob nietrzezwych
mogacych zabrudzi¢ oraz wlasnie uzywajacych tzw. e-papierosow oraz $rodkow
odurzajacych. Powyzsze wynika z bardzo licznych interwencji mieszkancéw, réznych
srodowisk, jest to praktycznie codziennie po kilka, kilkanascie wnioskow sktadanych do nas
jako do zarzadcy transportu zbiorowego. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panie Dyrektorze. W tej sprawie jednomys$lnie wydata pozytywna opini¢ Komisja
Infrastruktury. Czy stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Czy sa stanowiska Kluboéw
Radnych? Nie widzg. Otwieram dyskusjg, kto z Panstwa Radnych chcialby w tym punkcie
zabra¢ glos? Bardzo proszg Pan Radny Kapuscinski.
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Radny — p. R. KapusScinski

Panie Przewodniczacy!

Ja uwazam, ze to jest bardzo niefortunnie zapisane, poniewaz w jednym zdaniu jest tu
napisane o spozywaniu napojow alkoholowych, palenia tytoniu, $rodkéw odurzajacych i
e-papierosoOw, jak papierosy si¢ maja do $rodkéw odrzucajacych. Moze by to inaczej
sformutowac, naprawdg jest to, to Pani Radna tak twierdzi, ze szkodza, natomiast nie jest to
udowodnione, to po pierwsze, po drugie uwazam to za bardzo niefortunny zapis. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Radnemu. Kto z Panstwa Radnych jeszcze chcialby zabra¢ glos? Czy
wnioskodawca chcialby si¢ do tego ustosunkowac? Jezeli tak to zapraszam. Przypominam, ze
jest to druk w dwoch czytaniach, mamy normalng szansg zglaszania poprawek, wigc nie ma
problemu.

Dyrektor ZIKiT — p. J. Marcinko
Przepisy porzadkowe na dzien dzisiejszy obowiazujace, w punkcie 8 zapis mowi: palenia
tytoniu, czyli co jest zakazane, palenia tytoniu, spozywania napojow alkoholowych w
pojezdzie. Wige tutaj po palenia tygodniu chcemy dodaé: uzywania tzw. e-papieroséw oraz
srodkow odrzucajacych, oraz, nie i.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg. Prosze uprzejmie, jeszcze pytanie jest od Pana Radnego Rachwata.

Radny — p. St. Rachwat

Panie Dyrektorze przy okazji, bo wiele osob zglasza temat 1 uwaza, ze dla nich jest istotny,
czy mozna w tramwajach czy autobusach zakaza¢ rozmowy przez telefon komoérkowy, nie
chodzi o telefon awaryjny tylko po prostu chodzi o telefony, gdzie cate zyciorysy sobie ludzie
opowiadaja w sposob dos$¢ glosny, czy taka mozliwos¢ istnieje, albo co najmniej
wyznaczenia, ze mozna rozmawia¢ w jednym powozie, a w innych nie mozna. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
To chyba Pana Dyrektora zaskoczyt Pan Radny.

Dyrektor ZIKiT — p. J. Marcinko

Powiem szczerze, ze ani tego nie rozpatrywaliSmy, ani nie potrafitbym dzisiaj odpowiedzie¢
czy sa przepisy, ktore w jakis sposdb moglyby zobligowa¢. Wydaje mi sig, ze to kazdego
jednego z nas sumienie, o0 czym moéwimy o ja si¢ zgadzam bo jestem uzytkownikiem
transportu zbiorowego, ze mozna o wszystkim si¢ dowiedzie¢, natomiast tak daleko bym si¢
nie posuwal.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Panie Dyrektorze moze trzeba gdzie$ sprawdzi¢ czy jakie$s mozliwosci sig rysuja, a na pewno
motorniczy nie moze przez telefon rozmawiaé. Prosz¢ bardzo Pan Przewodniczacy Stawowy
jeszcze.

Radny — p. G. Stawowy

Ja mam nadzieje, ze Klub Radnych powinien zlozy¢ poprawke w tej sprawie bo to jest wazna
sprawa spoleczna.

69



Cll SESJA RADY MIASTA KRAKOWA
9 kwietnia 2014 r.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Proszg bardzo Pan Radny Sonik.

Radny - p. J. Sonik

Szanowni Panstwo!

Czasami samoloty nazywa si¢ statkami powietrznymi, a na statkach powietrznych nie mozna
uzywac telefonow komoérkowych, to moze jak przemianujemy to tez na statki drogowe to
bedzie mozna, czasami moga by¢ zakldcenia po prostu i z tego mozna byloby skorzystac.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje. Jak zwykle Pan Radny Sonik ma ciekawe propozycje, ale sadze, ze trudne w
realizacji. Czy mamy jeszcze jakie$ glosy w dyskusji? Jezeli nie to proszg Panstwa zamykam
dyskusj¢ 1 stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6
Statutu Miasta Krakowa okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 15 kwietnia,
godzina 15.00 1 ostateczny termin wprowadzania poprawek na dzien 17 kwietnia godzina
15.00. Kolejny projekt uchwaty:

OKRESLENIE RODZAJOW DODATKOWYCH USLUG SWIADCZONYCH PRZEZ
GMINE MIEJSKA KRAKOW W ZAKRESIE ODBIERANIA ODPADOW
KOMUNALNYCH OD WEASCICIELI NIERUCHOMOSCI, przepraszam, tu mnie
prosil Pan Dyrektor Skubida o przesunigcie kolejnosci bo ta uchwata si¢ jedna z druga wiaze
i jest jedna pierwotna, a druga jest wtdrna, bardzo przepraszam. Projekt uchwaty w trybie
dwoch czytan:

OKRESLENIE SZCZEGOLOWEGO SPOSOBU I ZAKRESU SWIADCZENIA
USLUG W ZAKRESIE ODBIERANIA ODPADOW KOMUNALNYCH OD
WELASCICIELI NIERUCHOMOSCI W GMINIE MIEJSKIEJ] KRAKOW I
ZAGOSPODAROWANIA TYCH ODPADOW W ZAMIAN ZA UISZCZONA PRZEZ
WLASCICIELA NIERUCHOMOSCI OPLATE ZA GOSPODAROWANIE
ODPADAMI KOMUNALNYMI.

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1767, I czytanie, referuje Pan Dyrektor Wactaw
Skubida.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty wedtug druku Nr 1767 ma charakter porzadkowy i wynika ze stanowiska
Wojewody Matopolskiego przekazanego gminie Krakow 30 stycznia 2014 roku, w ktérym
Pan Wojewoda poinformowal, ze w zwigzku z ponowna analiza prawna uchwaty 918 z dnia
19 grudnia 2012 roku niektore zapisy w tresci uchwaly w jego ocenie moga skutkowaé
stwierdzeniem niewaznosci uchwaty. I Pan Wojewoda =zaskarzyl t¢ uchwal¢ do
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego. W zwiazku z powyzszym w przedmiotowym
projekcie uchwaly normuje si¢ czestotliwo$¢ odbioru odpadéw wielkogabarytowych oraz
odpadow tzw. zbieranych selektywnie, 1 o tym mowia zalaczniki do tej uchwaty, okresla si¢
sposob swiadczenia ustug przez punkty selektywnego zbierania odpadow oraz ujednolica si¢
zasady sposobu $wiadczenia ushug przez punkty selektywnego zbierania odpadéw dla
wszystkich wtascicieli nieruchomosci w gminie Krakow, o czym mowi paragraf 6 projektu
uchwaty, oraz wskazuje si¢ ilo$¢ odbieranych od mieszkancow odpadéw komunalnych w
ramach uiszczonych przez nich optat za gospodarowanie odpadami komunalnymi i o tym
mowi paragraf 5 projektu uchwaty. Dzigkuj¢ bardzo.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Dyrektorowi. W tej sprawie Komisja Infrastruktury nie wydata pozytywne;j
opinii. Czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg. Stanowiska Klubow Radnych? Nie
widze. Otwieram dyskusjg, bardzo proszg Pan Radny Wojtowicz.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

To prawda, ze to jest uchwata porzadkowa, ale mam pytanie do Pana Dyrektora, mianowicie
W tej uchwale, ktora jeszcze do dzisiaj obowiazuje w kazdym z tych punktow, tych zapisow
dotyczacych zabudowy jednorodzinnej, wielorodzinnej, tam gdzie nie ma mieszkancow jest
taki punkt, ze jest selektywne zbieranie odpadow oraz $wiadczenia ustug przez punkty
selektywnego zbierania odpadoéw komunalnych. Tego w tej uchwale nie ma, pytanie jest czy
to zmieni co§ w kategoriach potaczenia z regulaminem. Jak Pan Dyrektor zwrécil uwage to
faktycznie sa te trzy rubryki dotyczace tego jaka jest czgstotliwo$é, a na dole jest wlasnie
sposob $wiadczenia ustug przez punkty selektywnego zbierania odpadéw komunalnych i to
wlasciwie w kazdym aspekcie jest zapisane i to si¢ odnosi do regulaminu. Czy wprowadzenie
tej uchwaty nie bedzie wymuszato na nas takze zmiany w regulaminie, ewentualnie jakichs
zapisow, prositbym o to, aby Pan Dyrektor na ten temat odpowiedziat. I druga kwestia jest
taka, poniewaz w niektorych zapisach jest tak podane, Ze nie rzadziej niz dwa razy miesiac
czyli nie rzadziej jak raz na dwa tygodnie, a w niektorych jest po prostu jednoznacznie
okreslone, ze np. raz na dwa tygodnie, raz na miesiac, tak, ze ta czgstotliwos¢ jest okreslona
jednoznacznie, czy Panstwo dobrze przeanalizowaliscie to wszystko, czy nie trzeba w tych
zapisach gdzie$ tam doda¢ wiasnie stowa: nie rzadziej niz, aby§my znowu potem nie musieli
za dwa miesiace czy trzy miesiagce po wprowadzeniu tej uchwaty tego zmienia¢. Prositbym
aby ewentualnie do II czytania ta kwestia zostata doktadnie rozpatrzona przez Pana Dyrektora
I ewentualnie przez zarzadcg systemu czyli MPO. Dzigkujg bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu. Pani Radna Bassara, zapraszam.

Radna — p. M. Bassara
Odnoszg sie do druku 1766.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Nie, to jest zle wyswietlone, ja zaznaczylem, Ze zmieniam kolejno$¢ na prosbg Pana
Dyrektora, procedujemy druk 1767, czy do tego druku jeszcze kto§ z Panstwa chciat zabrac
glos? Proszg bardzo Pan Wiodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ja mam pytanie dotyczace tytulu, Ze jest to rodzaj odpadow komunalnych 1 czestotliwos¢
odbierania, to znaczy chciatem zrozumie¢ sytuacjg, bo teraz mamy tak, zmieniliSmy w ten
sposob, ze jest przymus odbierania szkta, sa optaty z tego tytutu ponoszone przez wspolnoty
np. mieszkancoéw, a nie ma tych pojemnikéw na szkto, a czgstotliwos$¢ jest narzucona, dwa
razy w miesiacu. W zwiazku z tym po co jest ten przepis, jezeli nie jest on egzekwowany w
rzeczywistos$ci to znaczy ani nie ma pojemnikow na szkto dostarczonych, ani wtasciwie nie sa
odbierane bo jak nie ma pojemnikow to jak moga by¢ odbierane, moze odbierane by¢ szkto.
Dotyczy w szczeg6lnosci szkla dlatego, Ze ta sytuacja si¢ zmienita po ostatnich zmianach 1 w
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dalszym ciagu, mimo, ze czas juz jaki$ uplynatl, dalej to nie funkcjonuje. Dlatego mam
pytanie na ile ten dokument jest egzekwowany. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzi¢kuje Panu Radnemu Pietrusowi. Bardzo prosze kto jeszcze z Panstwa Radnych chciatby
zada¢ pytanie? Jeszcze raz Pan Wojtowicz, drugie wystapienie.

Radny — p. W. Wojtowicz

Dlaczego, bo chcialem to powiedzie¢ w drugim wystapieniu, poniewaz to jest jakby
informacja, ktora nie wprost dotyczy tej uchwaly, ale jednak bedzie si¢ wiazata zapewne ze
zmiang w regulaminie, poniewaz wielu przedsigbiorcow w Krakowie uwaza, ze te oplaty,
ktére w tej chwili ponosza za odpady komunalne znacznie wzrosta. I wynikato to z tych
wskaznikow, ktore przyjelismy w pierwszych deklaracjach, ktoére potem zniknety, ale w tej
chwili wielu zarzadcow systemu, wspolnot, spotdzielni nadal te wskazniki stosuje i one sa, ze
tak powiem, wskaznikami teoretycznymi, a nie maja nic wspdlnego z tym jaka ilos¢ odpadow
wytwarzaja ci przedsigbiorcy. I tu si¢ zwracam do Pana Dyrektora jak i do Pana Prezesa
MPO, aby jednak w najblizszym czasie usias¢ i wspolnie sprobowaé zmieniac ten sposob
naliczania chociaz bedziemy w jaki$ sposob musieli, czy poprzez uchwate czy poprzez jakas
inng formg ta sprawe zalatwié, to dotyczy naprawdg, nie znam liczby, ale mysle, ze tysigcy
przedsigbiorcow, ktorzy dzierzawia lokale uzytkowe. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg¢. Pani Radna Bassara, prosze¢ bardzo.

Radna — p. M. Bassara

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Ja dostatam parg pism od roznych przedsigbiorstw, przedsigbiorcow typu dworzec, dworzec
autobusowy, ze wyliczone pojemnosci oznaczaja to, ze powinni zwigkszy¢ i dos¢ duzo ptaci¢
za wywoz $mieci. Efekt tego jest taki, ze z ulic Krakowa znikngly pojemniki, przynajmniej
przy dworcach bo po prostu ci, ktorzy prowadza dworce stwierdzili, ze ich nie sta¢ na takie
optaty. To nie jest w naszym interesie jako mieszkancow bo jest brudno i przy dworu nawet
jak pala ludzie papierosy to nie maja ich gdzie wyrzuci¢, w zwiazku z tym chciatabym zeby to
tez zostato ujgte w poprawce do tej uchwaty, w zmianie do tej uchwaty, w jaki sposob tego
rodzaju instytucje maja mie¢ normy produkowania $mieci. Nawiasem mowiac te normy sa
sprawa dyskusyjna czy one sa dobre czy zle, niektérych twierdza, ze sa zawyzone, tym
niemniej one zarzadcom nieruchomos$ci pozwalaty jako§ oszacowaé wielko$¢, ilos¢ $mieci
wyrzucanych przez réznych uzytkownikéw. Nie wiem na jakiej zasadzie si¢ to ma teraz
odbywac bo trudno sobie wyobrazi¢, ze zarzadca nieruchomosci bedzie stat 1 patrzyt np. ile z
lokali uzytkowych jest wynoszonych $mieci, a ile od mieszkancoéw mieszkajacych w
zasobach mieszkalnych, w lokalach takich mieszkalnych. To jednak tam te normy co$
porzadkowaty. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Pani Radnej. W kwestii formalnej Pan Przewodniczacy Bogustaw Ko$mider.
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Radny — p. B. Ko$mider

Szanowni Panstwo!

Nie w sprawie $mieci tylko chcialem na chwileczke odej$s¢ od spraw $mieciowych, otdz
mamy na Sali dzisiaj, goScimy na Sali Pana Friedricha Magiriusa, naszego Honorowego
Obywatela z 2005 roku, pastora z Lipska, tworce i wielkiego propagatora wspotpracy z
Polska, osobg, od ktérej mozna powiedzie¢ zaczeta si¢ Jesien NRD, bo wiasnie po
nabozenstwach w kosciele Pana Magiriusa ludzie wychodzili na Lipsk, zaczynali bardziej
swobodnie si¢ ruszac i ta Solidarno$¢ w Niemczech wlasnie od Pana Magiriusa si¢ zaczela,
pomagat nam, pomaga dalej i serdecznie witamy, herzlich willkommen Herr Magirius. Vielen
danke fur lhre hilfe. Tak jedno zdanie od Pana Magiriusa, bedzie thumaczyt Pan, Nehmen sie
bitte eine eimige Worte tber lhre Kirche.

Pan Friedrich Magirius - thumaczenie

Wielce Szanowne Panie i Panowie! Szanowne Radne i Radni Miasta Krakowa!

Bardzo przepraszam, ze tak nagle wtargnatem do Panstwa grona, jest to bardzo spontaniczna
wizyta, przyjechatem tutaj do Krakowa w innych celach, ale nie mogg nigdy by¢ w Krakowie
nie odwiedziwszy gmachu Urzgdu i Rady Miasta Krakowa. Bardzo serdecznie Panstwa chcg
pozdrowi¢ z miasta tak samo wiosennie wygladajacego jak obecnie Krakow czyli z miasta
partnerskiego Lipska i zycze wszelkiego powodzenia w Panstwa pracy. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ serdecznie po tym mitym akcencie jaki przed chwila mieliSmy witaj Pana
Magiriusa, ktory jest legenda, mozna powiedzie¢, tez zmian jakie nastgpowaly w Niemczech.
Proszg Panstwa wznawiamy nasze obrady i procedujemy dalej druk, przypominam, 1767,
zabrali glos juz Pan Wojtowicz, Pan Pietrus, Pani Bassara, czy jeszcze kto§ z Panstwa
chciatby zabra¢ glos? Ja tylko bym moze dodat je§li mozna, tez mam prawo zabra¢ glos,
dodajac do tego, co moéwil Pan Wojtowicz, ja juz moéwilem o sprawach lokali
wynajmowanych do zarzadcéw, ktérzy maja te lokale w budynkach, ze to jest obecnie
sytuacja skandaliczna, ja tez to przypominam, znam lokale, ktore placily tej samej firmie
MPO kwoty rzedu czterokrotnie nizsze, czyli np. ptacity 150 zi, a obecnie zarzadca nalicza
im od tej samej placowki 650 zl, wigc jest to po prostu wzigte z sufitu, sa to stawki liczone na
metry bo mySmy niestety w pierwszej wersji przyjeli taka deklaracjg, gdzie liczyliSmy sklepy
bez wzgledu czy to jest spozywczy sklep, czy przemystowy, czy inny, tak sprawa wygladala 1
tak sprawa niestety dzisiaj dalej jest liczona, mam sygnaly od tych przedsigbiorcow, ze w
dalszym ciagu mimo zmiany deklaracji naliczane jest od metrow, czyli w dalszym ciagu jest
to naliczane 1 powoluja si¢ na nasz regulamin, powotuja si¢ na to, co przyjeto w uchwatach
Rady Miasta Krakowa. Jest to sytuacja moim zdaniem nie do przyjgcia. Tak, ze bardzo bym
prosit zeby przy tej okazji jednak to uwzgledni¢ 1 w autopoprawkach, albo przede wszystkim
tez zastanowi¢ si¢ nad zmiang regulaminu, nowelizacja, albo oczywiscie tych uchwat, ktore
dotycza tych kwestii bo nie mozemy tylko wyrywac z kontekstu jedna uchwalg, ale ta zmiana
musi by¢ cato$ciowa. Dzigkujg bardzo. Czy jeszcze kto§ z Panstwa chciatby zabraé¢ glos? Nie
widzg. A zatem stwierdzam, ze Rada odbyta I czytanie projektu 1 zgodnie z paragrafem 36
ust. 6 Statutu Miasta Krakowa okre§lam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien
15 kwietnia 2014, godzina 15.00 1 ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien
17 kwietnia 2014, godzina 15.00. Powracam do drugiego z tego cyklu projektu uchwaty
dotyczacego druku 1766:

OKRESLENIE RODZAJOW DODATKOWYCH USLUG SWIADCZONYCH PRZEZ
GMINE MIEJSKA KRAKOW W ZAKRESIE ODBIERANIA ODPADOW
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KOMUNALNYCH OD WLASCICIELI NIERUCHOMOSCI I
ZAGOSPODAROWANIA TYCH ODPADOW ORAZ WYSOKOSCI CEN ZA TE
USLUGIL

Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1766, referuje Pan Dyrektor Wactaw Skubida,
zapraszam. Projekt uchwaty w trybie dwoch czytan.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Projekt uchwaty wedlug druku 1766 wynika réwniez ze stanowiska Wojewody
Matopolskiego przekazanego 30 stycznia 2014 roku, ktory stwierdzil, ze po ponownej
analizie prawnej uchwaly 998 w jego ocenie moga by¢, zapisy tej uchwaty moga by¢
niezgodne z konstytucyjna zasada réwnosci wobec prawa wyrazona w artykule 32
Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej. Watpliwosci Wojewody Matopolskiego wzbudza
zréznicowane opfat za wynajem pojemnikéw o pojemnosci 0,12, 0,18 i 0,24 m3 dla
wilasdcicieli nieruchomos$ci  jednorodzinnych 1 pozostatych. W zwiazku z powyzszym
wprowadza si¢ jedna, ujednolicona optate za najem pojemnika o pojemnosci 0,12, 018, 0,24
m3 dla wszystkich wtascicieli nieruchomos$ci w wysokosci 2,68 zI na miesiac. Jednoczesnie w
zwiazku z uchwata, ktora Panstwo procedowaliscie przed chwila proponujemy, aby w
uchwale dotyczacej zadan dodatkowych, czyli w tej uchwale, ograniczy¢ ustugi dodatkowe
poprzez wykreslenie ustug odbioru odpadéw budowlanych i rozbidrkowych, ustug odbioru
odpadoéw, odpadow opon, ustugi odbioru odpadow zielonych, ustugi odbioru odpadow
wielkogabarytowych z terendw nieruchomosci, na ktérych nie zamieszkuja mieszkancy oraz
ustugi odbioru odpadéw komunalnych na zlecenie wiasciciela nieruchomosci. Chcg
przypomnie¢, ze poprzednia uchwata mowita, ze odbieramy wszystko, co zostanie
wyprodukowane na danej nieruchomosci, w zwiazku z tym proponujemy, aby zrezygnowac z
tych dodatkowych ustug. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Dyrektorowi Skubidzie, w tej sprawie zajeta stanowiska Komisja
Infrastruktury wyrazajac swoja opini¢ 7 przeciw, 1 osoba si¢ wstrzymata, 0 za ta uchwala.
Bardzo proszg¢ czy sa stanowiska innych Komisji? Nie widzg, stanowiska Klubow Radnych?
Nie widze. Otwieram zatem dyskusje, pierwszy zgtosit si¢ Pan Wojtowicz, potem Pani Radna
Bassara.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Na poczatek chciatem powiedzie¢, ze zar6wno Komisja Infrastruktury jak 1 Klub Platformy,
mysle, ze tez pozostate Kluby nie godza sig na to, aby od 1 stycznia 2015 roku mieszkancom
Krakowa, przedsigbiorcom, bo to dotyczy réznych grup spotecznych, podnie$¢ stawke z
jednego zlotego za wynajem pojemnikéw do 2,68, 1 tutaj juz od razu deklarujg, ze bede
zglaszal poprawke, aby pozostawi¢ ta oplatg w wysokosci 1 zi. Wigc w zwiazku z tym taka
bedzie sugestia ze strony mojej 1 mysle, ze wigkszo$ci Rady Miasta Krakowa. Natomiast tutaj
chce przypomniec, ze mysSmy sugerowali wtedy, kiedy powstawatly te uchwaty, aby nie liczy¢
oddzielnie optat za najem pojemnikow, aby to znalazto sig, ze tak powiem, w tej oplacie
podstawowej 1 ewentualnie wtedy za te pojemniki mozna bylo, te, ktére by byty dodatkowo
utrzymac ta stawke 2,68, natomiast w momencie, kiedy Wojewoda, by¢ moze stusznie
zakwestionowat to, ze nie moga by¢ dwie stawki dla podobnych grup mieszkancow, w
zwiazku z tym my bedziemy jednak sktaniali si¢ do tego, Zeby ta stawkg przyja¢ w wysokosci
1 zt, a ewentualne sugestie ze strony zarzadcy systemu, aby ta stawke 1 zt wliczy¢ do optaty
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podstawowej, a ewentualnie te pozostale pojemniki, ktére beda nie mogty by¢ wynajmowane
przez kogokolwiek utrzymaé¢ w kwocie 2,68, ale to juz by dotyczyto oséb, ktére cheiatyby
dodatkowo sobie taki pojemnik wynaja¢. W zwiazku z tym to jest moja sugestia i
ewentualnie poprawka bedzie ztozona w odpowiednim terminie. Mam jeszcze jedno pytanie,
dlaczego zarzadca systemu, dlaczego Pan Dyrektor sugeruja, zeby te pozostate optaty, chodzi
o odpady zielone, o odpady wielkogabarytowe, wykresli¢ z tego podstawowego kalendarza,
chciatbym wiedzie¢ dlaczego taka sugestia. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu. Bardzo proszg, zapraszam Pania Magdaleng Bassarg.

Radna — p. M. Bassara

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

W zasadzie moje pytanie nie jest skierowane do Dyrektora Skubidy, a do Pana Prezesa
Kultysa. Otdz na ostatniej Sesji, kiedy dyskutowali$my na temat odpadoéw, sposobu realizacji
odbioru odpadéw w miescie Pan Prezes Kultys powiedziat, ze tylko 20 % optat za uzywanie
pojemnikow jest Sciaganych przez MPO. W zwiazku z tym ta dyskusja o stawkach jest dla
mnie w ogole dyskusja bezprzedmiotowa bo jak ich nie $ciagamy to w ogodle tej optaty
powinno nie by¢. Znaczy popieramy stanowisko Pana Radnego Wojtowicza, Ze nie mozemy
fundowa¢ podwyzki, niemniej chciatabym ustysze¢ jak to jest w tej chwili z tymi optatami,
bo jezeli naprawdg dalej jest w ten sposéOb, ze zbieramy zaledwie, egzekwujemy zaledwie 20
% opfat to zastanowmy si¢ dlaczego tak to jest i czy w ogole ta optata ma sens.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Pani Radnej. Bardzo proszg kto z Panstwa Radnych? Pan Wtodzimierz Pietrus.

Radny — p. W. Pietrus

Panie Przewodniczacy! Szanowni Radni!

Ja chciatem jeszcze uzupetni¢ informacj¢ Pana Dyrektora Skubidy, ze tak idac od poczatku to
grupa mieszkancow z Nowej Huty wezwata Rad¢ Miasta Krakowa, zeby naprawi¢ te wady
prawne w uchwatach na co oczywiscie Rada Miasta nie odpowiedziata dlatego, ze Prezydent
uznat, ze nie nalezy, nast¢pnie miasto przegralo w Sadzie Wojewodzkim sprawe 1 dopiero
wyrok sadu konsekwencja jest decyzji Wojewody. Wige prosze powiedzie¢ tak po kolei jak to
byto, a nie od konca, ze tylko Wojewoda jakby narzucit Radzie Miasta Krakowa te zmiany.
To jest pierwsza sprawa. Druga dotyczy proponowanych zmian, ja chciatem si¢ zorientowac
czy mamy taka sytuacje, ze te nowy kwoty wejda do systemu, bo chyba do tej pory one nie
znajdowaty si¢ w systemie catej obstugi odbioru $mieci, w zwiazku z tym mam takie pierwsze
pytanie, a drugie pytanie czy skoro pojawiaja si¢ te kwoty nowe w pewien sposob w systemie,
czy dostaniemy w koncu jaki$ bilans systemu bo dopominamy si¢ wlasciwie za kazdym
razem, kiedy jest dyskusja o $mieciach zebySmy dostali jaki§ przykladowy bilans ostatni,
ktory pokazuje nam wptywy 1 wydatki 1 w dalszym ciagu nie dostajemy tego. Wigc caty czas
rozmawiamy na temat §mieci w ciemno, to znaczy ja mowi¢ o Radnych, bo Pan Prezydent
wie na czym stoi, my natomiast Radni w dalszym ciagu nie mamy zadnych informacji
rzetelnych, poza pierwszym prognozowanym rozliczeniem, kiedy podchodziliSmy pierwszy
raz do tematu rok temu. Dzigkujeg.
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Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuj¢ Panu Radnemu. Bardzo proszg kto jeszcze z Panstwa Radnych chcialtby zabra¢ glos?
Jezeli nie to bardzo prosz¢ Panie Dyrektorze bo byly tutaj tez pytania, prosz¢ sprobowac
moze si¢ ustosunkowac do tych wypowiedzi.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Jezeli chodzi o pytanie Pana Radnego Wojtowicza dlaczego rezygnujemy z innych ustug
dodatkowych to ja wspomnialem, ze wczesniej procedowany druk czyli 1767 w paragrafie 5
stwierdza: odpady komunalne wskazane w zatacznikach numer 1, 2 1 3, a wigc wszystkie
odbierane sa od wilascicieli nieruchomosci w ilosci w jakiej zostaly wytworzone na
nieruchomosci. A wigc nie ma potrzeby definiowania ustug dodatkowych skoro w ramach
ustugi podstawowej czyli optaty odbieramy wszystkie odpady. Stad pozostawiamy tylko
sprawe pojemnikow i ewentualnie dezynfekcji transportu. Jezeli chodzi o pytanie Pani Radnej
Bassary o $ciagalnosci, a wigc wydaje mi sig, ja nie pamigtam dokladnie sformutowania jakie
uzyl Pan Prezes Kultys, by¢ moze to wyjasnimy, bowiem wydaje sig, ze nie chodzito o
egzekucje tylko o $ciagalno$¢ w sensie tym, ze taka ilo$¢ osob tylko ptaci. Natomiast ja
rozumiem — i zreszta wiem o tym — ze MPO podejmuje egzekucj¢ w stosunku do tych 20 %,
ale procedura egzekucyjna jest procedura dtuga i niestety nie zawsze skuteczna. Natomiast
jezeli chodzi o pytanie Pana Radnego Pietrusa to oczywiScie miasto, jedna sprawe w
Wojewodzkim Sadzie Administracyjnym przegralo w sensie tym, ze Wojewoddzki Sad
Administracyjny wydal wyrok niekorzystny dla miasta, natomiast miasto ztozylo kasacje od
tego wyroku do Naczelnego Sadu Administracyjnego, w zwiazku z tym nie ma jeszcze
prawomocnego rozstrzygnig¢cia w tym zakresie. Natomiast jezeli chodzi o bilans systemu, ja
przypomng, ze na ostatniej, na ostatniej nadzwyczajnej Sesji dotyczacej gospodarki odpadami
bylo ustalenie takie i uchwata taka jest, ze zarzadca systemu i1 Prezydent sa zobowiazani do
zbilansowania systemu i przedstawienia Panstwu stosownej informacji o stanie systemu na
koniec marca, na koniec marca stan systemu, natomiast na koniec kwietnia ma by¢ ta
informacja przedstawiona i my si¢ do tego przygotowujemy. Tak, ze zgodnie z tymi
ustaleniami na koniec kwietnia dostaniecie Panstwo informacje na temat stanu systemu po
dziesigciu miesiacach. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg¢ Panu Dyrektorowi. Czy te odpowiedzi sa, jeszcze Pani Radna Mroczek, zapraszam.

Radna —p. A. Mroczek

Panie Przewodniczacy! Szanowna Rado!

Panie Dyrektorze ja mam takie pytanie, byt Pan uprzejmy powiedzie¢, ze odbiorca jest
zobowiazany odebra¢ wszystkie odpady, ktore wytworzymy. Prosz¢ Panstwa ja nie wiem czy
wys$cie mieli kiedykolwiek, ale ja zostalam zaszczycona w ubieglym tygodniu przez wizyte
Strazy Miejskiej, ktoéra na mojej posesji skontrolowata gospodarke odpadami, nie wiem czy to
bylo tak, ze szli po kolei, bo u sasiada nie byli, ale moze kto$ uprzejmie doniost 1 akurat to
trafito na tydzien porzadkow przedswiatecznych, miatam kubly takie, ktore, nie domykat sig,
juz pomijam, ze mialam jeszcze swdj jeden prywatny kubel i pan straznik pierwsze co
powiedziat to powiedzial mi, ze tak nie moze by¢. Ja mowig, bo to si¢ moze wysypac, wigc po
prostu ja méwig, ma pan chyba pecha bo pan trafil na Radna Miasta Krakowa 1 to nie sag moje
$mieci tylko to sa gminy $mieci. W zwiazku z tym powinna gmina mi odebra¢ tyle ile
wyprodukuje, bardzo przepraszam, ale przez tydzien sprzatalam i mi si¢ naskladato. 1
chciatabym tak naprawdg, bo wiecie Panstwo, ja dzisiaj nie zdazylam, ale ja przyniosg ta cata
ankiete bo cata ta wizyta trwata pot godziny, ja po prostu przestgpowatam z nogi na nogg, a
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pan pisat protokot, jeden straznik pytat drugiego, co ma wypethic, bo po drugiej stronie jest
cala lista drobnym maczkiem takiej kartki A4, roznych pytan, ktére oni musza odznaczyc.
Oni byli z Wydzialu Kontroli Odpadow, Gospodarki Odpadami czy co§ w tym stylu,
przyniosg ten protokot. W kazdym badz razie w tym kontek$cie mam pytanie, bo co to znaczy
ushuga recznego przenoszenia pojemnikéw na odpady komunalne, bo teraz tak, panowie mnie
pouczyli, ze jak wystawi¢ te pojemniki i to si¢ rozsypie, a moze si¢ tak rozsypaé¢ bo ktos
pojdzie 1 wywrdci ten pojemnik to ja musze je wystawic¢ przed posesje na chodnik. To teraz
pytanie czy ja bedg ptacita tutaj bo przesung troszke, jak mamy jakie$ pobocze, czy one maja
by¢ na chodniku czy one maja by¢ od razu w miejscu gdzie samochod podjezdza, bo nie
wiem ile bed¢ musiala placi¢ za te metry bo do 10 m to jest 1,15 zt, jak pamigtam byta
sprawa porzadku w gminie omawiana na Komisji Przestrzennej to ja méwitam, ze to jest
niebezpieczenstwo, ze zostang ukarana przez straz miejska za rozsypanie odpadow, bo kiedy$
bylo tak, ja zostawilam to w bramie i panowie sobie brali, ale teraz si¢ juz boj¢ zostawi¢ w
bramie bo to jest 1,15, nie wiem czy mnie na to sta¢, no wigc moze ja bede sama wsypywata
te $mieci bo ja juz nie wiem ile moge¢ tych $mieci wyrzuci¢ bo skoro sa, paranoja, wigc ja
bym chciata zeby$my mieli jasno$¢ bo trafilo to na mnie, ale jak tak przyjdzie wyborca i
zapyta co ta kontrola robita i co mowita to ja nie wiem, co ja mam odpowiedzie¢. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Pani Radnej. Czy jeszcze ktos z Panstwa, czy do tej sprawy kto§ z Panow sig¢ chce
ustosunkowac?

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Pani Radna Mroczek poruszyla parg spraw, a mianowicie tak. Chcg wyraznie powiedziec, ze
odpady komunalne, ktére sa na posesji nie sa wlasnoscia gminy. Odpady, ktére sa
zapakowane do pojemnika i wystawione na granicg¢ posesji sa wilasnoscia gminy. To jest
pierwsza sprawa. Za gospodarke odpadami na posesji zgodnie z regulaminem odpowiada
wlasciciel, zarzadca posesji 1 zarzadca i wlasciciel posesji ma gospodarowaé odpadami
zgodnie z regulaminem. Nie znam przypadku Pani Radnej, ale by¢ moze ta gospodarka nie
byla zgodna z regulaminem, stad ten problem. I trzecia sprawa, jezeli chodzi o przeniesienie
pojemnika to ja przypomng, ze to jest ustuga dodatkowa i nikt nikogo nie zmusza do tego, aby
taka ustuge zamowic, jezeli Pani Radna wystawi, jezeli wtasciciel 1 zarzadca nieruchomosci
wystawi pojemniki w miejscu okreslonym, a wigc najczgSciej jest to na granicy posesji albo
przy drodze nie ma potrzeby jej transportu, nie ma potrzeby przenoszenia, w zwiazku z tym
taka sytuacja nie zaistnieje. Poza tym jezeli Pani takiej ustugi nie zamowi ekstra i nie
podpisze w tym zakresie stosownej umowy z MPO nikt Pani za taka ustuge nie obciagzy.
Natomiast gwoli wyjasnienia jak Panstwo wiecie doskonale, jest w mieScie, zwlaszcza w
czeSciach tych tutaj starych, ze tak powiem, duzo posesji gdzie pojemniki sa w oficynach, o
czym zreszta dyskutowaliSmy 1 trzeba je bardzo czgsto przez klatke schodowa, przez rdzne
bramy przenie$¢ na granicg posesji 1 stad byta taka propozycja takiej ustugi dodatkowej. Z
tego co wiem to bardzo mala popularno$cia ta ustuga si¢ cieszyta, dawniej to byto zatatwiane
na zasadzie papierosa, albo piwa, natomiast w tej chwili jest to ustuga dodatkowa. Dzigkuje
bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pani Radna jeszcze chciata, proszg bardzo Pani Anna Mroczek.
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Radna —p. A. Mroczek

Panie Dyrektorze bardzo dzigkuje¢ za to pouczenie, chcialam powiedzie¢, ze protokot, ktory
mam 1 ktory okaze Panstwu na nastepnej Sesji stwierdza, ze nie stwierdzono zadnych
nieprawidlowosci, tak, ze dzigkuje bardzo, natomiast panowie powiedzieli, ze jak ja wystawig
te pojemniki to si¢ moze wysypac. I to nie jest tak, pytanie takie czy jest jakie$ ograniczenie
co do tego ile mozemy $mieci wyrzuci¢, no wigc jesli nie ma to ja moge mie¢ dowolna ilo§¢
tych $mieci, ale przy okazji to mam jeszcze jedno pytanie, czy nie ma jakiej$ sprzecznosci
migdzy tym jezeli mamy obowiazek wystawic te Smieci na chodnik, ktory ma powiedzmy 1 m
szerokosci 1 ten pojemnik zajmuje doktadnie potowe i np. matce z dzieckiem juz utrudnia
przejscie przez ten chodnik, a z tym jaki jest zakaz parkowania, Ze trzeba zostawi¢ 1,5 m,
moze to nie jest dobre pordwnanie, ale to jest co$ co mnie zawsze dziwi bo ja rozumiem, ze w
miescie gdzie jest zabudowa, kamienice, ciagle itd., to jednak postawienie nawet tego w
bramie to teraz pytanie czy panowie odbiora czy nie bo jezeli np. kto§ wyrzuca $mieci
segregowane w zOttym pojemniku to ja mam takie sygnaly, to jezeli mieszkancy sobie nie
przypomna i nie weciagng worka z tego pojemnika to juz zostaja $mieci nieodebrane, bo mamy
system workowy, a oni poprzednio mieli z6tte pojemniki bo ich obstugiwata jedna z firm w
poprzednim systemie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Pani Radnej. Czy do tego jeszcze Pan Dyrektor? Tylko, zeby$my si¢ juz nie bawili
moze w polemiki.

Dyrektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej — p. W. Skubida

Prosz¢ Panstwa ja bym nie chcial tutaj rzeczywiscie szkolenia robi¢ w tym zakresie,
natomiast powiem tak, prosz¢ Panstwa zasada jest taka i ona wynika z regulaminu, wszystko
co wyprodukowane jest na posesji powinno si¢ zmiesci¢ w pojemnikach. Jezeli si¢ miesci w
pojemnikach i jest wystawione w odpowiednim miejscu poza posesj¢ jest odebrane. Nie moze
by¢ tak, ze pojemnik jest przepeilniony, wystawiony na droge, nie wiem, przejedzie
samochdd, zawieje wiatr i potowg tego pojemnika wyladuje na chodniku, to jest niezgodne z
regulaminem. Natomiast jezeli Pani, jezeli Panstwo, jezeli zarzadca, przepraszam, ze
personalnie do Pani Radnej, bardzo przepraszam, jezeli zarzadca systemu zamowi
odpowiednia ilo$¢ pojemnikow, wsadzi te odpady do pojemnikéw 1 wystawi, beda odebrane.
Natomiast jezeli chodzi o sprawg tego nieszczgsnego zottego pojemnika 1 worka, prosze
Panstwa problem jest czysto technologiczny, jezeli przyjezdza samochdd, ktéry obstuguje
worki, on nie ma urzadzenia do pojemnika, w zwiazku z tym dobrze by bylo zeby wtasciciel
nieruchomos$ci po prostu ten worek z tego pojemnika, jezeli gromadzi w pojemniku, ten
worek z tego pojemnika wyjal, bedzie to szybciej, tatwiej 1 przyjemniej dla wszystkich.
Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkujg. Proszg Panstwa czy jeszcze ktos? Jezeli nie to zamykam dyskusje¢ 1 stwierdzam, ze
Rada odbyta I czytanie projektu i zgodnie z paragrafem 36 ust. 6 Statutu Miasta Krakowa
okreslam termin wprowadzenia autopoprawek na dzien 15 kwietnia 2014, godzina 15.00,
ostateczny termin zglaszania poprawek na dzien 17 kwietnia 2014, godzina 15.00. Proszg
Panstwa projekt uchwaly w trybie jednego czytania, dotyczy rezolucji, zgodnie z paragrafem
34 ust. 2 przypomina, ze minat termin zglaszania autopoprawek, a termin zglaszania
poprawek wyznaczam do czasu zakonczenia dyskusji nad projektem.
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REZOLUCJA W SPRAWIE DOKONANIA ZMIANY USTAWY Z DNIA
26 PAZDZIERNIKA 1982 ROKU O WYCHOWANIU W TRZEZWOSCI I
PRZECIWDZIALANIU ALKOHOLIZMOWI.

Projekt Grupy Radnych, druk Nr 1761-R, tryb jednego czytania, referuje Pan Radny Edward
Porgbski, zapraszam.

Radny — p. E. Porebski

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Jak juz Pan Przewodniczacy powiedziat druk 1761-R, dotyczy w sprawie dokonania zmiany
ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 roku o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu
alkoholizmowi, skierowany do Rady Ministréw oraz Postéw i Senatorow Rzeczpospolitej
Polskiej. Jezeli Panstwo pozwolicie to moze krotko, zanim poproszg o glosowanie za ta
rezolucja to przytocze par¢ takich stow bardzo krétko. Przeciwdziatanie alkoholizmowi lub
wychowanie w trzezwosci wymaga Srodkéw rzeczywiscie i faktycznie zmierzajacych do
ograniczenia spozycia alkoholu 1 jego dostepnosci. Administracja publiczna musi uwzgledni¢
zobowiazania prawne mig¢dzynarodowe wyroku z dnia 13 lipca 1994 roku, Naczelny Sad
Administracyjny stwierdzil: zadania organéw administracji panstwowej w zakresie
przeciwdziatania alkoholizmowi art. 1 ust. 1, art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982
roku o wychowaniu w trzezwo$ci 1 przeciwdziataniu alkoholizmowi powinny by¢
realizowane réwniez z uwzglednieniem zobowiazan prawno — migdzynarodowych
wynikajacych z art. 3 Konwencji Praw Dziecka, aby tak interes dzieci doznal najlepszego
zabezpieczenia, a rodzina jako podstawowa komorka spoteczna oraz naturalne $rodowisko
rozwoju 1 dobra wszystkich jej czlonkow, a w szczeg6lnosci dzieci, otoczone zostaly
niezbedna ochrona oraz wsparciem i mogla w pelnym zakresie wypetnia¢ swoje obowiazki w
spoteczenstwie, preambuta i Konwencji. Dlatego karygodnym jest zjawisko otwierania
catodobowych kioskow z alkoholem przy placowkach oswiatowych i przytocze tu tylko dwa
miejsca, ma to miejsce przy szkole podstawowej Nr 80 znajdujacej si¢ obok szkoly
muzycznej i LO XI. W tym przypadku przyjecie przez Radg Miasta Krakowa stosownej
odlegtosci 50 m lub przyjgcie innej odlegtosci nie jest wystarczajace. Uczniowie przez okno
sal lekcyjnych lub w drodze do szkoty widza eksponowany na witrynach alkohol. Budzi to
duzy sprzeciw rodzicow, ale wobec obowiazujacych przepisow prawa czuja si¢ bezradni.
Wobec powyzszego zostal przygotowany projekt rezolucji majacy na celu zakazad
eksponowana na wystawach sklepowych sprzedawanych napojow alkoholowych np. poprzez
stosowanie oklein witryn sklepowych lub wystawienie innego rodzaju alkoholu. I prosze
pozwoli¢ jeszcze Panie Przewodniczacy, ze przytoczg ta ustawg w jednym akapicie z dnia
26 pazdziernika 1982 roku 1 zwroce si¢ do Pana Prezydenta z prosba o respektowanie
réwniez, w artykule 2' jest zapisane tak, ust. 1: uzyte w ustawie okreslenia oznaczaja, punkt 1:
najblizsza okolica punktu sprzedazy napojow alkoholowych obszar mierzony od granica
obiektu, zamknigty trwala przeszkoda o charakterze faktycznym taka jak: krawedZ jezdni,
zabudowa, ktéra ze wzgledu na swdj charakter uniemozliwia dostep do kontaktu wzrokowego
1 glosowego, mur bez przejscia oraz ciek wodny bez bliskich przepraw. Nie bedg dalej czytal,
w punkcie 3 mamy zapisane: reklam napojow alkoholowych. Dla mnie jezeli chodzi drodzy
Panstwo tak eksponowany jak w kioskach alkohol to jest wtasnie reklama. Dlatego bym
bardzo prosil — i tu jeszcze zwracam si¢ przy okazji do, nie widz¢ stuzb mundurowych, ale
mysle, ze protokot przeczytaja, zwracam sig do stuzb mundurowych, policji, strazy miejskie;,
tu mowit Pan Przewodniczacy Jerzy Wozniakiewicz w tym temacie, zeby te miejsca byly
bardziej patrolowane, szczegdlnie wtasnie te kioski calodobowo otwarte i tu zwracam sig tak
do policji jak i do strazy miejskiej. Drodzy Panstwo problem jest nastgpny jeszcze w tym, Ze
przed 6 laty jak dobrze pamigtam, czy 7, rady dzielnic opiniowaly dotyczace lokalizacji
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szczegblnie punktéw sprzedazy alkoholu, teraz tego nie ma i1 w nowym projekcie statutow
dzielnic réwniez tego nie ma. I to jest problem, problem réwniez jest w tym, ze wczesniej
byto 100 m, od 7 lat jak dobrze pamigtam jest 50 m, chociaz to nie jest w pelni uzasadnione
bo wedhug tej ustawy z 26 pazdziernika 1982 roku jest calkowicie inny zapis. Dlatego bardzo
Panstwa prosze, to nie jest polityczna uchwata, druk, bardzo prosz¢ o poparcie tego druku.
Dzigkujg¢ bardzo Panie Przewodniczacy.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje Panu Radnemu. Rozpoczynamy w tej kwestii dyskusje, czy sa stanowiska Klubow
Radnych, stanowiska Komisji? Nie widz¢. Stanowisko Prezydenta? Nie widzg. Otwieram
dyskusje, kto z Panstwa chciatby zabra¢ gtos? Pan Wojtowicz, zapraszam.

Radny — p. W. Wojtowicz

Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!

Nie odnoszg si¢ w kategoriach merytorycznych tylko w kategoriach zapisu. Chciatem sig
zwroci¢ do Panstwa i przypomnie¢, ze migdzy innymi wilasnie Prawo 1 Sprawiedliwo$¢
zwrocito na ostatniej nadzwyczajnej Sesji uwagg na to, aby w sposob taki niegrzeczny nie
kierowa¢ do instytucji, do miast uchwaly rezolucyjnej i mySmy to zmienili. [ ja uwazam, ze
wtedy byloby stowo, wnioskujg, tutaj jest stowo, wzywa sig, mysle, ze bytoby dobrze gdyby
to stowo, wzywa sig, zgodnie z tymi zapisami i z ta informacja, ktéra zreszta jeden z
przedstawicieli Panstwa Klubu, co mozna przeczyta¢ w protokole tej Sesji, wyglosit, ja si¢ w
wigkszosci z tymi argumentami, ktore wtedy zostaly wypowiedziane, zgadzam, w zwiazku z
tym proponuj¢ zeby jednak Panstwo skierowali poprawke i to stowo zamienili na, zwraca si¢
z prosba.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢. Bardzo prosze kto jeszcze z Panstwa chciatby w tym punkcie zabra¢ glos? Bardzo
prosze Pan Radny Porgbski.

Radny — p. E. Porebski
Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado!
Mysle, ze podpowiedz jest dos¢ dobra, mozemy zapisa¢, autopoprawka zgtosimy to.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Autopoprawka, nie ma takiej mozliwosci, poprawka i to szybko bo zaraz koncz¢ dyskusje,
tak, ze bardzo prosz¢ szybko poprawke bo dyskusja powoduje zamknigcie procedowania.
Bardzo proszg zeby Pan Radny jak najszybciej ta poprawke ztozyl. Pani Radna Jantos
przedtuzy nam dyskusje¢ 1 da szans¢ koledze Radnemu Porgbskiemu zlozenia poprawki,
bardzo proszg¢ Pani Malgorzato.

Radna - p. M. Jantos

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Chcialam powiedzie¢, ze, kiedy§ pamigtam za czasOw mojej mtodosci, ze zabroniono
wystawiaé czasopisma w kioskach Ruchu takie podejrzane pod tytutem Playboy i wtedy tez
argumentowano, ze po prostu jak si¢ nie bedzie pokazywato to nikt si¢ tym nie zainteresuje.
Ja nie begdeg popierala tego typu rezolucji, co niniejszym moéwig, dajac koledze szansg na
wprowadzenie poprawki, poniewaz uwazam, ze to nie na tym polega tak naprawdg, to znaczy
nie polega to na tym, ze po prostu jak si¢ zakaze to tego kto$ nie bgdzie robil, by¢ moze
bedzie zupelnie odwrotnie i nie na tym polega cala sprawa. Na Komisji Edukacji mielismy
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wyktad Pana, ktory si¢ zajmuje profilaktyka i1 alkoholizmem i powiedziat, ze, sam powiedziat
on, ze to nie jest sprawa dostgpnosci, ale raczej edukacji. Czy juz napisaliScie ta poprawke, bo
ja moge dalej. Szanowni Panstwo w zwiazku z tym $miem twierdzi¢, ze to nie na tym polega
sprawa, zebySmy tutaj zakazywali, a tym bardziej w momencie, kiedy si¢ narzuca znow
pewnego typu ograniczenia ludziom, ktérzy si¢ zajmuja sprzedaza alkoholu w taki sposob,
mysle, ze to jest, kolega jeszcze, bardzo Panstwu dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Jeszcze Pan Radny Urynowicz, zapraszam.

Radny — p. T. Urynowicz

Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo!

Poruszony wystapieniem Pani dr Jantos chcialbym w odwrotny sposdb zaprezentowac swoj
poglad, otdz ja jestem zwolennikiem takiej regulacji i datem temu wyraz podczas ostatniego
glosowania, zrobig to z pewnoscia za chwilg takze, chciatbym — je§li mozna, bo rozumiem, ze
kolega Edward juz przygotowat poprawke, ale zaja¢ Panstwu chwilg¢ czasu — to chcialbym
Panstwa zapyta¢ czy wiecie Panstwo kto na forum Dwutygodnika Krakow.pl zamiescil,
powolujac si¢ oczywiscie na odpowiednie autorytety, nastgpujace zdanie: czym$ naturalnym
jest istnienie panstwa, struktury nadrzednej wobec jednostki, wiladzy dbajace; o
bezpieczenstwo czlowicka. Ja w tym zdaniu, bo rozwiazanie tej zagadki nasuwa si¢ samo,
ale ja w tym zdaniu chciatbym odnalez¢ takze troske autorki, powiedzialem, autora tego
felietonu o najmtodsze pokolenie i jego bezpieczne wychowanie. Dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢. Pani Radna Jantos, drugie wystapienie, prosz¢ wzia¢ pod uwage, ze jest krotsze
Pani Przewodniczaca, drugie.

Radna - p. M. Jantos

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Pafistwo!

Drogi kolego Urynowiczu, ja swoim studentom niekiedy polecam, zeby czytali tekst jeszcze
raz ze zrozumieniem. Dzigkuj¢ bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Krotka i zwigzta, prosze¢ bardzo Panie Radny.

Radny — p. T. Urynowicz

Drogi Panie Przewodniczacy! Wielce Szanowna Pani doktor, ja takze mialem w swoim
zyciorysie rozne studia, wyktady 1 réznych profesorow zacnych miatem okazje spotkac i
zawsze U nich cenitem jedna wazna cechg, ze sami wiedzieli o czym pisza i mowia.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujg, mam nadziejg, ze ta polemika juz jest wyczerpana, ale czy jeszcze ktos z Panstwa
Radnych? Bardzo prosz¢ Pan Przewodniczacy Ko$smider, bardzo proszg.

Radny — p. B. Ko$smider

Proszg¢ Panstwa przystuchiwatem sig tej dyskusji i muszg powiedzie¢, ze chyba zeSmy trochg
nie na temat mowili, a ten temat wcale nie jest taki blahy i wcale nie jest taki niepowazny jak
o koncowki tej dyskusji wynikalo. Ot6z odbywane obecnie spotkania w sprawie
bezpieczenstwa w kilku dzielnicach miasta, ale takze spotkania, ktore sami odbywamy,
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wskazuja, ze jednym z narastajacych probleméw Krakowa jest problem bezpieczenstwa
wokot punktow sprzedazy alkoholu. Dzieje si¢ tak dlatego, ze te punkty sprzedazy alkoholu
sa lokalizowane w matych miejscach, wokot ktorych nastgpuje de facto konsumpcja. I to jest
problem Krakowa i to jest narastajacy problem i to jest problem, na ktéry powinni$my realnie
zareagowac, a nie $miesznie lub pozornie. Realnie zareagowa¢ mozna dwojako, albo bardzo
restrykcyjnie co wiele nie da, bo wprowadzenie ograniczenia ilo$ci sprzedazy punktow
alkoholowych spowoduje, ze wcale nie te punkty beda likwidowane tylko beda likwidowane
punkty, ktore, w danej chwili wygasa im koncesja. Pozorowane ruchy to sa takie, ktore
teoretycznie co$ zatatwiaja, a praktycznie tego nie robig. Moim zdaniem i o tym przypomne
tutaj dyskusj¢ sprzed 1,5 czy 2 godzin, takim sposobem jest to, zeby policja i straz miejska
czesciej 1 w sposOb bardziej restrykcyjny kontrolowata sprzedaz w tych punktach 1 okolice
tych punktow, a potem wnioskowata, doktadnie Panie Radny bo ona ma prawo, zreszta mamy
przestawna Komisj¢ Przeciwdziatania Alkoholizmowi, ktéra tez to powinna robié, ja
poprositem o poréwnanie dziatania tej Komisji z innymi w innych miastach, pokaz¢ Panstwu
porownanie, mysle, ze trochg do roboty jest w tej Komisji 1 trochg zadan do wykonania jest,
wige takie rzeczy trzeba robi¢. Trzeba, by¢ moze, cho¢ niestety zdaje si¢ na to nie ma
formalnie, nie ma ustawowej zgody, ale wiem, Ze niektdre miasta probowaty robi¢ co$
takiego 1 my tez bedziemy probowali co$ takiego robi¢, aby nowo wydawane koncesje byto
zobowiazanie do instalowania monitoringu wokol obiektu. Ten monitoring wokét powotuje
pewnego rodzaju restrykcje wobec tych, ktorzy pija, nie chodzi o tych, ktorzy sprzedaja tylko
chodzi o tych, ktorzy pija, ktérzy naruszaja porzadek. Natomiast ci, ktorzy sprzedaja i robia to
niezgodnie z prawem powinni mie¢ cofane koncesje bo prawo to jest prawo i tu powinni§my
robi¢, a nie tworzy¢ jakie§ pozorowane ruchy, ktore tak naprawde doprowadza do tego, ze
bedziemy mieli czyste sumienie, a na tym niewiele si¢ zmieni. Czas 2,44.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
W czasie Panie Przewodniczacy. 1 jeszcze Pan Radny Jaskowiec, Pan Radny Rachwat

przygotuje sig.

Radny — p. D. Jaskowiec

Co do tej wiary 1 optymizmu, ze mozna skutecznie w Krakowie zabra¢ koncesj¢ sprzedawcy
alkoholu, ktéry tamie prawo, to si¢ bardzo prosto robi, ja wiem to z do$wiadczenia bycia
szefem dzielnicy, firma X sprzedawata alkohol nieletnim, zostala im zabrana koncesja, w
ciagu miesiaca na miejsce firmy X pojawita si¢ firma Y zalozona przez tych samych ludzi i
ona dostata koncesjg. W zwiazku z tym ja si¢ z teza wygloszona przez Pana
Przewodniczacego nie zgadzam, to nie jest efektywne walczenie ze zbyt duza iloscia punktow
sprzedazy alkoholu i trzeba wroci¢ do tematu zmniejszenia limitéw punktéw w Krakowie.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuje. Pan Radny Rachwat.

Radny — p. St. Rachwat

Bardzo si¢ ciesz¢ Panie Radny Dominiku, wtasnie mialem to powiedzie¢, proszeg Panstwa nie
dajmy si¢ oglupia¢, mozemy ograniczy¢ ilo$¢ punktow sprzedazy, nie moze by¢ tak, ze
powstalo teraz jak grzyby po deszczu powstaja punkty 24-godzinne, otwieraja w takich
r6znych miejscach, ale w malych pomieszczeniach, nazywaja to niektoérzy budy, przepraszam
za stowo, 1 tam sprzedaja przez 24 godziny. Przykladem, wystarczy, juz pomijam nawet Plac
Czyzynski, tam jest taka tez na skrzyzowaniu, tam jak si¢ wieczorem jedzie samochodem to
tam jest zawsze kilkanascie 0sOb 1 wszyscy sa, moim zdaniem, wskazujacy na spozycie. W
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zwiazku z tym nalezy dazy¢ do ograniczenia. I kazdy kto mi dzisiaj mowi, ze walczy z
alkoholem itd., a nie dazy do ograniczenia to moim skromnym zdaniem nie walczy. Wigc
mozna ograniczy¢ i miasta to powinny w Polsce roéwniez zrobi¢ i1 koniec, kropka. Natomiast
wszystkie inne dzialania, policja, to bardzo proszg, Panstwo daja 2 mln to ja mam taka
propozycje, aby kazdego policjanta postawi¢ przez cala noc przy jednym punkcie sprzedazy
24. Dzigkuje.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pan Radny Zigba, widze, ze si¢ dyskusja rozgrzata, prosze¢ bardzo.

Radny — p. St. Zigba

Panie Przewodniczacy!

Mialem nie zabiera¢ glos, ale tak sobie pomyslatem, ale byscie si¢ napili piwa, nie, ale prosze
Panstwa ja, za glosem Dominika, to znaczy tak, zawsze okazja czyni ztodzieja, jezeli kto$ jest
trzezwy 1 chce by¢ trzezwy, a po prostu chce si¢ przygoscié, przeciez to jest dozwolone.
Natomiast ludziom, ktoérzy ledwo na oczy patrza, a jeszcze widza tu pod reke budke czy kiosk
1 tam flaszka z korkiem jeszcze mu §wieci w oczach, tyle widzi, to jezeli to jest w takim
wymiarze, bo kto§ powiedzial zeby kulture picia stosowaé, co to znaczy kultura picia.
Natomiast tu jest rezolucja o tym, zeby nie reklamowac 1 to jest absolutnie zasadne, w krajach
tych, w ktorych ta kultura jest, powiedzmy sobie wszechstronna, nie wiem czy takie kraje w
ogoble sa, ale jest obowiazek zakrywania, nawet papierosow, to apelowanie do, bo to jest
apelowanie do kultury tych, co sprzedaja, bo tych co sa juz powyzej jednego promila to tam
juz tej kultury nie bardzo si¢ znajdzie, ja ta rezolucj¢ popieral, czas tez jako§ wypekitem,
dzigkuje bardzo.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Czas juz dawno jest, nie trzeba wypetia¢, bo wszystkie poprawki Panstwa dotarty, wymogi
formalne zostaly spetnione, jeszcze kto$ zbiera glos? Proszg uprzejmie.

Radna - p. K. Pabian
Dzien dobry. Bardzo prositabym o wprowadzenie do porzadku obrad druku Nr 1791,
dostarczam wymagana liczbe podpisow.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Ale ja jeszcze nie skonczylem punktu, ktory jeszcze jest w trakcie procedowania, zawsze
takie rzeczy wprowadzamy po zakonczeniu punktu.

Radna - p. K. Pabian
Przepraszam, my$latam, Ze juz jest koniec.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Czy w sprawie jeszcze druku 1761-R jeszcze kto$ z Panstwa chciatby zabra¢ glos? Jezeli nie
to informujg, ze w trybie statutowym poprawke zglosit Pan Radny Porgbski i poprawka
zostala Panstwu dostarczona, zatem bgdziemy glosowali najpierw poprawke, a potem cata
rezolucje. Poddaje pod glosowanie poprawke Pana Radnego Porgbskiego do druku 1761-R,
ktéra wnosi jedno stowo, juz nie bed¢ go zapraszat na méwnicg bo jest tylko zmiana stowa
zgodnie z tym jak sugerowat jeden z dyskutantow, zamiast stowa, wzywa, jest, apeluje, czyli
w pewnym sensie wyjscie naprzeciw oczekiwaniom wnioskodawcy tej zmiany. Glosujemy
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poprawke. To juz jest blok glosowan, ale skonczy¢ chcg rezolucje, nie bede do niej wracat,
potem bedzie wniosek formalny, to jest procedowanie druku.

Kto z Panstwa jest za poprawka Pana Radnego Porgbskiego?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Zamykam glosowanie, prosz¢ o
wynik.

33 za,

przeciw 0,

1 wstrzymala si¢. Zatem poprawka zostata przyjeta.

Glosujemy prosze Panstwa caly druk razem z przyjeta przed chwila poprawka.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem rezolucji wedtug druku 1761-R wraz z poprawka,
kto jest za?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkujg, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

31 za,

1 przeciw,

0 wstrzymujacych sig,

1 nie brala udzialu w gltosowaniu. Uchwala zostata podje¢ta. Proszg wydruk. A teraz
zaraz Panig Katarzyng Pabian zaproszg z wnioskiem formalnym. Zapraszam Panig Radng z
whnioskiem formalnym.

Radna — p. K. Pabian

Szanowni Panstwo Prezydenci! Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Ja przepraszam za to dzien dobry, ale po prostu bytam tak oszolomiona dyskusja Panstwa
Radnych, ze po prostu wyszlam tu i chyba zupelie niepozornie chciatam si¢ przywitac.
Panie Przewodniczacy bardzo proszg¢ o wprowadzenie do porzadku obrad druku Nr 1791,
dostarczam wymagang liczbg podpisow, druk dotyczy uzupeinienia w skladzie Komisji ds.
Kontroli Przygotowan Wniosku Aplikacyjnego. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkuje bardzo. Wplynal druk, spetnia wymogi formalne, bedziemy glosowac ten wniosek.
Z glosem za, z glosem przeciw temu wnioskowi? Nie widzg. Zatem glosujemy wniosek o
wprowadzenie do porzadku obrad druku, zmiany w sktadzie Komisji Rady Miasta Krakowa
ds. Kontroli Przygotowan Wniosku Aplikacyjnego starajacego si¢ o organizacje Zimowych
Igrzysk Olimpijskich 2022.

Kto jest za wprowadzeniem do porzadku obrad?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymal?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.
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30 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sig,

0 nie bioracych udzialu w glosowaniu. Zatem wniosek uzyskatl wigkszo$¢, zostat
przyjety, wprowadzilismy do porzadku obrad zmiany w sktadzie Komisji wedtug druku 1791.
Chwila organizacyjna i zaczynamy glosowania, zaczynamy blok glosowan, zapraszam
Radnych o przybycie na salg.

Glosowania.

Uchwalenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Lagiewniki. Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk 1743, przypomng, ze tu mamy
poprawki i zaczniemy od glosowania poprawek. W trybie statutowym poprawki zgtosili Pan
Radny Pietrus dwie poprawki i Pan Radny Ptaszkiewicz jedna poprawke¢. Bedzie Pani
procedowac te poprawki? Prosz¢ Panstwa zatem glosujemy poprawke jedna Pana Radnego
Ptaszkiewicza.

Kto z Panstwa jest za przyjgciem poprawki Radnego Ptaszkiewicza?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkujg, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

Poprawka 10 za,

25 przeciw,

0 wstrzymujacych sig,

0 nie bioracych udzialu w gtosowaniu. Poprawka zostala odrzucona.

Glosujemy poprawke pierwsza Pana Radnego Wilodzimierza Pietrusa.

Kto z Panstwa jest za przyjgciem poprawki Pana Radnego Pietrusa?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

10 za,
24 przeciw,
0, 0. Poprawka zostata odrzucona.

Gtlosujemy poprawke numer 2 Pana Radnego Pietrusa.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem poprawki Pana Radnego Pietrusa numer 2

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkujg, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.
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10 za,
24 przeciw,
0 wstrzymujacych sig. Poprawka zostata odrzucona.

W ten sposdob mozemy przejs¢ do przeglosowania catej uchwaty w brzmieniu:
Stwierdzam, ze Rada Miasta Krakowa odbyta II czytanie projektu uchwaty wedtug druku Nr
1743 w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru
Lagiewniki, w zwiazku z tym, ze poprawki, ktore zostaty ztozone w zakreslonym terminie, a
zostaly odrzucone, stwierdzam, iz Rada Miasta Krakowa dokonata rozpatrzenia wedtug listy
zawartej w zalaczniku Nr 2 do projektu uchwaly postanawiajac tym samym o ich
nieuwzglednieniu. Zatem bedziemy glosowac projekt uchwaty wedtug druku 1743.

Kto z Panstwa Radnych jest za przyjeciem uchwaty wedtug druku 1743 czyli planu
zagospodarowania przestrzennego tagiewniki?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkujg, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

29 za,

9 przeciw,

1 osoba si¢ wstrzymata. Uchwala zostala podjeta. Stwierdzam, zwracam si¢ z
uprzejma prosba do Pani Prezydent, aby zostaly przygotowane do piatku 11 kwietnia br. do
godziny 14.00 i przekazane do Kancelarii Rady Miasta Krakowa zalaczniki graficzne, mapy
w szesciu egzemplarzach oraz w formie elektronicznej z podzialem zalacznikow graficznych
na sekcje do uchwaty podjetej wedlug druku 1743. Prosimy o wydruk.

Przechodzimy do kolejnego glosowania. Wyrazenie zgody na udzielenie od 2014 roku
bonifikaty w wysokosci 90 % dla Domu Pomocy Spolecznej z siedziba w Krakowie os.
Szkolne 28 od optaty rocznej ustalonej jako 0,3 % ceny nieruchomosci z tytutu trwatego
zarzadu ustanowionego na udziale 98/100 czg$ci zabudowanej nieruchomosci potozonej w
Krakowie os. Sportowe 9, oznaczonej jako dziatka nr 30 polozonej w obregbie 45 jednostka
ewidencyjna Nowa Huta, objetej ksigga wieczysta nr KR1P/002353626, w jakiej sprawie Pan
Radny?

Radny — p. J. Pilch

Panie Przewodniczacy!

W zwiazku z tym glosowaniem nie bedg stwierdzat, ze mi przeskoczyto, glosowatem przeciw
temu drukowi, tak, ze prosze¢ do protokotu.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Dzigkujg. Wracam do procedowania i tutaj chodzi o bonifikatg w wysokosci 90 % dla DPS z
siedziba w Krakowie osiedle Szkolne 28 od optaty rocznej. Tutaj nie byto zadnych poprawek,
glosujemy projekt uchwaty w catosci.

Kto z Panistwa jest za przyjgciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal?
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Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuj¢, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

38 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sig,

0 nie bioracych udziatu w glosowaniu. Uchwata zostata przyjeta.

Kolejna uchwata. Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu bonifikaty
udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego nr 34 potozonego w budynku nr 26 na os.
Albertynskim w Krakowie. Projekt Prezydenta, druk Nr 1740, II czytanie, nie bylo
poprawek.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udziat w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

32 za,

0 przeciw,

2 osoby sig wstrzymaty,

0 nie bioracych udzialu w glosowaniu. Uchwata zostata podjeta.

Kolejna uchwata. Wyrazenie zgody na odstapienie od zadania zwrotu bonifikaty
udzielonej od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego Nr 31 potozonego w budynku Nr 15 na os.
Kazimierzowskim. Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1741 i tu rOwniez nie byto
zadnych poprawek, gltosujemy ta uchwatg w catosci.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkujg, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

32 za,

1 przeciw,

4 osoby si¢ wstrzymaty,

0 nie bioracych udzialu w gltosowaniu. Uchwata zostala podjeta.

Kolejna uchwata. Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 45 usytuowanego w budynku na os. Kazimierzowskim 8 w Krakowie na
rzecz najemcoéw Panstwa Barbary i Wojciecha Wator z zastosowaniem 70 % bonifikaty.
Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1750, nie bylo zadnych poprawek, zatem
glosujemy ten druk w petnym brzmieniu.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
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Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuj¢, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

33 za,

1 przeciw,

2 osoby sig wstrzymaty,

0 nie bioracych udziatu w glosowaniu. Uchwata zostata podj¢ta.

I kolejna uchwata. Wyrazenie zgody na zbycie w trybie bezprzetargowym lokalu
mieszkalnego nr 6 usytuowanego w budynku przy ulicy Dietla 11 w Krakowie na rzecz
najemcy Pani Krystyny Tomeczko z zastosowaniem 50 % bonifikaty. Projekt Prezydenta
Miasta Krakowa, druk Nr 1751 i tez nie byto zadnych poprawek.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkujg, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

33 za,

1 przeciw,

2 si¢ wstrzymaty,

0 nie bioracych udzialu w glosowaniu. Uchwata zostata podjeta.

| przechodzimy do bloku glosowan w trybie jednego czytania. Zaczynamy od
realizacji programu wsparcia dzialan na rzecz integracji spolecznej i zawodowej 0séb
niepetnosprawnych, realizowanych na terenie Gminy Miejskiej Krakow w latach 2014 — 2015
pod nazwa Poznaj mozliwosci i pomo6z sobie. Druk Prezydenta Miasta Krakowa, uchwata
wedtug druku Nr 1758. Nie bylo zadnych poprawek ani autopoprawek.

Kto z Panstwa jest za przyjgciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuj¢, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

32 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostata podjeta.

Kolejna uchwata w trybie jednego czytania. Nadanie imienia Samorzadowemu
Przedszkolu Nr 63 w Krakowie, ulica Zagosciniec 1. Projekt Prezydenta Miasta Krakowa,
druk Nr 1770, nie byto zadnych autopoprawek ani poprawek, gltosujemy druk w pierwotnym
brzmieniu.

Kto z Panistwa jest za przyjgciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal?
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Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuj¢, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

37 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sie,

0 nie bioracych udziatu w glosowaniu. Uchwata zostata podj¢ta.

Glosujemy teraz uchwatle wedlug druku 1765. Udzielenie dotacji miejskim
instytucjom kultury na realizacj¢ zadan uznanych przez dzielnice za priorytetowe. Projekt
Prezydenta, druk 1765, nie bylo zadnych poprawek ani autopoprawek, gtosujemy druk w
pierwotnym brzmieniu.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkujg, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

39 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sig,

0 nie bioracych udzialu w glosowaniu. Uchwata zostata podjeta.

Przechodzimy do kolejnego druku 1771, zmiany w podziale miasta Krakowa na state
obwody glosowania. Bedziemy druk glosowali z prawidlowo dorgczona autopoprawka,
glosujemy druk wraz z autopoprawka.

Kto z Panstwa jest za przyjgciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

39 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sig,

0 nie bioracych udziatu w glosowaniu. Uchwata zostata podj¢ta.

I kolejna uchwata z tego zakresu, utworzenie obwodoéw glosowania w szpitalach,
zakladach pomocy spotecznej, zakladach karnych 1 aresztach $ledczych na terenie Miasta
Krakowa w wyborach do Parlamentu Europejskiego w 2014 roku. Projekt Prezydenta Miasta
Krakowa, druk Nr 1772, nie byto zadnych autopoprawek ani poprawek, gltosujemy druk w
pierwotnym brzmieniu.

Kto z Panistwa jest za przyjgciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymal?
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Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

37 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sig,.

0 nie bioracych udziatu w glosowaniu. Uchwata zostata podj¢ta.

I kolejna uchwata wedlug druku Nr 1759, odwotanie Przewodniczacego Komisji
Rewizyjnej Rady Miasta Krakowa. Projekt Komisji Rewizyjnej, nie byto zadnych poprawek
ani autopoprawek, glosujemy druk w pierwotnym brzmieniu.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

22 za,

12 przeciw,

2 osoby si¢ wstrzymaty,

0 nie bioracych udzialu w gtosowaniu. Stwierdzam, ze uchwata zostata przyjeta.

Przechodzimy do kolejnego projektu uchwaty wedtug druku 1781, zmiany w budzecie
miasta Krakowa na rok 2014. Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, nie bylo zadnych
autopoprawek ani poprawek, gltosujemy druk w pierwotnym brzmieniu.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkujg, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

37 za,

0 przeciw,

2 wstrzymujace sig,

0 nie bioracych udzialu w gtosowaniu. Uchwata zostala przyjeta.

Przechodzimy do kolejnej uchwaty i tu mamy prosz¢ Panstwa najpierw wniosek o
wprowadzenie do II czytania jako sprawy naglej, tu byt wniosek, dotyczy to uchwaty, zmiany
w budzecie miasta Krakowa na rok 2014 /dot. zwigkszenia planu dochodéw i1 wydatkow w
dziatach 801 1 926 oraz zmian w planie wydatkow w dziatach 010, 801, 851, 852, 854, 900 i
921/. Zatem bedziemy glosowac¢ najpierw wniosek o wprowadzenie do Il czytania. Z gtosem
za, z glosem przeciw? Nie widzg, zatem proszg o przygotowanie urzadzenia, bedziemy
glosowali wniosek.

Kto z Panstwa jest za wnioskiem?

Kto jest przeciw?
Kto si¢ wstrzymat?
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Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuj¢, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

37 za,

0 przeciw,

2 osoby sig wstrzymaty,

0 nie bioracych udziatu w glosowaniu. Zatem wniosek zostat przyjety. Odbywamy II
czytanie, stwierdzam, ze Rada odbyla I czytanie, tu juz poprawki byly wyznaczone, wigc
teraz kwestia Il czytania, czy w Il czytaniu mamy jakie$ poprawki? Nie bylo zadnych
poprawek, czy kto$ w tej sprawie chciat zabra¢ gltos? Nie widzg. Zatem stwierdzam, ze Rada
odbyla II czytanie i przechodzimy do glosowania. Glosujemy uchwale w pierwotnym
brzmieniu.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkujg, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

37 za,

0 przeciw,

2 osoby sig wstrzymaty,.

0 nie bioracych udzialu w glosowani. Uchwala zostala podj¢ta.

I przechodzimy do kolejnej uchwaty i tu mamy podobna sytuacjg, tez jest wniosek o
wprowadzenie do II czytania jako sprawy naglej, dotyczy to zmian w budzecie Miasta
Krakowa na rok 2014 /dot. zwigkszenia planu dochodéw w dziatach 750 1 756 oraz wydatkow
w dziale 751/. Projekt Prezydenta Miasta Krakowa, druk Nr 1783, glosujemy najpierw
wniosek formalny, kto jest z glosem za, z glosem przeciw? Nie widzg. A zatem glosujemy.

Kto z Panstwa jest za wnioskiem o wprowadzenie do II czytania tego projektu
uchwaty jako sprawy nagtej?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkujg, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

39 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych si¢. Wniosek zostat przyjety, wprowadziliSmy do II czytania
wniosek 1 zatem rozpoczynamy Il czytanie. W tej sprawie nie mamy zadnych poprawek, czy
kto$ z Panstwa chcialby zabra¢ glos? Nie widzg, a zatem zamykam II czytanie i przechodzimy
do glosowania projektu uchwaty w pierwotnym brzmieniu.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkujg, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.
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35 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Uchwata zostata podjeta.

| kolejna uchwata dotyczaca zmiany w skladzie Komisji Glownej Rady Miasta
Krakowa. Projekt Przewodniczacego Rady Miasta, druk Nr 1778, nie bylo zadnych
autopoprawek ani poprawek, zatem prosze o przygotowanie urzadzenia do glosowania.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkujg, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

22 za,

1 przeciw,

0 wstrzymujacych sie,

1 osoba nie brata udzialu w gtosowaniu. Uchwata zostata podjeta. Prosz¢ o wydruk.

Przechodzimy do kolejnego gltosowania. Zmiany w sktadzie Komisji Infrastruktury
Rady Miasta Krakowa. Projekt Klubu Radnych Przyjazny Krakéw i tu nie bylo zadnych
poprawek ani autopoprawek, zatem bardzo prosze gltosujemy druk w pierwotnym brzmieniu.,

Kto z Panstwa jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkujg, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

38 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sig,

0 nie bioracych udziatu w glosowaniu. Uchwata zostata podjeta.

I kolejna uchwala wedtug druku Nr 1789. Nadanie nazwy skwerowi, ktory tak
wspaniale referowata Pani dr Teodozja Maliszewska, nie ma zadnych poprawek ani
autopoprawek, gltosujemy druk w pierwotnym brzmieniu.

Kto z Panstwa jest za przyjgciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkujg, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

36 za,

0 przeciw,
0 wstrzymujacych sig. Uchwata zostata podjeta.
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Przechodzimy do kolejnego druku i tu jest wniosek, najpierw bedziemy glosowac o
procedowanie tego druku w trybie dwoch czytan, bo byt taki wniosek, najpierw glosujemy
wniosek formalny o tryb dwoch czytan, wniosek przez Pana Radnego Migdata zgtoszony. Z
glosem za, z glosem przeciw temu wnioskowi? Nie widzg. Zatem glosujemy wniosek.

Kto jest za tym wnioskiem, aby bylo w dwdch czytaniach?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

15 za,

23 przeciw,

0 wstrzymujacych sie,

0 bioracych udzialu w glosowaniu. Wniosek zostal odrzucony. Zatem glosujemy
projekt tej uchwaty, w sprawie przygotowania dzialan w zakresie znaczacego zwigkszenia
ilosci patroli Policji w Krakowie w 2014 r. Prosz¢ o przygotowanie urzadzenia do
glosowania.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkujg, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

37 za,
0 przeciw,
0 wstrzymujacych si¢. Zatem uchwata zostala podjeta.

Kolejna uchwata wedlug druku 1784 dotyczaca przeprowadzenia konsultacji z
mieszkancami Gminy Miejskiej Krakow w przedmiocie budowy metra w Krakowie,
rozbudowy miejskiej sieci monitoringu, wieloletniego programu budowy drog rowerowych.
Tu byta autopoprawka, nie bylo poprawek, zatem bedziemy glosowali druk wraz z
autopoprawka.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem tej uchwaly wraz z autopoprawka?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udziat w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

33 za,

0 przeciw,

0 wstrzymujacych sie,

1 osoba nie wzigta udziatu w glosowaniu. Uchwata zostata podjeta.

I kolejna uchwata wedtug druku 1788, wybor Przewodniczacego Komisji Rady Miasta

Krakowa ds. Kontroli Przygotowan Wniosku Aplikacyjnego starajacego si¢ o organizacjg
Zimowych Igrzysk Olimpijskich 2022. Przypominam, ze zgodnie z drukiem wybieramy
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Panig Radng Katarzyne Pabian na Przewodniczaca Komisji, nie byto zadnych autopoprawek
ani poprawek, zatem glosujemy druk w pierwotnym brzmieniu.

Kto z Panstwa jest za przyjeciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto si¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosz¢ o wynik.

28 za,

10 przeciw,

0 wstrzymujacych sie,

0 nie bioracych udziatu w glosowaniu. Uchwata zostata podj¢ta.

Jeszcze mamy jeden projekt zgloszony, zmiany w skiadzie Komisji Rady Miasta ds.
kontroli przygotowan wniosku aplikacyjnego starajacego si¢ o organizacje Zimowych Igrzysk
Olimpijskich 2022, tryb jednego czytania, zatem procedujemy to normalnie, bo to nie byto
procedowane jeszcze, przypominam, ze minat termin zglaszania autopoprawek, natomiast
wyznaczam termin wprowadzania poprawek na czas trwania dyskusji do Przewodniczacego
prowadzacego obrady. W trybie statutowym nie zostata zgloszona zadna autopoprawka, czy
sa stanowiska w tej sprawie, czy Pani Radna bylaby laskawa jeszcze to zreferowaé, bardzo
prosze Pania Radng Katarzyng Pabian o zaprezentowanie tego druku jako wnioskodawca.

Radna - p. K. Pabian
Bardzo prositabym o poparcie druku z wnioskiem o uczestnictwo w Komisji ds. kontroli Pani
Andzeliki Wojciechowskie;j.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Czy sa stanowiska Klubow, stanowiska Komisji, otwieram dyskusjeg, kto z Panstwa Radnych
chcialby w tym punkcie zabra¢ glos? Nie ma. Wigc zgodnie z paragrafem 36 ust. 1 pkt 6
Statutu Miasta Krakowa zamykam dyskusjg, ktora oznacza zakonczenie czytania projektu, w
trybie statutowym nie zgloszono poprawek, a zatem bedziemy glosowa¢ druk w pierwotnym
brzmieniu.

Kto z Panstwa jest za przyjgciem tej uchwaty?

Kto jest przeciw?

Kto sig¢ wstrzymat?

Czy wszyscy Panstwo wzigli udzial w glosowaniu? Dzigkuje, zamykam glosowanie,
prosze o wynik.

28 za,
3 przeciw,
0 nie bioracych i1 0 wstrzymujacych si¢. Uchwala zostata podjeta. Prosze wydruk.

Zblizamy si¢ do konca naszych obrad, czyli punkt ostatni:

OSWIADCZENIA I KOMUNIKATY.
Kto z Panstwa? Prosze¢ bardzo Pani dr Teodozja Maliszewska.
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Radna — p. T. Maliszewska

Szanowny Panie Przewodniczacy! Wysoka Rado! I Panstwo z obslugi Kancelarii Rady
Miasta, ktoérzy nam towarzysza. W imieniu Przewodniczacego Klubu Platformy
Obywatelskiej proszg o przyjecie przez wszystkich Panstwa najpickniejszych zyczeh na
nadchodzace Swicta, Swieta wyjatkowe, Swigta pogodne, petne milosci i petne nadziei na to,
ze odradza si¢ nowe zycie i bedzie naprawd¢ warto w naszym ukochanym miescie zy¢€ i
pracowac. Wszystkiego najlepszego prosze Panstwa, a przy jajku wolno si¢ calowac, a nawet
trzeba, w zwiazku z tym, mozna si¢ Panie Przewodniczacy podzieli¢ jajkiem bez catowania,
nie mozna, wszystkiego najlepszego na Swicta.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkujemy. Kto z Panstwa Radnych jeszcze? Pan Radny Kosior proszg bardzo.

Radny - p. B. Kosior )
Proszg Panstwa prosto, krotko, naszych polskich spokojnych Swiat, do zobaczenia po
Swigtach w zdrowiu.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Pan Radny Migdat bardzo proszg.

Radny — p. A. Migdal

Szanowny Panie Przewodniczacy! Szanowni Panstwo Radni!

Roéwniez w imieniu Klubu Przyjazny Krakoéw przede wszystkim zdrowych, spokojnych i duzo
dobrych mysli. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Dzigkuj¢ Panu Radnemu Migdatowi, prosz¢ bardzo Pan Przewodniczacy Bogustaw
Ko$mider.

Radny — p. B. Ko$mider

Ja zaskoczg bo najpierw nie bgda zyczenia. Chcialem poinformowac, ze 5 kwietnia tutaj w
sobotg 0 godzinie 12.00 na Sali obrad Rady Miasta Krakowa odbyto si¢ pierwsze posiedzenie
Mtodziezowej Rady Krakowa, ktora powotaliémy, wybranym Przewodniczacym zostat Pan
Michat Forys, cokolwiek by to nie znaczyto Miodziezowa Rada Krakowa ruszyta 1 mamy
nadziej¢, ze bedzie si¢ dobrze miala. To sprawa pierwsza. Sprawa druga przypominam
Panstwu o o$wiadczeniach majatkowych bo to jest bardzo pilna 1 bardzo wazna sprawa, na
nastepnej Sesji to juz bedzie przeddzwonek, bo to do 30 trzeba ztozy¢. Po trzecie chciatem
Panstwa poinformowac, iz wsrdd nauczycieli akademickich Uniwersytetu Jagiellonskiego na
3844 pracownikow naukowych studenci wybierali poprzez glosowanie najlepszych
wyktadowcow. Jest to grupa 30 osob. Za rok 2013 nagrodg otrzymata Pani dr Malgorzata
Jantos — Wiceprzewodniczaca Rady Miasta Krakowa, serdecznie gratulujemy bo to jest akurat
konkurs, ktory trudno sfalszowac. I ostatnia sprawa, Wesotych Swiat, mam nadziejg, ze
spokojnych 1 do zobaczenia na Sesji 23. Dzigkujg.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk
Czy jeszcze ktos? Proszg bardzo Pan Radny Sonik.
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Radny — p. J. Sonik

Oswiadczam, ze moja wypowiedz dotyczaca statkow fruwajacych to byl dadaizm delikatnie
mowiac, jezeli kto$ nie pamigta co to byl dadaizm to sobie proszeg przypomnie¢. Wesotych,
radosnych Swiat.

Przewodniczacy obrad — p. S. Pietrzyk

Prosze¢ Panstwa czy jeszcze kto$ z Panstwa? Jezeli nie to prosze o przygotowanie urzadzenia
do glosowania, ja rowniez si¢ dolaczam do tych zyczen, zdrowych, radosnych, rodzinnych
Swiat serdecznie Panstwu zycze jako prowadzacy dzisiejsze obrady i udanego $migusa —
dyngusa i smacznego jajeczka. Sprawdzamy obecno$¢, bardzo prosze.

Zamykam obrady Cll zwyczajnej Sesji Rady Miasta Krakowa. Dzigkujg serdecznie
Panstwu za udziat 1 przepraszam, ze tak dtugo dzisiaj trwato. Dzigkuj¢ bardzo.

Na podstawie kaset magnetofonowych

stenogram wykonata:
Maria Dus
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