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Projekt porzadku obrad

XXXIV sesji Rady Dzielnicy IX

w dniu 07.07.2021r. o godz. 17:00

w siedzibie Rady Dzielnicy IX ul. Zywiecka 13

1. Otwarcie sesji.

2. Przedstawienie projektu porzadku obrad.

3. Projekty uchwat:

3.1. Przygotowane przez Zarzad Dzielnicy 1X:

3.1.1. w sprawie: rozdysponowania s$rodkéw wydzielonych do dyspozycji Dzielnicy IX
Lagiewniki-Borek Falecki na rok 2022.

3.2. Przygotowane przez Grupg Radnych Dzielnicy IX:
3.2.1. w sprawie: protestu mieszkancow przeciwnych braku polaczenia ul. Szczerbinskiego
z ul. 8 Putku Ulanow.

3.2.2. w sprawie: wykupu dziatki nr 479/2 obr.33 jedn ewid. Podgorze.

3.2.3. w sprawie: wprowadzenia oznakowania D-40 Strefa zamieszkania.
3.2.3. w sprawie: montazu znaku Zakaz postoju B-35 na ul. Huculskie;j.

4. Przyjecie protokotu Nr XXXI11/2021 z poprzedniej sesji Rady Dzielnicy I1X.

5. Oswiadczenia i komunikaty.
6. Zamknigcie sesji.

Przewok iczacy / /|

Rady i Zarza D#iélmcy X |
Lagiewniki ‘ek Falecki /
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Protest przeciw potaczeniu ul. Zywieckiej z ul. 8 Putku Utanéw przez u. Szczerbiriskiego..

Planowane potaczenie u. Zywieckiej z ul. 8 Putku Utanéw przez ul Szczerbinskiego jest
szkodliwe i niebezpieczne dla ruchu pieszego dla ogétu mieszkaricéw osiedla Polany
Zywiecka w szczeg6lnosci os6b poruszajacych sie pieszo.

Obecnie na Osiedlu, przewazajg niepetnowartosciowe ciagi pieszo- jezdne. Jedyna ulicg,
ktéra ma chodnik dwustronny na catej dtugosci jest ul. Szczerbinskiego. Ulice pieszo-jezdne
nie sa pelnowartosciowe, poniewaz brak podwyzszenia czeéci odgradzajacej czgs¢ jezdng
od pieszej. Ciagi piesze sg jedynie oznaczone kolorem kostki Bauma na czerwono.. Generuje
to dodatkowe niebezpieczenstwo dla korzystajacych z takiego ciggu pieszego.

Ten stan drég powoduje konieczno$é poruszania sie w pasie jezdni .Dzieje sie tak gdy
korzystamy z dojécia do przystanku komunikacji miejskiej , sklepu, przedszkoli, poczty,
przychodnim oraz wyjscia na spacer.

Juz w obecnej chwili pomimo , Ze ruch kotowy jest ograniczony - stanowi on duze
utrudnienie dla pieszych. Nie ulega watpliwosci ze w przypadku wprowadzenia przejazdu od
Zywieckiej przez ul. Szczerbinskiego nasili sie ruch samochodowy na wszystkich ulicach.

Jak bowiem oczekujg wnioskodawcy ma to odcigzyé ruch z ul. Zywieckiej , Zdunéw,
Koéciuszkowcéw, M. Mireckiego , Niemcewicza i Zbrojarzy. Taki stan bedzie skutkowat
zagrozeniem dla zdrowia i zycia pieszych a w szczegélnosci matek z dzie¢mi, oséb
starszych, niepetnosprawnych oraz dzieci i mfodziezy.

Samorzad nie moze podjaé tak szkodliwej uchwaly , ktéra w tak znaczaco obniza jakos¢ zycia
mieszkafncéw i powoduje zagrozenie dla zycia i zdrowia mieszkaricow.

| TSy

Krakéw 07-07-2021
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Oswiadczenie

Wygloszone wystgpienie cztonka Rady Renaty Kurleto, przekazane do protokotu na piémie w czasie Sesji Rady
Dzielnicy IX w dniu 07 lipca 2021 roku, na podstawie: Statut Dzielnicy IX tagiewniki-Borek Fafecki, paragraf 24,
ust.2, punkt 9 [ Uchwata nr XCIX/1503/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 12 marca 2014 r. w sprawie: organizacji i
zakresu dziatania Dzielnicy IX tagiewniki-Borek Fatgcki w Krakowie (Dziennik Urzedowy Wojewddziwa
Maftopolskiego z 2014 R. poz.1845)]

W ramach punktu porzadku obrad: O$wiadczenia i Komunikaty, na Sesji Rady Dzielnicy IX w
dniu 07 lipca 2021 roku odwiadczam co nastepuje:

W zwigzku z §3, ust.5, punkt b, §48, oraz §52 ust.1, punkt 2, Statutu,zwracam sie z
whnioskiem o:

1. Udostepnienie stosowanego przez Zarzad Rady ,Regulaminu” delegowania radnych
na odbiory robot nalezgcych do zadan zlecanych i finansowanych przez Miasto,
realizowanych na terenie Dzielnicy IX, oraz zadarnrealizowanych w ramach srodkéw
wydzielonych do dyspozycji Dzielnicy.

Prosze o udostepnienie wers;ji elektronicznej i papierowej ,Regulaminu’.

2. Wyjasnienie, dlaczego w latach 2019-2020, a takze w roku 2021 wystepuje istotna
dysproporcja ilosciowa delegacji przyznawanych przez Zarzgd poszczegdlnym
radnym. Moim zdaniem bilans roczny uczestnictwa radnych w delegacjach powinien
by¢ zrownowazony w przypadku kazdego radnego.

3. Jezeli Zarzad korzysta w czasie przygotowania uchwat delegujgcych radnych z
.Regulaminu”, prosze o pisemne uzasadnienie nieprawidtowosci, o ktérych mowa w
punkcie 2 niniejszego oswiadczenia.

4. Umieszczenie w porzadku obrad punktu pn. ,dyskusja nt. ,Regulaminu”, dotyczgcego
zasad delegowania radnych na odbiér robot". Zaktadam, 2ze przedmiotowy
.Regulamin” istnieje.

5. Odnoszgc sie w szczegolnosci do paragraféw 48 i 52 Statutu, zaznaczam, ze praktyki

Zarzadu, o ktérych méwie utrudniajg realizacje obowigzkéw radnego i Zle $wiadczg o
organizacji pracy Rady i Zarzadu.

Renata Kurleto, cztonek Rady Dz.IX

Raalo, KLEL



Oswiadczenie

Wygtoszone wystapienie cztonka Rady Renaty Grotowskiej, przekazane do protokotu na piémie w czasie Sesji Rady
Dzielnicy IX w dniu 07 lipca 2021 roku, na podstawie: Statut Dzielnicy IX tagiewniki-Borek Fatecki, paragraf 24, ust.2, punkt
9 [ Uchwata nr XCIX/1503/14 Rady Miasta Krakowa z dnia 12 marca 2014 r. w sprawie: organizacji i zakresu dziatania
Dzielnicy IX tagiewniki-Borek Fatecki w Krakowie (Dziennik Urzedowy Wojewddztwa Matopolskiego z 2014 R. poz.1845)]

W ramach punktu porzadku obrad: Oswiadczenia i Komunikaty, na Sesji Rady Dzielnicy IX w dniu 07
lipca 2021 roku zgtaszam co nastepuje:

W czasie sesji w dniu 23 czerwca 2021 roku, w punkcie 4 porzadku obrad Sesji, przegtosowany zostat
wigkszoscig gtosow radnych, wniosek Przewodniczgcego Zarzadu w sprawie wykreélenia z protokotu
sesji Nr XXX1/2021 zgtoszonych przez czionkinie Rady: Renate Grotowska i Renate Kurleto ,zdan
odrebnych” i ,oéwiadczen” oraz o wykres$lenia z protokotu sesji Nr XXXI1/2021 , oéwiadczenia” radnej
Renaty Kurleto. Zaznaczam, ze ,zdania odrebne” i ,o0éwiadczenia” zostaty wygtoszone i na pismie
ztozone do protokotéw obydwu sesji na postawie § 22, ust.2 i 3, oraz §24 ust.2 Statutu.

W zwigzku z zaistniaty sytuacjg prosze Zarzad Rady Dz. IX o udzielenie na piémie odpowiedzi na
nastepujace pytania, z podaniem postawy prawnej dla podjetej decyzji.

1.) Czy stanowisko Przewodniczgcego wyrazone we wniosku, oraz gtosujgcych radnych nie jest
sprzeczne z §22, ust. 2 i 3 Statutu, z § 24, ust. 2, Statutu, ktéry w p. 8 i 9 méwi o tym, jakie
zapisy ,winien” zawiera¢ protokat z sesji?

2.) Jezeli protokét obligatoryjnie , zgodnie z zapisami w przedmiotowym paragrafie, zawiera
punkty state (p. 1-11), to jak nalezy rozumieé np. p. 62 Czy na wniosek cztonka Rady, gdy jest
to punkt sporny, podobnie, jak w odniesieniu do ,zdania odrebnego” i ,o0$wiadczenia”
nalezy, ponownie w gtosowaniu, dokonywac rozstrzygniecia?

3.) Czy state punkty protokotu ( § 24, ust.2, p.1-11 Statutu ) polegajg gtosowaniu?

4.) Ponad to, jeszcze jedno pytanie: Skoro przebieg obrad na sesji jest takie rejestrowany za
posrednictwem urzadzen rejestracji diwigku, to czy przeczytane w czasie sesji ,zdanie
odrebne” i ,0dwiadczenie”, po ponownym gtosowaniu, o ktérym mowa w §24, ust.6 Statutu,
zostanie usuniete z zapisu dZzwiekowego? Gdyby taki fakt miat miejsce, zafatszowaniu ulegtby
zapis przebiegu sesji.

5.) Czy zasadny bytby w tej sytuacji zapis ustawodawcy w § 22, ust. 2 i 3 Statutu, skoro nie
miatby on mocy sprawczej?

W zwigzku z powyiszym nalezy zaktadaé, ze intencjg ustawodawcy nie byto pozbawianie
poszczegblnych radnych, znajdujacych sie w tzw. ,mniejszoéci” Rady, artykutowania swojego
stanowiska.Taka sytuacja prawna bytaby niezgodna z zasadami demokracji i znacznie ograniczataby
wykonywanie mandatu radego.

Renata—g otowska, cztonek Rady Dz. IX
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